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Tutkielmani kisittelee maskuliinisuuden representaatioita Poliisit-sarjassa, jota on esitetty
Jim-kanavalla televisiossa tammikuusta 2009 asti. Tutkin puheen ja ruumullisuuden ku-
vausten kautta, minkilaista maskuliinisuutta sarja esittii. Pohdin titi myos maskuliinisuu-
teen lutettivien perusominaisuuksien seki vikivallan, tyon ja maskuliinisuuden yhteyksien
kautta. Analysoimani aineisto koostuu Polisit-sarjan kohtauksista tehdyisti litteroinneista
seki kuvista ja tapahtumista kuvien taustalla. Aineistossa olen pyrkinyt mahdollisimman
edustavaan otokseen. Tyossini Kisittelen kolmea partioparia (Forssa, Oulu ja Turku) nel-
jalli tuotantokaudella. Menetelmini olen kiyttinyt keskusteluanalyysid ja kuvan analyysia.
Keskeiset tutkijoita, joithin tyéssani tukeudun ovat Arto Jokinen, R.W Connell, Jack

Kahn, Stephen Whitehead ja Geert Hofstede.

Poliisin ammatti on hyvin maskuliininen, mutta se e1 ainakaan suomalaisessa feminiini-
sessa viestinti- ja tyokulttuurissa tarkoita sitd, etti polusit Kiyttiytyisivit stereotyyppisen
maskuliinisesti, kovalla ja aggressiivisella tavalla. Tutkielmassani havaitsin, etti sarjassa
naiti piirteitd tarvitaan verrattain harvoin. Sarjassa polisit toimivat neutraalilla tavalla, on
kyse sitten viestinnistd asiakkaiden kanssa tai ruumiillisuudesta. Tilanteet hoidetaan en-
nen kaikkea puhumalla ja kehottamalla. Vasta sitten, jos nima eiviit auta, kiytetiin ko-
vempia keinoja. Poluisit kuvataan ammattinsa thanteellisina edustajina, asiallisina, muka-

vina ja huumorintajuisina, joilla tyé on hallussa ja tehtivit saadaan aina hoidettua.

Polusellta 16ytyy sarjassa empaattisia piirteiti, mutta stereotyyppisesti femininisiin ominai-
suuksiin kuuluvaa emotionaalisuutta sarjassa nihdiin harvoin. Siti toivoisikin sarjaan,

koska se toisi sithen lisdi inhimillisyytti.
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1 JOHDANTO

Jokin poliisin tyossi tuntuu kiinnostavan suomalaisia tv-katsojia. Tammikuussa 2009 Jim-kana-
valla alkanut Polizsitsarja on edennyt jo yhdeksinnelle kaudelle, eiki loppua nidy. Muita poliisin
tyota Suomessa kuvaavia sarjoja ovat esimerkiks1 Laimvalvojat, 112, Lapin polusit, Poliistkokelaat
seki Polirsit-sarjan vanavedessi on syntynyt sisarsarja Polizsit kotihilytys. Yksi tunnetuimmista ti-
min athepiirin sarjoista lienee vuosina 1989-2013 TV 2:ssa esitetty Polisi-t-makasiimisarja. Téassa
pro gradu-tyossi jatkan snti, mihin kandidaatin tutkielmassani vaonna 2016 jiin: tutkimaan mas-
kuliinisuuden representaatioita Poliisit-sarjassa. Tassd tyossd keskityn kolmeen eri partioon sar-

Jassa, Forssan, Turun ja Oulun partioihin.

Katsoin Poliisitsarjaa ensimmaisen kerran vuonna 2013, vaikka siti oli esitetty televisiossa jo nelja
kautta. Katsoin mielenkiinnosta muutaman Helsingissi kuvatun jakson ja huomasin, etti monet
kohtauksista oli kuvattu aivan silloisen kotini lihelli. Sittemmin kiinnostukseni laajeni muthinkin
kaupunkeihin ja vuonna 2015 katsoin koko seitseminnen tuotantokauden. Tuolloin myos herisi
1dea tehdi sarjasta tutkimus. Myos sukupuolen Kkisite on kiinnostanut minua mediatutkimuksen
opintojeni alusta alkaen. Tiesin jo opintojen ensimmiiseni vuonna, etti sukupuoli on teema, jota

haluan mediatutkimuksen opimnaytteissi tutkia, kun aika koittaa.

Sarjan seurassa olen nauranut vedet silmissi, jinnittinytkin hieman ja sarja on saanut myos ajat-
telemaan yhteiskunnan epikohtia, eritoten sitd, miten suuri ongelma alkoholin likakaytté Suo-
messa on. Kiinnostavaa on ollut myos seurata eri partiopareja ja miten heilli synkkaa. Sarja rep-
resentol poliisien tyoti paikoitellen itsedin toistavasti, mutta myos hauskasti. Hyvi huumor on
asia, joka sarjassa on koukuttanut. Kiinnostustani lisasi tietenkin myos sarjan ajankohtaisuus ja
suoslo, seki se, ettel siti ole alemmin Suomessa tutkittu. Se on toki myos haaste tutkimusta aja-
tellen. Nikokulmaksi valikoitui maskuliinisuus, koska maskuliinisuuden tutkimus oli kiinnosta-
nut minua jo pitkiin. Polisin tyo on edelleenkin hyvin miehinen ammatti ja my6s sarjassa esiin-

tyvisti poliiseista suurin osa on miehii.



1.1 Polusit-sarja

Poliisitsarja sa1 ensiesityksensi Jim-kanavalla 26.1.2009 ja se rikko1 heti kanavan katsojaennityk-
sen. Sarja on myos Ruutu.fi:n katsotuimpia sarjoja. Kyseessi on Aito-median tuottama dokumen-
taarinen tosi-tv-sarja, joka on tehty yhteistyossi sisiministerion poliisiosaston kanssa (Wikipedia).
Sarjassa seurataan oikeiden poliisipartioiden tyotid ympirt Suomen. Sarjassa on seurattu poliiseja
Helsingissi, Turussa, Tampereella, Oulussa, Joensuussa, Lappeenrannassa, Imatralla, Kouvo-
lassa, Kotkassa, Jyviskylissi, Lahdessa, Forssassa, Kuopiossa, Semijoella, Espoossa, Porvoossa
jJa Vaasassa. Sarjan formaatti myytin Yhdysvaltoihin vuonna 2010 ja my6s Norjaan, jossa sarjasta
on ilmestynyt paikallinen versio Poliisit Norja (Wikipedia). Sarjan yhdeksiannetti kautta mainos-
tettiin ennakkoon uudistuneena alkuvuodesta 2017. Yhdeksis kausi oli nimeltiin Polisit 2017
Saman vuoden syksylld uusia jaksoja samoilla partiopareilla esitettiin vield lisia. Kevéilla 2018
televisiossa esitettiin sarjan 10.kausi, Polisit 10 vuotta, joka oli samalla juhlakausi. Mukana oli

myos vanhoja partioita ensimmiiisilti kausilta vihintiin yhden jakson verran.

Katsojaluvut ovat todiste Poliisitsarjan suosiosta. Polisit oli vaonna 2015 Jim-kanavan katsotuin
sarja. Jim-kanava kuuluu Nelonen Media-yksikk6on, joka on osa Sanoma-konsernia. Helmi-
kuussa 2015 Polirsitsarjan keskikatsojamairi seitsemin vuorokauden aikana oli 210 000 katso-
Jaa. Sen tavoitettavuus oli 275 000 katsojaa (Finnpanel). Kaksi vuotta myohemminkin se oli Jim-
kanavan vuoden 2017 toiseksi katsotuin ohjelma. Sen tavoitettavaus oli 249 000 katsojaa ja kes-
kikatsojamaiiri seitsemin vuorokauden aikana oli 188 000 (Finnpanel). Sarjan suosio on siis py-
synyt vakaana vuodesta toiseen. Polusit-sarjan esikuvana on amerikkalainen Cops-sarja, jolla on
pitki historia. Se sai ensiesityksensid vaonna 1989. Cops-sarja oli uraauurtava ja Polisit-sarjan ta-
voin heti ensi esityksesti Lihtien suosittu. Se oll myos ensimmiinen tosi tv-sarja, jossa kiytettiin
autenttista materiaalia: kuvaus- ja ainitiimi matkusti poliisien mukana lukuisissa amerikkalaisissa

kaupungeissa (Doyle 1998, 96).

Polirsitsarjalla on tarkka ja samanlaisena toistuva kaava jaksosta toiseen. Alussa esitelliin partio-
pari, varsinkin jos kyseessid on heidian ensiesiintymisensi sarjassa. Kukin polusi esittelee itse it-
sensd, nimensi, 1Ikinsi ja miten on péaitynyt poliisin ammattin. Koska kyseessia on tumity6, kum-
pikin partioparista kertoo jotain myos toisesta: milloin he ovat alkaneet ajaa yhdessid, miten yh-

teistyd toimil ja minkilainen tyyppi autossa istuu vieressi. Kun partiopari on sarjan edetessi jo

! Vuonna 2017 sarjassa oli ensimmaisti kertaa mukana myds moottoripyoripoliisi, skootteripoliisi, ratsupoliisi seki
partiot uusista kaupungeista Porvoosta ja Vaasasta.



tullut katsojille tutuksi, esittelyjen sijaan alussa saatetaan kuulla jotain muuta heisti, kuten harras-

tuksista tai perheesti.

Rennon alun jilkeen partion tyovuoro alkaa ja tunnelma on vielid kevyt ja humoristinen. Katsojalle
kerrotaan miti alkamassa olevasta tyovuorosta odotetaan. Polusit lastaavat auton ja lihtevit luken-
teeseen. Sitten padstiin seuraamaan illan ja yon kulkua ja erilaisia eteen tulevia tehtivii. Joissakin
Jaksoissa suunnilleen keskellid ohjelmaa, kun paistiin esimerkiksi polisitalon taukotilothin seu-
raamaan partion ruokailua, on vuorossa kevyempi osuus, jossa poliisit valmistavat ruokaa, syovit
ja samalla herttiavit huumoria. Jilkeenpidin nauhoitetuissa osioissa poliisit ruotivat puolilihiku-
vassa lap1 ohjelman tyovuoron tapahtumia ja tilanteita. Ohjelman lopussa poliisit ovat saaneet
tehtivinsi hoidettua ja palaavat polusilaitokselle. Lopussa myo6s kiyddin lipi, miten vuoro sujui
Ja mitd siiti jar paallimmaisenia mieleen. Yleensi lopussa tunnelma on rento, vaikka yo olist ollut
kuinka tapahtumarikas. Joidenkin jaksojen lopussa on myos niahty kuinka partiopart jii viela lai-
tokselle saunomaan (Forssan Laukkanen ja Raudus ovat niin tehneet kaudella 7) tai Iihtee samaa
matkaa polkupyorilld kotia kohti. Niilld kohtauksilla alleviivataan sitd, etti partioparl on tyon
kautta tullut ystiviksi. Jokaisen jakson lopussa nihdain myos palanen seuraavan jakson tapahtu-

mista. Téllaista peruskaavaa sarja noudattaa jaksosta toiseen.

1.2 Partioparien esittely

Tyossani keskityn kolmeen er1 partioon, joista kaksi on esuntynyt sarjassa viidelld er1 tuotanto-
kaudella. Kaikki muut sarjassa nihdyt partioparit ovat olleet mukana vain yhdelld tai kahdella
kaudella. Forssan partio Esa Laukkanen ja Jouni Raudus ovat esiintyneet sarjassa kausilla 6, 7 ja
8. Oulun partio Raimo Huhtanen ja Tomi Kokko ovat esiintyneet kausilla 5, 7 ja 8. Tomi Kokko
on eslntynyt sarjassa myos kausilla 9 ja 10, mutta uuden partioparin kanssa. Kausina b, 7 ja 8
Huhtasen ja Kokon mukana on ollut myos poliisikoira Hikan. Kahdeksannella kaudella Hakan
oli oikeastaan kuin partion kolmas jasen el nikyvisti mukana tehtivilli. Turun partiopart Tomas

Jalonen ja Eero Tuominen ovat olleet mukana kausilla 5, 7, 8, 9 ja 10.

Turun partiopari Tomas Jalonen ja Fero Tuominen olivat ensi kertaa sarjassa mukana kaudella

5, jaksossa 7. Kauden 5 ensiesitys televisiossa oli vuonna 2013. Tuolloin Jalonen ol 31-vuotias



vanhempi konstaapeli, joka oli toiminut poliisina 5,5 vuotta. Tuomisen kanssa hin ol ollut par-
tioparina kaksi vuotta. Eero Tuominen oli puolestaan tuolloin 27-vuotias vanhempi konstaapeli,

joka oli toirminut poliisina 2,5 vuotta (Ruutu.fi: Polisit kausi 5, jakso 7).

Oulun kaksikon ensiesiintyminen sarjassa tapahtul niin ikiaian kaudella 5 jaksossa 4 ja vuonna
2013. Tomi Kokko oli tuolloin 40-vuotias vanhempi konstaapeli ja ryhmin varajohtaja. Poliisina
hin ol toiminut 16 vuotta. Kokko kertoo jakson alussa myos olevansa hyvi ystivi partioparinsa
Raimo Huhtasen kanssa. Kun he alkoivat ajaa yhdessi, Kokko mietti, miten se lihtee sujumaan.
Hin mieluummin lopettaisi yhdessi ajamisen kuin ystivyyden Huhtasen kanssa. Partiokaksikon
toinen osapuoli Raimo "Rampe” Huhtanen oli tuolloin 42-vuotias ylikonstaapeli ja koiraohjaaja.
Hiin oli toiminut poliisina 20 vuotta. Polisikoira Hikan oli my6s mukana sarjassa ensimmaisesti

Oulu-aksosta Lihtien (Ruutu.fi: Poliisit kausi 5, jakso 4).

Forssan Esa Laukkanen ja Jouni Raudus esiintyivit sarjassa ensimmiisti kertaa kaudella 6, jak-
sossa 4. Kuudes kausi esitettiin televisiossa ensi kertaa vuonna 2014. Tuolloin Jouni Raudus ol
47-vuotias ylikonstaapeli, joka oli toiminut poliisina jo 24 vuotta. Hinen partioparinsa Esa Lauk-
kanen ol 48-vuotias vanhempi konstaapeli, joka oli tehnyt poliisin toitd viisi vuotta. Debyyttijak-
sossaan Laukkanen sanoo, etti miti poliisiksi ryhtymiseen tulee "meni parikyti vuotta mietiskel-
lessda”. Alemmin hian on tyoskennellyt kaupassa lihan leikkaajana ja teurastamotyontekijini. Rau-
duksen mukaan Laukkanen on rauhallinen joka tilanteessa. Partioparina Raudus ja Laukkanen

olivat tuolloin toimineet kolme vuotta (RITVA tietokanta Radio- ja televisioarkisto).

Kiuinnostavaa partioparien kohdalla on se, etti kyseessid on kolme varsin erilaista paria ja he tyos-
kenteleviat myos hyvin erilaisissa kaupungeissa. Vaikka ollaankin maantieteellisestt Suomen lin-
sipuolella, kaikki kaupungit kuuluvat ert maakuntin (Varsinais-Suomi, Kanta-Hiame ja Pohjois-
Pohjanmaa). Forssalaiset ovat pikkukaupungin poliiseja, ja Forssan kaksikosta varsinkin Raudus
tuntuu olevan hyvin tunnettu kotikaupungissaan. Kuudennen kauden toisessa Forssa-jaksossa hin
pawitteleekin, miten ”joku mut taas tunsi, mut mi en tunne ketiin”. Milte1 neljinnesvuosisadalla
poliisin tyossa on jonkinlainen vaikutus tunnettavauteen pikkukaupungissa. Turussa ja Oulussa
on huomattavasti enemmin asukkaita, ewvitki yksittiiset polusit niissi kaupungeissa ole samalla

tavalla tunnettuja kuin pikkukaupungeissa.



1.8 Tutkimuskysymys ja tutkimuksen keskeiset kisitteet

Tutkimuskysymykseni kuuluu, miten polisin maskuliinisuutta representoidaan sarjassa. Poliisit
on hedelmillinen sarja maskulinisuuden tutkimukselle, koska poliisin ammatti on perinteisesti
ollut hyvin michinen. Sarja puhuu timin puolesta. Jokaisella sarjan kaudella on ollut mukana
my6s viahintiaian yksi naispoliisi, mutta yhtiian vain naisista koostuvaa partiota ei ole ollut. Yhteensi
koko sarjassa on esuntynyt 11 naispoliisia. Miespoliiseja sarjassa on esuntynyt vuoteen 2017 men-
nessa 73. Bikos (2016, 3) huomauttaa, etti vaikka Kanadassa polisilaitoksen demografia muuttuu
naisien, vihemmistojen ja seksuaaliseen vihemmistoon kuuluvien thmisten myoti, perinteinen

valkoisen miehen hypermaskuliinen polusikulttuur: on dominoinut alaa 1950-luvulta lihtien.

Toisessa luvussa pohdin, miten maskuliinisuus i1lmenee erilaisten tyypillisten miehuuteen hitetty-
jen ominaisuuksien kautta, miki yhteys michuudella on vikivaltaan ja vikivaltaiseen kiyttaytymi-
seen. Tyoni kolmas luku Kisittelee puhetta ja miten puheen kautta representoidaan maskuliini-
suutta. Koska en ole kielitietelji, olen tehnyt hyvin karkean sisillon analyysin Polisit-sarjassa
tyypillisesti ja useimmin esiintyvistii, yleensi poliisien ja asiakkaan vilisisti puheista. Analysoin
puhetta hidinalaiselle asiakkaalle, kehottavaa puhetta, hairokiyttiytymiseen Inttyviia puhetta, pu-
hetta polisin itse kontaktia ottavalle henkilolle ja huumoripuhetta, jota sarjassa nihdaian hyvin
paljon. Neljannessi luvussa pohdin miesruumiullisuutta ja analysoin ruumullisuutta sarjassa. Po-

lisitsarja perustuu hyvin pitkille miesruumiiden lisndoloon kuvina ja déneni.

Neljannessi luvussa Kisittelen miesruumullisuutta. Ruumnllisuuden Kisittelyia puoltaa se fakta,
ettd polusin ammatissa oma ruumillisuus joutuu koetukselle ja pahimmassa tapauksessa jopa
uhatuksi. Reeserin (2010, 111) mukaan maailman voi kokea vain ruumiin kautta. Myds masku-
liinisuuden voi kokea vain ruumiilhisesti. Whitehead (2002, 188) muistuttaa, etti ruumiin yhtey-
dessid puhutaan tilasta. Miten mies (tai nainen) istuu, seisoo, kivelee, osallistuu fyysisiin aktiviteet-
tethin, miten ottaa tilansa. Analysoin ruumillisuutta sarjasta esiin nousevien kuvien kautta. Ku-
vissa ruumiillisuus on er1 tavoin esilla. Niitd kuvia ovat esimerkiksi kuvat poliisipartiosta matkus-
tamassa tehtiville autolla, kuva oudosti autolla lnkkuvan kuljettajan pysiytystilanteesta seki héi-
riokéyttaytyjien rauhoittelutilanteesta. Viimeisessi eli viidennessi luvussa teen vield yhteenvetoa

tutkimastani.

Representaatio on yksi keskeisisti Kisitteista mediatutkimuksessa. Téssi gradussa kisitellain mas-

kulimisuuden representaatioita. Stuart Hallin mukaan representaatio tarkoittaa kuvailemaista, esit-



tamistd, symbolointia ja edustamista (Hall 1997, 16). Susanna Paasosen mukaan mediatutkimuk-
sessa representaatioon liitetiin ajatus “esitysten vilittyneisyydestd”. Esimerkiksi elokuvat ja tele-
visio valittavit erilaisia kuvia. Naitd kuvia kuitenkin aina muokataan, editoidaan ja rakennetaan.

(Paasonen 2010, 41).

Tamin tyon keskeisia Kisitteiti ovat representaation lisiksi maskulinisuuteen littyvit peruskésit-
teet ja niitad mahdollisesti haastavat teoriat. Arto Jokisen (2003, 8) ja Marttt Gronforsin (1994, 72)
mukaan perinteisesti maskulunisuuteen litettyja ominaisuuksia ovat fyysinen voima, hallitsevuus,
kilpailullisuus, rationaalisuus, suortutuminen, vikivalta, heteroseksuaalisuus, tunteiden hallinta ja
seksuaalisuus (sukupuolisen aktiivinuden osoittaminen). Fyysisti voimaa, hallitsevuutta, rationaa-

lisuutta, suoriutumista ja tunteiden hallintaa tarvitaan poliisin tyossa.

Yks1 miestutkimuksen keskeinen kisite on hegemonisen maskulimisuuden Kkisite ja sen uudel-
leen tulkinta. TAman Kisitteet kehittelivit R.W Connell, Tim Carrigan ja John Lee artikkelissaan
vuonna 1985. Hegemonisessa maskulinisuudessa on kyse useista maskulimisuuksista ja hierarki-
asta niaiden maskulimisuuksien valilla. Naiset suljetaan siti kokonaan ulkopuolelle. (Jokinen et
al. 2012, 173). Kolmannessa luvussa Kisittelen puhetta Polizsitsarjassa. Analysoin puhetta Gricen

maksumien avulla seki keskusteluanalyysin peruskisitteistoa kiayttien.

Myos rooliteorialla on osansa tyon Kisitteistossi, koska poliisin tyé on vahvasti roolityoti. Kun
tieteessd puhutaan rooliteoriasta, ei tarkoiteta erityisti teoriaa, vaan joukkoa teatterianalogiaa hyo-
dyntavia lihestymistapoja. Roolit ovat sosiaalisia 1lmioitd, ewvit yksilon ainutkertaisia ominaisuuk-
sia. Kaikki thmiset tuovat kantamaansa roolimn oman yksilollisen panoksensa. Kaikkiin roolethin
luttyy kayttiytymistapoja, odotuksia, oikeuksia ja velvollisuuksia. Thminen my6s matkin muita sa-
massa roolissa ennen toimineita ja nyt tommivia. Rooleihin luttyy itseéin toteuttava ennuste ja roo-

liodotuksista poikkeaminen herittii thmisissi epéilyksia (Puohiiemi & Nyman 2007, 63-64.)

Puohiniemen ja Nymanin (2007, 5-6) mukaan thminen kantaa mukanaan tai esittii koko ajan
useita eri rooleja. Kaikilla meilli on ammattiroolimme ja joissakin ammateissa sen merkitys ko-
rostuu. Kun ithmisen tiedetiin olevan jossakin roolissa, hinen odotetaan kayttiytyvin tietylld ta-
valla. Kun thminen tunnistaa roolin, on helppoa tehdi paitelmii roolin kantajan arvomaailmasta.

Jotkut perusroolit hallitsevat etenkin miehisti roolikirjoa voimakkaast.

Biddlen (1979, 6) mukaan silli on myos merkitystid, minkilaisessa kontekstissa roolia esitetdian.

Useat roolikiyttiytymiset on reunustettu kontekstuaalisesti. Kirkkoon mennessid on erilainen



rooli kuin mentiessi rock-konserttiin. Roolit ewvit tule ilman seurauksia, vaan nulli on luonteen-
omaisia seurauksia, tehtivii ja tarkoituksia. Laikar: pukeutuu valkoiseen takkiin ja potilaat tun-
nistavat hinet nopeasti, rikolliset tyollistivit poliisia omalla tunnusomaisella roolikayttiytymisel-

ldén.

1.4 Tyo6n aineisto

Tamin pro gradun aineistona ovat Polirsit-sarjan kaudet 5, 6, 7, 8. Nama kaikki kaudet on esitetty
Jim-kanavalla vuosina 2013-2016. Kaikki sarjan jaksot ovat katsottavissa Kansallisen audiovisu-
aalisen instituutin péitteelld esimerkiksi Turun yliopiston Feeniks-kirjastossa. Osaa sarjan kau-
sista voi katsella ilmaiseksi Ruutu.fi-palvelussa tai maksullisessa Ruutu+ palvelussa. Kaudet 7 ja 8

olen nihnyt kokonaan silloin kun ne ensimmaiisen kerran esitettiin televisiossa vuosina 2015-

2016.

Koska materiaalia on valtavasti, olen rajannut lihempiin tarkasteluun vihintiin kolme jaksoa
per partio. Eli siis yhteensi yhdeksin jaksoa. Poliisit-sarjassa kausilla 5-8 on kullakin 56 jaksoa.
Jaksot ewviit jakaudu tasaisesti erl kaupunkien/partioiden kesken. Esimerkiksi seitseméinnelli kau-

della Turussa kuvattuja jaksoja oli eniten (12) ja Oulussa kuvattuja jaksoja vain viisi.

Tita tyoti varten olen ottanut lihempiin tarkasteluun kaudelta 5 jaksot 4 (Oulu) ja 7 (Turku).
Niissd jaksoissa sekid Oulun Raimo Huhtanen ja Tomi Kokko sekd Turun Tomas Jalonen ja
Eero Tuominen tekevit debyyttinsi. Kaudelta 6 valitsin jakson 4, jossa Esa Laukkanen ja Joum
Raudus ovat ensikertaa mukana. Kausilla 7 ja 8 kaikki nimi partiot ovat edustettuina. Kaudelta
7 olen valinnut lihempiin tarkasteluun jaksot 13 (Forssa), 42 (Oulu) ja 43 (Turku). Kaudelta 8
olen valinnut jaksot 7 (Turku), 26 (Forssa) seki 52 (Oulu).

1.5 Aikaisempi tutkimus

Polisitsarjaa e1 Suomessa kukaan ole alemmin tutkinut. Turun yhiopistossa musiikkitieteen op-
plaineessa on tehty sarjan dinimaailmaa Kisittelevi kandidaatin tutkielma. Maailmalla tosi-tvin

pioneerisarjoihin kuuluvaa Cops-sarjaa sen sjjaan on tutkittu. Cops-sarjaan luttyvit tutkimukset



littyvit usein vikivaltaan, erityisesti naisiin kohdistuvaan (esimerkiksi tutkimus, johon Doyle viit-
taa ja jota kiytin tissa tyossa lihteeni). Myos rotu on ollut Cops-sarjaa koskevien tutkimusten
keskiossi. Poliisin tapa toimia Yhdysvalloissa on kuitenkin hyvin erilainen kuin Suomessa. Myos

maana, eritoten viestoltiin, Yhdysvallat eroaa Suomesta monella tapaa.

Mediatutkimuksen oppiaineessa on viime vuosina tehty joitakin maskuliinisuutta kisittelevia gra-
duja. Juhani Brander tutki hegemonista maskulinisuutta pro gradussaan Miehii ja miehenkuvia.
Neuvotteluja hegemonisesta maskulinisuudesta Miesten vuoro -elokuvassa ja Kalle Paitalon /-
Jokrsarjassa (2016). Joonas Berggren puolestaan tutki maskuliunisuuden representaatioita jo lo-
petetussa miesten atkakauslehdessia Vel Jirt Nieminen on tutkinut Tampereen yliopiston johta-
miskorkeakoulun viitoskirjassaan krittisen miestutkimuksen mahdollistumista valtio-opillisessa

ajattelussa. Viitoskirjassaan hin on kisitellyt mm. hegemonista maskuliinisuutta.

Seuraavassa luvussa kisittelen maskulimisuuteen litettivia perusominaisuuksia ja mitki niisti na-
kyvit Polisit-sarjassa. Kisittelen myos hegemonista maskulimisuutta, miehid ja vikivaltaa sekia

miehii ja tyoti.
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Ennen kuin kiydaian tutkimaan maskuliinisuutta ja maskuliinista sukupuoliroolia tarkemmin, on
ensin mairiteltiva ja ymmarrettivi ero sexja gender-Kasitteiden vililla. Teresa de Lauretisin mu-
kaan thmiselld on biologisesti méiriytynyt sukupuoli (sex), mutta sosiaalisen sukupuolen thminen
saa vasta kun hinet signifioidaan pojaksi tai tytoksi. Sukupuoli (genden ei siis ole sama kuin bio-
loginen sukupuoli (sex), vaan gender tarkoittaa kunkin yksilon representaatiota tiettyni yhteiskun-
nallisena suhteena. Se perustuu kahden biologisen sukupuolen Kisitteelliseen vastakkainasette-
luun. Kisitykset mies- ja naissukupuolesta kahtena toisensa pois sulkevana ja myos toisiaan tiy-
dentiviana kategoriana muodostavat sukupuolijirjestelmin eli sex/gender-systeemin (de Laurets,

2004, 41).

2.1 Maskulinisuuden perusominaisuuksia

Maskuliinisuudella e1 ole yhti yksinkertaista alkuperii, eikid sen voida katsoa alkaneen tietyssi
paikassa ta1 kohdassa. Maskulinisuuteen e1 myoskiian ole alkuperiisti muotoa tai mallia, jonka
puoleen kidntyi silloin, kun halutaan mairitellid, miti se itse asiassa on. Fiki ole olemassa ketiin,
jota imitoida, kun halutaan olla maskuliinisia tai kayttaytya “maskuliisesti”. Maskuliinisuudesta
on olemassa vain lukuisia kopioita, jotka kelluvat kulttuurissa. Niiti kopioita e1 vor koskaan tuoda

ta1 palauttaa takaisin originellun maskulimisuuteen, koska sellaista e1 ole (Reeser 2010, 18).

Maskuliinisuuden ja miechuuden méiritelmit saatetaan sekoittaa toisiinsa. Sama pitee tietenkin
myos feminnnisyyteen ja naiseuteen. Sukupuolentutkimuksessa maskulimisuuteen liittyvi tutki-
mus keskittyy tavallisesti pelkistiin miehin, vaikka maskulimisuuksista puhuttaisinkin moni-
kossa. Naisten maskulinisuuksien muodot ja puolet jaivit olemattomiin. Seki feminiinisyys etti
maskuliinisuus ovat kuitenkin kulttuurisia sopimuksia, jotka muuttuvat historiallisesti. Nulld e1 ole
selvaid ruumunllista perustaa. Purteiti, jotka on mielletty maskuliuniksi, on historian saatossa 16y-
detty myos naisten tavoista esittii omaa sukupuoltaan. Tami pitee nin verbaalisuuteen kuimn

ruumiilllisuuteenkin. (Rosst 2004, 59).



Arto Jokisen mukaan maskuliinisuus ei - kuten ei feminiinisyyskiian - ole universaaleja luonnon-
lakeja vaan thmisten tuottamia merkitysrakenteita sukupuolista. Ne ovat ideologisia, rakennettuja
Ja myos muutettavissa. Ominaisuudet, jotka on mairitelty maskulinisiksi (esitelldin tarkemmin
seuraavassa kappaleessa), tuottavat miehen kategorian. Jokisen mukaan timai tarkoittaa siti, ettia
esimerkiksi transmiesti vol pitid mieheni riippumatta korjausprosesseista tai siitid, onko hin saa-
nut juridisen miehen sukupuolen, jos hin muuten tiyttii maskuliniset mairitteet. Yleensi niin
el kuitenkaan ajatella, vaan maskulinisia méireiti sovelletaan tietyn fyysis-anatomisen ruumiin
omaaviin yksiloihin ja erotellaan todella maskuliiniset miehet vihemmin maskulimisista. Kasit-
teen sukupuolipolittinen ulottuvuus luo Kisitysti siitid, mikid on miehekisti ja miké e1, miki nor-
maalia ja miki el. Jokinen toteaa, etti "kun maskuliinisuudesta tulee miesti méairittivi pirteiden
kategoria, saman aikaisesti suti tulee myos miireiden joukko, joka méirittia miesten sukupuoli-
1dentiteetteji”. Maskuliinisuus onkin siis miehisten ominaisuuksien ideaali ja mies siti suurem-

malla varmuudella "mies”, miti enemmin hin omaa niiti pirteiti (Jokinen 2010, 129).

Myos Reeser mainitsee, etta maskuliinisuus voidaan nihdi ideologiana, sarjana uskomuksia, joita
thmiset omaksuvat ja joka vaikuttaa sithen, miten he elimaansi elavit. Maskulinisuuden tavoin
myoskiian 1deologioilla e1 ole yksittiista jiljitettiviaa alkuperiai. Ne luodaan ja monistetaan lukui-
sien kuvien, myyttien, diskurssien ja kiytintojen kautta. Jatkuvan toiston avulla ideologiat saadaan
nayttimaian luonnollisilta, eikid nuti kyseenalaisteta. Kyseenalaistamattomuudella on oma erityi-
nen funktionsa prosessissa, jossa maskuliinisuutta rakennetaan ideologiana. Myytit toimivat sa-
malla tavalla kuin ideologiat. Ne toimivat keinona saada tietyt maskuliinisuuden muodot néytti-
maédn ikuisilta ja muuttumattomilta. Ideologian tuottajana toimii siis my6s kéytinto eli tapa toimia.
Kun miehet toistavat tiettyi tapaa toimia, saattavat he toteuttaa maskulinisuuden ideologiaa. Nii-

hin Kiytintoihin vor kuulua esimerkiksi urheilu, pelit tai vaatteet (Reeser 2010, 20-24).

Jokisen mukaan linsimaisessa kulttuurissa maskuliinisuuden perusominaisuuksia ovat fyysinen
voima, hallitsevuus, kilpailullisuus, rationaalisuus, suoriutuminen ja vikivalta. Maskuliimisuuteen
el kuulu empaattisuus, emotionaalisuus tai yhteisollisyys, jotka litetiin feminmnisiksi purteiksi.
Tisti jaosta on kirjoitettu 1960-luvulta lihtien naistutkimuksessa. Kyseessi on maskulinisuuteen
Ja feminiinisyyteen Intettivisti vastakohtaisista stereotypioista. Jokinen huomauttaa, etti valtaosa
thmisisti jaa naiden aaripaiden vilin ja siksi miesten el oleteta omaavaan vain maskulinisia pir-

teitid, vaan heille sallitaan myos ensisyjaisesti naisiin hitettivia purteiti (Jokinen 2003, 8).
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Kimmelin mielesti maskuliinisuus méirittyy paitsi erona feminimisyydesti, myos arvottamisena
toisun maskulinisuuksiin. Miehen paikka miesten keskeisessi hierarkiassa loytyy kamppaile-
malla toisten miesten kanssa. Mies esittii miesti muille miehille ja kaipaa nididen kunnioitusta ja
myos hyviksyntiia. Michisyytti todistellaan nii tyokavereille, ystiville kuin isille. Maskulinisuutta
todistellaan myos naisille, mutta se e1 ole ensisyaista. Naisten suosio on kuitenkin yksi keino to-
distaa omaa mieheytti toisille miehille. Maskuliinisuus on siis homososiaalisesti esitettyi ja sia-

deltyi. (Kimmel 1996, 7. Sit. Jokinen 2003, 15).

Polisitsarjassa nihdaan lukuisia fyysisia kamppailutilanteita, joissa miesasiakas yrittia ottaa mittaa
polusista. Polusille e1 ole soveliasta tulla rayhdiamiian, nayttimaian kisimerkkeji tai potkimaan
poliisiautoa. Téti kuitenkin tapahtuu ja osa asiakasmiehisti tuntuu jostain syysti kerjaiavin pidsya
poliisiauton asiakastilaan ja putkaan (esimerkkini tisti kausi 7, jakso 43, Turku. Téhin esimerk-
kiin palaan seuraavassa luvussa). Toki sarjassa nihdain myos putkaan haluavia naisia. Uhitteluti-
lanteissa poliisimies todistaa omaa miehuuttaan asiakasmiehille - ja my6s péainvastomn. Niissi ti-
lanteissa vol mielestini nihdi miesten vilisti kilpailua ja kilpailullisuutta, mutta vain asiakasmie-
hen puolelta. Poluisin e1 tarvitse kilpailla, silld hinelld on valtaa jo valmiiksi. Asiakasmies vor kil-
pailla putkaan paasysti esimerkiksi omassa kaveriporukassaan. Tavoitteen saavutettuaan hin on
hetkellisesti eniten maskuliininen ja voittanut kilvoittelun miehuudesta omassa joukossaan.
Kaikki nimi kohtaukset, joissa poliisimiehet ja (mies)asiakkaat ottavat yhteen rakentavat omalta
osaltaan maskulimisuutta sarjassa. Kuten Jokinen sanoo, naisten suosioon piiseminen on yksi
keino todistaa michuutta muille miehille. Polusit-sarjasta kiy ilmi, etti polusit ovat joidenkin nais-
ten suosiossa. Sarjassa jotkut naiset tulevat hyvinkin rohkeasti pyytimiian nimmareita, halauksia,

selfieiti tai jopa suoraan puhelinnumeroa.

Kisitys polusista maskulinisena ammattina ja poliisimiehisti maskulimisuuden perikuvina elii ja
Reeserin sanoin kelluu joka puolella Iinsimaisessa kulttuurissa. Fakta on, etti polisin tyé on mie-
hinen ammatti. Naisten osuus poliisin koko henkilostosti oli 29% vuonna 2016. Naisten osuus
polisin kaikissa virkaryhmissi paiallikoiti lukuun ottamatta on kuitenkin viime vuosina kasvanut.
(Polusin vuosikertomus 2016). Myos Polusit-sarjassa nikyy naispoliisien vihyys. Suurin osa sar-
Jassa esuntyvista poliiseista on miehid. Kuvaa poliisin maskulinisuudesta ovat ponkittineet lukui-
sat poliisien representaatiot mediateksteissi, niin elokuvissa, tv-sarjoissa kuin kirjallisuudessakin.
Kovanaamainen etsivi, kyseenalaisia keinoja kiyttivi ja lain rajamailla operoiva poliisi, sankari-
poliisi, joka pelastaa kaupungin rikollisilta. Sunid muutamia esimerkkeji poliisien representaati-

oista mediateksteisti.
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Vaikka Jokisen luettelemissa maskulinisuuden perusominaisuuksissa onkin kyse stereotyyppi-
sisti ominaisuuksista, edelld maimituista ominaisuuksista lihes kaikki ovat sellaisia, joita poliisin
tyossa kuitenkin tarvitaan. Sarjan mukaan polisin pitii olla fyysisesti voimakas, koska joutuu tyos-
sadan tarvittaessa taltuttamaan asiakkaan kiyttimélla voimaa. Kuten kaikkien muidenkin, myos
polusin tiytyy hallita tyotehtivinsi ja saada ne hoidettua. Polusin tyossi tiytyy olla rationaalinen,
slind joutuu jo fyysisesti suoriutumaan, joutuu todistamaan vikivaltaista kiytosti ja puuttumaan
sithen myos itse tarvittaessa viakivaltaa kiyttamélld. Nathin ominaisuuksiin ja sithen, miten ne ni-

kyvit sarjassa, tullaan palamaan tissi gradussa myohemmin.

Maskuliinisten purteiden lisiksi sarjassa esintyvilti polusimiehilti 16ytyy myos empaattisia piir-
teitid asiakkaita kohtaan, tietenkin hieman asiakkaasta ja tehtiavityypisti riippuen. Koskettavat teh-
tavit, joissa esimerkiksi lapsen tai nuoren henki ja terveys ovat uhattuina tai pahat onnettomuudet
vetavit polusimiehet vakaviksi. Sarjassa moniin asiakkaisiin ja tilanteisun suhtaudutaan myo6s huu-
morilla hyvinkin ymmiirtiviisesti. Ennen kaikkea polusit kuitenkin yrittivit olla neutraaleja asi-

akkaiden kanssa. Tunteet ewit saisi kuohua, vaikka asiakas arsyttaisikin.

Jokisen mukaan maskuliinisuus on aina kulttuurisesti maarittynytti. Se viittaa tietyssa kulttuurissa
vhteisesti jaettuun kisitykseen suti, mikid on maskuliinista. Suomalaisessa kulttuurissa maskulii-
nista on esimerkiksi fyysinen voima, heteroseksuaalisuus ja rationaalisuus. Kulttuurista maskulii-
nisuutta el saa automaattisestl, vaan se on ansaittava ja siti on todistettava. Se ansaitaan miehuus-
kokeiden avulla. Keskeisti on, etti suorituksessa miechen fyysinen tai henkinen hyvinvointi joutu-
vat koetukselle. Tdamai todistaa miehen maskuliinisesta kunnosta. Miehuus on ansaittava yhi uu-
delleen ja uudelleen. Suomalaiselle miehelle tyé on yksi tapa ansaita sukupuolitettu maskuliini-

suus (Jokinen 2000, 68-69, 211).

2.2 Maskuliinisuus ja ty6é

Hofsteden (2001, 313) mukaan toiden jakautumisessa sukupuolen mukaan on kyse kulttuurisesta
konventiosta. Tyot jaotellaan stereotyyppisesti “maskuliinisiin” ja ”femininisiin”, mutta tima ja-
ottelu vaihtelee maasta ja jopa organisaatiosta toiseen aikojen kuluessa. Esimerkkejia “maskuliini-

sista” ja "feminiinisisti” ammateista ovat poliisi, sotilas, laikiri, sihteeri ja sairaanhoitaja.
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Crank viittid, etta miti tulee nin ajatusmaailmaan kuin sukupuoleenkin, historiallisesti poliisior-
ganisaatiot ovat olleet michisia. Maskulinisuus e1 ole vain organisaation demografinen piirre, vaan
kulttuurinen kuvaaja. Kulttuurisena teemana maskuliinisuus kantaa ideaa siiti, etti vain mies on
sopiva poliisin tybhon ja muut eivit ole. Maskuliinisuudessa on kyse sosiaalisestt méairiaytyneen
roolin tayttymyksesti, jossa on selkeit odotukset sille miti "mies” on. Michen roolille on nelja
luonteenomaista teemaa: 1) valttaia katkkea hamérist naismaista, 2) menestyksen ja sosiaalisen
statuksen saavuttaminen, 3) miehinen kovuuden ja itseluottamuksen vaikutelma seki 4) aggressi-
visuuden, uskaltamisen ja vikivallan aura. Polusin tydympiristé myos kannustaa maskulimiseen

kaytokseen (Crank 2004, 230-231).

Crankin vaitetta maskuliinisuudesta kulttuurisena teemana voi kritisoida siiti, ettd nainenkin voi
olla maskuliminen. Miti hinen muihin viitteisunsi tulee, Poliisit-sarjaa seuraamalla viitteisti ai-
nakin 1, 3 ja 4 tulevat osittain lihaksi, viite 2 el nunkéin. Stereotyyppisesti naismaisia piirteiti
sarjassa nihdaian harvoin. Tunteille ja emotionaalisuudelle on kylli tilaa, mutta poliiseja el nihda
sarjassa esimerkiksi itkemissi koskettavien tyotehtivienkiian kohdalla. Viitteen kolme mukaisesti
sarjaa katsomalla nikee, miten poliisin rooliin kuuluu itseluottamuksen ja joissakin tilanteissa
my6s kovuuden vaikutelma. Puohinimen & Nymanin (2007, 63 - 64) mukaan kaikkiin rooleihin
luttyy kayttiytymistapoja, odotuksia, oikeuksia ja velvollisuuksia. Rooleithin hittyy myos itsedin
toteuttava ennuste ja rooliodotuksista poikkeaminen herittii epailyksii. Polusin odotetaan Kiyt-
taytyvian roolissaan tietylli tavalla, esimerkiksi olemalla itsevarma ja tarvittaessa myos kova. Poli-
silla on hyvi olla tietty itsevarmuus tar ainakin sen vaikutelma, etenkin hankalien asiakkaiden
kohdalla. Tami nikyy sarjassakin. Kovuuskaan e1 liene litkaa, jos kyse on aggressiivisesti kiyttiy-
tyvisti asiakkaasta. Viitteen nelji mukaan polusilla tiytyy olla ainakin uskaltamisen aura. Viite
viakivallan aurasta toteutuu snni mielessi, etti polisilla on kuitenkin keinot ja lupa kiyttia viki-

valtaa, jos ensisyjaiset keinot ervit auta.

Maskuliinisuuksia tuotetaan kulttuurisissa ja yhteiskunnallisissa rakenteissa. Connelin mukaan
keskeisii ovat tuotantoon, tyohon, liheisiin thmissuhteisiin ja valtaan liittyvit rakenteet. Taloudel-
liset seikat ja organisaatiollinen rakenne liittyvit maskuliimisuuksien rakentamiseen kaikkien inti-
mimmalli tasolla (Connell 1995, 38). Maskuliinisuuksia jirjestii ja konstruol ennen muuta tyo-
elimi. Edelleenkin on olemassa miesten ja naisten alat. Tyon sukupuolittunut jakautuminen tar-

joaa tietyille thmusille tietyt tyot. Vallan rakenteissa ylinti valtaa pitivit ennen kaikkea miehet.
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Tamai tarkoittaa polittista ja taloudellista elittid, mutta myos jirjestyksen valvontaa ja rangaistus-
laitosta (Connell 1987 ja 1995. Sit. Jokinen 2003, 13). Vaikka valta on keskittynyt miehille, se e1
tarkoita, ettd kaikilla miehilla olisi valtaa, vaan yleensi valta ja vallankiytto assosioituvat miehiin.
Vallankiytté on siis yksi tapa rakentaa maskuliinista subjektia. Valtaa kiyttiva mies (tal1 nainen)
on maskuliininen, kun taas vallan kohteena oleva nainen (tai mies) feminiininen (Jokinen 2003,

14).

Connellin ja Jokisen mainitsema vallankéaytté kuuluu polisin ammattiin. Poliisi valvoo jirjestysti
ja saa kiyttid valtaa keinoilla, jotka emwit ole muille kansalaisille mahdollisia. Poliisi on auktori-
teetti, jonka kehotuksia tulisi totella. Sarjassa tyypillisissi tilanteissa pathtynyt tai hiiritsevisti Kayt-
taytyva henkilo poistetaan paikalta - ja myos kotoaan - poliisien toimesta. On my6s lukuisia muita
tilanteita, joissa polisi keskustelee asiakkaan kanssa suti, miki on jarkevii kiytosti ja miksi asia-
kas e1 ole Kiayttiytynyt kovin jirkevisti. Suurimmassa osassa niissi tilanteissa poliisin asiakkaana

on mies.

2.3 Hegemoninen maskuliinisuus

Hegemonisen maskulimisuuden kisite on mies- ja maskulinisuustutkimuksen keskeisin kisite
vallan ohella ja se on periisin vuodelta 1985. Kisitteen esittelivit artikkehssaan Tim Carrigan,
nykyisen miestutkimuksen keskeisin nimi R.W Connell” seki John Lee. Sana "hegemonia” tulee
Antonio Gramscilta. Marxilaisessa teoriassa silli viitattiin hallitsevan luokan johtoasemaan ja val-
taan. Hegemonisella maskulimisuudella viitataan tiettyyn historiallisessa ajassa ja paikassa esiinty-
vaan kulttuurisesti idealisoituun maskuliinisuuteen ja sithen littyviin hallitsevassa asemassa oleviin
arvolthin ja maailmankatsomukseen. Yhteiskunnassa poluttista, sosiaalista, taloudellista ja uskon-
nollista valtaa kayttiavi miesten ryhmi muodostaa johtavan luokan, vaikka he ervit olhisikaan he-
gemonisen maskulimisuuden "mannekiineja”. Hegemoninen maskulinisuus sisiltiia myos than-
teen, joka symbolo1 tai ilmentid siti. Suomalaisia 1deaaleja ovat esimerkiksi C.G.E. Mannerheim
ja Tuntemattoman sotilaan Antti Rokka, mutta ensin mainittu on ennemmin hegemonisen mas-

kulimisuuden myyttinen kuin historiallinen "mannekiini” (Ahlbick et al. 2012, 173-174).

2 Connell on yhdessi James W. Messerschmidtin kanssa vastannut hegemonisen maskuliinisuuden kisitteeseen koh-
distuvaan knititkkiin vuonna 2005 artikkelissaan "Hegemonic Masculinity - Rethinking the Concept”.
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Carrigan, Connell ja Lee (1985, 156) huomauttavat, etti hegemonia edellyttia myos suostuttelua
jJa yksi suostuttelun tiarkeimmusti vilineista on kaupallinen valtamedia. Jokisen mukaan hegemo-
ninen maskulimisuus on symbolisesti thannoitua mediassa. Hegemonisen maskuliinisuuden joh-
tava asema perustuu kykyyn hallita todellisuuden tulkintoja suti, mikid on normaalia. Johtava
luokka voi kiyttad armernjaa, poliisia tair rangaistuslaitosta pakkokeinoina. Hellld on kiytossdin
myos suostuttelukeinot. Jokisen mukaan “suurin osa miehisti el koskaan saavuta hegemonista
asemaa, mutta tukee hegemoniaa, koska se tarjoaa sukupuoleen perustuvia oitkeuksia ja myos

vaikuttaa asioiden luonnolliselta tilalta”. (Jokinen 2010, 130 - 133).

Teoriaa hegemonisesta maskulinisuudesta on kritisoitu siiti, etti se jiattaa epaselviksi, miti se
lopulta on: onko se “thanne, tietyn miesryhmén tyyh vai tiettyjen miesten valta-asema”? Connell
on viittinyt, etti patriarkaatin legitimointi on hegemonisen maskuhinisuuden tirkein tehtivi. T4-

takin vaitettd on kritisoitu (Jokinen et al. 2012, 174 - 175).

Viitoskirjassaan Nieminen (2013, 50) mainitsee Connelin Kisitteet hegemoniaa kannattava mas-
kuliinisuus, marginalisoidut maskuliinisuudet seki alistetut maskuliinisuudet. Ensimmiéiseni mai-
nittu viittaa nithin miehiin, jotka aktuvisesti tavoittelevat hegemoniaa kuitenkaan onnistumatta
stind. Tamia maskuliinisuuden muoto on avoinna miehille ryhmini, koska potentiaalisesti kaikki
michet voivat hyotyda hegemonian etuoikeuksista joko suoraan tai epiasuorasti (Kahn 2009, 35.
Sit.Connell 1995). Connelin teorian ongelmana nihdiin se, ettid nami muut Kisitteet jaivit sisil-

loltaian epamaiiriisiksi verrattuna hegemonisen maskulinisuuden kisitteisin.

Hegemonista prosessia ymmirtiikseen Connell ehdottaa, etti hegemoninen maskulimisuus si-
saltid nelja tyyppid hierakkisista suhteista. Ne ovat hallitseva maskuliiisuus, marginalisoitu mas-
kulimisuus, hegemoniaa kannattava ja alistettu maskuliinisuus. Hallitsevalla maskulunisuudella
viitataan 1dealisoituun ja sosiaalisesti hyviksyttyyn tapaan olla mies. Connellin mielesti linsi-
maissa korostetaan kilpailua, vaurautta, aggressiivisuutta ja heteroseksuaalisuutta (Kahn 2009, 32.

Sit. Connell 2001).

Poliuisi e1 kuulu johtavaan luokkaan, mutta asemansa puolesta tukee johtavaa luokkaa, kuten Jo-
kinen edelli toteaa. Hegemonisen maskulunisuuden tukeminen tuskin edellyttii tietoisuutta siiti.

Hegemonian tukeminen on ulkoa piin annettua. Lakia saitivit tahot ovat hegemonisessa ase-
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massa ja poliisi toimii lain puitteissa. Entid onko poliisi hegemonisen maskuliinisuuden nin sa-
nottu mannekini? Ainakin sanavalmita sarjassa esuntyvit polusit ovat, kuten on esimerkiksi Jo-

kisen mainitsema suomalainen 1deaali, Tuntemattoman sotilaan Antti Rokka.

2.4 Miehet ja vikivalta

Whiteheadin mukaan vikivalta edustaa maskuliinisen roolikiyttiytymisen pimeii puolta. Mies-
ten vakivaltaisuus ulottuu yksityisesti tilasta julkiseen. Julkisessa tilassa uhkana on sattumanvarai-
sen vikivallan uhriksi joutuminen. Uhreja voivat olla naisten ja lasten lisiksi myos miehet itse.
Whitehead viittii, etti miesten taipumus vikivaltaisuuteen on luultavasti yksi suurimmista kur-
Juutta atheuttavista tekyoista maailmassa. Miesten vikivaltaisuudessa el ole kyse vain biologiasta,
genetitkasta tar deterministisista ratkaisuista. Miesten vikivaltaisuuteen kuuluu sosiaalinen ulottu-
vuus, joka leviaa useimmissa kulttuureissa. Whiteheadin mukaan tilli vuosituhannella on valloil-
laan erityisen vakuuttava, suostutteleva ja salakavala vikivallan diskurssi, on se sitten tuotu esiin
median tai yksittiisten miesten toiminnan kautta. TAma diskurssi on erityisen voimakas siini mie-
lessid, ettd se tarjoaa miesten vikivaltaisuuden oikeuttamista voyeristisena viithteeni. Kyse el ole
vain viestinnisti, vaan myos pohjimmiltaan kokoelmasta kiytintojd, asenteita ja uskomissystee-
meja, jotka tekevit miesten vakivaltaisuudesta normaalia ja vadgjiamatonta (Whitehead 2002, 36-

38).

Vikivaltaisuus on siis yksi maskulimisuuden avamominaisuuksista. Sukupuoli littyy vikivallante-
koihin ja suhen, miten se kisitetidin, tapoihin, joilla siti esitetiin seki yhteiskunnallisiin toimiin,
joilla sithen pyritiin puuttumaan. Sukupuolittuneen vikivallan kisite sisiltid miesten toisin mie-
hiin kohdistaman vikivallan (ota Polisitsarjassakin paljon kuvataan), mutta myos esimerkiksi
naisten toisin naisiin tai lapsiin kohdistuvan vikivallan seki lesbothin ja homothin littyvit viha-
rikokset. Kuva vikivallasta e1 ole symmetrinen. Naisiin kohdistuu vikivaltaa perheessi ja parisuh-
teissa, miesten kohtaama vikivalta on usein katuvikivaltaa, miesryhmissia esintyvii ja huvipai-

koissa koettua vikivaltaa (Keskinen 2010, 243).

Polisitsarja esittia edelld kuvattua Keskisen teoriaa. Sarjassa miehet tappelevat ja rihinowiat ka-
duilla, polusi tulee noutamaan yokerhoista ulosheitettyjé, sielli tappeluun joutuneita miehia. Sil-
loin kun sarjassa menniin kotikiynneille, kyseessia on usein perhevikivalta tai sen uhka. Tavalli-

sestl niissa kohtauksissa kotona on paihtynyt is4, timéin peloissaan oleva vaimo seki lapset. Myos
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tilastot puhuvat miesten vikivaltaisuuden puolesta. Tilastokeskuksen tietojen mukaan kaikista
2015 rikoksiin syyllisiksi epaillyisti suomen kansalaisista miehia oli 78,5 % (Tilastokeskus). Ri-
koksia, jotka tilastokeskus listaa ovat murrot, moottoriajoneuvojen anastukset ja luvaton kiytto,
ryostot, vahingonteot, murhat, tapot, surmat, pahoinpitelyt, raiskaukset, rattjuopumukset, huu-

mausainerikokset seki litkenne- ja ajoneuvorikkomukset.

Hannu Lauerman mukaan alkoholin yhteys henkirikoksiin ja vikivaltaan on Suomessa poikkeuk-
sellisen voimakas. Vuosina 2003-2009 Suomessa 69 % aikuisten vilisissi henkirikoksista kaikki
osapuolet olivat humalassa tapahtumahetkelld. 82 prosentissa rikoksista ainakin yksi osapuol oli
humalassa. (Lauerma 2014, 83). Miti tulee Suomen maantieteeseen ja vikivaltaan, miesten vaki-
valta Suomessa on yleisinti Idissi ja Pohjoisessa. Henkirikoksia tehddin sielld moninkertaisesti

enemmain kuin Varsinais-Suomessa tai Liansi-Uudellamaalla (Lauerma 2014, 85).

Lauerman esittimit luvut heyastuvat myos Polizsitsarjaan. Suurin osa kaikista poliisin asiakkaaksi
paatyvisti henkiloisti (joista useat ovat miehii) on tapahtumahetkelli humalassa. Humalassa ri-
hinoidiin, tapellaan, lyodaian, varastetaan ja tehdiin ilkivaltaa. Siinéd samalla satutetaan sivullisia-
kin thmisia. Marttt Gronfors (1994, 72) huomauttaa kuitenkin, ettii vaikka vikivalta on keskeinen
osa miehisti kulttuuria, se el tarkoita siti, etti se ilmenisi aina fyysiseni aktina. Se tarkoittaa myos
sitd, ettd opitaan arvot ja asenteet, jotka voivat tuottaa seurauksenaan fyysisti vikivaltaa. Arto Jo-
kisen mukaan maskulimisuuden representaatiothin kulttuuriteksteissa kuuluu se, etti positiviset
vakivaltasankarit vastustavat vikivaltaa, mutta hallitsevat sen kuitenkin tarvittaessa. Kultivoitunut
mies el kiyttiydy vikivaltaisesti, mutta on valmis vikivaltaan, jos tilanteessa siti vaaditaan. (Joki-

nen 1995, 99).

Myos Polisitsarjassa toistuu kohtauksia, joissa vikivallan uhka lefjuu ilmassa, mutta mitiin el
tapahdu tai se saadaan estettyid. Poliusit saavat myos 1lmoituksia, joissa vaikuttaa olevan kyse vaka-
vastakin vikivallantekoon hittyvisti asiasta, mutta tapaus osoittautuu perattomaiksi. Esimerkkeini
tastd ovat 1lmoitukset mahdollisista puukkotappelusta (eridssia Forssa-jaksossa niain on ollut) tai
kuulluista laukauksista, mutta todellisuudessa mitiin ei ole tapahtunut, eiki paikan péilti edes

tavoiteta ketain.

Sarja representoi poliisit positivisina vikivaltasankareina. Asiakkaiden kanssa yritetiin selviti en-

sisjaisesti puhumalla, kuten polusin tydssi kuuluu tehdikin. Amerikkalaisessa kulttuurissa ja
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Cops-sarjassa poliisin Kayttaytyminen on hyvin erilaista. Vasta aivan viimeiseni keinona on fyysi-
nen voimankiytto tai sillia uhkaaminen. Epiiltyjen tai rikollisten perissi joudutaan juoksemaan
maastossa, taltuttamaan epailty fyysiselld voimalla, uhkaillemaan sihkolld tar vikisin laittamaan
vastusteleva kunniotettu poliisiauton asiakastilaan. Niméi ovat kovimpia keinoja, joita sarja esittii.
Suomessa tilanteet, joissa poliisi ampuu laukauksia tai edes uhkaa aseella ovat diarimmaéisen har-

vinaisia. (Poliisitammattikorkeakoulu 2016).
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3 PUHE POLIISIT-SARJASSA

Elokuva ja televisiotutkimuksessa dinet jaetaan diegeettisiin ja el-diegeettisun. Diegeettisilla aanmlla
tarkoitetaan didnii, joiden lihde nikyy kuvassa. Esimerkkind tisti on puheidini. Ei-diegeettisilla
aanilla puolestaan tarkoitetaan #inid, joiden lihde el niy kuvassa. T4sti esimerkkini on musiikki
(Elokuvantaju). Tissa luvussa Kasittelen diegeettisti dinti el puhetta Polirsit-sarjassa ja sita kuinka

puheella rakennetaan maskulinisuutta.

Polisitsarjassa kuullaan poliisien vilisti puhetta seki poliisien ja asiakkaiden vilistia puhetta. Sar-
jassa poliisit itse toimivat myos kertojina, selostaen ruudussa nikyvid tapahtumia. Nama kertoja-
osuudet on kuvattu studiossa niin, etti polusit selostavat ja kertaavat tapahtumia, jotka ruudussa
nihdiin tai on juuri nihty. He 1stuvat hieman vinottain taustatoimittajaan nihden, joka ei niy
kuvassa. Niissia kertojaosuuksissa poliisit on kuvattu puolilihikuvassa. Kuvissa vuorottelevat po-

luisit kertojina ja oikeat tapahtumat kaupungeissa.

Poliisit - Kausi 8 - Jakso 26

Ta2rnar il g

Kuva 1. Tyypillinen puolilihikuva Poliisit-sarjasta, jossa poliisi kertoo jostakin tyotehtivin tapahtumista. Kausi 8, jakso 26 Forssa.

Kiel (puhe) on keskeisti maskuhinisuudelle. Yksi vastaus sille, misti maskuliinisuus tulee, on,
ettd se luodaan kielellisesti ja etti kieltid e1 voida koskaan erottaa sitd, miti pidetiin maskuliini-
sena. Koska ymmirrys on suurelta osin vilitetty kielen kautta, maskulinisuutta tutkittaessa on
tutkittava myos kieltia (Reeser 2010, 29). Koivunen huomauttaa, etti kieli erilaisin ilmauksin méé-
rittid mieheytti kuten naiseuttakin seki myos arvottaa niti. Kielenkiytté on sukupuolittunutta,
mistd kertoo esimerkiksi se, miten miehekkiin synonyymiksi annetaan adjektivit jarkahtaméton,

rohkea ja vahva (Koivunen 1996, 48 - 49).

Holmes on listannut laajasti siteerattuja piirteiti maskuliinisesta ja feminiinisesti viestintityylisti.

Maskuliinisia piirteiti ovat suoruus, aggressiivisuus, kilpailullisuus, autonomisuus (itsehallinnolli-
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suus), puheajan hallinta, aggressiivinen toisen keskeyttiminen, tehtiviorientoituvuus ja referens-
sisuuntautuneisuus. (Holmes 2000. Sit. Litosseliti 2006,128). Hofstede on tehnyt jaottelua mas-
kulimisin ja femininisin viestintikulttuureihin. Maskulinisessa yhteiskunnassa sosiaaliset suku-
puoliroolit ovat selvisti erilaisia: miesten tulisi olla itsevarmoja (amikoiti), kovia ja keskittyid ma-
tertaaliseen menestykseen. Naisten taaskin tulisi olla vaatimattomia, hellid ja huolissaan elimin
laadusta. Feminiinisissi yhteiskunnissa roolit puolestaan ovat osittain paillekkiisiia. Sekia miesten
ettd naisten tulisi olla sitd, mitd naiset ovat maskuliinisissa kulttuureissa (Hofstede 2001, 297).
Hofsteden jaottelussa darimmiéisen feminiinisen paihian kuuluvat Pohjoismaat ja Hollanti (Hofst-

ede 2001, 285-286).

Hofsteden maavertailun mukaan Suomi on feminiininen maa. Se tarkoittaa siti, etti hallitsevia
arvoja yhteiskunnassa ovat toisista vilittiminen ja elamin laatu. Feminunisissi yhteiskunnissa eli-
min laatu on menestyksen merkki, eiki joukosta erottumista pideti ihailtavana. Femininisissia
vhteiskunnissa arvostetaan tasa-arvoa ja solidaarisuutta. Tyoelima on joustavaa ja thmiset arvosta-
vat vapaa-aikaa. Maskulimiseen yhteiskuntaan kuuluu sen sijaan kilpailu, saavutukset ja menestys.
Niama ajatukset perustuvat Hofsteden tutkimuksun suti, miten kunkin maan kulttuuri vaikuttaa
tyopaikan arvoihin. Tutkimukseen perustavalla kirjallaan Cultures’s Consequences, johon aiem-
min viittasin, Hofstedesti tuli vertailevan kulttuurienvilisen tutkimuksen perustaja. (Hofstede In-

sights).

3.1 Gricen maksiimit

Kehystin ensin puheen analyysid H. P Gricen teorialla keskustelun periaatteista. Sen jilkeen esit-
telen keskusteluanalyysin peruskasitteiti ja lopuksi tulevat keskustelujen litteroinnit ja nuden ana-

lyysi.

Englantilaien kielifilosoft H.P Grice esitti keskustelun periaatteet eli maksumit 1960-luvun lo-
pulla luentosarjassaan. Gricen mukaan voidaan erottaa nelji kategoriaa. Immanuel Kantia tois-
taen Grice nimeii kategoriat méirin, laadun, yhteniisyyden ja tavan kategorioiksi eli periaatteiksi
(maksiimeiksi). Miiran maksimissa puhujan panos on oltava niin informatiivinen kuin on vaa-
dittu, eiki se saa olla enemmiin informatiivinen kuin on vaadittu. Eli puhuja et saa kertoa likaa
etk myoskain liuan vihian. Laadun maksimin kohdalla Grice neuvoo: "yriti tehdia kontribuuti-

ostasi sellainen, joka on totta” el ild sano sellaista, minki uskot olevan perusteetonta tai vailla
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rittiviaia perustetta. Yhteniisyyden maksiimissa Grice antaa yleisen ohjeen: pysy oleellisessa. Ta-
van maksiimin mukaan puhujan on oltava selkei, viltettivi ilmaisussaan episelvyytti ja monitul-

kintaisuutta seki oltava lyhytsanainen ja jarjestynyt. (Grice 1991, 26 - 27).

Gricen maksimeja kohtaan on myos osoitettu krititkkiid. Thomasin mukaan Grice ehdottaa sain-
tojen sarjaa tehokkaaseen keskusteluun ja ettd hinen maksiiminsa tulisi aina ottaa huomioon kes-
kustelussa. Thomas muistuttaa, ettii vaikka Gricen teoria el ole riittivi ja siinid on paljon aukkoja,
mitiin parempaakaan sen tilalle e1 ole tullut (Thomas 1998, 76. Sit. Hadi 2013, 70). Taillard
hyokkiai myos Gricen viitteiti vastaan siiti, ettid thmiset ovat normaalisti yhteistyohaluisia ja nou-
dattavat maksiimeja. Hin huomauttaa, etti thmisten kommunikomti lepiai puhujien ja yleison
tavoitteiden vilisen jannitteen vililli. Hin uskoo, etti viestintitilanteita ohjaa oma etu ja omat
mielenkiinnon kohteet, mutta se el tarkoita, etti aina puhuisimme totta (Taillard 2004, 247. Sit.
Hadi 2013, 70-71.)

Sarangin & Slembrouckin mukaan Gricen viitekehykseen pitiisi kuulua yhteiskunnalliset tekijit,
kuten puhujien sosiaalinen asema. Gricen teoria on myos litkaa viaristynyt kohtt huomiota yh-
telsestd paamairisti thmisten vilisessi viestinnissi. (Sarang & Slembrouck 1992. Sit. Hadi

2013, 71).

Kritukisti huolimatta koin Gricen maksiimit puheen analyysin kannalta hyodylliseksi, jarkeviksi
Ja selkeiksi tyokaluksi. Kaikkien meidin olist hyvd puhua nin, etti emme kerro likaa, emmeki
liian vihin, emme sano perusteettomia asioita, pysymme oleellisessa ja viltimme monitulkintai-

suutta. Eritoten maksiimeja tulisi noudattaa viranomaisten viestinnissa.

3.2 Keskusteluanalyysin lihtokohtia

Tissd puheen analyysin osiossa tulen kiyttimiin joitakin keskusteluanalyysin perustermeja. Ha-
kulisen mukaan keskusteluanalyysilld halutaan selvittid, miti kaikkea puheenvuoroilla saadaan
aikaiseksi. Keskusteluanalyyseissa tutkimuskohteena on naturalistinen aineisto eli puhe aidossa

keskustelutilanteissa (Hakulinen 1997, 15).
Oma aineistoni perustuu Polisit-sarjassa kuultuun aitoon, poliisien viliseen seki poliisien ja asi-

akkaiden viliseen puheeseen. Keskusteluanalyysin peruskisitteiti ja rakenteita ovat mm. vuorot

(vuoroparit), vierusparit, preferenssijirjestys ja osallistumiskehikko.
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Keskustelututkimuksessa virkkeesti kiytetaan termia fausuma. Se on siis samantyylinen kuin kir-
joitetun kielen virke (Hakulinen 1997, 37). Kahden hengen keskustelua kutsutaan dyvadiksr ja
puhujien vuorottelu noudattelee kaavaa AB AB AB. Monen hengen keskusteluissa kaava on eri-
lainen, mutta se el mekaanisesti noudata kaavaa ABCD ABCD ABCD (Londen 1997, 57). Vie-
rusparerlla tarkoitetaan esimerkiksi tervehdysti ja vastatervehdysti, pyyntoa ja sithen suostumista
ta1 sutid kieltiytymisti, kannanottoa ja samanmielisyytti tai erimielisyytti sithen. Vierusparin jalki-
jasen voi valikoitua kahdesta vastakkaisesta vaihtoehdosta (samanmielisyys/erimielisyys). Valikoi-
tumista ohjaa preferenssyarjestys. Pyyntoon suostuminen on preferoitu jilkyasen ja kieltiytymi-
nen preferoimaton jalkyisen (Tainio 1997, 93-94). Osallistumiskehikon Kasitteelld tarkoitetaan
tapaa, jolla keskusteluanalyysissi hahmotetaan vuorovaikutustilanne. Osallistumiskehikko koos-

tuu kahdesta tai useammasta osallistujasta ja se on koko ajan likkeessi (Seppianen 1997, 156).

Keskustelujen litteroimiseen kiytetiin erilaisia merkkeji. Itse kiytian tissi tyossa Polusit-sarjan
puheen litterointi Liisa Tainion toimittamassa kirjassa ”Keskusteluanalyysin perusteet” seki hi-
nen viitoskirjassaan "Puhuvan naisen paikka” kiytettya litteromtimerkistoia. Merkisté on litteeni

gradun lopussa.

Aini- ja kuvanauhojen litterointi on oleellinen osa keskustelun tutkimusta. Kiytinnon elimissi
taydellisen tarkkaa, havainnot neutraalisti vilittivaa litteraatiota, el tietenkiin ole mahdollista
tehdid. Seppisen mukaan litteroinnissa padhuomio kohdistetaan “sellaisin pirteisin, jotka ovat
tarkeiti keskustelun etenemisen ja puhujien vilisen vuorovaikutuksen kuvaamisen kannalta”. Lit-
terointiin otetaan mukaan nin ankytykset, takeltelut ja huokaukset, koska ennen analyysii el
voida tietid, mitki piirteet ovat ratkaisevia keskustelun kululle ja vuorovaikutuksen synnylle (Sep-

panen 1997, 18-21).

Polirsitsarjassa esiintyvia puhe kuuluu institutionaalisen puheen kategoriaan. Se eroaa arkipu-
heesta silld, etti polusit puhuvat poliisin roolissa asiakkaille. Keskusteluanalyysissi termillid insti-
tutionaalinen puhe tarkoitetaan puhetta, jonka avulla puhujat suorittavat erityisii institutionaalisia
tehtiavid. Instituutioidden ammattilaisten ja asiakkaiden viliset keskustelut sekid ammattilaisten kes-
kindinen puhe ovat institutionaalista keskustelua. Instituutioita ovat esimerkiksi oikeuslaitos (po-

liisi), joukkotiedotus ja terveydenhuolto. (Perikyla 1997, 177- 178, 180).

Paul Drew ja John Heritage ovat 16ytineet institutionaalisen puheen tutkimuksissa piirteiti, joithin

littyy ns. mstituution leima. He ovat kiteyttineet nimai loydokset institutionaalisen keskustelun
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purteiksi, joista yksi ja timéin tyon kannalta oleellinen on vuorovaikutuksen epasymmetrisyys. T#-
hin piurteeseen kuulu se, ettia ammattilaiset ja asiakkaat ottavat keskustelussa keskeniin hyvinkin
erilaiset asemat. Paisiaintoisesti ammattilaiset kontrolloivat vuorovaikutuksen kulkua ja voivat olla
tietivin osapuolen asemassa, vaikka myos asiakas kiyttia kontrolloimiskeinoja. Keskustelua ra-
kennettaessa myos asiakkaan tieto ja ymmirryskyky otetaan huomioon (Perikyld 1997, 180 -

182).

3.3 Puheen analyysi ja tulokset

Poliisitsarjaa katsomalla selvidi, ettid puhe sarjassa voidaan jakaa kahteen pailuokkaan: poliisien
keskinidiseen puheeseen seki poliisien ja asiakkaiden viliseen puheeseen. Poliisien keskinidinen
puhe on usein hyvin humoristista ja vapaamuotoista. Se eroaa vililli hyvinkin vahvasti asiakkaiden
kanssa kiydysti puheesta. Polusiautossa voidaan vitsailla ja kisitelli huumorin keinoin edellisia
tehtivid. Puhe muuttuu ammattimaiseksi heti, kun hitikeskukselta saadaan tehtivi ja ollaan kii-
reelli ajamassa tapahtumapaikalle. Asiakkaan kohdatessaan polisin puhe muuttuu ammatti-
maiseksi puheeksi, jossa selvitetiin ensin miti on tapahtunut ja sitten poliisi hieman tehtivisti
riuppuen yleensi kehottaa tai kiskee asiakasta tekeméin jotakin (esim. poistumaan paikalta). Po-
lisi on tissi tietavid osapuoli ja kontrollol vuorovaikutuksen kulkua. Asiakas vol omin keinoimn
myo6s yrittid kontrolloida vuorovaikutusta. Tehtivit jakaantuvat yleensi niin, etti asiakas poistuu
itse paikalta tar hanta kehotetaan poistumaan, hin lihtee polusin kyydissia putkaan tar ambulans-
sin kyydissi sairaalan péaivystykseen. Hieman asiakkaasta ja tapauksesta riippuen poliisin ja asiak-

kaan vilinen puhe vol myds olla hyvin humoristista, eikid mitiin kehotusta kummempaa tarvita.

Poliisin ja asiakkaiden vilinen puhe voidaan jakaa alaluokkiin sen mukaan, minkilaiset tapaukset
sarjassa toistuvat. Valittuja jaksoja katsomalla olen péitynyt viiteen seuraavaan alaluokkaan: hi-
dinalaiset asiakkaat, haimokiyttiytymiset, satunnaiset kohtaamiset asiakkaiden kanssa, polisin
kontaktia ottavat henkilot seki kehottava puhe polusilta asiakkaalle. Sarja on osoittanut, etti hi-
tagkin vol olla monenlaista. Kyseessi voi hengenhiadin lisiksi olla hita omasta kinnykisti, joka
on pudonnut satamalaiturin lautojen vihin (esimerkiksi kausi 7, jakso 42, Oulu). Haimokéyttiyty-
misun littyy useimmiten thmisjoukko, mutta kyse voi olla myos yksittiisestda thmisesti. Nami

molemmat esimerkit loytyvit kauden 7 jaksosta 43 (Turku). Satunnaiset kohtaamisetkin voivat
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olla luonteeltaan vakavia tat humoristisia, kuten Forssan esimerkki osoittaa. Poliisiin otetaan kon-
taktia nin tyon puitteissa, esimerkiksi tullaan ilmoittamaan potentiaalisesta tehtivisti tai epamuo-

dollisesti pyytiméian esimerkiksi nimikirjoitusta, kuten Oulun jaksossa tapahtui.

Olen lyhentinyt kaikkia litteroituja kohtauksia siten, etti kohtauksessa kuullut, mutta graduni
kannalta tarpeettomat lyhyet lausumat olen jittinyt pois. Lyhentimisen olen tehnyt nin, ettel

litteroidun osuuden kokonaisuus ole Kirsinyt.

Ensimmiinen esimerkissi yhdistyvit hidianalaien ja satunnainen kohtaaminen. Sattumalta toi-
nen Turun partiosta huomaa pimeilli ja sateisella parkkipaikalla “mytyn”, joka osoittautuu ve-

rissd pain maassa makaavaksi micheksi. Mies on sekavassa tilassa ja ambulanssi tilataan paikalle.

Hidinalainen henkild (Puhe hiadinalaiselle).
Esimerkki 1: Kausi 5, jakso 7 (Turku)

01 Jalonen: Mikis / tassaki? / (0.9) /Hel, heratys! Poliisi tissa. Poliisi tiassa. Ooks sii kaatunu?
02 Asiakas: En.
03 Jalonen: Sul on piissi hirvee haava, verta tullu. Sii makoilet tiaialld parkki...mirallid parkkipaikalla.

04 Jalonen: ((kertojana)) Huomasin parkkipaikalla jonkun mytvn mies verissi pain. Mies oli todella paljon

Juonu, ol tosi pathtynyt, el edes tiennyt etti hinelti vuotaa kahdesta er1 kohtaa verta piisti, el osannu
otkeen kertoo missi hin on ollu iltaa viettimaissi tai missi hin nytkdin on.

05 Tuominen: Mii tota soitan ambulanssin.

06 Asiakas: Ambulanssin?

07 Jalonen: Sul on pii than veressi siel takaa ja tota, dlia hirveesti, kato nyt Kittiski. Miki sun vointi o?
08 Asiakas: Ihan hyvi.

09 Tuominen: ((soittaa hitikeskukseen)) /Oikeessa silmikulmassa ja sitte tota takaraivossa on ruhjeet. N
on tulleet kylli pienet lammikot tohon asfaltille. /Juu me ollaan tissia /hyva! Juu /mot! Sielti lanssi tulee nii
ollaan sen aikaa.

10 Tuominen: Kevyt kenttikierihdys. /Paisithin sii.

11 Asiakas: Amahan siti pystyyn piisee.

12 Tuominen: /Niin pystyyn piisee. Kato nyt tommoset tullu sun piistis toho.

13 Asiakas: Miti to1 on?

14 Tuominen: Verta.

15 Jalonen: Piistis tullut.

16 Asiakas: Ei varmaan oo.

17 Jalonen: ((kertojana)) Oli kovin sekavan olonen. Kyseli koko ajan missi hin on ja miki auto meidin

poliisiautosta et miki auto toi on ja miks tissi odotellaan ja hinelle joutu monet kerrat selittid samat asiat.
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18 Jalonen: Tuu tohon limmitteleen autoon ootellaan siti ambulanssia. Menniin tohon auton puolelle
lammitteleméan.

19 Jalonen: Menniin tonne ambulanssiin, ambulanssiin piin. ((Kertojana)) He otti saman tien miehen
ambulanssiinsa tarkistettavaksi ja sini vield tokas sitte et he vieviit ensiapuun tarkistettavaksi, ettel oo mi-
tidn pahempaa piihin sattunut.

20 Tuominen: Tuliks se setimies valmiiks...vanha herra?

21 Jalonen: Setimies tuli valmiiks ja ne lihtee viemiin siti sairaalaan. Hyvi 16yto oli hehe. Katoin et
miki...

22 Tuominen: Ei siti paljoo ees nikynyt oli niin tummassa kohtaa tuolla.

23 Jalonen: Hel mieti, siiti ois voinu joku autolla ajaa ylitte vaikka.

24 Tuominen: No melkeen joo.

Perikylin (1997) mukaan institutionaalisessa puheessa ammattilaiset kontrolloivat vuorovaiku-
tuksen kulkua, miki nikyy myos edelld olevassa esimerkissi. Parkkipaikalta 1oydetyn asiakkaan
ymmirryskyky e1 ollut paras mahdollinen, sillid hin oli verissi piin, eikid muistanut edes missi ol
ollut iltaa viettimissi ja miten ol parkkipaikalle piitynyt. Hian el myoskiain ymmirtinyt, miki
auto polusiauto on ja miti odotellaan. Tissda kohtaa poliisin tuli ottaa asiakkaan ymmirryskyky
huomioon ja niin myos tapahtul. Kyseessi on kolmen hengen keskustelu ja se noudattelee pii-
osin kaavaa ABC (Jalonen- Tuominen-Asiakas). Lopussa on poliisien kahden keskeisti puhetta

(dyadi).

Gricen méirian maksiimin mukaan poliisi kyselee asiakkaalta, onko timi kaatunut ja informatu-
visesti selittdd, sen mitd nikee (paissia on haava, josta on tullut verta). Kohtauksessa e1 kuulla
poliisin selittiavin asiakkaalle, missid hian on (parkkipaikka toukokuun lopun iltana), mutta sen
syaan hin kuvailee, péissi olevaa, verta vuotavaa haavaa, jota asiakas e1 usko. Miaiarian maksimi
toteutuu puheessa hyvin. Poliisit ovat tarpeeksi informatiivisia, eivitkd kerro mitiin turhaa tietoa.
Asiakas kyselee Jalosen mukaan koko ajan samoja asioita, mutta se menee hianen humala- ja se-
kavuustilansa piikkiin. Myos laadun maksimi toteutuu. Polusit pysyvit oleellisessa. Samoin to-
teutuu tavan maksiimi. Poliisien kysymykset ovat lyhytsanaisia, niin etti sekava asiakas ne ymmiir-
tad. Polusi sus pyrkin ammatilhisestt maksiumien mukaiseen toimintaan. Miti tulee maskulunisiin
piirteisiin viestintityyleissi, ensimmaisessi esimerkissi toteutuvat aiakin suoruus, puheajan hal-

linta ja tehtiviorientoituvuus.

Toisessa esimerkissi kyseessid on kehottava puhe polusilta asiakkaalle. Téllaista kehottavaa pu-

hetta sarjassa kuullaan paljon. Oulun partio saa tiedon bussipysikilli makaavasta miehesti. Partio
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kay tarkistamassa, onko kyseessa hidianalainen, mutta mitian hitia miehelld e1 ole. Humalainen
mies kertoo vain lepuuttavansa selkiinsi makaamalla bussipysikin penkillid. Poliisit kehottavat
asiakasta nousemaan, soittamaan taksia ja lopulta hyppaamaiin poliisiauton kyytin. He ovat myos
huolehtivaisia, silli sateinen kesiy6 on kylma ja epiileviit, ettel asiakas piise omin avuin kotiinsa.
Tilanne péityy harvinaisesti niin, ettel kyyti kotiin kelpaakaan asiakkaalle ja polusit luovuttavat.
Asiakas yllittien reipastuukin ja lihtee viitetyisti selkikivuistaan huolimatta kivelemiin kohti

kotia.

Kehottava puhe
Esimerkki 2: Kausi 7, jakso 42 (Oulu)

01 Huhtanen: Bussipysikilli nukkuu penkillid (0.3) piihtynyt henkilé. Niin Kiydiin katsomassa onko
hin viela sielld kun piistiaan perille. jo : : Toivottavasti el ole, kun me piitettiin, ettel me tissikiin vuo-
rossa ajeta yhtiin sellaista tehtivaa (0.5) /Vor hyvinen aika. Tamai ottaa kuule jalat alle tii (-). / No huo-
menta!

02 Asiakas: Huomenta!

03 Huhtanen: Miki meininki?

04 Asiakas: Than hyvi. (than)

05 Huhtanen: Mikset sii lihe jatkaan matkaa. IThmiset soittelee, et tailli retkottaa paissaian...

06 Asiakas: Retkottaa \ piissain?

07 Asiakas: Nun. Mihin kerrain voimia. Mi tisa titi selkiai pidn tasapainossa, el tisi muuta.

08 Huhtanen: Selkii tasapainossa. Sun pittiia kuitenkin niyttia meille, etti si oot than iskukunnossa, etti

sai pystyt niin...

09 Asiakas: Iskukunnossa? Onko onko than pakko pakko nytte... mutta siis miti...
10 Kokko: No kaunko si meinaat siti selkii siini / parannella?

11 Asiakas: Tésid viahi aikkaa, el mulla oo niinku sis...

12 Huhtanen: Tiitko si miksi me ollaan taalla?

13 Asiakas: / No miksi?

14 Kokko: No lihinni sen vuoksi, et ootko sii kykenemiton huolehtiin itestis.

15 Huhtanen: Kun sua ei voi tihinkiin jittai, kun tailli on sen verran kylyma \keli.
16 Kokko: / Kokkeilepa kuitenkin nousta istumaan, niin nihhiin vihia minkilaisessa kuosisa siai oot.
((Asiakas nousee penkilld istumaan hitaasti.))

17 Huhtanen: No jo: : niin.

18 Kokko: Eikos jarkevii oo soittaa taksi ja ajjaa taksilla tisti.

19 Asiakas: Fi mulla oo rahhaa. Paha se on saatana iliman...

20 Huhtanen: No onko sulla bussilla mahollista menna?

21 Asiakas: No el mulla oo rahhaa saatana...
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22 Huhtanen: No millid noot juonu sitte?

23 Asiakas: Rahalla.

24 Kokko: No miten meinaat kivelli patkid puolikymmenti kilometria?

25 Asiakas: No en tiii.

((Asiakas nousee seisomaan.))

26 Huhtanen: Niytipa miten se onnistuu.

27 Huhtanen: (h) Eihin siiti tuu mittiin. Haloo nytte \ hel! (0.6) Hyppihin kyytiin!

928 Asiakas: En! Minen lihe mihinkain! En minen minen oikeesti lihe mihinkain keskustaan (0.2) en-

niin!

29 Huhtanen: /Kuka sua on keskustaan viemissi?

30 Asiakas: No AHA te!

31 Kokko: No e : : 1 ethin myo...

32 Huhtanen: Ollaanko me niin sanottu?

33 Asiakas: No el mutta mind oon aiemminkin ollu...

34 Huhtanen: Putkassako?

35 Asiakas: Nu. Mini oon kylli...

36 Huhtanen: Aateltiin kylld sinulle tarjota kyytia vihi lihemmis kotia

37 Asiakas: /N1 mihin asti?

38 Huhtanen: Sinidko se alat tissi AHA kauppaa nyt kilyméaian?

39 Asiakas: En mini kauppaa ala kiymiin, mutta...mini oon...

40 Kokko: Ymmirra nyt, etti sii meet tollasta kantalapun mittasta askelta etteenpiin tuossa. Hyppia
kyytiin, niin me heitetiin lihimmais kotia niin niin kerkeit huomiseksi ees kottimn.
41 Asiakas: On sanottu ennenkin (tauko), etti on 1than oikeesti, on sanottu...

42 Huhtanen: / Antaa olla sitte! Kerta e1 herralle kyyti kelpaa, niin antaa olla sitte!
43 Asiakas: Ei1 muuta kun hyvit piaivianjatkot.

44 Kokko: No niin sitd sammaa.

((Poluisiautossa: ))

45 Kokko: No e sehin lihti ryhdikkaasti kivelemaan. Vittu silla mikidan selki ollu kippeeni.

46 Huhtanen: On se kun e1 kyvti kelepaa herralle!

47 Huhtanen: Hyvinhin tuo etenee tuo Kively.

Myos tomen esimerkki on kolmen hengen vilinen keskustelu ja noudattaa suunnilleen kaavaa
ABC ABC, ja alussa ja lopussa poliisien kesken kaavaa AB AB. Polusit kehottavat ja myos suos-
tuttelevat ja yrittavit saada asiakkaan ymmirtimiin omaa parastaan. Tiassikin keskustelussa am-
mattilaiset hallitsevat puhetta ja osoittavat olevansa tietivi osapuoli, yrittien saada asiakkaan ym-
mirtiméin, etti lyhyellid askelluksessa matka kotiin kestia todella kauan. Vieruspareissa asiakas
kieltiytyy oikeastaan kaikesta eli keskustelussa on preferoimmattomia jalkyasemi. Hin kieltiytyy

lopulta jopa kuljetuksesta lihemmiis kotia, miki on Polisitsarjassa erittiin harvinaista. Monissa
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tapauksissa kyytid kotiin suorastaan kerjiatiian, vaikkei sithen ole mitiin pitevaa syyti. Ehki asia-
kas tissa esimerkissia myos pelkisi putkaan joutumista, koska keskustelusta kiy ilmi, ettd hin on

ollut sielli joskus ailemmin.

Polusit kysyvit asiakkaalta periti yhdeksin kysymysti ja kaksi tarkentavaa kysymysti, joilla selvi-
tetadan esimerkiksi mikid on asiakkaan vointi, miten hian piisisi kotin ja milld rahalla hin on juo-
nut, jos rahaa e1 ole taksin eiki edes bussiin. Asiakas vastaa kaikkin kysymyksin. Laadun mak-
sumin mukaan el saisi sanoa sellaista, miti itse pitid vaarini. Asiakas kuitenkin tekee nin, viitti-
essaan selkinsi olevan kiped, mutta polusien kanssa kiydyn keskustelun jilkeen kuitenkin lihtee
kulkemaan kohti kotiaan, eiki edes nin lyhyellid askeleella, kuin aikaisemmin demonstroi. Polusit
tarjoutulvat viemaan hinet lihemmais kotia, vaikka kohtauksen alussa Huhtanen sanoo lausel-
massa rivilld 1, etteivit he tissakdian vuorossa aja yhtiddn sellaista tehtivii, jossa joku humalainen
kuljetettaisiin kotiin. Huhtanen rikkoo laadun maksimia, koska asiakkaalle kuitenkin tarjotaan
kyytid kotiin. Epiloogista kylld, asiakkaalle kyyti e1 kelpaa, koska hiin todennikoisesti pelkia put-
kaan joutumista. Humalatilalla on kenties oma vaikutuksensa pelkoon. Tavan maksiimin mukaan
poliisit ovat viestinnassaian selkeiti koko ajan. He tihdentivit, etteivit ole viemissi asiakasta put-
kaan ewitki keskustaan, mutta timéa on epiilevia. Tiassidkin esimerkissi maskuliinisen viestinti-
tyylin pirteisti niakyi tehtiviorientoituvuus ja suoruus. Asiakkaan aggressio alkaa hieman nousta
ja lopulta poliisejakin alkaa kyllastyttia jankkaaminen asiakkaan kanssa. Heidin puheensa el kui-
tenkaan muutu aggressiiviseksi, vaan he toivottavat miehelle hyvit piaivin jatkot. Keskeniin au-
tossa he kylla kiroavat miehen kiytosti. Huomion arvoista esimerkissi on asiakkaasta huolehti-
minen. Y6 on kylmi ja sateinen, eikd bussipysikin penkillid ole jarkeviia nukkua. Miehen kunto-
kin on kyseenalainen ja partio tarjoaa hinelle kyytid kotun asti. Téllaista huolenpitoa voisi enem-
min pitii stereotyyppisesti feminiiniseni kiytoksenia. Maskuliinisia piirteiti poliisien puheessa
edustaa suoruus ja tehtiviorientoituvuus. He myos vahvasti ajavat asiaansa, miehen saamista pois

pysakilta makoilemasta.
Kolmannessa esimerkissi on kyse hainokiayttiytymisesti, ensin joukosta ja sitten yksittiisesti 1h-
misestid. Niissd esimerkeissi kehottava puhe e1 enii rti. Polusin taytyy huutamalla Kiskyttiai ja

kun se e1 auta, lihto poliisiauton asiakastilaan tulee nopeasti.

Hamokayttiytyminen (thmisjoukko)

Esimerkki 3: Kausi 7, jakso 43 (Turku):
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01 Tuominen ((kertojana)): Siini kun siti luukkua kiinniteltiin, niin sithen paikalle jostakin alko ilmaan-
tua sellaista ilmeisen polisivastaista porukkaa ettid huomasin sivuikkunasta ja kuulin jotakin dinti kun se
Joku kaver sielli polusiautoo réipisteli ja keskisormea meille sielti ikkunasta naytteli.

02 Tuominen: AHA Molemmat haluaa koppiin varmaan vai hih? Onko / niin?

03 Asiakas 1: A1 kato, kamerakin vielid?

04 Tuominen: Onko niin?

05 Asiakas 1: Miti helvettid?

06 Tuominen: Onko niin, et si haluat koppun?

07 Asiakas: Miti helvettiz?

08 Tuominen: AHA Hih?

09 Asiakas 2: Hei anna sen olla ihan rauhassa!

10 Tuominen: Si piiset kans jos haluat. Jos AHA meiminki on se, et niytetiin polusille keskisormea.
11 Jalonen ((kertojana)): Miehet siini hetkellisesti rauhoittui ja sithen tuli joku kolmas mieskin, ilmeisesti
niitten kahden miehen kaveri, joka kertoi etti et hin kylli vie nidi kaksi hiirikkoa pois paikalta.

12 Jalonen: Siikin suksit nyt pois siti!

13 Asiakas: Joo miia mii suksin pois.

14 Tuominen: Hyvi!

15 Mies: ((oka jii torille)) Imekii paskaa saatanan homot!

16 Jalonen: Pyvdetiiks (0.2) toinen partio niin otetaan molemmat mukaan.

17 Jalonen ((kertojana)): Me mentiin Eeron kanssa autoon ja hiukan peileisti seurattiin siti toimintaa ja

taa kolmikko jii edelleen pyorimiin sithen meidin auton takamaastoon. Niin siini vatheessa radiolla

huudettiin toinen partio paikalle.
18 Tuominen: Nyt on sitten pyoripojilla than viiminen mahdollisuus Lihtei.
19 Asiakas: Sus me ollaan...

20 Tuominen: No ni1 aivan viimeinen!

21 Asiakas: Me kairittiin vaan rookii.

22 Jalonen: Ja sulla samoten.

23 Mies: Juu juu ollaan menossa. No mitis /polizei?

24 Tuominen: Niin el tunnu onnistuvan niin menniin ((alkavat viedi miesti poliisiautoon))

25 Mies: No miti vittua hei! Jumalauta!

26 Tuominen: Ole hyvi ja astu sinne.

27 Mies: \ Kiitos. heh

28 Jalonen ((kertojana)): Tilanne péitty sithen, etti kahdesta hiirikosti tomen Lihti meidian matkaan ja
vietiin polusilaitokselle ja sit hinelle suti snti meidin vastustamisesta sielld torilla kirjoitettiin vield sitten
sakko.

29 Tuominen: Tietdd, etti ne vihian niinku hakee tota.

30 Tuominen: Ja sit el viittis niille suoda sitd onnee ja.
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Toinen esimerkki on samasta jaksosta heti edellisen tilanteen periin. Esimerkki 4:

01 Jalonen: To1 oli vissiin viittomakieltid. Vai oliko?
02 Nainen: Mies heittii lasinsiruja meihin pain.

03 Tuominen: /A1 tiid mekkomies? \Jaa.

04 Tuominen: Hei! Poliisi / morjesta!

05 Asiakas: No /morjesta!

06 Tuominen: Sidi puhut no niin, hyvi! Menniin tonne autolle piin.

07 Tuominen ((kertojana)). Tai hairikko ol tillinen vanhempi mies. Hin oli sielli jostain suivaantunut
ja haasto vissiin ritaa vihin kaikkien kanssa.

08 Mies: Mun vaatteet...

09 Tuominen: Joo me otetaan ne mukaan.

10 Mies: Ja / vitut te ette huolehdi! Anteeks miia haluun omat vaatteet mukaan.

11 Jalonen: Me otetaan ne. ((molemmat yhti aikaa)).

12 Mies: Mi otan ne itte. / Kuka 161 mua turpaan?

13 Tuominen: Ei sua kukaan oo lyony.

14 Asiakas: Ei vai?

15 Tuominen: No el niyti siltd ainakaan.

16 Tuominen ((kertojana)): Tai kohdehenkilo oli ilmeisesti ladkkeiden ja alkoholin yhteisvaikutuksessa
sini sitte ja aika sekavasa tilassa.

18 Mies: Te ette tajua nyt saatana.

19 Tuominen: Ei tajuta. Mene sinne autoon ole / hyvi!

20 Mies: Tuo tullessas...

21 Tuominen: AHA Ole hyvi ja mene sinne autoon! Sdi saat ne tavarat kylli. Joo sii voit kattoo sielti

tkkunasta kun sii saat ne tavarat. AHA Ole hyvi ja astu sinne autoon NYT! /(0.7) Hyva!

22 Jalonen ((kertojana)) Mies vietiin sitte putkaan rauhottumaan ja nukkumaan piatiin selviks. Tarkis-

tuksessa niin hinen hallustaan 16yty1 kaikenlaisii erl nappeja ja pillereiti.

Turun esimerkeissia ensimmiinen keskustelu on monen hengen keskustelu ja noudattelee suun-
nilleen kaavaa ABCD, mutta Tuominen on Jalosta enemmain dinessi ja nimenomaan se, joka
kaskyttiid asiakkaita kovasanaisesti. Toisessa esimerkissi on valtaosin kolmen hengen keskustelu
ja kaava ABC. Molemmissa on vierusparien kohdalla preferoimattomia jilkijiasenia eli poliisin
esittimun kiskyihin el suostuta ja seurauksena on putkareissu. Ensimmiiisessi esimerkissid mitat-
tiin omaa michuutta suhteessa poliiseihin ja esitettiin miesti toiselle miehelle. Oliko kyseessi jon-
kinlainen kilpailutilanne, jossa rihioitsyat kilpailivat suti, kuka péisee putkaan? Vai ainoastaan
kovan humalatilan pukkiin menevii kiytosti? Keskisormen niyttiminen polusille ja polisiauton

“riapistely” vaikuttavat humalaisten ajattelemattomilta teoilta, joithin Tuominen reagoi heti alusta
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lihtien melko voimakkaasti. Ehki hiamrikonat halusivat tahallaan drsyttid polisia ja katsoa, miti
siti seuraa. Tuominen toteaa tilanteen lopuksi, ettd putkaan paisyihin miehet hakivat, ja siti el

heille viitsisi antaa (rivit 29 ja 30), mutta tilanne vaati siti.

Ammattilaiset eli polisit kontrolloivat vuorovaikutuksen kulkua molemmissa esimerkeissi. Polii-
sia on drsytetty eikd huutokaan enii auta, vaan surrytidn sanoista tekoihin. Jalkimmiisessi ta-
pauksessa vaikutti myos siltd, etti poliusin (Tuominen) pinna oli jo valmiiksi kiristynyt toririhi-
nasti, joten huutamalla Kiskyttaminen jatkui vield kuuluvammin kuin ensimmaisessi tapauksessa.
Rivin 20 lauselmassa asiakas myos yrittia kiyttia omaa kontrollommiskeinoa kayttimalld kiasky-
muotoa “tuo tullessas”. Poliisi toistaa, etti asiakas saa kylli tavaransa. Riveillid 19 ja 21 hin muistaa

huutaessaan myos kiyttiia kohteliasta muotoa “ole hyvi”.

Kolmannessa esimerkissi asiakas sanoo laadun maksiimin vastaisesti jotain, miti el tarkoita. Mie-
het olivat saaneet polusilta selvisti aivan viimeisen mahdollisuuden lihteid pois (rivien 18 ja 20
lauselmat). Rivin 23 lauselmassa asiakas ensin suostuu Lihteméin pois, mutta sanookin sitten epi-
loogisen lauseen "No mitis polize1?”, jonka vor tulkita hyvin walliseksi. Koska asiakas el tarkoit-
tanut, miti sanoi, Tuomisen pinna katkesi. Oli parempi viedi riahinoitsya putkaan, kun vielia kol-
mannen kerran palata samaan tilanteeseen ja kehottaa heiti poistumaan. Niissi esimerkeissi asi-
akkaiden humala- ja sekavuustila on kuitenkin ollut jo siti luokkaa, ettel Gricen maksimeja ehki

vol soveltaa enii asiakkaisin, vaan pelkistiin polisun.

Esimerkissi 4 on preferoimattomia jilkyasenid, kun mies el usko, etti poliisi ottaa hidnen omat
vaatteensa mukaan. Hin haluaa ottaa ne itse, ja manaa vield, ettel polisi tajua mitiin. Vieli hin
yrittaa (rivin 20 lauselmassa) ”Tuo tullessas”, ja sitten polusin pinna katkeaa. Sekavasta tilastaan
johtuen asiakas e1 tunnu ymmirtivin, ettid poliisi kylli huolehtin hinen vaatteistaankin. Seki esi-
merkissi kolme etti neljia esiinty1 aggressivista viestintityyhi nun asiakkailta kuin polusilta. Myos
kilpailullisuutta kuultiin ja nidhtin asiakkaiden puolelta. Tuominen oli viestinnissidin rohkea,

vahva ja jarkdhtimiton.

Esimerkissi 5 on itse poliisiin kontaktia ottava henkilo. Polusit-sarjassa tillamen henkilé on usein
nainen, kuten tissikin Oulun esimerkissi. Téssda esimerkissd nuort nainen haluaa tv-poliseilta

nimmarit.
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Polusun kontaktia ottava henkilo

Esimerkki 5: Kausi 7, jakso 42 (Oulu)

01 Kokko: ((kertojana)) Vuoron kuluessa Rampen kanssa ajateltiin, ettii ajetaan sithen Kauppatorin tun-
tumaan kattomaan etti kuinka paljon sielli on thmisii seuraamassa titi isohkoa konserttia ja sini kun
oltiin pysihtyneeni tuli thmisii jututtamaan meiti ja oli monenlaista Kyseltavii.

02 Asiakas: /Saanko maa teidan nimmarit?

03 Huhtanen: Saat! Onko sulla / kynnii?

04 Asiakas: Aiih, ei, eiku oikeesti...

05 Huhtanen: hehe

06 Asiakas: Mulla on semmonen poliisifetissi ja mulla on niitten edellisten...

05 Huhtanen: @ @ /Polusifetissikin viela?

06 Asiakas: Mul on niiden ne edellistenkin keti kuvattiin. Mul on /niiden nimmari ja sit mi olin tosi pet-

tynyt, mi olin aina kattonnu siti seuraavaa tuotantokautta etti miti vittua, missi ne on?
07 Huhtanen: Nun.
08 Asiakas: Missi ne on?

09 Huhtanen: Ne jii elikkeelle.

10 Asiakas: Sitten miéi kattoin teiti ja on /niiki hyvid tyvppejd, niin méi en oo ikini ollu poliisiauton
kyydissi enki haluakaan olla hehe.

11 Asiakas 2: Mi oon mi oon ollu polisiauton kyydisa.

12 Asiakas: No niin no siini el oo mitiin ylypeilemisti.

13 Asiakas 2: Mi oon ollu Viron poliisin hehe.

14 Asiakas: Se on ollu Tallinnassakin putkassa. Etti hyvid reissuja. Ja Bratislavassa...
15 Huhtanen: /Hyvii reissuja?

16 Asiakas: Bratislavassakin joo. Mutta kiitos tisti!

17 Huhtanen: No niin. /Mukavaa iltaa!

18 Asiakas: Kiitos samoin.

19 Huhtanen: Hyva \het!

Vaikka kyseessid on monen henkilon keskustelu, valtaosa noudattaa kuitenkin dyadin kaavaa AB
AB, kun naisasiakas ja Huhtanen keskustelevat. Naisen seurassa ollut mies hittyy myos hetkeksi
keskusteluun kehuskelemalla olleensa poliisin kanssa tekemisissid alemmin. Nainen lyttiid timin
kommentin (rivi 12), mutta epiloogisesti kuitenkin itse mainitsee reissujen Tallinnassa ja Bratis-
lavassa olleen hyvii, vaikka mies olikin joutunut putkaan molemmissa. Naisen puhe poukkoilee
Ja méaran maksimin vastaisesti hin ehké kertoo likaa, kuin olisi tarpeellista mainiten polusifetis-

sin ja myos aiemmat Oulun tv-polusit. Missdin vatheessa kohtausta e1 tuoda esille, onko nainen
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mahdollisesti alkoholin vaikutuksen alaisena. Ensimmiisessi lauselmassa Kokko kuitenkin sa-
noo, etti Oulun kauppatorin tuntumassa on 1so konserttitapahtuma ja voisi olettaa, etti asiakkaat

siella ovat nauttineet alkoholia.

Viudennessia esimerkissi poliisien puhe oli hyvin neutraalia ja toki kyseessikin oli epamuodolli-
nen tilanne. Holmesin mainitsemista maskuliinisen viestintityylin pirteistid tilanteessa oli esilla

lihinna vain tehtiviorientoituvuus. Nainen halusi poliiseilta nimikirjoitukset ja ne hin sai.

Viumeisissa esimerkeissi on atheena huumoripuhe. Huumort on yksi keino Kisitella polisin
tyossi eteen tulevia rankkoja tehtivia ja huumoria onkin sarjassa todella paljon. Huumoripuheen
voisi nihda rohkean ja jarkihtimittomin puheen vastapainona. Polusimiehet vitsailevat keske-
niaian autossa, mutta myos asiakkaisin voidaan suhtautua huumorilla ja monet tilanteet jo sellai-
senaan ovat koomisia. Ensimmiinen esimerkki huumoripitoisesta puheesta on poliisien ja asiak-
kaan ja hinen naisystiviansa vilisesti tilanteesta. Humalainen asiakas 1stuu Forssan keskustassa
rakennuksen seindin nojaten. Laukkanen ja Raudus ovat menossa asiakkaan luo, mutta ewvit oi-
keastaan saa sanottua mitiin, silli asiakkaan naisystiva hoitaa puhumisen. Lopulta keskustelu
kaiantyy mahdollisesti aukiolevien kebabravintoloiden kautta ruoan valmistukseen ja muuttuu var-

sin huumoripitoiseksi ruoanvalmistusohjeiden jakeluksi.

Huumoripitomen puhe, satunnainen kohtaaminen

Esimerkki 6: Kausi 7, jakso 13 (Forssa)

01 Raudus: Pitiiskoé meidian menni herittian se juokale.

02 Laukkanen (kertojana): Sini jo aamun koittaessa niin havaittiin sit tollanen mies, joka nojaili raken-
nuksen seinii vasten istuallaan ja paitettiin, etti katotaan nyt, miki on miehen kunto.

03 Laukkanen: Siinédhin tuo \ nukkuu.

04 Raudus: Tuleeks tii pelastaan sen?

05 Laukkanen: Kuuluu varmaan tihin \ vhteyteen.

06 Nainen: /Ja nouse ylos! Si oot vitun / selvin piin. Nouse ylos, kato nyt miti si sait aikaas!

07 Raudus: / Terve!

08 Mies: Tervepi terve!

09 Nainen: /Ihan oikeest! Et si vol vetia mitiin vitun showta meiin takia niinku tilleen 1than oikeesti
argh...Vittu mulla menee hermo. / Nyt nouset ylos!

10 Mies: \Naisilla menee aina hermot.

11 Nainen: Si oot juonu \mua vihemmin.

12 Mies: Hyvii \huolen pitoo.
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13 Laukkanen ((kertojana)): No tid oli sillain itsestiin ohjautuva tehtiva kylld, et meitille el Jounin kanssa
jJaany sillai mitdin kun tid nainen kylld hoiti puhumisen ja tin miehen herittimisen.

14 Mies: Mi meen kebabin kautta kotia ( - -).

15 Raudus: Lihde kebabille juu.

16 Mies: Onks mikii paikka auki endi?

17 Nainen: / Ei ole! Tieksdi miti (- -)

18 Mies: Sielld on makaronilaatikkoa, ma teen makaronilaatikkoa.

19 Raudus: Sehin kuulostaa hyvilti!

20 Raudus ((kertojana)): Oltiin siini hetki oltu niin mies ithan silminnihden virkos ja mies péittikin, etti
kotona on makaronilaatikkoa, etti hin menee laittaa siti.

21 Raudus: Pisti sipulia runsaasti joukkoon, niin tulee /paljon parempi.

22 Mies: Siel on yks sipuli, enemmiin jauhelihaa kun \makaronia.

23 Raudus: Ja vihin valkosipulia.

24 Laukkanen: Aliki ruskista siti vaan laitat sen sillai etti se...

25 Asiakas: Ei ku sipuli pitia kuulottaa...

26 Laukkanen: Vihin kuulottuu hyvin kevyesti.

27 Raudus: Nimenomaan / kevyesti kuullotat sipulin.

28 Mies: Mut en mia nyt mene kokkaa, mi oon kokannu jo.

29 Raudus: /jo : : Ahaa. Se on helppo sit laittaa mikroon. Vield parempi kun sen paistaa paistinpannulla,
niin siité tulee /todella hyvia.

30 Laukkanen: Nam P nam.

31 Laukkanen ((kertojana)): No me todettiin Jounin kans, etti mies on than selvisti syyllistymissi rikok-
seen. Kun rupee mikrolla limmittiin makaronilaatikkoa, mutta piistettiin nyt kuitenkin hinet jatkamaan
tiati \rikollista toimintaansa.

32 Raudus: Mutta lihe nyt kivelemiin niin mekin lihetiin pois.

33 Mies: Lihtekai tekin kivelemiin.

34 Raudus: joo me \ lihetiin.

Edellid kuvattu esimerkki on harvinainen sini mielessa, etti kuten Laukkanen toteaa lauselmas-
saan rivilla 13, tehtivi oli itsestiin ohjautuva, koska nainen hoitt puhumisen. Ammattilaiset el
polusit ewvit kontrolloineet keskustelua, mutta toisaalta tilanne e1 ollut kovin vakava ja kesken
keskustelun mies myos poliisien mukaan virkistyi ja paitti lihted kotin syoméiin makaronilaatik-
koa, koska mikiin kebabravintola e1 ollut enii auki. Episelvii oli se, etti lauselmassa 18 mies-
asiakas toteaa kotona olevan makaronilaatikkoa ja etti hin menee tekeméin siti. Verbivalinnasta
johtuen polusit luulevat, etti mies menee kotiin valmistamaan makaronilaatikon alusta alkaen ja
sitten alkaa humoristinen ohjeiden jakelu sipulin kuullottamisesta lihtien. Tavan maksumi e1 siis
aivan toteutunut, koska mies e1 ollut tarpeeksi selkei sanomisissaan. Siti kautta paistiin kuitenkin

humoristisiin ruoanlaittovinkkeihin. Ehka myos polusit rikkoivat yhteniisyyden maksiimia, koska
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ewit pysyneet oleellisessa. Aivan hyvin he olisivat voineet vain kehottaa miesti menemiin kotiin
ja jattda ruoanlaittovinkkien jakelun pois. Téssia esimerkissi kiy ilmi myos Gricen maksiimien
rajoite. Maksimit eivit vilttamatti toimi parhaalla mahdollisella tavalla humoristisen puheen ana-
lyysissia. Maskulinisen viestintiatyylin piirteiti el tissikaan esimerkissi liom kuultu. Tehtiviorien-

toituvuutta kuultiin, koska asiakas saatiin Iihteméin julkiselta paikalta nuokkumasta kotin.

Toisessa humoristisessa esimerkissi Oulun Huhtanen ja Kokko saavat hitikeskukselta tiedon
laitumelta karanneesta sonnista, joka pitiisi saada takaisin aitojen taakse laitumelle. Huhtanen ja
Kokko naureskelevat asetelmalle jo matkalla tapahtumapaikalle, sen aikana ja sen jilkeen. Ky-

seessi on eliintehtivi ja elaintehtiviksi hyvin ainutlaatuinen sarjan historiassa.

Esimerkki 7: Kausi 8, jakso 52 (Oulu)

01 Huhtanen: Naisthmisen piha-alueelle (0.3) niin (0.2) (h) tullu hehe $ $ sonni tullu kylliin.
02 Kokko: ((kertojana)) Seuraavaksi saatiin hitikeskukselta tehtivi Oulun eteliiselle alueelle, missi ilmot-

tajan pihalle ol tullut sonni.

03 Kokko: Sini oot meidin partion sonni.

04 Huhtanen: (h)Niin

05 Kokko: Mi oon se sonnien kaverl, mut en mii tuommosen sonnin kaveri oo. Kokkeilepa nyt ottaa
semmonen punanen joku semmonen paita...

06 Huhtanen: hehe

07 Kokko: ... ja kokkeilepa se piilli juosta.

08 Huhtanen:((kertojana)) Tomppahan alko veistelemméin siini kun

mentiin, etti pannaan mulle punanen paita piille ja pannaan juoksemaan peltoa pitkin, mutta en mi nyt
sithen leikkiin kuitenkaan viitti lihti, etti jos sielld otkeesti semmonen on.

((Saapuvat paikalle pellon laitaan))

09 Huhtanen: / Mistihian se on tullu?

10 Kokko: hehe Tiukka tujjotus Rampe sulla. Se tullee tillille ko.

11 Huhtanen: ((tekee suullaan kutsuiinti ja kivelee ihemmiis sonnia))

12 Kokko: ((kertojana)).£ £ Rampe lihti ansiokkaasti titd sonnia hditiméaian ja mi jattiydyin vihin taak-
semas. Tavoitteena kuitenkin etti ehjani toistia kotiin.

13 Huhtanen: ((tekee kutsuianti) No \ joo

14 Kokko: Tehin juttelette sammaa kieltiki.

15 Huhtanen: AHA Joo. Tii on sitid hehe, onko tima siti / sonnin kielta?

16 Kokko: ((kertojana)) £ £ Rampella oli selkeesti jonkunlainen yhteys tihin karkulaiseen ja yhessi vai-
heessa siini hetken aikaa toisiaan silmiin tugjottelivat, mutta niin se vaan imi toinen sonni anto periksi.
17 Huhtanen: / Noni. Kaveri on oikealla puolella.

18 Kokko: Kyllid sonni / sonnin tuntee!
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19 Huhtanen: hehe (h)Nii justiinsa.

20 Huhtanen ((kertojana)) Tomppa oli hyvini henkiseni tukena (h)siini mukana.
21 Kokko: Ota toisella kidelld kimnni sutd! ((Huhtanen sulkee verdjin)).

22 Huhtanen: $$ Enpé juurikaan ota. / Noni!

23 Kokko: Nyt oot sielli viirillid puolella \ aitaa sitte. / Miten nii tuut pois sielti?
24 Huhtanen: ((kapuaa korkean aidan yli): / Noni!

25 Kokko: £ £ Tex willeri tex willeri joo.

26 Huhtanen: / No niin kaverit l6yti! Loppu hyvin kaikki hyvin.

27 Kokko: Nuohan on semmosia etti nehin mennee takasi omille.

28 Huhtanen: Niun silli e1 ollu vaihtoehtoa ennii. Valkolaine tullee sielti niin se on pakko menni kar-
kuun.

29 Huhtanen: £ £ Vaikka ottikin tuijotukset piille.

30 Kokko: Si niytit ... ((demonstroi tujjotusta ilmein ja kisimerkein))

Oulun esimerkki on dyadi, polisien vilisti puhetta. Téssi tilanteessa amoana “asiakkaana” on
laitumelta karannut sonni. Puhetta ei eliimen kohdalla oikeastaan tarvita, Iihinni vain jonkinlaista
tyynnyttelevii aianti, ettel thmisti tarvitse peliti ja etti eldin itse tajuaisi menni takaisin laitumelle.
Siiti huolimatta Kokko vitsaileekin, etti Huhtanen puhuu sonnin kanssa samaa kielti (rivi 14).
Lopulta sonni suostuu meneméin laitumelle, poliisi saa verdjan kimnni ja tilanne on hoidettu.
Maskuliinisuuden peruspiirteisti hallinta tulee tissikin esimerkissi esille. Poliisi hallitsee tehti-
viansd, on kyseessi sitten thmisiin tai elaimiin kohdistuva tehtivi. Huhtanen on myos poliisikoi-
raohjaaja ja kohtauksesta nikee, etti hin osaa kisitelli elainti. Sithen el tarvita vikivaltaa tar sih-

kopiiskaa.

Kuten useissa muissakin sarjan humoristissa puheissa, ne voidaan tulkita kaksimielisiksi. Téssd
huumoriesimerkissa kaksimielisyytta saatiin irti jo hitikeskuksen ilmoituksesta, naishenkilon
piha-alueelle ilmestyneesti sonnista (rivin 2 lauselma). Olisiko asialle naureskeltu samalla tavalla,
jos kyseessi olist ollut miehen piha-alue? Vai naureskelivatko poliisit omalle miehuudelleen, rin-

nastaen sonnin ja polusin (rivi 18)? Tavan maksimia rikottim, mutta kyseessi oli huumori.

Puheesta voi ensin yleisesti todeta, etti poliisien puhe varsinkin kertojaosuuksissa on hyvin ta-
saista. Intonaatio harvemmin nousee tai laskee. Joissakin yksittiisissd sanoissa on painotuksia.
Kun ollaan kentill, asian laita on toinen. Kun kehotetaan ja kisketiin, intonaatio on usein nou-
seva Ja painotetaan sanoja. Episelviaid puhetta kuultiin lihinna asiakkaiden suusta, varsinkin jos

he olivat pathtyneiti.
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Alemmin Koivusen mainitsemat miehiseen puheeseen liitettivit adjektuvit jarkiahtimiton, roh-
kea ja vahva pitevit poliiseithin hyvin. Polist on se, jolla tilanne on aina hallussa eikd hin jaa
viestintitilanteissa asiakkaalle toiseksi. Puhe on ensin ohjailevaa ja kehottavaa. Asiakasta kehote-
taan toimimaan tietylli tavalla. Jos asiakas tottelee ja uskoo timin, jareimpii sanallisia aseita el
tarvita. Jos e1, puhe muuttuu kiskyttivimmiiksi ja dini kovenee. Aivan diarimmiisessa tapauk-
sessa, viimelsessi tapauksessa ennen apuvilineiden Kiyttod, sirrytiin huutamiseen ja huutamalla

kaskyttamiseen.

3.4 Kameran vaikutuksesta puheeseen ja yhteenvetoa

Polisitsarjassa kameramies kulkee poliisien mukana autossa ja kuvaa tilanteet. Hinen roolinsa
on olla mahdollisimman nikymittomissi. Hianen lisnidolonsa tulee huomatuksi oikeastaan vasta
sillom, kun hinen nihdiin sirtyvin auton “takapenkiltid” ulos kuvaustilanteeseen. Kameramie-
hen lisiksi poliisiautoon apukuskin puoleiseen etukulmaan on asennettu kamera, joka kuvaa po-

liiseja ajon atkana. Myos auton ulkopuolella tuulilasin ylipuolella on kamera.

Reeserin mukaan kamera toimii silmén jatkeena ja kontrolloimalla siti tapaa, jolla kamera nikee,
yllipidetiin ja luodaan miehen katse. Televisiosarja tai elokuva voi olettaa miehisen ja heterosek-

suaalisen katseen sen nojalla, miten se esittii naiset ja miehet (Reeser 2010, 111).

Koska kamerat ovat Lisni sarjaa kuvatessa, silli luulisi olevan jonkinlainen vaikutus thmisen pu-
heeseen tai kiyttaytymiseen, ainakin alussa, kun kaikki on uutta ja polusit tottumattomia sithen,
etti heidin tyotiin kuvataan. Forssan partion Jouni Rauduksen mukaan® kameran lisniolo on
vaikuttanut héinen ja partiopari Esa Laukkasen puheeseen vain siind méirin, etti korkeintaan
kiroiltua tulee vihemmiin. Kirosanat leikataan kuitenkin jaksoista pois, joten suurta merkitysti
kiroilun vihentimiselld e1 ole. Alussa kameran lisniolo kylld jannitt Raudusta. Oulun Tomi
Kokko sanoo', etti kuvauksien alussa kameran lisniolo el vaikuttanut puhetapaan, mutta puheen
sisaltoon kyllda. Alussa kameran lisnidolon tiedosti, mutta kun sen unohti, pysty1 puhumaan va-
pautuneesti. Kun jaksoja oli jo kuvattu paljon, kameran Lisniolon unohti lopulta tiysin. Partioau-
tossa mukana kulkenut kuvaaja oli Kokon mukaan huippuammattilainen. Kokko myos luotti edi-

tomtiin ja polusihallituksen vikeen, jotka tarkastivat jaksojen sisiallon, ennen kuin ne péaityivit

3 Jouni Rauduksen puhelinhaastattelu 9.4.2018.
* Tomi Kokon puhelinhaastattelu 18.4.2018
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televisioon. Kokon mukaan er1 tavalla puhuminen tai esittiminen kyllid niakyisi lipi. Polusikollegat

katsovat sarjaa ja kuittailuja tulisi heti, jos he nikisivit, ettid ruudussa esittii jotain miti ei ole.

Yhteenvetona puheen analyysisti voidaan todeta, etti kaikissa edelli kuvatuissa esimerkeissa,
paitsi Forssan esimerkissi, ammattilainen on ollut se, joka kontrolloil vuorovaikutuksen kulkua ja
on tietiava osapuoli. Tosin Forssan esimerkissi el ollut kyse mistiin vakavasta tapauksesta, jossa
puhetta olisi tarvinnutkaan kontrolloida. Oulun bussipysikkiesimerkissia sekia Turun hiamokéyt-
taytymisten esimerkeissi yksittiiset asiakkaat ja asiakasryhmiit yrittivit kiayttia kontrolloimiskel-
noja, Oulun asiakas verbaalisesti ja my6s viime kidessi valehtelemalla ja esittamalla selkiakipuista.
Turun esimerkissi hairioti atheuttaneet miehet yrittivit anastaa valtaa polisilta - tai ainakin ér-
syttid poliusia - olemalla tottelemattomia, vaikka heiti oli kehotettu poistumaan jo hyvinkin ko-
vasanaisesti. Verbaalisesti heilld e1 ollut esittii muuta kuin kirosanoja ja haistattelua, Oulun ta-
pauksessa asiakas pystyl keskustelemaan polisien kanssa ja viittimiin vastaan. Puheaika jakau-

tuu lapi esimerkkien tasaisesti poliisien ja asiakkaiden vililla.

Kuinka maskulimista poliisien puhe sarjassa sitten on? Jos mietitiéin Koivusen mainitsemia ad-
jektiiveja vahva, rohkea ja jiarkihtimiton, niméi ainakin toteutuvat poliisien puheessa sarjassa.
Poliisin pitid jo tydonsid puolesta olla puhuessaan rohkea ja vahva, kuten esimerkkien valossa on-
kin. Holmesin mainitsemista piirteisti poliisit esimerkkien mukaan ovat puheessaan aimakin suo-
r1a, tehtiviorientoituneita ja tarvittaessa aggressiivisiakin. Aggressiivisesti asiakas keskeytettiin vain

esimerkissi nelji, jossa sekavan asiakkaan sanat saavat Tuomisen pinnan katkeamaan.

Suomalaisessa kulttuurissa, joka kuuluu Hofsteden jaottelun mukaan dirimmaéisen feminiiniseen
paahian, myos polusin tapa puhua on hyvin erilainen, jos siti vertaa vaikkapa amerikkalaisten
kollegoidensa viestintityyliin. Feminunisesti viestintikulttuurista ainakin vaatimattomuus on
piirre, joka polisien viestinnissi sarjassa tulee esille. Puhuminen e ole kilpailullista, jossa poliisi
saisl viimelisen sanan. Sarjan mukaan polisi hoitaa puhetilanteita hyvin tehtiviorientoituneest.
Polusi johtaa keskustelua sithen suuntaan, etti paistiaan haluttuun lopputulokseen ja kisilli oleva
tehtiva saadaan hoidettua. Femimiuniseen viestintikulttuuriin e1 kuulu kilpailullisuus, aggressiivi-
suus saati toisen puhujan aggressiivinen keskeyttiminen. Keskustelukumppanin aggressiivinen
keskeyttiminen on pelkistiin huonoa ja epikohtehasta kiytostd ruppumatta suti, onko puhuja
mies val nainen. Suomalaisessa tal pohjoismaalaisessa kulttuurissa tuntuu kaukaa haetulta, etti

kyseisid viestintiatyylin purteiti edes pidetiin maskulinisina.
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Valitsemani esimerkkikohtaukset ovat mielestini edustavia, koska ne edustavat tilanteita, joihin
poliisit sarjassa usein torméivit. Sarjassa erilaiset hairiokayttaytymiset ovat luultavasti eniten po-
lusia tyollistiviid tehtivii. On melua, ritaa, rettelointia. Myos thmisten hitiian poliisit torméavit
sarjassa paljon. On humalatilan aitheuttamaa sekavuutta, onnettomuuksia, varkauksia, vikivaltaa.
Sarjassa polisit kohtaavat sattumalta monenlaisia asiakkaita. Usein tihinkin lnttyy alkoholin
Kaytto tavalla tar toisella. Polusiauton ikkunaa tulevat koputtelemaan niin miehet kuin naisetkin.
Asiana voi olla puhelinnumeron pyytiminen, mutta usein kansalainen on nihnyt tai kuullut jota-
kin, joka saattaisi vaatia poliisin puuttumista asiaan. Sarjassa poliisi kehottaa asiakastilantelssa asia-
kasta tekemiin jotain tai Kayttaytymaian tietylla tavalla. Tilanteista selvitiin keskustelemalla ja ke-

hottamalla ilman aggressiuvisuutta.
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4 MIESRUUMIIN KUVIA

Graduni viimeinen luku Kisittelee miesruumiillisuutta. Téssia luvussa Kisittelen miesruumaiilhi-
suutta ensin yleisimmin ja sen jilkeen analysoin Polusit-sarjassa esiin nousevia ruumiin kuvia.
Olen hakenut edustavia otoksia sarjan esittimisti tyypillisisti asetelmista, joissa ruumiillisuus ja
tapa ottaa tila tulevat hyvin esille. Niisti esimerkkeja ovat autoiljan pysiayttiminen, juopuneen
henkilon herittiminen kadulta tai muusta julkisesta tilasta, rihinoitsijoiden rauhoittelu, tilanteen

selvittely ja hiairikon vieminen polisiauton asiakastilaan ja kuljettaminen putkaan seki kunniotto.

Ruumillisuuden Kisittelyd puoltaa se, etti polisin ammatti itsessiin on monelta osin ruumilli-
nen. Pelkistiin poliisikouluun padseminen edellyttii tietynlaista ruumiin voimaa ja fyysisten tes-
tien lapaisyi. Poliisin kenttityossia olisi vaikeaa ellel mahdotonta pirjiti, joller olisi hyvissi fyysi-
sessa kunnossa. Ruumiillisuus ja poliisin tyé kulkevat sus hyvin pitkilt kisi kidessda. Ruumaiilhi-
suus myos 1lmentii maskuliinisuuteen litettivia piirteitd, joista kirjoitin luvussa kaksi. Linsimai-

sessa kulttuurissa fyysinen voima on yksi maskulimisuuteen liitettivisti perusominaisuuksista.

Monet poliisin tyokalut, vallankiyttovilineet kuten aseet, pamppuja ja etilamautin ovat kiinni po-
liisin ruumiissa (tydhaalarissa). Tyovuoron aluksi vathdetaan tyohaalari piille ja laitetaan tarvitta-
vat tyovilineet paikoilleen. Osa tyovilineisti laitetaan kinni haalariin ja osa lastataan autoon. Po-
lisin ase vyolld on vallan symboli. Kuva aseesta vyollid voidaan palauttaa Linnenelokuvien cow-
boy-kuvastoon. Toisen thmisen satuttamiseen sopivien vilineiden mukana kuljettaminen julkisilla
paikoilla e1 ole muille kansalaisille sallittua. Vilineiden kiytossi tarvitaan taitoa, mutta myos fyy-

sistd voimaa. Ndain myos polisin tyovilineiden kautta palataan ruumullisuuteen.

Enti sitten polisin tydunivormu el haalari, joka peittii ruumun? Haalan tekee polusiruumista
samannakoisid ja tasa-arvoisia, mutta kuitenkin korostaa joitakin piirteiti miesruumiissa, kuten
lihaksia (kisi- ja reisilihakset) tai (yl)painoa (haalarin kireys vatsan seudulla). Klaus Theweleitin
(1989) teoriaa soveltaen haalarin voi nihdia jonkinlaisena haarniskana, jonka suojiin poliisimies
suojautuu tunteiltaan. Haarniska erottaa miehen sistmmastiain (Theweleit 1989. Sit. Hietala 1993,

127).
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4.1 Lahtokohtia ruumullisuuteen

Reeserin mukaan tapa, jolla elokuva (tai tv-sarja) representol miesruumista, on osallisena sithen,
miten ruumis ymmarretiin kulttuurissa. Ruumis on kokemuksen todellinen subjekti, silli maail-
man vol kokea vain ruumiin kautta. My6s maskuliinisuuden voir kokea vain ruumullisesti. Ruu-
miista irrotetulle maskulunisuudelle e siis ole mahdollisuutta. Maskulimisuus koetaan suhteessa

omaan ja toisten ruumiisiin (Reeser 2010, 100-111).

Whiteheadin mielesti maskulimisuuden sosiologiassa miesruumis on kaikkialla lisnd oleva,
mutta silti suhteellisen nikymiton. Myos teoreettiset ja empiiriset tutkielmat miesruumillisuu-
desta ovat harvassa, poikkeuksena Connelin tyot. Krittisimmiit (sukupuoli) nikokulmat miesruu-
miiseen ovat koskeneet miehen tunnetta ruumiullisuudestaan, maskuliinisuudesta ja urheilusta ja
siis ndiden vilistid suhdetta. Sosiologiassakin ruumista koskevilla debateilla on verrattain lyhyt his-
torla ja siti on ajanut paiosin feministinen tutkimus. Luulisi, etti ruummnlla olisi suurempi rooli
maskulimisuuden kriittisissi debateissa, eiki vihintiin siksi, etti miehen ruumillisuus ja masku-
linisuus ovat symbioottisesti yhdessid. Kontrastina akateemiselle maailmalle, media tutkn tarkoin
miesruumiita. Téstd yksi tunnetuin esimerkki lienee Bill Clintonin ”julkinen kastromti” 1990-
luvun lopulla. Jotkut ovat siti mielti, etti miesruumis on nyt objektifiomnnin kohde ja kulutusta
siinda maarin, mihin naiskehojen kohdalla on totuttu. TAmian ajan miesruumista koskeviin dis-

kursseithin kuuluu esimerkiksi huoli miesten terveydesti (2002, 181-183).

Verrattuna Whiteheadin nikemyksiin vuodelta 2002, Suomessa mies- ja maskuliinisuustutkimus
on lagjentunut ja vahvistunut 2000-luvulla. Alan ensimmaiset viaitoskirjat valmistuivat tuolloin.
Suomessa esimerkiksi Arto Tithonen on tutkinut miesten ruumiillisia kokemuksia urheilussa.
Sosiologian lisikst miestutkimus on laagentunut muillekin alueille, kuten taide- ja kijallisuustie-

teeseen, historiantutkimukseen seki kasvatustieteeseen (Ahlback et al. 2012, 179).

Whitehead (2002, 184-186) jatkaa, ettei ole olemassa yhti yksittidisti miesruumista, josta voitai-
siin varmistaa tietynlainen, amutlaatuinen maskulhinisuus. Vallalla olevat ruumista koskevat dis-
kurssit vaittavit voimakkaasti, mikd on normaalia, luonnollista ja milli puolestaan e1 ole arvoa
miesruumitllisuudessa. Kaikki miesruumiit ovat paikkoja, jossa maskuliinisuudet tulevat merki-
tyiksl, mutta eivit arvattavissa olevasti tai yksiulotteisella tavalla. Kehot eivit myoskiin ole neut-

raaleja tai vallasta vapaita yhtiin sen enempii kuin mieli-ruumis erottelu on paikkaansa pitivi.
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Miesruumis voidaan kisittid paikkana, josta maskulinisuudet tulevat néikyviin niin illuusiona kuin

materiaalisuutena (Whitehead 2002, 184-186).

Ruumillisuuden yhteydessia puhutaan tilasta. Suti, miten mies (tai nainen) lukkuu, istuu, seisoo,
kivelee, osallistuu fyysisiin aktiviteettethin ja miten kokee kehonsa. Nikemys tilasta on paljon
velkaa Merleau-Pontyn (1962) huomiolle elidvisti ruumiista ja sen suhteesta maailmaan, johon se

on syjoitettu. (Whitehead 2002, 188).

Whitehead mainitsee Youngin (1990), joka on kirjoittanut tyttdjen ruumillisista lukkeisti ja suti,
miten tyttojen likkeiti rajoitetaan ja kahlitaan (ettel satu, etteivit vaatteet likaannu ym). White-
headin mukaan mies el koe ruumistaan niin. Hallitsevat kisitykset maskuliinisuudesta eivit aseta
maskuliinista subjektia ujoksi, varovaiseksi tai rajoitetuksi ollakseen poika tar mies. Hallitsevissa
kasityksissa puhutaan voimasta, kovuudesta ja fyysisesti kompetenssista. Sen lisiksi maskulini-
nen ruumiillinen olemassaolo kielii tilan haltuunotosta, kyvysta méiritelli tilaa, kyvysti harjoittaa
kontrollia tilassa ja valmiutta riskeerata oma keho saavuttaakseen namai. Pojan tai miehen odote-
taan ylittidvian tilan tai laittavan ruumiinsa aggressiviseen litkkeeseen sen kanssa ja niin tekemallia
poseeraavan itselleen ja muille varmuutta omasta maskulinisuudestaan. Young puhuu patriarkaa-
lisesta tilasta, jossa feminiinisyys ja maskuliinisuus mitataan ryhdikkyydessa, likkuvaudessa, eri-
laisten ruumiiden erilaisissa fyysisten tehtivien suorituskyvyssi. Whitehead viittiia, maskuliininen
ruumiillinen suoritus ilmaistaan usein vikivaltaisesti. Se 1lmenee valtauksena, kontrollina, esineel-
listimiseni, toisten ruumiiden alistamisena, kilpailuna toisia ruumiita vastaan ja haluna altistaa,
riskeerata ja vaarantaa oma ruumis. Lyhyesti sanottuna poikalapsen tilanvaltaus leikkikentilli 1l-
menee atkuisella miehelld tilan valtaamisena tai sen yrittimiseni tyoelamaissi, urheilukentlli, ka-

duilla ja maanteilld (Young 1990. Sit. Whitehead 2002, 190-191).

Whiteheadin mukaan kuitenkin maskulinisuus kehollisena ilmentymiini, joka seuraa edelli lis-
tatuista asioista, on suuresti 1dealisoitu ja monet miehet voivat yllipitia sitd vain vaivoin - jos ol-
lenkaan. Miehet siis epdonnistuvat saavuttamaan saumattoman, jatkuvan, symbioottisen suhteen
ruumiinsa ja maskuliinisuuden hallitsevien diskurssien villli, mutta yrittavit sitd silta (Young

1990. Sit. Whitehead 2002, 191).

Tyoroolissaan poliisi harjoittaa kontrollia ja pahimmillaan jopa riskeeraa oman kehonsa, kuten
Poliisitsarjakin osoittaa. Koskaan e1 tiedi, minkilaisia tehtivia ja asiakkaita tyopiiva tuo eteen.

Sarja osoittaa myos, miten miehet valtaavat tilaa kaduilla (tappelut ja rihinémnit) ja maanteilld
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(vlinopeus, ajaminen alkoholin tai huumeiden vaikutuksen alaisena) ja joutuvat tisti syysti polu-

sin asiakkaiksi. Téllainen oman ruumiin riskeeraaminen ei tietenkiin ole jarkevii toimintaa.

Judith Butlerin mukaan sukupuoli e1 ole pelkiistiin yksittiinen teko, vaan se on rituaali ja toistoa.
Kuten muissakin rituaalisissa sosiaalisissa niaytelmissi, sukupuolen tekeminen vaati toistettavaa
esitystia. Toistossa sosiaalisesti vakinnutettuja merkityksia esitetiin uudelleen. Butler nikee su-
kupuolen ”performatiivisena ja se muodostetaan jatkuvasti yllipidettyjen tekojen sarjana”. Naméi
teot esitetdin “ruumiin sukupuolitetulla tyyhttelylli”, johon kuuluu ruumnlliset eleet, likkeet ja
tyylit (Butler, 2006, 25, 235). Myos Jokinen toteaa, etti miehisyyden vaikutelma aikaansaadaan
toistamalla micheen kulttuurisesti ja sosiaalisesti lnttyvia eleiti, mielipiteiti seki puhe- ja tydtapoja.

(Jokinen 2003, 26).

Polirsitsarjassa miessukupuoli tulee nikyville toistamalla tyotapoja ja polisille ominaista suoraa,
vahvaa, rohkeaa, jarkihtamitonti ja tehtiviorientoitunutta puhetapaa. Sarja esittii, etti polusit
saavat eteensi jatkuvalla syotollid uusia tyotehtivid ja suoriutuvat nusti. Polusit ovat likkeessi ja
aktuvisia lihes koko ajan. Sarjassa polusin tyoti representoidaan niin, etti koko ajan tapahtuu ja
kun yhdelti tehtivilti on piisty, saman tien saadaan jo tietoa seuraavasta ja ajetaan vauhdilla
kohteeseen. Harvoina joutohetkini on sitten aikaa esimerkiksi lounaalle poliisiaseman taukoti-
lassa. Butlerin teorian mukaisesti maskuliinisuus syntyy sarjassa jatkuvalla tekemiselli ja toistolla

ja olemalla aktiivinen.

Martti Lahden mukaan miesruumiin representaatioita kisitteleviit tutkimukset ovat keskittyneet
usein miestihtiniytteljoihin tai miesruumista korostaviin lajityyppethin, kuten toimmintaelokuviin
ta1 spektaakkeleihin. Niissa tutkimuksissa tarkastellaan genreji, jotka tukevat kisitysti vallan va-
raan rakentuvasta maskuliinisuudesta seki aktivisesta ja lihaksikkaasta ruumiista. Ruumis ja sen
representaatiot ovat keskeisessi osassa elokuvassa, jonka perustana on tarinassa olevien ruumii-
den lisndolo kuvina ja dinima. Erilaiset samastumismekanismit perustuvat tavallisesti itse eloku-
van tarinaan, mutta myos ruumiiseen ja sen representaatiothin. Feministinen tutkimus on mies-
ruumiin representaatioita pohtivan tutkimuksen taustalla. Ruumiin representaatiotutkimusta puo-
lustaa esimerkiksi Mary Douglasin esuntuoma ajatus ruumiista yhteiskunnan miniatyyrikuvana.
Siiné kuvassa nikyvit sosiaaliseen rakenteeseen hitetyt vallankiyton muodot ja vaarat. Ruumim
kuvilla jarjestetiin sosiaalisia hierarkioita ja tilld tavoin thmisruumiista tulee nin yhteiskunnalli-

sen kurin ja vallan kohde etti tuotos. (Lahti 1994, 210).
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Miesruumiin lisndolo kuvina ja ddnenia on myos Polisitsarjan perustana. Valtaosa sarjassa kuva-
tuista poliiseista ja myos poliisin asiakkaista on miehiia. Polusit-sarja e1 lajityyppini taivu perintel-
siin miesgenrethin, vaikka sarja sisialtid toimintaa, joskus jopa adrenalimitasoja nostattavaa. Polusit
ovat aktiivisia ja heidit kuvataan koko ajan tekemiissi jotakin. Lihastakin ty6ssi tarvitaan, mutta
ne ewit ole piadosassa, kuten on esimerkiksi 1980-luvun toimintaeclokuvissa, joissa ruumis ja li-
hakset olivat niayttimo, jossa esitettiin, muokattiin ja rakennettin kisityksii maskulimisuudesta

(Lahti 1994, 211). Polusimiehen tyohaalariin piilotetuilla lihaksilla tehdiin toiti.

Martti Lahden mukaan ruumnn merkitysti lisida se, etti erilaiset samaistumismekanismit perus-
tuvat tarinan lisiksi myos ruumiiseen ja sen representaatiothin. Monille mieselokuvagenreille on
tyypillistd yleton ruumunllisuus. Nimi genret korostavat maskulimisuuden ja visuaalisuuden yh-
teyttd (Lahti 1994, 211). Poliisitsarjassa juostaan epiiltyjen ja rikollisten perissi, otetaan fyysisti
kontaktia esimerkiksi pamimalla, poistetaan tai laitetaan polisiautoon rimpuilevia ja pahasti vas-
taanhangoittelevia (mies)henkiloiti. Sarjassa nihdiin joskus myos ennen tyovuoron alkua tai sen
atkana muita ruumilhisia suorituksia. Partiopari saatetaan nihda urheilu- tai jalkapallokentilld

ruumiillista kuntoa kohottamassa tal ampumaharjoituksissa hallissa.

4.2 Ruumiillisuuden analysointia

Tissi alaluvussa kisittelen miesruumnllisuutta Polirsitsarjassa kuvien kautta. Ensisjaisestt kyse el
ole kuvien tulkinnasta, vaan kuvien esittimien tilanteiden kisittelysti. Kirjoitan auki, minkilaista
tilannetta kuva esittad, minkilaisesta tehtivista on kysymys. Kuvien ja kyseessi olevien tilanteiden

kautta analysom miesruumiullisuutta, alemmassa alaluvussa kiytettyi teoriaa apuna kayttien.

Tyypilliset kuvat Polirsitsarjasta eivit ole taiteellisia kuvia, vaan Barthesin (1961, 123) sanoin to-
dellisuuden mekaanisia analogioita, aivan kuten lehtikuvatkin. Néin ollen kuvan ensimmiinen
sanoma tayttad lihes tiysin koko aineksen, eiki jita tilaa toiselle sanomalle kehittyd. On kiistelty
sitd, onko kuva lihes ainut viestirakenne, joka muodostuu vain denotatiivisesta sanomasta. Ni-
kemys puhtaasta denotativisuudesta uhkaa kuitenkin olla myytti, koska amakin lehtivalokuva saa
todennikdisesti myos konnotaation (Barthes 1961, 124). Kuvat myds aina valitaan, rajataan ja
muokataan. Polirsitsarjan kuvakaappauskuvat on valittu, mutta nuti e1 ole rajattu tar muokattu,
kuten lehtikuvia. Olen valinnut kuvat tyypillisisti sarjan esittimisti tilanteista: autossa matkusta-

misessa tehtiville, ajoneuvon pysiyttamisesti ja kuskin ajokunnon tarkastamisesta, hidinalaisen
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henkilon luokse saapumisesta ja auttamisesta, hiainokiyttiytymiseen puuttumisesta ja kiin-

niotosta.

Whiteheadin mukaan ruumnllisuus ja tila luttyvit erottamattomasti yhteen: miten tilassa liukutaan,
istutaan, seistiin, kivelldin, miten osallistutaan fyysisiin aktiviteetteihin. Poliisitsarjassa istutaan

paljon autossa.

Kuva 1. Poliisit autossa matkalla tehtiville. Kausi 5, jakso 4, Oulu.

Luultavasti tyypillisin ja ikonisin kuva sarjasta on kuva partioparista autossa matkalla eteen tule-
ville tehtiville. Ikonisuus voidaan nihda kuvan realismin mittana. Miti ikonisempi kuva, siti rea-

listisempi se on (Seppinen 2005, 130-133).

Auto on poliisille oleellinen osa tyoti ja oleellinen tyoviline. Jokainen Poliisit-sarjan jakso alkaa
silld, etti auto lastataan ja silla lihdetiin likenteeseen. Autolle pyydetiin myos asiakkaita, kun
heidin tietojaan tarkastetaan tai kun heille kirjoitetaan sakkoa tai kun heiti kuljetetaan putkaan.
Auto on lisni koko ajan. Clarken (2007, 45) mukaan maskuliinisuus ja thmisidentiteetti eivit ole
enii pohjattuna vain thmiskehoon. Modernilla atkakaudella ne ovat erottamattomasti inkitetty
teknologiaan ja autoon. Smithin mukaan autossa matkustaminen ja tien péilli oleminen tekee
miehesti miehen seki maskulinisuuden ja sen voiman nikyviksi (Smith 2001. Sit. Clarke 2007,
112). Reeserin (2010, 102) mukaan auto on miehen abstraktin falloksen vahvistus tai viite miehen

volmasta, joka on naytilla kehossa.

Auton ohjaamo on poliiseille yksityisti aluetta. Auto voidaan nihdi jonkinlaisena turvapaikkana,
johon ulkopuolisilla e1 ole asiaa. Vaikka autossa olisi asiakas kyydissi, hinet on eristetty takaosan
tilaan, eiki hinelld ole mitiin pidsya muihin tilothin. Polusit omistavat timin tilan ja ovat sen

herroja. Se nikyy myos tilassa olemisen tavassa. Jos mitiin tehtivia ei ole, heidin olemuksensa
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on hyvin rento ja voidaan olla hymy huulilla, kuten Huhtasella kuvassa. Omissa nahoissa on hyva
olla, eiki tarvitse fyysisesti ponnistella. Whiteheadin teorian mukaan he vallitsevat kaikkialla tissi
omassa tilassaan. Kahdestaan autossa istuessaan esilli on partioparin yksityinen minuus, vaikka
he to1ssia ovatkin. Autossa he voivat puhua muustakin kuin tyoasioista ja vitsailla vapautuneesti.
Niissia kohtauksissa heidin yksityinen persoonansa on enemmiin esilli. Katsoja paisee tirkistele-
méin, minkilaisista asioista polisit puhuvat keskeniin, kun ovat kahden. Sarjan kohdalla on tie-
tystt myos kyse siitd todellisuudesta, joka leikkauksella halutaan luoda. Kyseessi on harkitut va-

linnat sitid, miti jatetian katsojien tirkisteltiviksi ja miti leikataan pois.

Vaikka auto on poliisien omaa tilaa, jossa jotain henkilokohtaista ja intiimiikin voidaan paljastaa,
se on silti tyopaikka. Tilanne ulkomaailmassa on koko ajan heidin nihtivilliin. He skannaavat
ympiéristod, omituisesti likkuvia ajoneuvoja, kaduilla likkuvia thmisia. Miké tahansa voi herittiia
huomion ja viedi poliisille kuuluvan tehtivin diarelle. Poliisien Kiytos ja olemus muuttuvat tiysin,
kun he saavat tiedon tehtivisti, jolle menniin ja kun he astuvat autosta ulos tehtiville. Olemus
terastiaytyy heti, kaikki huumori ja henkilokohtaiset asiat karisevat olemuksesta pois. Polusin tyo-
rooli on kaikkein vahvemmin péilli. Ollaan valmiita fyysisyyteen, kovuuteen, uuden tilan haltuun
ottoon ja pahimmillaan myos valmiita riskeeraamaan oma keho. Auto on poliiseille myos paikka,

josta tehtiavit alkavat ja johon ne paittyvit.

Ajoneuvon pysiyttiminen/asiakkaan kohtaaminen

Kuva 2. Ajoneuvon pysiyttaiminen. Kausi 5, jakso 4 Oulu.

Poliisitsarjassa usein toistuva tapahtuma on ajoneuvon pysiyttiminen. Sarjan esittimi hyvin tyy-

pillinen tehtivi on jollain tavalla oudosti likkuvan ajoneuvon pyséayttaminen. Tissid kohtauksessa
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partio sai ilmoituksen autosta, joka seilaa kaistoilla. Kuljettaja pysihtyy merkisti tien laitaan. Kons-
taapelit Lihestyvit autoa ja sen kuljettajaa neutraalisti kidet sivailla. Kisi el siis hamuile asetta,
kuten esimerkiksi Cops-sarjassa vastaavissa tilanteissa. Toinen partiosta menee puhuttelemaan
kuljettajaa, partion toinen jisen asettuu tavanomaisesti auton toiselle puolelle, tai tarkastaa auton
muuten, jos sithen on tarvetta. Tullessaan kuljettajan puoleisen oven luo Kokko el tydnni paitiin
autoon sisille. Hin avaa auton oven, kumartuu ihemmis kuljettajaa, mutta pysyy visusti auton
ulkopuolella. Kuvassa Kokko on avannut kuljettajan puoleisen oven, mutta partiopari Huhtanen
on jaianyt hinen taakseen. Kokko kertoo kuljettajalle, miksi hinet pysiytettin ja tekee kuljettajalle
puhallutustestin. Jutellessaan kuljettajan kanssa hin kumartuu hieman lihemmis ja kehottaa titia

keskittymiin ajamiseen.

Minkilaisia Kokon ruumiin liikkeet ovat? Tissa esimerkissi ollaan maantien laidalla. Polusit ovat
auton ja tien vilissi. Kokko avaa auton oven rivakasti, kyyristyy hieman ja kertoo kuljettajalle
asiansa. Mieskuljettaja oli autoineen seilannut kaistalta toiselle el ylittéinyt hinelle tarkoitetun ti-
lan. Polusi tarvittiin muistuttamaan ajamiseen keskittymisesti silloin kun ajaa. Huhtanen jia teh-
tavassa Kokon taakse ja varjoon, silli Kokko hoitaa puhumisen. Tapa, jolla Kokko avaa oven on
kohtauksen amoa hieman rivakampi litke, kaikki muu on hyvin hallittua ja hienovaraista. Poliisi
el tyOnna paiatian autoon, kuljettajan yksityiseen tilaan, vaan kunnioittaa siti. Eika sille olist mitiian
tarvettakaan. Kun puhallustesti on tehty, keskustellaan vielid hetki ja kuljettaja paisee jatkamaan
matkaa. Kokonaisuudessaan tilanne on hyvin neutraali ja Kokko Kiyttiytyy tiysin neutraalisti.

Polusi pysyttelee hinelld kuuluvassa tilassa.

Hidanalaisen/juopuneen henkilén herittiminen

Kuva 3. Hidinalaisen tai juopuneen henkilon herittiminen. Kausi 5, jakso 7 Turku.
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Kolmas tyypillinen kuva on kuva hidianalaisen tai juopuneen henkilon herittelysti julkisella pai-
kalla. Polusit kohtaavat sarjassa varsin paljon sammuneita tai ssmmumispisteessi olevia thmisia,
niin miehii kuin naisiakin. Heitd menniian herittelemiin, puhuttelemaan ja selvitetiin tajunnan
taso. Poliisit varmistavat, etti thminen on kunnossa, eiki ole joutunut esimerkiksi rikoksen uh-
riksi tai onnettomuuteen. Sitten maassa makaava autetaan jaloilleen. Hiad4nalaista maassa makaa-

vaa henkiloi tulee usein ambulanssi noutamaan tai ainakin tullaan tarkistamaan henkilon tila.

Asiakasta lihestytiin tissi tapauksessa neutraalisti. Partiosta Jalonen kumartuu asiakkaan viereen
Ja pyytia tita ojentamaan kittiin, jotta hinet saadaan ylés. Tuominen seisoo vieressi. Asiakkaalle
esitetiaan rauhallisia ja neutraaleja kysymyksii, kysytiin esimerkiksi asuinpaikkaa. Partio nostaa
astakkaan pystyy, ja kysyy, kantavatko jalat. Fivit kanna. Naisasiakas steppailee ja yrittiid, kiroaa
itsekin, miten se voi olla niin vaikeaa. Polusit naurahtavat, ettel tasti taida tulla mitiin. Nainen
pysyy juurt ja juuri pystyssia. Hian horjahtaa ja Jalonen ottaa hinesti kimni. Sitten partiopari lihtee
taluttamaan naista autolle. Hin sanoo, etteil halua autoon vaan kotiin. Nainen talutetaan reippaasti
autolle. Koska hin el useista kyselyisti huolimatta osannut kertoa osoitettaan, jialjelle e1jid muuta

vaithtoehtoa, kuin toimittaa hinet putkaan.

Partio ottaa tilan haltuun heti. Jalonen menee heritteleméin naista ja pyytii titi antamaan kitta,
jotta kadulta ylos nostaminen olisi helpompaa. Hin ei siis suin péin yriti vetii asiakasta ylos, vaan
Pyytii titd ensin ojentamaan Kittiin. Namen on liian sekaisin niin tehdikseen ja Tuominen tulee
toiselta puolelta avuksi auttamaan naisen jaloilleen. Molemmat pitiviit naista selidsti kiinni, ennen
kuin antavat hinen testata omien jalkojen kantokykyi. Nainen horjuu ja Jalonen ottaa vastaan ja

pitelee hianti pystyssd. Tuominen e1 koske tissi kohtaa asiakkaaseen.

Asiakkaan taluttaminen autolle alkaa rivakasti ja nopeasti. Nainen yrittia hieman vastustella,
mutta hinellid e1 ole muuta mahdollisuutta kuin menni. Partiopari on se, joka méirii tahdin, ja
jolla on tilanne ja tila hallussa. Nainen tiytyy saada julkisesta tilasta pois yksityiseen. Asiakas talu-
tetaan huomaavaisesti (huomioidaan ritild, ettel asiakas kompastu sithen) mutta paiattiviisesti au-

toon.
Kohtauksessa naisasiakas on menettinyt hallintansa omaan ruumiiseensa. Nainen saa testata tur-

vallisessa seurassa virkavallan valvovien silmien alla oman ruumiinsa toimintakykya. Siti e1 oike-

astaan ole, tai se el ole silli tasolla, etti hinet voitaisiin jittii yksin julkiselle paikalle.
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Kohtauksessa silmiin pistiaviaia on tilanteen nopea hoitaminen. Se hoidetaan kuitenkin asiakas
edelli. Hinelle annetaan mahdollisuus testata ruumistaan, vasta sitten talutetaan autolle. IThmisti
kohdellaan thmiseni, eiki hinti vikisin raahata autolle. Kaikki poliisien ruumiin likkeet olivat

hallittuja. Asiakkaaseen pidettiin sopiva ja tarvittava etiisyys.

Hiinokayttiytyminen

Poliisit - Kausi 8- Jaksa 26

Kuvat 4 ja 5 hiairiokayttaytyminen. Kausi 8, jakso 26 Forssa.

Neljis ja viides kuva kuvaavat hamokiyttaytymisti. Polisitsarjassa polist kutsutaan usein baa-
reissa Ja yokerhoissa tapahtuvien haimokéyttaytymisien vuoksi paikalle. Sarjassa néissa tilanteissa
tyypillisesti jututetaan useampaa henkil6a tilan edustalla ja selvitetidan miti on tapahtunut. Taval-

lisesti jokin asianosaisista lihtee putkaan.

Tissa kyseessi olevassa tilanteessa pariskunta on tapellut ravintolassa ja jiarjestyksenvalvoja on
halunnut poliisin paikalle. Samaan ailkaan ravintolasta on poistettu myos huonosti kiyttaytynyt
mies, joka on mm. tunkenut vieraisiin seurueisin hiiritseméiin naiti. Tama miesasiakas er lnty
pariskuntaan mitenkiin. Ravintolan pihalla on nainen, joka kertoo saaneen lasista piihin. Nai-
nen sanoo vittuilleensa ex-miehelleen ja on lisiksi tarttunut timan nykyisen naisystivan tukkaan

kinni. Mies oli nihnyt ex-naisystivinsi ravintolassa ja mennyt avautumaan tille vanhoista asioista.
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Miehen nykyinen naisystiva oli tullut paikalle ja naisten vilille oli puhjennut sanaharkka. Toinen
oli repinyt hiuksista ja tomen vastannut heittimailld juomalasilla. Raudus jututtaa miesti. Toinen
partio tulee vieméin lasista paihin saaneen naisen taksiasemalle, jotta tima paisee sairaalan pii-

vystykseen.

Kohtauksessa ravintolasta ensin poisheitetty miesasiakas on pihalla, kun partio saapuu. Mies vai-
kuttaa hieman aggressiiviselta, mutta Raudus ei tee hinen kanssaan muuta kuin korottaa dintiin
ja kiskee hanti pysiahtyméin. Sen jilkeen he keskustelevat vastakkain ja Raudus ohjaa miehen
poliisiautolle. Hian koskettaa miesti selkdin oltkeaan suuntaan ohjaamisen merkiksi. Milldan
muulla tavalla asiakkaan ruumiseen ei kosketa. Kohtauksessa e1 esiinny minkiinlaista aggressii-
visuutta polisien taholta. Varsinaisten asiakkaiden, michen ja kahden naisen kanssa ruttiia kes-
kustelu. Lasin otsaansa saanut nainen vaikuttaa hieman irtyneeltii, mutta kukaan asiakkaista e1
kayttaydy aggressivisesti. Polisit keskustelevat kasvokkain kolmikon kanssa, mutta keneenkiin

heisti el tarvitse koskea. Etidisyys asiakkaisiin on sopiva.

Tassikin kohtauksessa polust hallitsee tilaa. Asiakkaat ewvit ole osanneet olla, tai hallita kayttiyty-
mustiin julkisessa tilassa. He ovat ylittineet tilan rajat rikkomalla toisen thmisen ruumiillista kos-
kemattomuutta repimilld hiuksista ja heittimalli lasilla. Téstid on seurannut ruumiinvammojakin.
Laukkanen ja Raudus ottavat tilanteen haltuun tilan ulkopuolella. Voimaa tai fyysisyytti el tarvita,
vaan tilanteesta selvitiin keskustelemalla ja kehottamalla. Niin tilanne saadaan laukeamaan ja
hairkot oikeisun osoitteisin, yksi sairaalaan ja kaksi muuta kotiin rauhoittumaan. Jilleen polisin
tapaa toimia ja olla tilassa kuvaa neutraalius. Litkkeet ovat neutraaleja ja hallittuja. Kovuudelle tai

tyysisyydelle e1 ole tarvetta. Asiakkaat tekevit sen mahdolliseksi olemalla yhteistyokykyisii.
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Kuvat 6 ja 7 kiinniotto. Kausi 8, jakso 7 Turku.

Kuvat 6 ja 7 luttyvit tapaukseen, jossa Turun partio saa tiedon nuoresta miehesti, joka rikkoo
katujen varrelle pysikoityjen autojen ikkunoita. Kun partio on perilld, Tuominen poistuu autosta
ripeisti Ja lihtee juoksuaskelin tutkimaan, nikyyko tekyii. Hin juoksee katua eteenpiin ja nikee
tekyan. Tamin jalkeen Tuominen vaihtaa juoksusta kivelyyn. Hian huutaa miehesti pysihtymiian
(e1 kovin kovaa) ja pitiméiin kidet nikyvilli. Tuominen osoittaa miesti taskulampulla. Jalonen
kivelee lihelld Tuomisen toisella puolella. Tekijia antautuu heti, eiki yriti lihted juosten karkuun.
Mies on kyykkyasennossa kadulla, kun partio tulee hineen luokseen. Polusit ottavat hinti mo-
lemmin puolin Kisisti ranteen yliapuolelta kiinni ja pyytivit nousemaan ylos. Sitten he taluttavat

timan polisiautolle.

Tissi viidennessi esimerkissi ollaan eniten ruumiullisen tilanteen direllid. Esimerkin kiinniotossa
Juostun epéillyn perissid, mutta se el kestinyt kauan. Whiteheadin teorian mukaan ruumis laitet-
tun lnkkeeseen tilan kanssa. Aggressuvista liketti el tarvittu, koska tekii loytyt helposti, eiki hin
yrittanyt venyttia tilan rajoja lihtemailld juoksemaan karkuun. Sarjassa nihdainkin vain todella
harvoin pitkii takaa-ajoja. Tavallisesti lyhyiden, mutta yhtikkii eteen tulevien juoksupyrihdysten
jalkeen epiilty on saatu kimni ja vastaanpaneva asiakas raudoitettu suhteellisen nopeasti. Téssi
esimerkissa ritti, ettid juostiin hetken aikaa ja epiilty 16yty1 nopeasti. Epailty kiyttaytyr rauhallisesti
ja polusien ruumiin litkkeetkin olivat rauhallisia, kun titi nostettin ylos, ja kun he ottivat miehesti
molemmin puolin kiinni. Kovaa tai aggressuvista kiytosti el tarvittu, koska epiilty ol yhteistyoky-
kyinen sekavuudestaan huolimatta. Piaméiiritietoisin askelin partio lihti kuljettamaan miesti au-

tolle.
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Yhteenvetona tisti luvusta voidaan sanoa, etti sarja esittia polisit ruumillisuudenkin suhteen
hyvin neutraaleina ja hallittuina ammattilaisina. Oikeastaan missiin edelld kuvaamissani asiakas-
tilanteissa el tarvita yletontia ruumiillisuutta. Usein rittii, kun tulee ulos autosta, kivelee asiakkaan

luo ja juttelee timin kanssa. Vain viimeisessa esimerkissi juostiin epaillyn perissi lyhyen aikaa.

Poliisien ruumullisuus ja omissa nahoissa oleminen on hyvin rentoa, kun he istuvat autossa, jut-
televat ja vitsailevat keskenidin, kun mitian tehtivii ei juuri silla hetkellid ole tiedossa. Poliisien
olemus teravoityy heti, kun hitikeskukselta on saatu tehtivi ja ollaan matkalla sille, seki tietenkin
astakkaita kohdatessa. Kuten puheessakin, myos ruumillisessa toiminnassa ja tilanteen hallin-
nassa poliisi on se osapuoli, joka kontrollol tilannetta. Jos asiakas tiytyy saada autoon, se tapahtuu
asiakkaan vastaan laittamisesta huolimatta. Poliisien otteissa el ole aggressuvisuutta, eiki asiakkaa-
seen kosketa turhaan. Jossakin toisessa kulttuurissa esimerkiksi kadulla ltkehuoneiston edessi
1stuvan, jalkojensa kantokyvyn humalatilan vuoksi menettineen naisen kohtelu olisi polisin ta-

holta tiysin ertlaista. Todennikoisesti nim olisi myos autojen 1kkunoita rikkoneen sekavan mie-

hen kohdalla.
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5 LOPUKSI

Polisitsarjan kautta saatava kuva poliisipartioiden tyosti Suomessa vaikuttaa jokseenkin itseiian
toistavalta. Samankaltaiset, arkiset tapaukset toistuvat jaksosta ja tuotantokaudesta toiseen. Nithin
kuuluu esimerkiksi humalaisten hiirikéiden poistaminen julkisilta paikoilta, oudosti likkuvien
ajoneuvojen pysayttiminen, julkisissa tiloissa sattuneisiin rihinointeihin puuttuminen tai erilaiset
meluun Inttyvit tehtiviat. Vaikka mukaan mahtuu myos muunlaisia tapauksia, silti kuva poliisin
tyosti esitetain hieman yksipuolisena. Tihin vaikuttaa tietystt myos se, ettel yksityisiun tiloihin,
kuten koteihin, ole televisiokameroilla mitiin asiaa. Koska kyseessia ovat otkeat polisit ja heidin
oikeat asiakkaansa, kaikkia tapauksia el arkaluontoisuudesta johtuen televisiossa voisi edes niyt-

Yksipuoliseen ja kenties kullotettuunkin kuvaan poluseista epiilemiitti vaikuttaa myos se, etti
sarja on toteutettu yhdessi sisiministerion poliisiosaston kanssa. Sarjalla halutaan representoida
positiivinen kuva partiopoliisien arjesta. Isot katsojaluvut kausi toisensa jilkeen saanut sarjahan
on mitid parhain “rekrytointikanava” polisiksi haluaville ja oiva keino vaikuttaa polusista synty-
neeseen julkisuuskuvaan aikana, jolloin isot kohut ovat leimanneet mielikuvaa polisista. Koska
sarja el esitid ylenmairiisesti vikivaltaa, se sopu miltel kaikenikiisten katsottavaksi. Sarjan muo-

tollema kuva poliisien tyosti el tietenkiin ole sattumaa, vaan harkitusti rakennettua.

Kiitos tuotantoyhteistyon, sarjassa el juuri koskaan kritisoida omaa tyonantajaa tai mitiin tahoa
poliisi-instituutiossa. Kymmenen tuotantovuoden aitkana polisiin on kohdistunut kohuja, joista
kaikkeimn suurimpana entisti huumepolisin paillikkod koskevat otkeudenkiaynnit. Miksi omaa
tyonantajaa kritisoitaisinkaan? K1 se ole sarjan funktio. Korkeintaan sarjassa arvostellaan siti,
kuinka paljon poliisiautojen pitiisi kestid, kun toisen partion auto on hajonnut tien poskeen
(Kausi 5, jakso 4 Oulu) "Tétd se on kun autolla pitia apaa puoli miljoonaa. Ei ne kesti pitkiaan
tata meidian ajotyyhi. Keskustassa rumpataan ees taas vaihteita.” (Kokko). Polusit itse ovat myos
parhaita mainosmiehii omalle tyolleen. Ihmisten kanssa on aina aikaa yhteiskuviin, kirjoittamaan
nimmareita ja myohemmin selfiethin. Useaan kertaan er1 poliusit sarjassa (mm. Oulun Huhtanen)
ovat korostaneet siti, milli tavalla asiakkaisun kannattaa suhtautua ja milli tavalla heille puhua.

Onhan hankaliakin asiakkaita helpompi kisitelld, kun oma asenne on kohdallaan. 1970-luvulla

3 Poliisit-sarjassakin esiintynyt kuopiolainen konstaapeli ja rikoskirjailija Marko Kilpi on myéntinyt, ettei omiin dek-
karethin vol ammentaa kamalimmista poliisien tyossi eteen tulleista tilanteista. Lukija el niiti kestiisi. Ks. Helsingin
sanomat 7.11.2015
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meininki oli toista, ainakin Ylen arkistopitkin mukaan, jolloin kohtelu saattor olla hyvinkin kars-
kia. Vasta syytteeseen joutumisen uhka vihensi voimakeinojen kiyttéa. Toki kuvaamisen tapakin

oli hieman toisenlainen (Polisin kyydissia 1970-luvulla, Yle elava arkisto).

Tutkimuskysymyksessiani kysyin, minkilaista maskuliinisuutta sarja esittad. Sitid olen pohtinut eri-
laisten maskulinisuuteen litettivien ominaisuuksien, puheen ja kuvien kautta. Vastausta kysy-

mykseen pohdin jo analyysilukujen lopussa.

Sarjassa poliiseja el oitkeastaan koskaan esiteti huonossa tai kyseenalaisessa valossa - tietenkééin.
Polusit esitetiin atkamoisen thanteellisina maskuliinema. Minkidnlaisesta machoudesta el ole
tietoakaan. He ewit polusin toimintaperiaatteiden takia turvaudu turhaan kovuuteen saati viki-
valtaan. Kaikesta keskustellaan asiallisesti. Asiakkaalta kysytiin, oliko jiarkevii tehdi jotakin ja
miksi hian teki nin. My6s umpihumalaisia kohtaan ollaan asiallisia. Otteet kovenevat vasta, kun
sithen oikeasti on athetta. Puheessaan polusit johtavat keskustelua, puhe on tehtiviorientoitu-
nutta, mutta myos huumort hallitaan. Sarjassa esitetiinkin paljon humoristisia tilanteita. TAma el
ole sattumaa. Huumorin runsaalla méirilli halutaan representoida kuva lupsakkaista, mukavista,
reiluista ja asiallisista poliusimiehisti, jotka saavat tyonsi hoidettua aina kunnialla loppuun. Mikian
el sarjan mukaan ole niin raskasta, ettel mukaan mahtuisi huumoria. Heidin maskulimisuutensa
el ole millidin lailla didrilaitaa, kilpailullista ta1 kovaa machomeininkii, vaan maskulinisuutta femi-
nunisen yhteiskunnan puitteissa. He esuntyvit kovina vain silloin, kun sithen oikeasti on tarvetta.
He ovat mukavia asiakkaille ja omaavat empatiakyvyn. Sarjaa katsoessa el ainakaan synny kuvaa,

ettid poliisia tarvitsisi Suomessa peliti, aivan pamvastoin.

Polisitsarjassa kaikki tuntuu olevan hyvin asiallista, neutraalia ja hallittua, on kyse sitten tavasta
jolla polusit puhuvat asiakkailleen tai heidin ruumnllisuudestaan. Sarjan puitteissa tuskin olisi
mahdollista esittidi kohtauksia, joissa polusi Kiyttaytyy epiasiallisesti. Lihes kaikki esitetiin than-
teellisesti. Ainoastaan puhe-luvun esimerkissid kolme ja nelja Tuominen hermostuu suti, etti hi-
nelle ja partioparille niytetiin keskisormea, el totella poistumiskiskyi ja sekavasti Kiyttiytyvi
asiakaskin vield ynittii komennella. Tallaista tiydellisen kuvan edes pienoista murtumista voisi
sarjassakin nayttad hisad. Kaikilla meilli on huonot paivimme toissi, emmeki ole parhaita versi-

olta 1tsestamme.
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Myoés tunteiden niyttimisen puute thmetyttia joskus sarjaa katsoessa. Poliisien eteen tulee sar-
jassa myos vakavia tehtivid. He vievit kuolinuutisia omaisille, kertovat vanhemmille liikenneon-
nettomuudesta, johon heidin lapsensa on joutunut, saapuvat ambulanssihenkilokunnan vanave-
dessi kolaripaikalle, jossa kukaan e1 ole pelastunut. Eiko silloin olisi lupa néyttia vihin enemmin
tunteita? Voisiko sarjassa joskus esittid, kun raavaat miehet itkevit? Tai esittii konkreettisesti,
miten vaikeita tehtivii ja niiden aitheuttamia tunteita kisitellaian jalkeen pamn? Se toisi sarjaan lisdi
mhimillisyytti. Tunteiden avoimemmalla nayttimiselld rohkaistaisiin my6s muita suomalaisia
michiid niyttimiin tunteitaan avoimemmin. Jos polisimieskin itkee, kuka tahansa voi itkea avoi-

mestl.

Oma tutkimusasetelma mahdollisti maskuliinisuuden peruspurteiden, miehuuden, tyén ja viki-
vallan suhteiden pohtimisen seki puheen ja ruumillisuuden tutkimisen tissid pro gradussa. Pu-
heen lisiksi olisi voinut tutkia esimerkiksi ei-diegeettisia danii eli musiikkia sarjassa, ideologiaa tai
valtaa. Namai atheet rajautuivat kuitenkin tutkimuksen ulkopuolelle. En kokenut niitia yhti tir-
keiksi atheiksi, kuin puheen tai ruumiillisuuden. Ideologiaa ja valtaa hahmottelin alun perin tyéni
viimeiseksi luvuksi, mutta raumillisuus ajoi atheena sen ohi. Poliisipartioista olin valinnut tutki-
mukseeni ne kolme partiota, jotka tyon aloitushetkelld (ja joista 2,5 partiota edelleen) olivat ollut
mukana kauemmin sarjan historiassa. Myos partioiden kohdalla olisi voinut valita toisin, mutta
en kokenut mitiin muuta vaihtoehtoa yhti tommivaksi. Valitsemani partiot ovat kuitenkin olleet

sarjassa mukana viidelli tuotantokaudella, johon muut partiot eivit ole yltineet.

Polirsitsarjassa on paljon partiopareja ja valtavasti jaksoja. Gradun puitteissa kaikesta raapaistaan
vain murto-osaa. Tyoni Kisitteli maskuliinisuutta, mutta athetta voisi kisitella myos feminiinisyy-
den nikokulmasta. Sarjassa on esuntynyt useita naispoliiseja, jotka ansaitsisivat huomion tutki-

muksen muodossa sini missa miespolusitkin. Sinédpa yksi jatkotutkimuksen aihe.
Towoisin myos, etti maskuliinisuutta yhpaitiin tutkittaisin Suomessa enemmiin ja monipuoli-

semmin. Maskulinisuuden toivoisi olevan mediassa esilli my6s muussa merkityksessi, kuin tok-

sisen maskulimisuuden kautta, josta tuli suorastaan muotitermi kesilla 2018.
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6 LIITTEET

Litterointimerkit

(e1 merkkiid) intonaatio tasainen
, Intonaatio laskee hieman
/ nouseva Intonaatio
\ laskeva intonaatio
_ painotus tal intonaation nousu sanan sisilla
[ paillekkiaispuhunnan alku ja
| loppu
= kaksi er1 puhunnosta littyy toisinsa tauotta
(0.7) tauko ja sen pituus
. hhh sisd@inhengitys
hhh uloshengitys
. Joo sana lausuttu sisiinhengittien
>< nopeutettu jakso
<> hidastettu jakso
°° ympiristod vaimeampaa puhetta
AHA (kapiteelit) dinen voimistaminen
jo- kesken jainyt sana
JO : : venytetty ddnne
$ $ nauruinen ini
( h) naurua sanan sisallia
hehe naurua
(joo) epiavarmasti kuultu jakso
(-) sana, josta el ole saatu selviaa
(--) jakso, josta el ole saatu selvaa
£ £ hymyillen sanottu sana tai jakso
# # nariseva aini
@ @ aianen laadun muutos

( ()) kaksoissulkeiden sisalli litterojjan kommentteja ja selityksii tilanteesta.

(Tainio 2001, 191), Seppinen 1997, 22 - 23).
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