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Denna avhandling behandlar 6versittning av barnlitteratur och jamfor studenters dverséttningar med en
Oversittning av en professionell 6versittare. Syftet med studien ar att utreda vilka Sverséttningsldsningar
studenter gor nir de Gversitter en text som dr avsedd for barn samt vilka skillnader och likheter det finns
jamfort med en professionell dversittning. Vidare undersoks vilka aspekter studenterna upplever som svéra
respektive ldtta vid versittningsprocessen och varfor de gor det.

Materialet i undersdkningen ar overséttningar av boken Broderna Lejonhjarta (Astrid Lindgren 1973) till
finska av tre studenter och en professionell dverséttare. Studenterna dr fran tva olika finldndska universitet
och studerar svenska/nordiska sprék. Informanterna har betts att oversitta tva textbitar i boken, dvs. en
dikt/sang och en kort textbit med dialog och talsprak, samt kommentera vilka aspekter de upplevt som
svara/litta vid oversittningsprocessen och varfor. Textbitarna pa svenska har skickats till studenterna och
deras finska Oversdttningar och kommentarer har samlats in per e-post. Sedan har studenternas
Oversittningar jamforts med den motsvarande professionella Gversdttningen av Kaarina Helakisa. Den
forsta textbiten, dvs. dikten/séngen, har vid analysen uppdelats i atta verser som analyserats efter varandra.
Den andra textbiten, dvs. textbiten med dialog och talsprak har analyserats sats efter sats eller mening efter
mening sa att alla de stéllen som avviker fran varandra i olika versioner har analyserats ndrmare.

Resultaten i undersdkningen blev relativt forutségbara. Studenterna har 6versatt textbitarna mycket bra och
man kan se i deras versioner att de &r vana vid att dversitta skonlitteratur. Det finns bade skillnader och
likheter i studenternas dversittningar jamfort med Helakisas overséttningar men Helakisas versioner &r
forstaeligt mer finslipade och spriket i dem &r kanske mer naturligt &n i studenternas versioner. Vad géller
studenternas uppfattning om vad som var latt/svart vid dversittningen kan man generaliserande konstatera
att dikten uppfattades som svar medan den andra textbiten kiandes lattare. En informant beréttade att sarskilt
de tydliga slutrimmen i dikten var svara att Gversitta samtidigt som &dtminstone en informant inte anviande
mycket tid pé att fversitta den andra textbiten.

Sammanfattningsvis kan man konstatera att resultaten inte &r 6verraskande men att man skulle ha fatt &nnu
palitligare resultat om man hade granskat fler &n tre studenters dverséttningar. Inom ramen fér samma émne,
dvs. oversittning av barnbdcker, skulle det vara intressant att undersoka t.ex. dversittningar av tva olika
bocker och jimfora sprakbruket i dem. Dartill skulle det vara intressant att jimfora dverséttningar av en
gammal och en modern barnbok och forska i hur spriket i barnlitteratur har fordndrats under tidens lopp.

Amnesord: dversittning, barnlitteratur, dikt, talsprak
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1 Inledning

Storsta delen av de bocker vi ldser 1 dag ar dversdttningar. I Finland ldser man en stor
méangd romaner, noveller och dikter pa finska utan att tinka pa vem som ursprungligen
har skrivit dem och pa vilket sprak. Oversittningar och uppfattningarna om dem har
fordndrats genom tiderna, men utbildningen av overséttare har i Finland setts som viktig

en langre tid och ses fortfarande som det.

I min avhandling undersoker jag hur studerande i svenska eller nordiska sprak med
inriktning pd Oversittning Oversétter svensk barnlitteratur till finska jamfort med en
professionell dversittare. De texter som analyseras dr dverséttningar av boken Broderna

Lejonhjérta av Astrid Lindgren (1973).

Jag fokuserar speciellt pd sddana fenomen i1 Brdderna Lejonhjdrta som éar
Oversittningsvetenskapligt intressanta, t.ex. dikter, sanger, talsprakliga drag och namn.
Undersokningen dr samhélleligt intressant eftersom den visar hur studerande tilldgnar sig
oversittning som yrkespraktik. Oversitter studerandena pa ett sitt som #r typiskt ocksa
for professionella dversittare? Vidare ar det intressant att undersoka just Overséttning av
barnlitteratur eftersom det dr en typ av dversdttning vid vilken man hela tiden méste ta

hénsyn till mottagarna, att det 4r just barn som man oversétter for.

1.1 Syfte

Syftet med foreliggande studie ar att utreda vilka overséttningslosningar studenter gor nir
de Gversitter en text som dr avsedd for barn samt vilka skillnader och likheter det finns
jamfort med en professionell Oversdttning. Vidare undersoker jag vilka aspekter
studenterna upplever som svéra respektive litta vid overséttningsprocessen och varfor de

gor det. Mina forskningsfragor ér:



1. Hur dversitter studerande i svenska/nordiska sprak barnlitteratur? Ar de

t.ex. duktigare som man skulle kunna anta?

2. Vilka skillnader och likheter finns det i studerandenas Oversittningar

jamfort med den professionella oversittarens text?

3. Vilka stéllen i texten och sprakliga strukturer har varit latta och/eller svara

for studenterna att 6versatta? Varfor?

1.2 Material och metod

Astrid Lindgrens populdra barnbok Brdoderna Lejonhjirta utkom 1973 och dess
finsksprakiga Oversittning Veljeni Leijonamieli av Kaarina Helakisa 1974. Broderna
Lejonhjirta dr en berittelse om broderna Karl och Jonatan Lejonhjérta som dor och
kommer till Nangijala dér de far vara med om &ventyr och dramatiska handelser. I min
undersokning ligger fokus pa tvd olika textpassager 1 berittelsen. Jag jamfor
oversittningar till finska av tre studerande med Helakisas dverséttning. Informanterna i

undersokningen &r fran tva olika universitet och har finska som forsta sprak.

Oversittningarna av studenterna samt deras dsikter om vad som varit litt och vad som
varit svart vid Oversdttningsprocessen har jag samlat in per e-post. Studenterna har
Oversatt sadana stillen i boken som ar sdrskilt intressanta med tanke pa dverséttning av
barnlitteratur. Textpassagerna omfattar en sdng och en textbit med dialog och talsprak.

Sammanlagt handlar det om cirka en halv sida text som dversatts.

Metoden 1 studien dr jimforande analys av den professionella dverséttningen och de
oversittningar som studerandena gjort. Vidare undersdker jag hur studerandena har
upplevt Oversittningen, vad som var litt och vad som var svart och varfor.

Undersokningen ér alltsd kvalitativ till sin karaktér.



1.3 Avhandlingens disposition

Foljande kapitel (2) presenterar undersokningens teoretiska utgéngspunkter. Jag
behandlar forst Overséttning allmint (2.1), sedan termen ekvivalens (2.2). Dérefter
diskuterar jag Overséttning av skonlitteratur (2.3) och barnlitteratur (2.4). Kapitlet
avslutas med en Oversikt av Overséttningsproblem som &r relevanta for studien (2.5). 1
kapitel 3 presenterar jag unders6kningens material nirmare. Darefter redogor jag for den
empiriska analysen i kapitel 4 och presenterar resultaten fran undersdkningen. I det sista

egentliga kapitlet (5) sammanfattas resultaten och slutsatserna.



2 Teoretiska utgangspunkter gallande
oversittning

I detta kapitel presenteras de teoretiska utgdngspunkter géllande dverséttning som &r
relevanta for min undersokning. Jag redogor forst kort for oversattning i allménhet (2.1)
och sedan for dversittning av skonlitteratur (2.2) samt verséttning av barnlitteratur
(2.3). I slutet av kapitlet diskuterar jag sdrskilda svérigheter vid dversittning, dvs. sa

kallade 6versattningsproblem (Vehmas-Lehto 1999:17).

2.1 Allmént om oversattning

Oversittningsvetenskapens historia ir ett s& omfattade omrade att det hir bara &r mojligt
att kort kommentera hur uppfattningarna om Gversittning har véxlat i europeisk och
amerikansk kultur samt hur dverséttningens roll och uppgift har fordndrats med tiden.
Enligt Bassnett (1995:57) kan man till exempel se hur den under romersk tid utbrutna
striden mellan ordagrann och fri 6verséttning har pagatt i olika former fram till vara dagar.
En av de éldsta dversatta bockerna dr Bibeln. I takt med kristendomens framsteg fick
Oversittningarna en ny roll: de skulle sprida Guds ord (Bassnett 1995:63). Man gjorde
oversittningar av nya testamentet redan pa slutet av 300-talet och Gverséttningarna av
Bibeln diskuterades och omtvistades flitigt fram till 1600-talet. Problemen vid
oversittning av Bibeln 6kade ytterligare nér reformationen dgde rum och man borjade
fora fram idén om nationell kultur. I takt med att det uppstod nationalstater och kyrkans
makt f6ll sonder borjade man se Oversdttningar som ett vapen i bade doktrindra och
politiska strider. Latinet forlorade sin status som universellt sprak d& den enhetliga

katolska kyrkans roll forsvagades. (Bassnett 1995:63—64.)

Som Oittinen (1995:17) konstaterar dr dversattningar idag nagot vi stoter pa hela tiden 1
vardagen. Detta har lett till att 6verséttningar forknippas med illusoriska sjdlvklarheter
sasom fullstandig korrespondens mellan kéll- och médlspréket. Redan pa 1530-talet
diskuterade emellertid Martin Luther motsvarigheter mellan texter pd olika sprak och

radde i sitt verk Sendbrief vom Dolmetschen Gversittare att halla sig till den gyllene
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medelvédgen, dvs. sd néra kélltexten som mojligt men samtidigt skriva pa s& naturligt
malsprak som mojligt. Sarskilt pa 1980-talet borjade Overséttningsforskare dartill
understryka vikten av att beakta funktionen i1 malspraket och Overséttningens ldsare.

(Oittinen 1995:17, 31.)

Oversittning har dirmed under olika tider och av olika forskare definierats pA manga
olika sétt. Ingo (2007:15) konstaterar att dverséttning betyder att ”man pa ett pragmatiskt,
stilistiskt, semantiskt och strukturellt vdlfungerande sitt med hédnsyn till situationella
faktorer uttrycker pa mélspraket det som uttryckts pa kallspraket.” Enligt Ingo (2007:65)
omfattar Gversittning fyra grundelement: grammatisk struktur, spraklig varietet, semantik
och pragmatik. Vid alla element &r det friga om samma sak: att man maste gora
stillningstaganden om korrekthet och konsekvens samt beakta behovet av exakthet i

overséttningen.

Alla de element Ingo ndmner har att gora med begreppet ekvivalens som Oittinen
(1995:31) beskriver som motsvarighet mellan texter pa ett kéllsprak och malsprak. Enligt
Oittinen dr en bra Oversittare "lojal" med kélltexten och en bra dversittning en text som
"lojalt" foljer killtexten. Néar man funderar dver hur lyckad en dversdttning &r kan man
dirmed stilla foljande friga: Ar denna oversittning lojal med och motsvarar den
kalltexten, dvs. dr den ekvivalent? Ekvivalens kan emellertid ha flera olika betydelser,

vilket jag diskuterar i f6ljande avsnitt.

2.2 Ekvivalens

En ekvivalent fras 1 en dverséttning har enligt Bassnett (1995:42) samma funktion som
motsvarande fras 1 kdllspréket. Fraser i kdllspréket ersitts alltsd med fraser med samma
funktion i malsprikets kultur. Bassnett (1995:41-42) belyser detta med idiom och
metaforer. Som exempel ger hon det italienska idiomet menare il can per l'aia, som pa
svenska ordagrant har betydelsen 'leda sin hund runt en ria'. Pa finska lyder
motsvarande idiom kiertdd kuin kissa kuumaa puuroa; det gar inte att dversitta den

italienska frasen ordagrant (taluttaa koiraansa riihen ympdri).
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Bassnett (1995:42—43) listar fyra olika typer av ekvivalens som ursprungligen

harstammar fran Popovic (1970):

1. lingvistisk ekvivalens, som innebdr homogenitet pa spriklig nivd mellan

kall- och malspraket, dvs. en ordagrann dverséttning.
2. paradigmatisk ekvivalens, som innebir ekvivalens i grammatisk struktur.

3. stilistisk ekvivalens, som betyder att det rader funktionell ekvivalens mellan
kall- och malsprakets element sa att uttryckskraften i betydelseinnehallet

bevaras.

4.  textuell (syntagmatisk) ekvivalens, som betyder att det rader ekvivalens

mellan texternas syntagmatiska struktur, s att formen ar densamma.

Enligt den amerikanska forskaren Douglas Robinson (1991:259) har man i vésterlandsk
Oversittningsforskning typiskt uppfattat ekvivalens som det viktigaste syftet vid
oversittningsverksamhet. I Finland var idealet under senare delen av 1900-talet exakthet
och lojalitet samt underordnade och formedlande Oversittare, dvs. "viktorianska ideal"
som Bassnett (1991:73) kallar det. (Oittinen 1995:33.) Sa sent som pa 1960- och 1970-
talen sysslade de flesta dverséttningsforskare i véstlinderna enligt Oittinen (1995:34) med

att pa ett eller annat sétt granska ekvivalens.

2.3 Oversittning av skonlitteratur

Som Oittinen (2007:165) papekar ses Oversittning av skonlitteratur traditionellt som
oversittning av ordkonst. Det handlar om dverséttning av dikter, romaner, noveller, pjdser
och bildbocker som &r avsedda for barn eller vuxna. Oittinen (2007:165) konstaterar
vidare att Oversittning av skonlitteratur alltid géller bdde formen och innehallet som

tillsammans skapar det speciella uttryckssittet i texterna.

Oksala (2003:126) noterar 1 sin artikel om dverséttning av lyrik att Gversdttningar och

sdrskilt oversdttningar av skonlitteratur utgor en viktig del av var méngnationella och
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méngsprakiga europeiska kultur. Oversittningar av skonlitteratur ér inte bara substitut
eller ett nodvéndigt ont. I bdsta fall uppvisar t.ex. Oversittningar av litterdra klassiker

kreativt sprakbruk (Oksala 2003:126).

2.3.1 Oversittning av singer och dikter

Oversittning av lyrik, dvs. singer och dikter, 4r svért och kriver specialkompetens (Jones
2011:1). Jones (2011:4) konstaterar att det arbete som den som Oversitter lyrik gor ar
komplext och mangdimensionellt. Dartill méste Overséttaren beakta s.k. &dkta-virlds
effekter (real-world effects), dvs. de effekter som t.ex. en dikt far da den paverkar en ny
grupp méinniskor (som ldser och forstdr den) och dérigenom fir nya dimensioner i

varlden.

Sasom vid all 6versittning uppstar det ocksa vid dverséttning av lyrik vissa problem som
enligt Lautamatti (1982:6) typiskt géller hur referenter anknyter till varandra i texten.
Lautamatti ndmner sérskilt problem som géller relationen mellan sprakliga tecken (framst
ett ord eller en nominalfras) och dess referenter (t.ex. en glad tjej dér en tjej ar ett verbalt
mirke och glad ar dess referent). Enligt Lautamatti fordndras dessa relationer vid
oversittning, sdrskilt d4 det handlar om sociala och geografiska dialekter, ordlekar och
associationer som anknyter till formuleringar i kallspréket osv. Det nya maérket i

malspréaket ar ofta beroende av associationer, ljudvérden och betydelseladdningar.

Lehto (2005:182), som diskuterar lyrikens karaktir, konstaterar att dikter inte bara &r
utsirad eller effektiverad prosa utan att lyrikens specialdrag — sdsom rytm, samklang,
versmaétt och upprepning — i sig ar betydelsefulla. Detta gor det enligt Lehto omojligt att
upprepa diktens budskap i ndgon annan form. For att illustrera detta "Oversétter" Lehto
den fOrsta strofen av Eino Leinos dikt Nocturne till det sprdkbruk som é&r typiskt for
obunden dikt pa finska pa 50-talet. De tva versionerna av de forsta verserna av dikten
lyder da Ruislinnun laulu korvissani, tihkdpdiden pddlld taysikuu och Kuulen ruislinnun
laulavan, nden kypsdin kuun viljavainion ylld. Lehto konstaterar (2005:183) att
iakttagelserna och slutsatserna av dem dr desamma i kélltexten och dversittningen men

diktens s.k. livskinsla dr vidsentligt annorlunda 1 dversittningen. Av detta drar Lehto
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(2005:184) slutsatsen att Overséttning av lyrik kdnnetecknas av en paradox, som gor

overséttning av lyrik omojligt men just darfor nodvéandigt.

Vad giller 6verséttning av lyrik till finska konstaterar Oksala (2003:127) att interaktionen
mellan innehallet och formen ofta &r i fara att rubbas. Enligt honom &ar overséttning av
lyrik till finska en paradox som forutsétter intuition och inlevelse. Vidare konstaterar
Oksala (2003:127) att den som Oversidtter poesi helst ska vara diktare sjdlv for att vara
“kompetent”. Eftersom endast resultatet avgdér menar Oksala att man snarare ska jimfora

Oversittare av lyrik med musiker 4n med konstnirliga kompositorer.

2.4 Oversittning av barnlitteratur

Enligt Oittinen (2004:94) kan barnlitteratur definieras 4 ena sidan genom forfattaren och
a andra sidan genom lésarna. Barnlitteratur kan vara allt som forfattaren har avsett att
det &r eller bocker som barn ldser. Generellt verkar det emellertid vara s att
definitionen av barnlitteratur dr beroende framfor allt av 1dsarna. Darfor 16nar det sig

enligt Oittinen (2004:95) att versitta for barn 1 stéllet for att dversitta barnlitteratur.

Oversittning av barnlitteratur dr som Oittinen (1993:7) konstaterar ett mycket
mangfasetterat och fascinerande omrade, speciellt i Finland. Hon belyser detta med att
konstatera att cirka 70 %, i dag t.o.m. 75-85 % (Puurtinen 2005:211), av alla
barnbdcker som publiceras arligen i Finland ar oversattningar. D4 cirka 20 % av

befolkningen i Finland &r under 14 ar ar publiken for barnlitteratur stor.

Nér man oversitter for barn maste man ta hansyn till manga olika aspekter och gora
sarskilda typer av oversittningsval. Desmidt (2006:86—87) ndmner ett antal normer som
giller vid Oversittning av barnlitteratur. Enligt henne styrs processen utdver av
generella overséttningsnormer ocksa av andra normer sdsom didaktiska normer,
pedagogiska normer och tekniska normer. Enligt de didaktiska normerna ska
barnbdcker forbéttra barnets intellektuella och/eller emotionella utveckling och ge bra,
vardiga exempel. Enligt de pedagogiska normerna ska barnbdcker vara anpassade till

bade barnets sprakkunskaper och begreppsmassiga kunskap. Slutligen vicker
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publiceringen av dversatta barnbdcker tekniska fragor, sdsom i vilken utstrackning

originalverkets layout ska styra versattningens layout.

Som konstaterats ovan dr en klar majoritet av alla barnbdocker som publiceras i Finland
Overséttningar. Puurtinen (2005:211) diskuterar négra syntaktiska och lexikala drag som
ar typiska uttryckligen for barnlitteratur som oversatts till finska, t.ex. rikligt med
infinita strukturer, bruk av konjunktioner i vissa kontexter och undvikande av
talsprékliga uttryck. Dessa for Oversittningsfinska typiska egenskaper forekommer inte
enbart 1 Oversattningslitteratur men de anvénds antingen betydligt mer eller mindre 1

Oversittningar én i ursprungligen finska texter.

En allmén svarighet d& man Oversitter for barn &r 6verforing av namn, vilket ar
genrebundet (Oittinen 2004:101). Enligt Oittinen (2004:101) dversétts namn i dag
frimst 1 serier, 1 fantasy- och science fiction-litteratur samt i bocker for smabarn dér
sdrskilt uttalet av namn péaverkar overséttarens 16sningar. Tidigare var 6versittning av
namn till finska vanligare. Utdver att namnen maste passa val i munnen paverkar ocksa
kontexten och berittelsens stimning dversittningen av namn. Som Bertills (2003:186)
papekar anknyter figurer och deras namn i litteratur till beréttelsens sprak, kultur och
kontext som de spelar en viss roll for. Hon konstaterar vidare att det vid dverséttning av
fiktiva namn dr omdjligt att behandla dem som rent lingvistiska eller rent textuella

element. Namnen maste behandlas i enlighet med sin varierande natur.

2.5 Oversittningsproblem

Inkeri Vehmas-Lehto konstaterar i boken Kopiointia vai kommunikointia? Johdatus
kddnnosteoriaan (1999) att bara en del av de dversittningsproblem som uppkommer ar
rent sprakliga, dvs. sddana som kan l6sas med hjidlp av ordbocker eller grammatik.
Typiska sprikliga oversattningsproblem &r enligt Vehmas-Lehto (1999:17) ordlekar, t.ex.
Kallis meni halpaan, som vanligen dr omgjliga att Gversdtta. Hon papekar emellertid att
Oversittaren kan ersitta ordleken med en malspréklig ordlek om hen ar tillrickligt
pahittig. Men Overséttaren maste forst analysera texten som ska dverséttas: Vad betyder

texten och vad 1 den &r viktigt att formedla ocksa 1 dverséttningen?
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Manga Gversattningsproblem géller sprakexterna fenomen, sasom kulturella skillnader
(Vehmas-Lehto 1999:19). Som ett exempel pa sprakexterna Oversittningsproblem
ndamner Vehmas-Lehto foljande yttrande fran polisserien Columbo pa engelska: But then

back to the salt mines. TV-0Oversattaren Oversatte detta med Mutta sitten takaisin sorvin

ddareen. Enligt Vehmas-Lehto (1999:19) skulle en direkt dversittning ocksa ha varit
mojlig hdr men Oversittarens 16sning dr mer lyckad eftersom den formedlar den humor

som finns 1 originalet, anknytningen till kroppsligt, rutinmaissigt jobb.

Vehmas-Lehto (1999:19-20) tar dven stdllning till varfor Overséttare inte bara kan
Oversitta direkt och varfor oversittningen bor vara tydligare om kélltexten &r svértolkad.
Hon svarar pd detta med tre konstateranden. For det forsta kan Oversittningen om
Oversittaren sjilv inte forstar vad texten handlar uttrycka nagonting konstigt som
skribenten till originaltexten inte har menat. For det andra kan sprakdrékten i en
Oversittning kréva att man explicerar saker, dvs. skriver ut med tydliga ord sadant som
kan f6rstas implicit 1 kélltexten men inte har uttryckts direkt i den. For det tredje befinner
sig Overséttningens ldsare ocksd annars i ménga avseenden i en svagare position dn
kalltextens ldsare, varfor det inte 16nar sig att forsvara deras position genom att med flit

lamna kvar oklara stillen i1 dverséttningen. (Vehmas-Lehto 1999: 19-20)
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3 Material

I detta kapitel presenterar jag boken Broderna Lejonhjérta, forfattaren Astrid Lindgren
och oversittaren Kaarina Helakisa. Dartill redogor jag 1 sista avsnittet for de bitar i boken
som jag valt ut for analysen, dvs. de textbitar som informanterna (och Helakisa) har

oversatt.

3.1 Boken Broderna Lejonhjarta

Astrid Lindgren skrev boken Broderna Lejonhjéarta 1973. Boken berittar om tva broder,
Jonatan och Karl Lejonhjérta, som far vara med om dramatiska &ventyr pé en plats som
heter Nangijala. I borjan av berittelsen ligger Karl, som ar den yngre, sjuk i sdngen 1
tuberkulos och &r rddd for att d6. Hans bror Jonatan trostar honom och séger att man nér
man dor kommer till Nangijala dér allting &r underbart. Snart efter Karl ska ocksa

Jonatan komma till Nangijala sé att de tva kan vara tillsammans for evigt.

Kort darefter utbryter dock en brand 1 huset bréderna bor i. Jonatan rdddar Karl genom
att hoppa ut ur fonstret med honom pa ryggen. Karl 6verlever men Jonatan dor, vilket
innebdr att han kommer till Nangijala fore Karl. Nar Karl dor kort dérefter forenas de

tvd broderna 1 Nangijala ddr inte allt visar sig vara riktigt sd underbart som det ser ut.

3.2 Forfattaren Astrid Lindgren

Astrid Lindgren foddes den 14 november 1907 i Smaland i Sverige utanfor en liten stad
som heter Vimmerby (Ljunggren 1992). Lindgrens far var lantbrukaren Samuel August
Ericsson och hennes mor Hanna Ericsson. Lindgren hade tre syskon och en lycklig
barndom som fungerade som inspiration for Bullerby-bockerna. Ocksa 1 andra bocker

finns det minnen frdn Lindgrens barndom, sdsom den stora linden i Pippi Langstrump och
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alla de spdnnande berittelserna i Emil i Lonneberga som Lindgrens far berdttade for

Lindgren.

Forlaget Rabén och Sjogren grundades 1942 och publicerade 1944 Lindgrens forsta
flickbok Britt-Marie ldttar sitt hjdrta. Redan nista ar utkom Pippi Langstrump och éret
dirpa Mdsterdetektiven Blomkvist. 1946 fick Lindgren ocksa erbjudande om anstillning
som barnbokschef vid forlaget och behdll den befattningen dnda fram till 1970. (Kvint
1997:9-10.)

Lindgrens produktion blev snabbt mycket omfattande och redan 1950 hade hon skrivit ett
dussin beréttelser. Det kom ménga forfragningar om hennes bocker fran utldndska forlag

och agenter och det var Lindgren sjélv som besvarade dem. (Kvint 1997:10.)

Astrid Lindgren har varit mycket framgéngsrik vdrlden runt och hennes bdcker har
Oversatts till atskilliga sprak. Kerstin Kvint (1997) som har skrivit om Astrid Lindgrens
utlandsframgangar konstaterar att hennes internationella popularitet som har pagétt under
flera decennier dr unik. Enligt Kvint (1997) hade Lindgrens bocker 1997 dversatts till
totalt 76 sprék, vilket dr ungeféar dubbelt s& mycket som bocker av andra berdmda svenska
forfattare som Selma Lagerl6f och August Strindberg. I samma andetag konstaterar Kvint
(1997) att Lindgrens bocker har salts i ndrmare 80 miljoner exemplar utomlands, varav

20 miljoner enbart 1 Tyskland.

Finland ligger pa fjarde plats efter Tyskland, Norge och Danmark i varldsstatistiken. Det
uppstod en liten svacka 1 forsédljningen av Lindgrens bdcker 1 borjan av 70-talet men
forsdljningen accelererade pa nytt under 80- och 90-talen. Den forsta boken pé finska,
Peppi Pitkdtossu *Pippi Langstrump’, kom ut hos WSOY hosten 1946. Sedan dess har
WSOY gett ut alla Lindgrens bocker med undantag av Britt-Mari Idttar sitt hjdrta som
kom ut pa Otava 1947. (Kvint 1997:51.) Broderna Lejonhjarta utkom som framkommit

pa finska 1974, aret efter att originalet utgavs 1 Sverige.
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3.3 Oversittaren Kaarina Helakisa

Kaarina Helakisa foddes i Helsingfors 1946 men gick i skola i Heinola. Hon studerade
vid Helsingfors universitet och jobbade déirefter som amanuens pa Finska
litteraturséllskapets bibliotek och cirka tre ar som journalist pa tidningen Apu innan hon

borjade jobba som fri forfattare. (Otava 2018.)

Helakisa, som hor till de mest framstaende finska barnforfattarna i modern tid, debuterade
redan pa 1960-talet. Helakisa borjade sin karridr med att skriva nonsenssagor och efter
det skrev hon dikter, berittelser, noveller, fackbdcker for barn samt pjéser och horspel.
Debutverket Kaarina Helakisan satukirja (1964) publicerade hon som 18-4rig abiturient.
Hon var ocksa en skicklig tecknare som till och med illustrerade sina egna verk. Utover
att dartill Oversatta skonlitteratur till finska redigerade Helakisa ocksa antologier. (Otava

2018.)

Helakisa dog 1998 och manga av hennes verk forblev ofdrdiga men publicerades senare
postumt. 1999 grundades Kaarina Helakisa-priset som sedan dess har utdelats varje ar

som erkdnnande for en betydande litterdr prestation inom barn- och ungdomslitteratur.

(Otava 2018.)

3.4 Textbitarna som analyseras i avhandlingen

I detta avsnitt presenteras textbitarna i1 Broderna Lejonhjirta som studenterna fick
Oversitta till finska, dvs. dikten/sangen (3.4.1) och textpassagen med dialog och talsprak
(3.4.2). Jag visar forst textbitarna som analyseras, redogor sedan for deras kontext i boken

och motiverar till sist kort varfor jag har valt just dessa textbitar.
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3.4.1 Dikten/sdngen

Dikten i boken Broderna Lejonhjirta som jag valde ut for studenterna ar foljande:

Dor jag pd sjon, du ljuva,
kanske en kvdll

flyger en snévit duva
hem till ditt tjdll,

da till ditt fonster ila,

min sjdl det dr

som for en stund vill vila

i famn sd kdr...

Dikten &r egentligen en sang som Jonatan sjunger for Karl for att trosta honom nér han
ligger sjuk 1 sdngen. Karl tycker mycket om sangen och nir Jonatan dor kommer en
duva till hans fonster. Da tror Karl att duvan dr Jonatans sjil som har kommit for att

hilsa pa honom fran Nangijala.

Jag valde denna dikt/séng fOr studenterna eftersom dversittningar av lyrik alltid ar
intressanta att analysera och dikter/sanger &r typiska for barnlitteratur. Dikten ar relativt
enkel men kan fororsaka svarigheter for att det finns slutrim i den. Intressant att
analysera ar hur studenterna (och Helakisa) har dversatt just dessa slutrim och om det
finns tydliga skillnader eller likheter 1 6verséttningarna. Hur har studenterna (och

Helakisa) lyckats att bevara den speciella stimningen och rytmen 1 dikten?
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3.4.2 Textbiten med dialog och talsprak

Den textbit i boken Broderna Lejonhjérta jag valde ut for studenternas dverséttningar ar

foljande:

Men Mattias grilade dnda och var arg pa dom.

”Har ni inget vett 1 skallen”, sa han. ”Inte kan man slénga ut ull pa golvet alldeles
intill en eldstad, dér det pyr och sprakar for fullt.”

Han med vartan blev ursinnig.

”Tig, gubbe”, sa han. ”Annars vet jag flera bra sitt att tdppa till munnen pa dig!”

Har é&r situationen lite annorlunda &n vid dikten som jag valde ut. Jonatan och Karl ér
hemma hos sin vin Mattias nér han far besok av soldater fran det andra riket som hor till
Tengil, den onda och skrimmande hirskaren. Jonatan dr géomd i ett rum bakom
garderoben eftersom ménnen vill déda honom, och Mattias har fyllt garderoben med
gamla klader och farull for att dimpa ljud. Méannen soker efter Jonatan och vander upp
och ner pa hela platsen. De slinger allt, ocksa ullen, pa golvet och snart marker Mattias
att ullen stér 1 brand. Slutligen lyckas méinnen slidcka branden men Mattias dr d4ndé arg pa

dem.

Denna textbit valde jag eftersom den visar drag som é&r typiska for barnbocker, sdsom
dialog, talsprak och “roliga” ord (t.ex. grdla, gubbe) som kan vara svara att oversitta och
dérfor intressanta att analysera. Dértill 4r det intressant att se vilka losningar studenterna
(och Helakisa) véljer vid overséttningen av namnet Mattias som inte dr ett typiskt finskt

namn.
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4 Empirisk analys och resultat

I detta kapitel analyserar jag studenternas Oversittningar av de tva textbitarna jag
presenterat ovan i avsnitt 3.4, dvs. dikten och textbiten med dialog och talsprik. Samtidigt
jamfor jag studenternas Oversdttningar med den motsvarande professionella
Oversittningen som gjorts av Kaarina Helakisa. I det forsta avsnittet 4.1 jimfor jag
studenternas och Helakisas dversittningar och diskuterar vilka skillnader och likheter det
finns 1 dem. I det andra avsnittet (4.2) presenteras studenternas syn pa
Oversittningsprocessen, vad de upplevt som litt eller svart, med utgangspunkt i deras

egna kommentarer.

4.1 Jamforelse av studenternas och den professionella
oversittarens texter

I detta avsnitt analyserar jag forst i 4.1.1 vers for vers vilka skillnader och likheter det
finns 1 Helakisas och studenternas dversittningar av den forsta textbiten, dvs. dikten eller
sangen. Efter det analyserar jag14.1.2 dversittningarna av den andra textbiten med dialog

och talsprak.

4.1.1 Analys av dikten/sdngen

Jag inleder med att presentera alla versioner av dikten som helhet, dvs. den ursprungliga
dikten pé svenska samt Helakisas och studenternas dversattningar till finska. Astrid
Lindgrens ursprungliga text har jag markerat med AL, Helakisas dversittning med KH

och studenternas oversittningar med I1, 12 och I3, dér I stir for informant.



AL:

Dor jag pd sjon, du ljuva,
kanske en kvdll

flyger en snévit duva
hem till ditt tjdll,

dd till ditt fonster ila,

min sjdl det dr

som for en stund vill vila

i famn sd kdr...

11:

KH:

Jos merelld kuolen, armas,
niin ehkdpd joskus taas
illalla valkea kyyhky
lentdidi sun ikkunaas

Se on sieluni, joka tahtoo
hetkisen leviitd

kotona majassasi

rakkaassa sylissd.

12:

22

Jos merelld kuolen, sind suloinen, Muista, sind ihana,

ehkd tullessa illan jos kuolen jdarvelld,
lentdd kyyhky lumivalkoinen ehkd kotiisi jonain iltana
luo majasi matalan, saattaa lumivalkoinen kyyhky lennelld
silloin ikkunallesi enndta, silloin kannattaa ikkunaan rientdd,
se on sieluni mun, silld se on minun sieluni
Jjoka hetken haluaa leviitd joka haluaa hetken levihtdd

sylissdisi sun... sinun sylissdsi, rakkaani...



13:
1 Jos merelld kuolen, armaani mun,
2 ehkd vierailee

3 lumivalkoinen kyyhky

4 illalla majassas sun.

5 Kiitdd ikkunaasi

6 ja ndkee sielusi.

7 Sen joka haluaa leviitd hetken,

8 sylissd rakkaimpansa.

Jag Overgar nu till att analysera de fyra dversattningarna vers for vers.
S4 hér har Helakisa och informanterna dversatt den forsta versen av dikten:

1. AL: Dor jag pd sjon, du ljuva, — KH: Jos merelld kuolen, armas,
I1: Jos merelld kuolen, sini suloinen,
12: Muista, sind ihana,

13: Jos merelld kuolen, armaani mun,

Denna vers har sévil Helakisa och I1 och I3 dversatt relativt ordagrant, med den
skillnaden att I1 har tagit med pronomenet sind *du’ 1 dversittningen. Helakisa och 13
har bada 6versatt ordet Jjuva till armas, 13 med possessivpronomenet mun och
possessivsuffixet -ni, medan I1 har anvint adjektivet suloinen och 12 adjektivet ihana.
Sésom I1 har ocksd 12 lagt in pronomenet sind 1 sin dversittning men ersatt bisatsen

Dor jag pd sjon med imperativen Muista.

23
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Den andra versen har forfattaren och studenterna oversatt pa foljande sitt:

2. AL: kanske en kvill — KH: niin ehkip4 joskus taas
I1: ehka tullessa illan
12: jos kuolen jarvella,

13: ehkd vierailee

Har har Helakisa dversatt mer fritt jimfort med 11 som har dversatt versen ganska
ordagrant. Helakisas finska vers ar ocksa lite ldngre dn de andras, vilket gor att rytmen
hér dr annorlunda jamfort med studenternas dverséttningar. 12 har Gversatt versen friast
och hér lagt in dversittningen av den forsta versen pa svenska sé att helheten blir: Dor
jag pd sjon / jos kuolen jdrvelld. Samtidigt har 12 inte med ’kvall’ i den hér versen utan
har sparat det till foljande vers: ehkd kotiisi jonain iltana (rad 3). Helakisa, I1 och I3 har
alla oversatt ordet kanske 1 sina versioner med den skillnaden att Helakisa har 6versatt
det till ehkdpd medan 11 och 13 bada anvénder ehkd, som dr mer neutralt. I3 har Gversatt
versen till ehkd vierailee som dr en ganska kort 16sning utan ordet i/ta som hen i stillet

anviander i fjarde versen illalla majassas sun.

De olika versionerna av den tredje versen av dikten lyder sa hér:

3. AL: flyger en snovit duva — KH: illalla valkea kyyhky
I1: lentdd kyyhky lumivalkoinen
12: ehka kotiisi jonain iltana

I3: lumivalkoinen kyyhky

Ocksé denna vers har Helakisa oversatt mer fritt &n I1 och lagt in tidsbestamningen
illalla (pé kvéllen) som finns i foregaende vers i originaltexten. Kanske har Helakisa
oversatt ordet snovit bara med valkea for att undvika en for lang vers, medan I1 har
oversatt ordet ordagrant till /umivalkoinen. 12 har 6versatt versen mest friast och har lagt
in bdde den andra versen (kanske en kvdill) och en del av den fjdrde versen (hem) av den
ursprungliga dikten. 13 ddaremot har Gversatt versen relativt ordagrant men ldmnat bort

verbet lentdd (flyger) som hen ersétter med verbet vierailee 1 den andra versen.
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Exempel 4 visar dversdttningarna av den fjarde versen av Lindgrens dikt:

4. AL: hem till ditt tjall, — KH: lentdd sun ikkunaas
I1: luo majasi matalan,
12: saattaa lumivalkoinen kyyhky lennella,

I3: illalla majassas sun.

Hér har Helakisa igen Oversatt versen mycket fritt och lagt in verbet lentdd *flyga’ fran
foregaende vers 1 den svenska texten. I1 som har dversatt versen ganska ordagrant har
tillagt adjektivet matalan for att fa in ett rim med ordet illan 1 foregaende vers. 12 har
ocksé Oversatt versen fritt och lagt in innehéllet i de foregdende verserna (2 och 3),
kanske dérfor att hen inte 4nnu har utnyttjat detta innehall i den ursprungliga dikten. 12:s
Oversittning dr ocksd ganska lang jaimfort med andras dversittningar. I3 har hér
sammanfogat vers 2 (en kvdll — illalla) och 4 (ditt tjill — majassas sun) och skrivit en

ganska kort 10sning som rimmar med forsta versen Jos merelld kuolen, armaani mun.

Den femte versen har Helakisa och informanterna dversatt pa foljande sitt:

5. AL: da till ditt fonster ila, — KH: Se on sieluni, joka tahtoo
I1: silloin ikkunallesi ennéta,
12: silloin kannattaa ikkunaan rientéa,

13: Kiitda ikkunaasi

Hir har Helakisa tagit sig friheten att limna bort den egentliga versen i originalet och
lagt in delar av de foljande verserna (6, 7) 1 originalet 1 stéllet, medan 11 och 12 har
Oversatt versen mycket ordagrant. I3 har ddremot uppfattat dikten lite annorlunda hér
och Oversatt versen sa att det dr duvan som ilar till fonstret (Kiitdd ikkunaasi), vilket ar
en helt rimlig 16sning. Man kan ocksa se att de tre studenterna har anvént ritt olika verb
pa finska, I1 verbet enndttdid, 12 verbet rientdd och 13 verbet kiitdd. Av de har
16sningarna &r kanske rientdd och kiitdd mest lika varandra och kan ses som synonymer

medan enndttdd egentligen betyder "hinna’ pa svenska.
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De olika versionerna av den sjitte versen visas i exempel 6:

6. AL: min sjél det &r — KH: hetkisen leviti
I1: se on sieluni mun,
12: silld se on minun sieluni

I3: ja ndkee sielusi.

Denna vers har I1 och 12 dversatt relativt ordagrant och pa ett liknande sitt med den
skillnaden att 12 har tillagt konjunktionen si/ld. Helakisa har diremot utnyttjat innehallet
1 foljande vers 1 originalet (7) for att fortsitta satsen som inletts med joka tahtoo 1 vers 6
1 hennes Overséttning. I3 har igen tolkat versen lite annorlunda och 6versatt den med ja

ndkee sielusi, som alltsd betonar att det ar duvan som ser berittarens sjal.

Den sjunde versen av dikten har blivit 6versatt pa foljande sitt:

7. AL: som for en stund vill vila — KH: kotona majassasi
I1: joka hetken haluaa leviti
12: joka haluaa hetken levahtia

I3: Sen joka haluaa levitd hetken,

Ocksa hir har I1 och 12 oversatt versen mycket ordagrant medan Helakisa som redan
har utnyttjat innehallet hos Lindgren i motsvarande vers har tillagt en helt ny fras,
kotona majassasi, som inte har en direkt motsvarighet i Lindgrens dikt eller som
uttrycks pé ett lite annat sitt i den fjarde versen i originalet (hem till ditt tjill). En
skillnad 1 I1:s och 12:s 6versittningar kan man se i verben levdtd respektive levihtdad.
Av de hér 16sningarna ar levdtd *vila’ mer neutralt, eftersom det ar verbets grundform
medan Jevdhtdd betyder att man vilar en kortare tid. Ocksa I3 har dversatt versen ganska
ordagrant men lagt till pronomenet sen, som kan ses som en betoning av substantivet

sjdl ’sielusi’ 1 den foregaende versen.
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Exempel 8 visar hur Helakisa och studenterna har dversatt den sista versen i dikten:

8. AL: i famn sa kér... — KH: rakkaassa sylissa.
I1: sylissdsi sun...
I12: sinun sylissisi, rakkaani...

I3: sylisséd rakkaimpansa.

Denna vers har Helakisa dversatt mer ordagrant medan I1 har Idmnat bort ordet kdr och
ersatt det med pronomenet sun ’din’ pé finska for att fa versen rimma med ordet mun
’min’ 1 den sjitte versen. Samtidigt paverkar I1:s val av mun/sun dikten sé att stilen blir
mer vardaglig och ocksa lite dialektal. P4 motsvarande sitt har 12 6versatt versen mer
fritt &n Helakisa. Det sista ordet, rakkaani, 1 12:s 6verséttning rimmar med sista ordet i
vers 0, sieluni. 13:s 10sning sylissd rakkaimpansa ar ocksd mycket ordagrann men tar

inte stillning till vems famn det 4r frdga om utan uttrycker saken mer allmént.

Sammanfattningsvis kan man konstatera att Helakisa, 11, 12 och I3 har 6versatt dikten
pa ritt olika sétt men dndé bevarat den stimning och stil samt slutrimmen som finns i
originalet. Helakisas oversdttning dr forstdeligt nog den mest professionella versionen
medan man i studenternas dversittningar kan se lite osidkerhet och nagra missforstdnd
(t.ex. 1 I3 Oversittning dédr duvan inte &r berittarens sjil sdsom i originalet utan den ser
sjilen av den som man tilltalar i dikten). And4 tycker jag att alla fyra Sverséttningar ir
mycket bra och man kan se i studenternas dverséttningar att de ar duktiga och

bevandrade 1 oversattning.

4.1.2 Analys av textbiten med dialog och talsprak

Jag Overgdr nu till att 1 detta avsnitt diskutera textbiten med dialog och talsprak i
originaltexten (AL) samt dversittningarna av Kaarina Helakisa (KH) och studenterna (11,
12 och I3). Jag har markerat med fetstil de stidllen som pa nagot sétt avviker frdn varandra
1 de olika versionerna. Efter att jag forst visat Lindgrens text och dversittningarna som
helhet analyserar jag sats for sats vilka l0sningar Helakisa och studenterna har gjort vid

oversittningen och vilka skillnader/likheter det finns mellan de fyra dversittningarna.
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AL:

Men Mattias grilade dnda och var arg pa dom.

”Har ni inget vett i skallen”, sa han. ”Inte kan man sliinga ut ull pa golvet alldeles
intill en eldstad, diir det pyr och sprakar for fullt.”

Han med vartan blev ursinnig.

”Tig, gubbe”, sa han. ”Annars vet jag flera bra sitt att tippa till munnen pa dig!”

KH:

Mutta Matias marmatti silti ja oli miehille dkeissééin.

— Eik® teilld ole yhtdan allid pédssé, han sanoi. — Ei villaa voi viskelli noin ikééin
tulisijan eteen, missi se kytee ja kipunoi minki ehtii.

Luomiotsainen raivostui.

— Suu Kkiinni, diji, hin sanoi. — Muussa tapauksessa mina kyllé tiedin monta

hyvii konstia suusi tukkimiseksi!

I1:

Mutta Mattias haastoi kuitenkin riitaa ja oli vihainen heille.

”Eiko teilld ole yhtddn jarkei pddssa”, hdn sanoi. ”Eihén taysilli loimuavan
takkatulen eteen voi heittai villaa.”

Syyliéinaama raivostui.

“Turpa tukkoon ukkoe”, hédn sanoi. ”Tai tiediin monia hyvii tapoja tukkia se

puolestasi!”
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12:

1  Mutta Mattias oli kuitenkin vihainen ja nuhteli heité.

2 ”Eiko teilld ole yhtdan jarkea pddssd”, hdn sanoi. ”Eihén lattialle voi heittii villaa
3 aivan tulisijan viereen, missi kytee ja ritisee kovasti.”

4  Poika, jolla on syyli, raivostui.

5 ”Hiljaa, ukko”, hin sanoi. "Muuten tiediin Kylld monta hyvii tapaa tukkia sinun

6 suusi.”

I3:

1  Matias haastoi kuitenkin riitaa ja oli heille kiukkuinen.

2 “Oletteko ihan tyhmii”, han sanoi. “Ei villaa saa noin vain heitelli lattialle.
3 Sielti se lentia takkaan, kytee ja ritisee.”

4  Han sai syylidisen miehen raivon partaalle.

5  “Ellet vaikene, saan kylla sinut hiljaiseksi.”

Den forsta skillnaden mellan dverséttningarna kan man se i namnet Mattias, som Helakisa
och I3 har dversatt till Matias medan I1 och 12 har bevarat svenska formen med <tt>. [
samma mening finns det tva fraser som Helakisa och studenterna har oversatt pa ritt olika
satt. Helakisa har oversatt frasen grdlade dnda med marmatti silti som dr en ganska
ordagrann 10sning medan 11, 12 och I3 har anvént andra fraser pé finska, haastoi kuitenkin
riitaa "muckade dnda gral’ (I1 och I3) respektive oli kuitenkin vihainen ’var anda arg’
(I2). Gemensamt for studenternas dverséttningar dr partikeln kuitenkin *and@’ 1 stéllet for

silti *trots det’ som Helakisa har anvént i sin dversdttning.

Frasen var arg pd dom har Helakisa oversatt med oli miehille dkeissddn ’var ilsken pa

méinnen’ dir substantivet miehille hanvisar till mdn som ndmnts tidigare 1 texten. 11, 12
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och I3 vet diremot inte vem pronomenet dom hanvisar till sd de har versatt det med
heille *p& dem’ respektive heitd ’dem’. Helakisas ordval dkeissddn ar dlderdomlig och
uppvisar lite mer kreativitet dn I1:s Oversdttning vihainen ’arg’ som dr ordagrann och
neutral. 12 har dversatt frasen med nuhteli heiti *formanade dem’ som snarare hdnvisar
till frasen grdlade dnda i originalet. Sdsom I1 har ocksd I3 Oversatt frasen relativt

ordagrant, med oli heille kiukkuinen ’var argsint pa dem’.

Foljande intressanta stille att jaimfora Helakisas och informanternas dverséttningar vid &r
satsen Har ni inget vett i skallen (rad 2). Helakisa, I1 och 12 har dversatt satsen pa ett
snarlikt sdtt med den skillnaden att Helakisa har Oversatt substantivet vett med dllid
medan I1 och 12 har &versatt det med jdrked. Helakisas 16sning dr hér lite mer speciell
och ocksa ganska élderdomlig jamfort med I1:s och 12:s 16sningar. I3 har tagit sig mest
konstnirliga friheter och &versatt satsen med Oletteko ihan tyhmic *Ar ni helt dumma’,

vilket &ndé ar en ganska naturlig och passande 16sning i kontext.

I 6versittningarna av meningen Inte kan man slinga ut ull pa golvet alldeles intill en
eldstad, ddr det pyr och sprakar for fullt 1 originalet (rad 2—3) har Helakisa och
studenterna anvént helt olika 16sningar. Helakisa har dversatt meningen med Ei villaa voi
viskelld noin ikddn tulisijan eteen, missd se kytee ja kipunoi minkd ehtii *Inte kan man
kasta omkring ull s& dar framfor en eldstad, ddr den pyr och sprakar s& mycket den
hinner’. Ordet viskelldi "kasta omkring’ &r ett frekventativverb som i denna kontext later i
ndgon mén lekfullt medan fraserna noin ikddn *sa dér’ och minkd ehtii vad den kan’ &r
lite dialektala och &lderdomliga, vilket gor att hela meningen blir ganska talspraklig. 11
och 12 har bada oversatt meningen i fraga lite mer neutralt med FEihdn tdysilld loimuavan
takkatulen eteen voi heittdd villaa ’Inte kan man kasta ull framfor en brasa som flammar
for fullt’ respektive Eihdn lattialle voi heittdd villaa aivan tulisijan viereen, missd kytee
Jja rdtisee kovasti *Inte kan man kasta ull pa golvet alldeles intill en eldstad, dir det pyr
och sprakar svérligen’. Gemensamt for dessa Oversittningar ar det forsta ordet eihdn men
I1:s mening dr mycket kortare ar 12:s. Denna kortare oversittning dr den friaste av de fyra

versionerna medan 12:s dversdttning dr forhallandevis ordagrann.

Ocksé 13:s oversittning &r lite mer ordagrann &n I1:s men dnda friare &n 12:s 6verséttning:

Eivillaa saa noin vain heitelld lattialle. Sieltd se lentdd takkaan, kytee ja rdtisee *Inte far
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man kasta omkring ull bara sa dir pa golvet. Dérifran flyger den till eldstaden, pyr och
sprakar’. I3 har delat meningen 1 originalet i tva separata satser och dartill tolkat innehéllet
pa ett annat sétt 4n Helakisa och de tva andra studenterna. I originalet ligger ullen pa
golvet intill eldstaden dér det pyr och sprakar medan det i 13:s dversdttning ar ullen som

pyr och sprakar i eldstaden.

Pé rad 4 finns det en kort sats i originalet som Helakisa och studenterna har dversatt pa
valdigt olika sitt. Han med vartan blev ursinnig har i Helakisas Overséttning blivit
Luomiotsainen raivostui ’Han med fodelsemirket pa pannan blev ursinnig’ som annars
ar en ganska ordagrann 16sning men innehaller tilliggsinformationen att vértan ligger pa
pannan. Dartill har Helakisa fordndrat substantivet syyld *varta’ till luomi *fodelsemérke’
som kan ses som en metod att fa spraket att passa i en barnbok. Alla barn kanske inte vet

vad en varta dr for ndgot medan fodelsemirken kan vara mer bekanta.

Vid oversdttningen av denna sats har Il och 12 kanske valt de mest ordagranna
16sningarna; Syyldnaama raivostui ’Han med vértan i ansiktet blev ursinnig’ respektive
Poika, jolla on syyld, raivostui ’Pojken med vértan blev ursinnig’. Gemensamt med
Helakisas Oversittning &r i1 I1:s och 12:s dversdttningar verbet raivostui blev ursinnig’
men béada studenterna har anvint det sjdlvklarare ordet syyld pd finska for vartan i
originalet. Dértill har 12 delat upp kélltextens mening i tvd satser och dversatt Han med
vartan med Poika, jolla on syyld *Pojken med vartan’. I originalet var det frdga om en
man som hade en véarta men eftersom 12 inte har haft ndgon kontext har hen antagit att

han dr en pojke.

I3 har pé rad 4 kanske den kreativaste 16sningen da hen har Gversatt satsen Han med
vartan blev ursinnig med Hdn sai syyldisen miehen raivon partaalle *han drev den vartiga
mannen till ursinnets brant’. I denna overséttning har 13 anvént uttrycket syyldinen mies
’vartig man’ for han med vdrtan 1 originalet. Med denna 16sning betonar 13 lite felaktigt
att mannen skulle ha mer @n en vérta. Uttrycket raivon partaalle ’till ursinnets brant’ ar
dock en mycket lyckad 16sning eftersom det ar starkare dn raivostui *blev ursinnig’ och

passar bra i en barnbok.
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Pé rad 5 (och 6) finns det tvd meningar som Helakisa och studenterna har 6versatt pa ratt
olika sitt. I originalet lyder meningarna 7Tig, gubbe respektive Annars vet jag flera bra
sdtt att tippa till munnen pa dig! Bland de olika Oversittningsversionerna uppvisar
Helakisa den lidngsta 16sningen medan I3 har kombinerat meningarna och oversatt dem
relativt kort och koncist. Helakisas dversattningar lyder Suu kiinni, dijd *Tyst nu, gubbe’
och Muussa tapauksessa mind kylld tieddn monta hyvid konstia suusi tukkimiseksi!
’Annars vet jag manga bra sétt att tdppa till munnen pa dig!” Dessa dversdttningar &r
ganska ordagranna och l&nga men passar dnda bra i en barnbok. Ordet dijd kan dock vicka
lite felaktiga forestdllningar om en yngre man dn Mattias som mannen med vértan tilltalar.
Som konstaterats ovan har I3 kombinerat de tvd meningarna och dversatt dem med Ellet
vaikene, saan kylld sinut hiljaiseksi. ’Om du inte tiger, far jag dig nog tyst.” Detta dr den

personligaste 16sningen av alla fyra som &nda bevarat allt visentligt i originalet.

I1 och 12 har 6versatt meningarna pa rad 5—6 relativt ordagrant. I1:s versioner Turpa
tukkoon ukko ’Hall kdften gubbe’ och Tai tieddn monia hyvid tapoja tukkia sen
puolestasi! *Eller jag vet flera bra sétt att tdppa till munnen pé dig!’ later naturliga och
passar bra i kontexten. Ocksa ordet ukko *gubbe’ &r hér, fast I1 inte vet kontexten, en mer
lyckad 16sning &n Helakisas dijd eftersom ukko hénvisar till en gammal man som Mattias
ar. Ocksa 12 har anvént ordet ukko for originalets gubbe och hens Oversittningar lyder
Hiljaa, ukko *Tyst nu, gubbe’ och Muuten tieddn kylld monta hyvdid tapaa tukkia sinun
suusi *Annars vet jag nog manga bra sétt att tdppa till munnen pa dig.” 12:s oversattning
liknar mycket Helakisas Oversdttning pd detta stille men 12 anvénder ordet tapa for

kélltextens sdtt som inte dr sa lekfullt och talspraklig som Helakisas ordval konsti *konst’.

4.2 Studenternas syn pa oversittningsprocess — vad
som ir Litt/svart

I detta avsnitt presenterar jag studenternas kommentarer om vad som varit létt eller svart
vid Oversdttningen av de tvd textbitarna som jag analyserat ovan. Jag jamfor
kommentarerna och diskuterar om studenterna till exempel varit av samma &asikt om att

Oversitta barnlitteratur.
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Den forsta informanten kommenterade dversdttningen av dikten pé foljande stt:
I1: Jag har inte tidigare dversatt en dikt sa det var forstés svart

Eftersom I1 inte tidigare hade oversatt dikter dr det forstaeligt att overséttningen kéndes
svar men det skulle ha varit intressant att veta nirmare vad som egentligen gjorde det
svart att oversétta dikten. Fanns det till exempel vissa ord eller fraser i dikten som var

sarskilt svara att hitta en dversattningsmotsvarighet for?
I1:s andra kommentar lyder sé hér:
I1: Jag har inte ndgonsin last (!) boken sd personerna ar helt obekanta for mig.

Har ar jag inte helt sikert pa om I1 har kommenterat dversittningen av dikten, den andra
textbiten eller bdda. Om man antar att det &r fraga om dversittning av den andra textbiten
ar det forstdeligt att oversdttningen har kénts svért eftersom jag inte gav ndgon kontext
for snutten med dialog. Sarskilt stillet Men Mattias grdlade dnda och var arg pd dom kan

ha varit svart att dversitta eftersom man inte vet vem som Mattias &r arg pa.

Fo6ljande kommentar belyser hur 12 upplevde Oversittningen av bdda texterna mer

allmént:

12: Det léttaste var dverhuvudtaget att oversitta skonlitterdr text, eftersom alla 16sningar

ar dér pa ett visst sétt ritta.

Detta ir 4 ena sida helt sant dtminstone nir man Oversitter dikter. A andra sidan dr
oversittning av skonlitterdr text relativt svar. Dialogen som finns i den andra textbiten

innehéller t.ex. dialektala drag och andra formuleringar som &r svéra att dversitta.
Oversittningen av den andra textbiten kommenterade 12 sa hir:

12: Textbiten med dialog var sarskilt 1dtt, och jag anvdnde inte mycket tid pa den.
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Att textbiten med dialog kéndes létt for 12 kan bero pé att hen dr mycket duktig eller pa
att textbiten inte innehéller nagra sérskilt svéara ord eller uttryck. Textbiten var inte heller

lang sa kanske darfor tog det inte sd mycket tid for 12 att Gversétta den.
Den sista kommentaren av 12 &r foljande:
12: Dikten var svarare att oversitta, eftersom det fanns sé tydliga rim i den.

Det stimmer att dikten innehéller slutrim som ofta ar svara att oversitta eftersom man da
inte kan dversitta ordagrant. A andra sidan #r formen i dikter inte s strikt vilket gor att
ocksé dversittningen kan vara relativt fri. Om man dnda vill behalla diktens form och stil
blir dversittningen svar eftersom man d& maste hitta ord och uttryck pad malspraket som

passar in 1 kontexten och inte strider mot originalet.
Den tredje studenten kommenterade dversittningen av dikten pé foljande sétt:

I3: Det var inte latt att Gversdtta den sista raden av dikten for att den var poesi och den

skulle rimma med raden forre.

Det ar forstéeligt att Gverséttning av dikter kdnns svart ndr man méiste fa versernas sista
ord att rimma med varandra, vilket jag konstaterade ovan. Det dr dock Overraskande att
just den sista versen av dikten var den svaraste for I3 och det skulle ha varit intressant att

veta varfor.
Vidare kommenterade I3 oversittningen av dikten sé hér:

I3: Jag var inte kind med sédana texter [dikter] men pa tur fanns det nagra lattare delar i

texten, till exempel hela den forsta raden.

Nér man tar hansyn till att I3 inte var van vid att Gversétta dikter tycker jag att hen gjorde
ett mycket bra jobb. Hen konstaterar ocksa att det fanns vissa lattare delar i dikten, vilket

man kan se 1 de ménga lyckade l9sningarna.
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Oversittningen av den andra textbiten upplevde 13 som 4nnu littare:

I3: Med den andra texten var Overséttningen ldttare eftersom man inte maste rimma
ordens slut med varandra. Det uppstod problem for mig med vilken slags ménner det

talades om 1 andra texten.

Det ir sant att den andra textbiten inte har ndgra slutrim eller en viss stil som man borde
behalla vid dversittningen. Detta har I3 forstdeligt nog upplevt som underléttande faktor
men konstaterar ocksa att hen inte visste vilken slags méin det var fraga om i texten, vilket

kan forklaras med att kontexten saknades helt och héallet.
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5 Avslutande diskussion

I detta sista egentliga kapitel diskuterar jag sammanfattningsvis resultaten av
undersokningen samt redogor for vad som lyckades bra i studien och vad jag skulle ha
kunnat gora annorlunda med tanke p4 att na bittre reliabilitet for undersdkningen. I slutet
av kapitlet diskuterar jag aspekter och fenomen som skulle vara intressanta att undersoka

vidare inom ramen for detta samma dmne, dvs. dverséttning av barnbocker.

Resultaten 1 unders6kningen blev relativt forutsdgbara. Studenterna har Gversatt
textbitarna mycket bra forutom ett par innehéllsliga fel och man kan se i deras versioner
att de dr vana vid att dversitta skonlitteratur. Det finns bade skillnader och likheter i
studenternas dversittningar jamfort med Helakisas dverséttningar. Helakisas versioner dr
forstaeligt nog mer finslipade och spréket i dem &r kanske mer naturligt &n i studenternas
versioner. Vad géller studenternas uppfattning om vad som var latt eller svart vid
Oversittningen kan man generaliserande konstatera att dikten uppfattades som svir medan
den andra textbiten kéndes ldttare. En informant specificerade att sdrskilt de tydliga
slutrimmen i dikten var svéra att dversitta medan atminstone en inte anvinde mycket tid

pa att Gversétta den andra textbiten.

For denna studie var fyra informanter, Helakisa och tre studenter, en ldmplig méngd med
tanke pd undersokningens karaktdr och avhandlingens ldngd. Ocksé forskningsfragorna
var lampliga och tillrickligt manga. I efterhand sett skulle det ind& ha kunnat vara béttre
att ha flera dn tre dverséttningar av studenter med i1 analysen. Da skulle jag ha kunnat fa
pélitligare resultat med tanke pd hur duktiga eller osdkra studenter dr i1 friga om att
Oversitta barnlitteratur. Vidare skulle jag ha kunnat analysera Oversdttningar av en
modernare barnbok for att fi undersokningen passa béttre ihop med dagens

oversittningsvetenskapliga diskussion (Broderna Lejonhjérta utkom 1973).

Inom ramen for &mnet barnbocker och dversittning av dem skulle det vara intressant att

undersoka till exempel hur tva olika barnbdcker med olika stila eller teman har dversatts.
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Vidare skulle det vara intressant att forska i och jimfora spraket i barnbdcker (och
Overséttningar av dem) som har utkommit vid olika tider, t.ex. pa 1970-talet och 2010-
talet. Om man skulle fortsdtta undersoka studenters Overséttningar skulle det vara
intressant att granska och jamfora dversdttningar av nigra studenter i svenska/nordiska

sprak som befinner sig pa olika stadier inom sin utbildning.
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Lyhennelma

Johdanto

Tama tutkielma késittelee lastenkirjallisuuden kééntadmistd ja vertailee opiskelijoiden ja
ammattilaisen tekemid kddnnosratkaisuja kddnnettdessa ruotsista suomeen kaksi erilaista
tekstipdtkdd Astrid Lindgrenin lastenkirjasta Veljeni Leijonamieli. Tutkimuksen
tavoitteena on selvittdd, millaisia lastenkirjallisuuden kaéntdjid ruotsin/pohjoismaisten
kielten opiskelijat ovat, mitd eroja ja yhtdldisyyksid opiskelijoiden ja ammattilaisen
kddnnoksissd on sekd mitkd kohdat teksteissd tai kielelliset rakenteet ovat olleet

helppoja/vaikeita opiskelijoille kdantda ja miksi.

Aineistona tutkimuksessa on kéytetty Astrid Lindgrenin alkuperdisteosta Broderna
Lejonhjirta (1973), Kaarina Helakisan kdinndstd Veljeni Leijonamieli (1974) seka
kolmen ruotsin/pohjoismaisten kielten opiskelijan kddnnoksid kahdesta tekstipatkéstd
mainitusta kirjasta. Opiskelijat, joiden kdinnoksid on analysoitu, ovat kahdesta eri
yliopistosta ja heididn didinkielensd on suomi. Opiskelijoita on pyydetty sdhkopostitse
kddntdmiin kirjasta yksi runo ja tekstipdtkd, jossa on dialogia ja puhekieltd, yhteensd
noin puoli sivua tekstid. Lisdksi opiskelijoiden tehtdvana oli kommentoida lyhyesti, mika

kaantdmisessa oli vaikeaa/helppoa ja miksi.

Kyseessd on laadullinen tutkimus, silld padasiallinen metodi on vertaileva analyysi
opiskelijoiden ja Helakisan ké&dnnosten vélilld. Lisdksi selvitetddn, kuinka

helppona/vaikeana opiskelijat ovat kokeneet kddntamisen.

Teoreettinen tausta

Kéainndstieteen historia on hyvin monimuotoinen alue ja kisitykset kddntdmisestd sekd
kadnnosten roolista ja tehtdvdstd ovat vaihdelleet eurooppalaisessa ja amerikkalaisessa
kulttuurissa ajan kuluessa (Bassnett 1995:57). Yksi vanhimmista kéénnetyistd kirjoista

on Raamattu, jonka kddnnoksista kiisteltiin 300-luvulta aina 1600-luvulle asti.
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Oittinen (1995:17) toteaa, ettd tdnd pdivdnd tormddmme kadnnoksiin koko ajan
arkieliméssd. Hénen mukaansa tdmédn vuoksi kddnndksiin liittyy ndenndisid
itsestddnselvyyksid, kuten tdydellinen vastaavuus 1dht6- ja kohdekielen vélilld. Tama on
kuitenkin vain osa totuutta, ja Oittisen (1995:31) mukaan hyva kdantdja on uskollinen
lahtotekstille ja hyvé kdédnnos seuraa uskollisesti lahtotekstid. Téssd yhteydesséd Oittinen
mainitsee termin ekvivalenssi, jonka hin késittdd vastaavuudeksi 14ht6- ja kohdekielisen
tekstin valilla. Bassnett (1995:42—43) listaa neljd erityyppistd ekvivalenssia, jotka ovat
Popovicin (1970) perua: lingvistinen ekvivalenssi, paradigmaattinen ekvivalenssi,

tyylillinen ekvivalenssi ja syntagmaattinen ekvivalenssi.

Mitd tulee kaunokirjallisuuden kiddntdmiseen, toteaa Oittinen (2007:165), ettd se koskee
aina sekd muotoa ettd sisdltod, jotka yhdessd luovat teksteihin erityisen ilmaisutavan.
Kaunokirjallisuuden kéantdmiseen liittyy vahvasti lyriikan, runojen ja laulujen,
kddntdminen, ja Jones (2011:4) toteaa, ettd lyritkan kéédntdjin tekemid tyd on
monimutkaista ja moniulotteista. Lautamatin (1982:6) mukaan lyriitkan k#&ntdminen,
kuten kaikenlainen kdantdminen, synnyttai tiettyja ongelmia, kuten kielellisen merkin ja
sen tarkoitteiden vilinen suhde. Hinen mukaansa tdmé suhde muuttuu kiddnnettdessi,
varsinkin, kun on kyse sosiaalisista tai alueellisista murteista, sanaleikeistd ja 1dhtokielen

ilmaisuihin liittyvistd assosiaatioista.

Puurtisen (2005:211) mukaan tdnd paiviand 75—85 % Suomessa vuosittain julkaistuista
lastenkirjoista on kddnndksid. Noin 20 % Suomen kansalaisista on alle 14-vuotiaita, joten
lastenkirjallisuuden yleiso on suuri. Lastenkirjallisuuden kdéntdmiseen liittyen Desmidt
(2006:86—87) mainitsee joukon normeja, jotka tukevat kddnndsprosessia. Hénen
mukaansa yleisten kddnndsnormien lisdksi on otettava huomioon mm. didaktiset normit,

pedagogiset normit ja tekniset normit.

Puurtinen (2005:211) toteaa myds, ettd on olemassa lause- ja sanatason piirteitd, jotka
ovat tyypillisid juuri suomennetulle lastenkirjallisuudelle. Néitd ovat esimerkiksi
infiniittisten rakenteiden runsaus, konjunktioiden kiytt tietyissd konteksteissa ja

puhekielisten ilmaisujen vélttdminen.
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Aineisto

Tutkimuksen aineistona kiytetyt Kaarina Helakisan ja opiskelijoiden suomenkieliset
kddnnokset ovat versioita kahdesta tekstipdtkdstd, jotka ovat Astrid Lindgrenin
ruotsinkielisestd lastenkirjasta Broderna Lejonhjarta (1973). Kirja kertoo kahdesta
veljeksestd, Joonatanista ja Korpusta, jotka kuolevat ja paityvit salaiseen maailmaan
nimeltd Nangijala. Sielld he tapaavat monta uutta tuttavuutta ja kokevat monenlaisia
jannittavid seikkaluja. Kaikki ei Nangijalassa kuitenkaan ole niin taivaallista kuin milta

ensin on nayttényt.

Ensimmaéinen opiskelijoille tutkimusta varten valittu tekstipédtkd on runo, kirjan tarinassa
oikeastaan laulu, jota Joonatan laulaa pikkuveljelleen Korpulle lohduttaakseen titd, kun
tdmé makaa sdngyssé sairaana ja pelkdd kuolemaa. Mydhemmin, kun Joonatan kuoleekin
ensin, lentdd erdind pédiviani valkea kyyhky Korpun ikkunaan kuten laulussa, ja silloin
Korppua lohduttaa ajatus, ettd kyyhkynen on Joonatan, joka on tullut tervehtimédan hénta
Nangijalasta. Tdmén tekstipatkén valitsin, koska runokdinnoksid on aina mielenkiintoista
analysoida runojen erikoispiirteiden vuoksi, kuten tietynlainen rytmi, tunnelma ja

mahdolliset loppuriimit.

Toinen tekstipétka, jonka kdéinnoksid on analysoitu, on lyhyt vuoropuhelua ja puhekieltid
siséltavi tekstipétkd, jossa tilanne on hieman erilainen kuin runossa. Tekstissd Joonatanin
ja Korpun ystdavd Matias (alkup. Mattias) toruu miehid, jotka ovat tulleet hdnen taloonsa
sotkemaan paikkoja, koska he etsivit Joonatania, joka on piilossa vaatekaapin takana
olevassa salahuoneessa. Matias on sullonut vaatekaapin tdyteen vanhoja vaatteita ja
lampaan villaa, jotka miehet heittivit lattialle takan eteen, jossa ne syttyvit tuleen.
Lopulta miehet saavat tulipalon sammutettua, mutta Matias on silti vihainen heille.
Tamaén tekstipdtkdn valitsin, koska siind on lastenkirjoille tyypillisid seikkoja, kuten
dialogia, puhekieltd ja "hauskoja” sanoja, kuten grdla, gubbe, joiden kddnndsratkaisuja
on mielenkiintoista analysoida. Liséksi on mielenkiintoista tarkastella, millaisia
kadnnosratkaisuja Helakisa ja opiskelijat ovat tehneet alkuperéisessa tekstissa esiintyvéin

nimen Mattias suhteen, joka ei ole tavallinen nimi suomalaisessa kontekstissa.
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Tulokset

Tutkimuksesta saadut tulokset eivit ole yllattdvid: opiskelijat kédnsivit taitavasti ja
heidin teksteistddan nikee, ettd he ovat perehtyneet (kaunokirjallisuuden) kiddntdmiseen.
Ammattilaisen, tdssd tapauksessa Helakisan, kddnnokset olivat kuitenkin jossain maérin
pidemmadlle hiottuja ja niiden kieli oli jonkin verran luontevampaa kuin opiskelijoiden
kadidnnoksissd. Muutamaa poikkeuskohtaa lukuun ottamatta opiskelijoiden kédnnokset
erosivat sekd toisistaan ettd Helakisan kdannoksistd melko paljon sana- ja lausetasolla,

mutta kaiken kaikkiaan kdannokset olivat onnistuneita.

Ensimmadisen tekstipétkan, runon, suhteen seké opiskelijat ettd Helakisa olivat paédtyneet
hyvinkin erilaisiin kd&nndsratkaisuihin, mutta onnistuneet sdilyttdmdin tietyn tunnelman
ja rytmin ja jopa loppuriimit, jotka olivat runossa selvisti ndhtévissd. Toinen tekstipétka
dialogeineen ja puhekielisyyksineen osoittautui ehkd yksiselitteisemmaiksi kuin runo,

eikd Helakisan ja opiskelijoiden kdéinnoksissa sen suhteen ollut niin suuria eroja.

Mité tulee opiskelijoiden mielipiteisiin siitd, mikd kddntdmisessa oli helppoa tai vaikeaa,
voidaan yleistden todeta, ettd runo koettiin vaikeammaksi kuin toinen tekstipétkd. Erddn
opiskelijan mielestd erityisesti runon selkeét loppuriimit tekivét siitd hankalan kaantaa,
kun taas toinen opiskelija kertoi kdyttineensd vain vdhdn aikaa toisen tekstipdtkdn

kiantamiseen.



