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Tiivistelmd

TURUN YLIOPISTO

Humanistinen tiedekunta

Historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen laitos

Suomen historia

LAINE, KIRSI: Maatalous, isojako ja talonpoikainen pédtoksenteko Lounais-Suomessa
1750-1850.

Viitoskirja, 394 sivua

Tohtoriohjelma Juno

Huhtikuu 2020

Viitoskirja tarkastelee maataloutta ja talonpoikien péitoksentekoa Lounais-Suomessa
1700-luvun lopulla ja 180o0-luvun alussa toteutetun maanjakouudistuksen, isojaon,
kautta. Tutkimuksessa huomio kiinnittyy siihen, minkélainen vaikutus isojaolla oli maa-
talouteen. Avaimena isojaon vaikutuksiin on talonpoikien pditoksenteko taloudestaan
vastaavina isdntind ja isojaon osakkaina. Talonpoikien tekemilla ratkaisuilla oli olennai-
nen merkitys sille, minkdlaisena kylayhteison yhteisty6 jatkui isojaon jilkeen ja miten
viljely ja maankéytté muuttuivat isojaon seurauksena.

Tutkimus perustuu isojaon karttojen ja asiakirjojen laaja-alaiseen kayttoon. Tutki-
mus yhdistdd isojaon tilastollisen analyysin sekd asiakirjojen tarkan ldhiluvun, jolloin
tilastollisesti luotu yleiskuva saa selityksensd laadullisesta aineistosta. Samalla laadullisen
tutkimuksen ilmi6t asettuvat oikeisiin mittasuhteisiin tilastollista taustaa vasten.

Tutkimus osoittaa, ettd omaa talouttaan koskevissa paitoksissa talonpojat olivat ak-
tiivisia sekd vaikutuskanavat ja -keinot tuntevia toimijoita. Talonpojat arvostivat yhteison
tuomia taloudellisia etuja, mutta pyrkivit saavuttamaan ne niin, ettd yhteisé6 mahdolli-
simman vihan rajoitti yksilon toimintaa. Taloudellinen asema vaikutti heidédn valintoi-
hinsa. Isojako muutti maankéyton tapoja, mutta ei tuonut muita muutoksia maatalou-
den menetelmiin, viljelykasveihin tai kasvinviljelyn ja karjanhoidon suhteeseen. Entistd
suurempi maankayton vapaus mahdollisti maatalouden tuoton lisdédmisen laajentamalla
viljelyd entisilld menetelmilld ja ty6tavoilla useiksi vuosikymmeniksi eteenpéin.

Asiasanat: maatalous, talonpojat, isojako, toimijuus, paatoksenteko, kylit, maanomistus,
maanviljely, karjatalous, historia, taloushistoria, sosiaalihistoria, Lounais-Suomi



Abstract

UNIVERSITY OF TURKU

Faculty of Humanities

School of History, Culture and Art Studies

Finnish History

LAINE, KIRSI: Agriculture, enclosure and the decision making of peasants in South-
West Finland 1750-1850.

Doctoral Dissertation, 394 pages

Doctoral Programme Juno, April 2020

This dissertation examines agriculture and the decision making of peasants in South-
West Finland through the process of land reallocation called enclosure (storskifte) that
was carried out at the end of the 18th century and the beginning of the 19th century.
The main focus is on the effects the enclosure had on farming. The key to understanding
these effects is looking at the decision making of peasants as heads of households and
as stakeholders in the enclosure. The decisions made by the peasants fundamentally
effected the form the cooperation of the village community took after the enclosure as
well as how farming and land use changed as a result of the enclosure.

The research is based on an extensive use of land survey maps and documents. The
research combines a statistical analysis of the enclosure with a close reading of the docu-
ments. Consequently, the overall picture formed on the basis of the statistical analysis is
explained through the qualitative data and, vice versa, the phenomena that rise from the
qualitative analysis can be correctly situated with the use of the statistical data.

The research reveals that peasants were active in decisions regarding their own
households and that they were well aware of the enclosure practices and how to influ-
ence them. The peasants valued the economic advantages of the community but they
aimed to achieve them so that the community restricted their individual agency as little
as possible. The economic status of the peasants affected their decisions. The enclo-
sure changed the way land was used but did not bring about other changes in farming
techniques, crops or the relationship between crop and animal husbandry. The greater
freedom in land use enabled the increase in agricultural output for decades to come by
leading to an expansion in the cultivated area, yet this land was farmed with existing
methods and customs.

Key words: agriculture, peasants, enclosure, agency, decision making, villages, history,
economic history, social history, South-West Finland
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Se oli aivan tavallinen pédiva Suomen maatalousmuseossa.

- Oletko koskaan ajatellut tehda viitoskirjaa? museonjohtaja kysyi.
- En ole, vastasin.

- Ala ajatella, hin totesi.

Vihintddan mielessdni kapinoin, etten varmasti ala, mutta vahinko oli jo tapahtunut.
Vihitellen 16ysin itseni iltaisin yliopistojen verkkosivuilta tutustumasta jatko-opin-
toihin, ja muutaman kuukauden kuluttua hahmottelin jo tutkimussuunnitelmaa.

Uusi tutkimuksellinen kotini 16ytyi Turun yliopiston Suomen historian oppi-
aineesta, jossa professori Kirsi Vainio-Korhonen otti minut vastaan ystavéllisen kan-
nustavasti ja samalla tarmokkain ottein oikeaan suuntaan ohjaten. Hanen lisdkseen
alusta asti ohjaajanani toimi museonjohtaja, nyttemmin emeritus, Teppo Vihola,
jonka kanssa olen kédynyt lukuisat maataloushistorialliset keskustelut. Matkan var-
rella sain ohjaajakseni myos professori Johanna Ilmakunnaksen. Keskustelut hidnen
kanssaan ovat olleet varma tapa saada selkeys mihin tahansa, olkoonpa kyse tutki-
muksen rakenteesta tai padnsisdisestd kaaoksesta. Koen itseni onnekkaaksi, kun sain
ohjaajikseni useita asiantuntijoita, joilla kaikilla on omanlaisensa vahvuudet. Kiitdn
lampimdsti heitd kaikkia!

Tyoni esitarkastajina toimivat dosentti Ann-Catrin Ostmanja fil. toht. Petri Talvitie.
Heitd molempia haluan kiittaa huolellisesta syventymisesta tutkimukseeni seka hyo-
dyllisistda kommenteista ja korjausehdotuksista. Niistd sain suuren avun vditoskirjan
viimeistelemiseen. Petri Talvitietd kiitdin myos lupautumisesta vastavaittdjakseni.

Olen ollut hyvidosainen, kun tutkimusta tehdessani minulla on ollut kaksi kan-
nustavaa tyOyhteisod: maatalousmuseo Sarka sekd Suomen historian oppiaine.
Kiitdn lampimasti kummankin ty6yhteison jdsenid sekd Suomen historian tutkija-
seminaariin osallistuneita, jotka ovat elineet mukanani tutkimuksen teon eri vai-
heissa. Erityisesti tyolleni merkityksellisistdi kommenteista kiitin Topi Artukkaa,
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Lauri Viinikkalaa ja Iina Wahlstromié. Lisdksi kiitokset Elsa Hietalalle vertaistuesta
museon ja yliopiston vélimaastossa sekd Laika Nevalaiselle abstraktin kdannoksesta.

Tutkimuksen teon arkeen kuuluvat arkistot ja kirjastot, joissa olen saanut kautta
linjan hyvia palvelua. Erityisesti haluan kuitenkin kiittdd Maanmittauslaitoksen ar-
kistoa ja Kari Rantalaista siitd erinomaisen sujuvasta yhteistyostd, joka mahdollisti
tutkimuksen tekemisen téssé laajuudessa ja talld aikataululla. Lisaksi kiitokset Hirvi-
kosken kirjaston loistavalle kaukolainapalvelulle. Ilman sitéd tutkimuksen tekeminen
tyon ohessa Loimaalta kdsin olisi ollut vaikeaa.

Tutkimuksen tekemisen kannalta keskeistd on ollut tydnantajani vankkumaton
tuki tutkimukselle ja erilaiset tyoaikajarjestelyt, jotka mahdollistivat tutkimustyon
tekemisen museotyon rinnalla. Téstd sekd kirjan kustantamisesta kiitokset Suomen
maatalousmuseosaitiolle ja museonjohtajille Teppo Viholalle ja Sami Louekarille.
Tutkimuksen valmistumiselle oli kuitenkin valttdmatontd, ettd pystyin yli puolen-
toista vuoden ajan keskittymddn tdysipdivéisesti tutkimuksen tekemiseen. Tastd
mahdollisuudesta kiitan tutkimusta taloudellisesti tukeneita Kyosti Haatajan saatiota
ja Suomen Kulttuurirahastoa.

Kun on oikein innoissaan tutkimuksestaan ja tekee sitd suurelta osalta koto-
naan, ei vapaa-ajan viettiminen kotona ole mahdollista. Siksi kiitdn vanhempiani
tuen ja kannustuksen lisaksi mahdollisuudesta levitd ja irrottaa ajatukset tutki-
muksesta. Kiitokset myos siskolleni Maijalle virkistaytymisrientojen jérjestdmisesta,
sekd heittdytymisestd tutkimusavustajan rooliin kesken kesdlomamatkan. Kiitokset
“salapoliisilleni” Anja-Maija Eskolalle. Lisdksi kiitdn kaikkia laheisiani saamastani
tuesta. Olen myos erittdin otettu siitd kiinnostuksesta tutkimustani kohtaan, jota
lukuisat henkil6t ovat osoittaneet kohdatessani heitd tyossa ja vapaa-ajalla.

Loimaan Pappilankyldssd 23.2.2020

Kirsi Laine
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Norri, joka tdlld kaavaillulla jaolla saanee ainoastaan kapean kaistaleen eteldisestd
pellosta, ehdotti lumikinosten ja tarpeettomien aitojen vilttimiseksi, ettd hdn vastedes
saisi siirtdd omalla kustannuksellaan karjankujan omansa ja Iitan peltolohkon viliin,
siis hdn aikoo laahata pois kaiken ruokamullan uudelta kujalta ja tayttdd silld van-
han, mitd vastaan naapureilla ei ollut mitddn huomauttamista.’

din kirjoitti poytékirjaan maanmittari Daniel Wirzenius ollessaan vuonna 1778

tekemissd isojakoa Loimaalla Pahikaisten peltovainioilla. Kolmetaloisen kylan
isdnnit olivat jo paidsseet sopimukseen jakotavasta, mutta vield oli huomioitavana
monia yksityiskohtia, jotka vaikuttivat viljelyty6hon jaon jalkeen. Antti Norri ha-
vaitsi muun muassa, ettd aidattu kuja, jota pitkin kyldn karja kuljetettiin laitumille,
oli suunnitellussa jaossa jadmassda halkomaan hédnen pelto-osuuttaan. Pelto-osuu-
dessa sindllddn ei ollut mitddn moittimista, mutta hdn ei halunnut pellolleen han-
kalasti viljeltavid aitovierid eikd sen paremmin aitojen kerddmia lumikinoksia, jotka
kevaalld sulivat hitaasti. Siksi han pyysi saada siirtda karjankujan peltolohkojen ra-
jalle, johon joka tapauksessa rakennettaisiin aita erottamaan naapureiden viljelyksia
toisistaan. Suunnitelman lapimenon hédn varmisti silld, ettd lupasi tehdd muutoksen
itse omalla kustannuksellaan.

Ruotsin ajan lopulla monet maanviljelijdt olivat Pahikaisten talonpoikien® tavoin
ainutlaatuisessa tilanteessa: heilld oli mahdollisuus vaikuttaa maanjako-oloihin eli
sithen, miten eri tilojen tilukset sijoittuivat kylan maille. T4llaisia muutoksia maa-
jako-oloissa tai nykytermein kiinteistorakenteessa tapahtuu niin harvoin, ettd sitd
voidaan pitda pysyvéana olosuhteena, joka oleellisesti vaikuttaa maatalouden harjoit-
tamiseen. Ennen isojakoa viljelijat olivat tottuneet tekemiddn tyotdan kylissé, joissa

1 ”Norri som genom detta dmnade skiftet lirer endast fi en smal rimsa uti Sodra Akern forbeholt sig afwen til
undwikande af snédrifwor och onddige giardes gardar at framdeles f4 flytta pa egen bekostnad fagatan til skill-
naden emellan dess och Itas aker skifte, da han téancker bortsldpa all matmull ifrdn nya Taget, och fylla dermed
det gamla, hwaremot grannarne icke eller hade négot at paminna” MLAK, Loimaan kunta 35:1, pk 5.11.1778, §7.

2 Pohjoismaissa talonpojalla tarkoitetaan kokonaisen tilan viljelijdd riippumatta siitd, onko han omistaja vai
vuokraaja. Sen sijaan torpparit ja palkolliset eivét kuulu talonpoikiin. Katajala 2006, 791-792.
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yksittdisen maatilan maaomaisuutta ei ollut mahdollista osoittaa maastossa. Maa-
omaisuus koostui kyldosuudesta ja sithen liittyneistad erilaisista kayttdoikeuksista
kylan tiluksiin. Isojaon asianosaisina viljelijat olivat paattamassa siitd, miten tilojen
maat erotettiin toisistaan pyykitetyilld ja tuomioistuimessa vahvistetuilla rajoilla.
Kyseesséd oli perustavanlaatuinen muutos maatalouden toimintaymparistossd, joka
pakotti harkitsemaan uudelleen maatalouden kaytantoja.

Ruotsin menetettyd suurvalta-asemansa ja samalla merkittavat viljanviljely-
alueensa Baltiassa herdsi valtakunnassa pyrkimys edistdd maataloutta tuontiviljan
tarpeen vihentdmiseksi. Maatalouden kehittdminen liittyi vapaudenajalla vallinnee-
seen ajattelutapaan, jossa elinkeinoja edistettiin valtakunnan hyvinvoinnin ja edis-
tyksen nimissé ja valtakunnan politiikka ja talous kytkeytyivit tiiviisti yhteen.* Tassa
keskustelussa maatalous, vdestonkasvu ja maan hyvinvointi sulautuivat yhdeksi ko-
konaisuudeksi. Vdestonkasvun ja siten maan hyvinvoinnin edistdmiseksi oli puu-
tuttava maatalouden laajenemisen esteisiin, joina pidettiin muun muassa peltojen
sarkajakoa eli yksittdisen tilan viljelysten sijoittumista lukuisina kappaleina eri puo-
lille kyldn yhteisid peltoaitauksia sekd kylien yhteismaita eli yhteisnautintaa laidun-
ja metsdmailla. Tdmén keskustelun seurauksena vuonna 1749 Ruotsin valtakunnassa
saanneltiin ensimmiisen kerran mahdollisuudesta purkaa sarkajako ja kylan yhteis-
omistukset. Varsinainen asetus tastd isojaoksi (storskifte)* kutsutusta uudistuksesta
annettiin vuonna 1757, jonka jilkeen kylien tiluksia Lounais-Suomessakin alettiin
vahitellen jakaa maatilojen yksityiseen omistukseen. Jakotoimitus kdynnistyi joko
kylaldisten aloitteesta tai hallinnollisella paitokselld kylédldisten mielipiteestd riip-
pumatta. Jakotoimitusta johti maanmittari kruunun virkamiehend, ja hdnelld oli
apunaan kaksi lautamiestd. Jaon lopputulos ei kuitenkaan ollut heidan késissddn.
Jakotulos oli kylan osakkaiden, kdytdnndssi tilojen viljelijoiden, valinen sopimus.

Ruotsin valtakunnan suomalaisissa ldaneissd isojako tehtiin kaikilla kylan tiluk-
silla. Siind jaettiin niin sarkajakoiset kuin yhteismaatkin. Eri tiluslajien jakaminen
toi osakkaiden eteen erilaisia kysymyksid pohdittavaksi, silld jako vaikutti seka vilje-
lyn ettd karjanhoidon resurssien kayttoon. Kysymykset esimerkiksi erilaisista yhteis-
tyon muodoista naapureiden kanssa, oman tilanhoidon tulevaisuudesta, erilaisten
tilusten arvosta ja merkityksesté taloudenpidolle seki yksilon ja yhteison oikeuksista
uusissa oloissa oli ratkaistava yhdelld kerralla. Isojako pelkistyy helposti kysymyksiin
rajalinjoista sekd omistuslohkojen sijainnista ja mairastd, mutta tosiasiassa siihen

3 Nurmiainen 2009, 211.
4  Storskifte = jako suuriin lohkoihin.
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kytkeytyi valtava médard maanviljelyn ja kyldn elimén arkeen liittyvid kysymyksia,
jotka viljelijoiden piti ratkaista osin yhdessd ja osin itsendisesti.

Perinteista maataloutta ja isojakoa ei voi erottaa toisistaan. Ne kumpikin vaikut-
tivat vdistdmattd toisiinsa. Maatalouden kaytdnto vaikutti sithen, minkalaisia jako-
ratkaisuja viljelijat pitivét isojaossa mielekkdind, ja isojaon jakotulos asetti rajat jaon
jalkeiselle maataloudelle. Vaikka isojako voidaan ajallisesti maarittaa tarkasti — mit-
tausten tekemisen, jakoneuvottelujen, rajojen merkitsemisen ja jakotuloksen vah-
vistamisen paivamairat ovat selvitettavissa — isojaon mukanaan tuomat vaikutukset
eivdt ole samalla tavoin ajoitettavissa. Ennen isojakoa sarkajako ja kyldn yhteismaat
madrittivat maatalouden harjoittamisen rajat. Samalla tavoin isojaon jakotulos loi ra-
jat maatalouden harjoittamiselle isojaon jalkeen. Isojaon kaltaisissa murrosvaiheissa
viljelijoilld on ollut mahdollisuus kdantdd normaali asetelma toisinpdin: maanjako
tai kiinteistorakenne sovitetaan maatalouden tarpeisiin. Tdmén tutkimuksen koh-
teena ovat murrosvaiheen ratkaisut ja niiden seuraukset.
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Tutkimuskysymys ja tyon rakenne

Tutkimuskysymys ja tyon rakenne

Tarkoituksenani on tutkia, miten isojaon toimittaminen eli sarkajaon purkaminen
ja yhteismaiden jakaminen vaikuttivat peltoviljelyalueen maatalouteen. Tété sinansa
laajaa ja monitahoista kysymystd ldhestyn kolmen erilaisen, mutta toisiinsa kytkey-
tyvan ndkokulman kautta. Ensinndkin tarkastelen talonpoikia taloudellisia paatok-
sid tekevind toimijoina. Minkdlaisia ratkaisuja talonpojat tekivit toisaalta osakkaina
isojaossa, toisaalta tilojensa taloudesta vastaavina viljelijoind ja minkdlaisia suunni-
telmia, toimintamalleja ja perusteluja ratkaisujen taustalta on loydettévissa? Toiseksi
tutkin yksilon ja yhteison vilistd suhdetta kyldasutuksen hallitseman alueen maa-
taloudessa. Minkdlaisia yksilon ja yhteison roolit olivat maataloudessa ennen iso-
jakoa ja sen jilkeen? Kolmas nakokulma on perinteisen maatalouden kyky vastata
kasvavan vdeston ravinnon tarpeeseen. Vaikuttiko isojako ruuantuotannon mahdol-
lisuuksiin ja miten mahdollinen vaikutus syntyi? Naitd kysymyksid tutkin neljassa
lounaissuomalaisessa pitdjassd: Huittisissa, Loimaalla, Marttilassa ja Poytyalld.
Vaikka ensisijaisena tarkoituksena on tutkia isojaon vaikutusta maatalouteen,
on heti aluksi huomioitava, ettd vaikutussuhde ei ole yksipuolinen. Kokonaisuuden
ymmartamiseksi asetelma on ajoittain kddnnettdva toisin péin eli kysyttavd, miten
maatalouden kédytannot ja realiteetit vaikuttivat isojakoon. Isojako ja maatalous ovat
ihmisen toimintaa, jolloin niiden viliset vaikutussuhteet eivét voi olla erillddn ih-
misistd, jotka viljelevdt maata elinkeinonaan tai osallistuvat isojaon toteuttamiseen.
Menneiden vuosikymmenten kirjallisuus on korostanut sddtyldisten’ asemaa maa-
talouden ja isojaon edistdjind.® Kuitenkin talonpojat viljelivdt ylivoimaisesti suurinta
osaa maatiloista ja tekivdt suurimman osan maatalouteen ja isojaon toimittamiseen
liittyneisté taloudellisista paatoksistd. Isojako on ainutlaatuinen mahdollisuus paasta
tutkimaan talonpoikien omaan talouteen liittyvaa suunnittelua ja paatoksentekoa.

5  Kéytdn sanaa sdatyldinen (ofrdlse stdndpersoner) Wirilanderin (1974) méérittaimassd merkityksessd; myos Ilma-
kunnas 2009, 13. Tdmin tutkimuksen alueella kyse oli ldhes poikkeuksetta upseereista tai papeista.
6  Esim. Saarenheimo 1983, 25; Niemeld 2008, 68.
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Padtoksentekijoind talonpojat eivdt olleet yhtendinen ryhma. Taloudellisten ja
sosiaalisten erojen lisdksi heiddn oikeutensa viljelemdédnsa maahan poikkesivat toi-
sistaan. Osa heistd — perintotalonpojat — omistivat itse maan, jota heidén ratkaisunsa
koskivat. Suuri osa isojakoon osallistuneista oli kruununtalonpoikia, jotka viljelivit
tilaansa kruunun vuokralaisina, mutta kaytannossa tekivit isojaossa viljelemadnsa
tilaa koskevat ratkaisut itse. Rélssitilojen vuokralaisten eli lampuotien osallistumi-
nen isojakoon vaihteli maanomistajan valintojen mukaan. Osa lampuodeista teki
tilaa koskevat ratkaisut maanomistajan suostumuksella, osa ei saanut mahdollisuutta
edes osallistua jakotoimituksiin.

Talonpojan todellisuudessa maatalouteen ja isojakoon liittyvat ratkaisut kiin-
nittyivit erottamattomasti toisiinsa. Kuten nykyisinkin, tekivét 1700-luvun viljelijat
pédtoksid elinkeinoonsa liittyen kokemuksensa sekd luonnon, tekniikan, tyévoiman,
markkinoiden - joskin 1700-luvulla melko rajallisten - ja muiden olosuhteiden aset-
tamissa rajoissa. Isojakoon osallistuneiden talonpoikien tilanne oli erilainen kuin
aikaisemmilla sukupolvilla. Heilld oli mahdollisuus tehdé taloudessaan investoin-
teja, joista hyoty jdi heille itselleen. Edeltaneilld vuosisadoilla verotus vei aina osansa
talonpojan ponnisteluista tilansa kehittamiseksi. 1600-luvun lopulla kayttoon otettu
jakopalkkalaitos muutti tilanteen jaddyttdmalld verotuksen niin, ettd valtiopdivien
oli mahdollista paattaa yleisistd verotuksen muutoksista, mutta yksittdisen kruunulle
veronsa maksavan tilan tuottavuuden muutokset eivdt endd vaikuttaneet verotuk-
seen. Muutoksen myotd verojen osuus tilojen tuotosta alkoi vihitellen pienentyd ja
talonpoika sai tekemistddn raivauksista tai muista parannuksista tilallaan hyodyn
tdysiméadraisesti itselleen.” Siksi 1700-luvun talonpojalla oli huomattavasti aiemmista
vuosisadoista poikkeavat mahdollisuudet suunnitella talouttaan.

Talonpoikien péatoksenteon tutkiminen vaatii koko paitoksentekoprosessin
avaamista niin, ettd sen osatekijat tulevat nakyviksi. Vaikka erityinen kiinnostus koh-
distuu talonpoikien osuuteen, ei tarkastelussa voida ohittaa paatoksentekoa ohjaavia
rakenteita tai muita jakotoimitukseen osallistuneita henkilditd. Siksi on selvitettéva,
milla tavoin eri tekijat vaikuttivat jakotulokseen. Miten talonpojat osasivat pohtia
suuren muutoksen vaikutuksia ja mahdollisuuksia? Mitka tekijat rajasivat heidan
péadtoksentekomahdollisuuksiaan? Isojaon lopputuloksessa yhdistyvit muutos ja
jatkuvuus, joiden vililla talonpojat tekivit valintojaan. Talonpoikaisen ajattelutavan
perusvireend pidetddn jatkuvuuteen nojaavaa turvallisuushakuisuutta. Kuinka suu-
ria muutoksia talonpojat olivat valmiita taloudenpidossaan tekemédan? Mitd asioita

7 Olsson 2005, 101-102, 173-175; Dahlgren 1991, 77; Herlitz 1974, 161.
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he halusivat maataloudessa sdilyttad entisellddn maanjaosta huolimatta? Entd onko
talonpoikien ratkaisujen vililld havaittavissa taloudelliseen tai oikeudelliseen ase-
maan kytkeytyvid eroja? Onko talonpoikien pditosten taustalta 1oydettédvissa ongel-
mia, joihin he etsivit ratkaisuja isojaosta?

Toisen ndkokulman ydin on siind, ettd isojaossa ja sen vaikutuksissa oli merkit-
tavalta osaltaan kyse yhteistyostd. Ennen isojakoa kyld oli maanjako-oloihin liittyen
my0ds maatalouden yhteistyon yksikkd. Yhteistyosté saatiin huomattava taloudellinen
etu, joka oli ollut erityisen arvokas sota- ja ndlkdvuosien koetellessa ja tydvoiman
ollessa véhissd. Yhteistyon vuoksi kylaldiset olivat kuitenkin riippuvaisia toisistaan,
eivatka he voineet tehda kaikkia talouteensa liittyvid paatoksia itsendisesti. Riippu-
vuuden ongelmallisuutta vdhensi se, ettd ajan viljelijoiden, niin sdatyldisten kuin
talonpoikienkin, nidkemykset olivat paépiirteissddn yhtenevdisid siitd, minkalaisia
menetelmid maataloudessa oli hyodyllista kayttad. Vaeston kasvun my6td 1700-lu-
vun lopulla tydvoimaa oli kaytettdvissd aiempaa enemmadn, joten isojaon viljelija-
sukupolvella oli mahdollisuus tarkastella kylayhteison yhteistyon tarpeellisuutta eri
tavoin kuin esi-isillddn. Yhteistyon edullisuus ei ollut kadonnut mihinkdan, mutta
lisddntyneen ty6voiman saatavuuden vuoksi yhteison merkitys alkoi vahitellen hei-
kentya.

Yhteisty6 on useissa tilanteissa taloudellisesti kannattavaa ja siksi yksilot monesti
valitsevat yhteistyon tekemisen, vaikka voisivat valita myos toisin. Ennen isojakoa
kyldyhteisssa valinnan mahdollisuutta ei ollut, vaan asutuksen ja maanjaon raken-
teet pakottivat yksilot yhteistyohon (vaikka alun perin rakenteet olivat syntyneet
yksiloiden yhteistyotd helpottavista valinnoista). Yksilon ja yhteison suhde kytkeytyi
monin tavoin paditoksentekoon. Isojaossa yksilot tekivit padatoksia yhteistyon jatka-
misesta, muuttamisesta ja lopettamisesta. Yhteistyon jatkamisesta ei voinut paattaa
yksin, vaan siind oli kyse yhteisestd padtoksestd. Kun kyse on yhteistydstd maatalou-
dessa, kysymys ei voi olla mustavalkoisesti yksilollisyyden ja yhteisollisyyden vas-
takkainasettelusta. Yhteistyotd voitiin tehdd monissa erilaisissa toissd, joista toiset
sitoivat yhteisty6hon osallistuvia enemmaén kuin toiset ja toisilla oli suurempi talou-
dellinen merkitys kuin toisilla.

Kyldn yhteisty6ssd tapahtuneita muutoksia on ldhestyttéva vertaamalla kyldn toi-
mintaa ennen isojakoa ja sen jalkeen. Muodostuiko isojako kdannekohdaksi yksilon
ja yhteison vilisessd suhteessa? Kysymys kytkeytyy voimakkaasti osakkaiden pai-
toksentekoon. Kuinka paljon yhteistyota muuttavia paatoksid tehtiin ja ketkd niita
tekivat? Yhteistyon péadttymiselld tai jatkumisella on suuri merkitys isojaon vaiku-
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tuksiin, jotka avautuvat erittelemalld kysymysta yhteistyostd tarkemmin. Mitka tyot
olivat niité, joissa yhteistyotd arvostettiin eniten? Mitké yhteistyén muodot koettiin
ongelmallisiksi ja siten helpoiten lopetettaviksi? Mitka tekijat ndiden valintojen taus-
talla vaikuttivat? Minkélainen vaikutus erilaisilla valinnoilla oli maatalouden har-
joittamiseen?

Tutkimuksen kolmas nidkokulma keskittyy maatalouden varsinaiseen tehtivaian
eli ravinnon tuottamiseen. Viestonkasvu oli uuden ajan alussa melko hidasta,
mutta se nopeutui huomattavasti 1700-luvun toiselta neljannekseltéd alkaen. 1700- ja
1800-luvut olivat yleisesti Euroopassa nopean viestonkasvun aikaa. Ruotsin valta-
kunnan suomalaisissa ldaneissd vdestonkasvu oli kuitenkin 1700-luvun lopulla ja
1800-luvun alussa nopeampaa kuin yleensa Lansi-Euroopassa tai saman valtakunnan
ruotsalaisissa lddneissd. Vdeston maddrd lahes kolminkertaistui 1720-luvulta vuosi-
sadan loppuun mennessi ja edelleen kaksinkertaistui vuoteen 1880 mennessi.® Vies-
tonkasvu merkitsi toisaalta sitd, ettd maatalouden piti ruokkia yhd suurempi méara
ihmisid, mutta toisaalta tyohon oli saatavissa entistd enemman tydvoimaa. Perin-
teisessd maataloudessa ainoa mahdollisuus lisitd maatalouden tuottoa oli raivata
lisdd viljelyalaa, silld keinot pinta-alatuoton kasvattamiseen puuttuivat. Tuotannon
lisdidminen vaati siis uusia raivauksia, joiden tekeminen kyldn yhteismaille ei ollut
vapaata. Toisaalta isojaolla ja maatalouden tuottokyvylld voi olla muita yhteyksia
kuin mahdolliset vaikutukset viljelyalaan. Kysymys on kiehtonut maataloushistorian
tutkijoita, mutta vaikean todennettavuuden vuoksi arviot vaikutuksista vaihtelevat
huomattavan paljon.®

Mahdollisuudet viljelysten laajentamiseen ja peltojen kyky tuottaa ravintoa ih-
misille ovat perinteisen maatalouden ajan ldhteilld erittdin vaikeasti selvitettdvia
kysymyksid. Kysymystd maatalouden ydintehtdvastd eli ihmisten ruokkimisesta
ei kuitenkaan voi vaistaa vain siksi, etta tehtavd on vaikea tai vastaukset eivit ole
yksiselitteisid. Siksi etsin vastausta myos voimakkaasta vdestonkasvusta seuraavaan
kysymykseen, oliko sarkajakoisten peltojen ja yhteismaiden hallitsemissa kylissd
mahdollista tehda raivauksia vdestonkasvun tahdissa. Oliko maiden yksityistiminen
avain riittdvien raivausten tekemiseen? Maatalouden laajenemismahdollisuuksiin
liittyy my0s asutuksen rakenne. Lisddntyiko viljelmien médard isojaon jalkeen niin,
ettd sitd kautta saattoi avautua laajemmat mahdollisuudet véeston asuttamiseen ja
ravitsemiseen? Haasteista huolimatta pyrin l6ytdmaédn vastauksia myos siihen, voiko

8  Pitkidnen 2007, 59-60.
9  Ks. esim. Beckett & Turner 2011; Olsson & Svensson 2010; Clark 1998; Overton 1996.
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isojakoon liittyd muutoksia, jotka olisivat lisinneet maanviljelyn tuottoa ja siten hel-
pottaneet kasvavan vdeston ruokkimista. Kysymys liittyy maatalouden kaytidnt6ihin
ja viljelmilla mahdollisesti tehtyihin parannuksiin, jotka puolestaan kytkeytyvit yk-
silon ja yhteison viliseen vuorovaikutukseen. Oliko joistain yhteisollisyyden muo-
doista luopuminen valttimatonta tuottoa parantaneiden investointien tekemiseksi?

Tutkimus jakaantuu temaattisiin lukuihin, joiden jarjestys on kronologisesti
johdonmukainen. Lukujen teemat nousevat maankdytostd, isojaon prosessista ja
maatalouden eri toiminnoista. Tutkimuksen kolme keskeistd ndkokulmaa kulkevat
kaikkien lukujen ldpi painottuen eri tavoin eri teemojen kohdalla.

Maatalouden harjoittamisen ensimmadinen edellytys on oikeus kdyttdd maata.
Maanomistus ja maankayttooikeudet maarittavat merkittavilld tavalla toiminta-
mahdollisuuksia maataloudessa. Maanjako-olot ja niihin liittyvd maankéyttd ovat
yleensd niin pysyvid, ettd ne muokkaavat ihmisten maailmankuvaa ja mentaliteettia.
Témén vuoksi maanomistus, sen fyysiset ulottuvuudet sekd maankayttooikeudet en-
nen isojakoa eivit ole vain tausta ja ldhtokohta isojaolle, vaan ne on nahtiva myos
isojaon lopputulosta madrittdvind tekijoind. Siksi on syytd valottaa isojakoa edelti-
vdn ajan maankayttoa: kuka maata sai kdyttdd ja milla ehdoilla. Puhuttaessa maahan
kohdistuneista oikeuksista ollaan peruskysymysten darelld. Mihin erilaisten tilusten
hallintaoikeudet perustuivat? Mitd eri oikeuksia samaan maa-alaan voi kohdistua
samaan aikaan? Oliko maanjako-oloja kylissa mahdollista muuttaa ennen isojakoa?

Isojaon kdynnistymisessd ja toteuttamisessa yhdistyvit lainsdddantd, hallinnol-
liset rakenteet, maanmittauksen resurssit sekd maanomistajien ja viljelijoiden toi-
minta. Minkalaiselta lainsdddannolliseltd pohjalta isojakoa ryhdyttiin toteuttamaan?
Minkélaiset mahdollisuudet mittakaavaltaan valtavan uudistuksen toteuttamiselle
oli kdytdnnossa Lounais-Suomessa? Miten maanomistajat ja viljelijat toimivat maan-
jaon puolesta tai sitd vastaan ja miten se vaikutti isojaon etenemiseen? Nédiden kysy-
mysten kautta luon kuvan siitd, miten isojako tutkimusalueella eteni ja miten sen oli
mahdollista edetd. Samalla talonpoikien toiminta isojaon puolesta tai vastaan avaa
heiddn maanjakoon liittyvid motiivejaan. Oliko talonpoikien kokemus maanomis-
tuksen rakenteen vaikutuksesta heidin jokapaivdiseen taloudenhoitoonsa sama kuin
aatteellisesti ja poliittisesti isojakoa edistdneiden tahojen vai oliko samalla keinolla
mahdollista tahdatéd eri padmaariin?

Isojakoprosessia kuvaan kolmessa tiluslajeittain rakentuvassa luvussa. Tiluslajien
kasittelyjarjestys noudattaa tyypillistd isojaon etenemisjdrjestystd, jolloin isojaon
jakotulos rakentuu vaiheittain edellisen jakovaiheen tuloksen ollessa seuraavan vai-
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heen pohjana. Tiluslajeittain rakentuvat luvut kuvaavat maatalouden erilaisia toi-
mintoja ja maankéyton tapoja, jotka oli huomioitava isojakoprosessissa erilaisilla
toimintatavoilla. Ndin pyrin luomaan mahdollisimman monipuolisen kuvan isojaon
toteuttamisen lisdksi maatalouden harjoittamisesta perinteisen maatalouden kau-
della. Jokaisen luvun sisdinen rakenne seuraa samaa kaavaa: tiluslajin kaytto en-
nen isojakoa, isojaon jakotulos ja sithen vaikuttaneet rakenteelliset ja viljelijoiden
motiiveihin kytkeytyvit tekijat sekd jakotuloksen aiheuttamat muutokset tiluslajin
hy6dyntamisessa.

Isojakotoimitus alkoi padsadntoisesti sarkajakoisten vainioiden jakamisella. Vai-
niot olivat voimakkaimmin kyléldisia yhteen sitova liima, koska koko vainiojérjes-
telmd perustui kyldn yhteistoimintaan ja yksimielisyyteen viljelyyn liittyvissd kay-
tdnnoissd. Mitd sarkajakoinen jérjestelma tarkoitti kdytannossa ja kuinka aikalaiset
suhtautuivat kyldn yhteistoimintaan? Oliko jérjestelmassa viljelijoiden mielestd on-
gelmia, joihin isojako voisi olla ratkaisu? Sarkajakoisesta jdrjestelmastd isojakoon
siirtyminen ei tarkoittanut pelkastadn viljelysmaan sijoittumista eri paikkaan. Kyse
oli viljelijdiden toimeentulon perustasta, joten ratkaisua pohdittaessa huomioitavia
asioita riitti suurista ja perustavaa laatua olevista kysymyksista aina pieniin yksi-
tyiskohtiin asti. Minkalaisia ratkaisuja vainioiden jakotoimituksissa tehtiin? Min-
kilaisia olivat viljelijoiden tavoitteet ja mitka seikat rajoittivat heiddn valintojaan?
Jakoratkaisun tekeminen edellytti jaon jéilkeisen eldmén suunnittelua. Viljelijat teki-
vt valintoja muutoksen ja pysyvyyden vililld. Mitka kaytannot sdilyivit entiselldin,
mitéd oltiin valmiita muuttamaan? Jako itsessadn aiheutti muutoksia maataloustyo-
hon, mutta jakotulos ratkaisi sen, minkdlaisia ja kuinka laajoja ne olivat. Minkailaisia
vaikutuksia jaolla oli maatalouteen ja kylayhteis6on?

Kaikki pellot eivit olleet kylaldisten kesken sarkajaossa, vaan vainioita tidyden-
sivdt yksityisessd kdytossd olleet ulkopellot. Kuinka paljon viljelijit olivat laajenta-
neet viljelyksiddn yksityisilla raivauksilla ja miten niiden viljely poikkesi vainioista?
Raivaajan tekemdidn ty6hon perustunut yksityinen kayttooikeus teki ulkopelloista
selvasti vainioista poikkeavan jakokohteen. Minkilaisen merkityksen viljelijit an-
toivat ulkopelloille isojaossa ja minkélaisia ratkaisuja he suosivat niitd jaettaessa?
Minkdlainen kokonaisuus tilan viljelyksistd muodostui isojaon jdlkeen ja minkélai-
sen pohjan ne loivat maatilan taloudelle ja viljelysten laajentamiselle?

Karjan talviruokinnan tarpeita varten perinteisessa maataloudessa oli erityinen
tiluslaji, niityt. Peltojen tapaan niittyjen kdytossd rinnakkain esiintyivat kylayhtei-
son yhteiset sekd yksittdisten tilojen yksityisessd kdytossd olleet niityt. Enemman
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kuin kayttooikeudet, niittyjen jakamista savyttivit niiden sijainti hajallaan heinin-
kasvulle edullisissa paikoissa ja suuret tuottoerot. Miten téllainen kaikin tavoin epa-
yhtendinen tiluslaji pystyttiin jakamaan, ja mitka tekijat vaikuttivat voimakkaimmin
jakoratkaisujen taustalla? Niittyjen yhteydessd kasittelen myos toista karjanhoidon
resurssia eli laitumia. Laitumet eivit olleet erillinen tiluslaji, vaan kaikkia kyldn ti-
luksia kaytettiin laitumina vuodenaikojen rytmissi etenevin laidunkierron mukaan.
Miten viljelijat huomioivat laidunnukset tarpeet isojaosta sovittaessa? Perinteisessa
maataloudessa karjatalouden rooli oli kaksijakoinen. Toisaalta se oli valttiméton
osa maataloutta tydsséd tarvittavan vetovoiman ja peltojen vaatiman lannoituksen
vuoksi, mutta samaan aikaan se oli varsinaisten karjantuotteiden osalta toissijainen
ja tdydentévé kotitalouden osa viljanviljelyn rinnalla. Aiheuttiko isojako muutoksia
karjanhoidon kaytdnt6ihin? Entd uhkasiko vdestokasvusta johtunut viljelysten laa-
jentaminen karjanhoidon resursseja ja siten luonnonvarojen hyddyntdmisen tasa-
painoa perinteisessd maataloudessa?

Yhdistdn maatalouden, isojaon ja viljelijoiden paitoksenteon aikaisemmasta
tutkimuksesta poikkeavalla tavalla. Huomion kohteeksi valitsemieni aihealueiden
taydellinen riippuvuus toisistaan aiheuttaa sen, ettd tarkastelemalla kaikkia yhdessa
niistd voidaan saada esiin puolia, jotka eivit tulisi esiin keskittymalld vain yhteen
niistd. Seuraamalla maatalouden ja isojaon kehitysta rinnakkain tutkimuksen tavoit-
teena on luoda uusi kokonaiskuva maatalouden ja maankayton yhteydesta perintei-
sen maatalouden ajalla. Rajatulle alueelle kohdistuvalla yksityiskohtaisella tarkaste-
lulla on mahdollista nostaa esiin pienidkin muutoksia ja luoda kuva talonpoikaisen
maatilan taloudesta, viljelijan tyostd ja niihin vaikuttaneista tekijoistd. Isojako auttaa
nikemain viljelijan talouden rakentumisen maatalouden eri osa-alueista. Maatalou-
den nékokulma isojakoon puolestaan tuo esiin isojaon suuren kaytinnollisen mer-
kityksen ihmisten arjessa.
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Talonpoikien pédatoksenteko on tiiviisti yhteydessd toimijuuden kisitteeseen. Silla
tarkoitetaan yleensé yksilon kykyé ja mahdollisuuksia tehda paatoksia sekd toteuttaa
padtoksidan kdytinnossd. Yksiloldhtoisesti tarkasteltuna toimijuus on myds yksilon
kokemus omista toimintamahdollisuuksistaan ja paitoksenteon rajoista. Yksilon
toimijuus syntyy sosiaalisesti ja kulttuurisesti suhteessa muihin. Se ei ole pysyvaa,
vaan toimintamahdollisuudet ja niiden kdyttdminen vaihtelevat erilaisissa tilan-
teissa. Toimijuuden suhteellisuus merkitsee sité, ettei se ole vapaata rakenteellisista
tai eriarvoistavista tekijoistd. Yhteiskunta koostuu ihmisten luomista jérjestelmistd,
jotka toisaalta luovat mahdollisuuksia yksilon toiminnalle ja toisaalta rajoittavat si-
td.” Yhteiskunnan painotukset yksilén toiminnan mahdollistamisen ja rajoittamisen
valilld ja eri ihmisryhmid koskien muuttuvat ajassa. Historiallinen asiayhteys onkin
haaste toimijuuden ymmairtamiselle. Ruotsin ajan lopun talonpojan toimintamah-
dollisuuksien kenttd rakentui jo pelkdstdan liikkumisen ja tiedonsaannin mahdolli-
suuksien tai sddty-yhteiskunnan rakenteiden vuoksi aivan eri tavoin kuin nykyihmi-
sen kokemus yksilén toimintamahdollisuuksista.”

Yksilon oikeudellinen asema esimodernissa yhteiskunnassa muodostui suh-
teessa hanen yhteiskuntaryhmaéinsa ja kotitalouteensa. Talonpoikien mahdollisuus
tehdd paatoksid isojaossa perustui heiddn asemaansa maakirjaan merkittyjen tilojen
omistajina tai viljelystd vastaavina vuokralaisina. Ndin heidan toimijuuttaan maaritti
patriarkaalisen jérjestelmdn mukainen valta ja vastuu kotitaloudesta. Vaikka heiddn
asemaansa voidaan nimittda isainnyydeksi, kaikki talonpoikaiset toimijat isojaossa-
kaan eivit olleet miehid, vaan isannyys saattoi olla myds leskiemannan kasissa.” Toi-
mintaymparistona isojakotoimitus oli ainutlaatuinen. Isojaon osakkaina olivat kylan
tilat eli tdsmalleen sama yhteiso, joka tyoskenteli tiiviisti yhdessd jokapaivdisessa
arjessa. Tutussa yhteisossd suhteita ja toimintamahdollisuuksia méarittivit maine,

10  Gordon 2005, 114-118; Kietdviinen 2009, 64-65.
11 Frigren 2016, 43-44.
12 Lahtinen & Vainio-Korhonen 2009, 19; Toivanen 2005, 44-47, 74-75; Eilola 2002, 100-102.
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kunnia ja luottamus.” Isojaossa kyldyhteison paitoksentekoon lisdttiin valtioval-
lan vaikutus: maanmittari virkamiehend johtamassa toimitusta, kruunun edustaja
vahtimassa kruunun etua kruunun maata koskevissa asioissa ja lautamiehet kruu-
nun ja paikallisyhteison vilittdjind avustamassa toimituksessa. Nami ulkopuoliset
henkil6t saattoivat toisaalta rajoittaa kyldldisten toimijuutta tai mahdollisesti avata
tiedoillaan ja kokemuksellaan laajemmat mahdollisuudet osakkaiden péaatoksen-
teolle.

Taloudelliset paatokset olivat talonpojille arkipéivdd. Vaikka kyldyhteiso mo-
nessa kohdin ohjasi yksittdisten viljelijoiden paatoksentekoa, riitti taloudenpidossa
itsendisesti ratkaistavia asioita kuten rahatulojen saamiseksi myyntiin valittavat
tuotteet, valittujen tuotteiden myyntiaika ja -paikka, talven yli eldtettavien ja syk-
sylla teurastettavien eldinten valinta, vuosipalkollisten ja tilapdistyovoiman palk-
kaaminen, viljeltavien kasvien valinta kyldn viljelyjirjestelmédn rajoissa ja monet
muut tilanpitoon liittyvét ratkaisut. Skoonelaistilojen verotaakkaa 1600-, 1700- ja
1800-luvuilla tutkinut ruotsalainen taloushistorioitsija Mats Olsson ja kartanoiden
alustalaistalonpoikia Keski-Sjdllannissa 1700-luvulla tutkinut tanskalainen etnologi
ja historioitsija Palle Ove Christiansen ovat hyvin erilaisilla aineistoilla osoittaneet,
ettd toistuvilla tilanpitoon liittyvilld valinnoilla oli ndkyva vaikutus tilan talouteen.*
Isojako poikkeaa ndistd valinnoista merkittavasti. Vuosittain toistuvista valinnoista
oli mahdollisuus oppia: jos koki tehneensa huonon péitoksen yhtend vuonna, seu-
raavana oli mahdollista ratkaista asia toisin. Sen sijaan useimmat paasivit teke-
madn ratkaisun maanjaosta vain kerran eldméssadn. Isojakoa ei voinut harjoitella
tai uusia virheelliseksi kokemansa paatoksen jéilkeen. Jaon osakkailla - toisin kuin
maanmittareilla, jakoa avustaneilla lautamiehilld tai maanjako-oikeuden jasenilld -
oppimisen mahdollisuus sisdltyi ainoastaan muissa kylissd tehtyjen jakoratkaisujen
seuraamiseen.

Taloudellisten paitosten tekemiseen liittyy my0Os ajasta ja paikasta riippumatto-
mia piirteitd, jotka eivit sovi perinteisen taloustieteen oletukseen, ettd taloudellisessa
péaatoksenteossaan yksilot maksimoivat aina oman hyotynsa. Hyodyn maksimointi
tarkoittaa sitd, ettd yksilo valitsee parhaan mahdollisen vaihtoehdon, johon hanelld
on varaa. Kéytdnndssd optimaaliset valinnat eivit toteudu, koska valinnat ovat liian
vaikeita, niiden taustalla on vinoutuneita uskomuksia ja ihmisten kayttaytymiseen

13 Jokiaho 2002, 205.
14 Olsson 2005, 122; Christiansen 1995.
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vaikuttaa psykologisia seikkoja, jotka eivit sovi teoreettiseen malliin optimaalisista
valinnoista.”

Taloudellisen paitoksenteon perusta on tieto. Koska tieto ei koskaan ole tay-
dellistd, ratkaisun seuraukset eivit ole varmoja eli ratkaisuun sisaltyy riski. IThmi-
set suhtautuvat riskiin eri tavoin. Osa ihmisistd hakee suurta riskid ja sitd kautta
mahdollisesti suurta hyotyd. Suurin osa ihmisistd kuitenkin mieluiten valttaa riskia
paitoksenteossaan. Riskin valttiminen perustuu siihen, ettd ihmiset kokevat tappiot
voimakkaammin kuin voitot.® 1700-luvun talonpojan talouteen sisiltyi jatkuvasti
esimerkiksi katovuosien tai karjasairauksien riski. Tastd syystd elintason vuosittainen
vaihtelu oli tosiasia, johon oli sopeuduttava ja varauduttava.” Talonpojan talouden
kannalta huonon vuoden tuotto oli merkitsevin ja siksi riskid karttava talonpoika
valtti tekemastd ratkaisua, joka voisi entisestdadn heikentdd heikon vuoden toimeen-
tuloa. Silld oli suurempi painoarvo kuin silld, mitd hyvidnd vuonna voisi voittaa.’
Tastd syystd riskid valttavien valintojen pitdisi hallita talonpoikien paatoksentekoa
ja riskin vélttdmisen pitdisi nayttaytya sitd hallitsevampana, mitd alhaisempi talon-
pojan elintaso oli.

Toisaalta ihmisten taloudellisiin valintoihin vaikuttaa omistusvaikutukseksi ni-
metty ilmi6. On havaittu, ettd ihmiset pitdvit omaisuuteensa kuuluvia asioita suu-
remmassa arvossa kuin sellaisia, jotka voisivat tulla osaksi heiddn omaisuuttaan.
Sama kayttaytymispiirre toimii myds niin, ettd ihmiset antavat omistamilleen asioille
suuremman arvon kuin, minka arvoisina muut ihmiset niitd pitavit. Omistusvaiku-
tus on oikeastaan tappioiden vilttelyd toisin ilmaistuna: jonkin omistamansa menet-
taminen on ihmiselle tappio eli negatiivien muutos.” Voimakkaana esiintyessddn tal-
lainen kéyttaytyminen voisi olla suuri haaste isojaon kaltaiselle toimitukselle, jossa
entiset omistukset vaihdetaan toisiin, vaikkakin laskennallisesti saman arvoisiin.
Toinen maanjaon kannalta pulmallisena nayttaytyva kdyttaytymispiirre on ihmisten
taipumus laskea niin sanottuja uponneita kustannuksia eli ihmisten valintoihin vai-
kuttaa se, mitéd he ovat tuotteesta maksaneet.>* Maanjaon nakoékulmasta uponneeksi

15 Thaler 2015, 19-20. Rajoittunutta rationaalisuutta tutkimaan syntyi 1970-luvulta alkaen kiyttaytymistaloustiede,
jonka havainnot ihmisten kéyttdytymisestd taloudellisissa ratkaisuissa ovat osittain tulleet osaksi taloustieteen
valtavirtaa.

16 Thaler 2015, 41-48; Kahneman 2012, 320-330.

17 Soininen 1974, 365-373.

18  Vuosittaisten vaihteluiden vahentdminen ja riskien valttiminen talonpoikaisen talouden tavoitteena ks. Levi
1992, 99; Isett & Miller 2017, 324.

19 Thaler 2015, 32-33, 164-170; Kahnemann 2012, 332-342.

20 Thaler 2015, 79-87.
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kustannukseksi voidaan katsoa pellon tai niityn raivaukseen uhrattu tyo. Kustannus
eli tdssd tapauksessa tehty tyo voi muuttaa sitd, minka arvoiseksi ihminen pellon tai
niityn kokee suhteessa muihin vastaaviin maa-aloihin.

Yksilon kayttaytymistaipumusten lisdksi isojaon paitoksentekoon keskeisesti
vaikuttanut tekija oli kylayhteiso. Ensinnakin kaikki yhteison tilojen omistajat ja
viljelijat tekivat paatoksidan yhtd aikaa, jolloin paatokset eivit olleet itsendisid, vaan
kaikkien osakkaiden paitokset vaikuttivat toisiinsa. Toiseksi padtoksid ei tehty vain
maakappaleiden sijainnista vaan my6s pitkét perinteet omaavasta keskindisestd yh-
teistyostd, joka oli taloudellisesti edullista mutta sitovaa. Taloudellisiin pdatoksiin
itsendisyyden ja yhteistyon vililla vaikuttavat sekéd taloudelliset ettd sosiaaliset te-
kijat. Ensinndkin ihmisten kiyttaytymiseen suhteessa muihin ihmisiin vaikuttaa
ndiden muiden ihmisten aikaisempi kédyttaytyminen. Reiluksi koettu kayttaytymi-
nen “palkitaan” reilulla kayttaytymiselld. Toiseksi ihmiset ovat ladhtokohtaisesti val-
miita tekemddn yhteistyotd, mutta ehdollisesti, eli jos muutkin ovat. Keskeistd on
osapuolten luottamus toisiinsa. Lahtotilanteessa ihmiset ovat valmiita luottamaan
toisiinsa, mutta luottamuksen rakoillessa yhteistyostd luovutaan herkasti.” Isojako
oli ilmiselvasti tilanne, jossa luottamusta ja kokemusta naapurien vilisesta yhteis-
tyostd punnittiin. Talonpoikaisella kyldyhteisolla oli hyvit edellytykset tehdé valinta
yhteistyon puolesta varsinkin, jos osapuolilla oli siitd hyvit kokemukset ennestdan.
Isojako oli oikeastaan mahdollisuus parantaa yhteistyotd, koska ne, jotka olivat eri
mieltd yhteistyon periaatteista tai eivit olleet yhteistydhon sitoutuneita, oli mahdol-
lista irrottaa siitd.

Psykologisten tekijoiden lisaksi yksilon paitoksentekoa ohjaavat mahdollisuuk-
sia rajoittavat rakenteet. Sellaisina voidaan pitdd sekd luonnonoloja etti ihmisen
toiminnan seurauksena syntyneitéd instituutioita, sddntojd ja tapoja, jotka ohjaavat
tai rajoittavat yksilon toimintaa. Yksilon tasolla pakkona néyttdytyva asia voi kui-
tenkin olla yhteiskunnan tasolla muutettavissa.>* Isojako itsessdan oli tillainen ra-
kenteen muutos, jossa maan yhteisnautinnasta siirryttiin maan yksityisomistukseen.
Isojaossa ja maataloudessa yleensd paitoksentekoa rajoittivat monet samat tekijat.
Thmisestd riippumattomat maaperd ja maaston muodot vaikuttivat sekd isojako-
ratkaisuihin ettd jokapiivdiseen maataloustyohon. Samoin toimivat ihmisten luo-
mat lainsddddntd, maanomistus, kylimuoto ja maanviljelytekniikka. Rakenteiden

21 'Thaler 2015, 156-162.
22 Haapala & Lloyd 2018, 16-17.
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tunnistaminen paatoksentekoa ohjaavina tekijoind on oleellista riippumatta siit4,
tunnistivatko historialliset toimijat itse niiden vaikutusta omaan paitoksentekoonsa.

Talonpoikien taloudellisten ratkaisujen tarkeimpana maarittdjana pidetdan ylei-
sesti turvallisuushakuisuutta ja riskien valttdmistd. Talonpoikaisessa taloudessa
kulutus ja tuotanto tapahtuivat samassa paikassa ja ne pyrittiin tasapainottamaan.
Téllaisen perheviljelmdn taloudellinen motivaatio ei ollut taloudellisen tuoton
maksimointi vaan tasaisen ja riittdvdn tuoton saavuttaminen. Lihelld toimeentulo-
minimii eldvien ihmisten toimeentuloon liittyvid rutiineja ymparéi puolustusmuuri.
Sen sisélld kaikki riskit ovat mahdollisia katastrofin aiheuttajia ja siksi véltettavia.
Téllainen ajattelumalli teki talonpoikien toiminnasta reagointia muuttuviin olo-
suhteisiin sen sijaan, ettd he itse toiminnallaan muuttaisivat olosuhteita. Samalla
muutokset néyttaytyivit lahtokohtaisesti riskeind, miké aiheutti vastustusta muu-
toksia kohtaan.”

Turvallisuushakuisuutta on tulkittu my6s toisin. Mikrohistoriallisen tutkimuk-
sen metodologisena kehittdjana tunnettu italialainen historioitsija Giovanni Levi
on tuonut esiin aiemmin tuntemattomia talonpoikaisen toimijuuden muotoja tut-
kimalla pohjoisitalialaisen talonpoikaisyhteison maakauppoja. Talonpojat lisdsivat
sukustrategioiden avulla elinpiirinsd ennustettavuutta, mika vahvisti turvallisuuden-
tunnetta. Talonpojat eivit siis turvanneet vain totuttuihin tapoihin vaan tekivit
tietoisia ja strategisia padatoksid. Ndin syntyi toisenlainen kuva talonpoikien talou-
dellisesta rationaalisuudesta, joka edelleenkddn ei perustunut taloudellisen tuoton
maksimointiin vaan tietoisella toiminnalla luotuun henkilokohtaisten suhteiden
verkostoon, joka loi turvaa tulevaisuuden epavarmuutta vastaan.

Pohjoismaissa useat historiantutkijat ovat pyrkineet rikkomaan kuvaa yhdesta
kaikille talonpojille yhteisestd toimintatavasta taloudellisessa toiminnassa. Muun
muassa Palle Ove Christiansenin seka ruotsalaisten historioitsijoiden Eva Osterber-
gin ja Patrick Svenssonin tutkimusten yhteisend piirteend on talonpoikien nike-
minen yhtendisen joukon sijaan itsendisid ratkaisuja tekevind yksiloind. Eri ajan-
jaksoja ja taloudellisesti erilaisia ymparistoja koskevissa tutkimuksissaan he ovat
havainneet talonpoikien taloudellisessa toiminnassa aktiivisuutta, aloitteellisuutta ja
suunnitelmallisuutta, mutta myos suuria eroja aktiivisuuden asteessa ja suunnittelun
aikajanteessd.” Talonpoikien aktiivisuus toimijoina ei ole noussut esiin vain talous-

23 Chayanov 1966 (1925); Lunden 1974; Scott 1977; Scott 198s.
24 Levi1992.
25 Christiansen 1995; Christiansen 2004; Osterberg 1991; Svensson 2001.
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historiassa, vaan siithen on kiinnitetty huomiota my6s paikallisen paitoksenteon
saralla.”®

Kuva talonpojista taloudellisina toimijoina riippuu osittain tarkastelun laajuu-
desta ja etdisyydestd. Maailmanlaajuisessa vertailussaan yhdysvaltalaiset historian-
tutkijat Christopher Isett ja Stephen Miller ovat yhdistdneet yleiskuvan paikallisella
tutkimuksella esiin tulleisiin toimijuuden eroihin. Heiddn kokoamassaan talonpoi-
kaisen maatalouden harjoittamisen mallissa omavaraisuuden luoma turvallisuus oli
tarkedampad kuin markkinoiden kautta tapahtuva tuoton maksimointi. Voiton tavoit-
telun sijaan talonpojat kdyttivat markkinoita oman talouden vakauden lisdédmiseen,
mutta heiddn valintoihinsa tuotettavista kasveista ja eldimistd vaikutti enemman
oman talouden tarve kuin markkinat. Maatalouden muutokset puolestaan tapahtui-
vat yleiskuvasta poikkeavien talonpoikien toiminnan seurauksena.”

Isett ja Miller nostavat siis talonpoikien taloudessaan tekemdt valinnat maa-
talouden kehitystd ohjaaviksi tekijoiksi. Se on nakékulma, jonka mikrohistoriallinen
tutkimus on nostanut esiin.?® Aiemmin vallalla ollut késitys saatylaisistd uudistusten
edelldkdvijoind on murrettu monella taholla. Esimerkiksi ruotsalainen historian-
tutkija Anna Gotlind kiinnittdd Taalainmaata koskevassa tutkimuksessaan Var-
dagens teknik huomionsa vahittdisiin kehitysaskeliin, joita talonpojat tekivit arjes-
saan.” Samoin Kokemadenjokilaaksoa koskevassa tutkimuksessaan Hyodyn politiikka
Sami Louekari osoittaa maatalouden kehitysaskeleiden edenneen ylhailta péin ta-
pahtuneen valistuksen sijaan talonpoikien arkisen toiminnan kautta.® Toisaalta
englantilainen historioitsija Peter M. Jones muistuttaa aiheellisesti siitd, ettei talon-
poikien aktiivisen roolin nakyviksi tekeminen poista lukuisten suurmaanomistajien
ja muiden maataloudesta kiinnostuneiden saétylaisten maatalouden kehittdmiseksi
tekemad tyotd.”

Yksi teoreettinen tyokalu talonpoikien taloutensa kehittimisen ja turvallisuus-
hakuisen muutosten viélttamisen kisittelyyn on maatalouden jérjestelmateoria, jota
ruotsalainen historioitsija Janken Myrdal on tutkimuksessaan kayttanyt ja kehitta-
nyt. Sen mukaan kunkin ajan maatalous perustuu tietynlaiseen kokonaisjarjestel-
main, jossa eri toiminnot tukevat toisiaan. Maatalouden kehittiminen edellyttaa

26 Viitaniemi 2016; Viinikkala 2014; Aronsson 1992.

27 Isett & Miller 2017, 324-329.

28 Esim. Kopsidis 2015, 357; Konersmann 2011; Svensson 2001.

29 Gotlind 1999.

30 Louekari 2013. Vastaava huomio talonpoikaisen rakentamisen osalta Ulving 2004, 230.
31 Jones 2016, 76-77.
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joko muutosten tekemisti jarjestelman sisdlld tai siirtymistd jarjestelméstd toiseen.
Ihmiset ndyttdvat sidnnonmukaisesti valitsevan vanhan jarjestelmén kehittamisen
niin kauan, kunnes sen mahdollisuudet on kaytetty loppuun. Kun jarjestelmaa ei
ole endd mahdollista kehittda, syntyy kriisi, joka pakottaa siirtymédn uuteen kehitty-
neempadn jérjestelmadn.”* Talonpoikien muutosvastaisuutta korostavat tutkimukset
viittaavat yleensd juuri ndihin murroskohtiin, jolloin vanhan jarjestelman sailytta-
minen niin pitkddn kuin mahdollista ndyttaytyy muutosvastaisuutena ja paikoillaan
pysymisend. Talonpoikien suunnitelmallisuutta ja uudistumiskykyé esiin nostavat
tutkimukset liikkuvat jarjestelmén sisdisen kehityksen piirissd tai nostavat esiin etu-
rintamassa kulkeneita yksil6itd jarjestelman muutoksen ajalta.

Maatalouden jarjestelméteoria antaa yhden tyokalun talonpoikien ratkaisujen
arvioimiseksi maatalouden kokonaisuuden kannalta. Isojaossa tapahtui muutoksia,
mutta ne voivat olla olemassa olevaa jarjestelméda kehittavid tai uuden jérjestelméan
kayttoonottoon suuntaavia. Jarjestelmateorian mukaan talonpoikien isojaossa teke-
mien péaatosten pitdisi heijastella perinteiseen maatalouteen siséltyvid kehittamisen
mahdollisuuksia. Talld tavoin vertaamalla maatalouden kiyténtdjen kokonaisuutta
isojaossa tehtyihin ratkaisuihin, talonpoikien tavoitteet voidaan asettaa oikeaan mit-
tasuhteeseen muutoksen ja pysyvyyden asteikolla.

32 Myrdal 2006; Myrdal 1998; Myrdal 198s.
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Perinteinen maatalous ja isojako aikaisemmassa tutkimuksessa

Perinteinen maatalous ja isojako
aikaisemmassa tutkimuksessa

Perinteistd maataloutta, jota kdsittelen peltoviljelyalueen ndkokulmasta, maaritti-
vdt tyon tekeminen lihasvoimalla, viljanviljelyyn painottunut tuotantotapa ja kar-
jan rehun kerddminen niityilta. Perinteisen maatalouden tyypilliset piirteet viljely-
menetelmistd maankdyttoon ja tydtapoihin ovat yhteisia suurelle osalle Eurooppaa.?
Mekanisoituminen, heindn peltoviljely sekd tuotannon kaupallistuminen ja karja-
talousvaltaistuminen alkoivat muuttaa tuotannon ja tyén luonnetta 1870-luvulta al-
kaen Suomessa niin, ettd perinteinen maatalous sai vdistyd.** Siihen asti maatalous
edellytti tasapainoa eri tiluslajien vililld. Niittyjen ja laitumien tuotolla eldtettiin
karja, jonka tuottama lanta yllapiti kasvuvoiman talouden perustan muodostaneilla
pelloilla, joilta pddosin viljan muodossa saatiin kotitalouden elanto.

Perinteisen maatalouden tutkimuksen kannalta 2000-luvun ruotsalainen tutki-
mus tarjoaa monia tuoreita nakokulmia. Esiin on nostettu esimerkiksi viljelymene-
telmien valintaan ja vaihtamiseen liittyvdd problematiikkaa, aitaamisen merkitysta
maataloudelle ja kylélle, karjatalouden kehitystd laidunnuksen ndkokulmasta, kar-
jamajalaitoksen kehitystd ja keittiokasvien viljelyd osana 1700-luvun maataloutta.”
Suomalaisessa perinteisen maatalouden tutkimuksessa perusteos on edelleen Arvo
M. Soinisen Vanha maataloutemme (1974), jota taydentavit paikallishistoriat, joihin
parhaimmillaan sisdltyy tasokkaita kuvauksia maatalouden alueellisista erityispiir-
teistd.’* Perinteisen maatalouden uutta tulemista tutkimuskentille edustavat arkeo-
logi Auli Blduerin kotieldimia kasittelevét tutkimukset sekd Sami Louekarin tutki-

33 Maataloudesta 1700- ja 1800-lukujen Euroopassa Blum 1978; Slicher van Bath 1963; Jones 2016.

34 Anttila 1974; Vihola 1991; Peltonen 1992; Ostman 2000; Simonen 1949; Jalonen 2002; Peltonen 1987; Peltonen
2004.

35 Gadd 2005; Jansson 2005; Palm 2005; Vestbo-Franzén 2005; Kardell 2004; Dahlstrom 2006; Larsson 2009;
Hallgren 2016.

36 Soininen 1974; paikallishistorioista esim. Jokipii 1974; Laakso 1986; Laakso 1994; Soininen 1976; Siihke 1963;
yleiskuvan perinteisen maatalouden kaudesta kokoaa Rasila & al. 2003.
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mus luonnonvarojen hyodyntdmisestd perinteisen maatalouden kaudella.” Tdmén
tutkimuksen tarkoituksena on kéyttdd isojakoa hyviaksi perinteisen maatalouden
tutkimuksessa niin, ettd tutkimuksen osana on mahdollista piirtad entistd eheampi
kokonaiskuva lounaissuomalaisen talonpoikaistilan taloudesta ja kdytannoista.

Maatalouden harjoittamiseen liittyi varsinkin ryhmékyldalueella kiintedsti yh-
teisd. Taloudellisia, sosiaalisia, oikeudellisia ja kulttuurisia piirteitd sisaltava kyla-
yhteis6 on nahty milloin negatiivisesti yksilod kahlehtivana organisaationa, milloin
romantisoituna yhteisollisyytend. Suomalaisessa tutkimuksessa kyldyhteiso oli kes-
keinen tutkimuskohde 1900-luvun alkupuolella.?® Sen jilkeen se on jadnyt vihem-
miélle huomiolle, vaikka yksilon ja yhteison suhdetta on viime vuosinakin tutkittu
paljon.* Téssd tutkimuksessa kyld on ensi sijassa maankéyton ja yhteistyon orga-
nisaatio. Maankayton kannalta kyladn kiintedsti liittyvét teemat ovat yhteismaat ja
viljelysten kdyttaminen sarkajakoisissa yhteisaitauksissa. Kyla yhteistyon organisaa-
tiona nakyy puolestaan voimakkaimmin peltojen ja niittyjen aitaamisessa seké yh-
teisen laidunnuksen jarjestimisessa.

Yhteismaiden kayttod koskevaan historiantutkimukseen on vaikuttanut muilla
tieteenaloilla kayty keskustelu siité, johtavatko yhteiskayttdoikeudet luonnonvarojen
liikakdyttoon (tragedy of commons*). Liikakayton estamiseksi tarjottuja ulkopuolista
auktoriteettia ja resurssien yksityistdmistd kritisoinut yhdysvaltalainen yhteiskunta-
tieteilija Elinor Ostrom on nostanut yhteison jasenten keskindisen sopimisen keskei-
seksi tekijaksi yhteisten resurssien hallinnassa.** Ostromin kdytinnon havainnoista
nouseva teoria on innoittanut historiallisten yhteismaiden kayton ja hallinnan tut-
kimusta eri puolilla Eurooppaa. Eri maissa tehdyt tutkimukset osoittavat, ettd keski-
ajalla ja uuden ajan alussa eri tavoin rakentuneet paikalliset organisaatiot tunnistivat
yhteisten resurssien kayttoon liittyneet riskit ja pystyivat melko hyvin hallitsemaan
esimerkiksi laidunnusta tai metsien kayttod.+

37 Blduer 2015; Blaur & Lempidinen-Avci 2013; Louekari 2013.

38 Teema yhdisti maankaytostd kiinnostuneita historiantutkijoita (Kaasalainen 1906; Piponius 1921; Haataja 1949;
Jutikkala 1942/1958) ja talonpoikien tydmenetelmisti ja tavoista kiinnostuneita kansatieteilij6itd (Vilkuna 1934;
Vilkuna 1935; Vilkuna 1985 (1950); Virtanen 1922, Virtanen 1930; Virtanen 1934; Virtanen 1938; Virtanen 1942).
Historian ja kansatieteen yhteistydstd talonpoikaisyhteiskunnan tutkimuksessa Ostman 2014.

39 Esim. Moilanen & Sulkunen 2006; Ketola & al. 2014; Eilola & Moilanen 2013.

40 Termi tuli yleisesti kiytt66n Garett Hardinin vuonna 1968 Science-lehdessi julkaiseman artikkelin my6td; uudel-
leen julkaistu artikkeli Hardin 1998.

41 Ostrom 1990. Yhteiskayttooikeuksien hallintaan liittyvéstd keskustelusta ks. myos Wall 2014; Baden & Noonan
1998.

42 De Moor & al. 2002a; De Moor 2009; Antoine 2013; Larsson 2009.
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Viljelysten yhteisaitauksiin ja sarkajakoiseen maankayttoon liittyy huomattavasti
pidempi ja laajempi tutkimustraditio kuin yhteismaihin. Jo yli sata vuotta tutkijat
ovat pyoritelleet kysymyksia siitd, miten tdma eparationaaliselta vaikuttava jérjes-
telmd on syntynyt ja miksi se sdilyi Euroopassa kaytossé lahes tuhat vuotta. Sarka-
jakoa on perusteltu muun muassa riskien hajauttamisella, tyévoiman tehokkaalla
kaytolla omistusten sijaitessa hajallaan erilaisissa olosuhteissa seka viljelyn ja karjan-
hoidon tarpeiden optimaalisella yhdistdmiselld.#* Tutkimuksen edetessa jarjestelman
rationaalisuus onkin vaihtunut kysymyksesta lahtokohdaksi, ja nykyisin jarjestelmaa
pyritddn katsomaan oman aikansa ldhtokohdista eikd modernin maatalouden nako-
kulmasta.* Vaikka Lounais-Suomessakin sarkajako tehtiin kyléldisten aloitteesta, on
jarjestelmin mielekkyyden pohtiminen jddnyt suomalaisessa historiantutkimuksessa
sivuun, koska sarkajaon kayttoonotto on yhdistetty vahvasti hallinnon ja verotuksen
vaikutukseen.# Tamidn suomalaisesta tutkimuksesta puuttuvan viljelijain nakokul-
man nostan tutkimuksessani esiin, ja pyrin my6s konkretisoimaan sitd, minkélaista
sarkajakoisten peltojen viljely kdytdnnossa lounaissuomalaissa olosuhteissa ja kay-
tossd olleella tekniikalla oli.

Yhteison roolin ja toimintojen muuttuminen on maanjakojen keskeinen kysy-
mys. Yhteismaiden yksityistiminen lopetti niiden hallintaa varten luotujen orga-
nisaatioiden toiminnan tai poisti maankayton hallintaan liittyvat tehtéavat paikallis-
hallinnolta. Toisaalta kunkin tilan viljelysten erottaminen aidoilla toisistaan paatti
yhteistyon viljelyksilld.** Ruotsalaisessa tutkimuksessa isojakoa ei pidetd lainkaan
kylayhteis6d ja sen toimintaa muuttaneena uudistuksena, vaan vasta 18oo-luvun
puolella tehdyt enskifte ja laga skifte -jaot toteuttivat yhteiso6n kohdistuneet muu-
tokset.#” Suomalaisessa tutkimuksessa isojaosta on suorastaan etsitty kylayhteisoa
hajottavia piirteitd, ja toisaalta maanjaon vaikutuksia kyldayhteis66n on lykatty iso-
jaosta isojaon jdrjestelyihin.** Isojakotutkimuksen eriytyminen ja lukkiutuminen
paikallisiin lahtokohtiin ja paikallisista tapahtumista luotuihin oletuksiin tekee
isojaon kokonaisuuden ymmairtimisestd koko valtakunnan tasolla erittdin vaikeaa.
Pelkistdan 1700-luvun lopun Ruotsin valtakunnan hahmottaminen vaatii isojakoa

43 McCloskey 1975a; Fenoaltea 1976; Dahlman 1980.

44 Dyer & al. 2018.

45 Orrman 2015; Roeck Hanssen 1998, 199.

46 Englannin maanjakoja kutsutaankin aitaamisliikkeeksi (enclosure) yksityisten maiden ympdrille rakennettujen
aitojen mukaan.

47 Esim. Gadd 2018, 49; Gadd 2000, 282; Olsson & Svensson 2010, 293-294; Wiking-Faria 2009, 246-249, 270-272.

48 Saarenheimo 1983; Mannila 1955; Mannila 1956; Jutikkala 1958, 310.
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ja maataloutta késittelevan tutkimuksen yhteydessé jatkuvaa tyoskentelya, koska ai-
heista tehty tutkimus lahes poikkeuksetta keskustelee nykyajan valtioiden tasolla.

Kyldn yhteistyohon perustunutta sarkajakoista viljelyjarjestelmad on aikaisem-
min kuvattu jaykdksi ja muuttumattomaksi. Viime vuosikymmenten tutkimus on
kuitenkin nostanut esiin lukuisia esimerkkejé siitd, miten viljelykiertoja tai viljely-
kasveja voitiin yhteisilld paatoksilla muuttaa.* Itse asiassa viljelyjarjestelmén piti
joustaa jo pelkdstddn voidakseen vastata olosuhteiden muutoksiin. Keskeinen ja
aina muuttuva tekijd oli vdeston mairé, joka maatalouden tuotolla piti ruokkia.
Maatalouden tuottavuutta arvioitaessa viitataan usein englantilaisen papin ja talous-
tieteilijin Thomas Malthusin (1766-1834) pessimistiseen malliin, jonka mukaan
vdestd kasvaa aina nopeammin kuin ruuantuotanto, mikd vddjadmittd johtaa krii-
siin. Kysymys esimodernin ajan maataloudesta ja niin sanotusta Malthusin ansasta
on edelleen esilld maatalouden tuottavuutta kasittelevdssa tutkimuksessa.*® Tanska-
laisen taloustieteilijin Ester Boserupin luoma malli vdestonkasvun ja maatalouden
kehityksen vilisestd suhteesta on Malthusia positiivisempi. Hinen mukaansa vies-
tonkasvu pakottaa maatalouden muutoksiin ja siten aiheuttaa maatalouden kehi-
tyksen.s!

Suoraan véeston kasvuun ja sen vaatimuksiin isojaon on yhdistdnyt Ester Bose-
rupin teoriasta innoituksensa saanut ruotsalainen historiantutkija Birgitta Olai. Han
on liittdnyt isojaon toimeenpanon raivausmahdollisuuksien vahenemiseen, jolloin
viljelysten jakaminen nidyttdytyy ratkaisuna vdestonkasvun luomaan paineeseen li-
sitd maatalouden tuotantoa.”* Vaikutusmekanismi jaa kuitenkin epaselviksi, koska
Olai ei selitd sitd, miksi ratkaisu ongelmaan oli juuri sarkajakoisten peltojen jakami-
nen suuremmiksi lohkoiksi.

Viimeaikainen tutkimus on luonut paljon uutta tietoa maatalouden tuottavuu-
den kehityksestd, ja tuottavuuden muutokset voidaan ajoittaa entistd tarkemmin.s
Kysymys syistd ja seurauksista on kuitenkin kaikkea muuta kuin selva. Taloushisto-
riallisessa tutkimuksessa on ahkerasti pyritty ratkaisemaan sarkajaon purkamisen
ja yhteismaiden jakamisen vaikutusta maatalouden tuottoon ndkemysten vaihdel-
lessa merkittivasta vaikutuksesta mitattomaan vaikutukseen. Viitteiden puolesta
on esitetty lukuisia eri perusteita, koska tuotosta kertovat lihteet ovat hajanaisia

49 Esim. Kopsidis 2015, 358-363; Jutikkala 1980, 187; Gadd 2018, 68.

5o Esim. Clark 2018; Broadberry & al. 2018. Suomen osalta ks. Ojala & Nummela 2007.
51 Boserup 1981.

52 Olai 1983; Olai 1987.

53 Esim. Pfister & Kopsidis 2015; Olsson & Svensson 2011a; van Bavel & Thoen 1999.
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ja niistd tehtyihin johtopaatoksiin sisdltyy usein ongelmia.>* Pitavimmalla naytolla
asiassa ovat argumentoineet ruotsalaiset taloushistorioitsijat Mats Olsson ja Patrick
Svensson. He osoittavat Skoonen kymmenysaineistolla, ettd maanjaolla oli positii-
vinen vaikutus maatalouden tuottoon, mutta vaikutusmekanismia hekédn eivit voi
varmuudella osoittaa.” Kaisilld oleva tutkimus ei osallistu niinkddn keskusteluun
tuottavuuden kasvun maidrastd, mutta tuo nakokulmia tuottavuuden kasvuun vai-
kuttaneisiin tekijoihin.

Maatalouden tuottavuuteen liittyy myds kysymys maanjakojen yhteydestd muu-
hun maatalouden kehitykseen. Esimerkiksi yhdysvaltalainen taloushistorioitsija
Robert C. Allen yhdistad maanjaot kiintedsti osaksi maatalouden vallankumouk-
seksi nimitettyd maatalouden muutosten kokonaisuutta, jota hdn pitaa teollisuuden
ja kasvavien kaupunkien pakottamana kehityksend. Maanjaot ja muut maatalous-
tuotannon tehostamiseen tahddnneet muutokset olivat siis osaltaan vastaus muu-
alla yhteiskunnassa tapahtuneisiin muutoksiin.”* Maanjaot ndhdddn usein uusien
viljelykasvien ja viljelymenetelmien kayttoonoton edistdjana, vaikka uudistusten on
osoitettu olleen mahdollisia my0s sarkajakoisessa jérjestelmdssd. Toisaalta maan-
jakojen katsotaan liittyvan kaupallistumiskehitykseen ja markkinoiden ohjaamiin
tuotantosuunnan muutoksiin.” Kaupallistumiskehityksen ohjaaman maatalouden
muutoksen yhteys maanjakoihin ei kuitenkaan ole selvd, mistd esimerkki on Luo-
teis-Saksa. Westfalenin maatalouteen kohdistui suuri kysyntdpaine Ruhrin alueen
teollistumisen myo6td 1830-luvulta alkaen. Kysyntd johti viljelykiertojen tehostami-
seen ja karjatalouden kehittimiseen myyntituotteiden tuottamiseksi, mutta siitd
huolimatta alueen yhteiset viljelyaitaukset purettiin maanjaoilla vasta 1800-luvun
lopulla ja 1900-luvun alussa.®®

Kansainvilisesti kiistelty kasite maatalouden vallankumouksesta on juurtunut
kiintedksi osaksi ruotsalaista maataloushistorian tutkimusta, mutta suomalaisessa
tutkimuksessa termi loistaa poissaolollaan. Ruotsalaisessa tulkinnassa maatalouden
vallankumoukseksi katsotaan 1700- ja 18oo-luvuilla tapahtuneet muutokset maan-
omistuksessa, viljelymenetelmissd, tyokaluissa ja viljelykasveissa. Yhteen niputettui-
hin maatalouden muutoksiin lasketaan my6s maanjaot.”® Ehkdpa nihkedsti termiin

54 Esim. Beckett & Turner 2011; Clark 1998; Overton 1996.

55 Olsson & Svensson 2010.

56 Allen 2009.

57 Beckett & Turner 2011; Svensson 2001; Overton 1996, erityisesti 159-160.
58 Kopsidis 2015, 358-363.

59 Gadd 2000, 11-12.
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suhtautuneen suomalaisen tutkimuksen perillisend,* en osaa nidhda pitkalld ajalla
tapahtuneita ja osin toisiinsa liittyméttomid tapahtumia vallankumouksena. Vaikka
pyrin nikemaén isojaon yhteydet muihin samaan aikaan tapahtuneisiin maatalou-
den muutoksiin, annan niiden osoittautua merkitykseltdan sen suuruisiksi kuin ovat
ilman vaatimuksia vallankumouksellisuudesta.

Kuva talonpoikien toimijuudesta maanjakojen yhteydessd on ollut murroksessa
viimeisten vuosikymmenten aijkana. Pohjoismaissa maajakojen toteutuminen voi-
makkaasti lainsdddannon ohjauksessa on korostanut nikemysta hallinnollisesta,
ylhédltd pdin ohjatusta ja pakotetustakin uudistuksesta. Kun tdahén vield on yhdis-
tetty sadtyldisten aktiivinen rooli uudistuksen toteuttamisessa, talonpoikien rooli
maanjaoissa on jadnyt passiiviseksi tai uudistuksen vastustajaksi. Ensimmiisend
tamdn kuvan haastoivat 1980-luvulla Ruotsissa Kalle Back ja Birgitta Olai havai-
tessaan, ettd talonpojat osallistuivat isojaon anomiseen paljon luultua useammin.
Heidén tutkimuksensa ovat olleet esikuvia Petri Talvitielle, joka on tutkinut viitos-
kirjassaan (2013) aloitteiden yleisyyttd, aloitteen tekijoitd ja aloitteiden motiiveja
Uudellamaalla. Han kdansi uuden lehden suomalaisessa isojakotutkimuksessa, kun
isojaon kaynnistaminen osakkaiden aloitteesta osoittautui yleiseksi ja myos talon-
pojat aktiivisiksi aloitteen tekijoiksi.* Aloitteellisuuden sijaan talonpoikien roolia
itse jakotoimituksissa jakotuloksesta péadttavind sopimusosapuolina, joka on timan
tutkimuksen kohde, on vasta sivuttu.®

Suomalaisen historiantutkimuksen luoma isojaon yleiskuva on melko pirstalei-
nen ja sattumanvarainenkin, vaikka tutkimusta on tehty monista nakokulmista. Hal-
linnollista ja oikeudellista ndkokulmaa edustavat padosin 1900-luvun alkupuolelle
ajoittuvat tutkimukset lainsaddannostd, isojaon hallinnollisesta ohjaamisesta ja rii-
tojen ratkaisemisesta.® Maanmittausala on nostanut esiin maanjakojen historiaa
maanmittauksen nidkokulmasta omien historiateostensa kautta. Siksi maanmittauk-
sen kaytdnto maanjaoissa ja muissa maanmittaustoimituksissa tunnetaan melko hy-
vin.® Asutushistoriaan isojako on kytketty sekd liikamaan erottamisen seurauksena
syntyneiden uudistilojen ettd yksityisille maille perustettujen torppien nakokulmasta.
Petri Talvitie on havainnut isojaon vaikutusten asutukseen ja maankayttoon jadneen

60 Esim. Jutikkala 2001.

61 Talvitie 2013; Olai 1983; Béck 1984; aloitteellisuudesta myos Pettersson 1983; Svensson 2001; Talvitie 2005.
62 Olai 1983; Pettersson 1983.

63 Ahla 1933; Kuusi 1914; Kuusi 1933a; Kuusi 1933b; Ojanperd 2002.

64 Gustafsson 1933; Huhtamies 2008.
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vihiisiksi Lansi-Uudellamaalla. Talvitien tutkimus sopii maankayttoon liittyvien ky-
symysten osalta hyvin tdmén tutkimuksen vertailukohdaksi.®

Isojaon jakotulosta on pyritty kisittelemédédn laskemalla lohkolukuja. Tulosta ku-
vataan paikallishistorioissa ja opinndytteissad sekd Juhani Saarenheimon lounaisten
maakuntien suuria kylid koskevassa tutkimuksessa. Saarenheimon 66 kylaan koh-
distuva tutkimus on toistaiseksi antanut vankimman pohjan lounaisen peltoviljely-
alueen jakotuloksen arvioinnille yhdessda Orimattilan ja Tyrvédan pitdjid koskevien
tutkimusten kanssa.*® Jakotuloksen analyysi ei kuitenkaan ole edennyt syiden syste-
maattiseen etsimiseen jaon asiakirjoista, vaan selityksind on kiytetty tutkimuskirjal-
lisuuteen vakiintuneita kasityksid. Jakotuloksen analyysin kehittdmisessa ajatusteni
herdttdjand ovatkin toimineet Birgitta Olain tutkimukset koskien Ekebybornan pi-
tdjad ja viittd olosuhteiltaan erilaista kihlakuntaa.”

Laajana ja monitahoisena aiheena isojako pakenee yleistyksid. Monipuolisesta
tutkimuksesta huolimatta tutkijoiden tekemit huomiot isojaon moninaisuudesta
ovat hautautuneet muutamien uudelleen ja uudelleen toistettujen teemojen alle.

65 Lahde 2007; Rantanen 1997; Ylikangas 2004; Talvitie 2013.

66 Saarenheimo 1983; Kleimola 1959; Mannila 1955; Louhimo 1952; Paikallishistorioista esim. Alifrosti 1990, 175;
Blomstedt 1982, 179-180; Hirme 1993, 345; Keskitalo 1964, 275-276; Narva 1987, 135-144; Oja 1949, 124; Rytkonen
1992, 352-353; Saarenheimo 1974, 381-385; Suvanto 1954, 262-264.

67 Olai 1983; Olai 1987.
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Aikaisemmat tutkimukset isojaosta ovat osoittaneet, ettd eri puolilla Ruotsin valta-
kuntaa isojaossa tehtiin hyvin erilaisia ratkaisuja, joista seurasi toisistaan poikkea-
via jakotuloksia.®® Siksi ldhtokohtana on olettamus, ettd paikalliset tekijit vaikuttivat
isojaon lopputulokseen. Aluevalinta ldhtee tutkimuskysymyksistd. Kun keskeisena
nikokulmana on maatalous, timan nakékulman oletan tulevan parhaiten esiin jako-
toimituksissa sellaisella alueella, jolla maatalouden merkitys asukkaiden taloudessa
oli suuri. Toisaalta alueen on edustettava ryhmakyldaluetta, jotta yhteisnautinnan
pédttymiselld on mahdollisimman suuri vaikutus viljelijéiden arkeen. Kolmanneksi
talonpoikien toimijuuden tutkimiseksi sellaisten tilojen osuus, joiden puolesta jako-
toimituksessa paitokset teki talonpoika, pitdad olla verrattain suuri. Lisdksi tutki-
muskysymykset madrittavat tutkittavan alueen koon. Kun halutaan etsid erilaisia
vaikuttavia tekijoitd, tarvitaan riittdvan laaja alue, jotta poikkeustapaukset eivit
saa yleiskuvassa liian suurta merkitystd. Toisaalta osakkaiden motiivien selvittdmi-
nen edellyttdd, ettd alue on riittdvan pieni, jotta jokaisen jakotoimituksen yksityis-
kohtiin on mahdollista syventya riittdvilld tarkkuudella. Kaikki ndma edellytykset
tayttyvat Lounais-Suomen sisdimaassa Varsinais-Suomen ja Satakunnan rajaseudulla
Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poytydn pitdjissd, jotka olen valinnut tutkimus-
alueekseni.

Tutkimusalue kuuluu Lénsi-Suomen peltoviljelyalueeseen ja Lounais-Suomelle
tyypilliseen ryhmikylien ja sarkajakoisen maankdyton alueeseen. Lounais-Suomi lu-
keutui Ruotsin valtakunnan keskeisiin alueisiin. Asutuksen rakenteen, maatalouden
menetelmien ja viljelyskasvien nakékulmasta se rinnastui Upplannin, S6derman-
lannin ja Iti-Godtanmaan maakuntiin.® Laajemmin katsottuna lounainen Suomi
muodostaa koilliskulman ldhes Euroopan laajuisesta alueesta, jolla maataloutta maa-

68 Kleimola 1959; Mannila 1955; Olai 1983; Olai 1987; Saarenheimo 1983.
69 Gadd 2000, 120-138.
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Tutkimusalue ja rajaukset

Huittinen

Loimaa

Marttila

Tutkimusalue

rittivét viljelysten yhteisaitaukset ja aitausten ulkopuoliset yhteismaat.” Isojaon hal-
linnoinnin nakokulmasta koko alue kuului Turun ja Porin ld4niin, jonka maaherra
antoi toimitusmédrdykset alueen isojakoja varten. Ladninhallintoa alemman kruu-
nun hallinnon ndkoékulmasta aluetta halkoi kihlakunnan raja. Satakuntalaispitédjat
Huittinen ja Loimaa kuuluivat 1700-luvun lopulla Yla-Satakunnan aliseen kihlakun-
taan. Varsinaissuomalaiset pitdjat Marttila ja Poytyd kuuluivat Maskun kihlakuntaan.

Alueen asutus on syntynyt padasiassa keskiajalla asutuksen laajetessa jokivarsia
pitkin sisimaahan. 1300-luvulla asutuksen levidmista kiihdyttivdt sekd vdestonkasvu
ettd Ruotsin kruunun aktiivinen politiikka asutuksen levittamiseksi. Marttilan ja
Poytydn alueet tarjosivat Varsinais-Suomen asutukselle laajenemisen mahdolli-
suudet Paimionjoen ja Aurajoen vesistdjen varsilla. Huittisten ja Loimaan asutus

70 Talvitie 2018b, 99. Laajimmassa merkityksessé jarjestelmistd kdytetdan nimitysta open field, jolla viitataan pel-
lon avoimuuteen ilman naapureiden vilisié raja-aitoja. Termi common field sisaltaa lisaksi sarkajakoisen maan-
kayttorakenteen, yhteiset laitumet ja peltojen kiyton laitumina sadonkorjuun jilkeen ja kesannoinnin aikana.
Jarjestelmén siséltdessé peltojen jaon kahteen tai kolmeen vuoroon, joiden viljelykierto on méaaritty, jarjestelma
tunnetaan my6s nimelld Midland system. Renes 2018, 124.
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levisi Satakunnasta Kokemdenjoen ja sen sivujokien Loimijoen ja Punkalaitumen-
joen vesistojen varsille. Asutus oli levinnyt tutkimusalueelle Satakunnan suunnasta
jo esihistoriallisella ajalla, jolloin asutetuksi olivat tulleet osa Yldneesta Pyhéjarven
rannalla sekd suuri osa Huittisista.”

1700-luvulla alueelle oli tyypillista varhaisten teollisuuslaitosten puuttuminen ja
sadtyldisten vahdinen maanomistus sekd kymmenien kilometrien etéisyys kaupun-
geista. Alue oli siis talonpoikien hallitsemaa maatalousaluetta ja 1700-luvun lopulla
maatalous oli alueen asukkaiden ehdoton pédelinkeino. Varsinkin satakuntalaispité-
jat Huittinen ja Loimaa elivit tdysin maataloudesta. Verojen maksuun ja vélttamat-
tomien hankintojen tekemiseen tarvitut rahatulotkin pitdjien talonpojat hankkivat
myymalld viljaa ja karjaa. Viljan myynti oli luonteenomaista koko eteldiselle Sata-
kunnalle, mutta omassa maakunnassaankin pitdjit tunnettiin erityisen hyvind maa-
talousalueina.”> Marttilassa ja Poytyalla maatalous tuotti yli oman tarpeen yleensi
vain hyvina vuosina, joten rahatuloja hankittiin my6s metsén tuotteilla eli laudoilla
ja tuohella.”” Maatalouden suuresta merkityksestd johtuen alueen asukkaat pohtivat
isojaon ratkaisuja timin tirkeimmén elinkeinonsa kannalta, jolloin voidaan olet-
taa, ettd alueen isojakoratkaisut tdhtdsivat maatalouden kannalta edulliseen maan-
jakoon. Talonpoikaisvaltaisuuden vuoksi isojaon jakotulos kuvaa ennen kaikkea
talonpoikien tavoitteita.

Alueen pitdjien viliset varallisuuserot olivat pienentyneet isojakoa edeltavilla
ajalla. Vield 1500-luvun lopulla Huittinen oli tilojen keskivarallisuudella mitaten
tutkimusalueen vaurain pitdja Marttilan keskivarallisuuden ollessa muuta aluetta
alhaisempi. Vuoden 1800 varallisuusverotustietojen mukaan koko alue kuului Ruot-
sin valtakunnan suomalaisissa lddneissd vauraimpaan maaseutuun tilojen keski-
madrdiselld varallisuudella mitattuna. Keskindisessé vertailussa satakuntalaispitdjien
varallisuus oli kuitenkin korkeampi kuin varsinaissuomalaisten pitdjien, mutta pi-
tdjien sisdlla oli myos eroja. Huittisissa Keikyan ja Kauvatsan alueet olivat selvisti
keskipitdjdad ja Vampulaa heikompia varallisuusvertailussa. Marttilassa Karinainen
puolestaan kestdd vertailun Loimaan ja Huittisten vauraiden alueiden kanssa. Vero-
tettujen viliset varallisuuserot olivat Marttilassa ja Poytyalld hyvin pienet, Huittisissa
ja Loimaalla hieman suuremmat.”

71 Alueen asuttamisesta Laakso 1986; Lihteenoja 1949; Oja 1957; Oja 1959; Ylonen 1969.

72 Koskinen 2014, 104-106; Laurikkala 1936, 101.

73 MLAK, Poytya 8, kk; Elmgren 1983 (1857), 54, 62; Jutikkala 1949, 54-55.

74 Nummela 2018, 106-109. RA, Kollegiers m fl, landhévdingars, hovritters och konsistoriers skrivelser till Kungl
Maj:t, Formogenhetsuppskattningen 1800-1803, vol 101 (Huittinen, Loimaa, Marttila, Poytya), vol 103 (Yldne).
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Maatalouden harjoittamiseen merkittavésti vaikuttava tekija on luonto. Sen osa-
tekijoistd tarkeimmat ovat maaperd, valo, lampdtila, kosteus, ravinteet ja maan hap-
pamuus, joista epasuotuisin rajaa kasvun mahdollisuudet.”” Suomen pohjoisesta si-
jainnista johtuva lyhyt kasvukausi on selvdsti maatalouden mahdollisuuksia rajaava
tekija. Kun maatalouden edellytyksié vertaillaan Suomen sisilla, tutkimusalue kuu-
luu parhaisiin viljelyseutuihin. Maaperdn osalta alueen maataloutta maarittaa jaa-
kauden sulamisvaiheessa muodostunut jaykka ja kerrallinen savi, jossa on runsaasti
hyvin hienoja savihiukkasia. Se pidittaa hyvin vettd ja ravinteita, mutta kuivuessaan
se kovettuu muokkauskelvottomaksi ja sen pinta halkeilee muodostaen kokkareita.
Ominaisuuksiensa vuoksi savi vaatii enemman tyotd ja erilaista késittelyd kuin ke-
vyet ja karkeat maalajit.”® Ilmastollisesti alue kuuluu edullisimpaan eli etelaboreaa-
liseen vyohykkeeseen, ja sen viljanviljelylle kaikkein parhaiten sopivaan pisimman
kasvukauden ja korkeimman lampésumman alueeseen. Kasvukauden kokonaissade-
madrit ovat alueella riittdvid, mutta ongelmana on sateiden painottuminen loppu-
kesddn. Lansi-Suomessa tyypillinen alkukesidn kuivuus voi tuottaa ongelmia kevét-
viljojen viljelylle.”” Savimaat leimaavat aluetta myds maastonmuotojen osalta. Suurin
osa alueesta on savitasankoa. Alueen reunoilla on maastollisesti poikkeavia alueita,
erityisesti Yldneen ja Keikydn seudut.”®

Tutkimusalueen maatalous ei ollut perinteisen maatalouden ajallakaan muut-
tumatonta tai vain ulkopuolisten vaikutteiden varassa. Konkreettisia esimerkkeja
alueella syntyneistd tai sielld jalostetuista menetelmistd on useita. Huittisten ja Loi-
maan seudut tunnetaan kahden eri auratyypin, Huittisten auran ja kiekka-auran
sekd polkudkeen ja puimahuoneellisen luuvariihen kotiseutuna.” Seutuun sopivat
samat kuvaukset, joita on pidetty Taalainmaalla talonpoikien kehittdmédn auran
taustatekijoind. Aatelin puuttumisen ja sivuansioiden pienen merkityksen seurauk-
sena itsendiset talonpojat olivat motivoituneita kehittdmééan entistd tehokkaampia
maatalouden tyé6tapoja.®

Aluerajaus noudattaa kirkkopitédjien rajoja. Seurakuntien jakaantuminen kappelei-
hin ja saarnahuonekuntiin tarjoaa luontevat pitdjaa pienemmét yksikot alueen maan-
tieteelliseen jakamiseen. Huittisten seurakuntaan kuuluivat Kauvatsan ja Vampulan

75 Varjo 1977, 8.

76 Sauramo 1924; Varjo 1977, 8-17.

77 Grotenfelt & al. 1924, 208; Korhonen 1922; Solantie 2012, 148-149; Varjo 1977, 20-28.

78 Varjo (1956, 38—41) nimeédd Lounais-Suomen maatalousalueiden jaottelussaan suurimman osan tutkimusalueesta
Loimaan kulttuuritasangoksi.

79 Koskinen 2014, 122-123.

80 Gotlind 1999, 97-98.
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kappelit sekd Keikyan saarnahuonekunta. Loimaalla oli Alastaron kappeli sekd Melli-
lan ja Metsamaan (1799 alkaen kappeli) saarnahuonekunnat, Marttilassa Kosken kap-
peli sekd Karinaisten ja Euran eli Tarvasjoen saarnahuonekunnat ja Poytyalla Oripdan
(1778 alkaen) ja Yldneen kappelit. Kappeleista ja saarnahuonekunnista muodostui
myohemmin itsendisid kuntia, joiden mukaan maanmittaustoimitukset on arkistoitu.

Ajallisesti tutkimus ulottuu 1700-luvun puolivilistd 1800-luvun puoliviliin.
Vaikka ylivoimaisesti suurin osa tutkimusalueen isojaoista saatiin valmiiksi jo Ruot-
sin ajalla, tutkimuksen jatkaminen 18oo-luvun puoliviliin on perusteltua isojaon
vaikutusten arvioimiseksi. Koko ajanjakso lasketaan perinteisen maatalouden kau-
teen kuuluvaksi, silld maatalouden kaupallistuminen, karjatalousvaltaistuminen ja
mekanisoituminen ajoittuvat vasta 180o-luvun lopulle. Aikarajauksen vuoksi alueen
isojaoista huomiotta jadvat Yldneen kartanon vuonna 1884 ja Kosken kartanon
vuonna 1887 toteutetut isojaot. Tutkimusajanjaksolle osuva Ruotsin ajan paitty-
minen ei ollut maanmittauksen tai maatalouden kannalta merkittdvd muutos. Iso-
jakotyot jatkuivat Vendjén ajalla samanlaisella organisaatiolla ja samojen sadadosten
perusteella kuin aikaisemminkin.*

Tutkimuksen tilastolliseen tarkasteluun sisaltyy erillisid rajauksia. Yksi aineiston
kayttod rajaava tekija on aineisto itse. Muutamat tutkimusalueen isojakokartoista
ovat huonon kunnon tai puutteellisten merkintdjen vuoksi sellaisia, ettd niistd ei voi
saada vastauksia tutkimuskysymyksiin. Toiseksi tutkimuksen tilastollisen analyysin
perusta on vainioiden jako, jonka péille rakennan analyysin muiden tilusten jaosta.
Téstd seuraa se, ettd analyysi edellyttdd sarkajakoisuutta pelloilla. Esimerkiksi Mur-
ron kahdeksi tilaksi jaetussa yksindistalossa tilojen pellot olivat toisistaan erillddn
omissa aitauksissaan jo ennen isojakoa, jolloin isojako vain vahvisti vallinneen tilan-
teen. Samalla tavoin jakamattomia yksindistaloja, jotka osallistuivat isojakoon jako-
kunnan osana, ei ole huomioitu tilastollisessa analyysissd, koska niiden pellot olivat
yksityiset jo ennen isojakoa. Eri perustein tilastollisesta analyysistd ulos rajautuvat
kyldt ja jakokunnat ovat kuitenkin mukana laadullisessa analyysissd. Tutkimus-
alueen kyldt ja niiden tilaluku tilastollisissa analyysivaiheissa kayvit ilmi liitteesta 1.

Yksi isojakotoimitukseen merkittavasti vaikuttanut prosessi eli liikamaan erotta-
minen on rajattu timén tutkimuksen ulkopuolelle. Liikamaan erottaminen vaikutti
maatalouden resurssien médridn ja jakautumiseen, mutta ei maatalouden kaytantoi-
hin. Koska prosessilla ei ollut vaikutusta maatalouden harjoittamiseen, olen rajannut
sen taman tutkimuksen ulkopuolelle.

81 Huhtamies 2008, 209.
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Lihteet ja menetelmiit

Lihteet ja menetelmdit

MAANMITTAUSTOIMITUSTEN KARTAT JA ASIAKIRJAT

Maanmittarit tuottivat isojakotoimituksissa asiakirjoja ja karttoja toimituksen eri
vaiheissa. Ne olivat virallisia dokumentteja, jotka tarkastettiin ja vahvistettiin tuo-
mioistuimessa. Isojakotoimitus alkoi mittauksilla, joiden seurauksena syntyi kartta
mittauksen kohteena olleen kyladn tai useamman kyldn muodostaman jakokunnan
alueesta. Maanmittarin késin piirtima kartta on uniikki ja siind ndkyy piirtdjansa
kaden jalki, vaikka karttoja pyrittiin yhdenmukaistamaan lddnien maanmittaus-
konttoreihin lahetetyilld mallikartoilla. Maanmittarin ty6td ohjasi toimituksen tar-
koitus. Hén ei piirtdnyt karttaa yleisiin kartoituksen tarpeisiin, vaan kasilld ollutta
maanjakotoimitusta varten. Siksi maan taloudellinen merkitys ohjasi maanmittarin
piirtotarkkuutta. Koko kylda kuvaavat kartat piirrettiin mittakaavaan 1:8000, mutta
pellot voitiin piirtdd erikseen suurempaan mittakaavaan 1:4000.%* Fyysisesti kar-
tat ovat hyvin kookkaita, jopa useiden neliémetrien kokoisia. Alun perin kddr6ina
sdilytetyt kartat on sittemmin leikattu osiin sdilytyksen helpottamiseksi. Tutkija ei
yleensd saa kdsiinsd alkuperdista karttaa, vaan digitaaliset kuvat kartan osista. Tut-
kimuskysymyksiin vastaamiseksi on ollut vilttimatontd, ettd olen uudelleen yhdis-
tanyt karttojen osat kuvankisittelyohjelmalla.

Maanmittari antoi kartan jokaiselle pellolle, niitylle ja metsdalueelle numeron,
joka yhdistdd maa-alueen sanallisiin asiakirjoihin. Ndin esimerkiksi karttaan nume-
rolla 13 merkitty pelto esiintyy samalla numerolla jyvityspoytikirjassa, omistusten
kuvauksessa ja jakokirjassa. Numeroinnin avulla kartta ja asiakirjat tdydentévit toi-
siaan ja liittyvdt yhdeksi kokonaisuudeksi. Tilusten numeroinnin liséksi maanmit-
tari teki karttaan paljon jakotoimitusta helpottavia merkint6jd: pinta-alamerkintojd,
jyvitysarvoja ja merkint6jd tilusten nautintaoikeuksista ennen isojakoa. Naiden

82 Gustafsson 1933, 170; Kardell 2007, 90-91.
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kaikkien merkintdjen yhteistuloksena muodostui kartan ensimmadinen aikataso eli
kuvaus kyldstd ennen isojakoa. Maanjakokarttojen erityispiirre muihin karttoihin
verrattuna on niihin sisaltyvat aikatasot. Toinen aikataso piirtyi ensimmadisen paille,
kun maanmittari piirsi karttaan merkinnét jakotuloksesta. Tahdn kerrokseen kuulu-
vat isojaon rajat sekd merkintd, yleensa kirjain, maan omistavasta tilasta. Ndin kartta
esittdd samaan aikaan kylda ennen jakotoimitusta ja jakotoimituksen jélkeen.

Kartan aikatasot edustavat kartan kahta alkuperiistd tehtavdi. Ensiksi kartalla
oli jakotekninen merkitys toimituksen toteuttamisen valineend. Toiseksi kartalla oli
oikeudellinen merkitys maanomistuksen ja rajojen kuvaajana. Oikeudellinen merki-
tys ei rajoitu vain lainvoimaisen maanmittausasiakirjan todistusvoimaan esimerkiksi
naapureiden vilisissa riidoissa, vaan tassda merkityksessé isojakokartat ovat koko ny-
kyisen kiinteistdjarjeste(lmamme perusta. Historiantutkimus luo kartoille vield kol-
mannen, nykyajassa syntyvan merkityksen menneisyydesta kertovana lahteen.

Karttojen analyysimahdollisuuksia on mahdollista laajentaa luomalla niisté paik-
katietoa. Loimaan, Marttilan ja Poytydn isojakokartat on useiden maisemahisto-
riallisten projektien myota sijoitettu koordinaatistoon ja niiden karttaobjektit on di-
gitoitu. Tama historiallinen paikkatietoaineisto on saatavilla Lounaistieto-palvelun
kautta. Kun suurin osa aineistosta on ollut valmiiksi paikkatietona, olen hyodyntanyt
siten auenneet mahdollisuudet sijoittamalla myds Huittisten isojakokartat koordi-
naatistoon.® Digitaalisena paikkatietona kartan informaatiota on mahdollista yhdis-
tdd muihin aineistoihin. Avoimilla paikkatietoaineistoilla isojaon karttoihin voidaan
lisita informaatiota, jonka maanmittari on jattdnyt piirtamatta. Naista aineistoista
olen hyddyntidnyt maalajikarttoja. Asettamalla isojakokartalle piirretyt pellot maa-
lajikartalle voin arvioida peltojen maanlaadun yhtendisyyttd ja verrata sitd kaytet-
tyyn jyvitykseen ja tehtyyn jakoratkaisuun. Néin padsen lahemmads peltojen fyysista
todellisuutta, vaikka esimerkiksi peltojen kosteusolosuhteita tai hoidon tasoa ei ole
endd nykypdivéstd kdsin mahdollista saavuttaa.

Kartan ohella maanmittari tuotti jakotoimituksen kuluessa sanallisia asiakirjoja.
Varhaisimpien isojakomittausten yhteydessd maanmittari kirjoitti usein kirjallisen
kuvauksen kylastd. Kuvakseen siséltyivat tiedot kyldn taloista, peltojen, niittyjen,

83 Lounaistieto-karttapalvelu, karttapalvelu.lounaispaikka.fi. Luettu 18.11.2018. Historialliset maankiyttaineistot
on tuotettu Turun museokeskuksen hallinnoimissa projekteissa: Varsinais-Suomen jokivarsialueiden inven-
tointiprojekti 1997-1999, Perinne ja matkailu 5b 1999-2000, Loimaan kaupungin maisemahistoria 2002, Ylane-
projekti 2005 ja ARMAS 2006-2007. Kostet 20004, 131; Kostet 2000b, 153-154; Kostet 2001, 150; Kostet 2004,
209; Kostet 2007, 167; Turun museokeskus 2009, 267; Turun museokeskus 2011, 184. Paikkatiedon tuottaminen
historiallisista kartoista ks. Mokkonen 2006; Svedjemo & Jungert 2008; Gregory & Ell 2007.
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metsien ja laitumien laadusta, kiytetyistd viljelymenetelmista ja -kasveista, myllyista,
kalastusmahdollisuuksista, etdisyydestd kaupunkeihin ja tuotteista, joilla asukkaat
hankkivat rahatuloja. Myohemmin vastaava mutta suppeampi kuvaus liittyi maan-
mittarin maaherralle ldhettdmadn ilmoitukseen kyldn liikamaasta.

Isojakoasiakirjojen keskeinen osa on poytakirja, johon maanmittari kirjasi toi-
mituksen kulun. Jokaisella maanmittarilla oli oma tapansa pitda poytékirjaa ja vaih-
telua on my6s saman maanmittarin kirjoittamien poytékirjojen vililld. Marttilan
maanmittarina toimineella Henric Fallstenilla oli tapana kirjata poytékirjaan vain
valttaimattomat tiedot eli jyvityksen tulos ja jakosopimuksen tulos. Nama poytd-
kirjat paljastavat vain vdhan osakkaiden kanssa kdytyd keskustelua tai sitd miten
kirjattuihin tuloksiin paadyttiin. Toista ddripdatd edustavat Loimaan maanmittarina
toimineen Daniel Wirzeniuksen laajimmat poytékirjat, joissa han kuvaa osakkaiden
valilla kaytyja keskusteluja ja heidédn esittimidan toiveita. Maanmittareiden kirjaus-
kaytannot luovat eroja eri pitdjien lahteiden vilille, mutta eroista huolimatta jokai-
sesta pitdjastd aineistoon kuuluu sekd kuvailevia ettd suppeita poytakirjoja.

IImididen esiintymistiheys poytakirjoissa ei valttimattd kerro niiden todelli-
sesta yleisyydestd. Edes tdydellinen nakyméttomyys poytakirjoissa ei tarkoita, ettei
ilmiota olisi olemassa. Poytakirjamainintoja on aina pidettdva ilmion esiintymisen
minimind. Kaikkea isojaossa sovittua ei kirjattu poytakirjaan, vaan osa sopimuksista
tehtiin suullisesti. Loimaalla Pohjois-Vesikosken kyldssa kahden tilan muutoista pois
kylatontilta sovittiin suullisesti jakotoimituksessa vuonna 1782. Sopimuksen sisélto
selvida kardjaoikeuden poytékirjasta muutamaa vuotta myéhemmin, kun muuttojen
toteuttamisesta tuli naapureiden kesken riitaa.’* Isojaon poytakirjoissa on viittauk-
sia jaon yhteydessa suullisesti sovittuihin asioihin, joina useimmin mainitaan jakoa
seuranneet kylvojarjestelyt.®

Poytékirjaan liittyvid osia ovat nautintaselitys eli luettelo tilojen ennen jakoa
kayttamistd maista ja jyvityspoytakirja. Toisinaan ne sisaltyvit poytékirjaan, ja toi-
sinaan ne ovat erillisid asiakirjoja. Jyvityspoytakirjaan maanmittari kirjasi tuloksen
tilusten jyvittdmisestd eli laadun arvioinnista. Jyvitysarvo kertoi maan laadun suh-
teessa muihin maa-alueisiin. Eri tiluslajit jyvitettiin erikseen, eli pellon laatua verrat-
tiin muihin peltoihin ja niityn laatua muihin niittyihin. Nautintaselitys puolestaan
kertoo, minka verran peltoja ja niittyjd oli kunkin tilan nautinnassa ennen isojakoa.

84 KA Helsinki, Kihlakunnan oikeuksien renovoidut tuomiokirjat, Loimaan sk 1788, §10.
85 Esim. MLAK, Loimaan kunta 22, pk 27.10.1777, §8.

47



Tallainen kuvaus oli tarpeellinen, jos entistd nautintaa kéytettiin jakoperusteena, ku-
ten varsinkin yksityisten pelto- ja niittyraivausten kohdalla oli tapana.

Jaon lopputuloksen kuvaa jakokirja. Maanmittarin kirjaustavasta riippuen jako-
kirjassa on ensiksi tilan nimi ja kirjaintunnus seki tiedot tilan haltijasta, maan-
luonnosta ja veroluvuista. Sitten seuraa luettelo kaikista tilan omistukseen jaossa
tulleista tiluksista sisdltden tilusten karttamerkin, nimen, jyvitysarvon, pinta-alan
sekd jyvitysarvon ja pinta-alan yhdistelmana syntyvén jakoarvon. Kaikki eri nimiset
tai eri jyvitysarvon saaneet tilukset ovat jakokirjassa omilla riveillddn riippumatta
siitd, miten ne sijoittuvat maastoon. Tilusten sijoittumisen maastoon voi lukea vain
vertaamalla jakokirjaa karttaan.

Isojaon asiakirjojen lisdksi kdytdn lihteend muissa maanmittaustoimituksissa
syntynytta materiaalia viljelysten laajuudessa tapahtuneiden muutosten tutkimi-
seksi. Niitd ovat 1600-luvulla piirretyt maakirjakartat ja muut isojakoa edeltavat
tilusmittaukset sekd isojaon jdlkeen halkomisten ja katselmusten yhteydessa teh-
dyt tilusmittaukset.’® Kéytetyt maanmittaustoimitukset on poimittu Maanmittaus-
laitoksen erikoisluetteloista. Erikoisluettelo sisdltdd yleensd isojaosta alkaen kylittdin
tiedot kaikista maanmittaustoimituksista sekd niihin liittyvistd asiakirjoista ja kar-
toista. Erikoisluettelot itsessddn ovat myos yksi tutkimuksen lahde. Niistd kayvat ilmi
esimerkiksi isojaon jalkeen tehdyt aitajaot tai sikopiirien jaot, jotka kertovat kylien
sisdisten toimintatapojen muuttumisesta isojaon jélkeen.

Maanmittausaineiston arkistointia sdanneltiin Ruotsin valtakunnassa 1640-lu-
vulta alkaen. Silloin jokainen valtakunnassa toiminut maanmittari méarattiin la-
hettimddn vuosittain puhtaaksipiirtimansa kartat selityksineen Tukholmassa si-
jainneeseen padmaanmittauskonttoriin. Vuonna 1812 Suomeen perustettiin oma
padamaanmittauskonttori, jonka alaiseen arkistoon jatkossa kertyivit maanmittaus-
toimitusten puhtaaksipiirretyt kartat ja puhtaaksikirjoitetut asiakirjat. Sinne siirret-
tiin my6s Haminan rauhansopimuksen perusteella Suomea koskevat kartat ja asia-
kirjat Ruotsin padmaanmittauskonttorista.”” Tamé arkistokokonaisuus tunnetaan
nykyisin Maanmittaushallituksen uudistusarkistona. Sitd sdilytetadn Kansallisarkis-
tossa ja timan tutkimuksen alueelta se on digitoitu lukuun ottamatta nykyisin Ha-
meen ladniin kuuluvia Ypdjan ja Mannisten kylid.

Maanmittaustoimituksissa syntyneitd konseptikarttoja ja -asiakirjoja ryhdyttiin
tallentamaan 1725 perustettuihin lddnien maanmittauskonttoreihin. Aluksi arkis-

86 Tissd tutkimuksessa kiytetyt maakirjakartat ja muut tilusmittaukset on lueteltu liitteessa 3.
87 Oja 1945, 203-205; ks. myos Rosberg 2000, 67.

48



tointi oli satunnaista, mutta isojaosta lahtien karttojen ja asiakirjojen arkistoinnista
tuli systemaattista, vaikka arkistojen olosuhteet usein olivat puutteelliset.* Ndin
syntyneiden maanmittauskonttoreiden arkistojen my6td maanmittauskartat ja -asia-
kirjat sdilytettiin kahtena sarjana: konsepteina ja uudistuksina. Vuoden 2005 alusta
alkaen Maanmittauslaitos uudisti maanmittausasiakirjojen arkistoinnin. Jyvaskylaan
perustettiin arkistokeskus, johon koottiin koko maasta kaikki nykyiseen kiinteisto-
jarjestelmadn liittyva ja pysyvasti sdilytettava aineisto. Nykyiseen kiinteistojdrjestel-
maadn liittymattomien maanmittaustoimitusten aineistot siirrettiin Kansallisarkiston
maakunnallisiin toimipisteisiin.* Isojaon asiakirjat kuuluvat paasdantoisesti Maan-
mittauslaitoksen arkistokeskuksessa sdilytettdvdan aineistoon, mutta yksittdisia toi-
mituksia tutkimusalueen pitdjistd on tallennettuna Kansallisarkiston Turun toimi-
pisteeseen.

Maanmittauslaitoksen siilyttimét konseptikartat ja -asiakirjat ovat tdmén tut-
kimuksen kannalta ensisijainen ldhdesarja informaatiosisalténsa vuoksi. Uudistus-
karttoja piirtdessdadn maanmittarit keskittyivét jaon lopputuloksen kuvaamiseen ja
jattivit siksi pois jaon toteuttamisessa auttaneita merkint6jd kuten pinta-alatietoja
tai sarkojen omistukseen liittyneitd merkintojd. Poytakirjan maanmittari saattoi Kir-
joittaa puhtaaksi tiivistelmanad, jolloin osa informaatiosta on vain konseptissa. Ilman
uudistuksia ei kuitenkaan ole mahdollista tehdé kattavaa tutkimusta, silla konsepti-
aineisto ei ole kaikin osin kayttokelpoisessa kunnossa eiké se ole siilynyt kaikilta
osilta.*> Lahdesarjat ovat siis toisiaan tdydentédvid, mutta aina edes niiden kayttami-
nen rinnakkain ei auta tarvittavan tiedon lahteille, silld sarjojen puutteet osuvat toi-
sinaan samoihin toimituksiin. Periaatteessa asiakirjat ja kartat voisivat 16ytyd myos
jaon osakkailta, mutta siihen tarvitaan onnea. Kojonkyldn sain mukaan tilastolliseen
tarkasteluun titd kolmatta reittid. Kojon jakokirjaa ei sisélly lainkaan konseptiasia-
kirjoihin. Uudistusasiakirjat sisaltavit osittaisen jakokirjan, jossa on kuudesta tilasta
neljan tiedot. Kun viidennen tilan jakokirja 16ytyi yksityisestd talonarkistosta, kuu-
dennen tiedot oli mahdollista laskea muiden perusteella. Tutkimuksessa kaytetyt
arkistoyksikot kylittdin selviavat liitteestd 1.

Tama tutkimus perustuu kahden menetelmin, tilastollisen analyysin ja aineis-
ton tarkan lahiluvun, yhdistimiseen. Tilastollista analyysid varten olen koostanut

88 Ahonen 1933, 14-17, 24; Oja 1945, 204.

89 Rantala 2003, 15.

90 Esimerkiksi Huittisten jakokunnan kartta (MLAK, Huittinen 9:1) on paikoin niin rikki ja kulunut, ettd varmo-
jen johtopaitosten tekeminen sen perusteella on vaikeaa. Pohjois-Vesikosken isojaon konseptiasiakirjoista on
sdilynyt ainoastaan kartta (MLAK, Loimaa 46:2), joten on kéytettédvd uudistuksen poytakirjaa ja jakokirjaa.
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1. JOHDANTO

tutkimusalueen isojaoissa syntyneestd asiakirja- ja kartta-aineistosta kaksi laajaa
tietokantaa, jotka on arkistoitu Turun yliopiston Historian, kulttuurin ja taiteiden
tutkimuksen arkistoon. Tietokantojen tietosisdlto on osittain sama, mutta toinen
tietokanta rakentuu kylittdin ja toinen tiloittain. Taustatietojen liséksi olen kerdnnyt
tietokantaan tiedot vainioiden, ulkopeltojen ja niittyjen maérastd, laadusta ja jaosta
sekd muista jakoon liittyvistd tapahtumista kuten isojakoaloitteista ja muutoista.
Tietokantoihin perustuvalla tilastollisella analyysilla tutkin isojaon tulokset seka
etsin tilastollisia yhteyksid jakotuloksen ja rakenteellisten tekijoiden valiltd. Yhte-
yksien l6ytyminen ei sindnsi ole vastaus yhteenkdan tutkimuskysymykseen, koska
samoin kéyttaytyvien ilmididen valilld ei valttimatta ole syy-seuraussuhdetta. Yhtey-
det vievit kuitenkin tutkimusta eteenpdin osoittamalla ilmiitd, joiden valisid suh-
teita on syytd tutkia tarkemmin.

Konseptikartan ja uudistuskartan ero: vasemmalla osa Vénnildn isojakokartan konseptista (MLAK,
Alastaro 3), oikealla vastaava osa uudistuskartasta (KA Helsinki, MHA U, Alastaro A3:5/1-8).

50



Paikkatietojarjestelmdn avulla kaikki tietokantojen tiedot on mahdollista si-
joittaa kartalle. Néin tieto on analysoitavissa my0s kartallistamisen keinoin. Olen
madrittanyt kylien sijainnit isojakokarttojen pohjalta, jolloin kylatietokannan sisal-
tdmdt ominaisuustiedot yhdistyvit néihin sijainteihin. Kartallistamisen keskeinen
idea on tilallisten piirteiden huomioiminen analyysissé, eikd se varsinaisesti vaadi
konkreettista karttaa. Kartta on apuviline, joka tekee analyysisti ja esityksestd ym-
mdrrettivan seka tutkijalle itselleen ettd yleisolle.”” Kartallistamisen haasteet liitty-
vt yksinkertaistamiseen, joka karttaan véistimatta liittyy. Yksinkertaistaminen on
valttimatontd, jotta rakenteet tulevat nékyviksi, mutta liika yksinkertaistus havittaa
rakenteet tai muuttaa ne merkityksettomiksi. Rajoitteistaan huolimatta kartta on
yleensd paras tapa kuvata paikkatietoa sisaltdvdd informaatiota.”

Rakenteellisten tekijoiden vertaaminen jakotuloksiin luo kuvan niistd rajoista,
joissa yksilot saattoivat esittdd omia toiveitaan jakotuloksesta. Viime kddessd isojaon
lopputulos syntyi jaon osakkaiden toiminnan tuloksena. Tamdn osakkaiden pda-
toksenteon osuuden selvittdmiseen tilastolliset menetelmaét eivit sovi, vaan lahestyn
poytakirjatekstejd tarkan ldhiluvun kautta. Kokonaiskuva isojaosta voidaan luoda
vain, kun jaon osakkaat ja heiddn toimintansa nostetaan esiin poytédkirjan riveilta
ja rivien vileistd. Isojako ei tapahtunut, vaan sen tekivit siihen osallistuneet ihmiset
— ihmiset, joilla oli omat tietonsa, taitonsa, kokemuksensa, tavoitteensa, toiveensa
ja pelkonsa. Ilman heiddn huomioimistaan isojako jdd hengettomiksi numeroiksi
taulukoissa ja mykiksi rajalinjoiksi kartoilla.

Lahiluvun soveltaminen tuhansia sivuja sisdltdavadn poytikirja-aineistoon edel-
lyttda keskittymistd tarkoin valittuihin asiakirjojen osiin, joita ovat jakotoimitusta
kuvailevat poytakirjan osat. Niistd etsin ilmauksia osakkaiden motiiveista ja tehtyjen
ratkaisujen perusteluista. Vaikka toisinaan maanmittari on kirjannut poytékirjaan
osakkaan toiveen perusteluineen, useimmiten ldhteet ei anna suoria vastauksia tut-
kimuskysymyksiin. Télloin etenemisen edellytyksend on katseen kohdistaminen
yleiskuvan ja ilmeisen yli tai ohi. Katseen kohdistaminen yksityiskohtiin avaa uusia
nikokulmia, joita voidaan yhdistdd toisiinsa ja muihin saatavilla oleviin tietoihin.
Niin ldhteet saadaan kertomaan asioita, joiden kertomiseksi ne eivit ole synty-
neet.” Yksityiskohdat ovat usein ainoa tapa saavuttaa aikalaisille yleisesti tunnetut

91 Lamberg 2011, 15-16.

92 Gregory & Ell 2007, 94-95, 117-118. Gregory & Ell (2007) korostavat teknisen osaamisen lisdksi karttojen kéyt-
t66n liittyvdn osaamisen merkitystd, jotta kartallistaminen ei johtaisi vddriin johtopdatoksiin, sekd kartografian
osaamista, jotta tuotetut kartat olisivat informatiivisia. Karttojen kriittisestd arvioinnista ks. Monmonier 1996.

93 Ginzburg 1996.
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tai itsestddn selvat merkitykset, joiden kirjaaminen sellaisenaan olisi ollut turhaa.*
Jos isojakoasiakirjoja luetaan jaon etenemisen ja jakotuloksen kuvauksena, jollaisiksi
ne on aikanaan kirjoitettu, niiden informaatioarvo jaa rajalliseksi. Kun myos yksi-
tyiskohtien annetaan kertoa oma tarinansa, ammennettavissa oleva sisdltd moni-
puolistuu merkittavasti.

Merkitysten havaitseminen ja tulkintojen tekeminen eivét synny pelkéstadn asia-
kirjan yksityiskohtaisen lukemisen ja yksityiskohtien havainnoimisen seurauksena,
silld havainnot ja tulkinnat edellyttivit ennakkotietoja. Isojakoasiakirjojen merki-
tysten avautuminen edellyttdd tutkijalta tietdmystd paikallisista olosuhteista, talon-
poikaisesta taloudesta ja eliméntavasta sekd isojaosta toimituksena. Tama esiymmar-
rys on hankittava kirjallisuuden avulla, mutta lisdksi tutkimuksen ldhdeaineiston
lukeminen itsessddn kerryttda tarvittavaa ymmarrystd. Siksi asiakirjoista avautuu
useammalla lukukerralla uusia merkityksid. Menetelmalle on luonteenomaista, etta
oivallus yhtdilld voi johtaa oivallukseen toisaalla jo moneen kertaan luettuun asia-
kirjaan liittyen. Tiedon sirpaleisuudesta johtuen kokonaiskuvan luominen edellyttaa
havaintojen ja tutkimuskirjallisuuden tietojen yhdistdmista.

Yksinkertaiseksi esimerkiksi siitd, miten poytakirjateksti kertoo muuta kuin var-
sinaisen tarkoituksensa, kdy Karvelankyldn vainioiden jakoa kasitteleva poytakirja.
Mittaukset pelloilla jouduttiin keskeyttdmddn runsaan lumisateen vuoksi, mutta
kylildiset toivoivat, ettd tilojen pelto-osuuksien sijainnista sovittaisiin, vaikka varsi-
naista jakotoimitusta ei voitaisikaan jatkaa. Perusteena tihdn oli se, ettd he voisivat
talven aikana rekikelilla kuljettaa kevitkylvojen aidakset oikeaan paikkaan. Toiveen
ymmartdminen edellyttad tietoa viljelyjarjestelmain liittyneiden sivukiertojen kay-
tostd ja karjan laiduntamisesta. Toive paljastaa, ettd karvelalaiset kayttivat kesanto-
peltoa laitumena, muuten heiddn ei olisi tarvinnut erottaa kevitkylvoja aidalla.
Todennidkdisesti maininta kertoo myds peltolaidunnuksen tirkeydesti, koska he ei-
vt voineet ajatella korvaavansa vapaata kesantolaidunnusta yhtena vuotena jollakin
toisella tavalla.>s

94 Haikari 2009, 31.
95 MLAK, Marttila 6, pk 20.11.1778.
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Kokonaiskuva tutkittavasta aiheesta ei synny pelkdstidan maanmittaustoimituksissa
syntyneistéd ldhteistd. Varsinkin jaon taustat ja seuraukset vaativat tuekseen muuta
lihdeaineistoa. Maanmittaustoimintaan liittyy monia muitakin arkistokokonaisuuk-
sia kuin itse mittausten asiakirjat. Niitd on sdilynyt maanmittauskonttoreiden ar-
kistoissa. Tdma tutkimus kohdistuu Turun maanmittauskonttorin alueelle, ja sen
arkistoa sdilytetddn Kansallisarkiston Turun toimipisteessa.

Turun maanmittauskonttorissa on sdilynyt yhden arkistokansion verran maa-
herran antamia maanmittaustoimitusten toimitusmaardyksid. Isojakotutkimuksen
kannalta mielenkiintoisen ndistd madrayksista tekee se, ettd maaherra on Kkirjoit-
tanut madrayksensd alkuperdiseen isojaon anojien ladninhallitukseen toimittamaan
anomusasiakirjaan. Toimitusmadrdyksind arkistoidut asiakirjat ovat siis samalla
maanomistajien tekemia isojakoanomuksia, jotka ovat jaon osakkaiden toimijuuden
nidkokulmasta kullanarvoisia lédhteitd. Valitettavasti toimitusméardysten sarja ei ole
laheskéddn tdydellinen, vaan se sisdltdd muutamien maanmittarien saamat maarayk-
set. Heistd yksi toimi tdmén tutkimuksen kohdealueella.

Toinen selvdsti satunnaisesti sdilynyt ldhdesarja on maanmittarien selonteot ja
péivakirjat. Pienina paloinakin ne avaavat maanmittarin nidkokulman isojaon toi-
mittamiseen ja tyéhén mairdysten, maanomistajien vaatimusten ja vuodenaikojen
vaihtelun vilisesséd paineessa. Néitd asiakirjoja on sdilynyt kahdelta tutkimusalueella
toimineelta maanmittarilta.

Maanmittauskonttorin arkistossa sdilytetddn omana kokonaisuutenaan myos
maanjako-oikeuden arkistoa. Maanjako-oikeus oli isojaon yhteydessd perustettu
erityistuomioistuin maanjakoasioita varten. Suurin osa maanjako-oikeuksissa ka-
sitellyista asioista ei vastaa tdmén tutkimuksen kysymyksiin. Esimerkiksi jonkin
rajalinjan sijainnilla tai yksittdisen niityn laadulla tai nautintaoikeudella ei ole mer-
kitysta selvitettdessd isojaon vaikutusta maatalouteen. Siksi olen kdyttdnyt maanjako-
oikeuden ratkaisuja ensi sijassa isojakoasiakirjoihin sisdltyvien otteiden muodossa.
Olen kuitenkin kdynyt maanjako-oikeuden poytékirjat lapi selvittdakseni maanjako-
oikeutta instituutiona.

Maanmittaustoimituksissa syntynyt aineisto on paras tapa pdistd kiinni tila-
tason maankdyttoon ja maatalouteen. Maanmittausaineistoa tdydentdmadan kaytan
virkatalojen tarkastajan arkistoa. Virkataloilla tehdyt katselmukset kertovat toisi-

53



naan tarkasti ja toisinaan yleisluontoisesti tilojen taloudenpidosta. Ne sopivat hyvin
isojaon jalkeisen kehityksen tutkimiseen, silld armeijan lakkauttamisen jalkeen niita
viljelivdt yleensd talonpoikaiset vuokraajat. Teppo Vihola on arvioinut virkatalojen
edustaneen alueellaan normaalia maatalouden tasoa.*®

Liséksi tdydennédn tutkimustani monilla erillisilld lahdesarjoilla. Yksittaisia ti-
loja koskevia taustatietoja tarjoavat maakirjat, kihlakunnanoikeuksien tuomiokirjat
ja seurakuntien yllapitaimat rippikirjat. Yleisid pitdjittdin kerdttyjé tietoja tutkimus-
pitdjien maataloudesta on saatavilla erilaisista papiston ja nimismiesten virkansa
puolesta antamista tiedoista, kuten seurakuntien vikilukutauluista ja Suomen Ta-
lousseuran sihteerin C. C. Bockerin kerddmasta kokoelmasta.

96 Vihola 1990, 116.
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ikeus kdyttdd maata maatalouden tarpeisiin perustuu yleensd omistusoikeuteen
tai vuokrasopimukseen, joiden merkitys nykypdivan kielenkéytossda on melko
ongelmaton. Témén pidivin merkitysten siirtdminen Ruotsin ajan lopulle johtaa
kuitenkin umpikujaan, silld sekd termien sisdltd ettd ihmisten kasitykset maahan
kohdistuneista oikeuksista ovat muuttuneet. Se, miten ihmiset kisittivit maanomis-
tuksen ja maankayttooikeudet, vaikutti maan jakamiseen ja isojaon yhteydessa teh-
tyihin ratkaisuihin. Siksi isojaon ratkaisujen ymmartdmiseksi on vélttimatontd hah-
mottaa, miten maankéyttooikeudet tuon ajan yhteiskunnassa muodostuivat.
1700-luvun maanomistuksen ja maankdyton tarkastelu paljastaa monimutkai-
sen maahan kohdistuneiden oikeuksien kudelman. Maahan kohdistuneita oikeuk-
sia véritti hierarkiaan perustunut feodaalinen omistusrakenne. Lisdksi hierarkkisesti
samantasoisilla oikeudenomistajilla saattoi olla erilaisia oikeuksia samaan maahan.
Osa oikeuksista perustui juridisiin normeihin, osa maantapaan tai yhteison sisdisiin
normeihin.”” Maankaytt6d koskevat tapaoikeudelliset saannot voivat olla vanhempia
kuin ymmidrrys sdannellyn kiyttdoikeuden kuulumisesta maanomistuksen piiriin.*
Eurooppalaisessa maanomistuksen vertailussa Ruotsin valtakunnassa talonpo-
jat olivat poikkeuksellisen suuri maanomistajaryhmé. Léansi- ja Keski-Euroopassa
maanomistus oli padsadntoisesti aatelin kasissd ja talonpoikaiset viljelijat olivat hei-
dén vuokralaisiaan. 1600-luvulla aatelin maanomistus vahvistui my6s Ruotsin valta-
kunnassa kruunun aatelille jakamien lddnitysten vuoksi, mutta kruunun maanomis-
tus vahvistui jdlleen vuosisadan lopulla ladnitysten peruutusten myota.”

97 Kerkeld 1996, 193.
98 Maittd 1999, 8s.
99 Rosener 1994, 122-123.
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Alkuperidisen maanomistuksen on katsottu syntyneen valtaamalla tai kohdistamalla
maahan omaa tyotadn. Maanomistuksen syntyperusteina ne ovat hyvin lahella toi-
siaan ja kyse on ndkokulmaerosta. Tyon kohdistaminen maahan edellytti sen hal-
tuunottoa, ja toisaalta valtauksella haltuun otetun maan omistusoikeutta ei voinut
sdilyttdd ilman maahan kohdistettua ty6td.* Vaikka uuden ajan alussa Ruotsin
valtakunnassa kaikki omistajaa vailla ollut maa katsottiin kruunun maaksi, samat
periaatteet pativat maankayttooikeuksien madrittelyyn ja néin valtaamisen ja tyon
teemat olivat ldsnd isojaon yhteydessakin.

Uuden ajan alun Ruotsin valtakunnassa laillinen maanomistusoikeus oli mah-
dollista perustaa perintdon, kauppaan, vaihtoon, lahjaan tai panttiin. Néiden lisaksi
laillisena saantona pidettiin varsinkin 1600-luvun oikeuskdytdnnossa ylimuistoista
nautintaa. Silld tarkoitettiin nautintaa, jota ei voitu perustaa mihinkdan viidesta lail-
lisesta saannosta ja se oli niin vanha, ettd kukaan ei endd muistanut, kuinka se oli
syntynyt. Ylimuistoiselle nautinnalle muodostui vahva asema yhteiskunnassa, jossa
kirjallisia todisteita ei aina ollut kdytettdvissd tai niiden antamat tiedot eivit riit-
taneet pohjaksi kiistojen ratkaisuille. Oikeudellisena perusteena ongelmallisen yli-
muistoisen nautinnan sisdltod ja soveltuvuusalaa rajattiin vuoden 1734 laissa.”

Omistusoikeus maédriteltiin feodaalisen opin mukaan, miki tarkoitti omistus-
oikeuden jakamista hierarkkisesti. Opin mukaan omistusoikeus koostui kolmesta
osasta: oikeus itse esineeseen, oikeus sen kaytt6on ja oikeus sen tuottoon. Naistd
kaikista yhteensa syntyi tdydellinen omistusoikeus. Kun omistusoikeus jaettiin, toi-
sella osapuolella oli yliomistusoikeus ja toisella aliomistusoikeus. Oppi oli yleisesti
eurooppalaisen yhteiskuntaeldmén perusta 1200-luvulta 1800-luvun alkupuolelle.
Ruotsin valtakunnassa silld oli merkitysta erityisesti 1600- ja 1700-luvuilla.”

100 Paasto 2000, 368-369; Paasto 2004, 227-232; Pihlajaméki & al. 2007, 114, 126-127.
101 Agren 1997, 19, 103-104, 172-191, 220-222.
102 Paasto 1994, 3-8, 65, 91.
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Jaettu omistusoikeus liittyi maanluontoihin, joita olivat vero- eli perintomaa,
kruununmaa ja rélssimaa. Kruunulla oli tdysi omistusoikeus kruununmaahan, jota
viljeli vuokralaisena kruununtilallinen. Samoin aatelisella oli taysi, myds kruunun
oikeuden poissulkeva, omistusoikeus rélssimaahan, ja talonpoikaiset viljelijat olivat
aatelisen vuokralaisia. Jaettu omistusoikeus liittyi perintomaahan. Kruunulla oli pe-
rintémaahan yliomistusoikeus ja perintétilallisella aliomistusoikeus, mutta epéaselvaa
oli se, oliko tilallisen oikeus omistusoikeus vai pysyvé hallintaoikeus.”* Epaselvyys
antoi mahdollisuuden tulkita omistusoikeutta tilanteen mukaan sopivalla tavalla.
Esimerkiksi 1710-luvun varallisuusverokokeilussa verotus kohdistettiin kiintedan
omaisuuteen, jota maksoivat seka aateliset ralssitiloistaan ettd perintotilalliset.’

Perintdtilallisen oikeutta kuvaavaa kisitettd merkityksellisempdid olivat ne reaa-
liset oikeudet, joita perintdtilallisen asemaan sisdltyi. Perintdtilallisen asema oli va-
kaa. Hénelld oli oikeus jdttdd maa perinnoksi seuraavalle sukupolvelle tai myyda
se suvun ja kruunun etuosto-oikeuksien rajoissa. Tiukoista rajoituksista johtuen
talon halkominen oli useimmiten kiellettyd, samoin maan vuokraaminen. Tosin
kéytdnto saattoi olla toisenlainen, silld ainakin 1600- ja 1700-luvuilla osa perinto-
tiloista oli tosiasiassa vuokrattuna tilalliselta toiselle viljelijdlle.”s Perintétilallinen
menetti omistusoikeuden tilaansa kolmen vuoden maksamattomista veroista, ja
tilanpitoa sddnteli talonkatselmussadnto. Kruununtilalliseen eli vuokraajaan ver-
rattuna perintdoikeuden merkitystd vahensi se, ettei kruunulla ollut tapana haataa
vuokralaisiaan. Lisdksi muutos verovelkojen vuoksi perintdtilasta kruununtilaksi
tai painvastoin perinnoksioston kautta kruununtilasta perintétilaksi ei vaikuttanut
kruunulle maksettaviin suorituksiin tai tilanpidon sdantelyyn.”*¢ Lisaksi on huomat-
tava, ettd maanluonto ei ollut yhteydessa talonpojan elintasoon. 1700-luvun talon-
poikien joukossa oli sekd hyvin ettd heikosti toimeentulevia, mutta eroja maarittivat
enemman esimerkiksi maat, joihin tilalla oli kdyttooikeus, kuin heidédn viljelemiensa
tilojen juridinen omistusoikeus.”

Ruotsalainen historioitsija Maria Agren on korostanut omistusoikeuden sijaan
hallinnan merkitystd. Teoreettisista omistusoikeuskeskusteluista ja tiukasta omis-
tuksen rajaamisesta huolimatta omaisuuden suoja ei esimodernissa yhteiskunnassa
tarkoittanut varsinaisesti omistuksen suojaa. Se oli ennen kaikkea suoja sille, joka

103 Bédrnhielm 1995, 25; Jutikkala 1983b, 32-36; oikeusoppineiden aikalaiskeskustelusta ks. Paasto 1994.
104 Dahlgren 1991, 24.

105 Lindstrom 2014, 62-64.

106 Bédrnhielm 1995, 25; Jutikkala 1983b, 35; Korpijaakko 1986, 50-54; Paasto 1994, 153.

107 Badrnhielm 2014, 42.
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jollain oikeudella piti maata hallussaan ja hoiti maata tyolladn. Maanomistajalla sen
sijaan oli velvollisuus tarvittaessa aktiivisesti puolustaa omistusoikeuttaan oikeuden
menettdmisen uhalla.’*®

Vuoden 1734 lain valmistelun yhteydessé perintdoikeus katsottiin yksiselitteisesti
omistusoikeudeksi.’”® My6s monet muut lainsaddantohankkeet vahvistivat 1700-lu-
vulla perintétilallisten asemaa maanomistajina. Halkomisrajoituksia lievennettiin
vuonna 1747, minka jalkeen sallittiin kahdeksasosa manttaalin ja pienemmatkin
kestavat tilat, kunhan halkomista pyydettiin avioituneille tai avioituville henki-
loille. Médrdysvalta tilaan laajeni, kun verottomien torppien perustaminen sallit-
tiin perintétiloilla 1743 ja kruununtiloillakin 1757 Tosin kdytdnnossa oikeutta tor-
pan perustamiseen saattoi rajoittaa kylin maiden yhteisnautinta. Suuri askel kohti
modernia omistusoikeutta oli vuoden 1789 Yhdistys- ja vakuuskirja. Kaikki sdadyt
saivat yhtéldisen oikeuden hankkia ja hallita maata, ja jaettu omistusoikeus lakkasi
olemasta. Maanluonnot sdilyivit, mutta verovelat eivit endd johtaneet maanluon-
non muuttumiseen. Samalla kruununtilan viljelijat saivat etuoikeuden perinnoksi-
ostoihin sekd perinnéllisen oikeuden vuokrasuhteeseen.”® Niin ollen omistus- ja
hallintaoikeuksien nakokulmasta talonpoikien asema oli vahvistunut jo ennen iso-
jakoa ja vahvistui edelleen isojakojen ollessa kidynnissa.

Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poytyén pitdjissa Ruotsin ajan lopulla vallitseva
maanluonto oli perintomaa. Tutkimuksen tiloista 52 prosenttia oli perintétiloja siind
vaiheessa, kun isojako niiden mailla alkoi. Perintémaan osuus lisdéntyi isojakotoimi-
tusten edetessd kruununtilojen perinnoksiostojen kautta, mutta en ole huomioinut
maanluontojen muutosta tutkimuksen tilastollisissa esityksissé, vaan tilat esiintyvit
isojaon alun maanluonnon mukaan tutkimuksen kaikissa vaiheissa. Perintétilat oli-
vat lahes tdysin talonpoikaisessa omistuksessa. Alueen 579 perintdtilasta 20:n omis-
taja oli joku muu kuin talonpoika. Toinen hallitseva maanluonto oli kruununmaa.
Alueen tiloista kruununtiloja oli 45 prosenttia. Kaikkineen 490 kruununtilasta 43 oli
virkataloja ja niiden haltijana oli useimmiten upseeri tai pappi. Muiden kruunun-
tilojen vuokraajista vain 11 oli muita kuin talonpoikia. Ralssitiloja alueella oli vain
33 kappaletta eli kolme prosenttia kaikista tiloista.

Rélssimaan véhdisyys oli tavallista Lounais-Suomessa reduktioiden jalkeen.
Varsinais-Suomessa rilssimaata oli 13,5 prosenttia ja Satakunnassa 4,3 prosenttia.

108 Agren 1997, 182, 191, 197. Maanomistuksen aktiivisesta luonteesta my6s Haikari 2009, 97-106.

109 Agren 1997, 235, 252.

110 Bédrnhielm 1995, 22, 32; Korpijaakko 1986, 62-67; Paasto 1994, 159; Jutikkala 2003b, 338-341; Jutikkala 2003c,
385-386.
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Sen sijaan perintdtilojen ja kruununtilojen suhteessa nikyvit merkittavélld tavalla
1700-luvun kuluessa tehdyt perinnéksiostot. 1720-luvulla niin Varsinais-Suomessa
kuin Satakunnassakin kameraalisista tiloista kruununtiloja oli 81 prosenttia.™ Tdma
merkitsee sitd, ettd suurin osa isojaon aikaisista perintétiloista oli ostanut perinto-
oikeuden edeltdvien vuosikymmenten aikana ja siten muuttunut kruununtilasta pe-
rintotilaksi.

Alueen maanomistuksen rakenne on yksi merkittdvasti tutkimusta maéaritta-
vistd tekijoistd. Kaytettavalld aineistolla ei voi tutkia rélssimaan kayttod tai isojakoa
rilssimaalla rdlssimaan pienen osuuden vuoksi. Samoin sddtyldisten ja muiden ei-
talonpoikien méard maanomistajina tai haltijoina on niin pieni, ettd yleistysten te-
keminen heiddn kéyttaytymisestdan timén aineiston perusteella on riskialtista. Sen
sijaan aineisto antaa hyvit mahdollisuudet arvioida talonpoikaista maankayttoa ja
talonpoikien toimintaa isojakotoimituksissa.

Vaikka maanluontojen luomat erot talonpoikien vililld eivit olleet suuret, talon-
poikien vililld oli sosiaalisia ja taloudellisia eroja, jotka syntyivit maanomistuksen
sijaan verotuksen kautta. Vakinaisen sotavden ylldpito nosti osan talonpojista ta-
loudellisesti ja sosiaalisesti erottuvaan asemaan. Ratsutilat saivat vastineeksi ratsu-
miehen ylldpidosta verohelpotuksia ja lisdksi tarvittaessa aputiloja, jotka maksoivat
veronsa ratsutilalle. Ndin jo ennestddn suuret tilat saivat taloudellisia etuja. Samalla
talonpoikien sosiaalinen hierarkia konkretisoitui aputilojen asemassa. Aputilan
talonpoika oli alisteisessa asemassa ratsutilaa viljeleville talonpojalle, mikd néakyi
veronmaksun lisaksi muun muassa oikeutena valvoa aputilan viljelyé ja lunastaa su-
vun ulkopuolelle myytivd perinnénluontoinen aputila seké etuoikeutena kruunun-
luontoisen aputilan perinnoksiostoon.™

11 Jutikkala 1976, 358-359.
112 Dahlgren 1991, 23; Jutikkala 1958, 207-208.
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Maahan kohdistuneet oikeudet

Maahan kohdistuneet oikeudet

Ennen isojakoa yksittdisen tilan maanomistusoikeus ei yleensa kohdistunut konk-
reettiseen maa-alaan, poikkeuksena oman jakokunnan muodostaneet yksiniistalot
kuten Vuolle Loimaalla. Kyld tai jakokunta oli pienin yksikkd, jolla oli rajat ja johon
voitiin liittdd tietyt konkreettiset maa-alueet. Maanomistusoikeudessa oli kyse ti-
lan omistuksesta, mutta tilan omistuksessa ei ollut kyse konkreettisesti maasta vaan
maankayttooikeuksista. Tila oli kyldn osakas, jolla oli maahan kyldosuuteen perus-
tunut epdsuora oikeus.”> Oikeudet olivat erilaisia riippuen maa-alan kayttotarkoi-
tuksesta.

Maanlait madrittelivit peltoviljelyalueen kaytintojen mukaisesti kylan maille
yksinkertaisen ja periaatteessa ehdottoman jaon: pellot ja niityt muodostivat oikeu-
dellisesti oman kokonaisuutensa (indgor) ja metsit ja laitumet omansa (utmark).
Monissa osissa valtakuntaa indgor ja utmark olivat selvésti toisistaan erotetut koko-
naisuudet, kun taas Lounais-Suomessa ero oli yleensé toiminnallinen. Pellot ja niityt
jaettiin kyldn osakkaiden kesken dyrilukujen mukaan maaraytyvien kyldosuuksien
suhteessa. Aikojen saatossa tapahtui verolukujen muutoksia sekd peltojen ja niit-
tyjen raivausta eli muutoksia, jotka jarkyttivét jarjestelmén perusteita. Syntynytta
sekavuutta kuvaa se, ettd vuoden 1734 laissa koko aihe viistettiin luettelemalla kyla-
osuudelle monta vaihtoehtoista jakoperustetta.”+

Peltojen ja niittyjen ulkopuolinen maa oli kyldn yhteismaata, jota osakkailla oli
oikeus kayttdd kotitarpeiksi tai, kuten asia vuoden 1734 lain esitoissd ilmaistiin, valt-
tamattomiin tarpeisiin. Kylien yhteismaihin tai pitdjanmetsiin oli kdyttdoikeus kylan
tai pitdjan tiloilla. Vaikka padsaantona oli oikeus kéyttad yhteismaita kotitarpeisiin,
rajallisten resurssien kayttod voitiin rajoittaa oikeuttamalla osakkaat kayttamain
niitd verolukujensa suhteessa.” Ero yhteismaiden ja sarkajakoisten maiden vililld oli

113 Agren 1997, 65, 251.
114 Ruotsin valtakunnan vuoden 1734 laki, rakennuskaari, I luku.
115 Badrnhielm 1995, 28; Agren 1995, 112; Jutikkala 1958, 67; Paasto 1994, 77; Widgren 1995, 8-9.
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merkittava. Sarkajakoiset omistukset koettiin tilan “omiksi”, vaikka kyldosuusperi-
aatteen mukaan niin ei ollutkaan.”

Kollektiiviset maankadyttdoikeudet olivat yleisid esimodernissa Euroopassa. Oi-
keuksien laajuus ja hallinnointi vaihtelivat, mutta yhteiskdyttdoikeuksilla oli monia
yhteisid piirteitd. Yleisin yhteiskédyttooikeus oli laidunnus viljelysten ulkopuolella.
Ruotsin valtakunnassa viljelysten ulkopuolisista maista voidaan puhua metsiamaina,
mutta yleensd Euroopassa kyse oli ennemminkin joutomaista (common waste). Ylei-
sesti oli kdytossda myos oikeus laiduntaa pelloilla kesantovaiheessa ja sadonkorjuun
jalkeen. Sielld, missd metsid oli, yhteiskdyttooikeudet koskivat myds metsdin hyo-
dyntamistd."”

Esimodernissa Euroopassa yhteiskdyttdoikeudet oli sidottu maanomistamiseen
tai vuokraamiseen tai pelkdstddn asumiseen, ja ne voitiin vahvistaa sopimuksilla. Eri
kayttajien oikeuksien laajuus saattoi vaihdella saman resurssin kaytossa. Saantelyn
mddrd vaihteli, mutta vdeston kasvun myo6td sddantdjen madra lisadntyi tai rajoitukset
tiukkenivat. Tyypillisid sadntoja olivat laidunoikeuksien rajaaminen, aitaaminen ja
aitojen suljettuna pitdmisen aikataulu seki turpeen ottoon tai metsin kayttoon liit-
tyvat rajoitukset. Sddntelyn kehittymisestd nakyy, ettd yhteismaiden kestavaa kayttoa
uhanneiksi kehityskuluiksi tunnistettiin sekd vaeston kasvu ettd yhteisten resurssien
kaupallistunut kaytto. Sddntojen asettamista ja niiden noudattamisen seuraamista
varten oli erilaisia instituutioita kuten Englannin kartano-oikeudet (manor court) ja
Lounais-Saksan paikallishallinnon (Gemeinde) kylaoikeudet. Esimerkiksi Alanko-
maissa yhteismailla oli vouteja, jotka valvoivat niiden kaytt6a vaikkapa ottamalla
kiinni luvattomasti laitumella kdyvia eldimia."®

Yhteisten resurssien kdyton sddntely ja seuranta sopivat hyvin moniin lansi- ja
keskieurooppalaisiin kyliin, jotka olivat melko suuria. Niissd oli usein oma kirkko
ja paikalliset hallintoelimet, jotka hoitivat samankaltaisia tehtdvia kuin meilld kara-
jat ja pitdjankokoukset.” Ruotsin valtakunnassa yhteiskdyton muodollinen saéntely
paikallisesti oli harvinaisempi ja myohdisempi ilmio. Skoonessa paikallista sddnte-
lyé esiintyi ainakin 1600-luvulta alkaen, mutta vasta 1742 annettu kyldjérjestysohje
laajensi paikallisen sddntelyn kdyttod tai ainakin teki sen nakyviksi. Paikallisen
sdantelyn sijaan valtakunnallinen lainsddddnto loi rajat yhteisten resurssien kady-

116 Agren 1997, 67.

117 De Moor et al. 2002a, passim.

118 Hoppenbrouwers 2018, 43-89; De Moor 2009; Winchester 2002; Shaw-Taylor 2002; Hoppenbrouwers 2002;
De Moor 2002; Vivier 2002; Warde 2002.

119 Rosener 1994, 160-161.
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tolle. Vuoden 1734 lain rakennuskaari kokosi yhteen maakuntalaeista, maanlaeista
ja metsdasetuksista periytyneet pykaldt muun muassa kylédn tilusten jakamisesta ja
aitaamisesta, yhteisen metsdan kéytostd, laiduntamisesta kylan mailla ja oikeudesta
yhteiseen kalaveteen.”>

Historialliset esimerkit Euroopasta yhteiskayttooikeuksien saédntelystd sopivat
hyvin Elinor Ostromin teoriaan siitd, miten yhteison jasenet voivat yhdessa hallita
yhteisten resurssien kayttod. Yhteiskdyttooikeuksien uhka on liikakéytté vapaamat-
kustamisen mahdollisuuden vuoksi. Jos joku yhteison jasenistd hyodyntdd yhteista
resurssia enemmaén kuin hdnen osuutensa on, hin saa hy6dyn vilittémasti ja taysi-
madrdisesti. Liikakédytostd aiheutuneista vahingoista hian joutuu kidrsimaéan viiveella
ja samassa suhteessa kuin muutkin yhteison jasenet. Liialliseen kiyttoon paadytaan,
jos kaikki osakkaat koittavat saada mahdollisimman suuren hyddyn yhteisesta re-
surssista niin kauan kuin sitd riittdd. Ongelman ratkaisuksi on tarjottu voimakasta
ulkopuolista auktoriteettia, joka sddntelee yhteisen resurssin kéyttod tai resurssin
yksityistamistd. Elinor Ostromin mukaan yhteison jasenilld voi kuitenkin olla aito
intressi itse sddnnelld resurssien kédyttod. Ulkopuolisen auktoriteetin ongelmana voi
olla oikean tiedon puute olosuhteista ja osakkaiden toiminnasta. Yksityistiminenkin
voi olla yhteiskdyttoon verrattuna huonompi vaihtoehto, koska yksityisten oikeuk-
sien yllapito aiheuttaa kustannuksia ja yksityistimalld on vaikea pédtyd tasapuoli-
seen lopputulokseen jaettaessa luonnonoloista riippuvaista resurssia. Ostrom on
tutkinut yhteisten resurssien kéyttod tilanteissa, joissa yhteison jasenet tekevit kes-
kenddn sitovan sopimuksen yhteisten resurssien kaytostd, ja sitd milla edellytyksilla
tallainen yhteisty6 toimii. Hanen teesinsd onnistuneen yhteiskdyton edellytyksista
voidaan tiivistdd seuraavasti: 1) yhteiskdyttoon oikeutettujen joukko on madritelty,
2) vhteisolld on yhteiskdyton kohteita ja niiden kayttod koskevat sddnnot, 3) sdan-
noét ovat ainakin osittain asianosaisten suunnittelemat, 4) sddntdjen noudattamista
seurataan ja ne on sanktioitu progressiivisesti ja 5) riitatapauksia varten on halpa
ja nopea ratkaisutapa. Lisdksi yhteiskdyton onnistumiseen vaikuttavat esimerkiksi
paatoksentekijoiden maird ja heiddn intressiensd samankaltaisuus.™

Ostromin teorian soveltuvuutta Taalainmaan ja Eteld-Norrlannin karjamaja-
laitokseen on tutkinut Jesper Larsson. Vertaamalla karjamajalaitoksen kaytdntoja
Ostromin teeseihin menestyksekkadn yhteiskdyton organisoinnista Larsson on to-
dennut karjamajalaitoksella olleen toimiva organisaatio yhteismaiden hallintaan.

120 Sundberg 2002, 181-186; Ruotsin valtakunnan vuoden 1734 laki, rakennuskaari.
121 Ostrom 1990, 2-15, 185-188.
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Karjamajalaitoksen kehityksessd 1600-luvulta 1800-luvulle nakyy se, ettd kayttdjien
ja karjan lisddntyessa yhteisiin resursseihin kohdistui kasvava paine. Kehityksen mu-
kana resurssien kayton hallinta kehittyi, muuttui monimutkaisemmaksi, tarkemmin
sdannellyksi sekéd tarkemmin valvotuksi.”*

Kun resurssien yhteiskayttoa tutkimusalueella verrataan Ostromin tuloksiin yh-
teiskdyton hallinnan onnistumista edistavista tekijoistd, lahtokohdat nayttavat hy-
vilta, silld yhteismaita kdyttdneet yhteisot olivat verrattain pienid.” Sama tila saattoi
kuulua useampaa erikokoiseen maankadyttoyhteisoon, jotka liittyivdt eri resurssien
kayttoon. Yhteisid peltoja hyodyntdnyt yhteiso oli tyypillisesti kyld, mutta laitumia
ja metsdd kaytti toisinaan yhteisesti usean kyldn muodostama jakokunta. Niittyja yh-
teisesti kayttanyt yhteiso saattoi olla kumpi tahansa edellisista tai niiden vélimuoto.
Kylissd osakkaiden maéra vaihteli kahdesta seitsemdantoista. Suurimmassa jakokun-
nassa osakkaita oli yli 50, mutta useimmiten maankayttoyhteisdjen osakkaina oli alle
kymmenen tilaa. Kylien ja jakokuntien koot on esitetty kartassa 1.

Pienen koon lisdksi tutkimusalueen maankayttoyhteisot olivat yhtendisia: kaikki
kayttivit maata samalla tavoin. Resursseja kdytettiin ldhes poikkeuksetta omavarai-
sen kotitalouden tarpeisiin, jolloin kaikki osakkaat olivat samalla tavoin kiinnostu-
neita kaikista resursseista. Siitd huolimatta viljelijit kokivat tarpeelliseksi sadnnelld
kyldyhteisojen toimintaa kyldjarjestyksilla. Marttilassa ja Poytyalld otettiin koko pi-
tajad koskevalla paitokselld lainsdddannon rinnalle kdyttoon kyldjarjestys vuonna
1745. Pddtos tehtiin kummassakin pitdjdssa talvikardjilli maaherran kihlakunnan
tuomareille ldhettdmén aloitteen seurauksena. Satakuntalaispitédjissa Huittisissa ja
Loimaalla vastaavaa aloitetta ei kardjilld tehty, ja ndistd pitdjistd tunnetaankin vain
Huittistenkyldn ja Huittisten Kirkonkyldn yhteinen sekd Huittisten Sammun oma
kyldjarjestys.

Kyldn maan erottaminen yhteismaihin ja kyldosuuden mukaan jaettuihin maihin
oli ongelmallinen. Miten jérjestelmassé voisi yhtd aikaa suojata omistajien oikeuksia
ja edistdd viljelyn laajenemista? Kyldosuuden omistajien oikeuksia voitiin suojata
rajoittamalla raivausten tekemistd yhteismaille ja oikeutta tehtyyn tyohon taas salli-
malla raivaus.” Maanlakien sddnnot raivauksien tekemisestd kyldssa olivat epésel-
vid. Oikeuskaytdantoon ei myoskadn syntynyt selvaa linjaa siité, pitdisiko kylédn sisélla

122 Larsson 2009, 289-294.

123 Yhteison koon vaikutuksesta yhteiskéyttooikeuksien hallintaan myos Olson 1998 (1965).

124 KA Helsinki, Kihlakunnan oikeuksien renovoidut tuomiokirjat, Marttilan tk 1745, §3, Poytyén tk 1745, §2, Huit-
tisten sk 1752, s. 804-806, Huittisten tk 1763, §41.

125 Agren 1997, 81.
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maan nautinta pystyd aina palauttamaan kyldosuuksien suhteeseen, vai voiko kyldn
sisélld olla myds yksityisid nautintoja.”

Sadntelya selkiytettiin ja tiukennettiin vuoden 1734 laissa. Aikaisemmin kylien
maille tehdyistd raivauksista ei haluttu rangaista, koska sddntely oli ollut epéselvaa
ja kaytanto salliva. Uuden lain mukaan kyléldisten keskindinen sopimus ei oikeut-
tanut raivausten tekemistd yhteismaille. Raivausta suunnittelevan oli ilmoitettava
aikeistaan muille kylildisille ja annettava heille mahdollisuus osallistua raivaukseen.
Lisaksi paikalla oli jérjestettavd kruunun virkamiehen toimittama katselmus sen
toteamiseksi, ettei raivauksesta olisi haittaa muille kyléliisille. Jatkossa vastoin la-
kia viljelyksiddn laajentaneet tuomittaisiin menettimaén tyonsa ja sen tulokset seka
maksamaan sakkoa jokaiselta raivauksen kéyttovuodelta.” Kaytdnnossa tiukkoja
ehtoja ei aina sovellettu, kuten ulkopeltoja ja niittyja kasittelevistd luvuista (luvut 5
ja 6) kdy ilmi.

Yhteismaista tehdyt raivaukset loivat kyliin kolmannen maankaytén muodon,
jota maanlait eivat tunnustaneet ja vuoden 1734 lakikin ainoastaan tiukasti saannel-
tynd, eli tilojen yksityiset nautinnat. Ne olivat yhteydessd maanomistuksen periaat-
teisiin niin, ettd oikeus raivausten tekemiseen oli kytketty kyldosuuden suuruuteen.
Kaikilla kylalaisilla piti olla mahdollisuus kyldosuuttaan vastaaviin raivauksiin. Toi-
saalta kdyton lopettaminen, esimerkiksi peltoraivauksen jattaminen viljelematto-
maksi, merkitsi maa-alueen hallinnasta luopumista.”® Ndin yksityisesti kaytetty ala
palasi yhteismaaksi. Oikeus nautintaan syntyi maahan kohdistetusta tydstd, mutta
samalla nautinta velvoitti tyohon. Ajan kielenkédytossd nautinta ja maan hyva hoito
tarkoittivatkin samaa asiaa.”

Yksityiset nautinnat vahvistivat viljelijéiden asemaa suhteessa varsinaisiin maan-
omistajiin. Kun tieto yksityisistd nautinnoista ja niiden kdyttooikeuksista oli ole-
massa vain paikallisyhteison sisilld, todellinen maanomistaja ei useinkaan tiennyt,
mitd konkreettisia oikeuksia hdnen omistamaansa tilaan sisdltyi. Tutkiessaan yli-
muistoiseen nautintaan perustuneita maanomistuskiistoja 1600-luvulla Maria Agren
on havainnut, etta aateliset eivit voineet kidyda oikeutta ilman lampuotejaan, koska
ainoastaan lampuodit kdytdnnossd tunsivat tilojen nautinnassa olleet maat.** Sama
ilmié nakyy isojakotoimituksissa. Maanomistuksesta riippumatta viljelijit tunsivat

126 Agren 1997, 150-151.
127 Agren 1997, 232, 251.
128 Agren 1995, 115.
129 Agren 1997, 178-179.
130 Agren 1997, 144.

66



maankayton todellisuuden kylissaén, joten kuvaukset tilusten nautinnasta oli mah-
dollista tehdé vain heidén tietojensa avulla.

Téllaisessa maanomistusjirjestelmassd keskeistd oli tiedon siirtyminen omista-
jan tai viljelijan vaihtuessa. Kaikenlaiset katkokset olivat uhka maanomistukselle ja
erityisesti kdytdnnon nautintaoikeuksille. Tilan autioituminen tai tihedt omistajan-
vaihdokset aiheuttivat tilanteita, joita naapureiden oli mahdollista kdyttdaa hyvikseen
valtaamalla viljelijad vailla olleen tilan maita. Oikeuttaan maahan pystyi parhaiten
suojaamaan huolehtimalla omistuksistaan jatkuvasti. Toisaalta paikallisyhteisolld oli
suuri merkitys omaisuudensuojan ylldpitdjand. Esimerkiksi tilan ostaja voi yhteisén
tietojen perusteella varmistua, ettd myyjé on tilan oikea omistaja.”'

Yhteiskdyton ja yksityisten nautintaoikeuksien rinnalla kyldn maahan kohdis-
tui paillekkaisia oikeuksia. Maanomistusoikeuteen on historiallisesti aina sisédltynyt
sallimisvelvollisuuksia eli maanomistajan on sallittava, ettdi muut kdyttavit hanen
maataan joillain madaratyilld tavoilla.®* 1700-luvun lopulla paillekkaiset oikeudet
maahan saattoivat perustua vuoden kiertoon tai jonkin luonnonresurssin kiyttoon.
Esimerkiksi peltosarkaan omistajalla oli yksinoikeus silloin, kun siind kasvoi viljaa,
mutta sadonkorjuun jalkeen kaikilla kylédldisilld oli oikeus kayttda sitd laitumena.
Kylan yhteismailla kylan tiloille kuului oikeus hyodyntda yhteismaan kaikkia resurs-
seja. Sen lisdksi kyldn tilattomilla oli rajoitettu oikeus kayttaa yhteismaita esimerkiksi
laitumena karjalleen. Lisdksi on esitetty, ettd tdysin riippumatta osakkaiden oikeuk-
sista yhteismaahan olisi kohdistunut my6s jokamiehenoikeuden kaltainen yleinen
oikeus poimia esimerkiksi marjoja.’* Matti La Mela on kuitenkin osoittanut, ettd
tulkinta kaikille avoimesta maankéytostd ennen jokamiehenoikeuden médrittelya
1900-luvun alussa on ongelmallinen. La Melan huomioiden perusteella jokamiehen
oikeuteen liittimdamme oikeudet néyttaytyvit historiallisesti pikemminkin kaytdn-
nollisesti ja ennen kaikkea paikallisesti sovellettuina oikeuksina, jolloin oikeus poi-
mia marjoja rinnastuu ennemmin kylédn tilattomille annettuihin oikeuksiin kuin
yleiseen jokamiehenoikeuteen.'

Maanomistusjarjestelmén kollektiivisten piirteiden vuoksi 180o-luvulta alkaen
vakiintui kisitys omistusoikeuden historiallisesta kehityksestd alkuperdisestd kol-

131 Agren 1997, 133-144, 167. Maanomistuskiistojen suullisesta todistelusta ja kirjallisen todistelun ongelmallisuu-
desta my6s Haikari 2009, 99-106.

132 Madittd 1999, 323.

133 Widgren 1995, 8; jokamiehenoikeuden periytyminen vanhasta tapaoikeudesta myos Maittd 1999, 324; Rontu
1973; Aslund 2008, 16.

134 La Mela 2014.
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lektiivisesta omistuksesta yksityisomistukseen.”> Tillainen jaottelu on kuitenkin
harhaanjohtava. Maria Agren kuvaa omistusjirjestelmaa oikeuksien nikokulmasta
osuvammin joko jakaantuneeksi tai kootuksi, eli samaan maa-alaan kohdistuneet
oikeudet ovat joko jakaantuneet usealle taholle tai koottu yhdelle omistajalle.*

Maankayttooikeuksien luonteella oli kdytinnossa suuri merkitys, kun maa-
taloudessa tuotannon lisddminen edellytti tuottavan pinta-alan lisdédmistd. Ruotsin
valtakunnassa oli 1700-luvulla vahva tahto edistda viljelysalan laajentamista, mutta
samaan aikaan rakennuskaari kielsi raivausten tekemisen kyldn yhteismaille. Kaytan-
nossd maankaytto kyldssé oli kuitenkin eri asia kuin lain vaatimukset maan kaytosta
kylassd. Jos kyldldiset olivat yksimielisia kylan maankayttokdytannoistd, kruunun
virkamiehet puuttuivat niihin harvoin, vaikka ne olisivat olleet lain vastaisia. Sen
sijaan yhteison sisédiset rajanvedot maankaytostd eivit olleet kérdjilld harvinaisia.”
Mitd niukemmat kyldn resurssit olivat, sitd varmemmin maankéytt6d jouduttiin pei-
laamaan lakitekstiin. Tdllaisessa jarjestelmdssda voimakas vdestonkasvu oli omiaan
kiristimaan naapureiden vileja kyldn maiden kaytosta.

135 Widgren 1995, 5. Mditté (1999, 87) korostaa ei-omistuksen, yhteisomistuksen ja yksityisomistuksen esiintymisté
rinnakkain suomalaisen maanomistusoikeuden alkuvaiheessa.

136 Agren 1992, 22.

137 Laakso 1986, 224.
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Maanjako ei ollut Ruotsin valtakunnassa ajatuksena uusi ennen isojakoakaan. Laki
tunsi yhteisen metsan jakamisen osakkaiden kesken. Huoli metsdn liikakaytosta
huokuu vuoden 1647 metsdasetuksesta, jossa rajoitettiin yhteisnautinnassa ollei-
den metsédvarojen kayttod. Samalla asetus mahdollisti rajoituksista vapautumisen
metsdn jakamisella osakkaiden kesken. Sama mahdollisuus vahvistettiin my6hem-
missd metsdasetuksissa ja vuoden 1734 laissa. Aloiteoikeus metsdjakoon oli saman-
lainen kuin my6hemmin isojaossa. Kuka tahansa osakkaista oli oikeutettu laitta-
maan metsdjaon vireille. Kdytdnnossda mahdollisuutta anoa metsdjakoa rajoitti se,
ettd ennen vuotta 1731 asetukset eivdt ottaneet kantaa kustannusten jakoon, jolloin
oli mahdotonta velvoittaa kaikki osakkaat osallistumaan jaon kustannuksiin. Ruot-
salainen historiantutkija Staffan Granér on tutkinut jakomahdollisuuden kayttoa
Luoteis-Varmlannin metsdseudulla ja todennut, ettd kaksi prosenttia Fryksdalin
kihlakunnan kdrédjatapauksista (469 kpl) kisitteli metsimaiden jakoa satavuotisjak-
solla 1600-luvun puolivilista 1700-luvun puoliviliin. Ajanjaksolla anotut metsdjaot
koskivat useimmiten jakoa kylien vililld, mutta tilojen viliset metsdjaot yleistyivit
tutkimusjakson loppua kohti. Yleensd jaot eivdt koskeneet kaikkia yhteismaita vaan
jotakin tiettyd osaa, esimerkiksi tukkipuuta kasvavaa metsdd.»

Laki ei tuntenut sarkajakoisten omistusten jakamista suuremmiksi omistusloh-
koiksi ennen vuoden 1749 maanmittausasetusta, joka ensimmadisen kerran toi iso-
jaon mahdollisuuden lakitekstiin. Siitd huolimatta sarkajakoisten tilusten jakaminen
isojaon tapaan ei ollut tuntematonta aikaisemminkaan. 1730-luvulla Nykopingissa
asemapaikkaansa pitdnyt maanmittari Marten Rivell teki useita isojaon kaltaisia
jakotoimituksia sarkajakoisilla omistuksilla.”® Isojaon kaltaisia viljelysten jarjestelyja
tunnetaan noin sata eri puolilta Ruotsin valtakuntaa ajalta ennen isojakoa.* Lisaksi
Staffan Granérin viarmlantilaisessa kirdjaaineistossa esiintyy metsdjakojen ohella

138 Granér 2002, 65-67, 229-241.
139 Sporrong 2007, 78.
140 Wiking-Faria 2009, 243-244; Hoppe 1991, 49.
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jakotoimitus, josta kéytettiin nimed storbyte. Jakotoimitukset yleistyivdat 1600-lu-
vun lopulta alkaen, ja noin sadan vuoden aikana sellaista anottiin kihlakunnassa
114 kertaa. Storbyte kohdistui peltoihin tai niittyihin, joissa tilojen omistukset koot-
tiin entisid sarkoja suuremmiksi kappaleiksi. Jaoissa ei ollut osallisena maanmitta-
reita eikd niissd kaytetty jyvitystd. Tyypillistd jaoille oli se, ettéd jokaisella osakkaalle
annettiin osuus jokaisesta erilaatuiseksi katsotusta maa-alasta.' Tiedot aiemmista
sarkajaon purkamisista tai sarkojen merkittavéstd vihentdmisesta kyseenalaistavat
nikemyksen isojakoajatuksesta mullistavana tuontitavarana. Nayttaa siltd, ettd aja-
tuksen julkiseen keskusteluun tuonut Jacob Faggot nimesi tunnetun tavan uudelleen
ja kehitti sitd jyvityksen periaatteella. Aikalaiset rinnastivat jossain maérin isojaon
ja storbyten, silld esimerkiksi Hauhon pitdjankuvauksessa vuodelta 1756 kirjoit-
taja uskoo pitdjan maatalouden kehittyvin, mikali pelloilla tehtdisiin storbyte tai
storskifte.+

Taman tutkimuksen alueella ei ole tietoa sarkoja vahentdneistd maanjaoista en-
nen isojakoa, mutta sen sijaan yksittéisten talojen irrottautuminen kylan sarkajaosta
ei ollut vierasta. Suomalaisessa tutkimuksessa on huomioitu erityisesti pappiloiden ja
kartanoiden erottaminen jakosopimuksilla kyldn sarkajaosta. Yksittdisia sarkajaosta
irrottautumisia tunnetaan eri puolilta sarkajakoista aluetta niin saatyldisten kuin
talonpoikienkin tekemini 1500-, 1600- ja 1700-luvuilta. Karkun, Tyrvdan ja Huit-
tisten karttoja tutkinut Pentti Papunen on esittanyt, ettd osa alueen yksindistaloista
on voinut syntya tillaisen erottamisen kautta.'** Esimerkiksi Huittisten keskipitdjan
asutusrakenteen — useita yksindistaloja suurien jakokuntien osakkaina - huomioi-
den se vaikuttaa todennikaiseltd.

Huittisissa sarkajaosta irrottautumisesta tuli muoti-ilmié Porin kreivikunnan
aikana. Ensimmdisend aloitteen teki Porin kreivikunnan vouti Paavali Callia, joka
omisti Kivirannan ratsutilan. Han ryhtyi vaihtamaan pelto- ja niittysarkojaan
naapureidensa kanssa ja sai Kivirannan omistukset erilleen 1650-luvun lopulla.
Tamin jilkeen Sammun kyldssd entinen nimismies Tuomas Takku ilmoitti halua-
vansa sarkansa yhteen paikkaan samalle puolelle jokea kuin hédnen talonsakin.
Vaihdot onnistuivat, mutta vield isojakoa tehtdessd sata vuotta myohemmin kes-
kusteltiin siitd, mitd vapaaehtoisissa sarkojen vaihdoissa oikeastaan oli saatu vas-
tineeksi. Vapaaehtoiset vaihdot naapureidensa kanssa teki myds nimismies Antti
Kahari. Vouti Daniel Idman sopi naapureidensa kanssa Nanhian kyldssd Juuselan

141 Granér 2002, 257-273.
142 Kalm & Herkepaeus 1756, 18.
143 Suolahti 1912, 2; Jokipii 1974, 46-49; Papunen 1953, 148.
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talon irrottamisesta sarkajaosta sarkojen vaihdoilla. Han toi kuitenkin sopimuk-
sen kihlakunnanoikeuden vahvistettavaksi myo6hdssd, silla kreivikunnan hallinto
oli paittynyt. Kruununtiloiksi palautettuja naapureita varoitettiin vahentamasta
heiddn viljeltdvikseen annettua maaomaisuutta, eikd sopimus saanut koskaan
vahvistusta.'+

Isojaossa maa jaettiin kyldn osakkaiden kesken, mutta jaon merkitys omistus-
oikeuden nikokulmasta ei ole yksiselitteinen. Maria Agren on kiinnittinyt huo-
miota 1800-luvun alussa kiytyyn keskusteluun siitd, perustuiko tilan maanomistus
edelleen kyldosuuteen. Isojakoasetus oli ollut voimassa jo yli puoli vuosisataa, kun
Uppsalan oikeustieteellinen tiedekunta piti edelleen kylda jakamattomana oikeudel-
lisena yksikkond. Tamén ndkemyksen mukaan isojako oli kyldn nautintojen uudel-
leenjérjestely, jolla ei ollut oikeudellista vaikutusta omistusoikeuteen. Samaan aikaan
Gotan hovioikeuden kanta oli, ettd kyldosuudet olivat lakanneet ja tilan omistus
kohdistui suoraan maahan. Isojakoasetuksen tarkastelu osoittaa, ettd eri tulkinnoille
oli tilaa, silld jaon oikeudelliset seuraukset eivit kdy asetuksesta selviksi. Asetuksen
sanamuodot rinnastavat sarkajakoisen ja isojaon jélkeisen jakotavan niin, ettd tul-
kinta uudelleenjérjestelystd on mahdollinen.s

Suomalaisessa kirjallisuudessa isojaon merkittdvimpéand vaikutuksena on yksi-
selitteisesti pidetty suoraan maahan kohdistuneen yksityisomistuksen syntyd."¢
Tutkijoille on ollut itsestddn selvad, ettd isojako lopetti kyldosuuteen perustuneen
maanomistuksen. Nakemys ei ole perustunut vain oletukseen, sillda vuoden 1848
maanmittausohjesadnto antoi vahvan omaisuudensuojan isojaossa jaetuille tiluksille
ja madritti tiukat kriteerit jaon korjaamiselle. Agrenin mukaan jaon oikeudellisen
merkityksen keskeisin mittari olikin se, milld edellytyksilld kerran tehty jako oli
mahdollista uusia.¥

Tosiasiallinen tapa, jolla isojako toteutettiin ruotsalaisissa maakunnissa, antoi
enemmain tilaa erilaisille tulkinnoille jaon oikeudellisesta merkityksesta. Sielld vain
harvoin isojaossa jaettiin kaikki kyldn tilukset.#* Kun jako koski esimerkiksi vain
peltoja ja niittyjd metsien jaddessa yhteisnautintaan, ajatus uudelleenjdrjestelysta on
ymmarrettivimpi kuin yhteisnautinnan péattyessé kaikilla tiluksilla.

144 Viikki 1973, 123; KA Turku, TPM III, Huittinen 44:03, pk lokakuu 176s5.
145 Agren 1997, 68-71.

146 Jutikkala 1958, 251-252; Saarenheimo 2003, 356; Talvitie 2013, 209.

147 Agren 1997, 70.

148 Gadd 2000, 277-278.
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2. MAANOMISTUS JA MAANKAYTTOOIKEUDET

Maanomistuksen nidkokulmasta isojako kiinnittyy laajaan murrokseen. Oikeus-
tieteilija Tapio Madttd kuvaa tdtd liberalistisiin aatteisiin pohjanneeksi omistus-
oikeuden vapautumisen kaudeksi, joka korosti omistusoikeutta yhteiskunnallisesti
keskeisend arvona.*® Isojaon mydtd jakaantuneet omistusrakenteet alkoivat pur-
kaantua, ja lainsddddannon muutokset murensivat pohjan maanomistuksen hierark-
kisilta rakenteilta.

149 Miattd 1999, 94, 133.
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sojakotoimituksia ja niiden etenemistd madrittelivat lukuisat jaon osakkaista riip-

pumattomat seikat mutta myds osakkaiden kayttaytyminen. Lainsdadéanto loi rajat
jaon toimittamiselle ja paitoksenteolle, ja maanmittarin, mielelladn ammattitaitoisen,
saaminen kylddn oli jaon ehdoton edellytys. Monia eturistiriitoja sisaltdnyt isojako
tarvitsi edistydkseen myds tehokkaan tavan ratkaista riitaisuuksia. Omilla toimil-
laan osakkaat voivat seki edistdd ettd jarruttaa jakoa. Lisaksi joukko tdysin isojaosta
riippumattomia asioita vuodenajoista sotiin madritti jaon etenemistd. Tédssd luvussa
keskityn siihen, miten isojaon oli mahdollista Lounais-Suomessa edetd. Minkalaiset
edellytykset lainsdddédnto ja hallinto jaolle loivat ja mitkd muut tekijat vaikuttivat
isojaon etenemiseen? Samalla saadaan ensimmaéinen kosketus osakkaiden toimijuu-
teen isojaon anomisen ja vastustamisen kautta. Kuinka yleistd isojaon anominen tai
vastustaminen oli? Miksi talonpojat halusivat edistda isojakoa anomalla sen toimit-
tamista omassa kyldssddn tai miksi he laittoivat kapuloita jakotoimitusten rattaisiin?
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Mabhdollistavasta ohjaavaan lainsdddéintoon

Mahdollistavasta ohjaavaan
lainsddddntoon

Ruotsin valtakunnan isojakokeskustelun ldhtélaukauksena pidetdan Jacob Faggotin
vuonna 1746 ilmestynytta kirjaa Svenska lantbrukets hinder och hjilp, joka oli 14-koh-
tainen esitys keinoista, joilla Ruotsin maanviljelyd voitaisiin laajentaa ja tasoa nos-
taa. Yksi kohdista oli sarkajaon purkaminen pelto- ja niittyomistuksilla seké yhteis-
maiden jakaminen jakokunnan osakkaiden kesken. Kumpikaan maanjaon muoto ei
ollut Ruotsin valtakunnassa entuudestaan tuntematon, mutta Faggot liitti ne yhteen,
nimesi uudistuksen isojaoksi ja lisasi siihen jyvityksen periaatteen, joka mahdollisti
oikeudenmukaisen jaon erilaatuisilla mailla. Epdilemitta Faggot tunsi my6s Englan-
nin aitaamisliikkeen, jonka seurauksena Englannissa oli purettu yhteisomistuksia ja
sarkajakoisia viljelyjarjestelmid.>°

Ajatus isojaosta voitti nopeasti niin vankan hyviaksynnén, ettd vuoden 1749
asetuksessa maanmittareista ja heiddn tehtavistdan isojaon mahdollisuus kirjattiin
lakiin. Erityisesti kylissd, joissa sarkajako oli johtanut hyvin kapeisiin osuuksiin,
maanmittareita kehotettiin kertomaan osakkaille sarkajaon vahingollisuudesta.
Osakkaiden yksimielisyyden syntyessd tilukset tuli jakaa niin harvoiksi lohkoiksi
kuin mahdollista.”® Vuoden 1752 kuninkaallisella kirjeelli maaherroja kehotettiin
edistdmain isojakoon johtavia sopimuksia. Kirjeessdé myonnettiin oikeus saada ti-
luksensa isojakoon jokaiselle, joka sitd halusi ja pystyi osoittamaan peltojensa ja
niittyjensé olevan yhtd hyvissa kunnossa kuin naapureilla. Koska kirje ei sisaltanyt
ohjeita jaon toimittamiseksi, sen merkitys jai mitattomaksi.*

Viimein vuoden 1755-1756 valtiopdivistd tuli isojaon ldpimurto. Isojaon tar-
peellisuudesta vallitsi yksimielisyys, vain yksityiskohdista oli eridvid mielipiteita.’s

150 Faggot 1746.

151 Gylden 1836, 80.

152 Kuusi 1933a, 38-39; Soininen 1974, 311.
153 Saarenheimo 2003, 350; Kuusi 1933a, 52.
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Keskeinen kiistakysymys oli se, voiko isojako kédynnistyd jakokunnassa vain yhden
osakkaan aloitteesta. Muilta osin isojakoasetusta kannattanut talonpoikaissaity vas-
tusti yhden osakkaan aloiteoikeutta.* Varautunut suhtautuminen yhden osakkaan
aloiteoikeuteen on ymmarrettdvad, silld se edusti tdyskddnnostd suhteessa peltojen
ja niittyjen jaon aikaisempaan sddntelyyn. Sarkajaon pysyvyys oli turvattu siten,
ettd sen uusimiseen vaadittiin kaikkien osakkaiden suostumus. Samaa linjaa edusti
vuonna 1749 isojaon mahdollistanut asetus, joka edellytti osakkaiden yksimieli-
syyttd.> Toisaalta yhden osakkaan aloiteoikeus ei ollut tdysin poikkeuksellista, silla
yhteismaiden jakaminen oli mahdollista kdynnistdd yhden osakkaan aloitteesta jo
1600-luvun puolivilista alkaen.

Isojakoasetus annettiin 5.4.1757. Asetus sisélsi runsaasti maanjakouudistusta puol-
tavaa retoriikkaa ja niukasti varsinaisen toimituksen sddntelyd. Asetuksessa saddet-
tiin, ettd omistukset piti jyvittdd niiden laadun mukaan ennen jakoa ja heikompi
laatu tuli korvata laajemmalla alalla. Jakoperusteena tuli kdyttdd kunkin tilan &yri-
tai tankolukua. Lisaksi asetus turvasi kaikki aiempien asetusten nojalla yhteismaille
tehdyt raivaukset. Isojako piti toimittaa, jos yksikin tilallinen sitd vaati, olkoon hianen
osuutensa kylastd kuinka pieni tahansa. Liséksi isojako tuli toimittaa paikkakunnilla,
joilla oli kdynnissa yleinen mittaus tai verollepano. Asetuksessa ei maardtty palstojen
lukumédrad, mutta tavoite lohkojen mairan osalta oli selvd. Asetuksen mukaan oli
tunnettu ja riidaton tosiasia, ettd paras ja varmin tapa kehittdd maataloutta oli se,
ettd jokainen sai peltonsa, niittynsd ja metsdnsd yhteen paikkaan. Jotta aitaamisvel-
vollisuuden lisdédntyminen ei olisi tehnyt uudistuksesta kaytdnnossé liian hankalaa,
annettiin tiloille oikeus isojaon jalkeenkin halutessaan sdilyttad yhteiset aitaukset.”

Viljelijoiden toimintamahdollisuuksien nakékulmasta ensimmadinen isojakoase-
tus oli ennen kaikkea mahdollistavaa lainsdadantod. Se tarjosi vilineen kyldn maan-
kéayton uudelleenjdrjestelyyn keskeisend tyokaluna jyvityksen periaate, joka mah-
dollisti maanjakoratkaisujen tekemisen erilaisista lahtokohdista kuin aikaisemmin.
Samalla asetus tarjosi suuren sopimusvapauden. Se esitti suosituksen toimituksen
lopputuloksesta, mutta ei rajannut osakkaiden sopimusvapautta jakotavan suhteen.

Lahtokohdat sille, ettd isojaosta lopulta muodostui hyvin erilainen uudistus eri
puolilla Pohjanlahtea, maaritettiin jo ennen varsinaista isojakoasetusta. Yksi pikku-

154 Bick 1984, 224, 230.

155 Paloposki 1976, 104.

156 Gylden 1836, 100-103. Sddnnds isojaon tekemisestd verollepanon yhteydessa oli vélittomasti ajankohtainen
Pohjanmaalla, missd verollepano oli aloitettu vuonna 1749. My6hemmin myds Savossa ja Karjalassa isojako
tehtiin verollepanon yhteydessa.
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vihan jilkeen suomalaislddnien talouden kehittdmiseen kohdistetun erityishuomion
ilmentymistd oli vuonna 1756 annettu sdityjen kirjelma. Tavoitteena oli véeston-
kasvun lisddminen ja maatalouden tilan parantaminen. Tavoitteen saavuttamiseksi
isojako tuli toteuttaa yleisend maanjakona niin, ettd kaikkien kylien kaikki tiluk-
set jaetaan. Ero isojakoasetuksen aloitteellisuuteen perustuvaan henkeen oli huo-
mattava, vaikka jaon toimittamisen osalta kirjelmén sisilt6 vastasi isojakoasetusta.
Kirjelma on hyva esimerkki siitd, ettd isojaon toteuttamisessa ajateltiin aluksi yk-
sinomaan peltoviljelyalueen kylid koskevaa uudistusta, silld kirjelma kohdistui vain
peltoviljelyalueen lddneihin. Kdytdnnon isojakotyotd edistimadn Pohjanmaan, Turun
ja Porin sekd Uudenmaan ja Hameen ladneihin nimettiin viisimiehiset valiokunnat
eli talousdeputaatiot, joiden tehtdvina oli paattad jaon etenemisjérjestyksestd, toimia
sovinto-oikeutena jakoon liittyvissd riitaisuuksissa ja valvoa maanmittarien tyota.”s”
Myohemmin isojaon tarkempi sdantely noudatti sdatyjen kirjelmian aloittamaa jako-
linjaa. Suomalaisiin lddneihin annetut asetukset poikkesivat normaalin alueelliset
olosuhteet huomioivan vaihtelun lisiksi muun valtakunnan saantelysta uudistuksen
vaatimustasossa.

Kaytdnnon isojakoty0 osoitti, ettd sddntelyd oli tarkennettava ja uudistettava.
Vuonna 1762 annettiin seké tarkentava yleisen isojakoasetus ettd alueellisten erojen
huomioimiseksi neljd alueellista isojakoasetusta, joista yksi koski jo aikaisemmin
sddtyjen kirjelmalla erityishuomion saaneita lddneja. Vuonna 1766 saintelyé tdyden-
nettiin Turun ja Porin sekd Uudenmaan ja Himeen lddnejd koskevalla asetuksella ja
omalla asetuksella Pohjanmaalle.® Taydentdvien asetusten seurauksena alueelliset
erot isojaon toteuttamisessa alkoivat kasvaa.

Isojakotoimituksen sadntely oli alueellisissa asetuksissa selvdsti aiempaa yksi-
tyiskohtaisempaa. Vuonna 1762 annetulla asetuksella tarkennettiin deputaatioiden
tehtédvid ja valtuuksia, mutta vahvistettiin my6s mahdollisuus isojakojen toimitta-
miseen anomusten perusteella. Lisdksi asetuksessa tarkennettiin jakoperusteita ja
madrittiin muuttoavusta tontin muuton yhteydessi. Jyvityksen sddntelyd muutet-
tiin niin, ettd suurta maanlaatujen eroa ei endd voinut korvata pinta-alalla, vaan
jyvitykselld vaihdettujen maanlaatujen tuli edes jossain médrin vastata toisiaan.’®
Eino Jutikkala on esittdnyt jyvityksen tarkennuksen perdantymisena isojakoajatuk-
sen oleellisista kohdista, ja my6hemmin tutkijat ovat toistaneet titd nakemysta.®

157 Palmén 1878, 173-184; Paloposki 1976, 100-101; Soininen 1974, 312; Kuusi 1933a, 52-53.
158 Gylden 1836, 104, 158, 167; Paloposki 1976, 160; Modee 1766, 5378, 5428, 5436, 5439.
159 Gylden 1836, 104-112.

160 Jutikkala 1958, 249; ks myos Viikki 1973, 130; Paloposki 1976, 163.
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Isojaon toteuttamista ei kuitenkaan voi tarkastella puhdasoppisen ihanteen kautta,
silla kdytannon jakotoimituksissa vallitsivat toisenlaiset lainalaisuudet. Jokaisen ti-
lan piti jaon jilkeenkin pystyé jako-osuudellaan ruokkimaan vakensa ja karjansa ja,
mika kruunun kannalta tirkeintd, maksamaan veronsa. Jos mika tahansa pinta-ala
voisi korvata minké tahansa maanlaadun, paadyttéisiin kohtuuttomiin tilanteisiin.
Asetuksen teksti ei ollut periaatteista peradntymistd vaan kdytannon todellisuuden
kirjaamista lakiin. Suomen talonpojan historiassa Eino Jutikkala kirjoittaa, etteivét
talonpojat voineet kasittad saman veroluvun talojen saavan eri suuruisen alan peltoa.
”Se tuntui talonpojista oudolta, ja yhtd oudolta vaikutti sekin, ettd joku naapureista
sai pelto-osuutensa hyvistd savimaasta ja kylan valittomasta laheisyydestd, kun taas
toisen oli otettava vastaan pelkkdd hallanarkaa suota takamailta”® Jalkimmaisesta
epdilyksestd on turha syyttda talonpoikia, sillda kukaan maanomistaja ei olisi suos-
tunut moiseen. Jakotulos olisi ollut kruunullekin ongelmallinen, koska takamailta
hallanarkaa suota saanut tila olisi tarvinnut verovapauden pitkéksi ajaksi saadakseen
tiluksensa jalleen tuottamaan talon verolukua vastaavalla tavalla.

Isojaon organisointi suomalaisen peltoviljelyalueen lddneissd haki uomaansa
vield 1760-luvulla. Ensin 1762 asetuksessa talousdeputaatioiden asemaa vahvistettiin
ja tehtévia lisattiin. Seuraavilla valtiopaivilld deputaatiot lakkautettiin, ja isojakoasiat
keskitettiin maaherran pédatosvaltaan. Vuoden 1766 asetuksella isojakoon liittyvid
tukset olivat kdynnissd. Samalla pitdjittdin tehtdvastd isojaosta tuli ainoa asetuksen
sallima vaihtoehto. Kun uudet sddnnét eivat kumonneet vanhoja, vuodesta 1766 al-
kaen oli voimassa kaksi isojakoasetusta, joista toinen salli ja toinen kielsi osakkaiden
aloitteesta tehdyt jaot, mika ristiriitaisuudessaan aiheutti ongelmia.*

Asetusten ristiriita paattyi 1775 annettuun isojakoasetukseen, joka korvasi kaikki
aiemmat isojakoa koskeneet asetukset ja joka annettiin valtakunnan suomalaisiin
ldaneihin. Asetus madritteli yksityiskohtaisesti isojakotoimituksen etenemisen, mika
yhtendisti toimitusten kdytdntdjd. Siind oli myds tdysin uusia piirteitd, kuten enim-
madislohkoluvun ja liikamaan erottamisen sadntely.” Suomalaisissa ladneissé isojaon
lohkoluku oli aikaisemmin saanut olla mikd tahansa “mahdollisimman pieni”. Nyt
kullekin tilalle sai jakaa enintddn nelja peltolohkoa, neljé niittylohkoa ja kaksi metsa-
lohkoa. Suomalaisladneissa lohkolukuja tulkittiin tdsmallisesti toisin kuin valtakun-
nan muissa osissa, joissa lohkomaérien rajoitus oli voimassa jo vuodesta 1762 alkaen.

161 Jutikkala 1958, 246-247.
162 Gylden 1836, 167-176; Kuusi 1933b, 54.
163 Gylden 1836, 207-221.
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Peltojen enimmiislohkoluvun tulkittiin tarkoittavan lohkoja aitausta kohti. Pellot oli-
vat kylissd kaksivuoroviljelyalueella kahdessa aitauksessa ja kolmivuoroviljelyalueella
kolmessa aitauksessa. Ndin enimmadismadrana pidettiin kahdeksaa tai kahtatoista
lohkoa viljelymenetelmasté riippuen. Tulkinta oikaistiin vuoden 1783 asetuksessa.'s*

Isojako kytkeytyi poliittisesti vdesto- ja uudisasutuspolitiikkaan, josta konkreet-
tisin osoitus oli lilkamaan erottamisen liittiminen isojakoon. Liikamaan erottami-
nen esiintyi isojakoasetuksessa ensimmadisen kerran 1775, jolloin se tuli koskemaan
Pohjanmaata. Kaksi vuotta myéhemmin se ulotettiin muihin suomalaisiin lddneihin.
Kukin tila oli oikeutettu saamaan 600-1200 tynnyrinalaa maata manttaalia kohti.
Luku sisélsi niin viljelykset kuin metsétkin, ja maéra riippui maan laadusta ja sijain-
nista. Yli menevé osa oli tarkoitus erottaa lilkamaana kruunulle ja perustaa sinne
uudistiloja. Vuonna 1777 annettiin talonpojille mahdollisuus saada vanhaa nautin-
taansa vastaava osuus lilkamaasta veron korotusta vastaan.'ss

Vuoden 1775 asetus ratkaisi suurimmalta osalta isojaon saédntelyn tarpeen vuosi-
kymmeniksi. Liikamaan erottamiseen liittyvad sddntelya tarkennettiin lukuisilla
kirjeilld, ja maanjako-oikeuksien toimintaa ohjeistettiin vuoden 1783 asetuksella.’
Yksilon sopimusvapauden kannalta asetus oli selvd muutos aikaisempaan paitos-
valtaa rajoittavine pykalineen. Ensimmaista kertaa lakiteksti maaritteli rajat jakotoi-
mituksessa sovittavalle lopputulokselle. Lisdksi lilkamaan erottaminen kyseenalaisti
viljelijoiden oikeuden hallinnassaan olleeseen maahan ja siten rajasi maanomistajan
oikeuden maahan.

Ruotsin valtakunnan isojakolainsdddanto ei koskaan yltanyt ohjaavuudessaan
Tanskan vastaavaan. Tanskassa sdddettiin muun muassa peltojen minimikoosta, ton-
tin ja peltojen maksimietédisyydesta sekd omistusten aitaamisen pakollisuudesta. Toi-
saalta mahdollisuudet téllaisiin vaatimuksiin luotiin myontdmalld lainoja maanjaon
kustannuksiin.’” Ruotsissa otettiin ensimmadinen askel radikaalimman maanjaon
suuntaan, kun Skoonea varten sdddettiin asetus enskifte-jaosta 1803. Koko Ruotsin
kattanut maanjaon uudistus, joka korvasi isojaon, ei tullut end vaikuttamaan timéan
tutkimuksen alueeseen, silld laga skifte -jako tuli kdyttoon vuodesta 1827 alkaen.®
Suomea koskeva maanjakolainsdddinté uudistettiin vuonna 1848, jolloin isojaon
uusiminen tuli mahdolliseksi isojaon jérjestelylla.

164 Olai 1987, 56.

165 Soininen 1974, 313; Gylden 1836, 212-213, 230-231.
166 Gylden 1836, passim.

167 Jones 2016, 150-151.

168 Olai 1987, 13.
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3. ISOJAKOTOIMITUSTEN LAHTOKOHDAT JA ETENEMINEN

Maanmittareiden puute isojaon
hidasteena

Isonvihan jdlkeen kaikki Ruotsin valtakunnan maanmittarin virat Pohjanlahden ita-
puolella olivat tayttdmattd. Rauhan myo6ta onnistuttiin vahitellen tayttamaan laanien
vakinaisten maanmittarien virat ja myos ylimaardisten maanmittareiden virkoja.
Ndiden maanmittareiden tehtdvdnd oli mitata autiona olleita tiloja verollepano-
tarkoituksessa seki toimittaa rajojen ja riitamaiden mittauksia ja maanjakoja.’® Laa-
jempia maantieteellisid mittauksia maanmittareiden piti aluksi tehdd joutoaikanaan,
mutta 1730-luvun lopulta alkaen niitd varten nimitettiin erillisid mittauskomissioita.
Kiinnostus suomalaisten lddnien oloihin liittyi talouden edistdmisen tavoitteisiin.
Siksi vuonna 1748 asetettiin 20 maanmittarin komissio tekemédn systemaattisia mit-
tauksia suomalaisiin ladneihin. Mittausten yhteydessé jokaisesta pitdjdsté oli tarkoi-
tus tehdd seikkaperdinen selvitys.”°

Aluksi isojaon toteuttaminen toivotulla tavalla oli mahdotonta, koska tarvittavia
maanmittareita ei ollut. Turun ja Porin lddnissd oli vakinainen maanmittari sekd
kaksi ylimdardistd maanmittaria, jotka muiden téidensa ohella saattoivat tehda iso-
jakoja. Alueella toimineita komissiomaanmittareita ei voitu, ainakaan periaatteessa,
kayttdd isojaon toimittamiseen. Varsinaisia isojakomaanmittareita ei ollut lainkaan.
Valtiopaivilld ladniin oli méadratty kymmenen isojakomaanmittaria, mutta maarays
oli merkitykseton, koska maanmittareita ei yksinkertaisesti ollut.”* Selvityksessddn
vuosien 1760-1762 valtiopdiville maanmittauksen ylijohtaja Jacob Faggot valitti,
kuinka vaikeaa maanmittareiden hankkiminen oli. Kevaalld 1758 Turun ja Porin laa-
niin oli lahetetty kaksi isojakomaanmittaria, mutta heitd oli hankalaa kayttaa, koska
he eivdt osanneet suomea.” Ainoa mahdollisuus saada maanmittareita isojakotoi-

169 Gustafsson 1933, 78-87.

170 Gustafsson 1933, 91-101.
171 Gustafsson 1933, 7879, 111.
172 Kuusi 1933b, 15.

8o



mituksiin oli siirtdd heitd muista tehtévista eli kdytannossd komissiomaanmittareita
maantieteellisistd mittauksista. Komissiomaanmittarit jakaantuivat hyvin epitasai-
sesti eri ladneihin. Vaasassa asemapaikkaansa pitanyt maanmittauskomission johtaja
Ephraim Otto Runeberg keskitti suurimman osan maanmittareista Pohjanmaalle,
jossa tehtiin verollepanomittauksia. Juhani Saarenheimon tietojen mukaan 1760-lu-
vun alussa Uudenmaan ja Hameen lddnissd isojakoja oli tekemdssd kahdeksan
maanmittaria ja Turun ja Porin lddnissd vain neljd.”> Nama tiedot perustuvat il-
meisesti sijoitusmaarayksiin, silld ylijohtaja Faggotin raportin mukaan vuonna 1762
isojakomaanmittareita oli nimetty Turun ja Porin lddnissd Merikarvian, Tyrvéan,
vit valttamattd toimineet ndissd asemapaikoissaan.” Siksi ldhes koko lddnisséd ainoa
mahdollisuus oli tehdd yksittdisid jakotoimituksia anomusten perusteella ladnin-
maanmittarin ja varamaanmittarin voimin.

Maanmittaripulan ratkaisua etsittiin pitkin 1760-lukua. 1750-luvun lopulla ja
1760-luvun alussa lahes kaikki suomalaisten lddnien isojakomaanmittarit olivat val-
tiopdivien madrdyksen vastaisesti sijoitettuna Pohjanmaalle. Vuonna 1762 annettiin
jalleen maidrayksid maanmittarikunnan jakamisesta lddnien kesken, mutta maan-
mittarien madran lisidamistd sdadyt eivit varojen puutteessa hyviksyneet. Ratkai-
suksi maanmittauskomission johtaja Runeberg esitti maantieteellisten mittausten
lopettamista ja maanmittareiden siirtdmistd isojakotoihin. Esityksen hyvaksymisen
sijaan kuningas velvoitti johtajan sijoittamaan maanmittareita my6s uusiin Kuusa-
mon mittauksiin ja Kymenkartanon ldanin rajankéyntiin.”> Maanmittareiden teh-
tavien tarkeysjdrjestyksestd oli huomattavia poliittisia erimielisyyksid, eikd isojaolla
ollut alkuvaiheessa minkaénlaista etusijaa. Maantieteellisten mittausten tarvetta pe-
rusteltiin talouden edistimisen vaatimalla selvitysty6lld ja valtakunnan puolustuk-
sen tarpeilla.”¢

Maanmittareiden sijoittamiseen liittynyt umpisolmu aukesi valtiopdivilld vuonna
1765, kun maantieteelliset mittaukset péatettiin lopettaa koko valtakunnassa. Kaikki
maanmittarit siirrettiin tekeméddn geometrisia mittauksia, miké tarkoitti Turun ja
Porin lddniin 15 komissiomaanmittaria isojakot6ihin.”” Niin isojaolla oli mahdolli-
suus edetd kaikissa peltoviljelyalueen lddneissd, mutta ei vieldkdan erityisen nopeasti.

173 Saarenheimo 1983, 23.

174 Kuusi 1933b, 15-16.

175 Kuusi 1933b, 17-20, 29-31.

176 Paloposki 1976, 9o; Huhtamies 2008, 159, 162.
177 Kuusi 1933b, 48-49.
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Lisaksi paatokset ja kdytdnto eivdt kohdanneet, silld vuonna 1776 Turun ja Porin
ladnissé oli edelleen vain 11 oli komissiomaanmittaria.”® Maanmittaritilanne johtaa
vaistdmaittd pohtimaan tavoitteiden ja keinojen ristiriitaa. Yleisen maajaon tavoittelu
oli kdytainnossd ensimmaiiset vuosikymmenet turhaa puhetta, koska resursseja sen
toteuttamiseen ei ollut.

Maanmittareita tarvittiin kipeésti koko valtakunnassa, mutta erityisesti suoma-
laisissa lddneissd kielitaitovaatimuksen vuoksi. Tilanteen korjaamiseksi padmaan-
mittauskonttori oli aloittanut jo ennen isojakoasetusta kampanjan, jolla yliopistojen
opiskelijoita houkuteltiin maanmittauksen alalle. Turun akatemia sai vuonna 1756
kehotuksen ohjata matematiikan opiskelijoita maanmittareiksi. Kehotukseen liittyi
lupaus varmasta tyopaikasta uudessa maanmittauskomissiossa.'”

Niihin aikoihin akatemiassa opiskeli Tyrvaaltd papin poika Daniel Wirzenius,
joka myohemmin toimitti suurimman osan Loimaan isojaoista. Han olisi ehka hakeu-
tunut maanmittariksi ilman eri kehotustakin, silla suvussa oli useita maanmittareita.
Wirzenius oli aloittanut opintonsa Porin triviaalikoulussa ja siirtynyt sieltd Turun
akatemiaan. Turun akatemian matematiikan professori Martin Johan Walleniukselta
Daniel Wirzenius sai todistuksen, jonka mukaan hén oli saavuttanut kiitettavat tiedot
laskutaidossa, kdytannollisessd geometriassa ja tasotrigonometriassa. Lisaksi todistus
kertoo Wirzeniuksen tehneen monenlaisia maanmittaukseen liittyvid toimituksia, ja
siksi Wallenius suurimmassa maardssd suositteli hantd naihin tehtéviin. Tama todis-
tuksen maanmittausopinnoistaan hén sai 19-vuotiaana vuonna 1760."%°

Matemaattisten oppien lisaksi maanmittariksi aikovien piti hankkia kdytannon
kokemusta maanmittaustyostd. Harjoittelu tehtiin alalla toimivan maanmittarin
alaisuudessa. Kdytdnnon harjoittelun kohokohta oli ensimmaéisen kartan tekeminen
omalla mittapoydalld, mihin oikeuden antoi maanmittauskomission johtaja Rune-
berg. Kdytdnnon harjoittelun jilkeen maanmittarin virkaan aikovan oli osoitettava
osaamisensa suorittamalla maanmittarin tutkinto. Tutkinto suoritettiin Tukholmassa
padmaanmittauskonttorissa. Tarvittaessa sielld sai vield tutkintoon valmistavaa teo-
riaopetusta.”® Daniel Wirtzenius suoritti maanmittaustutkinnon 1760, ja jo samana
vuonna héin toimi komissiomaanmittarina Palkdneelld.*®

178 Gustafsson 1933, 164.

179 Huhtamies 2008, 190.

180 KA Himeenlinna, Pelkolan kartanon arkisto, Paul Storbjérn Wirzeniuksen kasikirjoitus Min Slakt, 62; Koti-
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Maanmittaripula nédkyi tutkimusalueella selvésti aina 1770-luvun lopulle asti.’®
Alueella kdvi toistakymmentd maanmittaria tekeméssi satunnaisia toimituksia. Py-
syvasti alueella toimi Huittisten ja Loimaan mittauksia 1760-luvun lopulla tekemain
médritty Jacob Stahlstrom apulaisineen. Vasta 1770-luvun lopulla kukin pitéja sai
oman maanmittarin ja toimituksissa paéstiin etenemaén jarjestelmallisesti peltojen
mintaan pysyvyyttd, johdonmukaisuutta ja tehokkuutta.

Maanmittauslaitoksen tuoreimman historian kirjoittaneen Mikko Huhtamiehen
nidkemys maanmittareiden ja talonpoikien vilisistd suhteista on hyvin kielteinen.
Hén on esittdnyt esimerkkeja siitd, kuinka nuorten ja vieraspaikkakuntalaisten
maanmittarien oli vaikea hankkia paikallisten talonpoikien arvostusta. Arvostelua
aiheuttivat maanmittarin henkilokohtaiset ominaisuudet, kokemattomuus ja vahai-
nen maatalouden asiantuntemus. Vaikeuksia tuli myds, jos maanmittari ei osan-
nut kunnolla suomea. Paikkakunnalla asuneisiin maanmittareihin luottamus syntyi
varmemmin kuin vieraisiin.®* Tutkimusalueeni lahteet eivdt kuvaa yhteenottoja tai
maanmittareita kohtaan tunnettua epiluuloa. Ainoat merkit kielteisestd suhtautu-
misesta maanmittariin tulevat esiin tapauksissa, joissa maanmittari ei ollut hoitanut
tehtdviddn joko ollenkaan tai ainakaan osakkaiden toivomalla ripeydelld.'s

Tutkimusalueen isojakotoimitukset olivat padosin viiden miehen kasissd. En-
simmadinen tutkimusalueelle maaritty maanmittari oli Turusta kotoisin ollut Jacob
Stahlstrom. Hinen ensimmaiinen toimituksensa tutkimusalueella oli Vampulankylan
peltojako vuonna 1760. Hin oli tuolloin noin 28-vuotias ja suorittanut maanmittari-
tutkinnon kaksi vuotta aikaisemmin. Viran komissiomaanmittarina hin sai 1759.
Hénet madrattiin tekemadn Huittisten pitdjan isojakoa 1767 ja seuraavana vuonna
toimialueeseen lisittiin Loimaa. Viimeisen toimituksensa hén teki alueella vuonna
1776 tultuaan jo edellisend vuonna nimitetyksi lddnin vakinaiseksi maanmittariksi.’*

Daniel Wirzenius nimitettiin Turun ja Porin lddniin komissiomaanmittariksi
1772. Samana vuonna hidn meni naimisiin Loimaan Onkijoen Ryngén tyttdren kanssa
ja asettui asumaan Ryngolle. Aikaisemmin hén oli toiminut komissiomaanmitta-
rina Pohjanmaalla, ja hénelld oli yli 15 vuoden tydkokemus saadessaan nimityksen

183 Maanmittaripulasta isojaon hidasteena myés Oja 1977 292; Piilonen 2007, 232; Hirme 1993, 326; Brenner 1953,
371; Oja 1949, 124; Jutikkala 1934, 318; Nikula 1938, 80.
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Loimaan mittausasemalle 36-vuotiaana 1777. Han olikin selvdsti kokenein alueen
pysyvistd isojakomaanmittareista. Naimakauppansa myo6td maanmittari oli ehtinyt
tulla pitajalaisille tutuksi jo ennen toiden aloittamista Loimaalla. Wirzenius vei Loi-
maan isojaon loppuun asti, minkd jilkeen hédn toimitti isojakoja ainakin Martti-
lassa. Saman suvun muista maanmittareista tdimén tutkimuksen alueella toimivat
eno Joachim Hornborg seki serkut Johan Christian Wirzenius ja Pehr Hornborg.™®

Turkulaisen tinanvalajamestarin poika Johan Tillberg oli 22-vuotias vastavalmis-
tunut maanmittari aloittaessaan ty6t Poytyalld 1778. Samana vuonna hdnet nimi-
tettiin lddniin varamaanmittariksi ja nelja vuotta mydhemmin komissiomaanmitta-
riksi. Néissd viroissaan hdn teki lahes kaikki Poytydn isojakotoimitukset. Poytyan
liséksi han teki isojakoja ainakin Huittisissa, Marttilassa ja Liedossa. Maanmittarei-
den pienista piireistd kertoo se, ettd Tillberg, Tillbergin apulaisena toiminut Anders
Ringbom sekd Daniel Wirzenius olivat kaikki lankoja keskendén.'®8

Henric Fallsten oli syntyjdin porvarin poika Turusta. Han aloitti ty6t Marttilassa
vuonna 1780, jolloin hén oli 37-vuotias. Maanmittaustutkinnon han oli suorittanut
viisi vuotta aikaisemmin, eli selvisti varttuneemmalla idlld kuin alueella toimineet
kollegansa. Hanet nimitettiin varamaanmittariksi 1781 ja komissiomaanmittariksi
1793.% Alueen maanmittareista Fallstenin ammattitaito on kaikkein kyseenalaisin,
silla hanen toimituksiaan maérattiin usein toisten maanmittareiden tarkastettavaksi
ja karttojen paikkaansa pitdmattomyyteen kiinnitettiin huomiota myos isojaon tdy-
dennysten ja jérjestelyjen yhteydessa.® Vuonna 1816, Fallstenin jo kuoltua, Liedon-
perdn isojakotoimituksessa maanjako-oikeuden puheenjohtajanakin toiminut vara-
pormestari ja raatimies Carl Oijen sanoi suoraan, etti hinen kisityksensd mukaan
Fallsten oli mittausten tekijand osaamaton ja mittaukset tiedettiin yleisesti epaluotet-
taviksi.® Kun toimitusten kohteena oli osakkaiden toimeentulon perusta, heidan
oikeusturvansa kannalta ei missddn tapauksessa voinut olla hyvaksyttavaa, ettd jako-

187 Kotivuori 2005, Daniel Wirzenius, http://www.helsinki.fi/ylioppilasmatrikkeli/henkilo.php?id=7970, Johan
Hornborg, http://www.helsinki.fi/ylioppilasmatrikkeli/henkilo.php?id=4396 ja Pehr Hornborg, http://www.hel-
sinki.fi/ylioppilasmatrikkeli/henkilo.php?id=8629, luettu 5.3.2017; KA Hidmeenlinna, Pelkolan kartanon arkisto,
Paul Storbjorn Wirzeniuksen kisikirjoitus Min Slakt, 19-21, 45, 63, 334.

188 Kotivuori 2005, Johan Tillberg, http://www.helsinki.fi/ylioppilasmatrikkeli/henkilo.php?id=9187, luettu 5.3.2017;
Hiltunen 1988; KA Hameenlinna, Pelkolan kartanon arkisto, Paul Storbjérn Wirzeniuksen kasikirjoitus Min
Slikt, 355-358.

189 Kotivuori 2005, Henrik Fallsten, http://www.helsinki.fi/ylioppilasmatrikkeli/henkilo.php?id=9187 luettu 8.2.2019.

190 Ks. KA Helsinki, MHA U, Marttila A59:2/1-36 ("isojaon kanta kartta on suuresti eroova maan oikiasta olosta”);
KA Helsinki, MHA U, Marttila As59:9/7-15 (*Taloille jaetuista lohkoista oli hyvin vaikea saada selvyyttd kovin
virheellisen kartan ja vaillinaisten asiakirjain nojalla”); KA Helsinki, MHA U, Marttila A59:10/18-34 ("lohko-
kunnan kartta on suuresti virheellinen”).

191 KA Helsinki, MHA U, Tarvasjoki A104:11/3-10.
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toimitukset tehtiin vddriin mittauksiin perustuen. Lisaksi maanmittarin virheet olivat
jakotoimitusten osakkaille taloudellisesti kalliita. 1790-luvulla Kyrén kylan isdnnille
kavi selviksi, ettd heiddn kylastadn tehdyt mittaukset olivat siind mééarin virheelliset,
ettei niiden perusteella ollut mahdollista tehda oikeudenmukaista jakoa. Tuolloin
Fallsten oli vield elossa, mutta hédnet tiedettiin sairaaksi ja kdyhdksi suuren perheen
isdksi, jolta ei kidytannossa ollut mahdollisuuksia saada korvauksia. Siksi Kyron tilat
maksoivat isojaon mittaukset kahteen kertaan kuten monet muutkin Marttilassa.'
Fallstenin tarina herdttdd epailyksen maanmittaustutkinnon kriteerien siilymisesta
akuutin maanmittaripulan aikana. Turussa oli jonkin aikaa maanmittaustutkinnon
kuulusteluoikeus, joka peruttiin tutkintojen 16yhakatisen jakamisen vuoksi. Tutkin-
toaikansa puolesta Fallsten ei sovi tutkintonsa Turussa suorittaneeksi.”*

Toisin kuin muut alueen maanmittarit Huittisissa vuonna 1779 aloittanut Nils
Hedengran ei ollut lounaissuomalainen vaan syntyisin Kristinehamnin varapormes-
tarin poika Varmlannista. Hdn oli opiskellut ylioppilaaksi Uppsalassa ja suorittanut
maanmittaritutkinnon 19-vuotiaana 1761. Tammikuussa 1778 ollessaan jo kokenut
varamaanmittari Blekingessd hdn sai nimityksen komissiomaanmittarin virkaan
asemapaikkana Huittinen. Hén saapui Huittisiin elokuussa 1779, ja kolme viikkoa
saapumisensa jalkeen hédn toimitti ensimmaisend toimenaan rajankdynnin.* Mis-
tadn ei kdy ilmi, ettd hénella olisi ollut ongelmia tydssdan puutteellisen kielitaidon
vuoksi. Lahteiden valossa maanomistajien ongelmat Hedengranin kanssa liittyivit
ldhinni toimitusten hitaaseen etenemiseen.” Vainiojakojen toimittamisessa hin oli
tehokas, mutta ei juurikaan edennyt muiden tiluslajien jakamisessa. Ennen Huitti-
siin tuloaan hin oli toiminut maanmittarina 17 vuotta ympéristossd, jossa isojako
tarkoitti useimmiten sarkajakoisten omistusten jakamista. Tétd taustaa vasten on
helppo ymmartis, ettd hdn oli parhaimmillaan vainioiden jakamisessa.

Némad viisi miestd tekivit yli 8o prosenttia kaikista tutkimuksessa mukana olevista
toimituksista.® Pysyvyys on hyvin silmiinpistava piirre alueen maanmittareissa. Se
on tehnyt heistd véistaimatta tuttuja paikkakunnilla. Wirzenius ja Hedengran seka
my6hemmin myds Fallsten asuivat pysyvisti tyoskentelypaikkakunnallaan. Yleisesti

192 KA Turku, TMK MO, Maanjako-oikeuksien poytikirjat ja padtokset, Gr:38 Tarvasjoki, Tarvasjoki 14, pk
29.5.1797, 69-79.

193 Ojanperd 2002, 64-65.

194 Vaajakallio 1929, 18; KA Turku, TMK, Nimitykset ja maérdykset virkoihin Hf:1, virkanimitys 14.1.1778; KA
Turku, TMK, Maanmittareiden péivakirjat Haa:1, Nils Hedengranin pdivékirja 1779; KA Turku, Huittisten srk,
rk 1775-1786, s. 356.

195 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusméaraykset Ec:1, 26.2.1791.

196 Erillisid toimituksia on mukana noin 4o0. Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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pysyvyys oli tuon ajan maanmittauksessa ylellisyyttd. Maanmittarien lilan pieni
madré johti heidédn jatkuvaan siirtimiseen paikasta toiseen.”” Osaltaan pieni vaih-
tuvuus selittdnee sen, ettd tutkimusalueella ongelmia maanomistajien ja maanmitta-
reiden vililld ei esiintynyt.

Kun maanmittareita oli vdhdn, yksittdisten maanmittareiden elaméntilanteet
saattoivat vaikuttaa kokonaisuuteen hyvin paljon. Tultuaan nimitetyksi Huittisten
isojakomaanmittariksi vuonna 1767 Jacob Stahlstrom sai ensimmadisind vuosina
paljon aikaan. 1770-luvun alkupuolella kuitenkin sekd mittaukset ettd jakotoimi-
tukset loppuivat ldhes téysin, vaikka hdnet nimitettiin uuteen virkaan vasta 177s.
Hiljaisten vuosien arvoitus selvidd Jacob Stahlstromin kirjoittamista selvityksista
ja paivakirjoista. Han tyoskenteli yhdessa apulaisensa Thomas Wibreenin kanssa
toimialueella, johon vuonna 1771 kuuluivat Huittisten, Loimaan ja Nauvon pitdjat.
Tyomaata riitti. Loimaa ja Huittinen olivat molemmat suuria pitdji, joissa etenemi-
nen olisi vaatinut ehdottomasti maanmittarin kumpaankin pitéjéan, ja kolmannen
pitdjan sijainti saaristossa teki tyoskentelystd rikkonaista. Lisdksi heitd tyollistivat
1770-luvun alkuvuosina monet rajankdynnit ja muun muassa Turun ja Lauttakyldn
vilisen maantien mittaaminen.?

Lukuisat tyotehtavat eri puolilla ladnia eivat kuitenkaan olleet varsinainen syy
isojakotoiden hidastumiselle Huittisissa ja Loimaalla. Ensimmainen merkki hiljais-
elon syysta loytyy vuoden 1772 selvityksestd. Siind Stahlstrom kertoo olleensa ke-
sdlld lahes kaksi kuukautta vapaalla terveytensd hoitamiseksi. Vuodelta 1773 ei ole
sdilynyt minkédanlaista selvitystd tai paivakirjaa, mutta heti vuoden 1774 paivakirjan
aluksi hin kertoo olleensa tammikuussa niin sairas, ettei voinut tehdd mitadn toita.
Vuosien 1774 ja 1775 péivakirjat kuvaavat vuoroin sairastamista ja vuoroin yrityksia
tehdd toitd. Tyon tulos jdi vdhiiseksi, vaikka hdn parempina kausina yritti tehda
t6itd niin paljon kuin ehti. Silloin hin kirjasi piivikirjaan tyoskennelleensd pdivin
ja 0in tai tehneensé laskelmia 6isin. Maanmittaripula oli lddnissa edelleen akuutti.
Se kiy hyvin ilmi siitd tehtdvien kirjosta, jota Stdhlstrom maéarittiin sairaudestaan
huolimatta toimittamaan.>*°

197 Huhtamies 2008, 192.

198 KA Turku, TMK, Maanmittareiden selonteot Hab:1, Jacob Stahlstromin selonteko 1771.

199 KA Turku, TMK, Maanmittareiden selonteot Hab:1, Jacob Stihlstromin selonteko 1768-1772; KA Turku, TMK,
Maanmittareiden paivakirjat Haa:1, Jabob Stéhlstromin paivakirjat 1774-1775.

200 KA Turku, TMK, Maanmittareiden selonteot Hab:1, Jacob Stihlstromin selonteko 1768-1772; KA Turku, TMK,
Maanmittareiden péivakirjat Haa:1, Jabob Stéhlstromin paivakirjat 1774-1775.
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Maanjako-oikeudet isojakotyon edistdjind

Maanjako-oikeudet isojakotyon
edistdjind

Isojaossa oli kyse elimin perusedellytyksid ja tirkeintd omaisuuden lajia koskevasta
toimituksesta, jolloin erimielisyyksid syntyi véistdmatta useissa toimituksen vaiheissa.
Ristiriitoja tai tyytymattomyyttd aiheuttivat kylien viliset rajankéynnit, jakotoimituksen
ldhtokohdat, toimituksen kulku sekd jaon lopputulos. Jotta riidat eivét olisi halvaan-
nuttaneet maanjakotoimintaa, tarvittiin nopea ja joustava tapa niiden ratkaisemiseen.

Isojakoriitojen ratkaisutavat alkoivat eriytyd suomalaisten ja ruotsalaisten ldi-
nien valilld heti vuoden 1757 isojakoasetuksesta alkaen. Hallinnollisesti toteutettuja
jakotoimituksia ohjanneet deputaatiot saivat oikeuden sovitella kdynnistdmissadn
toimituksissa esiin nousseita riitoja. Anomusten perusteella aloitettujen toimitusten
riidat kasiteltiin kihlakunnanoikeudessa, kuten maanjakoriidoissa aikaisemminkin
oli ollut tapana. Maanomistajat ja viljelijat kannattivat yleisesti sadannoéllistd oikeu-
denkdyntid nopeampaa ratkaisutietd isojakoasioissa. Deputaatioiden lakkauttami-
nen avasi tien uudenlaisen maanjakoasioiden sovinto-oikeuden perustamiselle.>>

Vuoden 1766 isojakoasetuksen mukaisesti jokaiseen pitdjadn valittiin maanjako-
oikeus ratkomaan isojaon yhteydessd esiintyneitd riitoja ja edistimién pitdjan iso-
jakotyota. Pitdjan mittaukset piti tehdé ensin, minka jalkeen pitdjaldiset kutsuttaisiin
valitsemaan jdsenid maanjako-oikeuteen. Kiytdnndssd mittausten valmistumista ei
kuitenkaan odotettu. Jasenid valittiin kolmesta viiteen ja heista yksi oli puheen-
johtaja. Esiin nousseiden riitojen ratkaisemisen lisdksi maanjako-oikeudella oli oi-
keus pdittad pitdjan jakoperusteista ja jakotavasta sekd velvollisuus tutkia, tarvit-
taessa oikaista ja vahvistaa tehdyt jaot.>

Maanjako-oikeuksilla haluttiin sdilyttda sovinto-oikeuden luonne, mutta tosi-
asiassa niistd muodostui isojakoasioiden sddnnoéllinen ensimmadinen oikeusaste.

201 Ahla 1933, 6-12.
202 Gylden 1836, 174-175.

87



Alun perin maanjako-oikeudet olivat tdysin irrallaan muusta tuomioistuinlaitok-
sesta. Vuonna 1783 ne asetettiin hovioikeuksien valvontaan ja samojen siddntdjen
alaiseksi kuin vakinaiset tuomioistuimet. Nailld toimilla pyrittiin jouduttamaan
asioiden kasittelyd ja ehkdisemddn vadrinkdytoksid. Ndin maanjako-oikeuksien
toiminta ja kdytdnnot yhdenmukaistuivat ja tdsmentyivit. Talle perustalle raken-
tui maanjakoriitojen ratkaisu Suomessa aina 1900-luvun alkuun asti. Maanjako-
oikeuksien toimivallan rajat eivdt olleet yksiselitteiset. Kihlakunnanoikeuksien ja
maanjako-oikeuksien viliset toimivaltakiistat koskivat tyypillisimmin rajariitoja.
Maaherran ja maanjako-oikeuksien toimivallan rajoja koettelivat liikamaa-asiat.>*

Maanjako-oikeuden péitoksien ainoa valitusaste oli suoraan korkein oikeusaste,
jota Ruotsin valtakunnassa edusti kuningas ja vuodesta 1789 kuninkaan korkein
oikeus. Tyytyméttomyys paatokseen piti ilmoittaa heti kokouspaikalla ja valitus-
kirjelma jattda maanjako-oikeudelle kuukauden kuluessa. Maanjako-oikeuden teh-
tdvand oli toimittaa valitus ja tapaukseen liittyvit asiakirjat kuninkaalle. Vuonna
1775 lisattiin ketjuun maaherra, jonka tuli vilittaa asiakirjat maanjako-oikeuden ja
kuninkaan vililld. Vuonna 1783 taas ketjusta poistettiin maanjako-oikeus, eli valitus
toimitettiin suoraan maaherralle.>>

Aluksi maanjako-oikeuden jasenille ei asetettu mitadn patevyysvaatimuksia. Pité-
janmiesten kokouksessa valitut jasenet eivdt saaneet olla jadvejd ja heiddn tuli nauttia
pitdjanmiesten luottamusta. Uudenmaan ja Hameen lddnien maanjako-oikeuksien
poytakirjatietojen perusteella Vdind Ahla on todennut maanjako-oikeuden jdsenten
olleen usein sotilashenkilitd, pappeja tai ldanin hallintovirkakuntaa. Usein maan-
jako-oikeuden kokoonpanossa ei ollut ainuttakaan lainoppinutta henkil64.>>s

Tutkimusalueen ensimméiseen maanjako-oikeuden jasenten vaaliin kokoonnut-
tiin Huittisissa lokakuussa 1768 komissiomaanmittari Jacob Stdhlstromin aloitettua
tyot pitdjassd. Kokouksessa pitdjanmiehet edellyttivat maanjako-oikeuden jaseniksi
valittavilta perusteellista kokemusta ja tietoa laista ja tuomarin virkaan kuuluvista
asioista sekd luotettavaa tietoa taloudenhoidon tavoista, peltoviljelystd, niittyjen
hoidosta ja metsdnkaytostd. Valituiksi tulivat hovioikeuden ylinotaari Johan Lilius,
varatuomari Nils Christian Gadd ja maaviskaali Carl Johan Svahnstrup.>*® Valinnat
olivat epdonniset, silld jo toukokuussa jouduttiin jérjestiméadn uusi valintakokous.
Gadd oli nimitetty tuomarin virkaan Savoon, ja Svahnstrup oli kuollut. Lilius valit-

203 Ahla 1933, 31-36, 44.

204 Ahla 1933, 14, 24, 34, 37.

205 Ahla 1933, 16.

206 KA Turku, Huittisten srk, pitdjankokouksen pk 2.10.1768.
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tiin jatkamaan maanjako-oikeuden puheenjohtajana, mutta mahdollisten viivytys-
ten vilttamiseksi jasenten valintaa muutettiin. Jaseniksi valittiin kaksi varatuomaria
ja kaksi lautamiestd, joista puheenjohtaja kutsui kulloinkin maanjako-oikeuden is-
tuntoon yhden varatuomarin ja yhden lautamiehen.>””

Vuoden 1775 isojakoasetuksessa maanjako-oikeuden puheenjohtajan edellytet-
tiin olevan lainoppinut henkil6.>® Tama vaatimus loi uuden ammattikunnan eli am-
mattimaiset maanjako-oikeuksien puheenjohtajat. Vuodesta 1776 alkaen Loimaalla
ja Huittisissa puheenjohtajana toimi varatuomari Henric Wilhelm von Pfaler, joka
johti puhetta my6s Karkun ja Tyrvddn maanjako-oikeuksissa. Poytyélld ja Martti-
lassa maanjako-oikeuden puheenjohtajana toimi kihlakunnantuomari Carl Brot-
terus, jonka johdolla toimivat myos Liedon ja Nousiaisten maanjako-oikeudet.>
Puheenjohtajuuksien kasaantuminen samoille henkiléille heritti huolen maanjako-
oikeuksien toiminnan hidastumisesta. Siksi 1783 saddettiin, ettei sama henkilo saa-
nut toimia puheenjohtajana useammassa maanjako-oikeudessa kuin hén ehti riitta-
valld joutuisuudella hoitaa.>°

Maanjako-oikeuden muina jasenind talonpojat kantoivat pdavastuun Loimaalla,
Marttilassa ja Poytyéllda. Talonpoikien jdsenyydet olivat pitkdaikaisia ja vaihtuvuus
vahdistd. Loimaalla ahkerimpia jasenid olivat perintoratsutilallinen Tuomas Matin-
poika Tohna Vihidperistd, perintdtalonpoika Tuomas Tuomaanpoika Pietild Ylis-
taron Méenpédstd ja perintotalonpoika Heikki Heikinpoika Mattila Ilolasta. Mart-
tilassa vuosina 1777-1804 ldhes kaikkiin maanjako-oikeuden istuntoihin jisenena
osallistui perintotalonpoika Taneli Tanelinpoika Urpola (Dikert) Siutilasta. Useim-
miten hdnen parinaan oli kruununtalonpoika Antti Matinpoika Pruukka Heikolasta.
Poytyilld ldhes kaikki maanjako-oikeuden istunnot vuosina 1777-1802 istui perinto-
talonpoika Tuomas Mikonpoika Tuuppa Kaulanperdstd ja useimmiten hdnen pa-
rinaan oli kruununratsutilallinen Tuomas Matinpoika Mikkola Kaulansuusta. Kai-
kissa kolmessa pitdjassd talonpoikien lisaksi jasenini esiintyi sotilasviran haltijoita,
mutta heidédn kautensa olivat lyhyita.>”

207 KA Turku, Huittisten srk, pitdjankokouksen pk 7.5.1769.

208 Gylden 1836, 214.

209 KA Turku, TMK MO, Maanjako-oikeuksien poytékirjat ja paatokset, Gr:98 Huittinen 49, Gr:97b Huittinen
13, Gr:104a Loimaa 34, Gr:38 Tarvasjoki 10, Gr:56 Yline 26; Kotivuori 2005, Henrik Vilhelm von Pfaler, http://
www.helsinki.fi/ylioppilasmatrikkeli/henkilo.php?id=7584 ja Carl Brotterus, http://www.helsinki.fi/ylioppilas-
matrikkeli/henkilo.php?id=8o11, luettu 5.3.2017.

210 Ahla 1933, 33.

211 KA Turku, TMK MO, Maanjako-oikeuksien poytikirjat ja paatokset, Gr:38, Gr:39, Gr:40, Gr:44, Gr:48, Gr:s1,
Gr:52, Gr:56, Gr:94, Gr:95, Gr:103a, Gr:103b, Gr:104a, Gr:104b, Gr:10s.
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Huittisissa talonpojat olivat sivuosassa maanjako-oikeuden kokoonpanossa.
Vastuuta saivat eri alojen virkamiehet. Eniten maanjako-oikeuden istuntoja kertyi
maanjako-oikeuden sihteeriksi tituleeratulle Carl Henric Vialenille ja kersantti Johan
Philip Lydenille. 1800-luvun puolella jdsenini istuivat vakituisesti pitdjanapulainen
Eric Cumenius ja lukkari Johan Savonius. My0s lyhytaikaisemmat jasenet olivat
yleensd armeijan, kirkon tai oikeuslaitoksen piiristd. Talonpoikia esiintyi maanjako-
oikeuden jdseninid vain satunnaisesti.”*

Kéyttamalla paikkakuntalaisia maanjako-oikeuden jasenind sddstettiin matkaku-
luissa, ja maanjako-oikeus oli saatavissa koolle nopeasti. Paikkakunnan talonpoikien
istuminen maanjako-oikeudessa ei kuitenkaan ollut ongelmatonta. Loimaalla maan-
jako-oikeuteen oli valittu puheenjohtaja ja nelji talonpoikaa, joista kaksi kerrallaan
istui oikeuden kokoonpanossa. Esimerkiksi 1785 rajariitatapauksessa ndistd neljasta
talonpoikaisjasenestd yksi oli osallisena kyseisessa rajariidassa ja kaksi muuta oli jaa-
vejd kisittelemddn tapausta. Néin paikalle jouduttiin kutsumaan sijainen, joka muu-
toin ei ollut tekemisissd maanjako-oikeuden istuntojen kanssa.”* Talonpoikaisyhtei-
son tiiviit sisdiset kytkokset loivat jadviysongelmia erityisesti suurten jakokuntien ja
laajojen rajariitatapausten yhteydessa. Esimerkiksi Huittisissa keskipitdjan suurten
jakokuntien isojakotoimituksiin jouduttiin hakemaan jaavittomid lautamiehid kap-
peliseurakunnista pitdjan laidoilta.”+

Tapaukset paityivat maanjako-oikeuden kasiteltavaksi kahta eri tietd. Mikali
isojakotoimituksen yhteydessd ilmeni riitaisuuksia, jotka eivit keskustellen ratken-
neet, maanmittari teki niistd ilmoituksen maanjako-oikeuden puheenjohtajalle. Jos
jakotoimitus saatiin vietyd loppuun, mutta joku osakkaista oli tyytymiton loppu-
tulokseen, hanelld oli mahdollisuus valittaa jaosta maanjako-oikeudelle. Maanjako-
oikeuksien ansiosta isojakoon liittyvit asiat tulivat kasitellyksi nopeasti ja jousta-
vasti. Samalla kihlakunnanoikeuksissa kisiteltdvien asioiden késittelyajat eivit
pidentyneet maanjakoasioiden vuoksi. Ruotsin ajalla ratkaistujen tapausten maarélla
mitaten maanjako-oikeudet toimivat hyvin tehokkaasti.”s

Maanjako-oikeuksiin liittyi lieveilmidita, joita ei voitu poistaa sddntelyn keinoin.
Asianosaisissa tyytyméttomyyttd maanjako-oikeuksia kohtaan herdtti erityisesti nii-
den pyrkimys velkoa suurempia palkkioita, kuin niille olisi kuulunut. Kamarikolle-
gio kehotti useaan otteeseen maaherroja huomauttamaan maanjako-oikeuksille, ettd

212 KA Turku, TMK MO, Maanjako-oikeuden péytikirjat ja paitokset, Gr:g97a, Gr:97b, Gr:98, Gr:99, Gr:109.
213 KA Turku, TMK MO, Maanjako-oikeuksien poytikirjat ja paitokset, Gr:94, Alastaro 17.

214 MLAK, Huittinen 9:2, pk 15.5.1795.

215 Ahla 1933, 44.
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niiden oli sovitettava kokouksensa siten, ettd ne tulivat maanomistajille mahdolli-
simman edullisiksi. Lisdaksi maanjako-oikeuksia jouduttiin patistamaan tdyttamaan
velvollisuutensa.”® Tiéllaiset ongelmat eivit olleet tuntemattomia tdimén tutkimuksen
alueellakaan. Esimerkiksi vuonna 1779 lddaninkansliasta anottiin kahdesti maanjako-
oikeuden puheenjohtajan Henric Vilhelm von Pfalerin velvoittamista palauttamaan
perimdnsa yliméaraisen palkkion. Loimaan Krekildn asukkaat ldhettivit anomuksen
maaherralle kylan isojaon vahvistamisesta, kun maanjako-oikeuden puheenjohtaja
ei tehnyt mitddn asian edistdmiseksi. Marttilassa taas maanomistajat tuskastuivat
sithen, ettd eivdt saaneet kopioita maanjako-oikeuden poytikirjoista.*”

Maanjako-oikeus oli valtakunnan suomalaisten ladnien erikoisuus. Ruotsalaisissa
lddneissd isojakoja koskevat valitukset kisiteltiin kihlakunnanoikeudessa, jossa jaot
my0s vahvistettiin. Isojakoasiat paatyivit karéjille osakkaiden valitusten seurauksena,
mutta hyvin vakavissa riitatapauksissa maanmittarilla oli oikeus vieda riitaisuudet
kargjille.”®* Kun isojaon kdynnistyminen perustui vain osakkaiden aloiteoikeuteen
isojako ei kuormittanut tuomioistuimia samalla tavoin kuin pitdjakohtaisten isoja-
kojen tekeminen. Kihlakunnan alueella ei ollut kdynnissd suurta maéraa toimituksia
yhta aikaa, koska aloitteet jakautuivat pitkélle aikavilille. Toiseksi ruotsalaisissa 14a-
neissd isojaoissa kotitilusten jakoa pidettiin ensisijaisena ja usein jaettiin ainoastaan
pellot.>® Peltojen jaon yhteydessd ei yleensd tarvinnut kdyda rajoja naapurikylien
kanssa, mikd vahensi merkittavasti isojakoon liittyvien rajariitojen maaraa verrat-
tuna suomalaisten lddnien isojakoihin. Ruotsiin perustettiin maanjako-oikeudet laga
skifte -lainsdaddnnon my6td vuonna 18272

Maanjako-oikeuksien merkitys isojaon etenemiselle oli huomattava. Mahdollisesti
maanjako-oikeudet jopa pelastivat jakotoiminnan lamaantumiselta, koska ennen nii-
den perustamista osa kihlakunnanoikeuksista oli hukkumassa isojaon valmistelussa
syntyneisiin rajariitoihin.* Tutkimusalueen isojakotoimitusten valossa nayttiisi siltd,
ettd asian késitteleminen maanjako-oikeudessa hoitui yleensa joutuisasti. Riitojen aiheut-
tama viivytys aiheutui ennemminkin siitd, ettd toimituksen keskeytyessd maanmittari
siirtyi tyoskentelemain toisten toimitusten pariin ja saattoi palata keskeytyneeseen toi-
mitukseen pahimmillaan vasta vuosien kuluttua maanjako-oikeuden ratkaisusta.

216 Ahla 1933, 34-35.

217 KA Turku, Lka, Saapuneiden anomusasioiden diaarit Ab:2, 29.3.1779, 17.11.1779, Ab:3, 5.4.1780, 22.8.1782.
218 Olai 1983, 88.

219 Gadd 2000, 277.

220 Gadd 2000, 294-295.

221 Saarenheimo 1983, 25.
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3. ISOJAKOTOIMITUSTEN LAHTOKOHDAT JA ETENEMINEN

Maaomistajat ja viljelijit isojaon
kédynnistdjind

Suomessa tavoitteena oli alusta asti pitdjittdin tehty jarjestelmillinen isojako, mutta
maanmittareiden puutteen vuoksi se oli aluksi Turun ja Porin lddnissd mahdollista
vain harvassa pitdjdssd. Suuressa osassa lddnid ainoa tie oli toteuttaa jakoja ano-
musten perusteella. Anomukset on suomalaisessa tutkimuksessa usein sivuutettu
tai niitd on katsottu olleen niin vdhin, ettei niilla ollut merkitysta. Sekin vdha on
oletettu olleen sddtyldisten tekemid.*> Kuitenkin anomukset kuvaavat merkittavalla
tavalla maanjaon tarvetta maanomistajien ja viljelijéiden nakokulmasta sekd voivat
valaista niitd kdytannon ongelmia, joiden vuoksi maanjako koettiin tarpeelliseksi.

Isojaon anomisen ja muun isojakoon liittyvdn toimijuuden edellytyksend on
tieto ja ymmarrys sekd lainsadddnnosté ettd omista toimintamahdollisuuksista. Iso-
jaon toimintakenttd oli maanomistajille ja viljelijoille entuudestaan tuttu. Paikallis-
tasolla vaikuttaminen tapahtui pitdjankokouksissa ja kargjilla. Télle tasolle isojako
toi mukanaan uuden organisaation eli maanjako-oikeuden. Laajemmin isojakoa hal-
linnoitiin ladnitasolla. Laaninhallituksessa tilalliset olivat asioineet aikaisemminkin
muun muassa maanjaon muuttamiseen ja verotukseen liittyvissd asioissa tai kruu-
nuntilojen asumisoikeus- ja perinnéksiostoasioissa.

Tiedon isojakoon liittyvistd asioista talonpojat saivat tuttua kanavaa pitkin. Niin
asetukset kuin yksittdisen jakokunnan isojakotoimituksen alkamista koskevat kuu-
lutukset luettiin saarnastuolista, joka oli aikansa joukkoviestin. Kaytdnndssa tiedon
saaminen asetuksista saattoi kuitenkin kaatua kielimuuriin, silli asetusten kaantami-
nen suomeksi ja suomenkielisten asetusten toimittaminen seurakuntiin ei toiminut
tarpeen vaatimalla tavalla.> Liséksi kuulijat ottivat vastaan, hylkasivit ja muokkasi-
vat saarnastuolista kuulemaansa tietoa tarpeidensa mukaan. Talonpoikien mahdolli-

222 Saarenheimo 2003, 349-364; Saarenheimo 1983, 29; Jutikkala 1958, 249.
223 Laine & Laine 2010, 304-306.
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suudet tiedon saantiin olivat rajallisemmat kuin monien saétyléisten, koska he eivit
yleensi voineet itsendisesti saavuttaa kirjoitetussa muodossa ollutta tietoa. Suullinen
kommunikaatio oli edelleen 1700-luvulla keskeinen tapa levittad tietoa. Suullisen
ja kirjallisen ohella tieto voi olla kokemuksellista. Talonpoikien tietimys rakentui
keskindisissd verkostoissa, jossa yksiloiden toiminta lisdsi yhteison kokemuksellista
tietoa. Isojaon osalta paikallisyhteison kokemuksellisen tiedon rakentumisessa eri-
tyisasemassa olivat toimituksissa avustaneet lautamiehet sekd maanjako-oikeuden
jasenet.* Yksittdisen yksilon vaikutuksesta paikallisyhteisossd voi kertoa esimer-
kiksi se, ettd kuudessa Huittisten keskipitdjian kyldssa alkoi isojako vuosina 1763-
1765, kun Sammun Juho Tiisa oli ollut Yli-Satakunnan talonpoikaisedustajana vuo-
sien 1760-1762 valtiopiivilld, joilla kisiteltiin isojakolainsddddnnoén tarkentamista.>>

Petri Talvitien tutkimus aloitteellisuudesta Uudellamaalla on tarkein vertailu-
kohta anomusten tutkimuksessa, koska se kisittelee saman lainsiadinnon alaisuu-
dessa ja samanlaisissa olosuhteissa tehtyja anomuksia kuin tdhdn tutkimukseen liit-
tyvat anomukset. Huomionarvoisia vertailukohtia ovat myds ruotsalaisten Birgitta
Olain ja Kalle Backin tutkimukset. Olain Ekebybornan pitdjaa kasitteleva tutkimus
kasitti 19 anomusta. Béckin tutkimuksessa isojakoaloitteiden tarkastelu kohdistui
Lysingin kihlakunnassa tehtyihin 40 anomukseen. On kuitenkin huomattava, ettd
Olain ja Backin tutkimilla alueilla isojako tehtiin liahtokohtaisesti aina osakkaan
aloitteesta. Sielld hallinnollisella maaraykselld aloitettu isojako oli hyvin poikkeuk-
sellinen ja oli mahdollinen esimerkiksi kyldssi, jossa oli ainoastaan kruunun maata.
Isojakoa ei myoskadn tehty kattavasti kaikkialla, vaan yhteisnautinta purettiin osit-
tain vasta 1800-luvun laga skiften myota.»

Isojakoa anottiin lddnin maaherralta toimittamalla anomus ldaninkansliaan.
Kansliassa anomus kirjattiin diaariin. Talvitie on kédyttanyt anomuksien tutkimiseen
tarkeimpdnd lahteend juuri lddninkanslian anomusdiaaria. Hdn on diaarin perus-
teella pystynyt selvittdméan, milloin anomus on tehty, kuka toimitusta anoi ja mita
kylda anomus koski. Turun ja Porin lddnissa kanslian diaarit ovat sdilyneet vuodesta
1773 alkaen eli isojakoanomusten ensimmadiset 16 vuotta puuttuvat. Toiseksi ldanin-
kanslian diaarimerkinnit eivit ole tarkkuudeltaan naapurilddnin tasolla. Esimer-
kiksi Haarankyldd koskeva isojakoanomus on kirjattu diaariin seuraavasti: “Jaakko

224 Ahokas & Riisianen-Schroder 2018, 12-16; Laine 2018, 78.
225 Paloposki 1961, 431.
226 Talvitie 2013; Back 1984; Olai 1983.
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Jaakonpoika Loimaan pitdjdstd anoo maanmittarin madradamista.”*” Merkinnasta ei
kay ilmi edes se, ettd kyseesséd on isojakoa koskeva asia. Haaran isojakoon merkinta
voidaan kohdistaa, koska Haaran Lassilassa oli saman niminen isdnté ja isojako-
asiakirjaan merkitty mairayksen antamisen pdivdys on sama kuin diaariin merkitty
madrdyksen pdivdys. Aina isojakoasiakirjoissa ei ollut lainkaan viittausta anomuk-
seen tai médraykseen, jolloin epamaiariisen diaarimerkinnédn yhdistaiminen tiettyyn
isojakotoimitukseen on mahdotonta.

Diaarimerkinnan jalkeen maaherra kirjoitti toimitusmaardyksensd anomusasia-
kirjaan ja lahetti sen maanmittarille. Kdytdnnon seurauksena anomukset eivit jaa-
neet ladninkansliaan. Niitd on sdilynyt maanmittauskonttorin arkistossa, mutta vain
pieni osa kaikista ldanin anomuksista. Tédhdn tutkimukseen liittyvid anomuksia
maanmittauskonttorissa on pddasiassa Loimaan osalta. Marttilasta ei ole yhtdan ano-
musta, Poytyaltd on kaksi, jotka koskevat samaa jakotoimitusta ja Huittisista samoin
kaksi, jotka koskevat samaa jakotoimitusta.

Kokonaiskuvan kannalta palapelin palat ovat kovin véhissd. On kuitenkin viela
kolme lahdettd, joista anojia ja anomusten taustoja voidaan selvittad. Osaan isojako-
asiakirjoista on kirjattu, kuka isojakoa oli anonut ja satunnaisesti myds anojan mo-
tiivit kdyvat ilmi. Toisaalta isojakoasioita voitiin kasitelld karajilld. Tima saattoi liit-
tyd vanhan tavan mukaiseen hyviksynnian hakemiseen maanjaon muutokselle tai
isojaon esteend olleen riita-asian kisittelyyn. Kolmanneksi anomuksiin on viittauk-
sia maanmittareiden selonteoissa ja paivakirjoissa. Talldkddn lahteiden yhdistelmalla
ei synny tdydellistd kuvaa anojista ja heiddn motiiveistaan, mutta perustellun yleis-
kuvan esittdmiseen ne kylla riittavit.

Anomukset eivit loppuneet siihen, kun pitdjadn annettiin yleinen maérdys iso-
jaon toimittamisesta. Maaherralle osoitettu virallinen aloitteellisuus ei my6skéan ol-
lut ainoa aloitteellisuuden muoto. Seuraavissa luvuissa kisittelen aloitteen tekijoitd ja
heiddn motiivejaan niissa tapauksissa, jotka johtivat maaherran antamaan toimitus-
madrdykseen. Epavirallista aloitteellisuutta kasittelen erikseen luvussa Hallinnolliset
isojakoaloitteet osakkaiden aloitteellisuuden seurauksena ja yllyttdjana.

227 “Jacob Jacobsson if. Loimijoki Sn anhaller om Landtmatare til férordnande” KA Turku, Lka, Saapuneiden
anomusasioiden diaari Ab:1, 26.6.1773, 720.

94



Isojakoasetuksen sanamuotoa aloiteoikeudesta on tulkittu eri tavoin. Sekd Birgitta
Olai ettd Kalle Bick ovat tulkinneet asetustekstin tarkoittavan jakokunnan osakkuu-
den omistamista siind merkityksessd, ettd kruununtilallisilla ei ollut aloiteoikeutta.
Back pitda poikkeustapauksena yhtd aineistossaan esiintyvad kruununtilallista, joka
haki yhdessé perintétilallisen kanssa isojakoa. Patrick Svensson lisdd anomiseen oi-
keutettujen joukkoon kruununratsutilaa tai virkatilaa hallinneet henkilot.® Petri
Talvitien aineisto osoittaa, ettd Uudenmaan ja Himeen lddnin kdytdnnon mukaan
kruunutilalliset kiistdméttd olivat oikeutettuja anomaan isojakoa. Hinen aineistos-
saan esiintyy 65 aloitteellista kruununtilan haltijaa.”® Oma aineistoni vahvistaa tie-
don Turun ja Porin lddnin osalta. Ndin ollen ainakin néissé lddneissa ratkaisevaa oli
kyldosuuden hallitseminen, ei omistaminen.

Huittisten, Loimaan, Poytyan ja Marttilan pitdjistd tunnetaan kaikkiaan 36 maa-
herralle tehtyd anomusta, jotka koskevat isojaon toimittamista. Isojakoanomuksista
31 kappaleessa allekirjoittaja anoo jakotoimitusten aloittamista kyldssé tai jakokun-
nassa. Viisi anomusta koskee kylid tai jakokuntia, joissa osa tiluksista oli jo jaettu,
ja anoja pyytdd isojaon jatkamista. Seuraavassa keskityn anomuksiin, joissa anotaan
jaon kdynnistdmistd, silld ensisijaisena tavoitteena on tarkastella sitd, keiden aloit-
teesta isojako kdynnistyi. Kun osa tiluksista oli jo jaettu, jatkoanomuksen tekija oli
aivan toisenlaisessa tilanteessa, kuin jos isojakoa ei ollut vield aloitettu. Toimitusten
alkamisajankohdasta ja toimituksen tehneistd maanmittareista voidaan péitelld, ettd
tiedot ainakin kymmenestd isojaon kdynnistdneestd anomuksesta puuttuvat.

Isojaon kdynnistdmistd anoneista voidaan nimetd yhteensd 61 allekirjoittajaa,
mutta 59 eri henkil64, silld kaksi henkil6é osallistui kahteen eri anomukseen. Tyypil-
lisesti anomuksella oli yksi tai kaksi allekirjoittajaa. Valtavirrasta poikkeaa Isoperan
anomus, johon osallistui kymmenen talonpoikaa.

Tarkastelen anojia alun perin Kalle Backin kdyttiman jaottelun mukaisesti, jota
myds Petri Talvitie on kdyttanyt. Siind anomukset jaetaan kolmeen ryhmain: talon-
poikien tekemdt anomukset, sddtyldisten ja talonpoikien yhteisanomukset ja sda-
tyldisten tekemiat anomukset. Tamin jaottelun lisdksi Talvitie on kéyttanyt myos
Birgitta Olain luomaa tapaa tutkia, kuinka suuri osuus niistd, joilla anomusoikeus

228 Olai 1983, 42—44; Bick 1984, 210, 214; Svensson 2001, 108.
229 Talvitie 2013, 99, 122.
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3. ISOJAKOTOIMITUSTEN LAHTOKOHDAT JA ETENEMINEN

B TAULUKKO 1. Isojaon kidynnistdmiseksi lddninhallitukselle tehtyjen anomusten jakautuminen anojan
mukaan Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poytydn pitdjissd 1757-1791.

.......................................................................................................................................... S
vain talonpojat 19 61%
saatyldiset ja talonpojat 4 13%
vain sadtyldiset 8 26%
YHTEEN5A31 ............................................................ o

LAHTEET: KA Turku, TMK, Maaherran toimitusmaéraykset; KA Turku, TMK, Maanmittareiden selonteot ja paivi-
kirjat; KA Turku, LKa, Saapuneiden anomusasioiden diaarit; MLAK, Alastaro 11, pk 25.-28.11.1771; MLAK, Loimaa
4, pk 17.5.1776; MLAK, Loimaa 46, pk 20.5.1770; MLAK, Marttila 13:1, pk 25.6.1776; KA Helsinki, MHA U, Loimaan
maalaiskunta, As5:4/1-21; KA Turku, TPM III, Kauvatsa 3, kk 1764; KA Turku, TPM III, Keiky 1:02, pk 5.5.1780.

oli, kédyttivat sitd. Taméan menetelmén kdyttimiseen ei tissa yhteydessd ole mahdolli-
suutta lahdeaineiston aukollisuuden vuoksi. Anomusten jakautuminen talonpoikien
ja sadtyldisten tekemiin on esitetty taulukossa 1 sekd kartassa 2, joka osoittaa myds
anomusten maantieteellisen jakautumisen.

Suurin osa, 61 prosenttia, tutkimusalueen tunnetuista anomuksista oli talonpoi-
kien tekemid. Osuus on vertailututkimuksiin nadhden suuri. Voisiko se johtua ldh-
teiden aukoista? Jos tunnettujen anomusten rinnalle nostetaan ne kymmenen jako-
kuntaa, joista anomus isojaon kdynnistamiseksi on tehty, mutta anojia ei tunneta,
voidaan kuvaa vield tarkentaa. Ndistd kymmenestd jakokunnasta viisi oli sellaisia,
joissa ei ollut lainkaan sdityldismaanomistajia tai -viljelijoitd, joten anoja on talon-
poika. Vaikka kaikki loput anomukset olisivat sadtyldisten tekemid, talonpoikien yk-
sin tekemien anomusten osuus kaikista anomuksista olisi 59 prosenttia.

Pelkastddn talonpoikien tekemid anomuksia oli Kalle Backin aineistossa 37,5 pro-
senttia ja Petri Talvitien aineistossa 44 prosenttia. Ero timan tutkimuksen aineistoon
on selvd. Jos huomioidaan kaikki anomukset, joissa talonpojat ovat olleet osallisina
ero Backin lukuihin kaventuu, mutta Talvitien lukuihin kasvaa. TAman tutkimuksen
alueella talonpojat osallistuivat yhteensd 74 prosenttiin anomuksista. Backin aineis-
tossa talonpojat osallistuivat 65 prosenttiin anomuksista ja Talvitien tutkimuksessa
49 prosenttiin anomuksista. Talvitie huomauttaa, ettd vastakkainasettelu saatylaisten
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ja talonpoikien vililld voi esittdd paikallisyhteison liian kaksinapaisena. Kartanon-
herra tai virkatalon haltija on kirjoitustaitoisena voinut toimia myos talonpoikien
nimissd.? Tdmé huomio on mahdollinen, mutta se pétee luonnollisesti my6s muu-
alla kuin Uudellamaalla.

Erot Uudenmaan ja Lounais-Suomen sisémaan vililld ovat selitettdvissa saaty-
ldisten méadrin eroilla. Talvitie on pitdjakohtaisessa tarkastelussa havainnut, etta kar-
tanoseuduilla sddtyldisten aloitteesta alkaneiden isojakojen osuus oli hyvin korkea.
Sen sijaan esimerkiksi Nurmijarvelld, missi kartanoita oli vihemman, talonpoikien
osuus nousi muita pitdjia korkeammaksi.* Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poy-
tydn alueella saityldiset omistivat tai viljelivét tiloista noin yhdeksdd prosenttia.
Alueella oli suuri médrd jakokuntia, joissa sdétyldiset eivdt voineet tehdd aloitetta,
koska heiti ei ollut. Kun siitd huolimatta saatylédiset olivat osallisena 39 prosentissa
anomuksista, he ovat selvisti yliedustettuna isojakoaloitteen tekijoina.

Uudellamaalla suurmaanomistusten seurauksena aktiiviset sddtyldiset saattoivat
kaynnistad isojakotoimitukset useissa jakokunnissa.* Lounais-Suomen sisdmaassa
suurmaanomistus oli harvinaista. Huittisten kirkkoherra Nils Idman omisti Huitti-
sissa yhdeksan tilaa, joista kaksi ratsutiloja ja kolme rélssitiloja. Lisaksi hdn omisti
vuodesta 1776 alkaen kuusi rélssitilaa Poytyaltd.> Han kaytti aloiteoikeuttaan va-
hintddn kerran.”* Alueella sijainneet Kosken ja Yldneen kartanot eivit olleet aloit-
teellisia isojaon suhteen, pdinvastoin, kartanoiden jakokunnissa isojaot tehtiin vasta
1800-luvun jalkipuoliskolla.

Tunnetuissa anomuksissa esiintyy kolmetoista sadtyldistd. Heista kuusi oli upsee-
reita, kolme pappeja, kaksi virkamiehié ja yksi professori. Muutoin miehiseen jouk-
koon kuului my6s maaviskaalin leski Christina Svahnstrup. Jos professori jatetdan
huomiotta, jakauma kuvaa varsin hyvin alueen maalaiseliittid. Joukko on kuitenkin
pieni, eli anojat ovat vain pieni osa alueen sddtyldisistd maanomistajista ja viljeli-
joista.

Saityldisten halukkuutta anoa isojakoa on perusteltu muun muassa taloudelli-
silla edellytyksilld hyodyntda jaon suomia mahdollisuuksia, sddtyldisten markkina-
perusteisella tuotannolla sekd kiinnostuksella maatalouskirjallisuuteen ja uusien

230 Bick 1984, 212; Talvitie 2013, 117, 120.

231 Talvitie 2013, 119.

232 Talvitie 2013, 120.

233 Viikki 1973, 99-102; Ylonen 1969, 558.

234 KA Turku, TPM III, Huittinen 44:03, pk 4.6.1764.
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viljelytapojen kokeilemiseen. Osa sdityldisistd varmasti halusi kehittdd tilansa
maataloustuotantoa sekd ajan ihanteiden ettd taloudellisen tuoton ndkokulmasta.
Tamaén tutkimuksen alueelle 1700-luvun puolenvilin jilkeen markkinaperusteinen
tuotanto sopii kuitenkin perusteeksi huonosti. Anomuksen tehneiden sidtyldisten
tiloilla peltoalat olivat samaa suuruusluokkaa kuin alueella keskimaérin, ja suurin
osa niistd oli perintétiloja tai kruunutiloja kuten talonpoikienkin tilat.»¢ Virkatilojen
haltijat saivat toki muihin tiloihin ndhden edun, koska he eivit maksaneet tilastaan
veroja. He eivdt kuitenkaan ldhteiden valossa ndyttdydy aktiivisina isojaon anojina,
silla anomuksen tehneistd sadtyldisistd nelja oli virkatilan haltijoita.

Talonpoikien vahdistd kiinnostusta maanjakoon on perusteltu silld, ettd heilla
ei ollut samanlaisia mahdollisuuksia hyotyd maanjaosta kuin saatyldisilld, ja koros-
tettu talonpoikaista mentaliteettia, johon on katsottu kuuluvan konservatiivisuus,
riskien vélttiminen, muutosvastarinta ja yhteisollisyys. Nakemys periytyy suoraan
1700-luvun sddtyldisten asenteista. Esimerkiksi Pehr Kalm ja Uudenmaan ja Hai-
meen ladnin maaherra Anders de Bruce kirjoittivat kumpikin tahoillaan, etté talon-
pojat eivdt omasta aloitteestaan tee mitddn muutoksia, mutta kun ndkevit toisen
(sadtyldisen) uudella tavalla menestyvin, ovat valmiita jéljitteleméddn. 1700-luvun
ylempien luokkien kuvaan talouden kehittymittomyydesta liittyi kiintedsti kasitys
talonpoikien konservatiivisuudesta ja haluttomuudesta uudistuksiin. Se yhdistet-
tiin maatalouden lisdksi muun muassa ymmartimattomyyteen lastenhoidossa ja
vanhanaikaisuutena asumisoloissa. Kasitys kohdistui samalla tavoin suomalaisiin
ja ruotsalaisiin talonpoikiin, vaikka heiddn vanhanaikaisina pidetyt tapansa poik-
kesivat toisistaan.”® 1700-luvun sddtyldisten kirjoittamat tekstit heijastavat silloista
ajattelutapaa, mutta lisdksi niissd nédkyy yksiloiden halu osoittaa edustavansa ajan
ihanteiden mukaista valistuneisuutta ja kiinnostusta taloudellisiin pyrkimyksiin.>

Saatyldisten teksteistd kisitys talonpojista on siirtynyt historiankirjoitukseen. Va-
hitellen tutkimus on luonut asetelman uudelleen: talonpojat néyttaytyvat nykytut-
kimuksen valossa omaa eldmédnpiiriddn koskevissa asioissa aktiivisina toimijoina,
jotka tunsivat sdannokset, oikeutensa ja vaikuttamisen keinot.>° Se, ettd oman ai-
kansa saatylaisille talonpojat nayttaytyivat passiivisina, mutta talonpoikien omaa

235 Talvitie 2013, 115.

236 MLAK, Alastaro 11; MLAK, Huittinen 32; MLAK, Huittinen 23; MLAK, Karinainen 1; MLAK, Koski 16; MLAK,
Loimaa 9; MLAK, Loimaa 23:0; MLAK, Mellild 31; MLAK, Vampula 14.

237 Talvitie 2013, 115.

238 Paloposki 1976, 56-57.

239 Ahokas 2014, 337-338.

240 Louekari 2013, 225; Louekari 2016; Viitaniemi 2016, 313-314; Aronsson 1992.
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3. ISOJAKOTOIMITUSTEN LAHTOKOHDAT JA ETENEMINEN

B TAULUKKO 2. Ladninhallitukselta isojaon kdynnistdmistd anoneiden talonpoikien tilojen maanluonto
Huittisten, Loimaan, Poytyédn ja Marttilan pitdjissd 1760-1791.

osuus, %
perintoratsutila 14 30%
kruununratsutila 6 13%
perintétila 14 30%
kruununtila 12 26%
YHTEENSA 46 100%

LAHTEET: KA Turku, TMK, Maaherran toimitusmadraykset; KA Turku, TMK, Maanmittareiden selonteot ja
paivakirjat; KA Turku, LKa, Saapuneiden anomusasioiden diaarit; MLAK, Loimaan kunta 4, pk 17.5.1776; MLAK,
Loimaa 46, pk 20.5.1770; KA Turku, TPM III, Kauvatsa 3, kk 1764.

elamanpiiria késittelevissa lahteissé aktiivisina toimijoina, on selvé osoitus toimijuu-
den kontekstisidonnaisuudesta. Toiminta nikyy sosiaalisten jirjestysten kautta ja eri
tavoin erilaissa tilanteissa. Ollakseen sddtyldisille ndkyvaa talonpoikien toiminnan
olisi pitdnyt tapahtua samoissa asiayhteyksissd ja samojen sosiaalisten kaytidntojen
alaisuudessa kuin sddtyldisten oma toiminta. Téstd syystd talonpoikien toimijuus ei
ole tavoitettavissa saatyldisten kirjoittamista talonpoikia kuvaavissa lahteistd, vaan
talonpoikien toimijuuden tunnistamiseksi on etsittdva lahteité, jotka kuvaavat suo-
raan talonpoikien toimintaa heiddn omassa elamanpiirissaan.>

Tunnettuja isojakoa anoneita talonpoikia on 46 eri henkilod. Yksi tapa arvioida
isojakoa kédynnistdneitd talonpoikia on tarkastella, minkalaisia tiloja he viljelivat
(taulukko 2). Huomattavan suuri osa, 43 prosenttia, talonpoikaisista isojaon anojista
oli ratsutilallisia. Sekd perinto- ettd kruununratsutilalliset ovat selvasti yliedustet-
tuina isojaon anojien joukossa. Perintoratsutilallisten aktiivisuuteen ovat kiinnitta-
neet huomiota myos Back ja Talvitie. Talvitien aineistossa perintoratsutilojen omista-
jista yli puolet anoi isojakoa, kun muissa talonpoikaisryhmissa aloitteellisia oli noin
neljdsosa.>** Myos Bick toteaa aineistonsa perusteella, ettd positiivisesti isojakoon
suhtautuneen talonpojan olisi varmimmin l6ytényt perintoratsutilallisten joukos-

241 Gordon 2005, 129.
242 Talvitie 2013, 122.
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Maaomistajat ja viljelijit isojaon kdynnistdjind

M TAULUKKO 3. Isojaon kdynnistdmiseksi ladninhallitukselle tehtyjen anomusten jakauma pitéjittain
Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poytyén pitdjissd 1757-1791.

osuus, %
Huittinen 9 29%
Loimaa 17 55%
Marttila 3 10%
Poytya 2 6%
YHTEENSA 31 100%

LAHTEET: KA Turku, TMK, Maaherran toimitusméaraykset; KA Turku, TMK, Maanmittareiden selonteot ja péivi-
kirjat; KA Turku, LKa, Saapuneiden anomusasioiden diaarit; MLAK, Alastaro 11, pk 25.-28.11.1771; MLAK, Loimaa
4, pk 17.5.1776; MLAK, Loimaa 46, pk 20.5.1770; MLAK, Marttila 13:1, pk 25.6.1776; KA Helsinki, MHA U, Loimaan
maalaiskunta, Ass:4/1-21; KA Turku, TPM III, Kauvatsa 3, kk 1764; KA Turku, TPM III, Keiky4 1:02, pk 5.5.1780.

ta.*# Birgitta Olain tutkimuksessa kruununratsutilalliset osoittautuivat aktiivisiksi
isojaon anojiksi, mutta hanen tutkimusalueellaan ldhes kaikki talonpoikien hallussa
olleet ratsutilat olivat kruununratsutiloja.** Talonpoikien keskuudessa taloudellisesti
ja sosiaalisesti vahvassa asemassa olleet ratsutilalliset on siis havaittu eri puolilla
Ruotsin valtakuntaa ja erilaisilla alueilla aktiivisimmin isojakoa edistdneeksi talon-
poikien ryhméksi. Maanluonnon sijaan tilan tuottokyvyn kautta maanjakoaloitteita
tarkastellut Patrick Svensson on yhdistanyt aloitteellisuuden tilan suureen kokoon
ja siten hyvain tuottokykyyn, vaikka yksittdistapauksissa pientilallisetkin anoivat
maanjakoa.*#

Erittelemalld anomusten tekijoitd talonpoikaisuuden ja saityldisyyden tai heiddn
viljelemiensi tilojen mukaan aineisto ei tuota suuria yllatyksid. Sen sijaan anomus-
ten maantieteellinen jakautuminen herdttdd kysymyksid. Satakunnan ja Varsinais-
Suomen raja jakaa tutkimusalueen kahtia aloitteelliseen ja passiiviseen osaan (fau-
lukko 3, kartta 2).

Aloitteellisuus oli selvdsti yleisempédd satakuntalaispitdjissdé Huittisissa ja Loi-
maalla kuin varsinaissuomalaisissa pitdjissd Marttilassa ja Poytyélld. Loimaan koros-
tettu asema, johtuu siitd, ettd useita Loimaata koskevia anomuksia on sdilynyt Maan-

243 Bick 1984, 214.
244 Olai 1983, 50-51.
245 Svensson 2001, 123.
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mittauskonttorin arkistossa. Kun huomioon otetaan ne 10 jakokuntaa, joista suurella
todenndkoisyydelld anottiin isojaon kdynnistdmistd virallista tietd, mutta tietoja
aloitteesta ei ole sdilynyt, ero Huittisten ja Loimaan valilld pienenee. Kuitenkin on
selvéd, ettd yli 8o prosenttia tutkimusalueen aloitteista tehtiin satakuntalaispitdjissa.
Maakuntien vilinen ero korostuu entisestddn, jos huomioidaan anomusajankohta.
Ennen vuotta 1770 Marttilasta ja Poytyiltd ei tunneta ainuttakaan anomusta. Martti-
lassa tosin alkoi kaksi isojakotoimitusta 1766, mutta molemmat néyttaisivat liittyvan
kylissé sijainneisiin autiotaloihin. Samaan aikaan Huittisissa ja Loimaalla oli tehty
yhteensd ainakin 26 anomusta.

Maanjakojen anomusaktiivisuuden maantieteellinen rakenne Skoonessa mukaili
kaupallisesti suuntautuneen maatalouden harjoittamisen rajoja. Kaupallisten keskus-
ten ldheisyydessé talonpojat olivat aktiivisia maanjaon anojia. Kaukaisemmissa pité-
jissd maanjaot edistyivat hitaammin ja saatyldiset olivat useimmiten aloitteellisia.>
Myos Uudellamaalla isojako eteni anomuksiin perustuen ldhelld kysyntikeskuksia,
vaikka kaupalliset motiivit eivit anomusten julkilausutuissa perusteissa nakyneet-
kdan.># Tamdn tutkimuksen alueella tilanne on maantieteellisesti pdinvastainen eli
ldhempédnd Turkua sijainneet pitdjat olivat maanjaon anomisen suhteen passiivi-
sia. Toisaalta aktiivisesti isojakoa anoneet pitdjat olivat niitd, joissa valttimattomét
rahatulot hankittiin nimenomaan maatalouden tuotteita myymalla. Taloudelliset
ndkokulmat kdyttaytymisen erojen selittdjand eivit muutoinkaan ole poissuljettuja.
Vaikka Marttilassa ja Poytyalld tilojen keskimédrdinen varallisuus oli verrattain hy-
valld tasolla, satakuntalaispitéjissd varallisuus ja elintaso olivat korkeampia, jolloin
myos taloudelliset mahdollisuudet vastata isojaon kustannuksista olivat paremmat.
Vaikka isojakoanomuksista on noin kolmen vuosikymmenen ajallinen etdisyys vuo-
den 1800 varallisuusverotustietoihin, yleiskuvana voinee vertailun perusteella todeta
monien anomukseen osallistuneiden tilojen olleen keskiméardistd varakkaampia.
Muutamat hyvin pienten ja vahavaraisten tilojen anomukset kuitenkin osoittavat,
ettd tarpeen ollessa suuri anomus tehtiin varallisuudesta riippumatta.>®

Ruotsalaisissa tutkimuksissa maanjakojen anominen on yhdistetty suureen uudis-
raivausten médradn. Kun viljelysten osuus kylin maista nousi riittdvan suureksi,

246 Svensson 2001, 128.

247 Talvitie 2013, 85-90, 126-155.

248 RA, Kollegiers m fl, landhévdingars, hovritters och konsistoriers skrivelser till Kungl Maj:t, Formogenhetsupp-
skattningen 1800-1803, vol 101 (Huittinen, Loimaa, Marttila, Poyty4), vol 103 (Yldne). P. A. Gadd nosti 1783 juuri
Huittisen ja Loimaan esiin pitéjin, joissa oli alettu rahvaan asuntoihin rakentaa kaakeliuuneja. Laurikkala 1936,
115.
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maanjaosta tuli kylan toiminnan kannalta tarpeellinen.>* Kuten jaljempana ulkopel-
tojen kasittelyn yhteydessd totean, Huittisissa ja Loimaalla ulkopeltojen osuus tilojen
kokonaispeltoalasta oli suurempi kuin Marttilassa ja Poytyalla. Ndin myos raivausten
osuus puoltaa satakuntalaispitdjien aktiivisuutta isojaon kdynnistdjind. Varallisuu-
den ja raivausten madrdn ohella vaikuttava tekija voi olla kyldnyhteison toiminta.
Kyldyhteison toiminnan kannalta satakuntalaispitdjit erosivat varsinaissuomalai-
sista pitdjistd siind, ettd niissd ei ollut kaytossa kyldjarjestyksid, jotka Marttilassa ja
Poytyalla oli hyviksytty kdyttoon 1740-luvulla. Maankdytto ja yhteison toiminta ky-
lassd oli kyldjarjestysten seurauksena sddnneltya ja yhteison sisdisiin epéselvyyksiin
oli olemassa ratkaisumalli. Kyldjarjestysten merkitys erottavana tekijana vahvistuu
tarkastelemalla syitd, jotka johtivat isojaon anomiseen. Isojaon anomisen syyt pal-
jastavat myOs sen, miksi Loimaalla anomuksia tehtiin enemmain Niinijoen varrella
sijaitsevissa kylissa kuin muissa jokilaaksoissa.

Kun tarkastellaan anojien motiiveja, kéytettavissa olevan aineiston maaré pienenee,
koska lahteet paljastavat rajallisesti anomusten perusteluja. Anojien perusteluja iso-
jaon tarpeellisuudesta esiintyy sdilyneissd anomuksissa ja maanmittareiden paiva-
kirjaansa kirjaamissa tiivistelmissd anomubksista. Téllaisten ldhteiden darelld voidaan
kysyd, kuinka suuri on kirjurin ja anomuskédytinnon vaikutus tekstin sisdltoon ja
kuinka paljon anomukset kuvaavat anojan tarkoitusperia. Kirjureina kaytettiin useita
eri henkil6itd. Loimaalaisanomusten kirjoittajista voidaan tunnistaa ainakin pitdjan
nimismies sekd paikkakunnalla virkataloa hallinneet katselmuskirjuri ja vadpeli.®
Anomukset ovat toisiinsa verrattuna hyvin erilaisia. Missadn tapauksessa ne eivit ole
minkéddn kaavan mukaan kirjoitettuja, vaan jokaisessa viitataan jollain tasolla kyldn
olosuhteisiin. Osassa ongelma, johon isojaosta toivotaan ratkaisua, esitetddn hyvin
yksityiskohtaisesti, toisissa ylimalkaisesti asetustekstejda mukaillen.

Karkeasti anojien motiiveja voidaan jaotella sen perusteella, mitd he tarkalleen
ottaen anoivat. Anottu jaon kohde kertoo siitd, minka tilusten jakamista anoja piti
tarkedna tai tarpeellisena. Anomus saattoi kohdistua peltojen, niittyjen, metsien tai
kaikkien néiden jakamiseen, ja kohde tiedetddn 25 anomuksesta (taulukko 4). Tyy-
pillisintd oli anoa peltojen ja niittyjen eli sarkajakoisten omistusten jakoa. Vain noin

249 Wiking-Faria 2009, 257-260; Olai 1983, 156; Gadd 1983, 220.
250 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusmééraykset Ec:1, 27.7.1768, 12.9.1769, 24.6.1760, 4.10.1769.
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3. ISOJAKOTOIMITUSTEN LAHTOKOHDAT JA ETENEMINEN

B TAULUKKO 4. Isojaon kédynnistdmiseksi ladninhallitukselle tehdyissd anomuksissa esitetyt toiveet
jaettavista tiluslajeista Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poytydn pitéjissd 1757-1791.

osuus, %

niityt 2 8%

pellot ja niityt 9 36%
kaikki omistukset 8 32%
YHTEENSA 25 100%

LAHTEET: KA Turku, TMK, Maaherran toimitusméardykset Ec:1; KA Turku, TMK, Maanmittareiden selonteot ja
paivakirjat Hab:1; KA Turku, LKa, Saapuneiden anomusasioiden diaarit Ab:1, 14.10.1774, 1013; KA Helsinki, MHA
U, Loimaan maalaiskunta, Ass:4/1-21; KA Turku, TPM III, Kauvatsa 3, kk 1764; KA Turku, TPM III, Keikyi 1:02,
pk 5.5.1780.

kolmasosassa anomuksista toivottiin kaikkien tilusten jakamista, eikd kukaan ano-
nut pelkdstddn metsien jakoa. Jaon tarve kohdistui siis hyvin selvasti intensiivisim-
massd kiytossa olleisiin tiluksiin, kun taas yhteismaiden jako oli useimmille isojaon
anojille toissijaista.

Osa isojaon kdynnistimistd anoneista isdnnistd perusteli hakemustaan yksin-
kertaisesti isojaon hyodyilla tai tarpeellisuudella. Isojakoa anoneiden viljelijoiden
ja maanomistajien ndkokulman ymmaértdmiseksi hedelméllisempid ovat ne hake-
mukset, jotka kuvaavat hyodyn ja tarpeellisuuden perusteita. Lahes kaikki peltojen
ja niittyjen jakamista koskevien anomusten perustelut voidaan tavalla tai toisella
kiinnittad sarkajakoisen jarjestelméan luomiin olosuhteisiin. Erillisind teemoina esiin
nousevat yksittdisen tilan ja kyldayhteison vilisen kanssakdymisen ongelmat, viljelyn
laajentamisen mahdollisuudet ja toteutus sekd viljelyn kdytdnnén ongelmat. Suu-
rimmassa osassa anomuksista korostetaan toimituksen kiireellisyyttd. Huomiota
heréttdd anomusten tekijoiden tietimys isojakoprosessin etenemisestd ja ladnissd
toimivista maanmittareista. Jokaisessa anomuksessa pyydetddn erikseen nimettya
maanmittaria tekemédn toimitus, ja toisinaan maanmittarivalinta jopa perustellaan
maanmittarien tyétilanteella.>*

251 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusmaaraykset Ec:1, 18.9.1769, 4.10.1769.
252 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusmaaraykset Ec:1, 27.71768, 18.9.1769, 21.8.1769, 12.9.1769, 24.6.1760,
4.10.1769, 25.8.1770, 26.1.1771, 27.4.1771, 2.5.1778, 26.4.1779, 26.2.1791.
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Selkeimmin viljelyn kidytdnnén ongelmiin sarkajakoisilla pelloilla viittaavat Niini-
joensuun anomukset. Sarkajako aiheutti hankaluuksia kyldn pienimmalle talolle
Ryssille. Ryssdan kruununtilan isdntd anoi jo vuonna 1760 maanmittarin maaraa-
mistd kylddn, koska hdnen sarkansa olivat hyvin kapeita ja vuosittaisen ojituksen
myotd entisestddn pienentyneet. Maaherra maérasi jakoa toimittamaan anomuksen
mukaisesti maanmittari Carl Mannebergin,** joka ei koskaan saapunut Niinijoen-
suuhun. Yhdeksan vuotta my6hemmin Ryssdn isdntd sai anomukseen mukaansa
naapurin ratsutilalliset. Tdssa anomuksessa he selittivit tilannetta vield tarkemmin.
Ryssén sarat eivit olleet neljad kyynérad leveampid (2,4 m). Yhteensd niitd kapeaa-
kin kapeampia peltokaistaleita oli 19.%* Tyoskenteleminen reilun kahden metrin
kaistaleella oli niin epdkaytdnnollistd, ettd pienen tilan isdntd oli valmis maksamaan
kirjurin palkkion ja hakemuksen kasittelyn saadakseen tilanteeseen muutoksen. Ha-
nen epdaonnekseen maanmittari vdhit valitti saamastaan toimitusmaédrayksesta.

Viljelytyén ongelmia selvemmin anomuksissa nousee esiin kyldyhteison siséiset
ongelmat. Yhteistyon tuomat hyodyt eivit voittaneet naapureiden vilisista erimieli-
syyksistd ja erilaisista toimintatavoista johtuneita ristiriitoja. Kun kyldssa kaikki olivat
riippuvaisia toisistaan, erilaiset nikemykset tormdsivét toisiinsa jatkuvasti. Kunin-
kaisten Iso-Villarin ja Sunin isinndt anoivat isojakoa, jotta eivét joutuisi kdrsimaan
naapureidensa huolimattomuudesta.” Vilvaisissa Markulan, Pietildn ja Simolan isan-
nét kyllastyivat Knuutilan isinnén tiydelliseen vastahankaisuuteen ja paittivit tehda
lopun niittyja koskevista erimielisyyksista isojaolla.® Vdhdperan Tohnan isdnta ku-
vaa tilannetta anomuksessaan niin, ettd isojaon myd6ta kaikki torat, joita mieluusti
kyldssa esiintyy, loppuisivat. Mellilankyldn Rasvan ja Koopelin isintien anomuksen
mukaan isojako olisi vélttdimatonté tehdd ensi tilassa monien parjausten vuoksi.>”

Myos tulevaisuudessa hdamottineestd isojaosta itsestddn muodostui naapurei-
den vilejd koetteleva asia. Isojaon odottaminen johti lieveilmi6ihin, joiden vuoksi
paadyttiin anomaan jaon toimittamista. Loimaalla Thomas Wibreen teki mittauksia
Niinijokivarren kylissd, mikd nosti pintaan epdvarmuuden maanomistuksesta. Tar-
kimman kuvan ilmiostd antaa Isoperdn hakemus, jonka allekirjoittivat ldhes kaikki
kylan isannit. Epaselvyys kunkin tilan oikeudesta maahan aiheutti sen, ettd osa lan-

253 Manneberg erotettiin juopottelun vuoksi vuonna 1773. Laitilan talonpojat kirdjoivat Mannebergin kanssa palk-
kioista ja tyonlaadusta. Kotivuori 2005, Karl Manneberg, http://www.helsinki.fi/ylioppilasmatrikkeli/henkilo.
php?id=7112, luettu 5.3.2017; Vaajakallio 1929, 12; Koivisto 1976, 107.

254 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusmaéraykset Ec:1, 12.9.1769.

255 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusméaraykset Ec:1, 21.8.1769.

256 KA Turku, TMK, Maanmittareiden selonteot ja pdivékirjat Hab:1, Jacob Stdhlstromin selonteko 1765.

257 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusmaéraykset Ec:1, 26.1.1771 ja 27.6.1768.
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noitti edelleen peltojaan, toiset eivdt. Anomuksen laatijat tiesivdt, miten mittausten
ja maanjakojen oli tarkoitus edetd, silld he kertovat kérsivinsé koko ajan, jos heiddn
pitdd odottaa koko Loimaan mittauksen paédttymistd. Samaan ilmioon viittasivat Pil-
tolan ja Véhéperin kyliin isojakoa anoneet isdnnét. Kun isojakotoimituksia alueella
oli tehty jo vuosikymmenid, odotus kévi pitkaksi, vaikka mittauksia ei olisi tehty-
kaan. Huittisten Soinilaan ja Siivikkalaan peltojakoa vuonna 1790 anoneet valittivat,
ettd kylien asukkaat olivat alkaneet laiminly6da peltojen lannoittamista, aitaamista,
ojittamista ja kyntdmistd odottaessaan isojakoa tehtavaksi.>*

Yksi kyldyhteisén ongelmien lihde oli tasapainoilu raivausten tekemisen ja yhteis-
maiden kayton valilld. Véeston kasvaessa uusien raivausten tekeminen oli valttima-
tontd ravinnon riittdvyyden takaamiseksi. Kun raivausten tekeminen oli mahdollista
vain yhteismailla, tilojen erilaiset tarpeet ja mahdollisuudet tehdé raivauksia torma-
sivdt helposti. Oikeudesta raivauksiin oli kyse Kauvatsankyldn isojakoanomuksessa.
Kinkun kruununtilan isdnti anoi kylan yhteisten omistusten jakamista vuonna 1762.
Maanmittari Lars Gezelius selitti 1764 tekemdssdan kuvauksessa kylén tilanteesta, etta
kyldn rajat olivat riitaisat ja siksi jakoon otettiin vain pellot ja niityt. Hdn jatkoi, ettd
tamén seurauksena Kinkku ei saavuta télld toimituksella aiottua ulkopeltojen ja rai-
vausten tasoitusta. Raivausten tekeminen yhteismaalle oli kiristdnyt naapureiden va-
lejd, koska raivausmahdollisuudet olivat kdymaissd vahiin. Maanmittarin kuvauksen
mukaan kyldn metsda oli kaytetty tdysin yhteisesti, ja kylaldiset olivat siitd voimiensa
mukaan vuosien saatossa aidanneet itselleen raivioita niin, ettd jéljelld oli enda melko
ahdas tila ja laidun eikd mahdollisuutta uusille raivauksille. Asiakirjoista ei selvia,
kuinka kylaldiset tilanteen kanssa elivit, silld sarkajakoiset vainiot kyldsséd saatiin ja-
ettua vasta 1783. Ulkopeltojen, niittyjen ja metsien jako venyi aina vuoteen 1797 asti.>

Ennen isojakoa maanomistukseen ja maankayttoon liittyneet asiat tyollistivit
kihlakunnanoikeutta sddannoéllisesti. Talvitie nimittdd kyldosuuteen perustuvan jér-
jestelmdn rakenteelliseksi valuviaksi maaomistuksen epdvarmuutta. Sarkajako tuotti
paljon erimielisyyksid, kun herdsi epdily, ettd talon kyldosuus ja maannautinta eivit
endd vastanneet toisiaan. Se saattoi johtua esimerkiksi sarkojen rajamerkkien katoa-
misesta, tahallisesta siirtdmisestd tai autioituneiden tilojen viljelysten valtaamisesta.
Ennen isojakoasetusta ndmd ongelmat ratkaistiin sarkajaon tasoituksella. Isojako
toi mahdollisuuden kyldn maanomistuksen pysyvéddan ratkaisuun ja toistuneet kiis-

258 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusméaéréykset Ec:1, 21.8.1769, 18.9.1769, 25.8.1770, 26.1.1771, 5.10.1790; KA
Turku, TMK, Maanmittareiden selonteot ja piivakirjat Hab:1, Jacob Stalstromin selonteko 1765.

259 KA Turku, TPM III, Kauvatsa 3, kk 1764; MLAK, Kauvatsa 3:1; MLAK, Kauvatsa 3:4. Raivauskelpoinen maa
anomuksen perusteena my6s Koivisto 1962, 93.
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tat kyldosuuksista paattyivit.”*> Mats Olsson on todennut Skoonea koskevassa tutki-
muksessaan epdoikeudenmukaisten maanomistusolojen olleen keskeinen motivaatio
isojaon taustalla, mika nékyi seké keskusteluissa jakoperusteesta ettd suoraan isojako-
anomusten perusteluissa. Skoonessa verojen ja viljelysten vastaavuus oli poikkeuk-
sellisen heikko valtakunnan pohjoisemmista osista poikkeavan sarkajaon vuoksi.®

Yksi isojakoanomuksista kohdistuu suoraan maanomistuksen epavarmuuteen.
Hirvikosken Kitko oli ollut pitkid aikoja autiona. 1760-luvulla tilaa isannéimééan
asettui kihlakunnankirjuri Joachim Daniel Brander. Hin epdili, ettd tilan pelto-
osuus oli autiovuosien aikana pienentynyt, eikd endd vastannut sitd kyldosuutta, joka
tilalle kuului. Télla perusteella hdn anoi kyldn sarkajakoisten peltojen laittamista
isojakoon vuonna 1765.2* Sarkajaon oikeellisuus murehdutti myds Vampulan Mel-
lon isdntda, joka yritti saada sarkajaon tasoituksen kasiteltaviksi syyskargjilla 1759.
Asian jaatya kardjilla kasittelemattd, Mello anoi seuraavana vuonna isojakoa Vam-
pulan vainioille.®

Talvitien tutkimuksessa maanomistuksen epaselvyyksiin liittyvat motiivit nouse-
vat hyvin keskeisiksi. Se voi johtua osittain siitd, ettd motiivien tutkimiseen hdn on
kayttanyt padasiasiassa oikeudellisia lahteitd. Maanomistuksen ongelmia 16ytyy lisda
taménkin tutkimuksen alueella kihlakunnanoikeuden poytékirjoista. Ero Uuden-
maan tapauksiin on kuitenkin siiné, ettd Loimaalla ja Huittisissa monissa isojakoon
johtaneissa maaomistuksen kiistoista alkaneissa tapauksissa osapuolten tavoitteena
ei ollut isojako. Vaikka isojakoasetus oli tullut voimaan, osa maanomistajista ja vil-
jelijoista pyrki ratkaisemaan maanomistuksen ongelmia vanhoilla tutuilla tavoilla.
Riitoja kasiteltiin kihlakunnanoikeudessa ja ratkaisua anottiin maaherralta, mutta
ratkaisuksi ei toivottu isojakoa. Vaikka ratkaisuksi lopulta tuli isojako, se ei ollut niin
selvé vaihtoehto kuin voisi kuvitella.

Karsattilan Hulmin ratsutilan isdntd anoi vuonna 1760 kihlakunnanoikeudessa
lupaa uuden tangotuksen tekemiseksi eli sarkajaon tarkistamiseksi Karsattilan pel-
loilla. Anomus katsottiin kardjilld aiheelliseksi, ja sitd varten anottiin kylddn maan-
mittaria. Anomuksen johdosta maaherra antoi maanmittari Isaac Lithoville maa-
rayksen laittaa Karsattilan kaikki omistukset isojakoon. Madrdyksen seurauksena

260 Talvitie 2013, 136-137, 155.

261 Olsson 2005, 109-113.

262 KA Turku, TMK, Maanmittareiden selonteot ja paivékirjat Hab:1, Jacob Stédhlstromin selonteko 1765.

263 KA Helsinki, Kihlakunnanoikeuksien renovoidut tuomiokirjat, Huittisten sk 1759; KA Turku, TMK, Maanmit-
tareiden selonteot ja paivikirjat Hab:1, Jacob Stahlstromin selonteko 1760. Epdselvyys omistuksista perusteena
my6s Santavuori 1961, 208.
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jaettiin kylan pellot ja tontit. Jaon ldhtokohdat huomioiden ei ole kovin yllattavaa,
ettd toimituksessa paadyttiin hieman sarkajakoa muistuttaneeseen lopputulokseen.>*

Vield selvemmin totuttujen kéytantéjen vaikutus ndkyi Kuttilankyldn tapauk-
sessa. Sielld nimismies Johan Asproth oli vield vuonna 1765 uusinut sarkajaon kylan
kolmen tilan kesken maaherran vahvistamien perusteiden mukaisesti. Pietilédn kruu-
nuntilan isdntd kuitenkin anoi maaherralta jaon muuttamista, koska hdnen mieles-
tadn Pietildlle oli aina kuulunut suurempi osuus kyldsta kuin kahdelle muulle tilalle.
Tehdyssa jaossa kaikkien sarat oli mitattu yhtd leveiksi. Jotta asiassa péadstdisiin py-
syvddn ratkaisuun ja valtyttdisiin maanomistusriidoilta tulevaisuudessa, maaherra
madrési Jacob Stahlstromin tekemdédn kyldssa isojaon.>®

Karsattilan ja Kuttilan tapauksissa ndkyy vanhojen kiytdntdjen vaikutus. Sarka-
jaon mittausten tekemiseksi oli saatava lupa kihlakunnanoikeudelta, joka tutki jaon
edellytykset. Luvan jdlkeen anottiin maaherralta méaaraystd maanmittarille jaon toi-
mittamiseen. Maanmittarin kéyttdaminen ei kuitenkaan ollut pakollista, vaan jako
voitiin uskoa muidenkin, kuten Kuttilan tapauksessa nimismiehen, tehtaviksi.>e®
Sarkajaon tasoitus ndyttdd Loimaalla kuuluneen nimismiehen tehtdviin, vaikka pi-
tajassa oli kdytetty maanmittareita tangotuksen tekoon 1730-luvulta ldhtien. Vuonna
1760 Ammiisten Antti Sipinpoika anoi nimenomaisesti nimismiesté jakamaan kyldn
pellot tilojen kesken, koska naapurit olivat vallanneet hdnen peltonsa.>” Ilmeisesti
maaherra midrdsi nimismiehen tekemddn toivotun jaon, silla kyseisilld pelloilla
isojako tehtiin vasta kahdenkymmenen vuoden kuluttua. Edelld esitetyt tapaukset
osoittavat, ettd myos kihlakunnanoikeus ja maaherra pitivit sarkajaon tasoitusta
kayttokelpoisena ratkaisuna vield isojakoasetuksen jilkeenkin. Edelld kerrottujen
lisaksi maaherra maardsi ainakin Vilvaisiin maanmittarin tekeméén niittyjen sar-
kajakoa vield vuonna 1765.>® Lahteiden puuttumisen vuoksi Turun ja Porin ladnissd
ei ole mahdollista tutkia, kuinka yleistd sarkajaon tasoituksen anominen isojako-
asetuksen antamisen jdlkeen oli, ja minkalaisia ratkaisuja anomuksiin annettiin.>®

Karsattilan ja Kuttilan lisiksi Saappalassa ja Honkolassa toimitettiin isojako rii-
dan ratkaisuna, vaikka maanomistajat eivit sitd toivoneetkaan. Kylien isdntien va-
lilld syntyi kiista peltoraivauksista, joita yhdelld tilalla oli muiden mielestd liikaa

264 MLAK, Loimaa 17.

265 KA Turku, TMK, Maanmittareiden selonteot Hab:1, Jacob Stahlstromin selonteko 1766.

266 Ahla 1933, 4.

267 KA Turku, Lko, saapuneiden anomusasioiden diaari Ab:2, 19.6.1760, 878; KA Turku, TPM II, Luettelot verolle-
panoasiakirjoista.

268 KA Helsinki, MHA U, Loimaan maalaiskunta As5:38/1.

269 Laitilan Nastinkyldssd maanmittari teki sarkajaon tasoituksen 1760-luvun jalkipuoliskolla. Koivisto 1976, 107.
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suhteessa toisten tilojen raivauksiin. Syytosten kohteeksi joutunut isintd anoi maa-
herralta lupaa pitda kaikki tilalle tehdyt ulkopellot. Maaherra totesi padatoksessdan
1762, ettd peltojen laajuuden voi todeta vain maanmittarin tekemaéllda mittauksella,
ja madrdsi kylien vainiot ja ulkopellot laitettavaksi isojakoon. Raivausten omistus-
oikeudesta jouduttiin kuitenkin vield jatkamaan selvittelya kihlakunnanoikeudes-
sa.”° Isojako ratkaisuna ei isantid miellyttanyt, silld toimitukseen maaratty komissio-
maanmittari Lars Gezelius totesi osakkaista poytékirjassa “heidan haluttomuutensa
ja vastenmielisyytensd olevan nytkin kuten ennenkin yhtd suuri kaikkea isojakoa
kohtaan”>" Tapauksen monet kddnteet viittaavat siihen, ettei mikddn ratkaisu olisi
voinut miellyttdad osapuolia. Samoja peltoja jaettiin uudelleen ja uudelleen vield
kymmenien vuosien jilkeen. Tapaus kuitenkin osoittaa, miten yksild saattoi tulla
kaynnistaneeksi isojaon, vaikka olisi vastustanut sita.

Talla peltoviljelyn varaan elantonsa rakentaneella alueella isojakoanomusten pe-
rusteet keskittyvit voimakkaasti sarkajakoisten viljelysten tai yksityisten raivausten
problematiikkaan. Kuitenkin kirjallisuudessa huomiota on saanut metsien jakami-
nen isojaon anomisen motiivina. Mikko Huhtamies korostaa Maanmittauslaitoksen
historiassa metsdnkayton kaupallistumisen merkitystd isojakoanomusten taustalla.
Héanen mukaansa Uudenmaan sahoilla oli suuri tarve puutavarasta ja yksityinen
maanomistus helpotti puutavaran myyntid. Tamén vuoksi yhteismaiden jakamista
pidettiin isojaon ensisijaisena tavoitteena.””

Anomuksessaan tarpeen metsin jakamiseen mainitsee vain yksi anoja. Vaha-
peran Tohnan isdnté toivoi kyldn jo mitattujen omistusten laittamista pikaisesti iso-
jakoon. Hin lisési, ettd mieluiten pitdisi jakaa myos kylan tukkimetsi, jota jo oli
hakattu, mitd han ei halunnut omaksi vahingokseen tapahtuvan.?”> Tohna oli huo-
lissaan siitd, ettd naapurit hakkaisivat parhaan osan metsistd ennen kuin isojakoa
ehdittéisiin tehdd. Sama metsdn sddstdmisen motiivi esiintyy Talvitien aineistossa.
Metsankayttod perusteena kayttaneet hakijat osallistuivat syysta tai toisesta vahem-
mén metsdn hakkuisiin kuin muut osakkaat, ja kokivat jddvinsa tappiolle suhteessa
kyldaosuuteensa. Isojako tarjosi mahdollisuuden oman osuuden siilyttaimiseen.””
Ajatus arvokkaimman metsdn sddstamisestd yksityistimisen avulla tuntuu perus-

270 KA Helsinki, Kihlakunnanoikeuksien renovoidut tuomiokirjat, Huittisten sk 1762, § 52.

271 ”[...] deras olust och vedervilia vara nu dfven som forut lika stor emo alt storskifte”. MLAK, Keikyd 43, pk (ei
paivaysta).

272 Huhtamies 2008, 178-185. Heikki Ylikangas (2004) on esittinyt Pohjanmaan talonpoikien toivoneen yhteis-
maiden jakoa uudisasutuksen selkiyttdmisen vuoksi.

273 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusméaaraykset Ec:1, 26.1.1771.

274 Talvitie 2013, 145-147.
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tellulta, mutta aikalaiset saattoivat toimia myds aivan piinvastoin. Loimaalla tehtiin
varhaisessa vaiheessa kylien vilinen niittyjen ja metsien jako Haaroisten, Hartoisten
ja Lappijoen kylien jakokunnassa. Vaikka muut osat metsasté jaettiin, osakkaat paat-
tivat kdyttad tukkimetsdd jatkossakin yhteisesti.””s

Sahateollisuutta sijaitsi tutkimusalueen laidoilla, ja kaikki sahat kiinnittyivét
1700-luvun Lounais-Suomelle tyypilliseen tapaan turkulaisiin porvareihin. Martti-
lan ja Paimion rajalle oli perustettu jo 1720-luvulla Aron eli Hogforsin saha, ja seu-
raavalla vuosikymmenelld Poytyan eteldosassa aloitti Kuuskosken saha. Kauvatsalle
perustettiin 1750-luvulla Sdakskosken saha rovasti Nils Idmanin aloitteesta. 1700-lu-
vun jélkipuolella aloitti toimintansa myds Kosken saha, joka siirrettiin Someron
Pitkdjarveltd.””s Isojakoasiakirjoissa on mainintoja puun myynnistd Sadkskosken
sahalle. Jalonojan lahimetsien kerrotaan autioituneen osittain sahalle myytyjen tuk-
kien vuoksi.”” Metsan yhteisomistus ei siis estinyt puun myyntid, muutoinhan sa-
hojen toiminta olisi ollut mahdotonta. Sahojen vaikutusalueen kylissa ei oltu innok-
kaita tekeméén isojakoanomuksia, eikéd ainoassakaan vaikutusalueiden anomuksessa
anottu metsien jakoa. Ainoastaan Lievikosken anomus, jonka tekijdstd tai motiivista
ei ole sdilynyt tietoja, voisi liittyd sahan toimintaan. Yhteisen nautinnan ja yksityis-
omistuksen vilille ei tehty eroa mydskédin 1780-luvulla, kun Loimaan pohjoisosissa
pidettiin katselmusta Rahnun sahan perustamista varten. Katselmuksessa laskettiin
lahikylien tukkimetsien kyky toimittaa sahalle tukkeja, mutta omistusoikeuteen ei
viitata katselmuspoytdkirjassa sanallakaan, vaikka suurimmassa osassa kylistd met-
sit olivat vield jakamatta.”® Nédiden sahojen toiminnan mittakaavassa puun myynti
yhteismetsistd ei ndytd aiheuttaneen ongelmia jakokuntien sisdlld, eikd sahoilla siten
ollut vaikutusta isojakoanomuksiin.

Yhteenvetona anomuksia tehneet maanomistajat sosiaalisesta asemastaan tai
tilansa luonnosta riippumatta kokivat tilanteensa paranevan peltojen ja niittyjen
jakamisella. Syyt kytkeytyivat tavalla tai toisella sarkajaon ja yhteismaiden hallit-
semaan maankdyttojarjestelmddn, olipa kyse sitten viljelyn vaikeudesta kapeilla
saroilla, kyldn sisdisistd yhteistyon ongelmista, uudisraivausoikeuksista tai maan-
omistuksen epavarmuudesta. Oliko tapahtunut jotain muutoksia, jotka saivat yh-
teison sisdiset vilit kiristymaén niin, ettd viljelijat reagoivat mahdollisuuden tullen

275 MLAK, Loimaan kunta 7:1, pk 1.8.1765.

276 Ahvenainen 1984, 99-102; Viikki 1973, 256-259; Nallinmaa-Luoto 1994, 120-121.

277 MLAK, Kauvatsa 2, kk; MLAK, Kauvatsa 7, kk.

278 KA Helsinki, Kihlakunnan oikeuksien renovoidut tuomiokirjat, Yld-Satakunnan alinen tuomiokunta, Katsel-
mus Pitkdrahnun koskella Loimaan pitdjdssd 1.6.1786.

110



anomalla isojakoa? Yhteisnautinta ei ollut ongelmallista, jos yhteisten resurssien
kaytto sailyi muuttumattomana tai muuttui hitaasti. Kun 1700-luvun puolen vilin
jalkeen raivausten tarve kasvoi nopeasti vieston kasvaessa, kysymys raivausoikeuk-
sista oli jatkuvasti akuutti. Jos yhteiso ei rajoittanut osakkaidensa raivauksia, tilat
helposti kayttivit mahdollisuutta epétasaisesti, mika pitkddn jatkuessaan nayttaytyi
Kauvatsankyldn kaltaisena ongelmana. Jos taas yhteisé rajoitti raivauksia, rajoitus
oli yksittdiselle lisdd pelto- tai niittyalaa tarvitsevalle tilalle ongelma. Olipa suhtau-
tuminen raivauksiin kyldssa mika tahansa, raivausten tekeminen néyttaytyi helposti
naapureiden varpaille astumisena.

Viljelysten laajentaminen kasvavan kotitalouden tarpeisiin oli yhteisdssd toden-
nékoisesti helpompi hyviksya kuin se, ettd joku teki raivauksia elintasonsa kohot-
tamiseksi, mikd 1700-luvulla tarkoitti ensisijaisesti parempaa varautumista pahan
péivén varalle tai mahdollisuutta tehdd muitakin kuin vélttamattomia hankintoja.””®
Téama mahdollisuus 1700-luvun talonpojilla tyévoimatilanteen salliessa oli olemassa,
kun verotus ei endd syonyt tuottavuuden lisdyksid.?*> Koska mahdollisuuden kayt-
tadminen edellytti riittdvésti tydvoimaa, suurehkoilla ja ennestddn varakkaammilla
tiloilla oli raivausten tekemiseen paremmat edellytykset. Ndin raivaukset olivat
omiaan kasvattamaan epétasa-arvoa kyldssd, mika yhteison toiminnan kannalta ei
ollut edullista. Vaikka tilallisen hyvi toimeentulo oli eduksi koko yhteisélle,”' kylan
osakkaiden keskuudessa vaurastuminen kyldn yhteisten resurssien kaytolla tuskin
paransi keskindistd luottamusta. Yhteison rajat tulivat siis ensin vastaan niilld tiloilla,
joilla olisi ollut eniten mahdollisuuksia maataloutensa laajentamiseen, mika selittda
ratsutilallisten suuren osuuden anomusten tekijéiden joukossa.

Uuden viljelyalan raivaamista ei pidé tdssd yhteydessd nihda ainoana yhteis-
omistuksia rasittavana toimintana vaan esimerkkind mekanismista, jolla erilaisten
tavoitteiden ristiriita voi aiheuttaa luottamuksen heikkenemisen osakkaiden valilla.
Samanlainen kehityskulku voisi yhtd hyvin ldhted liikkeelle erilaisista nakemyksisté
peltojen, niittyjen tai laitumien kéytdssd. Riippumatta siitd mikd oli luottamuksen
karisemisen alkusyy, ongelmat konkretisoituivat sielld, missd yhteistyo oli intensiivi-
sintd ja yhteisymmarrys toiminnan ehto eli sarkajakoisilla omistuksilla. Siksi isojakoa
anottaessa ensisijaisena tavoitteena voitiin pitda sarkajakoisten omistusten jakamista
riippumatta siitd, minkélaisen kehityskulun kautta kyldn yhteisty6 oli heikentynyt.

279 Hemminki 2014, 103-104.
280 Olsson 2005, 101-102, 173-175; Dahlgren 1991, 20; Herlitz 1974, 161.
281 Hemminki 2014, 64.
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3. ISOJAKOTOIMITUSTEN LAHTOKOHDAT JA ETENEMINEN

Hallinnolliset isojakoaloitteet
osakkaiden aloitteellisuuden seurauksena
ja yllyttdjind

Isojaon osakkaiden aloitteellisuus sivuutetaan usein siitd syysti, ettd suurin osa iso-
jaoista tehtiin hallinnollisella maardykselld. Pohjanmaalla, Savossa ja Karjalassa iso-
jako toteutui verollepanon kylkidisend. Turun ja Porin sekd Uudenmaan ja Himeen
lddneissd aluksi deputaatiot ja sittemmin maaherra maérasivat pitdjittdin toteute-
tusta isojaosta. Hallinnon vahva asema peittdd kuitenkin alleen maanomistajien ja
viljelijoiden roolin hallinnollisesti médrittyjen isojakojen etenemisessa. Tutkimus-
alueen ldhteistd paljastuvien tapahtumien valossa asetelma on mahdollista kdan-
tad pddlaelleen. Osakkaiden toiminta voidaan ndhdd myos syynd pitdjakohtaiselle
isojakomaaréykselle. Toisaalta pitdjadn annettu isojakomaérdys ei tehnyt osakkaista
passiivisia, vaan pédinvastoin saattoi aktivoida osakkaita kdyttdmain erilaisia keinoja
jaon edistamiseksi omassa kyldssdan.

Vuoden 1766 isojakoasetuksen myotd maaherra sai oikeuden paattaa siitd, missa
pitdjassd mittauksiin ja jakoihin oli ryhdyttava. Tétd oikeuttaan Turun ja Porin laa-
nin maaherra kdytti maardamalld maanmittareita toteuttamaan isojakotoimituksia
pitdjittdin. Vuonna 1767 lokakuussa hin antoi maaraykset samanaikaisesti Huittisiin
ja Loimaalle. Huittisiin méarayksen sai Jacob Stahlstrom ja Loimaalle Daniel Hall.**

Huittisissa pitdjan isojakomddrays johti pitdjankokouksen koolle kutsumiseen.
Paikalla olivat ldhes kaikki emdseurakunnan tilojen isannat sekd edustajat Vampulan
ja Kauvatsan kappeleista keskustelemassa isojaon toimittamisesta pitdjassa. Kokouk-
sessa valittiin kylistd edustajat maksujen ja muiden isojakotoimituksiin liittyvien

282 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusmaaraykset Ec:1, 1.8.1768; KA Turku, Huittisten srk, pitdjankokouksen pk
10.4.1768.
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asioiden pédattimistd varten. Edustajien tehtdvaksi annettiin my6s maanmittarin
palkkion kerddminen pitdjankirjurin avustamana. Toimitusten toivottiin etenevin
joutuisasti, ja siksi kokouksessa kannettiin huolta aiemmin tehtyjen mittausten kart-
tojen ja kuvausten saamisesta Stdhlstromin kayttoon. Kokouksen toiveena oli myds,
ettd kylissa pidattaydyttéisiin kaikesta, mika laajentaisi maanmittarin tyo6té tai joh-
taisi uusiin riitaisuuksiin. Lisdksi keskusteltiin kdytinnon asioista, kuten maanmit-
tarin asunnosta ja maanmittaria avustavista paivatoista.**

Loimaan osalta mairdys ei johtanut mihinkaan. Daniel Hall oli kiinni aiemmin
hénelle maaratyissd toimituksissa, mutta hanen tarkoituksensa oli aloittaa Loimaan
mittaukset apulaisen avulla. Hdn teki kirjallisen sopimuksen maanmittausoppilas
Thomas Wibreenin kanssa, ettd Wibreen ryhtyisi tekemddn hdnen apulaisenaan
Loimaan mittauksia. Syystd tai toisesta Wibreen ei tarttunut toimeen, miki johti
riitaan maanmittarin ja apulaisen vililld. Heiddn riidellessddn loimaalaiset anoivat,
ettd maanmittari, joka ei ollut vield osoittanut aikomustakaan toimia pitdjdssé, vaih-
dettaisiin Stahlstromiin, joka néytti apulaisineen saavan aikaan tuloksia Huittisissa.
Niin Jacob Stahlsrom sai méddrdyksen heindkuussa 1768 valmistella Loimaan pitédja
isojakoa varten eli kdytannossa tehdd mittauksia pitajassa.»

Sekd Loimaalla ettd Huittisissa esiintyi toive isojaon ripedstd etenemisestd: Loi-
maalla ei kauaa jaksettu odottaa maanmittaria saapuvaksi ja Huittisten kokouksessa
korostettiin toimitusten sujuvaa etenemistd. Pitdjissd esiintynyt myotamielisyys voi
olla syy siihen, ettd maaherra valitsi juuri ndmaé pitdjat isojakomaérdystensd koh-
teiksi. Maanmittareita ei riittdnyt jokaiseen pitdjddn, joten maaherra joutui teke-
main valintoja pitdjien vililld. Huittisista ja Loimaalta oli tehty lukuisia anomuksia
1760-luvulla, joten pitdjissd oli ilmeinen maanmittarin tarve. Sen sijaan Poytyaltd
ja Marttilasta ei ollut tehty vield ainuttakaan isojakoanomusta, joten maanmittarin
hallinnollisesti oli seurausta osakkaiden varhaisesta aloitteellisuudesta.

Maaherran antamat pitdjien toimitusméardykset eivit ole sdilyneet, mutta niihin
viitataan useissa asiakirjoissa. Ndiden vilillisten tietojen perusteella Stahlstromille
Huittisiin ja Hallille Loimaalle annetut maéraykset olivat saman siséltoiset. Maarays-
ten perusteella maanmittarien piti mitata ja laittaa isojakoon kyseiset pitdjat. Kun
Hallin méérdys peruutettiin ja Loimaa lisattiin Stahlstromin alueeseen, mairayksen
sanamuoto muuttui. Loimaalla Stahlstromin tuli mitata ja valmistella pitdja isojakoa

283 KA Turku, Huittisten srk, pitdjainkokouksen pk 10.4.1768.
284 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusméaéraykset Ec:1, 27.6.1768, 1.8.1768; MLAK, Mellila 13, pk 7.-13.12.1771.
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varten.?® Pitdjit eivit endd olleet samassa asemassa. Huittisista tehtiin méaarayksen
jalkeen endd harvoja anomuksia maaherralle, mutta Loimaalta anomuksia tehtiin
entistd kiivaampaan tahtiin. Huittisissa tilanne oli selvd, koska Stahlstromin maa-
rdys kattoi myos jakotoimitukset. Loimaalla tehtiin vain mittauksia, jotka edistivit
toiveita jakotoimituksista, mutta jakotoimituksia tekemaén ei ollut maaratty ketdan.
Kéytinnossa toimituksia tekemdin anottiin Stahlstromia ja hanet niihin my6s maa-
rittiin. Toisaalta kdytdnnon toiminta pitdjissi ei eronnut toisistaan, silla Huittisissa-
kin Stahlstrom keskittyi mittausten tekemiseen.

Huittisissa komissiomaanmittarin asemapaikasta tuli pysyvi ja vain asemapai-
kan haltija vaihtui vuosien saatossa. Siitd huolimatta isojako oli Huittisissa ldhes
seisahduksissa noin vuosikymmenen ajan monien yhteensattumien vuoksi. 1770-1u-
vun alussa toimitukset eivit edenneet Stahlstromin suuren tyémaédrén ja sairastelun
vuoksi, ja 1776 hédn aloitti lddnin vakinaisena maanmittarina. Hinen tilalleen Huit-
tisten mittausasemalle nimitettiin Fredrik Petrell, joka ehti saada valmiiksi Sallilan
peltojaon ennen kuolemaansa vuonna 1777. Hénen jilkeensd mittausasemalle ni-
mitettiin Nils Hedengran, joka saapui pitdjddn vasta puolentoista vuoden kuluttua
nimityksestd.>

Loimaasta tuli maanmittarin vakituinen asemapaikka vasta 11.7.1777 annetulla
madrdykselld.”” Tatd ennen pitdjalaiset olivat jilleen ehtineet muistuttaa maaherraa
maanmittarin tarpeesta. Vuonna 1776 ldaninkansliaan saapui anomus, jossa pyydet-
tiin Daniel Wirzeniuksen nimittdmistd Loimaan maanmittariksi. Diaarimerkinndn
mukaan anojina olivat Hattulan Seppéldn virkatilan haltija Herman Blafield “seka
useat Loimaalta’** Anojien toive toteutui seuraavana vuonna annetun maarayksen
myota.
aloitteellisuuden osittaisen muutoksen. Kun pitéjéssd oli oma maanmittari ja maan-
jako-oikeus, turhaa byrokratiaa oli mahdollista kiertda esittimalla anomukset joko
suoraan maanmittarille tai maanjako-oikeudelle. Samalla sddstyivit rahat, jotka olisi

285 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusméariykset Ec:1, 1.8.1768, 18.9.1769, 21.8.1769, 12.9.1769, 26.1.1771; KA
Turku, Huittisten srk, pitdjankokouksen pk 10.4.1768; MLAK, Mellila 13, pk 7.-13.12.1771; MLAK, Huittinen 42:1,
pk 10.-14.5.1770.

286 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusmaaraykset Ec:1, Karttaluettelo Lars Gezeliuksen Huittisissa piirtimistd
kartoista, jotka han jattdd komissiomaanmittari Petrellille 1777; KA Turku, TMK, Nimitykset ja méaaraykset
virkoihin Hf:1, 14.1.1778.

287 MLAK, Alastaro 17, pk 13.8.1794.

288 ”Blafield H jemte flera if. Loimijoki Sn”. KA Turku, Lka, Saapuneiden anomusasioiden diaari Ab2, 4.9.1776, 804;
KA Turku, Loimaan srk, rk 1776-1780, s. 358.
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tarvittu anomuksen kisittelyyn ladninkansliassa, ja jos pyynto oli mahdollista esittda
suullisesti, sddstod tuli myos kirjurin palkkiosta.

Maanjako-oikeudelle tehty anomus isojaon toimittamisesta mainitaan perus-
teena ainoastaan Loiman peltojaon poytakirjassa.*® Loima ei kuitenkaan ole yksittis-
tapaus. Kun maanjako-oikeus kokoontui ensimmadisen kerran Loimaalla vuonna 1771,
useiden kylien asukkaat pyysivit maanjako-oikeudelta jakoperusteen maardamista
kyladnsa. Mittaukset olivat edenneet Niinijokivarressa, ja mitattujen kylien asukkaat
toivoivat, ettd jako tehtdisiin nopeasti mittausten jalkeen. Monet ndistd kylistd ovat
tuttuja jo maaherralle lahetetyistd anomuksista, mutta mukana olivat my6s Krekils,
Vammala, Pappinen ja Auvainen, joista ei ole muita merkkejd aloitteellisuudesta.
Tama aloitteellisuus tormdsi tuttuun ongelmaan eli maanmittaripulaan. Vuonna 1773
isannét Krekilastd, Piltolasta ja Karhulasta viittasivat siihen, ettd 1771 heidédn kyliinsa
oli maanjako-oikeudessa vahvistettu jakoperuste, jonka mukaan Jacob Stahlstromin
olisi pitdnyt ensi tilassa jaot tehdd, mutta mitddn ei ollut tapahtunut. Odotuksen
vuoksi pellot olivat huonolla hoidolla ja siksi he pyysivat, ettd Stahlstrom velvoite-
taan tekemddn jaot. Paikalla ollut Stahlstréom puolustautui muiden virkatehtévien ai-
heuttamilla kiireilld, mutta lupasi (katteettomasti) heti tulevana keséna jaot tehda.>°

Vield suorempi reitti isojaon edistimiseksi oli lahestyd suoraan maanmittaria.
Varhaisin tieto suoraan maanmittarilta anotusta jakotoimituksesta on vuodelta 1770,
jolloin Jacob Stahlstrom toimitti Riesolan vainioiden jaon. Péytikirjan alussa hian
kertoo, ettd "Riesolan kyldn pellot on jo 1768 mitattu ja kartoitettu; niin ovat kaikki
Riesolan asukkaat allekirjoittaneelta anoneet, ettd heiddn vainionsa nyt kuitenkin
heiddn kesken laitettaisiin laillisiin suurlohkoihin, jotta jokainen saa tilaisuuden sitd
paremmin viljelld peltoaan” Tamén seurauksena vainioiden jako alkoi toukokuussa
1770.*"

Huittisissa toimineen Nils Hedengranin piivikirjat ovat siilyneet, ja niistd kay
ilmi, ettd kahden ensimmaiisen vuoden aikana hin aloitti kaikki uudet maanmittaus-
toimituksensa maanomistajien pyynnostd. Myos hdnen kirjoittamissaan toimitusten
poytakirjoissa on useita merkintdjé, jotka viittaavat suoraan hénelle tehtyyn ano-
mukseen. Vuonna 1780 hin saapui Rieskalaan asianosaisten tekemastd anomuksesta

289 MLAK, Huittinen 24, pk 21.-24.9.1770.

290 KA Turku, TMK MO, Maanjako-oikeuksien poytakirjat ja paitokset Gr:104a, Loimaa 48, pk 4.7.1771; KA Turku,
TMK MO, Maanjako-oikeuksien péytikirjat ja padtokset Gr:104b, Loimaa 48:1, pk 25.2.1773.

291 ”Riesola bys akrar redan ar 1768 blifvit afmatta och & Charta lagda; sd hafva samteliga Riesola boer hos under-
skrifwen begirt, det deras Bohldkrar nu emellertid skulle dem emellan i behorige Storskiften ldggas, pa det en
och hwar komma i tilfille at desto bittre hifda sin aker” MLAK, Huittinen 42:1, pk 10.-14.5.1770.
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ja seuraavana vuonna Kaharilaan ja Korkiakoskelle.”* Punolan ja Salmenojan vai-
niojakojen asiakirjanipuissa on sidilynyt kylien kaikkien isdntien allekirjoittamat ja
Hedengranille osoitetut anomukset kylien vainioiden jakamisesta.>:

Kaikkien toiveet eivdt toteutuneet pyytdmailld jakotoimitusta Hedengranilta.
Soinilan ja Siivikkalan isdnnit totesivat jakotoimituksen pyytdmisen toivottomaksi
1791. He ldhettivat anomuksen maaherralle ja anoivat Péytyan komissiomaanmittari
Johan Tillbergin méadraamistd toimittamaan isojako heiddn kylissddn. Anomukses-
saan he kertoivat useiden Siivikkalan, Soinilan ja Tamareen jakokunnan osakkai-
den pyytdneen pitdjin maanmittarilta isojaon toimittamista tuloksetta. Toivomus-
taan vieraasta maanmittarista he perustelivat silld, ettd Hedengranilla oli lukuisia
keskeneriisid isojakoja eikd han ollut koko virassaoloaikanaan saanut paatokseen
ainoankaan jakokunnan isojakoa. Tillbergin he epdilivit olevan tyottomanad, koska
Poytyan kylien isojaot olivat valmiita.** Perustelut olivat oikean suuntaisia, vaikka
hieman liioiteltuja. Hedengran oli noin kymmenen vuoden aikana saanut yhden
jakokunnan isojaon pditokseen asti, ja Tillbergilld oli vield joitakin keskenerdisid
toimituksia Poytyalla.

Loimaan komissiomaanmittari Daniel Wirzeniuksella ei ollut tapana kirjoittaa
poytakirjaan, miksi hin oli kyseiseen kylddn saapunut. Hinen toimitustensa jérjes-
tys puhuu kuitenkin sen puolesta, ettd hénelld oli etenemissuunnitelma, josta hian
joutui poikkeamaan osakkaiden taholta kokemansa paineen vuoksi. Jos hén olisi
tehnyt tyonsa isojakoasetuksen maédrdysten mukaan, hénen olisi ensimmadiseksi pi-
tanyt viedd loppuun toimitukset niissa jakokunnissa, joissa muut maanmittarit olivat
ennen héntd isojaon aloittaneet. Pitdjan eteldosista kartat olivat padsdantoisesti ole-
massa, koska Thomas Wibreen oli Jacob Stahlstromin alaisuudessa mitannut Niini-
jokivarren kylien omistuksia. Wirzenius ei jatkanut tyota siitd, mihin se oli jadnyt,
vaan hdn toimi aivan pdinvastoin. Han aloitti mittaukset pitdjan pohjoislaidalta
Kojonjokivarresta. Sinne hianet todennikoéisesti johdattivat Kuninkaisten kylasta
esitetyt toiveet. Kuninkaisten isojaossa peltojaon jélkeiset vaiheet vietiin ldpi poik-
keuksellisen nopeasti heti Wirzeniuksen aloitettua pitdjain maanmittarina. Kaksi
kyldn osakasta oli aikaisemmin anonut maaherralta isojaon toteuttamista yksityis-
omistuksen etuja korostaneilla perusteluilla, ja sen seurauksena pellot oli jo jaettu.
Niityt jaettiin joulukuussa 1777 ja metsiat maaliskuussa 1778. Muuten Wirzenius teki

292 KA Turku, TMK, Maanmittareiden péivakirjat Haa:1, Nils Hedengranin paivékirjat 1779-1780; MLAK, Huitti-
nen 41:2, pk 7.8.1780; MLAK, Huittinen 11, pk 9.6.1781; MLAK, Huittinen 19:0, pk 27.5.1780.

293 MLAK, Vampula 11:0.

294 KA Turku, TMK, Maaherran toimitusmaaraykset Ec:1, 26.2.1791.
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ensimmaisind vuosinaan Loimaalla vain peltojakoja, joten kylaldisten aktiivisuuden
taytyi olla syynd Kuninkaisten jaon nopeaan loppuun saattamiseen.>

Ensimmaisind vuosina Loimaan komissiomaanmittarina Daniel Wirzenius siir-
tyi jarjestelmallisesti Kojonjokea yldvirtaan ja jatkoi siitd eteenpdin Ypdjankylddn.
Téamaén jdrjestelmaillisen suunnitelman lisaksi han teki yksittdisia jakotoimituksia
sielld taalla eri puolilla pitdjaa. Nama satunnaiset toimitukset eivit yleensa jatkaneet
isojakoa sellaisissa kylissd, missd se oli jo osittain tehty, vaan kyse oli uusista pelto-
jaoista. Suunnitelman mukaiset mittaukset jatkuivat Hiameen rajalta Loimijokea
alaspidin nykyisen Loimaan keskustan seudulle aina, kun Wirzeniuksella oli kdytos-
sdan apulaisia. Muutoin hénen toiminnassaan ei ndy jarjestelmallisyyttd. Varsinkin
vuodesta 1780 alkaen hinen vuosittain tekemansa tyot muodostavat varsinaisen silli-
salaatin: mittauksia, rajankédyntejd, jyvityksid ja eri tiluslajien jakotoimituksia joka
puolella pitdjad. Téllainen eteneminen oli hyvin epakdytannoéllistd, joten sen taytyi
olla seurausta kylista tulleista toimituspyynnoista. Selva yritys edetd jarjestelmalli-
sesti kertoo kuitenkin siitéd, ettd Wirzeniuksella oli suunnitelma, jota hén yritti to-
teuttaa, mutta osakkaiden luoma paine pakotti hanet toimimaan toisin.**

Poytyd madrattiin laitettavaksi isojakoon 26.6.1778. Kaikki tdiman maéarayksen
pohjalta tehdyt isojaot toimitti Johan Tillberg. Hdn ei kuitenkaan saanut alkuperiista
madrdystd. Ensimmadisind vuosina hdn esiintyy komissiomaanmittari Carl Holm-
lundin sijaisena. Holmlund ei voinut toimittaa isojakoa Poytyalld, koska han toimi
vuodesta 1776 alkaen Tukholmassa padmaanmittauskonttorin kirjaajana.>”

Johan Tillberg yleensd perusteli toimituksen aloittamisen saamallaan Poytyan
pitdjad koskevalla midrdykselld. Latvan kylddn saapumistaan hén selitti normaalia
tarkemmin. Kyldn asukkaat olivat pyytidneet hdneltd maan jakoa kylan osakkaiden
kesken.”® Yleisesti ottaen Tillbergin eteneminen Poytyalld ndyttad hyvin suunnitel-
malliselta ja johdonmukaiselta muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta. Hén eteni
niin tehokkaasti, ettd suurta painetta maanomistajien suunnalta ei ehké ehtinyt edes
syntya.>”

Marttila sai isojakoméardayksensa viimeistadn vuonna 1780. Vain kahdessa poyta-
kirjassa mainitaan Marttilaan annettu yleinen maarays, eikd paivimaaraa ole kum-

295 Loimaan isojakoasiakirjat, ks. liite 1.

296 Loimaan isojakoasiakirjat, ks. liite 1.

297 Kotivuori 2005, Karl Holmlund, http://www.helsinki.fi/ylioppilasmatrikkeli/henkilo.php?id=7875, luettu
5.3.2017.

298 MLAK, Oripai 4:1, pk 18.9.1779.

299 Poytydn isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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massakaan. Maininnat ovat lddnin ylimédardisen maanmittarin Johan Stromborgin
vuonna 1780 aloittamissa toimituksissa.’**® Pian ndiden jilkeen Stromborg kuoli ja
tyotd Marttilassa jatkoi varamaanmittari Henric Fallsten. Fallstenilla ei ollut tapana
kirjata poytdkirjaan, milld perusteella hidn toimituksen aloitti. Hinen etenemisensa
néyttdd kuitenkin padsaantdisesti suunnitelmalliselta. Hin kuoli vuonna 1799, mutta
hénen tekeménsé toimitukset vdhenivit selvésti jo vuodesta 1796 alkaen. Suurim-
man osan jaljelle jadneistd toimituksista loppuun saattoivat Johan Tillberg ja Daniel
Wirzenius, jotka olivat saaneet jo omat pitdjansd valmiiksi, sekd varamaanmittari
Johan Lonnmarck.** Lonnmarck sai médrdyksen Marttilan isojaon loppuunsaatta-
misesta vuonna 1800.3%

Hallinnolliset isojakoaloitteet eivit lopettaneet osakkaiden aloitteellisuutta, vaan
ennemminkin muuttivat sen muotoa. Kun isojaon tiedettiin olevan joka tapauksessa
tulossa, isojaon anominen virallista tietd ei ollut endi tarpeellista, ellei sithen ollut
jotain erityistd syytd. Epévirallinen aloitteellisuus nékyy ldhteissd vain satunnaisina
palasina, mutta merkkeja on niin paljon, ettd sitd on pidettdva yleisena ilmiona.>*
Kaikesta huolimatta virallisen aloitteellisuuden liséksi myds epavirallinen aloitteelli-
suus oli aktiivisempaa Huittisissa ja Loimaalla kuin Marttilassa ja Poytyalla. Kyse voi
olla osittain siitd, ettd tehdyt toimitukset ruokkivat kiinnostusta isojakoa kohtaan.
Loimaalla ja Huittisissa oli ennen Wirzeniuksen ja Hedengranin nimittamistd teh-
taviinsd tehty useita jakotoimituksia. Niiden jalkeen muissa kylissd oli ehditty pun-
taroida jaon etuja vuosien ajan isojaon ollessa alueella ldhes pysdahdyksissd maan-
kummallakin maanmittarilla oli jonossa toiveita enemman kuin he ehtivit tayttaa.
Lisdksi Huittisten ja Loimaan epéviralliseen aloitteellisuuteen vaikuttivat samat te-
kijat kuin viralliseen aloitteellisuuteen: taloudelliset edellytykset ja kyldjérjestysten
puuttuminen.

300 MLAK, Marttila 12, pk 17.10.1780; MLAK, Marttila 1, pk 10.5.1780.
301 Marttilan isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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Perinteiseen isojakokuvastoon kuuluvat vastahankaiset talonpojat. Vastustuksen
syiksi on esitetty talonpoikien vanhoillisuus ja muutoksen pelko, epaluulo jyvitysta,
maanmittaria, kruunua ja sdityldisia kohtaan, pelko omasta tappiosta naapurien
kustannuksella ja jakotoimituksen kustannukset.*** Talonpoikaiseen mentaliteettiin
perustuvan selityksen on kumonnut Petri Talvitie. Hdn on selvittinyt Himeen vas-
tustustapausten taustoja ja todennut, ettd syyt olivat yleisten sijaan paikallisia.*>s

Edelld olen jo osoittanut, ettd useat talonpojat toivoivat isojaon toteuttamista.
Heidan aloitteellinen toimintansa edisti isojakoa, mutta osakkaiden joukossa oli nii-
takin, jotka halusivat estdd tai hidastaa toimituksia. Tiedossa olevia vastustustapauk-
sia on niin vahin, ettd jokainen tapaus on mahdollista esitella.

Kahdessa jakotoimituksessa suora vastustus kéy ilmi poytakirjasta. Toinen néista
tapahtui kaksitaloisessa Vammalassa. Kartat kyldstd oli piirretty yleisten mittausten
yhteydessd vuosina 1771 ja 1772, jolloin kyldldiset myds toivoivat maanjako-oikeu-
dessa jaon tekemisestd. Vuonna 1781 Daniel Wirzenius saapui kylddn toimittamaan
isojakoa. Omistusten jyvittaminen eteni hyvin siihen asti, kunnes Isotalon isént kiel-
taytyi kertomasta, paljonko hén oli saanut heinédd pellon pientareilta. Témaén jalkeen
samainen isdntd heittdytyi taysin yhteistyokyvyttomaksi, ja niittyja koskeva riita jou-
duttiin viemaan maanjako-oikeuteen. Maanjako-oikeuden ratkaisun jilkeen toimitus
odotti vield vuoteen 1784 asti maaherran ratkaisua liilkamaasta, minka jalkeen palattiin
jakotoimituksen pariin. Isotalossa oli tdssd vilissd isdntd vaihtunut, ja tilojen isdnnat
olivat l6ytaneet keskindisen yhteisymmarryksen. He ilmoittivat Wirzeniukselle, ettei-
vat halua minkéidnlaista isojakoa, vaan haluavat pitdé entiset sarkansa. Vastustuksen
vuoksi osapuolet joutuivat sopimaan jaosta maanmittarin sijaan maanjako-oikeuden
johdolla. Toimitus saatiin paatokseen vield saman vuoden aikana, joten vastustus

304 Saarenheimo 2003, 350-351; Saarenheimo 1983, 24-25.
305 Talvitie 2016. Maanjaon vastustuksen moniselitteisyydestd myos Ahllund 2004, 212-213.
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aiheutti isdnnille lisakustannuksia ja hidasti toimitusta parilla kuukaudella.**® Rivien
valistakadn ei ole luettavissa, miksi isdnnit isojaosta kieltaytyivat.

Huittisissa esiin tuli kaksi hyvin erilaista tapausta, joista toista voisi kutsua iso-
jakokapinan yritykseksi ja toinen vaikuttaa tahalliselta viivyttdmiseltd. Vastahangan
ajankohta on kummassakin tapauksessa kahdella tavalla erikoinen, jos niitd verra-
taan kirjallisuudessa esitettyihin isojaon vastustustapauksiin. Yleensa isojaon vastus-
tus on ajoitettu alkuvuosiin ja 1760-luvulle. Ndma tapaukset ajoittuvat 1790-luvulle
ja 18oo-luvun alkuvuosiin. Lisdksi isojakoa on tyypillisesti vastustettu kokonai-
suutena. Esimerkiksi Himeessd joissain pitdjissd vaadittiin koko isojakoasetuksen
peruuttamista.’” Huittisten vastahankaisuudet tapahtuivat suurissa jakokunnissa,
joissa kaikkien kylien pellot oli jaettu ilman mielenosoituksia jo vuosikymmenia
aikaisemmin. Jakotoimituksen hairintd alkoi vasta silloin, kun vuorossa oli niittyjen
ja metsien jakaminen.

Huittisten jakokunta oli koko tutkimusalueen suurin. Se kisitti noin 15 kylas;
toimituksessa riideltiin myos siitd, mitka kylat jakokuntaan oikeastaan kuuluivat.
Vuonna 1795 maaherra maarasi komissiomaanmittari Johan Christian Wirzeniuk-
sen jakamaan jakokunnan yhteiset omistukset. Heti aluksi havaittiin, ettei toimi-
tusta varten ollut hankittu lautamiehid. Kun toimitusmaéardys ja anomus oli luettu
suomeksi, Huittistenkyldn Héllin isdntéd astui esiin ja ilmoitti, ettd hdn tai muut ta-
lonpojat tdssé jakokunnassa eivit anna laittaa omistuksiaan isojakoon, eivitkd anna
sitd varten apuaan tai tietojaan tai hallussaan olevia tuomioita ja maanjako-oikeuden
madrédyksid. Siksi ei ollut tarvetta hankkia lautamiehidkaan.>®

Poytakirjan kuvauksen mukaan tdstd kehkeytyi varsin vérikds ndaytelmd. Talon-
pojat melusivat ja kayttaytyivat kuin olisivat juovuksissa. Heité ryhtyi rauhoittamaan
pitdjanapulainen Hendric Krusberg sanoen, ettei moinen kiytds sopinut jarkeville
ihmisille ja vield vihemmain kristitylle véelle. Hin myds totesi, ettd talonpojilla
oli ollut kolme viikkoa aikaa hakea maaherralta toimitukselle peruutus, jos sithen
oli oikea syy. Talonpoikien puhemiehend jatkanut Halli ilmoitti, ettd kesdlld oli
tahdellisempadkin tyotd kuin isojaon mittausten avustaminen ja tdnd kesana lisdna
oli kirkon aidan korjaaminen. Krusberg vastasi kirkon aidan korjaamisen olevan
niin pieni tyo, ettei siitd pitdjan vakirikkaissa taloissa ollut vaivaksi. Maanmittari
Wirzenius puolestaan todisti, ettd tdydentdvien mittausten tekemiseen tarvittiin

306 MLAK, Alastaro 20, pk 16.10.1781; KA Turku, TMK MO, Maanjako-oikeuksien poytékirjat ja paatokset Gr:104a,
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korkeintaan viisi tai kuusi taksvarkkipéivaa taloa kohti. Talonpojat eivit kiistdneet
kumpaakaan, mutta ilmoittivat kantanaan, etteivit he olleet velvollisia kdyttimaan
kesén tyOpaivid tarpeettomiin toihin. He myds epailivit, ettei isojakoa voitu maarita,
jos osakkaat eivit olleet yksimielisid.>*

Riita sai uuden kdanteen, kun osa talonpojista pédsi esittimddan oman mielipi-
teensd. Heiddn mukaansa suurimmat tilalliset olivat anastaneet jakokunnassa kaiken
raivauskelpoisen maan. Nama laittomia aitauksia hallussaan pitavit nyt vastustivat
isojakoa. Ne tilat, jotka olivat jddneet alakynteen raivauksissa, huusivat haluavansa
isojaon. Kun riita oli kddntynyt talonpoikien véliseksi, maanmittari halusi merkita
poytakirjaan, ketka olivat puolesta ja ketkéd vastaan. Isojaon kannattajina esiin astui
25 talonpoikaa ja kaikki sddtyldiset. Vastustajat eivdt suostuneet kertomaan nimidén,
mutta 32 vastustajan nimet kirjattiin nimismies Eric Dahlmanin antamien tietojen
pohjalta. Puolitoista kuukautta myohemmin oli saatu maaherran paitos esiinty-
neestd vastustuksesta. Jokainen osakas velvoitettiin 3% riikintaalerin sakon uhalla
saapumaan paikalle, osallistumaan keskusteluun jaon perusteista sekd antamaan
kaikki tarvittavat tiedot. Tamén jdlkeen toimitus eteni normaaliin tapaan, joskin
mutkikkaana ja monipolvisena kuten suuressa jakokunnassa sopi odottaakin.>®

Vastustuksen taustalta paljastui pelko saavutettujen etujen menettdmisestd. Tdma
sopii hyvin yhteen niiden havaintojen kanssa, joita Petri Talvitie on tehnyt isojaon
vastustustapauksista Himeessd. Hdn 16ysi ldhes jokaisen tutkimansa sitkedn nisku-
rointitapauksen taustalta jonkinlaisen maanhallintaan liittyvdn konfliktin. Yhteista
Talvitien esittelemille tapauksille on pelko vanhojen nautintojen menettdmisesta,
joka koski etenkin sarkajaon ulkopuolisia, yksityisid pelto- ja niittyraivioita.”

Mommolan jakokunnassa ei kapinoitu vaan valittiin viivytystaktiikka. Jakokun-
taan kuuluivat Lauttakyldn, Raijalan ja Mommolan kylit sekd Pappila ja Maurialan
yksindistalo. Jakokunnan kylien pellot ja osa niityista oli jaettu jo 1760- ja 1770-luvuilla.
Vuonna 1800 usean kylaldisen anomuksesta maaherra maérasi komissiomaanmittari
Johan Christian Wirzeniuksen saattamaan jakokunnan isojaon loppuun. Vuotta myo-
hemmin jakokunnan osakkaat kuulutettiin koolle, mutta Lauttakylan Vinkon isdnta
ei saapunut paikalle. Hanen tiedettiin matkustaneen muutama pdiva aikaisemmin
Turkuun maaherran luo. Kun jyvitystd oltiin aloittamassa, Juho Vinko saapui muka-

309 MLAK, Huittinen 9:2, pk 15.5.1795.
310 MLAK, Huittinen 9:2, pk 6.7.1795.
311 Talvitie 2016.
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naan péaitos hinen itsensd ja kuuden muun Lauttakyldn isinndn tekemién lykkays-
anomukseen. Lykkéys oli myonnetty ja toimitus paattyi sithen.”

Samat tapahtumat toistuivat seuraavana vuonna. Mommolan ja Maurialan
isdnnidt anoivat maaherralta toimituksen jatkamista, ja toimitusta maardttiin jat-
kettavaksi, kun talonpoikien kiireisin tyoaika oli ohi. Osakkaat kuulutettiin koolle
syyskuun lopulla. Jalleen kuusi Lauttakyldn isdntdd anoi lykkaystd toimitukselle,
mutta tdlld kerralla sitd ei myonnetty. Ndin toimitus saatiin kdyntiin, mutta kesti
vield vuosia ennen kuin riitaisan jakokunnan maille péadstiin lydmain rajapaaluja.
Isojakoasiakirjat eivdt anna vihjettd siitd, miksi juuri Lauttakyldn isdnnét halusivat
siirtdd toimitusta. Jakokunnassa kaikki osakkaat esittivat yhtéldisesti vaatimuksiaan
ja muutosehdotuksiaan toimituksen kuluessa.”

Yleensd osakkaiden asennoitumista isojakoon ei voi lukea isojakoasiakirjoista.
Todennikdisesti isojaon vastustajia on ollut enemmaén kuin asiakirjat antavat ym-
martdd, mutta he ovat sopeutuneet tilanteeseen, eivitki ole osoittaneet mieltdan.
Téasta hyvd esimerkki on Kuninkaisten isojako. Vainiojako tehtiin vuonna 1771
kahden osakkaan anomuksesta. Anomuksen liitteend on todistus, ettd anojat ovat
kertoneet anomusaikeistaan muille osakkaille. Kahden todistajan allekirjoittamassa
todistuksessa kerrotaan, ettd kaikki muut osakkaat vastustivat anottavaa isojakoa.
Vainioiden jakoa koskevasta poytikirjasta ei voi mitenkéddn péatelld kolmen isannan
vastustaneen toimitusta. Maanlaadusta sovittaessa korostuu yksimielisyys, ja jako-
tuloksessa ei ole jalkedkddn pyrkimyksestd sdilyttdd vanhoja kaytantoja. Yksi vastus-
taneista isdnnistd paatti jopa muuttaa talonsa pois kylatontilta.”s Vastustajat ovat toki
voineet muuttaa mieltddn ennen jakotoimitusta. Toisaalta emme tiedd vastustuksen
syytd. He ovat voineet kannattaa viljelysten uudelleen jarjestelyd, mutta vastustaa
toimitusta siitd seuranneiden kustannusten vuoksi. Léhes huomaamaton vastustus-
tapaus tulee esiin my6s Hurulan vainiojaon yhteydessd. Maanmittari Nils Heden-
gran kirjasi poytakirjaan lyhyesti, ettd vainiojaon alkajaisiksi Matti Hurula esitti, ettd
isojako olisi turha ja mahdoton toteuttaa Hurulan vainioilla. Hdn kuitenkin antoi
puhua itsensd ympari, kun hénelle selitettiin isojaon hyoéty ja asetusten sisdlto.

Kaiken kaikkiaan selvid osoituksia osakkaiden asennoitumisesta isojakoon on
suhteellisen vahdn. Marttilasta ja Poytyiltd ei ole muutamaa isojakoaloitetta lukuun

312 MLAK, Huittinen 29:5, pk 9.9.1801.

313 MLAK, Huittinen 29:5, pk 20.9.1802.

314 KA Turku, TMK, Maanherran toimitusmaaréaykset Ec:1, 21.8.1769.
315 MLAK, Loimaa 23:0, pk 29.-30.11. ja 2.12.1771.

316 MLAK, Huittinen 9, pk 28.11.1782.
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ottamatta sen paremmin merkkej jaon edistamisestd kuin vastustamisestakaan. Seka
aloitteellisuuden ettd vastustuksen yhteydessd nédkyy asennoitumisen kaytdnnolli-
syys. Kyse ei ollut periaatteellisesta kannatuksesta tai vastustuksesta, vaan yleensa
vallitsevasta maankaytostd kyldssd tai jakokunnassa. Taustalla voi olla toive tyon
helpottumisesta tai riitojen vihenemisesta tai pelko saavutettujen etujen menetta-
misestda. On luonnollista, ettd kukin tarkasteli uudistuksia omasta nikokulmastaan:
miten oma eldmé ja toimeentulo mahdollisesti muuttuisivat uudistuksen myota.
Yhté luonnollista on sopeutuminen. Suurin osa otti uudistuksen vastaan neutraa-
listi, jos hyodyt tai haitat eivét ollut niin suuria, ettd niiden vuoksi olisi kannattanut
ryhtyé toimenpiteisiin.
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3. ISOJAKOTOIMITUSTEN LAHTOKOHDAT JA ETENEMINEN

Jakotoimituksia vuodenaikojen rytmissd,
pddtoksid odotellessa ja sodan melskeissd

Edeltavissd luvuissa kuvattujen sddntelyn, hallinnollisen ohjauksen, maanmittauksen
resurssien, osakkaiden aloitteellisuuden ja vastustuksen lisdksi isojakotoimitusten
etenemiseen vaikuttivat lukuisat muut tekijat. Isojakoa tehtiin vahvasti vuodenaiko-
jen rytmissd. Mittaukset ja usein my®os jyvitykset tehtiin maastossa, kun taas keskus-
teluja voitiin kdyda vuodenajoista riippumatta. Toimituksia tehtiin paljon syksyisin,
koska silloin maataloustydt eivdt hdirinneet. Syksylld tosin oli usein lilan mérkda
mennd soille, ja monessa poytékirjassa todetaan talventulon keskeyttdneen toimi-
tuksen. Jos niittyjen jyvitys haluttiin tehdd maastossa, odotettiin ajankohtaa, jolloin
heind oli parhaassa kasvussa. Kiireisimpdan kylvo-, heindnkorjuu- ja elonkorjuu-
aikaan maanmittari teki laskelmiaan, mutta aputyévoimaa tai osakkaiden lasndoloa
vaativat toimet olivat keskeytyksissd. Tarkeysjédrjestyksessd toimitusten edelle meni-
vat myos esimerkiksi Turun markkinat.?” Harmiton keskeytys saattoi johtaa pitkdan
taukoon, jos maanmittarin muut tyot menivét edelle. Talloin toimitusta jatkettaessa
voitiin mittauksia ja jyvityksid joutua tekemddn uudelleen, mika entisestadn pidensi
prosessia.®®

Peltojen mittaamisesta oli helppoa siirtyd niiden jakamiseen, koska peltojen
alaan ei yleensd liittynyt epaselvyyksid. Sen sijaan metsimaiden ja niittyjen koh-
dalla jakotoimitus ei jaanyt kylan sisdiseksi asiaksi, koska metsit ja niityt rajautuivat
naapurikyliin, eikd kaikilla osapuolilla useinkaan ollut sama nakemys rajapaikoista
ja rajalinjojen suunnista. Rajankdynnit aiheuttivat vdhintddn vilivaiheen isojaon
etenemiseen, kun raja kdytiin jokaista naapurikylda vastaan. Usein tuloksena oli oi-
keusprosesseja, jotka estivdt maanjaon etenemisen, koska tarkkoja laskelmia varten
tarvittiin varmuus jaettavasta pinta-alasta.

317 MLAK, Huittinen 15:1, pk 6.6.1781.
318 Louhimo 1952, 20. Hallandin laga skifte -jaoissa pitkaan jatkuneissa toimituksissa nelja viidesosaa toimitusajasta
kului yli vuoden mittaisiin keskeytyksiin. Pettersson 1983, 266-269.
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Suuren osan toimituksista keskeytti liilkamaan tutkinta. Jos jakokunnassa oli
maata enemmén kuin 600 tynnyrinalaa kokonaista manttaalia kohti, vuodesta 1777
alkaen litkamaasta piti tehdd ilmoitus maaherralle. Jos osakkaat eivat hyviksyneet
maaherran ratkaisua, heilld oli mahdollisuus valittaa kamarikollegioon ja sen pdi-
toksestd vield kuninkaalle. Vuonna 1784 pdamaanmittauskonttorin johtaja Eric af
Wetterstedt antoi katsauksen isojaon tilanteesta eri lddneissd. Han piti Turun ja Po-
rin ladnissd isojaon etenemisen suurimpana esteend maaherran liikamaapdatosten
viipymistd. Uudenmaan ja Himeen lddnissd maaherra sen sijaan ratkaisi liikamaa-
kysymykset vilittomasti.* Tutkimusalueen tiedot vahvistavat paatosten viipymisen.
Esimerkiksi Partelasta Henric Fallsten teki liikamaailmoituksen 28.11.1783, jonka pe-
rusteella maaherra antoi paatoksensa 25.10.1785.*° Himaisten jakotoimitus keskeytyi
vuonna 1781 siihen, ettd liikamaa oli ilmoitettava maaherralle. Maaherran ratkaisu
liikamaakysymykseen saatiin 16.11.1786.> Valitusasteet pidensivit prosessia edelleen.
Ypédjankyldn osakkaat valittivat maaherran paatoksesta kamarikollegioon, joka antoi
péaatoksen heindkuussa 1786. Kun sekaén ei osakkaita miellyttianyt, he valittivat edel-
leen kuninkaalle, jolta pddtds saatiin joulukuussa 1794.3** Ajan myo6td padatdsprosessi
nopeutui ja 1790-luvulla lilkamaapaédtoksen saaminen kesti muutaman kuukauden.
Punolan ja Salmenojan liikamaasta Johan Tillberg teki ilmoituksen 8.3.1794, johon
maaherra antoi vastauksen 6.6.1794.> Hintsalan ja Annisten jakokuntaa koskeneen
liilkamaapéatoksen saaminen kesti vain reilun viikon vuonna 1792.*¢ Liikamaapda-
tosten linjan vakiinnuttua kaikkia péaatoksid ei jaaty odottamaan. Esimerkiksi 1795
Sikildn ja Vahvalan jakokunnassa Daniel Wirzenius merkitsi osakkaiden omistukset
maastoon kolme kuukautta ennen liikamaapdatosta.»

Isojakotoimituksiin tuli yleinen katkos vuonna 1789. Valtiopdivilld suomalais-
ten lddnien asukkaat anoivat kuninkaalta isojaon keskeyttdmistd sodan ajaksi. Ku-
ninkaan 1.4.1789 antaman paitoksen mukaan isojako oli keskeytettdva sielld, missa
maanomistajat sitd toivoivat. Maanomistajien halutessa toimituksia oli mahdollista
jatkaa. Vuonna 1791 vihitellen palattiin ennen sotaa vallinneeseen kdytintoon.
Tutkimusalueella katkos nakyy vaihtelevasti. Loimaalla toimitukset jatkuivat ldhes

319 Kuusi 1933b, 88.

320 MLAK, Koski 11:1, Imilm 28.11.1783, kamarikollegion liikamaap&étés 17.5.1786.
321 MLAK, Poytyi 4, kk 1787.

322 MLAK, Ypiji 7a, pk 22.6.1795.

323 MLAK, Vampula 13:4, Imilm 8.3.1794, pk 10.4.1798.

324 MLAK, Alastaro 4, Imilm 11.4.1792, pk 28.8.1792.

325 MLAK, Alastaro 16, jk, liikamaapditos 12.10.1795.

326 Kuusi 1933b, 96-97.
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normaalisti. Poytyalld toimituksia tehtiin 1790-luvun alkaessa vdhan, mutta kesken
oli endi sellaisia toimituksia, joiden eteneminen ei ollut kiinni maanmittarista tai
osakkaista. Marttilassa vuodet 1789 ja 1791 eivit aktiivisuudeltaan poikkea muista,
mutta vuosi 1790 oli tdydellinen vilivuosi pitdjan isojaossa.’”

Huittisten ja Punkalaitumen asukkaat ksittelivét isojaon jatkamista kesalld 1789,
mutta eivit padsseet yhteisymmarrykseen siitd, pitdisiko isojakoa jatkaa. Tdmén
seurauksena isojako Huittisissa keskeytettiin, ja maanmittari Nils Hedengran sai
maaherralta luvan hakeutua muihin tehtdviin, koska hén ei isojaon keskeydyttya
voinut ansaita palkkaansa. Hedengran siirtyi ensin Porvooseen sotakamarikirjuriksi
ja edelleen sotatilientarkastajaksi. Huittisten maanmittarina hén jatkoi vasta 1795.3

Vaikka toimituksissa esiintyi myds tahallista viivyttdmistd, yleensd viivytykset
eivit olleet kenellekddan mieleen. Toisinaan osakkaat halusivat kdytdnnon toiden
vuoksi ennakoida tulevaa jakotulosta. Karvelassa sankat lumisateet estivat mittaus-
ten tekemisen kyldn vainioilla marraskuussa 1778. Kylaldiset halusivat kuitenkin so-
pia valmiiksi omistuslohkojen sijainnista, jotta he voisivat talven rekikeleilld ajaa
aidakset kevitkylvojen viliaikaisia aitoja varten oikeisiin paikkoihin.* Palaisissa
talonpojat eivit heindtekoajan vuoksi ehtineet jatkaa niittyjen ja metsien mittauk-
sia, mutta toivoivat silti, ettd jo mitatut pellot jaettaisiin ennen syyskylvoja.»*> Ma-
entakana osakkaat toivoivat pelto-osuuksien merkitsemistd maastoon, vaikka osa
pellosta oli naapurikyldn kanssa rajariidan alaista. Kyldldiset sopivat yhteisesti rai-
vaavansa vastaavan alan korvaukseksi, jos riidanalainen pelto menetettdisiin.*" Vil-
jelijat kokivat vuosikymmenia kestdneet toimitukset raskaiksi. Kauvatsassa kaksi-
kymmentd vuotta isojaon mittausten aloittamisen jilkeen Nils Hedengran ehdotti
osakkaille, ettd isojaon rajat pyykitettdisiin yhdelld kerralla, kun kaikki omistukset
olisi jaettu. Kylélaiset olivat ehtineet jo ndhdd niin monenlaisia kianteitd jakotoimi-
tuksessa, ettd he halusivat saada varmuuden jaetuista omistuksista ja vaativat pelto-
osuuksien pyykittamistd heti.* Samalla tavoin Loysélan kylaldiset vaativat ratkaisuja
niiltd osin kuin niitd oli mahdollista tehdd. Maanomistajat toivoivat, ettd riidan-
alainen liikamaa jétettdisiin jakamatta ja kiistatta kylaldisille kuuluva maa jaettaisiin
kylalaisten riskilld ja kustannuksella, "silld tima jakokunta on jo vuodesta 1768 ollut

327 Loimaan, Poytydn ja Marttilan isojakoasiakirjat, ks. liite 1.

328 KA Turku, TMK, Maanmittareiden péivakirjat Haa:1, Nils Hedengranin pdivékirjat 1789 ja 1795; Vaajakallio
1929, 18.

329 MLAK, Marttila 6, pk 20.11.1778.

330 MLAK, Marttila 13:1, pk 25.6.1776.

331 MLAK, Tarvasjoki 10:1, pk 11.7.178s5.

332 MLAK, Kauvatsa 3:1, pk 8.8.1783.
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isojaon valmistelun alla ja useaan kertaan mitattu, nyt jo olisi aika kayttaa hyvéksi se
etu, jonka isojako tuottaa sekd saada tilaisuus tehda raivauksia ja varmuudella viljelld
omistuksiaan niin kuin pitda.”s

Edelld kuvatut tapaukset vahvistavat osakkaiden aloitteellisuuden luomaa kuvaa
isojakoon myonteisesti suhtautuneista talonpojista, jotka omilla toimillaan pyrkivit
edistimdan toimitusten etenemistd. Osakkaiden joukkoon mahtui niitdkin, jotka
eivat saapuneet toimituksiin tai kieltaytyivat antamasta apuaan.®* Siitd huolimatta
yleiskuva talonpoikien toiminnasta isojaossa on se, ettd he halusivat toimituksen
valmistuvan ja maanomistus- ja maankayttéolojen selkiytyvan.

333 ”[...] s mycket mera, som denne Samfillighet alt sedan 1768 varit under Storskiftes beredning och flera resor
afmatt, nu redan vore tid att begagna sig af den formén Storskiftet medforer, samt komma i tilfélle at forritta
upodlingar och med sikerhet hifda sine dgor som sig bor” MLAK, Huittinen 9:4, pk 17.3.1803.

334 Esim. MLAK, Poytyd 32:1, pk 27.6.1794; MLAK, Keikyi 50:1, pk 1.7.1776.
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3. ISOJAKOTOIMITUSTEN LAHTOKOHDAT JA ETENEMINEN

Isojakotoimitusten eteneminen vaiheittain

Isojakotutkijat ovat laskeneet eri menetelmilld ja mittareilla isojaon etenemistahtia.’
Prosenttiosuuksien laskemisen mielekkyys on kuitenkin kyseenalaista alueilla, joilla
isojaon etenemisen leimaa-antavin piirre on vaiheittaisuus. Tamén tutkimuksen
alueella alkamisen tai padttymisen mittaamista oleellisempaa on tehdd nékyvaksi
prosessin kolmivaiheisuus. Isojako alkoi mittauksilla, jotka voitiin tehdd vuosia en-
nen ensimmadistakddn jakotoimitusta. Kun jakotoimitus alkoi, se koski yleensd en-
simmadisessd vaiheessa vainioita, mahdollisesti myos ulkopeltoja ja niittyjé ja har-
voissa tapauksissa metsid. Tyypillisesti metsdt jaettiin viimeiseksi, jopa kymmenia
vuosia ensimmadisten mittausten ja peltojaon jalkeen.?*

Olen sijoittanut jakotoimitusten vaiheet ajalliseen jatkumoon valitsemalla jokai-
sesta tilastollisessa tutkimuksessa mukana olevasta kyldstd ensimmadisen kartan piir-
tamisvuoden, vainiojaon toimittamisen vuoden ja isojaon pdittdneen toimituksen
vuoden. Kaikki ajankohdat on poimittu isojaon kartoista ja asiakirjoista. Koska tédssa
tutkimuksessa ndkokulma isojakoon on kéytannoéllinen, vainiojaon ja jaon loppuun
saattamisen osalta olen kayttanyt ajankohtaa, jolloin jaetut — ja myohemmin vah-
vistetut — omistuslohkot otettiin kdyttoon. Kun isojaon etenemista tutkimusalueella
tarkastellaan kokonaisuutena kaavion 1 avulla, nousee esiin kaksi selvad piirretta:
ensiksi 1760-luvulla tehtiin paljon ty6td ilman valittomid tuloksia ja toiseksi iso-
jaon tuloksellisuuden kannalta tdrkein vuosikymmen oli 1780-luku. Niiden valiin
jad kaikin tavoin hyvin hiljainen kausi, jolloin ei tehty sen paremmin mittauksia
kuin toimituksiakaan. Lisaksi kaavio osoittaa sen, ettd vainiot jaettiin huomattavasti
ennen kuin isojako kokonaisuudessaan saatiin valmiiksi.

Mittaukset aloitettiin monissa kylissd 1760-luvun lopulla. Silloin Jacob Stahlstréom
apulaisineen sai tydmaakseen Huittisten ja Loimaan pitdjat. Suurin osa mittauksista
ei kuitenkaan johtanut jakotoimituksiin. 1760-luvulla ja 1770-luvun ensimmaiisini

335 Bick 1984, 190-196; Talvitie 2013, 74-78.
336 Peltojen ja niittyjen ensisijaisuus isojaossa vahvistettiin maanmittariohjesdanndssa 1766. Modée 1774, 7377.
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Isojakotoimitusten eteneminen vaiheittain
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B xaavio 1. Isojaon mittausten aloittaminen, vainioiden jakaminen ja isojaon loppuun saattaminen
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vuosina tehdyt vainiojaot olivat anomusten tulosta. 1770-luvun hiljaiselo selittyy
padasiassa maanmittarien puutteella, mutta osansa asiassa oli varmasti myds ase-
tusten ristiriitaisuuden aiheuttamalla sekaannuksella ldanin isojakotoiminnassa. Ti-
lanteen selkiydyttyd vuoden 1775 asetuksen myoti ja jokaisen pitdjan saatua oman
maanmittarin isojako pédsi hyvaan vauhtiin ensin vainiojakojen ja pienelld viiveella
myds muiden tiluslajien jakojen muodossa. Pahimmillaan alueella oli yhta aikaa 113
kylad, joissa osa tiluksista oli jaettu ja osa jakamatta.

Pitdjien vililld etenemisessd oli suuria eroja. Erot kdyvit ilmi kaaviosta 2, jossa
on esitetty isojaon aloituksen, vainiojaon ja jaon pditoksen eteneminen pitdjittdin
valmistuneiden kylien prosenttiosuutena pitéjin tilastollisessa tutkimuksessa mu-
kana olevista kylistd. Kaaviosta puuttuvien yksindistalojen isojakoprosessit péattyi-
vat jakokuntiensa mukana, joten niiden puuttuminen ei védristd kuvaa pitdjan iso-
jaon valmistumisesta. Sen sijaan Yldneen kartanon ja Kosken kartanon jakokuntien
puuttuminen saa Marttilan ja POytydn ndyttimdédn isojaon osalta valmiimmilta kuin
ne tosiasiassa olivat. Téstd varauksesta ja mittayksikoiden eroista huolimatta voidaan
todeta, ettd tutkimusalueen isojako eteni hieman ripedimmin kuin Turun ja Porin
ladnissa kokonaisuudessaan, silld vuonna 1808 ladnin pinta-alasta 72 prosenttia oli
jaettu.’¥”

Huittisten isojaon silmiinpistava piirre on eri vaiheiden ajoittuminen kauas toi-
sistaan. Pitdjan mittaukset kdynnistyivdt varhain ja Jacob Stahlstromin johdolla
mittauksia oli tehty jo yli 7o prosentissa pitdjan kylistd 1760-luvun lopulla. Stahl-
stromin kiireiden, sairauden ja maanmittarivaihdoksien myo6ta mittaustahti hiipui
ja viimeiset kyldt padsivét isojaon mittausten piiriin vasta 1790-luvun puolivilissa.
My®6s vainiojakojen toteuttaminen alkoi Huittisissa varhain, mutta tahti oli huomat-
tavasti maltillisempi kuin mittausten kohdalla. Mittausten ja vainiojakojen vilinen
aika venyi pisimmillidn yli kymmeneen vuoteen. Ero tasoittui 1780-luvun alussa
nopeasti edenneiden vainiojakojen myota, ja siitd eteenpdin mittaukset ja vainiojaot
etenivit samassa tahdissa. Kun kolme neljannestd pitdjan kylistd viljeli jo isojakoon
laitettuja vainioita, alkoivat ensimmadiset kylat saada jakotoimituksiaan paatokseen
asti. Huittisissa ero vainiojaon ja isojaon paattymisen valilld oli noin kaksikymmenta
vuotta. Jakotoimitusten loppuun saattamista hankaloittivat suuret jakokunnat seka
Nils Hedengranin siirtyminen 1790-luvun alkuvuosiksi muihin t6ihin. Syysta tai toi-
sesta Nils Hedengran sai vietyd vain harvat toimitukset paitokseen asti, ja useissa
jakokunnissa viimeistd vaihetta méérattiin toimittamaan joku muu maanmittari.

337 Saarenheimo 1983, 28.

130



Isojakotoimitusten eteneminen vaiheittain

Mitattujen/ jaettujen kylien osuus pitdjin kylistd

B xaavio 2. Isojakotoimitusten eteneminen vaiheittain Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Péytyan
pitdjissd 1757-1811, mitattujen ja jaettujen kylien osuus (%) pitdjan kylista.
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Pahimmillaan Aarikkalan ja Saappalan kylissd isojako kesti kokonaisuudessaan 48
vuotta, kun taas parhaimmillaan Ahvenuksessa kyldn maat saatiin jaettua kahden
vuoden kuluttua ensimmaisistd mittauksista myohéisen aloitusajankohdan ansiosta.

Loimaalla mittaukset ja vainiojaot alkoivat Huittisten tavoin varhain, mutta ete-
nivét naapuripitdjaa hitaammin. Pitdjan viljelijat toivoivat jakojen nopeaa etenemistd,
mutta toiveet jdivét toteutumatta, koska Jacob Stahlstrom ei ehtinyt tehdd kaikkia
pyydettyjd toimituksia. 1770-luvun alussa pitdjan isojako oli kdytdnndssd seisahduk-
sissa, kunnes isojako alkoi edeti kaikilla rintamilla Daniel Wirzeniuksen aloitettua
tyot pitdjassd. Mittausten ja vainiojakojen vilinen aika lyheni nopeasti, ja 1780-lu-
vun alusta alkaen ne etenivit melko samaa tahtia. Myds jakojen loppuunsaattaminen
eteni vauhdikkaasti 1780-luvun alusta alkaen niin, ettd 1790-luvulla vainiojako ja iso-
jaon pédttiminen tapahtuivat melkein samanaikaisesti. Naapuripitdjid suuremmasta
kylien maarastd huolimatta koko pitéjdssd isojako saatiin padatokseen vuonna 1800.

Poytyén isojako alkoi vauhdikkaasti 1770-luvun lopulla. Johan Tillberg ei mitan-
nut kylid “varastoon’, vaan hin toimitti vainiojaon nopeasti mittausten jalkeen. Mit-
tauksissa ja vainiojaoissa hdn eteni ripeésti kyldsta toiseen. Mittaukset hin sai ulotet-
tua kaikkiin kyliin jo 1780-luvun puolivilissd ja samalla vuosikymmenelld olivat myos
kaikki vainiojaot valmiita. Isojaon paattaminenkin eteni pitdjdssd verrattain nopeasti,
vaikka etenemistd hidastivat 1780-luvulla lilkamaapédtdsten viipyminen sekd 1790-lu-
vulla lilkamaan erottaminen suurista jakokunnista Ylaneelld ja Oripaassa.

Marttilassa isojako kdynnistyi samaan aikaan P6ytydn kanssa, mutta selvisti rau-
hallisemmassa tahdissa. Marttilassa eri vaiheet etenivit tasaisimmin suhteessa toi-
siinsa. Vainiojako seurasi nopeasti mittausten aloittamisen jélkeen ja isojako saatiin
paatokseen noin kymmenen vuotta my6hemmin. Loppuvaiheessa jakotoimitusten
saattamista paatokseensd hidasti Henric Fallstenin sairastuminen ja kuolema seka
ennen kaikkea hdnen virheellisten mittaustensa tarkastaminen, uusien mittausten
tekeminen ja niihin liittyvat kasittelyt maanjako-oikeudessa.

Isojaon alkamisessa oli selvé ero satakuntalaisten ja varsinaissuomalaisten pita-
jien valilla, mika selittyy satakuntalaisten aloitteellisuudella ja sinne kohdistetuilla
ensimmaisilld hallinnollisilla maarayksilla. Aloitus ei kuitenkaan méaridnnyt jaon
etenemistd. Jaon loppuun saattamisessa Loimaa ja Poytyéd etenivit tasatahtia ja toi-
saalta Huittinen ja Marttila keskenddn samassa rytmissa. Jaon varhainen aloittami-
nen satakuntalaispitdjissa liittyi viljelijoiden ja maanomistajien aloitteellisuuteen.
Sen jilkeen etenemisen erot pitdjien valilld kytkeytyviat monin tavoin pitédjissd tyos-
kennelleisiin maanmittareihin.
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ainiot eli rintapellot olivat viljelyn perusta. Ne muodostivat yleensd suurim-

man ja laadultaan parhaan osan pelloista, ja ne oli jaettu kyldn tilojen kayt-
toon sarkoina. Vainioissa kohtasivat keskiajalta periytyva asutus-, viljely- ja hallinto-
historia, joiden yhdistelmdni vainioille ominaista oli yhteinen aitaaminen kahteen
vainioon, syysrukiin viljelyyn painottuva kaksivuoroviljely sekd kylaosuuksiin pe-
rustuva sarkajako.”® Vainiot olivat maatalouden ja kyldyhteison ytimessi, ja siksi
kaikki tdmén tutkimuksen keskeiset nakokulmat kohtaavat voimakkaimmin juuri
vainiojakoa tarkasteltaessa. Minkailaisia ratkaisuja talonpojat tavoittelivat ja olivat
valmiita tekeméén taloutensa kivijalkaa eli sarkajakoisia peltoja koskien? Mitka te-
kijat vaikuttivat heiddn ratkaisuihinsa? Oliko isojako paitepiste vai vilivaihe kyldn
yhteisty6lle vainioiden aitaamisessa? Oliko vainioiden jakamisella mahdollista pa-
rantaa maatalouden tuotannon edellytyksid?

338 Orrman 2003, 92-93.
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Vainioiden viljely ja rooli kyldyhteisossd

YHTEISTYO AITAAMISESSA ELI VITSAKSILLA SIDOTTU KYLAYHTEISO

Peltojen aitaamisessa oli kyse viljelysten suojaamisesta vapaana kulkevalta karjalta.
Viljelijan velvollisuus suojata viljelyksensa oli tapa, joka periytyi aikaan ennen kirjoi-
tettuja lakeja. Aitaaminen vaihtui ensisijaisesti karjanomistajan vastuulle Suomessa
vuonna 1864.* Koska aitaamisessa oli paljon tyotd, ldhekkdin sijainneiden tilojen
oli helpompaa aidata kaikkien tilojen pellot yhteiselld ymparysaidalla sen sijaan,
ettd jokainen olisi aidannut omat peltonsa itse. Siten yhteinen aitaaminen on ollut
Lounais-Suomessa vanhempi ja laajemmalle levinnyt ilmi6 kuin sarkajako, johon
se usein yhdistetddn.** Paradoksaalisesti historiantutkimuksessa sarkajaon kritiikki
kohdistuu usein siihen, ettd sarkoja ei ollut mahdollista aidata erilleen naapureiden
pelloista, vaikka yhteinen aitaaminen ei ollut sarkajaon seurausta vaan péinvastoin.

Kyldssa asumisen ja kyléldisten yhteistyon edut eli koko kyldorganisaation talou-
dellinen motivaatio kiteytyy yhteiseen aitaamiseen sekd siihen kiintedsti liittyvaan
yhteiseen laidunnukseen.>* Yhteinen aitaaminen sadsti huomattavasti tyotd. Aitaami-
seen kaytettiin riukuaitaa, jonka piti olla asutuksen lahelld riittdvén tihed ja korkea pi-
tadkseen kaikenlaiset eldimet poissa viljelyksiltd. Toimiakseen tarkoituksessaan aidan
piti olla hyvikuntoinen, joten sitd jouduttiin uusimaan sadnnéllisin véliajoin. Aidan
kestdvyys ja tekemiseen kulunut aika riippuivat materiaaleista ja aitaamisen teknii-
kasta, mutta keskimiirin voidaan laskea, ettid tihedn riukuaidan tekeminen sadan
metrin matkalle vaati noin yhdeksén tyopaivaa oletuksella, ettd neljannes materiaa-
lista voitiin kierrittdd. Laskelma sisdltdd seipdiden, aidasten ja vitsasten valmistami-
sen, aitatarpeiden kuljettamisen sekd aidan pystyttdmisen.*> Tyon lisdksi aitaamiseen

339 Soininen 1976, 174; Korhonen 2013, 39.

340 Jokipii 1974, 11-12; Niemeld 2008, 15.

341 Gadd 2000, 116; Myrdal 1996, 136.

342 Myrdal 1996b, 140; Korhonen 2013, 101; Kardell 2004, 166-168.
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4. VAINIOT — PELTOVILJELYN PERUSTA JA KYLAYHTEISON YDIN

B TAULUKKO 5. Yhteisen aitaamisen laskennallinen vaikutus aidattavaan matkaan.

aitaosuus verrattuna

pinta-ala tilojen mdara  aitauksen pituus, m aidattava osuus, m yksin aitaamiseen
10 ha 1 4 000 4 000 100%
20 ha 2 5657 2 828 71%
30 ha 3 6 928 2 309 58%
40 ha 4 8 0ooo 2 000 50%
50 ha 5 8944 1789 45%
60 ha 6 9798 1633 41%
70 ha 7 10 583 1512 38%
80 ha 8 11 314 1414 35%
90 ha 9 12 000 1333 33%
100 ha 10 12 649 1265 32%

kului suuri madra puuta. Sata metrid tihedd aitaa vaati noin viisi kuutiometrid puu-
tavaraa. Koska seipaat, aidakset ja vitsakset tehtiin tietynlaisista nuorista puista, on
menekki voitu laskea my6s puiden kappalemédrdna: 60o puuta sataan metriin aitaa.’

Yhdessd aitaamisesta syntyvaa tyon ja puutavaran sadstod voidaan tutkia yksin-
kertaisen laskelman avulla. Laskelma perustuu teoreettiseen tilanteeseen, jossa jo-
kaisella viljelijalla on kymmenen hehtaaria peltoa, ja aidattava pelto on aina nelion
muotoinen. Aidattavan osuuden lyheneminen osakkaiden lisddntyessa kay ilmi tau-
lukosta 5. Ensimmaisten jakajien kohdalla etu uudesta jakajasta on suurin. Kaksin ai-
taamisessa osuuden pituus on jo lahes 30 prosenttia lyhyempi kuin yksin. Aidattava
matka puolittuu neljinnen jakajan myotd ja yhdeksdnnen jakajan tullessa mukaan
matka on endd kolmannes verrattuna yksin aitaamiseen.

Teoria on yksikertaisempaa kuin todellisuus: pellot eivdt olleet sdannollisen
muotoisia, kaikilla osakkailla ei ollut yhtd suuria osuuksia, aita voitiin tehdd var-
sinaista peltoalaa laajemmaksi tulevaa raivausta ajatellen tai sopivassa kohdassa jo-
keen rajautuva sivu jétettiin aitaamatta. Siksi aitaamistyota on syytd tarkastella myds
kaytannon esimerkin kautta. Vainioaidan pituus voidaan laskea isojakokartasta, ja

343 Kardell 2004, 173-174; Korhonen 2013, 95-96.
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siten verrata kyldssd asuvan tilallisen ja yksindistalon asukkaan asemaa aidattavan
matkan ja aidan rakentamiseen kuluvan ajan suhteen.

Poytydlla samassa jakokunnassa naapureina sijaitsivat Kaulanperan kyld ja Helt-
tulan yksindistalo. Helttulalla oli kahdessa suurimmassa peltoaitauksessaan lahes
yhtd paljon peltoa kuin Kaulanperin suurimman tilan eli Rontin osuus oli Kaulan-
perén vainioissa. Kaulanper3 oli suuri 11-tilainen kyl4, ja Rontti omisti vainioista 16,4
prosentin osuuden. Aitaosuudeksi muutettuna se tarkoitti noin 950 metrié vainioita
ymparéivistd aidoista. Naapurissa Helttula aitasi peltonsa yksin ja tarvitsi padpelto-
jensa aitaamiseen noin 2 250 metrid aitaa.’* Kun aidasta uusittiin vuosittain noin
kymmenesosa,** Rontilta kului vainioiden aitaamiseen vuosittain noin yhdeksin
péivad, kun Helttula aitasi vastaavaa peltoalaa vuosittain kaksikymmentd paivaa.
Vainioiden aitaamisessa Rontti hyotyi kyldssd asumisesta merkittavasti.

344 MLAK, Poytyi 11, kartta.
345 Myrdal 1996b, 141; Korhonen 2013, 101; Kardell 2004, 166.

Vainioaitojen viliin jatettiin karjankuja, jota pitkin karja kuljetettiin kyldsta laitumille. Alastaron
Kuutamokeikkayhdistys ry.
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Yhdessi aitaamisen edut olivat niin ilmeiset, etti mahdollisuuksien mukaan ai-
taamisyhteistyotd laajennettiin myds kylien viliseksi. Kokemaenjokilaaksossa useat
kylat olivat niin lahekkdin, ettd naapurikylien pellot rajautuivat toisiinsa. Télloin
naapurikylien vainiot voitiin yhdistdd yhteiseen aitaukseen, mikd véhensi tyotd,
mutta samalla teki kylistd riippuvaisia toistensa viljelyjarjestyksestd. Ilmi6 oli tuttu
myo6s Loimijokilaaksossa. Vampulassa vierekkdisten kylien yhteiset aitaukset olivat
yleisid, ja esimerkiksi Loimaalla Ilmaristen ja Puujalkalan kylill oli yhteinen vainio-
aitaus.’** Ketjutettua aitaamista kaytettiin my6s muualla Ruotsin valtakunnassa.’

Sarkajaon myotd yhteisen aidan rakentamisessa kaytettiin samaa jakoperustetta
kuin pellon jakamisessa sarkoihin eli kukin tila osallistui aidan rakentamiseen ja
kunnossapitoon verolukunsa suhteessa. Yhteisestd aidasta seurasi riippuvuus yh-
teisobn muista jasenistd. Jos yksi jétti osuutensa hoitamatta, kaikkien ty6 menetti
merkityksensd. Kun karja pédsi viljelyksille huonokuntoisen aidan vuoksi, korvaus-
velvollinen oli se, jonka aitaosuudelta vahinko oli tapahtunut. Aitojen kunnossapitoa
madrittivat kasvu- ja laidunnuskausi. Aitojen oli oltava kunnossa Vapun paivista
Mikon piivdin eli toukokuun alusta syyskuun loppuun.#®

Padsaantoisesti Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poytyédn yhteisid vainioaitauk-
sia pitdneet kylayhteisot olivat pienid. Keskimaarin kyldssd oli 4,9 tilaa jakamassa
aitaamisvastuuta, ja suurimmassa osassa kylistd osakkaita oli kahdesta viiteen. Pie-
nissd kylissd aidattavat peltoalatkaan eivit olleet laajoja. Keskimaarin kyldn vainioala
oli noin 60 tynnyrialaa (30 ha). Pienimmillddn vainioala oli alle 20 tynnyrinalaa
(10 ha). Laajimmat vainiot, yhteensd noin 200 tynnyrinalaa (100 ha), olivat Iso-
Sorvastossa. Yksittdisen tilan vainio-osuuden pinta-ala oli keskimdarin 12 tynny-
rinalaa (6 ha).>* Tamad ei ole tilan koko peltoala, vaan yhteisessé aitauksessa ollut
pelto-osuus. Tilojen kokonaispeltoaloihin palataan ulkopeltojen kasittelyn yhtey-
dessd. Lounais-Suomen aitausyhteisot rinnastuvat Itd-Gootanmaan, Sédermanlan-
nin ja Upplannin kyliin, jotka olivat samaa kokoluokkaa tilojen mairan suhteen ja
kayttivdt kahta vainioaitausta, mutta joissa tilojen peltopinta-ala oli suurempi kuin
Lounais-Suomessa. Skoonessa ja Tanskassa kylien aidattavat alat olivat selvasti suu-
rempia kymmeniin nousevan tilaluvun ja suuren tilakohtaisen peltoalan vuoksi. Li-
sdksi viljelykset aidattiin kolmeen aitaukseen.’*

346 Jokipii 1974, 42; Jutikkala 1983a, 9; Papunen 1952, 44-46; MLAK, Loimaa 11:1.
347 Kardell 2004, 81-84; Gadd 1983, 200.

348 Jokipii 1974, 97; Laakso 1986, 160; Virtanen 1938, 90-95.

349 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.

350 Gadd 2018, s5.
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Viljelymenetelmén tarkoituksena oli varmistaa peltojen jatkuva tuottokyky ja siten
riittdva ravinto viljelyksestd eldville kotitaloudelle seka tarvittava ylijidama verojen
maksuun, vélttamattomiin hankintoihin ja mahdollisesti pahan péivéin varalle. Vil-
jelymenetelméd oli yhdistelma viljelykasvien vuorottelusta sekd maan tuottavuutta
yllapitaneistd toimista kuten kesannoinnista, lannoituksesta ja muokkauksesta.

Lounais-Suomessa vallitseva viljelymenetelma oli kaksivuoroviljely ja tarkemmin
sen muoto, jota Arvo M. Soininen on nimittanyt etelaisuomalaiseksi kaksivuoro-
viljelyksi erotuksena Keski- ja Pohjois-Pohjanmaalla sekd Pohjois-Savossa kéytetystd
pohjoissuomalaisesta kaksivuoroviljelystd. Eteldsuomalaisen kaksivuoroviljelyn tun-
nuspiirre oli syysrukiin valta-asema viljelykasvina. Pohjoissuomalaisessa kaksivuoro-
viljelyssé ruis ja ohra olivat viljelykierrossa tasavahvassa asemassa. Suomalaisessa
tutkimuksessa kaytetyista nimityksistd huolimatta menetelmiat kuuluvat eurooppa-
laiseen kaksivuoroviljelymenetelmien perinteeseen. Koko Ruotsin valtakunnassa
oli kdytossd laaja viljelymenetelmien kirjo, mutta Upplannissa, Sodermanlannissa
ja Ita-Gootanmaalla kaytetty kaksivuoroviljelymenetelmi oli samankaltainen kuin
Lounais-Suomessa.”!

Vuoroviljelymenetelmien nimitykset kertovat kesannon esiintymistiheydesta.
Kaksivuoroviljelyssd pelto oli kesannolla joka toinen vuosi, kolmivuoroviljelysséa
joka kolmas vuosi. Kaksivuoroviljelyn kaksi vuoroa muodostuivat siis viljelyst ja ke-
sannosta. Kesantovuorossa ollut pelto jdtettiin viljelemattd ja sitd muokattiin useaan
kertaan kesédn aikana. Ajan maanmuokkaustekniikalla rikkaruohot voitiin pitda ku-
rissa kesannoinnin aikaisen muokkauksen avulla. Toistuva muokkaus kesannoin-
nin aikana edisti maan bakteeritoimintaa ja kivenniisaineiden rapautumista, jolloin
pellon tuottokyky sdilyi vihemmaélld lannoituksella. Lisdksi kesannointi oli Suomen
leveysasteilla syysrukiin viljelijélle pakon sanelemaa. Lyhyen kasvukauden vuoksi
maata ei ehditty muokata syyskylvod varten, ellei maa ollut edeltévaa kesad kesan-
nolla.»* Euroopassa tunnettiin myos menetelmd, jossa syysvilja kylvettiin kevatviljan
jalkeen, mutta pohjoisimmillaan se on esiintynyt Skoonessa. Tamén jarjestyksen

351 Soininen 1974, 81; Gadd 2000, 128-129, 143-144; Birgitta Roeck Hansen (1998, 199) pitdd kaksivuoroviljelyd
Suomessa ruotsalaisvaikutuksen tuloksena.
352 Soininen 1974, 77; Niemeld 2008, 64; Sunila 1908, 11, 14; Wilmi 2003, 159.
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etuna oli kesannon tehokas kdytto laitumena, kun kesantoa ei kynnetty ennen kuin
seuraavana kevdiand ohran kylvoa varten.”

Eteldsuomalainen kaksivuoroviljely oli kaksivuoroviljelyn ja nelivuoroviljelyn
yhdistelmi. Padkierto muodostui syysrukiin ja kesannon vuorottelusta. Menetel-
madn oli yhdistetty siirtyvéd nelivuoroinen sivukierto, jossa kasvatettiin kevatviljat ja
muut kevitkylvoiset hyotykasvit. Kirjallisuudessa esitettyjen kuvausten mukaan sivu-
kierto tehtiin erottamalla korkeintaan % kesantomaasta viliaikaisella aidalla niin
sanotuksi toukomaaksi, jossa viljeltiin ohraa, hernettd, papua, juurikasveja, pellavaa
tai hamppua. Seuraavana vuonna toukomaa oli osana viljelyksessd olevaa aitausta
ja silloin siind viljeltiin edellisen vuoden kasveista riippuen ohraa tai kauraa. Seu-
raavana vuonna viliaikainen aita purettiin ja toukomaa tuli osaksi kesantovainiota.
Samalla rakennettiin uusi sivukierto toiseen paikkaan.’

Menetelmasta oli paikallisia variaatioita, joista kertovat isojakoasiakirjoissa esiin-
tyvat kylien viljelymenetelmien kuvaukset. Kéytettavissa olevat kuvaukset Huittisista,
Loimaalta ja Poytyaltd ovat hyvin yhdenmukaisia. Pellot olivat kaksivuoroviljelyssa,
jossa toinen aitaus kylvettiin % rukiilla ja % ohralla tai kauralla ja toisesta aitauksesta
% oli kesannolla ja % kylvettynd. Kesannon sivukierrossa viljeltiin jokaisessa kyldssa
hernettd ja pellavaa, mutta kuvauksissa esiintyvat myos nauris, kaali ja hamppu. Oh-
raa kylvettiin vain ruisvainion toukomaahan, mutta kaura mainitaan kummankin
aitauksen toukomaan kasvina.’

Tdssd menetelmdsséd vuosittain viljelyssé oli % peltoalasta kesantoalan ollessa %.
Nelivuoroinen sivukierto muodostui kokonaisuudessaan vuorottelusta kesanto -
ruis - herne ym. - kevitvilja. Paikan vaihdon vuoksi nelivuoroisten kiertojen viliin
tuli aina kaksi kaksivuoroista kesannon ja rukiin kiertoa, ja toukomaa oli samassa
paikassa uudelleen kuuden vilivuoden jéilkeen.

Viljelymenetelma oli véhittdisen kehityksen tulosta. Kokeméenjoen yldjuoksulta
tunnetaan viljelymenetelma 1600-luvun alusta Pentti Papusen esittimana. Silloin-
kin kiytossd oli kaksivuoroviljely, mutta viljelyaitaus oli jaettu puoliksi rukiin ja
ohran kesken. Kesantovainioon aidattiin jo tuolloin toukomaa, mutta se oli huo-
mattavasti pienempi kuin 1700-luvulla. Menetelma muistuttaa pohjoissuomalaiseksi

353 Renes 2010, 50; Gadd 2005, 69; Gadd 2018, 55.

354 Soininen 1974, 78, 81-82; Jokipii 1974, 40; Korhonen 2003, 409; Niemeld 2008, 64; Puumala 1936, 60; Sunila
1908, 9; Vilkuna 1935, 76-77.

355 MLAK, Alastaro 10, kk; MLAK, Huittinen 24, kk; MLAK, Loimaa 22, kk; MLAK, Poyty4 7, kk; MLAK, Poytya
28:1, kk; KA Turku, TPM III, Kauvatsa 3, kk; KA Turku, TPM III, Keikya 50:0, pk 28.7.1766.
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kaksivuoroviljelyksi kutsuttua menetelmda.»® Kevailld kylvettdvien kasvien viljely
kesantoaitauksessa oli keino tehostaa viljelyalan kéyttod. Sodermanlannissa tun-
nettiin jo 1600-luvulla tapa viljelld hernettd kesantomaassa, mutta yleensd viljely
keskittyi vield varsinaiseen viljelyaitaukseen. 1700-luvulla viljelyd kesantoaitauksessa
laajennettiin voimakkaasti siirtdmalld herneen, kuitukasvien ja juurikkaiden viljely
kesantoaitaukseen. Sivukiertojen laajuudesta on kuitenkin hyvin véhén tietoja.”” Sa-
manlaisesta viljelymaan kéyton tehostamisesta on tietoja muualtakin Euroopasta.
Esimerkiksi Saksan lantisilld alueilla yleistyi 1700-luvulla tapa kasvattaa kolmivuoro-
viljelyn kesantomaassa vihanneksia.*® Tutkimusalueen pitdjissa sivukierto oli vakiin-
tunut neljannekseen kesantoalasta. Sivukiertojen yleinen ja laaja-alainen kaytto ei
kuitenkaan ollut itsestddn selvdd kaikkialla Lounais-Suomessa. Esimerkiksi Hali-
kossa sivukiertoja kéytettiin vain osassa kylistd.

Lounais-Suomen viljelymenetelmai oli 1700-luvulle tultaessa kehitetty suuntaan,
jossa rukiin osuus oli kasvanut ja maankadytto oli tehostunut kesantoaitauksen vil-
jelyalan laajennuttua. Viljelymenetelmén tarkoitus oli varmistaa maan tuottokyky
ja siten turvata ihmisten toimeentulo. Perinteisen maatalouden aikana tuottokyky
voitiin ylldpitad karjanlannan, kesannoinnin ja sopivan kasvivuorottelun avulla.’*
Sama menetelmd ei tuottanut parasta satoa kaikissa olosuhteissa. Kirjallisuudessa
kolmivuoroviljely on usein esitetty kaksivuoroviljelyd kehittyneempénd menetel-
mand, mutta silti sitd ei kdytetty Lounais-Suomessa eli Suomen vanhimmalla ja
suurimpien peltopinta-alojen viljelyalueella. Kolmivuoroviljelyn etuna suhteessa
kaksivuoroviljelyyn on pidetty pienempaé kesantoalaa ja siten tehokkaampaa maan
kayttod. Kuitenkin kun verrataan sivukierrollista kaksivuoroviljelya ja kolmivuoro-
viljelyd, kesantoalassa ei ole suurta eroa. Jos sivukierto olisi ollut %5 kesannosta, olisi
viljelyala ollut tdsmalleen sama kuin kolmivuoroviljelyssd. Tutkimusalueen pitdjissd
kaytetty % toukomaa tekee kesantoalasta hieman suuremman kuin kolmivuoro-
viljelyssd, mutta ero on vain !/24 koko peltoala-alasta. Erojen ja mahdollisten valinta-
perusteiden pitddakin 16ytyd muualta kuin kesantoalasta. Siksi on tarkasteltava pellon
muokkausta, lannoitusta ja viljelykasveja selvittadksemme, miksi Lounais-Suomessa
oli valittu kayttoon edelld kuvattu menetelma.

356 Papunen 1952, 41; Soininen 1974, 88.

357 Hallgren 2016, 91-93; Myrdal 1999, 291; Gadd 2000, 129.
358 Rosener 1994, 136-137.

359 Pitkdnen 1992, 338-339.

360 Rosengren 2001, 173-174.
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Kolmivuoroviljely viljelykierrolla kesanto - ruis — ohra asetti 1700-luvun oloissa
suuret vaatimukset maan muokkaamiselle ja lannoitukselle. Rukiin jalkeen maa piti
ehtid muokata seuraavan kevadn ohran kylvoa varten. Kolmivuoroviljelyssa kevit-
kylvon osuus peltoalasta on siis ¥%. Sivukierrollisessa kaksivuoroviljelyssa tutkimus-
alueella kdytetyn tavan mukaan kevitkylvon osuus oli % peltoalasta, koska kum-
mastakin aitauksesta oli %4 kevitkylvossd. Néin kevitkylvojen valmistelussa paastiin
vihemmalld. Ero muokkauksen tarpeessa vaikuttaa merkitsevalti, kun tarkastellaan
kaksivuoroviljelyn ja kolmivuoroviljelyn levinneisyyttd. Kaksivuoroviljely keskittyy
savimaille, joiden muokkaaminen oli vaativampaa, kuin kolmivuoroviljelyalueena
tunnetun Kaakkois-Suomen kevyilla maalajeilla.** Tihed kesannointi antoi lisdaikaa
maan muokkaamiseen, kun kesantoa voitiin kyntda kesélld kevddn ja syksyn tyo-
sesonkien vilissd. Samalla kesamuokkaus auttoi taistelussa rikkaruohoja vastaan.
Erityisesti kosteilla ja huonosti ojitetuilla mailla juolavehna sai helposti vallan ilman
saannollista muokkausta.**

Toinen kolmivuoroviljelyn haaste oli riittava lannoitus kesannon aikana, jotta se
riitti sekd rukiille ettd ohralle. Lannoitus oli perinteisen maanviljelyn heikko kohta.
Lannan méara oli riippuvainen karjan maérasta, joka taas riippui ruokintamahdol-
lisuuksista eli kdytannossd niittyjen tuotosta ja laidunten laadusta. Karjanlantaa jat-
kettiin esimerkiksi havuilla tai sammaleella, jotka lannan sekaan kompostoituessaan
toimivat maanparannusaineina.’® Loimaalaisisintien tiedetdin hakanneen vuosit-
tain kymmenid kuormia hakoja lannan sekaan.*** Lannan arvokkuudesta kertoo se,
ettd Vammalankyldn isojakosopimuksessa yhtend kohtana oli kyldn myllyjen talliin
kertyvdn lannan jakaminen osakkaiden kesken.’® Kaksivuoroviljelyssd oli mahdol-
lista selviytyd niukan lannoituksen ja taajan kesannoinnin yhdistelmalld. Perus-
lannoituksen voima ei kuitenkaan olisi riittanyt nelivuoroiselle sivukierrolle, jota
varten oli oma lannoitusmenetelma eli kevitkylvojen kattolannoitus. Kevitkylvot
katettiin kylvon jilkeen ohuella lantakerroksella. Lannan jattdminen maan pinnalle
voi johtua siité, ettd sitd ei ehkd pystytty kyntdméddan maahan ennen kylvoa. Lanta-
katolla oli kuitenkin my0s tehtdvinsa kevadn usein kuivissa olosuhteissa, silld sen
avulla kosteus sdilyi maassa paremmin.**

361 Sunila 1908, 12.

362 Gadd 1983, 214-217.

363 Soininen 1974, 105; Wilmi 2003, 166.

364 Laakso 1986, 165; Laakso 1994, 114.
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Koska viljelypinta-ala sivukiertoisen kaksivuoroviljelyn ja kolmivuoroviljelyn vé-
lilla oli lahes sama, ratkaisevaksi lannoituksen ja muokkauksen nakékulmasta muo-
dostuikin sivukierron siirtyminen. Kun sivukierto oli aina valissa kaksivuoroisessa
muokkauksessa ja lannoituksessa, osittaisesta nelivuoroisuudesta selvittiin. Kolmi-
vuoroviljely olisi edellyttanyt jatkuvasti hyvda lannoitusta kesannolle sekd hyvaa
muokkausta ohralle. Ndihin Lounais-Suomen oloissa oli vaikea paasta.

Muokkauksen ja lannoituksen lisdksi viljelymenetelmien erona oli rukiin ja ke-
vatviljan suhde. Ohraan verrattuna ruis on nuori tulokas viljelykasvina, mutta sen
asema leipéviljana suhteessa ohraan alkoi vahvistua keskiajalla ja uuden ajan alussa
saavuttaen huippunsa 1700-luvulla. Leivontaominaisuuksiltaan ruis voittaa ohran,
koska ohrasta puuttuu sitko. Siksi puhtaasta ohrajauhosta ei voi leipoa hiivaleipaa.
Ohran vaheksyminen leipéviljana kuuluu myds kielessimme: suomalaisellehan huo-
nosti kdydessd kdy ohraisesti tai ottaa ohraleipd.’”

Ruotsalaisessa tutkimuksessa viljelymenetelmien vertailuissa on nostettu esiin
juuri syysrukiin viljelyn merkitys. Kaksivuoroviljelyéd kaytettiin syysrukiin viljelylle
olosuhteiltaan parhaiten sopivilla alueilla Itd-Go6tanmaalla, S6dermanlannissa ja
Upplannissa, joissa myds syysrukiin jyvdluvut olivat korkeimmat.**® Kaksivuoro-
viljelyssé rukiille oli mahdollista antaa kaikkein suurin viljelyala. Etelisuomalaisen
kaksivuoroviljelyn alue vastaa ilmastollisesti aluetta, jolla oli parhaat edellytykset
rukiin talvehtimiselle. Lisaksi ruis kestda hyvin lantiselle Suomelle tyypillistd kevdan
ja alkukesdn kuivuutta.’* Rukiin jyviluku ja siten satoisuus oli ohraa korkeampi,
mutta ohrasta voitiin saada suurempi sato samalta pinta-alalta, koska ohra oli tapana
kylvda tihedampaddn kuin ruis.”° Satoisuutta tarkedampi merkitys rukiin aseman vah-
vistumisessa oli kuitenkin sen satovarmuudella. Matleena Tornberg on osoittanut
Varsinais-Suomen kruununkartanoiden satotiedoilla 1500-luvun lopusta ja 1600-lu-
vun alusta, ettd vaihtelevissa ilmasto-oloissa rukiin tuotto oli vakaampi kuin ohran.
Liséksi 1700-luvun rukiille sopiva saétyyppi oli omiaan edelleen vahvistamaan ru-
kiin asemaa.””

Viljelymenetelmié ei voi arvioida yleisesti paremmiksi tai huonommiksi, edis-
tyneiksi tai kehittymattomiksi, vaan niita on tarkasteltava paikallisten edellytysten

367 Blauer & Lempidinen-Avci 2013, 429; Myrdal 1999, 239; Hékkinen 2014, 21. Ravinto perustui rukiiseen ja oh-
raan, ja kauraa viljeltiin rehukasvina. Kauran kayttiminen ihmisravinnoksi oli tavallista Lansi-Ruotsissa ja
Norjassa, joissa kosteammat ilmasto-olot suosivat kauraa. Myrdal 1999, 239-241.

368 Palm 2005, 55-59; Vestbd-Franzén 2005, 33.

369 Solantie 2012, 184-185; Myrdal 1999, 239.

370 Jutikkala 1980, 190.

371 Tornberg 1989, 67-68, 8o.
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ja olosuhteiden nakokulmasta. Viljelijat pyrkivét 16ytimaan parhaan mahdollisen
tuotantotavan luonnon, tekniikan ja kulttuurin antamissa rajoissa.”> Lounais-Suo-
messa kaytetty viljelymenetelmaé oli monen tekijan summa. Kaytossé olleella viljely-
menetelmalld saavutettiin mahdollisimman suuri viljelypinta-ala kaytettavissa ollut
tekniikka ja lannoitus huomioiden. Lisdksi voitiin viljellda mahdollisimman suurella
alalla olosuhteisiin sopivaa ja varman tuoton antavaa ruista, jota myds arvostettiin
ravintokasvina korkeimmalle.

1700-luvun viljelymenetelman ansiosta peltopinta-ala voitiin hyodyntdd mah-
dollisimman tehokkaasti kotitaloudessa tarvittavan ravinnon, veroparseleiden ja
laajimmilla viljelyksilla myos myytévan viljan tuottamiseen. Kaytossé olleella tek-
niikalla ja lannoituksella tuotannon tehostaminen oli vaikeaa, joten tuotannon lisdys
tapahtui pinta-alan lisddamisen kautta.

Tilojen osuudet kyldn vainioista jaettiin tiloille sarkoina. Sarkajako oli kaytossa
Lounais-Suomessa kyldasutuksen ja peltoviljelyn ydinalueella. Toisin kuin muualla
Euroopassa Ruotsin valtakunnassa sarkajaosta saddettiin lailla, joka ei kuitenkaan
ollut pakottava. Lounais-Suomessakin on kylid, joissa sarkajakoa ei koskaan toteu-
tettu, ja peltoviljelystd ja kyldasutuksesta huolimatta Pohjanmaa jdi sarkajakoalueen
ulkopuolelle.”* Huittisten Kirkonkyldn vainioista vain toinen oli sarkajaossa vuoteen
1752 asti, jolloin sovittiin toisenkin vainion jakamisesta tangolla dyriluvun mukaan
sarkoihin.”*

Peltojen mittaamiseen kyldssd ei ollut tarvetta niin kauan kuin kukin viljeli raivaa-
miaan peltotilkkuja omissa aitauksissaan. Peltojen ympéroiminen yhteiselld ympa-
rysaidalla ei vield muuttanut tilannetta, mutta kaksivuoroviljelyyn ja kahteen vainio-
aitaukseen siirtyminen saattoi jo aiheuttaa tarpeen peltojen sijoittelun muuttamiseen,
koska jokaisen viljelijin peltojen piti jakaantua suunnilleen tasan vainioaitausten
kesken. Jos tarvetta peltojen mittaamiseen kyléldisten kesken ei muuten syntynyt,
viimeinen sysdys oli verotuksen kiristyminen. Verotuksen vaikutus sarkajaon levia-

372 Vestbo-Franzén 2005, 29; Gadd 2005, 63. Menetelmin valinta voi riippua kiytettavissd olevasta maa-alasta.
Skaraborgin lddnissd suuria yksindistaloja viljelleet sadtylaiset kéyttivat kaksivuoroviljelyd sellaisillakin alueilla,
joilla yleisesti kéytettiin kolmivuoroviljelyd. Gadd 1983, 217.

373 Hoppe 1998, 258; Jutikkala 1983a, 13; Niemeld 2008, 17; Orrman 2003, 94, Roeck Hansen 1998, 199; Orrman 2015,
186-189.

374 KA Helsinki, kihlakunnanoikeuksien renovoidut tuomiokirjat, Huittisten sk 1752, s. 804.
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miseen nédkyy 1500-luvun kehityksestd, jolloin Kustaa Vaasan verouudistusten myota
sarkajako levisi Satakunnassa ja Hdmeessd suurin piirtein siihen laajuuteen, jossa se
tunnetaan. Vaikka ensimmadinen tieto sarkajaosta Varsinais-Suomessa on jo 1330-lu-
vulta, sarkajaon kdyttoonotto eteni hitaasti. Varmuudella vasta 1400-luvulta alkaen
jakotapa levittaytyi véahitellen Uudellamaalla, Satakunnassa ja Himeessa. 1500-luvun
alun Satakunnassa sarkajako oli yleistynyt vasta maakunnan eteldisissd pitéjissd ja
niissakin oli vield lukuisia kylid ilman sarkajakoa. Maaveron kehittyessa ja kiris-
tyessd kysymys maksettavan veron ja nautittujen etuuksien suhteesta nousi véista-
mittd esiin. Sarkajako tarjosi mahdollisuuden verotuksen oikeudenmukaisen koh-
dentumisen toteuttamiseen. Kun viljelysten mittaamisessa suhdelukuna kaytettiin
tilojen verolukuja, kukin tila nautti kyldn viljelysten tarjoamia etuja samassa suh-
teessa kuin maksoi niistd veroja. Jarjestelma takasi kuitenkin vain kyldn sisdisen oi-
keudenmukaisuuden. Kylien vililld verojen vastaavuus ei ollut niinkdén selva asia.”s

Ruotsin valtakunnassa sarkajako oli lahtokohtaisesti sdéannoéllinen sekd sarkojen
leveyden ettéd sarkojen jarjestyksen osalta. Jarjestelma oli yhteydessda omistusoikeu-
den perusteeseen eli osuus sarkajaossa perustui tilan kyldosuuteen. Lounais-Suo-
messa kéytettiin suoraan tiloille mitattuja osuuksia, joka oli kaikkein sdannollisin
jakotapa. Tanskassa ja sithen kuuluneessa Skoonessa kiytettiin jakotapaa, jossa pel-
lot jaettiin ensin suurempien yksikoiden kesken ja ndmi osuudet tilojen kesken.
Lisdksi kdytossd oli erilaisia paikallisia jakotapoja.”® Sdanndllinen sarkajako sai se-
lityksensd, kun Eino Jutikkala 16ysi sarkajaon muodon ja jakotavan vilisen yhtey-
den. Hén hylkési monimutkaiset teoriat maanlaatujen arvioinneista ja jakolohkoista
huomattuaan, etteivit jakolohkot noudattaneet maaston tai maanlaadun eroja. Hian
lahestyi ongelmaa siitd ndkokulmasta, miten keskiaikainen maalaisyhteisé oli voi-
nut teknisesti toteuttaa jaon ilman monimutkaisia laskutoimituksia. Ndin sarkajaon
muodolle ja toteutukselle saatiin selitys, joka sopii lounaissuomalaisista kartoista va-
littyvdan kuvaan sarkajaosta.”” Sen sijaan Tanskan sarkajakoa koskevat tutkimukset
ovat osoittaneet, ettd jaoissa on todellakin voitu huomioida luonnonedellytykset.”®

375 Orrman 2015, 190-214; Jokipii 1974, 12-13; Jutikkala 2003a, 239, 245; Makel-Alitalo 2003, 185-186.

376 Gadd 2018, 58-64; Biaarnhielm 1984, 55-56.

377 Alun perin Jutikkala esitti sarkajaon syntya koskevat tuloksensa Suomen Tiedeakatemian esitelmassd 1952.
Jutikkala 1977, 104-123. Aikaisempi kisitys jakolohkoihin perustuvasta jakotavasta ks. Kaasalainen 1906. Ruot-
salaisessa tutkimuksessa on vahvasti eldnyt kisitys erityisen mittausteknisen osaamisen tarpeesta sarkajaon
toteuttamiseksi, mutta Alf Ericsson (2012, 243-244) on osoittanut, ettd jako voitiin tehdd tdysin talonpoikaisin
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Pellot jaettiin talonpoikaisyhteisolle tyypilliselld tavalla. Jaettaessa kaloja apajalla
tai jauhoja myllylla kokonaismdérda ei tarvinnut tietdd, kun jokaiselle jaettiin vuorol-
laan mitallinen. Jos jonkun osuus oli muita suurempi, hin sai vuorollaan useamman
mitallisen. Sama periaate toimi pellolla. Mittaaminen aloitettiin pellon reunasta mit-
taamalla ensimmaiselle tilalle sen verolukua vastaava sarka. Mittaamiseen kaytettiin
tankoa. Tyypillisin tapa oli jakaa tangon leveys kutakin tilan verodyria kohti: yhden
ayrin tilalle yksi tangonleveys, kahden dyrin tilalle kaksi ja niin edelleen. Kun jokai-
nen tila oli saanut osuutensa, oli syntynyt yksi jakolohko. Sen jélkeen aloitettiin jal-
leen ensimmaisen tilan osuudesta ja jatkettiin samassa jarjestyksessd pellon loppuun
asti. Periaatteessa kaikki saman tilan sarat olivat aina yhti leveiti ja jokaisella tilalla
oli yhtd monta sarkaa. Periaatteesta voitiin joutua luopumaan jo paistdessd pellon
pédhdn, silld harvoin jako meni tasan. Samaa periaatetta voitiin kuitenkin soveltaa
myos jakoperddn, kun mittaussuunta kddnnettiin ja jakopera jaettiin poikittain. Kéy-
tdnndssd jakoperdn jaossa toteutettiin myds ilmeisten epdoikeudenmukaisuuksien
korjauksia. Jakotapahan ei ottanut huomioon sarkojen pituuksia tai maanlaatua.
Néama kuitenkin tasoittuivat yleensd sarkojen maéran avulla: kaikille osui pitkid ja
lyhyitd sarkoja sekd hyvda ja huonoa maata. Jos joku selvisti kirsi jaossa vadryytta,
se voitiin huomioida jakoperdssa tai leventimalld yksittdista sarkaa.”

Lounais-Suomessa tunnettiin myos jakotapa, jossa kyldn jakolohko oli aina 24
(tai 48 tai 12 tai 6) tangon levyinen. Kullakin tilalla oli 24 tangosta verolukunsa mu-
kainen osuus. Tdssd jarjestelmissd itse tanko sisdlsi ohjeen kyldn jakamiseen. Tanko
oli jaettu 24 kortteliin, jotka oli jaettu kylan tiloille samoin kuin tangot jakolohkossa.
Jakotoimitusta sindnsd tdma jirjestelmd ei muuttanut, vaan pellot mitattiin samalla
tavalla reunasta alkaen kunkin talon osuus vuorollaan. Téllainen jarjestelma oli kdy-
tossa Poytyalld.*

Jakotapa ei valttamattd aiheuttanut sarkojen suurta madrdd. Samaa periaatetta
voitiin toteuttaa kayttdmalla kertoimia. Esimerkiksi Punkalaitumen Parrilassa yhta
dyrid kohti mitattiin aina kolme tangon leveyttd peltoa.’® Sarkojen maarilld oli kui-
tenkin tarkoituksensa varsinkin silloin, kun maasto oli vaihteleva, sarkojen pituudet
vaihtelivat paljon ja osa pellosta oli esimerkiksi hallanarkaa tai veden vaivaamaa.
Jos sarat olisivat olleet kovin leveitd, koko epdvarman viljankasvun tarjonnut osa
pellosta olisi voinut osua yhdelle talolle ja varmimman viljankasvun tarjonnut ala

379 Jutikkala 1977, 109-113; Jutikkala 1983a, 10-11; Jutikkala 2003a, 240-242. Tutkimusalueen pitédjissd kaytettiin
kuuden kyynirén tankoa. Jokipii 1974, 21; Laakso 1986, 160; Ylonen 1969, 330.

380 Jokipii 1974, 27; Jutikkala 2003a, 243; Yl6nen 1969, 245-247.

381 Jokipii 1974, 22; Jutikkala 2003a, 242.
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toiselle. My®os sarkojen pituuseroista koitui todenndkéisemmin epdoikeudenmukai-
suuksia sarkojen ollessa leveitd. Mitd vaihtelevampi maasto ja epasdannoéllisempi vai-
nioaitauksen muoto, sitd enemmén sarkoja oikeudenmukainen jako vaati. Sarkojen
sijainti tasaisesti eri puolilla vainioita mahdollisti yhteisten sivukiertojen aitaamisen
sekd varmisti tasapuolisuuden omistusosuuksille kuljettavan matkan suhteen.**

Suomalaisessa tutkimuskirjallisuudessa verotuksen merkitys ja jaon kdytinnén
toteutus korostuvat sarkajaon selittdimisessd, mutta sarkajakoa voidaan tarkastella
myos oikeudellisesta ja taloudellisesta nakokulmasta. Paljon kdytetty peruste sarka-
jaolle on oikeudenmukaisuus ja tasapuolisuus. Sarkajako takasi jokaisen tilan pel-
tojen jakaantumisen tasan eri aitauksiin, kukin tila sai osuuden niin hyviastd kuin
huonostakin maasta ja matka kylédsta pelto-osuuksille oli kaikilla sama. My6s maan-
laissa kuvatut ja maanmittariohjesddannossa toistuvat periaatteet sarkajaon tekemi-
selle perustuivat oikeudenmukaisuuteen.’®

Oikeudenmukaisuusperuste ei ole kelvannut selitykseksi taloudellisiin ndkokul-
miin keskittyneille tutkijoille. Omistusten hajauttamisen etuihin perustuvat riskien
hajauttamisen teoria ja tuotannon maksimoinnin teoria. Riskien hajauttamisen teoria
tunnetaan parhaiten yhdysvaltalaisen taloushistorioitsijan Donald N. McCloskeyn
esittdmana. Eripuolilla kylan viljelyksid sijainneet omistukset tasasivat satovaihte-
luja, kun sddoloiltaan erilaisina kesind viljely menestyi eri osissa peltoja.**+ Télle ka-
sitykselle on sukua italialaisen taloustieteilijan Stefano Fenoaltean teoria omistusten
hajauttamisen vaikutuksesta tydsesongin kestoon. Eri puolilla kyldn viljelyksid oikea
tyoaika vaihteli olosuhteiden mukaan, jolloin hajauttamalla kylvo- ja sadonkorjuu-
kausi pitenivit, kun maa oli kylvokunnossa ja sato valmistui eri paikoissa eri aikaan.
Niin voitiin hoitaa laajemmat viljelykset vihemmalld tyovoimalla.’* Ndiden seli-
tysten mielekkyys lisddntyy, mitd laajemmat kyldn viljelykset ovat ja mitd vaihtele-
vampi maasto on. Lounais-Suomen pienten kylien jokivarsien savimaille raivatuilla
keskimadarin 30 hehtaarin peltoaukealla hajauttamisen merkitysta ei ole syyta liiaksi
korostaa. Riskien hajauttamisen ndkokulmasta pienikin ala voi tuoda hyo6tyjd, mutta
tyovoiman kayttoon vaikuttava hajauttaminen vaatisi suuria peltoaloja.3*

382 Rosengren 2001, 183.
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Yhdysvaltalaisen taloustieteilijan Carl Dahlmanin esittimaa teoriaa voidaan ni-
mittdd yhteison edullisuuden teoriaksi. Hdn on esittinyt sarkajaon taloudellisesti
optimaalisena ratkaisuna yhdistda viljanviljelyn ja karjanhoidon vaatimukset. Kar-
janhoidossa edullisinta oli jdrjestdd kyldn yhteinen laidunnus, jolloin sdistettiin
aitaamisen ja paimennuksen kustannuksissa. Viljely oli kuitenkin edullisinta yksi-
tyisomistuksessa, mutta laidunalan maksimoimiseksi ja parhaan mahdollisen lan-
noituksen saavuttamiseksi peltoa kannatti kayttad yksityisomistuksesta huolimatta
yhteisend laitumena. Téssd teoriassa pelto-osuuksien pirstaleisuuden etu oli siind,
ettd sen seurauksena kukaan ei voinut irrottautua yhteisostd ja siten heikentdd yh-
teisOstd syntyvia etuja.’¥

Sarkajakoa selittdvien teorioiden suurin arvo on niiden nakékulmassa. Ne kat-
sovat epdrationaalisena pidettya jarjestelmad sen kayttdjien tarpeista kdsin. Vaikka
mikadn niistd ei yksinddn riitd sarkajaon perusteluksi, yhdessd ne luovat mahdollis-
ten motiivien verkoston, joka auttaa ymmartdmaédn sarkajakoa.

Sen selvittdmiseksi, mita sarkajako kiytinnossd pellolla tarkoitti, ei ole kattavaa
lihdeaineistoa. Tarjolla on kuitenkin riittavasti palasia ilmién moninaisuuden esitta-
miseksi. Isojakoanomusten yhteydessd huomioin jo Niinijoensuun Ryssan osuuden
sarkajaossa. Ryssilld oli vainioissa 19 sarkaa, jotka kaikki olivat noin neljan kyyniran
levyisid. Selvasti muita kapeammat sarat erottuvat Niinijoensuun kartalta ojituksen
perusteella, vaikka kartassa ei varsinaisia sarkajaon merkint6ja olekaan.**® Vastaavat
sanalliset kuvaukset sarkajaosta ovat harvinaisia. Kauvatsankyldstd maanmittari Lars
Gezelius totesi vainioiden olleen idt sarkajaossa ja kdytetyn melko pieniné sarkoina.®®
Sammussa maanmittari Jacob Stahlstrom kertoi sarkojen olevan hyvin kapeita, vain
5-6 kyyndréd, eikd niitd siksi voinut kuvata kartalle.*®> Onneksi maanmittarit ovat
voineet kuvata sarat kartalle useassa muussa kylassa. Sarkajaon merkinnit 1oytyvit
yleensé niiden kylien kartoista, joissa jakoperusteena kéytettiin vainioiden aiempaa
nautintaa. Verodyrin tai manttaalin perusteella jaetuissa vainioissa sarkajaon kuvaa-
minen oli tarpeetonta. Sarkajaon osoittavia ja merkinndiltddn riittdvan selvid kart-
toja Huittisista, Loimaalta, Marttilasta ja Poytydlta 16ytyy yhteensd 48 kylésta.

Sarkajaon esittdminen tilastotietona vaikuttaa ajatuksena yksinkertaiselta, mutta
kun sarkoja ryhtyy laskemaan kartalta, yksinkertaisuus kaikkoaa. Sarka ei olekaan

387 Dahlman 1980. Dahlmanin teoriaan ovat tukeutuneet mm. Gadd 2005, 75-76; Olsson & Thomasson 2001,
18-19.

388 MLAK, Alastaro 13:01, kartta.

389 KA Turku, TPM III, Kauvatsa 3, kk.

390 KA Turku, TPM III, Huittinen 44:03, pk lokakuu 1766.
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aivan yksiselitteinen kasite. Karttoja tutkimalla voi havaita, ettd sarka jatkuu suju-
vasti niin ojien kuin teidenkin yli. Se ylittdd myos vainion keskelle jaaneet viljely-
kelvottomat paikat kuten kalliot. Sarkojen jatkuminen on ollut aikalaisille niin sel-
vai, ettd pitkdnkddn matkan padhdn irralleen jddneiden saran kappaleiden omistusta
ei ole tarvinnut erikseen merkité. Joissain kylissa sarat osuvat kohdakkoin myds eri
aitauksissa ikdan kuin ne jatkuisivat aitauksesta toiseen. Téllaisessa tapauksessa sa-
ran omistus on kuitenkin merkitty kummassakin aitauksessa erikseen, mikd onkin
loogista. Eri viljelykierrossa olevissa pelloissa sarkojen taytyy olla erillisid, vaikka ne
ndenndisesti ovat toistensa jatkona. Kaikki poikittain mitatut sarat lasken erillisiksi
saroiksi siitd huolimatta, ettd viimeisen pitkittdisen saran omistajan poikittaiset sa-
rat yhdistyvit suoraan pitkittdiseen sarkaan. Osa omistuskappaleista on kuitenkin
niin pienia, ettd ndistd periaatteista huolimatta sarkojen laskeminen ei ole taydellisen
yksiselitteista.

Kylét, joista sarkajaon tiedot ovat kdytettdvissd, edustavat kohtuullisesti koko
aluetta. Sarkajakoa kisittelevadn osioon on valikoitunut hieman keskimaaréista pie-
nempid kylid, joissa tilojen vainiopinta-alat ovat vihan keskiméardistd suurempia.’*
Maantieteellisesti tiedot jakautuvat epétasaisesti, silld aineistossa on mukana 45 pro-
senttia Huittisten kylistd, mutta vain yksi kyld Poytyaltd. Keskeiset luvut sarkojen
maadristd ja pinta-aloista esitdn taulukossa 6. Vaihtelu kylien vélilld oli hyvin suurta.
Aarikkalassa Kassdrilld ja Kuljulla oli kummallakin vain kahdeksan sarkaa, kun taas
Kyrossa Verdjankorvalla niitd oli 45. Ahvenuksen, Kulkkilan ja Tyotildn kylissa sarat
olivat keskimdirin vain reilun seitseman kapanalan kokoisia (0,1 ha). Loimaan Nie-
men ja Suutarlan sekd Marttilan Kankarin kylissa viljeltiin keskimaarin 52 kapanalan
(0,8 ha) suuruisia sarkoja, ja suurimmat sarat naisséd kylissd olivat yli hehtaarin ko-
koisia. Keskimaarin tiloilla oli 22 kappaletta 18 kapanalan (0,3 ha) kokoisia sarkoja.
Pohjoiseurooppalaisessa vertailussa sarkojen médrd ndyttaytyy pienehkond, mutta
sarkojen koko on keskitasoa.??

Alueellisesti tarkasteltuna on silmiinpistdvad, ettd kaikki kyldt, joissa sarkojen
keskimédardinen koko oli alle kymmenen kapanalaa, sijaitsivat Huittisissa. Pienten
sarkojen kyldt voidaan sijoittaa vieldkin tarkemmin, silld ne sijaitsivat yhtd lukuun ot-
tamatta Kauvatsassa. Se yksi muu kylé oli Karhiniemi eli Kauvatsaan pdin mentdessa
viimeinen Huittisten eméseurakunnan kyld. Kun muistetaan maanmittari Lars
Gezeliuksen maininta Kauvatsankyldn pienistd saroista, ndkemys Kauvatsan seudun

391 Koko aineistossa kylan keskimaarainen tilaluku on 4,9, sarkajakoaineiston kylien 4,4. Koko aineistossa tilan
keskiméddrdinen vainiopinta-ala on 12,2 tynnyrinalaa, sarkajakoaineiston kylissé 12,9 tynnyrinalaa.
392 Dyer 2018, 31; Gadd 2018, 55; Dombernowsky 1988, 230.
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pienipiirteisestd sarkajaosta vahvistuu. Gezeliuksen kuvaus osoittaa, ettd alle kym-
menen kapanalan sarat olivat aikalaistenkin mielesti pienid. Kauvatsan vastapainoksi
Huittisten pitdjan pohjoisosiin sijoittui suurten sarkojen keskittyména Keikya. Kei-
kydn lisdksi huomattavan suuria sarkoja esiintyi Loimaalla Loimijokivarressa sekd
Marttilassa Tarvasjoen varressa.

Tieto sarkojen koosta ei oikeastaan kerro mitadn, ellei sitd suhteuteta viljelijain
tyohon. Minkdlaista ndiden keskimédrin 18 kapanalan eli reilun puolen tynnyrin-
alan sarkojen viljeleminen oli? Suhteutan saran koon kyntamiseen kuluneeseen ai-
kaan. Kéytettdessd hdrkid vetoeldimid, kuten Lounais-Suomessa oli tapana, yhden

TAULUKKO 6. Sarkojen lukuméiré ja pinta-ala isojakokartoilla Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poytydn pitdjissa
(piirretty 1763-1795).

KYLIA TILOJA SARKOJEN MAARA / TILA SARAN PINTA-ALA, KAPANALAA
keskiarvo ~ P1¢n suurin keskiarvo plenin bylfn it Ly
maard maard keskiarvo keskiarvo
Huittinen 25 97 22,8 8 37 16,8 72 37,5
Loimaa 9 42 19,8 10 37 20,2 13,5 51,7
Marttila 13 60 22,6 12 45 21,0 13,2 51,9
Poytya 1 12 27,1 18 35 13,9 13,9 13,9
KOKO ALUE 48 211 22,4 8 45 18,4 72 51,9

LAHTEET: MLAK, Huittinen 8; MLAK, Huittinen 9; MLAK, Huittinen 15:0; MLAK, Huittinen 21; MLAK, Huittinen 38; MLAK, Huit-
tinen 46; MLAK, Kauvatsa 1:0; MLAK, Kauvatsa 5; MLAK, Kauvatsa 13; MLAK, Kauvatsa 14:0; MLAK, Keikyé 6:2; MLAK, Keikya
36; MLAK, Keikya 43:1; MLAK, Vampula 4; MLKA, Vampula 7:1; MLAK, Vampula 8:01; MLAK, Vampula 11:0; MLAK, Vampula 12:0;
MLAK, Vampula 13:3; MLAK, Vampula 14:01; MLAK, Alastaro 3; MLAK, Alastaro 6; MLAK, Alastaro 8:0; MLAK, Alastaro 17; MLAK,
Alastaro 18:1; MLAK, Loimaa 1:1; MLAK, Loimaa 3:0; MLAK, Loimaa 19:0; MLAK, Loimaa 33; MLAK, Karinainen 3; MLAK, Karinainen
3; MLAK, Koski 3; MLAK, Koski 12; MLAK, Koski 13; MLAK, Tarvasjoki 3; MLAK Tarvasjoki 5; MLAK, Tarvasjoki 7; MLAK, Tarvasjoki
8; MLAK, Tarvasjoki 11; MLAK, Tarvasjoki 14:1; MLAK, Oripda 2:1; KA Turku, TPM III, Keiky4 1:08; KA Turku, TPM III, Keiky4 28:1;
KA Turku, TPM III, Koski 14.
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tynnyrinalan kyntdmiseen kului yhdestd kahteen péivda.»® Nain ollen keskimaa-
rdinen sarka oli vdhintddn puolen, mutta raskaan maanlaadun vuoksi todennikoi-
semmin ldhes kokonaisen tyopéivan kyntoala. Pienimpien sarkojen kylisséd ehdittiin
kyntdd keskimadrin kolme sarkaa piivdssd, ja suurimpien sarkojen kylissd yhta sar-
kaa kynnettiin vdhintddn kaksi pédivdd. Taman perusteella voidaan jittdd pieneen
arvoon vditteet siitd, ettd sarkajakoisten peltojen viljely olisi ollut tehotonta, koska
aika kului turhaan tyokalujen siirtelyyn ja saralta toiselle siirtymiseen.*

Mitd tulee sarkojen médrdan ja kokoon, on huomattava, ettd monissa kylissd
vainioiden laidoilla saattoi olla suuri maara hyvin pienid sarkoja. Pelkit lukumaéarat
ja pinta-alojen keskiarvot eivit kerro siitd kaksijakoisuudesta, joka oli todellisuutta
kylien pelloilla. Varsinaiset pitkdt sarat kattoivat ylivoimaisesti suurimman osan
vainioista, mutta vainioiden laidat ja kyldntontin ympéristo saattoivat olla jaettuna
hyvin pienipiirteisesti. Usein pieni osa pelloista vaikutti selvdsti sarkojen maaraian
ja keskimddrdiseen pinta-alaan. Huittisten Pehulan kyld on tdstd hyva esimerkki.
Pehulassa sarkajako oli hyvin selvépiirteinen ja sarat reilun kokoisia. Jokaisella tilalla
oli varsinaisia pitkid sarkoja yhdeksdn, mutta vainioiden piissd lyhyitd poikkisarkoja
9-11 kappaletta. Ndin ollen ylivoimaisesti suurin osa tyosta tehtiin alle kymmenelld
saralla, vaikka sarkoja kaikkineen oli parikymmentd. Toisaalta oli myos kylid, joissa
sarkajako oli kokonaisuutena hyvin rikkonainen, mutta ndissd oli kyse maastosta,
joka ei sallinut yhtendisié peltoaloja. T4llaisia kylid olivat Kulkkila ja Vannild. Kaiken
kaikkiaan tiloille kuuluneiden sarkojen mairat ovat kuitenkin huomattavasti maltil-
lisempia, kuin kirjallisuudessa on toisinaan annettu ymmartaa.»’

Sarkajaossa maan nautintaoikeus oli pysyvdmpi kuin ensindkemalti voisi ajatella.
Mallaisissd isdnndt eivét isojaon aikaan tienneet peltojensa jakoperusteesta tai -ta-
vasta mitddn, vaan olivat vain viljelleet peltojaan esi-isiensd tapaan. Oli aivan yleistd
tehda tarkastusmittauksia sarkajakoisilla pelloilla, mutta varsinaisesti sarkojen paik-
koja siirtdvid muutoksia tehtiin harvoin. Edes maanomistuksessa tapahtuneet muu-
tokset eivit antaneet aina aihetta uuteen mittaukseen.»*

393 Kyntdmiseen kulunut aika riippui kéytetyistd vetoeldimistd ja aurasta sekd maan laadusta. Harkid kiyttden
tiedot péivin tyGsaavutuksesta vaihtelevat eri puolilla Eurooppaa 0,25-0,5 hehtaarin vililld. Gadd 2000, 144;
Myrdal 19964, 152-152; Slicher van Bath 1963, 299.

394 Tyo6ajan hukkaantumisesta saroilta toisille siirtyessd ks. Kaasalainen 1906, 178; Piponius 1921, 551; Svensson
2001, 102; Olsson & Svensson 2010, 294; Gadd 2018, 68.

395 Jutikkala (1977, 118; 1980, 186) kuvaa pellot pirstotun satoihin kappaleisiin tai (1958, 80) jokaisen talon pellot
moniksi kymmenniksi kappaleiksi. Ks. my6s Simonen 1964, 13; Nenonen & Teerijoki 1998, 452.

396 MLAK, Alastaro 10, kk, §2; Jokipii 1974, 34-36; Jutikkala 1983a, 12; Jutikkala 2003a, 244. Mitddn perusteita en
ole 16ytanyt Paloposken (1986, 145) esittamille viitteelle, jonka mukaan sarkoja ei olisi kannattanut hoitaa
kunnolla, koska ne siirtyivét viljelijalta toiselle.
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4. VAINIOT — PELTOVIL]ELYN PERUSTA JA KYLAYHTEISON YDIN

Huhtaan sarkajako. Kyldssé oli nelji tilaa, mutta jakolohkossa viisi sarkaa, joista kaksi kuuluu Jarrille.
Tilojen ayrilukujen erot ndkyvit hyvin sarkojen leveydessd. Vampulan puoleisessa pédsséd jakopera
jaettu poikittain. (MLAK, Vampula 4.)

Hyvi esimerkki sarkajaon pysyvyydestd on Siivikkalan kyldn sarkajako, joka oli
muutoin sddnnéllinen, mutta isojakoa tehtdessa 1790-luvulla kahden tilan sarkojen
paikat vaihtuivat joka toisessa jakolohkossa. Maakirjaa on seurattava taaksepdin
1660-luvun alkuun, ennen kuin Siivikkalasta 16ytyy asuttujen tilojen osalta tilanne,
joka vastaa kyldn sarkajakoa. Silloin kyldssé oli viisi tilaa, joiden verodyrit vastasivat
sarkojen leveyksid. Nimettomaksi jaanyt 1% dyrin tila jai tuolloin asumattomaksi
ja sen otti viljelykseensd toinen kyldn 1% dyrin tiloista eli Suutari. Néin Suutarilla
oli kaksi 1% dyrin sarkaa jokaisessa jakolohkossa. Myohemmin nimeton tila siirtyi
Suutarilta Kdnnén omistukseen, jolloin Kannolle tuli kaksi sarkaa kuhunkin jako-
lohkoon. Sarat olivat jakolohkossa toisena ja neljantend ja leveydeltddn vastasivat
1% dyrid ja 2% dyrid. Kun Kdnno 178o-luvulla jaettiin veljesten kesken puoliksi,
sarkojen kokoeron vuoksi peltojen jakoa ei voitu tehdd antamalla toinen sarka toi-
selle ja toinen toiselle. Molempien sarkojen jakaminen puoliksi olisi puolestaan teh-
nyt saroista kovin kapeita. Ongelma ratkaistiin jakamalla kummallekin joka toisesta
jakolohkosta leved ja joka toisesta kapea sarka.”

397 MLAK, Vampula 14:01, kartta; KA Helsinki, Laanintilit, Turun ja Porin la&nin maakirjat 1660-1784.

152



Siivikkalan tapauksessa logiikka on selvisti nahtavissa kartasta. Sen sijaan Ta-
palan ja Patakosken karttoja tarkastellessa ensimmadinen ajatus on, ettd jakoa ei ole
tehty samojen periaatteiden mukaan kuin muissa kylissd. Kummankin kylan sarka-
jako osoittaa loogisuuden merkkejd, kun sitd tarkastellaan jakamattomina taloina.
Esitdn tdssd tarkemmin, miten Tapalan kyldn sarkajako kehittyi 1700-luvun lopun
epasadnnolliseltd nayttdvadn muotoonsa. Isojakoa tehtdessd vainioissa oli sarkoja
seitsemdlld tilalla. Jokaisessa jakolohkossa oli kuitenkin vain kuusi sarkaa. Niistd
Postin ja Loyhén tilojen sekd Jaakolan ratsutilan puolikkaan sarat toistuivat sddn-
nollisesti jokaisessa jakolohkossa, mutta lopuissa kolmessa sarassa omistajat vaihteli-
vat. Jalleen ratkaisu 16ytyy 1600-luvun maakirjoista. Jakolohkojen kuusi tasalevyista
sarkaa vastaavat 1600-luvun alkupuolen tilannetta, jolloin kyldssa oli kuusi neljan
ayrin tilaa. Viimeistddn 1658 tilat olivat yhdistyneet niin, ettd kylassé oli Jaakolan ja
Kokin ratsutilat, kumpikin kahdeksan dyrid, ja Postin ja Loyhén tilat, kumpikin nelja
dyrid. Kokilla ja Jaakolalla oli kummallakin kaksi sarkaa jokaisessa jakolohkossa aina
1700-luvun jélkipuoliskolle asti, jolloin kumpikin ratsutila jaettiin. Kokki jaettiin
% ja % osuuksiin, jolloin my0s sarat jaettiin samassa suhteessa. Tdstd seurasi se,
ettd pienemmain osuuden sarkoja ei ollut kaikissa jakolohkoissa ja suuremmalla oli
osassa jakolohkoista kaksi sarkaa. Jaakola puolestaan jaettiin kolmeen osaa, joista
suurin oli puolet ratsutilasta ja kaksi muuta % osuuksia. Ratsutilan puolikas sai saran
jokaisesta jakolohkosta, mutta neljanneksista kumpikin oli osakkaana vain puolessa
jakolohkoista. Tassdkddn tapauksessa sarkoja ei haluttu halkaista entistd kapeam-
miksi, vaan sarat sailytettiin ja pelto-osuuksien jako tilojen kesken tehtiin jakamalla
sarkojen lukumiara.»® Halkomisen on katsottu pahentaneen tilussekaannusta ja li-
sanneen sarkajaon aiheuttamia ongelmia viljelylle, mutta Siivikkalan ja Tapalan
esimerkit osoittavat, ettd sarkojen kaventumista pyrittiin nimenomaisesti valttiméaan
jakamalla sarkojen lukumairé jokaisen saran jakamisen sijaan.

Aivan oma lukunsa ovat kylat, joissa kaikilla tiloilla ei ollut osuutta kaikkiin pel-
toihin. Téllaisia olivat Oripéd ja Kyrd. Oripéddssd osa tiloista omisti sarkoja kaikkialta
vainioista, osa vain vainioiden pohjoisosista ja osa vainioiden eteldosista. Téllaisten
ratkaisujen taustoja on vaikea selvittdd, kun tilojen maakirjahistoria ei anna selitysta
sarkojen sijaintiin. Kyron tapauksessa tonttien ja sarkojen sijainnilla oli selvd yhteys.*°

398 MLAK, Koski 12, kartta; KA Turku, TPM III, Koski 14, kartta; KA Helsinki, Laanintilit, Turun ja Porin l4nin
maakirjat 1640-1795. Sarkojen jakaminen lukumaaridn mukaan niiden osittamisen sijaan oli yleistd Taalain-
maan alueella, jolla oli tapana jakaa maaomaisuus kaikkien lasten kesken. Sporrong 1995, 101.

399 Jutikkala 1958, 247; Gadd 2018, 64, 67.

400 MLAK, Oripaa 2:1, kartta; MLAK, Karinainen 3, kartta.
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Sarkajaolla ja sarkaojituksella ei lahtokohtaisesti ole toistensa kanssa mitdan te-
kemistd. Sarkojen rajoilla voi olla ojat tai sitten ei. Ojia ei valttdmaittd ollut pelloilla
ollenkaan. Toisaalta jos pelto oli ojitettu, ojitus saattoi olla sarkajakoa harvempi tai
tihedmpi. Huonojen tyokalujen vuoksi ojat jadivat kapeiksi ja mataliksi, ja ojituksessa
pyrittiin sdastimdin kyntamalld sarat kuperiksi.** Sarkajaon osoittavissa kartoissa
ldhes kaikissa kylissa eri tilojen sarkojen rajoilla oli paasdantoisesti jonkinlaiset ojat.
Omistussarkoja vastaava sadnnoéllinen sarkaojitus oli kuitenkin harvinainen. Tdysin
saannollistd ojitusta yleisempaa oli sarkajakoa tihedmpi ojitus tai sarkaojituksen téy-
dentiaminen poikkiojituksella. Useissa kylissd ojitus oli tavalla tai toisella epdsddn-
nollinen, esimerkiksi sarkojen rajoilta osa ojista puuttui. Siivikkalassa oja puuttui
sadnnonmukaisesti kahden kapeimman saran vélilta.+>

Sarkajakoisten vainioiden kaytto oli kaksijakoista. Viljelyssd ollessaan sarka oli
yksityinen. Kukin viljeli omat sarkansa eli muokkasi, lannoitti, kylvi ja korjasi sadon.
Sarat olivat myds pysyvid: kerran tehtyéd sarkajakoa ei helposti muutettu niin, ettd
sarat olisivat vaihtaneet omistajaa. Tastd sarkojen yksityisyydesta ja pysyvyydesta
huolimatta sarkajakoiseen vainioon yhdistyi vahva yhteisnautinnan luonne laidun-
nuksen kautta. Sadonkorjuun jilkeen vainio muuttui yhteiseksi laitumeksi, jolloin
kukaan ei voinut estdd karjaa laiduntamasta omalla sarallaan. Vainioaitausta kay-
tettiin laitumena sadonkorjuun jalkeen sekd kesantovaiheessa.*>> Loimaan pitdjan-
historian kaksi ensimmadistd osaa kirjoittanut Veikko Laakso on péaitellyt sarkajaon
toimineen hyvin silld perusteella, ettd sarkajaon aiheuttamia riitoja oli karjilla har-
voin. Esiintyneet riidat koskivat yleensé jaon oikeellisuutta.* Sarkajako ei mydskdan
estdnyt maatalouden muutoksia. Viljelymenetelmén yhteydessd kuvatut muutokset
eli rukiin viljelyn lisddminen ja kesannon toukomaan kasvattaminen tapahtuivat
sarkajakoisissa kylissd yhteisilla paatoksilla.+s

401 Laakso 1986, 168; Laakso 1994, 116; Soininen 1974, 113-114; Yl6énen 1969, 594; Viikki 1973, 191; Wilmi 2003, 166;
Gadd & Carenius 1759, 32; KA Helsinki, Kihlakunnanoikeuksien renovoidut tuomiokirjat, Loimaan sk 1746, § 30.

402 MLAK, Huittinen 8; MLAK, Huittinen 9; MLAK, Huittinen 15:0; MLAK, Huittinen 21; MLAK, Huittinen 38;
MLAK, Huittinen 46; MLAK, Kauvatsa 1:0; MLAK, Kauvatsa 5; MLAK, Kauvatsa 13; MLAK, Kauvatsa 14:0;
MLAK, Keikyi 6:2; MLAK, Keikya 36; MLAK, Keikyd 43:1; MLAK, Vampula 4; MLKA, Vampula 7:1; MLAK,
Vampula 8:01; MLAK, Vampula 11:0; MLAK, Vampula 12:0; MLAK, Vampula 13:3; MLAK, Vampula 14:01;
MLAK, Alastaro 3; MLAK, Alastaro 6; MLAK, Alastaro 8:0; MLAK, Alastaro 17; MLAK, Alastaro 18:1; MLAK,
Loimaa 1:1; MLAK, Loimaa 3:0; MLAK, Loimaa 19:0; MLAK, Loimaa 33; MLAK, Karinainen 3; MLAK, Kari-
nainen 3; MLAK, Koski 3; MLAK, Koski 12; MLAK, Koski 13; MLAK, Tarvasjoki 3; MLAK Tarvasjoki 5; MLAK,
Tarvasjoki 7; MLAK, Tarvasjoki 8; MLAK, Tarvasjoki 11; MLAK, Tarvasjoki 14:1; MLAK, Oripéa 2:1; KA Turku,
TPM 111, Keikyi 1:08; KA Turku, TPM III, Keikyé 28:1; KA Turku, TPM III, Koski 14.

403 Gadd 2005, 64-65; Gadd 2000, 116.

404 Laakso 1986, 160.

405 Jutikkala 1980, 187.
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Yhteinen aitaaminen, sarkajako ja vainioaitauksen kéyttiminen yhteisena laitumena
johtivat siihen, ettd kylan talot olivat tyossadn toisistaan riippuvaisia. Tama tarkoitti
samojen viljelymenetelmien ja -kasvien kayttimistd sekd tyon tekemistd yhteisen
aikataulun mukaan. Yksindistaloissa kdytettiin samoja viljelymenetelmia ja viljelys-
kasveja, vaikka kylayhteison aiheuttamaa pakkoa siihen ei ollutkaan. Niin tosiasial-
lisesti vapaus yksindistalossa oli tyon aikatauluttaminen muista riippumatta. Vapau-
den hinta oli melko suuri, kuten esimerkit aitaamisen yhteydessa osoittavat. Yhdessa
aitaamisesta syntyi merkittdvd tyon ja puutavaran sddsto. Laiduntamisen jdrjestami-
nen yhteisesti oli edullista, ja kylayhteisolld oli mahdollisuus yhdistdd voimansa tyo-
voimavaltaisiin toihin. Kyld ikddan kuin mahdollisti pienille tiloille osan suurtilojen
eduista. Pakollinen tiivis yhteisty6 aiheutti kuitenkin my6s hankauksia naapurusten
vilille, kun yksittdisen tilan toimet vaikuttivat naapureihinkin.

Valtakunnallisen lainsdddédnnon ja paikallisten olosuhteiden vilisend siltana voi-
tiin kyldn yhteistyon jérjestamiseksi kayttda kyldjarjestystd. Ruotsin valtakunnassa
vuonna 1742 maaherrat saivat ohjeet kyldjérjestysten laatimisesta kiertokirjeend, joka
tunnetaan kyldjdrjestysasetuksena. Kyldjarjestysohjetta perusteltiin ajalle tyypilli-
sesti maatalouden edistamiselld, viljaomavaraisuuden saavuttamisella ja maatalous-
neuvonnan tarpeella. Kyldjarjestysohjeen seurauksena kylien oli mahdollista vahvis-
taa kihlakunnanoikeudessa sdannot kylan yhteistoimintaa varten. Kyldjarjestykset
saivat vahvan aseman Pohjanmaalla, mutta Lounais-Suomessa niitd on pidetty ta-
lonpoikien kanssa sarkajakoisissa kylissd elineiden sadtyldisten toimien tuotteina.**

Huittisissa vahvistettiin kargjilld ainakin kaksi kyldjarjestykseksi nimettyd sopi-
musta. Vuonna 1752 kihlakunnanoikeuteen tuotiin vahvistettavaksi Huittistenkylan
ja Kirkonkylan asukkaiden sopimus. Sopimuksen kyldjérjestysasiat rajoittuivat yh-
teisaitauksiin. Sen mukaan mitddn eldimid ei saanut paastda viljelyssd olleelle pel-
lolle, ei edes viljelemattomiin sarkojen paihin, ennen kaiken sadon korjaamista.
Aidat sovittiin tarkastettavaksi Erkin péivdn aikaan. Lisdksi nimettiin niityt, jotka
oli aina pidettdva aidattuina ja joille kukaan paimen ei saanut vieda karjaa Vapun
péivan ja Mikon pdivén valilla.+”

406 Kardell 2004, 79-81; Jutikkala 1938, 213-128; Pohjanmaan kyléjarjestyksista ks. Kallio 1982.
407 KA Helsinki, Kihlakunnanoikeuksien renovoidut tuomiokirjat, Huittisten sk 1752, s. 804-806.
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Toisen kerran kyldjarjestys vahvistettiin vuonna 1763 Sammun asukkaiden sopi-
muksen pohjalta. Tassd sopimuksessa silmiinpistavdd on sakkojen madradminen jo-
kaisen kohdan rikkomuksesta. Ensimmaisessa kohdassa kiellettiin hevosten, hirkien,
vuohien ja sikojen pddstiminen viljelyssa oleville pelloille, ja jokaiselle mainitulle
eldinlajille madritettiin erilliset lunastushinnat, jolla omistaja sai aitauksesta kiinni
otetun eldimensé takaisin. Liséksi kiellettiin ruohon kerddminen pellon pientareilta
ennen viljasadon korjaamista, muiden kuin puolivuotiaiden vasikoiden vieminen ky-
lan vasikkahakaan sekd yksin luvan antaminen kyldn tilattomille yhteisilld kalavesilla
kalastamiseen. Kaikkien tuli aidata pelto-osuutensa maantien varresta ja kyldn kar-
jankuja sovittiin aidattavaksi yhdessé seuraavana kevaana. Sopimuksen mukaan kyla-
ldiset kokoontuivat Vapun, Jaakon ja syys-Matin pdivind tarkastamaan ojat ja aidat.**

Turun ja Porin lddnin maaherra pyrki edistimaan kylédjarjestysten kiyttoonottoa
helmikuussa 1745 kihlakunnantuomareille ldhettamalladn kirjeelld. Siind han kehotti
tuomareita tiedustelemaan kardjakierroksen aikana, voitaisiinko kyldjarjestys koko-
naan tai osittain saattaa pitdjissd voimaan. Suurimmassa osassa pitéjid tiedustelu ei
toteutunut, koska tuomareilla ei ollut kyldjérjestysohjetta, jota he olisivat voineet tar-
jota kdrdjavden arvioitavaksi. Ahvenanmaalla tiedustelut tehtiin, mutta kaikissa pita-
jissd vastattiin kieltavasti, koska kylat olivat niin pienid, ettei kyldjarjestykselle ollut
tarvetta. Hammarlandissa kanta oli, ettd kaikki osasivat ilmankin hoitaa tyonsa.+?

Vuonna 1745 Marttilan ja Poytydn talvikédrdjat aloitettiin keskustelemalla siitd,
haluaisivatko pitdjien asukkaat kyldjarjestyksen otettavaksi kdyttoon pitdjassa. Mart-
tilassa kardjarahvas piti yksimielisesti kyldjarjestyksen noudattamista naapureiden
valilld valttimattomaéna ja erittdin hyodyllisend. Poytyalld vastaanotto oli yhtd posi-
tiivinen. Poytékirjassa kerrotaan kyldjarjestystd jo kauan pidetyn erittdin hyodylli-
send. Kyldjdrjestys pitdisi ottaa pitdjassa kdyttoon, ja lisdksi valita jokaiseen kyldan
oltermanni katsomaan, ettei kukaan naapureista aiheuta toiselle vaaryytta tai vahin-
koa.#° Samalta vuodelta Marttilasta on tieto kyldjarjestyksen noudattamisesta ja ky-
lan oltermanniksi valitusta miehestd.*" Ndin kylissa tuli sovellettavaksi 37-kohtainen
saannosto. Sadnnot koskivat kylan elamad aitaamisesta ja tyon aikatauluttamisesta
metsdn kiyttoon ja karjan juottopaikkoihin seka sikojen kérsarenkaiden kayttoon ja

408 KA Helsinki, Kihlakunnanoikeuksien renovoidut tuomiokirjat, Huittisten tk 1763, § 41.

409 Matinolli 1958, 95-97.

410 KA Helsinki, Kihlakunnanoikeuksien renovoidut tuomiokirjat, Marttilan tk 1745, §3, Poytydn tk 1745 §2.
411 Virtanen 1934, 462.
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tulen kasittelyyn asti.#* Syysti tai toisesta ndma olivat tuomiokunnan ainoat pitéjat,
joissa poytakirjojen mukaan kérdjat aloitettiin asian kasittelylld tuon vuoden aikana.

Viisi vuotta my6hemmin vastaava tiedustelu Lansi-Uudellamaalla sai pddosin
kielteisen vastaanoton jélleen kylien pienuuden ja yleisen lainsddddnnoén riittavyy-
den perusteella. Sen sijaan Himeen ryhmakyldalueella ehdotus sai myonteisen vas-
taanoton.*”

Kaikesta paitellen kyldyhteison sisdiset ristiriitatilanteet olivat yleisid. Kun val-
mista kyldjarjestystd tarjottiin Marttilassa ja Poytyalld kdyttoon, se otettiin mielel-
ldan vastaan. Siitd huolimatta harvassa kyldssi tehtiin itse aloitetta kyldjarjestyksen
vahvistamiseksi omaan kyldédn, ehkd yhteisymmarryksen puutteessa. Huittisten so-
pimukset kertovat siitd, ettd suurimmat ongelmat yhteiselossa liittyivit aitaamiseen
ja laiduntamiseen. Esimerkiksi peltotoiden jérjestelyihin ei otettu kantaa kummas-
sakaan sopimuksessa. Kyldyhteisoissd esiintyneistd erimielisyyksista kertoivat myds
useiden isojakoanomusten perustelut.

Némai yhteison sisdiset ristiriidat olivat myos keskeinen osa isojaon perusteluja
julkisessa keskustelussa, joskin siind korostuivat osin eri huolet kuin tutkimusalueen
pitdjissd. Jacob Faggotin mukaan omistusten seka-asemasta naapureiden kanssa syn-
tyi harmia: sarkojen tallaamista, rajakivien siirtimistd ja yhteisen ty6aikataulun seu-
raamista olipa aika ty6lle oikea tai ei.#* Viitoskirjan Ndgra tanckar om nyttan af stor-
skifte mukaan parhaatkaan kyldjarjestykset eivdt poistaneet esteitd, joita sarkajako
maatalouden tielle kasasi. Kirjoittaja esimerkiksi antaa ymmartdd, ettd sato korjattiin
yleisesti kypsymattoména kylien yhteisen tydaikataulun vuoksi.*s My6s isojakoasetus
esitti isojaon ratkaisuna kyléldisten keskindisiin erimielisyyksiin ja toisilleen aiheut-
tamiin haittoihin.#¢ Naistd todennédkdisesti kaikki viljelijat olivat yhta mieltd, mutta
kyse oli taloudellisen ja oikeudenmukaisen jérjestelmén kdantopuolista.

Huittisissa 1600-luvulla tapahtuneet sarkajaosta irrottautumiset kertovat valin-
noista etujen ja ongelmien vililld. Kylayhteisostd irrottautuminen on nihtava valin-
tana, jossa kyldyhteison rajoittava luonne ndyttdytyy suurempana ongelmana kuin
yhteisostd saatava hyoty. Koska kylan hy6ty oli tyon sddstyminen, kyldsté irrottau-
tuvalla piti olla varmuus siitd, ettd entistd suurempi tyomaéri ei tuottaisi ongelmia.
Kéaytannossd oli oltava riittavasti tyovoimaa tai mahdollisuus sen hankkimiseen.

=y

412 Matinolli 1958, 124-135.

413 Matinolli 1958, 108-110, 122.

414 Faggot 1746, 41.

415 Kalm & Norrgreen 1760, passim.
416 Gylden 1836, 100-101.
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Ty6voimakysymys ja vdeston madrin lisadminen olivat maatalouspolitiikan keskiossa
1700-luvulla. 1600-luvulla tydvoimatilanne oli kuitenkin vield vaikeampi, kun sodat
verottivat tyoikdisten miesten madrad. Koko 1600-luvun Maskun (Poytya), Halikon
(Marttila) ja Ala-Satakunnan (Huittinen ja Loimaa) kihlakunnissa oli keskimaérin
0,7 palvelijaa tilaa kohti. Kun lisdksi tiedetddn palvelusvden olleen moninkertaisesti
yleisempad saityldistalouksissa kuin talonpoikaistalouksissa, ja talonpoikaistalouk-
sien joukossakin keskittyneen ratsutiloille, on selvda, ettd suuri osa tiloista hoidettiin
ilman perheen ulkopuolista tyévoimaa.+” Tétd taustaa vasten on ymmarrettavad, ettd
Huittisissa sarkajaosta irti hakeutuneet olivat pitdjan varakkainta viked, joilla oli
mahdollisuus hankkia tyvoimaa. Toisaalta he eivit myoskddn kiinnittyneet sosiaa-
lisesti ja kulttuurisesti kyldyhteis66n yhtd vahvasti kuin muut kylildiset. Naapurei-
densa sijaan he samaistuivat pitdjan herrasvikeen, mika alensi kynnysté irrottau-
tua yhteistyostd. Vaestonkasvun ja ty6voiman paremman saatavuuden my6téd kylan
merKkitys tyoyhteisond vaheni.#® 1700-luvun viestonkasvu muutti maatalousty6évien
markkinoita, ja 1700-luvun lopulla kyldyhteison etuja ja haittoja puntaroitaessa etu-
jen painoarvo oli voinut muuttua ja kehittya eri tavoin eri tiloilla aikaisempiin vuosi-
satoihin verrattuna.

Isojaon julkisessa keskustelussa yhteison taloudellinen hy6ty osittain ohitettiin.
Jos vaikutusta aitaamiseen kommentoitiin, se voitiin tehdd vain puun kulutuksen
ndkokulmasta tai vdhitellen eroa yksin ja yhdessi aitaamisen valilld. Faggotin mu-
kaan omistusten erilleen aitaaminen olisi hyddyllistd, mutta ei valttdimatontd. Saman
kannan otti my0s isojakoasetus.*?

Vainioiden jaon osalta isojaon tavoitteet itsessddn olivat siis yleisesti hyvaksytta-
vid ja tiettyyn rajaan saakka hyvinkin mahdollisia. Ajatuksen dadrimmilleen viemista
rajoittivat toisaalta taloudelliset realiteetit, toisaalta oikeudenmukaisuus. Taloudelli-
set seikat vaikuttivat kahta eri tietd. Kaikkien ei ehka ollut mahdollista luopua tyota
sdatavastd yhteisestd aitaamisesta. Lisdksi koottaessa omistukset yhteen kappalee-
seen, matkojen tasaaminen omistuksille voi olla mahdotonta ilman tonttien muut-
toja, joka myds oli taloudellisesti merkittava kysymys. Tavoitteiden toteutuminen
voi torméatd oikeudenmukaisuuteen tilanteessa, jossa jyvityskdén ei tuota oikeuden-
mukaista tulosta maanlaatujen tai olosuhteiden suuren erilaisuuden vuoksi.

417 Nygard 1989, passim.
418 Gadd 1983, 221.
419 Faggot 1746, 42; Kalm & Norrgreen 1760, 11; Gylden 1836, 102.
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Vainioiden jako — pyrkimys pieneen lohkojen mddrddn

Vainioiden jako - pyrkimys pieneen
lohkojen mdidrddn

Vainioiden jakaminen niyttdytyy isojaon ensisijaisena tarkoituksena niin Jacob
Faggotin kirjoituksissa kuin ensimmaisessé isojakoasetuksessakin. Samoin se oli iso-
jakoanomusten hallitseva toive. Vainioiden jakaminen oli my6s se osa isojaosta, joka
eniten vaikutti kyldn yhteistoimintaan. Jakotuloksesta riippui se, kuinka paljon kylan
asukkaat olivat riippuvaisia toistensa tyostd, oliko mahdollista jatkaa yhteistd aitaa-
mista vai loppuivatko aitaamisyhteistydn perusteet. Vainioiden jakotulosta kuvaan
tilastollisen tutkimuksen keinoin. Vainioiden jaon osalta tilastollisessa analyysissa
on kaytettavissd 217 jakotoimitusta. Niihin osallistui yhteensa 1 061 tilaa. Eri pitdjien
valilla toimitukset ja tilat jakautuvat seuraavasti: Huittinen 55 jakotoimitusta ja 249
tilaa, Loimaa 73 jakotoimitusta ja 356 tilaa, Marttila 52 jakotoimitusta ja 265 tilaa,
Poytyad 37 jakotoimitusta ja 191 tilaa.

Tarkastelun ldhtokohtana on jakotuloksen yksinkertaistaminen omistuslohko-
jen lukumairaksi. Vainiolohkojen laskemisessa padperiaatteena on ollut omistuk-
sen yhtendisyys. Kun vilissd ei ole toisen tilan omistuksia, lohko on yhtendinen,
vaikka sitd halkoisi esimerkiksi tie. Kulmittain toisiinsa liittyvét lohkot ovat kaksi
erillistd lohkoa. Laskentatapani tuottaa saman tuloksen isojakoasiakirjoissa esiinty-
vien maanmittarien merkint6jen kanssa.+*° Vainiolohkojen laskemisessa olen tehnyt
kaksi erityistd linjanvetoa. Jos tilalla on osuus vainioista kahdessa paikassa, jotka
yhdistyvat muiden omistusten kautta yhtendiseksi lohkoksi, mutta vainioiden osalta
valissd on toisen tilan osuus, tdlloin lasken tilalle kaksi vainiolohkoa, vaikka myo-
hemmin kokonaisuutta arvioitaessa kyseessd on yksi lohko. Vainioita on arvioitava
aitaamisen nakokulmasta ja tdssd tapauksessa vainioaitauksessa on kaksi erillistd
osuutta. Toinen linjanveto liittyy hyvin pieniin vainio-osuuksiin tontin yhteydessa.

420 Samaa laskentatapaa on kayttanyt Kleimola (1959).
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Sikéli kuin ne voidaan katsoa tontin laajennuksiksi, en ole laskenut niitd mukaan
vainiolohkojen maardan.

Vainiolohkojen lukumééarin laskeminen on perinteinen nakokulma isojaon jako-
tuloksen arviointiin. Pelkédstddn vainiolohkojen lukumaira ei kuitenkaan kerro siitd,
mikd merkitys jakotuloksella oli kdytdnnon viljelylle. Silti siitd voidaan tehdd mo-
nenlaisia padtelmid. Vainiolohkojen lukumaéara on myds ainoa kdytdnnoéssa mahdol-
linen pohja jakotuloksen tilastolliseen analysointiin. Joka tapauksessa jo pelkdstdan
se, ettd kaikkien mukana olevien tilojen vainiolohkojen lukumaéran keskiarvo on 1,8
lohkoa, kertoo sen, ettd tdima tutkimus haastaa aikaisemmin kirjallisuudessa esitet-
tyja kasityksia isojaon vaikutuksesta.

Yleiskatsauksen vainiolohkojen maarasté tilaa kohti esitdn taulukossa 7 ja kaa-
viossa 3. Niiden esittimistd tiedoista kdy selvasti ilmi pyrkimys mahdollisimman
pieneen lohkolukuun. Tiloja, jotka saivat vainioista vain yhden lohkon tai saivat
koko pelto-osuutensa ulkopelloista, jolloin vainio-osuutta ei ollut lainkaan oli yh-
teensd 402 eli 38 prosenttia tiloista. Heiddn jaossa saamansa osuus ei sovi kaksi-
vuoroviljelyn ja entisen kaltaisen yhteisen aitaamisen periaatteisiin. Yleisimméan
ratkaisun mukaan tila sai vainioista kaksi lohkoa. Téllaisia tiloja oli 506 kappaletta
eli 48 prosenttia tiloista. Kahdessa vainiolohkossa yhdistyy mahdollisimman pieni
ja mahdollisimman kdytdnnoéllinen lohkoluku. Se edustaa niin kaksivuoroviljelya
kuin mahdollisimman vahdistd omistusten hajaannusta. Vain 14 prosenttia tiloista
sai vainioista useamman kuin kaksi lohkoa. Kolme lohkoa tuli sadan tilan eli yhdek-
sdn prosentin ja nelja lohkoa 39 tilan eli nelja prosentin osaksi. Noin yksi prosentti
tiloista eli 14 tilaa sai viisi lohkoa vainioista.

Pitdjittdin tarkasteltuna Marttila ja Poytyd eroavat satakuntalaispitdjistd siind,
ettd niissd yksikadn tila ei saanut neljaa tai viittd vainiolohkoa. Yksi tai kaksi lohkoa
jaettiin kummassakin pitdjassd selvésti yli 9o prosentille tiloista. Toista dérilaitaa
edustaa Huittinen. Sielld yhden vainiolohkon sai harvempi tila kuin muissa pitdjissa
ja pitdjan tiloista neljannes sai jaossa kolme vainiolohkoa tai enemmain. Kartta 3
esittdd jakotuloksen kylittdin ja se osoittaa, ettd Marttilassa ja Poytyalld vainiojaot
olivat hyvin tasalaatuisia. Huittisissa ja Loimaalla on néhtédvissd selvasti suurempi
vaihtelu kylien valilla.
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Vainioiden jako - pyrkimys pieneen lohkojen mddrddn

B TtAULUKKO 7. Tilojen lukumidran jakautuminen isojaossa saatujen vainiolohkojen mairin mukaan
Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poytydn pitdjissd 1760-1804.

(o) 1 2 3 4 5 yhteensd
Huittinen [o) 72 113 38 23 3 249
Loimaa 3 134 159 33 16 11 356
Marttila 1 114 137 13 o o 265
Poytya 1 77 97 16 o) o) 191
YHTEENSA 5 397 506 100 39 14 1061

LAHTEET: Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.

B kaAvIO 3. Vainiojaossa jaettujen tilakohtaisten lohkomaérien osuudet (%) Huittisten, Loimaan,
Marttilan ja Poytyédn pitéjissd 1760-1804.

1,3 %

3,7% | 0,5%

o lohkoa
1 lohko

2 lohkoa
3 lohkoa

37,4 %

4 lohkoa
5 lohkoa

47,7 %

LAHTEET: Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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Lohkojen pinta-ala on suorassa suhteessa jaettujen lohkojen mairadn. Ainoan
vainiolohkon koko oli keskimadirin 12,7 tynnyrinalaa, kahteen lohkoon jaetuilla ti-
loilla yksi lohko oli keskimdirin 5,8 tynnyrinalaa, kolmeen lohkoon jaetuilla 4,0
tynnyrinalaa, neljadn lohkoon jaetuilla 3,0 tynnyrinalaa ja viiteen lohkoon jaetuilla
2,4 tynnyrinalaa. Tilojen koosta ja erilaisista jakoratkaisuista johtuen yksittéisten
lohkojen koossa oli suuria eroja, mutta padsaantdisesti vainio-osuudet olivat jaon
jalkeen yli hehtaarin kokoisia. Eroa aikaisempaan tilanteeseen voidaan kuvata ver-
taamalla sarkojen kokoa vainiolohkojen kokoon. Kylissd, joiden sarkajako tunne-
taan, saran keskimaardinen koko oli hieman yli puoli tynnyrinalaa. Kaikkien tilojen
vainiolohkot olivat keskimdarin kooltaan kahdeksan tynnyrinalaa. Peltokappaleen
koko yli 14-kertaistui isojaon myota.

Kylissé tapahtuneet muutokset saadaan tarkimmin selville niisté kylistd, joista on
olemassa sarkajaon tiedot. Sarkojen ja isojaon lohkojen lukumaérien ja pinta-alojen
vertaaminen osoittaa, ettd kylien vililld muutoksen suuruudessa oli suuria eroja.
Adripdissi viljeltavin lohkon koko saattoi kaksikertaistua tai 39-kertaistua. Parhaiten
erot paljastuvat konkreettisten esimerkkien avulla. Vertaan kylissa tapahtuneiden
muutosten eroja kahden esimerkkitilan kautta.

Viénnildssa Uuppo viljeli isojaon jalkeen yhtd 17 tynnyrinalan suuruista lohkoa
yli kolmenkymmenen puolen tynnyrinalan kokoisen saran sijaan. Lohko oli aivan
Uupon tontin vieressd. Aikaisemmin kaukaisimmille saroille oli kilometrin matka.
Jaon jélkeen peltolohkon kaukaisimpaan laitaankaan ei ollut puolta kilometrid. Voi
vain yrittad kuvitella, minkalainen kokemus muutos viljelijille oli. Pelkéstdan sen,
ettd koko pelto oli kotiportilta saavutettavissa eikd yli kolmessakymmenessé pai-
kassa eri puolilla kyldn aukeaa, téytyi olla vaikuttavaa. Kun siihen lisdtddn se, ettd
kylan vainiojarjestelma muuttui tai lakkasi taysin olemasta, muutos pakotti viljelijan
ajattelemaan kotitaloutensa toiminnan uudella tavalla. Konkreettisesti tarkasteltuna
aitaamistyo lisddntyi, mutta matka pellolle lyheni. Riippuvuus naapureista vaheni,
mutta oma vastuu téiden hoitamisesta kasvoi.

Toista ddrilaitaa edustaa Aarikkala, jonka tiloilla oli tontteja ympardineissé vai-
nioissa kullakin vain neljd sarkaa eli kaksi kummassakin vainiossa. Ensimmadisen
kerran vainiot jaettiin 1764 niin, ettd kukin sai yhden lohkon kummastakin vainiosta.
Tatdkadan vahennysta kyldlaiset eivdt pitdneet tarpeellisena, silld he anoivat ja saivat
kihlakunnanoikeudelta luvan kayttdd vanhoja sarkojaan. Uudelleen vainioiden jako
tehtiin vuonna 1780 samalla periaatteella. Esimerkiksi Kulju viljeli ennen isojakoa

421 MLAK, Alastaro 3.
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neljdd 1,6 tynnyrinalan sarkaa ja isojaon jéalkeen kahta 3,2 tynnyrinalan lohkoa. Ai-
taukset ja kyldn yhteistyon kdytdnnot sdilyivat ennallaan. Matka pelloille ei muut-
tunut, silld toisessa pellossa osa pellosta siirtyi ldhemmads ja toisessa pellossa osa
kauemmas. Vain viralliset rajapyykit pelto-osuuksien rajoilla ja tuomioistuimen vah-
vistus omistusoikeudelle olivat uutta entiseen verrattuna.+>

Tutkimusalueen jakotuloksen luonne tarkentuu vertaamalla sitd muihin samaan
aikaan tehtyjen isojakojen jakotuloksiin. Yleiskuvana vainiojakojen tulos esitetddn
usein niin, ettd lohkojen maara sidilyi jaosta huolimatta melko suurena. Siitd huo-
limatta tdmén tutkimuksen tulosten kanssa yhdenmukaisia tutkimustuloksia on
olemassa, mutta ne eivit ole saaneet ldheskddn yhtd paljon huomiota kuin moni-
lohkoiset jakotulokset. Itse asiassa tutkimustuloksia peltojen voimakkaasta keskitta-
misestd on suomalaisessa tutkimuksessa enemmén kuin tuloksia, jotka osoittaisivat
omistusten hajaannusta.

Juhani Saarenheimon tutkimus Hdmeen, Satakunnan, Uudenmaan ja Varsinais-
Suomen yli kymmentilaisten kylien isojakotuloksista tarkastelee 66 kylan isojako-
tuloksia. Tutkimus osoittaa yleisen pyrkimyksen omistusten keskittdimiseen lou-
naisissa maakunnissa. Harvinaisinta keskittdminen oli Varsinais-Suomen suurissa
kylissd, joissa kolmannes tiloista sai vainio-osuutensa yhteen lohkoon. Satakunnassa
yhden vainiolohkon saaneiden tilojen osuus oli yli puolet ja Himeessd hieman alle
puolet. Itd-Uudellamaalla téllaisten tilojen osuus nousi kahteen kolmasosaan. Ndin
voimakkaasti omistusten keskittamistd korostanut tulos johti Saarenheimon pohti-
maan, olisiko toisenlaisin perustein tehty otos tuonut toisenlaisen tuloksen.**

Saarenheimon otantatutkimuksen ja tdmin tutkimuksen tuloksia vahvistavat
tulokset kyldrakenteeltaan erilaisista Tyrvadn ja Orimattilan pitdjien isojaoista. Tyr-
vadn pitdjan pienissd kylissa tilat saivat sarkajakoisista pelloista usein yhden loh-
kon. Pienissa kylissd yksi peltolohko oli sddnté Orimattilassakin. Tosin sielld pienid
kylia oli vdahédn ja monissa kylissd oli jopa useita kymmenié tiloja. Suurista kylista
huolimatta peltolohkojen maara oli koko pitdjassa keskimédrin kaksi. Suurimmassa
50-tilaisessa kyldssdkin peltolohkoja oli keskimédrin tilaa kohti 1,4 ja 14-tilaisissa
kylissd paastiin 1,1 lohkon keskiarvoon. Pitdjan 18 kyldstd kolmessa keskittdminen
jai selvasti puolitiehen ja peltolohkojen keskiarvo tilaa kohti nousi yli kolmeen.++

422 KA Turku, TPM III, Keikya 1:09; KA Turku, TPM III, Keikya 1:08; KA Turku, TPM III, Keiky4 1:02.

423 Saarenheimo 1976, 279-281; Saarenheimo 1983, 36.

424 Kleimola 1959, 59; Mannila 1956, 104. Orimattilan luvut kuvaavat peltolohkojen maéirda kokonaisuudessaan,
koska Orimattilassa vainioiden osuus pelloista oli poikkeuksellisen pieni.
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Keskittimistavoitteista kertovat myos paikallishistoriat Pirkkalasta, Raisiosta, Sau-
vosta ja Somerolta.**

Esimerkit monilukuisista vainiojaoista ovat usein hamaldiskylid. Hdmeen his-
toriassa Juhani Saarenheimon kirjoittaman artikkelin esitystapa korostaa hajanai-
seksi jadneitd omistuksia. Han esittelee aluksi kylid, joissa tilat saivat jaossa neljasta
viiteen tai jopa kuudesta kymmeneen vainiolohkoa. Tamén jilkeen maininta siitd,
ettd oli myo6s kylid, joissa tilat saivat vainionsa kahteen tai jopa yhteen lohkoon,
ei endd herdtd huomiota. Vaikka Hdmeessé olisikin tehty lukuisia monilohkoisia
vainiojakoja,*** epdonnistuneen isojakomaakunnan mainetta se ei silti ansaitse.
Pitdjanhistoriat eripuolilta maakuntaa kertovat, ettd kaksi ja yksi lohkoa vainioista
olivat tavoiteltuja jakotuloksia ainakin Asikkalassa, Hausjarvelld, Kangasalla, Pélka-
neelld, Rengossa ja Urjalassa.*”

Pohjanmaan isojako erosi lounaisista maakunnista keskusjohtoisuutensa vuoksi,
silld isojako eteni sielld pitdjittdin. Ennen kuin isojako pitdjassd alkoi, talousdepu-
taatio tai myohemmin maanjako-oikeus vahvisti osakkaita kuultuaan pitdjadn iso-
jakomenetelmédn. Menetelmédssd midritettiin muun muassa, kuinka moneen loh-
koon pellot olisi jaettava. Lohkojen méérassa huomioitiin kéytetty viljelymenetelma:
kaksivuoroviljelyalueella lohkoja jaettiin kaksi tai neljd, kolmivuoroviljelyalueella
kolme. My6s kéytinnossé tilat saivat useimmiten pelloista kaksi, kolme tai nelja
lohkoa. Suurin jaettu lohkomaiara pelloista oli kuusi.**® Padtettdessd lohkoluvusta pi-
tajakohtaisesti yksittdisten tilallisten toiveet jdivét yhteisen kompromissin varjoon.
Lohkoluvusta ei valttamatta ollut mahdollista keskustella endd jakoa toteutettaessa.

Ruotsalaisessa tutkimuksessa on yksiselitteisesti todettu, ettd isojaossa sarkojen
maédrda vahennettiin, mutta kyldn viljelykdytannot jatkuivat entisellddn. Ruotsin
maatalouden historiassa Carl-Johan Gadd esittda yleiskuvana, ettd kaksivuoroviljely-
alueilla sarkoja jdi viidestd kymmeneen ja kolmivuoroviljelyalueilla toista kymmenta.
Tdhan vaikutti asetuksessa sallitun lohkoluvun tulkitseminen korkeimmaksi lohko-
luvuksi aitausta kohti, jolloin kaksivuoroviljelyalueilla sallituksi katsottiin maksimis-
saan kahdeksan lohkoa ja kolmivuoroviljelyalueilla 12 lohkoa. Birgitta Olain tut-
kimuksessa kaksivuoroviljelyalueen Ekebybornan pitéjdssa tilojen isojaossa saamat
lohkoluvut vaihtelivat kahden ja yhdeksédn vililld. Vain pitdjan kappalainen vaati

425 Saarenheimo 1974, 381; Méntyli 1965, 142; Alifrosti 1990, 175; Oja 1949, 275.

426 Rytkonen 1992, 352-353; Jutikkala 1934, 334.

427 Saarenheimo 1976, 279-280; Blomstedt 1982, 180; Jutikkala 1954, 44; Koukkula 1972, 389; Hirme 1993, 345;
Arajérvi 1973, 104; Keskitalo 1964, 275.

428 Kuusi 1914, 103, 127, 165.
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saada yhden lohkon, mutta hin joutui muiden kyldléisten painostuksesta tyytyméan
kahteen. Vuoden 1783 maanmittariasetuksessa vahvistettiin yksittdisen tilan mah-
dollisuus saada omistuksensa yhteen lohkoon, vaikka muiden kylaldisten omistukset
jaettaisiin useaan lohkoon. Asetuksen vaikutus ei ollut kovin suuri, silld kahdessa
tutkitussa pitdjasséd 1780- ja 1790-luvuilla nelja prosenttia tiloista sai vainioista yhden
lohkon. Olain viiden kihlakunnan vertailututkimuksessa viljelymenetelmén vaikutus
jakotulokseen nékyy selvisti. Kolmivuoroviljelyalueella kylan keskimaérdinen pelto-
lohkojen méara oli noin 14, kaksivuoroviljelyalueella seitsemistd yhdeksaén ja yksi-
vuoroviljelyalueellakin kahdesta neljaan.*** Olain mukaan muutokset maankaytossa
pyrittiin mahdollisimman pitkdan tekemaén vallitsevan viljelyjarjestelmén rajois-
sa.#° Isojaon alkuvuosina Iti-Go6tanmaalla tehtiin radikaaleja yhden vainiolohkon
isojakoratkaisuja, mutta osa niistd jaoista tehtiin uudelleen niin, ettd lohkomaéara
tilaa kohti lisadntyi.#' Vield laga skiften yhteydessakin radikaaleihin maanjakoihin
kohdistui vastustusta, mikd Goran Hoppen mukaan johtui mahdollisuudesta paa-
oman keskittamiseen ja heikompien viljelijoiden ajamiseen tiloiltaan.**

Tutkimusalueen jakotulos vainioiden osalta poikkeaa ruotsalaisen tutkimuksen
tarjoamista vertailukohdista merkittévasti, vaikka pohjana olivat sama lainsdadanto
ja samat tavoitteet. Kaikki systemaattiset suomalaistutkimukset lounaisista maakun-
nista kertovat yleisestd pyrkimyksesta pieneen vainioiden lohkolukuun. Poikkeuksia
esiintyi kaikkialla, mutta niiden nostaminen nakyvisti esiin kirjallisuudessa on saa-
nut yleiskuvan ndyttdmain siltd, kuin monilohkoisuus olisi ollut laajasti tavoiteltua.
Seuraavaksi kisittelen vainiojaon paitoksentekoprosessia, jotta voisin nostaa esiin
syitd, miksi jakotuloksesta tuli sellainen kuin tuli.

429 Gadd 2000, 277-279; Olai 1983, 73, 82; Olai 1987, 56, 62; Svensson 2008, 44; Modee 1802, 707.
430 Olai 1987, 110.

431 Bick 1984, 266.

432 Hoppe 1991, 49.
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Edelld olen esittanyt tilastollisesti vainioiden jaoissa tehdyt ratkaisut, joissa nakyy
pyrkimys yhtendisiin vainiolohkoihin. Vainioiden jakotulokset eivit ainakaan paalli-
sin puolin aina noudattaneet vallalla olleen viljelymenetelmén vaatimuksia tai entisid
kaytantoja peltojen aitaamisesta kahteen kylanvainioon. Onkin syyta tarkastella tar-
kemmin, miksi ratkaisuista tuli sellaisia kuin niista tuli. Seuraavissa luvuissa pohdin
tiedon ja kokemuksen karttumisen merkitystd, osakkaiden taloudellista ja sosiaa-
lista asemaa, jaon teknistd toteutusta, asutuksen rakennetta ja osakkaiden kdytannon
maatalousty6hon liittyvid perusteita vainioiden jakoratkaisua ohjanneina tekij6ina.

RATKAISUJA EDELLAKAVIJANA TAI KOKEMUKSIA VERTAILLEN

Isojakoja tehtiin vuosikymmenten ajan, jolloin ajan my6ta isojako tuli tutuksi kai-
kille osapuolille. Kun tilallinen oli jo ehtinyt ndhdé, kuinka jako eri kylissé oli toteu-
tettu, oli omien vaihtoehtojen harkitsemiselle paremmat edellytykset. Ajan kuluessa
myds maanmittareiden ja maanjako-oikeuksien toimintatavat yhtendistyivit ja ru-
tinoituivat. Olisi yllattavéa, jos kokemuksen karttuminen ei nakyisi jakotuloksissa.

Kirjallisuudessa yleinen kisitys on, ettd varhaiset isojaot harvoin toteuttivat iso-
jaon tavoitteita. Selityksind ilmiélle esiintyvat muun muassa talonpoikien vastustus
toimitusta kohtaan seka se, ettd talonpojat eivat alkuvaiheessa uskoneet jyvityksen
takaavan tasapuolista jakotulosta. Vuoden 1775 isojakoasetuksen mukaisen lohko-
maédrdn rajoituksen merkitysta on myos korostettu lohkomaérien pienenemisen
taustalla.# Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poytyan aineisto vainiojakojen osalta
osittain tukee ajatusta lohkomadrien pienenemisestd ajan myota.

Suurin lohkoméar4, joka vainioista jaettiin télld alueella, oli viisi lohkoa. Toimi-
tuksia, joissa viisi lohkoa toteutui, tehtiin vuosina 1763, 1768 ja 1770. Kaikki ndma
jaot, jotka tehtiin Huittisten Karhiniemessa ja Loimassa sekd Loimaan Eteld-Vesi-

433 Laakso 1994, 107; Piponius 1921, 553; Saarenheimo 2003, 354-355.
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koskella, Karsattilassa ja Mellildssd, kuuluvat alueen varhaisiin vainiojakoihin. Naistd
Karsattilan ldhtokohdat isojakoon eivit olleet parhaat mahdolliset, silld toimituksen
alkuun saattanut Hulmin isdntd anoi sarkajaon tarkistamista eika suinkaan isojakoa.
Tétd taustaa vasten suuri lohkomaiéra ei ole ylldtys. Sen sijaan ainakaan Loiman ja
Eteld-Vesikosken tapauksissa maéra ei voi johtua haluttomuudesta isojakoa kohtaan,
silld Loimassa vainioiden jakoa anoivat kaikki kyléldiset yhdessd ja Eteld-Vesikos-
kellakin kaksi kolmasosaa kyldldisistd. Heiddn on taytynyt kokea sarkojen méara
ongelmaksi. Sen sijaan kyldn viljelyjdrjestelmdd he ovat pitdneet kdyttokelpoisena
omistusten ollessa selvisti entistd suuremmissa lohkoissa. Kummassakaan tapauk-
sessa lohkomaéran perusteet eivit selvid poytékirjasta, vaan kummassakin todetaan
yksinkertaisesti tallaisesta jakotavasta sovitun osakkaiden kesken.**

Vaikka suurimmat lohkomaarit ajoittuvat varhaisiin vuosiin, ei se estanyt osaa
tiloista jo varhaisissa vainiojaoissa irrottautumasta kahden vainioaitauksen kaytin-
nostd. Ensimmadiset jakotoimitukset, joissa jaettiin osalle tiloista vain yksi vainio-
lohko, tehtiin vuonna 1764 Huittisten Kirkonkyldssa ja Nanhiassa. 1760-luvulla
tehtiin vield seitsemdn muutakin toimitusta, joissa osa tiloista sai yhden vainioloh-
kon. Kaiken kaikkiaan alueen vainiojakojen ensimmadisen vuosikymmenen jalkeen
25 tilalla oli pelto-omistus vainioista yhtendisend alana, kuten kaavio 4 osoittaa.*

Vuosi 1775 lohkomdérdn rajoituksineen ei ndy aineistossa mitenkadn. Kéanne
pieniin lohkomadériin tapahtui jo aikaisemmin, silld vuodesta 1771 alkaen yksi ja kaksi
vainiolohkoa olivat selvdsti yleisimmat ratkaisut, joihin toimituksissa paadyttiin.
Kaaviosta 4 nékyy, ettd viiden lohkon lisdksi myds nelja lohkoa jdi ldhes tdysin pois
kaytostd ensimmaisten vuosikymmenten jélkeen. Sen sijaan yhden ja kahden loh-
kon osalta kehitys ei vienyt suoraviivaisesti kohti aina vain pienempid lohkolukuja.
1770- ja 1780-luvuilla vainiojakoon osallistuneista tiloista 40 prosenttia sai jaossa
yhden vainiolohkon. 1790-luvulla osuus laski 33 prosenttiin samalla, kun kahden
lohkon osuus jaettujen tilojen jakoratkaisuista sai selvasti suuremman osuuden kuin
millddn muulla vuosikymmenelld. Lohkomadirid tarkasteltaessa jakoajankohta ndyt-
tdisi vaikuttavan eniten siihen, ettd monilohkoiset jakoratkaisut jdivat pois kaytosta
vainiojakojen yleistyessd. Huomattavaa kuitenkin on, ettd niiden osuus ei koskaan
ollut suuri.®¢

434 MLAK, Huittinen 15:0; MLAK, Huittinen 24; MLAK, Loimaa 6; MLAK, Loimaan kunta 17; MLAK, Mellila 31.

435 MLAK, Huittinen 16; MLAK, Huittinen 23; MLAK, Huittinen 29; MLAK, Huittinen 32; MLAK, Kauvatsa 7;
MLAK, Loimaan kunta 9; MLAK, Mellild 31; MLAK, Vampula 16; KA Turku, TPM III, Huittinen 44:03.

436 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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B xaAvIO 4. Vainiojaossa jaettujen tilakohtaisten lohkoméirien jakauma vuosikymmenittdin Huittisten,
Loimaan, Marttilan ja Poytydn pitdjissd 1760-1804.
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Jakotulosten ajallinen vertailu osoittaa, ettd ensimmaiselld vuosikymmenelld iso-
jako haki vield muotoaan. Jakojen osakkailla oli keskenddn erilaisia intressejd. Yhta
aikaa esiintyi perinteisséd pitaytyvid ja perinteistd mallia rikkovia ratkaisuja, ja ndma
saattoivat esiintyd my0s samassa jakotoimituksessa. Vainioiden jakoihin loytyi
kuitenkin nopeasti, jo 1770-luvun alussa, vakiintuneet ratkaisumallit. 1780-luvulla
vainiojakoja toimitettiin paljon, ja samalla perinteitd rikkovat ratkaisumallit vietiin
huippuunsa. Tuon vuosikymmenen jilkeen suurimmassa osassa kylistd vainiot oli
jo jaettu. Lopuissa jaoissa uudistustahti tasaantui, ja ratkaisut olivat lohkolukujen
valossa hieman enemmin perinteistd kyldyhteis6d kunnioittavia, kuin vainiojako-
jen huippuvuosina. Tallainen kehitys antaa mahdollisuuden tulkintaan, ettd kylissa,
joissa viljelijat olivat vahvimmin kiinnittyneet kylayhteis66n, he eivit aktiivisesti
edistdneet isojaon toimittamista kylissadn. Ndin ndma kylét jdivdt maanmittareiden
tyolistan loppupéddhin ja yhteistoiminnan kannalta edullinen kaksi vainiolohkoa sai
vahvan jalansijan myohdisissd jaoissa. Téssd suhteessa luvut kuitenkin hdmaavit. Jos
pelkkien lohkolukujen sijaan katsotaankin sitd, kuinka monessa kylassé oli mahdol-
lista vainiojaon jélkeen siilyttad vanhat vainioaitaukset ja niihin liittyneet laidunnus-
kaytannot, kehitys nayttaa toisenlaiselta. Vield ensimmadisen vuosikymmenen vainio-
jaoissa vanha jarjestelma oli séilytettavissd yli 60 prosentissa jaetuista kylistd, mutta
seuraavalla vuosikymmenelld endd kolmanneksessa kylistd. Taman jilkeen vanhan
aitausjarjestelmédn hyodyntamismahdollisuus muuttui koko ajan harvinaisemmaksi
aina vainiojakojen loppuun asti.*”

Késitykselle isojakoa anovista saatyldisistd on sukua kasitys isojaossa kylayhteisosta
irrottautuvista sadtyldisistd talonpoikien jatkaessa viljelyddn totuttujen tapojen mu-
kaisesti.#*® Se, mitd tahan mennessé tutkimusalueen jakotuloksista on esitetty, osoit-
taa selvisti, ettd kuva vain kyldyhteisostd irrottautuvista sddtyldisistd ei voi pitdd
paikkaansa. Sadtyldisten omistuksessa tai hallinnassa olleet tilat eivdt riitd selittd-
main kuin pienen osan 402 tilasta, jotka jaossa saivat vain yhden vainiolohkon.
Ketka siis pyrkivit pienimpadn mahdolliseen lohkolukuun, ketkd arvostivat pienté
mutta samalla kaksivuoroviljelyd edustavaa lohkolukua ja keiden toiveiden tayttami-
seen vaadittiin useampia lohkoja?

437 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
438 Esim. Niemeld 2008, 68.
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Birgitta Olai on tarkastellut jakajien suhdetta isojaon jakotulokseen viidessi eri-
laista viljelyaluetta edustavassa kihlakunnassa. Hanen havaintonsa kiteytyy siihen,
ettd kaikki pelasivat isojaossa samoilla sdannoilld. Saatyldisten saamat jako-osuudet
eivit eronneet talonpoikien saamista, my6skéddn eri maanluonnot eivit eronneet toi-
sistaan. Yhdelld alueella viidestd aloitteentekijat ndyttavit saaneen vihemman loh-
koja kuin muut. Sen sijaan Ekebybornan pitdjaa koskevassa tutkimuksessaan Olai
16ysi yhteyden sddtyldisten omistusten ja pienten lohkomaidrien vililld.#* Muita tut-
kimuksia jakotuloksen ja jakajien suhteesta ei ole tehty.

Vaikka tarkoituksena on ensi sijassa tarkastella talonpoikien paatoksentekoa, on
sitd hyva lyhyesti verrata sddtyldisten padtoksentekoon. Saityldisten joukko oli hyvin
hajanainen ja siksi heiddn paitoksentekoaan on vaikea arvioida ryhméni. Osa heistd
omisti tilan ja vastasi itse sen viljelystd, osa omisti tilan, mutta viljelijand oli talon-
poikainen vuokralainen, osalle taas tilan hallinta oli sidottu heidén hoitamaansa vir-
kaan ja ndistd virkamiehistakin osa asui tilalla, osa ei. Niin ollen sddtyldisten kiin-
nostuksen aste ja osallistuminen paitoksentekoon vaihtelivat paljon. Esimerkiksi
osa ralssitilojen lampuodeista toimi kdytdnndssé isojaossa samalla tavoin kuin kruu-
nuntilalliset. Rélssitilan omistaja lahetti toimitukseen edustajansa, kuten kruunun-
edustajakin oli paikalla kruununtilojen osallistuessa jakotoimitukseen. Toisinaan
edustajan ldsndolosta huolimatta jakoratkaisusta sopivat viljelijat, kuten kruunun-
tilojen kohdalla poikkeuksetta tapahtui. Esimerkiksi Pihlavan ja Pajun rélssikylissa
jakoratkaisut tehtiin lampuotien toiveiden mukaan, vastoin omistajan antamia oh-
jeita. Keihdskoskella Ylaneen kartanon alaisia Rekolan ja Lallin ralssitiloja edusti
vainiojakotoimituksessa kartanon pehtoori, eikd poytakirja kerro lampuotien olleen
edes ldsnd toimituksessa. Yhteismaiden jaossa tilojen omistaja vapaaherratar Helena
Lybecker antoi viljelijéille oikeuden vahtia tilojen etua.*+*

Saatyldisten omistamien tai hallitsemien ja talonpoikien omistamien tai kruu-
nunvuokralaisina hallitsemien tilojen jakoratkaisujen valilld on eroja, mutta ne ovat
melko pienid. Kun talonpoikaistiloista 37 prosenttia paatyi yhden vainiolohkon rat-
kaisuun, saatylaistiloilla vastaava luku oli 43 prosenttia. Vastaavasti kahden vainio-
lohkon ratkaisut olivat hieman yleisempid talonpoikaistiloilla, mutta useamman
kuin kahden lohkon ratkaisut taas hieman yleisempié sadtyldistiloilla. Prosenttiluku-
jen vertailussa on muistettava se, ettd lukujen taustalla olevia talonpoikaistiloja oli
lihes kymmenkertainen méara saatyldistiloihin verrattuna.*#

439 Olai 1987, 64-71; Olai 1983, 75-78.
440 MLAK, Poytya 28:1, pk 8.9. ja 13.9.1788; MLAK, Yline 3, pk 2.6.1783 ja 30.6.1796.
441 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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Kuitenkin on huomioitava se mahdollisuus, ettd sadtyldiset saattoivat vastata var-
haisimmista ratkaisuista, joilla tiloja irrotettiin kyldn vainiojarjestelmastd. Siten he
olisivat voineet esimerkillddan olla merkittdvasti muovaamassa kokonaisuutta. Tama
voidaan selvittdd tarkastelemalla tarkemmin 1760-luvulla tehtyja jakoja. Edelld kévi
ilmi, ettd 1760-luvulla 25 tilaa sai vainiojaoissa vain yhden lohkon. Naistd kuusi oli
sadtyldisten tiloja, 18 talonpoikaistiloja ja yksi kengittdjan virkatila. Ndiden lukujen
perusteella sddtyldiset eivdt ndyttdydy vainiojérjestelmaa rikkovina uudistajina, var-
sinkaan jos otetaan huomioon, ettd samaan aikaan vainiojakoihin osallistui 17 muuta
sadtyldistilaa, jotka saivat jaoissa kahdesta neljdén vainio-osuutta.+

Vaikka Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poytyan talonpojat ja saatyldiset jakoi-
vat melko samanlaiset ndkemykset hyvéstd pelto-osuudesta, niin ei ollut kaikkialla.
Pitdjanhistorioiden tiedot kartanopitéjistd kuten Eurajoelta tai Jokioisilta kertovat
todellisesta vastakkainasettelusta asennoitumisessa niin isojakoon kokonaisuutena
kuin tavoiteltavaan jakotulokseenkin. Kummassakin pitdjdssa suuri osa talonpojista
oli lampuoteina saatyléisille alisteisessa asemassa, ja kummassakin pitdjassa talon-
pojat suhtautuivat hyvin kielteisesti isojakoon ja omistusten keskittdmiseen. Ta-
lonpoikien nakokulmasta isojako hyodytti vain sdatyldisid. Eurajoella sddtylaiset
mielellddn tdhdensivitkin toimitusten kalleutta kéyttden sitd perusteena vuokrien
korottamiselle.*+

Lounais-Suomen sisdmaan pitdjissd maanomistuksen rakenne oli talonpoikais-
valtainen ja kartanoita oli vahan. Kruunulle veronsa maksavat talonpojat tekivit it-
sendisid ratkaisuja tilaansa koskien tietden, ettd heidédn ratkaisunsa eivit vaikuttaneet
verotukseen. Rélssitilalla esimerkiksi ponnistukset tuotannon lisidmiseen saattoivat
tuntua turhilta ja uudistukset tuoton kehittamiseksi pelottavilta, koska omistajalla oli
mahdollisuus ottaa niistd osansa korotettuna vuokrana.*+ Talonpojat, jotka kokivat
oman asemansa vahvaksi, arvioivat toimintamahdollisuuksiaan ja tekivdt tilaansa
koskevia ratkaisuja itsendisesti. Sen sijaan aseman kokeminen alisteiseksi rajoitti hei-
dédn kokemiaan mahdollisuuksia ja teki padtoksenteosta varovaista. Tutkimusalueen
isojakoja voitaisiin tulkita jopa niin, ettd talonpojat tekivit ennakkoluulottomampia
ratkaisuja sopiessaan maanjaosta pelkastadn talonpoikien kesken. Kylissé, joissa ei
ollut saatyldaismaanomistusta tai sddtyldisviljelijoitd vainiolohkojen keskiarvo oli 1,7.

442 MLAK, Huittinen 16; MLAK, Huittinen 23; MLAK, Huittinen 29; MLAK, Huittinen 32; MLAK, Kauvatsa 7;
MLAK, Loimaan kunta 9; MLAK, Mellild 31; MLAK, Vampula 16; KA Turku, TPM III, Huittinen 44:03.

443 Heino 1990, 138-139; Anttila 1991, 55. Talonpoikien ajattelu- ja toimintatapojen eroista talonpoikaisseuduilla ja
kartanoseuduilla ks. Ylikangas 2010.

444 Olsson 2005, 173; Jones 2016, 76.
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B xaavio 5. Vainiojaossa jaettujen tilakohtaisten lohkomaérien jakauma tilojen maanluonnon ja méaara-
jakoislaitoksen mukaisen aseman mukaan Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poyty4n pitdjissd 1760-1804.
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Saatyldisviljelijoiden kylissa keskiarvo oli 1,9 ja sddtyldismaanomistuksen kylissé 2,0.
Erot ovat kuitenkin niin pienid, ettd johtopaitosten vetdminen on uskaliasta.*

Talonpoikaista paitoksentekoa erilaisilla tiloilla voidaan tarkastella vertaamalla
toisiinsa tilojen isojakoratkaisuja ja maanluontoja. Siksi luon seuraavaksi katsauk-
sen siihen, erosivatko kruununtilat ja perintétilat toisistaan tai toisaalta ratsutilat ja
tavalliset tilat.

Kaavio 5 osoittaa, ettd suurimpien ryhmien eli perintétilojen ja kruununtilojen
kesken jakotulosten jakaantuminen oli hyvin samankaltaista. Kummassakin ryhmassa
yli kolmannes tiloista sai yhden vainiolohkon ja puolet paityi kaksivuoroviljelyn
vaatimuksiin sopivaan kahteen lohkoon. Kolmas suuri tilojen ryhma olivat perinto-
ratsutilat, joiden jakotulosten jakautumisessa huomiota herittad yksi vainiolohko
muita vaihtoehtoja yleisempana ratkaisuna. Talouden nakékulmasta ratsutiloilla oli
enemman vaihtoehtoja pohtiessaan jakoratkaisujaan, koska ne olivat yleensd muita
tiloja varakkaampia. Oliko ratsutilallisilla myds halua vahvistaa sosiaalista eroa yh-
teisossddn omilla jakoratkaisuillaan, sen arvioimiseen tilastollinen aineisto ei riita.

Muiden tilojen médrd on niin pieni, ettd yksittdisilld ratkaisuilla on suuri vaikutus
sithen miltd kokonaisuus néayttda. Siita huolimatta aivan huomiotta ei voida ohittaa
virkatiloilla yleisimpia yhden lohkon ratkaisuja ja rélssitilojen kahden vainiolohkon
ratkaisuja. Virkatilat poikkeavat paitoksenteon kannalta kaikista muista tiloista,
koska niiden haltijat eivét olleet ensisijaisesti maanviljelijoitd eika tilan tuotto ollut
heidédn ainut toimeentulon ldhteensd. Virkatilan haltijan paitoksenteossa taloudel-
linen riski oli todennékdisesti paljon pienemmassa roolissa kuin talonpojalla, jonka
toimeentulo koostui puhtaasti tilan tuotosta. Samalla tavoin kyldyhteison vaikutus
virkatilan haltijan pditoksentekoon oli talonpoikaa selvésti pienempi. Virkatilan
haltija oli paatynyt yhteisoon virkansa puolesta, jolloin hanen yhteinen historiansa
yhteison kanssa oli todenndkoéisesti lyhyempi kuin muilla yhteison jasenilld. Sosiaa-
lisesti upseerit tai papit eivdt samaistuneet talonpoikien hallitsemaan yhteisoon,
eivatkd he henkilokohtaisesti osallistuneet yhteistyohon. Lisdksi osa virkatilan hal-
tijoista ei tullut millddn tavoin osaksi yhteisod, koska he eivdt asuneet sielld. Erityi-
sesti ndma muualla asuneet ovat paitoksenteon kannalta téysi arvoitus, koska heille
ratkaisulla oli hyvin vdahdn merkitystd. On ymmarrettidvad, ettd yhden lohkon rat-
kaisut olivat yleisid ryhmaissd, jossa taloudelliset tai sosiaaliset tekijét eivit sitoneet
paitoksentekoa.

445 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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Ralssitiloja aineistossa on vield vahemman, mutta jakotulosten poikkeuksellinen
jakauma nostaa esiin edelld kuvatun ajatuksen alisteisen aseman vaikutuksesta paa-
toksentekoon. Ralssitalonpojalle, sikili kuin han pédsi paatostd tekemédn, kylayh-
teiso oli tarkeampi kuin muille talonpojille, koska se loi turvaa suhteessa maanomis-
tajaan. Kyldyhteisosté erotettuna lampuodin riippuvuus maanomistajasta korostui.

Isojaon anominen oli aktiivinen toimi isojaon puolesta. Anoja halusi vallinnee-
seen tilanteeseen muutoksen, minka voisi kuvitella nédkyvan jakoratkaisuissa. Viral-
lista tietd maaherralle tehdylld anomuksella vainioiden jaon kédynnistdneiden tilal-
listen osuus kaikista tiloista on pieni, mutta aloitteellisten tilojen vainiojakotuloksen
vertautuminen koko aineistoon on himmastyttidvad. Jakauma yhden, kahden ja
useamman lohkon ratkaisuihin on sama kuin koko aineistossa. Kun aloitteellisten
jako-osuutta verrataan kylédn sisalla muiden tilallisten jako-osuuksiin, ne eivit poik-
kea kyldn jakoratkaisujen linjasta. Ainoa kyld, jossa aloitteen tekijan jako-osuus
poikkeaa selvdsti muiden tilojen jako-osuuksista, on Hirvikoski. Hirvikosken vai-
niot jaettiin Kitkon omistajan aloitteesta 1765. Jaossa Kitko muutti pois kyldtontilta
ja sai vainio-osuutensa yhtend kappaleena. Kylddn jadneille tiloille vainiolohkoja tuli
kolmesta neljaan.*

Tilan taloudellisesta asemasta suuntaa antavina tietoina voidaan pitda verolukua
ja vainioiden pinta-alaa. Veroluvuista manttaali mainitaan suurimmassa osassa iso-
jakoasiakirjoja, ja siksi olen kerdnnyt taustatiedoksi manttaalin. Puuttuvat tiedot
olen tdydentdnyt maakirjasta. Vaikka manttaali huomioi viljelysten lisdksi muutkin
tilan kéytettavissa olevat resurssit, peltoviljelystd elaneelld alueella viljelysten pitéisi
olla keskeisessd asemassa manttaalin madrdytymisessd. Tastd syystd veroluvun ja
vainioiden pinta-alan suhde isojakotulokseen pitdisi olla samankaltainen.

Kéytannossd vainiopinta-ala erottelee tiloja huomattavasti selkeimmin kuin vero-
luku, ja pinta-alan vertaaminen vainiojaon jakotulokseen osoittaa selvdn perustel-
tavissa olevan kuvion. Tilan omistaman vainio-osuuden pinta-ala nayttad olevan
yhteydessa vainio-osuuksien méardan kahdella tavalla. Varmimmin yhden vainio-
osuuden saivat ne tilat, joiden vainio-osuus oli hyvin pieni eli alle viisi tynnyrinalaa

446 Nordstrom & Nordstrom 1966, 126.

447 MLAK, Alastaro 9:01; MLAK, Alastaro 11; MLAK, Alastaro 13:01; MLAK, Alastaro 24:01; MLAK, Huittinen 23;
MLAK, Huittinen 32; MLAK, Huittinen 39; MLAK, Karinainen 1; MLAK, Kauvatsa 3:01; MLAK, Kauvatsa 3;
MLAK, Kauvatsa 3:1; MLAK, Koski 16; MLAK, Loimaa 46; MLAK, Loimaan kunta 4:0; MLAK, Loimaan kunta
4; MLAK, Loimaan kunta 9; MLAK, Loimaan kunta 14; MLAK, Loimaan kunta 23:0; MLAK, Loimaan kunta
40; MLAK, Marttila 13:1; MLAK, Mellild 13; MLAK, Mellila 31; MLAK, Mellila 48; MLAK, Péytyd 10:2; MLAK,
Poytyd 12:0; MLAK, Vampula 14; MLAK, Vampula 17; KA Turku, TPM III, Huittinen 44:03; KA Helsinki, MHA
U, Loimaan maalaiskunta As5:4/1-21.
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tai hyvin suuri eli yli 20 tynnyrinalaa. Pienten osuuksien jaot osoittavat, ettd oikein
pienet peltokappaleet eivit olleet toivottavia, vaan pienimmat omistukset jaettiin
yhteni tai korkeintaan kahtena kappaleena. Toisaalta myds kaikkein suurimmista
tiloista suurin osa sai vainionsa yhtend lohkona. Vaikka suuresta pinta-alasta olisi
saanut useita hyvin kokoisia peltolohkoja, sellaiset ratkaisut olivat harvinaisia. Laa-
jojen peltojen viljelijoistd suurin osa oli ratsutilallisia, joiden jo havaittiin aktiivi-
sesti poikenneen vainiojirjestelméstd. Suurimpien vainio-osuuksien viljelijoiden
joukossa yksi vainio-osuus oli vieldkin yleisempaad kuin ratsutilallisten keskuudessa,
miki entisestddn vahvistaa kuvaa taloudellisesti vakaan aseman yhteydestd itsendi-
syytta korostaviin paatoksiin isojaossa.**

Sen sijaan varmimmin vainio-osuus hajautettiin niill4 tiloilla, joilla vainiopinta-
ala oli keskitasoa eli kymmenestd viiteentoista tynnyrinalaa. Tassd kokoluokassa
yksi vainiolohko oli harvinaisempaa kuin pienemmilld ja suuremmilla tiloilla, ja
vastaavasti useamman kuin kahden lohkon ratkaisut olivat yleisempid kuin muilla
tiloilla. Tosin omistusten hajauttaminen oli voimakasta myos viidestd kymmeneen
tynnyrinalan tiloilla.** On todenndkoéisti, ettd alle viiden tynnyrinalan tiloilla oli
peltoviljelyn ohessa muita tulonldhteitd, mutta tilat, joiden vainiopinta-ala oli kym-
menen tynnyrinalan tietimissd, olivat pienimpid tiloja, jotka pyrkivét tulemaan
toimeen peltoviljelyyn perustuneen maatalouden varassa. Tdmé ryhma oli se, joka
voimakkaimmin halusi valttda peltoviljelyyn liittyvia riskeja. Siksi kaikkia munia ei
laitettu samaan koriin, vaan vainio-osuus jaettiin kahteen tai useampaan eri paik-
kaan kylan aukealla. Kun toimeentulo ei ollut vankka, oli varminta turvata ainakin
osittain vanhoihin kdytdnt6ihin. Sen sijaan tilan vainiopinta-alan kasvaessa elintaso
oli riittavan korkealla tasolla, jolloin oli mahdollista valita suurempi itseniisyys.

Verolukujen vertaaminen vainiojaon tulokseen ei tuota yhtd selkedd tulosta.
Pinta-alavertailun tavoin veroluvutkin osoittavat, ettd veroluvultaan kaikkein pie-
nimmit tilat saivat harvoin enempéa kuin kaksi lohkoa ja veroluvultaan suurimmat
tilat saivat useimmin yhden vainiolohkon. Muutoin veroluvulla ja vainiojaon tu-
loksella ei naytd olevan selvad yhteyttd. Verolukujen ja vainiopinta-alojen vertaa-
minen osoittaakin, ettd alueen tilat olivat verotuksellisesti hyvin epétasa-arvoisessa
asemassa keskendin. Esimerkiksi puolen manttaalin tiloilla vainiopinta-alan ja vero-
luvun suhde vaihteli seuraavasti:

448 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1. Olsson & Svensson 2011b, 125.
449 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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Huittinen 8,3-41,2 tynnyrinalaa/manttaali, todellisina aloina 4,1-20,6 tynnyrinalaa
Loimaa  12,7-47,0 tynnyrinalaa/manttaali, todellisina aloina 6,3-23,5 tynnyrinalaa
Marttila 14-51,5 tynnyrinalaa/manttaali, todellisina aloina 7-25,7 tynnyrinalaa
Poytyd  9,2-36,6 tynnyrinalaa/manttaali, todellisina aloina 4,6-17 tynnyrinalaa

Erot ovat valtavia, jos ajatellaan, ettd samasta verorasituksesta on pitanyt selvitd
neljanneksen viljelyalalla toiseen saman pitéjan tilaan verrattuna. Olisikin syyta tut-
kia, kuinka suurelta osalta erot olivat syntyneet jo pitdjan verollepanon yhteydessa
ja kuinka suurelta osalta vuosien mittaan myonnetyt veronalennukset ja tehtyjen
raivausten erot muuttivat tilojen keskindisia verotuksellisia suhteita seka sitd, miten
verotuksen ja viljelysten suhde vaikutti tilojen kehitykseen.*°

Pinta-alaltaan eri kokoisten tilojen vertailu keskendin tuottaa kaikkein vahvim-
man ndyton paatoksenteon kytkeytymisestd tilan taloudelliseen asemaan. Suurim-
milla tiloilla yksilolliset ratkaisut olivat tavoitelluimpia, mihin viittaa my6s yhden
lohkon ratkaisujen yleisyys perintoratsutiloilla. Laajojen viljelysten takaama talou-
dellinen vakaus mahdollisti yksil6llisimmian valinnan. Lisdksi suuret tilat toden-
nikoisimmin kaipasivat taloutensa toimintaan vapautta, koska niilld oli resursseja
investointien suunnitteluun ja toteuttamiseen. Ndin isojaon aloitteellisuuden syyt
kytkeytyvit isojakoratkaisuiden perusteluihin. Siitd huolimatta on tirkedd huomata,
ettei pienen tai keskikokoisen tilan viljely estdnyt sen paremmin aloitteellisuutta kuin
yksilollistd jakoratkaisuakaan. Riskid vilttavan kayttaytymisen yleisyys on kuitenkin
selvésti havaittavissa noin kymmenen tynnyrinalan peltoja viljelleiden keskuudessa.

Jyvitys eli maanlaadun arvioiminen oli isojaon keskeinen periaate. Ilman jyvitysta
koko isojaon idea yhtendisistd omistuksista olisi ollut toteuttamiskelvoton. Jyvityk-
sen ajatuksena oli erottaa erilaiset maanlaadut, antaa niille vertailukelpoiset arvot ja
niiden perusteella suhteuttaa maanlaatu ja pinta-ala toisiinsa. Huonompaa maata sai
laajemman alan kuin parempaa. Tdman periaatteen oli tarkoitus varmistaa se, ettd
kukin viljelija sai jaossa oikeudenmukaisesti oman osuutensa. Sarkajaossakin epa-

450 Ndin suuret erot samalla manttaaliluvulla samassa pitéjassa ovat odottamattomia, vaikka on tunnettu tosiasia,
ettd verorasitus vaihteli pitdjan sisilld (Dahlgren 1991, 22) ja ettd viljelypinta-alan ja manttaalin suhde ei ollut
suoraviivainen niin, ettd puolen manttaalin tilalla olisi ollut kaksinkertaiset viljelykset neljannesmanttaalin
tilaan verrattuna (Svensson 2001, 62).
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suotuisia olosuhteita oli voitu korvata lisdédmailld saran pinta-alaa, mutta isojaossa
jyvityksen kéyttoala oli paljon laajempi kuin sarkajaossa. Viljelijoiden usko jyvityk-
seen ei ollut yhtd vankkumaton kuin isojaon suunnittelijoiden. Osittain kyse oli
jyvityksen ajatuksen vieraudesta, osittain jyvitykseen perustuneen laskennallisesti
oikeudenmukaisen jakotuloksen kaytannollisestd epaoikeudenmukaisuudesta. Laa-
dun korvaaminen maaralla ei kaikissa tilanteissa ollut oikeudenmukaista, koska suu-
remmalle alalle kului enemmin kylvosiementa ja lantaa, ja aitaaminen ja muokkaa-
minen vaativat enemman tyota.+'

Alkuvaiheen toimituksissa jyvityskédytannot vaihtelivat, koska asetuksiin ei sisélty-
nyt ohjeita jyvityksen toimittamisesta. Tyypillisesti toimitusmiehet tekivét jyvityksen
osakkaiden ldsnd ollessa ja maa luokiteltiin verollepanomenetelman mukaisesti.*>
Vuoden 1775 isojakoasetuksen myotd jyvityksen tekemisestd tuli lahtokohtaisesti
jako-osakkaiden tehtdvd. Samaan aikaan vakiintui kiytdnto isojaon valmistelukes-
kustelusta, jonka yhteydessa jyvitys tehtiin. Useissa poytakirjoissa on viittauksia toi-
mituksen aloittamiseen, johon liittyi isojakoasetuksen sisdllon ja jyvityksen merki-
tyksen selittiminen. Témaén jilkeen osakkailta kysyttiin, halusivatko he itse jyvittad
omistuksensa. Sitd pidettiin ldhtokohtana, koska he pitkdaikaisen nautinnan kautta
tunsivat maan hyvin. Aina maanomistajat eivét joko halunneet tehda jyvityst, tai he
olivat niin erimielisid, ettd maanmittari teki jyvityksen lautamiesten kanssa.*?

Osakkaiden nakemykset maanlaatujen eroista, muista olosuhteista ja pellon hoi-
don vaikutuksista johtivat hyvin erilaisiin ratkaisuihin. Jyvityksen tarkkuudessa oli
suuria eroja. Kuten jyvitysarvojen kayttod eri vuosikymmenilld kuvaava kaavio 6
osoittaa, ensimmaisind vuosikymmenina toimituksissa kdytettiin vain kahta tai kol-
mea jyvitysarvoa, jos jyvitystd ylipdatdan tehtiin. Ensimmaisille vuosikymmenille
oli tyypillistd myos se, ettd jyvitystd ei pidetty sopivana ratkaisuna kaikkiin tilantei-
siin. 1780-luvulla tuli kdyttoon aiempaa laajempi jyvitysarvojen skaala ja 1780-luvun
lopulta alkaen jyvittdmattd jattimisestd tuli harvinaista. Sama ajallinen ero nikyy
toimitusten poytdkirjoissa. Varhaisten toimitusten poytikirjoissa maanlaatuja ja
olosuhteita sekd niiden vaikutuksia selitettiin ja kommentoitiin usein. My6hemmin
tottuminen jyvityksen periaatteeseen ja tarkentunut jyvityskiytintd todennakoi-
sesti poistivat tarpeen erityisiltd ratkaisuilta ja poytikirjaan kirjattiin vain jyvityk-
sen tulos.* Lahteet eivdt anna mahdollisuutta arvioida, alkoivatko jaon osakkaat

451 Jutikkala 1958, 246; Saarenheimo 1976, 277-278; Saarenheimo 2003, 350; Soininen 1974, 310.

452 Gylden 1836, 100-103; esim. MLAK, Huittinen 23, pk 2.12.1765; MLAK, Mellila 31, pk 26.7.1768.

453 Gylden 1836, 209; osakkaat pyysivit toimitusmiehid tekemaén jyvityksen ks. MLAK, Huittinen 11, pk 8.6.1781.
454 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.

178



Pidtoksenteon palapeli

vaatia peltomaan eroavaisuuksien tarkempaa huomioimista jyvityksessé vai johtuiko
jyvitysarvojen skaalan laajeneminen puhtaasti maanmittauksen kdytdntdjen muut-
tumisesta.

Varhaisvaiheiden toimituksissa jyvityksen periaatteiden vieraus nakyy monin ta-
voin. Osassa tuolloin tehdyistd poytakirjoista kéy ilmi, ettd jyvitysta ei kdytetty vain
eri maanlaatujen vastaavuuksien médrittdmiseen, vaan myds erojen selvittdmiseen
jakoratkaisun pohjaksi. Huittisten maanjako-oikeudella ndyttad olleen se kasitys,
ettd maanlaatu voi olla peruste jaettavien lohkojen mairalle. Antamissaan toimitus-

B kaavio 6. Jyvitysarvoskaalojen kayttoosuudet (%) eri vuosikymmenten vainiojakotoimituksissa
Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Pytyédn pitédjissd 1760-1804.
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madrdyksissd 1770-luvun alussa Huittisten maanjako-oikeus maérdsi maanmittarin
jakamaan vainiot niin moneen lohkoon kuin katsoi maanlaadun ja omistusten si-
jainnin vaativan.* Selvimmin maanlaadut jakoratkaisun perusteena nakyvit Kau-
vatsan poytékirjassa vuodelta 1772. Keskustelussa todettiin pelloissa olleen kolmea
maanlaatua, ja siksi katsottiin tarpeelliseksi jakaa joka tilalle kolme lohkoa, yksi ku-
takin maanlaatua. Jako ei kuitenkaan toteutunut timan keskustelun perusteella.*
Karsattilan jakotoimituksessa vuonna 1763 todettiin, ettd vdistimattd aiheutuisi tyy-
tymattomyyttd, jos kaikki osakkaat eivit saisi osuuttaan kylan lahelld sijainneesta pa-
remmasta maanlaadusta. Siksi osakkaat halusivat tasapuolisuuden nimissi toisesta
vainiosta jaettavaksi kullekin kolme osuutta ja toisesta vainiosta kaksi.*” Leppékos-
ken (1765) poytdkirjassa maanmittari Jacob Stahlsrom totesi, ettd eri maanlaaduille
piti sopia suhdeluvut, koska kaikki eivdt voineet saada samassa suhteessa kaikkia
maanlaatuja.*® Toteamus viittaa siihen, ettd ldhtokohtaisesti kaikille pyrittiin jaka-
maan osuus kaikista maanlaaduista. Jos se ei onnistunut, turvauduttiin huonomman
maanlaadun korvaamiseen suuremmalla pinta-alalla. Olain mukaan Ekebybornan
vainiojaoissa maanlaatu oli useimmin perusteena lohkojen mairalle.*

Toisaalta varhaisissa toimituksissa esiintyy useita tilanteita, joissa osakkaat ko-
kivat, ettd jyvitykselld ei voitu ratkaista kaikkia vainioissa esiintyneitd eroja. Nama
erot eivdt liittyneet maanlaatuun, vaan olosuhteisiin, kuten hallanarkuuteen tai
tulvariskiin. Néissa tapauksissa oikeudenmukaiseen tulokseen katsottiin paastidvan
ainoastaan lohkolukua lisdédmalld. Lauroisten peltojaossa (1771) molemmat vainiot
todettiin maanlaadultaan yhtaldisiksi, mutta kovana hallavuotena eteldinen pelto oli
arempi kylmille kuin pohjoinen. Tdmén eron vuoksi oikeudenmukaisena ratkai-
suna pidettiin vain sitd, ettd kukin tila sai jaossa osuuden kummastakin pellosta.*°
Samalla tavoin Meskalan (1768) vainioissa oli osa, jota halla vaivasi useimmin, ja
siksi jokaisen tilan tuli saada siitd osuus.** Huittistenkyldssa (1764) osa pellosta oli
niin huonosti hoidettua, ettd siitd jaettiin osuus jokaisella osakkaalle. Samanlainen
ratkaisu tehtiin keviin syksyin tulvavedestd kirsineen pellon osan jaossa Huittisten
Kirkonkyléssa (1764).4* Nanhiassa vuonna 1763 olosuhteiden erot otettiin huomioon

455 MLAK, Huittinen 24, pk 21.-24.9.1770; MLAK, Huittinen 39, pk 30.8.1773.
456 KA Turku, TPM III, Kauvatsa 3, pk 16.11.1772; MLAK, Kauvatsa 3:1.

457 MLAK, Loimaa 17, pk 26.7.1763.

458 MLAK, Huittinen 23, pk 2.12.1765.

459 Olai 1983, 81-82.

460 MLAK, Alastaro 9:01, pk 3.-6.12.1771.

461 MLAK, Keikyi 28, pk 10.5.1768.

462 MLAK, Huittinen 16, pk 22.5.1764.
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B2 Vainiot

Pohjamaalaji

Savi

Hiekka-/ sor

Kalliomaa, maanpeite maks, 1 m

Korven vainiot maalajikartalla. Vainiot sijoittuvat savimaalle kiertden hiekkamoreenit ja kalliot.
(Maaperi 1:20000/1:50000, 3.2.2019, Geologian tutkimuskeskus; Maisemahistoria, aineisto on ladattu
Dataportaali -palvelusta 11.12.2018 lisenssilld Creative Commons Attribution 4.0.)

sopimalla, ettd niille tiloille, jotka saisivat tulvaveden vaivaamaa peltoa, ei saisi jaossa
tulla osuutta kaikkein huonoimmaksi arvioidusta maanlaadusta.+

Ajallisen eron liséksi jyvityksessd oli selvid eroja eri pitdjien vililld, kuten kaavio 7
osoittaa. Huittisissa ja Marttilassa jyvitys jétettiin tekemadttd vain poikkeustapauk-
sissa, kun taas Loimaalla yli ja Poytyélld hieman alle 30 prosentissa kylistd jyvitys
katsottiin tarpeettomaksi. Jos jyvitysarvot kuvaisivat todellisia maanlaadun eroja,
niin Loimaan pellot olisivat selvdsti tasalaatuisimpia. Yli 60 prosentissa Loimaan
kylistd arvioitiin vainioissa olleen korkeintaan kahden laatuista peltomaata. Vainioi-
den sijoittaminen alueen maalajikartalle osoittaa jyvitysarvojen antaman yleiskuvan
oikeaksi. Maalajiensa puolesta Loimaan vainiot olivat kaikkein tasalaatuisimmat.

463 MLAK, Huittinen 32, pk 19.9.1763.
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4. VAINIOT — PELTOVILJELYN PERUSTA JA KYLAYHTEISON YDIN

B xaavio 7. Jyvitysarvoskaalojen kiyttéosuudet (%) vainiojakotoimituksissa pitédjittdin Huittisten,
Loimaan, Marttilan ja Pytyan pitédjissd 1760-1804.

Huittinen (n=s5) [ B
Loimaa (73) | —_ -
Marttila (52) [ i
Poytys (37) |

kokoalue (217) | —_—_ -
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toimituksessa kaytettyjen jyvitysarvojen maard

LAHTEET: Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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Lihes kaikki Loimaan vainiot sijaitsivat puhtaasti savimaalla. Savi on kaikissa pita-
jissd yleisin pohjamaalaji, mutta muita pohja- ja pintamaalajeja esiintyy muissa pité-
jissd Loimaata yleisemmin. Poytyédlld saven lisaksi vainioiden kohdalla maalajikarttaa
varittdd pintamaalajina esiintyva hieno hieta, jonka vaikutus ei ndy jyvityksessd. Sen
sijaan karkeammat maalajit erottuvat usein jyvityksessa. Joissain tapauksissa, joissa
jyvitysarvon raja on piirretty isojakokarttaan, se seuraa hyvin tasmallisesti maalaji-
kartasta nakyvdd maalajin rajaa. Aina rajat eivét kuitenkaan ole ndin selvid ja toi-
sinaan maanmittarin poytédkirjaan kirjaama arvio maalajista on aivan toisenlainen
kuin mitd maalajikartta osoittaa.**

Jyvittamattd jattdmisestd sovittiin sellaisissakin tapauksissa, joissa kiistattomasti
havaittiin eroja vainioiden eri osien laadussa. Latvalla, Lauttakyldssd ja Levdldssa
peltomaan laadussa havaittiin eroja, mutta koska huonompaa maata osui véaistimatta
jokaisen lohkolle, jyvitystd ei pidetty tarpeellisena.* Haverillakin maan arvottami-
sesta luovuttiin. Joen toisella puolella pelto oli hiekkaisempaa ja siksi huonompaa
kuin toisella puolella jokea, mutta paremman maanlaadun puolella pelto oli hallan-
arkaa. Ndiden havaintojen seurauksena osakkaat sopivat peltomaan olevan yhtéldista
kaikkialla.*¢ Kuninkaisissa maanmittari oli mittauksen yhteydessa arvioinut osan
pellosta huonolaatuisemmaksi kuin muut, mutta tilallisten mielestd maanlaatujen
erottelua ei tarvittu. "Kylanmiehet yksimielisesti vaittivit, ettd pellot kaikkialta ovat
samanlaista maanlaatua, paitsi ettd jotkin peltosarat kyldstd kauimpana sijaitsevissa
peltojen osissa ovat vihemmain lannoitettuja, joka pitdisi, jos joku sitd vastedes vaa-
tii, korvata katselmuksen jalkeen joko rahalla tai lannalla”+

Suurpiirteisyyden vastapainoksi osa jyvityksistd tehtiin hyvin tarkasti. Yttildssa
noin 20 hehtaarin laajuisista vainioista 1oydettiin jopa kahdeksaa erilaatuista pelto-
maata.*® Maanmittari Nils Hedengran kuvasi poytékirjassa tarkasti Korkiakosken jy-
vityksen. Sen mukaan kyldldiset tekivit jyvityksen itse maanmittarin ja lautamiesten
tarkan silmélldpidon alaisina. Vainiot jyvitettiin seitsemaan eri arvoon. Paras maa oli
keskivertovuoden kasvun mukaan kuuden jyvan arvoista ja koostui % vaaksaa - 1 %

464 Maaperi 1:20000 / 1:50000, 3.2.2019, Geologian tutkimuskeskus; Maisemahistoria, aineisto ladattu Dataportaali-
palvelusta 11.12.2018 lisenssilld Creative Commons Attribution 4.0; Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.

465 MLAK, Oripaa 4:1, pk 18.9.1779; MLAK, Huittinen 9:03, pk 10.10.1774; MLAK, Loimaan kunta 28, pk 1.10.1781.

466 MLAK, Poytya 28:1, pk 29.9.1778.

467 “Byamannen enhilleligen péstodo, at dkren 6fweralt 4r af enahanda jordmon, undantagandes, at nagre aker-
tegar i de fran byn langst beldgne delarne af dkren wore mindre gjédde, som borde, fall nagon det framde-
les péstodo, ersittas efter beprofwande entera med penningar eller gjotsell” MLAK, Loimaan kunta 23:0, pk
29.-30.11 ja 2.12.1771.

468 MLAK, Kauvatsa 14:2, peltojen jk.
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korttelia syvastd savimullasta lujalla ja vakaalla savipohjalla. Heikoimmaksi eli kah-
den jyvdn arvoiseksi mairitettiin karkea ja kivinen hiekkamaa 16yhalld, kiviselld ja
punaisella hiekkapohjalla.+* Téllainen jyvitystarkkuus oli tyypillista Nils Hedengra-
nin johtamille toimituksille. Hyva esimerkki siitd, miten eri tavoin jyvitys voitiin
tehdd, on Tyotildn vainiojako. Mitatessaan vainiot vuonna 1768 Jacob Stahlstrom
havaitsi vainioissa kahta erilaatuista peltomaata. Kun Nils Hedengran tuli Tyétildan
tekemadn vainiojakoa 1783, vainiot jyvitettiin seitsemédn eri arvoon.+°

Jyvityksen kannalta hankala kysymys Ruotsin ajan toimituksissa ndyttda olleen
pellon kaytostd aiheutuneet erot. Kun keskusteltiin esimerkiksi eri aikoina raiva-
tuista pelloista tai paremmin ja huonommin lannoitetuista pelloista, kyse oli eroista,
jotka korjaantuivat tyolld ja lannoituksella. Ne olivat kustannuksia, jotka oli joten-
kin korvattava, mutta heikomman jyvitysarvon kautta saatu laajempi pinta-ala oli
pysyva etu. Siitd huolimatta viimeksi tehdyt pellot saivat alhaisemman jyviluvun
kuin vanhat pellot.#* Tosin kdyton vuoksi alempi jyvitysarvo kohdistui vain harvoin
vainioihin, silla uudet pellot olivat useimmiten ulkopeltoja.

Tilapdisen haitan korvaamiseen kiytettiin muitakin keinoja kuin jyvitystd. Kau-
lanperan pelloista 16ydettiin jyvityksessd kolmea erilaista peltomaan laatua. Tuupan
isanndn mielestd pelloissa oli muitakin eroja kuin jyvityksessa huomioidut. Peltoja
tarkemmin tutkittaessa havaittiin, ettei peltomaassa ollut eroa, vaan ongelmana oli-
vat umpeenkasvaneet ojat, joiden vuoksi vesi nousi saroille. Ongelma ratkaistiin
vahentdmailld peltoalasta tarvittavien ojien pinta-ala.#> Loimaan Euralla kyldn ti-
lojen vililld oli selvd ero peltojen hoidossa. Eskolan tilojen pellot olivat kauttaal-
taan huonommin hoidettuja kuin kyldn muiden tilojen. Sosilta, Punkilta, Kurjelta ja
Harakalta kysyttiin, halusivatko he tyostdan hyvitysta peltoalana tai paivitoind. He
vastasivat, ettd pellot voitaisiin jakaa sellaisenaan, jos Eskolat suostuisivat ottamaan
joen toisella puolella sijainneet myohemmin raivatut ja vihemmalle lannoitukselle
jadneet pellot. Kun ehdotus sopi Eskoloille, peltojen hoidosta johtuneita eroja ei tar-
vinnut huomioida lainkaan, vaan vainiot katsottiin maanlaadun perusteella kaikki-
alta samanarvoisiksi.+>

469 MLAK, Huittinen 19:0, pk 10.8.1780. Hedengranin jyvityksissa mittayksikkona on yleensd kyynard, mutta tissé
han kayttad mittayksikkoind kyyndran kolmannesta ja neljannestd. Kyynirin neljannes on kortteli ja kolman-
nesta vastaa lihinna vaaksa. Gronros & al. 2015, 122, 168.

470 MLAK, Kauvatsa 13, kk ja pk 26.6.1783.

471 Esim. MLAK, Alastaro 17, pk 23.10.1794; MLAK, Ypdji 7a, pk 14.11.1778.

472 MLAK, P6ytyi 11, pk 2.6.1780.

473 KA Turku, TPM III, Loimaan kunta 2:2, pk 29.10.1777.
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Itse toimituksen kannalta oleellisinta oli se, ettd osakkaat olivat tyytyviisid jy-
vitykseen, tehtiinpd se miten tahansa. Jos osakkaat uskoivat, ettd peltomaan erot
voitiin tasata jyvityksen kautta, maanlaatujen erojen ei olisi pitanyt aiheuttaa moni-
lohkoisuutta. Jos maalaatujen erot kuitenkin jyvityksestd huolimatta aiheuttivat pel-
lon jakamisen useana lohkona, se saattoi aiheutua kahden vastakkaisen mekanismin
kautta. Toisaalta ylimalkainen jyvitys saattoi jattdd huomiotta eroja, jotka kuitenkin
vaikuttivat osakkaiden péaatoksentekoon lohkojen médréstd ja sijainnista. Toisaalta
hyvin moneen arvoon jyvitetyt pellot todennikoéisesti sisdlsivdat niin erilaisia ja
toisiaan vastaamattomia osia, ettd osakkaat eivdt vélttimatta uskoneet jyvityksesta
huolimatta saavansa oikeudenmukaista osaa pelloista, elleivit konkreettisesti saa-
neet sekd hyvaa ettd huonoa maata.

Jyvitysarvojen lukuméarda on mahdollista verrata vainioiden jakotulokseen las-
kemalla kyldkohtaiseksi jakotulokseksi kyldn tilojen vainiolohkojen keskiarvo. Ky-
lin jakotuloksen ja jyvitysarvojen mdiran vertaaminen tuo esiin yhden huomion.
Jyvitysarvojen méara oli pieni niissd tapauksissa, joissa kyldn vainiolohkojen luku-
madran keskiarvo oli korkea. Téstd ei kuitenkaan voida paitelld suoraan, ettd ylimal-
kainen jyvittdminen olisi johtanut kylien suureen vainiolohkojen méaraan. Aiemmin
on todettu, ettd suuriin vainiolohkoihin johtaneet jakotoimitukset tehtiin isojakojen
ensimmadisen vuosikymmenen aikana. Lisdksi edelld todettiin, ettd samaan aikaan
jyvitykseen kaytettiin padsadntoisesti kahta tai kolmea jyvitysarvoa. Kummatkin il-
miodt osuvat siis aikaan, jolloin osapuolet olivat tottumattomia sekd jyvityksiin ettd
jakotoimituksiin. Kaiken kaikkiaan minkéédnlaista muuta yhteyttd jakotuloksen ja
kaytettyjen jyvitysarvojen madrdn vililtd ei ole osoitettavissa.**

Vaikka jyvityksen tulos ei ndytd vaikuttaneen jakotulokseen, maanlaatu vaikutti
jakotuloksiin ensimmadisten vuosikymmenten vainiojaoissa. Maanlaadun erojen ta-
saaminen pinta-alalla ei ollut selvdd. Ainakin viljelijat kokivat, ettei silld voitu ta-
sata kaikkia peltojen eroja, ja myos maanjako-oikeudet jakoivat timdn nakemyk-
sen. 1770-luvun lopulta alkaen loppuvat viittaukset siihen, ettd jyvitys ei voisi tasata
maanlaatujen eroja. Nahdakseni ilmidssd on kysymys tottumisesta jyvityksen kayt-
t66n maanlaadun eroja tasaavana tyokaluna. Niin ollen tottumattomuus jyvitykseen
vaikutti osaltaan siihen, ettd osassa toimituksista lohkoluku kasvoi maanlaadun ero-
jen vuoksi 1760-luvulla ja 1770-luvun alussa.

474 Tutkimusalueen isojakoasiakirja, ks. liite 1.
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Osakkaiden lisaksi maanmittari oli henkild, joka saattoi suoraan vaikuttaa jakotulok-
seen omalla toiminnallaan. Maanmittareiden toiminnasta ja vaikutusmahdollisuuk-
sista toimituksissa tiedetdan melko vdhéan. Kaiken lisdksi toimituksia kuvaava ldhde
on juuri maanmittarin itsensa kirjoittama poytakirja. Kirjallisuuden valossa odotuk-
set maanmittareiden osuudesta jakotulokseen ovat ristiriitaiset. Juhani Saarenhei-
mon mukaan Hameessd jakotulos riippui maanmittarin sitkeydestd ja suostuttelu-
kyvystd. Maanmittauslaitoksen historiassa Mikko Huhtamies korostaa talonpoikien
ja maanmittareiden vastakkainasettelua ja esittda, ettd isojaossa ei paasty toivottuun
lopputulokseen johtuen maanmittareiden véhdisestd arvovallasta ja kommunikaa-
tio-ongelmista. Tutkiessaan maanmittareiden ja jakotulosten yhteyttd Ekebybornaa
koskevassa tutkimuksessaan Birgitta Olai ei havainnut mitddn yhteyttd maanmitta-
rin ja jakotuloksen vililla. Viiden kihlakunnan vertailevassa tutkimuksessa suurim-
mat erot ovat eri viljelymenetelmien vililld (yksi-, kaksi- ja kolmivuoroviljely). Olai
on tulkinnut tulostensa viittaavan jaon osakkaiden maanmittaria merkittdvimpaan
rooliin jaon lopputuloksessa.+’s

Vainioiden jakoja teki tutkituissa kylissd yhteensd 27 eri maanmittaria. Heisté 18
teki vain yhden tai kaksi jakotoimitusta. Ndimd maanmittarit jaavat pois vertailusta
toimitusten pienen médrdn vuoksi. Vertailtavaksi jadvat yhdeksdn maanmittarin te-
kemat vainiojaot. Maanmittareiden johdolla syntyneité jakotuloksia voidaan tarkas-
tella taulukon 8 avulla.

Yhdeksan maanmittarin vertailussa havaitaan, etta heidan mahdollinen vaikutus-
valtansa jakotuloksiin vaihtelee paljon. Ylivoimaisesti eniten alueen vainiojakoihin
oli osallisena Daniel Wirzenius, joka paalutti jaon 270 tilan pelloille. Sen sijaan Johan
Christian Wirzeniuksen, Thomas Wibreenin, Carl Bjérkbomin ja Johan Strémbor-
gin piirtamat jakolinjat erottivat vain muutaman kymmenen tilan pellot toisistaan.

Varhaisvaiheen vainiojakoja alueella tekivit Jacob Stahlstrom ja Thomas Wibreen.
Heistd Stahlstromin toimituksissa keskimairdinen lohkoluku oli melko korkea ja
Wibreenin toimituksissa hyvin korkea verrattuna muihin alueen maanmittareihin.
Kummankin toimituksissa noin viidennes tiloista sai omistuksensa yhteen lohkoon.
Stahlstrom ja Wibreen tekivat kumpikin jakotoimituksia, joissa osakkaille tuli ver-

475 Saarenheimo 1976, 280; Huhtamies 2008, 188; Olai 1983, 78; Olai 1987, 76.
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rattain korkeita lohkolukuja, mutta he eivit olleet ainoita. Samaan aikaan alueella
vastaavia vainiojakoja tekivat myos Isaac Lithov ja Joachim Hornborg.

Valitettavasti alueen maanmittarit vaihtuivat samassa taitekohdassa, jossa vainio-
jakojen lohkomadarit vakiintuivat padasiassa yhteen ja kahteen lohkoon tilaa kohti ja
suuret lohkomdarit jaivat pois kaytosta. Siksi ei ole mahdollista vertailla yhdenkdan
maanmittarin toimintaa tuon rajan molemmin puolin. Vaikuttaa kuitenkin liian
suurelta sattumalta, ettd 1770-luvun lopulta alkaen alueelle olisi osunut pelkistadn
taitavia ja hyvin osakkaiden kanssa toimeen tulevia maanmittareita niin pysyvat
kuin satunnaiset toimijat huomioiden. Sen sijaan ennen tuota ajankohtaa alueella
toimineet maanmittarit olisivat olleet taitamattomia tai kykeneméttomia toimimaan
osakkaiden kanssa.

TAULUKKO 8. Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poytyén pitdjissd vahintddn nelja vainiojakoa tehneiden maanmittarien
vainiojakotoimitusten jakotulokset 1760-1802.

maanmittari

J. Stahlstrom

T. Wibreen

J. C. Wirzenius
C. Bjorck(bom)
J. Stromborg
D. Wirzenius

J Tillberg

H. Fallsten

N. Hedengran

. .. toimituksiin vainioiden lohko- .
toimitus- toimitusten . . . 1 lohkon ratkaisujen
e osallistuneiden luvun keskiarvo .. .
vuodet maara o v .. . osuus toimituksissa, %
tilojen maara toimituksissa

1760-1776 17 102 2,3 18%
1766-1776 6 30 3,0 20%
1776-1776 9 25 1,7 52%
1776-1779 4 15 18 47%
1777-1779 6 26 L5 50%
1777-1802 59 270 1,5 47%
1778-1800 36 181 1,7 36%
1780-1796 34 193 1,6 42%
1780-1790 20 76 2,1 26%

LiuTeeT: Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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Myo6hemmain ajanjakson maanmittareista yksi eroaa joukosta. Kun muiden alueen
vakinaisten maanmittareiden toimittamien jakojen lohkomédrd oli keskimairin
1,5-1,7 lohkoa tilaa kohti, Nils Hedengranin toimituksissa keskiarvo oli yli kahden.
Poytakirjoissa hdn viittdd lukeneensa poytikirjan osakkaille itse suomeksi,¥* mutta
oliko tdmédn aiemmin tdysin ruotsinkieliselld alueella elaineen maanmittarin kieli-
taito sittenkdan riittava neuvotteluihin osakkaiden kanssa. Esimerkiksi Daniel Wir-
zenius paikkakuntalaisena ja itsekin tilallisena osasi todennidkoisesti melko hyvin
tulkita keskustelun sdvyji ja ennakoida osakkaiden motiiveja.

Poytakirjoissa maanmittarit hdivyttivit oman roolinsa. Suurin osa poytakirjoista
on Kkirjoitettu niin, ettd niiden perusteella voisi ajatella, ettei maanmittarilla ollut
toimituksessa osaa eikd arpaa. Vaikka maanmittarit kirjoittivat passiivissa, on sel-
vad, ettd he itse kertoivat osakkaille esimerkiksi lainsdéadannon sisallostd. Selvim-
min maanmittarin toiminta ndkyy muuttojen tarpeellisuudesta kertovissa kohdissa.
Tosin niissdkin maanmittari ovat usein hdivyttineet oman roolinsa kirjoittamalla
poytakirjaan, ettd jakotavasta keskusteltaessa todettiin yhdessd, ettd mukavampi jako
syntyisi, jos muuttoja saataisiin aikaan.#” Poytédkirjan teksti on epdoikeudenmukai-
nen ldhde maanmittareiden toiminnan kuvaamiseen. Esimerkiksi Henric Fallstenin
toimittamissa jaoissa sovittiin lukuisista muutoista, mutta Fallsten ei yhdessikdan
poytakirjassa kerro, miten muuttoon paadyttiin.

Kysymyksid maanmittarin kdyttimistd menetelmistd herattdd Hans Lofvendahlin
toiminta Mallaisissd vuonna 1766. Kaksi isantda vaati saada kaksi lohkoa kummasta-
kin aitauksesta. Maanmittari perusteli heille lainsdadénto6n vedoten, ettei sellainen
jako ollut tdssé tapauksessa mahdollinen, mutta hin vetosi asetukseen ja pykaélaan,
joita ei ollut olemassakaan. Hanen perustelunsa sisaltoista pykalaa ei sisilly yhteen-
kain tuolloin voimassa olleeseen asetukseen.#® Tallainen osakkaiden johdattelemi-
nen toivottuun suuntaan oli toki maanmittarille mahdollista, silld kylildisten lain
yksityiskohtien tuntemus tuskin aina riitti maanmittarin sanan arvioimiseen.

Maanmittarin rooli jakoratkaisun ohjaajana jda poytékirjojen valossa osakkaiden
auttamiseksi ratkaisuun paasyssd. Nils Hedengran teki Huittisten jakokunnan ky-
lissd vainiojakoja sarjatyona vuodenvaihteessa 1782-1783. Poytékirjoissa on erilaisia
viittauksia ratkaisun syntyyn, ja ldhtokohta oli se, ettd kyléldiset itse tekivt ratkai-

476 MLAK, Huittinen 9, pk 11.12.1782 (ennen puoltapiivaa).

477 Suoria muuttoehdotuksia esim. MLAK, Mellild 39, pk 29.11.1781; MLAK, Metsdmaa 2:1, pk 17.11.1779; MLAK,
Oripai 2:1, pk 19.5.1781; MLAK, Poytya 11, pk 2.6.1780; yhdessa todettuja muuttotarpeita esim. MLAK, Mellila
31, pk 26.7.1768; MLAK, Huittinen 32, pk 19.9.1763.

478 MLAK, Alastaro 10, pk 16.8.1766; Gylden 1836, 100-154.
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sun. Matikkalassa ja Suttilassa maanmittari kertoo kysyneensi osakkailta, olivatko
he sopineet jakotavasta. Hurulassa isdnnit ilmoittivat keskenddn sopineensa jako-
tavasta, ja Hannulan isdnnit kertoivat aamupdivélla keskustelleensa ja sopineensa
asiasta. Loysdldssd sovintoon pédstiin, kun kyldldiset olivat koko pdivan keskustel-
leet, riidelleet ja kysyneet neuvoja maanmittarilta. Sopu ei kuitenkaan kestényt, vaan
vainioiden jakoon palattiin toukokuussa. Silloin Hedengran kysyi jalleen kylaldisilta,
olivatko he pédsseet keskenddn sopuun. Kun sopua ei ollut syntynyt, maanmittari
teki jakoehdotuksen, jonka pohjalta toimitus tehtiin.#’* Maanmittarin ja osakkaiden
rooleja paitoksenteossa kuvaa myds Nils Hedengranin kirjaus Jalonojan vainiojaon
yhteydessa. Hedengran kertoo jyvityksen jéilkeen esittineensa osakkaille useita eri
jakovaihtoehtoja, minka jalkeen kaikki osakkaat pyysivit kahdeksan pdivdan mietti-
misaikaa ratkaisun tekemistd varten. Harkinta-ajan kuluttua maanmittari ja osak-
kaat kokoontuivat uudelleen kirjaamaan ratkaisun péytakirjaan.+°

Maanmittari mahdollisti omalla ammattitaidollaan osakkaiden toiminnan jako-
ratkaisujen tekijoind. Epdileméattd maanmittarin tekemat jakoehdotukset ohjasivat
jaon yksityiskohtia, mutta osakkaiden ndkemysten vastaisia jakoratkaisuja hin ei
voinut toteuttaa. Siksi jakotuloksessa nakyi ensisijaisesti osakkaiden tavoitteet ja
vain hienovaraisesti maanmittarin kadenjalki.

Paatoksentekoon vaikuttaneena tekijdna ei voida jattda huomiotta tonttien sijaintia
suhteessa toisiinsa ja suhteessa viljelyksiin. Jokainen viljelija halusi pellot mahdol-
lisimman ldhelle tonttiaan tai ei ainakaan kauemmas kuin naapurinsa. Jos usean
tilan tontit sijaitsivat lahekkiin toisiaan, kaikki eivdt mitenkddn voineet saada peltoa
tonttinsa vierestd ja viljelysten jakaminen kaikille saman etdisyyden padstd rajasi
mahdollisten jakoratkaisujen maaraa. Télloin oli joko sopeutettava jakoratkaisu asu-
tuksen rakenteeseen, tai muutettava asutuksen rakennetta muutoilla, ja siten toteut-
taa toivottu pelto-osuus.

Jakotuloksen vertaaminen tonttien sijaintiin osoittaa kiistattomasti, ettd tonttien
sijainti lahekkdin toisiaan rajoitti jakoratkaisuja. Kaikkein varmimmin yksi vainio-
lohko toteutui muuttaneiden tilojen kohdalla. 91 vainiojaon yhteydessa muuttaneesta
tilasta 84 eli 92 prosenttia sai vainionsa yhteen lohkoon tai sai koko pelto-osuutensa

479 MLAK, Huittinen 9, pk 29.11.1782, 20.12.1782, 17.12.1782, 18.12.1782, 12.12.1782; MLAK, Huittinen 14, pk 7.5.1783.
480 MLAK, Kauvatsa 2:1, pk 20.6.1783 ja 28.6.1786.
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4. VAINIOT — PELTOVILJELYN PERUSTA JA KYLAYHTEISON YDIN

yhtendisend kappaleena ulkopelloista. Seitsemdstd muusta tilasta yhden tilanne kor-
jattiin jaon edistyessd. Kuninkaisissa Vaha-Vallari muutti joen toiselle puolelle, mutta
sielld sijainnut vainio ei riittdnyt kattamaan tilan koko vainio-osuutta. Siksi sille jaet-
tiin toinen osuus kyldn puolelta. Kun ulkopellot jaettiin kuusi vuotta mydhemmin,
Viaha-Vallari luopui kyldn puolella olleesta vainiolohkosta, koska ulkopeltojen avulla
yhtendinen pelto-osuus voitiin toteuttaa.**!

Muuttaneiden lisaksi lahes yhta varmasti peltonsa yhteen lohkoon saivat ne, joi-
den tontti sijaitsi jo ennestddn erillaan kylastd. Selvasti erilladn ryhmaista sijainneita
tiloja oli yhteensa 59, joista 46 tilaa eli 78 prosenttia sai peltonsa yhtend kappaleena.
Piltolassa, Oripdidssd, Prunkilassa ja Rekoisissa oli kussakin yksi tila muuttanut kyla-
tontilta jonkin aikaa ennen isojakoa. Sammussa kyldn ahtautta valitettiin isojaon
yhteydessakin, mutta silloin sielté oli jo kolme tilaa muuttanut vainioiden ulkopuo-
lelle. Iso-Sorvastossa koko 14-tilainen kyla hajotettiin tuhoisan salaman sytyttiman
tulipalon jilkeen vuonna 1783, joten isojakoa tehtdessd suurin osa tilojen tonteista
sijaitsi vainioiden laidoilla erilldan naapureista. Vanhalla kylatontilla sijaitsi viiden
tilan tontit. Halkomisista aiheutuneita ulosmuuttoja voidaan todeta esimerkiksi
Heikolan, Talolan ja Tapalan kartoilta. Kylid, joissa varsinaista kylatonttia ei ehka
ole koskaan ollutkaan, olivat Kulkkila ja Kiukainen.*** Kylissd oli siis haja-asutusta

481 MLAK, Alastaro 3; MLAK, Alastaro 6; MLAK, Alastaro 10:1; MLAK, Alastaro 12:1; MLAK, Alastaro 18:1; MLAK,
Huittinen 14; MLAK, Huittinen 29; MLAK, Huittinen 32; MLAK, Huittinen 41:2; MLAK, Karinainen 1; MLAK,
Kauvatsa 2:1; MLAK, Koski 1; MLAK, Koski 3; MLAK, Koski 16; MLAK, Loimaa 3; MLAK, Loimaa 4:0; MLAK,
Loimaa 6; MLAK, Loimaa 8; MLAK, Loimaa 9; MLAK, Loimaa 11:1; MLAK, Loimaa 16; MLAK, Loimaa 18;
MLAK, Loimaa 22; MLAK, Loimaa 22:2; MLAK, Loimaa 23:0; MLAK, Loimaa 24; MLAK, Loimaa 40; MLAK,
Loimaa 47:2; MLAK, Marttila 1; MLAK, Marttila 2; MLAK, Marttila 3; MLAK, Marttila 9; MLAK, Marttila
10:0; MLAK, Marttila 12; MLAK, Marttila 13:1; MLAK, Marttila 17; MLAK, Marttila 21:1; MLAK, Mellild 13;
MLAK, Mellild 31; MLAK, Mellili 39; MLAK, Metsimaa 1:0; MLAK, Metsimaa 1:2; MLAK, Metsimaa 2:1;
MLAK, Oripia 2:1; MLAK, Oripad 5; MLAK, Poytyd 1; MLAK, Poytyé 10:2; MLAK, Poytya 11; MLAK, Poytya
16; MLAK, Poytyd 21; MLAK, Tarvasjoki 3; MLAK, Tarvasjoki 5; MLAK, Tarvasjoki 7; MLAK, Tarvasjoki 10:1;
MLAK, Tarvasjoki 12:1; MLAK, Vampula 7; MLAK, Vampula 12:0; MLAK, Vampula 13:3; MLAK, Vampula 14;
MLAK, Yldne 1; MLAK, Yldne 3; MLAK, Ypé&jd 7:a; KA Turku, TPM III, Huittinen 44:03; KA Turku, TPM III,
Loimaa 2:2; KA Helsinki, MHA U, Loimaa As54:6/9-13; Ka Helsinki, MHA U, Loimaan maalaiskunta Ass:4/1-21;
KA Helsinki, MHA U, Vampula A113:4/1-13.

482 MLAK, Alastaro 10:1; MLAK, Aura 13; MLAK, Aura 14; MLAK, Karinainen 1; MLAK, Karinainen 3; MLAK,
Karinainen 4; MLAK, Kauvatsa 5; MLAK, Kauvatsa 7; MLAK, Kauvatsa 14:2; MLAK, Keikya 43; MLAK, Kei-
kyé 43:1; MLAK, Keiky4 50:2; MLAK, Koski 2; MLAK, Koski 4:1; MLAK, Koski 14; MLAK, Loimaa 18; MLAK,
Loimaa 40; MLAK, Marttila 1; MLAK, Marttila 2; MLAK, Marttila 3; MLAK, Marttila 13:1; MLAK, Marttila 16;
MLAK. Marttila 17; MLAK, Marttila 19; MLAK, Mellild 31; MLAK, Metsamaa 1:2; MLAK, Oripiaa 2:1; MLAK,
Poytyé 6:2; MLAK, Poytyid 10:2; MLAK, Poytyd 15; MLAK, Poytya 28:1; MLAK, Poytya 31; MLAK, Tarvasjoki
9:3; MLAK, Vampula 8; MLAK, Vampula 12:0; MLAK, Yldne 3; MLAK, Ylidne 22; MLAK, Yldne 23:1; KA
Turku, TPM III, Huittinen 44:03; KA Helsinki, MHA U, Aura As:2/1-6; KA Helsinki, MHA U, Loimaan maa-
laiskunta Ass:21/1-3; KA Helsinki, MHA U, P6ytya A89:15/1-5; KA Helsinki, MHA U, Tarvasjoki A104:11/3-10;
Nallinmaa-Luoto 1994, 105.
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jo ennen isojakoa. Vaikka ennen isojakoa maankéyton ja kyldaasutuksen rakenteet
oli sovitettu palvelemaan toisiaan, ulosmuuttoja oli tapahtunut erityisesti ahtauden
vuoksi.

Muuttaneiden ja ennestdin erillddn sijainneiden lisdksi ldhes poikkeuksetta yh-
den vainiolohkon saivat ne tilat, joiden tontti sijaitsi eri kyldssé kuin jaettavat vainiot,
tai tilat, jotka jaivat muiden tilojen muuttojen vuoksi yksinaisiksi. Tilat, joilla ei ollut
kylassd tonttia, omistivat siis vainio-osuuden oman kotikyldnsa lisaksi naapurikylan
vainioista, ja tillaiset ulko-omistukset koottiin mielelldédn yhteen.

Yhteensd muuttaneet, erillddn sijainneet tai tontittomat tilat selittavit yhden vai-
niolohkon ratkaisuista reilun kolmanneksen. Erillddn asuminen ei siis ollut yhte-
ndisen pelto-osuuden ehdoton edellytys. Yleisin tonttimuoto alueella oli ryhma ja
toiseksi yleisin rivi. Kolmas yleinen muoto oli kahden talon sijainti rinnakkain pa-
rina. Ndistd helpoiten yhden vainiolohkon jakoratkaisu onnistui parina sijainneilla
tiloilla. Niistd 55 prosenttia sai yhden vainiolohkon. Rivissd ja ryhmadssé sijainneille
yksi vainiolohko oli selvésti harvinaisempi, silla ryhmaéssa sijainneista yhden vainio-
lohkon sai 26 prosenttia ja rivissé sijainneista 22 prosenttia tiloista. Sijainti rivin reu-
nimmaisena antoi hieman useammin mahdollisuuden yhtendiseen pelto-osuuteen
kuin sijainti rivin keskelld.** Kyldasutus ei estanyt kylan viljelykdytintojen vastaista
jakoratkaisua, mutta se hankaloitti sitd selvdsti. Merkittdavin syy tahdn lienee se, ettd
ryhmissa ja rivissd sijainneille tiloille oli vaikeaa osoittaa yhteniiset pelto-osuudet
niin, ettd kaikki olisivat saaneet osuutensa samalle etdisyydelle tontilta.

Koska asutuksen rakenne oli selvasti yhteydessa jakotulokseen ja muutto oli aktii-
vinen toimenpide asutusrakenteen muuttamiseksi, on muuttoja ja niihin johtanutta
péaatoksentekoa syyté tarkastella tarkemmin. Jos kyldtontilla tapahtuneita tontin siir-
toja ei oteta huomioon, vainiojaon yhteydessé toteutettiin yhteensd 91 ulosmuuttoa
ja yhteensd isojaon yhteydessd 101. Se tarkoittaa, ettd noin kymmenen prosenttia
tiloista siirsi jakotoimituksen myo6ta tonttinsa pois kyldstd. Vertailu Orimattilan ja
Tyrvéain pitdjistd tehtyihin tutkimuksiin osoittaa, ettd muuttoja tehtiin Huittisissa,
Loimaalla, Marttilassa ja Poytydlla melko vdhan. Tyrvadlla 17 prosenttia tiloista
muutti tonttia isojaon yhteydessd, vaikka kylien tilaluku oli samaa kokoluokkaa kuin
tamén tutkimusalueen kylissd. Orimattilassa nékyi selvésti ero suurten ja pienten
kylien vililld. Pienisséd kylissa muutot olivat harvinaisia, mutta yli kymmentaloisissa
kylissd tonttinsa muutti yli 30 prosenttia tiloista. Orimattilassa suurissa kylissd oli
my0s havaittavissa selvd yhteys muuttojen ja jakotulosten vililla: mitd enemman

483 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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muuttoja tehtiin, sitd pienemmaéksi lohkojen lukumairi jai.*** Sen sijaan Muurlassa,
jossa kylét olivat pienid, muuttoja toteutettiin harvoin.**

Juhani Saarenheimo on esittanyt, ettd isojaon tavoitteet voitiin saavuttaa ainoas-
taan ryhmaikyldt hajottavien ulosmuuttojen avulla. Tehdyilld muutoilla ei kuiten-
kaan pyritty kylaryhmien hajottamiseen vaan ainoastaan helpottamaan adrimmaista
ahtautta. Hinen ndkemyksensd mukaan saityldiset olivat talonpoikia halukkaampia
siirtdiméaédn rakennuksiaan. Talonpojista vapaaehtoisia ei ilmoittautunut, koska ton-
tin muuttaminen oli suurempi muutos kuin peltojen jakaminen. Muuttoja vastustet-
tiin kustannusten, vaivanndon ja perinteisen eldméntavan vuoksi. Vasta maanjako-
oikeuksien oikeus velvoittaa tiloja muuttamaan vauhditti ulosmuuttoja.*¢

Huittisissa, Loimaalla, Marttilassa ja Poytyélld muuttoja tehtiin useimmiten maan-
mittarin mutta my®os tilallisten aloitteesta. Yleensé kyseessd oli suuri kyld, jossa jako-
ratkaisun suunnittelu oli vaikeaa, mikali kaikki jaisivat asumaan kylatontille. Téllaisia
kylid olivat Poytyalld Auvainen, Kaulanpera ja Oripdd, Loimaalla Kuninkainen, Mel-
lila, Pesdnsuo, Kallio, Korpi ja Vannild, Huittisissa Nanhia sekd Marttilassa Palainen,
Prunkila ja Tuimala. Yleensd muuttajat 16ytyivit, mutta Prunkilassa Johan Stromborg
joutui toteamaan, ettd vaikka muutto paremman ja edullisemman jaon toteuttamiseksi
olisi ollut kylassa valttamatontd, sithen ei sovinnolla paasty ja kaikki pitivét tonttinsa.
Tosin yksi muutto toteutui Prunkilassakin maanjako-oikeuden korjattua jakoa.#?

Muuttajien 16ytyminen edellytti maanmittarilta tilanteen perustelua, mutta en-
nen kaikkea kyldldisten vakuuttamista siitd, ettd kylddn jaavien piti auttaa muutossa.
Korvenkyldssd etsittiin kahta muuttajaa, mutta aluksi kukaan ei ollut halukas muut-
tamaan. Daniel Wirzeniuksen kuvauksen mukaan kylildisten tultua taydellisesti va-
kuutetuiksi siité, ettd asetusten mukaan naapureilla oli ehdoton velvollisuus auttaa
rakennusten muutossa, kaksi muuttajaa ilmoittautui. Muuttoinnokkuuden puuttu-
minen ei ollut periaatteellista vaan taloudellista. Taloudellisista syistd ei myoskddan
pyritty useampiin muuttoihin kuin jaon kannalta oli tarpeellista. Samassa Korven-
kyldn poytakirjassa Wirzenius perusteli tonttien laskemista peltomaaksi tarpeetto-
mien tasoitusten ja kalliiden muuttojen valttamiselld.+*

484 Kleimola 1959, 74; Mannila 1956, 102-104.

485 Louhimo 1952, 87-89.

486 Saarenheimo 2003, 360; Saarenheimo 1983, 43-46; Saarenheimo 1976, 291.

487 MLAK, Poytya 1; MLAK, Poytyd 11; MLAK, Oripiad 2:1; MLAK, Loimaa 23:0; MLAK, Mellild 31; MLAK, Mellila
39; MLAK, Metsdmaa 1:0; MLAK, Metsdmaa 2:1; MLAK, Alastaro 3; MLAK, Huittinen 32; MLAK, Marttila 13:1;
MLAK, Marttila 1; MLAK, Koski 16.

488 MLAK, Metsdmaa 2:1, pk 17.11.1779. Muuttajien 16ytyminen avustuslupauksilla ks. my6s MLAK, Loimaa 23:0;
MLAK, Metsimaa 1:0; MLAK, Mellild 31; MLAK, Mellil 39.
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Muuttoavusta sopimisessa oli kaksi erilaista tapaa. Muuttajan rakennukset voi-
tiin jakaa naapureiden kesken muutettavaksi, kuten Loimaan Euralla. Juho Eskolan
rakennukset sovittiin muutettavaksi niin, ettd Mikko Eskola muutti pirtin uunei-
neen, hankki tuohet katolle ja veisti yhden hirsikerran pirtin alle Juho Eskolan hank-
kimista tukeista. Punki muutti saunan ja laittoi sen tdyteen kuntoon sekd hankki
tuohia kattamiseen tarpeen mukaan. Kurki ja Harakka muuttivat luhdin ja tallin ja
varustivat katon tuohilla. Sosi muutti toisen luhdin ja ladon. Muut rakennukset jai-
vit Juho Eskolan itse muutettaviksi. Toinen tapa oli méiaratd naapurit tekemaén tyo-
péivid muuttajalle. Hanhikoskella Sopero sitoutui tekemddn muuttavalla Isohanhelle
40 tyopdivad ja Vahdhanhi 30 tyopdivaa, joista puolet piti tehdd ajopdivina. Lisdksi
Vihdhanhen piti toimittaa Isohanhelle kesiakuorma tuohia. Ty6paivit piti tehdd kah-
den vuoden kuluessa silloin, kun Isohanhi eniten apua tarvitsi, mutta muuttaja ei
saanut vaatia tyopdivid heindnteon, kylvon tai elonkorjuun aikaan.+®

Muuttajien houkuttelu johti lopulta kahdessa kyldssé jopa naapureiden keskindi-
seen kiistaan muutto-oikeudesta. Korvenkylassd Paavola halusi muuttaa paikkaan,
jossa Isoperheen rakuunatorppa ja paivdtyStorppa sijaitsivat. Yon nukuttuaan Iso-
perhe ilmoitti, ettei Paavola voinut saada peltoja, jotka olivat hanen miestensé te-
kemid. Siksi Isoperhe halusi muuttaa Paavolan ehdottamaan paikkaan itse. Paavola
perusteli omaa muuttoaan ahtaalla tontillaan, kun taas Isoperheen tontti oli hyva.
Useiden sovintoesitysten jilkeen Isoperhe muutti ulos kyldsté ja Paavola muutti Iso-
perheen vanhalle tontille.**° My6s Vannildssa riita aiheutui samanlaisesta tilanteesta.
Jaakola halusi muuttaa ahtaan tonttinsa vuoksi, mutta Mattila vastusti. Mattila kat-
soi itse olevansa Jaakolaa oikeutetumpi Jaakolan aikomaan uuteen tonttiin, koska
hénen ulkopeltonsa ja parhaat niittynsa olivat juuri silld suunnalla. Toimitusmies-
ten mielestd kummallakin oli yhtaldinen oikeus muuttoon, joten muutto-oikeudesta
jdrjestettiin arvonta. Jaakola ei niellyt arvonnassa kirsiméansa tappiota, vaan valitti
ratkaisusta maanjako-oikeuteen. Sitd kautta hdn lopulta sai uuden tontin haluamas-
taan paikasta.**

Osakkaiden aloitteesta ldhteneet muuttokeskustelut eivit valttdmattd poikenneet
mitenkddn maanmittarin tekemistd aloitteista. Mommolassa Heikkildn isdnndn esi-

489 KA Turku, TPM III, Loimaa 2:2, pk 29.10.1777; MLAK Alastaro 10:1, pk 31.8.1780. Muutettavat rakennukset ks.
my6s MLAK, Koski 3; MLAK, Mellild 31; MLAK, Mellild 39; MLAK, Vampula 13:3; MLAK, Vampula 14; MLAK,
Yline 3; muuttokorvaus tyopdivina ks. myos MLAK, Loimaa 6; MLAK, Loimaa 22; MLAK, Mellild 39; MLAK,
Oripéd 2:1; KA Turku, TPM 111, Loimaa 24.

490 MLAK, Metsdmaa 2:1, pk 17.11.1779.

491 MLAK, Alastaro 3, pk 11.10.1793, jk.
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tys oli kuin suoraan maanmittarin suusta. Hinen mielestddn tiheésti rakennetussa
kyldssé kahden tilan piti muuttaa, jotta saataisiin mukavampi isojako seka lisda tilaa
niin kyladn jaaville kuin muuttavillekin. Kun halukkaita muuttajia ei ilmoittautu-
nut, Heikkild tarjoutui itse muuttamaan, jos hén saisi koko pelto-osuutensa ldhelta
uutta tonttiaan ja naapurit osallistuisivat muuttoon.+* Heikkila oli varmasti valmis-
tautunut muuttamaan tehdessddn esityksen, vaikka tarjosi tilaisuutta naapureilleen.
Osakkaiden tekemille muuttoaloitteille oli yhteistd se, ettd aloitteen tekijélld oli joko
vakaa aikomus tai ainakin valmius muuttaa itse.

Kun tiedetddn, ettd muutto liittyi vahvasti yhteen vainiolohkoon, yksi vainio-
lohko oli yleista suurilla tiloilla ja ettd muutosta aiheutui kustannuksia, voisi olettaa,
ettd muuttaneet tilat olivat vainiopinta-alaltaan keskimddrdistd suurempia. Néin ei
kuitenkaan ollut. Pdinvastoin, muuttaneiden tilojen keskimédrdinen vainiopinta-
ala oli vain 11,5 tynnyrinalaa, mikéd on o,7 tynnyrinalaa vahemmaén kuin alueen ti-
loilla keskimdérin. Samalla tavoin ratsutilalliset saivat usein jaossa vainionsa yhteen
lohkoon, ja heilld olisi ollut parhaat mahdollisuudet taloudellisesti vastata muuton
kustannuksista, mutta he eivit olleet erityisen innokkaita muuttajia. Sen sijaan var-
mimmin muuttaja 16ytyi kruununtilallisten joukosta. Kaavio 8 osoittaa, ettd kruunu-
tilalliset olivat yhden vainiolohkon saajien joukossa aliedustettuina, mutta muutta-
jien joukossa selvasti yliedustettuina.

Ruotsalaisissa ladneissa ulosmuutot olivat isojakolainsaddannon aikana harvinai-
sia. Varhaisia ulosmuuttoja Skoonessa tutkinut Henrik Svensson on osoittanut néista
harvoista muutoista jokaisen tapahtuneen séadtyldisten omistamilla tiloilla. Hanen
tutkimissa tapauksissa itsendiset talonpojat olivat valmiita kyldn vainiojérjestelméan
lopettaneisiin jakoratkaisuihin, kunhan heidan ei tarvinnut itse muuttaa.** Tdmén
tutkimuksen alueella sdétyldisten omistamien tai hallitsemien tilojen osuus muutta-
neista tiloista ei poikkea sddtyldisten omistamien ja hallitsemien tilojen osuudesta
kaikista tiloista. Ralssitiloja ei ollut muuttaneiden joukossa ainuttakaan ja virkatilo-
jen osuus oli sama kuin niiden osuus kaikista tiloista. Virkatilan haltijoiden sitoutu-
mattomuus hallinnassaan olleisiin tiloihin nakyy Eric Moreenin Sammun isojakoon
jattamassa kirjeessd. Moreen ilmoitti, ettd jos kyldssé tarvittaisiin muuttoja, Koutun
virkatila ei muuttaisi, vaan sen saisivat tehdé ne, jotka omistivat tilansa.**

Kun muuttopaitoksen tehneitd henkiloita tarkastellaan lahemmin, he osoit-
tautuvat hyvin kokeneeksi joukoksi. Muuttopéddtoksen tehneiden - mukana myos

492 MLAK, Huittinen 29, pk 16.8.1764.
493 Svensson 2008, 53.
494 KA Turku, TMK III, Huittinen 44:03, E. Moreenin muistio 9.10.1765.
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Pidtoksenteon palapeli

B xaavio 8. Vainiojaon yhteydessd tehtyjen muuttojen sekd yhden lohkon saaneiden jakautuminen
maanluonnon ja maéréjakoislaitoksen mukaisen aseman mukaan Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Péytydn
pitdjissd 1760-1804. Kaikki tilat n=1061, yhden lohkon saaneet n=402, muutot n=91.
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..................... 4: VAINIOT — PELTOVILJELYN PERUSTA JA KYLAYHTEISON YDIN e
isojaon mydhemmissa vaiheissa muutosta paittineet — talonpoikaisten iséntien ja
isdnnyytta hoitaneiden leskieméntien keski-ika oli 44 vuotta. Heista alle 30-vuotiaita
oli vain 11 prosenttia, kun yli 50-vuotiaiden osuus oli 30 prosenttia. Kérviseldssa,
Pesdnsuolla ja Simalassa muuttopditoksen tehneet leskiemannit olivat hoitaneet
isdnnyyttd yhdestd kuuteen vuotta, mutta sitd ennen jokainen heistd oli emannoi-
nyt tilalla jo vdhintddn pari vuosikymmentd.+> Kaikille muuttopaitoksen tehneille
talonpojille muutto tarkoitti muutosta oman kotitalouden arkeen. Miksi siis keski-
madrdistd pienempad vainioalaa viljelleen kruunutilan isantd halusi muuttaa tont-
tinsa pois kyldstd? Muuttojen perusteluihin on syyté tutustua tarkemmin.

Muuttojen motiivit ovat esiintyneet jo edelld esitetyissd tapauksissa. Yleisin pe-
rustelu oli ahdas tontti. Toinen peruste oli halu saada pellot yhteen lohkoon. Ahtau-
den vuoksi muuttaneet ilmoittautuivat yleensé heti jakotoimituksen alkuvaiheessa.
Yhden peltolohkon vuoksi muuttaneet puolestaan ilmoittautuivat keskusteltaessa
lohkojen sijainnista. Poytyan Auvaisissa etsittiin muuttajia maanmittarin aloitteesta
jo toimituksen aluksi, ja Jaakola ilmoittautui muuttamaan. Témaén jalkeen keskustel-
tiin jakoratkaisusta ja todettiin, ettei muiden kuin Jaakolan ollut mahdollista saada
peltojaan yhteen kappaleeseen. Téssd vaiheessa Uotilan ratsutilan toisen puolikkaan
isantd ilmoitti sittenkin haluavansa muuttaa, jotta saisi peltonsa yhteen kohtaan. Sa-
masta syystd muuttivat my0ds esimerkiksi Loven Kraappalat. Lisdksi muuttoja tapah-
tui isojaon yhteydessa tehtyjen halkomisten seurauksena. Kun talo jaettiin kahtia,
toisen tilan isdnndlle etsittiin tontin paikka kyldtontin ulkopuolelta.+

495 MLAK, Alastaro 3; MLAK, Alastaro 6; MLAK, Alastaro 10:1; MLAK, Alastaro 12:1; MLAK, Alastaro 18:1;
MLAK, Huittinen 9:4; MLAK, Huittinen 14; MLAK, Huittinen 29; MLAK, Huittinen 29:4; MLAK, Huittinen
29:5; MLAK, Huittinen 32; MLAK, Huittinen 41:2; MLAK, Huittinen 44:4; MLAK, Huittinen 44:14; MLAK, Ka-
rinainen 1; MLAK, Kauvatsa 2:1; MLAK, Koski 1; MLAK, Koski 3; MLAK, Koski 16; MLAK, Loimaa 3; MLAK,
Loimaa 4:0; MLAK, Loimaa 6; MLAK, Loimaa 8; MLAK, Loimaa 9; MLAK, Loimaa 11:1; MLAK, Loimaa 16;
MLAK, Loimaa 18; MLAK, Loimaa 22; MLAK, Loimaa 22:2; MLAK, Loimaa 23:0; MLAK, Loimaa 24; MLAK,
Loimaa 40; MLAK, Loimaan kunta 42; MLAK, Loimaa 47:2; MLAK, Marttila 1; MLAK, Marttila 2; MLAK,
Marttila 3; MLAK, Marttila 9; MLAK, Marttila 10:0; MLAK, Marttila 12; MLAK, Marttila 13:1; MLAK, Mart-
tila 17; MLAK, Marttila 21:1; MLAK, Mellild 13; MLAK, Mellild 31; MLAK, Mellild 39; MLAK, Metsdmaa 1:0;
MLAK, Metsdmaa 1:2; MLAK, Metsdmaa 2:1; MLAK, Oripdi 2:1; MLAK, Oripai 5; MLAK, Poytyd 1; MLAK,
Poytyé 10:2; MLAK; Poytyd 11; MLAK, Poytyé 16; MLAK, Poytyé 21; MLAK, Tarvasjoki 3; MLAK, Tarvasjoki 5;
MLAK, Tarvasjoki 7; MLAK, Tarvasjoki 10:1; MLAK, Tarvasjoki 12:1; MLAK, Vampula 7; MLAK, Vampula 12:0;
MLAK, Vampula 13:3; MLAK, Vampula 14; MLAK, Yldne 1; MLAK, Yldne 3; MLAK, Yp&ji 7:a; KA Turku, TPM
II1, Huittinen 44:03; KA Turku, TPM III, Loimaa 2:2; KA Helsinki, MHA U, Alastaro A3:11/1~7; KA Helsinki,
MHA U, Loimaa As4:6/9-13; KA Helsinki, MHA U, Loimaan maalaiskunta Ass:4/1-21; KA Helsinki, MHA U,
Vampula, A113:4/1-13; KA Turku, Alastaron srk, rk; KA Turku, Huittisten srk, rk; KA Turku, Kosken Tl srk, rk;
KA Turku, Loimaan srk, rk; KA Turku, Marttilan srk, rk; KA Turku, Péytyén srk, rk; KA Turku, Tarvasjoen srk,
rk.

KA Turku, TPM III, Huittinen 44:03; MLAK, Vampula 12:0; MLAK, Poytyd 1; MLAK, Marttila 9; MLAK,
Loimaan kunta 4.
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Joidenkin muuttojen yhteydessd on hyvin havaittavissa osakkaiden ajatusten
hautuminen jakotoimituksen aikana. Isojaon jakotoimitukset haluttiin vieda lapi
mahdollisimman nopeasti, joten miettimisaikaa ei ollut kovin pitkdan. Nykyisin
tilusjarjestelyja tehddan lahtokohtaisesti kolmesta viiteen vuotta juuri siksi, ettd jér-
jestelyn edetessd maanomistajat ehtivat miettid parhaat ratkaisut.*” Isojaon yhtey-
dessd osa tilallisista toi muuttohalukkuutensa esiin vasta, kun kaikista jaon yksi-
tyiskohdista oli jo ehditty sopia. He eivit siis olleet ennen jakotoimitusta ajatelleet
muuttoa, mutta jakotoimituksen aikana muuton mahdollisuus ja edut olivat heiddn
mielissddn tulleet esiin.

Kumilassa peltojen jakosopimus allekirjoitettiin siind uskossa, ettd kaikki tilat
pysyvit kyldssd. Kun maanmittari tuli merkitseméan rajoja maastoon, toinen Lallin
isdnnistd esitti asiansa ndyrasti tietoisena, ettd aikoi ehdottaa solmitun sopimuksen
rikkomista. Hin kertoi miettineensa sitd epamukavuutta, joka tiiviisti rakennetussa
kylassd oli, ja toivoi voivansa kylildisten suostumuksella muuttaa Loimaan puolei-
sen pellon pddhén ja saada koko pelto-osuutensa sieltd. Muutto vaikutti naapureista
ainoastaan Nikulan ja Naatun osuuksiin, joten suostumusta kysyttiin ndiden tilojen
isdnniltd. Naapurit totesivat, etteivét he halua vastustaa Lallin muuttoa, mutta koska
Lalli oli sopimusta tehtdessd paattinyt pysya kyldssd, he eivit katsoneet voivansa
auttaa Lallia muutossa. Heille itselleen Lallin muutosta oli hy6tyd, mutta sopimus-
rikkomukseen vedoten he antoivat Lallin muuttaa omalla kustannuksellaan. Lalli ei
muuttoavun puutetta jaidnyt suremaan. Hdn totesi, ettei hdn ollut muuttosuunnitel-
miaan tehnyt sen vdhdisen avun varaan, mitd naapureilta olisi voinut odottaa. Sen
sijaan hén sanoi hyvin sijaitsevan peltolohkon ja tilavan tontin niin suuriksi eduiksi,
ettd muutto kannatti toteuttaa myds taysin omalla kustannuksella.**

Kumilan tavoin viimehetken muuttosuunnitelmia tehtiin Kojonperdssa. Pelto-
jaosta oli jo sovittu ja poytékirjaan kirjattu, ettei tontteihin tehdd muutoksia. Ennen
allekirjoitusta Sullon virkatilan haltija tuli kuitenkin toisiin ajatuksiin. Han totesi
Sullon tontin olevan niin kurja ja ahdas, ettd hdn mielelldidn muuttaisi tontin toi-
selle puolelle jokea, jonne Sullon pelto-osuus oli jo sovittu sijoitettavaksi. Muutto-
péadtos oli kaikille mieluinen ja naapurit lupautuivat auttamaan muutossa. Vain
Vihi-Uotila ei osallistunut muuttoapuun, sillé sille avautui muuttopéaatoksen myota
mahdollisuus siirtad omat rakennuksensa osittain Sullolta vapautuneelle tontille.**
Vield pidempédian muuttoa mietittiin ainakin niilld kymmenella tilalla, joiden muutot

497 Pakarinen 2017, 6.
498 KA Turku, TMK III, Poytyi 16, pk 13.7.1780.
499 MLAK, Loimaan kunta 22, pk 27.10.1777.
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..................... 4. VAINIOT — PELTOVILJELYN PERUSTA JA KYLAYHTEISON YDIN oo
toteutettiin isojaon yhteydessd, mutta vasta vainiojaon jilkeen. Alun perin nami
tilat saivat vainiojaossa kaksi tai kolme lohkoa. Kun muutosta sovittiin isojaon myo-
hemmissa vaiheissa, vainiojakoa muutettiin niin, ettd kukin muuttaneista tiloista sai
vainio-osuutensa yhtendisend alana tai vaihtoi koko vainiolohkonsa ulkopeltoihin.>*

Toisiin ajatuksiin tulo saattoi johtaa my0s péinvastaiseen tulokseen. Poytyan
Raatikaisissa toinen isdnnisti oli ennen jakotoimitusta suunnitellut itselleen uuden
tontinpaikan, koska han halusi varmistaa itselleen yhden peltolohkon. Toimituk-
sessa paastiin sopimukseen, jossa yksi lohko toteutui, ja lisdksi vanha tontti olikin
peltojen sijaintiin ndhden mukavalla paikalla. Jaon péitteeksi hidn sanoi uskovansa,
ettei aiottu muutto tule toteutumaan.>

Muuttoja toteutettiin reilussa kolmanneksessa kylistd eli 74 kyldssd. Yleisimpid
muutot olivat suurissa kylissa, mikd on yhteydessda muuttojen motiiveihin. Suurissa
kylissd karsittiin todennidkdisemmin ahtaudesta kuin pienissa kylissa. Lisdksi suu-
ressa kyldssd ei ollut mahdollista saada omistuksia yhteen lohkoon ilman muuttoa.
Pelkdstdan suurten kylien ilmié muuttaminen ei kuitenkaan ollut, vaan joitakin
muuttoja tehtiin my6s kaksi- ja kolmetilaisissa kylissd. Pitdjien vililld oli eroja muut-
tojen yleisyydessd. Loimaalla 44 prosentissa kylistd tehtiin muuttoja, kun vastaava
luku Poytyalla oli 24. Marttilassa muuttoja tehtiin yli kolmanneksessa ja Huittisissa
reilussa neljanneksessé kylistd. Loimaalla muuttoja tehtiin tasaisesti joka puolella pi-
tdjad. Sen sijaan Poytyalla Aurajokivarressa muutot olivat hyvin harvinaisia, samoin
Huittisissa Keikydn ja Kauvatsan seuduilla isojako tehtiin ilman muuttoja.>

500 MLAK, Huittinen 9:4; MLAK, Huittinen 9:5; MLAK, Huittinen 29:5; MLAK, Huittinen 44:14; MLAK, Loimaa
42; MLAK, Mellild 39; KA Helsinki, MHA U, Alastaro A3:11/1-7.

501 MLAK, Péytyi 31, pk 16.7.1779.

502 MLAK, Alastaro 3; MLAK, Alastaro 6; MLAK, Alastaro 10:1; MLAK, Alastaro 12:1; MLAK, Alastaro 18:1;
MLAK, Huittinen 9:4; MLAK, Huittinen 9:5; MLAK, Huittinen 14; MLAK, Huittinen 29; MLAK, Huittinen
29:5; MLAK, Huittinen 32; MLAK, Huittinen 41:2; MLAK, Huittinen 44:14; MLAK, Karinainen 1; MLAK, Kau-
vatsa 2:1; MLAK, Koski 1; MLAK, Koski 3; MLAK, Koski 16; MLAK, Loimaa 3; MLAK, Loimaa 4:0; MLAK,
Loimaa 6; MLAK, Loimaa 8; MLAK, Loimaa 9; MLAK, Loimaa 11:1; MLAK, Loimaa 16; MLAK, Loimaa 18;
MLAK, Loimaa 22; MLAK, Loimaa 22:2; MLAK, Loimaa 23:0; MLAK, Loimaa 24; MLAK, Loimaa 40; MLAK,
Loimaa 47:2; MLAK, Marttila 1; MLAK, Marttila 2; MLAK, Marttila 3; MLAK, Marttila 9; MLAK, Marttila
10:0; MLAK, Marttila 12; MLAK, Marttila 13:1; MLAK, Marttila 17; MLAK, Marttila 21:1; MLAK, Mellild 13;
MLAK, Mellild 31; MLAK, Mellild 39; MLAK, Metsimaa 1:0; MLAK, Metsimaa 1:2; MLAK, Metsimaa 2:1;
MLAK, Oripia 2:1; MLAK, Oripdd 5; MLAK, Poytyd 1; MLAK, Poytyé 10:2; MLAK, Poytya 11; MLAK, Poytya
16; MLAK, Poytyé 21; MLAK, Tarvasjoki 3; MLAK, Tarvasjoki 5; MLAK, Tarvasjoki 7; MLAK, Tarvasjoki 10:1;
MLAK, Tarvasjoki 12:1; MLAK, Vampula 7; MLAK, Vampula 12:0; MLAK, Vampula 13:3; MLAK, Vampula 14;
MLAK, Yline 1; MLAK, Yline 3; MLAK, Ypdjd 7:a; KA Turku, TPM III, Huittinen 44:03; KA Turku, TPM III,
Loimaa 2:2; KA Helsinki, MHA U, Alastaro A3:11/1-7; KA Helsinki, MHA U, Loimaa A54:6/9-13; KA Helsinki,
MHA U, Loimaan maalaiskunta As5:4/1-21; KA Helsinki, MHA U, Vampula A113:4/1-13.
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Toinen muuton motiiveista oli ahdas tontti. Jos tontin koko oli suhteessa tilan ko-
koon, pienestd tontista kérsi todennakoéisemmin pieni kuin suuri tila. Tama selittda
my0s sen, miksi monille muuttajille muuttoapu oli kynnyskysymys. Kun huomioi-
daan muuton toinen motiivi eli halu saada vainio-osuus yhteniisend alana, pien-
ten tilojen suuri osuus muuttajien joukossa viittaa siihen, ettd suuret tilat pystyivat
jakotoimituksessa jarjestimain itselleen yhden vainiolohkon ilman muuttoa. Tama
huomio pakottaa pohtimaan osakkaiden tasavertaisuutta isojakotoimituksessa. On
mahdollista, ettd suuremmilla ja varakkaammilla tiloilla oli yhteisossd niin suuri
painoarvo, ettd he saivat haluamansa jakotuloksen itselleen mieluisilla ehdoilla. Toi-
nen mahdollisuus on, ettd suuresta pinta-alasta oli vain yksinkertaisesti helpompi
muodostaa yhtendinen jako-osuus asuinpaikasta riippumatta.s*

Joka tapauksessa muutot vahvistavat kuvaa talonpoikien aktiivisesta toimijuu-
desta itselleen merkityksellisissa kysymyksissd. Muutto oli joko keino korjata ongel-
malliseksi koettu olosuhde eli ahdas tontti tai véline toivotun jakotuloksen saavut-
tamiseksi. Tallaisten ratkaisujen tekemisessd taloudella oli merkitystd, mikd nikyy
muuttoavun valttimattomyytend useimmissa tapauksissa. Taloudella ei kuitenkaan
ollut toimijuutta madrittavaa roolia, vaan pitkdn kokemuksen tuoma nikemys tilan
hoidon mahdollisuuksista ja vaihtoehdoista oli merkityksellistd muuton kaltaisen
poikkeuksellisen keinon kayttdmisessa.

Suurelta osaltaan jakotulos heijastelee osakkaiden toiveita, silld kaikkien osakkai-
den tuli hyvaksya toimituksessa syntynyt ratkaisu. Osakkaiden toiveita yhdesta,
kahdesta, kolmesta tai jopa yhdeksistd lohkosta 16ytyy useista poytakirjoista, mutta
vaikeampaa on selvittdd, mihin ndmai toiveet perustuivat. Harvoista poytékirjojen
sivuilta 10ytyvistd perustelevista sanoista syntyy kuitenkin kuva kaytannoéllisesti pel-
tojaan tarkastelleista talonpojista.

Kaksivuoroviljelyn vaatimuksia ei voida sivuuttaa jakoperusteena. Kaksivuoro-
viljely hallitsi aikalaisten ajatuksia niin, ettd maanmittari saattoi kirjoittaa poyta-
kirjaan tilan saavan molemmat peltonsa samasta paikasta tai yhden vuoden kylvon
yhdesté paikasta ja toisen vuoden kylvon toisesta paikasta.’* Siksi ei ole yllattavaa,
ettd useassa kyldssé peltoja toivottiin jaettavaksi kahteen lohkoon.

503 Ruotsin enskifte ja laga skifte -jaoissa pienet tilat joutuivat muuttamaan. Svensson 2001, 105, 109.
504 Esim. MLAK, Tarvasjoki 2, pk 13.7.1785; MLAK, Tarvasjoki 5, pk 17.11.1791; MLAK, Tarvasjoki 7, pk 29.7.1793.
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Usein kaksi lohkoa oli sopiva kompromissi. Joissakin tapauksissa osakkaille olisi
sopinut yksikin lohko, jos se olisi ollut toteutettavissa ilman uhrauksia, joihin he
eivit olleet valmiita. Tanskilassa osakkaat hyviksyivit yhden lohkon kummastakin
pellosta, koska kukaan ei voinut muuttaa. Péytyan Auvaisissa yhteen lohkoon jaka-
misen esti se, ettd jokaisen piti padstd jokirantaan peltolohkoltaan karjan vedensaan-
nin vuoksi. Latvalla vainioita ei voitu jakaa yhteen lohkoon, koska kaikki pelkasivit
karsiviansa sdngelle kylvamisestd, eikd kukaan ollut valmis ottamaan koko osuuttaan
rukiille kylvetystéd vainiosta.>* Jakotulos ei ollut viljelijéille tasapuolinen, jos toinen
sai jaossa valmiiksi muokattua kesantomaata ja toinen kasvussa olevaa peltoa, jota
ei ehtisi muokata ennen seuraavia kylvoja. Kallion kyldn poytékirjassa todettiin, etta
jos rukiin singelle kylvimisestd aiheutuvasta haitasta ei sovita korvauksia, osa kyla-
ldisistd joutuu varmuudella syyttomasti karsimdan.>® Taémén ongelman yli péaastiin
yleensd sopimalla seuraavia kylvoja varten tilapaisratkaisusta, jossa naapuri oikeu-
tettiin ottamaan yksi sato sovitusta osasta toisen naapurin peltoa.’” Sallilassa naapu-
rit lupautuivat yhteisesti auttamaan Pelttaria kyntdmisessa.>*®

Pelto-osuuden jakaminen kahteen lohkoon oli keino tasata matka ldhekkdin si-
jainneilta tonteilta pelloille. Lihimmaén lohkon saanut tila sai toisen lohkonsa kauim-
maisena. Periaate oli kiyttokelpoinen jaettaessa yksi lohko kummastakin aitauksesta,
mutta my0s jaettaessa molemmat lohkot samasta aitauksesta. Ndiden kahden jako-
tavan vililld syntyi kiista ainakin Puholla ja Marttilan Seppéldssd, mutta valitetta-
vasti yhdessdkddn poytékirjassa ei perustella valintaa ndiden kahden jakotavan vilil-
145 Kahden lohkon jakamista samasta aitauksesta voisivat puoltaa etdisyyksiin tai
aitaamiseen liittyvit syyt. Jos tila sai kaksi lohkoa ldhelld tonttiaan olevasta vainiosta,
kokonaisetiisyys pelloille saattoi jaddd hieman lyhyemmaéksi kuin jaettaessa osuudet
molemmista vainioista. Suurempi vaikutus oli silld, ettd jos jaon jilkeenkin peltoja
aidattiin yhteisesti, aitaamisyhteison koko puolittui. Sitd kautta mahdollisesti yhteis-
ymmarryksen saavuttaminen yhteison kesken helpottui. Samalla pelloille suuntau-
tunut liilkenne puolittui, silld kaikki kylaldiset eivdt endd suunnanneet samaan aikaan
samalle pellolle samaan ty6hon, vaan puolet kyldldisista matkasi toiselle vainiolle.

505 MLAK, Oripad 1, pk 10.7.1782; MLAK, Oripdi 4:1, pk 18.9.1779; MLAK, P6ytyé 1, pk 29.10.1778.

506 MLAK, Metsdmaa 1:0, pk 7.6.1779.

507 Esim. MLAK, Alastaro 12:1, pk 22.8.1783; MLAK, Loimaa 10, pk 26.10.1778; KA Turku, TPM III, Loimaan kunta
2:2, pk 29.10.1777; KA Turku, TPM III, Loimaan kunta 24, pk 16.6.1780, §8; KA Turku, TPM III, Loimaan kunta
43, pk 20.11.1780, §5; KA Turku, TPM III, Péytyi 16, pk 13.7.1780.

508 MLAK, Vampula 12:0, pk 22.5.1777.

509 MLAK, Tarvasjoki 11:1, pk 26.5.1786; MLAK, Poytyi 29, pk 12.6.1781.
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Etdisyyksien tasaaminen voisi selittdd my6s Riesolan kaltaisen ratkaisun, jossa
jaettiin kummastakin aitauksesta kaksi lohkoa.5"> Kokonaisetéisyys téllaisessa tapauk-
sessa ei toki muuttunut siitd, ettd olisi jaettu yksi lohko kummastakin aitauksesta,
mutta etdisyys kummassakin viljelyvuorossa tasaantui. Jos jaettiin yksi lohko kum-
mastakin aitauksesta, ruisvainio saattoi olla joka toinen vuosi aivan tontin vieressa
ja joka toinen vuosi vainion ddrimmaiisessé laidassa. Tdllaista vuosittaista vaihtelua
ei tullut, jos jaettiin kaksi lohkoa kummastakin vainiosta. Etujen ja haittojen punta-
roinnissa etédisyydelld oli suuri merkitys. Mellilinkyléssa etdisyys oli selvésti yhtenai-
syyttd tarkeampi tekija mukavan ratkaisun saavuttamisessa. Yhden talon muutettua
joen toiselle puolelle ja otettua peltonsa sieltd todettiin, ettd “jaljelle jaavat naapurit
kylassd tulisivat saamaan pelto-osuutensa sekd ldhempad ettd mukavammin toisista
jaljelle jaavistd pelloista” Mukavuus ei tdssd tapauksessa tarkoittanut yhtendisyytta,
silld vanhoille tonteilleen jddneille tiloille jaettiin neljasta viiteen vainiolohkoa.s"

Aédrimmiinen poikkeus yhteniisten pelto-osuuksien tavoittelusta oli Karhiniemi.
Sielld sarat olivat melko pienié ja niitd oli noin 35 kappaletta kullakin tilalla. Iso-
jaossa vuonna 1767 poytakirjan mukaan kaikkien kyléldisten yksimielinen tahto oli
saada yhdeksédn pelto-osuutta kullekin tilalle. Tdiméan toiveen mukaan maanmittari
Joachim Hornborg jaon tekikin ja pelto-osuudet jdivit keskimaarin vain reilun tyn-
nyrinalan kokoisiksi. Jaosta ei kuitenkaan tullut pysyvaa, silld kyldssé kaksi rélssitilaa
omistanut Nils Idman valitti jakotuloksesta kihlakunnanoikeuteen. Oikeuden paa-
toksen nojalla Hornborg korjasi jaon niin, ettd osuuksia vainioista tuli tilaa kohti
neljasta viiteen.s

Kylassa asuville ei ollut mahdollista taata pellon saamista tontin viereen. Kallion-
kyldssa periaatteena oli, ettd kukin saisi mahdollisuuksien mukaan osuutensa tont-
tiaan ldhinnd olevasta pellosta.’® Lohkojen jdrjestykseen ndyttéisi vahvasti vai-
kuttaneen pyrkimys saada mahdollisimman monelle jopa suora yhteys tontilta
peltolohkolle. Ainakin 7o prosentilla tiloista tontti oli jaon jilkeen suoraan yhtey-
dessé peltolohkoon. Niin ei olisi kdynyt, jos olisi jaettu esimerkiksi jokaiselle tilalle
yksi lohko kummastakin aitauksesta tonttien mukaisessa jarjestyksessd. Taméan taus-
talla oli todenndkéisesti mukavuuteen ja pelloille kulkemiseen liittyvid syitd, mutta
myo0s syy, jota nykypéivin kokemusmaailmasta késin ei ole mahdollista tavoittaa.

510 MLAK, Huittinen 42:1.

511 ”[...] de ofriga grannarne i byn skulle komma at undfa sine Aker andelar bade nirmare och beqwimligare i de
andre ofrige Akrar” MLAK, Mellila 31, pk 26.7.1768.

512 MLAK, Huittinen 15:0.

513 MLAK, Metsidmaa 1:0, pk 7.6.1779.

201



Hirvikosken ja Kuttilan vainiojakojen poytékirjoissa selitetdan lohkojen jarjestyksen
perustelut samalla tavalla: "sen vahingon valttimiseksi, jonka kanat ja muut pienet
eldimet vastedes ehké tekevit, pitdisi sen talon, joka sijaitsee 1dhinna peltoa, ottaa
toinen osuutensa ldhimmds siihen asti”. Myos Pehulassa pelto-osuutta tontin vie-
ressd perusteltiin karjan pellolle tunkeutumisella ja tallaamisella.s* Ndin kukin sai
kérsid omien eldintensd tekemistd vahingoista.

Yhden lohkon perusteluja on hyvin vdhdn, mutta sitikin yhtendisemmin ne
kertovat pyrkimyksistd itsendiseen viljelyyn. Huittisten Kirkonkyldssa oli yhteisesti
paitetty lopettaa yhteinen aitaaminen jaon jdlkeen, koska jakoratkaisua perusteltiin
silla, ettd yhteen lohkoon aitaaminen oli edullisempaa kuin useaan lohkoon aitaami-
nen. Kaulanperéssé oli myo6s yhteinen tahto lopettaa yhteistyo kylan kesken. Lohko-
jen sijainnista keskusteltaessa Jaakolan isanté pelkasi jaavinsa jaossa muita huonom-
malle ja esitti vield erikseen, ettd hian halusi nauttia samasta edusta kuin naapurinsa
ja saada osuutensa yhteen lohkoon. Ne, joiden mielesta itsendisestd viljelystd koitui
huomattavaa etua, eivit pitdneet muita perusteita suuressa arvossa. Kolkkisissa, joka
oli neljadn osaan jaettu ratsutila, kahta neljdsosaa viljelleet talonpojat vaativat saada
osuutensa yhteen lohkoon. He olivat valmiita ottamaan osuutensa myds huonom-
maksi arvioidusta ja kauempana tonteistaan sijainneesta vainiosta, kunhan yhte-
nédinen lohko toteutuisi. Samalla tavoin Leppakoskella Nikkildn ratsutilan omistaja
halusi ottaa osuutensa joen toisella puolella sijainneesta huonommasta maasta. Huo-
nompi maanlaatu ei hdnté haitannut, koska oli niin suuri etu saada peltonsa yhdesta
paikasta erotettuna naapureista.ss

Kaksitaloisissa kylissd tehdyt vainiojaot kuvaavat hyvin sitd, ettd jakoratkaisut
eivit olleet yksiselitteisid edes aivan ilmeisilta néyttavissa tapauksissa. Kaksitaloisen
kyldn vainiot olisi pallisin puolin katsottuna ollut helppo jakaa kahden talon kesken
puoliksi. Usein se olisi kdynyt jopa aitoja siirtdmaittd jakamalla toinen vainio toiselle
talolle ja toinen toiselle. Loimaan Suutarlassa kumpikin sai yhden lohkon kummas-
takin aitauksesta, koska isinnit eivit halunneet lisdd aitoja kerddmédn lumikinoksia
pelloille.s* Kéaytannossa lisdaidat olisivat tarkoittaneet kummankin reilun kymmenen

514 7[...] til forekommande af den skada hons och andra smé kreatur framdeles torde gi6ra, borde dett hemman,
som ligger ndrmast til akren, taga sin ena andel narmast darintil”> MLAK, Loimaa 9, pk 19.8.1765; KA Helsinki,
MHA U, Loimaan maalaiskunta As5:22/1-5, pk 25.9.1766; MLAK, Keikyé 36, pk 18.12.1768.

515 MLAK, Huittinen 16, pk 22.5.1764; MLAK, Huittinen 23, pk 2.12.1765; MLAK, Poytyd 1, pk 2.6.1780; MLAK,
Poytyd 14:0, pk 7.9.1779.

516 MLAK, Alastaro 17, pk 23.10.1794.
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hehtaarin laajuisen vainion jakamista aidalla kahteen osaan seka kahden tilapéisen
sivukierron aidan sijaan neljad aitaa sivukierroille.

Kaiken kaikkiaan jakotuloksen perustelut nayttavat kiinnittyvan kylien, tilojen
ja viljelyn arkeen. Osakkaiden perusteluissa nikyy erilaisia painotuksia. Toiset isdn-
nit olivat valmiita kohtaamaan véliaikaisia hankaluuksia kuten sangelle kylvimisen,
muuton tai huonommin hoidetun maan kunnostamisen, jos he kokivat saavutta-
vansa sitd kautta myohemmin merkittivin edun. Toiset taas halusivat varmistaa ta-
saisen toimeentulon ilman ylimaériisid kustannuksia tai riskeja.
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4. VAINIOT — PELTOVILJELYN PERUSTA JA KYLAYHTEISON YDIN

Vainioiden jaon vaikutukset viljelylle
ja kyldyhteisélle

Kysymys vainioiden jakamisen vaikutuksista on monitahoinen. Konkreettisimpia
kysymyksid ovat, mitd vaikutusta oli omistusten kokoamisella suuriksi lohkoiksi ja
miten jako vaikutti kyldn yhteiseldimédn ja yhteisty6hon aitaamisessa ja viljelyssa.
Naiden kysymysten osalta voidaan tavoittaa joitakin vastauksia. Sen sijaan kysymyk-
set viljelyn tai peltojen hoidon muutoksista ovat hankalia. Vaikutusten arvioinnin
ongelmana on se, ettd systemaattiset ldhteet puuttuvat kuten myos keinot vaikutus-
ten mittaamiseen. Jakotulos antaa pohjan tiettyjen péddtelmien tekemiseen, samoin
poytakirjoista 16ytyvit vihjeet. Juuri vaikean todistettavuutensa vuoksi sarkajaon
purkamisen vaikutus maataloustuotantoon on Euroopassa jatkuvana keskustelun
aiheena. Arviot maanjaon hyodyistd vaihtelevat merkittivéstd olemattomaan.s”

YHTEISEN AITAAMISEN PAKOLLISUUS, VALINNAISUUS JA
MAHDOTTOMUUS

Isojakoasetuksen nakokulmasta aitaamisella ei ollut ratkaisevaa merkitystd, mutta
historioitsijat ovat ndhneet aitaamisen muutokset isojaon keskeisend teemana. Olavi
Mannila on tutkinut isojakoa kyldyhteison hajoamisen nakékulmasta ja pitanyt yk-
sin tai yhdesséd aitaamista ndkokulman kannalta ratkaisevana asiana. Juhani Saaren-
heimo on tutkinut isojakoa vainiopakon ndkokulmasta. Vainiopakko ei ole aika-
laisten vaan tutkijoiden kdyttdma termi, jolla viitataan sarkajaosta aiheutuneeseen
pakkoon viljelld samoja viljelyskasveja, tehdd peltoty6t yhtd aikaa ja sallia vapaa
laidunnus sadonkorjuun jélkeen ja kesannolla. Koska Saarenheimo tulkitsee vainio-
pakon jatkuvan aina yhteisessd aitauksessa ja padttyvdn vain erikseen aitaamalla,
my0s hdnen ndakokulmansa on korostanut aitaamisen merkitystd isojaon “onnistu-

517 McCloskey 1975b, 159-160; Allen 2009, 63-67; Overton 1996, 160-167; Bohman 2010, 193.
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misen” kannalta.”® Maatalouden ndakokulmasta yksin tai yhdessd aitaamisella ei ollut
ratkaisevaa merKkitystd. Isojaolla saavutettiin viljelyn kannalta merkittava etu riip-
pumatta aitaamisesta. Joka tapauksessa aitaamisella oli taloudellinen ja sosiaalinen
merKkitys niin yksittdiselle tilalle kuin koko yhteisolle. Siksi tarkastelenkin muutosta
yhteistyon ndkokulmasta valintana yhteison ja yksilollisyyden valilla.

Koska isojakoasetukseen ei sisdltynyt uusia sddnt6ja aitaamisesta, voimassa oli
edelleen vuoden 1734 lain rakennuskaaren saintely, joka velvoitti kyldldiset yhteisesti
aitaamaan viljelyksensd. Oman osuuden aitaaminen erikseen oli sallittua, jos siitd
ei ollut haittaa muille ja erikseen aitaaja rakensi ja ylldpiti aidan yksin. Vainio-
osuutensa erilleen saanutta tilaa pidettiin edelleen kyldn jdsenend siten, ettd hdnen
velvollisuutensa oli osallistua yhteiseen vainioaidan rakentamiseen. Vuoden 1798
kuninkaallisessa kirjeessa korostettiin sitd, ettd entiset sddnnot aitaamisesta pativat
edelleen ja kaikkien kyldldisten tuli osallistua vainioaidan rakentamiseen osuutensa
suhteessa. Muutos lainsdddant6on tuli vuonna 1802. Sen oikeutti kyldn osakkaan
aitaamaan omistuksensa halutessaan erilleen, ja velvoitti rajanaapurin osallistumaan
aidan rakentamiseen omalta osuudeltaan.”** Aitaamista koskeva lainsdddanto tavoitti
siis isojaon hengen 45 vuotta isojaosta annetun asetuksen jalkeen. Se ei kuitenkaan
tarkoita, ettd aitaamisen kaytanto olisi kulkenut samaa tahtia.

Aitaamisen kdytannot ndyttaytyvat erilaisina isojaon jalkeen riippuen siité, ole-
tetaanko kyldyhteison ja sen toimintakaytantojen olevan staattisia vai muuttuvia. Jos
oletetaan, ettd kaikki muu sdilyy ennallaan ja vain aitaamisen kdytdntd voi muut-
tua, yhteisen aitaamisen jatkumista tai paattymistd on melko yksinkertaista arvioida
jakotuloksen perusteella. Aloitan aitaamisen muutoksen tarkastelun tdstd Mannilan
ja Saarenheimon tutkimuksista tutusta nakokulmasta, jonka keskeisid periaatteita
ovat yhtendisen lohkon aitaaminen erikseen ja kahden vainion periaatteita noudat-
tavien omistusten yhteisaitaaminen.

Vaikka yli 60 prosenttia tiloista sai useamman kuin yhden vainiolohkon, mah-
dollisuus sdilyttdd kylan toimintatavat ennallaan ei ollut liheskddn ndin yleinen.
Vain kolmasosassa kylisté isojaon jalkeen voitiin viljelyd jatkaa samassa aitausyhtei-
sossd samojen kaytantdjen mukaisesti kuin aikaisemmin. Tdssd luvussa on mukana
useita sellaisia kylid, joissa yhdelld tilalla oli mahdollisuus erota kylan yhteistyosta,
mutta muut saattoivat jatkaa entisen aitausjarjestelmdn mukaisesti. Tama oli ylei-
sintd Huittisissa, jossa reilu 40 prosenttia kylistd sdilytti mahdollisuuden vanhojen

518 Gylden 1836, 102; Mannila 1955; Mannila 1956; Saarenheimo 1983; Saarenheimo 2003.
519 Ruotsin valtakunnan vuoden 1734 laki, Rakennuskaari, V luku, 2§.
520 Kardell 2004, 76-77.
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viljelysaitausten hyodyntdmiseen. Marttilassa ja Poytyalla téllaiset valinnat olivat
harvinaisimpia. Marttilassa neljannes ja Poytyalld alle neljannes kylistd sdilytti mah-
dollisuuden muuttumattoman aitausyhteison hyodyntdmiseen.s

Vaikka vanhat aitaukset eivit olisi endd palvelleet entiseen tapaan, se ei merkinnyt
sité, ettd tilat olisivat jaon jalkeen aidanneet peltonsa itsendisesti. Jakotulokset loivat
uusia aitaamisyhteistyon mahdollisuuksia. Kylid, joissa vanha aitausjérjestelma oli
hylattava, oli 142. Naistd 59 kyldssé osa tiloista saattoi jaon jalkeen yhdistdd voimansa
aitaamisessa. Tama tarkoittaa kdytdnnossa sitd, ettd esimerkiksi kahden tilan pelto-
osuudet sijaitsivat vierekkdin niin, ettd he saattoivat rakentaa yhteiset aitaukset, ja
siten sddstdd aitaamisen kustannuksissa.

Edellisestd seuraa se, ettd 40 prosentissa kylistd ei ollut jaon jilkeen yhteisen
aitaamisen mahdollisuutta silld oletuksella, ettd peltoja kaytettiin jaon jalkeen kar-
jan laiduntamiseen entisten tapojen mukaan. Kadntopuolena 60 prosentissa kylistd
edes jonkinasteinen aitaamisyhteisty oli mahdollista. Tama ei kuitenkaan sitonut
viljelijoitd yhteiseen aitaamiseen. Vain 28 kyldssé (13 prosenttia) syntyi tilanne, jossa
kaikille tai osalle tiloista pelto-osuuksien aitaaminen erikseen oli mahdotonta tai
kohtuuttoman tyolasta. Suurella osalla tiloista oli mahdollisuus valita aitaamisyhteis-
tyon ja itsendisen aitaamisen vililli. Aitaamisyhteistyon hyddyntdminen on erit-
tdin todenndkoista ainakin niissd kylissd, joissa voitiin kéyttdd vanhoja aitauksia.
Jos aitaamisyhteistyosta olisi haluttu luopua, olisi jakotuloskin ollut toisenlainen.
Itsendisen aitaamisen mahdollisuus asetti aitaamisyhteisén uuteen tilanteeseen: jos
yhteisty6 ei sujunut, siitd oli mahdollista irrottautua aitaamalla omat osuudet erik-
seen. Jos tiloilla oli kdytdnndssd mahdollisuus seké yhteiseen aitaamiseen ettd siitd
luopumiseen, yhteisestd aitaamisesta todenndkoisesti luovuttiin vahitellen. Jos syyta
sithen ei ilmennyt aikaisemmin, viimeistddn 18oo-luvun lopulla laitumien aitaami-
sen yleistyessd peltojen aitaaminen muuttui tarkoituksettomaksi.

Vuonna 1848 jakolainsdadantdé muuttui, ja kyldldisten yksimieliselld paatoksella
isojakoa voitiin muuttaa. Tédhdn mahdollisuuteen tarttui nopeasti vain kaksi varhain
jaettua loimaalaiskylad, joissa tiloilla oli vainioissa neljdstd viiteen osuutta. Karsat-
tilassa vainiot jdrjesteltiin uudelleen vuosina 1854-1855 ja Mellildssd 1859. Jarjeste-
lyiden tuloksena kukin tila sai padsddntoisesti vainio-osuutensa yhdestd paikasta.
Poytikirjat eivit kerro siitd, motivoiko toivetta aitaamiseen vai puhtaasti omistusten
sijoitteluun liittyvat toiveet. Mellildssd maanmittari toimitti jarjestelyn jilkeen vield
erillisen aitajaon, jossa maériteltiin kunkin tilan manttaalin mukainen osuus vainio-

521 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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rajojen aidoista.”” Muissa itsendisen aitaamisen kannalta ongelmallisissa kylissé vai-
niot saivat odottaa jérjestelyddn aina 1800-luvun loppuun ja 1900-luvun alkuun asti,
jos niitd jarjesteltiin koskaan.s» Kylaldiset eivit voineet kokea yhteisen aitaamisen
luomia olosuhteita kovin ongelmallisiksi, koska tilaisuuden tullen vain kahdessa ky-
lassd maanjakoa muutettiin itsendisen aitaamisen mahdollistavaksi.

Historiantutkijat ovat arvioineet aitaamisen muutoksia hyvin yksiselitteisesti ja
vaihtoehdottomasti. On luonnollista ajatella, ettd yhteen lohkoon peltonsa saanut
tila aitasi peltonsa erilleen muista. Yhté luonnolliselta vaikuttaa se, ettd vanhan kaksi-
vuoroisen viljelytavan mukaan pelto-osuutensa eri aitauksista saaneet kyldldiset jat-
koivat viljelyd vanhoissa yhteisissa aitauksissa.’** Isojaon poytikirjojen viittaukset
aitaamiseen luovat osittain toisenlaisen kuvan. Aikalaisille ratkaisut eivit olleet yhta
yksiselitteisid. Erilleen aitaaminen saattoi olla lahtokohta jakotuloksesta riippumatta,
mutta toisaalta erilleen aitaamista ei aina tapahtunut, vaikka sitd jakotuloksen perus-
teella voisi pitdd ilmeisend ja vélttamattomana.

Halikkola on esimerkKki siitd, etta aitaamisyhteisosta ei irrottauduttu edes muut-
tamalla pois kyldstd. Halikkolan vainiot jaettiin vuonna 1794 kuuden tilan kesken.
Jaon yhteydessd Jolkki muutti vainioaitauksen ulkopuolella ja otti koko pelto-osuu-
tensa lantisen pellon padstd. Kylddn asumaan jadneistd Jalli sai vainio-osuutensa
yhtendisend lohkona itdisestd aitauksesta. Muut saivat osuuden kummastakin ai-
tauksesta. Téllaisella jakotuloksella aitaamisen muutokset nayttavat ilmeisiltd. Ha-
likkolan isojako paitettiin 1809 ja samalla sovittiin vainioaidan ylldpidosta. Kum-
pikin vainio ymparéitiin sopimuksen jalkeenkin yhteiselld aitauksella, josta kukin
talo piti ylld pinta-alan mukaan lasketun osuuden. Kilometrin paahan kylastd muut-
tanut Jolkkikin kuului edelleen yhteis66n, joka piti yhteisesti ylld aitausta peltojen
ymparilla.s»

Halikkolan kaltainen tilanne oli my6s Ylaneen Kirkonkyldssa. Kyldn kahdesta-
toista tilasta kahdeksan sai osuutensa vainioista yhtena lohkona. Siitd huolimatta
jaon yhteydessi sovittiin, ettd aidat sdilytettdisiin peltojen ymparilld vastedes kuten
sithenkin asti. Marttilan Eurankyldssékin vainioiden ymparysaidat jaettiin peltojaon

522 KA Helsinki, MHA U, Loimaan maalaiskunta As5:14/6-8; KA Helsinki, MHA U, Mellild A61:2/21-22; KA
Turku, TPM III, Mellila 31:2.

523 Monilohkoisten vainiojakojen jérjestelyistd ks. esim. KA Helsinki, MHA U, Huittinen A16:18/32-63; KA Hel-
sinki, MHA U, Vampula A113:4/14-39; KA Helsinki, MHA U, Loimaan maalaiskunta As5:8/18-32; KA Helsinki,
MHA U, Péytya A89:12/18-37; KA Helsinki, MHA U, Loimaa A54:6/15-21.

524 Saarenheimo 2003, 356-357; Soininen 1976, 173, 236; Mannila 1956, 105.

525 KA Turku, TPM III, Koski 1; MLAK, Koski 1:1, pk 25.4.1809.
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yhteydessd manttaalin mukaan yllapidettaviksi kaikkien kylaldisten kesken siitd huo-
limatta, ettd yksi osakkaista sai osuutensa yhtend kappaleena.*

Esimerkit tarkoittavat sité, ettd jarjestelmassa piti olla jokin muu muuttuva osa
kuin aitaaminen. Jos yhteinen aitaus haluttiin sdilyttdd, ja ndin sddstdd aitaamisessa,
vaihtoehto oli luopua vapaasta laidunnuksesta peltoaitauksissa. Ainakin Halikko-
lassa ja Yldneen Kirkonkyldssa oli ldhelld kylad niittyja, joita voitiin kayttad syys-
puolella laitumina. Ndin pelloilla laiduntamiseen ei ehka ollut tarvetta, joskin silloin
menetettiin peltolaidunnuksen lannoitushyoty. Tosin pellolla laiduntaminen oli yh-
teisaitauksessakin mahdollista liekaamalla. Viljelij6illd oli valmius soveltaa jérjestel-
maa eri tavoin. Siitd kertovat myos Loimaan Pappisten ja Suutarlan sekd Marttilan
Euran vainiojaot, joissa osakkaat halusivat kaksi selvasti eri kokoista vainiolohkoa.
Lahinni kylaa sijainneet lohkot kisittivét % tilojen vainio-osuudesta ja kauempana
sijainneet lohkot ¥ vainio-osuudesta.>”

Vaikka yhteisen aitaamisen jatkaminen oli monissa kylissd toivottu ratkaisu,
osassa kylisté erilleen aitaaminen oli jaon ldahtokohta ja jakoratkaisun perusta. Huit-
tisten Kirkonkyldssd osakkaat halusivat vainioista vain yhden lohkon, koska “yhden
lohkon aitaaminen olisi heille vihemmaén kallista kuin, jos jako tapahtuisi useassa
lohkossa” Kaulanperdssa vainio-osuuksien rajojen paikat olivat merkityksellisid ai-
tojen rakentamisen kannalta. Rajoja ei haluttu peltojen ldpi virtaavien joen ja puron
kohdalle, jotta tulvavesi ei olisi vienyt aitaa. Vahdperdssd pelto-osuuksien erikseen
aitaaminen kdy ilmi aidan paikkaa koskevasta sopimuksesta. Hakkisen ja Soron
osuuksien vilinen aita sovittiin pidettavaksi Soron puolella ojaa, koska Hakkinen
antoi Sorolle oikeuden kulkea Hakkisen pellon ldpi ajaessaan lantaa pellolle sekd
kuljettaessaan syksylld viljaa riihelle.>*® Pelto-osuuksien valiaidat voitiin sopia raken-
nettavaksi harvoiksi ja mataliksi, jolloin ne olivat helpompia rakentaa ja kinostivat
vahemman lunta.s®

Lisdksi on huomattava, ettei kyse ollut pelkéstdan aitaamista koskevasta valin-
nasta. Aitaaminen oli yksi palanen isojaon kokonaisuudessa. Téstd esimerkki on
Metsdamaan peltojako 1778. Puolet kyléldisista sai pelto-osuutensa Isopellosta ja
toinen puoli Kallionpuolisesta pellosta. Kallionpuolisen vainion maanlaadussa oli
suuria eroja, joiden vuoksi peltolohkoista tuli kapeita ja pitkid. Siksi niitd ei voi-

526 MLAK, Yldne 4:0, pk 12.10.1785; MLAK, Tarvasjoki 2, pk 13.7.1785.

527 MLAK, Alastaro 17, pk 13.8.1794; MLAK, Loimaan kunta 37, pk 17.11.1781; MLAK, Tarvasjoki 2, pk 13.7.1785.

528 ”[...] hignandet af et skifte wore them mindre kostsamt, 4n om delningen skiedde uti flere skiften [...]”. MLAK,
Huittinen 16, pk 22.5.1764; MLAK, Poytyi 11, pk 2.6.1780; MLAK, Mellild 48:1, pk 1.11.1793.

529 Alifrosti 1990, 175.
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nut ilman tuntuvaa haittaa aidata erikseen toisin kuin Isopellon jako-osuudet. Ala-
Mikola sai osuutensa yhtena kappaleena vainion keskeltd. Sen sijaan Yli-Mikolalla,
Simolalla ja Tuomolalla oli kullakin kaksi osuutta vainiosta, kummaltakin puolelta
Ala-Mikolan osuutta. Naapurukset sopivat vainion jakamisesta kahteen yhteiseen
aitaukseen niin, ettd Yli-Mikola, Simola ja Tuomola luovuttivat omasta pelto-osuu-
destaan kukin Ala-Mikolalle yhden kapanalan, jotta Ala-Mikolan peltolohkon la-
vistdvdn aidan molemmin puolin voitiin jittdd kolme kyynirda leveit aitovieret.
Niin Ala-Mikola ei joutunut kdrsimaén kaikille asianosaisille vélttdméattoman aidan
rakentamisesta.’°

Viliaitojen tarve ei liittynyt viljelyyn vaan laiduntamiseen. Peltolaitumen merki-
tys tilan talouden kokonaisuudessa ja siten myds peltoaitojen tarve saattoivat vaih-
della. Peltolaitumen arvoon vaikuttivat muiden laidunten méari, laatu ja etdisyys.
Jos peltolaitumen merkitys oli pieni, aidan rakentamista oli mahdollista lykata. I1-
man aitaakin pellolla voitiin laiduntaa lieckaamalla eldimet omalle lohkolle tai pai-
mentamalla niitd sielld. Kuninkaisissa pellot jaettiin vuonna 1771 niin, ettd vanhan
aitauskdytdnnon ja vapaan kesantolaidunnuksen jatkaminen yhté aikaa oli mahdo-
tonta. Kaksi vuotta vainiojaon jélkeen aitoja naapureiden peltojen vilille ei ollut ra-
kennettu. Viliaitojen puutteesta huolimatta Antti Valldri halusi laiduntaa lampaitaan
pellollaan ja palkkasi kymmenvuotiaan pojan lammaspaimeneksi. Lampaat paésivat
paimenpojasta huolimatta Kuidun pellolle, minki seurauksena paimenpoika joutui
Antti Kuidun pieksemiksi.s*

Isojako toi aitaamiseen uusia mahdollisuuksia. Se ei poistanut yhdessé aitaami-
sen taloudellisuutta, ja siitd syystd yhdessd aitaaminen oli yleisin ratkaisu isojaon
jalkeenkin.»* Kuitenkin isojaon myotd suurimmassa osassa aitaamisyhteisoista jase-
nilld oli halutessaan mahdollisuus valita toisin. Aitaamisyhteistyon luonne muuttui,
kun yhteis66n kuulumisesta tuli pakollisen sijaan vapaaehtoista.

530 MLAK, Metsdmaa 4, pk 5.5.1778, §7.
531 KA Helsinki, Kihlakunnan oikeuksien renovoidut tuomiokirjat, Loimaan tk 1774, $101.
532 Myo0s Luoteis-Saksassa yhteisaitaukset sdilyivit maanjaon jéilkeen. Kopsidis 2015, 358.
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Kun isojaossa katse kohdistetaan pelkéstdan peltoviljelyn ja tutkimusalueen tilo-
jen toimeentulon perustan muodostaneisiin vainioihin, jako nayttaytyy teknisesti
vain viljeltdvan alan siirtymisend paikasta toiseen. Aloitankin jaon viljelijdlle tuo-
mien muutosten tarkastelun konkreettisimmalta tasolta eli kdytdnnén muutoksesta
saroista lohkoiksi. Suurten lohkojen etujen tavoittamiseksi vertaan viljelyd sarka-
jakoisella vainiolla viljelyyn isojaon jdlkeiselld vainiolla olettaen, ettd kummassakin
tapauksessa osakkaat aitaavat vainiot yhteiselld ymparysaidalla. Jalkimmaisen tilan-
teen lahtokohtana kaytan tyypillisinta eli kahden vainiolohkon jakotulosta. Vertailu-
kohtana kéytan keskiarvoa kylistd, joiden sarkajako tunnetaan.

Isojaon jélkeisessd tilanteessa jokaisella viljelijalla on kummassakin aitauksessa
yksi lohko ja sarkajakoisessa tilanteessa 11 sarkaa. Otetaan lohkon pinta-alaksi kah-
teen lohkoon jaettujen tilojen keskiméddrdinen lohkon pinta-ala eli 5,9 tynnyrinala
(2,9 ha). Kun tdm4 ala jaetaan 11 saralle, saadaan saran kooksi noin 17 kapanalaa eli
reilu puoli tynnyrinalaa (0,26 ha). Oletetusta yhteisestd aitaamisesta seuraa osuuk-
sien médrastd ja pinta-alasta riippumatta kahdessa suhteessa kaikkia osakkaita pa-
kottava aikataulu. Ensinnékin aidat on pidettavd kunnossa yhteisesti sovitun mukai-
sesti. Toiseksi mahdollinen karjan laiduntaminen sénkipellolla vaikuttaa kaikkien
sadonkorjuun aikatauluun. Naapurisopua olisi koetellut sadonkorjuun pitkittami-
nen ja siten laidunnuksen estiminen samoin kuin karjan paastiminen aitaukseen
naapureiden pellolla olevasta viljasta huolimatta.

Yksi konkreettisimmista eroista yhden lohkon ja 11 saran vililla oli rajat naapu-
reiden kanssa. Sarkajaossa rajoja naapureiden kanssa oli todennikéisesti 22. Rajojen
merkitseminen huolellisesti oli ty6lastd. Yhden lohkon viljelijélld oli todennakoisesti
kaksi rajaa naapureitaan vastaan. Rajat oli mahdollista merkita hyvin ja pysyvasti.
Todennékdisesti rajalle kaivettiin kunnon oja, kuten Puujalkalassa peltojaon jalkeen
tehtiin. Puujalkalan rajaojat kuvaavat ojien kaivamisen etenemisti. Peltojako tehtiin
vuonna 1774, ja maanjako-oikeus kumosi sen kaksi vuotta myohemmin. Talld valilla
rajaojat oli ehditty kaivaa toiseen vainioon, mika tarkoitti kolmea noin 500 metrin
mittaista rajaojaa kahdessa vuodessa.’* Siksi naapuri oli sarkajaossa yleensd vain
vesivaon tai kapean pientareen eikd kunnon ojan takana, jolloin kanssakdyminen

533 MLAK, Loimaa 11:1, pk 12.10.1780.
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naapureiden kanssa oli jatkuvaa ja epidselvyyksien mahdollisuuksia paljon. Isojako
rauhoitti viljelykset naapureiden toiminnalta ja sitd kautta vahensi peltotdista ja nii-
den hoitamisesta aiheutuneita riitoja naapureiden valilla.

Sarkajaossa jokaiselle saralle ei mitenkddn ollut mahdollista jarjestda erillista kul-
kua, joten peltoa halkovan aitaamattoman tien puuttuessa saroille kuljettiin toisten
sarkojen poikki. Téstd syntyi aina vaara viljelysten tallaamisesta tai muusta haitasta.
Kun kullakin osakkaalla oli aitauksessa vain yksi osuus, kulku omalle pelto-osuu-
delle oli mahdollista jarjestdd naapureista riippumatta.

Viljelytyon ndkokulmasta noin kolmen hehtaarin ala takasi jokaiselle viljelijélle it-
sendisyyden tyGtapojen ja tydaikojen seka jossain maédrin myos viljelyskasvien osalta.
Ainoat rajoitukset tahdn itsendisyyteen aiheutti mahdollinen siankipellon kéytto lai-
dunnukseen. Kesantolaidunnus ei ollut niin sitovaa, koska sen kiayttomahdollisuus ei
ollut kiinni naapureiden toiden etenemisestd. Yhteisaitaushan oli itsessddn sopimus
kaksivuoroviljelysta.

Yksi eurooppalaisen maataloushistorian kestoaiheista on sarkajaon purkami-
sen vaikutus maatalouden tuottoon. Vaikutuksen osoittaminen on vaikeaa, koska
tuotosta yksiselitteisesti kertovia ldhteitd on hyvin vdhan. Tutkimusalueelta kaytet-
tdvissd on maanmittareiden kirjaamia arvioita keskimdardisestd jyvaluvusta ennen
isojakoa. Jyvdlukuja ovat kirjanneet my6s papit véakilukutauluihin 18o0o-luvun alku-
vuosina sekd papit ja nimismiehet Bockerin tilastointiin antamissaan lomakkeissa
1830-luvulla. Nama kaikki tiedot ovat kuitenkin niin epdvarmoja, ettd kehityksen
kuvan luominen niiden perusteella ei olisi uskottavaa.

Huomattavasti kayttokelpoisemmalla aineistolla ovat operoineet ruotsalaiset
tutkijat Mats Olsson ja Patrick Svensson. Skoonessa paikallisen papiston kerddmait
kymmenykset sdilyivit vuotuiseen satoon sidottuina aina 18oo-luvun puoliviliin
asti monissa pitdjissd. Aineistoon sisdltyy mainintoja, jotka kertovat pappien kdy-
neen konkreettisesti pelloilla laskemassa lyhteitd oman osuutensa kerddmiseksi.
Kymmenysviljojen midran vaihtelut sopivat myos laadullisen aineiston tietoihin
katovuosista ja muista satovaihteluista. Ndin Olssonilla ja Svenssonilla on kaytos-
sddn satotasosta kertova aineisto yli 2 ooo tilalta vuosilta 1702-1864 eli kaikkiaan yli
80 000 havaintoa yksittéisten tilojen tuotosta. Naiden havaintojen valossa heiddn on
ollut mahdollista verrata keskendan maanjakoon osallistuneiden ja jakoon osallis-
tumattomien tilojen tuottoa vakioiden muut muuttujat. Kaksivaiheisen maanjako-
historian vuoksi he ovat erottaneet kaksi erilaista maanjaon vaihetta. Kymmenys-
aineisto osoittaa, ettd jo pelkdstdan sarkojen mairan vahentdminen isojaossa tuotti
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pienen positiivisen vaikutuksen tuottoon. Sen sijaan itsendiseen viljelyyn siirtynei-
den tilojen tuotto oli noin 17 prosenttia suurempi kuin vastaavien tilojen sarka-
jakoisessa jérjestelmdssd.s** Olssonin ja Svenssonin tutkimustulos ei ole suoraan
siirrettdvissd Lounais-Suomeen. Se ei myoskdin kerro niistd syistd, joiden seurausta
kasvanut tuotanto oli. Sen perusteella isojaon positiivista vaikutusta tuotantoon voi-
daan kuitenkin pitda ldhtoolettamana.

Isojakoasiakirjoista on nostettavissa yksi selked syy, joka johtaa siihen, ettd vai-
nio-omistusten kerdaminen yhtendiseksi alaksi eripuolilla sijainneiden sarkojen si-
jaan itsessddn paransi peltojen tuottoa. Vaikutus syntyi siitd, ettd yhtendisind pellot
tulivat yhtédlaisen muokkauksen ja lannoituksen piiriin. Isojaon poytakirjoissa on
useita mainintoja siité, ettd kauimmaisten sarkojen hoito jai huonommaksi kuin la-
helld sijainneiden sarkojen hoito. Karhunojalla, Simalassa, Kurittulassa ja Poytydn
Auvaisissa peltojen pdiden todettiin jaédneen muita vainioita huonommalle hoidolle.
Siksi peltojen paihin muuttaneille ja sieltd koko pelto-osuutensa ottaneille naapureille
sovittiin korvauksia. Loimaalla naapurikylissa Kuninkaisissa ja Euralla oli uusin osa
pelloista tehty joen toiselle puolelle, mutta kylan puolella peltojen hoito ja lannoitus
oli ollut parempaa. Tilanne kuitenkin muuttui isojaon myo6td, koska kummassakin
kyldssa yksi naapureista muutti joen yli ja otti vainio-osuutensa ndistd heikommalle
hoidolle jadneista pelloista.” Naissd tapauksissa on selvéd, ettd aikaisemmin huonosti
hoidetun pellon osan tuottavuus parani jaon myo6td, koska se tuli osaksi muuttaneen
talon yhtendistd peltoa ja siten ajan mittapuulla hyvan muokkauksen ja lannoituksen
piiriin. Sama ilmio pitee todennédkdisesti myos ilman muuttoa. Kun tila sai kaksi
yhtendistd peltolohkoa, ne tulivat todennikdisesti hoidettua kauttaaltaan yhta hyvin.
Yhtendinen ala kynnettiin ja lannoitettiin kokonaan, vaikka ajasta tai lannasta olisi
ollut pulaa. Sen sijaan kynnys lahted yhdestdtoista sarasta sille kauimmaiselle nousi
ajan ja lannan puutteessa korkeaksi. Ndin yhteniisten pelto-osuuksien my6td hyvin
hoidettu peltoala lisadntyi ilman kapanalankaan raivaamista.

Yleistd peltojen hoidon tasoa ennen ja jéilkeen isojaon on mahdotonta arvioida.
Ennen isojakoa peltojen hoito kylien sisédlld oli yhtendistd. Vain kahdessa kylassa
tilojen vilisessd sarkojen hoidossa oli kiistattomia eroja. Tanskilassa Adrin sarat
olivat paremmin hoidettuja ja lannoitettuja kuin naapureilla ja Loimaan Euralla
Eskolan sarat olivat naapureiden sarkoja huonommin hoidettuja. Naiden lisdksi

534 Olsson & Svensson 2010, 280-281, 292-294.

535 MLAK, Péytyi 1, pk 21.10.1778; MLAK, Poytya 10:2, pk 26.7.1781; MLAK, Marttila 10:0, pk 22.11.1779; MLAK,
Loimaa 23:0, pk 29.-30.11. ja 2.12.1771; KA Turku, TPM III, Loimaa 2:2, pk 29.10.1777; KA Turku TPM III,
Loimaa 24, pk 16.6.1780, $1.
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ainoastaan Kankareella yksi osakkaista yritti saada hyvitystd sarkojen paremman
hoidon vuoksi, mutta eroa ei voitu havaita.”** Koska sarkojen hoidon eroista ei ta-
mén enempéd keskusteltu, sarkajaon oloissa peltojen muokkauksen ja lannoituksen
taso oli ilmeisesti melko tasainen. Yhteniisten peltojen my6ta yhteys naapureihin
vaheni, mutta se saattoi vaikuttaa peltojen hoidossa molempiin suuntiin. Tunnol-
linen viljelija sai mahdollisuuden hoitaa omia yhtendisid peltojaan entistd parem-
min, mutta toisaalta yhteison paine ei endd tukenut heikomman viljelijan toimintaa.
Ainakin lannoittamisen taso vaihteli Mellildn pelloilla huomattavasti vuonna 1859,
kun vainio-omistukset jarjesteltiin. Kun eri tavoin lannoitetut pellot vaihtoivat omis-
tajaa, lautamiehet arvioivat hyvitykseksi tarvittavan lannan maarda. Pahimmillaan
lannoittamatonta peltoa vaihtui erittdin hyvin lannoitettuun, jolloin lannoituksen
tekematta jattanyt tila maarattiin kuljettamaan viiden vuoden kuluessa 200 kuormaa
lantaa yhdelle tynnyrinalalle.s”

Toinen peltojen hoitoon liittyva tekijd, jota oli mahdollista parantaa isojaon
myotd, oli ojituss*® Ojituksen parantamisella voi vaikuttaa huomattavasti pellon
tuottoon varsinkin silloin, kun ojitus puuttui tdysin. Oman pellon kosteusoloista
oli helpompaa ja mielekkdampéa huolehtia kuin sarkajakoisella pellolla. Ojitus oli
kuitenkin tyoldytensd vuoksi hitaasti etenevdd maan parantamista. Joka tapauk-
sessa 1830-luvulla sdéannénmukainen sarkaojitus oli vallalla koko tutkimusalueella.
Bockerin tilaston mukaan Loimaalla saran leveys oli kuusi sylta (10,7 m) ja muissa
pitdjissd viisi syltd (8,9 m).”* Ojien laadun on kuitenkin arveltu parantuneen vasta
1800-luvun jalkipuolella.>*

Edelld kuvatut muutokset viljelyssd ja peltojen hoidossa koskivat siis kaikkia
alueen tiloja jakotuloksesta riippumatta. Se lisd, minka peltonsa yhteen lohkoon
erilleen aidanneet saivat, oli tdydellinen riippumattomuus naapureista. Yksi riippu-
mattomuuden kaipuuseen vaikuttanut tekijé oli kyldn sisdinen historia. Esimerkiksi
Kaulanperissa, jossa kaikki osakkaat halusivat yhteistyon péaattyvin, lohkojen sijainti-
riidoista kertovan poytakirjan rivien vilistd on helposti luettavissa, ettd kyldssd ei

536 MLAK, Oripéi 1, pk 10.7.1782; MLAK, Alastaro 6, pk 11.8.1795; KA Turku, TMK III, Loimaa 2:2, pk 29.10.1777.

537 KA Helsinki, MHA U, Mellild A61:2/21-22.

538 Skoonessa riittiméaton ojitus oli ongelma, johon isojaossa toivottiin parannusta. Olsson 2005, 114.

539 KA Helsinki, Bockerin kokoelma, Huittinen, Kauvatsa, Vampula, Loimaa, Alastaro, Metsimaa, Marttila, Koski,
Eura, Karinainen, P6yty4, Oripdd, Ylane.

540 Soininen 1974, 116.
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riidelty ensimmaistd kertaa.’* Kyldn yhteisty6std irrottautuneen viljelijan viljelykset
eivit olleet alttiina naapureiden karjan aiheuttamille vahingoille ja ty6 oli téysin riip-
pumatonta naapureiden toimista. Itse viljelyyn kyldsta irrottautuminen ei kuiten-
kaan tuonut muutoksia. Olosuhteisiin ja kdytettdvissd olevaan tekniikkaan sopivaa
viljelymenetelmaa kaytettiin edelleen. Itse asiassa todellista vaihtoehtoa ei ollut ole-
massakaan, vaikka 1700-luvun maatalouskirjallisuutta lukemalla siltd voisi nayttaa.

Maatalouteen liittyneen kirjallisen tiedon maéra lahti nopeaan kasvuun 1700-lu-
vun Euroopassa, ja Ruotsin valtakunnassakin toiveikas usko tieteeseen ja tekniikan
kehitykseen nakyi maatalouden teorian nousuna. Suurimmaksi osaksi teoreettinen
tieto liikkui kuitenkin irrallaan kaytdnnon maataloudesta. Suuri osa varhaisesta
maatalouskirjallisuudesta ei ollut tarkoitettukaan kéaytannolliseen kayttoon, vaan
ajan muodin mukaisesti maataloudesta kiinnostuneet suurmaanomistajat kirjoitti-
vat niitéd toisilleen kirjastohuoneissaan hankkimallaan kokemuksella. Toki eri puo-
lilla Eurooppaa uranuurtajat kehittivit kdytannossd tiloillaan uusia menetelmié ja
tyokaluja hyvin pitkdjanteisestikin. Tieto liikkui kirjoitettuna sekd matkustavien ja
varta vasten oppia hakemaan lahteneiden ihmisten mukana. Laajat muutokset maa-
taloudessa olivat kuitenkin hitaita, silla kaikki uudet asiat oli sovitettava paikallisiin
olosuhteisiin ja maatalouden kokonaisuuteen. Kokeiluja oli mahdollista tehda vain,
jos oli varaa kohdata sadon menettdmisen riski. Runsaan kirjallisuuden kautta maa-
talouden uudistajien adni kuuluu 1700-luvun lopulta ja 1800-luvun alusta voimak-
kaammin kuin maataloudesta elantonsa saaneiden viljelijoiden. Ndin uudistajien
ndkokulma on saanut paljon tilaa myos historiantutkimuksessa.5+

Viljelyn todellisuus aukeaa Suomen Talousseuran 18oo-luvun alkuvuosina jér-
jestettyjen kilpakirjoitusten kautta. Padasiassa niissd kiisteltiin kaksivuoroviljelyn
ja kolmivuoroviljelyn paremmuudesta. Vastaajat tiesivdt jonkin verran ulkomai-
sista kokeiluista ja jo tapahtuneista muutoksista viljelymenetelmissd, mutta uusien
vuoroviljelymenetelmien kayttoonottoa Suomessa pidettiin silloisissa oloissa mah-
dottomana. Vastaajat epdilivit esimerkiksi kesannosta luopumisen mahdollisuutta
jaykilla savimailla. Kaytdnnossd maanviljelyd harjoittaneet vastaajat, vaikka olivat-
kin maatalouden kehittdmisestd kiinnostuneita saatyldisid, olivat hyvin varauksel-
lisia suurten maatalouden muutosten suhteen’* Vield 1860-luvulla Lounais-Suo-

541 MLAK, Poytyd 11.
542 Jones 2016, passim.; Slicher van Bath 1963, 239-240; Niemeld 1998, 182-188; Soininen 1974, 308.
543 Sunila 1908, 39-59.
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messa maatalouden yleiskuva perustui samoihin menetelmiin kuin Ruotsin ajan
lopulla.s+

Eurooppalaisessa tutkimuksessa sarkajaosta luopuminen yhdistetdan maatalouden
muutoksiin, kuten markkinavetoiseen erikoistumiseen tai uusien viljelykasvien ja
viljelykiertojen omaksumiseen. Vaikka maanjaon eduista puhuttiin yleisesti 1700-1u-
vulla ympéri Eurooppaa, kdytdnndssé niitd padstiin laajamittaisesti toteuttamaan
vasta 18oo-luvun jélkipuoliskolla. Maissa, joissa maanjaosta ei sddnnelty Pohjois-
maiden tavoin pakottavia piirteitd sisaltdneilld laeilla, monenlaisia eturistiriitoja si-
saltanyt maanjakouudistus oli liian helppo estdd. Siksi ei ole yllattavad, ettd maan-
jako monissa tapauksissa yhdistyy niihin paineisiin, joita ympardivan yhteiskunnan
muuttuminen maataloudelle loi 1800-luvun kuluessa.>*

Ruotsin isojakolainsdddanto teki maanjaon ja maatalouden kehityksen yhtey-
destd monia muita maita l6yhemmain. Yhden osakkaan anomus maanjaon toteut-
tamiseksi, olipa se tehty mistd syystd tahansa, kdynnisti jakotoimituksen muiden
osakkaiden mielipiteistd riippumatta. Ndin ollen maanjaon ei tarvinnut liittyd maa-
talouden tarpeisiin, ja hallinnollisen isojakoaloitteen mahdollisuus katkaisi yhteyden
taysin. Tastd nakokulmasta Lounais-Suomen vainiojakojen tulokset ovat erityisen
kiinnostavia. Viljelyn kdytantdjen nakokulmasta ei ollut mitddn tarvetta sellaisiin
isojakoratkaisuihin, joita tutkimusalueella tehtiin. Viljelymenetelmien ja maatalous-
tekniikan muutokset olivat niin kaukana tulevaisuudessa, ettd viljelijat eivat voineet
mitenkddn ennakoida niitd isojakoa tehtdessd. Kaikesta huolimatta suurin osa jako-
ratkaisuista oli sellaisia, ettd pelto-osuudet soveltuivat myds uusien menetelmien
omaksumiseen monta sukupolvea myéhemmin.

Vertailu Upplannin, S6dermanlannin, Itd-Go6tanmaan tai Skoonen maanjako-
kehitykseen korostaa entisestddn Lounais-Suomen vainiojakojen poikkeukselli-
suutta. Mainituissa maakunnissa isojaossa lahtokohtaisesti vahennettiin sarkojen
madrad, mutta yhteiso sdilyi yhté tiiviind ja ehdottomana entisten kaytantjen ym-
périlld kuin ennenkin. 180o-luvulla kylid hajottaneet enskifte ja laga skifte -jaot ajoit-
tuvat ainakin osittain yhteen viljelyn painotusten muuttumisen tai uusien viljely-
menetelmien levidmisen kanssa. Ndin maanomistuksen rakenteen ja maatalouden

544 Vihola 1990, 117, 123-125.
545 Jones 2016, 204-214; Dahlman 1980, 154-160; Renes 2010, 61; Gadd 2005, 84; Overton 1996, 159-160; Rosener
1994, 172.
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4. VAINIOT — PELTOVILJELYN PERUSTA JA KYLAYHTEISON YDIN

muutokset kytkeytyvit ladheisemmin yhteen kuin Lounais-Suomessa.>* Isojako ko-
konaisuudessaan eri puolilla Ruotsin valtakuntaa voidaan nédhda kehitysaskeleena
vallitsevan maatalouden jérjestelmén sisédlld. Kun viljelymenetelmit, tyéhon kay-
tetty tekniikka tai maatalouden rooli taloudenpidossa ei muuttunut, vainioiden jako
edusti lopputuloksesta riippumatta maankdyton yhtendistimista, joka mahdollisti
omistusten entistd paremman hoidon. Lounais-Suomessa tdma kehitysaskel vietiin
selvésti pidemmalle kuin monissa muissa valtakunnan osissa.

546 Gadd 1983, 225; Gadd 2005, 84.
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arkajakoisten vainioiden liséksi maatilojen viljelyksiin kuului Ruotsin ajalla yk-

sityisid viljelysaloja. Tonttien laheisyydessa sijainneet pihapellot ja humalatarhat
olivat kotitalouden kannalta merkityksellisid, mutta pinta-alaltaan pienid. Ulkopellot
sen sijaan saattoivat késittdd jopa vainioihin verrattavia pinta-aloja. Ulkopellot olivat
erikseen aidattuja yksityisid raivauksia. Nautinnan ja aitaamisen kaytintojen lisdksi
vainiot ja ulkopellot poikkesivat toisistaan viljelymenetelmien osalta.

Peltoalan lisaidminen oli keino ruokkia kasvava maéra ihmisid tai nostaa elin-
tasoa, mutta toisaalta se vaati tyovoimaa seka itse raivaustyohon ettd viljelysten hoi-
tamiseen. Siksi peltoalan kasvu ei ollut tasaista, ja jo raivattua peltoalaa voitiin tyo-
voimaa karsineiden epidemioiden, néilkdvuosien tai sotavdenottojen vuoksi joutua
jattamddn pois kdytostd. Pitkalld aikavélilla peltoala kuitenkin kasvoi.’#

Kun ulkopeltoja ja niiden jakoa katsotaan tutkimuksen eri ndkokulmien kautta,
eteen aukeaa monia kysymyksid. Talonpoikien paitoksenteon nakokulmasta ulko-
pellot olivat aivan erilainen jakokohde kuin vainiot. Minkélaisia ratkaisuja he oli-
vat valmiita tekemddn niistd yksityisesti aitaamistaan ja kayttdmistadn ja ehki itse
raivaamistaan peltoaloista? Pitivdtko he omia peltojaan parempina kuin naapurin
ja muistelivatko he pellon raivaamiseen kayttaimiddn paivid isojaosta sopiessaan?
Toisaalta pellonraivaaminen oli se keino, jolla maatalouden tuottoa oli mahdollista
lisata. Miten véestonkasvu nékyy pellonraivauksessa ennen isojakoa ja sen jalkeen?

547 Nummela 2003, 143-149.
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Yksityiset peltoaitaukset mahdollisuutena viljelyalan lisidmiseen

Yksityiset peltoaitaukset mahdollisuutena
viljelyalan lisddmiseen

Vainioissa kiytetty viljelymenetelma mahdollisti monipuolisesti taloudessa tarvittu-
jen kasvien viljelyn. Laaja toukomaa kesantoaitauksessa tarjosi viljelyalaa monipuo-
lisesti erilaisille kevalld kylvettaville kasveille. Vainioiden satoa tdydennettiin vilje-
lemadlld pihapeltoja, ulkopeltoja ja kaskia. Kaskeaminen oli 1700-luvulla Huittisissa,
Loimaalla, Marttilassa ja Poytyalld jo vaistyva viljelytapa. 1700-luvun puolenvilin
jalkeen Loimaalla kihlakunnanoikeus kisitteli keskiméarin yhden kaskeamislupa-
anomuksen vuosittain. Lupa-anomukset koskivat poikkeuksetta metsarikkaita kylia
pitdjan pohjoisosissa. Yksittdisid kaskia poltettiin edelleen kaikissa tutkimusalueen
pitdjissd.>*® Vield 1600-luvun alkupuolella maakirjoissa arvioitiin kylien metsévaro-
jen riittdvyyttd ja soveltuvuutta kaskeamiseen,’* mutta isojaon yhteydessa kaski-
metsid ei mainittu yhdenkdin kyldn kohdalla. Sen sijaan esimerkiksi Lievikosken ja
Mallaisten kylissd maanmittarit selittivat kylien metsavarojen vahentyneen kasken-
kaatamisen seurauksena.’*® Kaskeamishistoria nikyy koko alueella niittyjen nimissa
lukuisina huhta-alkuisina nimind. Nimist0ssé esiintyy yleisesti myos toinen poltto-
viljelymenetelma eli kydottaminen.

Pihapellot olivat humalatarhojen tavoin useimmiten tonttien yhteydessa sijain-
neita muutaman kapanalan laajuisia yksityisid keittiokasvimaita. Pihapeltoja viljel-
tiin joka vuosi ilman kesannointia, mikd edellytti vuosittaista lannoitusta. Viljely
vaati paljon tyotd, mutta sato oli melko varma ja pinta-alaan suhteutettuna suuri.
Aina erillistd pihapeltoa ei ollut, vaan kesantopellon toukomaata kaytettiin myos
tahédn tarkoitukseen. Tyypillisid pihapeltojen kasveja olivat kaali, lanttu, nauris, pel-

548 Laakso 1994, 119; Oja 1957, 140; Oja 1959, 158; Viikki 1973, 188; Ylonen 1969, 608; Gadd & Carenius 1759, 33.
549 Laakso 1986, 192; Lihteenoja 1949, 147.
550 MLAK, Alastaro 10, kk; MLAK, Kauvatsa 7, kk.
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lava ja hamppu.* Pihapeltojen merkitys maatilataloudessa hamartyy helposti niiden
pienen pinta-alan vuoksi. Pihapeltojen viljely toi tilan tuotantoon ja ruokavalioon
monipuolisuutta ja siten se osaltaan tasasi maatalouden riskeja.* Ravitsemuksel-
lisesti pihapellot olivat merkittdvid, silld kaalin, lantun ja nauriin C-vitamiini sdi-
lyi kevadseen.”* Perunan ja tupakan levittya viljelyyn nekin saivat paikkansa piha-
pelloista.s*

Ulkopeltojen raivaaminen tarjosi mahdollisuuden viljelyalan laajentamiseen.
Raivaukset tulivat raivaajan yksityiseen nautintaan, ja niitd kutsuttiin tutkimuspita-
jissd umpiaidoiksi. Poikkeuksena Yldneelld ulkopellon nimi oli vakkasuomalaiseen
tapaan tahtoma.’> Maanlakien mukaan ulkopeltojen raivaaminen oli lahtokohtaisesti
kiellettyd ja oikeudessa niitd myds tuomittiin havitettdviksi. Kéytannossa jakokun-
nan osakkaat kuitenkin sallivat yksityiset pelto- ja niittyraivaukset.»® Ulkopeltojen
raivaamista rajoittivat yhteismaiden osakkaiden oikeudet. Ensinndkddn yksityiset
raivaukset eivit saaneet liiaksi pienentdd yhteistd laidunta. Toisaalta yksittdisen tilan
raivausoikeutta rajoitti muiden jakokunnan osakkaiden vastaava oikeus. Raivauksia
sai tehd4, jos raivauskelpoista maata oli niin paljon, ettd muilla osakkailla oli mah-
dollisuus vastaaviin raivauksiin.’ Yksityinen oikeus ulkopellon kayttdmiseen syntyi
tyollad. Pellon raivaukseen ja viljelyyn uhrattu ty6 toi tekijilleen nautintaoikeuden.>**
Raivaajalla oli velvollisuus aidata yksin raivauksensa. Velvollisuus oli niin vahva, ettd
vainion ja ulkopellon rajautuessa toisiinsa, ulkopellon omistajan piti aidata myos
vainion ja ulkopellon vilinen osuus.®

Vuoden 1734 lain mukaan raivausoikeutta anottiin kihlakunnanoikeudelta, joka
katselmuksen perusteella joko vahvisti tai evési oikeuden. Kdytdnnossa katselmuksia
ei ldheskéddn aina tehty. Kojonperdn, Inkildn ja Léhteen jakokunnan kuvauksen mu-
kaan “vainioiden ulkopuolelle ei ainoastaan jokainen asukas Kojonperdn ja Inkildn
kylissd vaan my®os rakuunat sekd sotilaat ovat takamaista ottaneet itselleen pienid
aitauksia tai tilkkuja sen mukaan kuin kullakin on ollut halu tehdé peltoa tai enem-
mén ja vihemmadn miesvoimaa, ilman ettd aiempina aikoina on pantu merkille

551 Hallgren 2016, 68, 91; Soininen 1974, 76; Gadd & Carenius 1759, 25. Tutkimusalueen isojakoasiakirjoissa piha-
peltojen koko vaihtelee yhden ja 22 kapanalan vililld (noin 1,5-34 aaria).

552 Hallgren 2016, 280-281.

553 Rautavirta 2010, 148.

554 Soininen 1974, 76.

555 Ulkopeltoja on kutsuttu myos moisioiksi. Jokipii 1974, 37; Kaasalainen 1906, 119.

556 Jutikkala 1958, 44.

557 Jokipii 1974, 39-40; Kaasalainen 1906, 120-121.

558 Eriksson 1983, 39—-40.

559 Kaasalainen 1906, 121; Virtanen 1938, 96.
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milld oikeudella he niitd voisivat viljelld. Mutta viime aikoina on sellaiset haltuun-
otot tapahtuneet laillisen katselmuksen jdlkeen.”s** Vaikka raivausoikeus maaraytyi
jakokunnan sisalla, sen kayttod sdaanneltiin ulkoapdin kihlakunnankatselmukseen
perustuneen virallisen lupamenettelyn avulla. Silti tieto yksityisistd nautinnoista oli
lahtokohtaisesti jakokunnan sisdisté tietoa. Vain jakokunnan ja sen historian tunteva
henkil6 saattoi tietdd, miten mikakin ulkopelto oli syntynyt ja kenelld oli oikeus sen
kiiyttoon.

Uudispellon raivaaminen tarkoitti puiden, pensaiden ja muun kasvillisuuden
poistamista sekd maanpinnan ensimmaiistd muokkaamista. Raivausty6td on vaikea
yksiselitteisesti mitata, koska tyon maéra ja laatu riippuivat maastosta, johon uutta
peltoa oltiin tekemdssé. Ty yleensd my0s jakaantui usealle vuodelle. Ensimmaisessa
vaiheessa eli puiden ja pensaiden poistossa apuna kaytettiin polttoviljelymenetelmia
eli kaskeamista ja kydottimistd. Seuraava vaihe eli maanpinnan rikkominen teh-
tiin kuokalla. Tutkimusajankohdan kuokkimistekniikalla pdivin tydsaavutukseksi
on arvioitu 0,5-1,5 aaria tai helpossa maastossa enemmankin.’® Tutkimusalueen
savimailla voitaneen kéyttdd aarin piivdvauhtia. Ndin tynnyrinalan kuokkimiseen
uudispelloksi olisi kulunut noin 49 péivaa. Kun tdhan lisdtadn vield uudispellon ojit-
taminen, pellonraivaus havaitaan hyvin paljon ty6td vaatineeksi investoinniksi.

Raivauksen edistyesséd ulkopellot voitiin liittdd osaksi vainioita. Ne voitiin sulkea
yhteisen vainioaitauksen sisddn aluksi ilman sarkajakoakin, mutta padsaantoisesti
raivaukset laitettiin sarkajakoon siind vaiheessa, kun kukin kyldldinen oli raivan-
nut osuutensa.’®> 1600-luvulla erikseen aidatut ulkopellot olivat selvisti yleisempié
Uudellamaalla kuin Varsinais-Suomessa, Satakunnassa tai Himeessd.”®® Tutkimus-
alueen pitédjista Huittisten kylét on kattavasti kartoitettu vuonna 1646, kun Turun ja
Porin lddnin maanmittari Jonas Strang kiersi tekeméssd mittauksia Kokeméienjoen
yldjuoksun pitdjissda.”** Maakirjakarttojen vertaaminen isojakokarttoihin kertoo eri-
laisista kdytdnnoistd ulkopeltojen ja vainioiden vilisessa suhteessa. Lahtokohta pel-
lonraivauksessa oli raivausten tekeminen vainioaitaukseen. Kylien vainioaitausten

560 “Utom Bohl ékrarne har ej allenast hvarje abo uti Kojonpera och Ingild byar, utan ock Dragonerne jemte Sol-
daten, af utmarcken intagit sig sma girdor eller teppor, derefter som hvar och en haft 8haga at gora &ker eller
mer och mindre manstyrcka, utan at i forra tider blifvit observerat hvad rittighet de dertill kunde hifva. Men
i sednare tider har sadane intekter skiett efter Laga Syn” MLAK, Loimaan kunta 22, kk.

561 Thamuotila 1941, 39-40, 77-79.

562 Jokipii 1974, 37-39; Soininen 1974, 76.

563 Roeck Hansen 1998, 191, 194-195.

564 Rantatupa 2000, 76-77; Heikki Rantatupa - Historialliset kartat, Huittisten kyldrekisteri, https://jyx.jyu.fi/
bitstream/handle/123456789/15007/ A1%20124%20Huittinen%20REKISTERLhtml?sequence=3&isAllowed=y,
luettu 14.6.2018.
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linjaukset ovat useiden kylien maakirjakartoissa lahes samat kuin isojaon kartoissa,
mutta peltoala aitauksessa oli pienempi. Isojakoon mennessi pellot kattoivat aitauk-
set kokonaisuudessaan.’® Lihelle vainioita raivatut ulkopellot oli isojakoon men-
nessd yhdistetty vainioihin.’*® Sen sijaan ulkopellot, jotka sijaitsivat poissa vainioiden
valittomasta laheisyydestd, sdilyivat ulkopeltoina. Osa ulkopelloista oli isojakoa teh-
tdessd jo yli sata vuotta vanhoja.®

Ulkopeltojen aitaamiskdytdnnot vaihtelivat kylittdin. Toisinaan naapurukset
hy6dynsivét yhteisen aitaamisen tuomaa tydn ja puutavaran sadstod lahekkiin si-
jainneiden ulkopeltojen aitaamisessa. Vierekkidiset ulkopellot aidattiin yhteisesti,
vaikka aidan sisdlla kumpikin viljeli omaa osuuttaan. Yhteisen aitaamisen hyodyista
huolimatta useimmiten yhtenaisilldkin ulkopeltoaloilla jokaisen naapurin osuudet
erotettiin toisistaan aidalla. Samassa kylédssa voitiin kayttad seka yhteisid ettd erillisia
ulkopeltoaitauksia.**® Pieni osa ulkopelloista oli kyldisten yhteisid, ja yhteisessd ulko-
peltoaitauksessa voitiin toimittaa sarkajako osakkaiden kesken.>®

Ruotsin ajan lopulla ulkopelloilla oli merkittivd asema osana tutkimusalueen
viljelyksid (taulukko 9 ja kaavio 9). Tilojen keskimaidrdinen kokonaispeltoala oli iso-
jaossa 16,8 tynnyrinalaa eli 8,3 hehtaaria. Tastd peltoalasta keskimdérin 5,1 tynny-
rinalaa eli 31 prosenttia oli ulkopeltoja. Peltoaloissa ja ulkopeltojen osuudessa oli
suuria eroja alueen sisélld varsinkin maantieteellisesti mutta my6s maanluontoon
suhteutettuna.

Kun tutkimusalueen viljelyksid tarkastellaan kokonaisuutena pitdjittdin, viljelysten
laajuudessa on havaittavissa selvid eroja, jotka nakyvit havainnollisesti kaaviossa 9.
Laajimmat viljelykset olivat Huittisten tiloilla. Huittislainen tila viljeli keskimaarin yli
seitsemdn tynnyrinalaa laajempia peltoja kuin poytydldistila. Loimaan ja Marttilan
viljelykset olivat laajuudeltaan talta valilta. Tilojen verotuksellisen koon huomioimi-
nen muuttaa asetelmaa sikdli, ettd manttaaliin suhteutettuna Huittisten, Loimaan ja

565 KA Helsinki, MHA U, maakirjakartat, A1 137-138, A1 139-140, A1 141-142, A1 143-144, A1 157-158, A1 165-166,
A1 145-146, A1 153-154, A1 163-164, A1 159-160, A1 161-162, A1 199-200, A1 195-196, A1 203-204, A1 193-194,
A1183-184, A1185-186, A1 187-188, A1 189-190.

566 KA Helsinki, MHA U, maakirjakartat, A1 155-156, A1 139-140, A1 157-158, A1 145-146, A1 131-132, A 1 210-211,
A1199-200, A1 203-204, A 1193-194.

567 KA Helsinki, MHA U, maakirjakartat, A1 155-156, A1 157-158, A1a 14, A1 145-146, A 1 151-152, A1 147-150,
A1131-132, A1 127-130, A1 199-200, A1 197-198, A1 185-186.

568 Yhteisid aitauksia ulkopelloissa esim. MLAK, Huittinen 41:02; MLAK, Loimaan kunta 18; MLAK, Vampula
8:2a; MLAK, Vampula 14:01; aidat yhtendisten ulkopelto-omistusten vilissd esim. MLAK, Alastaro 8:0; MLAK,
Huittinen 15:0; MLAK, Koski 2; MLAK, Loimaa 46; MLAK, Vampula 12.

569 Sarkajakoinen ulkopelto MLAK, Karinainen 3:1; MLAK, Koski 1:1; yhteinen peltoraivaus/ulkopelto MLAK,
Koski 4:1; MLAK, Koski 12; MLAK, Koski 16; MLAK, Marttila 3; MLAK, Marttila 21:1; MLAK, Poyty4 7.
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Yksityiset peltoaitaukset mahdollisuutena viljelyalan lisddmiseen

B tAaULUKKO 9. Tilan keskimdérdinen peltopinta-ala ja ulkopeltojen osuus peltoalasta Huittisten, Loimaan, Marttilan
ja Poytyan pitéjissd isojaon mittauksissa 1776-1840.

Aen  pelEpmnan, i ds ulkppeltojen ulkf)peltojen ulkopelto]:en osuus
maard  tynnyrinalaa ta/manttaali pinta-ala, pinta-ala kokonaispelto-
tynnyrinalaa ta/manttaali pinta-alasta, %
Huittinen 246 20,1 42,5 9,3 19,7 46%
Loimaa 365 17,4 42,0 5,1 12,2 29%
Marttila 248 15,5 44,2 3,3 9,5 22%
Poytya 195 13,0 33,1 2,3 5,8 18%
YHTEENSA 1054 16,8 41,0 5,1 12,5 31%

LAHTEET: Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.

B xkaavio 9. Tilan keskimadriisen peltopinta-alan jakautuminen vainioihin ja ulkopeltoihin Huittisten, Loimaan,
Marttilan ja Poytyéan pitdjissa isojaon mittauksissa 1776-1840.

Loimsa (v |
vt ) |
poytyoo5)

0 5 10 15 20 25

tilan keskimaérdinen peltopinta-ala, tynnyrinalaa
M vainiot M ulkopellot

LAHTEET: Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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Marttilan viljelykset ovat hyvin saman kokoisia, yli 42 tynnyrinalaa manttaalia kohti.
Sen sijaan Poytyén tilojen viljelykset olivat tilan verotukselliseen kokoon verrattuna
selvésti pienempind, vain 33 tynnyrinalaa manttaalia kohti.

Ulkopeltojen osuudessa eri pitdjien viljelyksistd oli suuria eroja. Laajojen vilje-
lysten huittislaisilla tiloilla vain hieman yli puolet pelloista oli kyldn yhteisesti aida-
tuissa vainioissa. Loput pelloista oli yksityisesti raivattuja ja aidattuja ulkopeltoja. Itse
asiassa Huittisten tilojen viljelmit vainioissa olivat yhti laajat kuin poytyaldistiloilla,
ero kokonaisalassa syntyy ulkopelloista. Samoin Loimaan ja Marttilan tilojen vainiot
olivat samansuuruisia, mutta laajempien yksityisten raivausten myotd loimaalaisten
pellot olivat kaksi tynnyrinalaa suurempia kuin marttilalaisten. Ulkopeltojen suuri
merkitys Huittisissa ei ole poikkeuksellista. Esimerkiksi Ahlaisissa, Hausjérvelld,
Orimattilassa ja Raumalla ulkopeltojen osuus viljelyksistd oli huomattava, ja suu-
ressa osassa ndiden pitdjien kylistd yli puolet pelloista oli ulkopeltoja.”° Tutkituista
206 kyldstd 21:ssd peltopinta-alasta vahintdadn puolet oli ulkopelloissa. Toisaalta 17
kylassa ulkopeltoja ei ollut lainkaan.

Kartta 4 osoittaa, ettd ulkopeltojen ja vainioiden suhteessa on pitdjdkohtaista ver-
tailuakin selvempid maantieteellisid eroja. Ulkopeltoja oli hyvin véhdn Tarvasjoki-
varren kylissd sekd Paimionjoen ja Aurajoen alajuoksun kylissd. Laajimmat ulko-
pellot sijaitsivat Huittisten pohjoisosissa ja keskipitdjalla. Ne ovat alueen varhain
asutettua aluetta, kuten myos Yldne, jossa ulkopeltojen osuus oli suuri. Ulkopelto-
osuuksien erojen selittiminen tarkemmin vaatisi yksityiskohtaisempaa tutkimusta
kylien olosuhteista ja kehityksestd. Onko eroilla yhteytta vaestokehitykseen, yhtei-
son sallivaan tai rajoittavaan raivauskdytdntoon tai maastollisiin tekijoihin, jaa téssa
yhteydessa selvittamatta.

Erot ulkopeltojen maériassa eivit voi olla vaikuttamatta kylaan viljely-yhteisona,
silld suuri ulkopeltojen maird pienensi vainioiden merkitysté viljelysten kokonai-
suudessa. Jos viljelija hoiti puolet viljelyksistadn itsendisesti oman aikataulunsa mu-
kaan, yhteisty6 vainioilla ei edustanut endé ainoaa mahdollista toimintamallia. Kun
huomioidaan tdimd mentaalinen muutos, huittislaisten aktiivisuus anoa sarkajaon
purkamista saa uusia savyja.

Vaikka ulkopellot syntyivdt uudisraivauksen seurauksena, ulkopeltojen médra
ei suoraan kerro kyldssé tehtyjen raivausten maérastd. Jos vainioaitaus oli vainioita
laajempi, raivaukset voitiin tehdd vainioaitauksen sisélld. Vainioaitauksen linjaus na-
kyy useimmissa kartoissa, joten vainioaitausten sisdiset raivausmahdollisuudet ovat

570 Heino 1979, 169; Keskitalo 1964, 281; Mannila 1956, 101; Papunen 1972, 122-148.
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helposti todettavissa. Niissd kylissd, joissa ulkopeltoja ei ollut lainkaan, vain Vatti-
lassd vainioaitauksen sisélld ei ollut tilaa uudisraivaukselle.”* Kaytdnnossa ulko-
pellot antavat kuitenkin vahvoja viitteitd ahkerasta uudisraivauksesta. Ulkopeltojen
osuuden vertaaminen tilojen kokonaispeltoalaan kertoo, ettd kokonaispinta-ala oli
suuri niissd kylissa, joissa ulkopeltoja oli paljon. Kylissé, joissa ulkopeltoja ei ollut
lainkaan, tilojen keskiméardinen peltoala oli ldhes kahdeksan tynnyrinalaa vaihem-
man kuin niissa kylissd, joissa ulkopeltoja oli vahintdadn puolet peltoalasta.
Viljelysten laajuuden tarkastelu maanluonnon ja tilan maardjakoislaitoksen mu-
kaisen aseman mukaan osoittaa selvid eroja erilaisten tilojen vililld (taulukko 10 ja
kaavio 10). Suurimpia peltoaloja, keskimaérin ldhes kaksikymmenté tynnyrinalaa,

571 MLAK, Alastaro 15:0; MLAK, Alastaro 17; MLAK, Aura 14; MLAK, Aura 33; MLAK, Huittinen 8; MLAK, Loi-
maa 22; MLAK, Marttila 5; MLAK, Marttila 15; MLAK, Marttila 20; MLAK, Marttila 21:1; MLAK, Poytya 6:2;
MLAK, Poytyd 8; MLAK, Tarvasjoki 1; MLAK, Tarvasjoki 12:1; MLAK, Tarvasjoki 15.

TAULUKKO 10. Tilan keskiméardinen peltopinta-ala ja ulkopeltojen osuus peltoalasta tilan maanluonnon ja maara-
jakoislaitoksen mukaisen aseman mukaan Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poytydn pitéjissa isojaon mittauksissa 1776-1840.

flen el e, ulk_opelto]en ulk.opeltOJen ulkopelto!en osuus
A . . pinta-ala, pinta-ala, kokonaispelto-
madrd  tynnyrinalaa ta / manttaali . . "
tynnyrinalaa  ta/ manttaali  pinta-alasta, %
perintoratsutila 189 19,5 37,9 6,0 11,7 31%
kruununratsutila 49 16,9 34,2 2,9 5,9 17%
perintotila 364 18,0 44,1 6,5 16,1 36%
kruununtila 376 14,2 42,1 3,6 10,8 26%
virkatila 42 19,6 374 5,6 10,8 29%
ralssitila 33 13,2 39,0 4,3 12,7 33%
KAIKKI TILAT 1054 16,8 40,9 5,1 12,5 31%

LAHTEET: Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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Yksityiset peltoaitaukset mahdollisuutena viljelyalan lisddmiseen

perintoratsutila (n=189)

kruununratsutila (49)

perintétila (364)

kruununtila (376)

virkatila (42)

ralssitila (33)

B xaavio 10. Tilan keskiméiridisen peltopinta-alan jakautuminen vainioihin ja ulkopeltoihin tilan
maanluonnon ja médrdjakoislaitoksen mukaisen aseman mukaan Huittisten, Loimaan, Marttilan ja
Poytyan pitédjissa isojaon mittauksissa 1776-1840.

o
v

10 15 20 25

tilan keskimadrdinen pelto-pinta-ala, tynnyrinalaa

M vainiot M ulkopellot

LAHTEET: Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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viljelivit perintoratsutilalliset ja virkatilojen haltijat. Léhelle niiden peltoaloja ylsivt
myos perintétilat. Veroluvultaan suurien perintératsutilojen ja virkatilojen viljelyk-
set jaivat kuitenkin selvasti perintétilojen viljelyaloista, jos viljelyalat suhteutetaan
manttaalilukuihin. Peltoalat olivat pienimmit rilssitiloilla, noin 13 tynnyrinalaa.
Kruununtilojen viljelykset olivat vain tynnyrinalan laajempia. Verolukuihin suh-
teutettuna rélssitilat ja kruunutilat kuitenkin menestyvit hyvin viljelysalojen vertai-
lussa muiden tilojen kanssa.

Viljelyalojen erottaminen vainioiksi ja ulkopelloiksi osoittaa, ettd vainioiden
pinta-alat ovat melko saman suuruisia perintoratsutiloilla ja kruunuratsutiloilla seka
toisaalta perintétiloilla ja kruununtiloilla. Ulkopeltojen suuremman maéran vuoksi
perintdluontoisilla tiloilla kokonaisviljelysala on kuitenkin kolmesta neljaén tynny-
rinalaa suurempi kuin kruununluontoisilla tiloilla. Ero ulkopellon méarassa merkit-
see vainioiden kesannointisuhteella kaksi tynnyrinalaa suurempaa kylvoa vuosittain,
mikd tuo merkittdvan lisdn tilan talouskokonaisuuteen. Jos lisdpeltoa kaytettdisiin
kuin vainioita ja se laskettaisiin tuotoltaan hieman vainioita heikommaksi, lisépellon
keskimddrdinen tuotto vastaisi noin kolmen henkilén vuotuista viljan kulutusta.’
Jos tilanne perintétilojen ja kruununtilojen valilld olisi staattinen, voitaisiin pohtia,
onko olemassa jokin mekanismi, jonka vuoksi perintdtiloilla raivattiin enemmén
peltoa kuin kruununtiloilla. Koska suurin osa tutkimuksen perintétiloista oli edel-
tavien vuosikymmenten aikana ostettu perinnoksi, kausaalisuus toimii toisin pdin.
Niilla tiloilla, joilla oli mahdollisuus raivata enemman ulkopeltoja ja siten laajentaa
viljelyddn, oli useammin mahdollisuus ostaa tila perinnoksi.

Talonpoikaistilojen ja saatyldistilojen valilld ulkopeltojen médrdssd on hyvin
pieni ero. Kummassakin ryhmaissd ulkopeltojen osuus on hieman yli 30 prosent-
tia peltoalasta, ja manttaalia kohti ulkopeltoja oli hieman reilu 12 tynnyrinalaa.”
Tama huomio vahvistaa Carl-Johan Gaddin tutkimustuloksia siita, etta virkatilat,
pappilat ja muut saatyldisten omistamat tilat eivét eronneet maatiloina talonpoikien
viljelemistd. Niiden raivauspotentiaalissa sen paremmin kuin viljelymenetelmissa tai
tyovilineissakddn ei ollut eroja talonpoikaistiloihin verrattuna.s

572 Gunnar Myrdalin on laskenut keskiméariiseksi vuosikulutukseksi kaksi tynnyrié viljaa. Ty6td tekevin aikuisen
kulutus (2,57 tynnyrid) on kerrottu o,8:lla lasten ja vanhusten vaikutusten tasaamiseksi. Olsson 2005, 118. Iso-
jakoasiakirjojen mukaan keskimaérdinen jyvéiluku tutkimusalueella oli viisi, ks. luku Ruuantuotannon uhat ja
mahdollisuudet; tassi lisdpellon jyviluvuksi arvioitu nelja.

573 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.

574 Gadd 1983, 98-99.
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Isojakoasiakirjoihin sisaltyvissd kylakuvauksissa ei kuvata erikseen ulkopelto-
jen viljelymenetelmia tai viljelykasveja. Ulkopeltojen nimetkddn eivat anna viitettd
niiden viljelystd. Vain muutaman pellon nimi viittaa kauraan ja nauriiseen viljely-
kasveina.”s Perinteistd maataloutta kdsittelevassé kirjallisuudessa ulkopeltojen vilje-
lyn kuvataan eronneen selvisti vainioiden viljelystd, ja oletuksena on ulkopeltojen
pieni pinta-ala ja siten vahdinen merkitys kokonaisuuden kannalta. Ulkopeltojen
viljelykasvi oli kaura, joka menestyi heikosti lannoitetussa maassa. Rehuviljana kay-
tetyn kauran osalta tyydyttiin myos leipaviljaa pienempiin satoihin. Kauraa viljeltiin
joko vuorotellen kesannon kanssa tai kesannoimalla vain pitkin ja epdsdadnnollisin
viliajoin.”® Pelkkd kauran viljely ulkopelloissa ei kuitenkaan ole uskottavaa niissa
kylissd, joissa ulkopelloilla oli merkittdva osuus viljelysten kokonaisalasta. Raivaus-
ten laajetessa osassa ulkopelloista otettiin kadyttoon vainioiden viljelymenetelmat.
Viljelymenetelmien yhtendistymisestd on maininta Sammun vainiojaon yhteydessa:
jakoon otettiin mukaan ne ulkopellot, joita kdytettiin kuten vainioita.””” Arvo M.
Soinisen mukaan viljelymenetelmien yhteniistyminen tapahtui vasta 1800-luvun
kuluessa.’”® Ulkopeltojen viljely vainioiden menetelmilld jo Ruotsin ajalla ei kuiten-
kaan ole yllattdvad, kun otetaan huomioon ulkopeltojen ikd. Kaikki ulkopellot eivat
olleet uusia raivauksia, vaan osa ulkopelloista oli isojakoa tehtdessd yli sata vuotta
vanhoja. Sammussa vainioiden tavoin kéytetyistd ulkopelloista osa oli kuvattu maa-
kirjakarttaan jo 1640-luvulla.”

Viljelijoiden kasitys ulkopeltojen arvosta kdy ilmi niiden jyvityksestd. Joissain
kylissé laatuero vainioiden ja ulkopeltojen vililld oli selvé, eikd ulkopeltoja voitu
siksi kdyttdd esimerkiksi vainio-osuuksien tasaamiseen.’®* Ulkopeltojen valitettiin
olevan huonosti hoidettuja, lannoittamattomia tai jopa jatetyn tdysin pois kaytos-
ta.s" Toisaalta useissa kylissd kaikkien peltojen kerrottiin olevan tasaveroisia.”** Iso-
jakoasiakirjojen perusteella ulkopeltoja kuvaakin parhaiten suuri laadun vaihtelu.

575 Ks. MLAK, Keiky4 1:07; MLAK, Koski 12; MLAK, Loimaan kunta 4.

576 Gadd 1983, 249; Jutikkala 1980, 191; Soininen 1974, 76-81.

577 KA Turku, TPM III, Huittinen 44:03, pk 3.6.1765.

578 Soininen 1974, 76.

579 KA Helsinki, MHA U, maakirjakartat, A1 127-130; MLAK, Huittinen 44:4.

580 MLAK, Loimaan kunta 11:1, pk 12.10.1780; MLAK, Oripéi 4:1, pk 18.9.1779; KA Turku, TPM III, Loimaan kunta
2:2, kk.

581 MLAK, Loimaan kunta 2:2, kk; MLAK, Marttila 10:0, Utrdckning af Maugnula och Simala Byars aker lindor
och en del skog; KA Turku, TPM III, Loimaan kunta 9:1, jk, N:o 4 Suni.

582 Esim. MLAK, Loimaan kunta 42, pk 4.12.1780; KA Turku, TPM III, Huittinen 44:03, pk 3.6.1765.
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Esimerkiksi Virttaalla vainioiden jyvittimiseen tarvittiin kolme jyvitysarvoa, mutta
ulkopeltojen jyvityksen tekeminen vaati kymmenen jyvitysarvon kayttamista.s®

Viranomaisilmoituksiin perustuvassa tutkimuksessa isojaon on katsottu pysayt-
tdneen raivaustoiminnan kylissd jopa vuosikymmeniksi. Raivausten lopettaminen
perustui siihen, ettd isdnnit eivat halunneet tehda uusia raivauksia ennen, kun saisi-
vat tiedon omien omistustensa sijainnista.’* Veikko Laakso on loimaalaisista karaja-
tapauksista tehnyt painvastaisen tulkinnan. Koska raivausten osalta jakoperusteena
kaytettiin entistd nautintaa, tilalliset halusivat turvata itselleen isojakoon yhtildiset
lahtoasemat naapureiden kanssa ja raivasivat siksi uusia peltoja innokkaasti ennen
jaon toimittamista.’® Tutkimusalueen isojakoasiakirjatkaan eivit tue kasitystd iso-
jakotuloksen odottelusta raivauksen esteend. Palattaessa isojakotoimitukseen vuo-
sien tauon jialkeen maanmittareilla oli tapana kysya osakkailta, oliko karttaan teh-
tavd muutoksia uusien pelto- ja niittyraivausten vuoksi. Ei ollut lainkaan harvinaista,
ettd toimitus aloitettiin siirtymallda maastoon kartoittamaan uusia raivauksia. Esi-
merkiksi Huittisten jakokunnassa viljelykseen oli otettu merkittavia aloja uusissa
paikoissa kartan piirtdmisen jilkeen.s*

Ulkopeltojen tutkimista vaikeuttaa kaikilta osin se, etté eri isojakotoimituksissa
ulkopelloiksi voitiin laskea erilaisia maita. Joissain toimituksissa osa raivatuista ja
peltona kéytetyistd maista laskettiin raivauskelpoiseksi maaksi tai metséksi, joissain
kylissa ulkopelloksi laskettiin maata, jota oli vasta alettu raivata. Muutamissa kylissd
metsdlaitumilla sijainneet karjan lepopaikat eli levot rinnastettiin ulkopeltoihin.’*”
Tutkimuksessani olen sen kdytdnnon armoilla, jota kussakin kyldssd on jakoa teh-
tdessd noudatettu. Ulkopeltoina piddn niitd maita, jotka jakotoimituksessa on ulko-
pelloiksi nimetty tai peltona jaettu kuitenkin pois lukien ulkopelto-otsikon alle kir-
jatut, mutta raivauskelpoisiksi maiksi nimetyt maat.s*

583 KA Turku, TPM III, Alastaro 21:2, nsel.

584 Soininen 1974, 317.
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MLAK, Alastaro 12:2, pk 20.4.1785; MLAK, Alastaro 17, pk 23.10.1794; MLAK, Huittinen 29:5, pk 20.9.1802;
MLAK, Huittinen 41:2, pk 7.8.1780; MLAK, Kauvatsa 7:1, pk 7.1.1795; MLAK, Koski 10, pk 11.11.1824; MLAK,
Loimaa 46:1, pk 2.-5.7.1782; MLAK, Ylane 3, pk 1.8.1796; KA Turku, TPM III, Keikyi 1:02, pk 5.5.1780.
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588 Poikkeuksen olen tehnyt Loimaan Kuninkaisten kohdalla. Kuninkaisten jakokirjassa ulkopellot ovat mukana
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hinkin. Siksi olen poiminut ulkopellot metsilaskelmasta maa-alueen nimen, karttamerkint6jen ja poytékirja-
mainintojen avulla.
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Ulkopellot isojaon kohteena

Ulkopellot isojaon kohteena

Varhaisimmissa isojakotoimituksissa keskityttiin vainioiden ja muutamissa tapauk-
sissa myo0s sarkajakoisten niittyjen jakamiseen. Yksityisessd nautinnassa olleina tiluk-
sina ulkopeltojen jakamista ei pidetty kiireellisena tai edes merkityksellisend. Ensim-
madisen kerran ulkopellot olivat isojakotoimituksen kohteena Keikydn jakokunnassa
vuonna 1776, jonka jilkeen ulkopeltoja jaettiin pian muuallakin. 1770-luvun loppu-
puolella ja 1780-luvun alkupuolella vainioiden jakaminen oli vilkasta. Silloin ldhes
puolessa vainiojaoista jaettiin ulkopellot samalla kerralla. 1780-luvun lopulta alkaen
oli selvisti yleisempdi jakaa kaikki pellot yhdessd kuin vainiot ja ulkopellot erikseen.
Viimeiset vainiojaot ilman ulkopeltoja tehtiin vuonna 1795. Ulkopeltojen asema jako-
toimituksessa oli jaon osakkaiden ratkaistavissa. Vuonna 1785 Vampulassa tehdyissa
peltojakotoimituksissa maanmittari kysyi jaon osakkailta, voitaisiinko vainioiden
yhteydessd sijaitsevat raivaukset ottaa mukaan jakoon. Osakkaat totesivat olevansa
tyytyvdisid tonttien ja vainioiden jakamiseen. Ulkopellot voitaisiin jakaa myohem-
min muiden tilusten yhteydessa.s®

Ulkopeltojen jakaminen yleistyi samaan aikaan yhteismaiden jakamisen kanssa.
tuksia voitiin ulottaa kaikkein kiireellisimpien tiluslajien ulkopuolella. Yhteismaiden
jakaminen saattoi edistdd ulkopeltojen jakamista, koska yhteismaiden jakamisen
yleistyminen oli selvé viesti siitd, ettd kaikki tilukset todellakin tultaisiin jakamaan.
Kun viljelij6illd oli varmuus kaikkien omistusten jakamisesta, ulkopeltojen jaka-
misesta vainioiden yhteydessa tuli tilusrakenteen suunnittelun kannalta mielekas
vaihtoehto.

589 MLAK, Vampula 11:0, pk 3.11.1785; MLAK, Vampula 13:3, pk 3.11.1785.
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5. ULKOPELLOT JA PELTOVILJELYN KOKONAISUUS

RAIVAAJAN OIKEUS TYONSA TULOKSIIN JA ULKOPELTOJEN ERILLISYYS
JAKOKOHTEENA

Yksityiset raivaukset huomioitiin erityisen jakoperusteen vaativana tiluslajina jo vuo-
den 1757 isojakoasetuksessa. Asetuksen mukaan kukin tila oli oikeutettu pitimain
yhteismaista tehdyt raivaukset tai saamaan vastineeksi yhtd hyvin osuuden kyldn
yhteisista pelloista tai niityistd. Niilld tiloilla, jotka eivdt olleet tehneet raivauksia,
oli oikeus saada kyldosuutensa suhteessa yhtd hyvdd raivaamatonta maata vastaa-
vien raivausten tekemistd varten. Vuoden 1762 annetussa asetuksessa periaatetta tar-
kennettiin nimenomaisesti kieltdmalld omistuksen suoja liian laajoilta raivauksilta.
Jos muille kyldléisille ei ollut jéljelld raivauskelpoista maata vastaavien raivausten
tekemiseen, raivaajan oikeus raivauksiinsa rajattiin vastaamaan tilan kyldosuutta
raivauskelpoisista maista. Vuoden 1775 isojakoasetuksessa aikaisemmin madritelty-
jen periaatteiden rinnalle tuotiin mahdollisuus jakaa yksityiset raivaukset niin, etta
naapurit korvaisivat raivauskustannukset.**°

Lainsddddnnon kuvaama raivaajan oikeus tyonsé tuloksiin vastasi hyvin maan-
omistajien kasitystd oikeudenmukaisuudesta. Vain yhdessd kyldssd, Prunkilassa,
ulkopellot jaettiin verodyrien mukaisessa suhteessa.®* Raivaajan oikeus tyonsa he-
delmiin ei rajoittunut vain erikseen aidattuihin ulkopeltoihin, vaan sitd sovellettiin
my0s vainioaitauksen sisdlle tehtyihin raivauksiin, jos niiden suhde poikkesi tilojen
kyldosuuksista. Naisséd tapauksissa vainioaitaukseen tehdyt raivaukset laskettiin rai-
vaajan hyviksi ja erot tasattiin raivauskelpoisella maalla, korvaavilla raivauksilla tai
muulla tavalla aivan, kuin kyse olisi ollut ulkopelloista.?*>

Keskustelua siitd, kuka raivauksen oli tehnyt tai oliko raivaajalla ollut oikeus
raivauksen tekemiseen, esiintyy ulkopeltojen osalta isojaon poytékirjoissa harvoin.
Kyron ja Kiukaisten isojaossa Pillin, Taavelin ja Hongan vililld oli erimielisyytta
siitd, kuinka paljon Jokelan umpiaidasta oli Pillin raivaamaa ja oliko Taaveli osal-
listunut kyseisen umpiaidan raivaamiseen lainkaan.®® Karhiniemessa keskusteltiin
siitd, mitkd ulkopelloista katsottaisiin laillisiksi raivauksiksi. Laillisuudella ei tdssa

590 Gylden 1836, 102, 109, 210.

591 MLAK, Marttila 1, pk 9.5.1781.

592 MLAK, Huittinen 11, pk 9.6.1781;; MLAK, Koski 15, pk 22.10.1800; MLAK, Loimaan kunta 6, pk 11.10.1781;
MLAK, Loimaan kunta 35:1, pk 5.11.1778; MLAK, Marttila 3, pk 1.5.1782; MLAK, Marttila 5, pk 4.10.1785; MLAK,
Marttila 13:1, pk 25.6.1776.

593 MLAK, Karinainen 3, pk 30.7.1785.
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tapauksessa tarkoitettu oman kyldosuuden rajoissa pysymistd, vaan kihlakunnan-
katselmuksen myotd saadun raivausluvan perusteella tehtyjd raivauksia.”** Jyrkin
kanta laittomiin raivauksiin esitettiin Myllykylass4, jossa kruunun virkatalon edusta-
jat vaativat ratsutilan tekemien raivausten jattdmistd laskelmissa metsamaaksi. Jaossa
raivaukset saisi ilman raivaustyon korvausvelvollisuutta se, jonka metsilohkolle ne
osuisivat.”> Omistusoikeuteen ja laillisuuteen liittyvat keskustelut jaivat ainakin osit-
tain poytikirjojen ulkopuolelle. Kauvatsassa isojakoanomus perustui raivausten epa-
selvyyksiin ja Huittisten jakokunnassa isojaon vastustus nousi luvattomien raivaus-
ten menettamisen pelosta, mutta kummankaan jakokunnan poytikirjaan ei kirjattu
keskustelua raivausten laillisuudesta tai omistusoikeudesta.’*¢

Tiukimman tulkinnan mukaan raivaajan oikeus tyonsa tuloksiin merkitsi omien
ulkopeltojen sdilyttdmistd isojaon jidlkeenkin. Tama ei ollut yleinen vaatimus,’*”
mutta toive omien ulkopeltojen sdilyttimisestd esitettiin kuitenkin useassa kyléssa.
Jos vain osa kyléldisistd halusi pitdd omat ulkopeltonsa, asiaa jouduttiin ratkomaan
maanjako-oikeudessa. Sielld vaatimuksella omien ulkopeltojen sdilyttamisesta ei ol-
lut menestymisen mahdollisuutta.®® Kaikkien osakkaiden toivomuksesta kukin tila
sailytti omat ulkopeltonsa Ahvenuksen, Harmaan, Heikolan ja Lankkisten kylissd.5°

Ulkopeltojen jakamisen periaatteet vaihtelivat eri kylissd. Poytakirjoihin kirja-
tuista keskusteluista nousee esiin kolme eri menetelmda ulkopeltojen jakamiseksi:
ulkopeltojen jakaminen vainiolohkojen yhteyteen, ulkopeltojen jakaminen metsa-
lohkojen mukana tai sopiminen siitd, kuinka moneen eri paikkaan kullekin tilalle
ulkopeltoja jaetaan.

Pyrkimys saada jaettua ulkopellot vainiolohkojen yhteyteen lienee ollut selvésti
yleisempda kuin suorista maininnoista voisi paatelld, silla kaksi viidennesta ulkopelto-
lohkoista sijaitsi vainiolohkon yhteydessa. Pyrkimys kay ilmi kirjatusta keskustelusta
vain Kuninkaisissa, Hurulassa, Karhunojalla ja Loimaan Seppildssd.®° Kuninkaisten
isojaon yhteydessé kiyty keskustelu tuo esiin tdmén jakoperiaatteen perustelun. Poy-
takirjassa todettiin, ettd ulkopellot pyrittdisiin jakamaan vainiolohkojen yhteyteen,
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598 MLAK, Koski 11:1, pk 17.8.1787; MLAK, Tarvasjoki 2, pk 26.6.1786.

599 MLAK, Kauvatsa 1:3, pk 28.8.1794; MLAK, Koski 2, pk 9.8.1798; MLAK, Marttila 2, pk 10.7.1781; MLAK Péytya
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jotta viltettdisiin omistusten sekaannus ja mahdolliset riidat tulevaisuudessa.* Rie-
solassa sekaannusten valttdminen otettiin huomioon jo ennakolta vainiojaon yhtey-
dessé. Vainioiden jaossa kukin tila sai sovitussa jarjestyksessé kaksi lohkoa kummas-
takin vainiosta. Tiuttu ja Hekali kuitenkin vaihtoivat yhdessd kohdassa lohkojensa
jarjestystd, jotta Tiuttu sai vainiolohkonsa uuden ulkopeltonsa luota.*

Puhtaimmillaan ajatusta peltojen samanlaisuudesta edustavat ne jaot, joissa pellot
jaettiin ilman vainioiden ja ulkopeltojen erottelua. Ero tietysti huomioitiin kunkin
tilan osuutta laskettaessa, mutta lohkoja jaettaessa vainiot ja ulkopellot olivat yksi
kokonaisuus. Niille tiloille, jotka ottivat koko pelto-osuutensa ulkopelloista, pelto-
osuuden yhtendisyyden arvo oli selvdsti suurempi kuin vainioiden ja ulkopeltojen
vilinen ero. Vainioita ja ulkopeltoja pidettiin viidessd kyldssd niin samanveroisina,
ettd koko pelto-osuus voitiin jakaa pelkéstdan ulkopelloista. Nama kylat olivat Loi-
maalla Kallio, Kauhanoja ja Tammiainen, Marttilassa Iso-Sorvasto sekd Poytyalld
Heinijoki. Niistd yhdenkiaén kyldn isojakopéytékirjassa ei edes mainita sitd, ettd yksi
kyldn tiloista jai ilman vainio-osuutta, vaan ainoastaan jakokirjasta voi todeta yhden
tilan pelto-osuuden koostuvat ulkopelloista.®> Vaikka ratkaisu oli harvinainen, se ei
vaatinut erityisia selityksia tai perusteluja. Ulkopeltojen ja vainioiden yhdenvertai-
suus jaossa olikin yleisempda, silld ndiden ddritapausten liséksi oli tiloja, jotka saivat
vain pienen osuuden vainioista suurimman osuuden koostuessa ulkopelloista. Télla
tavoin vainioiden ja ulkopeltojen suhde tilojen pelto-omistuksissa muuttui edelld
mainittujen kylien lisdksi Huittisten Soinilassa, Loimaan Inkildssa, Korvella, Metsa-
maalla ja Ypégjélla sekd Poytyan Makkarkoskella.®

Edellisten esimerkkien valossa vainioiden ja ulkopeltojen yhdenvertaisuus to-
teutui yleisimmin Loimaalla. Taustalla vaikuttaa todenndkoéisesti vainioiden maan-
laatujen kohdalla havaittu viljelysmaan tasalaatuisuus. Peltojen yhdenvertaisen koh-
teluun liittyy kaksi tekijad: viljelijoiden kokemus pelloista yhtendisena tiluslajina
sekéd vainioiden ja ulkopeltojen jakaminen yhtd aikaa. Vainioiden ja ulkopeltojen
jakaminen yhtd aikaa korosti erilaisten peltojen kdyttotarkoituksen samanlaisuutta.
Viljelijoiden kokemus pelloista yhtendisena tiluslajina edellytti jossain méarin pelto-
jen laadun vastaavuutta. Kylissd, joissa ulkopelloilla korvattiin merkittévasti vainio-
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osuutta, vainioita ja ulkopeltoja jyvitettiin padsdantdisesti samoilla jyvitysarvoilla.
Yleensd paras ulkopelto oli saman arvoista kuin paras tai toiseksi paras vainiolaatu.
Ulkopelloista pelto-osuutensa kokonaan tai suurimmaksi osaksi ottaneet tilat saivat
jaossa saman laatuista peltoa kuin naapurinsa. Poikkeuksen tdhdn sddntoon tekee
Alihyhkon pelto-osuus Iso-Sorvastossa. Kyldn vainiot jaettiin viiteen eri laatuun, ja
suurin osa vainioista oli toiseksi ja kolmanneksi parasta laatua. Alihyhkon saamat
ulkopellot vastasivat osittain kolmanneksi parasta vainiolaatua, mutta suurimmalta
osaltaan ne olivat heikoimman vainiolaadun veroisia.®

Kaikki pellot jaettiin samaan aikaan alle puolessa kylistd (44 prosenttia). Pitdjien
valilla oli kuitenkin eroja. Vertailuun sopivat hyvin Huittinen ja Loimaa. Kummas-
sakin pitdjassd ulkopeltoja oli melko paljon, mutta niiden osalta isojako ja sen tulos
olivat erilaisia. Loimaan kylistd 60 prosentissa vainiot ja ulkopellot jaettiin yhta ai-
kaa, ja yli puolet ulkopeltolohkoista sijoittui vainioiden yhteyteen. Huittisissa vainiot
ja ulkopellot jaettiin yhtad aikaa 34 prosentissa kylistd ja vastaavasti vain 28 prosenttia
ulkopeltolohkoista sijoittui vainiolohkon yhteyteen.

Peltojen kisitteleminen yhtendisend tiluslajina johti isojaossa yhtendisempédn
jakoratkaisuun kuin erilaisten peltojen erottaminen eri jakovaiheisiin. Tilat, joiden
vainiot ja ulkopellot jaettiin yhtd aikaa (407 tilaa), saivat jaossa ulkopeltoja keski-
madrin 1,4 omistuslohkoon ja peltoja yhteensé 2,3 omistuslohkoon. Kun vainiot ja
ulkopellot jaettiin eri aikaan seké ulkopeltolohkojen lukuméara etté erityisesti pelto-
lohkojen kokonaismédrd nousivat suuremmiksi. Tilat, joiden vainiot ja ulkopellot
jaettiin eri aikoina (588 tilaa), saivat jaossa keskimdarin 1,8 ulkopeltolohkoa ja 3,0
peltolohkoa. Ulkopeltojen jakaminen vainioita myéhemmin ei kuitenkaan tehnyt
mahdottomaksi pelto-omistusten huomioimista kokonaisuutena. Vainiojakoa voi-
tiin muuttaa ulkopeltojaon yhteydessd. Néin toimittiin Huittistenkyldssd, Karhinie-
messd, Lauttakyldssd, Isoperdssd, Kuninkaisissa ja Raikkolassa. Osaan vainiojaon jar-
jestelyistd ulkopeltojaon yhteydessa liittyi ulosmuuttoja.®® Jakotoimituksen avaamat
mahdollisuudet valkenivat osalle viljelijoistd vasta vainiojaon jéilkeen. Tall6in mah-
dollisuus muuttoon ja yhtendiseen pelto-osuuteen uuden tontin ympériltd voitiin
kaikkien osakkaiden suostumuksella toteuttaa vield jaon myohemmassé vaiheessa.

605 MLAK, Alastaro 18:1; MLAK, Koski 4:1; MLAK, Loimaan kunta 18; MLAK, Loimaan kunta 22; MLAK, Loimaan
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5. ULKOPELLOT JA PELTOVILJELYN KOKONAISUUS

Vainioihin yhdistimisen sijasta ulkopellot voitiin liittdd muihin omistuksiin
jakamalla ne metsdosuuksien mukana. Téllainen toive esitettiin - tai ainakin kir-
jattiin poytédkirjaan — erityisen usein Marttilan kylien isojakotoimituksissa, mutta
sama toive esiintyy myds Huittisissa.®” Tavoite ulkopeltojen sijoittamisesta tilojen
metsdlohkoille sopi hyvin kyliin, joissa ulkopellot sijaitsivat hajallaan ja olivat pinta-
alaltaan melko pienia.

Aina ulkopeltojen jaossa ei ollut pyrkimystakddn liittdd niitd muiden omistus-
ten yhteyteen. Karhiniemen, Rieskalan, Pajun ja Pihlavan kylissa ulkopeltojen jaon
ldhtokohtana oli kysymys, kuinka monessa lohkossa ulkopellot kullekin tilalle jaet-
taisiin.®® Karhiniemessa aiheesta kayty keskustelu on hyva esimerkki siitd, ettd osak-
kaat ajattelivat yleisid jakoperiaatteita ja omaa jako-osuuttaan eri tavoin. Periaatteel-
lisella tasolla keskusteltaessa kaikki osakkaat olivat sitd mieltd, ettd kunkin pitéisi
saada ulkopeltonsa yhteen paikkaan, jos vain mahdollista. Seuraavana pdivana ulko-
peltolohkojen sijainnista keskusteltaessa kahdestatoista tilallisesta vain yksi katsoi
voivansa tyytya kahteen ulkopeltolohkoon, kaikki muut halusivat kolme.®

Erot ulkopeltojen laadussa, mdérdssé ja roolissa osana viljelyksid vaikuttivat jako-
osakkaiden toiveisiin siitd, miten ulkopellot jaossa huomioitaisiin. Viljelijat rin-
nastivat vainioiden ldheisyydessd sijainneet hyvin hoidetut ulkopellot vainioihin.
Kun kaikki pellot nahtiin yhtend kokonaisuutena, niiden kokoaminen yhtenaisiksi
omistuksiksi oli luonteva tavoite. Sen sijaan yksittdiset metsddn raivatut pienet ulko-
pellot rinnastuivat viljelijéiden mielissdé ennemmin metsimaahan kuin tirkeisiin
viljelyksiin.

ELAMAN EDELLYTYKSET YHTEISON LAIDALLA ELI TILATTOMIEN
PELTOAITAUKSET

Kaikki kylien mailla sijainneet ulkopellot eivit olleet kylan isojaosta paittaneiden ti-
lallisten kdytossd. Kylayhteis6on kuului kylien mailla asuneita sotilaita, késityoldisid,
torppareita, paimenia, entisid isdntid ja muita tilattomia, jotka viljelivat kylan yhteis-
maille raivaamiaan tai heiddn kéyttoonsi annettuja ulkopeltoja. Isojaossa ndidenkin

607 MLAK, Huittinen 9:4, pk 14.3.1803; MLAK, Karinainen 4, pk 22.6.1791; MLAK, Koski 4:1, pk 25.10.1785; MLAK,
Koski 11:1, pk 17.8.1787; MLAK, Koski 15, pk 22.10.1800; MLAK, Marttila 9, pk 30.8.1781; MLAK, Marttila 19, pk
20.7.1805; MLAK, Tarvasjoki 8, pk 8.6.1792; MLAK, Vampula 14:4, pk 9.9.1796.
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raivausten kohtalo piti ratkaista. Jakoratkaisussa merkittava tekija oli raivauksen teh-
neen tai kdyttoonsé saaneen tilattoman suhde kylin tilallisiin.

Tilattomista ruotuarmeijan sotilaiden asema ja maankayttooikeus kylissa oli
vahvistettu asetuksella. Sotamiehen ja rakuunan tuli saada yllipidostaan vastaavilta
talonpojilta kayttoonsa torppa, joka sisdlsi madratyt rakennukset, peltoa ja niittya.
Tavallisesti sotilastorpassa uusi sotilas seurasi asukkaana edeltdjadnsi. 1700-luvun
puolivilin jdlkeen kéytettiin my0s tapaa, ettd sotilas raivasi itse torpan maat, jolloin
hén sai talonpoikien kanssa tekemansd sopimuksen perusteella kayttda maita kuo-
lemaansa asti.®

Ennen isojakoa kasityoldiset asettuivat asumaan kyldn maille useimmiten kylan
kaikkien tilojen kanssa tehdylld sopimuksella. Sopimus koski joko pelkkdd asuntoa
tai asunnon lisdksi nautinta- tai raivausoikeuksia kyldn maahan. Vastineeksi kasi-
tyoldinen sitoutui tekemédn tuotteitaan kyldn tiloille. Asuinpaikat sekd peltojen ja
niittyjen kayttdoikeudet olivat siis kdsityoldisen palkkaa.®" Isojakoasiakirjat osoit-
tavat, ettd Ruotsin ajan lopulla tutkimusalueen kasityolaissopimuksissa oli yleis-
tynyt ruotusotilaiden sopimusten tavoin kdytdnto antaa kisityoldisille elinikdinen
nautintaoikeus raivaamiinsa peltoihin ja niittyihin. Lénsi-Suomessa myos muille
kylan yhteisille tyontekijoille kuten paimenille oli tapana antaa maata kéytt6on.*

Maankayton kannalta merkittava tilattomien ryhma olivat torpparit. Alun perin
torppien perustaminen oli aatelin etuoikeus, mutta oikeutta laajennettiin ensin rat-
sutiloille vuonna 1697, perintétiloille 1743 ja lopulta my6s kruununtiloille 1757. Iso-
jakoon mennessa tutkimuspitdjissda kylien maille oli perustettu kymmenié torppia,
joista suurin osa sijaitsi kyldn ldheisyydessd, mutta osa torpista oli rakennettu hyvin-
kin kauas muusta asutuksesta.* Torppari oli yleensd sopimussuhteessa yksittdiseen
tilaan, jolloin tilan ulkopelto oli annettu torpparin viljeltaviksi tai torppari raivasi
viljelyksensd yhteismaista vuokranantajana olleen tilan nimissid eli kdytdnnossa
kaytti taman tilan raivausoikeutta kylan yhteismaihin. Osa torpista oli kylan tilojen
yhteisid.®* Silloin torppari oli sopimussuhteessa kaikkien kyldn tilojen kanssa. Torp-
parien viljelemadt peltoalat vaihtelivat paljon. Jattdlan isojaossa jaetut torppien pellot
kasittivat hieman yli tai alle yhden tynnyrinalan torppaa kohti.®> Suurimmillaan
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torppien peltoalat vastasivat itsendisten tilojen peltoaloja. Tammiaisissa Survattalan
torpan peltoala oli isojakoa tehtdessa yli 12 tynnyrinalaa.®®

Lisaksi kylien mailla asui tilattomia, joilla ei ollut kiyttooikeutta peltoihin tai niit-
tyihin. Siitd huolimatta he saattoivat kiyttdad kyldn yhteismaita hyviakseen. 1700-luvun
puolen vilin jélkeen tilallisten asenteet yhteismaiden kayttoa kohtaan kiristyivat ja
sithen puututtiin kirdjien valitykselld. Loimaalla 1760-1780-luvuilla 20 kylan ti-
lalliset anoivat kihlakunnanoikeutta asettamaan itsellisille uhkasakon ja korvaus-
velvollisuuden, mikali he kerésivét lehdeksid ja heindd tai kiskoisivat tuohta kyldn
metsistd.®” Ruotsalainen isojakolainsdddantd ei huomioinut mitenkdin tilattomien
kayttooikeuksia yhteismaihin. Tanskassa lainsddadanté mahdollisti yhteiskaytto-
oikeuksien menetyksen korvaamisen jakamalla tilattomille pienen maa-alan. Tilal-
liset kayttivat tatd mahdollisuutta hyvéikseen, silld tilattomille jaetut maa-alat olivat
niin pienid, ettd ne eivit riittdneet elantoon, jolloin tilattomat tulivat samalla sido-
tuksi maahan ja tilallisten ty6voimaksi.®**

Tilattoman raivaamia ulkopeltoaitauksia voitiin kisitelld isojaossa tilan omien
ulkopeltojen tavoin silloin, kun tilaton oli tehnyt raivauksen kiistattomasti yhden
tilan lukuun. Yksittéisen tilan torpparin, rakuunan tai muun “oman miehen” tekema
peltoaitaus rinnastettiin tilan ulkopeltoihin ja laskettiin siten mukaan tilalle kuu-
luvaan ulkopelto-osuuteen.®® Kuten isojakoa edeltineessd kylayhteisossa oli tyypil-
listd, tilojen oikeudet tilattomien raivauksiin eivét kuitenkaan olleet aina selvid.®>
Kun tilattoman raivaama ulkopelto voitiin kiistattomasti liittdd yhden tilan nautinta-
oikeuksiin, jakotoimitus ei vaikuttanut tilattoman asemaan. Hén oli jaon jalkeen
samalla tavoin sopimussuhteessa yksittdiseen tilalliseen kuten ennenkin. Tosin oli
mahdollista, ettd hdnen kédyttoonsd osoitettiin pelto jaon jdlkeen eri paikasta, jos
hénen kayttiménsa pelto tai tekeminsa raivaus jaon myo6td siirtyi toisen tilan omis-
tukseen. Isojakoasetuksen voimaantulon jélkeen sotilaiden raivaussopimuksissa rai-
vausten jadminen naapurin maille huomioitiin erillisilla korvauspykalilla.®

Osa tilattomien raivaamista pelloista jaettiin kyldan tilallisten kesken vainioiden
tavoin. Tama tarkoitti sitd, ettd kenelldkdan kyléldiselld ei ollut peltoaitaukseen yk-
sityista oikeutta. Tallaisia tilattomien peltoja pidettiin yhteisend omaisuutena, ja
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niihin sovellettiin samaa jakoperustetta kuin vainioihin. Laskelmassa huomioitiin
kunkin tilan osuus ndistd aitauksista verodyrin tai manttaalin suhteessa. Nami yh-
teisiksi katsottujen peltojen raivaajat eivit olleet kylan palveluksessa ja heitd kutsu-
taan poytakirjoissa yleisimmin itsellisiksi.*> Kyldn yhteisind jaettuja peltoja viljelleet
tilattomat joutuivat isojaon myotd luomaan uudelleen toimeentulonsa ja oikeus-
asemansa. Heiddn yhteismailla viljelemistd pelloistaan oli tullut yksityisomaisuutta.
Luonteva ratkaisu tilattomalle oli pyrkid sopimukseen peltoaitauksen uuden omista-
jan kanssa ja jatkaa eliméd entiseen tapaan, mutta uusilla ehdoilla.

Tilattomien peltoaitaukset voitiin myos sivuuttaa jakotoimituksessa tdysin jatta-
malld ne jakamattomiksi. Ndissa tapauksissa oli kyse jotakin tiettyé tehtdvaa hoitaneen
henkilén asuinpaikaksi ja viljelyksiksi varatusta alueesta. Useimmiten jakamatta ja-
tetyt tilattomien aitaukset olivat ruodun taloille yhteisiksi jatettyja ruotusotamiesten
aitauksia, mutta myos kisityoldisten aitauksia jai kyldn tilojen yhteismaiksi.® Naista
pienistd yhteisomistuksista tuli maankdyton kannalta hankalia, kun niiden kaytto
sovittuun tarkoitukseen paittyi.

Suuri osa tilattomien aitauksista jaettiin edelld esitetyistd tavoista poiketen. Kun
kyse oli kyldlle merkityksellisten ammattilaisten sopimusperusteisesti yhteismaille
raivaamista peltoaitauksista, otettiin kdyttoon tilattoman nautintaoikeutta kunnioit-
tava jakoratkaisu. Sotilaat ja kasityoldiset saivat oikeuden kayttda raivaamiaan peltoja
sekd oman ettd mahdollisen lesken elinidn loppuun asti. Tima kéyttdoikeus huo-
mioitiin jakolaskelmassa niin, ettd pelto laskettiin metsdmaaksi tai raivauskelpoiseksi
maaksi ja sotilaan tai kasityoldisen kuoltua aitaus tuli sen tilallisen omistukseen,
jonka metsélohkolle se jakotoimituksessa tuli.

Maanjakoratkaisu vastasi tilallisten ja tilattomien vilisid voimassa olleita sopi-
muksia. Sotilaan oikeudesta tekemiinsa raivauksiin sovittiin kirjallisesti, koska sotilas
sai vahvistuksen oikeudelleen hakemalla sille kiinnityksen kardjilld.®* Puujalkalassa
ja Tarvasjoen Kirkonkyldssé sotilas esitti jakotoimituksessa kylaisten kanssa teke-
ménsa kirjallisen sopimuksen elinikdisestd kdyttooikeudesta tekemiinsa raivauksiin.

622 MLAK, Koski 12, pk 31.8.1786; MLAK, Loimaan kunta 47:2, pk 2.8.1781; MLAK, Oripai 2:1, pk 19.5.1781; MLAK,
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Samoin toimivat ilmeisesti sorvari Koylidssé ja suutari Karsattilassa siitd paitellen,
ettd maanmittari kirjasi sopimuksen pédivimairan isojaon poytakirjaan. Méanniston
Viha-Yrjdldn vanhalla isdnnélld oli myos kargjilla vahvistettu kayttooikeus kaytta-
miinsd peltoihin. Muissa tapauksissa poytékirja kertoo yleensd, ettd sotilas tai ka-
sityoldinen sai sopimuksensa mukaisesti kdyttda raivauksiaan elinikdnsd.®> Kaytto-
oikeuteen saattoi sisaltyd lisdehtoja. Koylion tilalliset edellyttivat uudelta sotilaalta
ruodun uskollista palvelemista ja Kojon tilalliset vanhalta kasityoldiselta ja Kallion
tilalliset vanhalta sotilaalta taksvéirkkipéivien tekemistd kyldn tiloille heindnteon ja
elonkorjuun aijkaan. Tarvasjoen Kirkonkyléssa tilalliset ja sotilas olivat lisdksi sopi-
neet, ettd nykyisen sotilaan poika sai isdnsd raivaamat pellot elinidkseen kéyttoon,
jos hdnesta tulisi sotilas isdnsa jalkeen.*

Aina tilaton ei ollut etukéteen sopinut tilallisten kanssa elinikdisestd kaytto-
oikeudesta, mutta osapuolet voivat sopia siitd myos isojaon yhteydessa. Mokkoisissa
talonpojat tekivit sopimuksen peltojen jaosta huomioimatta pellavankutojan kaytto-
oikeutta peltoaitaukseensa. Jakoa muutettiin muutaman kuukauden kuluttua, kun
pellavankutoja pyysi elinikiistd kayttooikeutta peltoaitaukseensa ja tilalliset hanelle
sen myonsivat.®?

Kiéyttooikeuden sdilyttivé jakoratkaisu yhdisti tilattomien ja tilallisten tarpeet.
Maanomistus ratkaistiin yksiselitteisesti, mutta samalla peltoaitausten kéytto ja niita
kayttavien tilattomien asema sdilyi ennallaan. Tilattomat olivat voineet sopimuk-
sin turvata asemansa maanjaon yli. Jatkossa kisity6ldiset ja muut tilattomat teki-
vat sopimuksensa kyldyhteison sijasta yksityisten maanomistajien kanssa. Uusien
ruotusotilaiden neuvottelukumppanina séilyi edelleen kollektiivinen ruotu, joka
jakoratkaisusta riippuen joutui ehka ratkaisemaan sotilastorpan ylldpidon uudella ta-
valla. Tilattomat saattoivat eldd entiseen tapaan kylan yhteismailla isojaon jalkeenkin
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niissd kylissd, joissa kyldn laheisyyteen jdtettiin yhteinen sikopiiri,** joskaan timén
tutkimuksen alueella se ei ollut kovin yleinen ratkaisu.

Tilattomien raivaamien peltojen jakoa voitiin tdydentda sopimuksella, joka vel-
voitti ulkopellon saajan tekeméddn toisten kyldldisten maille vastaavat raivaukset.
Kaytantoa sovellettiin useimmiten silloin, kun sotilaan tai torpparin pelto jii "vaa-
ran” tilan maille, jolloin pellon saaneen tilan velvollisuus oli raivata vastaava pelto
osoitettuun paikkaan sopimuksen osapuolena olleen tilan maille. Korvaava raivaus
tehtiin myos silloin, kun tila otti sopimuksen alaisen pellon omaan kayttoonsa.
Tallaisen korvauksen sai kuitenkin vain tilaton, joka oli itse raivannut pellon. Esi-
merkiksi Niemenkyldssa tilalliset asettivat korvaavan raivauksen ehdoksi sen, ettd
nykyinen sotilas jatkaa palveluksessa. Jos sopimus velvoitti tilallisen raivaamaan
tilattomalle uuden pellon toiseen paikkaan, se turvasi myds tilattoman oikeuden
antamalla hénelld oikeuden kayttdd vanhaa peltoaan, kunnes uusi oli valmis.**

Jos sopimukseen perustuen kyldn mailla asunut tilaton joutui isojaon seurauk-
sena muuttamaan, hédn saattoi saada muuttoapua kyldn tilallisilta. Suoria mainin-
toja tilattomien muutoista on védhén ja kirjaamisen arvoisia ovat olleet muuttoihin
liittyneet erityiset ehdot tai poikkeukset. Esimerkiksi Huittistenkyldssd omalla kus-
tannuksella omat rakennuksensa muuttaneen Heinerkkildn ei tarvinnut osallistua
radtilin rakennusten muuttamiseen. Keihdskoskella poytédkirjan maininta liittyi pai-
menen asuinrakennuksen muuttoaikatauluun ja Loimaan Seppélédssa vastuun jakau-
tumiseen torpan muutossa. Vilvaisissa kyldldiset lupasivat vahdn auttaa sepédn talon
muutossa.®® Satunnaiset tilattomien muutoista kertovat merkinnit antavat kuvan,
ettd tilallisten kanssa tehty sopimus jossain médrin suojasi tilattomia myos isojaosta
aiheutuneilta kustannuksilta. Sopimuksen merkityksesta tilattoman asemalle kertoo
myo6s Mellildn isojaon yhteydessd hyviksytty tilattomien metsankayttokielto. Metsian
kaytto kiellettiin sakon uhalla kaikilta itsellisiltd ja torppareilta, jotka olivat asettu-
neet kyldn maille ilman tilallisten kirjallista lupaa.®

Vaikka isojako muutti tilattomien asemaa kyldssa viljelysten ja yhteismaiden
paadyttya yksityiseen omistukseen, isojaon aikaan kyldssd asuneiden asema siilyi
usein entisellddn. Osaa tilattomista suojasi kyldldisten kanssa tehty sopimus. Isojaon
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jalkeen asuinpaikkaa hakeneista tilattomista tuli tilojen vuokralaisia, ja sopimus-
kéaytainnot muotoutuivat vahitellen uudelta pohjalta. Tilattomilla oli kuitenkin tér-
kea rooli peltoviljelyalueen tilojen taloudessa tilapéistyovoimana. Koska peltoviljely-
valtaisessa maataloudessa tyot jakaantuvat hyvin epdtasaisesti eri vuodenajoille,
kotitalouden koko siihen mahdollisesti kuuluvine vuosipalkollisineen kannatti mi-
toittaa ympdrivuotisen tyovoiman tarpeen mukaan ja kayttda tyosesonkeina tila-
péistyovoimaa.®* Ndin tilallisten kannatti tarjota tilattomille asuinpaikkaa mailtaan.
Siksi tilattomien mahdollisuudet asettua kyliin asumaan tuskin heikkenivit, mutta
miten yhteismaiden jakaminen vaikutti tilattomien maankayttdoikeuksiin ja talou-
delliseen asemaan, on toinen kysymys ja jaa tassd yhteydessa selvittamattd.®

Viljelijat raivasivat uusia peltoja kylin mailla sinne, missa raivaukselle oli parhaat
edellytykset. Jos maa oli helposti otettavissa viljelyyn ja riittivan lyhyen matkan
padssd asunnosta, se sopi hyvin uudisraivaukseen. Téllaiset maat eivit aina sijain-
neet vainioiden vélittoméssa ldheisyydessé. Jos vainioiden ldheisyydesséd oli hyvaa
raivauskelpoista maata, se saattoi keskittyd esimerkiksi vainioiden toiseen paihan.
Isojaon kannalta olisi ollut edullista, ettd ulkopeltoja olisi ollut tasaisesti vainioiden
laidoilla, jolloin ne olisivat olleet luontevasti jaettavissa vainiolohkojen yhteyteen.
Raivauksia ei kuitenkaan ollut tehty tulevaa isojakoa silmilld pitden, joten tillainen
tilanne oli harvinainen. Ulkopeltojen sijainnin ongelmat olivat usein sitd suurempia,
mitd enemman ulkopeltoja tiloilla oli.

Ulkopeltojen maarilla oli isojakoa tehtdessa selvd yhteys ulkopeltojen lohko-
madrddn. Alle kahden tynnyrinalan ulkopellot voitiin useimmiten sijoittaa yhteen
lohkoon. Keskimidrin puolesta kahteen tynnyrinalan ulkopellot jaettiin 1,2 lohkoon.
Ulkopeltoalan kasvaessa lohkojen maérakin kasvoi: kahdesta viiteen tynnyrinalaa
jaettiin keskimddrin 1,6 lohkoon, viidestd kymmeneen tynnyrinalaa 2,0 lohkoon ja
yli kymmenen tynnyrinalaa 2,4 lohkoon.®* Kun ulkopeltoja oli paljon, kysymykset
esimerkiksi tilojen yhdenvertaisuudesta etdisyyksien suhteen nousivat helposti esiin,
ja ulkopeltoja jouduttiin sijoittamaan useisiin omistuslohkoihin.

Kylien rintamaiden ldaheisyydessd maasto ohjasi uudisraivausta. Jokien ja pu-
rojen varret houkuttivat raivaajia. Kalliot ja suot puolestaan estivit raivaamisen.

632 Ulving 2004, 22.
633 Tilattomien taloudellisesta asemasta kylissd 1700-luvun lopulla ja 1800-luvun alussa ks. Dribe & al. 2017.
634 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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Molemmat ilmiét saattoivat muodostua ongelmallisiksi raivausten jakamisen kan-
nalta. Vesistdjen rannoille muodostuneita pitkid raivausten ketjuja oli mahdotonta
jakaa vainioiden yhteyteen. Samoin kallioiden ja soiden pirstomista viljelyksista oli
vaikeaa luoda yhtendisid pelto-omistuksia.

Adriesimerkki vaikeasti jaettavista uudisraivauksista on Loima, jossa oli paljon
eri ikdisid raivauksia. Kyldn tilojen ulkopeltopinta-alat vaihtelivat yhdeksdsta yli vii-
teentoista tynnyrinalaan. Loima sijaitsi Loimijoen mutkassa, johon kyldn vainiot oli
raivattu. Vainioiden valittoméssa laheisyydessa sijaitsi suuri suo, joka sulki tdysin
yhden raivaussuunnan. Suon ohi jatkui pitkd pellonraivaukselle otollinen ranta-
kaista. Kyldn talonpojat olivat raivanneet vainioiden jatkona ollutta joenrantaa noin
kolmen kilometrin matkalta. Téllaisen pitkdn ja kapean ulkopeltokaistan oikeuden-
mukainen jakaminen vaati vaistamattd useita lohkoja tilaa kohti. Yhdenvertaisuu-
den ja ulkopellon kiyton nakokulmasta oli aivan eri asia, oliko ulkopeltolohko
kilometrin vai neljan kilometrin pddssd asunnosta. Rantakaistan lisdksi kyldldiset
olivat tehneet raivauksia myds vainioiden toiseen padhan seké suon toisella puolella
sijainneille niittymaille. Néiden raivauksien vuoksi ulkopeltolohkojen maéra nousi
entisestddn. Parhaimmillaan ulkopeltoja oli isojaon jélkeen vain kolmessa omistus-
lohkossa, mutta Rytin ulkopellot tulivat kymmeneen eri omistuslohkoon. Raivausten
sijainnin vuoksi maanmittari A. I. Gnospeliuksella ei ollut mahdollisuutta mydskdan
hahmotella kartalle omistuslohkoja, joissa ulkopellot olisivat yhdistyneet aiemmin
jaettuihin vainioihin. Kaiken kaikkiaan kylddn muodostui 38 lohkoa, joihin sisaltyi
ulkopeltoja. Naistd vain kaksi oli vainion yhteydessd. Kun tilat olivat jo vainiojaossa
saaneet kolmesta viiteen peltolohkoa, pelto-omistuksista tuli pirstaleiset. Tilojen
peltolohkojen kokonaismaéara vaihteli seitsemistd kahteentoista.®

Toisenlainen ulkopeltojen jako-ongelma syntyi Vampulan ja Huhtaan kylien
jakokunnassa. Kyldt sijaitsivat lahekkédin Loimijoen pohjoispuolella ja niiden vai-
niot rajoittuivat toisiinsa. Yhteismailla molempien kylien tilat kilpailivat parhaista
raivausmaista. Vampulan vainiot rajautuivat linsipuolella Kotajan yksindistalon vai-
nioihin, ja vainioiden pohjoispuolella sijainneet kalliot estivit raivausten tekemisen
omien vainioiden laitamille. Sen sijaan Huhtaan vainioiden pohjois- ja itdpuolilla
oli hyvin pellonraivaukseen soveltunutta maata. Ndiden olosuhteiden seurauksena
kummankin kylan talonpojat olivat ympérdineet Huhtaan vainiot ulkopelloillaan.
Huhtaan kylaldiset onnistuivat sopimaan jakoratkaisusta, jossa he saivat puolet ulko-

635 MLAK, Huittinen 24; MLAK, Huittinen 24:1; MLAK, Huittinen 24:7; KA Helsinki, MHA U, maakirjakartat,
A1 145-146.
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peltolohkoistaan vainioiden yhteyteen, ja peltolohkojen kokonaisméara jdi yhdesta
neljadn. Sen sijaan Vampulan kylaldisten ulkopellot olivat véistimatta erillddn vai-
nioista. Koska jakoneuvottelujen seurauksena ei syntynyt yhtenisid ulkopeltolohko-
jakaan, tilojen peltolohkojen kokonaismaidra oli isojaon jalkeen viidestd seitsemddn.
Olosuhteet vaikuttivat huomattavasti sithen, mihin raivauksia tehtiin. Raivausten
sijainti puolestaan vaikutti sithen, miten ne kytkeytyivit muuhun maanomistukseen
ja miten niiden jakamisesta oli mahdollista saavuttaa kaikkia osakkaita tyydyttava
jakoratkaisu. Olosuhteiden vuoksi ei koskaan ollut mahdotonta luoda hyvia ja maan-
kéayton muutoksiakin kestdvad jakoratkaisua, mutta olosuhteet tekivit sellaisen jako-
ratkaisun luomisesta kaikkia tyydyttavalla tavalla toisinaan huomattavan vaikeaa. En-
nen kaikkea yhdenvertaisuus jaon osakkaiden vililld oli tekijd, joka johti pirstaleisiin
ratkaisuihin tilanteissa, joissa ilmeisid yhtendisid ratkaisuja ei ollut tarjolla.

Suurimmassa osassa kylistd ulkopeltojen jakaminen pitkitti peltojen jaon valmis-
tumista. Kaikissa tdssa tutkimuksessa mukana olevissa kylissd peltoja jaettiin viela
lohkolukua rajaavan asetuksen voimaantulon (1775) jalkeen. Jos jako olisi tehty lain-
sdadantod seuraten, vain niilld 14 tilalla, joille vainiojaossa oli vahvistettu viisi loh-
koa, olisi voinut olla enemman kuin nelja peltolohkoa. Saddetty ylin lohkoluku ylit-
tyi kuitenkin 118 tilan omistuksissa, eli 11 prosentille tiloista vahvistettiin omistukset,
joissa peltoa oli vahintaén viidessd lohkossa. Naist tiloista puolet sijaitsi Huittisissa,
jossa neljannes tiloista sai pelto-osuutensa véhintadn viidessa lohkossa. Marttilassa
sallittu lohkoluku ylittyi vain kolmella prosentilla tiloista Poytydlla osuuden ollessa
kuusi prosenttia ja Loimaalla kymmenen prosenttia.®”

Lohkolukuun kiinnitettiin huomiota jo ennen lakisddteistd lohkoluvun rajoi-
tusta. Huittisten maanjako-oikeus maériasi toisen maanmittarin tarkastamaan Rai-
jalan peltojakoa vuonna 1774. Tarkastuksen tehnyt Jean Ahman totesi jaon tiysin
oikein tehdyksi, mutta ei voinut olla huomauttamatta peltojen jakamisesta useassa
osassa. Kaksi jakovaihetta oli jo tehty ja ulkopellot olivat vield jakamatta. Tiloilla oli
jo useita lohkoja, eikd jakotuloksesta néin voisi tulla edullista.®*

Kun peltolohkoille oli laissa sadadetty lukumaéraraja, se tuli vastaan yleensa juuri
ulkopeltojen kohdalla. Vainioistahan viisi lohkoa sai vain 14 tilaa, joille kaikille vainio-

636 MLAK, Vampula 4:1.
637 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
638 MLAK, Huittinen 39, pk 9.8.1774.
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osuus jaettiin ja vahvistettiin ennen lohkolukua rajoittavaa asetusta. Asetuksella ei
kuitenkaan ndytd olleen merkittdvaa vaikutusta jakotulosten ohjaajana, silld loput
sata sallitun lohkoluvun ylitysté tehtiin asetuksen voimaantulon jélkeen. Lohkoluvun
rajoista mahdollisesti kdydyt keskustelut pédtyivit harvoin isojakoasiakirjoihin.

Maanmittareiden huoli siitd, ettd asetuksen madrdykset eivit toteudu, esiintyy
satunnaisesti isojakoasiakirjoissa. Korkiakoskella maanmittari ei hyvaksynyt osak-
kaiden jakoehdotusta ulkopeltojen osalta. Vainiot ja osa ulkopelloista oli jo ennes-
tddn jaettu neljasta viiteen lohkoon ja ulkopeltojen jako uhkasi lisita lohkolukua
entisestddn.® Mannisissa lohkojen lukumairad kaytettiin jakoratkaisun peruste-
luna, vaikka peltolohkojen lukuméari ei kirjaimellisesti olisikaan isojaossa ylitty-
nyt. Kuusjoen rannalla erillidn muista viljelyksistd sijainneiden ja pellonraivaukseen
erinomaisesti sopineiden alueiden jakoa maanmittari perusteli silld, ettd kolmella
tilalla oli jo ennestddn peltoa neljassa eri paikassa eli asetuksen sallima enimmais-
madrd. Namad tilat eivit saaneet lisdlohkoa endi edes raivauskelpoisesta maasta.®+°

Korkiakoskella maanmittari ei viitannut asetuksen maarayksiin, vaan 14. huhti-
kuuta 1791 péivattyyn kuninkaan kirjeeseen, jonka mukaan sallitun lohkoluvun
ylittavia lohkomaérid ei endd saanut vahvistaa. Sama kirje velvoitti maanmittarit
merkitsemadn jakokirjaan, kuinka moneen lohkoon tilukset oli jaettu.* Kyseiselld
kirjeelldkddn ei ollut merkittdvaa vaikutusta jakotuloksiin, silld lahes kaikki Huittis-
ten ja kaikki Marttilan sdddetyn lohkoluvun ylitykset sovittiin ja vahvistettiin kirjeen
jalkeen. Loimaalla ja Poytyalld peltojaot valmistuivat paasadntoisesti aikaisemmin,
joten vain yhdelle tilalla vahvistettiin sdddosten vastainen peltolohkojen lukumaira
kirjeen jilkeen. Kdytossd olevan aineiston perusteella sddntelylld ei ollut merkittavaa
vaikutusta jakotuloksiin.

Edelld esitetyissa tapauksissa asetuksen madrdysten esiin ottamisella oli vaiku-
tusta toimituksen kulkuun, mutta aina néin ei tapahtunut. Ahvenuksessa maanmit-
tari selitti kylaldisten toivoman jakoratkaisun olevan isojakoasetuksen vastainen,
mutta kyldldiset pitivit pddnsd ja saivat toivomansa jakoratkaisun.** Viljelijoiden
toiveilla oli hyvin vahva asema isojakoa tehtdessd. Pihlava ja Paju olivat rélssikylia,
jotka Huittisten kirkkoherra Nils Idman omisti kokonaan. Idman oli anonut iso-
jaon saattamista loppuun ja ldhettidnyt jakotoimitukseen seka kirjalliset ohjeet jaon
toimittamisesta ettd edustajakseen Turun hovioikeuden notaarin. Poytikirjasta kay

639 MLAK, Huittinen 9:4, pk 14.3.1803.
640 MLAK, Ypiji 3b, pk 15.2.1786.

641 Gylden 1836, 474-475.

642 MLAK, Kauvatsa 1:3, pk 28.8.1794.
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ilmi, ettd Idman oli kieltdnyt isojakoasetuksesta poikkeamisen, ja siksi maanmittari
pyrki ohjaamaan viljelijoitd lohkolukurajoitusten mukaiseen jakoratkaisuun. Siitd
huolimatta asetuksen lohkoluku ylittyi osalla tiloista peltojen ja kaikilla tiloilla niit-
tyjen osalta, koska lampuodeilla oli oma kisityksensé sopivasta jakoratkaisusta, ei-
vatka he perddntyneet siitd.®

Maanmittareiden suhtautuminen lohkomaaran rajoituksiin vaikuttaa kaytan-
nolliseltd. Oli parempi péadstd sovinnollista tietd kaikkia osakkaita tyydyttavaan
ratkaisuun, kuin ajaa jakotoimitus ja kyldyhteiso riitakierteeseen ja siten pitkittda
toimitusta. Maanmittarin henkil6kohtaisesta nakokulmasta huomattavaa oli palkan-
maksun viivastyminen toimituksen pitkittyessd.®* Osa jakokirjoista saa tutkijan
epidilemddn, ettd maanmittarit joissain tapauksissa hiivyttivit lohkoluvun ylityk-
sid merkinnailldan. 1790-luvun jakokirjoista maanmittarit yhdistivét aaltosulkeilla
samassa lohkossa sijainneet pelto-omistukset. Kaikki jakokirjassa yhdistetyt pelto-
kappaleet eivit kuitenkaan yhdisty kartalla. Jakokirjan aaltosulut antavat ymmartaa,
ettd peltolohkoja olisi neljd, vaikka niitd maastossa oli viisi.** Syntyiko virheellinen
merkintd epahuomiossa, vai oliko tdllaisella menettelylld mahdollista himité jako-
toimituksen tarkastajia? Se ei kaytetyilld ldhteilld selvia.

Huittistenkyldssd peltojen lohkolukua ryhdyttiin sovittelemaan asetuksen maa-
raysten mukaiseksi vasta sen jilkeen, kun kyldn isojako oli korkeimmassa tuomio-
istuimessa kumottu ja madaritty tehtdviksi asetuksen mairdysten mukaisesti. Siinad
vaiheessa kylildiset kokivat helpoimmaksi tieksi muuttaa 40 vuotta aikaisemmin
tehtyd vainioiden jakoa monilohkoisuuden poistamiseksi.®4

Tiukentuneen isojakosddntelyn mukanaan tuoma rajoitus peltolohkojen maa-
rastd ei nayta vaikuttaneen jakotoimituksiin tai niiden lopputuloksiin. Kun alueen
osakkaiden yleisend pyrkimyksend oli omistusten keskittaiminen, sadntelyn merkitys
jai pieneksi. Niissd tapauksissa, joissa osakkaiden tahdosta tai hankalista olosuh-
teista johtuen lohkojen lukumairiraja ylitettiin, poytakirjoissa ylityksiin kiinnitet-
tiin huomiota vain harvoin. Sddntelyn tehottomuudesta kertoo se, ettd lohkorajat
ylittavien jakotulosten vahvistaminen jouduttiin erikseen kieltiméaédn sekd se, ettd
rajan ylittavat jakotulokset vahvistettiin kiellon jalkeenkin.

643 MLAK, Poytya 28:1, pk 8.9.1788 ja 13.9.1788.

644 Ojanperi 2002, 75; Bick 1984, 267.

645 Jakokirjassa viisi peltolohkoa yhdistetty neljaksi ks. Kosken Pesso, MLAK, Alastaro 8:0; MLAK, Alastaro 8:1, ja
Siivikkalan Suutari, MLAK, Vampula 14:01; MLAK, Vampula 14.

646 MLAK, Huittinen 9:5, pk 26.8.1805.
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Ruuantuotannon mahdollisuudet jaetuilla pelloilla

Ruuantuotannon mahdollisuudet
jaetuilla pelloilla

Isojaon jilkeen tilojen viljelysten kokonaisuus muodostui jaossa saaduista vainio-
osuuksista ja ulkopelloista. Kokonaisuus oli tulevan viljelyn ja uudisraivauksen
perusta. Kun pelto-osuutta tarkastellaan isojaon jilkeisen maatalouden kannalta,
jakotuloksesta lahtevid merkityksellisid asioita ovat peltolohkojen lukuméari, koko,
kaytettavyys ja mahdollisuus laajentaa lohkoja raivauksella. Kun niihin tekijoihin
yhdistetddn yleiset 1800-luvun alun viljelyn edellytykset, voidaan arvioida viljelyn
uhkia ja mahdollisuuksia Lounais-Suomessa 1800-luvun ensimmaiselld puoliskolla.

PELTO-OMISTUSTEN KOKONAISUUS JA VILJELYN TARPEET

Isojaon jéilkeen tutkimusalueen tilat omistivat peltoa keskimdarin 2,7 lohkossa (tau-
lukko 11). Vainioita tiloilla oli keskiméarin 1,8 lohkossa ja ulkopeltoja 1,5 lohkossa.
Kun 40 prosenttia ulkopeltolohkoista sijoittui vainioiden yhteyteen, paastdd 2,7
lohkon keskiarvoon. Keskimadrdinen lohkojen lukumaéra oli suurin Huittisissa ja
pienin Marttilassa.

Yhdessd lohkossa sijainneita peltoja viljeli isojaon jdlkeen yhteensi 247 tilallista.
Se merKkitsee 23 prosenttia tutkituista tiloista. Naista tiloista 49 omisti kaiken maa-
omaisuutensa samassa lohkossa peltojen kanssa, eli he edustivat ainakin omistus-
lohkojen lukumaiéran valossa isojaon ihannetta. Peltojen kaytettdavyyden kannalta
erinomaisena pidettdvad korkeintaan kahta lohkoa tilaa kohti viljeli isojaon jilkeen
53 prosenttia tutkituista tiloista. Sen sijaan noin neljannekselld tiloista pellot olivat
isojaon jdlkeen neljassd tai useammassa lohkossa.®

Kokonaisuutena alueen keskimdirdinen peltolohkojen maara ylittdd hieman Ju-
hani Saarenheimon tutkimuksen Varsinais-Suomen ja Satakunnan suurten kylien

647 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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5. ULKOPELLOT JA PELTOVILJELYN KOKONAISUUS

B TAaULUKKO 1. Isojaossa tiloille jaettujen peltolohkojen médrd ja sen koostuminen vainioista ja ulko-
pelloista Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Péytyén pitdjissd 1776-1840.

o vainio- ulkopelto- ulkopeltolohkoista .
tilojen . . L peltolohkojen
lohkojen lohkojen vainiolohkon e
madrd e o N kokonaismaari
maard madrd yhteydessi, %
Huittinen 246 2,0 2,4 25% 3,7
Loimaa 365 1,9 1,5 52% 2,5
Marttila 248 1,6 1,1 44% 2,2
Poytya 195 L7 1,1 45% 2,3
YHTEENSA 1054 1,8 1,5 40% 2,7

LAHTEET: Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.

peltolohkomaarat. Tutkimusten vélisessd vertailussa on kuitenkin se ongelma, ettd
Saarenheimon laskentaperusteet eivit ole selvitettavissa hanen artikkelistaan. Hén
on taulukoinut eri sarakkeisiin pelto-, niitty- ja metsédlohkot, joiden summa on
lohkojen kokonaismaéra.®* Tastd herdd kysymys, mihin kategoriaan on laskettu ne
omistuslohkot, joissa on kahta tai kolmea eri tiluslajia. Esimerkiksi niittylohkojen
madréstd voi helposti paitelld, ettd metsdlohkoihin siséltyneitd niittyjd ei ole huo-
mioitu niittylohkoina. Ovatko metsélohkoille jddneet ulkopellot joutuneet samoin
metsdlohkokategoriaan? Itse olen peltolohkoja laskiessani laskenut kaikki lohkot,
joissa on peltoa riippumatta siitd, kuinka véhén tai paljon peltoa on ja mitd muita
tiluslajeja lohkossa on.

Kaavio 11 osoittaa, ettd Poytya ja Marttila olivat pelto-omistusten rakenteen suh-
teen keskenddn samankaltaiset pitdjat. Poytyalld korkeintaan kahta lohkoa viljeli
isojaon jilkeen jopa 71 prosenttia tiloista ja Marttilassakin 64 prosenttia. Nelja tai
useampia peltolohkoja kummassakin pitdjédssé oli jaon jalkeen 14 prosentilla tiloista.
Jo vainioiden jaossa Marttilan ja Poytydn tilojen jako-osuudet olivat lukumaaraisesti
alueen pienimmat, eikd melko pienistd ulkopelloista voinut jakaa entisten lisdksi
monia lohkoja. Téysin erilaisesta asutuksen ja viljelyn rakenteesta huolimatta jako-
tulos muistuttaa paljon Olavi Mannilan selvittamda Orimattilan peltojaon tulosta.

648 Saarenheimo 1983, 32—41.
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Ruuantuotannon mahdollisuudet jaetuilla pelloilla

Orimattilassa oli monia hyvin suuria kylié ja suurin osa pelloista oli ulkopeltoa toi-
sin kuin Marttilassa ja Poytyalla. Siitd huolimatta Orimattilassakin tilat saivat keski-
madrin kaksi peltolohkoa.®* Tdama kertoo siitd, ettd hyvin erilaisista ldhtokohdista
oli mahdollista saavuttaa lohkojen lukumaaran nakokulmasta hyvé lopputulos.
Yksi ja kaksi peltolohkoa olivat melko harvinaisia Huittisissa, mika on ilmeisté jo
vainiojaon tietojen pohjalta. Ulkopellot Huittisissa jaettiin keskimdirin useampaan
lohkoon kuin muissa pitéjissd, ja lisaksi ne saatiin kaikkein heikoimmin liitettyd vai-
nioiden yhteyteen. Koko pitdjassd yhtd peltolohkoa viljeli isojaon jdlkeen alle kym-
menesosa tiloista ja korkeintaan kahta lohkoa neljannes. Kddntden Huittisissa suuret

649 Mannila 1955; Mannila 1956, 104.

B xaavio 11. Isojaossa tiloille jaettujen peltolohkojen lukumiarien osuudet (%) Huittisten, Loimaan,
Marttilan ja Poytydn pitéjissd 1776-1840.
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LAHTEET: Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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lohkoluvut olivat selvasti yleisempid kuin alueen muissa pitdjissd. 54 prosenttia Huit-
tisten tiloista viljeli peltojaan neljdssé tai useammassa lohkossa. Taman tutkimuksen
muiden pitdjien sijaan Huittisten tulos vertautuu naapuriinsa Tyrvadseen. Tyrvaalla
isojaon jdlkeen tiloilla oli peltoa keskimddrin 3,4 lohkossa. Tyrvidilld jakotulosten
vaihtelu eri jakokunnissa oli kuitenkin Huittista suurempaa.®° Kartta 5 osoittaa, ettd
Huittisissakin oli kylid, joissa pdistiin erinomaiseen jakotulokseen peltojen osalta,
vaikka monilohkoisuus oli selvésti hallitsevaa.

Loimaa jaa kaikin tavoin alueen daripédiden viliin. Vainiojaon osalta loimaalais-
tilojen jakotulos oli lihempana pohjoista naapuria eli Huittista, mutta kokonaisuu-
tena Loimaan peltojako oli lahempidnd varsinaissuomalaisia naapureita. Loimaan
tilojen kokonaislohkomiérdd pienentdd se, ettd ulkopeltojen liittdminen vainioiden
yhteyteen onnistui paremmin kuin muissa pitdjissa.

Kokonaisuutena tarkastellen peltolohkojen kokonaismédrd jdi isojaossa varsin
pieneksi. Kolme neljasosaa tilallisista viljeli jaon jalkeen peltojaan korkeintaan kol-
messa omistuslohkossa. Téllainen lohkomairéd oli kdytdnnossa hyvin hallittavissa
ja hoidettavissa. Yksittdisilld tiloilla lohkoluku jdi niin suureksi, ettd siitd aiheutui
pitkélla tahtdimelld haittaa viljelysten hoitamisessa. Kun lohkoluku oli ldhes tai jopa
yli kymmenen, on aiheellista epiilld, ettd kaikki peltolohkot eivit tulleet yhtd hyvin
hoidetuiksi. Néita tiloja ei pidéd kuitenkaan liiaksi korostaa, silld kyse on marginaa-
lisesta ilmiosté alueen isojakokokonaisuudessa. Lohkojen lukuméarina tarkastellen
jakotulos palveli 1700- ja 1800-lukujen maataloutta hyvin.

Peltolohkojen lukuméidrin ohella peltopinta-ala omistuslohkoa kohti on mer-
kittavd tunnusluku arvioitaessa pelto-omistusta viljelytyon kannalta. Perussadntona
voidaan pitdad sitd, ettd mitd suurempi pinta-ala, sitd enemman erilaisia vaihtoehtoja
viljelyn jarjestimiseen oli. Koko tutkimusalueella isojaon jalkeen peltolohko kasitti
keskimdirin 6,2 tynnyrialaa (3,1 ha) peltoa. Kun huomioidaan ajan maataloustek-
niikka, lohkokohtainen peltopinta-ala oli huomattavan suuri. Keskiméaréainen pelto-
lohkon ala oli suurin Loimaalla, 6,9 tynnyrinalaa (3,4 ha). Huittisissa lohkojen pelto-
pinta-alat olivat pienimmat, keskiméarin 5,4 tynnyrinalaa (2,7 ha).®' Vaikka lohkojen
lukumaiérilld ja pinta-alalla on luonnollinen yhteys toisiinsa, on viljelyn kannalta
merkittavad, kuinka suuria pinta-aloja jaettiin. Suuren pinta-alan jakaminen usei-
siinkin lohkoihin siilytti peltolohkojen alat kéytettdvyydeltddn tyydyttaving, kun taas
pienen alan jakaminen harvoihinkin lohkoihin voi tehda lohkoista verrattain pienid.

650 Kleimola 1959, 58-59.
651 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.
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Kartta 6 osoittaa, ettd kylit, joissa keskimaariiset peltolohkojen pinta-alat jdivit
alle kolmen tynnyrinalan, olivat hyvin harvinaisia. Aikalaiset tuskin tydssdan koki-
vat nditdkaan peltolohkoja pieniksi, silld kolmen tynnyrinalan kokoisen peltolohkon
kylvimiseen kédsin meni yhdelta ihmiselta vahintddn yksi pdivd, elon leikkaamiseen
sirpilla kolme péivéd ja kyntamiseen harkdparilla ja kehaauralla lahes viikko.®?

Kartan 6 vertaaminen karttaan 5 osoittaa myds, ettd Huittisissa muuta aluetta
suurempien lohkomaidrien vaikutus osittain hilveni suurempien viljelypinta-alojen
vuoksi. Vaikka lohkoja oli useita, ne olivat kooltaan moitteettomia. Toisaalta erityi-
sesti Marttilassa ja Poytyalld oli kylid, joissa peltopinta-ala oli niin pieni, ettd pelto-
lohkot jaivat verrattain pieniksi pienestd lohkojen lukumaarasta huolimatta.

Parhaiten peltojen jakotuloksen vaihtelu tulee esiin tilatasolla. Kaikkiaan 21 ti-
lan pellot olivat isojaon jdlkeen keskimiirin alle kahden tynnyrinalan kappaleissa.
Kaikissa niissd tapauksissa oli kyse peltoalan pirstoutumisesta lukuisiin lohkoihin.
Usein kyse oli tiloista, joiden kokonaispeltoala oli pieni. Esimerkiksi Yldneen Kirkon-
kyldssa Juho Heikkildn 3,8 tynnyrinalan pellot olivat kahdessa lohkossa ja Prunkilan
Antti Kapan 5,1 tynnyrinalan pellot kolmessa lohkossa. Pienten lohkojen taustalla oli
my6s monilohkoisia vainiojakoja yhdistettyna erillddn sijainneisiin ulkopeltoihin.
Siitd syystd Eteld-Vesikosken Jaakko Pietilan 8,3 tynnyrinalan pellot paatyivit seit-
semddn lohkoon. Lukuisten irrallisten ulkopeltolohkojen vuoksi Ahvenuksen Sirkan
12,4 tynnyrinalan peltoja oli lopulta seitsemissi eri lohkossa. Airiesimerkki peltojen
pirstaleisuudesta on Loiman Ryti, jonka 23,7 tynnyrinalan pellot olivat 12 lohkossa,
jolloin lohkon keskiarvoksi ndinkin suurella viljelmélld jai alle kaksi tynnyrinalaa.®

Toisaalta yli 20 tynnyrinalan peltolohkoja viljelleitd tiloja oli 72 kappaletta. Yhta
poikkeusta lukuun ottamatta ndiden tilojen kaikki pellot olivat yhdessd lohkossa.
Aidrimmillain tilojen viliset erot peltolohkojen keskipinta-aloissa olivat huimaavia.
Vihiperin Tohnan yhdessé lohkossa viljelty peltoala oli 39-kertainen Eteld-Vesikos-
ken Jaakko Pietildn keskimaardisen peltolohkon alaan verrattuna.®*

Peltolohkojen pinta-alan keskiarvo on osittain harhaanjohtava maidre, silld tosi-
asiassa saman tilan peltolohkojen pinta-alat poikkesivat paljon toisistaan. Siksi sen
rinnalla on tarkasteltava myds peltojen yhtendisyytta ja lohkojen kokosuhteita. Usein

652 Myrdal 19964, 151-156.

653 MLAK, Huittinen 24; MLAK, Huittinen 24:1; MLAK, Huittinen 24:7; MLAK, Huittinen 41:01; MLAK, Huitti-
nen 41:2; MLAK, Huittinen 41:3; MLAK, Karinainen 3; MLAK, Karinainen 3:1; MLAK, Karinainen 3:2; MLAK,
Kauvatsa 1:0; MLAK, Kauvatsa 1:3; MLAK, Loimaa 46; MLAK, Loimaa 46:1; MLAK, Marttila 1; MLAK, Marttila
2; MLAK, Mellild 13; MLAK, Mellild 13:1; MLAK, Poytyd 11; MLAK, Poytyd 28:1; MLAK, Yldne 4:0; KA Helsinki,
MHA U, Mellild A61:1/2-13.

654 MLAK, Loimaa 46:1; MLAK, Mellild 48:1.
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peltoala keskittyi suurimpaan lohkoon. Huittisten, Loimaan, Marttilan ja Poytyén ti-
loista 34 prosentilla oli vahintdan neljd viidennesta pelloista yhdessa lohkossa. Nailla
tiloilla pelto-osuus oli hyvin yhteniinen, silld niilld oli harvoin enemman kuin kaksi
peltolohkoa. Siitd huolimatta suurimman peltolohkon suuri osuus peltojen pinta-
alasta ei ole peltojen viljelyn kannalta yksiselitteisesti positiivinen ominaisuus. Saa-
renheimo esittdd, ettd useatkaan pienet peltolohkot eivit olleet ongelmallisia, jos
pédpeltolohko oli suuri.®® Tdma ndkemys on kayttokelpoinen Saarenheimon nako-
kulman eli yhteisen aitaamisen paattymisen kannalta, mutta maataloustyon nakokul-
masta nakemys on hyléttavd. Saarenheimon ongelmallisina pitdmat kaksi tai kolme
yhta suurta lohkoa saattoivat maataloustyon kannalta olla erittdin hyva vaihtoehto.
Sen sijaan useat pienet lohkot olivat viljelyssda hankalia, vaikka paipeltolohko olisi
ollut suuri. Néin ollen yhden, kaksi tai kolme peltolohkoa saaneiden tilojen, joita
suurin osa tutkimusalueen tiloista oli, peltojen yhtendisyyttd voidaan jo lukumaaran
puolesta pitdd hyvand. Sen sijaan peltopinta-alan jakautumista lohkojen kesken on
syyta tarkastella lahemmin monilohkoisilla tiloilla.

Suurin osa monilohkoisista peltojen jakoratkaisuista kisitti nelja peltolohkoa.
Niilla tiloilla peltopinta-alan jakautuminen lohkojen kesken osoittaa suurta vaih-
telua. Tasaisimmin peltoala jakautui peltolohkojen kesken niilld tiloilla, joiden suu-
rimmassa peltolohkossa oli 27 prosenttia tilan koko peltoalasta. Tama tarkoittaa sitd,
etta kaikkien lohkojen on pitanyt olla ldhes samankokoiset. Milta tillainen peltojen
jakautuminen néytti ja tuntui maastossa, riippui hyvin paljon tilan peltoalasta. Tyo-
tilan Einolan lohkot olivat kaytettavyydeltdan tyydyttavan kokoiset, kun suurimman
lohkon peltoala oli 5,1 tynnyrinalaa. Isoperdn Simo Ponkkisen peltoala oli niin pieni,
ettd suurimpaankin lohkoon riitti vain 1,2 tynnyrinalaa peltoa. Kummallakin tilalla
neljastd lohkosta suurimmassa oli 27 prosenttia tilan peltoalasta.®® Esimerkeiksi
epdtasaisesti lohkojen kesken jakautuneesta peltoalasta sopivat Raijalan Laurila ja
Mokkoisten Heikkild. Laurilalla oli suurimmassa lohkossa 85 prosenttia peltopinta-
alastaan. Kun suurimmassa lohkossa oli yli 44 tynnyrinalaa peltoa ja kolmeen pie-
neen lohkoonkin riitti yhteensé ldhes kahdeksan tynnyrinalaa, aivan pienista kap-
paleista ei niidenkddn osalta ollut kysymys. Heikkilin suurimmassa lohkossa oli
90 prosenttia pellosta. Kolmen pienen lohkon kesken jii jaettavaksi reilu puolitoista
tynnyrinalaa, joten yhden suuren lohkon vastapainoksi tilalla oli kolme hyvin pienta
peltolohkoa.’” Useimmat monta lohkoa saaneet tilat saivat yhden selvésti muita

655 Saarenheimo 1983, 32.
656 MLAK, Huittinen 15:1; MLAK, Huittinen 15:5; MLAK, Mellild 13:1; KA Helsinki, MHA U, Mellila A61:1/2-13.
657 MLAK, Alastaro 12:2; MLAK, Huittinen 29:4; MLAK, Huittinen 29:5.
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suuremman peltolohkon, joka takasi lahes kaikille tiloille vahintdan yhden viljely-
tyon kannalta kaytannoéllisen viljelyalan. Alle kolmekymmenta tilaa ei saanut iso-
jaossa yhtdin yli neljan peltotynnyrinalan (2 ha) omistuslohkoa.

Tilan viljelykokonaisuutta peltolohkojen mdirdn, pinta-alan ja yhtendisyyden
nikokulmasta tarkasteltaessa on tehtédva vield yksi huomio: kaikki tilat eivt viljel-
leet kaikkia peltolohkojaan itse. Osa erillddn sijainneista ja yleensi pienistd pelto-
lohkoista oli tilattomien viljelyssd kuten ennen isojakoakin. Ndin ollen tilat eivit
valttamatta viljelleet isojaon jélkeen niin montaa peltolohkoa kuin asiakirjat osoit-
tavat heiddn omistaneen. Vaikka yleiskuva tilojen viljelyksistd on jo lohkomidrien
valossa hyvin yhtendinen, se yhtendistyy entisestddn, jos huomioidaan vain suoraan
tilan viljelyssé olleet peltolohkot. Lisdksi pienet ja erilladn sijainneet peltolohkot an-
toivat hyvan mahdollisuuden tarjota niiden luota esimerkiksi torppariehdokkaille
torpanpaikkoja.®® Ndin torpan perustamisen kautta erillinen peltolohko poistui tilan
omasta viljelystd, kun torppari sai sen viljeltavikseen ja laajennettavakseen.

Kun tarkastellaan jakotulosten valtavirtaa, peltojen kaytettivyys peltolohkojen
lukumaiérin, koon ja yhtendisyyden puolesta oli todella hyvi isojaon jéilkeen. Kaik-
kiin nédihin kaytettavyystekijoihin oli poikkeuksia, jotka yksittdisind eivét valttamatta
olleet ongelmallisia. Hankaliksi poikkeukset tekee se, ettd ne usein kasautuivat sa-
moille tiloille. Téasté syysté pienelld osalla tiloista isojaon jéilkeinen pelto-osuus muo-
dostui pitkalld aikavililld rakenteeltaan epatyydyttavaksi.

Viljelyn tulevaisuuden kannalta keskeinen nékokulma on viljelysten laajentamisen
mahdollisuudet. Edullista oli, jos isojaossa saatuja peltoaloja oli mahdollista laajen-
taa, eikd uusia raivauksia tarvinnut tehdd niitty- ja metsilohkoille. Isojaossa saatu
peltolohkojen lukumaira kuvaa vain jakotoimituksen aikaista tilannetta. Maanomis-
tuksen rakenne madritteli sen, sdilyiko peltojen lohkoluku entisellddn vai kasvoiko
lohkoluku viljelysten laajentamisen seurauksena.

658 Isojaon jilkeen perustettujen torppien sijainti voidaan joissain tapauksissa paatelld vertaamalla peltojen ja torp-
pien nimié seuraavaan tapaan. Piltolan Krapi sai isojaossa 1789 ulkopeltolohkon, jossa sijaitsi Haaran umpiaita
-niminen pelto. 1804 alkaen Krapin isdnnén veli merkittiin rippikirjaan tilan torppariksi, ja 1814 alkaen torpan
nimeni on Haara. MLAK, Loimaan kunta 40:1; KA Turku, Loimaan srk, rk 1804-1809, 1814-1822. Karhun-
ojalla Musku sai isojaossa 1787 Hiskun umpiaita -nimisen ulkopellon. 1790-luvulta alkaen tilalla oli rippikirjan
mukaan Hisku-niminen torppa. MLAK, Poytyi 10:2; KA Turku, Poytyén srk, rk 1793-1800.
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Koko alueen peltolohkoista 54 prosenttia oli laajennettavissa. Keskiarvoa yleisem-
pié laajennusmahdollisuudet olivat Huittisissa ja Loimaalla. Mahdollisuus laajentaa
peltoalaa samassa omistuslohkossa oli positiivinen ominaisuus, mutta sen merki-
tys pieneni, mitd enemman tilalla oli laajentamiskelpoisia peltolohkoja. Alueella
oli esimerkiksi kuusi tilaa, jotka saivat pelto-osuutensa viidessa lohkossa, joista jo-
kaisen lohkon peltoalaa oli mahdollista laajentaa.® Télloin viidennen lohkon rai-
vausmahdollisuuden tuoma lisdarvo maaomaisuuden kokonaisuudessa jii pieneksi.

Peltojen laajentamismahdollisuuksien osalta oleellista on tilakohtainen tarkastelu.
Alueella 84 tilallista (8 prosenttia) ei voinut laajentaa yhtdkadn isojaossa saamistaan
peltolohkoista. Heiddn kaikki peltonsa olivat naapureiden omistusten ympardimia.
Laajentaakseen viljelyksiddan ndiden viljelijoiden téytyi raivata peltoa jollekin sel-
laiselle omistuslohkolle, jolla ei ennestddn ollut peltoa. Tama tarkoitti peltolohko-
jen lukumaidran lisddntymistd isojaon jdlkeen. Laajentamismahdollisuuden puuttu-
minen ei ollut ongelmallista niille 16 tilalle, joiden pellot olivat yhdessd lohkossa.
Sen sijaan viljelysten rakenteen lisépirstoutuminen tuli koettelemaan niita 25 tilaa,
joilla jo ennestddn oli vahintddn neljd peltolohkoa, mutta yhtdkaan niistd ei voinut
laajentaa.¢°

Poytydan Lankkisten jakotoimituksessa viljelysten laajentamista ei huomioitu
lainkaan. Kylédn viidelld tilalla oli isojaon jélkeen enimmillddn kahdeksan ja vihim-
millddn nelji peltolohkoa. Kylan 30 peltolohkosta yhdessdkdén ei ollut laajentamisen
varaa. Tdllaiseen tilanteeseen péaddyttiin jakamalla ensin vainiot kolmeen lohkoon
kullekin tilalle ja sen jalkeen ulkopellot vanhan nautinnan mukaisesti niin, etté jo-
kainen tila piti omat raivauksensa. Kun lisdksi kyldi ja peltoja ympéréivistd maista
yli sata tynnyrinalaa jdtettiin yhteismaiksi, pellot jdivét yksityisomistuksen saarek-
keiksi ilman yhteyttd tilojen muuhun maaomaisuuteen.®® Taustalla oli tottumus
laiduntaa pientd karjaa kyldn laheisyydessa. Tama laidunnusmahdollisuus haluttiin
muutamissa kylissd turvata jattamalla kylan laheisyyteen yhteinen lammaslaidun ja
sikopiiri.®* Tuimalan isdnndt halusivat samanlaisesta yhteismaasta eroon jo 15 vuo-
den kuluttua, mutta Lankkisissa yhteismaa sdilyi aina 180o-luvun puoliviliin asti.*®

Tulevaisuuteen suuntautunut ajatus peltojen raivaamisesta siséltyi isojakotoimi-
tukseen raivauskelpoisten maiden kartoituksena. Yleensd maanmittarit yksinkertai-

659 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.

660 Tutkimusalueen isojakoasiakirjat, ks. liite 1.

661 MLAK, Poytya 12:0.

662 MLAK, Koski 11:1, pk 13.9.1783; MLAK Koski 12, pk 31.8.1786; MLAK Koski 16, pk 2.6.1783.
663 MLAK, Koski 16:1; MLAK, Poytyd 19.
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sesti totesivat kyldssd olevan raivauskelpoista maata. Mustanojaa kuvatessaan Johan
Tillberg ryhtyi hieman runolliseksikin kertoessaan, ettd "tdmén kyldn omistuksilla
olevat maat yltakylldisesti omaavat sellaisia paikkoja, jotka kauniin sijaintinsa ja hy-
vdn maanlaatunsa puolesta varmistavat uutteralle viljelijalleen runsaan palkinnon”¢
Poytidkirjat eivit kuitenkaan paljasta aiheesta mahdollisesti kéytyjd keskusteluja, ja
jakokirjoissakin raivauskelpoiset maat eriteltiin harvoin. Ainoastaan Riesolassa so-
vittiin vainiojaon yhteydessd, ettd seuraavassa jaon vaiheessa Kalisen pitdisi saada
maata vainio-osuutensa vierestd, koska osuus jdi nyt hyvin kapeaksi.**

Tottumus vallitsevaan maanomistuksen tilanteeseen vaikeutti tulevan maaomai-
suuden kayton arviointia. Ennen isojakoa ulkopeltojen sijainnilla ei ollut kokonai-
suudessa suurtakaan merkitystd, kun vainioiden sarat olivat joka tapauksessa hajal-
laan eri puolilla kyldn maita. Isojaossa olisi kuitenkin ollut hyvéiksi nédhda tulevien
raivauksien rooli osana kokonaisuutta.

Aina peltolohkojen laajentamismahdollisuudet eivit olleet viljelijoiden toiveista
kiinni. Vélilld olosuhteet olivat kaikin tavoin téllaista tavoitetta vastaan. Esimerkiksi
Loimaalla Kojonjoen alajuoksulla kyldt sijaitsivat hyvin ldhekkdin toisiaan, jolloin
kylien rintamaat joen rannassa olivat naapurikylien puristuksessa. Koskenkyldssa
vainiot tayttivét joen ja naapurikylien rajaaman alueen isojakoa tehtdessd. Vainioilta
takamaiden suuntaan siirryttdessd kylan maat oli kaytetty koko leveydeltdan ulko-
peltojen raivaamiseen. Kun kyldn leveys oli noin 9oo metrid ja jakajia kylassa oli
kahdeksan, on suorastaan ihme, ettd jokaiselle jdrjestyi edes hieman raivattavaa
maata ulkopeltolohkojensa yhteyteen. Siitd huolimatta peltolohkojen lukumaéran
lisadntyminen viljelysten laajetessa oli tdysin vdistimatontd jokaisen tilan kohdalla
seuraavien sukupolvien aikana.®®®

Kun isojaossa kyldn yhteismaat jaettiin tilojen yksityiseen omistukseen, poistui-
vat samalla raivauksiin liittyneet lupakdytannét katselmuksineen ja karijakasittelyi-
neen. Vaikka virallista lupatietd ei olisi kdytettykddn, myos naapureiden epéaviralli-
nen suostumus raivausten tekemiselle menetti merkityksensé. Jos lupamenettely tai
naapurit rajoittivat yhteismaiden viljelykseen ottoa, isojaon myo6téd raivaustoimin-
nan olisi pitanyt kiihtyd. Arvo M. Soininen on pohtinut titd mahdollisuutta Vanha
maataloutemme -teoksessaan, mutta ei pysty osoittamaan, ettd ndin olisi tapahtunut.

664 ”[...] & denna bys dgor befintelige marck till 6fverflod hysa sddane stillen, hvilka i anseende till deras vackra
beldgenhet och goda jordart forsikra dess idoga upbrukare om ymnig erséttning [...]> MLAK, Péytya 21, pk
25.10.1780.

665 MLAK, Huittinen 41:2, pk 1.8.1781.
666 MLAK, Alastaro 8:0.

257



Hin tosin yhdistda eri aikoina tehtyjen mittausten tulokset tavalla, joka ei mah-
dollista tasmaéllista vertailua.®” Petri Talvitie on pohtinut samaa tematiikkaa Lansi-
Uudenmaan pitdjissd. Pitdjien valilld raivausintensiteetissd oli suuria eroja, mutta
Talvitien tutkimuksesta puuttuu tdsmaillinen aikaan suhteutettu vertailu ennen ja
jalkeen isojaon.®®

Raivausintensiteetin selvittimiseen tarvitaan peltojen pinta-alatiedot ennen iso-
jakoa ja isojaon jélkeen. Riittdvddn tarkkuuteen paasemiseksi tietojen pitda olla kéy-
tettdvissd tila- tai vahintdan kyldtasolla. Ennen isojakoa pinta-alatietoja tarjoavat
maakirjakartat sekd 1700-luvun alussa tehdyt tilusmittaukset.*® Pellot on mitattu
ennen isojakoa Huittisissa 67 prosentissa kylistd, mutta Loimaalta vain viidessa,
Marttilassa kahdeksassa ja Poytyilld 16 prosentissa kylistd. Huittisten aineistolla pi-
tdjan raivausintensiteetti ennen isojakoa voidaan laskea suurella varmuudella, mutta
muiden pitdjien osalta laskelmat jaavat epavarmoiksi. Koska mittausten aikavalit
vaihtelevat huomattavasti, kdytdn muutoksen mittarina vuosittaista peltoalan lisdysta
prosentteina.

Isojakoa edeltavit mittaukset voidaan jakaa ajallisesti kahteen eri kerrostumaan:
1640-luvun maakirjakartat sekd 1690-luvulta 1730-luvulle ulottuvat tilusmittaukset.
Kaikki mittaukset huomioiden vuosittainen peltoalan lisdys ennen isojakoa oli 0,54
prosenttia. Pelkdstadan Huittisista, josta aineisto on kattavin, luku on tdsmaélleen sama.
Raivauksia tehtiin hieman enemman 1700-luvulla kuin edeltdavalla vuosisadalla, silla
pelkdstddn 1640-luvun maakirjakartoista laskettu peltoalan lisdys oli 0,49 prosenttia,
kun taas 1600-luvun lopun ja 1700-luvun alun mittaustuloksista laskettuna peltoalaa
raivattiin 0,65 prosenttia lisdd vuosittain. Véhiten raivaukset edistyivit Oripadssa,
jossa vuosina 1698-1780 peltoala kasvoi vain 0,2 prosenttia vuodessa. Noin prosen-
tin vuosikasvuun pdistiin kolmessa yksindistalossa, jotka isojakoon mennessé oli
jaettu kahdeksi viljelmiaksi. Naistd kaksi, Kukonharja ja Pispala, muodostivat yk-
sin oman jakokuntansa, joten niiden raivauksia ei voinut rajoittaa kukaan. Murto
sijaitsi seitsemédn kilometrin padssd jakokunnan toisesta kyldstd eli Tammiaisista,
joten Murrollakaan muiden osakkaiden intressit tuskin rajoittivat viljelysten laajen-
tamista. Useampitilaisista kylistd Punolassa ja Siutilassa yllettiin prosentin vuosittai-
seen lisdykseen 1730-luvulta noin vuoteen 1800 ajoittuvalla jaksolla, miké vahvistaa

667 Soininen 1974, 317-318.

668 Talvitie 2013, 197-206.

669 Soininen (1974, 318) epdilee 1600-luvun karttojen kéyttod tissa tarkoituksessa, koska hanen mielestddn niistd
puuttuvat tiedot ulkopelloista. Tdmén alueen maakirjakartoissa ulkopellot on kuvattu, kuten edelld olen osoit-
tanut.
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kdsitystd raivausten laajenemisesta tarpeen mukaan 1700-luvun lopulla my6s iso-
jakoa odotettaessa.”°

Isojaon jilkeen kattavat mittaustulokset saisi isojaon jarjestelyiden mittauksista,
mutta jirjestelyt tehtiin aikana, jolloin maatalous oli muuttunut niin paljon, etteivit
peltoalat ole enda vertailukelpoisia isojaon kanssa. Tdma kaventaa mahdollisuuksia
huomattavasti ja kayttoon jaavat yksittdisid tiloja koskevat mittaukset. Niitd tehtiin
isojaon jalkeen halkomisten ja katselmusten yhteydessd. Olen rajannut tarkasteluun
ennen vuotta 1870 tehdyt mittaukset, jolloin pellon ja niityn rajaa voidaan pitaa vield
selviand. Télld rajauksella huomioiduiksi tulevat nimenomaisesti perinteisen maa-
talouden kaudella tehdyt raivaukset.” Aineisto sisdltad kaikki mittaukset isojaon
jalkeiseltd ajalta, mutta mittauksia on tehty tutkimuksen kannalta valitettavan vahan.
Aineisto kasittdd seitsemdn prosenttia tutkimusalueen tiloista. Aineisto rakentuu
sikali luotettavasti, ettd se kattaa tasaisesti koko tutkimusalueen. Siihen kuitenkin
sisdltyy syntyhistoriansa vuoksi systemaattisen virheen vaara. Koska mittaukset on
tehty halottavilla tiloilla seka virkatilojen, jotka siis mittausten aikaan olivat valtion
vuokratiloja, katselmusten yhteydessd, ne ovat kohdistuneet keskimadrdista suurem-
mille tiloille. Siksi on mahdollista, ettd suurten tilojen resurssit niakyvit raivauksissa.
Tosin peltopinta-alaan suhteutettu prosentuaalinen vertailu tasoittaa eroa. Mittaus-
ten kohdistuminen sekd halkomisiin etta katselmuksiin parantaa aineiston luotetta-
vuutta. Pienenkin aineiston kdyttaminen tdssa tapauksessa on tarkoituksenmukaista,
koska tarkoituksena ei ole tehdd monimutkaisia tilastollisia analyyseja, vaan ainoas-
taan 16ytad mahdollisia sdédannénmukaisuuksia eri tilojen raivauskéyttaytymisesta
isojaon jélkeen.

Kaikista isojaon jalkeisistd mittauksista laskettuna peltoalan vuosittainen lisays
on 1,3 prosenttia. Luku on huomattavasti suurempi kuin raivausintensiteetti ennen
isojakoa. Myos vaihtelu raivausintensiteetissd tilojen vililld on huomattavasti suu-
rempaa kuin erot kylien vililld ennen isojakoa. Tilamittauksissa raivausintensiteetti
vaihtelee nollasta 5,1 prosenttiin. Suurimmat erot aineistoon muodostuvat heti iso-
jakoa seuranneiden vuosikymmenten aikana. Mittaukset 11-30 vuotta isojaon jilkeen
sisdltavit aineiston ddripaat: tilat, jotka eivdt tehneet raivauksia ollenkaan, ja tilat,
jotka raivasivat peltoa yli kahden tai jopa viiden prosentin vuositahtia. Erot voivat

670 Isojakoa edeltavit mittaukset, ks. liite 3; tutkimusalueen isojakotoimitukset ks. liite 1. Kdytan vanhempien maa-
kirjakarttojen pinta-alayksikkod tynnyrid vastaamaan geometristd tynnyrinalaa eli 14000 nelidkyynérad, kuten
sen maanmittariohjeen mukaisesti piti olla, vaikka osa tutkijoista on pitényt sitd hieman geometrisesta tynny-
rinalasta poikkeavana viljatynnyrillisen kylvoalana. Ks. Olai 1983, 119-121.

671 Isojaon jalkeiset mittaukset, ks. liite 3.

259



kertoa erilaisista maankdyton suunnitelmista. Toiset tilat keskittyivit hoitamaan
ja kunnostamaan isojaossa saamaansa maaomaisuutta, toiset lisédmaéan viljelyalaa.
Pitkalla aikavililla erot tasoittuivat. Yli 30 vuotta isojaon jilkeen tehdyissd mittauk-
sissa vuosittaisen peltoalan lisdyksen keskiarvo on edelleen 1,3 prosenttia, mutta erot
tilojen valilld ovat tasaantuneet. Kolme neljasosaa tiloista ylittdd yhden prosentin
peltoalan vuosittaisen lisdyksen, ja vain 11 prosenttia alittaa alueen keskiarvon ennen
isojakoa. Ero isojakoa edeltdviin tietoihin on niin selvi, ettd raivausaktiivisuuden
lisdystd isojaon jalkeen voidaan pitdd osoitettuna. Kuinka tiivis yhteys lisdykselld on
isojakoon, on asia erikseen.>

Yksittdiset esimerkit tilojen tekemaistéd raivaustyostd auttavat nadkemaén isojaon
roolin vedenjakajana. Alle 20 vuotta isojaon jilkeen tehdyt mittaukset osoittavat,
ettd osalla tiloista isojaon jilkeen alkoi todella nopea viljelyalan raivaus. Tamareen
Naatu ja Vannilan Uuppo raivasivat kumpikin tahoillaan isojakoa seuranneiden alle
20 vuoden aikana noin 20 kapanalaa lisdd peltoa joka vuosi. Tiloilla on siis kay-
tetty vuosittain pelkkddn kuokkimiseen 30 miestyopdivaa ja lisaksi kasvillisuuden
raivaamiseen ja ojitukseen kulunut aika kaiken muun taloudessa tehdyn tyon péille.
Sammun Kouttu oli vieldkin ahkerampi yli 30 kapanalan vuosivauhdilla. Tallaiset
raivausalat tarkoittavat niin suurta tyomaarad, ettd tiloilla on tdytynyt olla suuri
kayttamaton potentiaali, joka oli isojaon jalkeen mahdollista ottaa kayttoon. Vertai-
lun vuoksi Tamareen kyldn raivausintensiteetti oli ennen isojakoa 0,5 prosenttia ja
isojaon jalkeen Naatu raivasi 2,4 prosenttia lisdd peltoa vuosittain. Sammussa pelto-
alan lisdys ennen isojakoa oli 0,6 prosenttia vuosittain, kun isojaon jilkeen Koutun
raivaustahti oli 5,1 prosenttia vuodessa.””3

Vaikka ei voida osoittaa, ettd yhteisnautinta olisi yleisesti estinyt tiloja tekemasta
tarvitsemiaan raivauksia, edeltivien esimerkkien valossa on selvii, etti ainakin
osassa jakokunnista yhteisnautinta tosiasiallisesti rajoitti tilojen toimintaa. Huomio
sopii yhteen isojakoanomuksista esiin nousseen kuvan kanssa. Erityisesti keskimaa-
rdistd suuremmilla tiloilla, jollaisia Naatu ja Uuppokin olivat, oli edellytyksid kehit-
tad talouttaan, mutta ennen isojakoa ne tormasivit kylayhteison rajoihin.

Viestokehityksen valossa nopeutuvalle raivaukselle olikin tarvetta. Pitdjanhisto-
rioiden véestdtietojen perusteella viestonkasvun nopeus on laskettavissa Huittisten,
Loimaan ja Marttilan osalta. Isovihan jdlkeen 1700-luvulla pitdjien vdestd kasvoi

672 Maanmittaustoimitukset isojaon jdlkeen, ks. liite 3; tutkimusalueen isojakotoimitukset, ks. liite 1.

673 MLAK, Alastaro 3; MLAK, Alastaro 23; MLAK, Vampula 16:4; MLAK, Vampula 16:5; MLAK, Huittinen 44:14;
MLAK, Huittinen 44:15; KA Helsinki, MHA, maakirjakartat A1 127-130; KA Helsinki, MHA, maakirjakartat
A1187-188.
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keskimiirin 1,2 prosenttia vuodessa, kun taas vuosina 1800-1850 vuosittainen vaes-
tonkasvu oli keskiméirin 0,9 prosenttia.””* Vaestonkasvu oli siis suhteellisesti no-
peampaa 1700-luvulla kuin 18oo-luvun alkupuolella, péinvastoin kuin peltoalan
kehitys. Painetta viljelysten laajentamiseen oli ennen isojakoa enemman kuin, miti
raivauksia tosiasiallisesti tehtiin. Kiihtynyt raivaustoiminta isojaon jéilkeen osittain
korjasi tilannetta. Perinteiselle maataloudelle oli tyypillistd maatalouden tuoton ja
vdestonkasvun kehittyminen vuoroin niin, ettd pitkalla aikavalilld erot tasaantui-
vat.”> Lounais-Suomessa ennen isojakoa syntyneessi raivausvelassa oli osittain kyse
tastd ilmiosta. Suuren syntyvyyden kautta tapahtunut vaestonkasvu lisési tydvoimaa
viiveelld.”¢ Niin ollen osa raivaustahdin kiihtymisestd isojaon jalkeen on selitetta-
vissd lisddntyneelld tydvoiman saatavuudella.

Sama kehityskaari vdestonkasvun ja raivausten kehityksen suhteessa on nahté-
vissd Lansi-Uudellamaalla. Olen laskenut Petri Talvitien kdyttimien lukujen avulla
Léansi-Uudellemaalle suuntaa-antavat kasvunopeudet véestolle ja peltoalalla ennen
ja jilkeen isojaon. Lansi-Uusimaa ei eldnyt samalla tavoin tdysin maataloudesta
kuin tdmén tutkimuksen alue, eiki sielld luonnon tarjoamat edellytyksetkddn olleet
maataloudelle yhté suotuisat. Siksi on ymmarrettavia, etta sielld raivaustahti ei ollut
ennen eiki jilkeen isojaon yhtd korkea kuin tdmén tutkimuksen alueella. Siitd huo-
limatta isojaon jélkeiset raivaukset ottivat samalla tavoin raivausvelan kiinni kuin
tdman tutkimuksen alueella.®”

Tutkimustulokset Sodermanlannista, Narkestd, Itd-Gootanmaalta ja Smoolan-
nista kertovat vdeston ja peltoalan kehittyneen melko tasatahtia 1600-luvulta 1800-lu-
vun puoliviliin.”® Lounaissuomalaisten alueiden vertaaminen ruotsalaismaakuntiin
alleviivaakin 1700-luvun nopean védestonkasvun roolia raivausvelan syntymisessa.
Ruotsalaisalueiden véestonkasvu oli Lounais-Suomea hitaampaa, jolloin raivaukset
pysyivit vdestonkasvun tahdissa toisin kuin vertailluissa suomalaispitdjissd.”

Isojaon jalkeisen kiivaan raivaustahdin avaimena tdmin tutkimuksen alueella
oli viljelmien mairén lisddntyminen. Isojaon yhteydessd tutkimusalueella halottiin
noin 5o tilaa, ja isojaon jilkeenkin tiloja halottiin ajoittain. Esimerkiksi Huittisissa

674 Laakso 1994, 22-23; Nallinmaa-Luoto 1994, 93; Oja 1957, 120-122; Oja 1959, 119, 337; Oja 1971, 242-244; Viikki
1973, 26.

675 Broadberry & al. 2018, 640.

676 Nopean viestonkasvun syistd ks. Rantanen 1997, 71-73.

677 Talvitie 2013, 246-247.

678 Dahlstrom 2006, 77; Olai 1983, 151; Hannerberg 1971, 23-26.

679 Talvitie 2013, 246—247; Dahlstrom 2006, 55.
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halottiin isojaon jalkeen 1800-luvun alkupuolella noin 30 tilaa.*®* Tilojen méarin
lisadntymisen sijaan uudet viljelmét syntyivat torppina olemassa olleiden tilojen
maille. Kuten tilattomien viljelysten jakamista kasittelevassd luvussa kavi ilmi, tut-
kimusalueen pitdjissi oli ennen isojakoa sekd kylien yhteisid ettd tilojen yksityisid
torppia. 1770-luvulla torppien maara alueella oli yhteensa noin 150. Jos yhteismaiden
jakaminen vapautti raivaamisen, se vapautti myds torppien perustamisen. Torppien
lukumairan kasvu oli hyvin nopeaa 1700-luvun viimeisind ja 1800-luvun ensimmai-
sind vuosikymmenini. Vuosisadan vaihtuessa torppia oli alueella jo 600 ja 1800-1u-
vun puolivilissd 2500.5%

Torpat muodostivat suuren raivauspotentiaalin, koska niiden sijoittumista ei
rajoittanut kyldn ja sen viljelysten sijainti. Ndin oli mahdollista ottaa viljelykseen
maita, joiden viljeleminen tilan omina viljelyksind olisi ollut epakaytdnnollista tai
jopa mahdotonta. Esimerkiksi Loimaalla Koskenkyldn takamailla noin kymmenen
kilometrin pédssd kyldstd Hennijoen ja Kouvonojan varsilla sijaitsi hyvin viljelyyn
sopivaa maata, jota tilalliset eivdt voineet itse hyodyntéa viljelysmaana. Alueelle pe-
rustettiin 1780-luvulta alkaen 18oo-luvun puoliviliin mennessd ainakin kymmenen
torppaa. Koska alueella ei ennestddn ollut viljelyksié, jokaisen torpan perustaminen
merKkitsi viljelyalan lisddntymistd raivauksen kautta.*

Torppien perustamisen kehitys auttaa ymmartimadn isojaon jalkeista nopeaa
viljelysten laajentamista. Raivauksia tehneitd viljelmid oli enemmén kuin ennen,
jolloin yksittdisen kotitalouden osuus tehdyistd raivauksista ei kasvanut niin paljoa
kuin raivausintensiteetin kasvu pelkdstadn antaisi ymmartda. Toisaalta aktiivinen
torppien perustaminen piti ylld vdestonkasvua, silld sitd kautta syntyi uusia viljel-
mid, jotka tarjosivat mahdollisuuksia perheen perustamiseen. Néin tutkimusalueen
hyvit edellytykset uudisraivaukselle selittavit sekd nopean véestonkasvun ettd no-
pean peltoalan kasvun isojaon jédlkeen esimerkiksi Lansi-Uuteenmaahan verrattuna.

Tanskassa 1700-luvun lopun maanjaot avasivat viljelylle mahdollisuuden maan-
kayttod tehostaneiden uudistusten kéayttdonottoon. Tanskan vdentiheys oli kuitenkin
aivan eri luokkaa Lounais-Suomeen verrattuna.®® Lounais-Suomessa maatalous ei
tarvinnut muutoksia vaan mahdollisuuden kayttda ne resurssit, jotka olivat olemassa.

680 Tutkimusalueen isojakoasiakirja, ks. liite 1; Viikki 1973, 725-911; Laakso 1994, 52.

681 Laakso 1994, 66; Nallinmaa-Luoto 1994, 100; Oja 1957 119; Oja 1959, 335; Oja 1971, 238; Viikki 1973, 143-145;
Ylonen 1969, 564-575. Vrt. torppien méidran viheneminen Ruotsissa enskifte ja laga skifte -jakojen jalkeen.
Svensson 2001, 105.

682 KA Helsinki, MHA U, Alastaro A3:8/16-37; KA Turku, Alastaron srk, rk 1776-1853.

683 Christensen 1999, 172.
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Entisilla menetelmilld oli mahdollista jatkaa vield pitkaén, koska viljelysalaa voitiin
laajentaa monikertaiseksi isojaossa jaettuun peltopinta-alaan verrattuna. Véeston-
kasvu huolehti siitd, ettd ty6voimaa perinteisen maatalouden menetelmien kaytt66n
oli riittavasti.

Lahtokohtaisesti isojaossa saadun pelto-omaisuuden kaytettavyys oli hyvé perintei-
sen maatalouden tekniikalla ja viljelymenetelmilld. Isojaossa jaetut pelto-osuudet
mahdollistivat my6s muutosten tekemisen. Lounais-Suomessa isojakoon ei liity
viljelyn mullistuksia, mutta