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Pro gradu -tutkielmassa tutkitaan Porvoonjokilaakson kivikautisten kohteiden sijaintiin
vaikuttavia tekijoitd, painotuksen ollessa mesoliittisissa kohteissa. Tutkimusalue on Por-
voonjokilaakso, lukuun ottamatta Porvoon aluetta. Tutkimusaineistona on alueen 271
kivikautista kohdetta. Ty0ssé tutkitaan kohteiden sijoittumista, siind mahdollisesti ha-
vaittavia muutoksia sekd etsitddn selityksid sekd sijoittumiselle ettd mahdollisille muu-
toksille.

Yleiselld tasolla tutkitaan miten tutkimusaineiston kohteet ajoittuvat ja miten eri-ikdiset
kohteet sijoittuvat tutkimusalueelle. Tarkemmin kohteiden sijoittumiseen vaikuttavia te-
kijoita tutkitaan kohteiden fyysisen ympdiriston ja kohteiden arkeologiseen tietoaineis-
toon perustuvien muuttujien avulla. Fyysisen ympériston muuttujia tutkimuksessa ovat
rannan muoto, kohteen taustan jyrkkyys, kohteen sijainti suhteessa avoimeen vesialuee-
seen, maaperd sekd kohteen avautumissuunta. Arkeologisia muuttujia ovat kohteen
koko, 10ytomééra ja 16ytotiheys. Muuttujien avulla tutkitaan eri tekijoiden vaikutusta
sekd ndiden yhteisvaikutusvaikutusta kohteiden sijoittumiseen ja niissd tapahtuvia muu-
toksia kivikauden kuluessa.

Eri-ikdisten kohteiden lukumaédrilld tarkasteltuna alueen asutuksessa ei ole ndhtdvissd
dramaattisia muutoksia kivikauden aikana, eniten kohteita on ajoitettavissa keskimeso-
liittiselle ajalle. Varhaismesoliittiset kohteet muodostavat kaksi keskittyméa. Keskime-
soliittisella ajalla kohteiden painopiste siirtyy kohti eteldd ja kohteiden maird kasvaa
tutkimusalueen keskiosassa. Myohéismesoliittiset kohteet painottuvat Askolan alueelle
ja neoliittisia kohteita on jarvien ja muinaisjarvien ldheisyydessa.

Fyysisen ympériston muuttujien esiintymistd kohteilla voidaan todeta, ettd ndiden esiin-
tyminen yhdessé viittaa selkedsti siithen, ettd kohteiden sijainnissa riittdva suoja on ollut
olennaista, ei kaikista suojaisin paikka. Fyysisen ympériston muuttujista maaperélld on
merkitystd varhaismesoliittisten kohteiden sijoittumiselle. Avautumissuunnissa on poik-
keuksia keski- ja my6hdismesolittisten kohteiden osalta. Arkeologisten muuttujien va-
lossa tutkimusalueen kohteet ovat padsidintdisesti kooltaan pienid ja vahaloytoisid, mut-
ta joukossa on my0ds hyvin suuria ja runsasloytoisid kohteita. Arkeologisten muuttujien
perusteella kohteiden kédyton intensiteetti on heikoin keskimesoliittisella ajalla. Tadma
kuvastaa ajalla tapahtunutta nopeaa ympériston muutosta. Muuttujia tutkittaessa todet-
tiin seitsemin korkean kayttdintensiteetin kohdetta, joiden voidaan katsoa olevan mah-
dollisia perusleirejd. Perusleirejd on aiemmista malleista poiketen sijainnut mesoliittisel-
la ajalla my06s sisdmaaympdristdissd. Korkean kéyttdintensiteetin kohteille merkityksel-
lisid muuttujia ovat hiekkainen maaperi ja riittdvan, ei maksimaalisen, suojaisa sijainti.
Varhaismesoliittisille kohteille merkityksellistd on liséksi kvartsilouhokesen ldheisyys ja
keski- ja myohéismesoliittisille kohteille avautuminen luoteeseen, joka on tulkittavissa
selvimmin kohteen sijaintia ohjaavaksi kulttuuriseksi piirteeksi.
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1. Johdanto

Suomalaisen kivikauden tutkimuksen historiassa Porvoonjoen varren kivikautisilla koh-
teilla on ollut erityinen merkitys. Kohteiden parissa tehty tutkimus on vaikuttanut mer-
kittdvasti, aina sotien jélkeisestd ajasta ldhtien, ymmairrykseemme varhaisimman kivi-
kauden asutuksesta maassamme. Porvoonjokilaakson runsas ja kohtalaisen hyvin doku-
mentoitu aineisto tarjoaa edelleen hyvid tutkimusmahdollisuuksia.

Téassd Pro gradu -tutkielmassa tutkitaan Porvoonjokilaakson kivikautisia kohteita,
painotuksen ollessa mesoliittisissa kohteissa. Tydsséd on tarkoitus tutkia kohteiden sijoit-
tumista, siind mahdollisesti havaittavia muutoksia seka etsid selityksid sekd sijoittumi-
selle ettd mahdollisille muutoksille.

Ty0ssé tutkitaan tutkimusalueen kohteita sekd yleisemmalla tasolla ettd tarkemmin
kohdekohtaisella tasolla eri muuttujien avulla. Yleiselld tasolla tutkitaan miten tutki-
musaineiston kohteet ajoittuvat ja miten eri-ikdiset kohteet sijoittuvat tutkimusalueelle.
Tarkemmin kohteiden sijoittumiseen vaikuttavia tekijoitd tutkitaan kohteiden valittman
fyysisen ympériston ja kohteiden arkeologiseen tietoaineistoon perustuvien muuttujien
avulla. Muuttujien avulla tutkitaan eri tekijéiden vaikutusta sekd nédiden yhteisvaikutus-
vaikutusta kohteiden sijoittumiseen ja néissd tapahtuvia muutoksia kivikauden kuluessa.
Tyon keskeisimmat tutkimuskysymykset ovat: Miten muuttujat esiintyvét aineiston koh-
teilla? Millaisia muutoksia muuttujien esiintymisessd on tarkasteluajanjaksolla? Miten
muuttujien esiintyminen, ndissd havaitut muutokset sekd muuttujien avulla tehdyt tul-
kinnat suhteutuvat aiempiin tutkimuksiin? Tyon perimmaéisend tarkoituksena on ymmér-
tdd paremmin asuinpaikkojen valintaa ja sijaintia maéarittivia syité.

Kattava aineisto, joka mahdollistaa muuttujista tehtdvit tilastolliset vertailut, on
yksi keskeisistd syistd tutkimusalueen valinnalle. Tutkimusalueena on Porvoonjokilaak-
so ja sen tirkeimmaét sivu-uomat lukuun ottamatta Porvoon aluetta, jossa pddosa koh-
teista ajoittuu neoliittiselle kivikaudelle. Yhteensd alueelta tunnetaan 271 kivikautista
kohdetta. Tutkimusalueelta on my0s julkaistu runsaasti tutkimuksia, keskeisimpéana Vil-
le Luhon, Heikki Matiskaisen ja Hannu Takalan viitdskirjat, jotka mahdollistavat ai-
neiston paremman tulkinnan ja vertailun (Luho 1967, Matiskainen 1989, Takala 2004b).

Tarkasteltaviksi kohteiden fyysisen ympariston muuttujiksi tutkimuksessa on valittu
rannan muoto, kohteen taustan jyrkkyys, kohteen sijainti suhteessa avoimeen vesialuee-
seen, maaperd sekd ilmansuunta, johon kohde avautuu. Muuttujista kolme ensimmaéista

on jaettu kolmeen eri vaihtoehtoon, joiden perusteella muuttuja saa olosuhdetta kuvaa-



van arvon. Kohteen muuttujista rannan muoto saa arvon sen perusteella, sijaitseeko koh-
de lahdessa, suoralla rannalla tai niemessd. Samoin kohde saa arvon sijainnin suhteesta
avoimeen veteen sen mukaan, sijaitseeko kohde aavan veden &arelld, kapeamman vesi-
alueen rannalla vai onko kyseessa kapeikon tai kuivan maan kohde. Niin ikdin kohteen
taustan jyrkkyys on luokiteltu kolmeen arvoluokkaan: tasainen maasto, loiva rinne,
jyrkka méki/kallio. Kohteen suhteelle avoimeen veteen ja taustan jyrkkyydelle on tutki-
muksessa madritelty tarkemmat raja-arvot, joiden perusteella muuttujien arvot madritel-
134n.

Tyossd kaytetyt fyysisen ympériston muuttujat ovat pitkdlti samat, joita Petri Hali-
nen ja Teemu Mdkkonen (2009) kéayttavit artikkelissaan Karjalan kannaksen kivikautis-
ten asuinpaikkojen suojaisuutta ja sijaintia kasitellessddn. Tamdn tutkimuksen yhteydes-
sd el kuitenkaan tehdé suojaisuusanalyysid samoista topografisista muuttujista huolimat-
ta. Tutkimuksen muuttujiksi valitut topografiset piirteet ovat hyvin yleisid ja ne on koet-
tu yleisesti merkityksellisiksi kivikautisia asuinpaikkoja tutkittaessa.

Tutkimuksessa huomioitavia arkeologisia muuttujia ovat kohteen koko, 16ytomaara
ja loytotiheys. Muuttujat ovat yleisesti kiytettyjd tarkasteltaessa kohteiden kdyton tois-
tuvuutta ja kdyton intensiteettid. Myos kohteiden ajoitus on luokiteltavissa yhdeksi
muuttujaksi. Aineiston kisittelyn helpottamiseksi ja muuttujien esiintymisessé tapahtu-
vien muutoksien havaitsemiseksi, muuttujien esiintymistd on tarkasteltu neljdén ajanjak-
son avulla. Ajanjaksot perustuvat viimeisimmissd yleisesityksissd esitettyihin kivikau-
den kronologioihin (ks. esimerkiksi Halinen 2015: 21). Muuttujien esiintymisté tarkas-
tellaan varhais- (8850-8000 eaa.), keski- (8000—6800 eaa.) ja mydhdismesoliittiselle
(6800-5200 eaa.) ajalle ajoittuvilla kohteilla sekd ndiden liséksi yleisesti neoliittiselle
ajalle (5200-1900/1700 eaa.) ajoittuvilla kohteilla.

Keskeisimmat tutkimuksessa kéytetyt aineistot ovat kohteiden tutkimusraportit Mu-
seoviraston ja Lahden kaupunginmuseon arkistoissa. Tutkimusraportteja sekd Museovi-
raston muinaiskalupdivikirjaa ja kohteiden loytoluetteloita on tutkimusta varten luettu
my0s Museoviraston Museoverkko-palvelussa. Keskeisid sdhkdisid aineistoja ovat
tutkimusalueen maaperékartta (Maaperédkartta 1:20 000, Geologian tutkimuskeskus
2015), korkeusmalli ja maastokartta (Korkeusmalli 2 m ja Maastokartta 1:250 000,
Maanmittauslaitos 2019). Sdhkdisid aineistoja on hyddynnetty mééritettdessa osaa koh-
teiden muuttujista seki tutkimuksen karttojen laadinnassa. Kohteiden keskikoordinaatin
osoittava paikkatieto on ensisijaisesti perdisin tutkimusraporteista, silld Museoviraston

tarjoamaan paikkatietoaineistoon sisdltyy virheitd. Tutkimuksessa kéytetyt vuosiluvut
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on esitetty kalenterivuosina, tarvittaessa on nédiden liséksi esitetty geologisten ajoitusten
yhteydessd ajoitustieto kalibroimattomina radiohiilivuosina (BP). Tutkimuksessa esite-
tyt arkeologisten kohteiden ajoitukset on kalibroitu OxCal 4.3.2. ohjelman verkkover-
siolla kalibrointikdyraéd IntCall3 kéayttamalld (Bronk Ramsey 2017, Reimer &al. 2013).
Kivikautisen asuinpaikan kisite tai sen madritelmid on ongelmallinen. Maastossa
oleva kohde méirittyy asuinpaikaksi yleensd inventoijan subjektiivisen tulkinnan tulok-
sena. Télloin asuinpaikalla tarkoitetaan sitd Museoviraston suojelullisiin tarkoituksiin
luotua kategoriaa, joka madrdytyy kohteen oletetun funkiton perusteella (ks. esim. Ar-
keologisen kulttuuriperinnén opas 2020). Vaikka asuinpaikan kriteereind pidetdén ku-
vaan sopivaa esineistdd, rakenteita, topografiaa ja maaperdd, madrittely asuinpaikaksi
saattaa kiytdnnossd tapahtua vain muutamien iskoksien perusteella (asuinpaikan kritee-
reistd ks. esim. Uino 2000: 241). Asuinpaikka muinaisjddnnoskategoriana on laaja, silld
ldhes kaikki mesoliittiset ihmistoiminnan jdljet voidaan luokitella sen alle. Tdssé tydssd
kivikautisista muinaisjidnnoksisti kéytetdin kisitettd kohde (vertautuu englanninkieli-
seen termiin site), joka ei ota kantaa muinaisjddanndksen funktioon. Asuinpaikoiksi luo-
kiteltujen kohteiden heterogeeninen luonne on tunnistettu tutkimuksen yhtena ldhtokoh-
tana. Kivikautisten kohteiden oletetun rantasidonnaisuuden aiheuttamaa metodologista
ongelmaa on késitelty ajoituksen sekéd topografisten muuttujien késittelyn yhteydessa.
Tdmén opinndytetydon valmistumisen on mahdollistanut tyonantajani Lahden kau-
punginmuseon tarjoama mahdollisuus kiyttdd tydaikaa tutkimuksen tekemiseen. Tésti
mahdollisuudesta ja tuesta haluan esittdd suuren kiitoksen sekd esimiehelleni ettd koko

museolle.



2. Tutkimusalue ja vesistohistoria

2.1. Tutkimusalue

Tutkimusalueena on keskelld etelédisintd Suomea ensimmaéiseltd Salpausselédltd Suomen-
lahteen virtaavan Porvoonjoen vesistdalue lukuun ottamatta Porvoon kaupungin aluetta.
Tutkimuksen painopiste on mesoliittisissa kohteissa ja Porvoon alueen kohteet edustavat
padsdédntoisesti nuorempaa kivikautta. Nykyinen noin 143 km pitkd Porvoonjoki saa al-
kunsa ensimmaéisen Salpausseldn eteldrinteiden ldhteistd ja soista nykyisten Karkolén,
Hollolan ja Lahden alueilla (Nironen et al. 1988:2). Itse joki virtaa ndiden kuntien lisik-
si Orimattilan, Pulkkilan, Askolan ja Porvoon kuntien halki laskien Porvoon edustalla
Suomenlahteen. Porvoonjoen valuma-alueeseen kuuluu joen sivu-uomien kautta alueita
myos Méntsildn, Pornaisten ja Myrskyldn kunnista.

Pédasiallinen tutkimusalue muodostuu Hollolan, Lahden, Orimattilan, Pukkilan ja
Askolan kuntien Porvoonjoen valuma-alueella sijaitsevista alueista. Kérkoldn, Méntsa-
lan, Pornaisten ja Myrskyldn kuntien valuma-alueella olevat osat rajautuvat kaytinnossa
padasiallisen tutkimusalueen ulkopuolelle. Néistd osista tunnetaan ldhinnd tarkemmin
paikantamattomia kivikautisia irtoloytojd sekd Méntséldn Sahajirvessd olevasta Lysti-
saaresta merkkejd mahdollisesta neoliittisesta asutuksesta. Tdmén kohteen muinaisjdan-
nosluonnetta koskevat tiedot ovat puutteelliset ja saareen on myos tuotu maata muualta,
joten kohdetta ei ole huomioitu (Heikkurinen-Montell 1984: 73, Pesonen 2016: 61).
Néin ollen padsdantdisesti Porvoonjoen sivu-uomien latva-alueet jaavét tutkimusalueen
ulkopuolelle. Péddasiallinen tutkimusalue ja Porvoonjoen valuma-alueen rajat on esitetty
kartassa 1.

Porvoonjoen valuma-alueen on kooltaan noin 1265 km? (Nironen et al. 1988: 2).
Tutkimusalueen koko on ndin ollen noin 1190 km?. Lénnessd tutkimusalue rajautuu
Mustijoen, iddssd Koskenkylédnjoen ja kaakossa Ilolanjoen valuma-alueisiin (ks. vesisto-
alueet Karlsson 1986: Karttaliite 2). Valuma-alueiden nykyisind vedenjakajina toimivat
kallioytimiset moreenimaéet, harjujaksot, kalliot seké alavat pelto- ja suoalueet (Nironen
et al. 1988: 2). Porvoonjoen vesistdalue on hyvin vdhdjarvinen ja alueella nykyisin ole-
vat jarvet ovat pidasiassa pienid ja matala (Nironen et al. 1988:7). Vesistoalueen kook-
kaimmat jarvet ovat Mallusjérvi (5,38 km?) Orimattilassa, Isojirvi (3,05 km?) ja Saha-
jarvi (1,9 km?) Mintsdldssd sekd Hahmajérvi (0,92 km?) Hollolassa ja Kanteleenjérvi

(0,57 km?) Pukkilassa.
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Kartta 1. Tutkimusalue Porvoonjoen vesistoalueella.



Porvoonjokilaakson ja vesiston topografia on pienpiirteissidén vaihtelevaa. Joen lat-
vaosissa kalliopera ja kumpuilevat moreenialueet ohjaavat vesien kulkua ja esimerkiksi
Luhdanjoki virtaa kallioperdn murroslaaksossa (Sirvio 2002b: 60; Nironen et al. 1988:
5). Etenkin vesiston latva- ja ldnsiosassa on korkealle moreeni- ja kallioharjanteiden va-
leihin kuroutuneita pienid vesialueita, joista suurin osa on aikojen saatossa soistunut ja
kasvanut umpeen (Sirvio 2002: 60). Joen yldjuoksu kulkee mutkitellen Lahden, Orimat-
tilan ja Pukkilan alueella olevan laajan hienosedimenttitasangon halki kunnes Pulkkilan
Napion- ja Naarkosken jélkeen jokilaakso kapenee koskiseksi ja syvdan uurtuneeksi jo-
kilaaksoksi, joka laskee ldhes suoraviivaisesti kohden eteldd ja Suomenlahtea (Sirvid
2000: 2, Alalammi 1986: vihko 122, 3a).

Kuten yleensd keinotekoisissa rajauksissa, on myds tdméan tutkimuksen aluerajauk-
sessa ongelmia. Esimerkiksi Porvoonjoen ja Ilolanjoen vesistoalueet toisistaan erottava
kannas on Askolan keskustan kohdalla kapeimmillaan vain noin 500 metrid leved ja sen
ympdaristossd on kannaksen molemmin puolin runsaasti kivikautisia kohteita. Nama 14-
hinnd Suurisuon ympéristdssd sijaitsevat kohteet on huomioitu tutkimuksessa, jotta
kuva asutuksesta ei katkeaisi keinotekoisesti. Yhteensé téllaisia kohteita on seitsemin

(kohteet 91-97, ks. Liite 1).

2.2. Vesistohistoria

Tutkimusalueen vesistohistoriaa on kisitelty useissa alueelta tehdyisséd geologisissa ja
arkeologisissa tutkimuksissa. Viimeisimpid alueella tehtyjd tutkimuksia, joilla on tar-
kennettu Itdmeren vaiheita alueella, ovat vuosilta 2000 ja 2001 (Sirvié 2000, Sirvid et
al. 2001). Niihin kahteen julkaisemattomaan tutkimusraporttiin on ansiokkaasti koottu
yhteen myds alueen aiemmat vesistohistorialliset tutkimukset.

Tutkimusalueen pohjoisosa paljastui Baltian jddjarven loppuvaiheessa jaddjarven
purkautuessa nopeasti Yoldiamereksi noin 9 600 eaa. (Halinen 2016: 19-20, Jantunen
2004: 64). Yoldiameren alkuvaiheessa ensimmadisen Salpausseldn edusta oli saaristoa
rannan ollessa noin 112 m mpy korkeudella (Donner 1951: 16, Eronen & Matiskainen
1979: 4, Sirvié 2002a: 9—10). My6s nykyinen Askolan alue paljastui osittain Yoldiavai-
heen aikana merenpinnan laskiessa alueella noin 62-52 m mpy tasolle (Matiskainen
1989b: 13). Maankohoamien ja rannan siirtyminen eteldén oli nopeaa Yoldiameren aika-
na ja sen loppuvaiheissa Porvoonjoen suu sijaitsi 1dhelld nykyisen Orimattilan keskustaa

ja Askolan alue muistutti saaristoa (Matiskainen 1989b: 13, Sirvio 2002a: 10).



Yoldiameren nopean laskun ja maankohoamisen my6ti Eteld-Ruotsin Nérkenin sal-
mi umpeutui ja [tdmeren alueelle patoutui Ancylusjirvi noin 8800 eaa. (Halinen 2016:
19-20, Jantunen 2004: 65—66). Ancylusjiarven vedenpinta alkoi nopeasti kohota saavut-
taen huippunsa noin 8000 eaa. (Jantunen 2004: 66). Tutkimusalueella Ancylusvaiheen
kulminaatio on ajoitettu noin 8400-8150 eaa. (9200-9000 BP) (Sirvio et al. 2001:2, ka-
librointi Takala 2004b: 53). Tamén jéilkeen jirvi purkautui hitaasti Danajoen kautta
Darssin kynnyksen puhjettua nykyisen Tanskan alueella ja Ancylusvaihe pdittyi noin
7200-7000 eaa. (Halinen 2016: 19-20, Jantunen 2004: 65—-66).

Ancylusjdrven transgressio peitti tutkimusalueella alleen jo aiemmin paljastuneita
alueita ja sekd kuroutuneita jirvialtaita. Tutkimusalueen pohjoisosassa, Lahden eteli-
puolella, Ancylys-transgression ylin raja on noin 73,5 m mpy korkeudessa (Sirvio et al.
2001: 34). Orimattilan keskustan kohdalla Ancylusjirvi on laajimmillaan yltdnyt noin
66—67 m mpy korkeudelle (Sirvio et al. 2001: 40) ja Pukkilan alueen luoteisosassa noin
65,5 m mpy ja kaakkoisosassa noin 61,5 m mpy tasolle (Sirvio 2000: 23-24, 36). Asko-
lan alueella Ancylusjdrven vedenpinta nousi noin 61-62 m mpy korkeudelle (Matiskai-
nen 1989b: 13). Nykyisen Porvoon alueen korkeimmat kohdat paljastuivat Ancylusjér-
ven aikana, jonka korkein ranta on alueella noin 59—-58 m mpy (Sirvio 2000: 13).

Porvoonjoen uoma muotoutui pitkdlti Ancylusjarven laskuvaiheen aikana. Maan
kohotessa ja rannan siirtyessd kohti eteldd kapea ja vuonomainen Ancylusjdrven lahti
muuttui jokiuomaksi, jonka suu oli jarven loppuvaiheen aikana jo Porvoon pohjoisosas-
sa Henttalankosken alapuolella (Matiskainen 1989b: 14).

Ancylusjérved seurasi Litorinamerivaihe, jonka alkuvaiheen aikana vedenpinta ko-
hosi hitaasti nykyisen Suomenlahden rannalla, Helsingistd itdén olevalla alueella. Hel-
singin seudulla merenpinta pysytteli 1dhes samalla tasolla liki 2000 vuotta (Sirvid 2000:
16). Tutkimusalueella Litorinameri ulottui 1dhinnd Askolan ja Porvoon alueelle siten,
ettd Litorinameren korkein ranta Askolan alueella on ollut noin 32-31 m mpy ja transg-
ression méédrd noin kaksi metrid (Matiskainen 1989b:18-19). On my0s esitetty, ettd
transgressio on ollt alueella jopa neljd metrid, miké voi osin selittyd paikallisilla veden-
pinnan vaihteluilla (Aberg 2013: 61-62). Askolan alueen litonrinatransgression varsin
korkea raja (32 m mpy) suhteessa ldhialueilta saatuihin tutkimustuloksiin on ongelmalli-
nen. Mahdollisesti alueen maankohoamisessa on paikallisia poikkeamia, mutta nykytut-
kimuksen valossa asiasta ei ole varmuutta (Miettinen 2002: 85). Porvoon alueella Lito-
rinameren korkein ranta on sijainnut noin 30 m mpy tasolla (Eronen 1983: 202, Mietti-

nen 2002: 82, fig 50). Trangressio on myds Porvoon alueella ollut parin metrin luokkaa



(Haila et al. 1991: 117).

Litorinameren ollessa laajimmillaan Porvoonjoki on muodostanut Askolan alueella
kapean lahden ja Porvoon alue on ollut saaristoa (Matiskainen 1989: 17, Aberg 2013:
61). Porvoon pohjoisosassa sijaitseva Henttalankoski on saattanut toimia osittaisena
kynnyksenéd Porvoonjoen ja Litorinameren vililld, jolloin vesi muodostuneessa lahdessa

on ollut murtovettd aina Askolan Hiirikoskelle asti (Matiskainen 1989b:18).
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Kuva 1. Kooste eteldisen Suomen rannansiirtymiskayristé, joissa kaikissa on havaitta-
vissa Ancylustransgressiota seuraava jyrkka ja nopea vedenpinnan lasku seké Litorina-
vaiheen hidas nousu ja ldhes tasainen vaihe. (Kuvan ldhde: Sirvio 2000: 13, kuva 5 ja
siind mainitut lhteet).

Litorinatransgressio pédttyi Askolan alueella noin 6000 eaa. (7200 BP) ja Porvoon
eteldosassa noin 150 vuotta myohemmin (7000 BP), jonka jdlkeen merenpinta alkoi
alueella hitaasti laskea (Matiskainen 1989b: 19, Haila et al. 1991: 115). Litorinameren
mahdollisista myohemmistéd transgressiivisista vaiheista ja niiden mééréstd on esitetty
useita ndkemyksid, mutta kiistatonta nidytt6d myohemmistd transgressioista tutkimus-
alueella ei ole (Matiskainen 1989b: 180-19, 38-40; Aberg 2013:14—15, Miettinen 2002:

87-88). Todennikdoistd on, ettd vedenpinnan lasku ei ole ollut aivan tasaista ja ranta on
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saattanut pysytelld pidemménkin ajan paikallaan, mikd on mahdollistanut maastossa ha-
vaittavien rantamuodostelmien syntymisen myos ylimmén rantatason alapuolelle (Jantu-
nen 2004: 67).

Porvoon eteldosassa on havaittu mahdollinen noin 2500 eaa. (4000 BP) ajoittuva
kolmen metrin transgressio, jonka ylin taso on noin 17 m mpy. Laajemmin ilmioté ei
Eteld-Suomen alueella tunneta, joten syyné voivat olla paikalliset erot vesistdolosuhteis-
sa ja maankohoamisen nopeudessa (Jantunen 1995: 34-36). Merkkejd myohemmisti
transgressioista ei ole mydskddn havaittu Porvoon ja Loviisan véliselld alueella tehdyis-
sd tutkimuksissa, vaan vedenpinta on laskenut tasaista vauhtia viimeiset 6000—-6500
vuotta noin 1000 vuotta samalla tasolla pysytelleen merenpinnan transgressiovaiheen
jilkeen (Miettinen et al. 1999:18-21).

Litorinameri edustaa Itimeren suolaisinta vaihetta ja sitd pidetdin yleisesti nykyisen
Itdmeren edeltdjéni. Litorinavaihe paittyi noin 4000 vuotta sitten valtameriyhteyden ka-
ventuessa ja suolaisuuden laskiessa (Aberg 2013: 5-6). Nykyisin maankohoaminen tut-
kimusalueella on sen luoteis- ja pohjoisosassa noin 3 mm vuodessa ja eteldosassa, Por-

voonjoen suulla, noin 2 mm vuodessa (Kakkuri 1990: 35, Kakkuri & Virkki 2004: 169).

2.3. Muinaisjirvet

Tutkimusalueelta tunnetaan useita muinaisjirvii, jotka ovat nykyéén kosteikkoja, kuivu-
neet tai kuivattu. Jarvet kuroutuivat Itdmeren eri vaiheissa rannan vetdytyessd nykyiselle
sijalleen. Aiemmin Hans-Peter Schulz on esittinyt, ettd Orimattilan Myllykulman koh-
dalla on sijainnut kynnys, jonka pohjoispuolelle on patoutunut laaja sisdjiarvi Yoldiame-
restd (Schulz 1996: 13—14). Tutkimusalueen pohjoisosassa sekéd Pukkilan alueella olevia
muinaisjdrvid on tutkittu etenkin vuosina 2000 ja 2001 (Sirvio 2000 ja Sirvo et al.
2001). Uudemmissa tutkimuksissa ei ole 16ydetty vahvistusta laajalle Yoldiamerestéd ku-
routuneelle muinaisjarvelle ja mahdollisesti Myllykulman kynnys (63,5-65 m mpy) on
voinut padota taakseen pienen ja lyhytikdisen muinaisjdrven vasta Ancylusjirven reg-
ressiovaiheessa (Sirvo et al. 2001: 14 kuva 5, Takala 2004b: 53).

Porvoonjoen yldjuoksulta, Luhdanjoen alueelta, tunnetaan kaksi muinaisjérved sekd
ylempéa yldjuoksulta yksi kuivattu jarviallas. Muinaisjérvisté eteldisempi on Luhtikyldn
muinaisjdrvi, joka on todennikéisesti kuroutunut jo Yoldiameren laskuvaiheessa eiké
Ancylustransgressio ole yltdnyt sen kynnyksen (noin 74 m mpy) ylipuolelle (Sirvio et

al. 2001: 34, 36). Allasta ei ole kuitenkaan tutkittu tarkemmin. Altaan pohjoispuolella
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sijaitsee Luhdanjoen muinaisjdrvi, jota on tutkittu tarkemmin (Sirvié 2000 ja Sirvio et
al. 2001). Jarven tarkkaa kuroutumisajankohtaa tai tdydellistd umpeenkasvua ei ole pys-
tytty otetuista ndytteistd havaitsemaan. On mahdollista, ettd allas oli kuroutunut jarveksi
jo Yoldiamerestd, mutta Ancylustransgressio yhdisti sen uudelleen kapean salmen kautta
Itdmeren altaaseen (Sirvio et al 2001: 43). Vedenpinnan kdénnyttyd laskuun altaaseen on
patoutunut pitkdikdinen muinaisjirvi, jonka vedenpinnan taso on vastannut nykyista tul-
vakorkeutta 71,5 m mpy (Sirvi6 et al. 2001: 44). Altaan ympéristdssd on merkkejd asu-
tuksesta aina mesoliittiselta kivikaudelta varhaismetallikaudelle asti (Malinen 2004c:
114-115). Ylempéni yldjuoksulla on sijainnut noin 85 m mpy korkeudella Evan- eli
Avintjirvi, joka esiintyy vield 1700-luvun lopun Kuninkaan kartastossa, mutta on myo-
hemmin hdvinnyt maisemasta (Harju (toim) 2012: 85b).

Nykyisen Orimattilan ja Lahden rajalla kulkevan Rengonjoen alueelle kuroutui Yol-
diamerestd noin 9200 eaa. Pennalan muinaisjdrvi, johon Ancylusjérven tulva ylsi kui-
tenkin 9100-8800 eaa. ja lopullinen kuroutuminen tapahtui noin 8000 eaa. (Sirvid &
Kajander 2003: 97-98). Muinaisjdrven vedenpinta on rantamuodostelmien perusteella
ollut noin 68,5 m mpy korkeudella, mutta kynnyksen perusteella vedenpinta on voinut
yltdd aina 69,4 m mpy tasolle (Sirvié & Kajander 2003: 90, 97-98). Pennalan muinais-
jarvi alkoi madaltua noin 2500 eaa. ja lopullinen umpeenkasvu tapahtui noin 1000 eaa.
(Sirvio & Kajander 2003: 98). On mahdollista, ettd Pennalan muinaisjirven eteldpuolel-
le on kuroutunut Yoldiameren regressiovaiheessa toinenkin kapean salmen erottama
muinaisjdrvi. Alueella on laajoja turve- ja liejukerroksia, mutta mahdollista jérvivaihetta
ei ole tutkittu tarkemmin (Sirvié & al. 2001: 34). Myds Pennalan jirvialtaan ympéris-
tossd on merkkejéd asutuksesta alkaen mesoliittiselta ajalta, jolloin allas oli osa Ancylus-
jéarved, aina neoliittisen kauden lopulle asti (Sirvido & Kajander 2003: 96 fig. 8.).

Pukkilan alueella on mahdollisesti muodostunut Ancylusjdrven laskuvaiheessa laa-
ja-alainen muinaisjdrvi Napionkosken kynnyksen ylépuolelle, Pukkilan harjun pohjois-
puolelle ja Kantelejarven alueelle, joka nykyddnkin on tulvatasankoa. Myd6s Pukkilan
harjun eteldpuolelle, Koskustenojan kynnyksen itdpuolisille alueille on voinut kuroutua
jarviallas. Tulva-alueiden mahdollisia jérvivaiheita ei ole kuitenkaan tutkittu tarkemmin
(Sirvi6 2000: 63).

Ancylusjarven laskuvaiheen aikana myds Askolan alueelle, etenkin pohjoisosaan,
kuroutui matalia vesialueita, jotka ilmeisen nopeasti soistuivat ja kasvoivat umpeen
(Matiskainen 1989b: 14-16, fig. 5). Askolan ja Porvoon alueen soiden, joista useat on

myohemmin raivattu pelloiksi, mahdollista jarvivaihetta tai sen kestoa ei ole juurikaan
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selvitetty, 1dhinnd soista on tutkittu itimeren vaiheita ja kuroutumisajankohtia (Matis-
kainen 1989a: 380-385, Matiskainen 1989b: 13—16, Jantunen 1995: 23-33). Kivikautis-
ten kohteiden ajoittaminen Itdmeren kronologiaan liittyvalld rannansiirtymélld on epi-
varmaa etenkin soiden ja turvemaiden ympaéristdissd, silld niilld alueilla on voinut sijai-
ta kestoltaan tuntematon jérvivaihe (Sirvié & Kajander 2003: 99).

Jarvenlaskut ja jarvien kuivattaminen kdynnistyi Suomessa 1700-luvun puolenvilin
jélkeen ja jarvenlaskujen kulta-aikaa oli 1800-luku (Anttila 1967: 17-36). Tamé& toimin-
ta vaikutti myds tutkimusalueen vesistdolosuhteisiin. Y1li mainitun Avintjirven lisiksi
tutkimusalueella on jirvenlaskutdiden myo6td kuivattu kokonaan ainakin kolme jérved:
Avojirvi Mintséldn ja Karkoldn rajalla sekd Kortisjarvi ja Kyynérdnjirvi Porvoonjoen
varressa Askolassa (Anttila 1967: 264-265, Harju (toim.) 2012: 59a, 85b). Kuivatuista
jarvistd Avojarven ympéristossé ei tunneta merkkejd kivikautisesta asutuksesta. Kortis-
jéarven ja Kyynidrdjirven ympéristdssd on useita kivikautisia kohteita. Koska ndmai jérvet
ovat sijainneet ldhes kiinni Porvoonjoen pdduomassa, on epitodennikoistd, ettd ne olisi-
vat olleet kuroutuneita omiksi altaikseen ennen Litorinatransgression paattymistd alueel-
la noin 6000 eaa. (Matiskainen 1989b: 17). Kortisjdrven ja Kyynérdjarven ympiriston
kohteilla on sekd mesoliittiseen ettd neoliittiseen kivikauteen viittaavia 10ytojé
(Pohjakallio 1971: kohteet 86, 87, 4 Pukkila ja 5 Pukkila). Tutkimusalueella sijaitsee
myo6s vihintddn kahdeksan jarved, joiden pintaa on laskettu 1800-luvulla: Mallusjarvi,
Ojajarvi, Tekemédjéarvi ja Tuhkurinjirvi Oriattilassa, Nalkkilanjarvi (nykyisin todenné-
koisesti joko Etu- tai Takajérvi) ja Vahijarvi Askolassa, Kokkos tai Kokkusanjirvi Puk-
kilan ja Myrskylédn rajalla sekd Sédksjarvi Mantsildssd (Anttila 1967: 264-266).
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3. Tutkimusaineisto ja tutkimushistoria

3.1 Tutkimusaineisto

Tutkimusaineisto koostuu tutkimusalueelta tunnetusta 271 kivikautisesta kohteesta.
Kohteiden perustiedot ja kohteen tietoja koskevat ldhdeviitteet esitetty liitteessid 1. Sa-
massa liitteessd on esitetty myos kohteen numero, jolla tdhan viitataan tekstissd (suluis-
sa) ja kartoissa. Kohteiksi on tdssd tutkimuksessa otettu niin inventoinneissa, kaivauk-
sissa kuin muissakin arkeologisissa tutkimuksissa maéritetyt kiinteédt kivikautiset mui-
naisjadnnokset, myos jo tuhoutuneet kohteet, seké sellaiset 16ytopaikat, joissa kohteelle
on ollut mahdollista mairittdd luotettava ja kohtalaisen tarkka sijainti. Kyldn tai talon
pellon tarkkuudella olevia 16ytotietoja ei ole otettu huomioon, ellei nditd ole kyetty esi-
merkiksi inventoinnin yhteydessd yhdistdméén luotettavasti johonkin kiinteddn muinais-
jaannokseen tai 10ytopaikkaan. Vaikka tutkimuksen painopisteend ovat mesoliittisen ki-
vikauden kohteet, on myds nuoremman kivikauden kohteet otettu huomioon tutkimuk-
sessa. Tama siksi, ettd osalla kohteista on useampia kdyttovaiheita tai kohteita on ran-
nansiirtymén ja ajoittavien 10ytojen puutteessa mahdotonta ajoittaa kivikautta tarkem-

min.

Taulukko 1. Kohteiden jakautuminen kunnittain tutkimusalueella.

Kiinteit muinaisjian- Loytopaikat Kohteita yhteensa
nokset

Askola 97 32 129

Hollola 12 8 20

Lahti 14 10 24

Orimattila 47 6 53

Pukkila 36 9 45

Yht. 206 65 271

Kohteiden tiedot on keritty tutkimusraporteista; inventointi-, tarkastus- ja kaivaus-
kertomuksista seké osin julkaistuista tutkimuksista. Lisdksi apuna on kéytetty Museovi-
raston yllapitimia muinaisjadnndsrekisterid sekd Muinaiskalupéivékirjaa eli arkeologis-
ten kokoelmien pééluetteloa. Tutkimusaineisto kuvastaa helmikuussa 2019 tiedossa ol-

leita kivikautisia muinaisjddnnoksid. Tiedot kohteista on pyritty kerddmddn systemaatti-
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sesti samojen periaatteiden mukaisesti. Ensisijaisena ldhteend on kéytetty tutkimusra-
portteja. Tietojen luonne kohteista on varsin heterogeeninen johtuen tutkimusintensitee-
tin vaihtelusta ja tutkimusten ajankohdasta niin alueellisesti kuin yksittiisten kohteiden-
kin valilla.

Tutkimuksessa on kdytetty apuna Maanmittauslaitoksen vektorimuotoista maasto-
kartta-aineistoa ja 2 metrin korkeusmallin rasteriaineistoa, sekd Geologisen tutkimus-
keskuksen maaperdkartan vektoriaineistoa (Maanmittauslaitos 2019: Maastokartta 1:250
000, Korkeusmalli 2 m; Geologian tutkimuskeskus 2015: Maaperékartta 1:20 000).
Maanmittauslaitoksen maastokartta-aineistoa sekd maaperédkartan ja korkeusmallin tie-
toja on kéytetty tdydentiméidn tutkimusraporteista mahdollisesti puuttuneita tietoja
esim. kohteen avautumissuunnasta tai selventiméan tutkimusraporteissa olleita ristirii-
taisia tietoja. Osa tiedoista, kuten kohteen taustan jyrkkyys, on kerétty puhtaasti kohtei-

den paikkatiedon avulla sdhkdisestd aineistosta.

3.2. Tutkimushistoria alueella

Tutkimusalueelta on toimitettu kivikautisia irtoloytdja Muinaistieteelliselle toimikunnal-
le jo 1800-luvulla, ja alueen muinaisjddnnoksid mainitaan 1800-luvun lopun kihlakun-
nankertomuksissa, tosin ndissd kivikautiset kohteet jadvit usein vihemmalle huomiolle
(esimerkiksi Tuomala 1885 ja Wallin 1892).

Téssd tyOssd on padsddntoisesti hyddynnetty viime vuosisadalla ja 2000-luvulla teh-
tyjd tutkimuksia. Alueen sisélld tutkimushistoriassa sekd tutkimusintensiteetissd on
eroavaisuuksia. 1900-luvun alkupuolella tutkimusalueelle tehtiin vain muutamia tarkas-
tuksia, jotka koskivat kivikautisia kohteita. Kivikautisten kohteiden tutkimus kdynnistyi
alueella systemaattisemmin 1940-luvun lopussa Ville Luhon aloittaessa useiden kohtei-
den tarkastukset ja kaivaukset. Luhon kenttitutkimukset alueella ajoittuvat vuosien
1946 ja 1964 vilille. Muinaisjdédnnosrekisterissd on joidenkin kohteiden kohdalla mai-
nintoja Luhon vuonna 1972 suorittamista tarkastuksista. Naistd ei ole olemassa raportte-
ja, todenndkdisesti osa Luhon aiemmin kerdamisti 10yddistd on diarioitu vasta tuolloin.

Luho tutki padsaintdisesti Askolan alueen kohteita, mutta myds muutamia kohteita
Orimattilassa ja Pukkilassa. Askolassa oli 1940- ja 1950-luvuilla aktiivista arkeologian
harrastustoimintaa ja Muinaistieteelliselle toimikunnalle toimitettiin runsaasti 16yt6ja,
joita saatettiin kerdtid useampaankin otteeseen samoilta kohteilta (Pesonen 2008: 5, Ma-

tiskainen 1989b: 25). Osin Luhon tarkastusten ja kaivausten ldhtokohtana olivatkin
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ndmi toimitetut 16ydot, ja osin hdnen suorittamansa tutkimukset alueella lisdsivét har-
rastajien intoa etsid uusia kohteita ja toimittaa 10yt6jd eteenpdin (Matiskainen 1989b:
25). Kaiken kaikkiaan Luho teki kaivauksia 23:1la tutkimusalueen kohteella. Tutkittuja
kohteita on saattanut olla useampia, silld useassa tapauksessa kaivauskertomukset puut-
tuvat tai ovat vajavaisia. Luho kuitenkin julkaisi suurimman osan kaivausten tiedoista
Askola-kulttuuria koskevassa teoksessaan sekd myohemmin Suomusjirven kulttuuria
kisittelevéssd vaitoskirjassaan (Luho 1956 (suom. 1957) ja 1967). Puuttuvia kaivausra-
portteja tai raporttien tietoja on tdydennetty ndiden julkaisujen avulla.

Tiedot tutkimusalueen kivikautisista kohteista tdydentyivét, kun systemaattisemmat
kuntien perusinventoinnit kdynnistyivit 1960-luvulta ldhtien. Télloin kyse ei ollut enda
tutkimusorientoituneesta ldhtokohdasta uusien kohteiden etsintddn, vaan inventoinnit
palvelivat ensimmaistd kertaa paddsddntdisesti suojelun ja maankdyton tavoitteita. Pirk-
ko-Liisa Lehtosalo inventoi Hollolan pitdjan muinaisjddnnokset (késittivit myos osan
nykyistd Lahden aluetta) vuonna 1962 (Lehtosalo 1962). 1970-luvulla valmistuivat As-
kolan, Orimattilan ja Lahden perusinventoinnit. Sek& Lahden ettd Orimattilan inventoin-
tien raportit puuttuvat ja kdytossd ovat vain suppeat luettelot (Miettinen 1976, Museovi-
raston Esihistorian toimiston kirje Pédijat-Hémeen Seutukaavaliitolle 1975). Pukkilassa
perusinventointi toteutettiin vasta vuonna 2000 (Poutiainen 2000b).

Askolan perusinventoinnin vuonna 1971 tehnyt Lauri Pohjakallio pyrki inventoin-
nissa identifioimaan ja paikallistamaan myo0s lukuisat Luhon kaivausalueet informant-
tien avulla (Pohjakallio 1971). Koska perusinventointi tehtiin l&hinnd suojelun tarpei-
siin, yhdisti Pohjakallio useat Luhon aiemmin erittelemét kohteet laajemmiksi asuin-
paikka-alueiksi. Tdlloin kohteella saattaa olla hyvinkin laaja rajaus. Koska Luholta
puuttuvat ldhes tyystin yleiskartat sekéd tarkastettujen kohteiden tarkemmat sijaintitiedot
ja koska kohteita on Pohjakallion inventoinnin jélkeen pédsdantdisesti késitelty yhtenéi-
send kokonaisuutena, on niiden jakaminen esimerkiksi useammaksi kohteeksi tai ala-
kohteeksi ldhes mahdotonta ilman tarkempaa kenttdtutkimusta. Useassa tapauksessa
16yt6jen identifiointi tarkemmin asuinpaikka-alueiden sisélld on kaytdnnossd mahdoton-
ta. Télld on suoranaista vaikutusta alueen kohteiden méirdén sekd kohteiden kokoon ja
16ytotiheyteen. Luhon ja Pohjakallion tutkimukset toimivat aineistona Heikki Matiskai-
sen vuonna 1989 viitdskirjansa osana julkaisemassa artikkelissa Askolan mesoliittisesta
paleoympairistostd yhdessd lukuisien alueella tehtyjen suokairausten siitepoly- ja piile-
vdanalyysien kanssa (Matiskainen 1989b, Matiskaisen véitdskirjasta tarkemmin ks. s. 20

-21).
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Kuntien perusinventointien jdlkeisind vuosikymmenind tutkimusalueella tehtiin 14-
hinna yksittiisid tarkastuksia ja maankdytostd johtuvia kaivauksia kivikautisilla kohteil-
la. 1990-luvun loppupuolella kidynnistyi Porvoonjoen yldjuoksulla, tutkimusalueen poh-
joisosassa, uudelleen systemaattisempi tutkimustoiminta. Lahden Ristolan kivikautisen
asuinpaikan tutkimukset 1995-1999 toimivat alkusysdyksend Lahden kaupunginmuseon
tutkimushankkeille (Alussa oli Péijat-Hame 1998-1999, Porvoonjoen asutustutkimus
-hanke 2000-2002 ja Esihistoriamatkailuhanke 2000-2002) (Takala 2004a). Hankkei-
den yhteydessd inventoitiin systemaattisesti Porvoonjoen vesistdaluetta Hollolan, Lah-
den, Orimattilan ja Pukkilan alueilla. Tutkimusorientoituneissa inventoinneissa pyrittiin
nimenomaan l0ytdméédn uusia kivikautisia kohteita. Hankkeiden puitteissa tehtiin koe-
kaivauksia tai kaivauksia 13:1la tutkimusalueen kohteella. Hankkeiden tuottamaa tietoa
on hyddynnetty opinndytetdissd tdrkeimpand Hannu Takalan vaitostutkimus The Ristola
Site in Lahti and the Earliest Postglacial Settlement of South Finland (Takala 2004b).
Téarked opinndytetyo tutkimusalueen ja aiheen kannalta on myods Anssi Malisen vuonna
2004 valmistunut Pro gradu -tutkielma kivi- ja varhaismetallikautisista asutusmalleista
Luhdanjoen muinaisjirven ja Porvoonjoen yldjuoksun alueella (Malinen 2004c). Hank-
keiden muita tuloksia on julkaistu sekd artikkeleina ettd suurelle yleisolle tarkoitettuina
teoksina (esimerkiksi Lahelma 2002, Poutiainen 2002b).

Kivikautisten kohteiden kaivaustutkimukset Porvoonjokilaakson yldjuoksulla jat-
kuivat my0s varsinaisten aluetta koskevien tutkimushankkeiden paityttyd 2000- ja
2010-luvuilla. Laajimmin 2010-luvulla on tutkittu Orimattilan Pappilanméen asuinpaik-
kaa (vuosina 2007, 2011-2013). Tutkimushankkeiden vuoksi Porvoonjoen yldjuoksun
kohteista on kdytdssd suhteellisen tuore ja laadultaan kohtalaisen homogeeninen aineis-
to tutkimusraporttien osalta.

Askolassa on perusinventoinnin jdlkeen tehty kolme suppeampaa osa-alueinven-
tointia vuosina 1999, 2008 ja 2011 (Pesonen 1999 ja 2008, Jussila 2011). Niiden liséksi
koekaivauksia tai kaivauksia on tehty yhteensé seitsemélld kohteella padsaantdisesti tie-
hankkeisiin liittyen. Kohteista kolmella on tehty kaivauksia 1970-luvulla ja neljalla vii-
meisen 20 vuoden aikana.

Tutkimusalueen 271 kohteesta 22% eli 60 kohdetta on tutkittu koekaivauksin tai
kaivauksin, osassa kohteista kaivauksia on tehty useaan otteeseen kuten taulukosta 2
kdy ilmi. Tutkimusaineiston kohteista kymmenelld ei ole tehty lainkaan kenttatutkimuk-
sia. Ndmd kohteet ovat muinaisjddnndsrekisteriin merkittyjd tarkastamattomia 16yto-

paikkoja tai muinaiskalupdivékirjan avulla mééritettyja irtoloytopaikkoja. Kohdekohtai-
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set tiedot kohteilla suoritetuista tutkimuksista 10ytyvit liitteestd 1.

Ajallisesti tutkimusalueella inventoinnit ovat tapahtuneet paisdantdisesti 1970-lu-
vulla ja 1990- ja 2000-luvuilla (ks. Taulukko 2). Kaivauksia tutkimusalueen kohteilla on
tehty etenkin 1900-luvun puolivélin tietdmilld ja 2000-luvulla. Taulukon 2 antama kuva
inventointien ja tarkastusten mééristd ennen 1970-lukua voi olla osin virheellinen, silld
kaikista tarkastuksista ei ole sdilynyt raporttia tai merkintdi. Kuten edelld on jo todettu,
useat Luhon kaivausraportit puuttuvat. Luhon siilyneissd kaivausraporteissa on usein
mainintoja tarkastuksista uusille tai ldheisille kohteille, joten mahdollista on, ettd myds
tarkastuksia ja kaivauksia on ollut useampia. Vaikka tutkimusalueen kohteilla on tehty
huomattava méaéri kenttdtutkimuksia viimeisen 30 vuoden aikana, niin tdstd huolimatta
56:Ita kohteelta ei ole kdytettavissd vuotta 1978 tuoreempia tutkimusraportteja. Nama

kohteet sijaitsevat pddasiassa Askolan alueella.

Taulukko 2. Tutkimusalueen kohteilla tehdyt tutkimukset vuosikymmenittdin.

Inventointeja/ Koekaivauksia/ Tutkimuksia koh-
tarkastuskiaynteji kaivauksia kohteil- | teilla yht.
kohteilla la
Ennen 1951 9 14 23
1951-1960 11 16 27
1961-1970 14 5 19
1971-1980 114 6 120
1981-1990 9 1 10
1991-2000 125 6 131
2001-2010 131 30 161
2011-2017 0 12 12
Yht. 413 90 503

Tutkimushistoriasta ja kenttidokumentoinnin kehityksesta johtuen tutkimusraportit
ja tatd kautta tieto kohteista koko tutkimusalueella on varsin heterogeenista. Alueen
pohjoisosasta ja Pukkilan alueelta on kéytettdvissd suhteellisen tuore ja samalla doku-
mentaation tasolla tuotettu aineisto, kun taas eteléosista aineisto on piddosin vanhempaa
tai eriaikaista sekd myos osin epdtarkempaa. Koska tutkimusalueelle on suuntautunut
runsaasti nimenomaan tutkimusorientoituneita inventointeja, tarkastuksia ja kaivauksia,
voidaan hyvilléd perusteilla olettaa, ettd alueen kivikautiset kohteet tunnetaan varsin kat-

tavasti. Olkoonkin, ettd alueen eteldosassa nimenomaan tutkimuksen tarpeisiin tehtyjen
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kenttdtoiden painopiste on ollut 1950-luvulla ja pohjoisosassa ldhes 50 vuotta myShem-

min.

3.3. Kivikautisen asuinpaikkojen ja asutusmallien tutkimustraditio Suomessa 1980-lu-

vulta nykypéivdin

Vaikka tutkimuksia mesoliittisista ja nuoremman kivikauden asumuksista, toimeentulos-
ta ja kulkuvilineistd on julkaistu pitkin 1900-lukua (ks. esim. Luho 1948), niin varsinai-
nen asutusmallien tutkimus syntyy Uuden arkeologian myo6td. Muun muassa Lewis Bin-
fordin ja David Clarken luotaaman niin sanotun “Uuden arkeologian” mydtd ekologia,
erityisesti kulttuuriekologia, nousi esihistoriallisen tutkimuksen keskeiseksi paradig-
maksi. ”"Uuden arkeologian” hengen mukaisesti arkeologisia tutkimuskohteita pyrittiin
ldhestymédn etnoarkeologian ja luonnontieteiden avulla (Immonen 2008: 87—89).

Varsinkin kivikauden tutkimuksessa ekologinen ldhestymistapa saavutti suurta suo-
siota, mikd ndkyy tutkimuksessa edelleen tdnédkin pdivdni. Ruotsalainen arkeologi Stig
Welinder on niitd arkeologeja, joiden tutkimuksiin Uudella arkeologialla on ollut kes-
keinen vaikutus. Vaikutus on nédhtdvissd Welinderin mesoliittista tutkimusta luonnehti-
vassa kommentissa: A full description of a Mesolithic culture must include a reconst-
ruction of its settlement pattern — that is, its yearly cycle of movements and changes in
its resource exploitation” (Welinder 1978: 11).

Mesoliittisen ajan tutkimus on Suomessakin ollut ndkokulmiltaan talouteen ja eko-
logiaan painottuvaa. Useimmissa asutusmallitutkimuksissa onkin pyritty Welinderin
madritelmén tapaan rekonstruoimaan asutuksen vuotuiskiertoa, joka on eksplisiittisesti
lasnd Welinderin méairitelméssd asutusmallille. Harvemmin suomalaisessa tutkimukses-
sa on kuitenkaan pyritty Welinderin mainitsemaan synteesiin, jossa asutusmalli olisi

vain yksi osa tutkimusta.

kauden tutkimuksen merkkipaaluja kenties juuri sen synteesinomaisuuden vuoksi. Ar-
tikkelissa késitellddn asutusmallien ja toimeentulostrategioiden lisdksi my0s véeston ja

sosiaalisen organisoitumisen kehitysté, kdyttden apuna arkeologisen aineiston lisdksi et-
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sen asutusmallin, jolla on ollut suuri vaikutus myShempédn tutkimukseen. Mallissa ki-
vikautisten asuinpaikkojen sijoittuminen on jaettu neljdén erilaiseen topografiseen

alueeseen, joille yhteistd on veden; joen, meren tai jarven, ldheisyys. Jokaista topogra-

maan teoreettinen yleistys, joka voidaan kattaa koskemaan koko Suomea.

Kenties puhtain Uuden arkeologian ilmentyméd Suomen kivikauden tutkimuksessa
on ollut Marek Zvelebilin vuonna 1981 julkaisema tutkimus From forager to farmer in
the Boreal Zone: reconstructing economic patterns through catchment analysis in pre-
historic Finland (Zvelebil 1981). Zvelebilin tutkimus on kenties laajin suomalaisista ki-
vikautisista asuinpaikoista tehty site catchment eli nautinta-alueanalyysiin perustuva tut-
kimus. Maailmalla 1970-luvun alussa yleistyneessa site catchment -analyysissd pyritddan
selvittimidn kullekin asuinpaikalle miiritellyn nautinta-alueen potentiaaliset resurssit
(ks. esim. Vita-Finzi & Higgs 1970). Zvelebil on tehnyt catchment-analyyseja 44 lou-
nais- ja lansisuomalaisella asuinpaikalla, ndistd yksikdén ei kuitenkaan ole mesoliittisel-
ta ajalta. Zvelebilin tarkoituksena on rekonstruoida taloudellinen malli ja tutkimuksen
huomio kohdistuu siirtymiseen kerdilystd ja metsdstyksestd maanviljelyyn. Taloudelli-
sen mallin rekonstruoimiseen Zvelebil kdyttdd materiaalisten jadnteiden tutkimuksen,
osteologian, paleobotaniikan ja siitepOlyanalyysien liséksi catchment-analyysejé selvit-
tddkseen spatiaalisia suhteita kohteen ja ympéaroivan ympariston valilla (Zvelebil 1981:
1). Kaytinnossad Zvelebil laskee resurssien madrid, jotka kultakin kohteelta ovat saavu-
tettavissa niin kesilld kuin talvellakin. Zvelebilin tutkimuksen taustalla on oletus siit4,
ettd luontaiset thmispopulaatiot ovat sopusoinnussa resurssiensa kanssa. Samoin Zvele-
bil olettaa, ettd kulttuurin muutos on prosessi, jossa yhteisd sopeutuu fyysiseen ja so-
siaaliseen ympéristoon (Zvelebil 1981: 3). Myohemmat catchment-analyysi tutkimukset
eivit laaja-alaisuudessaan ja tarkkuudessaan ole samaa luokkaa Zvelebilin tutkimuksen
kanssa, vaan yleensa kyseistd analyysid on kéytetty yksinkertaistaen.

Dosentti Heikki Matiskainen on véitoskirjassaan Studies on the chronology, mate-
rial culture and subsistence economy of the Finnish Mesolithic, 10 000—6000 b.p. (Ma-

tiskainen 1989) tutkinut laaja-alaisesti Suomen mesoliittista kivikautta. Asutustutkimuk-
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sen lisdksi viitoskirja kattaa esinetutkimusta ja mesoliittisen kauden kronologian muo-
dostamista esineiden esiintymisen perusteella. Asutusmalli- ja toimeentulostrategiatutki-
mus rajautuu vaitoskirjassa Askolan alueeseen. Matiskainen kéyttdd paljon luonnontie-
teellistd tutkimusta, esimerkksi siitepOlyanalyysejd ja rannansiirtymédkayrid, arkeologi-
sen materiaalin ohessa tutkiessaan Askolan paleoympiristdd ja asutuksen sijoittumista
joskaan kaikkia topografisia ympdristdjd ei Askolan alueelta ole 16ydettdvissd (Matis-
kainen 1989b: 55—64). Matiskaisen tutkimus on paljolti vaikuttanut siihen, millaiseksi
mesoliittisten paleoympiristdjen ja asutusmallien tutkimus on myohemmaéssa tutkimuk-
sessa muotoutunut.

tusmallien ja paleoympaéristojen tutkimus nousi suosioon etenkin opinndytetdiden aihee-
na, mutta myds lukuisina artikkeleina. Tutkimukset ovat olleet luonteeltaan vihemmén
synteesinomaisia, keskittyen rajatun alueen tarkasteluun useimmiten site-catchment-
analyysin avulla. Aikaskaala joissakin tutkimuksissa on hyvinkin lavea, toisaalta puh-
taasti mesoliittisiin asutusmalleihin keskityvid tutkimuksia on myos tehty.

Minna Sartes on tutkinut kivikautisia toimeentulostrategioita ja asutussysteemeji
Turun alueella (Sartes 1991). Sartes kasittelee subneoliittisen ja neoliittisen kivikauden
asutusmallien muutoksia pitkélld aikavélilld, joten viittaukset mesoliittiseen tai esikeraa-
miseen asutukseen ovat vihdisid (Sartes 1994). Sartes tarkastelee asuinpaikkoja ldhin
naapuri-analyysin avulla, jolla on tarkoitus méérittad resurssien hankinta-alueiden koko
ja niiden muutokset kivikauden kuluessa. Analyysin avulla asuinpaikat voidaan jakaa
asuinpaikkakertymiksi niiden etdisyyksien suhteessa toisiinsa. Sartes katsoo asuinpaik-
kakertymdn muodostavan asutussysteemin, joka kuuluu yhdelle ryhmalle. Asuinpaikka-
kertymaén sisdlld asuinpaikat voidaan jakaa sijoittuvan eri ekologisille vyohykkeille, jot-
ka kuvastavat ryhmin toimeentulostrategiaa. Asutuskertymien vélissd kulkevat rajat
madrittdvat kunkin ryhmén resurssienhankinta-alueen (Sartes 1994: 105-110).

Hilkka Oksala on tutkinut Ylitornion Tengelionjokiseudun kivikautista kulttuuriym-
péristdd ja toimeentulomalleja (Oksala 1991 ja 1994). Oksalan tutkimuksen tavoitteena
on esittdd alueen toimeentulomalli ja yhdistdé se alueen kivikautiseen asutukseen. Oksa-
lan esittimét toimeentulo- ja asutusmallit perustuvat yksinkertaistettuun site-catchment-
analyysiin. Alueen asuin- ja irtoloytopaikat Oksala on jakanut kolmeen eri ryhméén nii-
den funktion perusteella. Asuinpaikkajakoa ja kolmea hypoteettista asutusmallia apu-

naan kéyttden Oksala tulkitsee alueen toimeentulomallien kehitystd (Oksala 1994: 68—
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69). Perinteisen site-catchment-analyysin ja sen tuloksia esittdvien karttojen liséksi, Ok-
sala pyrkii esittdméddn kriittisen kulttuuri-ekologisen nédkdkulman. Oksala painottaa hu-
manistista ndkdkulmaa ymparistéon, jolloin huomiota olisi kiinnitettdvd luonnon lisdksi
my0s sosiaaliseen, ideologiseen ja dlylliseen ymparistoon (Oksala 1994: 64—65).

Jyri Saukkosen Nirvijoen alueen kivikautista asutusta kisittelevd tutkimus on
myoskin luonteeltaan perinteistd site-catchment-analyysin avulla tehtyé tutkimusta asu-
tus- ja toimeentulomalleista, mutta Saukkonen on yhdistdnyt tdhdn myds ns. network-
analyysia selvitettdessd alueen asutuksen suhdetta ympérdivian alueen asutukseen. Pai-
nopiste tutkimuksessa on kampakeraamisessa ajassa, ja mesoliittinen asutusvaihe maini-
taan vain lyhyesti (Saukkonen 1994).

Petri Halinen on tutkinut mesoliittista aikaa kohdealueenaan Suomen pohjoisin
Lappi ja Pohjois-Norja. Halinen kisittelee mesoliittisten asutusmallien muotoutumista
ldhes puhtaasti ympériston médrddmand. Tutkimusalueen Halinen on jakanut neljdén
ympdristoltddn erilaiseen alueeseen, joiden asutusmallin kehittymistd hén tarkastelee 14-
hinna tarjolla olevien resurssien kautta. Juuri erilaisten resurssien vuoksi Halinen katsoo
asutusmallien kehittyneen eri alueilla erilaisiksi (Halinen 1994).

Halinen on myShemmin véitoskirjassaan késitellyt Enontekion ja Inarin esihistorial-
listen pyyntiyhteisdjen asutusmalleja ja toimeentulostrategioita aikavililld, joka ulottuu
mesoliittiselta ajalta aina keskiajan alkuun (Halinen 2005). Halinen kdy yksityiskohtai-
sesti ldvitse asuinpaikkojen arkeologisen ja osteologisen materiaalin ja sen levinndn
asuinpaikoilla, sekéd késittelee yleisemmin alueen luonnonolojen kehitysti. Halinen esit-
telee etnografisia asutusmalleja ja vertaamalla arkeologisen materiaalin antamaa kuvaa
néihin, hdn luo molemmille alueille ja eri aikakausille mahdollisen asutus- ja toimeentu-
lomallin (Halien 2005: 87-112).

Oili Réihildn tutkimus Emdjoen mesoliittisesta asutuksesta on aineistonsa puolesta
varsin kattava (Riihdld 1999). Riihdldn ensisijaisena materiaalina on 25 asuinpaikkaa,
ja ndiden lisdksi hidn kayttdd 155 asuin- ja irtoloytopaikkaa referenssimateriaalinaan.
Tutkimuksen pohjaksi Réihdld kisittelee mesoliittisen asutuksen ja sosiaalisen organi-
soitumisen teoreettisia malleja, tdmédn lisdksi hdn myds kasittelee heimojen (bands)
alueiden mahdollista laajuutta, sekd vdeston miadrdd (Raihild 1999: 205-208). Réihila
hahmottaa ensisijaisen materiaalin avulla 10 eri hankinta-aluetta, jotka kuuluvat joko
yhdelle asuinpaikalle tai asuinpaikkaryhmalle. Lisddmaélld tarkasteluun referenssimate-
riaalin, Réihéld paityy olettamaan alueella olleen kuusi eri heimoaluetta (Réihdld 1999:

212-213).
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1990-luvun lopulla myds mesoliittisten ja yleensd kivikautisten asuinpaikkojen ja
asutusmallien tutkimuksessa alettiin ottamaan huomioon myds maiseman ja ympériston
kulttuurinen ulottuvuus. Siind missd aiempi edelld esitelty tutkimus on 1dhinni tarkastel-
lut asutuksen sijoittumista ja ympéristod ekologiselta ja taloudelliselta kannalta, otettiin
enenemdissd madrin huomioon myds muut asutusta ja ympérist0d madrittavét tekijét.
Kaytdnnossd tdma tarkoitti kulttuurimaiseman ja maisemantutkimuksen ulottamista kos-
kemaan my®ds kivikautta.

Tamin tyyppinen tutkimus Suomessa on ollut hyvin vihéistd, varsinkaan mesoliit-
tista aikaa koskevissa tutkimuksissa nidkokulmaa ei ole kiytetty asutusmalleja késitel-
tdessd. Ruotsin ja Norjan puolelta on kuitenkin l0ydettdvissd tutkimuksia, jotka ainakin
osaltaan sivuavat mesoliittista aikaa. Norjalainen arkeologi Espen Uleberg on kasitellyt
kulttuurimaisemaa kivikautisessa, etenkin mesoliittisessa, tutkimuksessa, tosin varsin
teoreettisesti ilman kiytinnonsovellutuksia ja ruotsalainen arkeologi Agneta Akerlund
on kdyttinyt maiseman elementtejd apunaan tulkitessaan toisistaan eridvdi esinemate-
riaalia mesoliittisella ajalla Keski-Ruotsin saaristossa ja ldheiselld mantereella (Uleberg
1999, Akerlund 2000).

Suomessa Pdivi Maaranen on sivunnut kivikautta morfologista maisemantutkimusta
ja geomorfologisen analyysin kdyttod arkeologiassa kisittelevissiddn artikkeleissaan
(Maaranen 1996, 1998, 2002). Morfologisessa maisemantutkimuksessa maisema ym-
marretddn eri elementtien muodostamaksi kokonaisuudeksi ja muutos prosessiksi (Maa-
ranen 1998: 25; 2002: 21). Maaranen keskittyykin ihmisen muinaisen ympériston ja toi-
minta-alueiden muutokseen tdstd ndkokulmasta kohdealueenaan Perni6 ja Karjaa. Kivi-
kauden osalta hidn luonnehtii maisemaa pyyntikulttuurin maisemaksi vanhemman kivi-
kauden maiseman ollessa karu miantymetsidmaisema (Maaranen 2002: 26; 1998: 34-35).

Maaranen on tutkinut koeluontoisesti Eteld-Saimaan alueen asuinpaikkojen ja royk-
kididen sijoittumista eri geomorfologisten muodostelmien yhteyteen (Maaranen 1996).
Geomorfologinen analyysi on alueen luonnonmaantieteellisen korkokuvan ja muodostu-
mien selvittdmistd. Analyysissd Maaranen totesi kivikautisten ja varhaismetallikautisten
asuinpaikkojen sijoittuvan deltojen, harjujen, kameiden ja glasifluviaalisen aineksen
peittdmille alueille (Maaranen 1996: 124).

Suomessa varsinaista maisemantukimusta enemmain mesoliittisissa asuinpaikka- ja
asutusmallitutkimuksissa alettiin 1990-luvun puolivélistd alkaen kiinnittimién enem-
mén huomiota kohteiden (asuinpaikkojen) vélittdméan ympéristoon. Kadytdnndssi tdima

on nékynyt erilaisina muuttujina, joita tutkimuksissa on otettu huomioon tarkasteltaessa
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asutusta. Muuttujia on valikoitu, yhdistelty ja painotettu monin eri tavoin, ja ndiden
avulla on yritetty tuoda ndkyvéksi pienemmét muutokset maisemassa ja asutuksessa,
jotka eivit valttamattd vility kisiteltdessd asutuksen levintdd laajemmalla alueella pit-
kdnkin aikavilin kuluessa. Muuttujien avulla on myo0s yritetty paremmin integroida
kulttuuriset tekijét osaksi asuinpaikkatutkimusta. Asuinpaikkojen muuttuja-analyysit
ovat kasvattaneet suosiotaan GIS-menetelmien kehittyessa ja kéytettivyyden parantues-
sa, kuin my0s aineistojen saatavuuden parantuessa.

Erilaisten muuttujien analysoinnin avulla tehtidva asuinpaikka- ja asutusmallitutki-
mus sai alkunsa jo 1990 luvun puolivilissé, jolloin Anne Vikkula kdytti useita muuttujia
tutkiessaan kivikautisten asuinpaikkojen ympéristod kahdella esimerkkialueella muinai-
sella Saimaalla (1994). Vikkulan otos oli 1dhinnd koeluontoinen, mutta se osoitti muut-
tuja-alanyylsin mahdollisuudet mikéli sithen yhdistettiisiin tilastollisia menetelmid ja
arkeologista materiaalia yksityiskohtaisemmin (Vikkula 1994: 178).

Sittemmin muuttujia on kdytetty muun muassa Karjalan kannaksella olevien asuin-
paikkojen analysoinnissa. Vuonna 2008 julkaistiin kaksi artikkelia Helsingin yliopiston
vuosina 1998-2003 Kannaksella tekemid tutkimuksia esittelevéssd kokoelmassa, joissa
on kéytetty yhtenevid muuttujia asuinpaikkojen sijoittumisen ja ympériston analysoimi-
sessa (Nordqvist & Lavento 2008 ja Seitsonen & Gerasimov 2008). Tutkimuksista toi-
nen kasitteli Kaukola—Réisdld alueen asuinpaikkoja ja toinen Kurkijoen alueen asuin-
paikkoja ja kdytetyt muuttujat ympéristdn osalta olivat rantaviivan tyyppi, avoimen ve-
den mdird asuinpaikan edustalla ja rinteen suunta seké lisimuuttujina taustan jyrkkyys
ja maaperd. Muuttujien tiedot olivat perdisin kenttdhavainnoista ja tutkimusraporteista
sekd topografisista kartoista (Nordqvist & Lavento 2008: 142). Analyysin tulokset on
molemmissa artikkeleissa késitelty ja esitetty sanallistesti ilman merkittdvia taulukko tai
karttavisualisointeja. Analyysin tuloksena molemmilla alueilla oli havaittavissa eroja ns.
pysyvampien (extended avtivity sites) ja lyhytkestoisemmin kdytdssd olleiden asuin-
paikkojen sijoittumiselle, Kurkijoen alueella erot olivat selkedimmin havaittavissa
(Nordqvist & Lavento 2008: 155-156, Seitsonen & Gerasimov 2008: 180—182).

Petri Halinen ja Teemu Mokkonen kdyttivat muuttujiin perustuvaa analyysid yhtend
apuvilineend tarkastellessaan Kaukola—Réisdld alueella olleen kivikautisen asutuksen
toimeentulostrategioiden ja liikkkuvuuden muutosta (Halinen & Mokkonen 2009). Tutki-
jat jakavat alueen kolmeen erilaiseen ymparistovyohykkeeseen: ulkosaaristo, sisésaaris-
to ja lahtien suut sekd vuonomaisten lahtien rannat ja sisdimaa. Asuinpaikkojen ldhiym-

paristdd on tarkasteltu topografisen suojaisuusindeksin avulla. Indeksi on saavutettu yk-
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sinkertaisen muuttuja-analyysin avulla, jossa kolmelle eri muuttujalle (tausta, rannan-
muoto, altistuminen avoimelle vedelle) on annettu numeerinen arvo (1-3) ja suojaisuus-
indeksi on saavutettu laskemalla kulloisenkin kohteen muuttujien keskiarvo ja mediaani
(Halinen & Mokkonen 2009: 113—114). Eri aikaisten ja eri tyyppisten asuinpaikkojen
(asutuspainanteita sisdltdvien vs. ei asumuspainanteita) sijoittumista eri vyohykkeille
tarkastellaan yhdessd suojaisuusindeksin ja arkeologisen materiaalin avulla, jolloin
asuinpaikkojen, etenkin pysyvéisluontoisten, sijoittumisessa on havaittavissa muutoksia.
Analyysin avulla on tulkittavissa, ettd alueella on ollut jo mesoliittisella ajalla pysyvéis-
luontoisia perus- tai talvileiripaikkoja sisdmaan vyohykkeelld ja keskineoliittisen ajan
pysyviisluontoiset asuinpainanteita sisdltdvét asuinpaikat keskittyvit sisdsaariston vyo-
hykkeelle (Halinen & Mokkonen 2009: 119-120).

2010-luvun kivikautisia asuinpaikkoja koskevat tutkimukset ovat osin keskittyneet-
kin pohtimaan juuri asutuksen luonnetta sen pysyvyyden suhteen; pysyvyyden indikaat-
toreita ja muutoksia ndissd. Tutkimuksista esimerkkind on muun muassa Teemu Mokko -
sen viitoskirja Studies on stone age housepits in Fennoscandia (4000-2000 Cal BC).
Changes in ground plan, site location, and degree of sedentism vuodelta 2011. Tutki-
muksessa tarkastelun kohteena on kuitenkin 1dhinnd neoliittisen kivikauden asuinpaikat.
Osin asuinpaikkatutkimusta, muutoksia sijainnissa ja tyypeissd, on kdytetty apuna to-
dentamaan suurempia trendeja ja laajempia muutoksia kuten Mikael Mannisen (Manni-
nen 2014) ja Miikka Tallavaaran (Tallavaara 2015) véitdskirjoissa.

Téssd tydssd hyodynnetddn sekd perinteistd kivikauden kohteiden kasittelylle tyy-
pillisté tapaa tarkastella kohteiden sijoittumista laajemmin tutkimusalueelle ja ndissi ta-
pahtuvia muutoksia, kuin myods uudempaa muuttujien analysointiin perustuvaa tapaa

tarkastella kohteiden sijaintiin vaikuttavia tekijoita.

3.4. Tutkimusnékokulmiin ja tutkimustraditioon liittyvit ongelmat

Suomalainen mesoliittisten tai myds yleisemmin kivikautisten asuinpaikkojen ja asutus-
mallien tutkimus on ollut luonteeltaan varsin ekologis-taloudellispainotteista. Tdmé on
osaltaan vaikuttanut koko kisitykseen kivikautisista kulttuureista ja yhteisoistd. Tutki-
muksen orientoitumisen valossa nayttdd karrikoiden siltd, ettd ihmisten suhde hirviin on
ollut tarkeampaa kuin suhde toisiin ihmisiin.

Edelld ldpikdytyjen kivikauden ajan asutusmallien tutkimuksessa on nihtdvissé

enemmaén tai vihemmain eksplisiittisesti ymparistodeterminismi. Osaltaan tdhian on voi-
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nut vaikuttaa luonnontieteellisen materiaalin runsas kiytto ja jopa sen korostaminen yli
arkeologisen materiaalin. Taustalla on néhtévissd my0s kivikauden tutkimuksen muna
vai kana keskustelu, eli madrittddko kulttuuri asutusmallin ja toimeentulostrategian va-
lintaa ja sitd kautta ympdriston valintaa, vai asettaako ympdristd néille rajat. Kiista on
tietenkin ratkaisematon ja osittain my0s absurdi, silld ympériston, kulttuurin ja talouden
erottaminen toisistaan on keinotekoista.

Monet tutkimuksen tekijdt huomioivat yleensé tutkimuksensa aluksi myo6s kulttuuri-
set tekijat asuinpaikan ja toimeentulomallin valintaan vaikuttavina tekijoind, mutta
yleensd ndmé unohtuvat tutkimuksen kuluessa ja tuloksena on ldhes kokonaan ympéris-
ton determinoima lopputulos (ks. esim. Réihdld 1999; Oksala 1994). Ymparistodetermi-
nismi on yleensd myos sisddnrakennettuna niissé teorioissa, joilla mesoliittisissa asutus-
mallitutkimuksissa operoidaan esimerkiksi site catchment -analyyseissd. Y mparisto néh-
daan niissd tutkimuksessa 1dhinnd syynd, eikd sitd kdytetd esimerkiksi apuvélineend
tuottamaan uutta tietoa arkeologisesta materiaalista, kuten asuinpaikoista tai niilld asu-
neista yhteisoista.

Suomalaiset asutusmallitutkimukset ovat yleensd olleet ajallisesti varsin laajoja.
Tadmad johtuu osaksi siité, ettd on haluttu tarkastella asutusmallien muutoksia ja nédiden
syitd. Asutusmallien muutoksien havainnointi onkin helpointa, jos tarkasteltava aikavili
on pitkd ja varsinkin, jos muutokset selitetddn ympariston muutoksella. Pitkdn aikavélin
tutkimukset kuitenkin aiheuttavat vaéristymid. Usein muodostuu kuva, ettd alueen asu-
tusmallit ovat saattaneet pysyd muuttumattomina useita tuhansiakin vuosia. Tutkimuk-
sen kannalta on oleellista pohtia myds ajan késitettd ja sitd, miten tutkimus muokkaa ai-
kaa saadakseen haluamansa ilmion esiin. Huomiota tulisi kiinnittdd myos sithen, minka
suuruusluokan ilmididen tarkastelun nykyajan ja tutkittavan ajankohdan vililld kulunut
aika mahdollistaa.

Myoskadn tassd tutkimuksessa edellelld kuvattuja ongelmia ei ole mahdollista tdy-
sin valttdd tyon rajatusta koosta johtuen. TyOssd kdytettyjen muuttujien on kuitenkin
mahdollista tulkita kertovan ympariston olosuhteiden lisdksi myd&s kulttuurisista mielty-
myksistd tai merkityksistd tietyn tyyppiseen maisemaan tai maisemalliseen sijaintiin.
Ajallisen keston ongelmaa on pyritty vihentdmain tarkastelemalla aineistossa esiintyvid
muutoksia jakamalla tarkastelu mesoliittisen ajan osalta kolmeen ajanjaksoon pelkédn

mesoliittisen ja neoliittisen ajan vertailun sijaan.
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4. Kohteiden ajoittuminen tutkimusalueella

4.1. Ajoituksen ongelmia

Kohteiden ajoitustieto on kéytdnndssd yksi tutkimuksen muuttujista. Ajoituksella on
kuitenkin erityistd merkitystd vertailtaessa muuttujien ilmentymistd eri aikoina. Kivi-
kautisten kohteiden ajoittaminen ei ole yksiselitteisen helppoa. Perinteisesti kivikautisia
kohteita on ajoitettu rannansiirtymén avulla, jolloin taustalla on oletus kivikautisen asu-
tuksen sijaitsemisesta veden ddrelld jopa aivan rannan tuntumassa. Viime vuosikymme-
ninen uudempi tutkimus ja lisdéintynet radiohiiliajoitukset kivikautisilta kohteilta ovat
osoittaneet, ettei oletus kohteiden rantasidonnaisuudesta ole ongelmatonta (ks. esimer-
kiksi Jussila & Kriiska 2006, Takala & Malinen 2008). Taysin merkityksetontd veden
ldheisyys pyyntikulttuuria harjoittaville ei ole — vesi merkitsee kulkureittejé, ravintore-
surssia sekd makeavesi my0s juomavettd, mutta pelkkdin rannansiirtymidn kayttoon
ajoituksen ldhteend on suhtauduttava 1dhinnd suuntaa antavana.

Itdmeren eri vaiheiden rannansiirtyméédn perustuvan ajoituksen kdyttdmiseen tutki-
musalueella liittyy myds ongelmia. Etenkin Ancylusjérven regressio oli tutkimusalueel-
la varsin nopea ja tdssd yhteydessé tutkimusalueelle kuroutui jo aiemmin mainitut mui-
naisjarvet sekd suurin osa nykyisistikin jarvistd. Lisédksi tutkimusalueella on mahdolli-
sesti sijainnut suo- ja liejualueiden perusteella myds muita laajuudeltaan ja kestoltaan
tuntemattomia jdrvialtaita. Ndiden jirvialtaiden rantamilla sijainneiden kohteiden ajoi-
tukseen ei voi kayttdd alueelta tunnettua Itimeren rannansiirtymitietoa varauksetta.
Vaikka kuroutuneiden jarvien kehitys olisi tiedossa, on jérvialtaissa vedenpinnantaso
saattanut pysytelld pitkid aikoja samoilla korkeuksilla ennen umpeenkasvua. Tdmé osal-
taan vaikeuttaa jirvien ympdriston kohteiden ajoitusta. Myds niiden kohteiden ajoitta-
minen rannansiirtymén avulla, jotka sijaitsevat kaltevuudeltaan jyrkdssé rinteessé tai ta-
santeella jyrkdnteen pdilld, on ongelmallista. Téllaisissa tapauksissa etdisyys veteen on
saattanut sdilyd lyhyend vuosituhansienkin ajan. Porvoonjoen pdduoman rinteet ovat
jyrkat etenkin koskien kohdilla, sekd Askolan pohjoisosassa ja tutkimusalueen pohjois-
osassa Lahden ja Hollolan alueilla. Uoman varrella on myos paikoitellen muita jyrké&h-
koja makia ja kapeikkoja, joiden rinteilld sijaitsevin kohteiden etdisyys veteen on sdily-
nyt pitkdin lyhyend (esimerkiksi Orimattilan eteldosassa sijaitsevat Hongistonmaiki
(195) ja Pappilanmiki (218)).

Luotettavimman ajoituksen kohteelle antaa rannansiirtymétiedon kanssa yhdessi
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16ytoaineiston ajoittavat esinetyypit sekd mahdolliset radiohiiliajoitukset. Valtaosa koh-
teista tunnetaan vain inventointien ja pintal0ytojen perusteella, joten ajoittavien 16ytojen
miérd kohteilta on vdhéinen (ks. Taulukko 2 s. 18). Etenkin 2000-luvun inventoinneissa
ja ndiden jdlkeisissd tarkastuksissa ei ole pyritty systemaattisesti kerddmiin talteen
kaikkia esimerkiksi pellon kynnoksessd havaittuja 10yt6jd, vain riittdvd madrd
osoituksena kiintedstd muinaisjddnnoksestd. Kohteiden ajoituksena onkin ensisijaisesti
kéytetty aiemmin julkaistuissa ja tehdyissd tutkimuksissa kullekin kohteelle annettua
ajoitusta. Oletettavaa on, ettd ndissd tutkimuksissa on ajoituksen osalta pohdittu tarkem-
min ajoittavan esineiston ja rannansiirtymédn suhdetta toisiinsa. Tdmén tutkimuksen
osalta ei ole ollut mahdollista kdyda 271 kohteen 16ytomateriaalia 16ytoluettelotasoa tar-
kemmin ldvitse, lisdksi alueelta on saatavissa kattavasti tutkimuksia, joissa kohteiden

ajoitukseen on otettu kantaa.

4.2. Radiohiiliajoitukset

14 kohteesta on kdytettdvissa kivikautinen radiohiiliajoitus, joka on julkaistu tutki-
muksessa, opinndytteessd tai tutkimusraporteissa. Radiohiiliajoitukset on esitetty taulu-
kossa 3. Malisen (2004c¢) tutkimuksessa esitettyjen radiohiiliajoitusten 1dhdettd ja mah-
dollista luotettavuusvélid ei ole esitetty. Todenndkdisesti kyseessd ovat olleet suulliset
tiedonannot, myos silloin kun titd ei ole erikseen mainittu. Malisen esittdmii tietoja ra-
diohiiliajoituksista on tdydennetty Lahden kaupunginmuseon arkeologian yksikon arkis-
tossa (LKM) sdilytettdvilld ajoitusanalyysien tuloksilla, mik&li néistd on ollut tieto ar-
kistossa. Radiohiiliajoitetuista kohteista yhdeksdstd on mesoliittiselle kivikaudella ajoit-
tuva ajoitustulos ja kolmesta néistd kohteista on my6s myohempéén kivikauteen kuulu-
via ajoituksia.

Mesoliittinen kivikausi jaetaan viimeisimmissd kronologisissa yleisesityksissd ny-
kyédédn varhaisvaiheeseen (8850—8000 eaa.), keskivaiheeseen (8000—6800 eaa.) ja myd-
hdisvaiheeseen (6800—5200 eaa.) (ks. esimerkiksi Halinen 2015: 21). Jakoa on kaytetty
myos tdssd tutkimuksessa aineiston tarkastelussa. Radiohiiliajoitusten perusteella var-
haisvaiheeseen ajoittuvat Orimattilan Myllykoski (188), Lahden Myllyoja (151) seké ai-
van varhaisvaiheen lopulle Lahden Ristola (158). Kaikilta néiltd kohteilta tunnetaan
my0s ajoituksia tai viitteitd mySohemmaistd alueen kdytostd. Myllykoski (188) on ollut
kiytossd useaan otteeseen Ancylusjdrven regressiovaiheessa ja vield varhaismetallikau-

dellakin (Malinen 2004c: 55). Myllyojalta (151) on sekd myohéisneoliittisia ajoituksia
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Taulukko 3. Tutkimusalueen kohteiden kivikautiset radiohiiliajoitukset.

Nro | Kohde Ajoitus Kalibroitu Lihde
73 | Siltapelto Ua-44607 7738 BP (+/- 47) | 6650—-6470 calBC |Pesonen 2012
Siltapellonhaka | Ua-44605 7670 BP (+/- 46) | 6600—6440 calBC |s. 37-38

Ua-44606 7492 BP (+/- 44) | 6440—6240 calBC

97 | Vanha-Klemetti |Hel-1714 5480 BP (+/-120) | 4570-4000 calBC" | Matiskainen

1989b s. 41

134 |Hahmajarvi 1 5300 BP 42304050 calBC* | Malinen 2004c

5200 BP 4040-3970 calBC* s. 52

135

Luhdanniitty 1

Hela-560 5025 BP (+/-75)
Hela-561 4865 BP (+/-75)
Hela-550 3855 BP (+/-70)

3960-3660 calBC*
3900-3380 calBC*
2560-2060 calBC*

Malinen 2004c
s. 48, LKM ar-
kisto,
ajoitukset

139

Hahmajérvi 3

7000 BP

5970-5840 calBC*

Malinen 2004¢
s. 52

140

Luhdanniitty 2

Hela-551 6845 BP (+/-80)
5950 BP

5970-5620 calBC*
4840-4790 calBC*

Malinen 2004c¢
s. 49, LKM ar-
kisto,
ajoitukset

151

Myllyoja

Hela-544 9265 BP (+/-95)
sekd kaksi neoliittiisenkau-
den lopun ajoitusta

8612-8355 calBC

Takala 2004b
s. 150,
Malinen 2004c¢
s. 53

158

Ristola

Hela-727 8880 BP (+/-75)
Hela-231 4930 BP (+/-60)
Hela-367 3880 BP (+/-70)

8172-7884 calBC
3778-3666 calBC
2443-2238 calBC

Takala 2004b
s. 49

174

Alestalo

Hel-12, Hel-24 n.5100 BP

3960-3810 calBC*

Meinander
1971

188

Myllykoski

Hela-552 9480 BP (+/-90)

9068-8675 calBC

Takala 2004b
s. 149, LKM

arkisto, ajoi-

tukset

206

Metsamaki 1

Hela-612 6810 BP (+/-65)

5840-5620 calBC*

LKM arkisto,
ajoitukset

207

Metsamaki 2

Hel-4587 7330 BP (+/-100)
Hel-4586 6990 BP (+/-140)
Hela-613 6950 BP (+/-65)

6400-6020 calBC*
6200-5630 calBC*
5980-5720 calBC*

LKM arkisto,
ajoitukset

218

Pappilanmaki

Hela-2830 8692 BP (+/-53)

7875-7590 calBC

Takala & al.
painossa

242

Yli-Hyryla

Hel-1736 5030 BP (+/-110)

4050-3540 calBC*

Matiskainen
1989b s. 41

*) Kalibrointi OxCal 4.3.2. ohjelman verkkoversiolla, kéytetty kalibrointikdyrd IntCal13 (Bronk Ramsey
2017, Reimer &al. 2013). Tulokset pyoristetty 1ahimpddn kymmeneen. Muut kalibroinnit julkaisijoiden.
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sekd 10ytoind kivikauden lopulle tyypillistd keramiikkaa (Takala 2004: 150, Poutiainen
2001b: 26). Ristolasta (158) on nuorakeraamisten 16ytojen ja ajoitusten liséksi [0ydoissa
viitteitd myos radiohiiliajoitusta vanhemmasta kiyttGvaiheesta varhaisvaiheen alkupuo-
lelta. Kohteelta on my6s myo6hdiskampakeraamiseen aikaan sijoittuva ajoitus, mutta sitd
vastaavia 10yt0jé ei paikalta tunneta (Takala 2004: 146—-147).

Keskivaiheeseen radiohiiliajoitusten perusteella ajoittuu Orimattilan Pappilanméki
(218) ja myohéaisvaiheeseen Siltapelto Siltapellonhaka (73) Askolassa, Hahmajérvi 3
(139) ja Luhdanniitty 2 (140) Hollolassa, sekd Metsdmiki 1 ja 2 (206, 207) Orimattilas-
sa. Pappilanmaéeltd (218) tunnetaan 10ytdjd myds Ancylustransgressiorajan yldpuolella
olevalta tasanteelta, mutta nididen ajoittumisesta muuta kohdetta vanhemmaksi ei ole
selvid viitteitd (Sorvali & al. 2012: 12). Siltapelto Siltapellonhaka (73) on laaja useita
l1oytokeskittymid sisdltdvd kohde, jonka 10ydoissd on viitteitd niin radiohiiliajoituksia
varhaisemmasta mesoliittisesta esineistdstd kuin varhaiskampakeraamiselle ajalle ajoit-
tuvasta kéyttovaiheesta (Pesonen 2012: 36, Luho 1967: 61). Molemmilta Hollolan koh-
teilta on niin ikdén viitteitd kdyton jatkumisesta myohemmalla kivikaudella, Hahmajarvi
3:Ita (139) tunnetaan tarkemmin ajoittamatonta keramiikkaa ja Luhdanniitty 2:1ta (140)
on varhaiskampakeraamiselta ajalta oleva radiohiiliajoitus (Pukkila 2001b: 1619, Mali-
nen 2004c: 49). Metsamaiki 1 ja 2 (206, 207) kohteilta tunnetaan myo6héismesoliittisen
kayttovaiheen lisdksi kivikauden lopulle ajoittuvaa keramiikkaa (Malinen 2004c: 53).

Muiden kivikaudelle ajoitettujen kohteiden radiohiiliajoitus osuu neoliittiselle kivi-
kaudelle. Taulukossa 3 esitetyistd kohteista neoliittisia 16ytdaineistonkin valossa ovat
Hahmajérvi 1 (134) ja Luhdanniitty 1 (135) Hollolassa, joskaan tidysin mesoliittista asu-
tusvaihetta ndilld kohteilla ei voida sulkea pois. Muilta neoliittiselle kivikaudelle radio-
hiiliajoitetuilta kohteilta tunnetaan esineloytojd, jotka viittaavat mesoliittiseen kayttovai-

heeseen.

4.3. Ajoitukset perustuen aiempiin tutkimuksiin, rannansiirtyméén ja 16ytoihin

Kohteiden ajoittamisessa on kdytetty padsaintdisesti hyvéksi aiemmissa tutkimuksissa
esitettyja arvioita kohteiden ajoituksesta. Askolan kohteiden ajoittamisen yhteydessd on
hyddynnetty Matiskaisen viitoskirjan osana vuonna 1989 julkaistussa artikkelissa The
paleoenvironment of Askola, Southern Finland. Mesolithic settlement and subsistence
10 000-6000 b.p. esitettyja arvioita kohteiden ajoittumisesta (Matiskainen 1989b). Ma-

tiskainen tarkastelee artikkelissa kohteiden ajoittumista seki 16ytoaineiston ettd rannan-
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siirtymén avulla. Esineiston perusteella Matiskainen jaottelee alueen kohteet Ancylus- ja
Litorinamesoliittisiksi seké ajoittamattomiksi tai tunnistamattomiksi kohteiksi (Matis-
kainen 1989b: 26). Matiskainen tarkastelee kohteiden kronologista ajoittumista myds
alueen rannansiirtymékéyrian avulla (Matiskainen 1989b: 31-33). Néissa kahdessa ajoi-
tustavassa tulee esiin jonkin verran eroavaisuuksia ajoituksessa, kuitenkin siten, etti osa
Litorinamesoliittiseksi esineiston perusteella mééritellyistd kohteista sijaitsee Ancylus-
mesoliittisilla korkeuksilla alueen rannansiirtymén perusteella (esimerkiksi kohteet 11,
44, 59 ja 77). Tami on osaltaan selitettivissd epitarkkuuksissa korkeuksien suhteen
sekd jokilaakson rinteiden jyrkkyyden avulla, jolloin kohde ei ole sijainnut niin etdalla
rannasta kuin ehké korkeuteen perustuva ajoitus antaisi ymmartaa.

Askolan kohteiden rannansiirtymddn perustuvien ajoitusten osalta on kdytetty Ma-
tiskaisen kohteille ilmoittamia ajoituksia (Matiskainen 1989b: 32). Niihin ajoituksiin ja
erityisesti kohteen korkeutena kiytettyyn tietoon liittyy useita ongelmatekijoitd, jotka
tutkimuksen tekija itsekin on tiedostanut (Matiskainen 1989b: 31). Kohteiden korkeute-
na on ajoituksessa kiytetty useasti ylintd tunnettua korkeutta tai jopa tdmén ylapuolella
olevia korkeuksia, joita ei vain korkeusjérjestelmdssd tapahtuneella muutoksella ole se-
litettdvissd. Askolan kohteiden rannansiirtymién perustuvissa ajoituksissa on olemassa
mahdollisuus siihen, ettd ndmi vaikuttavat vanhemmilta kuin ovatkaan. Matiskaisen
ajoitustuloksia ei ole kuitenkaan ryhdytty tdssd yhteydessd kategorisesti muuttamaan,
silld tutkimuksesta on mahdoton paitelld yksittdisen kohteen kohdalla syyti tietyn kor-
keuden kiyttamiselle. Askolasta uudempien inventointien yhteydessé 16ytyneet kohteet
on rannansiirtymén osalta ajoitettu Matiskaisen kdyttdmin kdyrdn mukaisesti kiyttden
kuitenkin tutkimusraporteissa ilmoitettua alinta 16ytokorkeutta.

Tutkimusalueen pohjoisosien, Hollolan, Lahden ja Orimattilan, kohteiden osalta
ajoituksen ldhteend on kiytetty etupddssd Anssi Malisen vuonna 2004 tehdyssa Pro Gra-
du -ty6ssd Luhdanjoen muinaisjérvi ja Porvoonjoen yldjuoksun kivi- ja varhaismetalli-
kauden asutusmallit esitettyjd arvioita kohteiden ajoituksesta sekd Takalan samana
vuonna ilmestyneessd véitoskirjassa esitettyjd ajoituksia Porvoonjoen yldjuoksun koh-
teista (Malinen 2004c: 43-59, liite 8; Takala 2004b: 145-147, 149-150, 157-158). Ajoi-
tuksia on tarvittaessa tarkennettu vuoden 2004 jélkeen tietoon tulleiden uusien ajoi-
tustulosten tai kaivaustulosten perusteella. Alueen rannansiirtymétiedon ldhteend on mo-
lempien tutkimusten ja kohteiden osalta kéytetty vuosituhannen vaihteessa tehtyja tutki-
muksia alueella (Sirvi6 2000 ja Sirvio & al. 2001).

Pukkilan on poikkeus tutkimusalueella. Alueen kohteilla on tehty vain vdhédn kent-
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tatutkimuksia eikd Pukkilan kivikautista asutusta ole juurikaan késitelty tutkimuksissa.
Kohteiden ajoittamisessa rannansiirtymén avulla on hyddynnetty Tommi Sirvién vuon-
na 2000 tekeméd tutkimusta Kivikautisten asuinpaikkojen sijainti suhteessa Itidmereen

Pukkilanharjun, Kanteleen sekd Luhdanjoen alueilla (Sirvio 2000).

4.4. Kohteiden ajoittuminen

Kohteiden ajoitusta on tarkasteltu jakamalla nima mesoliittisen kivikauden sisilld kol-
meen edelld mainittuun ajanjaksoon, néiden lisdksi neoliittinen kivikausi on huomioitu
lahinnd yhtend kokonaisuutena. Kohteiden ajoitusta sekd muuttujissa tapahtuvia muu-
toksia on hedelmaillisempi tarkastella jaon tarjoaman aikaperspektiivin avulla. Kohtei-
den jako laajemman aikavélin kategorioihin on luontevaa, silld 16ytdaineiston ja rannan-
siirtymén perusteella suurimmalle osalle kohteista on mahdollista tarjota vain suuntaa
antava ajoitus. Vain radiohiiliajoituksilla kohteille on mahdollista tarjota tarkempi ajoi-
tus vuosikymmenen tai vuosisadan tarkkuudella. Kronologinen jako noudattelee 16yhas-
ti [tdmeren vaiheita; varhaismesoliittinen kausi pééttyy Ancylysjarven kulminaatio vai-
heeseen ja keski- ja myohdismesoliittisen kauden taite osuu karkeasti Ancylusjarvivai-
heen loppuun.

Taulukossa 4 on esitetty tutkimusaineiston ajoitusten jakautuminen kahdella eri ta-
valla havainnollistamaan kohteiden ajoitusten moninaisuutta, jota tukeutuen pelkastdin
rannansiirtyméén antamiin ajoitustuloksiin ei voida saavuttaa. Taulukon 4 ensimmaéises-
séd sarakkeessa on esitetty puhtaasti rannansiirtyméén perustuva ajoitus tutkimusalueen
kohteille, numerot kuvaavat kuhunkin ajanjaksoon ajoittuvien kohteiden kappalemairaa
aineistossa. Toisessa sarakkeessa on kohteiden ajoituksissa huomioitu rannansiirtyméin
lisdksi aiemmissa tutkimuksissa kohteen ajoituksesta esitetyt tulkinnat, sekd mahdolli-
sesti l0ytoaineiston ja radiohiiliajoitusten perusteella ajoitettavissa olevat kohteen kiyt-
tovaiheet. Kohdekohtaiset tiedot ajoituksista on esitetty liitteessd 2. Ajoitukset eroavat
toisistaan, mika ei ole yllattdvaa, mutta kohteiden painottuminen ajanjaksojen kesken on
saman suuntaista. Kohteiden ajoittaminen rannansiirtymdn perusteella on suoraviivai-
sempaa — mahdollisesti jo Yoldiameren laskuvaiheessa paljastuneet ja uudelleen ancy-
lusregression yhteydessd paljastuneet kohteet ajoittuvat kaikki varhaismesoliittisiksi.
Orimattilan eteldosassa ja Pukkilan alueella on joitakin yksittéisid kohteita, jotka ajoittu-
vat rannansiirtymén perusteella aivan keskimesoliittisen kauden alkuun ja jotka ovat

voineet paljastua jo ennen Ancylysjdrven tulvaa (kohteet 189, 198, 239 ja 240). Niiden

32



mahdollista varhaismesoliittista vaihetta ei ole kuitenkaan huomioitu ajoituksessa, silld

kohteiden 10ytdjen alaraja ajoittaa niiden paljastumisen keskimesoliittiselle kaudelle

(Malinen 2004c¢: 5657, Sirvid 2000: 36).

Taulukko 4. Kohteiden ajoitukset esitettynd kahteen eri ajoitustapaan perustuen.

Ajoitus vain ran- | Ajoitus aiempiin
nansiirtyméin pe- |tutkimuksiin, 10y-
rustuen, toaineistoon ja ra-
kohteiden miird kpl | diohiiliajoituksiin
perustuen,
kohteiden méiira kpl

Varhaismesoliittinen (8850—8000 eaa.) 30 12

Varhais- ja keskimesoliittinen 1

Varhaismesoliittinen ja neoliittinen 2

Keskimesoliittinen (8000—6800 eaa.) 128 39

Keski- ja/tai myohédismesoliittinen 31 3

Keski- ja mydhéismesoliittinen ja 1

neoliittinen

Keskimesoliittinen ja neoliittinen 2

Myohdismesoliittinen (6800—5200 eaa.) 3 20

My®ohédismesoliittinen ja neoliittinen 9

Mesoliittinen 8

Mesoliittinen ja neoliittinen 7

Neoliittinen 15 22

Kivikautinen 139

Ajoittamaton 64 6

Kohteita yhteensa 271 271

Ongelmallisempia rannansiirtymailld ajoitettavia ovat ne Askolan kohteet, jotka si-

jaitsevat Litorinatransgression korkeuksilla. Talloin merenpinta on pysytellyt samoilla

korkeuksilla noin 7200-5700 eaa. vilisen ajan keski- ja myohdismesoliittisten kausien

vaihteessa. My0s transgressiorajan alapuolelle noin 30 mpy sijoittuvilla kohteilla on

myohdismesoliittisen kauden lisdksi voinut olla mahdollinen transgressiota edeltdva

keskimesoliittinen kdyttovaihe (Matiskainen 1989b: 32—-33). Nama tekijat selittavit kes-

ki- ja/tai myohdismesoliittisiksi rannansiirtyméilld ajoittuvien kohteiden runsasta mii-

raa.

Rannansiirtymélla ei voida ajoittaa 64 kohdetta. Nima sijaitsevat padsidintoisesti jo
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varhain kuroutuneiden jérvien tai tunnettujen muinaisjarvien rannoilla Hollolan, Lahden
ja Orimattilan alueilla (ks. s. 11-13). Useassa tapauksessa ndiden kohteiden paljastumis-
ajankohta on méériteltdvissa ja hyvin varhainen, mutta koska kohteet sijaitsevat jarvial-
taiden tai pitkdikdisten muinaisjdrvien rannalla, ei rannansiirtymddn perustuva ajoitus
ole luotettava (Sirvio & al. 2001: 45, Malinen 2004c¢: 59). Pukkilan alueen kohteilla on
rannansiirtyméén perustuva ajoitus, joskin ndihin on syytd suhtautua varauksella.
Alueella on mahdollisesti sijainnut jirvialtaita Napionkosken kynnyksen pohjoispuolel-
la ja Koskustenojan kynnyksen itdpuolella, joiden kestosta tai olemassa olosta ei ole
olemassa tutkimuksia (Sirvid 2000: 36). Osa kohteista sijaitsee ldhelld Porvoonjoen ny-
kyisté tulvakorkeutta, mikd myoskin hankaloittaa ndiden ajoittamista tarkemmin (Sirviod
2000: 31). Alueen kohteiden ajoittamisessa l0ytomateriaalista ei ole juurikaan apua.
Pukkilan kohteiden 16ydot koostuvat péddsdéntdisesti tarkemmin ajoittamattomasta
kvartsiaineistosta, joten valtaosaa alueen péddsddntdisesti keskimesoliittisessa vaiheessa
paljastuneista kohteista on mahdotonta ajoittaa kivikautta tarkemmin.

Aiempien tutkimusten, l0ytdaineiston ja radiohiiliajoitusten perusteella tutkimus-
alueen kohteista varhaismesoliittiselle kaudelle ajoittuu yhteensd 15 kohdetta, keskime-
soliittinen kdyttdvaihe tunnetaan yhteensd 46 kohteelta ja myohdismesoliittinen vaihe
33 kohteelta. Keskimesoliittisista kohteista tosin yksi on voinut olla kdytdssé jo varhais-
mesoliittisella ajalla ja kolme mahdollisesti ajoittua myds myo6hédismesoliittiselle kau-
delle. Naiden liséksi tutkimusalueella on yhteensd 15 kohdetta, joita ei ole mahdollista
ajoittaa mesoliittista kivikautta tarkemmin. Tutkimusalueen kohteista kaiken kaikkiaan
97 on ajoitettavissa mesoliittiselle kivikaudelle.

Tutkimusalueen kohteista 22 on ajoitettavissa neoliittiselle kivikaudelle, liséksi neo-
liittinen kéyttovaihe 10ytyy 21:lta my6s mesoliittiseksi ajoittuvalta kohteelta. Osalta
kohteista tunnetaan myos eri ikdisid neoliittisia kdyttdvaiheita kuten Askolan Taka-Pis-
kulan Ruoksamaalta (77), josta tunnetaan kampakeramiikan lisdksi myds nuorakera-
miikkaa, kivikauden lopun keramiikkaa, varhaismetallikauteen viittaavaa keramiikkaa
ja jopa rautakauden keramiikkaa (Pohjakallio 1971, kohde 107). Varhaiskampakera-
miikkaa tunnetaan pddsddntdisesti myohdismesoliittisilta kohteilta, jolloin ndiden kayton
voi olettaa jatkuneen todennékoisesti jokseenkin yhtéjatkoisesti. Padsdéntoisesti meso-
liittisten kohteiden neoliittinen vaihe tutkimusalueella kisittdd nuorakeramiikkaa seka
kivikauden lopulle tyypillistd keramiikkaa. Tdma painottuminen mydhempéin kivikau-
teen on ndhtdvissd myds puhtaasti neoliittisissa kohteissa. Tyypillistd kampakeramiikkaa

tunnetaan varmasti vain neljaltd kohteelta (77, 156, 174 ja 202), joista kolme sijaitsee
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Orimattilan Pennalan muinaisjirven rannoilla. Néiden liséksi kahdelta kohteelta on tyy-
pillisen kampakeramiikan aikainen radiohiiliajoitus (ks. Taulukko 3, s. 29). Koska valta-
osa kohteista tunnetaan vain pintaldytojen tai pienialaisten kaivausten perusteella, on to-
denndkdistd, ettd useammalla kohteella on neoliittinen kdyttGvaihe tai mahdollisesti
ndmdi jopa ajoittuvat kokonaan neoliittisiksi. Téstd viitteend ovat muutamat kohteet, joil-
ta on neoliittiseen kivikauteen viittaavia ajoituksia, mutta joilta ei tunneta ajoitustulok-
seen sopivaa keramiikkaa (esim. kohteet 140 ja 242).

Aineistossa on runsaasti kohteita, yhteensd 139, joita on 16ytdaineiston perusteella
mahdotonta ajoittaa kivikautta tarkemmin. Pdédsdéntoisesti ndmé ovat kohteita, jotka
tunnetaan vain inventointiloytdjen perusteella. Loytomateriaali néiltd kohteilta koostuu
lahinnd kvartsista kuten iskoksista ja ytimistd sekéd tarkemmin ajoittamattomista esine-
tyypeistd. Huomion arvoista on, ettei kohteilta tunneta keramiikkaa ja néin ollen ainakin
osa ndistd voi hyvinkin olla mesoliittisia. Osalle on mahdollista rannansiirtymén avulla
madrittdd ajoitus sille, koska kohde aikaisintaan on voinut olla kdytossd. Téllaisia koh-
teita on 101, joista kaikki yhtd lukuun ottamatta ajoittuvat mesoliittiselle kivikaudelle.
Varmuus ndiden kohteiden ajoitukseen on saatavissa vain kohteilla tehtivilla lisatutki-
muksilla. Kohteista tdysin ajoittamattomia on vain kuusi. Namé ovat ldhinnd irtoloyto-
paikkoja, joissa 16ytd esimerkiksi hion tai reikdkivi voi olla my6s muultakin aikakaudel-
ta kuin kivikaudelta (kohteet 110, 119, 124 ja 223). Kaksi ajoittamatonta kohdetta ovat
kiinteitd muinaisjadnnoksid. Tuliméki (137) Hollolassa on tulkittu mahdolliseksi kodan-
pohjaksi. Kodanpohjaan tehdyistéd koepistoista ei ole todettu 16ytoj4 ja sitd onkin viimei-
simmain inventoinnin yhteydessd epdilty hiilimiilua varten tehdyksi pohjaksi, jota ei kui-
tenkaan koskaan ole kiytetty (Bilund 2004: 63—64). Yli-Sippala (160) Lahdessa on koh-
de, josta on viime vuosisadan alussa havaittu liesi. Muita arkeologisia havaintoja tai
16ytojd kohteesta ei tunneta ja ndin ollen kohteen kivikautinen luonne on epidvarma
(Lehtosalo 1962: 47-48, Adel & Lahelma 2002: 21).

Kohteiden lukumiérélld mitattuna alueen asutuksessa ei ole néhtdvissd dramaattisia
muutoksia. Varhaismesoliittisella kaudella asutus on vasta vakiintumassa alueelle ja yli-
paitddn eteldiseen Suomeen jddkauden jilkeen. Huomattavaa on tutkimusalueen var-
haismesoliittisten kohteiden varsin runsas lukuméari. Keskimesoliittisella kaudella asu-
tus alueella kohteiden lukumairilla tarkasteltuna vahvistuu ja on voimakkainta. Kohtei-
den méadrdssa ei ole suurta, mutta merkittava pudotus siirryttdessd myohdismesoliittisel-
le kivikaudelle. Alue ei my6skddn jadnyt autioksi neoliittisella kivikaudella, joskin pu-

dotusta kohteiden méérdssd mesoliittisen kauden jélkeen on havaittavissa. Asutus voi-

35



mistuu alueella jélleen neoliittisen kauden loppupuolella.

4.5. Eri ikdisten kohteiden sijoittuminen tutkimusalueella

Tutkimusalueen eri ikdisten kohteiden sijoittuminen tutkimusalueelle ja sijoittumisessa
tapahtuva muutos on esitetty kartoilla 2—10. Kohteet, jotka on ajoitettavissa vain kivi-
kautisiksi, on esitetty mesoliittisia ajanjaksoja kuvaavilla kartoilla, mikéli kohde rannan-
siirtymén perusteella ajoittuu kyseiseen vaiheeseen. Ndiden kohteiden ajoituksen luotet-
tavuus on kuitenkin oleellisesti heikompi kuin aiempien tutkimusten, l0ytdjen ja ajoitus-
tulosten perusteella kyseiselle aikakaudelle ajoitettujen kohteiden. Tdmén vuoksi kivi-
kautiset kohteet, jotka siis todellisuudessa voivat ajoittua kartan kuvaamaa aikaa huo-
mattavasti nuoremmiksikin, on esitetty eri virilld. Kohteet, jotka ajoittuvat vain meso-
liittisiksi, on esitetty kaikissa mesoliittisia ajanjaksoja kuvaavissa kartoissa. Tdma ei tar-
koita, ettd kohde olisi ollut kdytdssd koko mesoliittisen kivikauden. Ajoittamattomat
kohteet sekd ne vain kivikautisiksi ajoitettavissa olevat kohteet, joille ei ole mahdollista
madrittdd rannansiirtymddn perustuvaa luotettavaa ajoitusta, on estetty neoliittisia koh-
teita kuvaavissa kartoissa 8—10. Niitd kohteita ei ole ollut mahdollista esittdd kaikilla
kartoilla, jotta karttojen luettavuus sdilyisi. Koska kohteilla ei mydskéén ole luotettavaa
ajoitusta, ei ndiden voi katsoa tuovan oleellista lisdtietoa eri ajanjaksojen karttaesityk-
siin.

Kartassa 2 kuvatut varhaismesoliittiset kohteet ovat kaikki jokseenkin samanik&isid
ajoittuen Ancylysjarven maksimivaiheeseen (8150 eaa.) tai vélittomaésti tdmén laskuvai-
heen alkuun. Itimeren Yoldiavaiheeseen varmuudella ajoittuvia kohteita alueelta ei tun-
neta, mutta valtaosa varhaismesoliittisista ja kartassa 2 esitetyistd kohteista on paljastu-
nut ensimmadisen kerran jo ennen Ancylusjirven transgressiota. Tutkimusten ja ajoitus-
ten perusteella viitteitd Ancylusmaksimia edeltdvéstd kaytostd 10ytyy muutamilta koh-
teilta, tdllaisia ovat Koivuniemi (27) Askolassa, Ristola (158) Lahdessa ja Myllykoski
(188) Orimattilassa (Matiskainen 1989b: 32, Takala 2004b: 161, 175-176). Varhaisme-
soliittisista kohteista vain Urtoja (208) Orimattilassa sijaitsee yksinomaan Yoldiameren
aikaisilla korkeuksilla. Kohteelta ei ole ajoittavia 10yt6ja tai ajoitustuloksia, mutta koh-
teen sijainti viittaa tdimén olleen kdytdssd jo varhain mesoliittisella kivikaudella (Mali-
nen 2004c: 56).

Kartasta 2 on havaittavissa, ettd varhaismesoliittinen asutus ja toiminta tutkimus-

alueella muodostavat kaksi selkedi keskittymaa. Pohjoisosassa on yhteensd kuuden var-
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haismesoliittisen kohteen (138, 150, 151, 157, 158, 208) muodostama keskittymé&. Lah-
den eteldosan lisdksi kohteita on alueella, jonne Ancylusjérven laskun my6td mydhem-
min kuroutui Pennalan muinaisjéarvi (ks. s. 12). Jarven ympériston mesoliittiset kohteet
(154, 203) ovat olleet todenndkdisesti kdytossd jo samanaikaisesti muiden alueen var-
haismesoliittisten kohteiden kanssa (Malinen 2004c: 54). Sama koskee myos Luhdan-
joen muinaisjarven ympériston mesoliittisia kohteita (152, 153 ja 162), jotka hyvin to-
dennékoisesti ovat olleet kiytosséd ainakin osittain jo varhaismesoliittisella ajalla (Mali-
nen 2004c¢: 44-46, 54; Sirvio et al. 2001: Liite 1).

Toinen, niin ikd4n kuuden varhaismesoliittisen kohteen (7, 14, 23, 24, 27 ja 111)
keskittyma sijaitsee Askolan Nalkkilan alueella (ks. Kartta 2). Keskittymén alueella si-
jaitsee my0ds Kopinkallion (28) mesoliittinen kvartsilouhos, joka kohteiden sijoittumisen
perusteella on ollut kiytdssd jo varhaismesoliittisella kaudella. Louhos on todennékoi-
sesti sdilynyt kdytossd myohemminkin vaikka kohteet louhoksen vélittomésté 1dheisyy-
destd etddntyvidt kauemmaksi (ks. Kartta 5 ja 7). Myds pohjoisen 10ytokeskittymén
alueelta, Ristolasta (158), tunnetaan kvartsilouhos (Takala 2004b:72—-74). Keskittyméan
eteldpuolella olevat mesoliittiset kohteet ajoittuvat todenndkdisesti myohemmélle ajalle,
mutta alueen kivikautiset kohteet voivat hyvinkin olla varhaismesoliittisia ja kertovat
alueen laajemmastakin kdytosti. Joskin Vaha-Tynni Pihan 16ytopaikalta (127) tunnetaan
myos koristeetonta keramiikkaa, mutta tdméan ajoittuminen kivikautiseksi on epaselvaa
(Pohjakallio 1971: kohde 5 Halkia).
esittdmai ja Matiskaisen hyodyntdméaa mallia mukaillen, Askolan keskittymén voi luon-
nehtia sijaitsevan ulkosaaristossa, paddsdéntdisestt muutamalla saarella (Matiskainen
den ja vuonomaisten Ancylusjérven lahtien pohjukoissa, joissa ymparistd kuvastaa en-
nemminkin sisdmaan jérvi- ja jokiolosuhteita kuin rannikkoa (Sirvi6 et al. 2001: 35, 37).
Keskittymien vililld on muutamia hajanaisia kohteita Orimattilan (kohteet 179, 188,
210, 211) ja Pukkilan (kohteet 236, 242, 250, 268) alueilla (ks. Kartta 2). Orimattilan
kohteet indikoivat todennikdoisesti alueella heti keskimesoliittisen kauden alussa kasvaa
asutuksen ja kohteiden mairaa (ks. Kartta 3), tosin Myllykosken (188) radiohiiliajoituk-
set kertovat jo hyvin varhaisesta alueen kiytostd kosken ja mahdollisen jokisuun léhis-
tossd (ks. Taulukko 3, s. 29) (Sirvié 2002a: 10). Pukkilan aluetta varhaismesoliittisella
ajalla voi luonnehtia saaristoksi tai sisdsaaristoksi, ja kartassa 2 olevat kivikautiset koh-

teet todenndkdisesti liittyvat aikakauden toimintaan alueella (Sirvio 2000: 27-29).
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Keskimesoliittisten kohteiden kohdalla on huomattavissa selkeé painopisteen siirty-
minen kohti eteldd ja kohteiden mddrdn kasvu etenkin tutkimusalueen keskiosassa (ks.
Kartta 3). Keskimesoliittisella ajalla Ancylusjdrven lasku oli varsin nopeaa ja Ancylus-
jarvi vetdytyi alueelta ldhes kokonaan vaiheen loppuun mennessid (Matiskainen 1989b:
14). Vetdytyvd Ancylusranta jétti jilkeensd my0s useita muinaisjarvid (Sirvid 200c: 42—
43). Téstd syystd on todennékoistd, ettd kaikki kartalla 3 esitetyt keskimesoliittiset koh-
teet eivit ole olleet kdytossd samanaikaisesti.

Pian keskimesoliittisen vaiheen alussa noin 7800 eaa. on vedenpinta laskenut
alueen pohjoisosassa Ancylustulvaa edeltdville tasolle siten, ettd Porvoonjoen suu ja
suisto sijaitsi Orimattilan keskustan alueella (Takala 2004b: 146, Sirvié 2002a: 10). Ori-
mattilan keskustan eteldpuolelta tunnetaan runsaasti keskimesoliittisia kohteita (189,
190, 191, 195, 198, 212), jotka todennédkoisesti liittyvét ldheisesti alueen jokisuu- ja
suisto vaiheeseen silld alueelta ei tunneta merkkejd muinaisjarvistd. Alueen pohjoisosas-
sa on vain yksittdisid keskimesoliittisia kohteita (ks. Kartta 3). Puujoen varteen syntynyt
pieni keskittymad Ancylusjérven laskuvaiheen alettua (179, 181, 182, 221) voi liittya
my0s alueelle kuroutuneeseen jdrvialtaaseen (Sirvio et al. 2001: 45). Tdhén viittaa my0s
alueelta tunnettu yksi myohédismesoliittinen kohde (ks. Kartta 6, kohde 180).

Kartoista 4 ja 5 kiy ilmi, ettd tutkimusalueen keski- ja eteldosassa kohteet seuraile-
vat vetidytyvdd Ancyluslahtea ja siirtyvadd jokisuuta sekd ainakin osin sijaitsevat nopean
rannansiirtyman myo6td kuroutuneiden muinaisjarvien rannoilla. Pukkilan alueen koh-
teet, jotka rannansiirtymén perusteella on ajoitettavissa keskimesoliittisiksi, on esitetty
kartassa 4. Mahdollista on, ettd Napionkosken pohjoispuolelle Kanteleen ja Ruhan
alueelle, patoutui Ancylusregression aikana laaja jérviallas (Sirvio 2000: 31). Napion-
koski on kartassa 4 noin numeron 244 kohdalla, mahdollinen jarviallas sijaitsi kartassa
ndkyvilld vaaleammalla tasankoalueella, siten ettd kohteet pienen Kantelejarven linsi-
ja lounaispuolella ovat mahdollisesti sijainneet timén rantamilla. Samoin Pukkilan har-
jun kaakkoispuolelle, kohteen 241 kohdalla Koskustenojassa olevan kynnyksen itdpuo-
lelle, on mahdollisesti patoutunut jérviallas ja kohteet 237, 238,241 ja 263 sijainneet té-
mén rannoilla (Sirvié 2000: 29-30). Koska jérvialtaiden kestosta ei ole tietoa, ei asutus
todennékoisesti myohdismesoliittisilla ajalla katoa alueelta niin dramaattisesti kuin kar-
tan 8 perusteella voisi olettaa.

Askolan alueelle keskittyy runsaasti keskimesoliittisia kohteita (ks. Kartta 5). Ma
tiskainen (1989b: 36-39) on alueen kohteiden ajallista jakautumista késitellesséén to-

dennut asutuksen sdilyneen jatkuvana kunnan keskialueella, jonne jo varhaismesoliitti-
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sella ajalla syntyi asutuskeskittymé. Keskimesoliittisen kauden alkupuolella noin 7800
eaa., syntyy asutusta my0s Askolan lénsiosiin Vahijarven alueelle (mm. kohteet 41, 52,
71, 72, 76, 120) ja myShemmin noin 7600/7500 eaa. asutusta syntyy muovautumassa
olevan Porvoonjoen varteen alueen pohjoisosassa (Matiskainen 1989b: 36-39). Nama
asutuksen keskittymit ovat selkeésti havaittavissa kartasta 5. Askolan pohjoisosan koh-
teet ovat voineet syntyd ja sijaita mahdollisten joen uomaan laajentuneiden jarvimdisten
altaiden yhteyteen. Alueella sijaitsevat kuivatut Kortis- ja Kyynérdjarvet, joiden lopulli-
sen kuroutuminen on mahdollisesti tapahtunut vasta Litorinatrangression paittyessd
(Matiskainen 1989b: 17). Jarvialtaiden vaiheita ei ole kuitenkaan tutkittu, mutta toden-
ndkoistd on, ettd niilld on ollut tarkemmin ajoittamaton laajempi muinaisjarvivaihe.
Koska Ancylusjarven vedenpinnan laskun myotd tapahtui nopea ymparistonmuutos kes-

kimesoliittisen kauden kuluessa, ei kohteita ole ylla kuvattua tarkemmin mahdollista si-

Jos keskimesoliittista aikaa tutkimusalueella luonnehtii nopea ympariston muutos
niin on Porvoonjoki muotoutunut pitkalti nykyiseen asuunsa ja vesistoolosuhteet vakiin-
tuneempia aina myo6hdismesoliittiselta ajalta ldhtien (Matiskainen 1989b: 14; Sirvid
2002b: 59). Myohédismesoliittisten kohteiden jakautuminen tutkimusalueella on kuvattu-
na kartassa 6. Pohjoisosassa my6hdismesoliittiset kohteet ovat keskittyneet pienten mui-
naisjdrvien ja edelleenkin olemassa olevan Hahmajérven rannoille. Tutkimusalueen kes-
kiosan tyhjio johtuu todenndkdisesti vain alueen kohteiden ajoittamisen hankaluudesta.
Alueen suurimman jiarven Mallusjérven ympdriltd tunnetaan kivikautisia kohteita, joista
yksi on kvartsilouhos (217) (ks. kartta 8). Koska Mallusjidrven vesistohistoriaa ei tunne-
ta tarkemmin, on ndiden ajoittaminen luotettavasti rannansiirtymén avulla mahdotonta,
mahdollisesti osa on voinut olla kdytdssd jo mesoliittisella ajalla. Pukkilan ja Orimatti-
lan eteldosissa sijainneen muinaisjdrven rannoilla olleet kohteet (ks. Kartta 4) ovat aina-
kin osin voineet sdilyd kdytossé tai ajoittua kokonaan myohdismesoliittiselle ajalle.

Myohdismesoliittiset kohteet painottuvat selkedsti Askolan alueelle, kunnan eteld
osiin (ks. Kartat 6 ja 7). Askolan keskustan ja Vakkolankosken (koski sijaitsee kartassa
7 kohteiden 101 ja 98 kohdalla Porvoonjoessa) viliselle alueella sijaitsee
asutuskeskittyma ja timén lisdksi Matiskainen mainitsee toisen alueen mydhdisintd me-
soliittista asutusta edustavan keskittymén eteldmpidnd Nietoon alueella (Matiskainen
1989b: 38-39). Vakkolankosken yldpuolelle on keskittynyt asutusta jo aiemmin keski-

mesoliittisella ajalla (Kartta 5) ja myohdismesoliittisten kohteiden voi néhda suorana
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jatkumona télle. Kartasta 7 ei ole havaittavissa selkedd Matiskaisen tarkoittamaa keskit-
tyméd alueen eteldosassa, mutta mahdollisesti alueelle neoliittisella kaudella syntyvit
kohteet ovat suoraa jatkumoa alueen mydhdismesoliittiselle asutukselle (ks. Kartta 8).

Myohéismesoliittisella ajalla Litorinameren transgressio on muodostanut Askolan
alueelle jélleen jokisuiston ja Porvoonjoen pdduoma on ollut pitkd kapeahko lahti, jonka
rannoilla kohteet ovat sijainneet (Matiskainen 1989b; 17). Osa Askolan pohjoisosan
kohteista (20, 39, 67, 77) on voinut sijaita Litorinameren laskun my6td kuroutuvien jér-
kaillen myo6hdismesoliittisten kohteiden voidaan Askolan eteldosassa olettaa kuuluvan
jokisuistojen ja suojaisten merenlahtien ekologiseen vyohykkeeseen, muut alueen koh-
1989b: 55).

Kartassa 8 on esitettynd tutkimusalueen kaikki neoliittiset sekd ne moniperiodiset
kohteet, joilla on neoliittinen kdyttovaihe. Samalla kartalla seké kartalla 10 on esitetty
myds ne kivikautiset kohteet, joille ei ole rannansiirtyménkédén avulla méériteltdvissi
tarkempaa ajoitusta. Niitd on l&hinnd tutkimusalueen pohjoisosassa jérvialtaiden ja mui-
naisjirvien rantamilla, jolloin kohteiden ajoittaminen pelkéstdén rannansiirtymalld on
ongelmallista kuten on jo aiemmin todettu. Pohjoisosan tarkemmin ajoittamattomista ki-
vikautisista kohteista kohde numero 222 Kyldld on kvartsiloytdpaikka, joka sijaitsee
noin neljd metrid alueen Ancylusjdrven maksimirantakorkeutta (noin 68 m mpy, Sirvid
& al. 2001: 35, kuva 17) korkeammalla. Kohde sijaitsee myds hyvin 1dhelld nykyisen
Virenojan uomaa, historiallisen kyldtontin kupeessa, joten kohteen korkeus voi kielid
ennemminkin my6hemmadstid kiyttovaiheesta, kuin varhaismesoliittisesta toiminnasta.
Rannansiirtyméén perustuvaa ajoitusta ei ole myoskéén niilld vain kivikautisiksi ajoittu-
villa kohteilla, jotka sijaitsevat hyvin korkealla (yli 100 m mpy). On oletettavaa, ettei
nédiden kohteiden sijainti ole sidoksissa lainkaan rantaan. Orimattilan Mallusjérven ité-
puolella olevat kivikautiset kohteet sijaitsevat ldhelld joen nykyisid penkereiti tai tulva-
tasoja, kohteet voivat liittyvit myds keskimesoliittisten kohteiden yhteydesséd késitel-
tyyn Pukkilan ja Orimatilan eteldosiin Kanteleen ja Ruhan alueelle muodostuneeseen
muinaisjirveen. Tésti syystd kohteille ei ole mahdollista saada luotettavaa rannansiirty-
madn perustuvaa ajoitusta. Neoliittisia kohteita kuvaavilla kartoilla 8—10 on esitetty jo
aiemmin késiteltyjen kuuden tdysin ajoittamattoman kohteen sijainti (ks. s. 35).

Neoliittiset kohteet jakautuvat selkedsti aivan tutkimusalueen laidoille, sen pohjois-

ja eteldosiin. Tutkimusalueen keskiosassa neoliittinen asutus niyttda vihdiseltd, mutta
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todennékoisesti tdmi ei ole ollut todellinen tilanne, vaan johtuu osittain alueen kohtei-
den ongelmallisesta ajoittamisesta ja loytomateriaalin ohuudesta. Askolan eteldosan
alueella (Kartta 9) neoliittiset kohteet sijoittuvat lihelle Porvoon rajaa, laskevan Litori-
nameren lahden rannoille. Osin jo mydhdismesoliittisella ajalla kdytossd olleiden koh-
teiden kayttd jatkuu varhaiskampakeraamisella ajalla (kohteet 78, 73, 53). Neoliittisia
kohteita on myds pienempien jirvialtaiden ja mahdollisten muinaisjérvien ldheisyydessa
(esimerkiksi kohteet 26 ja 77). Kuivatun Kyynardjarven ympéristostd, kohteen 77 koh-
dalta Porvoonjoen ldnsirannalta, tunnetaan tarkemmin paikallistamattomia keramiikka-
16yt0j4d, jotka tukevat oletusta mahdollisen muinaisjérvialtaan rantojen asutuksesta myds
neoliittisella ajalla (Matiskainen 1989b: 27, Pohjakallio 1971: kohteet 86, 88).

Askolan eteldosan neoliittisilla korkeuksilla sijaitsevat kohteet (3237, 47, 49 ja 58)
ovat loytyneet pddosin Petro Pesosen vuonna 2008 tekemassé inventoinnissa, eikd niiltd
tunneta keramiikkaa yhté kohdetta (34) lukuun ottamatta (Pesonen 2008). Askolassa on
my0s muutamia useaan otteeseen tai pidempéén neoliittisella ajalla kdytdssi olleita koh-
teita (73, 77, 78). Keskimesoliittiseksi ajoittuva Syrjénpellon (76) kohde on ollut 16yt6-
jen perusteella kiytosséd jilleen nuorakeraamisella ajalla ja kivikauden lopulla (Pohja-
kallio 1971: kohde 23). Mahdollisesti samalla harjanteella sijaitseva Siltalan Kotopelto
(kohde 71, Kartta 5) on ollut kdytdssd myds neoliittisella ajalla, silld kohteelta on 1930-
luvun tarkastuksen yhteydessd mainittu 16ytyneen keramiikkaa, jota ei kuitenkaan myo-
hemmin ole kohteelta todettu (Cleve 1930, Luho 1947). Matiskaisen mukaan Porvoon-
joen uoma sekd jokisuu ja suisto eivit ole houkuttaneet asutusta myohemmin kampake-
raamisella ajalla, vaan asutus on keskittynyt télldin itdpuolella olevan Ilolan joen var-
teen (Matiskainen 1989b: 33). Myohemmin alueelta Pesosen inventoinnissa 16ytyneet
kohteet, vaikkei nditd ole tarkemmin tutkittu, kertovat, ettei alue jaanyt niin laajalti asu-
mattomaksi kuin miltéd tilanne Matiskaisen tutkimuksen yhteydessd on ndyttinyt. Asu-
tusta on alueella ollut varhaiskampakeraamisen vaiheen jilkeenkin, silld osa kohteista
(esim. 33, 37, 58 ja 66) sijaitsevat selkedsti myohemmian kampakeramiikan aikaisilla
korkeuksilla (Pesonen 2008: 168—169, 183—184, 189—-191; Pohjakallio 1971: Kohde 1,
Kerkkoo; Matiskainen 1989b: 33).

Pohjoisosan jdrvialtaiden ja muinaisjirvien rantamille keskittyvit sisimaan kohteet
on esitetty kartassa 10. Kartan oikeassa laidassa nékyvit Pennalan muinaisjarven ympé-
rille sijoittuvat kohteet, jotka ajoittuvat varhaiskampakeraamiselta ajalta aina neoliitti-
sen kauden lopulle asti (Malinen 2004c: 53—54). Luhdanjoen kapean muinaisjarven neo-

liittiset kohteet sijaitsevat altaan laajemmassa koillisosassa. Valtaosa niisté kohteista on
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Kartta 10. Neoliittiset kohteet tutkimusalueen pohjoisosassa.

ollut kdytdssid nuorakeraamisena aikana ja kivikauden lopulla sekd mahdollisesti vield
varhaismetallikaudella (Malinen 2004c: 43-50, Vaden 2008: 27). Altaan lidnsirannalla
olevat kohteet 135 ja 140 ovat olleet kiytdssd jo aiemmin kampakeraamisella ajalla (ks.
Taulukko 3 s. 29). Néiden lisdksi Hahmajarven rannalla on todennédkdisesti kampakeraa-
miselle ajalle ajoittuva pieni keskittymi, joka osin jatkaa alueella jo myohédismesoliitti-

sella ajalla olleen kohteen kayttoa (Malinen 2004c: 51-52).
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5. Kohteiden tarkastelu muuttujien avulla

5.1. Fyysisen ympériston muuttujat

5.1.1. Yleista

Kohteiden fyysisen ympariston muuttujilla tarkoitetaan tdméan tutkimuksen yhteydessa
kohteen suojaisuustekijoihin, maaperdén ja avautumissuuntaan liittyvid muuttujia. Suo-
jaisuustekijoitd ovat kohteen rannan muoto, taustan jyrkkyys sekd kohteen suhde avoi-
men veteen. Namé ovat muuttujia, joilla on perinteisesti katsottu olleen merkitysta kivi-
kautisten ja mesoliittisten kohteiden sijoittumiselle (Kvamme 1989: 3—4). Suojaisuuste-
kijit ja niiden kunkin kolme eri luokkaa ovat samat kuin Halisella ja Mokkoselld Karja-
lan kannaksen Laatokan rannan kivikautista asutusta kisittelevdssd tutkimuksessaan
(Halinen & Mokkonen 2009: 113-115).

Suojaisuustekijoitd ja avautumissuuntaa on perinteisesti kdytetty siten, ettd niilld on
pyritty osoittamaan kohteessa oleskelulle suosiollisia olosuhteita, kuten suojaa tuulilta
(esimerkiksi Halinen & Mokkonen 2009: 113). Samoilla tekijoilld on kuitenkin myds
merkitystd kohteen vélittdman maiseman suhteen — maaston korkeimmalla kohdalla si-
jaitsevan kohteen maisema on oleellisesti eri kuin jyrkénteen suojassa tai lahden pohju-
kassa sijaitsevan kohteen maisema. Sitd, missd suhteessa kohteen maisemalla tai suo-
siollisilla olosuhteilla on ollut painoarvoa kohteen valinnassa oleskelulle kivikaudella,
on kenties mahdotonta ratkaista. Kohteiden maisemallisissa elementeissd on todenné-
koisesti ndhtdvissd my0s kohteita kdyttdneiden yhteisdjen kulttuuriset mieltymykset ja
merkitykset, jotka ovat ohjanneet paikan valintaa. Mesoliittista maisemaa késitelleen
Espen Ulebergin mukaan on oletettavaa, ettd ajan ihmisilld on ollut késitys mahdollises-
ti eri tyyppisille kohteille suotuisista tekijoistd ja nimé ovat ohjanneet toiminnan ja asu-
tuksen sijoittumista, maisemalliset ja kulttuuriset tekijdt ovat voineet vaikuttaa tietyn
paikan valintaan, jolloin valituksi ei vilttdiméttd ole tullut toiminnallisten olosuhteiden
kannalta optimaalisin paikka alueelta (Uleberg 1999: 42). Suojaisuustekijoiden avulla
my0s maisema tulee huomioiduksi, kun niitd ei kdyteti pelkistdan otollisten olosuhtei-
den arviointiin. Tastd syystd kohteille ei ole laskettu tekijéiden avulla suojaisuusindek-
sid (ks. Halinen & Mokkonen 2009: 113-115).

Tutkimuksessa on kaikkien muuttujien esiintymistéd tarkasteltu kaikkien kohteiden

liséksi ajoitusten yhteydessd kiytettyjen ajanjaksojen avulla. Muuttujien esiintymisti

51



kuvaavissa taulukoissa ja kuvaajissa on varhais-, keski- ja myohdismesoliittisina seké
neoliittisina kohteina huomioitu ne kohteet, jotka tutkimusten perusteelle ajoittuvat ky-
seiselle ajalle (ks. Taulukko 4, sivu 33) sekd ne tarkemmin ajoittamattomat mesoliittiset
ja kivikautiset kohteet, jotka rannansiirtymén perusteella on ajoitettavissa kyseiselle
ajalle. Fyysisen ympériston muuttujien esiintymistd kuvaavissa taulukoissa 5—7 suluissa
on esitetty kohteiden lukuméiéra ja hakasuluissa liséksi ne kohteet, joilta tunnetaan van-
hempi kéyttovaihe. Ndiden kohteiden osalta luku voi kuvastaa paremminkin tilannetta
kohteen varhemman kéyttovaiheen aikana ja huomioitu paremmin tdmin yhteydessa.
Kivikautiset kohteet, jotka rannansiirtymén perustella ovat voineet olla kdytdssd ensim-
méiisen kerran jo keskimesoliittisella kaudella ja uudelleen Litorinaregression myota
mydhédismesoliittisella ajalla, on huomioitu kohteina molempien kausien osalta. Koh-

teen vesistollinen ymparistd on ndissd tapauksissa samanlainen.

5.1.2. Rannan muoto

Rannan muodolla tarkoitetaan nimenomaan rannan muotoa kohteen vélittdmassé ldhei-
syydessd. Rannan muoto on jaettu kolmeen vaihtoehtoon: 1.) kohde sijaitsee lahden ran-
nalla, 2.) kohde sijaitsee suoralla rannalla tai 3.) kohde sijaitsee ulkonevassa niemessa
tai niemekkeessd. Kohteelle on annettu muuttujan arvo 0-2 siten, ettd arvon 0 saavat
suojattomimmat kohteet eli niemen kirjessd sijaitsevat, arvon 1 suoralla rantaviivalla ja
suurimman arvon 2 lahtien rannoilla sijaitsevat kohteet. Kullekin kohteelle on méiritet-
ty vain yksi arvo ja kaikkien kohteiden arvot on esitetty liitteessa 3.

Rannan muoto ja kohteiden saamat muuttujan arvot on maédritetty peruskartan ja
korkeusmallin topografisten piirteiden avulla silmdmaéédriisesti. Tastd johtuen arvot eivét
ole absoluuttisia, vaan ne perustuvat kartta-aineiston ja ajoituksen tulkintaan. Fyysisen
ympdriston muuttujista rannan muoto ja suhde avoimeen veteen kytkeytyvét laheisesti
kohteen ajoitukseen sekd oletukseen kohteen rantasidonnaisuudesta, ja ovat néin ollen
ongelmallisia moniperiodisilla kohteilla. Kohteille on annettu kuitenkin vain yksi arvo
huolimatta mahdollisista useammista kdyttovaiheista, pddsddntdisesti arvo kuvastaa
kohteen vanhinta kiyttovaihetta. Oletuksellisesti arvo kasvaa kummankin muuttujan ta-
pauksessa mitd kauempana kohde sijaitsee rannasta, eiké ndilld muuttujilla tdssa tapauk-
sessa, rannan sijaitessa kaukana, ole merkitystd kohteen sijainneille. Kaikkien kohteiden
rannan muotojen jakautuminen on esitetty taulukossa 5. Lisdksi taulukossa on tarkastel-

tu ldhemmin rannan muotojen jakautumista eri aikaisten kohteiden osalta.
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Taulukko 5. Eri rannan muotojen esiintyminen kohteilla.

Kohde Varhaisme- | Keskimesoliit-| Myohidisme- |Neoliittiset | Kaikki
sijaitsee soliittiset  |tiset kohteet | soliittiset kohteet kohteet
kohteet kohteet

Niemessid (0) |34,5% (11) |34% (45[2]) |27% (12 [3]) |26% (6 [5]) 32% (87)

Suoralla 31% (10) 36% (48) 49% (22 [1]) |65% (15[10]) [41% (110)

rantaviivalla

(1)

Lahdessa (2) |34,5% (11) |30% (40 [1]) |24% (11[2]) |9% (2 [6]) 27% (74)

Yht. 100% (32) | 100 % (133 [3])| 100 % (45 [6]) | 100% (23 [21]) | 100%
(271)

Suluissa on esitetty kohteiden lukumééri. Hakasuluissa on niiden kohteiden lukumééri, joilta
tunnetaan aiempi kayttovaihe. Hakasuluissa oleva lukumédird ei sisélly suluissa olevaan
lukumaéirién, eikd nditd ole otettu huomioon prosenttijakaumassa.

Varhais- ja keskimesoliittisten kohteiden osalta voidaan todeta, ettei rannan muo-
dolla yksittdisend tekijdnd ndytd olevan suurtakaan merkitystd kohteiden sijoittumiselle,
silld kohteet jakautuvat jokseenkin tasan eri rantatyypeille. Myo6hdismesoliittisten
kohteiden osalta kohteiden sijoittuminen suoralle rantaviivalle korostuu jonkin verran
suhteessa aiempiin mesoliittisiin  kausiin. Neoliittisten kohteiden osalta sijainnin
suoralla rantaviivalla voi todeta olevan jo erittdin tyypillistd kohteille. Suoralla
rantaviivalla olevan sijainnin yleistyminen myo6hdismesoliittiselta ajalta l&htien voi
selittyd osin alueen yleiselld topografialla, silld tuolloin Porvoonjoen uoma oli jo pitkalti
muovautunut nykyiseen asuunsa, jossa etenkin alueen eteldpddssd tarjolla runsaasti
suorapiirteisti rantaviivaa (Matiskainen 1989b: 14; Sirvio 2002b: 59—-62).

Rannan muotojen jakautuminen tutkimusalueella poikkeaa jonkin verran Halisen ja
Mokkosen Laatokan kohteilla tekemistd havainnoista (Halinen & Mokkonen 2009:
116). Aineistojen vertailu ei ole tiysin luotettavaa, silld Halinen ja Mokkonen ovat kési-
telleet muuttujien esiintymistd kohteilla sen mukaan, esiintyykd néilld asumuspainantei-
ta vai ei. Kohteet, joilta ei tunneta asumuspainanteita, voidaan mieltdd mesoliittisiksi ja
asumuspainanteita siséltdvat neoliittisiksi. Néin yksinkertaista jako ei Halisen ja Mok-
kosen mukaankaan tutkimuksessa ole. Jos verrataan Laatokan alueen kohteita, joilla ei
ole asuinpainanteita tutkimusalueen mesoliittisiin ajanjaksoin, huomataan, ettd nima si-
jaitsevat Porvoonjokilaakson kohteita huomattavasti useammin nimessd. Jopa 50 %
ndistd Laatokan alueen kohteista sijaitsee niemessd. Sen sijaan sijainti suoralla rantavii-
valla on jokseenkin saman suuntaista molemmilla alueilla. Huomattavin ero on kuiten-

kin lahdessa sijaitsevien kohteiden méérdssé, joita Laatokan alueen kohteista on vain
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7%. Myos vertailtaessa tutkimusalueen neoliittisia kohteita Laatokan alueen asumuspai-
nanteita sisdltidviin kohteisiin, on huomattavin ero juuri lahdessa sijaitsevien kohteiden
osalta. Ero on pédinvastainen kuin mesoliittisten kohteiden kohdalla silld, Laatokan
alueella jopa 40% asumuspainanteita sisdltdvistd kohteista sijaitsee lahdessa ja Porvoon-
jokilaakson neoliittisista kohteista vain 9% (Halinen & Mdkkonen 2009: 116). Mahdol-
lisesti erot ovat selitettdvissd alueiden erityyppisilld topografisilla olosuhteilla etenkin
neoliittisella ajalla. Halinen ja Mokkonen katsovat asumuspainanteita siséltdvien kohtei-
den sijainneen yleisimmin suojaisammissa olosuhteissa (Halinen & Mokkdénen 2009:
120). Topografiset olosuhteet Porvoonjokilaaksossa ovat mydhédismesoliittisella ja neo-
liittisella ajalla olleet yleisesti ottaen suojaisammat kuin Halisen ja Mokkosen tutkimus-
alueella Laatokan rannalla (Halinen & Mokkonen 2009: 110). Joten tdmé voi selittdd
eron Porvoonjokilaakson neoliittisten kohteiden ja Laatokan asumuspainanteita sisilté-
vien kohteiden sijoittumisessa.

Kaikkien kohteiden osalta sijainti suoralla rantaviivalla on yleisin piirre sijainnille.
Sama on todettu myds Vikkulan (1994: 178) tutkimuksessa Saimaan alueen kivikautis-
ten kohteiden osa. Mahdollisesti kyseessa on kivikautisille kohteille tyypillinen piirre tai

vastaavasti maaston topografisen muodon yleisesti eniten mahdollistama muoto.

5.1.3. Taustan jyrkkyys

Kohteen taustan jyrkkyys on médritelty tutkimuksessa méadritelty kolmeen luokkaan: 1.)
tasainen maasto, 2.) loivasti nouseva maasto ja 3.) jyrkkd maiki tai kallio. Luokat ovat
saaneet arvot 02, arvon 0 ollessa tasainen maasto. Kohteiden jako luokkiin tapahtui ai-
neiston keruun yhteydessa silmédmaééréisesti arvioimalla kunkin kohteen avautumissuun-
nan vastaisia topografisia piirteitd peruskartalla. Kun koko aineisto oli koossa, kohtei-
den mdirittely luokkiin silmédmaéérdisesti vaikutti liian subjektiiviselta kun kohteiden
taustan jyrkkyytté toisiinsa vertailtiin satunnaisotannalla.

Kohteen taustan jyrkkyys maédriteltiin analyysilld 2 metrin korkeusmallirasterista
(Maanmittauslaitos 2019, Korkeusmalli 2 m). Analyysissd médéritettiin 200 metrin sé-
teelld kohteen keskikoordinaateista ns. peak-analyysilli maaston korkein kohta, jota
verrattiin kohteen ylimpéén tunnettuun korkeuteen. Saadut arvot eli korkeusero jaettiin
kolmeen luokkaan, jotka kuvaavat ylld mainittuja maaston jyrkkyyseroja ja luokat saivat
arvot 0—2. Arvon 0 saivat kohteet, joiden korkeusero oli 0—5,99 metrid tai negatiivinen.

Arvon 1 saivat kohteet korkeuseron ollessa 6—-15.99 metrid ja arvon 2 kohteet, joiden
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korkeusero oli yli 16 metrid. Korkeuseron arvoluokat perustuvat vain tétd tutkimusta
varten tehtyyn jakoon ja niiden on katsottu kuvastavan parhaimmalla tavalla arvoluok-
kien kuvaamaa kolme tilannetta: sijaintia tasaisella maalla, loivasti nousevaa taustaa tai
jyrkkéd taustaa. Kohteiden taustan jyrkkyyden luokitukselle ei ole olemassa yleisesti
kiytettyd mitattavissa olevaa asteikkoa, vaan kohteen taustan arviointi néytti usein pe-
rustuvan tutkijan silmdméérdiseen arvioon, kuten Halisen ja Mokkdsen tutkimuksessa-
kin (Halinen & Mokkonen 2009). Analyysin avulla saadut muuttujan arvot eroavat jon-
kin verran alun perin silmdmaariisesti mééritetyistd arvoista, mutta kokonaiskuva vastaa
hyvin alkuperéisté luokittelua. Kohteiden taustan jyrkkyyden arvot, analyysissd havaittu
korkeusero sekd aiemman silmidmaariisen tarkastelun avulla saadut arvot on esitetty liit-
teessa 3.

Analyysin luonteesta johtuen (kohdetta ympéroivéd bufferi eli rajaus) korkeimman
kohdan on mahdollista sijoittua suhteessa kohteen avautumissuuntaan myods muulla ta-
valla kuin timén vastaisesti. Kéytdnnossa tilli ei ole oleellista merkitystd, mikali taus-
tan tai tissd tapauksessa ympiriston jyrkkyyden oletetaan olevan merkittdva tekija ni-
menomaan kohteen suojaisuuden osalta. Luokittelu ja analyysi aiheuttavat sen, ettd
méen laella sijaitsevat kohteet, joiden taustan jyrkkyysarvo on negatiivinen, saavat ar-
von 0 vaikka sijainti méelld eroaa maisemallisesti sijainnista tasaisella maalla.

Taustan jyrkkyyden madrittelyssd etdisyydeksi on valittu 200 metrid kohteen keski-
koordinaateista. Télld etdisyydelld kohteen taustan jyrkkyydelld on merkitystd vield ky-
seisen kohteen sijainnin valintaan alueella suojaisuuden suhteen. Pidemmén matkan
paissi olevilla korkeuseroilla tai maaston jyrkkyydelld on 14hinnd maisemallista merki-
tystd itse kohteelle. Etdisyys on kuitenkin tarpeeksi suuri, jotta kohteen mahdollinen laa-
juus tulee huomioiduksi. Analyysistd johtuen korkeusero voi ilmentyd milld tahansa
etiisyydelld kohteesta. Tdméd kertoo paremmin kohteen ympériston tai taustan muodos-
ta, kuin pelkka kohteen sijaintirinteen kaltevuus.

Analyysin avulla saadut korkeuserot ja ndiden perusteella maaritetyt arvot voivat si-
sdltdd mahdollisia yksittdisid virheellisid arvoja, johtuen esimerkiksi myohemmain
maankdyton ja maanmuokkauksen muuttamasta topografiasta kohteen lahettyvilld. Tal-
laisia kohteita saattaa olla esimerkiksi osin jo tuhoutuneiden kohteiden joukossa Asko-
lan keskustaajaman alueella. Arvot ovat suuntaa antavia my0s siind mielessé, ettd har-
valla kohteella on tarkasti mittauksiin perustuva yldraja. Samoin jonkin verran mahdol-
lisuutta virhearvoihin liittyy eri aikoina kéytdssé olleisiin korkeusjérjestelmiin (ks. esim.

Matiskainen 1989b: 31). Néiden aiheuttamat mahdolliset virhearvot ovat kuitenkin pie-
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nid suhteutettuna siihen, ettd valtaosa kohteiden korkeuksista perustuu inventoinnissa
peruskarttojen avulla tehtyyn pédiatelmédan korkeudesta. Télloin kohteen korkeus ylipda-
tddn tai ylarajan korkeuden tarkkuus on pédédsdintoisesti viiden metrin luokkaa, parhaas-
sa tapauksessa korkeus on voitu maéarittdd 2,5 metrin tarkkuudella. Pddsdantoisesti kor-

keusjérjestelmien aiheuttamat muutokset mahtuvat timén tarkkuuden sisille.

Taulukko 6. Kohteiden jakautuminen taustan/ympariston jyrkkyyden perusteella.

Kohteen Varhaisme- | Keskimesoliit- Myohidisme- |Neoliittiset | Kaikki
ympaériston |soliittiset | tiset kohteet |soliittiset kohteet kohteet
jyrkkyys kohteet kohteet

Tasainen (0) [41% (13) 20% 27[1]) |[11% (5 [1])  [26% (6 [2]) 21% (57)
Loivasti 31% (10) 44% (58 [1])  |51% (23 [3]) 139% (9[9)) 42% (113)
nouseva (1)

Jyrkka 28% (9) 36% (48 [1])  138% (17[2]) |35% (8[10]) |37% (101)
maasto (2)

Yht. 100% (32) 100 % (133 [3])| 100 % (45 [6])| 100% (23 [21]) | 100% (271)

Suluissa on esitetty kohteiden lukumééri. Hakasuluissa on niiden kohteiden lukumééri, joilta
tunnetaan aiempi kéayttovaihe. Hakasuluissa oleva lukumiird ei sisdlly suluissa olevaan
lukumaéaraén, eikd niitd ole otettu huomioon prosenttijakaumassa.

Kohteiden jakautuminen ympariston jyrkkyyden suhteen on esitetty taulukossa 6. Koh-
teiden korkeuserot jakautuvat siten, ettd pienin korkeusero on -1,48 metrid ja suurin
38,50 metrid (ks. liite 3). Kohteista kolmella (98, 99, 127) korkeuseron arvo on negatii-
vinen, joten ndmi sijaitsevat ympéardivdd maastoa korkeammalla. Kohteista kaksi (98 ja
99, ks. Kartta 5, s. 42) sijaitsee Askolan keskustan etelédpuolella, Vakkolankosken ldhei-
syydessd, paikalla, joka kohteiden kéyttdaikaan on todenndkdisesti ollut pieni saari.
Myo6s kohde 127, joka on tarkemmin ajoittamaton 10ytopaikka, sijaitsee rannansiirty-
mén perusteella pienen saaren korkeimmalla kohdalla (ks. Kartta 2, s. 37). Kohteelta
tunnetaan kuitenkin keramiikkaa, jonka esihistoriallisesta luonteesta ei ole varmuutta,
joten on mahdollista, ettd kohteen kiyttovaiheessa paikka ei ole endd sijainnut saaressa.
Huomion arvoista korkeuserojen kohdalla on, ettei yksikddn kohteista, kolmea edelld
mainittua kohdetta lukuun ottamatta, sijaitse huomattavasti ymparistédan korkeammalla
kohdalla maastossa eli esimerkiksi mékien péélla.

Yli 30 metrin korkeusero kohteen ympéristdssd on 11 kohteella (4, 15, 116, 134,
136, 139, 146, 233, 236, 248 ja 267; ks. liite 3) ja néistd vain kahdella korkeusero on yli
35 metrid (15 ja 146). Namad 11 kohdetta sijaitsevat padsidintoisesti jyrkkien kallioméa-

kien juurella ja ajoittuvat suurimmaksi osaksi keskimesoliittiselle kaudelle.
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Ympariston korkeuseroja tarkasteltaessa kaikkien kohteiden osalta tdlld néyttéiisi
olevan merkitystd, silld ldhes 80% kohteista sijaitsee védhintddn kuusi metrid kohdetta
korkeamman rinteen, harjanteen tai jyrkdnteen vieressd (muuttujan arvot 1 ja 2). Var-
haismesoliittisten kohteiden kohdalla tilanne poikkeaa nuoremmista kohteista, silld koh-
teen sijainti tasaisella maalla on huomattavasti yleisempdi. Keski- ja my6hdismesoliit-
tisten kohteiden osalta sijainnilla loivasti nousevan tai jyrkédn maaston yhteydessi ndyt-
tdd olevan enemmain merkitystd. Lihes vastaava tilanne on neoliittisten kohteiden osal-
ta, tosin ndiden osalta tasaisessa ympéristOssd sijaitsevia kohteita on nditd hivenen
enemman.

Verrattaessa tutkimusalueen mesoliittisten taustan jyrkkyyden muuttujan arvojen ja-
kautumista Halisen ja Mokkosen tutkimuksen asuinpainanteita sisdltiméittomien kohtei-
den arvojen jakautumiseen, voidaan todeta ndiden muistuttavan pitkalti toisiaan (Hali-
nen & Mokkonen 2009: 116). Kummassakin aineistossa loivasti nouseva tausta on hie-
man yleisempi, mutta suurta merkitysté taustalla ei ndytd olevan. Laatokan aineistossa
tasainen sijainti on hivenen yleisempéa ja jyrkké tausta harvinaisempaa kuin Porvoonjo-
kilaakson mesoliittisilla kohteilla (Halinen & Mokkonen 2009: 116). Asumuspainanteita
siséltdvilld Laatokan kohteille on ldhes tyypillistd sijainti tasaisella maalla, jopa 52%
Halisen ja Mokkosen aineiston kohteista sijaitsee ndin (Halinen & Mokkonen 2009:
116). Vastaavaa ei ole havaittavissa Porvoonjokilaakson neoliittisilla kohteilla.

Se, ettd muuttujan jakautumisessa tutkimusalueella on havaittavissa lievé keskitty-
minen loivasti nousevaan ympdéristoon, on osin selitettdvissd koko alueen korkeuseroil-
la. Tutkimusalueen maaston korkeudet vaihtelevat noin 0 ja 230 metrin vililla (ks. esim.
Kartta 2, s. 37), mutta paikallisemmin korkeuserot harvemmin ylittdvit sataa metridkaan
ja 200 metrin matkalla keskimdardiset koreuserot ovat vield pienempid. Toisaalta tutki-
musalueella ja Porvoonjoen uoman varrella on runsaasti topografialtaan jyrkkipiirteisid
alueita ja se, ettei arvon 2 saavien kohteiden mairé painotu selkedsti aineistossa, kertoo
loivemman ympériston suosimisesta, vaikka jyrkempi ympéristo tarjoaisi mahdollisesti
paremman suojan. Mahdollisesti tdhén on voinut vaikuttaa se, ettd liian jyrkka ympéris-
t0 saattaa ratkaisevasti enemmain hankaloittaa ja rajoittaa kulkureittejd kohteelle sekd
kohteelta avautuvaa ndkodalaa kuin loivempi, mutta jokseenkin tarpeellisen suojan tar-

joava ymparisto.
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5.1.4. Avoin vesi

Kohteiden suhde avoimeen veteen tarkoittaa muuttujana kohteelta avautuvaa esteetonti
vesialuetta ja tdiman pituutta, ei niinkdén kohteen etdisyyttd vedestd. Kohteen etdisyyttd
vedestd olisi mahdollista tutkia 1dhinnd vain tarkemmin radiohiiliajoitetuilta kohteilta.
My0s avoimen vesialueen muuttuja perustuu oletukseen kohteen sijainnista vesiston
rannalla tai aivan timén tuntumassa. Muuttuja on jaettu kolmeen vaihtoehtoon: 1.) koh-
de sijaitsee aavan vesialueen rannalla, 2.) kohde sijaitsee kapeamman vesialueen rannal-
la tai 3.) kohde sijaitsee hyvin kapean kapeikon rannalla tai kuivalla maalla. Kohteille
on annettu muuttujan arvo 02 siten, ettd arvon 0 saavat kohteet, joilta aukeaa esteeton
ulappa yli kilometrin matkalta. Arvon 2 saavat kohteet joiden edustalla on korkeintaan
noin 150 metrié leved vesialue tai jotka sijaitsevat kuivalla maalla. Arvon 1 saavat koh-
teet joilta avautuva vesialue jdd ndiden kahden vilille (160-999 metrid). Etdisyydet ovat
samankaltaisia kuin Vikkulan Saimaan aluetta koskevassa tutkimuksessa, Halinen ja
Mokkonen eivit ole omassa tutkimuksessaan kertoneet muuttujan eri arvojen perusteita
(Vikkula 1994: 177, Halinen & Mokkonen 2009).

Kohteiden arvot on maédritelty peruskartta-aineistosta mittaamalla etdisyys kohteen
avautumissuunnassa mahdolliseen vastarantaan, eli vastaavaan korkeustasoon tai tun-
nettuun muinaisrantaan. Apuna arvojen méidrityksessd on kidytetty myds aiemmin jul-
kaistuja eri vesistovaiheita kuvaavia karttoja (Matiskainen 1989b: 15, 17; Sirvié 2000:
28, 30, 32; Sirvio & al. 2001: 35, 37). Arvojen médrittelyssd on kuitenkin huomioitu
mahdollisuuksien mukaan kohteen ajoittuminen. Arvo on luonnollisesti luotettavin nii-
den kohteiden osalta, joilla on tutkimukseen pohjautuva ajoitus ja jotka sijaitsevat
alueella, jonka vesistohistoria tunnetaan. Kohteille ei ole mééritetty arvoa vastaavaan
korkeustason etdisyyteen avautumissuunnasta perustuen, mikili tiedossa on ollut, etti
kohde ajoittuu korkeutta huomattavasti myohemmalle ajalle. Ndméa kohteet ovat pai-
sdaantoisesti hyvin korkealla (yli 100 mpy) sijaitsevia 10ytopaikkoja tai neoliittisia koh-
teita, jotka voidaan ajoituksen perusteella tulkita kuivan maan kohteiksi ja saavat poik-
keuksetta arvon 2. Kohteen avoimen vesialueen arvo ei myoskain kerro kohteen sijoit-
tumista laajemmassa mittakaavassa, vaan vain yksittdiseltd kohteelta aukeavan vesi-
alueen koon. Tdma tarkoittaa sité, ettd esimerkiksi ulkosaaristossa mahdollisesti sijaitse-
van kohteen muuttujan arvo voi olla 1 tai 2, mikéli kohde sijoittuu vaikkapa kapeikkoon
suojaisasti muuten avaralla vesialueella. Samoin sisdjdrvien rannoilla sijaitsevat kohteet

voivat saada arvoksi 0, kohteen auetessa laajemmalle selélle. Arvo kertoo yksittdisen
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paikan olosuhteista. Kohteiden saamat muuttujan arvot on esitetty liitteessa 3.

Kohteen suhdetta avoimeen veteen kuvaavan muuttujan jakautuminen on esitetty
taulukossa 7. Kaikkien kohteiden osalta jakauma osoittaa, etti kokonaisuudessaan
alueen kivikautiset kohteet sijaitsevat varsin suojaisten ja kapeiden vesialueiden dérella
ja yli kilometrin pituudelta kohteelta aukeavat seldt ovat harvinaisia muodostaen vain
13% kaikista kohteista. Koko aineiston osalta jakauma noudattaa myos Vikkulan Sai-
maalla havaitsemaa kivikautisten kohteiden jakautumista avoimen veden suhteen (Vik-
kula 1994: 175). Laatokan aineisto eroaa ndistd, silld kohteet sijaitsevat néitd vieldkin
suojaisammin hyvin kapeiden vesialueiden rannalla (Halinen & Mokkdnen 2009: 116).
Mahdollisesti tdhdn on syyné tutkimuksissa oleva ero kohteiden luokittelussa eri muut-
tujille. Kohteiden sijainti aavan vesialueen rannalla on hyvin harvinaista myos Laatokan
aineistossa (Halinen & Mokkonen 2009: 116). Tutkimusalueen mydhdismesoliittisten ja
neoliittisten kohteiden osalta kohteiden sijainti aavan vesialueen rannalla on vield koko
aineistoonkin verrattuna harvinaisempaa. Muuttujan osalta varhaismesoliittisten kohtei-
den sijoittuminen muodostaa selvian poikkeuksen. Kohteet sijoittuvat tdlloin huomatta-

vasti useammin aavojen vesialueiden rannalle.

Taulukko 7. Kohteiden jakautuminen avoimen veden suhteen perusteella.

Kohteelta | Varhaisme- | Keskimesoliit- Myohiisme- | Neoliittiset Kaikki
avautuva soliittiset tiset kohteet |soliittiset kohteet kohteet
vesialue kohteet kohteet

Aava (0) 37,5% (12) |11% (15[2]) 2% (1 [2]) 4% (1[2]) 13% (35)
Kapea (1) |43,75% (14) |69% (92 [1])  |60% (27 [4]) |65 % (15[14]) |61% (166)
Kapeikko tai| 18,75% (6) |20% (26) 38% (17) 31% (7 [5]) 26% (70)
kuiva maa

(2)

Yht. 100% (32) | 100 % (133 [3])| 100 % (45 [6])| 100% (23 [21]) | 100% (271)

Suluissa on esitetty kohteiden lukuméérd. Hakasuluissa on niiden kohteiden lukumééri, joilta
tunnetaan aiempi kayttovaihe. Hakasuluissa oleva lukumédird ei sisélly suluissa olevaan
lukumééréan, eikd niité ole otettu huomioon prosenttijakaumassa.

Varhaismesoliittisten kohteiden sijoittumista voi selittdd osin vallitsevilla olosuh-
teilla, vedenpinnan ollessa korkeammalla my0s aavaa vesialuetta on enemmaén. Tama ei
kuitenkaan selitd koko kuvaa, silld vaikka vesialueet olivat laajempia, on alueella laajoja
maa-alueita sekéd suojaisampia vesialueita (Matiskainen 1989b: 15; Sirvié & al. 2001:
35, 37). Mahdollisesti sijoittumisessa nikyvét toimeentulostrategiaan ja kulttuuriin liit-

tyvit tekijat. Markus Hiekkanen on esittdnyt, ettd hylkeenpyynnilld on ollut poikkeuk-
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sellisen merkittdva rooli mesoliittisen kivikauden alussa Suomenlahden rannoilla (Hiek-
kanen 1990: 29-30). Varhaismesoliittisten kohteiden sijoittuminen aavojen vesialueiden
rannoille tukee epédsuorasti Hiekkasen asuinpaikkojen palaneen luun aineistoista tehtya

tulkintaa.

5.1.5. Maaperi

Tieto kohteiden maaperéstd on kerdtty ensi sijassa tutkimusraporteista, jotta timad mah-
dollisimman todenndkoisimmin ja hyvin vastaisi kyseisen paikan maaperdd. Raporttei-
hin perustuva maaperétieto on 196:Ita kohteelta. Padsdéntoisesti 2000-lukua vanhem-
missa inventoinneissa ei systemaattisesti mainita kohteen maaperdd, myoskin usean yk-
sittdisen 1oytopaikan kuvauksesta maaperétieto puuttuu.

Puuttuvaa maaperitietoa on tdydennetty analysoimalla kohteiden sijaintia vektori-
mallisten maaperikartta-aineiston avulla (Maaperdkartta 1:20 000, Geologian tutkimus-
keskus 2015"). Samalla aineiston tietoja on kéytetty vertaamaan raporteissa usein puut-
teelliseen geologiseen tuntemukseen perustuvaa arviota kohteen maaperésti. Raporttien
maaperdtietoa on pidetty ensisijaisena siitd syystd, ettd maaperédkarttojen maaperétieto
perustuu tietoon maaperistd metrin syvyydestd ja pintamaatieto kartoissa on ilmoitettu,
mikili maalajia on pohjamaan pailld 0,4-0,9 metrin paksuinen kerros véhintdan neljén
hehtaarin alueella (Maaperékartta 1:20 000, Geologian tutkimuskeskus 2015). Maaperi-
kartta-aineistosta on kéytetty pintamaata kuvaavaa tietosaraketta maaperdstd, jossa tieto
pintamaatiedon puuttuessa on metrin syvyydestd. Maaperdkartan perusteella maaperi-
tieto on saatavissa 242 kohteelta, silld kartoituksessa on puutteita Orimattilan eteldosien
kohdalla (Maaperékartta 1:20 000, Geologian tutkimuskeskus 2015). Seka raporteista
ettd maaperédkartoista saatu kohteiden maaperitieto on esitetty liitteessd 4. Aineistossa
on vain yksi kohde (216), jolle ei ole saatavissa maaperétietoa kummastakaan l&hteesta.

Raporteissa kohteille on saatettu antaa useampi maaperitieto, silli maaperd on koh-
teen eri osissa tai syvyydelld saattanut poiketa toisistaan. Raporteista saadun maaperé-
tiedon perusteella 25 kohdetta eli noin 13% maaperdtiedon omaavista kohteista sijaitsee
pelkéstidin savimaalla. Maaperékartoista saaduissa tiedoissa savimaan osuus korostuu ja
tietojen perusteella 160 kohdetta eli noin 66% kaikista ndistd kohteista sijaitsisi pelkds-

tddn savimaalla. Maaperdkartta-aineiston perusteella yksikddn kohteista ei sijaitse hie-

1 Geologian tutkimuskeskuksen Maaperdkartta 1:20 000/1:50 000 vektoriaineiston
julkaisuvuosi on 2015, aineiston kartoitusvuodet ovat 1972-2007.
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sulla (ks. Liite 4). Raporttien maaperétiedoissa hiesumailla joko kokonaan tai osin saven
tai humuspitoisen maan kanssa sijaitsevia kohteita on runsaasti, yhteenséd 73 kohdetta eli
noin 37% kohteista. Todenndkoistd on, ettd arkeologien padsddntdisesti silmdméérdinen
tulkinta hiesun ja saven vélilld on ollut haasteellista, joskin pintamaasta tehty tulkinta
voi hyvinkin perustua karkeampaan ainekseen. Raporttien antaman maaperitiedon pe-
rusteella hiekkapitoisille maille sijoittuu 33% kohteista ja hienompijakoisille hietapitoi-
sille maille 9 %, moreenille sijoittuu vain 4% kohteista. Kokonaiskuvaa tarkasteltaessa
ndyttdd siltd, ettd kohteet sijoittuvat padsdantoisesti sekd hiekkamaille, ettd hienomman
maa-aineksen alueille. Kohteiden sijainti nimenomaan hienomman maa-aineksen (hieta,
hiesu/savi) alueilla on yleisempéé kuin hiekkaisilla mailla.

Kohteiden maaperin jakautuminen eri mesoliittisilla kausilla on esitetty tarkemmin
kuvaajissa 1-3. Neoliittisten kohteiden osalta kohteiden maapera on esitetty kuvaajassa
4. Kuvaajat on laadittu tdydentamélld mahdollisesti raporttitiedoista puuttuva maapera-
tieto maaperdkartan perusteella sekéd yhdistimélld useamman maalajin kohteita yhteen.
Esimerkiksi hiekka ja hienojakoisempi aines luokka sisdltdd kaikki sellaiset kohteet,
joilla maaperétietona raportissa on myds muu hienojakoisempi maa-aines. Taulukoissa
humus viittaa yleisesti multa- tai turvemaahan. Osalla kohteista maaperitietona on kal-
lio, timi on padsdantoisesti perdisin maaperikartta-aineistosta ja tieto kallion pailld ole-
vasta maakerroksesta puuttuu. Tosiasiassa vain kahdella kvartsilouhoskohteella (28 ja
217) on maaperiné kallio, ndistd toinen (28 Askolan Kopinkallio) sisdltyy varhaismeso-
liittisiin kohteisiin ja toinen on tarkemmin ajoittamaton (217). Vesi on maaperini kah-
della kohteella, jotka molemmat ovat rantavedesté tehtyjé irtoloytokohteita (117 ja 128).
Koska kuvaajat koostuvat kahdesta eri tasoisesta tietoldhteestd saadusta informaatiosta,
ei ndiden antamaa kuvaa voida pitda tdysin vertailukelpoisena tai yhdenmukaisena. Toi-
saalta aineisto on kohtalaisen luotettava yleisen suuntaviivan antajana kohteiden maape-
rdd koskien.

Kohteiden maaperin jakautumisessa on huomattavissa selked painottuminen aika-
kaudesta riippumatta hienojakoiselle maaperille (hiesu ja savi). Varhaismesoliittisella
sekd neoliittisella kaudella kohteiden sijoittuminen hiekalle tai ainakin osin hiekkaisille
alueille on selkedsti yleisempad kuin keski- tai myohdismesoliittisella kivikaudella. Ki-
vikauden asuinpaikkojen sijoittumiseen liittyvddn perusoletukseen on yleensd kuulunut
oletus kohteiden sijoittumisesta hyvin vetté ldpdiseville eli hiekkapitoisille maille (Hali-

nen 2015: 41). Oletusta on toki kyseenalaistettu, mutta titd vasten kohteiden runsas si-
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Kuvaaja 4.
Neoliittisten kohteiden maapera, kohteet kpl
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joittuminen savimaalle on jokseenkin poikkeavaa. Puhtaasti savimaalla sijaitsevien
kohteiden osalta on mahdollista, ettdi oleskelu nédilld on ollut lyhytkestoista tai
tapahtunut sellaisena vuoden aikana, jolloin olosuhteet ovat olleet otolliset (kuivaan
vuoden aikaan) tai maaperilla ei ole ollut merkitystd kuten talvella.

Osaltaan kohteiden yleisyyttd savimailla selittdd ndiden suuri osuus tutkimusalueen
pinta-alasta (Maaperékartta 1:20 000, Geologian tutkimuskeskus 2015). Keski- ja my6-
hiismesoliittisella ajalla merenpinnan laskun myo6té paljastui asutuksen kdyttoon juuri
nditd savi- ja hiesumaita. Toisaalta mikéli hiekkaisella maalla olisi kohteiden valinnassa
ensisijaisen tirkedd merkitysté, olisivat kivikautiset ihmiset varmasti myos selkeimmin
etsiytyneet ndille alueille ja timi nikyisi maaperdjakaumassa. Neoliittisten kohteiden
osalta hiekkaisella maalla ndyttda jdlleen olevan enemmén merkitystd, vaikka valtaosa
kohteista edelleen sijoittuu hiesu- ja savimaille (ks. Kuvaaja 4.). Koska neoliittisten
kohteiden ajoitus painottuu kivikauden loppupuolelle, on kohteiden maaperén valinnas-
sa mahdollisesti ndhtévissa etsiytyminen pysyvidmmén oleskelun kannalta suotuisampiin
kohteisiin ja mahdollisesti alkavan maanviljelyn tarpeisiin suotuisat, kevyemmin muo-

kattavat maat.

5.1.6. Avautumissuunta

Kohteiden avautumissuunta on mairitetty ensi sijassa tutkimusraporteissa olevan tiedon

perusteella, esimerkiksi inventointikertomuksissa on usein maininta kohteen avautumis-
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suunnasta tai kohteen sijainnista tiettyyn ilmansuuntaan viettdvissd maastossa. Mikéli
avautumissuunnasta ei ole mainintaa raporteissa, timad on maéritetty silmdmaaréisesti
peruskartta-aineistosta ja avautumissuuntana on yleenséd kdytetty kohteen maaston las-
keutumissuuntaa tai esimerkiksi niemekkeiden ollessa kyseessd tdimén suuntaa. Kohtei-
den avautumissuunnat on esitetty liitteessd 4 yhdessd maaperétietojen kanssa. Kuvaajas-
sa 5 on esitetty avautumissuuntien jakautumista kaikkien kohteiden kesken sekd eri

ikédisten kohteiden osalta.

Kuvaaja 5.
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Kaikkien kohteiden avautumissuuntia tarkasteltaessa méérillisesti eniten kohteita
avautuu lounaaseen (56 kpl) ja kaakkoon (46 kpl), myds lanteen (39 kpl) ja itdén (38
kpl) avautuvia kohteita on runsaasti ja ldhes yhtd paljon. Huomionarvoista on, ettd suo-
raan eteldén suuntautuvia kohteita (32 kpl) on vihemmain ja nditd on suunnilleen saman

verran kuin luoteeseen avautuvia kohteita (33 kpl). Kohteiden avautuminen pohjoisen
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puolen ilmansuuntiin (pohjoinen 12 kpl ja koillinen 15 kpl) on luodetta lukuun ottamat-
ta harvinaista (ks. Liite 4 ja Kuvaaja 5). Jakauma poikkeaa etenkin luoteeseen suuntau-
tuvien kohteiden osalta Saimaan tai Eteld-Péijdnteen alueella havaituista kivikautisten
kohteiden avautumissuunnista, myos etelddn avautuvien kohteiden vdhéisyys ja kaak-
koon suuntautuvien yleisyys on poikkeavaa ndihin aineistoihin verrattuna (Vikkula
1994: 175, Sorvali 2016: 45). Sen sijaan yleisimmét avautumissuunnat tutkimusalueella
ovat jokseenkin yhteneviisid Nordqvistin ja Lavennon Riisédldn ja Kaukolan alueella
Laatokan ldheisyydesséd havaittuihin (Nordqvist & Lavento 2008: 154). Nordqvistin ja
Lavennon tutkimusalue on ldhes sama, kuin mitd Halisen ja Mokkdsen vuotta myShem-
min julkaistussa tutkimuksessa on kdytetty (Halinen & Mokkonen 2009: 108).
Avautumissuunnissa on jonkin verran eroavaisuuksia eri ikdisten kohteiden vililla,
joskin kaikille on yhteistd suoraan pohjoiseen avautuvien kohteiden véhiisyys. Eteldiset
avautumissuunnat ovat ldmpimien tuulien osalta luonnollisesti suotuisimmat ja ndma
nékyvit selvésti jakaumassa hienoisin variaatioin eri ikdisten kohteiden osalta. Varhais-
mesoliittisissa kohteissa on muusta aineistoista poiketen suhteessa enemmaén suoraan
etelddn avautuvia kohteita, keskimesoliittisista kohteista valtaosa avautuu kaakkoon kun
myohidismesoliittiset ja neoliittiset kohteet avautuvat lounaaseen. Huomion arvoista on
luoteeseen avautuvien keskimesoliittisten kohteiden runsas miird (26 kpl) suhteessa

eteldisiin suuntiin avautuviin kohteisiin.

5.2. Fyysisen ympdriston muuttujien esiintyminen yhdessi ja tulkinta

Kun yhdistetdédn taulukoiden 5-7 ja liitteen 3 tiedot eli tarkastellaan koko aineiston osal-
kyyteen liittyvien muuttujien esiintymistd huomataan, etti tdysin suojaton sijainti (kaik-
kien muuttujien arvo on 0), mutta myos maksimaalisen suojaisa sijainti (kaikkien muut-
tujien arvo 2) ovat hyvin harvinaista. Aavan avoimen veden direlld olevista kohteista
(muuttujan arvo 0, ks. Taulukko 7, s. 59) vain 29% sijaitsee niemessi ja 28% suoralla
rantaviivalla, valtaosa eli 43% sijaitsee suojaisammin eli lahtien rannoilla. My0s tasai-
sella maalla avoimen vesialueen rannalla sijaitsevat kohteet ovat harvinaisia, vain 17%
avoimen vesialueen rannalla olevista kohteista. Yleisemmin ympéristd on tilloin loivas-
ti (46% kohteista) nouseva, jyrkemmin nouseva ympiristé on 37%:1la kohteista.
Toisaalta suojaisasti hyvin kapeiden vesialueiden rannoilla tai kuivalla maalla sijait-

sevien kohteiden (muuttujan arvo 2, ks. Taulukko 7, s. 59) osalta sijainti niemessi ei ole
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juurikaan yleisempdd. Suurin osa néistd kohteista sijaitsee my0Os rannan muodon kannal-
ta varsin suojaisasti, kohteista 40% sijaitsee suoralla rantaviivalla ja 27% lahdissa, nie-
missd sijaitsee 33% kohteista. Yleisimmin kapeiden vesialueiden rannoilla tai kuivalla
mailla sijaitsevien kohteiden (muuttujan arvo 2, ks. Taulukko 7, s. 59) ympdrist6 on loi-
vasti nouseva (44%), tasaisella maalla (27%) tai jyrkésti nousevassa ympéristossé sijait-
sevia kohteita (29%) on ldhes yhta paljon.

Kéytannossd tdma tarkoittaa muuttujien osalta sitd, ettd vain harvassa tapauksessa
yhden muuttujan arvoa 0 kompensoi vastaavasti jonkin toisen muuttujan arvo 2. Sel-
vimmin tdma ndkyy niiden kohteiden osalta joiden tausta tai ympéristo on jyrkkd (muut-
tujan arvo 2, ks. Taulukko 6, s. 56). Niistd kohteista vain 15% sijaitsee niemessé ja 13%
avoimen veden didrelld. Valtaosa néistd kohteista sijaitsee siten, ettd muiden suojaisuus-
tekijoiden arvo on 1 eli suoralla rantaviivalla (52% kohteista) ja kapeamman vesialueen
ddrelld (67%). Ainoastaan ylld kuvattu sijainti avoimen vesialueen ddrelld muodostaa
poikkeuksen tdhdn muuttujien esiintymiseen. Tilanteissa, joissa kohde sijaitsee avoimen
veden didrelld, on pyritty yleisemmin 10ytdméaén mahdollisimman suojainen sijainti. Sa-
man tapainen suuntaus jyrkén taustan suhteen on havaittu myos Halisen ja Mokkdsen
Laatokan alueen tutkimusaineistossa, joskaan ei yhtd selkeédnd (Halinen & Mokkonen

2009: 115).

Kuvaaja 6.
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Kaikkia kohteita tarkasteltaessa avautumissuunnissa on jonkin verran eroja riippuen
kohteen rantamuodosta. Eri rantatyypeilld sijaitsevien kohteiden avautumissuunnat on
esitetty kuvaajassa 6. Niemissd sijaitsevat kohteet avautuvat yleisimmin eteldén (20%
kohteista). Huomion arvoista on, ettd nimissd sijaitsevat kohteet avautuvat usein niin
lounaaseen kuin luoteeseenkin, silld kumpaankin suuntaan avautuu 16% kohteista. Suo-
ralla rantaviivalla ja lahdissa sijaitsevat kohteet avautuvat useimmiten lounaaseen ja
kaakkoon. Suoralla rantaviivalla sijaitsevien kohteiden osalta on yleistd avautuminen
my0s itddn (19% kohteista) ja linteen (19% kohteista). Léansi- ja itd avautumissuuntien
korostumista suorilla rantaviivoilla sijaitsevien kohteiden osalta voi selittdd Porvoon-
joen uoman padasiallinen pohjois-eteldsuuntainen sijoittuminen. Selvimmin on havaitta-
vissa ero rantatyyppien suuntautumisessa eteldan.

Aineisto poikkeaa avautumissuuntien osalta Vikkulan Saimaalla havaitsemista
avautumissuunnista, joissa korostuu niemissé sijaitsevien kohteiden osalta avautuminen
lounaaseen ja suorien rantojen kohteiden suuntautuminen etelddn (Vikkula 1994:176).
Tutkimusalueen kohteiden osalta tilanne on pdinvastainen. My0s lounaaseen avautuvia
niemikohteita on huomattavasti enemmaén tutkimusalueella kuin Vikkulan esimerkki-
alueella Saimaalla. Poikkeuksellista Vikkulan aineistoon nihden on myds luoteeseen
avautuvien kohteiden yleisyys tutkimusalueella. Mahdollisesti erot voivat olla selitetté-
vissd alueiden topografisten yleispiirteiden eroavaisuuksilla. Pitkdlle menevid paitelmid
ilmion poikkeuksellisuudesta ei vertailuaineiston vahdisyyden vuoksi ole syytd tehda,
silld esimerkiksi avautumissuunnat muuttujana huomioiva Norqvistin ja Lavennon
(2008) tutkimus ei mahdollista aineiston timén tyyppisti vertailua.

Tutkittaessa avautumissuuntien suhdetta kohteen sijaintiin avoimeen veteen ndhden
on havaittavissa vihemmén eroavaisuuksia eri muuttujien osalta kuin eri rantatyyppien
kohdalla. Kuvaajassa 7 on esitetty kohteiden avautumissuunnat suhteessa kohteen si-
jaintiin avoimeen vesialueeseen nidhden. Suurimman poikkeuksen muodostaa aavan
avoimen vesialueen rannalla sijaitsevien kohteiden yleinen avautuminen kaakkoon ver-
rattuna kapeamman vesialueen rannalla oleviin kohteisiin. PddsdéntGisesti, riippumatta
kohteen edustan vesialueen avoimuudesta, avautuminen lounaaseen on hyvin yleistd ja
vastaavasti pohjoiseen hyvin vihdistd. Kapeamman vesialueen rannalla sijaitsevat koh-
teet avautuvat muita yleisemmin luoteeseen, koilliseen avautuminen on puolestaan ka-

peikon tai kuivan maan kohteilla hieman yleisempéé kuin muissa tapauksissa.

67



Kuvaaja 7.
Avautumissuunnat ja kohteiden sijainti suhteesa avoimeen veteen, kaikki kohteet
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Aavan vesialueen rannalla sijaitsevien kohteiden muista poikkeavia avautumissuun-
tia voi osaltaan selittdd jo aiemmin suojaisuustekijoiden yhteydesséd havaitulla piirteella,
jossa tyypillistd avoimen vesialueen rannalla sijaitsevalle kohteelle on muulla tavoin
suojaisampi sijainti. Aavan vesialueen rannalla sijaitsevat kohteet ajoittuvat padsaantdi-
sesti varhais- ja keskimesoliittiselle ajalle (ks. Taulukko 7, s. 59) ja néistd 63% sijaitsee
Askolan alueella. Todenndkdisesti kohteet ovat tuolloin sijainneet ainakin osittain ulko-
saaristomaisissa olosuhteissa, jolloin avautuminen kaakkoon ja itdin mantereisempaan
suuntaan on ollut suojaisampaan, kuin suoraan eteldssi olevalle avomerelle (Matiskai-
nen 1989b: 14-15).

Kohteiden taustan jyrkkyyden eri muuttujien avautumissuuntien jakautuminen on
esitetty kuvaajassa 8. Kohteiden, jotka sijaitsevat tasaisella maalla, avautumissuunnat
poikkeavat muiden muuttujien vastaavista. Ndméad kohteet avautuvat huomattavasti
useammin etelddn ja koilliseen kuin loivasti nousevan tai jyrkdn ympériston kohteet.
Kahden suojaisamman muuttujan avautumissuuntien kuviot ovat ldhes identtiset silld
erotuksella, ettd jyrkédn taustan omaavat kohteet avautuvat muita useammin myos lin-
teen. Tasamaan kohteiden avautuminen yleisimmin eteldén ja lounaaseen ei ole sinil-
ladn yllattavaa, yksikiddn ndistd ei sijaitse aavan vesialueen rannalla vaan suojaisampien
vesien adrelld. Ndméd kohteet my0s ajoittuvat suhteellisen tasaisesti, mesoliittisten ja
etenkin keskimesoliittisten kohteiden hieman korostuessa, ja kohteet myds pddsaantoi-

sesti sijaitsevat tutkimusalueen keski- ja pohjoisosassa. Nousevan ympériston kohteiden
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avautumissuuntia voi selittdd osaltaan alueen vallitsevilla topografisilla piirteilld, jolloin
etenkin Porvoonjoen uoma tarjoaa runsaasti linteen, lounaaseen, itdén ja kaakkoon

suuntautuvia rinteita.

Kuvaaja 8.
Kohteiden taustan jyrkkyys ja avautumissuunta, kaikki kohteet
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Kaikkia kohteita tarkasteltaessa ndiden maaperilld ei ndytd olevan suurtakaan mer-
kitystd suhteessa muiden muuttujien esiintymiseen. Joitakin eroja aineiston perusteella
on havaittavissa vertailtaessa savi- ja hiekkamailla olevien kohteiden sijoittumista. Savi-
ja hiekkamaiden kohteiden prosentuaalinen jakautuminen eri suojaisuustekijoiden muut-

tujille on esitetty taulukossa 8.

Taulukko 8. Savi- ja hieckkamaiden kohteiden jakautuminen eri suojaisuusmuuttujille.

Rantamuoto Taustan jyrkkyys Avoin vesi
Kohteen | (muuttujien 0 / 1 / 2|(muuttujien 0/ 1/ 2 osuu- | (muuttujien 0/ 1 /2 osuu-
maaperid | osuudet kohteista) det kohteista) det kohteista)
Savi 31,2%/46,7% / 22,1% | 10,4% / 51,9% / 37,7% | 11,7% / 63,6% / 24,7%

(77 kohdetta)
Hiekka* 17% / 41,5% /41,5% 11,3%/39,6% / 49,1% |26,4% / 60,4% / 13,2%
(53 kohdetta)

*Kohteisiin on siséllytetty kohteet, joiden maaperd on hiekka, hieno hiekka, hickkamoreeni,
hiekka/moreeni ja moreeni. Tutkimusraporttien maaperatiedon perusteella arkeologeilla on ollut
osin ongelmia erottaa eri moreeneita ja pelkkid hiekkamaita toisistaan.
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Savimaiden kohteet sijaitsevat yleisimmin muuttujien arvon 1 mukaisesti. Tama
johtuu suurella todennikodisyydelld molempien sekd savimaiden ettd muuttujan arvon 1
yleisestd esiintyvyydestd aineistossa. Kaiken kaikkiaan savimaiden kohteiden jakautu-
minen muuttyjille ei juurikaan poikkea koko aineiston vastaavasta jakautumisesta (ks.
taulukot 5, 6 ja 7). Hiekkamailla olevien kohteiden sijoittuminen sen sijaan eroaa jonkin
verran seké savimaiden kohteiden etti koko aineiston yleisestd jakautumisesta eri muut-
tujille. Hiekkamaiden kohteille on huomattavasti yleisempad koko aineistoon verrattuna
sijoittuminen siten, ettd kohteen tausta on jyrkki tai kohde sijaitsee aavan vesialueen
rannalla. Myos hiekkamaan kohteiden sijainti lahdissa on yleisempédéd kuin savimaan
kohteilla tai kohteilla ylipddtidn, vastaavasti sijainti niemissd on harvinaisempaa hiek-
kamaan kohteille.

Avautumissuunnissa on eroja hiekka- ja savimaan kohteiden vélilld ja ndmi myos
poikkeavat hieman koko aineiston avautumissuunnista (ks. Kuvaaja 5, s. 64). Savimaan
kohteet avautuvat yleisimmin kaakkoon (27% kohteista) ja lounaaseen (19,5% kohteis-
ta) kun taas hiekkamaan kohteiden yleisimmit avautumissuunnat ovat lanteen (24,5%
kohteista) ja itddn (19% kohteista). Hiekkamaiden kohteista yksikédén ei avaudu suoraan
pohjoiseen ja savimaan kohteista puuttuvat koilliseen avautuvat kohteet kokonaan.
Naéistd eroista huolimatta yhteensi pohjoisiin ilmansuuntiin (luode, pohjoinen ja koilli-
nen) molempien maaperien kohdalla avautuu noin 15% kohteista. Kaiken kaikkiaan
pohjoisiin ilmasuuntiin avautuvien kohteiden (yhteensd 60 kohdetta) yleisin maaperd on
hiesu tai hiesun ja saven yhdistelma (38% kohteista, savimaalla 23% kohteista). Vastaa-
vasti eteldisiin ilmansuuntiin (kaakko, eteld, lounas) avautuvien kohteiden yleisin maa-
perd on savi (33% kohteista, hiesu tai hiesun ja saven yhdistelmélld 23% kohteista).
Koko aineiston mittakaavassa erot maaperdn suhteen ovat niin pienid, ettei tilld niyta
olevan suurempaa merkitystd kohteiden sijainnin kannalta lukuun ottamatta sité ilmisel-
vad seikkaa, ettd sijainti kalliolla, humuspitoisella maalla(turpeella) tai vedessi on &a-
rimmadisen harvinaista.

Eri aikakausien osalta muuttujien esiintymisté tarkasteltaessa varhaismesoliittisten
kohteiden kohdalla johtopéétdsten ja vertailun tekeminen nuorempiin kohteisiin on epi-
varmaa. Tdma johtuu varhaismesoliittisen aineiston pienuudesta, vain 32 kohdetta, suh-
teessa muihin mesoliittisten aikakausien kohteisiin. Varhais- keski- ja mydhdismesoliit-
tisten kohteiden suojaisuustekijéiden muuttujien jakautuminen avautumissuuntien suh-
teen on esitetty kuvaajissa 9-17. Varhaismesoliittisten kohteiden vdhyys ndkyy myos

niiti esittdvien suuntautumiskuvioiden muista poikkeavissa muodoissa. Yleisesti avau
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Kuvaajat 12 - 14.
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Kuvaajat 15 - 17.
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tumiskuvioiden tulkinnasta voidaan todeta, ettd mitd paremmin eri muuttujien kuviot
asettuvat toistensa pédlle sitd vihemmén merkitystd avautumissuunnalla on kohteiden
sijoittumisessa eri muuttujille. Samoin mitd terdvampid karkid kuvio muodostaa sitd
merkittivimpad avautumissuunta on muuttujalle, mikéli avautumissuunnalla ei ole mer-
kitystd muodostuu kuvio pyoredahkoksi.

Kenties varhaismesoliittisen aineiston vahéisyydesti johtuen, selkedd keskittymisté
muuttujien esiintymiselle ei ole havaittavissa. Varhaismesoliittisten kohteiden suojai-
suustekijoihin liittyvat muuttujat esiintyvit siten, ettd yhdelldkdin kohteella ei ole kaik-
kien ndiden muuttujien arvoina 0 eli yksikddn kohde ei sijaitse aivan tdysin vailla suo-
jaa. Joskaan kohteita, joiden kaikkien muuttujien arvo on 2, on vain yksi kohde, joka té-
makin on vain rannansiirtymin perusteella ajoitettavissa oleva irtoloytokohde (170).
Selkeitten suojaisuuden merkitys on havaittavissa kohteissa, jotka sijaitsevat avoimen
veden &ddrelld (muuttujan arvo 0). Téllaisia varhaismesoliittisia kohteita on 12 ja niistd
vain kaksi sijaitsee niemessd (210 ja 250), muiden rantamuoto on suojaisampi. Varhais-
mesoliittisten kohteiden osalta niemessa sijaitsevat kohteet avautuvat nuoremmista koh-
teista poiketen yleisimmin lounaaseen ja etelddn (ks. Kuvaajat 9-11, s. 71).

Avoimen veden déressd sijaitsevien varhaismesoliittisten kohteiden ympiristd on
padsaddntdisesti suojainen ja vain kolme kohdetta sijaitsee tasaisella maalla taustan jyrk-
kyyden muuttujan saadessa arvon 0 (107, 208 ja 224). Avoimen veden &dérell sijaitse-
vista kohteista puolet avautuu kaakkoon eli kdytdnndssad yhtd kohdetta (7) lukuun otta-
matta kaikki kaakkoon avautuvat varhaismesoliittiset kohteet sijaitsevat avoimen veden
adrelld (ks. Kuvaajat 12—-14, s. 72). Yksikdédn suoraan etelddn avautuva kohde ei sijaitse
avoimen veden rannalla, mikd varhaismesoliittisella kaudella etenkin Askolan alueella
on ollut selked suojattoman avoveden suunta. Varhaismesoliittisten kohteiden avautu-
missuunnat taustan jyrkkyyden muuttujien osalta ovat nuorempia kohteita selkeimmin
jakautunut, jyrkin taustan omaavat kohteet avautuvat padsiintdisesti kaakkoon, loivasti
nousevan lounaaseen ja tasaisen maan kohteet eteldén.

Maaperilld ndyttdd varhaismesoliittisella kaudella olevan jonkin verran enemmain
merkitystd kuin myohemmilld kausilla kohteiden sijoittumisen kannalta, etenkin tutki-
musalueen eteldosan nikokulmasta. Hiesua karkeamman maaperdn kohteista (yhteensi
18 kpl, Kuvaaja 1, s. 62) noin puolet eli kahdeksan sijaitsee avoimen veden rannalla ja
ndistd kohteista viisi lahtien pohjukoissa (14, 24, 94, 104 ja 111) eli hiekkarannoille hy-
vin luonnollisissa sijainneissa. Askolan varhaismesoliittiset kohteet (ks. Kartta 2 s. 37),

joihin viisi ylld mainittua kohdetta my0s lukeutuu, keskittyvét selkeésti alueen véhien
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hiekkamaiden alueelle tai ndiden ldheisyyteen (Maaperékartta 1:20 000, Geologian tut-
kimuskeskus 2015). Vastaavaa ei ole havaittavissa yhtéd selkeésti tutkimusalueen poh-
joisosassa tai myohemmin kivikaudella. Tosin huomion arvoista on, ettid tutkimusalueen
pohjoisosassakin varhaismesoliittisista kohteista vain kaksi sijaitsee savimaalla (145 ja
171) muiden kohteiden jakautuessa suhteellisen tasaisesti muiden karkeampien maala-
jien alueelle.

Keskimesoliittisten kohteiden osalta aineisto on kattavampi, 136 kohdetta. Suojai-
suustekijoiden merkitys kohteen sijainnille ndkyy myos selkeésti ndiden kohteiden osal-
ta. Kuten todettua tdysin suojaton sijainti on harvinaista. Koko tutkimusaineiston koh-
teista vain kolme (99, 102 ja 257) sijaitsee tdysin vailla suojaa siten, ettd kaikkien suo-
jaisuustekijoiden muuttujien arvo on 0. Namé kaikki ajoittuvat keskimesoliittisiksi vain
rannansiirtymin perusteella, joten aivan tiyttd varmuutta suojattomuudesta ei ole. Koh-
teista 99 Ali-Maittdlan Pihapelto sijainti on hyvin suojaton, silld kohde sijaitsee matalal-
la médelld ympéristddin ylempané ja paikka on mahdollisesti keskimesoliittisella ajalla
ollut pieni saari. Muiden suojattomien kohteiden osalta kohteissa toisessa (102) on kyse
hieman epdméérdisestd kvartsin 10ytopaikasta ja toiselta (257) tunnetaan pala tunnista-
matonta keramiikkaa, joten kohde voi ajoittua myohemmaksikin.

Toisaalta kohteita, jotka sijaitsevat maksimaalisessa suojassa siten, ettd kaikkien
suojaisuustekijoiden arvo on 2, on keskimesoliittisissa kohteissa vain nelja (19, 61, 112
ja 185). Koko tutkimusaineistossakin téllaisia kohteita on vain kaksi nédiden lisdksi, jo
mainittu varhaismesoliittinen kohde 170 ja tarkemmin ajoittamaton kivikautinen kohde
148. Vaikka tdysin suojaisten mesoliittisten kohteiden avautumissuunta ei ole eteldn
puoleisiin ilmansuuntiin, vain yksi kohde (112) niistd avautuu suoraan pohjoiseen. Toi-
saalta tdysin suojaa vailla olevista kohteistakin vain yksi avautuu eteldisiin suuntiin eli
kaakkoon (99). Suojaisuustekijéiden muuttujien esiintyminen yhdessd viittaa selkedsti
sithen, ettd kohteiden valinnassa riittdvd suoja on ollut olennaista, ei kaikista suojaisin
paikka.

Keskimesoliittiset kohteet jakautuvat varsin tasaisesti kaikille rantatyypeille (ks.
Taulukko 5, s. 53). Eroja on kuitenkin havaittavissa eteldisiin ilmansuuntiin ja pohjoisiin
ilmansuuntiin avautuvien kohteiden vililld (ks. Kuvaaja 10, s. 71). Hieman yllattden
pohjoisen ilmansuuntiin avautuvista kohteista (yhteensd 40 kpl) 42,5% sijaitsee suojat-
tomammissa niemessé ja vain 25% lahdissa. Vastaavasti eteldn ilmansuuntiin avautuvat
kohteet (yhteensd 63 kpl) ovat jakautuneet tasaisemmin eri rantatyypeille ja ndistd 32%

sijaitsee niemessd, suorilla rannoilla 35% ja lahdissa 33% kohteista. Suorilla rannoilla
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sijaitsevat kohteet avautuvat muita harvemmin suoraan etelddn. Pohjoisen ilmansuun-
tien puolelle avautuvat kohteet sijaitsevat kuitenkin eteldisempid harvemmin avoimen
veden &dérelld (ks. Kuvaaja 13, s. 72).

Keskimesoliittisten kohteiden kaikkien muuttujien avautumissuunnille on leimallis-
ta ldhes kaikkien muuttujien suuntautumiskuvioissa selked luode- ja kaakkosuuntien ko-
rostuminen (ks. Kuvaajat 10, 13 ja 16, s. 71-73). Tésti syystd keskimesoliittisella kau-
della on muita kausia huomattavasti enemmain sekd maérallisesti ettd suhteellisesti poh-
joisen ilmansuuntiin avautuvia kohteita (ks. Kuvaaja 5, s. 64). Ndiden pohjoisen suun-
tiin avautuvien kohteiden sijoittumisen vertailu varhaismesoliittisiin tai myShempiin
kohteisiin on hankalaa varhaismesoliittisen aineiston pienen koon sekd myohempien
pohjoiseen avautuvien kohteiden vdhdisen méardn vuoksi. Varhaismesoliittisia pohjoi-
siin ilmansuuntiin avautuvia kohteita on vain viisi ja ndistd 40% sijaitsee niemessé ja sa-
man verran lahdissa. Varhaismesoliittisten kohteiden osalta avautumissuunnalla ei ole
havaittavaa merkitystd kohteen sijoittumisessa rantamuodon suhteen, silld myos valta-
osa varhaismesoliittisista eteldisiin ilmansuuntiin avautuvista kohteista (yhteensd 19
kohdetta) sijaitsee niemessi (42%), lahdissa (32%) sekéd suoralla rantaviivalla (26%) si-
jaitsee ldhes yhtd paljon kohteita. Myds mydhédismesoliittisia pohjoisen ilmansuuntiin
avautuvia kohteita on vdhén, vain kahdeksan kohdetta. Niistd jopa puolet sijaitsee nie-
messd ja vain 12,5% lahdissa. Neoliittisten vastaavien kohteiden (kahdeksan kohdetta)
osuus on 37,5% molempien sekd niemissé ettd lahtien rannoilla sijaitsevien osalta. Vas-
taavasti eteldn ilmansuuntiin avautuvat my6hdismesoliittiset kohteet (yhteensd 25 koh-
detta) sijaitsevat padsddntOisesti suoralla rantaviivalla (44%) tai lahdissa (36%), vain
20% niistd kohteista sijaitsee niemissd. Sama jakautuminen eteldisiin suuntiin avautu-
vien kohteiden (22 kohdetta) osalta sdilyy my0s neoliittisella ajalla, jolloin niemissa si-
jaitsee 14% kohteista ja lahdissakin vain 23% kohteista.

Maantieteellisesti pohjoisen ilmansuuntiin avautuvat keskimesoliittiset kohteet si-
jaitsevat pddasiassa tutkimusalueen eteld- ja keskiosassa karttojen 4 ja 5 kuvaamilla
alueilla Askolan, Pukkilan ja eteldisen Orimattilan alueilla, ainoana poikkeuksena Puu-
joki 3 (182) sijaitsee pohjoisempana (ks. Kartat 4 ja 5, s. 41-42). Eteldisiin ilmansuun-
tiin avautuvat kohteet sijaitsevat paljolti samoilla alueilla, joskin kohteita on enemméin
myds pohjoisempana Orimattilan alueella. Mahdollisesti ndmé pohjoiseen suuntautuvat
kohteet liittyvat merellisen tai saaristomaisen ympariston hyodyntdmiseen. Keskimeso-
liittisen kauden alussa, nopean maankohoamisen myo6té, laajempia vesialueita oli endd

tutkimusalueen eteld- ja keskiosissa, keskiosissa myds mahdollisen muodostuneen laa-
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jan muinaisjarven alueella (Sirvié 2002a: 10, Sirvié 2000: 31). Ndiden pohjoiseen avau-
tuvien kohteiden liittymiseen merellisempédén ympéristoon viittaa myos se, ettd pohjoi-
sen ilmansuuntiin avautuvat varhaismesoliittiset kohteet ovat tasaisemmin jakautuneet
tutkimusalueelle. Myohéismesoliittisella kaudella pohjoiseen suuntiin avautuvia kohtei-
ta on suhteessa huomattavasti vihemman kuin varhais- ja keskimesolliittisella kaudella
(ks. Kuvaaja 5, s. 64), tdlloin my0os merellistd ja saaristomaista ymparistod on tutkimus-
alueella ainoastaan aivan alueen eteldosassa. Myohédismesoliittiset pohjoisiin ilmansuun-
tiin avautuvat kohteet (9, 17, 42, 43, 73, 83, 141, 187) keskittyvit pddosin Askolan
alueelle (9, 17, 42, 43, 73, 83) ja valtaosa niistd kohteista (42, 43, 73, 83) on voinut olla
kiytossa jo keskimesoliittisella ajalla.

Maaperillad ei keskimesoliittisten kohteiden osalta ndytd olevan suurtakaan merki-
tystd suhteessa ympariston muihin muuttujiin tai sijaintiin tutkimusalueella. Savi ja hie-
su mailla olevat kohteet (yhteensd 75 kpl, ks. Kuvaaja 2, s. 62) sijaitsevat hieman ylei-
semmin suorilla rannoilla (39% kohteista) ja loivasti kohoavassa ymparistossd (47%
kohteista) kuin nditd karkeammalla maaperilld sijaitsevat kohteet (yhteensd 53 kpl, ks.
Kuvaaja 2, s. 62). Karkeammalla maaperélld olevat kohteet sijaitsevat hieman useam-
min lahdissa (38% kohteista) ja jyrkkérinteisessd ympéristossa (41,5% kohteista). Sekd
hienojakoisilla ettd karkeammilla mailla olevat kohteet sijaitsevat padsddntoisesti ka-
pean vesialueen rannalla, sijainti avoimen veden ddrelld on karkeamman maaperin koh-
teilla (19% kohteista) hieman yleisempéé kuin savi- ja hiesumaiden kohteilla (8% koh-
teista). PadsdintOisesti ndmd erot johtuvat eri ympdristoille tyypillisistd luontaisista
maaperakerrostumista.

Karkeampaa maaperda ei ole mydskddn suosittu avautumissuunnan kustannuksella,
silld vain 30% pohjoisen ilmansuuntiin avautuvista keskimesoliittisista kohteista sijait-
see karkeammalla maaperilld ja 65% hiesu- ja savimailla. Eteldn suuntiin avautuvilla
kohteilla tilanne on hieman tasaisempi, ndistd noin 40% sijaitsee karkeammalla maalla
ja 56% hiesu- ja savimailla. Maaperdn suhdetta avautumissuuntiin tarkasteltaessa nou-
dattaa timé avautumissuuntien yleistd linjaa (ks. Kuvaaja 5, s. 64), silld 23% karkeam-
malla maaperilld sijaitsevista kohteista avautuu pohjoisen ilmasuuntiin vastaavan luvun
hiesu- ja savimaiden kohteilla ollessa 35%. Molemmista sekd hiesu- ja savimailla ettéd
karkeammalla maalla sijaitsevista kohteista 47% avautuu eteldisiin suuntiin. Maaperéalla
el naytd olevan merkitysta eteldisiin suuntiin avautuvien kohteiden sijoittumisen kannal-
ta, eikd pohjoiseen avautuvien kohteiden sijoittumista voida selittdi erityiselld hakeutu-

misella hiekkaisille maille.
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Myo6hadismesoliittisten kohdalla on havaittavissa sama suuntaus, 37,5% pohjoisiin
ilmansuuntiin avautuvista kohteista sijaitsee karkeammalla maaperilld ja 62,5% hiesu-
ja savimailla. Vastaavasti eteldisiin suuntiin avautuvista kohteista maapera on jakautunut
keskimesoliittisten kohteiden tapaan siten, ettd 40% kohteista sijaitsee karkeammalla
maalla ja 52% hiesu- ja savimailla. Myohdismesoliittisista hiesu- ja savimaiden kohteis-
ta (yhteensa 25 kpl, ks. Kuvaaja 3, s. 62) 20% avautuu pohjoisiin suuntiin ja vastaavasti
karkeamman maaperdn kohteista (yhteensd 22 kpl, ks. Kuvaaja 3, s. 62) 14% avautuu
ndihin suuntiin. Tosin myohdismesoliittisten hiesu- ja savimaiden kohteiden avautumi-
nen eteldisiin suuntiin (52% kohteista) on hieman yleisempdd karkeamman maan koh-
teisiin (45% kohteista) ja keskimesoliittiseen kauteen verrattuna. Myods myohdismeso-
liittisten kohteiden osalta tilanne noudattaa koko aineistossa jo aiemmin havaittua linjaa
maaperin ja avautumissuuntien suhteessa.

Maaperilld todettiin olevan merkitystd varhaismesoliittisten kohteiden sijoittumi-
sessa, mutta myos ndiden kohteiden maaperéin ja avautumissuuntien esiintymisen suh-
teessa el ndytd olevan suurta merkitystd kohteen sijainnille. Varhaismesoliittisella kau-
della pohjoiseen ilmansuuntiin avautuvien kohteiden maaperid noudattaa samaa jakau-
maa, kuin myohemmin mesoliittisella ajalla. Kohteista 40% sijaitsee karkeamman ai-
neksen maalla ja 60% hiesu- ja savimailla. Sen sijaan eteldisiin ilmansuuntiin avautuvat
kohteet sijaitsevat varhaismesoliittisella kaudella useammin karkeammalla maaperilla
(63% kohteista), kuin my6hemmin mesoliittisella kaudella. Avautumissuunnat eri maa-
lajien osalta poikkeavat myds myohemmistd siten, ettd vain 46% hiesu- ja savimaiden
kohteista (yhteensd 13 kpl, ks. Kuvaaja 1, s. 62) ja jopa 67% karkeamman maaperin
kohteista (yhteensd 18 kpl, ks. Kuvaaja 1, s. 62) avautuu eteldisiin ilmansuuntiin. Var-
haismesoliittisten kohteiden pieni aineisto hankaloittaa vertailua tdssidkin suhteessa nuo-
rempiin kohteisiin ja koko aineistoon. Erot ovat selitettdvissd pddosin alueen vallitsevil-
la maaperdolosuhteilla ja avautumissuuntien yleiselld jakaantumisella sekd silld, ettd
varhaismesoliittiset kohteet sijaitsevat myohempid kausia yleisemmin hiekalla (ks. Ku-
vaajat 1-3, s. 62). Kohteiden avautumissuuntien ja maaperidn suhdetta tarkasteltaessa,
yleisesti ottaen voidaan huomata, ettei ndiden suhteella ndytd olevan suurempaa merki-
tystd kohteen sijaintia valittaessa. Havaittu suhde, tai paremminkin sen puute, ei tue
yleistd olettamaa karkeamman maaperdn suosimisesta kivikautisten kohteiden sijoittu-
misen osalta. Toisin sanoen, epasuotuisille pohjoisen ilmasuuntiin avautuville kohteille
ei ole etsiydytty karkeamman maan perdssd tai vastaavasti pohjoisen ilmansuuntiin

avautuvaa sijaintia ei ole kompensoitu hakeutumalla niilld kohteilla erityisesti hiekkai-
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sille maille.

Keski- ja myohdismesoliittisten kohteiden osalta pddasiallinen sijoittuminen hiesu-
ja savimaalle, poikkeaa yleisesti kivikautisille asuinpaikoille ominaisena pidetystd si-
jainnista hiekkapitoisilla mailla. Ndiden aikakausien kohdalta maaperd poikkeaa oleelli-
sesti esimerkiksi Eteld-Péijanteelld ja Kaukola-Réisélédn alueen kohteiden maaperésti,
joka on yleisimmin hiekka (Sorvali 2016: 32, Norqvist & Lavento 2008: 154). Kuten jo
ailemmin todettiin timéd voi johtua alueen yleisistd maapera olosuhteista tai kdyton ajoit-
tumisesta ajankohtaan, jolloin maaperilld ei ole merkitystd. On myds mahdollista, etti
tallaiset epdedullisemmalla maalla sijaitsevat kohteet, ovat olleet luonteeltaan véliaikai-
sempia.

Myohdismesoliittiset kohteet (yhteensd 51 kpl) sijaitsevat vanhempia mesoliittisia
kohteita huomattavasti suojaisammin. Suojaisista sijainneista kertoo se, ettd myohéis-
mesoliittisista kohteista 61% sijaitsee siten, ettei mikddn kolmen suojaisuustekijin
muuttujista saa arvoa (. Vastaavia kohteita on varhaismesoliittisella ajalla 22% ja keski-
mesoliittisella ajalla 49% kohteista ja neoliittisella ajalla 59% kohteista. Koko tutkimus-
aineistossa téllaisia kohteita on 50%, joten tdhdnkin verrattuna myodhdismesoliittisten
kohteiden sijainti on varsin suojaisa. Vaikka kohteet sijaitsevat keskimiérin suojaisam-
min, ei yhdenkdin kohteen kaikkien suojaisuustekijéiden muuttujien arvona ole 2. Suo-
jaisuuden lisddntyminen on selitettdvissd pitkdlti maankohoamisen aiheuttamalla ympa-
riston muutoksella tutkimusalueella, ero neoliittisten kohteiden suojaisuusmuuttujien
médrdn vililld on vain vdhdinen. Myo6hdismesoliittisten kohteiden muuttujien avautu-
missuunnissa ndkyy my0s selkedammin keskittyminen eteldisten suuntien lisdksi ldnsi- ja
itdsuuntiin (ks. Kuvaajat 11, 14 ja 17, s. 71-73). Myohdismesoliittisella ajalla Porvoon-
joen uoma oli jo pitkélti muovautunut nykyiseen muotoonsa ja padsidintoisesti pohjois—
eteld-suuntaisen joen rannoilla sijaitsevien kohteiden avautuminen lénteen ja itdén nd-

kyy aineistossa.

5.3. Arkeologiset muuttujat

5.3.1. Yleista

Kohteen arkeologisilla muuttujilla tarkoitetaan tdmin tutkimuksen yhteydessd kohteen

kokoa, kohteelta tunnettujen 10ytdjen madrdd sekd kohteen 10ytotiheyttd. Ndmi ovat

piirteitd, joita perinteisesti on tarkasteltu késiteltdessa kohteiden tai asuinpaikkojen kéy-
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ton intensiteettid tai kdyton toistuvuutta, myohemmin kivikaudella myds asutuksen py-
syvyyttd. Kohteen 16ytotiheys kertoo oletettavasti selkeimmin kohteen kédyton intensi-
teetistd kuin pelkkd suuri koko tai 16ytoméardéd. Etenkin kuin kohteista valtaosan koko
kytkeytyy suojelutarpeisiin tehtyyn rajaukseen. Tosin tdysin ongelmatonta ei edes 16yto-
tiheyden vertaaminen eri aikoina dokumentoitujen kohteiden vélilld ole. Tapa taltioida
16ytdjé esimerkiksi peltokohteita inventoitaessa on vaihdellut alueen tutkimushistorian

aikana. Kaikkien arkeologisten muuttujien arvot on esitetty liitteessé 5.

5.3.2. Koko

Kohteiden koko on mdiiritetty ensisijaisesti tutkimusraporteista; niissd esitetyistd ar-
vioista tai kartoille tehdyista rajauksista. Joissakin tapauksissa tietoa kohteen laajuudes-
ta ei ole ollut merkittyné raportteihin tai kohteen sijainnin kartalla ilmaisee vain standar-
dikokoinen ympyra. Télloin kokona on kdytetty muinaisjdannosrekisterissd olevaa alue-
rajausta (Museovirasto, muinaisjadnnosrekisteri). Osalle kohteista ei ole kyetty méaaritté-
méin kokoa puutteellisten raporttitietojen ja rajauksen puuttumisen vuoksi. My0oskain
yksittdisten esineiden 10ytopaikoille (65 kohdetta) ei ole paédsdédntdisesti kyetty madritté-
méén kokoa. Koko on pystytty madrittiméédn 173 kohteelle eli miltei noin kahdelle kol-
masosalle tutkimusaineiston kohteista. Kohteiden koot on esitetty liitteessd 5. Kohteiden
koot ovat 1dhinnd suuntaa antavia, silld harvalle kohteelle on inventoinnin tai kaivausten
yhteydessid tehty rajaus; koko perustuukin téllgin inventoijan arvioon ja raporttien ku-
vausten tulkintaan.

Kohteen alkuperidisen koon arviointiin vaikuttaa myShempi maankaytto. Muinais-
jaannosrekisterin aluerajauksiin on siséllytetty vain kohteen vield oletettavasti sdilyneet
alueet. Etenkin Askolassa vuosisadan vaiheessa tutkittujen kohteiden koon arvioiminen
on hankalaa, silld tutkimusraportit ja kartat ovat puutteellisia ja myohempi maankayttd
on tuhonnut kohteita joko kokonaan tai suurimaksi osaksi. Muinaisjddnndsrekisterin
aluerajaus on tdlloin huomattavan suppea. Téllaisia kohteita on muutamia Askolan kes-
kustaajaman alueella (esimerkiksi kohde 64 Askola Revdsmédki Linnanranta). Askolan
osalta muinaisjdénndsrekisterin aluerajaukset ovat suojelun ja puutteellisen inventointi-
tilanteen vuoksi osin myds huomattavan laajoja (esimerkiksi kohde 46 Askola Niemen-
pelto ja kohde 84 Askola Valkamaa). Niilld alueilla on todettu tai havaittu keskittymié,
mutta nditd ei ole tarkemmin médritelty raporteissa tai tiedot sijainneista ovat puutteelli-

sia ja kohteen 16ytdja on mahdoton jdlkikdteen yhdistdd eri keskittymiin. Kadytannossi
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tdmé vaikuttaa kohteiden vertailuun koon suhteen. Tutkimusalueen pohjoisosassa on in-
ventointien yhteydessd havaitut tihentymét laajoilla peltoalueilla padasiassa huomioitu
omina kohteinaan, ja titen ndma vaikuttavat pienemmilti kuin osa tutkimusalueen eteld-

osan samantyyppisilld alueilla sijaitsevista kohteista.

Kuvaaja 15.

Kaikkien kohteiden (173 kpl) jakautuminen koon mukaan, ka. 8 985 nv

W 100-1 000 nv
1 001-5 000 nv?

5 001-10 000 nv
M 10 001-15 000 n?
M 15 001-20 000 nv

Yli 20 000 nv?

Kohteiden koon jakautuminen on esitetty kuvaajissa 15 ja 16. Kuvaajassa 15 on esi-
tetty kaikkien kohteiden jakautumien eri kokoluokkiin, sekéd kaikkien kohteiden koon
keskiarvo (ka.). Kuvaajassa 16 eri-ikdisten kohteiden jakautuminen kokoluokkiin on
esitetty prosenttiosuuksina, jolloin jakautumista on helpompi vertailla. Lisdksi kuvaajan
palkkien alla on esitetty niiden eri-ikdisten kohteiden mééra (n.), joiden koko tunnetaan
sekd ndiden kohteiden koon keskiarvo (ka.). Kohteet on jaettu kokoluokkiin 5 000 m?:n
vélein tarkastelun helpottamiseksi. Lisdksi kuvaajissa on esitetty havainnollisuuden
vuoksi erillisend hyvin pienten kohteiden eli alle 1 000 m*n kokoisten kohteiden osuus
omana luokkanaan. Kaytdnndssa siis kuvaajien kaksi ensimmadistd luokkaa (siniselld ja
oranssilla kuvatut) muodostavat yhdessd kokoluokan 0—5 000 m?; aineiston pienimmaén
kohteen koko on kuitenkin 100 m?.

Kaiken kaikkiaan kokojakaumasta kdy ilmi, ettd kohteet tutkimusalueella ovat pai-
saantdisesti kooltaan alle 5 000 m?. Téllaisia on yli 65 % kaikista niistd kohteista, joille
koko on kyetty mééarittelemdén. Hyvin pienié eli alle 500 m*:n kohteita on 11 eli noin 6
% kohteista, joiden koko tunnetaan. Toisaalta aineistossa on myds muutamia huomatta-

van suuria kohteita. Suurimman kokoluokan kohteista (yli 20 000 m?) viisi (42, 46, 73,
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84 ja 130) on kooltaan yli 50 000 m? ja niistd kaksi (46 ja 84) jopa yli 150 000 m?. Yhta
kohdetta lukuun ottamatta (130) ndméa suurimmat kohteet ovat edelld kuvatun mukaisia
ongelmallisia laajoja muinaisjdédnnoskohteita Askolassa, joiden koon vertailu muihin on
hankalaa. My6s kohde 130 Luhdanjoki 1 on samantyyppinen laaja peltokohde Hollolas-
sa, jolta tunnetaan todennékdisesti eriaikaisia 16ytotihentymid (Bilund 2004: 84-86).

Kohteiden koko keskiarvon perusteella kasvaa aina varhaismesoliittiselta ajalta
mydhédismesoliittiselle ajalle, mutta neoliittisella kaudella kohteiden koko pienentyy
huomattavasti (ks. Kuvaaja 16). Moniperiodisten kohteiden osalta eri-ikdisten kéytto-
vaiheiden kokoa on ldhes mahdoton erotella ja moniperiodisuus nostaakin jonkin verran
kohteen kokoa. Moniperiodisten kohteiden (koko tunnetaan 25:1td moniperiodiselta
kohteelta) koon keskiarvo on 14 000 m?, joka on noin 5 000 m? suurempi kuin kohtei-
den keskiarvoinen koko (ks. Kuvaaja 15). Moniperiodisuus voi osaltaan selittdd kohtei-
den koon kasvua, silld varhaismesoliittisista kohteista moniperiodisia on 6, keskimeso-
liittisista 9 ja mydhédismesoliittisista 13. Neoliittisista kohteista 21 on moniperiodisia ja
tatakin useampi kohde siséltdi eri-ikdisid neoliittisia kdyttovaiheita. Neoliittisten kohtei-
den keskiarvoinen koko on huomattavasti pienempi kuin myodhdismesoliittisilla kohteil-
la, joten moniperiodisuus pelkistdin ei selitd koon kasvua.

Kohteen kaivaustutkimuksilla koko on mahdollista maarittdd tarkemmin. Aineistos-
sa on 59 kaivauksin tutkittua kohdetta, joiden koko on kyetty méérittimaan. Hieman yl-
lattden kaivauksin tutkittujen kohteiden koon keskiarvo on verrattain korkea, 13 370 m?.
Eli tarkemmin tutkittujen kohteiden koko verrattuna kohteiden yleiseen keskiarvoon on
jokseenkin saman verran suurempi kuin moniperiodisten kohteiden koko (ks. Kuvaaja
15). Kaivauksin tutkituista kohteista 1dhes puolet, 21 kohdetta, on moniperiodisia, miké
osaltaan selittdd kokoeron samankaltaisuutta. Kaivaustutkimukset eivit kuitenkaan yh-
dessd moniperiodisuuden kanssa selitd koon kasvua mesoliittisella ajalla, silld kaivauk-
sin tutkittujen kohteiden midrd varhais- sekd myohdismesoliittisella ettd neoliittisella
ajalla on ldhes yhté suuri vaihdellen 38 % ja 45 % vililla. Keskimesoliittisista kohteista
vain 17 % on tutkittu kaivauksin.

Kuvaajasta 16 kidy ilmi, ettd kohteet painottuvat padsdéntodisesti kahteen alimpaan
kokoluokkaan eli alle 5 000 m?:n suuruisiin kohteisiin. Suhteellisesti eniten pienid alle 1
000 m?*:n kohteita on varhaismesoliittisella ja neoliittisella ajalla. Keskimesoliittisella
ajalla kohteiden koko kasvaa ja yli puolet kohteista on kooltaan 1 000—5 000 m?, paino-
pisteen sdilyessd kuitenkin selkedsti pienemmissd kokoluokissa. Myohdismesoliittiset

kohteet poikkeavat huomattavasti muusta aineistosta koon perusteella. Kohteet ovat ta-
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Kuvaaja 16.

Eri-ikaisten kohteiden jakautuminen koon mukaan

100%
20% —
70%
Yli 20 000 n2
0,
60% m 15 00120 000 m?
50% m 10 001-15 000 m?
400 5 001-10 000 m?2
° ® 1 001-5 000 m?
30% H 100-1 000 m?
20%
10%
0%
Varhais- Keskimeso- My6hais- Neoliittiset
mesoliitti- liittiset (n. mesoliitti- (n. 36, ka.
set (n. 19, 90, ka. 9 set (n. 37, 8 657 n?)
ka. 5 318 434 m?2) ka. 17 530
m?) m?)

saisemmin jakautuneet koon suhteen ja suurten kokoluokkien kohteiden mééra on huo-
mattavasti suurempi suhteessa vanhempiin kohteisiin. Hyvin suuria yli 20 000 m*:n ko-
koisia kohteita on padsidantoisesti noin 10% kohteista, mutta my6hdismesoliittisella ajal-
la 1ahes 20% kohteista on tillaisia. My0s kahden muun suuremman kokoluokan kohteita
myohdismesoliittisella kaudella on suhteessa huomattavasti enemmain kuin muutoin.
Keskimesoliittisten kohteiden suurta keskiarvokokoa kasvattaa nimenomaan néiden hy-
vin suurten kohteiden suhteellisen suuri méérd verrattuna muihin ajanjaksoihin. Myos
neoliittisten kohteiden osalta kohteissa on enemmén suuria kohteita mesoliittisen kau-
den alkupuoleen verrattuna etenkin kokoluokkien yli 20 000 m? ja 10 000—15 000 m?
osalta. Kuten varhais- ja keskimesoliittisella ajalla myds neoliittisella kaudella kohtei-
den painopiste on kuitenkin selkedsti pienemmissa kokoluokissa.

Varhaismesoliittiset kohteet ovat pidasiassa kooltaan hyvin pienid, silld kohteista yli
puolet on kooltaan 2 000 m? tai sen alle. Tutkimusalueelta tunnetaan kaksi suurempaa
25 000 m*:n laajuista kohdetta (150 ja 158), jotka ovat olleet kdytdssd varhaismesoliitti-
sella ajalla. Molemmat kohteet sijaitsevat Lahden eteléosassa verrattain 1dhelld toisiaan

(ks. Kartta 2, s. 37). Kohteiden kokoa Ristolan (158) osalta saattaa nostaa moniperiodi-

83



suus ja Renkomiki W (150) on pesdkkeellinen inventointien perusteella tunnettu kohde,
jolloin kyse ei mahdollisesti ole yhdestd kohteesta. Joka tapauksessa molemmat sijaitse-
vat varsin suojaisesti kapean vesialueen dérelld hiesupitoisella maalla avautuen lounaa-
seen. Ndiden muita varhaismesoliittisia kohteita huomattavasti suurempien kohteiden li-
sdksi varhaismesoliittisissa kohteissa on kolme muita hieman suurempaa, kooltaan 7
400-8 900 m? olevaa kohdetta. Naiistd kaksi (24 ja 94, ks. Kartta 2, s. 37) sijaitsee tutki-
musalueen eteldosassa Askolassa ja yksi (203) pohjoisosassa olevan Pennalan muinais-
jarven rannalla, joka tosin tuolloin on ollut Ancylusjdrven lahti (Sirvio et al. 2001: 37).
Varhaismesoliittiset kohteet sijaitsevat nuorempia kohteita yleisemmin avoimen veden
rannalla, ja kohteen koon sekd suojaisuuden suhteessa on ndhtévissi hienoinen riippu-
vuus. Avoimen veden dérelld (avoimen veden muuttujan arvo 0) olevista kohteista kook-
kaimmat sijaitsevat pienempid kohteita suojaisammin lahdissa. My0s kaksi edelld mai-
nittua hieman kookkaampaa kohdetta (24 ja 94) lukeutuvat ndihin. Vaikka avoimen ve-
den dirella sijaitsee muutamia kookkaampia kohteita, ovat kohteet padsdantdisesti kool-
taan pienempid kuin kapeamman vesialueen rannalla sijaitsevat kohteet varhaismesoliit-
tisella ajalla. Pienimmat alle 1000 m? kohteet sijaitsevatkin avoimen tai kapeamman ve-
den ddrelld (muuttujan arvot 0 ja 1), vaikka pienin koon keskiarvo on kapeikossa tai kui-
valla maalla sijaitsevilla kohteilla (muuttujan arvo 2).

Keskimesoliittisten pienimmén kokoluokan kohteet sijaitsevat padsddntdisesti ka-
peamman vesialueen rannalla (avoimen veden muuttujan arvo 1), mutta joukkoon mah-
tuu myds yksi (210) aavan veden rannalla sijaitseva kohde ja kaksi avoimen veden
muuttujan arvon 2 saavaa kohdetta (19 ja 89). Myohdismesoliittisella ajalla kaikki pie-
nimmat alle 1000 m? kohteet sijaitsevat kapean vesialueen rannalla (muuttujan arvo 1)
samoin neoliittisella kaudella yhtd kuivanmaan kohdetta (47) lukuun ottamatta. Kohtei-
den koon keskiarvolla tarkasteltuna myds keskimesoliittisten kohteiden pienin koon
keskiarvo on kapeikon tai kuivanmaan kohteilla (muuttujan arvo 2) ja suurin kapean ve-
sialueen rannalla olevilla kohteilla (muuttujan arvo 1). Myo6hédismesoliittisella ajalla
poikkeuksellisesti suurin koon keskiarvo on aavan vesialueen rannalla olevilla kohteilla
(muuttujan arvo 0), mutta koska néitd on vain kaksi, ei luku ole vertailukelpoinen. Neo-
liittisella kaudella tilanne eroaa mesoliittisista kohteista siten, ettd keskiarvoltaan pie-
nimmat kohteet sijaitsevat kapean vesialueen rannalla (muuttujan arvo 1) ja suurimmat
avoimen veden &érelld (muuttujan arvo 0). Tosin viimeksi mainittuja on neoliittisella
ajalla vain kolme, mutta kapeikon kohdalla tai kuivalla maalla sijaitsevat kohteet ovat

mesoliittisia kohteita huomattavasti suurempia.
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Kuvaaja 17

Kohteiden eri kokoluokkien avautumissuunat

Pohjoinen
50
Luode Koillinen
= 100-1 000 m?
— _ 2
o5 1 001-5 000 m

5 001-10 000 nv?
=10 001-15 000 m?

Lansi Ita

kohteita vain 3
Yli 20 000 m2

Lounas Kaakko

Etela

Kohteiden jakauma prosentteina

Kohteiden koon ja avautumissuuntien suhde on esitetty kuvaajassa 17. Kokoluokis-
ta yhtd ei ole esitetty kuvaajassa silld luokassa on vain kolme kohdetta, jotka kaikki
avautuvat eri suuntiin. Eri kokoluokkien kohteiden avautumissuunnissa on havaittavissa
joitakin eroavaisuuksia vaikka padsdantoisesti avautumissuunnat ovat hyvin samankal-
taisia. Pienimméan kokoluokan kohteet avautuvat suurempia useammin lénteen ja suu-
rehkoille kokoluokan 10 001-15 000 m? kohteille on tyypillistd avautuminen lounaa-
seen, muista poikkeavaa on myds hyvin suurten kohteiden runsas avautuminen luotee-
seen.

Fyysisen ympériston muuttujien yhteydessd todettiin keskimesoliittisten kohteiden
runsas ja muista poikkeava avautuminen luoteeseen. Luoteeseen avautuvien keskimeso-
liittisten kohteiden kokoa tarkasteltaessa kokojakauma noudattelee yleisesti samanikéis-
ten kohteiden jakautumista eri kokoluokkiin, yli puolet kohteista kuuluu kahteen pie-
nimpédin kokoluokkaan, muuta nédiden liséksi kaikista suurin kokoluokka korostuu ja
kohteiden runsas maéra poikkeaa keskimdérdisestd jakaumasta (ks. Kuvaaja 16). Keski-
mesoliittisista kaikista suurimpien yli 20 000 m*:n kohteiden luokkaan kuuluvista koh-
teista jopa puolet avautuu luoteeseen, joten voidaan sanoa, ettd keskimesoliittisella ajal-
la luoteeseen avautuivat niin pienimmaét kuin kaikista suurimmatkin kohteet. Keskime-

soliittisille luoteeseen avautuville kohteille on tyypillistd myds sijainti niemessid. Nama
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kohteet (2, 13, 42, 82, 83, 182, 218, 254, 255, 257, 259, 260) ovat kooltaan piddasiassa
alle 5 000 m*:4, tosin yksikdén kohde ei ole aivan pieni alle 1 000 m*n kokoinen. Jou-
kossa on my0s kaksi suurimman kokoluokan kohdetta (42 ja 218), jotka sijaitsevat Ori-
mattilan etelfosassa ja Askolassa. Myohéismesoliittisella ajalla, jolloin luoteeseen avau-
tuminen on ollut myos jokseenkin yleisempéd (ks. Kuvaaja 5, s. 64), ovat luoteeseen
avautuvat kohteet kooltaan keskimesoliittisia suurempia. Kuudesta kohteesta (17, 42,
73, 83, 141, 187) jopa puolet kuuluu suurimpaan kokoluokkaan ja kohteista vain kaksi
on kooltaan alle 5 000 m?, joten aivan véliaikaisluonteisia eivét kaikki ndma suojaisuu-
den ja avautumissuunnan kannalta ehkd epédsuotuisastikin sijaitsevat kohteet ole koon
perusteella olleet.

Erikokoisten keskimesoliittisten kohteiden sijoittumisesta tutkimusalueelle voidaan
todeta, ettd pienimmén kokoluokan kohteet sijoittuvat piddasiassa Askolan alueelle ja
joukossa on joitakin hajanaisia kohteita Orimattilan alueella. Pienehkot kokoluokan 1
001-5 000 m? kohteet sijoittuvat padasiassa Pukkilan ja Orimattilan alueille, mutta
myds tutkimusalueen eteldosassa Askolassa on useita timén kokoluokan kohteita. Suu-
rempien kokoluokkien kohteet painottuvat selkeésti Askolan alueelle, Pukkilassa on joi-
takin kookkaampia kohteita, muuta vain yksi kooltaan yli 10 000 m? oleva kohde (256).
Niin ikdin Orimattilan eteldosassa on kaksi suurempaa kohdetta (192 ja 218). Suurim-
man kokoluokan kohteet sijaitsevat keskimesoliittisella ajalla Askolassa edelld mainittua
Orimattilan kohdetta (218) lukuun ottamatta. Osaltaan tdhidn jakaumaan voi olla syyni
jo aiemmin todettu inventointitilanne Askolan laajojen muinaisjddnnodsalueiden kohdal-
la. Mahdollisesti my0s keskimesoliittisella ajalla, etenkin sen alkupuolella, kdynnissa
ollut nopea maankohoaminen ja ympariston muutos nékyy etenkin tutkimusalueen kes-
kiosassa kohtalaisen pienialaisten kohteiden runsaana mairind, vaikka aivan pienimmét
kohteet sijaitsevat piddasiassa tutkimusalueen eteldosassa.

Myohéismesoliittisista kohteista kaikki pienimmin kokoluokan kohteet sijaitsevat
tutkimusalueen pohjoisosassa Hollolan ja Orimattilan alueilla, nditd suuremmat kohteet
sijaitsevat padsdintoisesti Askolassa. Suurimman kokoluokan kohteet sijaitsevat yhtd
tutkimusalueen pohjoisosassa sijaitsevaa kohdetta (130) lukuun ottamatta Askolassa ja
keskittyvit timdn keskustan ymparistoon. Useat ndistd kohteista ovat moniperiodisia.
Neoliittisella ajalla niin ikdin pienimmén kokoluokan kohteet sijoittuvat tutkimusalueen
pohjoisosiin, muinaisjdrvien ja Hahmajarven ympéristoon. Askolasta tunnetaan vain
yksi timén kokoluokan kohde (34). Seuraavan kokoluokan, alle 5 000 m?:n pienehkdjen

kohteiden joukossa on kohteita my0s tutkimusalueen eteldosassa ja Pukkilassa, mutta
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myo0s ndmé pinehkdt kohteet painottuvat tutkimusalueen pohjoisosaan. Suurempien ko-
koluokkien kohteet painottuvat selkedsti Askolaan, mutta tutkimusalueen pohjoisosassa
sijaitsee suurempia kohteita hieman enemmén kuin myohaismesoliittisella ajalla. Tosin
namd kohteet (130, 153 ja 158) ovat moniperiodisia, eiké neoliittisen vaiheen koosta ole
varmuutta. Sekd myohdismesoliittisten ettd neoliittisten kohteiden osalta voi todeta
kooltaan pienehkdjen kohteiden sijoittuvan selkedsti pienten jérvien ympéristoon, sa-
moissa ympdristdissd on voinut sijaita yksittdisid suuriakin kohteita. Suuremmat kohteet

keskittyvit jokivarteen ja eteldosassa vetdytyvén Litorinameren lahtien rannoille.

5.3.3. Loytoméaéra ja 16ytotiheys

Kohteen 16yt6ind on huomioitu inventointien ja kaivausten yhteydessd tehdyt 10ydot
sekd ne irtoloyddt, jotka on kyetty varmuudella paikallistamaan kohteeseen (tarkemmat
16ytotiedot on esitetty kohteiden perustietojen yhteydessa liitteessd 1). Téllaisia ovat esi-
merkiksi irtoloytdd myohempien inventointien tai muun tutkimuksen yhteydessé tehdyt
esineiden identifioinnit kulloiseenkin kohteeseen. Ensisijaisena 1dhteend kohteiden 16y-
doille ovat toimineet tutkimusraportit. Museoviraston museoverkossa ylldpitiméan Mui-
naiskalupiivakirjan paéluettelon sekd tarkempien 16ytdluetteloiden avulla on selvitetty
sellaisia 10ytdjd, jotka eivit esiinny raporteissa tai suorana linkkeind muinaisjddnnosre-
kisterissd (Museoverkko 2019, muinaiskalupdivékirja). Tédllaiset 10ydot voivat kuulua jo
ennestidén tunnettuun kohteeseen tai sitten 10yt6 on huomioitu uutena kohteena. Kritee-
reind néille on ollut riittdvin selked maininta 16ytoluettelossa joko kuulumisesta ennes-
tadn tunnettuun kohteeseen tai peltoa tarkempi sijainti irtoloydolle.

Koska muinaiskalupdivékirjassa on pelkdstddn Askolaa koskevalla haulla 16ydetta-
vissd 600 paddnumeroa, on mahdollista, ettd pyrkimyksestd huolimatta kaikki 16ydot ei-
vit ole tulleet huomioiduksi. Haku muinaiskalupéivikirjan esineisiin on kunnan lisdksi
keskitetty muina kuin arkeologisten tutkimusten yhteydessd diarioituihin pddnumeroi-
hin, kdytdnnossd lahjoina, lunastettuina tai muilla tavoin diarioituihin 16ytdihin. Mikaéli
tarkempi sijainti ei ole selvinnyt paéluettelosta/loytoluettelosta, téitd ei ole erikseen lah-
detty selvittiméén esimerkiksi verifikaateista.

Eniten ongelmia 16ytotietojen ja 16ytdjen identifioinnissa kohteisiin on ollut Asko-
lan osalta. Kunnassa olleen aktiivisen arkeologian harrastuksen vuoksi Museovirastolle
(Muinaistieteelliselle toimikunnalle) on toimitettu huomattava madrd 16ytdja tiedoin,

jotka nykypdivénd ovat hankalasti yhdistettdvissd tunnettuihin kohteisiin tai peltoa tar-

87



kempaan sijaintiin, usein myos koko pellon sijainti on hdmairén peitossa. Lauri Pohja-
kallio on kunnan perusinventoinnin yhteydessa paikallistanut vield tuolloin elossa ollei-
den informanttien ja esineiden toimittajien kanssa useita 16ytopaikkoja, mutta hineltdkin
on jadnyt osa 1950-luvulla toimitetuista 10ydoistd huomioimatta (Pohjakallio 1971). Ti-
lanne on parempi kunnan keskustaajaman ja niiden alueiden osalta, joissa Petro Pesonen
on suorittanut kaavoitukseen liittyvdd inventointia (Pesonen 1999 ja 2008). Kéytdnnossa
tilanne Askolan alueen sisilld on epétasa-arvoinen, silla muilta alueilta tunnettuja 16yt6-
jé on jouduttu jittdmddn pois puutteellisten sijaintitietojen vuoksi. Kenttitutkimuksen
avulla ndidenkin summittain tunnettujen loytdalueiden ja -paikkojen luonne ja sijainti
olisi tarkennettavissa.

Loytomadrdin on laskettu yhteen koko kohteen 16ytdjen kappalemiira. Mikéli koh-
de on moniperiodinen, ei 10yt6j4, jotka selkedsti eivit liity kivikauteen, ole laskettu mu-
kaan 10ytoméaarién. Téllaisia ovat muun muassa metalliesineet, rautakuona ja selkedsti
kivikautta myohdisemmaiksi miéritelty keramiikka, mikéli tima kay ilmi 16ytoluettelos-
ta. LOytomadrddn ei ole mydskéédn laskettu ajoitusnéytteitd tai muita maandytteitd, jotka
aiemmin on ollut tapana merkitd 16ytoluetteloon. 1900-luvun kuluessa tapa merkitd pa-
laneen luun méérd 16ytoluetteloon vaihtelee, osin mdard on kirjattu pelkdstdidn grammoi-
na ja etenkin viime vuosisadan loppupuolelta ldhtien myds kappalemiirénd. Jos pala-
neen luun madrd on merkitty 16ytéluetteloon vain grammoina, on télle laskettu kappale-
madrdksi 1. Todellista kappaleméadrda ei ole ollut mahdollista ldhted laskemaan eika sita
materiaalin monimuotoisuudesta johtuen ole mahdollista péételld painosta. Toisinaan
palanutta luuta esiintyy kivikautisilla kohteilla kappalemédardisesti huomattavia mééria.
Puuttuva tieto kappalemddristd vadristdd joiltakin osin niiden kohteiden 10ytomaaraa,
joissa tieto on merkitty ainoastaan painona. Kédytdnnossd timé koskee osaa niistd koh-
teista, joilla on tehty kaivauksia ennen 1970-lukua. Kohteiden 16ytoméérit on ilmoitettu
liitteessd 5.

Loytomadrdan vaikuttaa luonnollisesti my0Os kohteella tehtyjen tutkimusten maard
ja laatu. Tami on tiedostettu ja 10ytomaédrad on pyritty suhteutettaman kohteen kokoon
mutta myds tehtyihin tutkimuksiin ja kaivauksin tutkittuun alueeseen. Luonnollisesti
16yt6ja on kdytetty myods ajoittamisen tukena. Loytomidrd ja 10ytotiheys indikoivat
oleskelun intensiteettid ja kestoa tai toistuvuutta kohteella. Loyt6tiheys eli tunnettujen
16ytéjen madrd suhteutettuna kohteen kokoon kyettiin maérittimain 172:1ta kohteelta.
Valtaosa kohteista, joilta 10ytotiheys jdi puuttumaan, olivat yksittdisten esineiden 16yto-

paikkoja (65) sekd kohteita joille ei ole kyetty madrittiméadn kokoa. Kohteiden 16ytoti-
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heys, kohteiden kaivauksin tutkitun alueen koko sekd tdmin l10ytotiheys on ilmoitettu
liitteessd 5.

Tutkimusalueen kohteiden 16ytomaara vaihtelee 0 ja 502 284 16ydon valilla (ks. Lii-
te 5). Aineistossa on kolme kohdetta (137, 160 ja 217), joilta ei tunneta lainkaan 16yt6;ja.
Néma ovat tarkemmin ajoittamattomia kohteita, joista kahta (137 ja 160) on késitelty jo
ajoitusten yhteydessé, kohde 217 Pakkamédki 2 on ajoittamaton kvartsilouhos Orimatti-
lassa. Eniten 10yt6jd tunnetaan Askolan Kopinkalliolta (28), jonka yli puoli miljoonaa
16yt6d ovat aivan omassa luokassaan muihinkin 16ytorikkaisiin kohteisiin verrattuna.
Kopinkallio on kvartsilouhos, joka on ollut kdytdssd ainakin varhaismesoliittisella ajal-
la, mutta todenndkdisesti myos myohemmin mesoliittisella ajalla. Osin suurta 10ytomaa-
rad selittdd louhitun kvartsijatteen suuri mééra 16yddissa ja todennédkoisesti kohteen 16y-
dot sisdltdvit runsaasti luontaisesti kalliosta irronnutta kvartsia. Loytdjen méaaralla mi-
tattuna omassa luokassaan on myds tutkimusalueen pohjoisosassa sijaitseva Lahden
Ristola (158), josta tunnetaan kohteista toiseksi eniten 16ytoja 60 416 kpl sekéd asutuk-

seen liittyvien merkkien lisdksi my0s kvartsilouhos (Takala 2004b:72—74).

Kuvaaja 18.

Kaikkien kohteiden (271 kpl) jakautuminen I6ytémaaran mukaan

B Alle 10 kpl

B 11-100 kpl
101-1 000 kpl

m 1 001-10 000 kpl

| Yli 10 000 kpl

Kuvaajassa 18 on esitetty koko aineiston kohteiden jakautuminen 16ytomairan mu-
kaan. Loytoméaéran suuren vaihtelun vuoksi aineisto on jaettu kuvaajissa 18 ja 19 esitet-

tyihin luokkiin logaritmiseen asteikkoon perustuen, jotta suhteellinen muutos aineistos-
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sa olisi selkedmmin havaittavissa. Kukin luokan 16ytoméérd on kymmen kertainen edel-
liseen verrattuna. Loytomééran jako aritmeettisesti tasaisiin luokkiin on ongelmallista,
silld tilloin luokkia olisi joko maééréllisesti paljon tai niiden koko olisi suhteettoman
suuri. Kummassakin tapauksessa erot aineiston sisélld olisivat hankalammin havaittavis-
sa.

Valtaosa tutkimusalueen kohteista on hyvin vahdloytoisiéd, kuten kuvaajasta 18 kiy
ilmi. Lihes puolelta tutkimusalueen kohteista tunnetaan alle kymmenen 16yt6d ja yli
90%:1la kohteista 160ydot jaavét alle tuhanteen 16yt6on. Osin selittdvand tekijand on se,
ettd tutkimusaineistossa ovat mukana kiinteiden muinaisjdannosten liséksi 64 irtoloyto-
paikaksi suojelun kannalta luokiteltavaa kohdetta. Asia ei kuitenkaan ole aivan yksiselit-
teinen, silld néilld irtoloytokohteilla 16ytomaara vaihtelee 1 ja 14 10ydon vililla. Vastaa-
vasti usealta kiintedksi tai mahdolliseksi muinaisjddnnokseksi mdairitetyltd kohteelta
saatetaan tuntea vain muutamia l0yt6ja (ks. esimerkiksi kohteet 213 ja 214), joten sel-
kedi eroa irtoloytopaikkojen ja kiinteiden muinaisjdédnndsten vélilld ei pelkdstddn 16yto-
madrdn perusteella voida osoittaa. Kohteiden vahaloytoisyyttd selittdd osaltaan se, ettd
valtaosa tutkimusalueen kohteista on tutkittu vain inventoinnin tasolla kuten luvussa
3.2. on esitetty. Askolassa on kuitenkin runsaasti yleensd pelloilla sijaitsevia kohteita,
joiden 16ytomaara késittdd satoja esineiti (esimerkiksi kohteet 20 ja 45) ilman, ettd koh-
teella on tehty kajoavia tutkimuksia tai dokumentoitua pintapoimintaa. Kajoavien tutki-
musten myotd [0ytomaara kohteilla todennikdisesti kasvaisi jonkin verran, silld 65 koh-
teesta, joilla kaivaustutkimuksia on tehty, 35%:lla 16ytoméard ylittdd tuhat 10ytod. Tata
taustaa vasten voi jokseenkin luotettavasti sanoa, etti tutkimusalueen kohteet ovat pai-
sdantoisesti vahaloytoisid, mutta joukossa on my0s hyvin runsasloytoisid kohteita, jotka
edustavat noin 10-20%:a kohteiden kokonaisméaarasta.

Eri-ikdisten kohteiden 10ytomadrit on esitetty kuvaajassa 19. Téstd kiy ilmi, ettéd
etenkin keskimesoliittiset kohteet ovat huomattavan vidhdloytoisid ja erityisen
runsasloytoisid kohteita on vihemmén kuin varhaismesoliittisella kaudella tai my6hem-
min mesoliittisella ajalla. Osaltaan tdhén voi olla syyni jo kohteiden koon késittelyn yh-
teydessd todettu kaivaustutkimusten vdhdisempi méérd suhteessa muiden kausien koh-
teisiin. Kohteiden 10ytomééra kasvaa myohédismesoliittisella ajalla ja on huomattavasti
suurempi neoliittisella ajalla. Neoliittisen ajan kohteista 1dhes puolelta tunnetaan aiempi
kayttovaihe (ks. esimerkiksi Taulukko 5, s. 53), miké osaltaan nostaa 16ytomaaraa.

Kohteiden 10ytotiheyttd tarkasteltaessa kuvaajan 20 avulla kohteiden véhdloytoi-

syys kdy entistd selkeimmin ilmi. Loytotiheys on samoin kuin 16ytoméadra suuren vaih-
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Kuvaaja 19.

Eri-ikaisten kohteiden jakautuminen léytomaaran mukaan

o T

80%

70% W Yli 10 000 kpl
H 1 001-10 000 kpl

60% 101-1 000 kpl

50% m 11-100 kpl
W Alle 10 kpl

40%

30%

20%

10%

0%
Keskimesoliittiset Neoliittiset
Varhaismesoliittiset My 6haismesoliittiset

teluvdlin vuoksi jaettu kuvaajissa 20-22 esitettyihin luokkiin logaritmiseen asteikkoon
perustuen. Perusteet logaritmisen asteikon kéytolle ovat samat, kuin mitd on esitetty

loytoméérien yhteydessa.

Kuvaaja 20.

Kaikkien kohteiden (172 kpl) jakautuminen I6yt6tiheyden mukaan

B Alle 0.001 kpl/m?
H 0,001-0,009 kpl/m?
0,01-0,099 kpl/m?
M 0,1-0,999 kpl/m?
W 1-9,999 Kkpl/m?
Yli 10 kpl/m?

91



Lahes puolelta kohteista tunnetaan alle 0,01 16yt64 neliometriltd eli alle yksi 10yto
sataa neliometrid kohden ja 80% kohteista 16ytomaara jaa alle 0,1 10yt66n neliometrid
kohden eli alle yhteen 16ytoon kymmentd neliometrid kohden. Eri-ikdisten kohteiden
16ytotiheydet on esitetty kuvaajassa 21, josta kdy ilmi etenkin keskimesoliittisten koh-
teiden muista kausista pienempénd poikkeava 10ytotiheys. Tdméd on kuitenkin ymmar-
rettdvdd, jos huomioidaan kuvaajassa 19 esitetyn keskimesoliittisten kohteiden 16yto-
madrien jakautuminen sekd kuvaajassa 16 esitetty keskimesoliittisten kohteiden koon ja-
kautuminen. Vaikka kohteiden koko kasvaa varhaismesoliittiselta kaudelta aina meso-
liittisen kauden loppuun, 16ytomaérissi ja titd myotd 10ytotiheydessa ei ole havaittavis-
sa samansuuntaista kasvua. Toisin sanoen, vaikka kohteiden volyymi eli mééra keski-
mesoliittisella ajalla kasvaa (ks. Taulukko 4, s. 33) ja on korkeampi kuin muina vertail-
tuna ajanjaksoina, kohteiden kdyton intensiteetti ndyttiisi olevan heikompi kuin muina

aikoina.

Kuvaaja 21.

Eri-ikaisten kohteiden jakautuminen I6ytétiheyden mukaan

100%
=
80%
70% Yli 10 kpl/m?2
B 1-9,999 kpl/m?2

60%
m 0,1-0,999 kpl/m?2
50% 0,01-0,099 kpl/m?

m 0,001-0,009 kpl/m?2

40%
B Alle 0.001 kpl/m?2

30%

20%

10%

0%

Varhaisme- Keskimeso- My6hais- Neoliittiset
soliittiset (19 liittiset (90 mesoliittiset (36 kohdet-
kohdetta) kohdetta) (37 kohdet- ta)

ta)

Keskimesoliittisten kohteiden heikompi kéyttointensiteetti kdy ilmi myos 10ytdjen
méadrdd ja kaivauksin tutkittua alaa toisiinsa suhteutettuna ja tarkasteltuna. Kohteiden

kaivauksin tutkitut alat kdyvat ilmi liitteestd 5. Lukuun on laskettu yhteen kaikkien ky-
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seiselld kohteella tehtyjen tutkimusten kaivausalat. Kaivausala tunnetaan 62 kohteelta,
nédiden joukossa on my0s inventointien tai tarkastusten yhteydessd dokumentoidut koe-
kuopat. Vastaavasti kaivausalaa ei dokumentoinnin puutteellisuuden vuoksi tunneta kai-
kilta niiltd kohteilta, joissa tiedetddn kaivaustutkimuksia tehdyn. Kaikkien kohteiden
kaivausalojen keskiarvo on noin 133 m?. Titd vasten keskimesoliittisten kohteiden kai-
vausalojen keskiarvo noin 148 m? ei ole mitenkéén pieni. Tosin sekd varhaismesoliittis-
ten (232 m?) ettd neoliittisten (188 m?) kohteiden kaivausalojen keskiarvot ovat keski-
mesoliittisia suurempia. Koska valtaosa kaivauksin tutkittujen kohteiden 16yddistd on
perdisin kaivausalueilta, voi 10ytotiheyttd tarkastella myds suhteuttamalla kohteen 16yto-
méiird kohteen kaivettuun alaan. Kaivetun alan 16ytotiheys on esitetty myos liitteessa 5.
Kaivausalojen 16yt6tiheys on luonnollisesti huomattavasti suurempi verrattaessa koh-
teen kokoon suhteutettuun loytotiheyteen, yli puolessa kohteista 16ytotiheys on yli kym-
menen 10ytod nelidmetrilld. Verrattaessa eri-ikdisten kohteiden kaivettujen alojen 16yt6-
tiheyksien keskiarvoa on keskimesoliittisten kohteiden keskiarvo 20 10yt64/m? huomat-
tavasti pienempi kuin muiden kausien, silld mydhdismesoliittisten kohteiden keskiarvo
on 88 loytdd/m? ja neoliittisten 137 16yt6d/m?. Varhaismesoliittisten kohteiden osalta
16ytotiheyden keskiarvoa 2 322 16yt6d/m? nostaa Kopinkallion poikkeuksellisen suuri
16ytomadra, ilman ttd kaivetun alan 16ytotiheyden keskiarvo varhaismesoliittisella kau-
della on 39 16yt6d/m?. Néiden lukujen perusteella voidaan todeta, ettd kaivaustutkimus-
ten suhteellinen vahyys keskimesoliittisilla kohteilla ei pelkéstdédn selitd ndiden vahaloy-
toisyyttd suhteessa muihin kausiin vaan kyse on todellisesta ilmiosta.

Fyysisen ympariston muuttujista selkein yhteys niyttdisi olevan kohteen maaperin
ja 1oytotiheyden vililld. Suuremman 10ytStiheyden kohteet (yhteensd 34 kohdetta), eli
kohteet joilla 16ytotiheys on yli 0,1 10yt6d/m?, sijaitsevat lahes kaikki hiekka- tai moree-
nimaalla. Néistd kohteista vain nelja sijaitsee hiesu- tai savimaalla ja yksi hiedalla. Suu-
ren 16ytotiheyden ja kohteen hiekkapitoisen maaperin vilinen yhteys nékyy niin meso-
liittisissa kuin neoliittisissakin kohteissa, eikd tdssd ole poikkeavuuksia mesoliittisen
kauden eri jaksojen sisélldkddn. Pienen 16ytotiheyden kohteilla, eli kohteilla joiden 16y-
totiheys on alle 0,01 16yt6d/m?, yhteys maaperdin ei ole yhtd selked. Ndma kohteet si-
jaitsevat luonnollisesti useammin hiesu- ja savimailla, mutta joukossa on my0ds runsaasti
moreenilla ja hiekalla sijaitsevia kohteita. Karkeammalla maaperilld nayttiisi aineiston
perusteella olevan merkitystd 10ytdihin perustuvaa kohteen kdyton intensiteettid tarkas-

teltaessa.
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Kuvaaja 22.

Kohteiden avautumissuunat suhteessa Ioyt6tiheyteen

Pohjoinen
50
Luode Koillinen
e Alle 0.001 kpl/m?
25 e 0,001-0,009 kpl/m2
0,01-0,099 kpl/m?
Lansi \ » = 0,1-0,999 kpl/m?
ansl 4 —— 1-9,999 kpl/n?
> .
YIi 10 kpl/m?
Lounas Kaakko
Etela

Kohteiden jakauma prosentteina

Kohteen avautumissuunnan ja 16ytotiheyden vélinen suhde ei ole yhtéd selked kuin
maaperdn tapauksessa. Kuvaajassa 22 on esitettynd kohteiden avautumissuunnat samo-
jen 1oytotiheyden luokkien suhteen, joita on kdytetty kuvaajissa 20 ja 21. Pienimméin
16ytotiheyden kohteet suuntautuvat selkeésti kaakkoon, mutta muiden pienemmén 16y-
totiheyden luokissa (kuvaajassa oranssilla ja keltaisella) ei kohteen avautumissuunnalla
néyttdisi olevan merkitystd. Suuremman l0ytotiheyden kohteilla ldnsi ja lounas ovat
merkittdvid avautumissuuntia, luoteeseen ja itddn avautuu myos kohtalaisen korkean
16ytotiheyden omaavia kohteita (kaaviossa vihredlld). Suurimman 16ytStiheyden kohteet
(vaalean siniselld) eivit ole vertailukelpoisia, silld kohteita on vain kaksi.

Varhaismesoliittiset suuremman 16ytdtiheyden eli yli 0,1 16yt6d/m? kasittévit koh-
teet sijaitsevat padsaantoisesti kapean vesialueen rannalla ja kohteiden tausta on véhin-
tadnkin loivasti nouseva, kohteiden rantaviivan muoto on jokseenkin tasaisesti jakautu-
nut kaikille muuttujan tyypeille. Ndmi suuremman 16ytotiheyden kohteet (7, 14, 28,
151, 158, 188 ja 210, ks. Kartta 2, s. 37) jakautuvat Askolan, Lahden ja Orimattilan
alueille ja niiden joukossa on yksi kooltaan suuri kohde, Ristola (158) tutkimusalueen
pohjoisosassa, mutta my0s muutama hyvin pieni kohde (7 ja 210). Pienemmaén, alle
0,01 16yt6d/m?, 16ytotiheyden kohteet (94, 138, 150, 162, 203 ja 250) sijaitsevat ylei-
simmin tasaisella maalla ja sijainti niemessd on niille kohteille tyypillistd, kohteen si-

jainti avoimeen veden suhteen on tasaisesti jakautunut kaikille muuttuja tyypeille. Vaik-
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ka kohteet ovat 16ytotiheydeltddn pienid, ndistd kohteista yksikéédn ei ole kooltaan alle
tuhatta neliomerii ja joukossa on my0s yksi suurimman kokoluokan kohde (150). Nama
varhaismesoliittiset pienimmaén l0ytotiheyden kohteet keskittyvit tutkimusalueen poh-
joisosaan Lahden, Orimattilan ja Hollolan alueelle.

Keskimesoliittiset suuremman 16ytotiheyden eli yli 0,1 16yt6d/m? kisittavat kohteet
sijaitsevat nekin pddsddntdisesti kapean vesialueen rannalla ja kohteiden tausta varhais-
mesoliittisten tapaan vahintdinkin loivasti nouseva, joskin jyrkkd kohteen ympaéristd on
aiempaa yleisempdd. Nama kohteet my0s sijaitsevat selkedsti useammin suoralla rannal-
la ja lahdissa. Suurimman loyt6tiheyden kohteet (6, 61, 73, 76, 81, 89, 90, 96, 190, 195,
210 ja 218, ks. Kartat 3-5, s. 39, 41-42) painottuvat tutkimusalueen eteldosiin Asko-
laan, mutta joukossa on myos neljd kohdetta Orimattilan alueelta. Ndiden kohteiden jou-
kossa on kolme suurikokoista yli 20 000 m?*:n kokoista kohdetta (73, 76 ja 218), mutta
padosin kohteet ovat pienikokoisia ja kohteista neljd (89, 190, 195 ja 210) on jopa alle
tuhannen nelidometrin kokoisia. Pienemmain, alle 0,01 16yt6d/m?, 10ytotiheyden kohteita
on keskimesoliittisista kohteista 45 kappaletta. Varhaismesoliittisista poiketen sijainti
loivasti nousevassa tai jyrkédssd ymparistossd on kohteille tyypillisempdd kuin tasaisella
maalla. Ndmi kohteet my0s sijaitsevat padsddntoisesti kapean vesialueen rannalla ja
suojattomampi sijainti joko niemessé tai suoralla rantaviivalla on yleisempid kuin si-
jainti suojaisassa lahdessa. Yhteistd kaikille ndille kohteille on, ettd 10ytomaéra jad kai-
killa kohteilla reilusti alle sadan. Suurimman 16yt6tiheyden kohteilla tillaisia alle sadan
16ydon kohteita on vain yksi (195). Tama tarkoittaa myds, ettd kohteet ovat keskiverto-
kooltaan huomattavan kookkaita. Pienen 10ytotiheyden kohteita on keskimesoliittisella
ajalla erityisen runsaasti tutkimusalueen keskivaiheilla Orimattilan eteld osassa ja Puk-
kilassa, mutta myds Askolan alueella.

Myo6hadismesoliittiset suuremman 16ytotiheyden eli yli 0,1 16yt6d/m? kisittdvat koh-
teet sijaitsevat aiempien mesoliittisten kohteiden tapaan pédsddntoisesti kapean vesi-
alueen rannalla, mutta kohteiden tausta tai ympéristdé on aiemmista poiketen valtaosalla
jyrkasti nouseva. Tyypillisin rantaviivan muoto on niilld kohteilla suora. Suurimman
16ytotiheyden kohteet (6, 12, 53, 73, 77, 78, 92, 139, 140, 141, 206 ja 207, ks. Kartat 6—
7, s. 44-45) painottuvat tutkimusalueen eteldosiin Askolaan, mutta 10ytotiheydeltdin
suurimmat kohteet sijaitsevat tutkimusalueen pohjoisosassa Hahmajérven (139) sekd
Pennalan muinaisjdrven (206 ja 207) rannalla. Suurimman I6ytdtiheyden kohteet ovat
padsddntoisesti pienid ja joukossa on vain kolme yli 10 000 m*n kokoluokan kohdetta

(53, 73 ja 78), ndistd vain moniperiodinen ja laaja Siltapelto Siltapellonhaka (73) on
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kooltaan yli 20 000 m*:n. Pienemmain, alle 0,01 16yt6d/m?, 16ytotiheyden kohteet ovat
myoOhéismesoliittisella padsiddntoisesti laajoja yli 10 000 m?:n kokoisia peltokohteita As-
kolassa. Namai kohteet sijaitsevat myos kapean vesialueen rannalla, mutta huomattavan
usein kyse on kuivan maan tai kapeikon kohdalla olevasta kohteesta. Muut ympériston
fyysiset muuttujat ovat samankaltaisia kuin suuremmankin 16yt6tiheyden kohteilla,
tausta tai ympéristd on padsdantoisesti hivenen loivemmin nouseva kuin suuremman
16ytotiheyden myohdismesoliittisilla kohteilla.

Neoliittiset suurimman loytotiheyden eli yli 0,1 16ytod/m? késittavit kohteet keskit-
tyvit tutkimusalueen pohjoisosaan padsaintdisesti Hahmajérven sekd alueen muinaisjér-
vien ldheisyyteen. Suurimman 16ytdtiheyden kohteita on yhteensd 18 ja ndmi ovat pai-
saantoisesti kooltaan pienid alle 5 000 m*:n kohteita. Joukossa on viisi yli 10 000 m*:n
kokoista kohdetta (53, 73, 76, 78 ja 158), padsddntoisesti jo alemmin mainittuja laajoja
ja runsasloytoisid moniperiodisia kohteita. Myohéismesoliittisten suuren 16ytotiheyden
kohteiden tapaan myos vastaavilla neoliittisilla kohteilla taustan tai ympériston jyrkkyys
korostuu, mutta poiketen myohdismesoliittisista kohteet sijaitsevat ldhes tdysin kapean
vesialueen rannalla. Pienemman, alle 0,01 16yt6d/m?, 16ytotiheyden kohteet (32—37, 49,
58, 125, 130, 153 ja 162) sijaitsevat padsdantoisesti Askolan eteldosassa (ks. Kartta 9—
10, s. 48, 50). Fyysisen ympdriston muuttujien osalta nididen kohteiden sijainti ei juuri-
kaan poikkea suurimman 16ytotiheyden kohteista, joskin pienemmaén 16ytotiheyden koh-
teissa on kapeikossa tai kuivalla maalla sijaitsevia kohteita joita suuremman 16ytotihey-

den kohteissa ei ole.

5.4. Arkeologisten muuttujien yhteenveto ja tulkinta

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd tutkimusalueen kohteet ovat pddsdéntodisesti sekd
kooltaan pienid ettd vahaloytoisid, mutta kohteiden joukossa on myos sekd hyvin suuria
ettd runsasloytoisid kohteita, jotka edustavat noin 10-20 %:a kohteiden kokonaismé&é-
rastd. Karkeasti voidaan todeta tdmin jakauman kuvaavan tyypillistd tilannetta, jossa
alueen hyddyntdminen kivikaudella on metséstdji-kerdilijoiden vuotuiskiertoon perustu-
vaa ja ilmenee lukuisina pienind véliaikaisluontoisina kohteina sekéd nditd harvempina
pysyvampini tai sddnnollisesti hyddynnettyind kohteina. Vaikka suhde pienten ja véha-
16ytoisten sekd suurten ja loytorikkaiden kohteiden méérdssd sdilyy suurin piirtein sa-
mana aineistossa ldpi kivikauden, on kohteiden sijainnissa tutkimusalueella luonnolli-

sesti eroja.
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Tutkimusaineiston perusteella kohteiden koko kasvaa mesoliittisella ajalla, mutta
pienenee neoliittisella ajalla. Todenndkdisesti tdhdn on syynéd alueen ympiristossé ta-
pahtuva muutos eli kivikauden kuluessa etenevd alueen mantereistuminen, jolloin alue
el endd neoliittisella ajalla ole ollut otollinen suurille kohteille pohjoisen jokisuiden tai
sisimaan jirvialueiden tapaan (Halinen 2015: 73, 78). Tutkimusalueen neoliittisiin koh-
teisiin kuuluu myds runsaasti kivikauden lopun kohteita seké jopa varhaismetallikautisia
kohteita, jotka kooltaan ovat usein pienempid kuin keskineoliittiset kohteet (Lavento
2001: 137-139). Vastaavasti tutkimusaineiston kohteiden méérd, 10ytomaéra ja 10ytoti-
heys eivit kasva yhtd suoraviivaisesti kuin kohteiden koko. Kun kohteiden méérd on
suurimmillaan keskimesoliittisella ajalla, on vastaavasti kohteiden koko suurimmillaan
ja tasaisemmin jakautunut my6hdismesoliittisella ajalla. Kohteiden 16ytomairé seka 16y-
totiheys ovat suurimmillaan neoliittisella ajalla. Toisin sanoen, vaikka kohteiden maara
keskimesoliittisella ajalla kasvaa ja on korkeampi kuin muina vertailtuna ajanjaksoina,
kohteiden kiyton intensiteetti néyttdisi olevan télloin heikompi kuin muina aikoina.
Kohteen kokoon, 16ytoméadrdin ja loytotiheyteen perustuen tutkimusalueen kohteiden
kdyton intensiteetti ndyttdisi olevan voimakkaimmillaan myohdismesoliittisella ja neo-
liittisella ajalla.

Mahdollisesti aineistossa kuvastuu etenkin keskimesoliittisen kauden alussa tapah-
tunut ympdériston muutos Ancylusjdrven nopean laskun myo6td. Tuolloin alueen kéytto
on ollut vahvistumassa, mutta nopeasti muuttuvien olosuhteiden vuoksi osassa aluetta
yksittdisten kohteiden kéyttd on jddnyt hyvin lyhytaikaiseksi. Tdméd nikyy etenkin Puk-
kilan ja Orimattilan eteldosan alueella, jossa mahdollisesti on sijainnut laaja-alainen An-
cylusjirvestd sen laskun yhteydessd patoutunut vesialue (ks. Kartta 4, s. 41). Alueella on
runsaasti keskimesoliittisia kohtalaisen, mutta pddasiassa pienialaisten ja vahaloytoisten
kohteiden kéyttd ndyttdd jdéneen lyhytaikaiseksi mahdollisesti olosuhteiden altaan ran-
noilla nopeasti vaihdellessa. Todenndkoisesti keskimesoliittisten kohteiden runsas mairé
kertookin ennemmin ympadriston muuttuvista olosuhteista kuin asutuksen ja videston
huomattavasta lisdédntymisestd alueella. Myohdismesoliittisten kohteiden koossa ja 16y-
tomadralld mitatun kdyton intensiteetin voimistumisessa kuvastavat todenndkdisesti
alueen ympéristdolosuhteiden vakiintuminen. Aina on kuitenkin mahdollista, ettd keski-
mesoliittisten kohteiden heikompi kiyton intensiteetti johtuu ainakin osittain kaivaustut-
kimusten ja ajoitustulosten vahiisyydestd esimerkiksi edelld mainitulla Pukkilan alueel-
la.

Fyysisen ympariston muuttujista karkeammalla maaperdlld seka kohteen suojaisam-
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malla sijainnilla kapean vesialueen rannalla ndyttdd aineiston perusteella olevan merki-
tystd 10ytoihin perustuvaa kohteen kiyton intensiteettid tarkasteltaessa. Kooltaan ja 16y-
totiheydeltdén suurten kohteiden ja hiekkaisen maaperén suhde on todettu myds molem-
missa Laatokan alueen kohteita késittelevissad tutkimuksissa, joskin Nordqvistin ja La-
vennon mukaan tdhdn liittyy jonkin verran myos poikkeavuuksia (Nordqvist & Lavento
2008: 154, Halinen & Mokkonen 2009: 111). Kvartsilouhos tai sen l1dheisyys niyttda
olevan yhteydessa erityisen runsasloytoisiin kohteisiin, joskin poikkeuksena on 16ydo-
ton Pakkamaki 2 (217) kvartsilouhos.

Varhaismesoliittisella ajalla kohteista kooltaan suurimmat, seké nédiden liséksi myos
16ytotiheydeltddn pienimmét kohteet, sijaitsevat tutkimusalueen pohjoisosassa. Suurim-
man 1oytotiheyden kohteet ovat tasaisemmin jakautunut Askolan, Lahden ja Orimattilan
alueelle. Kooltaan ja 16ytotiheydeltdén suurimmat kohteet sijaitsevat suojaisammin ka-
pean veden ddrelld, kun taas kooltaan pienimmit sijaitsevat avoimen veden &érelld,
myo0s 10ytdtiheydeltddn pienimmait kohteet sijaitsevat suojattomammassa ymparistossa.

Varhaismesoliittisista kohteista tutkimusalueen pohjoisosassa sijaitsevan Ristolan
(158) kéyton intensiteetti niin koolla, 10ytomééralld ja 16ytotiheydelld mitattuna on koko
aineistoonkin suhteutettuna huomattavan voimakas. Kohteen neoliittinen kéyttovaihe ja
runsaat kaivaustutkimukset voivat osaltaan selittdd suurta kadyttdintensiteettid, mutta to-
denndkdistd on, ettd kohde on ollut erityisen merkittdva jo varhaismesoliittisella ajalla.

Tuolloin kohde on sijainnut hyvin suojaisan Ancylusjérven lahden pohjukassa jokisuis-

Kohteen kédyton intensiteetti viittaakin vahvasti pysyvéén tai hyvin sddnnéllisesti toistu-
vaan kédyttoon. Saman pysyvyyden on todennut tutkimuksessaan myos Takala perustuen
l6ytoaineistoon ja etenkin piiesineiden valmistukseen kohteella (Takala 2004b: 177).
Todennékoisesti kyseessd on jonkinlainen keskuskohde tai perusleiri tutkimusalueen
pohjoisosan alueella samaan tapaan, kuin mitd Matiskainen on hahmotellut my6hemmin
mesoliittisella ajalla Askolan kohteiden 53 ja 73 osalta (Matiskainen 1989b: 59). Var-
haismesoliittisella ajalla on Askolan alueella ulkosaaristomaisissa olosuhteissa keskitty-
mé pienehkdjd, mutta 10ytotiheydeltidén kohtalaisen suuria kohteita, joiden kdyton inten-
siteetti kuvastaa vdhintdén kohteiden toistuvaa kdyttda. Néiden ja tutkimusalueen poh-
joisosan kohteiden etdisyys on noin 40 kilometrid, joten keskittymien perusteella on to-
denndkodisempaid, ettd tutkimusaluetta on varhaismesoliittisella ajalla hyddyntényt aina-

kin kaksi eri yhteisoa.
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Kooltaan suurimmat kohteet keskittyvéit keski- ja myohdmesoliittisella ajalla Asko-
lan alueelle, kuten myos suuremman 10ytotiheyden kohteet. Keskimesoliittisella ajalla
myo6s Orimattilan alueella on suuren 16ytotiheyden kohteita ja mydhdismesoliittisella
ajalla suurimman 16yt6tiheyden kohteet 16ytyvit tutkimusalueen pohjoisosan pienten
jarvien ympdristostd. Askolan alueella on viisi (42, 64, 73, 76 ja 84) ja Orimattilassa
yksi (218) keskimesoliittista kohdetta, joiden kdyton intensiteetti koolla, 16ytomaaralla
ja loytotiheydelld mitattuna on huomattavan korkea suhteessa muihin kohteisiin. Toisin
sanoen ndiden kohteiden koko yli 20 000 m?, 16ytomaéré yli 1 000 kpl ja 16ytotiheys yli
0,1 16ytod/m?. Kohteet sijaitsevat kohtalaisen tasaisesti Askolan alueella Porvoonjoen
uoman itdrannalla muutamien kilometrien etdisyydelld toisistaan, lukuun ottamatta
kauempana sijaitsevaa Pappilanméen kohdetta (218) Orimattilan eteldosassa sekd Asko-
lassa sivu-uoman varrella olevaa Syrjanpellon kohdetta (76) (ks. Kartat 3, 5 ja 7, s. 39,
42, 45). Kohteiden kéyttd jatkuu useassa tapauksessa myods myohéismesoliittisella ajalla
(kohteet 42, 64 ja 73) ja osalta tunnetaan myos neoliittinen kdyttovaihe (kohteet 73 ja
76).

Todenndkdisesti kyseiset kohteet ovat varhaismesoliittisen Ristolan tapaan kohtalai-
sen pysyvésti tai sddnnollisesti kdytdssé olleita kohteita; keskuskohteita tai perusleireja.
Matiskainen onkin tutkimuksessaan kayttinyt Siltapelto Siltapellonhaka (73) kohdetta
esimerkkind syksyn ajan perusleiristd, josta késin tehtavit metsédstysretket suuntautuivat
eri ekologisille alueille (Matiskainen 1989b: 58-59). Keski- ja mydhdismesoliittisten
kohteiden voi todeta Matiskaisen tavoin liittyvin ympériston resurssien hyddyntdmisen
kannalta optimaalisiin jokisuuympdristdihin (Matiskainen 1989b: 76). Tdmdn vuoksi
osin hyvinkin 1dhekkain sijaitsevat kdyttointensiteetiltddn voimakkaimmat kohteet eivit
kaikki todenndkoisesti ole olleet yhtiaikaisesti kdytossa.

Toisaalta ympériston eri ekologisten vyohykkeiden hyddyntdminen ja keskuskohtei-
den sijoittuminen ei ole ollut keski- ja mydhéismesoliittisella ajalla Askolan alueella ai-
van yksiselitteisesti Matiskaisen mallin esittdmin mukaista (Matiskainen 1989b: 55—
65). Tdméa on ndhtdvissd muun muassa Syrjdnpellon (76) ja timén 1dheisyydessé olevien
kohteiden sijoittumisessa ymparistoon, joka Matiskaisen mallin mukaisesti kuuluu sisé-
maan pienten jirvien ekologiseen vyohykkeeseen, jonne suuntautuu ldhinnd kausiluon-
toisia metsdstysretkid (Matiskainen 1989b: 55-59). Kohteen kdyton intensiteetti ja
lahiston muut kohteet viittaavat kuitenkin alueen pysyvdmpddn tai sdédnnollisempain
kayttoon. Sisdmaan pienten jdrvialtaiden ympéristd on ollut houkutteleva myds myo-

hiismesoliittisella ajalla, mikd nékyy etenkin tutkimusalueen pohjoisosassa 10ytotihey-
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deltdadn korkeiden kohteiden sijoittumisena nédiden ldheisyyteen. Kohteista laaja Mylly-
pelto Rantanen (42) ei ole endd mydhédismesoliittisella kaudella voinut sijaita jokisuun
valittdmassd ldheisyydessd vaan sijoittunut Matiskaisen mallissa mydskin sisdmaan
ekologiseen vyohykkeeseen (Matiskainen 1989b: 55-59). Todenndkdisesti pysyvais-
luontoisia perusleirejd onkin alueella sijainnut myos jokisuiden optimaalisten ympaéris-
tojen ulkopuolella. Koska Myllypelto Rantanen (42) kohteen kayttd alkaa viimeistdén
keskimesoliittisella ajalla, ei kdyton intensiteetistd myohdismesoliittisella ajalla ole kui-
tenkaan tdyttd varmuutta. Halinen ja Mdkkonen ovat havainneet Laatokan aineistossa
saman tyyppisen erovaisuuden mesoliittisten ja varhaisneoliittisten perusleirien sijain-
Myos Laatokan alueella ndmé néyttivit sijaitsevan myods sisdémaan alueella ja suuntau-
tuvan selkeésti mantereisiin resursseihin.

Myohéismesoliittisella kaudella on runsaasti suurikokoisia kohteita, mutta suurim-
man 10ytotiheyden kohteet ovat poikkeuksetta pienid lukuun ottamatta edelld mainitun
Siltapelto Sillapellonhaan (73) lisdksi Matiskaisen toisena perusleirikohteena kayttimaa
Perunamaa Saunapellon (53) kohdetta sekd niistd eteldmpénid sijaitsevaa Tallikddron
(78) kohdetta Askolan alueella (ks. Kartta 7, s. 45) (Matiskainen 1989b: 58-59). Talli-
kadron kohde on todenndkdisesti myohdismesoliittisella ajalla ollut samantyyppinen py-
syvéisluontoinen perusleirikohde, vaikka titd ei erikseen Matiskaisen aikakautta kuvaa-
vassa mallissa huomioida.

Etenkin keski- ja mydhédismesoliittisella ajalla on luoteeseen avautuvia suuria koh-
teita huomattava maird. Myos edelld mainituista kuudesta korkean kdyton intensiteetin
kohteesta neljd avautuu luoteeseen (42, 73, 84 ja 218). Avautumissuunnan yleisyyttd voi
osaltaan selittdd alueen yleinen topografia, jossa Porvoonjoen itirannalla sijaitsevien
kohteiden avautuminen l&nnen suunnan ilmansuuntiin on luontevaa. Luoteeseen avautu-
minen on auringonvalon suhteen erittdin epdedullista etenkin talvisin. Mahdollisesti nii-
den kookkaiden luoteeseen avautuvien kohteiden kéyttd on ajoittunut kesédén, jolloin
etenkin keskikesdlld aurinko laskee luoteeseen. On mahdollista, ettd keskikesdn aurin-
gon laskusuunnalla on ollut merkitystd ndiden kohtalaisen pysyviisluonteisten tai toistu-
vasti kédytossd olleiden kohteiden sijoittumisessa alueelle. Toisaalta, kuten muuttujien
kisittelyn yhteydessd on todettu, nimé kohteet sijaitsevat hyvin usein niemessd, joten
mahdollisesti timé osaltaan kompensoi kohteelle tulevan valon maarda vaikka avautu-
missuunta itsessddn on epdedullinen. Kaiken kaikkiaan kookkaimmat kohteet avautuvat

kuitenkin yleisimmin lounaaseen ja pienimmat linteen.
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Riittdvédn, muttei liian esteellisen suuojaisuuden merkitys korostuu myos keskime-
soliittisten kooltaan tai 16ytotiheydeltdén suurimpien kohteiden sijainnissa kapean vesi-
alueen rannalla. Vastaavasti kooltaan pienimmét ovat kapeikon tai kuivan maan kohtei-
ta, mutta 10ytotiheydeltdén pienimmat sijaitsevat kuitenkin padsidintdisesti suurten koh-
teiden tapaan kapean vesialueen rannalla, mutta suojattomammassa ympéristossd. Myo-
hiismesoliittisella ajalla poikkeuksellisesti suurin koon keskiarvo on aavan vesialueen
rannalla olevilla kohteilla, mutta suurimman l6ytotiheyden kohteilla suojaisempi sijainti
korostuu jilleen.

Neoliittisella ajalla on Askolan lisdksi joitakin suurempikokoisia kohteita myos tut-
kimusalueen pohjoisosassa, mutta kaikki suurimman loytotiheyden kohteet keskittyvét
tutkimusalueen pohjoisosaan. Neoliittisella kaudella tilanne eroaa mesoliittisista koh-
teista siten, ettd pienimmét kohteet sijaitsevat kapean vesialueen rannalla ja suurimmat
avoimen veden ddrelld. Todenndkdisesti tdmé ei kuitenkaan tdysin vastaa Halisen ja
Mokkosen Laatokan Raisélén alueella havaitsemaa muutossa perusleirien siirtymisessi
sisimaan ekologiselta alueelta saaristoon, silld suurimman 16ytotiheyden kohteet sijait-
sevat sisimaaolosuhteissa tutkimusalueen pohjoisosassa (Halinen & Mdokkonen 2009:
120). Neoliittisella ajalla myos kapeikon kohdalla tai kuivalla maalla sijaitsevat kohteet
ovat mesoliittisia kohteita kuitenkin huomattavasti suurempia. Loytotiheyden suhteen
suojaisuuteen liittyvien tekijoiden vaikutus on pitkélti sama kuin mesoliittisella ajalla.
Mahdollisesti ndma piirteet sekéd etenkin tutkimusalueen pohjoisosan neoliittisten koh-
teiden sijainti kuvastaa osin neoliittisen kauden lopun muutosta yhteisdjen toimeentulo-
strategioissa (Malinen 2004c: 116, Halinen 2015: 83). Etenkin neoliittisten kohteiden
osalta on huomionarvoista, ettei alueelta tunneta yhtdkdan asumuspainannetta. Tarkem-
paa syytd tille ei ole tutkimuksen puitteissa ldhdetty analysoimaan. Mahdollisesti il-
midon vaikuttaa alueen vallitseva maankéyttd, inventointitilanne sekd kyseisen muinais-
jaannostyypin yleinen harvinaisuus Eteld-Suomen Suomenlahden rannikon ja ensim-

maisen Salpausseldn viliselld alueella (Halinen 2015: 78).
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6. Loppuyhteenveto

Tassd tutkimuksessa on tarkasteltu Porvoonjokilaakson kivikautisia kohteita tutkimalla
niiden ajoittumista, eri-ikdisten kohteiden sijoittumista tutkimusalueella sekd fyysisen
ympériston ja arkeologisten muuttujien esiintymisté kohteilla, ja ndissd tapahtuvia muu-
toksia etenkin mesoliittisen kivikauden kuluessa. Yhteenvetona tutkimuksen tuloksista
voidaan todeta seuraavaa. Tutkimusaineiston 271 kohteesta lukumaddrillisesti eniten
kohteita on ajoitettavissa keskimesoliittiselle ajalla. Huomattavaa on myos tutkimus-
alueen varhaismesoliittisten kohteiden runsas lukumééard. Eri-ikdisten kohteiden luku-
maédrilld tarkasteltuna alueen asutuksessa ei ole ndhtdvissd dramaattisia muutoksia kivi-
kauden aikana. Varhaismesoliittisella kaudella asutus on vasta vakiintumassa alueelle ja
keskimesoliittisella kaudella asutus kohteiden lukumairilld tarkasteltuna vahvistuu ja
on voimakkainta. Kohteiden médiréssi ei ole suurta, mutta merkittdvd pudotus siirryt-
tdessd myohdismesoliittiselle kivikaudelle. Alue ei myoskddn jadnyt autioksi neoliittisel-
la kivikaudella, vaikka pudotusta kohteiden méirdssd mesoliittisen kauden jilkeen on
havaittavissa. Asutus voimistuu tutkimusalueella jilleen neoliittisen kauden loppupuo-
lella.

Eri-ikdisten kohteiden sijoittumista tutkimusalueella tarkasteltaessa todettiin, etti
varhaismesoliittiset kohteet muodostavat kaksi selkedd keskittyméd. Keskittymista toi-
nen sijaitsee tutkimusalueen pohjoisosassa Lahden ja Orimattilan alueella ja toinen ete-
ldosassa Askolan Nalkkilan alueella. Varhaismesoliittisten keskittymien viélilld on noin
40 kilometrin etdisyys ja molemmille on yhteistd kvartsilouhoksen ldheisyys. Keskime-
soliittisten kohteiden kohdalla todettiin selked painopisteen siirtyminen kohti eteldd ja
kohteiden méérédn kasvu etenkin tutkimusalueen keskiosassa. Orimattilan keskustan ete-
lipuolella on runsaasti keskimesoliittisia kohteita, jotka todennékdisesti liittyvit alueen
jokisuu- ja suisto vaiheeseen, silld alueelta ei tunneta merkkejd muinaisjarvistd. Tutki-
musalueen keski- ja eteldosassa kohteet seurailevat vetdytyvdd Ancyluslahtea ja siirty-
vdd jokisuuta sekd osin sijaitsevat kuroutuneiden muinaisjarvien rannoilla. Askolan
alueelle keskittyy runsaasti keskimesoliittisia kohteita ja asutus niyttdd sdilyneen jatku-
vana myds varhaismesoliittisella ajalla syntyneen asutuskeskittymin alueella. Keskime-
soliittisen kauden alkupuolella syntyy asutusta myds Askolan lénsiosiin ja my6hemmin
Porvoonjoen varteen Askola pohjoisosassa. Myohdismesoliittiset kohteet painottuvat
selkedsti Askolan alueelle, kunnan eteld osiin. Tutkimusalueen pohjoisosassa myohdis-

mesoliittiset kohteet ovat keskittyneet pienten muinaisjérvien ja edelleen olemassa ole-
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van jiarven rannoille. My6hdismesoliittisten kohteiden Askolan eteldosassa voidaan olet-
taa kuuluvan jokisuistojen ja suojaisten merenlahtien ekologiseen vyohykkeeseen, muut
alueen kohteet sijaitsevat sisdmaan jarvialueiden yhteydessé. Neoliittiset kohteet jakau-
tuvat selkedsti tutkimusalueen laidoille, sen pohjois- ja eteldosiin. Neoliittisia kohteita
on jdrvialtaiden ja mahdollisten muinaisjirvien ldheisyydessd. Askolan eteldosassa neo-
liittiset kohteet sijoittuvat laskevan Litorinameren lahden rannoille ja osin jo myohiis-
mesoliittisella ajalla kdytossd olleiden kohteiden kaytto jatkuu varhaiskampakeraamisel-
la ajalla. Tutkimusalueen keskiosan myohéismesoliittisten ja neoliittisten kohteiden vé-
hyys johtuu todenndkdisesti alueen kohteiden ongelmallisesta ajoittamisesta ja 1oytoma-
teriaalin ohuudesta.

Muuttujien esiintymistd kohteilla tutkittaessa tiivistetysti voidaan todeta, etenkin
suojaisuustekijoiden osalta, ettd ndiden esiintyminen yhdessd viittaa selkedsti siihen,
ettd kohteiden valinnassa riittdvéd suoja on ollut olennaista, ei kaikista suojaisin paikka.
Fyysisen ympériston muuttujista maaperdlld ndyttdd varhaismesoliittisella kaudella ole-
van jonkin verran enemméin merkitystd kuin mydhemmilld kausilla kohteiden sijoittu-
misen kannalta. Vaikka maaperin rooli koko aineiston valossa todettiin 1dhes merkityk-
settomiksi, todettiin silld arkeologisten muuttujien yhteydessd olevan merkitystd eten-
kin suurten ja kayttdintensiteetiltdéin korkeiden kohteiden sijoittumisessa. Ndma sijaitse-
vat yleisemmin hiekkamaalla. Kohteiden avautumissuunnissa todettiin kivikautisille
kohteille tyypillinen suuntautuminen etenkin lounaaseen. Avautumissuunnissa todettiin
myos poikkeuksia keski- ja myohdismesolittisten kohteiden osalta. Keskimesoliittisten
kohteiden kaikkien muuttujien avautumissuunnille on leimallista selked luode- ja kaak-
kosuuntien korostuminen. Tdstd syystd keskimesoliittisella kaudella on muita kausia
huomattavasti enemmin sekd méérdllisesti ettd suhteellisesti pohjoisen ilmansuuntiin
avautuvia kohteita. Tatd on tutkimuksessa selitetty mahdollisesti kohteiden merellisem-
malla sijainnilla, mutta timé voidaan yhdistdd myos arkeologisten muuttujien yhteydes-
sd todettuun keskimesoliittisten kohteiden lyhytaikaiseen kdyttoon ympériston nopean
muutoksen myota.

Arkeologisten muuttujien esiintymisestd voidaan tiivistden todeta, ettd tutkimus-
alueen kohteet ovat padsddntoisesti sekd kooltaan pienid ettd vahaloytoisid, mutta koh-
teiden joukossa on myds sekd hyvin suuria ettd runsasloytoisid kohteita, jotka edustavat
noin 10-20 %:a kohteiden kokonaisméérdstd. Tdmén voidaan katsoa yleisesti ottaen ku-
vastavan metsistiji-kerdilijoiden vuotuiskiertoon perustuvaa tapaa hyddyntdé tutkimus-

aluetta. Arkeologisista muuttujista voidaan todeta, ettd kohteiden koko kasvaa mesoliit-
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tisella ajalla, mutta pienenee neoliittisella ajalla. Kohteiden méérd on suurimmillaan
keskimesoliittisella ajalla ja vastaavasti kohteiden koko on suurimmillaan ja tasaisem-
min jakautunut myohdismesoliittisella ajalla. Kohteiden 10ytomaard sekd 16ytotiheys
ovat suurimmillaan neoliittisella ajalla. Kohteiden kdyton intensiteetti on heikompi kes-
kimesoliittisella ajalla kuin muina aikoina. Kohteen kokoon, 16ytomédirddn ja 16ytoti-
heyteen perustuen tutkimusalueen kohteiden kidyton intensiteetti on voimakkaimmillaan
mydhéismesoliittisella ja neoliittisella ajalla. Tdmén todettiin mahdollisesti kuvastavan
keskimesoliittisen kauden kuluessa tapahtunutta nopeaa ympiriston muutosta, jolloin
usean kohteen kéyttd on jaényt lyhytaikaiseksi.

Arkeologisia muuttujia tutkittaessa todettiin seitsemin korkean kéyttointensiteetin
kohdetta, joiden voidaan katsoa olevan mahdollisia perusleirejd tai hyvin sdédnnollisesti
ja pitkid aikoja kéytettyjd kohteita. Nidistd yksi on varhaismesoliittinen ja loput keski- ja
myohdismesoliittisia. Kohteiden sijainti noudattelee pitkélti, etenkin varhaismesoliitti-
tai perusleirien optimaalisesta sijainnista. Keski- ja mydhdismesoliittisten kohteiden
osalta todettiin jonkin verran eroavaisuuksia, silld perusleireiksi tulkittavissa olevia koh-
teita sijaitsee optimaalisista jokisuistoympdristdistd poiketen mantereisimmissa ympéa-
ristoissd. Perusleirejd on todennédkoisesti mesoliittisella ajalla, etenkin sen loppupuolel-
la, sijjainnut my06s sisdmaaympaéristoissd. Havaintoa tukevat myds Petri Halisen ja Tee-
mu Mokkdsen havainnot Laatokan alueen kohteista.

Fyysisen ympiriston muuttujista korkean kayttdintensiteetin kohteille merkityksel-
lisid ovat hiekkainen maaperd ja riittdvén, ei maksimaalisen, suojaisa sijainti. Varhais-
mesoliittisille kohteille merkityksellistd on lisdksi kvartsilouhokesen ldheisyys ja keski-
ja myohdismesoliittisille kohteille avautuminen luoteeseen. Luoteeseen avautuminen ei
valon ja ldammon kannalta ole optimaalista, joten todennikoisesti piirteessd on néhtivis-
sd selvimmin sijaintia ohjaavat mahdolliset kulttuuriset piirteet. On mahdollista, ettd
esimerkiksi keskikesdn auringon laskusuunnalla on ollut merkitystd ndiden korkean
kdyton intensiteetin omaavien kohteiden sijainnissa maisemassa ja ymparistossdén.

Tutkimusta on mahdollista jatkaa ja kuvaa alueen kohteiden merkityksestd ja sijoit-
tumiseen vaikuttavista tekijoistd tarkentaa, ottamalla tarkasteluun mukaan lisdd muuttu-
jia, esimerkiksi 10ytdaineiston tarkempi laadullinen analyysi, luuaineistojen analyysien
tulokset ja kohteilla havaitut rakenteet. Tarkastelu on mahdollista viedd myds kohdekoh-
taiselle tasolle. Luonnollisesti uusilla kenttdtutkimuksilla tietoa tutkimusalueen

mesoliittisista kohteista on helposti tdydennettivissi. Inventointien paivittiminen, aiem-
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min inventoimattomien alueiden tutkiminen, kohteiden rajaaminen ja etenkin tarkem-
pien ajoitustulosten saaminen, toisivat varmasti lisdvalaistusta nyt tutkimuksessa saa-

tuun kuvaan kohteiden sijoittumiseen vaikuttavista tekijoista.
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Liite 2. Kohteiden ajoitukset.

Nro |Nimi Ajoitus vain rannansiirtyman Ajoitus, jossa huomioitu lisaksi
perusteella I6ytoaineisto, radiohiiliajoitukset ja
aiemmat tutkimukset
1|Aropelto Keski- ja/tai myohdismesoliittinen |Myohaismesoliittinen
2|Ellila llmari a Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
3|Ellila llmari b Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
4Ellila llmari ¢ Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
5|Etu-Linna Kotopelto Keski- ja/tai myohaismesoliittinen |Myohaismesoliittinen
6/Etu-Linna Ruoksmaa Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |Keski- ja my6héismesoliittinen
7|Filpotti Varhaismesoliittinen Varhaismesoliittinen
8|Grindinpelto Keski- ja/tai myohaismesoliittinen |My6haismesoliittinen
9/Haapaniemi Myohéaismesoliittinen Kivikautinen
10|Haiti Kieroseipaanpelto Keskimesoliittinen Kivikautinen
11|Hallinpelto Muuntajanmaki |Keskimesoliittinen Myohaismesoliittinen
12|Hiirkoskenpelto Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |My6héaismesoliittinen
13|Hoikkala Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
14/Hopeapelto Varhaismesoliittinen Varhaismesoliittinen
15|Jaakonpelto Keskimesoliittinen Kivikautinen
16|Jokiniitty Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |My6héaismesoliittinen
17|Jokipelto Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |My6haismesoliittinen
18|Jarvenpas 1 Keskimesoliittinen Kivikautinen
19|Jarvenpéa 2 Keskimesoliittinen Kivikautinen
20|Jarvensuo Keskimesoliittinen My®6haismesoliittinen
21|Kaatuneenoja Keskimesoliittinen Kivikautinen
22|Kairaissuo Varhaismesoliittinen Kivikautinen
23|Kalliopelto Varhaismesoliittinen Varhaismesoliittinen
24|Keiturinmaki Varhaismesoliittinen Varhaismesoliittinen
25|Kiikanoja Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |Kivikautinen
26|Koivistonpelto Keskimesoliittinen Neoliittinen
27|Koivuniemi Varhaismesoliittinen Varhaismesoliittinen
28|Kopinkallio Varhaismesoliittinen Mesoliittinen
29|Koskipelto Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
30/Kotimaa Keskimesoliittinen Kivikautinen
31|Kotopelto Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
32|Krinniittu 1 Neoliittinen Neoliittinen
33|Krinniittu 2 Neoliittinen Neoliittinen
34|Krinniittu 3 Neoliittinen Neoliittinen
35|Krintinsuu Neoliittinen Neoliittinen
36/|Kullgreninpelto 1 Neoliittinen Neoliittinen
37|Kullgreninpelto 2 Neoliittinen Neoliittinen
38|Kurkelanméki Kotopelto Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
39|Lepistd Keski- ja/tai mybhdismesoliittinen |My6haismesoliittinen
40|Mattila Keskimesoliittinen Kivikautinen
41|Metsd-Henna Kotopelto Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
42|Myllypelto Rantanen Keski- ja/tai myohaismesoliittinen |Keski- ja my6haismesoliittinen
43|Maittalan Kotopelto Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |Kivikautinen
44\Mékelanpelto Keskimesoliittinen Myohéaismesoliittinen
45/Méantyla Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
46|Niemenpelto Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |My6haismesoliittinen
47|Ojasillanoja 1 Neoliittinen Neoliittinen
48|Ojasillanoja 2 Keski- ja/tai myohaismesoliittinen |Kivikautinen
49|Ojasillanoja 3 Neoliittinen Neoliittinen
50|Paavola Riihipelto Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
51|Peltomaki Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
52|Peltomaki Kotopelto Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
53|Perunamaa Saunapelto Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |Mybhéaismesoliittinen ja neoliittinen
54|Piiskulanpelto lImarissa Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
55|Pitkédhuhta Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
56|Puharonkimaa Valkamaa |Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
57|Puurata Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
58|Pyorny Neoliittinen Neoliittinen
59|Poodkari Kotopelto Keskimesoliittinen Myo6héaismesoliittinen
60|Rahikontie Keskimesoliittinen Kivikautinen
61|Rahkaissuo Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
62|Rajamaki Keskimesoliittinen Kivikautinen
63|Rantapelto Keskimesoliittinen Myo6héaismesoliittinen
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Liite 2. Kohteiden ajoitukset.

Nro |Nimi Ajoitus vain rannansiirtyman Ajoitus, jossa huomioitu lisaksi
perusteella I6ytoaineisto, radiohiiliajoitukset ja
aiemmat tutkimukset

64|Revasmaki Linnanranta Keski- ja/tai myohaismesoliittinen |Keski- ja myohaismesoliittinen
65|Rokki Riihipelto Keskimesoliittinen Kivikautinen
66/Ruokomaa Neoliittinen Neoliittinen
67|Ryykinpelto Keski- ja/tai mybhéismesoliittinen |Mydhaismesoliittinen
68|Ratti Keskimesoliittinen Kivikautinen
69|Saarentie Keskimesoliittinen Kivikautinen
70|Sikoméki Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |Kivikautinen
71|Siltala Kotopelto Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
72|Siltala Riihipelto Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
73|Siltapelto Siltapellonhaka |Keskimesoliittinen Keski- ja mydhaismesoliittinen ja neoliittinen
74|Sipila Keskimesoliittinen Kivikautinen
75|Suonpéé Suontaka Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
76|Syrjanpelto Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen ja neoliittinen
77|Taka-Piskulan Ruoksamaa |Keskimesaliittinen My®éhaismesoliittinen ja neoliittinen
78| Tallikédaro Neoliittinen Myo6haismesoliittinen ja neoliittinen
79|Taltinaro Keski- ja/tai mybhéismesoliittinen |Mesoliittinen
80| Terehtdori Keski- ja/tai myohaismesoliittinen |Kivikautinen
81|Toppinen Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
82|Toyryla Keskimesoliittinen Mesoliittinen
83|Uusi-Klemettila Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |Kivikautinen
84|Valkamaa Myohaismesoliittinen Keskimesoliittinen
85|Vanhakartano Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
86|Vapunpelto/Jobinpelto Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |Kivikautinen
87|Yrjola Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
88|Yrjola Pohjoisniitty Neoliittinen Myohéaismesoliittinen
89|Riihimaenpelto Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
90|Kotopelto-Kuoppamaki Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
91|Ahlstedtinpelto Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
92|Jusla, Suursuo Keski- ja/tai mybhéismesoliittinen |My6haismesoliittinen
93|Kurjala Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |My6haismesoliittinen
94|Manniston harjutie Varhaismesoliittinen Kivikautinen
95/Suoranta Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
96|Urheilukentta Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
97|Vanha-Klemetti Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen ja neoliittinen
98|Aittapelto Keski- ja/tai mybhéaismesoliittinen |Kivikautinen
99 Ali-Maittala Pihapelto Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |Mesaoliittinen

100|Isoméki Metsapelto Keskimesoliittinen Kivikautinen

101|Kalliola Salovaara Keski- ja/tai mybhéaismesoliittinen |Kivikautinen

102|Katajamaki Keskimesoliittinen Kivikautinen

103|Keskisuo Keskimesoliittinen Kivikautinen

104|Kivistomaki Varhaismesoliittinen Kivikautinen

105|Korttia monitoimitalo Keskimesoliittinen Kivikautinen

106/Lemonmylly Keskimesoliittinen Kivikautinen

107|Luhtala Varhaismesoliittinen Kivikautinen

108|Marttila Neoliittinen Neoliittinen

109|Marttila Joenrantapelto Neoliittinen Mesoliittinen

110/Méttahistod Keskimesoliittinen Ajoittamaton

111|Niemi Varhaismesoliittinen Varhaismesoliittinen

112|Ojala Kannisto Keskimesoliittinen Kivikautinen

113|QOllinsalo Varhaismesoliittinen Kivikautinen

114|Paavola Keskimesoliittinen Kivikautinen

115|Pappila Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |Kivikautinen

116|Peltomaa Puhdenpelto Keskimesoliittinen Kivikautinen

117|Puharonkimaa Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |Kivikautinen

118|Puharonkimaa Aropelto Keskimesoliittinen Kivikautinen

119|Simola Leveédsuonpelto Keskimesoliittinen Ajoittamaton

120|Sirola Kotokorpi Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen

121|Syrjala Keskimesoliittinen Kivikautinen

122|Taka-Linna Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |Kivikautinen

123|Typpd Keskimesoliittinen Kivikautinen

124|Uusipelto Keskimesoliittinen Ajoittamaton

125|Vakkola Kiviméki Neoliittinen Kivikautinen

126|Vanha-Ollila Isoniemi Keskimesoliittinen Kivikautinen
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127\Vaha-Tynni Piha Varhaismesoliittinen Kivikautinen
128|Yrjola limari Keski- ja/tai myohaismesoliittinen |Kivikautinen
129/0Onkimaa Keski- ja/tai mybhaismesoliittinen |Kivikautinen
130|Luhdanjoki 1 Ei ajoitusta Myohéaismesoliittinen ja neoliittinen
131|Luhdanjoki 2-3 Ei ajoitusta Kivikautinen
132|Mékela Ei ajoitusta Kivikautinen
133|Hahmajoki Ei ajoitusta Kivikautinen
134|Hahmajarvi 1 Ei ajoitusta Neoliittinen
135|Luhdanniitty 1 Ei ajoitusta Neoliittinen
136|Luhtapelto Ei ajoitusta Kivikautinen
137|Tulimaki Ei ajoitusta Ajoittamaton
138|Hangasmaki Varhaismesoliittinen Varhaismesoliittinen
139/Hahmajarvi 3 Ei ajoitusta Myohéaismesoliittinen ja neoliittinen
140|Luhdanniitty 2 Ei ajoitusta Myohaismesoliittinen ja neoliittinen
141|H6Imanmaéki 3 Ei ajoitusta Myo6haismesoliittinen ja neoliittinen
142|Sinkkilanpelto Ei ajoitusta Kivikautinen
143|Hahmajarvi 2 Ei ajoitusta Kivikautinen
144|Kukonméki Ei ajoitusta Kivikautinen
145/Hangasmaéki 2 Varhaismesoliittinen Kivikautinen
146|Virtakallio Ei ajoitusta Kivikautinen
147|Pelto-Eskola Ei ajoitusta Kivikautinen
148|Vanhatalo Ei ajoitusta Kivikautinen
149|Anttila Ei ajoitusta Neoliittinen
150|Renkoméki W Varhaismesoliittinen Varhaismesoliittinen
151|Myllyoja Ei ajoitusta Varhaismesoliittinen ja neoliittinen
152|Lintutorni Ei ajoitusta Mesoliittinen ja neoliittinen
153|HéImanmaki Ei ajoitusta Mesaoliittinen ja neoliittinen
154|Mattila Varhaismesoliittinen Mesoliittinen
155|Myllyméaki Ei ajoitusta Kivikautinen
156|Uusitalo Ei ajoitusta Mesaliittinen ja neoliittinen
157/Kangasmaki Varhaismesoliittinen Varhaismesoliittinen
158|Ristola Varhaismesoliittinen Varhaismesoliittinen ja neoliittinen
159 Tiilipirtti Ei ajoitusta Neoliittinen
160|YIli-Sippala Ei ajoitusta Ajoittamaton
161|Oksasenalue Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
162|Ali-Komola Varhaismesoliittinen Mesoliittinen ja neoliittinen
163|H6Imanmaki 2 Ei ajoitusta Neoliittinen
164|Lintutorni Metso Ei ajoitusta Kivikautinen
165/Rengonjoki 3 Ei ajoitusta Kivikautinen
166|Veijola Ei ajoitusta Kivikautinen
167|Koivula Ei ajoitusta Neoliittinen
168|Sipila Ei ajoitusta Kivikautinen
169Motti Ei ajoitusta Neoliittinen
170|Rélssi Varhaismesoliittinen Kivikautinen
171|Koivukumpu Varhaismesoliittinen Kivikautinen
172|Tarola Ei ajoitusta Mesoliittinen
173|Kannila Ei ajoitusta Neoliittinen
174|Alestalo Ei ajoitusta Mesoliittinen ja neoliittinen
175|Latomaki Ei ajoitusta My®éhéaismesoliittinen
176|Itéla 1 Ei ajoitusta Kivikautinen
177|lso-Huovila Ei ajoitusta Kivikautinen
178|Ali-Huovila Ei ajoitusta Kivikautinen
179|Holmanmaki Keskimesoliittinen Mesoliittinen ja neoliittinen
180|Puujoki 1 Keskimesoliittinen Myo6héismesoliittinen
181|Puujoki 2 Keskimesoliittinen Kivikautinen
182|Puujoki 3 Keskimesoliittinen Kivikautinen
183|Sammalistonlahti Ei ajoitusta Kivikautinen
184/Harmala Ei ajoitusta Kivikautinen
185|Korkeaméki Keskimesoliittinen Kivikautinen
186|Jyrila Keskimesoliittinen Kivikautinen
187|Mikkola Keskimesoliittinen Myohéaismesoliittinen
188|Myllykoski Ei ajoitusta Varhaismesoliittinen
189|Luumyllynkoski Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
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190|Hevoskoski Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
191|Lavinmaki Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
192|Lauttankulma Keskimesoliittinen Kivikautinen
193|Kissakoski 1 Ei ajoitusta Kivikautinen
194|Kissakoski 2 Ei ajoitusta Kivikautinen
195/Hongistonmaki Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
196|Mattila Keskimesoliittinen Kivikautinen
197|\Vehkakorpi Ei ajoitusta Kivikautinen
198|Vvaarakoski Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
199Véaha-Mallusjoki 1 Ei ajoitusta Kivikautinen
200|Vaha-Mallusjoki 2 Ei ajoitusta Kivikautinen
201/Vaha-Mallusjoki 3 Ei ajoitusta Kivikautinen
202|Maijanoja Ei ajoitusta Neoliittinen
203|Rengonjoki 1 Varhaismesoliittinen Mesoliittinen
204/Rengonjoki 2 Ei ajoitusta Kivikautinen
205|Rengonjoki 4 Ei ajoitusta Kivikautinen
206|Metsamaki 1 Ei ajoitusta Myo6haismesoliittinen ja neoliittinen
207|Metsamaki 2 Ei ajoitusta My®éhaismesoliittinen ja neoliittinen
208|Urtoja Varhaismesoliittinen Varhaismesoliittinen
209|Hannula Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
210|Korkeakallio Varhaismesoliittinen Varhais- ja keskimesaoliittinen
211 Tuomala Varhaismesoliittinen Varhaismesoliittinen
212|Ténnonkoski Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
213|Henna Toimi Ei ajoitusta Kivikautinen
214/Henna Visu Ei ajoitusta Kivikautinen
215/Kamomaki Ei ajoitusta Kivikautinen
216|Maukola Ei ajoitusta Kivikautinen
217/Pakkamaki 2 Ei ajoitusta Kivikautinen
218|Pappilanméaki Keskimesoliittinen Keskimesoliittinen
219|Punanen Ei ajoitusta Kivikautinen
220|Uusi-Paavola Ei ajoitusta Kivikautinen
221|Takala Keskimesoliittinen Kivikautinen
222|Kylala Ei ajoitusta Kivikautinen
223|Kaarnakoho Ei ajoitusta Ajoittamaton
224/ Takamaa Varhaismesoliittinen Kivikautinen
225|Toijanniitty Ei ajoitusta Kivikautinen
226|Mollinniitty Ei ajoitusta Kivikautinen
227|Lehmidnmutka 1 a Keskimesoliittinen Kivikautinen
228|Lehmidnmutka 1 b Keskimesoliittinen Kivikautinen
229|Lehmidnmutka 1 ¢ Keskimesoliittinen Kivikautinen
230|Multamaanoja 1 Keskimesoliittinen Kivikautinen
231Jarvenoja 1 Keskimesoliittinen Kivikautinen
232|Jukurinoja Keskimesoliittinen Kivikautinen
233|Hautamaki Keskimesoliittinen Kivikautinen
234/Kotomaki 1 Keskimesaoliittinen Kivikautinen
235|Kotomaki 2 Keskimesaoliittinen Kivikautinen
236|Santaméki Varhaismesoliittinen Kivikautinen
237|Tuhkaméki 1 Keskimesoliittinen Kivikautinen
238|Koskustenoja Keskimesoliittinen Kivikautinen
239|Pyyppdolantie Keskimesoliittinen Kivikautinen
240|Torpinkoski Keskimesoliittinen Kivikautinen
241 Koskustenoja 2 Keskimesoliittinen Kivikautinen
242 Yli-Hyryla Keskimesoliittinen Mesoliittinen ja neoliittinen
243|Naarkoski Keskimesoliittinen Kivikautinen
244/ Napionkoski 1 a Keskimesoliittinen Kivikautinen
245|Napionkoski 1 b Keskimesoliittinen Kivikautinen
246|Napionkoski 1 ¢ Keskimesoliittinen Kivikautinen
247\Napionkoski 2 Keskimesoliittinen Kivikautinen
248|Lahteenmaéki Keskimesoliittinen Kivikautinen
249/ Kuutinoja Keskimesoliittinen Kivikautinen
250|Savijoki Varhaismesoliittinen Kivikautinen
251/Kukonkorpi Keskimesoliittinen Kivikautinen
252|Peltomaa Keskimesoliittinen Kivikautinen
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253|Mannisto Keskimesoliittinen Kivikautinen
254/Rintala Keskimesoliittinen Kivikautinen
255|Jokirinne Keskimesoliittinen Kivikautinen
256|Jarvenoja 2 Keskimesoliittinen Kivikautinen
257|Multamaanoja 2 Keskimesoliittinen Kivikautinen
258|Lehmidnmutka 2 a Keskimesoliittinen Kivikautinen
259 Lehmiénmutka 2 b Keskimesoliittinen Kivikautinen
260/Lehmidnmutka 3 Keskimesoliittinen Kivikautinen
261|Prusila Keskimesoliittinen Neoliittinen

262 Kannistonmaki Keskimesoliittinen Kivikautinen
263|Tuhkamaki 2 Keskimesoliittinen Kivikautinen
264 Kreijula Keskimesoliittinen Kivikautinen
265|Kivikoski Keskimesoliittinen Kivikautinen
266|Laita-aho My®6héaismesoliittinen Kivikautinen
267 Ali-Hyryla Keskimesoliittinen Kivikautinen
268|Liidenoja Varhaismesoliittinen Kivikautinen
269|Yli-Hyryla 2 Keskimesoliittinen Kivikautinen
270/0jala 1 Keskimesoliittinen Kivikautinen
271|Ojala 2 Keskimesoliittinen Kivikautinen
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Liite 3. Fyysisen ympéristén muuttujien (rannan muoto, avoin vesi, taustan jyrkkyys) arvot.

Nro |[Nimi Rannan |Avoin |Taustan |Jyrkkyysero Taustan jyrkkyys,
muoto |vesi |jyrkkyys |(ks. s. 55) silmamaarainen
arvio (ei kaytetty
tutkimuksessa)

1/Aropelto 1 1 1 6,89 1

2|Ellila llmari a 0 1 1 15,89 1

3|Elil& llmari b 2 1 2 22,77 1

4[Ellil& llmari c 1 1 2 32,04 2

5|Etu-Linna Kotopelto 0 2 1 6,63 0

6|Etu-Linna Ruoksmaa 0 1 1 11,24 1

7|Filpotti 1 1 2 23,86 2

8|Grindinpelto 2 2 1 6,65 1

9|Haapaniemi 0 2 1 13,40 1
10|Haiti Kieroseipaanpelto 2 1 1 8,18 0
11|Hallinpelto Muuntajanméaki 2 2 1 12,60 0
12|Hiirkoskenpelto 1 2 2 27,20 2
13|Hoikkala 0 1 1 12,12 1
14/Hopeapelto 2 0 1 13,84 1
15|Jaakonpelto 2 1 2 36,16 2
16|Jokiniitty 1 2 2 28,52 2
17|Jokipelto 2 1 1 11,52 1
18|Jarvenpéa 1 2 1 2 22,01 1
19|Jarvenpéa 2 2 2 2 27,85 2
20|Jarvensuo 1 2 1 9,43 1
21|Kaatuneenoja 1 1 2 18,02 2
22|Kairaissuo 2 1 0 5,49 1
23|Kalliopelto 2 1 2 16,43 2
24 Keiturinmaki 2 0 2 17,82 1
25|Kiikanoja 2 1 1 7,85 1
26|Koivistonpelto 1 1 0 5,07 1
27|Koivuniemi 1 0 2 21,05 2
28|Kopinkallio 2 2 0 4,91 1
29|Koskipelto 0 1 1 9,82 1
30|Kotimaa 0 1 1 14,56 2
31|Kotopelto 0 0 1 13,19 1
32|Krinniittu 1 1 1 1 12,49 0
33|Krinniittu 2 0 2 2 24,43 2
34/Krinniittu 3 1 1 1 10,18 1
35|Krintinsuu 0 0 1 14,59 1
36|Kullgreninpelto 1 1 1 1 14,75 1
37|Kullgreninpelto 2 1 1 2 16,97 1
38|Kurkelanmaki Kotopelto 1 1 2 17,66 1
39|Lepisto 0 1 1 9,74 1
40|Mattila 1 0 1 10,96 1
41|Metsé-Henna Kotopelto 2 1 1 15,29 1
42 Myllypelto Rantanen 0 1 2 18,99 2
43|Méittalan Kotopelto 1 1 1 8,49 0
44|Makelanpelto 2 1 1 13,99 2
45|Mantyla 1 1 1 10,05 2
46/Niemenpelto 1 1 1 8,65 1
47|Ojasillanoja 1 1 2 1 14,64 0
48|Ojasillanoja 2 1 1 2 16,72 1
49|Ojasillanoja 3 1 1 0 5,54 0
50|Paavola Riihipelto 1 1 1 9,64 1
51|Peltomaki 1 2 1 14,27 1
52|Peltoméki Kotopelto 1 0 2 26,84 1
53|Perunamaa Saunapelto 1 2 1 10,96 1
54/|Piiskulanpelto limarissa 1 1 2 27,12 2
55|Pitkdhuhta 2 1 2 26,81 2
56|Puharonkimaa Valkamaa 1 1 1 9,12 2
57|Puurata 0 1 2 18,77 2
58|Pyorny 1 1 1 11,75 0
59|P6okari Kotopelto 1 1 2 24,11 2
60|Rahikontie 1 1 1 13,96 0
61/Rahkaissuo 2 2 2 25,62 2
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Liite 3. Fyysisen ympéristén muuttujien (rannan muoto, avoin vesi, taustan jyrkkyys) arvot.

Nro |[Nimi Rannan |Avoin |Taustan (Jyrkkyysero Taustan jyrkkyys,
muoto |vesi |jyrkkyys |(ks. s. 55) silmamaarainen
arvio (ei kaytetty
tutkimuksessa)
62|Rajamaki 2 1 1 14,48 1
63|Rantapelto 1 2 1 11,03 1
64/Revésmaki Linnanranta 2 0 1 8,05 1
65|Rokki Riihipelto 2 1 1 12,02 1
66|Ruokomaa 1 1 1 13,01 2
67|Ryykinpelto 0 2 1 10,64 1
68|Ratti 0 1 1 11,94 1
69|Saarentie 0 1 1 7,55 1
70|Sikomaki 2 1 0 1,15 2
71/Siltala Kotopelto 1 1 1 7,74 1
72|Siltala Riihipelto 1 1 1 11,03 1
73|Siltapelto Siltapellonhaka 1 1 1 12,46 1
74/Sipila 1 1 2 19,82 1
75|Suonpaa Suontaka 2 1 1 13,73 2
76|Syrjanpelto 1 0 1 12,22 2
77|Taka-Piskulan Ruoksamaa 0 1 1 10,84 1
78/ Tallikaaro 2 0 1 14,64 2
79 Taltinaro 2 1 2 25,13 2
80|Terehtdori 2 2 1 9,95 1
81|Toppinen 1 0 1 13,41 1
82Toyryla 0 1 1 10,14 1
83|Uusi-Klemettila 0 1 1 8,78 2
84Valkamaa 1 1 1 8,26 1
85|Vanhakartano 0 1 0 4,94 0
86|Vapunpelto/Jobinpelto 1 2 2 16,69 2
87|Yrjola 0 1 0 5,94 0
88|Yrjola Pohjoisniitty 0 1 0 2,80 1
89|Riihimaenpelto 2 2 0 2,22 0
90 Kotopelto-Kuoppamaki 1 1 0 4,12 1
91|Ahlstedtinpelto 2 1 2 19,06 1
92Jusla, Suursuo 2 1 2 25,05 1
93|Kurjala 1 1 2 25,61 2
94|Méannistén harjutie 2 0 1 9,42 1
95/Suoranta 2 0 1 11,88 2
96|Urheilukentta 2 0 1 8,83 1
97Vanha-Klemetti 2 1 2 17,83 2
98|Aittapelto 0 1 0 -0,44 1
99 Ali-Maittala Pihapelto 0 0 0 -1,48 0
100|Isoméki Metsapelto 2 1 2 28,69 2
101/Kalliola Salovaara 0 1 2 24,43 2
102|Katajamaki 0 0 0 2,70 0
103|Keskisuo 1 1 1 14,09 1
104|Kivistdomaki 2 0 2 20,22 2
105|Korttia monitoimitalo 0 1 1 13,06 1
106/Lemonmylly 2 0 2 18,63 2
107|Luhtala 1 0 0 5,01 0
108|Marttila 1 1 2 20,88 2
109|Marttila Joenrantapelto 1 1 2 16,79 1
110|Mattahistod 1 0 2 21,73 2
111|Niemi 2 0 1 10,83 2
112|Ojala Kannisto 2 2 2 29,39 1
113|Ollinsalo 2 1 1 7,74 0
114|Paavola 1 2 2 18,02 0
115|Pappila 2 1 0 2,28 0
116|Peltomaa Puhdenpelto 1 1 2 30,30 2
117|Puharonkimaa 1 2 0 2,09 0
118|Puharonkimaa Aropelto 2 2 1 12,71 0
119/Simola Leveasuonpelto 1 2 1 13,05 2
120|Sirola Kotokorpi 0 1 1 8,77 1
121|Syrjala 2 1 2 23,85 2
122|Taka-Linna 0 1 1 7,24 0
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Liite 3. Fyysisen ympéristén muuttujien (rannan muoto, avoin vesi, taustan jyrkkyys) arvot.

Nro |[Nimi Rannan |Avoin |Taustan (Jyrkkyysero Taustan jyrkkyys,
muoto |vesi |jyrkkyys |(ks. s. 55) silmamaarainen
arvio (ei kaytetty
tutkimuksessa)

123|Typpo 0 1 1 6,38 1
124|Uusipelto 0 0 2 16,01 2
125|Vakkola Kivimaki 2 1 2 27,09 2
126|Vanha-Ollila Isoniemi 1 1 2 19,53 2
127\Vaha-Tynni Piha 0 1 0 -0,77 0
128|Yrjola limari 1 2 2 21,75 2
129|0Onkimaa 1 2 2 16,04 1
130|Luhdanjoki 1 1 2 2 26,63/1/2
131|Luhdanjoki 2-3 1 1 2 19,43 2
132|Mékela 1 2 1 12,26 1
133|Hahmajoki 1 1 2 23,05 2
134|Hahmajarvi 1 1 1 2 31,08 2
135|Luhdanniitty 1 0 1 2 19,97 1
136|Luhtapelto 0 1 2 32,31 2
137|Tulimaki 0 2 0 5,83 0
138|Hangasmaki 0 2 0 3,28 0
139/Hahmajarvi 3 2 1 2 31,27 2
140|Luhdanniitty 2 0 1 1 7,87 2
141|H6lmanmaki 3 1 1 2 21,00 2
142|Sinkkilanpelto 2 2 1 7,60 0
143|Hahmajérvi 2 1 1 2 25,14 2
144|Kukonmaki 1 2 1 13,29 1
145/Hangasmaki 2 1 0 2 20,68 2
146|Virtakallio 1 1 2 38,50 2
147|Pelto-Eskola 0 2 2 18,65 0
148|Vanhatalo 2 2 2 17,55 1
149 Anttila 1 2 1 11,68 1
150|Renkomaki W 1 1 0 3,09 1
151|Myllyoja 1 1 2 27,07 2
152|Lintutorni 2 1 1 14,54 1
153|HOImanmaéki 2 1 2 20,60 2
154|Mattila 2 1 1 12,34 1
155|Myllymaki 1 1 2 18,21 2
156|Uusitalo 0 2 1 11,72 1
157|Kangasméaki 1 2 0 3,95 1
158|Ristola 0 1 1 10,89 2
159 Tiilipirtti 1 2 2 18,44 2
160|Yli-Sippala 1 2 1 8,73 1
161/Oksasenalue 0 2 2 24,43 2
162|Ali-Komola 0 2 0 4,43 0
163|H6lmanmaki 2 0 1 2 16,58 1
164|Lintutorni Metso 1 2 2 16,64 2
165|Rengonjoki 3 0 1 0 3,02 0
166|Veijola 1 1 1 15,90 2
167|Koivula 1 2 0 5,87 1
168/Sipila 0 1 1 6,46 1
169|Motti 0 2 0 3,05 1
170|Rélssi 2 2 2 27,56 2
171|Koivukumpu 0 2 0 5,22 1
172|Tarola 1 2 1 13,94 2
173|Kannila 0 2 0 1,76 0
174/|Alestalo 2 2 0 3,03 1
175|Latoméki 1 1 2 20,51 2
176/Itala 1 0 1 1 12,76 2
177|Iso-Huovila 0 1 1 6,01/1 (0)
178|Ali-Huovila 1 1 1 13,12 1
179|Holmanmaki 1 1 2 17,75 2
180|Puujoki 1 1 1 2 17,40 2
181|Puujoki 2 2 2 1 9,40 2
182|Puujoki 3 0 2 1 8,82 1
183|Sammalistonlahti 2 1 2 22,69 2
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Liite 3. Fyysisen ympéristén muuttujien (rannan muoto, avoin vesi, taustan jyrkkyys) arvot.

Nro |[Nimi Rannan |Avoin |Taustan (Jyrkkyysero Taustan jyrkkyys,
muoto |vesi |jyrkkyys |(ks. s. 55) silmamaarainen
arvio (ei kaytetty
tutkimuksessa)
184/Harmala 0 1 0 4,82|1 (0)
185|Korkeamaki 2 2 2 17,53 2
186/Jyrila 2 1 1 15,59 2
187|Mikkola 0 1 1 7,28|1/2
188|Myllykoski 1 1 1 13,14 1
189|Luumyllynkoski 2 0 2 17,44 1
190|Hevoskoski 1 1 1 8,58 1
191|Lavinmaki 0 1 2 18,86 2
192|Lauttankulma 0 1 0 4,30 0
193|Kissakoski 1 1 2 1 14,39 2
194 /Kissakoski 2 0 2 0 3,52 1
195|Hongistonmaki 1 1 2 17,28 2
196|Mattila 0 2 1 10,00 1
197|Vehkakorpi 2 0 2 23,57 2
198|vaarakoski 0 1 1 8,19 1
199|Vaha-Mallusjoki 1 2 2 0 4,25 1
200|Vaha-Mallusjoki 2 0 1 0 0,59 0
201|Vaha-Mallusjoki 3 0 1 0 0,91 0
202|Maijanoja 1 1 1 10,50 1
203|Rengonjoki 1 0 1 0 5,39 1
204|Rengonjoki 2 1 1 2 18,58/1 /2
205|Rengonjoki 4 0 1 1 12,16 2
206|Metséamaki 1 1 1 2 18,32 2
207|Metsamaki 2 1 1 2 19,33 2
208|Urtoja 1 0 0 5,84 2
209|Hannula 0 2 0 4,36 1
210|Korkeakallio 0 0 1 15,00 2
211{Tuomala 0 1 1 8,01 2
212|Ténndnkoski 1 1 2 22,05 2
213|Henna Toimi 0 2 1 8,66 1
214|Henna Visu 1 1 1 13,81 2
215|Kamomaki 1 1 2 21,50 2
216|Maukola 2 0 2 17,53 2
217|Pakkaméaki 2 2 1 2 18,44 2
218|Pappilanmaki 0 1 2 17,75 2
219|Punanen 2 1 2 24,11 2
220|Uusi-Paavola 2 0 2 22,55 2
221|Takala 1 1 2 23,40 2
222|Kylala 0 2 1 8,86 1
223|Kaarnakoho 1 1 2 26,14 2
224|Takamaa 1 0 0 5,30 1
225|Toijanniitty 2 2 0 3,27 1
226|Mdllinniitty 1 2 2 21,92 1
227|Lehmiénmutka 1 a 0 1 0 2,98/1(0)
228|Lehmidnmutka 1 b 2 1 0 5,87|1(0)
229|Lehmionmutka 1 c 2 2 1 11,06 2
230/Multamaanoja 1 0 1 0 2,55 0
231|Jarvenoja 1 1 1 0 2,58 1
232|Jukurinoja 2 2 0 5,67 1
233|Hautamaki 0 1 2 30,71 2
234|Kotomaki 1 1 1 1 10,04 1
235|Kotomaki 2 0 2 1 7,74 1
236|Santamaki 0 1 2 30,18 2
237|Tuhkamaki 1 0 1 0 3,54 1
238|Koskustenoja 2 1 2 19,25 2
239|Pyyppélantie 2 1 2 20,98 2
240|Torpinkoski 1 1 2 28,34 2
241|Koskustenoja 2 0 1 1 13,15 2
242|Yli-Hyryla 1 1 2 25,12 1
243|Naarkoski 0 2 1 11,02 1
244|Napionkoski 1 a 1 1 2 17,04 2
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Liite 3. Fyysisen ympéristén muuttujien (rannan muoto, avoin vesi, taustan jyrkkyys) arvot.

Nro |[Nimi Rannan |Avoin |Taustan (Jyrkkyysero Taustan jyrkkyys,
muoto |vesi |jyrkkyys |(ks. s. 55) silmamaarainen
arvio (ei kaytetty
tutkimuksessa)

245|Napionkoski 1 b 1 1 2 18,71 2
246|Napionkoski 1 ¢ 1 1 2 18,50 2
247|Napionkoski 2 1 1 1 8,92 1
248|L&hteenméki 1 1 2 31,98 2
249|Kuutinoja 1 2 0 5,15 0
250|Savijoki 0 0 1 13,72 2
251|Kukonkorpi 2 1 1 13,24 1
252|Peltomaa 2 1 0 3,98 0
253|Méannisto 1 1 0 4,10 0
254|Rintala 0 2 0 2,43 0
255|Jokirinne 0 1 0 3,49 0
256(Jarvenoja 2 2 1 0 3,68 0
257|Multamaanoja 2 0 0 0 1,38 0
258|Lehmidnmutka 2 a 0 0 1 9,76 2
259|Lehmionmutka 2 b 0 1 0 1,91 2
260|Lehmionmutka 3 0 1 0 0,96 0
261|Prusila 2 1 0 0,06/1(0)
262|Kannistonmaki 1 1 1 12,36 2
263|Tuhkaméki 2 2 1 1 14,63 2
264|Kreijula 1 2 1 12,36 1
265|Kivikoski 1 1 1 10,79 1
266|Laita-aho 1 2 1 11,14 1
267|Ali-Hyryla 2 0 2 32,18 2
268|Liidenoja 0 1 0 4,97 1
269|Yli-Hyryla 2 0 0 1 12,03 1
270|Ojala 1 0 2 2 16,90 1
271|Ojala 2 0 1 0 1,61 0
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Liite 4. Fyysisen ympéristdon muuttujat, kohteiden maaperatiedot ja avautumissuunta.

Nro |Nimi Kohteen maapera Kohteen maapera Kohteen
arkeologisten maaperdkartan mukaan |avautumissuunta
tutkimusraporttien (Geologian tutkimuskeskus
mukaan (ks. kohteiden tietojen 2015, Maaperakartta 1:20 000,

Iahteet Liite 1) pinta -sarake.)
1|Aropelto Savi Lounaaseen
2|Ellila llmari a Hiekka/savi Savi Luoteeseen
3|Ellila llmari b Hiekka/savi Hiekka Etelaén
4/Ellila llmari ¢ Hiekka/savi Savi Lanteen
5|Etu-Linna Kotopelto Hiesu/savi Savi Lounaaseen
6|Etu-Linna Ruoksmaa Hiekka/hieta/savi Savi Lanteen
7|Filpotti Hiekka Hiekka Kaakkoon
8|Grindinpelto Hiesu/savi Savi Lounaaseen
9/Haapaniemi Savi Savi Pohjoiseen
10|Haiti Kieroseipaanpelto Hiekkamoreeni Itdan
11|Hallinpelto Muuntajanmaki |Hiekka/savi Hiekka Lounaaseen
12|Hiirkoskenpelto Savi Savi Lounaaseen
13|Hoikkala Savi Luoteeseen
14/Hopeapelto Hiekka Hiekkamoreeni Itdan
15|Jaakonpelto Hiekka/humus Hiekka Pohjoiseen
16|Jokiniitty Savi Lanteen
17Jokipelto Savi Savi Luoteeseen
18|Jarvenpéa 1 Hiekka Savi Kaakkoon
19|Jarvenpaa 2 Hiekka Savi Lanteen
20|Jarvensuo Savi Itdan
21|Kaatuneenoja Hiesu Hiekkamoreeni Luoteeseen
22|Kairaissuo Humus Savi Etelaén
23|Kalliopelto Savi Lanteen
24 Keiturinmaki Hiekka Hiekka Kaakkoon
25|Kiikanoja Hiesu Savi Lounaaseen
26|Koivistonpelto Savi Savi Kaakkoon
27|Koivuniemi Savi Kaakkoon
28|Kopinkallio Hiekka/kallio Kalliomaa Eteldan
29|Koskipelto Savi Etelaan
30/Kotimaa Hiesu Savi Pohjoiseen
31|Kotopelto Savi Lounaaseen
32|Krinniittu 1 Hiesu/savi Savi Itdan
33|Krinniittu 2 Hiesu Savi Itdan
34|Krinniittu 3 Savi Hiekkamoreeni Kaakkoon
35|Krintinsuu Savi Etelaan
36/|Kullgreninpelto 1 Hiesu/savi Hiekkamoreeni Lounaaseen
37|Kullgreninpelto 2 Hiekka/hiesu Savi Lounaaseen
38|Kurkelanméki Kotopelto Savi Savi Luoteeseen
39|Lepistd Savi Eteldaan
40|Mattila Hiekka Savi Itaan
41|Metsa-Henna Kotopelto Hiekka Savi Etelaan
42|Myllypelto Rantanen Savi Luoteeseen
43|Méittalan Kotopelto Savi Pohjoiseen
44/Mékelanpelto Savi Savi Kaakkoon
45/Mantyla Kalliomaa Luoteeseen
46|Niemenpelto Hiekka/savi Savi Kaakkoon
47|Ojasillanoja 1 Savi Hiekkamoreeni Lounaaseen
48|Ojasillanoja 2 Savi Lounaaseen
49|Ojasillanoja 3 Savi Itdén
50|Paavola Riihipelto Savi Kaakkoon
51|Peltomaki Savi Kaakkoon
52|Peltoméki Kotopelto Savi Kaakkoon
53|Perunamaa Saunapelto Hiekka Lanteen
54|Piiskulanpelto lImarissa Savi Itdan
55|Pitkéhuhta Savi Kaakkoon
56|Puharonkimaa Valkamaa Savi Itaan
57|Puurata Kalliomaa Koilliseen
58|Pyo6rny Hiesu Savi Lounaaseen
59|Pookari Kotopelto Savi Kaakkoon
60|Rahikontie Hiesu/savi Savi Luoteeseen
61|Rahkaissuo Hiekka Hiekka Itdan
62|Rajamaki Hiekka Hiekka Kaakkoon
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Liite 4. Fyysisen ympéristdon muuttujat, kohteiden maaperatiedot ja avautumissuunta.

Nro |Nimi Kohteen maapera Kohteen maapera Kohteen
arkeologisten maaperdkartan mukaan |avautumissuunta
tutkimusraporttien (Geologian tutkimuskeskus
mukaan (ks. kohteiden tietojen 2015, Maaperakartta 1:20 000,

Iahteet Liite 1) pinta -sarake.)
63|Rantapelto Hiesu/savi Savi Lounaaseen
64/Revasmaki Linnanranta Hiekka/hiesu Hiekka Lounaaseen
65|Rokki Riihipelto Savi Kaakkoon
66|Ruokomaa Savi Lounaaseen
67|Ryykinpelto Savi Itdén
68|Ratti Hiesu Hiekkamoreeni Kaakkoon
69|Saarentie Hiekka/hieta Savi Pohjoiseen
70|Sikomaki Hiesu Hiekkamoreeni Kaakkoon
71|Siltala Kotopelto Hieta Savi Kaakkoon
72|Siltala Riihipelto Savi Kaakkoon
73|Siltapelto Siltapellonhaka |Hiekka Hiekka Luoteeseen
74|Sipila Hiekka Savi Lanteen
75|Suonpaa Suontaka Savi Savi Pohjoiseen
76|Syrjanpelto Hiekka Savi Kaakkoon
77/ Taka-Piskulan Ruoksamaa |Savi Savi Lanteen
78| Tallikéaro Hiekkamoreeni Lounaaseen
79|Taltinaro Savi Itdan
80| Terehtdori Savi Savi Lanteen
81|Toppinen Hiekka Hiekka Luoteeseen
82|Toyryla Hiekka Savi Luoteeseen
83|Uusi-Klemettila Hiesu/humus Savi Luoteeseen
84|Valkamaa Savi Luoteeseen
85|Vanhakartano Savi Kaakkoon
86|Vapunpelto/Jobinpelto Hiekka Hiekka Lounaaseen
87|Yrjola Savi Lanteen
88|Yrjola Pohjoisniitty Savi Lounaaseen
89|Riihimaenpelto Hiekka/hieta Kalliomaa Koilliseen
90|Kotopelto-Kuoppamaki Hieta/hieno hiekka Savi Lounaaseen
91|Ahlstedtinpelto Hiekka Hiekka Kaakkoon
92|Jusla, Suursuo Hiekka Hiekka Etelaén
93|Kurjala Savi Etelaan
94|Mannistoén harjutie Hiekka Kalliomaa Koilliseen
95|Suoranta Hiekka Hiekka Itdan
96|Urheilukentta Hiekka Hiekka Itaén
97|Vanha-Klemetti Hiekka Hiekka Lounaaseen
98|Aittapelto Hiekkamoreeni Lanteen
99 Ali-Méaittala Pihapelto Hiekka Savi Kaakkoon
100|Isomaki Metsapelto Savi Savi Kaakkoon
101|Kalliola Salovaara Kalliomaa Itdan
102|Katajamaki Hieno hieta Lanteen
103|Keskisuo Savi Itdan
104/Kivistomaki Hiekka Hiekkamoreeni Kaakkoon
105|Korttia monitoimitalo Savi Etelaén
106/Lemonmylly Savi Lounaaseen
107|Luhtala Hiekka Savi Itdan
108|Marttila Savi Lounaaseen
109|Marttila Joenrantapelto Savi Lanteen
110|Méattahistd Savi Savi Lanteen
111|Niemi Hiekka Savi Kaakkoon
112|Ojala Kannisto Savi Pohjoiseen
113|Ollinsalo Savi Etelaan
114|Paavola Savi Kaakkoon
115|Pappila Hiekka Lanteen
116|Peltomaa Puhdenpelto Savi Lounaaseen
117|Puharonkimaa Vesi Etelaén
118|Puharonkimaa Aropelto Savi Savi Luoteeseen
119|Simola Levedsuonpelto Savi Itdan
120|Sirola Kotokorpi Savi Savi Pohjoiseen
121|Syrjala Hiekka Savi Luoteeseen
122|Taka-Linna Kalliomaa Kaakkoon
123|Typpo Savi Etelaan
124|Uusipelto Hiekka Etelaan
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Liite 4. Fyysisen ympéristdon muuttujat, kohteiden maaperatiedot ja avautumissuunta.

Nro |Nimi Kohteen maapera Kohteen maapera Kohteen
arkeologisten maaperdkartan mukaan |avautumissuunta
tutkimusraporttien (Geologian tutkimuskeskus
mukaan (ks. kohteiden tietojen 2015, Maaperakartta 1:20 000,

Iahteet Liite 1) pinta -sarake.)
125|Vakkola Kivimaki Kalliomaa Koilliseen
126|Vanha-Ollila Isoniemi Savi Lounaaseen
127\Vaha-Tynni Piha Savi Koilliseen
128|Yrjola limari Vesi Itdan
129|Onkimaa Sora Savi Kaakkoon
130|Luhdanjoki 1 Hieta/hiesu/savi Hieno hieta Itdén
131|Luhdanjoki 2-3 Hieta/hiesu/savi Savi Kaakkoon
132|Makela Hiesu/savi Savi Kaakkoon
133|Hahmajoki Savi Savi Kaakkoon
134/Hahmajarvi 1 Hiekka/moreeni Hiekkamoreeni Lanteen
135|Luhdanniitty 1 Moreeni Hiekkamoreeni Koilliseen
136|Luhtapelto Savi Savi Kaakkoon
137|Tulimaki Hiekka/savi Hiekkamoreeni Itdén
138|Hangasmaki Sora/hiekka/savi Savi Koilliseen
139/Hahmajarvi 3 Hiekka/moreeni Hiekkamoreeni Lounaaseen
140|Luhdanniitty 2 Moreeni Kalliomaa Itdan
141|H6Imanmaki 3 Hiekka/moreeni Savi Luoteeseen
142|Sinkkilanpelto Hieno hieta Lounaaseen
143|Hahmajarvi 2 Hiekka/moreeni Hiekkamoreeni Lanteen
144|Kukonmaki Hiekka Hieno hieta Itdén
145/Hangasméki 2 Savi Itdén
146|Virtakallio Savi Kalliomaa Kaakkoon
147|Pelto-Eskola Hieno hieta Kaakkoon
148|Vanhatalo Hieno hieta Lounaaseen
149|Anttila Savi Savi Etelaan
150/Renkoméaki W Hiesu Savi Lounaaseen
151|Myllyoja Hiekka Savi Lanteen
152|Lintutorni Hiesu Savi Lounaaseen
153|H6lmanmaki Hiesu Savi Luoteeseen
154|Mattila Hiekka/hieta Savi Lanteen
155|Myllyméaki Hiesu Savi Lanteen
156|Uusitalo Hiekka/hieta Savi Itdén
157/Kangasmaki Hiesu Savi Lanteen
158|Ristola Hiekka/hiesu/savi Savi Lounaaseen
159 Tiilipirtti Hiekka Karkea hieta Etelaan
160|Yli-Sippala Hiesu Hieno hieta Koilliseen
161|Oksasenalue Hiekka/hiesu Savi Lanteen
162|Ali-Komola Hiesu Hieno hieta Etelaan
163|H6Imanmaki 2 Hiesu Savi Luoteeseen
164|Lintutorni Metso Hiesu Hieno hieta Lanteen
165/Rengonjoki 3 Hiesu/savi Savi Etelaan
166|Veijola Hiekka Karkea hieta Lounaaseen
167|Koivula Karkea hieta Lounaaseen
168|Sipila Savi Hieno hieta Lounaaseen
169|Motti Hieta/hiesu Karkea hieta Etelaan
170|Ralssi Hiesu Hieno hieta Luoteeseen
171|Koivukumpu Savi Savi Etelaan
172|Tarola Sora Hiekka Etelaan
173|Kannila Hieno hieta Koilliseen
174|Alestalo Hiesu/savi Saraturve Koilliseen
175|Latomaki Hieta/savi Savi Lounaaseen
176|Itala 1 Hiesu/savi Kaakkoon
177|Iso-Huovila Hiesu Savi Lounaaseen
178|Ali-Huovila Hiesu Savi Lanteen
179|Holmanmaki Hiesu Savi Itdan
180|Puujoki 1 Hiesu Savi Itdén
181|Puujoki 2 Hiesu Kalliomaa Kaakkoon
182|Puujoki 3 Moreeni/hiesu Savi Luoteeseen
183|Sammalistonlahti Hieta/hiesu Koilliseen
184|Harmala Hiesu/savi Lounaaseen
185|Korkeaméaki Hiesu/savi Luoteeseen
186|Jyrila Hiesu Lounaaseen
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Liite 4. Fyysisen ympéristdon muuttujat, kohteiden maaperatiedot ja avautumissuunta.

Nro |Nimi Kohteen maapera Kohteen maapera Kohteen
arkeologisten maaperdkartan mukaan |avautumissuunta
tutkimusraporttien (Geologian tutkimuskeskus
mukaan (ks. kohteiden tietojen 2015, Maaperakartta 1:20 000,

Iahteet Liite 1) pinta -sarake.)
187|Mikkola Hiekka/hiesu Luoteeseen
188|Myllykoski Moreeni/hieta/hiesu Savi Lounaaseen
189|Luumyllynkoski Hieta Karkea hieta Eteldan
190/Hevoskoski Hieta/hieno hiekka Savi Itdan
191|Lavinmaki Hieta/hiesu Savi Itdén
192|Lauttankulma Hiesu Itdén
193|Kissakoski 1 Hiesu/savi Itdan
194 Kissakoski 2 Hiesu/savi Lanteen
195/Hongistonmaki Hieta Savi Lanteen
196|Mattila Savi Lanteen
197|\Vehkakorpi Hiesu/savi Lanteen
198|Vaarakoski Hiesu/savi Savi Kaakkoon
199 Vaha-Mallusjoki 1 Hiesu/savi Itdan
200|Vaha-Mallusjoki 2 Hiesu/savi Etelaan
201/Vaha-Mallusjoki 3 Hiesu/savi Koilliseen
202|Maijanoja Hiekka Savi Lanteen
203|Rengonjoki 1 Hiesu Savi Itdan
204/Rengonjoki 2 Hiesu/savi/humus Savi Itdén
205|Rengonjoki 4 Savi Savi Lanteen
206|Metsamaki 1 Hiekka Savi Lanteen
207|Metsamaki 2 Hiekka Hiekkamoreeni Lanteen
208|Urtoja Hiesu Savi Luoteeseen
209|Hannula Hiesu/savi Savi Lounaaseen
210|Korkeakallio Moreeni/hieta Hiekkamoreeni Kaakkoon
211 Tuomala Hieta/hiesu Savi Lounaaseen
212|Ténnonkoski Hieno hiekka Karkea hieta Lanteen
213|Henna Toimi Savi Kaakkoon
214/Henna Visu Hiekkamoreeni Lanteen
215/Kamomaki Hiesu/savi Lounaaseen
216|Maukola Pohjoiseen
217/Pakkamaki 2 Kallio Lounaaseen
218|Pappilanméki Moreeni Luoteeseen
219|Punanen Hiekka Itdén
220|Uusi-Paavola Savi Lounaaseen
221 Takala Hiesu/savi Savi Itdan
222|Kylala Savi Karkea hieta Pohjoiseen
223|Kaarnakoho Humus Savi Itdén
224/ Takamaa Hiesu Savi Kaakkoon
225|Toijanniitty Humus Saraturve Lounaaseen
226|Mollinniitty Saraturve Itdén
227|Lehmidnmutka 1 a Moreeni Etelaan
228|Lehmidnmutka 1 b Savi Lanteen
229|Lehmiénmutka 1 ¢ Moreeni Etelaan
230|Multamaanoja 1 Hieta/hiesu Lieju Eteldaan
231Jarvenoja 1 Hieta/hiesu Savi Kaakkoon
232|Jukurinoja Hiesu Lieju Lanteen
233|Hautamaki Hiesu Savi Lanteen
234/Kotomaki 1 Hiesu Savi Lanteen
235|Kotoméki 2 Hieta/hiesu/kallio Kalliomaa Lounaaseen
236/Santamaki Hiekka/hieta Hiekka Eteldan
237|Tuhkaméki 1 Hiekka/hiesu Sora Kaakkoon
238|Koskustenoja Hieta Savi Luoteeseen
239|Pyyppdlantie Hieta Savi Kaakkoon
240|Torpinkoski Hieta Savi Lounaaseen
241 Koskustenoja 2 Hieta Savi Koilliseen
242 Yli-Hyryla Hiekka Savi Lounaaseen
243|Naarkoski Hiesu Savi Etelaan
244 Napionkoski 1 a Hiesu Savi Koilliseen
245|Napionkoski 1 b Hiesu Savi Pohjoiseen
246|Napionkoski 1 ¢ Hiesu Savi Pohjoiseen
247\Napionkoski 2 Hiesu Savi Lounaaseen
248|Lahteenméki Hiesu/savi Savi Kaakkoon
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Liite 4. Fyysisen ympéristdon muuttujat, kohteiden maaperatiedot ja avautumissuunta.

Nro |Nimi Kohteen maapera Kohteen maapera Kohteen
arkeologisten maaperdkartan mukaan |avautumissuunta
tutkimusraporttien (Geologian tutkimuskeskus
mukaan (ks. kohteiden tietojen 2015, Maaperakartta 1:20 000,

Iahteet Liite 1) pinta -sarake.)

249/Kuutinoja Hiesu Savi Etelaan
250|Savijoki Hiekka/humus Savi Lounaaseen
251 Kukonkorpi Hiesu/savi Savi Luoteeseen
252|Peltomaa Hiesu Savi Luoteeseen
253|Méannistd Hiesu/savi Savi Lounaaseen
254|Rintala Hiesu/savi Luoteeseen
255|Jokirinne Hiesu/savi Luoteeseen
256|Jarvenoja 2 Hiesu/savi Savi Lounaaseen
257|Multamaanoja 2 Hiesu/savi Luoteeseen
258/Lehmidnmutka 2 a Hiesu/savi Lounaaseen
259|Lehmidénmutka 2 b Hiesu/savi Luoteeseen
260|Lehmidnmutka 3 Hiesu/savi Luoteeseen
261 |Prusila Hiesu Lounaaseen
262/Kannistonmaki Hiesu/savi Luoteeseen
263/ Tuhkamaéki 2 Savi Kaakkoon
264 Kreijula Savi Koilliseen
265|Kivikoski Savi Lounaaseen
266|Laita-aho Hiekka/hiesu/savi Liejusavi Lanteen
267 Ali-Hyryla Savi Etelaan
268|Liidenoja Hiekkamoreeni Eteldaan
269|Yli-Hyryla 2 Humus Hiekka Eteldaan
270/0jala 1 Savi Savi Lounaaseen
271|Ojala 2 Hiekka/savi Savi Lounaaseen
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Liite 5. Arkeologisten muuttujien arvot.

Nro Nimi Kohteen Kohteen |Kohteen Kaivettu ala m? |Loytdtiheys
koko m? |l6ydot kpl [I6ytotiheys |(Huomioitu myds | kaivetulla
Geyam?) " hveriontien i |alalla
koekuopat, jos ala on (1oytod/ms)
merkitty raportteihin.)
1/Aropelto 13000 278 0,0214
2|Elll& llmari a 1000 45 0,0450
3|Elll& llmari b 700 45 0,0643
4[Ellila llmari ¢ 1000 45 0,0450
5|Etu-Linna Kotopelto 12000 120 0,0100
6|Etu-Linna Ruoksmaa 1800 1684 0,9356 62 27,1613
7|Filpotti 700 170 0,2429 9 18,8889
8|Grindinpelto 16000 138 0,0086 444.6 0,3104
9|Haapaniemi 1
10|Haiti Kieroseipéénpelto 7
11|Hallinpelto Muuntajanmé&ki 5500 169 0,0307 360 0,4694
12|Hiirkoskenpelto 2700 348 0,1289
13|Hoikkala 6000 19 0,0032
14|Hopeapelto 4300 1546 0,3595 128 12,0781
15|Jaakonpelto 9
16|Jokiniitty 12600 111 0,0088
17|Jokipelto 32000 102 0,0032 300 0,3400
18|Jarvenpéa 1 870 3 0,0034
19|Jarvenpaa 2 500 10 0,0200
20\Jarvensuo 12600 500 0,0397
21|Kaatuneenoja 320 2 0,0063
22|Kairaissuo 9
23|Kalliopelto 45
24 Keiturinmaki 8600 741 0,0862 154 4,8117
25|Kiikanoja 2
26|Koivistonpelto 4100 115 0,0280
27|Koivuniemi 1500 123 0,0820,?
28/Kopinkallio 2900 502284 173,2014 20| 25114,2000
29|Koskipelto 2000 93 0,0465
30|Kotimaa 1
31|Kotopelto 3900 28 0,0072
32|Krinniittu 1 23000 11 0,0005
33|Krinniittu 2 2800 6 0,0021
34 Krinniittu 3 1000 1 0,0010
35|Krintinsuu 5100 12 0,0024
36|Kullgreninpelto 1 1600 4 0,0025
37|Kullgreninpelto 2 12300 12 0,0010
38|Kurkelanméki Kotopelto 10
39|Lepistd 8800 230 0,0261
40|Mattila 1800 4 0,0022
41 Metsa-Henna Kotopelto 29700 306 0,0103
42|Myllypelto Rantanen 73000 1989 0,0272 64 31,0781
43|Maittalan Kotopelto 9700 21 0,0022
44/Makelanpelto 2700 100 0,0370
45|Mantyla 26000 454 0,0175
46|Niemenpelto 162000 96 0,0006 136 0,7059
47|Ojasillanoja 1 500 6 0,0120
48|Ojasillanoja 2 1
49|Ojasillanoja 3 2
50|Paavola Riihipelto 3100 20 0,0065
51|Peltoméki 5
52|Peltoméki Kotopelto 12
53|Perunamaa Saunapelto 11400 2521 0,2211)?
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Liite 5. Arkeologisten muuttujien arvot.

Nro Nimi Kohteen Kohteen |Kohteen Kaivettu ala m? |Loytdtiheys
koko m? |l6ydot kpl [I6ytotiheys |(Huomioitu myds | kaivetulla
Geyams) " veriontien i |alalla
koekuopat, jos ala on (16ytod/ms)
merkitty raportteihin.)

54|Piiskulanpelto limarissa 5700 112 0,0196
55|Pitkéhuhta 105
56|Puharonkimaa Valkamaa 26000 620 0,0238
57|Puurata 7700 138 0,0179
58/ Pydrny 2000 3 0,0015
59|P6okéari Kotopelto 18200 4 0,0002
60|Rahikontie 1
61/Rahkaissuo 4500 1011 0,2247 112 9,0268
62 Rajaméki 7100 7 0,0010
63 Rantapelto 20800 111 0,0053
64|Revasmaki Linnanranta 34000 2044 0,0601 516 3,9612
65|Rokki Riihipelto 6
66/|Ruokomaa 11300 146 0,0129
67|Ryykinpelto 3800 7 0,0018
68|Ratti 1
69|Saarentie 400 2 0,0050
70/Sikomaki 1400 9 0,0064
71|Siltala Kotopelto 28000 908 0,0324 172 5,2791
72|Siltala Riihipelto 900 5 0,0056
73|Siltapelto Siltapellonhaka 65000 15898 0,2446 226,6 70,1589
74/Sipila 5300 21 0,0040
75/Suonpéé Suontaka 9800 29 0,0030
76/Syrjanpelto 23700 2660 0,1122
77|Taka-Piskulan Ruoksamaa 3600 15328 4,2578|?
78| Tallikéaro 10500 4986 0,4749 40 124,6500
79| Taltinaro 19200 20 0,0010
80| Terehttori 2
81/ Toppinen 3200 1120 0,3500 88 12,7273
82/ Toyryla 1000 63 0,0630 617 0,1021
83|Uusi-Klemettila 12600 10 0,0008
84|Valkamaa 183000 2516 0,0137 152 16,5526
85|Vanhakartano 4200 6 0,0014
86(Vapunpelto/Jobinpelto 3100 14 0,0045
87|Yrjola 4200 23 0,0055
88|Yrjola Pohjoisniitty 6
89 Riihiméenpelto 100 1022 10,2200 44 23,2273
90|Kotopelto-Kuoppamaki 2800 2803 1,0011 866,5 3,2349
91|Ahlstedtinpelto 4600 66 0,0143
92|Jusla, Suursuo 2700 359 0,1330 100 3,5900
93Kurjala 13800 81 0,0059
94/Manniston harjutie 7400 28 0,0038 2,25 12,4444
95|Suoranta 7600 71 0,0093
96|Urheilukentta 1800 925 0,5139 68 13,6029
97|Vanha-Klemetti 9000 738 0,0820 384 1,9219
98|Aittapelto 5
99 Ali-Méittéla Pihapelto 5

100|Isomé&ki Metsépelto 1

101|Kalliola Salovaara 1

102|Katajamaki 1

103|Keskisuo 1

104|Kivistomaki 1

105|Korttia monitoimitalo 3

106|Lemonmylly 14
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Liite 5. Arkeologisten muuttujien arvot.

Nro

Nimi

Kohteen
koko m?

Kohteen
16ydot kpl

Kohteen
I6ytotiheys
(l6ytoa/m2)

Kaivettu ala m?
(Huomioitu myos
inventointien
yhteydessa tehdyt

koekuopat, jos ala on
merkitty raportteihin.)

Loytotiheys
kaivetulla
alalla
(I6yt6a/m?2)

107

Luhtala

108

Marttila

109

Marttila Joenrantapelto

110

Mattahisto

111

Niemi

112

Ojala Kannisto

113

Ollinsalo

114

Paavola

115

Pappila

116

Peltomaa Puhdenpelto

117

Puharonkimaa

118

Puharonkimaa Aropelto

119

Simola Levedsuonpelto

120

Sirola Kotokorpi

121

Syrjala

122

Taka-Linna

123

Typpo

124

Uusipelto

125

Vakkola Kivimaki

126

Vanha-Ollila Isoniemi

127

Vaha-Tynni Piha

128

Yrjola llmari

129

Onkimaa

PR oNN RPN PR R RPN WP RR P W R e

130

Luhdanjoki 1

52400

239

0,0046

131

Luhdanjoki 2-3

8000

45

0,0056

11,2500

132

Makela

2500

22

0,0088

1,75

12,5714

133

Hahmajoki

2500

22

0,0088

2,25

9,7778

134

Hahmajarvi 1

200

1804

9,0200

4,34

415,6682

135

Luhdanniitty 1

2800

5319

1,8996

13,81

385,1557

136

Luhtapelto

900

0,0067

137

Tulimaki

320

0,0000

138

Hangasmaki

4400

0,0005

139

Hahmajarvi 3

450

3150

7,0000

N

787,5000

140

Luhdanniitty 2

600

488

0,8133

[¢)]

97,6000

141

Hoélmanmaki 3

950

266

0,2800

29,5556

142

Sinkkilanpelto

143

Hahmajarvi 2

144

Kukonmaki

145

Hangasmaki 2

146

Virtakallio

147

Pelto-Eskola

148

Vanhatalo

149

Anttila

RRRRPRPINDSD

150

Renkomaéaki W

25000

]
w

0,0029

151

Myllyoja

2000

11284

5,6420

58,25

193,7167

152

Lintutorni

2400

269

0,1121

16,75

16,0597

153

Holmanmaki

13600

124

0,0091

154

Mattila

1000

98

0,0980

4,5

21,7778

155

Myllymaki

2100

24

0,0114

20

1,2000

156

Uusitalo

3300

88

0,0267

27

3,2593

157

Kangasmaéki

2200

114

0,0518

158

Ristola

25000

60416

2,4166

2593

23,2997

159

Tiilipirtti
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Liite 5. Arkeologisten muuttujien arvot.

Nro Nimi Kohteen Kohteen |Kohteen Kaivettu ala m? |Loytdtiheys
koko m? |l6ydot kpl [I6ytotiheys |(Huomioitu myds | kaivetulla
Geyams) " veriontien i |alalla
koekuopat, jos ala on (16ytod/ms)
merkitty raportteihin.)

160|Yli-Sippala 0
161|Oksasenalue 4200 93 0,0221 6,5 14,3077
162|Ali-Komola 1600 15 0,0094
163|HAIméanmaki 2 3000 252 0,0840 14 18,0000
164 |Lintutorni Metso 1
165|Rengonjoki 3 3
166/|Veijola 1
167|Koivula 1
168|Sipila 1
169 Motti 1
170|Ralssi 1
171|Koivukumpu 1
172|Tarola 1
173|Kannila 1
174|Alestalo 8100 180 0,0222 57 3,1579
175|Latomaki 600 42 0,0700 17 2,4706
176|1tala 1 26000 21 0,0008
177|Iso-Huovila 7
178|Ali-Huovila 6
179/Holmanmaéki 3000 158 0,0527 3 52,6667
180|Puujoki 1 5000 112 0,0224 3,5 32,0000
181|Puujoki 2 3000 34 0,0113 4 8,5000
182|Puujoki 3 10
183|Sammalistonlahti 2000 7 0,0035
184|Harmala 14
185|Korkeaméki 9
186/|Jyrila 4500 10 0,0022
187|Mikkola 3700 21 0,0057 35 6,0000
188|Myllykoski 2000 1022 0,5110 12,5 81,7600
189|Luumyllynkoski 8000 112 0,0140 18 6,2222
190|Hevoskoski 900 111 0,1233 12,25 9,0612
191|Lavinmaki 18
192|Lauttankulma 13000 33 0,0025
193|Kissakoski 1 2000 52 0,0260
194|Kissakoski 2 3000 7 0,0023
195|Hongistonmaki 150 73 0,4867 7,25 10,0690
196|Mattila 4500 5 0,0011
197|Vehkakorpi 8500 13 0,0015
198|vaarakoski 4300 26 0,0060 4 6,5000
199|Véha-Mallusjoki 1 4800 10 0,0021
200|vVaha-Mallusjoki 2 3100 28 0,0090
201|vVaha-Mallusjoki 3 4900 7 0,0014
202|Maijanoja 1000 267 0,2670 50 5,3400
203|Rengonjoki 1 8900 54 0,0061
204|Rengonjoki 2 850 7 0,0082
205|Rengonjoki 4 500 24 0,0480
206|Metsamaki 1 105 532 5,0667 7,25 73,3793
207|Metsamaki 2 300 2348 7,8267 8 293,5000
208|Urtoja 400 27 0,0675
209|Hannula 4400 58 0,0132 4,5 12,8889
210|Korkeakallio 700 1437 2,0529 20,75 69,2530
211|Tuomala 650 10 0,0154 4,5 2,2222
212|Ténndnkoski 7500 10 0,0013
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Liite 5. Arkeologisten muuttujien arvot.

Nro Nimi Kohteen Kohteen |Kohteen Kaivettu ala m? |Loytdtiheys
koko m? |l6ydot kpl [I6ytotiheys |(Huomioitu myds | kaivetulla
Geyams) " veriontien i |alalla
koekuopat, jos ala on (16ytod/ms)
merkitty raportteihin.)
213/Henna Toimi 3
214|Henna Visu 2
215/Kamomaki 4200 17 0,0040
216|Maukola 7
217|Pakkamaki 2 0
218|Pappilanmaki 22200 2365 0,1065 39,75 59,4969
219|Punanen 1500 17 0,0113 88 0,1932
220|Uusi-Paavola 5
221|Takala 2
222|Kylala 2
223|Kaarnakoho 1
224/ Takamaa 1 4 0,2500
225|Toijanniitty 1
226|Méllinniitty 1
227|Lehmiénmutka 1 a 1500 17 0,0113
228/Lehmiénmutka 1 b 3100 10 0,0032
229|Lehmibénmutka 1 c 4000 92 0,0230
230|Multamaanoja 1 9800 34 0,0035
231Jarvenoja 1 4800 17 0,0035
232|Jukurinoja 1800 26 0,0144
233|Hautamaki 2000 11 0,0055
234/Kotomaki 1 25
235|Kotomaki 2 3000 15 0,0050
236/Santamaki 11
237|Tuhkaméki 1 2900 20 0,0069
238|Koskustenoja 3900 9 0,0023
239|Pyypp0olantie 700 8 0,0114
240/ Torpinkoski 9800 14 0,0014
241|Koskustenoja 2 2000 9 0,0045
242 Yli-Hyryla 3500 579 0,1654 52 11,1346
243|Naarkoski 2800 39 0,0139
244|Napionkoski 1 a 3000 31 0,0103
245|Napionkoski 1 b 3000 3 0,0010
246|Napionkoski 1 ¢ 3000 6 0,0020
247\Napionkoski 2 3500 21 0,0060
248|Lahteenmaki 3300 9 0,0027
249|Kuutinoja 1300 12 0,0092
250|Savijoki 1800 6 0,0033 2,2 2,7273
251|Kukonkorpi 4500 12 0,0027
252|Peltomaa 6600 9 0,0014
253|Mannisto 6300 13 0,0021
254 Rintala 4300 81 0,0188
255|Jokirinne 3500 35 0,0100
256|Jarvenoja 2 14200 66 0,0046
257|Multamaanoja 2 3500 19 0,0054
258|Lehmibénmutka 2 a 4500 84 0,0187
259/Lehmiénmutka 2 b 4500 141 0,0313
260|Lehmiénmutka 3 4500 6 0,0013
261|Prusila 450 144 0,3200
262/ Kannistonmaki 2300 11 0,0048
263|Tuhkamaki 2 4
264|Kreijula 5
265|Kivikoski 6
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Liite 5. Arkeologisten muuttujien arvot.

Nro Nimi Kohteen Kohteen |Kohteen Kaivettu ala m? |Loytdtiheys
koko m? |l6ydot kpl [I6ytotiheys |(Huomioitu myds | kaivetulla
Geyams) " veriontien i |alalla

koekuopat, jos ala on (16ytod/ms)
merkitty raportteihin.)

266|Laita-aho 1

267|Ali-Hyryla 5

268|Liidenoja 1

269|Yli-Hyryla 2 1

270/Ojala 1 2

271|Ojala 2 2
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