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Tutkielmassani analysoin ja tulkitsen John Ajvide Lindqvistin romaania Hanteringen av
ododa (2005) (suom. Kuinka kuolleita kdsitellddn, 2011), jossa hiljattain edesmenneet
herddvdt henkiin Tukholman alueella. Romaani on Ajvide Lindqvistin muiden
suomennettujen proosateosten tapaan kauhukirjallisuutta.

Tutkin romaanissa ilmenevia késityksid kuolemasta ja siini esitettyjd kasityksié toiseudesta.
Analysoin romaanissa kuolleiden ja henkiinherdnneiden késittelyd ensinnédkin yksilon
tasolla, siind miten ldheisensi menettineet suhtautuvat ndiden kuolemaan,
henkiinherddmiseen ja menettimiseen uudelleen romaanin lopussa. Romaanin
keskushenkilot nédkevét erilaisia kuoleman personifikaatioita. Tulkitsen, mitd nima
personifikaatiot kertovat romaanihenkildiden kisityksistd kuolemasta. Toiseksi analysoin
romaanin henkinherdnneiden késittelya yhteiskunnan tasolla.

Analyysi on tekstildhtoistd, mutta kontekstoin sen ruotsalaisen hyvinvointivaltion
kehitykseen. Tarkastelen romaanissa kehkeytyvdd poikkeustilaa hyOdyntden Giorgio
Agambenin analyysid yhteiskunnallisen poikkeustilan logiikasta ja hidnen kehittelemadnsa
leirin késitettd. Leiri on Agambenille tila, jossa normaalijérjestys sulauttaa poikkeustilan
itseensd ja yhteiskunta sallii tilan, jossa laki on luvallisesti sysétty syrjddn. Romaanissa
henkiinherdnneet suljetaan aivan kirjaimellisesti leiriin.

Keskeisid 10ydoksid romaanista on, ettd kuolema on jokaiselle omanlaisensa ilmi6, ja sen
myotd  suhtautuminen kuolemaan vaihtelee henkildiden vililli. Romaanihahmojen
suhtautumiseen henkiinherdnneisiin vaikuttaa ennen kaikkea se, mitd heistd ylipddtdan
vaaditaan sithen, ettd tulee luetuksi ihmiseksi. Romaanin henkiinherdnneet toimivat
symbolina monelle reaalimaailman toiseutetulle ja torjutulle ithmisryhmille, mutta ennen
kaikkea ne ovat tietynlainen yleistoinen. Toiseutettujen kohteleminen kertoo
suhtautumisesta erilaisuuteen ja avuntarpeeseen. Keskeinen ajatus romaanissa on, etti
toiseutetuista huolehtiminen ei ole ensisijaisesti yhteiskunnallinen ongelma, vaan siini,
miten kohtelemme toisia, on kyse empatiasta itseddn ja muita kohtaan. Romaanin vélittima
késitys ruotsalaisen hyvinvointivaltion nykytilasta on, ettei se pysty vastaamaan toiseuden
ja toiseuttamisen tuomiin haasteisiin.

Asiasanat: Ajvide Lindqvist, kauhukirjallisuus, toiseus, vainajaolennot, poikkeusolot,
kuolema, surutyo



SISALLYS

Lo JOHDANTO . .t e e e e e e e e e e 1
1.1. Priméédriaineiston esittely ja taustoitus ...........coeeveiiiiiiiiiiiiiieeeen, 1
1.2. Tutkimusongelma ja keskeiset KASitteet...........ooviiiiiiiiiiiiiiiiiienen, 5
1.3. Aiempi tutkimus ja 1dhdeaineiston esittely.............cooiiiiiiiiiiiiiiinii, 9

2. KUINKA KUOLEMAA KASITELLAAN? — HENKILOHAHMOJEN REAKTIOT

KUOLLEISIIN JA ELAVIIN KUOLLEISIIN. .......cutiiitiiieiit e 14
2.1. Henkilohahmojen ldhtokohtainen suhde kuolemaan............................... 14
2. 1.1 David. ..o 14
212 Flora JaElvy.. oo 17
2.1.3. Gustav Mahler... ... 19
2.2. Henkilohahmojen reaktiot eldviin kuolleisiin. ..., 21
2.3. Kuoleman personifikaatiot ja henkilohahmojen uusi suhde kuolemaan......... 32
2.3.1. Kalastajan monet kasvot — kuoleman personifikaatiot
TOMMAANISSA. .+ et eetet ettt ettt et et et et et et et e it e e e eae e e eenes 33
2.3.2. Henkildhahmojen uusi suhde kuolemaan.......................... 36

3. KUINKA KUOLLEITA KASITELLAAN? — YHTEISKUNNAN REAKTIOT ELAVIIN

QL0 5 5025 1 1 2 P 42
R T B o) 08 A7 T 0 1 42

3.1.1. Toiset "meidan” yhteiSOSSa. ......vvvieiriiiieeiiiiieaieeaenen, 42

3.1.2. Telepatia torjutun ja toiseuden kohtaamisena..................... 51

3.2. Poikkeustilan muodostuminen ja normalisoituminen.............................. 55
3.3. Leiri poikkeustilana ja normaalina................ccooiiiiiiiiii i, 62
0 ) 5 ) 73

LAHTEET



1. JOHDANTO

1.1. Priméédriaineiston esittely ja taustoitus

John Ajvide Lindqvistin (s. 1968) romaanissa Hanteringen av ododa (2005, suom. Kuinka
kuolleita kdsitellddn, 2010) kuolleet herddvit henkiin. Tilanne on hankala niin omaisille kuin
viranomaisillekin. Miten eldviin kuolleisiin pitéisi suhtautua ja mitd niille pitdisi tehda?

Hanteringen av oddda jakautuu lyhyen prologin jélkeen viiteen osioon. Kerronta
etenee péddosin kronologisesti. Jokaisen luvun alussa on kellonaika ja paikka, joihin tapahtumat
sijoittuvat. Tapahtumat sijoittuvat kolmeen péivéédn, 13., 14. ja 17.8. 2002. Osioiden vilissd on
ikddn kuin liitteind romaanin tavanomaisesta kerronnasta poikkeavia, asiatyylisempid
lehtileikkeitd, asiantuntijoiden haastatteluja ja vastaavia tilannekatsauksia, jotka tarjoavat
laajempia ndkokulmia tapahtumiin kuin mitd lukija pelkdstddn henkilohahmojen kautta saisi.
Romaanissa on kaikkitietdvé ja tapahtumiin osallistumaton kertoja, joka ajoittain esittdd suoraan
henkildiden ajatuksia. Ndma ajatukset on merkitty kursiivilla.

Péédtarinalinjoja on kolme. Etualalle nousee stand up -koomikko Davidin ja hdnen
perheensd. Davidin vaimo Eva joutuu auto-onnettomuuteen, ja herdd henkiin pian kuolemansa
jéilkeen. Evan tapaus on lddketieteellisesti kiinnostava, koska hdnen kognitiiviset kykynsé sdilyvit
muita henkiinherénneitd paremmin.

Toisessa tarinalinjassa kerrotaan toimittaja Gustav Mahlerista, hdnen tyttirestdén

Annasta ja tdmdn pojasta Eliaksesta, joka on hiljattain kuollut tapaturmaisesti. Mahler saa



juttuvinkin henkiinherdnneistd ruumishuoneella, ja juttua tehdesséén oivaltaa, ettd myds Elias on
saattanut herdtd henkiin haudassaan. Hén kaivaa Eliaksen ylos ja vie pojan kotiinsa, ennen kuin
viranomaiset eristdvit kaikki hiljakkoin menehtyneet. Alkuun hin yrittdd saada poikaa
eldvidisemmaksi, mutta ajan myo6td hdn joutuu Annan kanssa yhd enemmén keskittymiéin
Eliaksen piilottamiseen viranomaisilta. Anna ja Mahler hakevat jatkuvasti tasapainoa
suhtautumisessaan Eliaksen kuolemaan ja tilaan, jossa timé henkiinherddmisen jilkeen on.

Kolmas tarinalinja jakautuu tavallaan kahteen. Elvy ja teini-ikdinen Flora ovat
valmistautumassa Elvyn aviomiehen ja Floran isoisdn hautajaisiin, kun tdméa palaakin kotiin
henkiin herdnneend. Yliluonnolliset tapahtumat saavat Elvyn hakemaan vastauksia uskonnosta.
Floran tarina puolestaan keskittyy selkeimmin kuolleiden késittelyn yhteiskunnallisiin puoliin ja
toiseuden kohtaamiseen ylipddtddn. Flora pddsee ndkemidn kuolleiden leirin tapahtumia
sisdltdpdin sen kautta, ettd hidnelld on poikaystdvd, joka asuu piilossa alueella, jonne
henkiinherdnneet keskitetdan.

Tyoni kannalta keskeisintd on kuitenkin se, mitd kuolleille tapahtuu ja miten heihin
suhtaudutaan. Heiddn osaltaan juoni kidynnistyy (yli)luonnollisesti siitd, ettd he herddviat henkiin.
Tamai saattaa johtua poikkeuksellisesta sddilmidstd, joka vaikuttaa myds sdhkolaitteisiin. Eldville
ilmi0 aiheuttaa péddnsirkyd. Alkuhdmmennyksen jdlkeen henkiinherdédmistd késitellddn
ensisijaisesti lddketieteellisend ilmiond. Tama on luontevaa senkin kautta, ettd ilmid havaitaan
ensiksi sairaaloiden ruumishuoneilla. Pian kuitenkin huomio siirtyy jérjestyksen ylldpitoon,
takaisin kotiin haluavien eldvien kuolleiden kontrollointiin. Avuksi kutsutaan poliisi ja armeija.

Etenkin armeijan mukaantulon myo6td otteet kovenevat, ja armeija toimii kuolleiden
suhteen osin omavaltaisesti. Pddpaino siirtyy herdnneiden kokoamiseen yhteen paikkaan,
eristimiseen muista. Edes omaisia ei paistetd tapaamaan herdnneitd. Kuolleiden tutkiminen
siirtyy oikeuslddketieteelliselle osastolle, jossa yleensd tutkitaan epdiltyja rikoksia.

Merkittdvdd kuitenkin on, ettd kaikesta huolimatta eldvien maailma jatkuu
kutakuinkin ennallaan. Media saa muutamaksi péiviksi seurattavaa, ihmiset jatkavat arkista
aherrustaan ja viettdvdt suunnitellusti viisikymppisiddan. Péddministeri kommentoi, ettéd
henkiinherdnneet ovat ihmisid, ettd heille on annettava hoitoa ja huolenpitoa.

My0s jonkinlainen molekyylibiologinen selitys 16ydetddn, mutta jid epéselviksi,

onko kyseessd herddimisen syy vai seuraus. Pian myds hyddynnetddn henkiinherédnneiden



epaselvdd tilannetta juridisen ja lddketieteellis-eettisen sdéntelyn suhteen, ja heitd kéytetdén
ihmiskokeisiin. Poliittisen paineen myo6td henkiinherdnneiden kohtalosta pditetdén toisin kuin
ladketieteelliset asiantuntijat suosittavat.

Kuolleet kootaan lopulta leirille, jossa omaiset voivat kdyda heitd katsomassa. Tama
johtaa kaaokseen, koska henkiinherdnneiden ldheisyydessa ihmiset kuulevat toistensa ajatukset ja
herdnneet ohjautuvat toimimaan sen mukaan, mitd ympérilld heisti ajatellaan. Sen my6ta puheet
herdnneiden hoitamisesta ja ajatukset omaisten tapaamisesta unohdetaan, ja tyydytddn vain
eristimddn herdnneet eldvistd. Uskomuksena on, ettd henkiinherdnneet palaavat kuolleiksi omia
aikojaan ja ongelma ratkeaa luonnollisen poistuman kautta viikon sisdlla.

Sitd ennen herdnneet kuitenkin ovat ikddn kuin vapaata riistaa. Poikajoukko kiy
pahoinpitelemissd ja polttamassa heitd leirilld, ja poliisitkin yrittdvdt puolustautua omista
ajatuksistaan heijastuvaa aggressiota vastaan voimakeinoin. Lopulta kuitenkin jonkinlainen
kuoleman personifikaatio korjaa herdnneiden sielut takaisin itselleen.

Henkiinherdnneet tietysti ovat fantasian ja kauhun elementti, mutta muuten
romaanin kerronta on realistista. Tdma fantastisten elementtien ja realistisen kerron yhdistelma
on Ajvide Lindqvistin romaaneille tyypillistd. Elementtejd ei kéytetd kuitenkaan
konventionaalisesti vaan uudistavasti. Kauhua tarkedmpai tuntuu olevan sanoa jotain maailmasta
ja lisdtd inhimillistd ymmarrystd. Sindnsd romaani toki on lajiltaan selvésti kauhukirjallisuutta.

2000-luvun zombie-kauhu késittelee monenlaisia pelkoja, mutta keskeisimpédna
tuntemattoman pelkoa. Zombie-kirjallisuuden maailmassa tutusta eldmisympdiristostd tulee
vaarallista. Tamdn kauhukirjallisuuden Iajialatyypin teoksissa on myods néhtdvissd pelkoa
yhteiskunnan romahtamisesta, ikddntymisen ja kuoleman sekd sisdisen hirviomme pelkoa.
(Strickland 2019.)

Kauhun ja gotiikan tradition liséksi useat tutkijat sijoittavat Ajvide Lindqvistin
myo0s ruotsalaisen rikoskirjallisuuden perinteeseen (esim. Gregersdotter 2010, Jenzen 2013).
Tamé voi Hanteringen av oddéda -romaanin kohdalla vaikuttaa yll4ttdvaltd — siindhdn ei mitddn
rikosta ratkaista, eikd edes yritetd —, mutta sosiaalisen kommentoinnin metodin samankaltaisuus
yhdistdd Ajvide Lindqvistin ruotsalaiseen rikoskirjallisuuteen. Henkilohahmot voivat olla
kodittomia tai vaikkapa alkoholisteja, ja hahmoilla saa olla yhteiskunnallisia mielipiteitd. Siind

missd rikoskirjallisuudessa tutkitaan rikoksen liséksi tai sijasta ruotsalaista yhteiskuntaa, voidaan



vastaavasti ajatella, ettd Ajvide Lindqvistin teoksessa yhteiskunta on yksi kauhun elementeista.

Goottilaisia teemoja ja kansallisia asetelmia Ajvide Lindqvistin romaaneissa
tutkinut Franziska Schneider nidkee, etti Ajvide Lindqvist on luonut genren, joka kisittelee
tyypillisid  ruotsalaisia aiheita, mutta dekonstruoi ne hyvin goottilaisella tavalla.
Hyvinvointiyhteiskunnan ohella tillaisia aiheita ovat lapsuus ja luonto eri muodoissaan.
(Schneider 2015, 113.) Yleensd ruotsalaisessa kirjallisuudessa niin hyvinvointiyhteiskunta,
lapsuus kuin luontokin on ymmarretty omanlaisiksi turvapaikoikseen, mutta Ajvide Lindqvist
kayttdd niitd kansallisten traumojen késittelyyn. Schneider kéyttdd Ajvide Lindqvistin lajityypistd
nimed lagom gothic. (Schneider 2015, 115-116.)

Schneiderin mukaan ruotsalainen lagom’ -eliminasenne ja goottilaisuus ovat
lahtokohtaisesti ristiriidassa. Ruotsalainen unelma hyvinvointivaltion rakentamisesta on samalla
unelma siitd, ettd valtiosta tulee lagom kansalaisille, sen ’lagomisoinnista’. Goottilaisen
kirjallisuuden pyrkimys pelottavaan, kammottavaan, kiehtovaan ja ylipddtdén ddrimmaéiseen on
mahdollisimman kaukana kohtuullisesta ja varovaisesta. (Schneider 2015, 103-104.)
Hanteringen av oddéda -romaanissa tdmd ristiriita tulee parhaiten ndkyviin gotiikasta
kiinnostuneen Floran kapinoinnissa ruotsalaista sovinnaisuutta ja osin yhteiskuntaakin vastaan.

Romaanin henkil6istd stand up -koomikko Davidissa on selkeitd yhtéldisyyksid
John Ajvide Lindqvistiin. Ajvide Lindqvist eldtti itsensd stand up -koomikkona ennen
kirjailijanuraansa. Davidin puoliso Eva on lastenkirjailija, Ajvide Lindqvistin puoliso Mia Ajvide
on niin ikédén kirjailija. Mia Ajvide on kuvittanut puolisonsa kanssa kirjoittamansa lastenkirjan
Sulky och Bebbe regerar okej (2012). Heilld on yksi poika, kuten Davidilla ja Evallakin.

Omaeldmaikerralliset elementit ovat hyvin tyypillisid Ajvide Lindqvistin teoksille.
Ajvide Lindqvist tuo titd puolta esiin myds haastatteluissaan (esim. Palmén 2011). 1980-luvulle
sijoittuvan esikoisromaanin Ldt den rdtte komma in (2004, suom. Ystdvdt hamdrdn jdlkeen, 2008)
Blackebergin ldhidssd asuva koulukiusattu Oscar, jonka vanhemmat ovat eronneet, on varsin
avoimesti Ajvide Lindqvistin omakuva nuoruuden vuosilta. Oscarin naapuriin muuttaa 12-vuotias

tyttd Eli, joka paljastuu vampyyriksi. Teos lienee Ajvide Lindqvistin tunnetuin, ja siitd on tehty

99 9 99 99,

I Kirjaimellisesti kohtuudella”, ”sopivasti”, “riittdvisti”, ~tasapainoisesti”. Laajemmin ymmirrettyni tarkoittaa
ruotsalaisessa yhteiskunnassa tavoiteltavana pidettivai sopusuhtaisuutta, kohtuullisuutta ja oman paikkansa
ymmartimista.



elokuva niin Ruotsissa kuin Yhdysvalloissakin. Ajvide Lindqvist kisikirjoitti itse ruotsalaisen
version, ja sai siitd Guldbagge-palkinnon, joka on elokuva-alan arvostetuin palkinto Ruotsissa.
Romaanin oikeudet on myyty yli 30 maahan, siind missa toinen romaani Hanteringen av ododa
on julkaistu kahdeksassa maassa.

Koulukiusaaminen on vahvassa roolissa myds neljinnessd romaanissa Lilla stjdrna
(2010, suom. Kultatukka, tdhténen, 2011), jossa kiusatut, syrjaytyneet ja hyviksikdytetyt tytot
nousevat vastarintaan verisin seurauksin. Ajvide Lindqvist oli nuorempana etevd taikuri ja
nykyéddn asuu Tukholman saaristossa. Taikuus ja saaristo korostuvat kolmannessa romaanissa
Mdnniskohamn (2008, suom. [hmissatama, 2009), jossa kuusivuotias tyttd katoaa
majakkasaarelta aavaksi jadtyneelle merelle jdlkid jattdmaéttd. Yhteinen elementti néille kahdelle
romaanille on populaarimusiikin vahva rooli.

Suomentamattomia romaaneja Ajvide Lindqvistiltd ovat Himmelstrand (2014), sen
esiosa (prequel) Rorelsen, den andra platsen (2015) ja sarjan pditososa X: Den sista platsen
(2017). Lisdksi Ajvide Lindqvist on kirjoittanut neljd nédytelmdd, jaksoja pariin tv-sarjaan,
novellikokoelmia, novelleja ja ddnikirjoja. Hdn oli myos yksi saman nimiseen novelliinsa

pohjautuvan Grdins-elokuvan (2018) késikirjoittajista.

1.2. Tutkimusongelma ja keskeiset kisitteet

Yksi késite tutkimuksessani on niin keskeinen, ettd se lienee syytd ottaa esiin jo ennen
tutkimusongelmaa. Tuo késite on toiseus. Tutkija Olli Loytty madrittelee toiseuden itsen tai
ensimmadisen ja toisen vilisen valtasuhteen kautta. Hdnen mééritelméassddn “joku tai jokin
‘itsestd’  tai  'normaalista’ poikkeava merkitdin ja ymmérretdin itsed tai normaalia
vihempiarvoiseksi.” Pohjimmiltaan kyse on oman identiteetin vahvistamisesta ja rajaamisesta.
Toiselle annetut merkitykset vaikuttavat samalla ensimmadisen saamiin merkityksiin, ne ovat
toisistaan riippuvaisia. Jonkun maddritteleminen toiseksi on samalla samuuden kieltdmista.
Yhdistavid piirteitd ei haluta tunnistaa eikd tunnustaa. (Loytty 2005a, 9.) Puhe toisesta on myds
véistimittd puhetta toisen vastapoolista eli “itsestd”. Toiseus on aina jonkun toiseksi

médrittelemdd. Se on projektio, joka kertoo myds projektion tuottajasta. (Loytty 2005b, 96.)



Toiseuttaminen eli toiseksi tekeminen tarkoittaa prosessia, jolla jostakusta tehddin “meidan”
mielissimme toinen. Toiseuttamisen lajeja ovat rodullistamisen lisdksi muun muassa
lapsellistaminen, luonnollistaminen ja stereotyypittely. (Loytty 2005b, 91.)

Toiseus niputtaa eroja yhteen. Téllaisia stereotyyppisid yleistyksid, kuten muitakin
luokitteluja, tarvitaan siihen, ettd maailma tehdddn kisitettdviksi ja ymmaérrettiviaksi. Samalla
kaksijakoinen ja vastakohtaisuuksia rakentava luokittelu tekee asioille ja ilmidille vékivaltaa,
koska maarittelijén itsensd ja kohteena olevan moninaisuus jadvét nikemadttd. On helppo ajatella,
ettd “muut” ovat omaa ryhmdid yhtendisempi joukko. Toiseuteen liitetddn niin ikddn
muuttumattomuus. Toiseus on kuitenkin aina aikaan ja paikkaan sidottu késite. Eri asioita
pidetddn vieraina maailman eri kolkissa. Monitulkintaisuuden lisdksi toiseus voi kantaa sisdisesti
ristiriitaisia tai jopa vastakkaisia merkityksid. Toiseutta samanaikaisesti sekd halutaan ettd
torjutaan. Sen myotd toiseuden esittiminen saattaa olla ristiriitaista. (Loytty 2005a, 10-12.)
Kulttuurintutkija Stuart Hall selittdd titd ristiriitaa siten, ettd erilaisuus ylipddtddn on sekd
myonteistd ettd kielteistd. Erojen tekeminen on vélttimatontd merkitysten tuotannolle, ilman niitd
ei olisi kulttuuria eikd identiteettid. Samanaikaisesti erilaisuutta pidetddn uhkaavana ja
vaarallisena. Tama johtaa Toiseen kohdistuvaan vihamielisyyteen ja aggressioon. (Hall 1999,
160.) Antropologi Mary Douglas analysoi, etti erojen tekemiseen kéaytettyjen kulttuuristen
kategorioiden muodostamaa jdrjestystd hdiritsevdat poikkeamat, jotka saattavat luokittelut
ristiriitaan tai eivét sovi lainkaan niihin. Luokittelujen ulkopuolinen maéritelldén helposti liaksi.
Kategorioiden ulkopuolelle jadvid poikkeamia ei vilttdmattd havaita tai ne ohitetaan tietoisesti,
jos ei suoraan paheksuta. Myonteinen suhtautuminen tarkoittaisi omien késittelymallien
tarkistamista. (Douglas 2000, 86-90.) Taillainen kategorioiden vilinen poikkeama on
tutkimuskohteeni henkiinherdnneet, jotka eivit ole oikeastaan eldvid, mutta eivét varsinaisesti
kuolleitakaan. Yksi tapa toiseuttaa heitid on se, ettd heihin liitetddn kisityksid epdpuhtaudesta ja
infektioiden levittdmisesta.

Hanteringen av oddéda -romaanin kautta tutkin paitsi késityksid kuolemasta myds
ymmaérrystd toiseudesta ja suhtautumistamme siithen. Kuolleet ovat tietyssd mielessd mité
syvimmélld tavalla toisia, ddrimmadisimmalld tavalla eri kuin me, eldvét. Tassd tyOssd tutkin,
miten romaanissa henkil6t ja yhteiskunta suhtautuvat néihin kuolleisiin toisiin. Hypoteesina on,

ettd tdmd suhtautuminen kertoo jotakin perustavaa myos siitd, miten kohtelemme niitd eldvid,



joista on tavalla tai toisella tehty toisia.

Liheisen kuolema on varmasti jonkinlainen kuoleman erityistapaus. Léheiset
kuolleet ovat ennen kuolemaansa hyvinkin olennaisesti ja kiintedsti osa meitd, mutta sitten
“kédntyneet” joksikin muuksi, ei-meiksi. Suhtaudumme ldheisen kuolemaan ja kuolleisiin
laheisiin eri tavalla kuin kuolemaan yleensé tai kuolleisiin lukuina uutisissa ja tilastoissa. Pyrin
tarkastelemaan, miten eri tavoin romaanissa suhtaudutaan siind kuvattuihin tapahtumiin riippuen
siitd, koskettavatko tapahtumat henkilokohtaisesti vai seurataanko niitd ennemminkin median
kautta. Miten romaanin henkilohahmot kisittelevit l1dheisensd menettdmistd, miten he suhtautuvat
yhteiskunnan henkiinheridnneita koskeviin toimenpiteisiin?

On kiinnostavaa, miten romaanin maailmassa kuolema mielletddn. Miten henkil6t
ymmartavit kuoleman, millaisia késityksid sithen liitetddn? Kuolema voidaan mieltdd paitsi
elamdn vastakohdaksi, my0s osaksi eldmédd. Kuolemaa voi ldhestyd myos esimerkiksi puhtaasti
biologian kannalta, tai jos edesmenneiden sijaan kiinnitetddn huomio eloonjdédneisiin omaisiin,
voidaan kuolemaa ldhestyd esimerkiksi sen aiheuttaman byrokratian tai emotionaalisen tyon
kannalta. Millaiset ndkdkulmat kuolemaan romaanin maailmassa korostuvat?

Lihestyn kuolemaa paitsi yksilon kannalta eli romaanin henkilohahmojen
kidsitysten ja niiden muutoksen kautta, mutta my0s yhteiskunnan kannalta. Pyrin avaamaan
romaanin yhteiskunnallista kontekstia paitsi suhteessa ruotsalaiseen yhteiskuntaan, myos
yleisemmin analysoimalla yhteiskunnallisen poikkeustilan logiikkaa ja suhteuttamalla romaanin
yhteiskunnan toimintaa reaalimaailman historiallisiin esimerkkeihin.

Kéytdn késittelyssdni  romaanin eldvistd kuolleista ensisijaisesti  termid
henkiinherdnneet, koska timéd on my0s romaanin suomennoksen kayttima termi. Eldvét kuolleet
on sanakirjamiiritelmien mukaan yleisempi kattokisite, joka kattaa myds vampyyrit ja muut
kuolleista herétetyt taruolennot. Kéytdn sitd kisitellesséni sellaisia aspekteja, jotka kattavat
laajemmin kuolleista herétettyjen hahmojen ongelmatiikkaa. Jos kdytdn termid zombie viittaan
valtavirtaelokuvista, - tv-sarjoista ja -peleistd tuttuihin tapoihin kisitelld eldvid kuolleita aivoja
syovdnd apokalyptisend uhkana. Zombi -termi puolestaan viittaa tydssdni alkuperdiseen
karibialaiseen mytologiaan orjuutetuista ruumiista. Ldhteeni luonnollisesti kiyttavét termejd

omilla tavoillaan, mahdollisesti eri merkityksissa kuin itse kaytén.



Keskeinen késite tissd tydssd on myods das unheimliche, joka suomennetaan usein
kammottavaksi. Alun perin se kuitenkin psykoanalyysin kehittdneen neurologi Sigmund Freudin
médrittelemdnd tarkoittaa aivan tietynlaista kammottavuutta. Siind kammottava on jotakin
alkujaan psyykelle tuttua ja kotoista, jopa toivottavaa, joka tulee torjutuksi ja torjuntaprosessin
myoOtd muuttuu vieraaksi, kammottavaksi. Se, minké olisi pitdnyt pysyé salassa, paljastuu. (Freud
2016.) Freud itse ei liitd unheimlich-kidsitettd toiseuteen. Sen sijaan psykoanalyytikko Julia
Kristeva tekee niin teoksessaan Muukalaisia itsellemme (1992) analysoidessaan Freudin esseeti.
Hy6ddynndn myos Kristevan tulkintaa omassa Freud-luennassani.

Freudin psykiatri Ernst Jentschiltd lainaama “mahdollisimman sopiva” esimerkki
kammottavasta on epdavarmuudesta, onko elollisen nékodinen olento eldvi tai onko eloton esine
kuitenkin eldvd (Freud 2016, 245). Sama epavarmuus on ldhtokohtaisesti tutkimuskohteeni
henkiinherdnneissd. Ylipddtddn kuolemaan liittyvdt asiat, kuolleet ruumiit, vainajien paluu,
henget ja aaveet ovat Freudin mukaan monille ihmisille kaikkein kammottavinta (Freud 2016,
252). Freud kayttdd kammottavan havainnollistamiseen my0s muita ilmiditd, joita
tutkimuskohteessanikin on, kuten telepatia ja kaksoisolento.

Erityisen mielenkiintoista tyoni kannalta on tietysti kuoleman kammottavuuden
analysointi. Kristevan mukaan kuoleman pelko aiheuttaa kaksitahoisen suhtautumisen. Toisaalta
uskomme sdilyvimme hengissd (esimerkiksi uskonnot lupaavat eri tavoin ikuista eldmad), mutta
kuollut ajatellaan eldvin viholliseksi, joka yrittdéd ottaa hdnet mukaansa. Tahén ristiriitaan liittyy
myds vainajien ja aaveiden kammottavuus. (Kristeva 1988, 190.) Tdméa mukaansa ottamisen uhka
tavallaan konkretisoituu konventionaalisissa tavoissa esittdd eldvit kuolleet olentoina, jotka
tekevit uhreistaan itsensi kaltaisia: eldvid, mutta kuolleita, jotka saalistavat eldvid ithmisia.

Kristeva analysoi sitd, kuinka outoa on kohdata toinen, jonka havaitsemme
fyysisesti, mutta jota emme saa “kehyksiin.” Kohtaaminen tillaisen toisen kanssa jattda
irralliseksi ja epdyhtendiseksi. Se saattaa jittdd tunteen, etti emme ole kosketuksissa omiin
aistimuksiimme, joko kieltdmilld ne tai kieltdytymdlld niiden arvostelusta. Tdmi aiheuttaa
tunteen omasta “typeryydestd” tai “utuisuudesta”. My0s se, ettd tajuamme kuilun itsemme ja
tamén toisen vililld aiheuttaa outouden tunteen. Koska pyrimme kieltdméédn tdmén kuilun, se
saattaa nielld meidédt. Kaikki johtuu siitd, ettd emme pysty sijoittamaan itseimme suhteessa

toiseen. Kammontunne on mindn destrukturaatio, depersonalisaatio. (Kristeva 1988, 192—-193.)



Jélleen voisi ajatella, ettd eldvin ja kuolleen kategorioiden véliin putoavat eldvét kuolleet ovat jo
lahtokohtaisesti tdllaisia toisia, joita on hankala saada Kristevan tarkoittamiin kehyksiin.

Mediatutkija Chera Kee puolestaan kytkee eldvét kuolleet toiseuteen. Zombiet
kasvottomana massana sopivat kolonialistiseen diskurssiin, jossa yksilollinen identiteetti suotiin
vain valkoihoisille. Zombiet olivat keino viedad Toiselta yksilollisyys, jotta se pysyisi Toisena.
(Kee 2011, 14.) Kokonainen ihmisryhmd — Keen tutkimuskohteessa, 1930-luvun
yhdysvaltalaisissa zombie-elokuvissa, tummaihoiset haitilaiset — redusoitiin eldimelliseen tilaan,
olennoiksi ilman ihmisyyttd. Se on &drimmadistd toiseuttamista, jossa omaksi vastakohdaksi
ajatellusta tehdddn epéentiteetti. (Kee 2011, 17.)

Niin kauan kuin zombifikaatio eli zombiksi muuttuminen tapahtui vain haitilaisille
tai muille ei-valkoihoisille, se saatettiin sivuuttaa jonain primitiivisend. Varhaisissa
kauhuelokuvissa sen uhriksi saattoi joutua myds valkoihoinen nainen. Tdma impliko1 sitéd, ettd
primitiivisyys saattoi piileskelld sivistyneen ja valkoihoisen kuoren alla. Erityisesti se liitti
primitiivisyyden naissukupuoleen. Kolonialismin aikaiset selvit erot itsen ja Toisen, valkoisen ja
mustan, sivistyneen ja kannibaalin vélilld alkoivat hdmairtyd, kun minkad tahansa nédkoisestd

thmisesté saattoi tulla zombie, Toinen. (Kee 2011, 16.)

1.3. Aiempi tutkimus ja lihdeaineiston esittely

Ajvide Lindqvistin teoksista suurimman tutkimushuomion on kerédnnyt Ldt den rditte komma in,
mutta myos Hanteringen av ododa -romaania on tutkittu, 1dhinnd Ruotsissa. Teokset ja sen myo6ta
niistd tehty tutkimus kéisittelevdt osin samoja asioita. Esimerkiksi Bjorn Bradling ja Ylva
Lindberg (2018, 84) nékevit, ettd Ldt den rdtte komma in -romaanissa alkanut hyvinvointivaltion
degeneroitumisen kuvaaminen kulminoituu Hanteringen av odéda -romaanissa.

Sofia Wijkmark on tutkinut teoksen ekologiaa, telepatiaa ja melankoliaa. Hénen
luennassaan romaanista korostuu solidaarisuus epdinhimillisen tai ei-inhimillisen toisen kanssa
ekologisen kriisin aikana. (Wijkmark 2017.) Ajvide Lindqvistin romaaneille ja novelleille on
tyypillistd, ettd niissd tutkitaan ihmisen ja ei-inhimillisen suhdetta ja sekoittumista.

Péadsddntoisesti ithmisyys on niissd tuhoava voima ja hirviomadisind pidetyt ei-inhimilliset
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entiteetit, kuten vampyyri tai meri, muuttuvat moniselitteisemmiksi. Samoin on tyypillistd, ettd
hirvididen ja ihmisten vélinen raja liudentuu. Toinen romaanissa liudentuva raja on eldmin ja
kuoleman raja. (Wijkmark 2017, 148-149.)

Wijkmark nostaa mielenkiintoisesti esiin kammottavan ilmastonmuutoksen ja
luonnonkatastrofien kuvauksena. Niiden my6td aiemmin tutusta luonnosta ja lahiympéristosta
tulee jopa uhkaavalla tavalla vieras. (Wijkmark 2017, 147.) Oman tyoni kannalta tima vieraaksi
tulleen tutun epdmdiirdinen pelko istuu luontevasti sithen, miten romaanin henkilot kokevat
henkiin herénneet ldheisensa.

Oman tutkimukseni ndkokulmia ldhimpénd tietyssd mielessi on Katarina
Gregersdotterin artikkeli, jossa hédn tutkii politilkkaa ja tunteita Hanteringen av oddda -
romaanissa. Hanestd Ajvide Lindqvistin romaaneissa osaltaan my0s keskustellaan skandinaavisen
hyvinvointivaltion nykytilasta. Tédssd nimenomaisessa romaanissa hyvinvointivaltion voidaan
jopa ajatella olevan yksi henkildistd. Zombieissa? ilmentyvit sosiaaliset rakenteet, jotka pettivit
thmiset ja jéttdvat heidit toivottomiksi. Hanen luennassaan henkilokohtainen ja yhteiskunnallinen
huoli kietoutuu yhteen, paikoin erottamattomasti. (Gregersdotter 2010.)

Gregersdotter perustelee hyvinvointivaltiokeskustelun kautta lukemista romaanin
prologilla®, joka kieltimittd muutoin vaikuttaisi hieman irralliselta. Samoin hiin analysoi osuvasti
Ajvide Lindqvistin kuvausta Hedenistd, karusta, keskenerdisestd ja unohdetusta 1dhiostd, johon
henkiinherdnneet lopulta sijoitetaan  jonkinlaiselle tilapdiselle leirille.  Hallituksen
vilinpitdimattomyydestd  johtuva Hedenin rappio rinnastuu heiddn suhtautumiseensa
henkiinherinneisiin. (Gregersdotter 2010, 4-5.)

Wijkmark ja Gregersdotter sitovat analyysinsi tiiviisti ruotsalaiseen yhteiskuntaan

ja folkhem-ideologian* kehitykseen. Oma nikdkulmani on yhteiskuntaeettisempi eli kisittelen

2 Sanavalinta Gregersdotterin.

3 Prologissa juopunut mies valittaa Olof Palmen haudalla kaiken meneviin piin helvettii. Palmea, Ruotsin
padministerid 1969—-1976 ja 19821986, pidetdin ruotsalaisen hyvinvointivaltion sankarina. Palmen murha oli
tietyssd mielessa yhta lailla ruotsalaisen hyvinvointivaltion kuolema. (ks. Schneider 2015, 107-108.)

4 Wijkmark méirittelee folkhem-kisitteen (”kansankoti”) olevan metafora, jolla ruotsalaiset sosiaalidemokraatit
kuvasivat valtiota, jossa kaikkia ihmisia kohdellaan tasavertaisina ja he kuuluvat hyvinvointijarjestelmaan.
Maéritelma on riittdvd myos timéan tyon tarpeisiin.
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asiaa yleisemmélld tasolla kuin edelld mainitut. Ajallinen kontekstointi ja hyvinvointivaltion
kehitys prologissa mainitusta pdaministeri Olof Palmen murhasta vuonna 1986 2000-luvun
alkuun on kuitenkin hyva pitdd mielessd. Romaanin sijoittumista vuoteen 2002 ja julkaisua
vuonna 2005 on syytd korostaa siksikin, ettd Suomessa vuonna 2020 romaania lukee kenties
liiankin helposti ja liian suuressa maérin viime vuosien pakolaiskeskustelun lavitse.

Hedenin leirin myo6td tuntuisi luontevalta kayttdd analysoinnissa italialaisen
yhteiskuntafilosofi Giorgio Agambenin leirin késitettd. Agamben késittelee poikkeustilaa,
biopolititkkaa ja totalitarismia Homo Sacer -projektin teoksissaan. Ensimméinen teoksista
julkaistiin vuonna 1995 ja on nimeltddn Homo sacer: Il potere sovrano e la nuda vita. Se
kddnnettiin englanniksi vuonna 1998 nimelld Homo Sacer: Sovereign Power and Bare Life.

Leiri on Agambenille tila, joka avautuu, kun poikkeustilasta alkaa tulla sdanto.
Poikkeustila on ldhtokohtaisesti laillisuusperiaatteen véliaikainen keskeytys, joka perustuu
tosiasialliseen yhteiskunnalliseen vaaraan. Leirissd poikkeustilalle annetaan pysyvé alue, joka
kuitenkin sdilyy normaalin jarjestyksen ulkopuolella. (Agamben 1998, 168-169.) Leiri ei
kuitenkaan ole vain pala maata normaalin juridisen jérjestyksen ulkopuolella. Se, mika leirissd on
viety ulkopuolelle, tulee osaksi yhteiskuntaa ulossulkemisensa kautta. Ensinndkin poikkeustila
tulee osaksi juridista jéarjestystd ja sen my0td normaalia ei voi erottaa poikkeustilasta. Siind, missi
alemmin suvereeni pddtti poikkeustilasta tunnistaessaan vaaran yleiselle turvallisuudelle,
atheutuu nyt vaara yleiselle turvallisuudelle sen seurauksena, etti suvereeni on pééttanyt
poikkeustilasta. Leiri on lain ja faktan hybridi, jossa nditd termejd ei voi erottaa toisistaan.
Leirissd liukenevat toisiinsa ulkopuoli ja sisdpuoli, poikkeus ja sddnto, laillinen ja laiton.
Subjektiivisten oikeuksien ja juridisen suojan kisitteistd tulee merkityksettomid. (Ibid. 169—-170.)
Keskitysleirit ovat tdmidn ilmidon tyyppiesimerkki, mutta rakenteet ovat olemassa
maltillisemmissakin ja rauhanajan yhteiskunnissa (Ibid. 174).

Agamben kontekstoi leirin analyysinsd biopolitiikkaan. Biopolitiikalla tarkoitetaan
sitd, miten ihmisen eldmi tulee yhd kasvavassa midrin osaksi vallankdyton mekanismeja ja
laskelmia (Agamben 1998, 119). Toisin sanoen ihmiseldméin perustavat biologiset toiminnot,
kuten lisddntyminen, kuolema ja terveydentila siirtyvét yksityisestd sfddristda vallanpitdjien
sddntelyn kohteeksi. Leiri on biopoliittisen vallankdytdon eli biovallan diritapaus, kenties

jonkinlainen looginen paitepiste. Biopolitiikan lahtokohtainen tarkoitus on eldmén ylldpito, mutta
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moderneissa yhteiskunnissa biopolitiikka saattaa kddntyd kysymykseksi siitd, kenelld on oikeus
eldd (Ibid. 122).

Leirissd ihminen riisutaan kansalais- ja ihmisoikeuksistaan, paljaaksi eldméksi
(Agamben 1998, 170-171). Historiallisesti paljas eldimd on mielletty eldméksi biologisena
tosiasiana, jonka varaan ihmisen lajityypillinen, ”hyvd eldm&” ja ihminen poliittisena toimijana
rakentuu (Ibid. 7). Laki ja julkinen valta 1dhinné vahvistaa tai tunnistaa tuon biologisen eldmin
olemassaolon. Sen sijaan leirissd lait eivdt koske paljasta eldmii, vaan sen voi vaikkapa tuhota
syyllistymatta rikokseen. (Ibid. 171.)

Elédvistd kuolleista kertovien mediatuotteiden suosion myotd myods niitd koskeva
tutkimus on hyvisséd nosteessa. Tutkimuksissa viitataan pddosin valtavirtaeclokuvaan, mutta niiti
tutkitaan kertomuksina, eikd huomiota kiinnitetd niink&in elokuvallisiin keinoihin. Tutkimuksen
soveltamista omaan tutkimuskohteeseeni kuitenkin rajoittaa se, ettd Hanteringen av ododa on
varsin epatyypillinen kertomus zombiekertomusten joukossa. Tyypillisin eldvid kuolleita
kisittelevi kertomustyyppi on niin kutsuttu zombie apokalypsi -kertomus®, jossa nykymuotoinen
sivilisaatio tuhoutuu tai on tuhoutunut eldvien kuolleiden tulvan edessd. Ndamé tarinat kertovat
ennen kaikkea ihmisten selviytymiskyvystd ylivoimaisen uhka edessd. Hanteringen av odéda on
kuitenkin perusasetelmaltaan poikkeava, silld siind eldvat kuolleet eivdt muodosta jatkuvasti
laajenevaa, uhkaavaa joukkoa. Ne eivit ole aggressiivisia, eldvien aivoja jahtaavia hirvioitd vaan
ennemminkin halukkaita jatkamaan eldmaéa siitd, mihin kuollessaan jdivat. Hanteringen av oddda
-romaanin henkiinherdnneet eivit liioin uhkaa sivilisaatiota, vaan henkiinherddminen on vain
paikallinen, tukholmalainen ilmid. Eldavin kuolleen hahmon analysointiin voi kuitenkin aiempaa
tutkimusta ndhddkseni kayttaa.

Sarah Juliet Lauron ja Karen Embryn analyysissd zombieissa on kyse siitd, ettd ne
paljastavat, miten itse olemme omien &érellisten ja sdrkyvien ruumiidemme orjia. Kuten
alkuperdinen haitilainen zombi-myytti, kertoo zombie-metaforakin yhtélailla orjakapinasta.
Vaikka ihminen on kuolevaisen ruumiinsa rajoittama, zombiet tarjoavat groteskin kuvan, joka

vastustaa kuolevaisuuden rajoitusta, eli kuoleman jilkeen liikkuvan ruumiin. Pohjimmiltaan siis

5 Esimerkiksi Night of the Living Dead -elokuvasarja, Resident Evil -videopeli- ja- elokuvasarja sekd The Walking Dead
-sarjakuva ja siihen perustuva tv-sarja ovat tillaisia kertomuksia.
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zombie, joka ei ole kuolevainen tai tietoinen, uhkaa vakaita subjekti-objekti-positioita. Se on
samalla eldvd ja kuollut, mikd aiheuttaa ongelman valtasuhteille ja uhkaa sosiaalista
dynamiikkaa. (Lauro & Embry 2008, 90.) Erityisen hyvin tutkimuskohteessani nikyy
valtasuhteiden muutokset. Késittelen niitd kolmannessa péddluvussa, samoin kuin yhteiskunnan
suhtautumista henkiinherdnneisiin. Samassa padluvussa késittelen toiseutta ja toiseuden
kohtaamista romaanissa, muun muassa telepaattisten yhteyksien myotd. Lopuksi tarkastelen
Hedenin leirid poikkeustilana, josta tulee normaali ja joka toisaalta on ollut olemassa jo ennen
henkiinherdnneiden siirtoa alueelle.

Aluksi kuitenkin tarkastelen suhtautumista henkiinherdnneisiin yksil6tasolla.
Romaanin keskeisilld henkilohahmoilla on jo alussa jonkinlainen suhde kuolemaan.
Tutkimuksessani analysoin ensiksi titd alkutilannetta, sitten heiddn suhtautumistaan ldheisensa
henkiinherddmiseen. Tdmaén jdlkeen analysoin henkildhahmojen muuttunutta suhdetta kuolemaan
romaanin lopussa. Tulkitsen myds romaanissa esiintyvien kuoleman eri personifikaatioiden

merkityksid.
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2. KUINKA KUOLEMAA KASITELLAAN? — HENKILOHAHMOJEN REAKTIOT
KUOLLEISIIN JA ELAVIIN KUOLLEISIIN

2.1. Henkil6hahmojen ldhtdkohtainen suhde kuolemaan

Hanteringen av odéda -romaanin alussa keskeiset henkilot menettdvit tai ovat juuri menetténeet
jonkun ldhiomaisistaan. David menettdd puolisonsa Evan, Elvy on menettinyt aviomiehensi
Toren ja heiddn lastenlapsensa Flora isoisénsd, Gustav on menettinyt tyttirensd Annan pojan
Eliaksen. Péédsdintoisesti heiddn késityksensd kuolemasta tulee ilmi tdmén ldhiomaisen
menettdmisen kautta ja sen virittdmind. Stand up -koomikko David poikkeaa siind mielessi
kahdesta muusta keskushenkilosté, ettd hdn ei ole vield romaanin alussa menettdnyt vaimoaan.

Voimme siis tarkastella hdnen kasityksidén kuolemasta yleensa.

2.1.1. David

Romaanin alussa tapaamme Davidin ajattelemassa kuolemaa ja tarkastelemassa valokuvaa Duane
Hansonin muoviveistoksesta nimeltd Supermarket Lady. Fotorealistista veistosta vuodelta 1969
kuvaillaan romaanissa tarkasti:

Den o6verviktiga kvinnan i rosa tréja och turkos kjol skjuter en fylld kundvagn
framfor sig. Hon har papiljotter 1 haret, en cigg 1 mungipan. Hennes skor ar
nedkippade, ticker knappt vérksvullna fotter. Blicken dr tom. Pa hennes bara
underarmar kan man ana en skiftning 1 violett, blamérken. Kanske hennes make slar
henne.

Men vagnen ér full. Proppfull.

Burkar, kartonger, pasar. Mat. Halvfabrikat, mikrovagsmat. Hennes
kropp ar ett flask, inpressat i1 skinnet, 1 sin tur inpressat i den tajta kjolen, den tajta
tr6jan. Blicken &r tom, ldpparna trycker hart om cigarretten, tinderna skymtar.
Hénderna griper om vagnens handtag.

[--]

Alltid ndr han fick idétorka, kinde sig tveksam, tittade han pa den
bilden. Den var Ddden, det man har att kimpa emot. Alla tendenser i samhéllet som
pekar mot den bilden & av ondo, allt som pekar bort ifrdn den dr...battre.
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(Hanteringen av odéda’, 14.)

Davidille kuolemaa symboloi kuva taideteoksesta. Tuon teoksen aiheena on #dirimmé&inen
arkipdivéisyys ja se kuvaa konsumerismia inhottavana. David haluaa olla muutakin kuin
veistoksen naisen kaltainen tahdoton tai ainakin voimaton kuluttaja, joka oman terveytensi
uhallakin ostaa muoviin kédrittyja valmisruokia. Davidin pelkddmi “kuolema” on tila, jossa
tyytyy tai joutuu tyytymédn osaansa siten kuin se mééritelldén ulkoapiin. Veistoksen naisen rajat
on madritelty ulkoapdin joko vikivalloin tai siten, ettd hédntd puhutellaan vain kuluttajana,
tekemissd ndenndisesti yksilollisid valintoja, mutta valitsemassa kuitenkin samaa kuin marketin
muut asiakkaat.

Davidille kyse ei ole vain hidnen omista toiveistaan, vaan asiassa on myds
yhteiskunnallinen ulottuvuus. Yhteiskunnallisen toiminnan tulisi hénestd olla muutakin kuin
kaupallisuuden edistdmistd, mutta muulta osin Davidin yhteiskunnallinen ajattelu jai tdssd kohtaa
epamadrdiseksi. Gregersdotter ndkee veistoksen naisessa ennemmin perinteisen zombien kuin
naisen. Nainen on ikddn kuin vankina supermarketissa ja omassa ruumiissaan. Tapotdysi
ostoskdrry rinnastuu zombieiden kyltyméttomdin nidlkdin. Gregersdotter myos analysoi
tarkemmin romaanin konsumerismikritiikkid. Konsumerismiin liitetddn romaanissa kivun,
kuoleman ja pahuuden mielikuvia. (Gregersdotter 2010, 5-6.)

Juuri yksilollisyyden menettdmisen pelon kautta rakentuu Lauron ja Embryn
analyysi zombie-kauhun suosion syistd. Lauro ja Embry analysoivat toki padosin amerikkalaista
elokuvaa, mutta heiddn analyysidén voidaan soveltaa myds Hanteringen av odéda -romaanin
elaviin kuolleisiin. Heiddn mukaansa zombie-kauhun suosio selittyy silld, ettd pelko voimistaa
tietoa yksilollisyydestimme, silld juuri yksilollisyys on vaarassa, kun kohtaamme henkeemme
kohdistuvan ulkoisen uhan. Zombie-hyokkéyksessd tdmi korostuu aivan erityisesti siksikin, etti
zombie on antisubjekti, zombie-laumassa ei sdily jilkedkddn yksilollisyydestd. (Lauro & Embry
2008, 88-89.) Hanteringen av ododa -romaanin eldvissd kuolleissa on jossain médrin
havaittavissa yksil6llisid piirteitd, mutta niiden ilmaiseminen on erittdin rajoittunutta verrattuna
eliviin ihmisiin. Ne ovat siind médrin riisuttuja yksilollisistd piirteistd, ettd Evasta tulee

kiinnostava poikkeustapaus, kun hénelld sdilyy hieman kognitiivisia kykyjd, kuten kyky puhua,

6 Jatkossa kiytin romaanin nimesti lyhennetti HAO.
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henkiinherddmisen jilkeen.

Yksilollisyyden menettdmisen pelon ohella kuolema on Davidille 1dsnéd sen kautta,
ettd hdn pelkdd menettidviansd vaimonsa Evan ja poikansa Magnuksen aina, kun ndma l&htevét
hinen luotaan. Kyse on toki ensisijaisesti menettdimisen pelosta ja ldheisten menettiminen voi
johtua muistakin syistd kuin heididn kuolemastaan. Kuitenkin alun perusteella esimerkiksi avioero
ei vaikuta uhkaavan Davidin ja Evan yhteistd onnea, joten voi my0s ajatella, ettd Davidin pelko
kohdistuu ennen kaikkea ldheisten kuolemaan. Tdméan ajatuksen David torjuu ja jéljelle jaa vain
epaméadrdinen menetyksen pelko.

Kuolema konkretisoituu Davidille, kun Eva kuolee hirvikolarissa. Padllimmaisena
mielessd on luonnollisesti jarkytys ja shokki, eikd David kovin paljoa ehdi asiaa késitelld ennen
kuin kuolleet herddvit henkiin, mutta jotain Davidin suhtautumisesta ldheisen kuolemaan voidaan
sanoa. Davidista on johdonmukaista, etti sairaalan kéytavilld kaikki lamput vilkkuvat ja kuuluu
jatkuva hilytyssignaali, onhan tapahtunut kaikkea muuta suurempi katastrofi. Jarjelld kenties
asiaa voi yrittdd suhteellistaa, mutta sekdin ei auta voimattomuuteen ja lopulliseen menetyksen
tunteeseen.

En enda muskel i en enda ménniskans kropp. En fluglort i tiden. Och viarlden var
dod. David stod intill hennes sing med armarna utefter sidorna, huvudvérken
brinnande bakom pannan.

Hér lag hela hans framtid, allt gott han kunnat fGrestalla sig skulle
komma av livet. Hér 1ag de senaste tolv aren av hans forluftna. Allt borta, och tiden
krympte till ett enda outhdrdligt nu. (HAO, 27.)

Ajatus eldméstd ilman Evaa on tietysti sietiméton, jopa mahdoton. David pyrkii suojelemaan
Evaa sairaanhoitajalta, koska tulkitsee timén tulleen hakemaan Evaa. David ei ole valmis vield
luopumaan Evasta, ikddn kuin hyvidksyméttd asiaa Evan voisi vield jotenkin saada takaisin ja
varsinainen kuolema tapahtuisi vasta, jos vainajan pédstdd silmistddn ja kosketuksestaan.
Sairaanhoitajan poistuttua David koettaa maanitella Evaa palaamaan vedoten rakkauteensa ja
Magnuksen tulevaan syntymépdivddn, mutta joutuu toteamaan, ettei mikddn auta. Sitten hédn
toivoo, ettd kuolisi itsekin kaikkia romaanin henkilditd alussa vaivaavaan voimakkaaseen
padnsarkyyn. Padnsdrky liittyy samaan sdahkoilmioon, joka kaikesta padtellen herdttdd myos
kuolleet. Samaa kokonaisuutta on Tukholmaa vaivaava ldmpdaalto, jota useat romaanin

henkildistd kuvaavat epdluonnolliseksi. Wijkmark lukee romaanin vihjaavan henkiinherddamisen
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liittyvan ilmaston ldmpenemiseen, ja sddtila muutoksineen on muutenkin térked aihe romaanissa
hénen luennassaan (Wijkmark 2017, 152—-154).

Merkillepantavaa tidssd kohdassa on myos se, miten sairaanhoitajaa kuvaillaan.
”Sjoterskan sdg ut som Ddden sjilv. Kindknotorna stod ut tydligt, 6gonen var uppsparrade,
plagade.” (HAO, 28.) Sairaanhoitaja ei muistuta Supermarket Lady -veistoksen hahmoa vaan
ennemminkin Davidin késitys kuolemasta on muuttunut. Sitd ei endd kuvaa tylsistynyt ja

tyhjékatseinen hahmo, vaan katseesta erottuu ennen kaikkea karsimys.

2.1.2. Flora ja Elvy

Floran ja Elvyn késitykset kuolemasta kidyvéit suorimmin ilmi keskustelusta, jonka he kédyvit juuri
ennen kuin kuolleet herdavét henkiin. Flora ei usko sieluun, vaan ettd kuoleman jélkeen thminen
poltetaan eikd sitten ole endd mitddn. Elvy puolestaan pitdd itsestddn selvédnd, ettd ihmiselld on
sielu. Uskomus sielun olemassaolosta tavallaan on yhdenlainen yritys séilyttdd yksilollisyys vield
kuoleman jélkeenkin. Elvyn maailmankatsomus on my0s muilta osin kristillisyyden ldpédisema,
mikd myohemmin nédkyy siind, ettd hdn tulkitsee kuolleiden herddmistd jonkinlaisena
ylosnousemuksena, raamatullisten lopun aikojen merkkina.

Elvyn ja Floran keskustelun kdynnistdd Floran kysymys siitd, mitd tapahtuu, kun
kuollaan. Vaikka kysymys oletettavasti juontuu Tore-vaarin muutaman viikon takaisesta
menehtymisestd, keskustelu ei suoranaisesti kisittele hdnen kuolemaansa. Ylipddtddn koko suku
suhtautuu Toren poismenoon varsin tyynesti. Elvy heittdd ensitdikseen pois miehen kayttamét
petivaatteet ja patjan sekd pesee huoneen. Florasta ei ole ongelmallista nukkua vaarinsa
kuolinhuoneessa jo seuraavana yond. Floran vanhemmat eivit nde tarpeelliseksi jittdd véliin
Lontoon matkaansa, josta he ovat palaamassa vasta pédivdd ennen Toren hautajaisia. Palattuaan
matkalta he eivit halua késitelld kuolleiden herddamistd lastensa kanssa, vaikka kyseesséd luulisi
olevan mullistava tapahtuma, etenkin kun herddjissi on myds ldhiomainen. Tuolloin Flora
kiteyttdd eron hinen ja vanhempiensa suhtautumisessa: Jag vet vad det dr som saknas. Doden.
Déden finns inte for dom, far inte finnas. Fér mig dr den allt.” (HAO, 201.) Vanhemmat yrittavét
aktiivisesti sulkea kuoleman ja surun eldmadstd, jatkaa juhlia niin kuin mitéén ei olisi tapahtunut,

mutta Floralle kuolema on osa elimii. Suhtautuminen kuolemaan on Floralle mutkatonta, koska
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hén ei yrité torjua sité.

Osaltaan Floran kisitystd kuolemasta ja suhdetta sithen avaa my0s perustelu, miksi
hén saattoi nukkua vaarin kuolinhuoneessa: ’Jag kéinde honom. Han skrimmer mig inte” (HAO,
60). Vaari oli tuttu eikd tuntematon, joten vaarissa ei ole kuoleman jilkeenkdidn mitddn
pelottavaa. Flora tuntuu ymmértivin tuntemattoman pelon paremmin kuin kuoleman
kammoamisen sindnsd. Tuntemattoman pelko voi myds olla osa kuoleman pelkoa, koska
kuolemisen kokemus ja sen jilkeiset mahdolliset tapahtumat ovat meille tuntemattomia, ja niisti
on myo®s mahdotonta saada varmaa tietoa. Tatd sivuaa myos Floran ja Elvyn keskustelu
kuolemasta:

”’Vad hénder ndr man dor? Vad hinder ndr man dor?”

Elvy visste inte om frdgan var riktad till henne, men besvarade den
anda:

”Man kommer nénstans.”

”Nénstans varda? Himlen?”

”Jag vet inte”, sa hon. "Himlen dr vil bara ett namn vi har satt pd det
som dr helt oként for oss. Det dr bara...ndn annnanstans.” (HAO, 61.)

Elvyn tyyntd suhtautumista michensd kuolemaan kenties selittdd se, ettd Toren
Alzheimerin taudin myo6td pariskunnan etdisyys oli entisestddn kasvanut. Toresta on vuosien
myo6td tullut yhd enemmin vaivaa ja hidneen on saanut yhd heikommin minkéénlaista yhteytta.
Tore on jo eldessddn yksi versio eldviastd kuolleesta, liminaalinen hahmo, joka hamartaa eldvin ja
kuolleen rajaa (ks. Wijkmark 2017, 149). Toren kuolema on Elvylle ennemminkin helpotus. I
ndd och lust tills doden skiljer oss at. Hon hade héllit sitt 16fte utan glddje eller kérlek, men ocksa
utan att knota eller tveka, ty sa var det sagt.” (HAO, 63.) Elvy kokee Toren kuoleman
vapauttaneen hédnet lupauksestaan, vapauttaneen hénet ilottomasta ja raskaasta arjesta.
Myodhemmin romaanissa kdy ilmi, ettei Elvy kokenut Toren koskaan ymmartdneen hanté, joten
suhde tuskin alun alkaenkaan oli ollut kovin ldheinen. "Hon hade fétt 'njuta’ fullt tillrdckligt av
Tore under hans levnad. Denne tio ar dldre man som pa ndder tagit den hysteriska kvinnan till sin
hustru for att varda och végleda henne genom livet utan att ndgonsin forstd henne, hade hon sett

nog av nir han gav upp andan.” (HAO, 154.)
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2.1.3. Gustav Mahler

Toisin kuin Elvylld ja Floralla, Gustav Mahlerin suhde ldheisen kuolemaan on kaikkea muuta
kuin tyyni. H&n on vastikdin menettinyt rakkaan tyttdrenpoikansa Eliaksen, joka putosi
parvekkeelta. Hin on selvésti masentunut ja aikeissa vastata kuulumisia kyseleville tuttavalle,
ettd kuuluu pelkkdd huonoa ja ettd miettii paivittdin itsemurhaa. Mahlerin pitdd edes jotenkin
toimintakykyisend tarve huolehtia tyttdrestiin Annasta, joka vaikuttaa olevan vieldkin
huonommassa tilassa. Hén ei pysty surultaan edes syoméidn, vaan viettdd pdiviansid Eliaksen
sangyssd, koska siind on vield pojan tuoksu.

Annalla on selvid vaikeuksia luopua Eliaksesta, mutta samaa on havaittavissa myos
Mabhlerista. Mahlerin surua ja toimintakyvyttomyyttd konkretisoi sohvan kisinojan alle unohtunut
legolinna, jota Mahler ei kykene purkamaankaan, vaikka sen nidkeminen tekee joka kerta pahaa.
Mahler yrittdd paeta tunteitaan ensin tyohon ja sitten pornosivustoille. Legolinnan ndkeminen
uudestaan palauttaa Mahlerin mieleen kuitenkin Eliaksen ja oman menetyksensd. Kuoleman
lopullisuus ja peruuttamattomuus konkretisoituu.

Jag kommer aldrig mer leka.

I sorgen efter Elias hade han iltat alla de saker som aldrig mer skulle
bli: skogspromenader, lekplatsen, saft och bulle pa konditoriet, Skansen och mer
och mer och mer. Men dér var var det, i all nakenhet: Han skulle aldrig mer leka,
och det gillde inte bara lego och gdbmma nyckeln. Med Elias dod férsvann bade
hans lekkamrat och hans leklust.

Det var darfor han inte kunde skriva, det var déarfor pornografin inte
gav minsta genklang och minuterna gick s langsamt. Han kunde inte fantisera,
hitta pd saker langre. Det borde kunna vara ett vilsignat tillstand, att bara leva i det
som dr och finns framfor 6gonen, att inte gora om viarlden. Borde kunna vara. Men
ar inte.

Mabhler fingrade pd operationsérret dver brostkorgen. (HAO, 34-35.)

Mabhlerin ja hénen tyttirensd tahdoton tila muistuttaa eldvien kuolleiden automaattista, ikdén kuin
vaistonvaraista toimintaa ja tavallaan myos sitd, mitd David ndkee kauhukseen Supermarket Lady
-teoksen kuvassa. Myos rintakehén leikkausarpi rinnastaa Mahlerin henkiinherénneisiin vainajiin,
jotka ajoittain mainitaan ruumiinavausarpineen romaanissa. Jo nimensd puolesta Gustav Mahlerin
voi ajatella olevan erdédnlainen henkiinherdnnyt, silli hdn on 1800-luvun lopun

boomildissyntyisen  sdveltdjin  tdyskaima.  Séveltdjin  toinen  sinfonia  tunnetaan
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ylosnousemussinfoniana.
Mabhler taistelee tuntemaansa surua vastaan myds muilla keinoin kuin pakenemalla.

Livet dr vad vi gér om det till att vara.

Han hade tappat formagan, var klavbunden vid en &verviktig kropp
som hade att sldpa sig fram genom dagarna och aren utan gliddje. Detta sadg han, i en
plotslig insikt, och greps av lust att sld sonder nidgot. Den knutna nidven darrade
ovanfor borgen, men han la band pa sig, reste sig och gick ut pa balkongen dér han
grep tag om ricket, skakade det. (HAO, 35.)

Mahler yrittdd ajatella, ettd eldmd on sitd, miksi sen teemme. Tosiasia kuitenkin on, ettd
onnellisuus ei ole vain valinta, eikd kaikkeen kohdalle osuvaan voi vaikuttaa. Thmisessé, joka on
tottunut olemaan kontrollissa ja uskoo voivansa hallita eldmdinsd, tdimi herdttdd drtymystd ja
aggressiota. Mahlerin suru ja kaipaus konkretisoituu legolinnassa. Niinpd on luonnollista, etti
hén on lydda linnan sépéleiksi padstdkseen surusta eroon, mutta lopulta hillitsee itsensa.

Toinen tapa lukea edellistd lainausta on, ettd Mahler jollain tasolla ymmértda itse
tehneensd eldmaéstddn raskasta ja ilotonta. Ajattelen tdssd ldhinnd asioita, jotka tulevat esiin
myohemmin romaanissa; Mahlerin vaikeaa suhdetta tyttireensi ja omaa urakeskeisyyttidin, joka
nyt eldkkeelld kostautuu. Avuttomuus ja voimattomuus itseaiheutettujen eldmén ilottomuuden ja
raskauden edesséd purkautuu aggressiona, joka lopulta kohdistuu itseen. Mahler on aikeissa hypéti
parvekkeelta, mutta arvelee péddnsd halkeavan kivusta ilmankin. Itsetuhon voi toki myds ajatella
aarimmadiseksi pakokeinoksi. Nimenomaan parvekkeelta hyppddminen itsetuhon keinona olisi
varmasti my0s yritys luoda vield yhteys Eliakseen, joka siis menehtyi tiputtuaan parvekkeelta.
Kuolema saa tissé siis kahtalaisia merkityksid. Eliaksen kuolemana se on kivun aiheuttaja, joka
salpaa toimintakyvyn, mutta omana kuolemana se voisi olla Mahlerille hidnen tuskansa lopettaja,
jonkinlainen vapauttaja.

Mahlerin neuvottomuutta tilanteen edessd kuvastaa se, ettd ndhdessddn pihalla
ympyrid juoksevan koiran, hdanen tekee mieli tehdd samoin. ”When in trouble, when in doubt/Run
in circles, scream and shout” (HAQO, 35.), Mahler ajattelee katsoessaan koiraa. Toisaalta timi
ilmentéd tiedostettua tarvetta pyytdd apua, mutta samalla myos kyvyttomyyttd tehdd sitd suoraan.

Mabhlerille kuolema on siis kaikkea muuta kuin abstraktio, liiankin konkreettinen ja
kivulias asia, jonka aiheuttaman surun edessd Mahler kokee neuvottomuutta ja tarvetta paeta. Tyo

el ole kuitenkaan ainoastaan pakokeino, vaan se on myos vaikuttanut Mahlerin késityksiin
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kuolemasta. Mahlerin késitys siitd, miltd kuolleet ndyttévét, perustuu raadollisiin juttukeikkoihin.

Mahler hade varit pad otaliga brottsplatser, sett lik och likdelar grivas fram i
plastsdckar, sett doda bdras ut fran ldgenheter dir de tillbringat tvd veckor med
hunden som séllskap, drunknade som fastnat i slussar, trélar. Det var inte vackert.

Elias lilla vita kista brann till pd nithinnan. Det sista avskedet, en
timme innan ceremonin. [...] Han var klddd i sin &lsklingspyjamas, den med
pingviner p4, hade sin nalle i handen och allt var sé& fasansfullt onédigt.

Anna hade géatt fram till kistan och sagt: ”Vakna da, Elias. Kom, lilla
gubben. Sluta nu”, smekt honom 6ver kinden. ”Vakna, min &lskling. Det 4&r morgon
nu, du ska till dagis...”

Mahler hade héllit om sin dotter och inga ord fanns att sdga for han
kdnde samma sak. (HAO, 76.)

Juttukeikkojen = kauhukuvia  voimakkaampana  mieleen tulee  Eliaksen  kuolema
lohduttomuudessaan ja kamaluudessaan. Kuolema ei ole endé vain ty0asia, jotain sellaista, mika
tapahtuu muille, vaan liiankin ldhelle osuva painajainen, joka ei ota paittydkseen. Niin Mahlerin

kuin Annankin mielessd on padllimmaéisend toive saada Elias takaisin.

2.2 Henkilohahmojen reaktiot eldviin kuolleisiin

Romaanin henkiléiden ensireaktio henkiinherdnneisiin on ldhes poikkeuksetta himmennys
poikkeuksellisen tilanteen edessd, mutta muuten reaktiot vaihtelevat.

David skrek inte, gjorde inte en rorelse. Han bara stirrade pa hennes hand, tryckte.
Handen tryckte tillbaka. Hans haka f6ll ner, tungan for ut och slickade ldpparna.
Gléadje var inte ordet for vad han kédnde, snarare forvirringen sekunderna efter att
man har vaknat ur en mardrom [...].

[--]
Det var en...spasm. Hon kan inte leva. Titta pa henne. (HAO, 29.)

David tuntee kddessddn Evan puristuksen, mutta jarki sanoo, ettei Eva voi nykytilassaan endi
osoittaa elonmerkkejd. Vaikka David on hetkistd aiemmin maanitellut Evaa herddméén henkiin ja
tulemaan takaisin, on Davidin tunne ennemminkin hdmmennys kuin ilo, kun toive elottoman
herddmisesté saattaakin olla toteutumassa.

Ett 6gonblick kunde David inte se Eva, sidg bara ett monster och ville springa
dérifrdn. Men benen rorde sig inte och efter nagra sekunder atervinde fornuftet.
[...]

[--]

Hon vred sitt huvud mot ljudet av hans rost och ppnade sitt enda 6ga.
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Da skrek han. (HAO, 30.)
David on tunnistanut vaimonsa, mutta néhtydan tdimén vammat, hin ei kykene endd ndkemééin
tassd kuin hirvion. Eva on tavallaan tuttu, mutta hianesté on tullut jotain vierasta ja kammottavaa.
Varsinaisesti kauhu paisee valloilleen vasta, kun tuo vieras katsoo takaisin, etenkin koska silld on
endd vain yksi silmé. Katse vaivaa Davidia myohemminkin, ja hidn suorastaan vélttelee sita.

David kokee pelostaan syyllisyyttd, kyseessdhin on kuitenkin hénen vaimonsa. Hin
joutuu ponnistelemaan paitsi élyllisesti, myos emotionaalisesti pystyédkseen ensinnédkin ylipadtdin
katsomaan Evaa ja toisekseen toimimaan. "Han blundade, manade fram bilden av Evas blick nér
hon sdg pa honom med den storstd kidrlek. Glimten, det levande ljuset som spelade. Han
djupandades, holl kvar bliden och gick in.” (HAO, 48.) David yrittdd 16ytdd muistoistaan
mielikuvan Evasta inhimillisend, rakastavana ja rakastettavana ennen kuin astuu takaisin hinen
huoneeseensa.

Kun jirjenvastainen tilanne lopulta saadaan edes auttavasti jirjen ja lddketieteellisen
tutkimuksen piiriin, David ymméirtdd myoOs vaimonsa suojattomuuden henkiinherdnneessi
tilassaan. ”En rysning for igenom honom. Han upptrddde som Evas beskyddare infor
auktoriteten, som om han fruktade att de skulle straffa henne pa nagot sdtt om hon inte uppforde
sig vil.” (HAO, 50.)

Huhu kuolleiden henkiinherddmisestd saa Mahlerin tuntemaan olevansa elossa
jélleen, melkein onnellinen. Tédssd kohtaa Mahler ei vield yhdistd asiaa Eliakseen ja
mahdollisuuteen, ettd hiankin olisi jélleen elossa, vaan ennemminkin on kyse siitd, ettd vanhalle
toimittajalle herdd ainakin tilapdinen tunne tarkoituksesta ja tahto ottaa selvdd uutisvinkin
todenperdisyydesta.

Mediavilitteisyys ndkyy Mahlerin osalta hinen kisityksissddn eldvistd kuolleista.
Héntd pelottaa odottaessaan hissid ruumishuoneelle, koska on ndhnyt liikaa elokuvia, joissa
hississd on joku tai jotain pelottavaa. Hississd laskeutuessaan hén vastaavasti miettii jo etukéteen,
miten jisentdd kokemustaan sanomalehtitekstiksi, mediatuotteeksi.

Mahler kokee samankaltaisuutta henkiinherdnneen vanhan naisen kanssa
oivaltaessaan, mitd tdma haluaa.

Och Mabhler visste, i en omedelbar insikt, vad det var hon ville. Samma som alla
vill.
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Hon vill ga hem. (HAO, 54.)

Ajatus siité, ettd kaikki haluaisivat ennen kaikkea menné kotiin on niin mielenkiintoinen, ettd sitd
on kenties syyti tarkastella lahemmin. Toisaalta voi ajatella, ettd kyseessd on Mabhlerin tulkinta
tilanteesta, ehkd hinen omien tunteidensa ja toiveidensa projisointia muihin ruumishuoneella
oleviin. Toisenlainen tulkinta ldhtee siitd, ettd aiemmin romaanissa henkilohahmojen ajatuksia on
suoraan esitetty kursivoiduilla’, joten voidaan myds ajatella, etti vain tulkinta siitd, etti
henkiinherdnnyt nainen haluaa kotiin, on Mahlerin. Niin ajatus siitd, ettd kaikki haluavat samaa
kuin henkiinherdnnyt nainen olisi kertojan yleinen toteamus maailmasta. Siind mielessd olisi
mieletontd ymmartdd kotia konkreettisesti vakituiseen asumiseen kdytettynd paikkana, vaan koti
tulisi ajatella abstraktimmin, ikd3n kuin oman turvapaikan ja oman rauhoittumispaikan
16ytymisend, paikkana, jossa voi olla oma itsensd. Téllaista turvallisuudentunnetta ja oman
paikan 16ytymistd varmastikin jokainen kaipaa eldméssédén.

Toisaalta muutamaa kappaletta my6hemmin on jakso, jossa normaalilla tekstilld
esitetylld on selvé yhteys kursivoituihin ajatuksiin. Mahler kieltdytyy auttamasta sairaanhoitajaa,
joka yrittdd pitdd henkiinherdnnyttd naista paikoillaan, ja ldhtee peremmalle ruumishuoneella.

Med en kinsla av skam stapplade han ividg mot obduktionsrummet; fotografen som
tar bilder péd sviltoffren, aker hem till hotellrummet och tar en sup for att lindra
samvetet.

Foton...kameran...

Medan han rérde sig mot det stora, upplysta rummet, 6ppnade han
viaskan. (HAO, 54-55.)

Normaalissa kerronnassa Mahler rinnastuu valokuvaajaan, joka kuvaa nildnhddidn uhreja. Tdma
ikddn kuin tuo Mahlerin mieleen valokuvat ja saa hénet ottamaan kameran laukustaan. Taméan
kohdan perusteella ei ole syytd kovin jyrkisti erottaa kertojan ja henkilohahmojen ajatuksia. Siksi
luen kohtauksen kerrontaa hieman tavanomaista laajemmin Mahlerin reaktioksi.

Samalla kun Mahler rinnastuu valokuvaajaan, rinnastuvat henkiinherédnneet
nédldnhddén uhreihin. Vaikkakin Mahlerin hdped liittyneekin ennen kaikkea siithen, ettei hin saa
autettua apua pyytdvdd, on rinnastuksessa myoOs se puoli, ettd hédpedd tunnetaan omasta

hyvéosaisuudesta; siitd, ettdi on mahdollisuus paeta nikeméddnsd todellisuutta paitsi hotellin

7 Mydhemmin romaanissa telepaattiset keskustelut kiydain kursiivilla.
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suojiin ja ylldpitoon, myOs samentamalla omatuntoaan pdihteilld. Tarve samentaa omatuntoaan
vihjaa siithen, ettd jollain tasolla ymmaértdd oman osallisuutensa toisten kérsimykseen.
Henkiinherdnneet ovat kenties samalla tavalla ennen kaikkea olosuhteiden voimattomia uhreja
kuin ndldnhddéastd kérsivitkin  ja parempiosaisten hyvéntahtoisuuden varassa. Hieman
myOhemmin  henkiinherdnneiden  valitus ja  ulvonta  rinnastetaan  siihen,  ettd
jalkapallojoukkueellinen vastasyntyneiti olisi laitettu samaan huoneeseen huutamaan pelkonsa ja
hdmmaistyksensd maailmalle, johon olivat tulleet. Téassd rinnastuksessa korostuu
henkiinherdnneiden avuttomuus sekd tilanteen vaikeus ja hdmmentdvyys henkiinherdnneille
itselleen.
Mahler kehystdd nikemédnsa ensiksi kamppailuna eldvien ja kuolleiden vililla.

Senare skulle han ha svart att fa ndgon ordning pa scenen som dukades upp infor
hans 6gon. Det var som att den borde ha utspelats 1 halvmorker, en kamp mellan
levande och doda 1 nadgon grotta, i Goya-belysning.

Men allt var kliniskt fyrkantigt och upplyst. (HAO, 55.)

Héntd himmentda se, ettei tuota kamppailua kdydad pimeéssd, piilossa katseilta, vaan kirkkaassa
valaistuksessa, ndhtdvillda vaikkakin suljettujen ovien takana. Mahler ajattelee kamppailun
enemmadn taiteen aiheeksi kuin tosieldmén tapahtumaksi. Hetkistd my6hemmin Mahler tulkitsee
tilannetta ennemmin niin, ettd nimenomaan sairaalan henkilokunta kamppailee pitdékseen eldvien
kuolleiden ruumiit aloillaan. Kuolleet eivédt ole vikivaltaisia. Joka tapauksessa eldvien ja
kuolleiden vastakkainasettelu, niiden binddrinen vastakohtaisuus on Mabhlerista itsestddnselvyys.

Huolimatta kuolleiden vékivallattomuudesta ja avuttomuudesta Mahler alkaa pelata
joutuessaan ensikertaa kunnolla kasvokkain henkiinherdnneen kanssa.

Likaren som tappat greppet ropade: “Ta honom!” och Mahler tinkte inte, bara
lydde kommandot och stéllde sin kroppshydda som broms 1 dérréppningen. Mannen
rorde sig mot honom och deras 6gon méttes. Vattnigt bruna dgonen och det var som
att stirra ner i en grumlig tjarn dér inget rorde sig. Inget svar.

Mahlers blick gled ner till halsen, till det mindre é&rret ovanfor
nyckelbenet dir formalin sprutats in och for forsta gdngen i detta rum av fasa blev
Mahler...ridd. Ridd for berdringen, smittan, fingrarna som grep. Onskade att han
kunnat slita upp sitt presskort och ropa: Jag &r journalist! Jag har inget med det hér
att gora!” (HAO, 56.)

Mabhler tulee ajattelemattaan asettuneeksi kamppailun osapuoleksi totellessaan lddkérin késkyé ja

estdessddn henkiinherdnnyttd poistumasta timén tahdon vastaisesta hoidosta. Vastakkainasettelun
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ohella yht itsestddn selvad Mahlerille on puolen valitseminen tilanteessa ja auktoriteettiasemassa
olevan henkilon kédskyn noudattaminen.

Mahlerin huomio kiinnittyy ensiksi silmiin, jotka eivét ole responsiiviset eivitka
ilmaise mitddn. Hén ei ikdin kuin tavoita toista ihmistd katseen takana, yksildllisyys puuttuu.
Mahler pakenee katsetta kiddntamalld oman katseensa alemmaksi ja formaliiniruiskeen jattimasta
arvesta ymmartad lopullisesti edessddn olevan miehen aseman toimenpiteiden kohteena. Mahleria
pelottaa ennen kaikkea se, ettd saisi mieheltd tartunnan, ettd hdnkin sen myo6td kenties joutuisi
toimenpiteiden kohteeksi. Kiinniottavat sormet tissd voivat yhtd hyvin tarkoittaa paitsi edessa
seisovaa miestd, my0s hoitohenkilokuntaa, jotka yrittdvit pitdd henkiinherdnneitd aloillaan.
Tartunnat ja niiden rajaaminen ovat myos ladkérien huolenaiheena, kun tilanne lopulta saadaan
jossain méaérin hallintaan. Henkiinherdnneita 1dhdetdén siirtiméén infektio-osastolle.

Mahler toivoo, ettd voisi lehdistokortillaan todistaa puolueettomuutensa ja
sivullisuutensa, pelastaa itsensd joutumasta toimenpiteiden kohteeksi tai vaihtoehtoisesti todistaa
edessddn seisovalla henkiinheridnneelle, ettei kuitenkaan ole tdmédn vastustaja. Mahlerin
suhtautumisesta kertoo myds vahvasti se, miten hidnen ajatuksissaan mies on kuitenkin
pohjimmiltaan ’tuo tuossa” (det ddr), jotain muuta kuin hén itse. Tiukan paikan tullen Mahler
kuitenkin haluaa erilaisen pois ldheltddn, vaikka tonien, ja tulee ndin avoimesti asettuneeksi
kamppailun osapuoleksi. Puolueettomuustoiveistaan huolimatta tai kenties juuri niiden takia,
Mahler tulee tukeneeksi vallitsevaa hegemoniaa. Mahlerista on parempi olla “meitd” kuin
“muita.”

Men ndr mannen kom o6ver honom formédde han inte ta tag i honom. Istillet
knuffade han honom bara ifrén sig -
ta bort det ddr fran mig!
- och mannen forlorade balansen, tumlade at sidan och f6ll pa ldkaren
som hade borjat tvitta hdnderna igen. Léikaren tittade indignerad upp,
likt ndgon som blir stord 1 en viktig syssla, sa: ”En i taget!” och skot
undan mannen mot viaggen. (HAO, 56-57.)

Mahlerin pyrkimys vapautua osallisuudestaan tapahtumiin rinnastuu l4dkédriin, jonka péélle
Mabhler tulee lopulta edessdéin seisseen miehen tondisseeksi. Ladkéri, joka mitd suurimmassa
médérin on osallinen tapahtumiin jo tyonsé puolesta, yrittdé tavallaan irtautua vastuusta pesemélla
késiddn. Hén tekee vain tyotddn kuten ennenkin, vaikka tydstd on tullut téssé tilanteessa sorron

véline. Jo aiemmin mainitaan ilmeisesti samasta lddkaristd, ettd hdn pesi kisidén tyynesti ja
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jérjestelmallisesti ja alkoi lopuksi kammata tukkaansa. Léadkéri ikddn kuin vetdytyy roolinsa
taakse vilttydkseen todella kohtaamasta ihmisid hadédssd. Yksi kerrallaan ja kaikki jarjestyksessa,
kriisitilanteesta huolimatta. Toisaalta jatkuva kéisienpesu on my0s mahdollista tulkita
jonkinlaiseksi psyykkiseksi pakoreaktioksi darimméisen poikkeuksellisessa ja stressaavassa
tilanteessa. Aiemmin on mainittu erdén hoitajan vetdytyneen nurkkaan tariseméaén.

Mahler saa kuulla, ettd kuolleet eivét herdéd ainoastaan silld ruumishuoneella, jossa
hidn on vaan koko Tukholman alueella. Tdmé saa hinet ajattelemaan sitd mahdollisuutta, ettid
my06s hautausmailla herdtdédn ja ettd kenties myos Elias olisi herdnnyt henkiin. Tapauksesta tulee
Mabhlerille juttukeikkaa henkilokohtaisempi asia. Sen jdlkeen Mahler nékeekin henkinherdnneen
litkkehdinndssd ennen kaikkea todisteen siitéd, ettd timé on elossa. ” [...] en gammal farbror vars
huvud rorde sig upp och ner och upp och ner som om han ville sidga: ’Ja, ja, jag lever, jag lever!
[...]”” (HAO, 59.)

Suurin fyysisin ja henkisin ponnistuksin Mahler kaivaa Eliaksen arkun ylos
haudasta. Eliaksen nikeminen henkiinherdnneend on kuitenkin Mahlerille pettymys.

Det dr inte Elias.

Han tog ett steg tillbaka infor kroppen som ldg 1 den mjuka
stoppningen. Det var en dvérg. En urédldrig dvirggubbe som begravts 1 Elias stélle.
(HAO, 82.)

Henkiinherdnnyt FElias ei ndytd samalta kuin Mahlerin muistoissa. Eliaksen hahmo on
ithmismdinen, mutta Mabhlerista vaikuttaa siltd, ettd kyseessd on joku toinen, joka on haudattu
Eliaksen sijasta. Han kisittdd toivoneensa, ettd Elias olisi ndyttinyt samalta kuin eldessdin.
Vaikka Elias ndyttddkin oudolta, hidnessd on kuitenkin riittdvésti tuttua, jotta Mahler hyvéksyy
hinet Eliakseksi ja ldhtee viemdidn hantd hautausmaalta. Mahlerin keino selvitd
ensijarkytyksestddn on olla kohtaamatta Eliasta sellaisena kuin tdmid on, olla kohtaamatta
toiseutta ja yliluonnolliseksi muuttunutta todellisuutta. ”Han hade sett s& mycket hemska saker 1
sitt arbete, han kunde konsten att gora sig sjélv blank, tom, inte vara dir. [- -] Men Mahler var
inte hir. Har fanns bara en man som bar ett barn. Ett mycket litt barn.” (HAO, 83.) Mahler
samalla luopuu itsestdédn, yksilollisyydestddn, hidn on vain joku mies, ja Elias vain joku lapsi.

Eliaksen arkussa olleista legoista tulee jélleen mieleen Mahlerin surun kiteyttdva
legolinna kotona, ja Mahlerin tdytyy hyvidksyd kantamansa lapsi Eliakseksi. Tuttuuden ja

outouden ristiveto on kuitenkin armoton. Elias on Mahlerista jopa eldimellinen tai kasvoiltaan
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ailemmasta poikkeavaa etnisyytta.

Elias vred sig langsamt, liksom somnigt i hans armar och Mabhler sig for sig alla
ganger han burit den lilla kroppen sovande frédn bilen eller soffan till sdngen. I
samma pyjamas.

Men kroppen var nu inte mjuk, varm. Den var hard och kall, styv som
en reptilkropp. Halvvégs till utgdngen vagade han sig pa att titta pa ansiktet igen.

[...] Ogonen var bara ett par jack, skiror och hela ansiktet
sdg...asiatiskt ut. [...] Det fanns inte mycket som paminde om Elias utom det bruna,
lockiga haret som fldktade ner ver breda pannan. (HAO, 83-84.)

Ei ole epdtavanomaista rinnastaa toiseutettuja villethin eldimiin. Toiseutettujen
elaimellistimistd on kaytetty oikeuttamaan heidédn kohtelemistaan vdhempiarvoisina, enemmain
objekteina kuin subjekteina. Té&hdn littyy ajatus eldimellisind pidettyjen ihmisten
epayksilollisyydestd, kyvyttomyydestd luomiseen ja vaihteluun. (Ks. Isaksson & Jokisalo 2018,
147-150.)

Lopulta Mahler tottuu muuttuneeseen ja kalmantuoksuiseen Eliakseen, hyviksyy
hinet tyttirenpojakseen ja hyvidksyy my0Os tekonsa, jonka tdysjarkisyys oli hédntd aiemmin
epailyttianyt.

Han kénde inte lukten lingre. Virlden luktade sé har.

Han holl Elias tryckt mot sitt brost, sdg upp mot manen. Gul och
vianlig blickade den ner mot honom, sag gillande pa allt han gjorde. Mahler nickade,
blundade, strok over Elias har. (HAO, 84.)

Mahlerin tytdr ja Eliaksen &iti Anna puolestaan on epdvarmempi, hyviksydko
haudasta nostettu pikkumuumio pojakseen vai ei. Oikeastaan Anna kamppailee sen kanssa,
uskaltaako hdn antaa vallan toivolle siitd, ettd voisi saada vield kokonaisen Eliaksen takaisin,
tdysissé sielun voimin. Tdma kdy romaanissa ilmi parissakin kohdassa.

Hon [Anna] skulle ta hand om honom [Elias]. Hon skulle gora vad hon kunde. Men
hon ténkte inte for ett dgonblick tro att hon kunde fa sin pojke tillbaka, tinkte inte
forestalla sig att ndgonstans inne 1 den dér lilla mumiens kropp fanns hennes pojke
begravd och kdmpade for att ta sig ut. Da skulle hon ga sonder pa riktigt. D4 skulle
det gora for ont. (HAO, 163.)

Han [Mahler] strok henne [Anna] 6ver haret och viskade: ”Det kommer bli bra...
det kommer bli bra... titta bara vad som har hédnt idag.” Hon pressade sitt huvud
emot honom, han sa: ”’Vi maste hoppas.”

Anna nickade mot hans mage.

”Det édr det jag gor. Och det dr det som gor s& forbannat javla ont.”
(HAO, 178.)
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Ajatus ja toive siitd, ettd asiat voisivat olla paremmin, tuo korostuneesti nikyviin sen, ettd
nykytilanne ei ole tyydyttdvd. Tie entisenlaiseen, kuolemasta parantuneeseen, Eliakseen on
todella pitkd ja vaikea, ehkd jopa mahdoton. On helpompi ajatella Eliaksen kuolleen, olevan
pysyvisti poissa. Anna myds ajattelee Eliasta enemmin tdmin persoonan kautta, Mahlerille
riittdd pelkka fyysinen, entisenlainen ja eldvéin ndkodinen Elias. Téssékin suhteessa romaani tuntuu
kysyvian, mité lopulta on ihminen.

Elvyn ensireaktio on hékeltyminen, kun hédnen kuollut miehensd ilmestyy oven
taakse hautausasussaan. Hin on kompastua kenkdhyllyyn perdidntyessddn ovelta. Hian ajattelee
tulleensa petetyksi, kun Toren kynsid ei olekaan leikattu. Sen mydtd hdn péddsee enemmin
tilanteen tasalle.

Dom har fuskat. Dom har inte klippt hans naglar.

For det var inte skrick eller fasa hon kdnde nér hon sig pa sin make,
dod tre ér efter rubinbrollopet, nu dterkommen. Nej. Bara forvaning och...matthet.
Dirfor tog hon ett steg fram emot honom och sa:

”Vad gor du har?” (HAO, 65.)

Elvyn erikoinen, torjuva reaktio voimattomuden tunteineen avautuu seuraavan kappaleen kautta.
”Dér fanns 6gon, men ingen blick. Elvy var van, hade haft den icke-blicken riktad mot sig under
tre ar. Bara att den nu var dnnu mer stel, livlos.” (HAO, 65.) Elvylle Tore ei ole merkittavéasti
erilainen kuin ennen kuolemaansa. Jos Tore oli jo viimeisind elinvuosinaan raskasta ja ilotonta
seuraa, niin jiykempi ja elottomampi Tore tuskin on sen helpompi ja kevyempi seuralainen. Elvy
ei halua palata takaisin tilanteeseen, josta luuli Toren kuoleman myo6td péédsseensa.

Elvyn spontaani ratkaisu tilanteeseen on alkaa dehumanisoida ndkeméénsd ithmista,
joka on tuttu, mutta kuitenkin vieras.

Det dr inte Tore. Det dir en docka.
Dockan tog négra steg framat, kom in i huset. Elvy formadde inte goéra

nagot for att hindra den. Hon var inte rddd, men hon hade ingen aning om vad hon
skulle ta sig till. (HAO, 65.)

Tdmé ratkaisu kuitenkin aiheuttaa vain lisdd neuvottomuutta, ja Elvyn on myonnettiva, ettd
kyseessd on kuitenkin Tore, ihminen eikd nukke. Sekin toki on mahdotonta, silld Elvy itse oli
16ytanyt Toren kuolleena ja saanut my0s ladketieteen ammattilaisten todistuksen asiasta. Tdssd

kohtaa Elvyn mieleen tulee ensimmadistd kertaa selittdd tilanne kristillisen mytologian kautta,
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lihan ylésnousemuksena.®

Toren toiminta muistuttaa eldvidn ihmisen toimintaa. Han pyrkii vikisin huoneeseen,
jossa Flora on nukkumassa, miki tuo Elvylle konkreettisen muistuman Floran didin lapsuudesta
ja Toren silloisesta humalaisesta kiytoksesta.

Elvy forsokte fixera hans 6gon, nagla honom pa plats som hon gjort fyrtio ar
tidigare. F& honom att stanna, bli talbar. Men det var som att forsdka sétta ett
haftstift i ett bowlingklot; hennes blick halkade, kunde inte tringa igenom och forst
nu blev hon rddd. (HAO, 66.)

Kohta kertoo paitsi Elvyn ja Toren eripuraisesta menneisyydestd, myos siitd, ettd Elvy alkaa
peldtd vasta kun tajuaa, ettei kykene tavoittamaan ja kontrolloimaan henkiinherdnnyttd Torea
sitdkddn vdhad kuin ennen. Toren toiseus on ylitsepadsematontd. Hetkistdi myohemmin Elvy on jo
tyytyvéinen, ettei voikaan saada yhteyttid Toreen.

Men Tore reagerade inte. Elvy slappnade av. Hon ville alls inte att han skulle vinda
sig om, gora nagot eller -

Gud hjdlpe

- sdga nagot. (HAO, 68.)

Elvy ei ikddn kuin haluakaan, ettd tuo toiseus olisi ylitettdvissd tai ettd sen yli voisi
kommunikoida. Sen jélkeen hén eristdd Toren huoneeseensa raahaamalla nojatuolin oven eteen.
Alzheimerin tautia poteneen Toren olemus ja Kkiyttdytyminen eivit ole
merkittdvasti erilaisia viimeisind vuosina ennen kuolemaa ja henkiinherddmisen jélkeen.
Alzheimerin tautia potevia rinnastetaan eldviin kuolleisiin my0s tieteellisessd ja populaarissa
kirjallisuudessa taudista. Sen myo6td Alzheimerin taudin potilaat kidrsivdt inhoon ja kauhuun
perustuvasta dehumanisaatiosta. (Behuniak 2011.) Romaanin voi ajatella toisaalta tuovan
ndkyviin tdminkin ithmisryhméin toiseutetun aseman, mutta toisaalta vahvistavan mielikuvaa
Alzheimerin taudin potilaista eldvien kuolleiden kaltaisina tuomalla niin korostetusti nakyviin
Toren samankaltaisuuden eldvénd ja kuolleena. Tutkija Outi Hakola nikee 2000-luvulla tehtyjen
zombiekauhuelokuvien kisittelevin symbolisella tasolla rappeuttavien ja etenevien tautien kuten

muistisairauksien pelkoa. Tehokkuudestaan huolimatta zombie-metafora rappeuttavista

8 Kristillisessd mytologiassa tilli tarkoitetaan kuolemassa hajonneen ihmisruumiin ennalleen palaamista ja
jalleenyhdistymisté sielun kanssa iankaikkiseen eliméén. Voidaan ajatella, ettd zombimyytti on populaari versio
ylosnousemuksesta.
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muistisairauksista on hinestd ongelmallinen kauhun traditiossa, silli asema hirviona
epdinhimillistdd ja houkuttelee pitdmidn muistisairauksista kirsivid epdsympaattisina. (Hakola
2019, 91, 107-108.) Tdma on ndhtivissd myos tutkimuskohteessani my0ds sen kautta, etti eldva
Tore esitetdén vain Elvyn ndkokulmasta, johon liittyy my0s pitké ja vaikea aviohistoria. Toisaalta
tdssd nimenomaisessa romaanissa eldvadt tekevidt lopulta hirviomédisempid tekoja kuin
henkiinherinneet, jotka vaikuttavat ennen kaikkea syyntakeettomilta uhreilta.

Henkiinherdnneen Toren toiminta muistuttaa eldvdn ihmisen toimintaa myos niiltd
osin, ettd huoneessaan hidn menee tyOpOytinsd &ddreen, kisittelee papereitaan ja nostaa niitd
silmiensd eteen kuin luettavaksi. Elvy tulkitsee, ettd hdn on eldvinddn. Hén et siis voi pitdd Toren
eldamdd aitona tai oikeana eldméni. Se ei ole samanlaista elaméd kuin Elvyn ja Floran eldmi, ja
romaanissakin se on sivuroolissa, taustalla. Sekin on kuitenkin liikaa Elvylle. ”"Medan Elvy satt
dar och brottades med problemet, vixte ett stort agg fram mot Tore, som skapat det. Hade hon
inte gjort nog?” (HAO, 69.) Tore aiheuttaa Elvylle ongelman pelkéstdin silld, ettd eldd tai on
eldvinddn. Elvystd ongelma ei ole siis omissa peloissa, keskindisessd historiassa tai omassa
suhtautumisessa muuttuneeseen tilanteeseen, vaan siind toisessa, joka vain yrittdd eldd, omalla
tavallaan. Elvy on kuvitellut tehneensa tarpeeksi ja voivansa vain unohtaa Toren. Tdma tavallaan
tietoinen vilinpitiméttomyys Toresta onkin se asennoituminen, johon Elvy lopulta péddtyy. Han
jarkeilee luvanneensa olla Toren rinnalla kunnes kuolema heiddt erottaa, mutta
kuolemanjilkeisestd ajasta hén ei ollut luvannut mitdén. Néin ollen hén ei ollut endd vastuussa
Toresta kuoleman jilkeen. Elvy tiedostaa perustelunsa olevan vain teologista saivartelua
(spetsfundighet), mutta pitaa sitd riittdvind vapauttamaan itsensé vastuusta.

Floran ensikohtaaminen henkiinherdnneiden kanssa tapahtuu samassa tilanteessa
kuin Elvynkin. Flora luonnollisesti jarkyttyy ja kauhistuu, ja Elvyn tdytyy pitkén aikaa rauhoitella
tyttod. He toteavat yhdessi tilanteen epitavallisuuden ja mahdottomuuden.

Flora yrittdd kisitelld tapahtunutta mediakertomustensa kautta. ”Flora 6ppnade och
sl6t munnen, gjorde halvhjdrtade gester mot soffbordet, mot sovrummet. Elvy tittade efter och
sdg vad hon menade. Pa softbordet lag fodralet till Floras tevespel, Resident Evil.” (HAO, 67.)
Flora siis osoittaa tilanteen samankaltaisuutta videopelin maailman kanssa, jossa kuolleet
herddvat henkiin. Aiemmin kerrotun perusteella pelissd kuolema ja kuolleiden herdédminen

henkiin ovat viihteen ja jinnityksen vilineitd. Sen maailmassa eldmai ei ole ainutkertainen, vaan
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zombiet ja muut vastustajat vyoryvét pédlle persoonattomina ja ndkoékulmahenkilén elima on
tallennettavissa ja ladattavissa. Kuollessa eldimé ei pddty, vaan jatkuu niin, ettd joutuu hieman
pelaamaan aikaisempaa uudestaan ja kohtaamaan jo voitettuja vastustajia. Pelin zombieista
paidsee lopullisesti eroon sytyttimélld ne tuleen. Ndin ne eivét voi endd uudestaan herdtd henkiin
ja kdyda ndakokulmahenkilon kimppuun.

Toisaalta kohta ikdén kuin tuo ilmi romaanin eldvien kuolleiden poikkeavuuden
tyypillisistd tavoista késitelld eldvid kuolleita populaarikulttuurissa. Hanteringen av odéda -
romaanissa eldvit kuolleet eivdt kdy verenhimoisesti eldvien kimppuun, vaan ennemminkin
yrittavét jatkaa tavallista eldmédénsd. Niistd ei romaanin alun perusteella ole uhkaa eléville.
Ennemminkin eldvét suhtautuvat pelokkaasti eldviin kuolleisiin.

Hieman myohemmin Flora tavallaan itsekin tunnistaa eron videopelin maailmaan,
silld hén esittdd videopelin zombieta ja tuo nédkyviin sen, ettei Tore ole sellainen eldvé kuollut.
Kohta paljastaa, ettd Flora ymmartdd eron populaarikulttuurin viihteellisen kuolemankaésityksen
ja todellisuuden vililld. Samalla se on Floran yritys asettaa tilanne mittasuhteisiin huumorin
avulla. Yritys on ilmeisen onnistunut, sen jilkeen Flora pystyy késittelemddn tilannetta
analyyttisemmin kuin aiemmin ja my0s analyyttisemmin kuin isoditinsa.

Elvy ja Flora paityvét yhdessd ratkaisuun, joka on antaa Tore jonkun muun, tdssi
tapauksessa viranomaisten, huoleksi. He soittavat ambulanssin. Tore on heille ennen kaikkea
ladketieteellinen ongelma. Floran ja Elvyn suhtautumisesta Toren henkiinherddmiseen kertoo
sekin, ettd toisin kuin David ja Mabhler, he eivit ole endi tuon ensitapaamisen jélkeen tekemisissa
henkiinherdnneen ldhiomaisensa kanssa, vaikka Flora yrittddkin pddstd tapaamaan hanta.

Populaarikulttuuri vaikuttaa moninkin tavoin romaanin henkildiden suhtautumiseen
henkiinherdnneisiin. Floran pikkuveli Viktor ja hénen kaverinsa pelkddvét henkiinherdnneitd,
koska rinnastavat ndmd zombieihin. *’Jag var jitterddd nidr jag gick frdn skolan’, sa Martin.
"Trodde liksom att alla var sana dar zombiesar.”” (HAO, 170.) He olivat koettaneet tyydyttda
henkiinherdnneitd kohtaan tuntemaansa uteliaisuutta katsomalla luvatta Floran hyllysti
ottamaansa Day of the Dead -zombiekauhuelokuvaa. Poikien pelokkaassa uteliaisuudessa nakyy
erityisen hyvin toiseutta kohtaan tunnettu ristiriitainen suhtautuminen, samanaikainen torjunta ja
kiinnostus. Elokuva on rakentanut pojille mielikuvaa eldvistd kuolleista jonakin inhottavana,

pelottavana ja uhkaavana. ”’[Flora] kidnde det barnsliga dcklet, rddslan som sipprade ut ur deras
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kroppar. Filmen hade gjort intryck, avtryck.” (HAO, 170.) Kuten todettua, tuo zombiekauhun
lajityypillisiin konventioihin kuuluva mielikuva ei vastaa romaanin maailmassa todellisuutta.

Samassa kohdassa esitetddan myds Floran aavisteluja siitd, mitd Viktor ajattelee
isoisdnsd kuolemasta. ’Viktor hade varit vildigt ledsen 6ver deras morfars dod, men Flora hade
anat att det mindre var sjidlva personen han sorjde dn doden som sédan; det faktum att doden
faktiskt innebdr att minniskor forsvinner. Att alla skall forsvinna.” (HAO, 170.) Viktor ei
varmaankaan ole juuri saanut muodostettua suhdetta Alzheimerin taudista kérsineeseen
1soisddnsd, vaan hinelle isoisdn kuolema on merkinnyt ensimmadisid kohtaamisia sen tosiasian
kanssa, ettd kaikki lopulta katoaa peruuttamattomasti eikd mikéén jatku ikuisesti.

Toisaalta Flora itsekin tuntuu kamppailevan saman katoavaisuuden ongelman
kanssa. Lahdettyddn Viktorin ja timén ystdvén luota olohuoneesta Flora lukee huoneessaan Evan
kirjoittamaa lastenkirjaa. Floran on kirjan luettuaan helpompi pééstd kiinni omaan suruunsa
kuoleman edessd. ”Nér hon lést 1 boken en stund borjade hon grata. For att det inte skulle komma
ndgon mer bok om Bruno Bédver. For att han dott tillsammans med sin skapare. For att
Vattenmannen slutligen fétt tag 1 honom.” (HAO, 172.) Kenties on helpompi surra fiktiivisen
pienen majavan kuolevaisuutta ja kuolemaa kuin suoda tuota myoétituntoa omalle itselleen ja
lahisukulaisilleen katoavaisuuden edessd. Lastenkirjojen majava sdilyttdd viattomuutensa ja

puhtautensa, todellisen eldmdn ihmiset tunnemme liian hyvin hyvine ja huonoine puolineen.

2.3. Kuoleman personifikaatiot ja henkilohahmojen uusi suhde kuolemaan

Tassd alaluvussa késittelen sitd, mitd romaanin henkilohahmojen kohtaamat erilaiset kuoleman
personifikaatiot kertovat heiddn késityksistddn kuolemasta. Niitd personifikaatioita ndhddén ja
késitellddn pddosin romaanin loppupuolella. Siitd on luonteva siirtyd analysoimaan sitd, miten
henkilohahmot lopuksi suhtautuvat kuolemaan, henkiin herdnneisiin ldhiomaisiinsa sekd heiddn

menettdmiseensd uudestaan ja ilmeisen lopullisesti romaanin viimeisissd luvuissa.
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2.3.1. Kalastajan monet kasvot - kuoleman personifikaatiot romaanissa

Kun henkiinherdnnyt Tore haetaan ambulanssilla kotoa, Elvy nikee ambulanssin takana
véildhdykseltd pitkdn ja hoikan tumman naisen, jolla on jotain ohutta metallista torrottiméassi
sormissaan. Elvy ndkee saman hahmon myds nukahdettuaan television eteen Matteuksen
evankeliumin lukemisen jélkeen. Naisella on tummansininen huntu mustilla hiuksilla, hdnesté
virtaa valoa ja silmistd ndkyy lapsensa menehtymisen néhneen suru. Elvy tunnistaa naisen Neitsyt
Mariaksi. Hahmo sanoo Elvylle "Dom maste komma till mig. Deras enda raddning &r att komma
till mig. Du maste fa dom att forsta.” (HAO, 159.) Kuolleiden henkiinherdédmistd lopunaikojen
merkkind pitdvd Elvy tulkitsee sanat késkyksi kddnnyttdd eldvdt hakemaan pelastusta
kristinuskosta.

Elvyn ilmestyksessd Marian késien metallit tarkentuvat pieniksi ja ohuiksi
nauloiksi, kuin ongenkoukuiksi. Elvy ei ymmaérrd niiden merkitystd, mutta pdattdd olla
valittdméttd siitd. Myohemmin hén pystyy vélittimédin nikeminsid ilmestyksen telepaattisesti
Floralle, ja aikanaan Flora oivaltaa omien kokemustensa pohjalta ilmestyksen naisen
tarkoittaneen kuolleita eikéd eldvii.

Elvy tavallaan siis ei ymmaérrd katsovansa Kuolemaa. Sitd voisi tulkita niin, ettei
Elvylla ole tarkkaa kisitystd siitd, mitd kuolema hinelle merkitsee. Siind korostuu kylld suuri
menetys ja muutenkin Elvyn hahmoa madrittava kristillisyys, mutta kisitys ei ole yhtd spesifi
kuin Floralla.

Elvyn lailla epamdirdinen on myds Annan késitys kuolemasta. Hin nédkee vain
pimedn mohkileen, kun Kuolema tulee hakemaan Eliasta. Voisi ajatella, ettd hdnelle kuolema on
vain ennen kaikkea muodoton surun mohkile.

Flora nédkee kuoleman ensi kerran Hedenin leirilla.

Hon sdg sig sjélv rora sig bort ifran henne.

Flickan som gick 6ver garden hade en exakt likadan, alltfér stor
kostym som hon sjélv. En likadan ryggsdck, samma spretiga, roda har. Det enda
som skilde var skorna. Flickan bar hennes favoritskor, gympaskorna som var
trasiga, men som pa henne var hela. (HAO, 263.)

Kaksoisolento on jonkinlainen ideaalimind: kuin Flora, mutta ehjissd kengissd. Varmemman

ymmaérryksen Floran kuolemakasityksestd saa, kun ottaa sen rinnalle Peterin késityksen.
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Flora kertoo nikemaistdéin poikaystidvalleen Peterille ja ldhettdd tdlle telepaattisesti
Kuoleman pitdmii vinkunaa. Peter tunnistaa my0s nédhneensd saman ilmestyksen, mutta han niki
sen sutena. Tille on myos selitys, joka selvidé Peterin telepaattisesti ldhettaiméstid mielikuvasta.

Cyklar vinglande pd en grusvdg, mellan granar. En krok i vigen och ddr stdar en
varg mitt framfor mig. Fem meter bort. Gula ogon, gra pdls, stor. Mycket stérre dn
jag. Mina hdnder som kramar runt styret, skriket som inte kan komma ur munnen,
jag dr for rddd. Den stdr stilla, jag vet att jag ska do. Vilken sekund som helst, den
tar tvd sprang och dr over mig. Men den tittar pd mig en stund, gdr sedan in i
skogen. (HAO, 297.)

Lapsena kohdattu susi on Peterin voimakkain kokemus oman kuoleman ldheisyydestd. Susi
merkitsee Peterille kuolemaa ja Peter tuntee ennen kaikkea halvaannuttavaa kauhua sitd kohtaan.

For mig dr doden en varg, tinkte Peter och Flora fick bekriftat att ndgot hon bara
trott var en lek med tanken i sjdlva verket var hennes djupt héllna uppfattning:
Ddden var hon sjélv.

Bland méinga mojliga uppfattningar om vad Déden kan vara, om man
sOker forestalla sig den som en gestalt — Liemannen, Korkarlen, ett grinande skelett
eller en gammal negerkvinna — hade Flora fastnat for bilden av Ddden som en
tvillingsyster. Tanken hade uppstatt ett par ar tidigare nir hon stdende med ett tént
ljus framfor spegeln hade forsokt akalla Svarta Damen, men allt hon sett var sig
sjalv. (HAO, 297-298.)

Flora ei saa sovitettua mytologisia kuoleman personifikaatioita omiin késityksiinsd, vaan nikee
kuolemassa ainoastaan oman kuvansa. Hdn ei nde kuolemassa niinkdin vaaraa ja torjuttavaa
kuten Peter, vaan tuttuutta. Tuttuus korostuu, kun Flora kohtaa kuoleman uudelleen Hedenissa.

Samtidigt som téndstickan landade lyfte Doden sitt huvud och sag Flora i 6gonen.
De var exakta kopior av varandra. Det fanns inget olycksbaddande eller svart i
hennes 6gon, det var bara Floras 6gon. En sekund hann de se in i varandra, dela
varandras hemligheter innan bensinen explosionsantdnde [--]. (HAO, 306.)

Evan kirjoittamissa lastenkirjoissa kuolemaa personifioi Vattenmannen, Vedenmies.
Evan isd Sture tulkitsee, ettd kyseessdé on sama hahmo kuin Kalastaja (Fiskare), josta
henkiinherdnnyt Eva on pelokkaana puhunut tutkijoille. Isd kertoo, ettd Eva oli lapsena vihélla
hukkua ja elvytyksen jédlkeen hédn oli kertonut ja piirtdnyt hahmosta, joka oli ollut pinnan alla
hénen kanssaan. Piirroksessa hahmolla on sormien péissd koukut, joilla se on Evan mukaan
yrittdnyt vangita hénet.

Sen perusteella, mitd Evan Kkirjoittamista kirjoista ja Kalastajasta kerrotaan,

Vedenmies on peitelty tapa kasitelld arkielaméssé torjuttua kuolemaa ja samalla tuoda se lapsille
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sopivampaan muotoon. ’Sture bldddrade fram en sida av Bruno Bdver hittar hem, och pekade pa
bilden dér Bruno #ntligen hittat platsen dér han ska bygga sin hydda, men finner att
Vattenmannen ocksa bor i sjon.” (HAO, 289.) "Nagot rorde sig i sjon under hans fotter. Langt dir
nere sdg han Vattenmannen glida runt tornets palar. Bruno drog upp fotterna och blundade.”
(HAO, 215.) Vesi, jota yleensi pidetdin eldmin antajana, on tdssd Kuoleman asuinpaikka. Koska
vesi on erityisesti majavahahmon arkiympéristd, ymmarretddn kuolemakin téssi osaksi arkista
eldmismaailmaa, joskin sen pinnanalaiseksi osaksi.

Myods Evan lapsuuden piirrokset kertovat jonkinlaisesta kuoleman ja
kuolevaisuuden hyviaksynnisti.

Over flickfigurens ansikte var mélat en mun som var s glad att det inte riktigt
stimde med den géngse barnschablonen om hur ménniskor skall ritas. Leendet
tackte halva ansiktet. Det var ett lyckligt barn.

Inte latt att forstd, med tanke pd figuren som befann sig strax intill
henne. Vattenmannen, Fiskaren. Den var minst tre ganger sd stor som hon. Den
hade inget ansikte, bara en tom oval dér ansiktet borde vara. (HAO, 291.)

Aiemmin Evan sanotaan kertoneen, etti hdnestd tuntui vedessd kuin Vedenmies olisi tullut
noutamaan héintd. Kuoleman ldheisyys ei siis Evan kokemuksessa ollut pelottavasta
vaikutelmastaan huolimatta kielteinen vaan ennemminkin onnellisuutta tuottava kokemus.
Toisaalta henkiinherdttyddn Eva ei kuitenkaan haluaisi joutua Kalastajan saaliiksi, vaan
ennemminkin pelkdd titd ja haluaisi jatkaa elamdinsd. Evan eldméntilanne on tietysti erilainen
aikuisena kuin lapsena, ja sen myotd kuolemasta ja eldmdn menettdmisestd on tullut jotain
torjuttavampaa.

Oman tulkintani kanssa samansuuntaisesti Vedenmiehen hahmoa tulkitsee
romaanin maailman sisdlld myos Flora.

Vad hon uppskattat, och fortfarande uppskattade, var det raka forhallandet till
sorgen, doden. I Mumin-bdckerna hette den Marran, i Bruno-bockerna var det
Vattenmannen som l4g som ett stindigt ndrvarande hot nere i forsen. Han var
drunkningen, han var kraften som skoéljde bort Brunos hus, forstéraren. (HAO, 171—
172.)

Flora arvostaa, ettei Evan kirjoissa kuolemaa ja surua peitelld ja piiloteta lasten maailmasta.
Vedenmiehen hahmo edustaa hénelle hukkumista ja tuhoutumista. Tédssd hyvinkin suoraan talo
symboloi ihmistd — tai tdssd tapauksessa majavaa — itseddn. Talon tuhoutuminen merkitsee

kuolemaa.
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Kohtauksessa, jossa David ja Sture 10ytidvit Evan lapsuuden piirustukset, vihjataan
ajatukseen siitd, ettd kuolema olemme me itse. Piirrosten joukossa on valokuva Evasta saaliksi
saamansa hauen kanssa, siis kalastajana. Tavallaan siis Eva on kuoleman kaksoisolento, kuten
Florakin. Kuolema on ehkéd juuri siksi niin torjuttava, ettd se on pohjimmiltaan meissé
itsessdimme, eldmin vadjaamiton padttyminen, jota kukaan ei toiveistaan huolimatta voi torjua.
Me olemme oma kuolemamme.

Kuolemaa personifioi romaanin henkildille heiddn oman kuolemansa todennikdisin
atheuttaja. Evalle se on hukkuminen, Vedenmiehen saaliiksi joutuminen. Peter on ollut lapsena
joutua suden suuhun, Floran itsetuhoisuus puolestaan tekee hénestd itsestddn oman
todenndkoisimmén kuolinsyynsd. Annan ja Elvyn kohdalla yhteys ei ole ehkd aivan yhta selvi,
mutta voidaan ajatella, ettd suru, joka on alussa saattanut Annan toistaitoiseen tilaan on ollut

lahelld viedd hineltd hengen ja Elvylle puolestaan kuolema olisi sielun padsemistd Jumalan luo.

2.3.2. Henkilohahmojen uusi suhde kuolemaan

Anna on romaanin henkilohahmoista ensimmaéinen, jonka muuttunut suhde kuolemaan kéiy
romaanissa selkedsti ilmi. Muutos Annan suhtautumisessa on ehkd hienovarainen, mutta
merkittava.

Jo ensitapaamisellaan henkiinherdnneen poikansa kanssa Anna oli tajunnut, ettei
pelkkd eldva ruumis enédéd ole Elias. Han sanoo isédlleen ”’Men Elias dr borta. Han finns 1 véra
minnen. Dér ska han vara. Ingen annanstans.”” (HAO, 131.)

Jaatyaan hetkeksi kaksin henkiinherdnneen Eliaksen kanssa Labbskiretin saarelle,
johon Mahler perheineen on paennut viranomaisia, Anna tuntee mielialansa keventyneen.

Hon héngde tvitt och nynnade schlagers, vilket hon aldrig skulle ha gjort for en
vecka sedan. Varfor?

Darfor att hon nu visste att doden inte ar allt.

Alla de ganger hon gitt ner till Récksta och suttit vid graven, legat pa
graven, viskat till graven. Hon hade da vetat att hans kropp fanns didr nere men
samtidigt vetat att han inte kunde hora henne, att ingenting av honom egentligen
fanns kvar. Att Elias bara varit summan av gungor, nektariner, lego, leenden,
tjurighet och “Mamma pussa mig godnatt en gdng till”. Nir detta var borta fanns
bara minnen kvar.

Hon hade haft fel. Helt fel, och det var anledningen till att hon
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nynnade schlagers. Elias var dod. Elias var inte borta. (HAO, 280-281.)

Eliaksen eldvdn ruumiin seurassa oleminen on saanut Annan ymmértdmiin, ettd Elias on
kuoltuaankin enemmin l4snd kuin vain muistoina. Anna tuntuu ajattelevan, ettei hanen ole pakko
taysin paistid irti Eliaksesta, Eliaksen sielu on olemassa ja sdilyy Annan mukana pojan fyysisen
kuoleman jdlkeenkin.

Gustav Mahler puolestaan ei ole vield lopussakaan valmis muuttamaan
suhtautumistaan. Anna ehdottaa, ettd he antaisivat Eliaksen menné, mutta Mahler ei suostu edes
harkitsemaan ehdotusta.

”Vi maste lata Elias...gd.”

”Vad siager du for nat? Ga vart da?”

”Ga...bort.”
”Tyst nu sa ska jag...” (HAO, 313.)

Merestd Labbskéretille noussut henkiinherdnnyt uhkaa perheen rauhaa, mutta
Mahler ei halua soittaa hitinumeroon vaan yrittdd poistaa ongelman itse. Kyvyttomyys pééstda
irti Eliaksesta ja hyvdksyd muutosta sekd erilaisuuteen kohdistuva kammo koituu lopulta
Mabhlerin kohtaloksi.

Acklet var s4 starkt att det enda som blossade i hans huvud var en avsky bortom allt
fornuft, ett kommando att avldgsna, ta bort, utplana den hér styggelsen fran jordens
yta.

Doda den...doda den... (HAO, 317.)

Henkiinherdannyt alkaa heijastaa tdtd vihaa takaisin Mahleriin ja kdy hdnen kimppuunsa. Myos
Anna ymmartid syy-seuraussuhteen isdnsd mielen tdyttdneen inhon ja tdman kuoleman vélilla.

Egentligen visste hon det. Varelsen hade bara statt ute pa klippan och tittat pa dem
sa ldnge hon satt 1 sdngen utan att gora nigot, utan att tdnka nagot. Det var nir hon
gétt fram till fonstret och skrikit at den att ge sig ivdg, skickat hat och avsky emot
den som den hade krossat fonstret. Det var hennes skrick som drivit den till att
forsoka ta sig in fran borjan.

Nér hennes pappa borjade sinda hat emot varelsen, emot bilden av en
al 1 en brostkorg, hade hon forsokt sinda samma sak som Elias nu gjorde: Tdnk
sndllt, men hon nadde inte fram, och nu var det for sent.

Svart att tdnka vénligt ndr ndgot just dodat ens pappa. (HAO, 318.)

Tapahtuneen myotd Annalle tulee kisiteltivdksi my0s isdnsd kuolema. Se tuntuu
Annasta 1dhinnd menetykseltd aikaisempien menetysten jatkoksi. ”Allt togs ifrén henne, bit for

bit, person for person.” (HAO, 318.) Isdn kuoleman késittelyn pintapuolisuus johtuu paitsi heiddn
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tulehtuneista véleistdin, mutta myds siitd, ettd Anna joutuu samalla pakenemaan isdnsi kuoleman
aiheuttanutta henkiinherénnytti. Anna joutuu hyrdilemiin mielessdin kevyttd lastenlaulua ja
valitsemaan reittinsd niin, ettei nde isdnsd ruumista, jotta vilttyisi kuoleman heréttdmiltd vihan
tunteilta, jotka henkiinherdnnyt sitten heijastaisi takaisin. Annan tiytyy siis varoa katkeroitumasta
valttddkseen isdnsd kohtalon. Mahleriahan ei varsinaisesti tapeta, vaan héin liukastuu oman
inhonsa aiheuttamaan oksennukseen ja ly6 piénsa kivikkoon. Siind mielessd Mahlerin oma pelko,
inho ja hinen tuntemansa vastenmielisyys hyvin konkreettisesti aiheuttavat hinen kuolemansa.

Floran suhde kuolemaan syvenee entisestdén sen kautta, mitd hin kokee Hedenin
leirissdé. Hén ndkee poikajoukon polttavan henkiinherdnneitd eldvéltdi ja nédiden
henkiinherdnneiden sielujen nousevan toukkina ruumiista ylos. Katsoessaan omaa
kaksoisolentoaan eli Kuolemaa silmésta silméén, Flora saa tietdd timén salaisuudet. My6hemmin
Flora kuvaa kokemusta eldmdid mullistavaksi: “Flora [--] visste att hon aldrig skulle kunna
atervinda till ett normalt liv efter den dir sekunden inuti Ddden.” (HAO, 331). Kovin
eksplisiittisesti romaanissa ei kerrota, miksi Flora ei voi palata normaaliin eldméin, mutta
ilmeisesti syy liittyy tietoon sielujen kohtalosta kuoleman jilkeen eli kuoleman jélkeisestd
eldmasta.

Kuolema ruumiintoimintojen lakkaamisen mielessd on vélttiméttomyys, jota
kukaan ei voi paeta. Tdma kiy ilmi, kun Flora kdy telepaattista keskustelua Evan kanssa.

Kroppen vred sig i hennes grepp, och det som var Eva i Eva svarade:

Nej. Jag vill leva.

Du kommer inte att leva. Porten dr stingd. Det finns tvad vdgar ut.

Flora sidnde de tva bilderna av sjilar som limnade kottets fangelse. De
som hdmtades, och de som forsvann. Orden var inte hennes egna, de bara
formedlades genom henne. (HAO, 324.)

Henkiinherdnneiden tdytyy hyvéksyé se, etteivit he voi palata endi kotiin, jatkaa eliméansi, vaan
heidén tdytyy antaa sielunsa siirtyd tuonpuoleiseen kuoleman mukana. Muuten sielu katoaa. Evan
sielu ldhtee hyvisteleméddn Davidia ja hidnen ruumiinsa lysdhtdd Floran jalkoihin. Kokemukset
leirilld saavat Floran muuttamaan mielipidettdan.

Flora hade éndrat &sikt.

Det naturliga &r att kroppen behdver en sjdl for att alls kunna sta upp.
Mirkligare ér att sjélen behdver en kropp. Vad som aterstod hédr av Eva var nigot
som gick att branna upp, grava ner som vad skrép som helst. (HAO, 328.)
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Katkelma ei antaudu analysoitavaksi aivan helposti. Osa ongelmallisuudesta tulee kenties siiti,
ettd minusta olisi luontevampaa ajatella sielun tarvitsevan ruumista kuin toisinpéin. Tulkitsen,
ettd Floran oivallus on kuitenkin pohjimmiltaan, ettd ruumis on tilapdinen, mutta sielu
pysyvampi. Henkiset arvet saattavat usein olla fyysisid arpia hitaampia parantumaan. Kuolemassa
sielu erkanee ruumiista, jonka jdlkeen sieluttomasta ruumiista tulee kdytdnnollisesti katsoen
roskaa, joka poltetaan tai haudataan maahan.

Kaiken kaikkiaan Floran suhde syvenee siis kuoleman kuvastolla ja gotiikalla
flirttailusta ymmarrykseen kuoleman jélkeisistd tapahtumista ja kuoleman merkityksestd. Hanen
aiempi, hieman romantisoiva suhtautumisensa on oikeastaan vain yksi tapa torjua kuoleman
realiteetit niiden ylevoittdmiselld.

Laheisten kuolema saa romaanin henkil6t kisittelemidin myos omaa kuolemaansa ja
sitd, mitd he jattavit jilkeensd. Suoraan tétd kisittelevit David ja Evan isd, Sture, puhuessaan
Sturen Evalle aikoinaan tekemistd puunukeista. Sture kysyy Davidilta, tietddko tdmd miksi hdn
teki nuket ja vastaa sitten omaan kysymykseensa.

”Om jag dog. Det var ju inte helt ofarligt, det dir jobbet. Sa jag tinkte vil att om...
att hon skulle ha nét kvar.” Han suckade. ”Men det var ju inte jag som dog.”

Det sista 1dt som ett beklagande. Evas mamma hade dott i cancer sex
ar tidigare, och Sture ansag att det var fel, att han var den mindre vérdefulla
ménniskan. Det skulle varit han.

Sture kastade en blick pa dockorna.

”Jag vet inte. Tankte vél att...ndt som kunde fa henne att minnas.”

David nickade, tinkte pa vad han skulle ldmna efter sig till Magnus.
Hogar med papper. Videokassetter med honom sjélv niar han upptradde. Han hade
aldrig tillverkat ndgot med sina hinder. Ingenting vart att bevara, atminstone.”
(HAO, 237-238.)

Sitaatin alussa tulee nidkyviin Sturen kokema syyllisyys omasta henkiinjddmisestién
laheisen kuoltua. Nuket puolestaan saavat Davidin miettimdin sitd, mitd hidnestd itsestddn jaa
jélkeen, ikdin kuin itsekk&dni toiveena, ettd voisi jotenkin varmistaa, ettd Magnus muistaa hénet.
Kirjoitetuissa vitseissd ja tallennetuissa esityksissd olisi varmasti néhtdvilldi Davidin
persoonallisuutta, mutta David ei usko, ettdi Magnus pitdisi niitd tarpeeksi arvokkaina
sdilytettaviksi. Sture ja David k#dntdvdt huomion kuolleesta ldheisestd henkiin jddneeseen
omaiseen ja omaan kuolemaansa aikanaan. Tavallaan tdmi kd&nnds voidaan ajatella surutyon

askeleeksi, siirtymdnd pois koetusta jirkytyksestd kohti tulevaisuuden véistimattomid
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tapahtumia. Ennen kaikkea siind on toive oman itsen edes osittaisesta sdilymisestd kuoleman
jélkeen, konkreettisena muistoesineend tai tallenteena.

David joutuu kisittelemddn omaa suhdettaan kuolemaan ja puolisonsa
henkiinherdédmiseen my0s sen kautta, ettd hinelle on sovittu stand up -keikka vain muutama
pdiva Evan kuoleman jilkeen. Davidin ja muiden koomikoiden kohtaamisessa korostuu erityisesti
ristiriita siind, ettd Davidille henkiinherdnneet ovat henkilokohtainen tragedia ja koomikoille vain
yksi ajankohtainen vitsinathe muiden joukossa. Ymparistossd, jossa kaiken tiytyy olla hauskaa ja
vithdyttdvaa, on huonosti tilaa menetyksen kisittelemiselle.

Detta var inte platsen for allvarliga samtal. Nér det inte kunde skojas blev ingenting
sagt. Var for sig var komikerna naturligtvis normala ménniskor med samma
formaga till sorg och glidje som alla andra, men som kollektiv var det en skdmtsam
skara utan formdga att hantera siddant som inte gick att formulera i one-liners.
(HAO, 307.)

Muodon vuoksi esitetyt osanotot ja hiljaisuuden muuri eristivit Davidin muista.

David kéinde att han var néra att borja grata igen och vinde sig bort fran baren, mot
scenen och drack girigt 1 sig halva glaset. Béttre nu. Nér han fick vara ifred och
ingen behovde latsas att de kunde forsta nagot.

Doden gor oss ensamma for varandra. (HAO, 308.)

David ymmairtdd, ettei hdn sovi vithteen maailmaan, jossa kaikki on vain huumorin ja
ajanvietteen aihetta. Henkiinherdnneet kuuluvat siind samaan etéiseen ja epétodelliseen sarjaan
vitsin aiheita kuin kohdassa mainitut World Trade Centerin terrori-iskut. ”Det var inte verkligt,
man behovde inte ha ndgon respekt. Darfér hade Davids nérvaro varit svar for de andra
komikerna; han gjorde det verkligt. Men i grunde var de omlevande bara detta: ett skimt.” (HAO,
309.)

Lopulta David joutuu my0s padstdmadn irti kuolleesta puolisostaan eli alkaa jélleen
eldd eldmiinsd, Evan kuolemasta huolimatta. Romaanissa tdma irtipddstaiminen on konkretisoitu
siten, ettd David nikee unta Evasta ja heritessd hinen vatsansa pdilld on toukka, jonka David
tunnistaa Evan sieluksi. Kuoleman personifikaatio kuitenkin yrittdd pyydystdd titd toukkaa ja
viedd sen mukanaan tuonpuoleiseen. Hetken David suojelee toukkaa kdmmenissddn, pitdd
konkreettisesti kiinni Evan sielusta.

En vit larv 1ag pd hans mage, hopkurad.
En doft av billig parfym fyllde rummet och han visste, kidnde igen
den. I 6gonvran sdg han en skymt av rosa. Huvudet var last, han kunde inte vrida
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det och titta pé sin egen bild av Déden, kvinnan i snabbkdpet. En hand striacktes in 1
hans synfilt. P& handleden satt kulorta armband, dér fingrarna slutade satt krokar.

Nej! Nej!

Hans hénder flog ut, kupades over larven. Krokarna hejdades, en
decimeter fran hans hand. De fick inte vidrora honom, han var en levande. Larven
vred sig, kittlade mot hans handflata, och genom handflatans hud, in i kottet, vidare
in 1 skelettet tringde en bon:

Slipp mig. (HAO, 326-327.)

Tassd kuolema muistuttaa jélleen Supermarket Lady -veistoksen naista. Voisi ajatella, ettd
kuolema on muuttumassa Davidille jdlleen abstraktimmaksi asiaksi, hdn on pddseméissd yli sen
konkretiasta. David alkaa ymmartaa, ettd hanen tiytyy pédstii irti Evasta. Myos Evan sielu vaatii
tatd toistuvasti kursiivilla esitetyissi ajatuksissa. ”Om du dlskar mig...sldpp mig...” (HAO, 327.)

David paastdd Evan pois, suree pahimman surunsa pois ja kdidntid katseen elaméssa
eteenpdin, uuden onnen mahdollisuuteen. Témi lienee thmisen oman hyvinvoinnin kannalta
vélttiméaton vaihe surutydssa.

Sedan la han sig pa koksgolvet och grit tills tararna tog slut och han var tom.
Virlden var tom igen.

Jag tror.

Nagonstans finns en lycka. Nagon gang. (HAO, 328.)

David kertoo kokemuksestaan Annalle, joka samoin pééstdd Eliaksen 1dhteméaén.

Anna tog emot larven i sin kupade hand, holl den dar ett par sekunder.
Jag tinker pa dig alltid.
Hon ldmnade honom ifran sig. (HAO, 333.)

Sikdli edesmenneet ldhiomaiset eivédt poistu luotamme, ettd he ovat aina ajatuksissamme.
Irtipddstamisen ei siksi tarvitse olla eiké se voikaan olla totaalista luopumista, mutta eloonjééneen

ithmisen itsensd kannalta on lopulta pakko menni eteenpdin.
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3. KUINKA KUOLLEITA KASITELLAAN? — YHTEISKUNNAN REAKTIOT ELAVIIN
KUOLLEISIIN

3.1. Torjuttava toiseus

Tassd alaluvussa analysoin henkiinherdnneitd Hanteringen av ododa -romaanin yhteiskunnan
toisina. Kaésittelen myds sitd, miten romaanissa julkinen sana ja yleinen mielipide ymmartévat
henkiinherdnneet ja heidédn asemansa.

Toiseuteen liittyy my0s henkiinherdnneiden ldheisyydessd ilmenevd kyky lukea
toisten eldvien olentojen ajatuksia. Tdmd on keskeinen osa romaania. Henkiinherdnneet
heijastavat takaisin sitd, mitd eldvit ajattelevat heistd/niistd, olivatpa ajatukset myonteisii,
vihaisia tai vaikka pelokkaita. Kisittelen telepatiaa alaluvussa 3.1.2. kuitenkin vain

pintapuolisesti, niiltd osin kuin se liittyy toiseuden kohtaamiseen.

3.1.1. Toiset “meiddn” yhteisdssa

Alaluvussa 2.2. Kkésittelin romaanin henkilohahmojen ensikohtaamisia henkiinherdnneiden
kanssa. Kuten niistd voi havaita, henkiinherdnneet ovat jo l&dhtokohtaisesti romaanissa jotain
torjuttua ja kammottavaa. Henkiinherdnneitd pidetddn ikddn kuin luonnostaan ulkopuolisena ja
uhkaavana elementtind. Toisin kuin tyypillisessd eldvistd kuolleista kertovassa kauhussa,
kansalaisten romaanissa kokema uhka ei johdu henkiinherdnneiden toiminnasta, vaan uhkaavana
pidetddn sitd, ettd he ylipddtdin ovat olemassa. Romaanin henkildiden ja yhteiskunnallisten
instituutioiden ajattelua avaa romaanissa siteerattu katkelma aatehistorioitsija Sven-Eric
Liedmanin teoksesta Att se sig sjdlv i andra:

Solidaritet riktas alltid mot “en av oss”, och “oss” kan inte betyda alla
ménniskor...”V1” forutsitter ndmligen ndgon som utesluts, ndgon som tillhor de
andra, och dessa andra kan inte vara djur eller maskiner utan maste vara manniskor.
(HAO, 207.)

Sitaatti kuvaa yhteisdjen ja yhteiskuntien muodostumisen logiikkaa. Thmiset muodostavat

“meidin” yhteison, jonka ulkopuolisista tulee muita, joihin keskindinen solidaarisuus ei ulotu.
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Ajvide Lindqvist on maininnut lehtihaastattelussa tdmén sitaatin romaanin
lahtokohdaksi. Han sanoo ajatelleensa, ettd kuolleet ovat lopulliset "ne”. ”Kuolleet ovat kaikista
eniten ne”, koska jokainen meistd kuolee. (Palmén 2011.) Haastattelussa kirjailija tuntuu
sanovan, ettd ajatus omasta kuolemasta ja sen aiheuttama pelko tekee fiktion eldvistd kuolleista
erityisen kammottavia ja toisia. Jos ajatellaan, ettd eldvit pyrkivdt torjumaan ajatuksen omasta
kuolemastaan, ovat kuolleet kaikille lukijoille sopiva "yleistoinen”. Kuolleet eivit romaanissa ole
suoraan allegoria millekddn tietylle toiseutettujen joukolle reaalimaailmasta, kuten
maahanmuuttajille tai seksuaalivihemmistdille. Sen myo6td niiden tulkinnassa ei takerru minkaan
tietyn toiseuden yksityiskohtiin. Romaanin eldvdt kuolleet ovat kuitenkin siind maéadrin
konkreettisia olioita, etti ne voivat uskottavasti kantaa reaalimaailmassakin esiintyvid toisten
ominaisuuksia.

Romaanissa henkiinherdnneet rinnastuvat myos eksplisiittisesti toisiin. Taméa
tapahtuu, kun Flora yrittdd vierailla vaarinsa luona Hedenissd, jonne henkiinherdnneet on
siirretty. Han havaitsee vierailulle menevien omaisten ajatuksia ja tunteita telepaattisesti.

Den réddsla hon kunde vittra pa gatorna var ett intet mot den som rddde hér. Vart
hon vinde sina kdnselsprot fangade hon upp samma signaler. Ménniskorna sig ut
som vanligt, mojligen nagot tommare 1 blicken, mer beslutsamma, men inuti rorde
sig djuphavsvarelser, skricken i att std infor det alldeles obekanta, infor det andra.
(HAO, 245-246.)

Katkelmassa korostuu ihmisten alkukantainen pelko tuntemattoman edessd, vaikka he
paattavaisesti yrittdvit peittdd sen. Tamd muistuttaa sitd, miten Kristeva kiteyttdd analyysinsd
toiseuden kammottavuudesta: “kammottava on sidoksissa foista — Kkuolemaa, naista,
hallitsematonta viettid — koskeviin infantiileihin toiveisiimme ja pelkoihimme. Muukalainen on
meissd.” Taistelemme ennen kaikkea omaa tiedostamatontamme vastaan, kun vastustamme
muukalaista. (Kristeva 1988, 196.) Romaanilainauksessa foiseksi muuttuneiden ja toiseudessaan
kammottavien omaisten kohtaaminen ilman suojaa ja suodattimia on tavallaan analoginen
telepatialle, jossa kohdataan toisen ihmisen ajatukset ilman kielellisen kommunikaation vélitysta
Jja suodattimia.

Wijkmark tulkitsee Hanteringen av ododa -romaania kutsuna solidaarisuuteen ei-
inhimillisen toisen kanssa, osin juuri edeltivddn Liedman-sitaattiin perustuen. Hénen

tulkinnassaan romaani kehottaisi my0s keinotekoisten eldmidnmuotojen, kuten inhimillistd



44

toimintaa jéljittelevien robottien, ajattelemiseen “ihmisind”, osana “meitd.” (Wijkmark 2017,
145, 149-150.) Wijkmarkin lukutapa sinéinsé lienee mahdollinen ja mielekds, mutta sen perustelu
Liedman-sitaatilla on sikéli erikoista, ettd lainauksessa nimenomaisesti suljetaan ei-inhimilliset
toiset, kuten eldimet ja koneet, “meididn” (ja myos toisten) ulkopuolelle.

Omassa luennassani ajattelen henkiinherdnneet ihmisyyden vihimmaisvaatimukset
ja jonkinlaisen perustason tdyttdvind, erityispiirteistddn riisuttuina toisina. Henkiinherdnneilld on
vain niukkaa aivotoimintaa ja jonkinlaista solutason toimintaa. Siitd huolimatta heidén voi sanoa
olevan elossa, thmisid. Se on eldméé paljaimmillaan, riisutuimmillaan.

Tassa tietysti tullaan myos kysymykseen siitd, mitd ylipddtddn on ihmisyys. Lauron
ja Embryn ajattelussa ihmisyyttd maérittdd tietoisuus (cognizance). Tai pikemminkin niin, ettd
thmisyys madrittdd itsensd yksilollisen tietoisuuden ja henkilokohtaisen toimijuuden kautta.
Ruumis ilman mielti on ali-ihminen tai eldin; ihminen ilman toimijuutta on vanki tai orja. Zombi
on tavallaan pelkkd ruumis sekd ihminen ilman toimijuutta. (Lauro & Embry 2008, 90.)
Romaanissa henkiinherdnneille on palautunut perustason toimijuus. He/ne haluavat yksinkertaisia
asioita, kuten palata kotiin, jatkaa arkirutiinien hoitamista tai loppupuolella pyorid ringissi
katuvalon ympérilld. Yksilollistd tietoisuutta on ainakin Evalla; muiden henkiinherdnneiden
yksil6llinen tietoisuus on ehké hieman tulkinnanvaraisempi asia.

Agamben tulee ihmisyyden maéirittelyssdén samankaltaisiin jaotteluihin hieman
toista kautta. Agamben ldhtee siitd, ettd ihmisyys mééritellddn sen kautta, mitd se ei ole. [hminen
on tyhjéksi jaavda kohta, kesuura, eldimellisen ja jumalallisen véliselld jatkumolla (Agamben
2004, 16). Samalla kun ihmisyys maédritellddn eldimellisyyden avulla, sen torjunnalla,
eldimellisyys paikantuu ihmisyyden ytimeen (Sihvonen 2014, 94).

Agamben muotoilee Carolus Linnaeuksen tyon ja kirjeenvaihdon pohjalta viitteen,
ettd homo sapiens ei ole niinkddn selkedsti médritelty laji kuin kone, jolla tuotetaan ihmisen
tunnistaminen. Agamben kutsuu tdtd antropologiseksi koneeksi. Linnaeuksen mééritelmissé
ihmiselld ei ole muuta identiteettid kuin kyky tunnistaa itsensid. IThminen on siis eldin, jonka
tdytyy tunnistaa itsensd ihmiseksi ollakseen ihminen. (Agamben 2004, 26.) Romaanin
maailmassa jad epidselvdksi, missd mdédrin henkiinherdnneet tunnistavat itsensd ihmisiksi;

henkiinherdnneiden ajatuksia ei juuri esitetd. Elias tosin tunnistaa Annan &didikseen ja Eva
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tunnistaa sukulaisensa omiksi ldheisikseen. Voi siis ajatella, ettd henkiinherdnneet kokevat
védhintddn jonkinlaista laumayhteyttd ihmisiin.

Agamben tunnistaa antropologisessa koneessa kaksi varianttia, varhaisen ja
modernin. Kumpaakin méérittelee sama vastakohtaisuus. Koska ihminen tuotetaan ihminen-
eldin- ja inhimillinen-epdinhimillinen-vastakohtapareilla, kone toimii valttimattd ekskluusion ja
inkluusion kautta. Kone tuottaa erdéinlaisen poikkeustilan, méérittelemittomyyden alueen, jossa
ulkopuoli on sisdpuolen eksluusio ja sisdpuoli on ulkopuolen inkluusio. Télle vyohykkeelle jaava
eldmai ei ole eldimen eikd ihmisen eldmdi vaan elimii, joka on erotettu ja suljettu ulkopuolelle
itsestddn, vain paljasta elamdd. (Agamben 2004, 37-38.) Yhtymikohtia johdannossa esiteltyyn
leirin késitteeseen on vaikea olla huomaamatta.

Moderni antropologinen kone toimii sulkemalla ulkopuolelleen ja eristimalla,
eldimellistimilld epdihmisen ihmisessd. Esimerkkeind Agamben kéyttdd natsien késitysta
juutalaisesta ja koneellisesti hengissid pidettyd ihmistd. Varhaisempi kone tuottaa sisdpuolisen
tuomalla ulkopuolisen sisdén ja humanisoimalla eldimen. Téstd esimerkkeind ovat susilapset ja
sellaiset ihmisryhmadt, joita kohdellaan kuin he olisivat eldimié, kuten orjat ja vierasmaalaiset.
(Agamben 2004, 37.) Ihmisyyden kieltimistd kdytetddn siis myds toiseuttamisen metodina.
Romaanin henkiinherdnneitd kohdellaan kuin he olisivat epdihmisid, vaikka yhtd hyvin heitd
voisi pitdd vain ihmisind, joiden toimintakyky on alentunut.

Eldvin ja kuolleen rajanveto ei liioin ole yksiselitteistd tai puhtaan ladketieteellista,
vaan se sisdltdd aina poliittisen ulottuvuuden. Agamben kiy ldpi 1960—70-lukujen keskustelua
kuoleman maédritelmésti. Perinteisesti kuolema oli mééritelty syddmenlyontien pysédhtymisend ja
hengityksen lakkaamisena, somaattisena kuolemana. Osaltaan perinteistd ymmaérrystd kuolemasta
on ollut haastamassa noiden vuosien ladketieteellisen teknologian kehitys, jolloin elintoimintoja
voitiin ylldpitdd tdysin keinotekoisesti. Tastd ylikoomaksi kutsutusta tilasta ei kuitenkaan ollut
endd toipumista. Pohjimmiltaan ylikoomassa on kyseessd uusi rajanveto eldmin ja kuoleman
vililld, kuoleman uudelleenméirittely. Médrittelyn tirkeyttd korosti samoihin aikoihin kehittynyt
elinsiirtoteknologia. Elinsiirtoa varten tarvittiin kuolinhetken tarkka maéadrittely, jottei siirtoelimid
irrottava kirurgi syyllistyisi henkirikokseen. Kuolema ryhdyttiin médrittelemddn aivojen
kuoleman kautta, riippumatta siitd jatkoiko potilas hengittimistd. Kuitenkin l4édketieteellisessé

keskustelussa kéytettiin somaattista kuolemaa ja sen seuraavuutta aivokuolemasta todistamaan
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uuden kuoleman kriteerin pitevyys, selkednd kehdpadtelméni. Lisdksi timidk&didn madritelma ei
ole aukoton; Agamben kertoo aivokuolleesta potilaasta, jonka luonnollinen hengitys on
palautunut sen jalkeen, kun hengityskone on irrotettu ja potilas ajateltu kuolleeksi. Pohjimmiltaan
eldméi ja kuolema eivit siis ole tieteellisid késitteitd, vaan poliittisia ja ne saavat merkityksensa
poliittisten paatosten kautta. (Agamben 1998, 160—164.)

Romaanin henkiinherdnneet tekevit nikyvéksi eldvdn ja kuolleen rajanvedon
problematiikkaa. Osaltaan hidilyvyydestd kertoo myds CNN-kanavan erehdys uutisoinnissaan:
”Deras bildmaterial inskridnker sig till kaoset utanfér Danderyd och 1 reportaget uppges felaktigt
de patienter som flyttas till andra sjukhus vara ’Living dead.”” (HAO, 104.) Henkiinherdnneet
ovat todistettavasti kuolleita, mutta samalla selkeésti elossa. Tutkimuksissa todetaan, etteivit
henkiinherdnneet kdytd hengitys- tai verenkiertoelimiddn eivétkd tarvitse saliinia tai glukoosia.
Heilld kuitenkin on rudimentaarista aivotoimintaa. Juuri aivotoiminnan loppumisen romaanin
yliladkdri Sten Bergwall mainitsee voimassa olevaksi kuoleman madritelmaksi.
Henkiinherdnneitd on kuitenkin péétetty kohdella eri tavalla kuin “normaaleja” eldvid ihmisia.

Riippumatta siitd, ovatko henkiinherdnneet inhimillinen he tai toiseuttava ja
epdinhimillistdivdi ne, on romaanin alkupuolen perusteella vaikea ymmaértdd, miksi
henkiinherdnneitd pidetddn uhkana. He/ne eivit kéyttdydy mitenkddn uhkaavasti. Esimerkiksi
Utblick 1 -tilannekatsauksessa henkiinherdnneet ovat liikenneonnettomuuksien uhreja tai
harhailevat eksyksissé ja kyvyttomind reagoimaan poliisin puhutteluun. Kun zombiet ensi kertaa
esiintyiviat amerikkalaisissa elokuvissa ja ndytelmissd, ne olivat orjuutuksen ja hyviksikdyton
uhreja (Kee 2011, 9). Alkuaan my0skdidn kannibalismia ei liitetty zombeihin sinidnsd, vaan
yleisemmin vodou-uskontoon ja Haitiin, josta zombie-mytologia siirtyi amerikkalaiseen
populaarikulttuuriin. (Ibid., 12-13). Naéiltd osin Ajvide Lindqvistin romaanin voi ajatella
palauttavan eldvistd kuolleista kerrotut tarinat takaisin juurilleen, silld siind esitetddn eldvét
kuolleet sympaattisessa valossa, riippuvaisina eldvistdi ja heiddn epédluuloisuutensa ja
pahantahtoisuutensa uhreina. Romaanin eldvit kuolleet eivit liioin syo eldvia.

Avain sithen, miksi henkiinherdnneet kaikesta huolimatta koetaan uhkana, on
kenties saman tilannekatsauksen toteamus “Det beslutas att det otdnkbara maste kontrolleras”
(HAO, 72). Henkiinherdnneiden ajatellaan olevan kontrollin ulkopuolella. Kuten Elvy alkoi

peldtd henkiinherdnnyttd Torea vasta, kun ymmérsi tdmén olevan kontrollikeinojensa
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ulkopuolella, yhdistyy téssdkin pelko vallankdyttoon samalla tavalla. Tilanne on
ennenkuulumaton, ja siihen ei ole voitu varautua. Tdma yksistddn on riittdvin ongelmallista ja
kauhistuttavaa  yhteiskunnallisessa  mielessd, koska yhteiskuntien toiminta perustuu
ennakoitavuudelle ja jatkuvuudelle. Henkiinherdnneet eivét istu niihin olettamuksiin, joilla
romaanin ruotsalaista yhteiskuntaa hallitaan. Merkittdvad lainauksessa on my0s se, ettd siind
paitoksen tekijit piilotetaan passiivin taakse. Passiivilla vallankéyttdjien ja hallitsevan eliitin
tekemi péitds saadaan ndyttdmadn yhteiseltd, koko yhteison tahdolta.

Romaanin yhteiskunnallisilla toimijoilla on paikoin vaikeuksia suhtautua
henkiinherdnneisiin inhimillisind olentoina. Armeijan pelastusjohtaja sanoo lehdistolle Vi
betraktar for ndrvarande liken som ett uteslutande logistiskt problem” (HAO, 104). My6s muita
mediassa esiintyvid termejd joudutaan korjaamaan. Kdydéédn siis jonkinlaista kamppailua siité,
missd maidrin henkiinherdnneet ovat ihmisid ja missd madrin jotain muuta, pelkéstddn tai
ensisijaisesti materiaalinen ilmio.

Terveydenhoitohenkil6kunnalla tuntuu olevan alusta asti vahva oletus siitd, ettd
henkiinherdnneet ovat jonkinlainen terveydenhoidollinen ongelma. Ladkarit késittelevét
henkiinherddmistd infektiona jo heti alussa, herédnneet vainajat kootaan Danderydissa
nimenomaan infektio-osastolle. Heiddn pyrkimyksenddn on estdd mahdollisen infektion
levidminen eristimélld henkiinherdnneet eldvistd, riippumatta henkiinherdnneiden tai omaisten
tahdosta.

Viranomaistoimijat ajautuvat konflikteihin l&heisenséd takaisin saaneiden ihmisten
kanssa. Thmiset eivdt halua luopua uudelleen puolisoistaan ja ystdvistddn, jotka ovat jo
kertaalleen menettidneet. Viranomaiset jatkuvasti jattavdat huomiotta henkiinheridnneisiin liittyvét
tunteet. Toinen konfliktitilanteista pdattyy ampumavilikohtaukseen ja itsemurhaan.

Julkisissa ~ puheissa  yhteiskunnan  ylin  johto  sanoo  suhtautuvansa
henkiinherdnneisiin humaanisti ja osana “meitd”. Keskeytettyddn valtiovierailunsa ja palattuaan
Ruotsiin padministeri puhuu seuraavasti:

?Jag. Och min regering. Kommer att gora allt. Som str i var makt. For att ge dessa
ménniskor. Den vard. Och den omsorg. Som dom behover.”

[--]

Vi ska alla den védgen vandra. Ingenting skiljer dessa ménniskor. Fran
oss.” (HAO, 155.)
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Samoin viranomaiset etsiessddn henkiinherdannyttd Eliasta timén didin luota sanovat toimivansa
ennen kaikkea Eliaksen oman turvallisuuden vuoksi. Aiti Anna kuvailee viranomaisten kiyntii
isdlleen: ”Dom hade ett papper frin epidemio...ndnting. Sa att det var olagligt att...och att det
var farligt for Elias.” (HAO, 147.)

Yhteiskunnalliset toimijat saavat jilkeenpdin moitteita, mutta myos Kkiitosta.
Moitteet tulevat henkiinherdnneiden omaisilta, kuten tissa yleisonosastokirjoituksessa:

Jag dr en av de tusentals anhoriga som nu véntat i tvad dagar pé ett klart besked om
vad som hidnder med véra doda. Varfor detta hemlighetsmakeri? Vad &ar det man
doljer?

Som gammal socialdemokrat dr jag mycket besviken péd regeringens
agerande. Jag tror inte jag dr ensam nér jag sdger att detta kommer att synas nir jag
ska rosta om en ménad. Jag har talat med ménga méanniskor, och alla sdger samma
sak: Kan inte denna regering se till att vi far tréffa vira kédra, méste den bytas ut.
(HAO, 210.)

Omaiset haluavat saada tietoa ja tavata ldheisiddn, mutta kumpaakaan hallinto ei pysty
tarjoamaan. Vaalien ldheisyys aiheuttaa painetta toimia. YleisOnosastokirjoituksessa luodaan
yhteys sosiaalidemokratiaan, kuten monessa muussakin kohtaa romaania.

Ylipédétdédn viranomaisten huomio on ennen kaikkea eldvissd tai “normaaleissa”
thmisissd ja siind, mitd he tilanteessa ajattelevat, tarvitsevat tai haluavat. Henkiinherdnneiden
toiveet ja oma kokemus tilanteesta jdd sivuosaan ja irrelevantiksi, sitd ei oteta huomioon
paatoksenteossa. Kovin tarkasti henkiinherdnneiden toiveita ei voi toki saadakaan selville, mutta
se ainakin kdy hyvin selvéksi, ettd he haluaisivat jatkaa eliméénsd mahdollisimman normaalisti ja
palata koteihinsa.

Kun hallinto saa lopulta jérjestettyd tapaamismahdollisuuden, se toteutetaan Floran
mielestd huonosti.

Till skillnad frdn henne hade de flesta hér aldrig sett en av de oddda. Det rorde sig
om sldktningar som vaknat upp pa bérhus, ndra och kira som tagits ur jorden av
militdrer, forslats till slutna avdelningar. Det fanns alla mojligheter att forestalla sig
det vérsta, och det var just vad ménniskor gjorde. Flora forsokte sluta sin hjidrna for
den allestddes nédrvarande skricken och kunde inte begripa varfor man beslutat att
genomfora aterseendet pé det har séttet. (HAO, 246.)

Tapa jérjestdd omaisten ja henkiinherdnneen ensitapaaminen on jdlleen yksi osoitus siitd, miten

yhteiskunta ei osaa ottaa tunteita ja muita inhimillisid tekijéitd huomioon toiminnassaan. Omaiset
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joutuvat kohtaamaan vieraaksi muuttuneen omaisensa ja omat pahimmat pelkonsa ilman suojaa ja
vilittdjaa.

Kiitokset viranomaisille tulevat puolestaan niilté, joilla ei varsinaisesti ole yhteytta
henkiinherinneisiin, eikd haluakaan sellaiseen. ”Dagens ros vill jag ge till alla de ldkare och
skoterskor och poliser vars snabba agerande fick bort de doda fran gatorna. / Jag &r nog inte
ensam om att tycka att det skulle varit mycket obehagligt om de fatt gi 16sa.” (HAO, 210.)
Eldville aiheutunut epamiellyttivyys on kirjoittajan mielestd riittivd peruste rajoittaa
henkiinherdnneiden vapautta.

Epdilyt henkiinherdnneiden levittdmistd infektioriskistd kylvetddn otolliseen
maahaan ainakin Davidin kohtaamassa taksikuskissa. Taéma pitdd Davidille monologin ihmisten
tyhmyydesta.

Man var radd for de déda som man var radd for spoken och gengéngare, nir det inte
alls var det som var problemet. Problemet var bakterierna.

][3a]kterierna de doda forde med sig. Dér var den stora faran. (HAO,

131.)

Taksikuski kritisoi ithmisid siitd, ettd he pelkddvét kuolleita sindnsé, kuin jonain yliluonnollisena
ilmiond. Hanen oma jarkeilynsd bakteereista tosiasiallisena uhkana on saman pelon naamiointi
jonkinlaiseen tieteelliseen ja jarkevdan kaapuun. Todisteitahan henkiinherdnneiden levittimistd
taudeista ei ole. Taksikuskissa voidaan my0s ndhdd moderni ja ndenndisesti tieteelliseen
jarkeilyyn uskova versio siitd pelosta, ettd kuolleet tulevat hakemaan meidat eldvit joukkoonsa,
tdssd tapauksessa bakteerien avulla. Toisaalta kuskin pelko ei sindnsd vélttimattd liity
henkiinherdnneisiin, silld hdnen kehystetddn monin tavoin olevan pakkomielteinen bakteereista ja
muista pienelidistd sekd kenties hieman taipuvainen uskomaan salaliittoteorioihin: ’Mannen var
uppenbarligen besatt, och David horde inte pa nir han malde vidare om hemliga testresultat som
undanhallits allmédnheten.” (HAO, 131.)

Antropologi Mary Douglasin mukaan saastumiseen liittyvilld késityksilld yritetddn
vaikuttaa kanssaihmisten kéyttdytymiseen ja pitdd ylld yhteison ihanteellista jérjestysta.
Saastumista koskevia uskomuksia voidaan siis kdyttdd, kun vaaditaan tiettyd asemaa jollekulle tai
kun yritetddn kieltdd se hineltd. (Douglas 2000, 48—49.) Leimaamalla henkiinherdnneet likaisiksi

tai infektioiden levittéjiksi, heiltd yritetdén kieltdd asema puhtaina, thmisind muiden joukossa.
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Kuskin puhuessa kuolleiden tuomista bakteereista tormitddn ilmidon, joka
koskenee my0Os muita toiseutettuja ryhmid. “Han [David] visste inte om det mannen sa var sant,
men bara att han trodde sa...” (HAO, 131.) Huhujen ja stereotyyppisten oletusten levitessi ei ole
vilid, ovatko véittimat totta tai ei, vaan silld, miten asiat koetaan ja mitd ihmiset uskovat. Omia
ennakko-oletuksia vahvistavat kisitykset on helpompi hyviksyé kuin niiti haastavat.

Lopputuloksena infektiohysteriasta toimittajat mieltdvit henkiinherdnneet ennen
kaikkea vaikeasti sairaiksi. "JOURNALIST: Kan man varda svart sjuka i ett halvfardigt
bostadsomrade?” (HAO, 213.) Téllainen suhtautuminen on inhimillisempdd kuin viranomaisten
uhkakuvien ohjaama toiminta, mutta siindkdén henkiinherénneiti ei hyvaksyté sellaisena kuin he
ovat, vaan joinakin, jotka tdytyy parantaa ja palauttaa normaalitilaan, normaalien ihmisten
joukkoon. Lédketieteellisten kokeiden perusteella tdma ei kuitenkaan ole vélttiméttd mahdollista
eikd toimittajien késitys perusteltu. >STATSMINISTER: Vi har fitt medicinska utldtanden som
sdger att de omlevandes tillstind alls inte dr sd kritiskt som man forst trodde. Mycket av den
behandling man forst satte in har visat sig onddig.” (HAO, 213.)

Kuten Loytty (2005, 10) mainitsee, toiseus on aikaan ja paikkaan sijoittunut késite.
Tami myos kdy ilmi romaanissa, kun puhutaan Elvyn ja Floran kyvysta aistia yliluonnollista. '
ett annat samhdlle, 1 en annan tid skulle de kanske ha varit schamaner. Eller blivit branda pa bél,
for all del. Men 1 Sverige pa tjugohundratalet var de hysteriska och sjdlvdestruktiva.
Overkinsliga.” (HAO, 42-43.) Lainauksessa vildytetdin mahdollisuutta sellaisesta ajasta ja
jarjestyksestd, jossa Floran ja Elvyn kaltaiset henkilot olisivat samaaneja, yhdyssiteitd
henkimaailman ja ihmisyhteison vélilld. Herkkyys aistia yliluonnollista olisi tdssd siis
myonteinen ja hyoddyllinen ominaisuus. Oletettavasti samaanin rooliin kuuluu yhteisén antama
arvostus ja valta sekd jonkinlainen pyhyyden aura. Koska syyt poikkeavaan kohteluun vaihtelevat
voi samasta syystd pddtyd eri aikoina yhteisOssd arvostettuun tai syrjdytettyyn asemaan,
samaaniksi tai roviolle.

Lainauksesta kdy my0s ilmi, ettd kertojan tulkinnan mukaan 2000-luvun
ruotsalaisessa yhteiskunnassa yliherkkyys on jotakin moitittavaa. Sindnsd tima sopii ajatukseen
yhteiskunnasta, joka arvostaa kontrollia. Yliherkkd ihminen on tavanomaista helpommin pois
kontrollista, reagoi epédkohtiin ja epidoikeudenmukaisuuteen herkemmin eikd vain anna kaiken

tapahtua vallanpitdjien toivomalla tavalla.
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Yleisemmin tdméd paine sopeutumiseen ja pakotettuun onnellisuuteen tuntuu
juontuvan kansankodin kédntdpuolesta. ”’Pa femtiotalet, med blommande folkhem och fornuftets
slutgiltiga seger, var hysterisk ingen fin sak att vara. Aven Elvy hade skurit sig i armarna och
benen av inre plaga, yttre tryck. P4 den tiden hade problemet 6ver huvud taget inte existerat.
Ingen hade rétt att vara olycklig.” (HAO, 41.) Kenties yliherkét ja tunteelliset ihmiset, saati
henkiinherdnneet, eivit mahdu sitaatissa mainitun yhteiskunnallisen jéirjen puitteisiin.

Tutkimuksellis-looginen ldhestymistapa ei lopulta tarjoa riittdvid vastauksia kriisitilanteessa.

3.1.2. Telepatia torjutun ja toiseuden kohtaamisena

Romaanin alussa telepaattisuus on vain Elvyn ja Floran ominaisuus, joka tekee heiddt muista
poikkeaviksi. Wijkmark analysoi heiddn olevan masentuneita ja itsetuhoisia, koska he tietdvit
litkkaa. Sen myo6td heiddn mielikuvansa ithmisyyden todellisesta luonnosta ei ole myonteinen.
(Wijkmark 2017, 155.)

Myohemmin myds muut pystyviat ajatustenlukuun  henkiinherdnneiden
laheisyydessa. Erityisen vahva tuntuu olevan Annan ajatusyhteys poikaansa Eliakseen.

”Han undrar hur den kan réra sig”, sa Anna och drog upp gratsnor i nisan. Han
undrar vad som far den att rora sig.”

Mahler la ifran sig fjarrkontrollen.

“Hur vet du det?”

”Jag vet det”, svarade Anna.

Mahler ruskade pa huvudet, gick ut i koket och tog en 6l. Flera ganger
sedan de anlinde hade Anna rapporterat saker som hon bara visste om Elias vilja
och det irriterarde Mahler nédr hon anvinde denna pastadda kunskap till att bromsa
hans 6vningar. (HAO, 229-230.)

Eliaksen ihmettely siitd, mikd saa asiat liikkkumaan on osuva myds siind mielessd, ettd Mahler
yrittdd tdssd kohdassa saada Eliasta kdvelemédn. Itseohjautuvuus lienee pohjimmiltaan romaanin
henkiinherdnneiden ja eldvien ihmisten olennaisin ero. Mahler kokeillaan ja drsykkeiden
tyrkyttdmiselldén yrittdd tavallaan pakottaa Eliasta toimimaan ja samalla tulee tehneeksi
ndkyviksi sen, ettei Elias ole oman itsensd herra, vaan muiden avun ja aktivointitoimien kohde.

Annasta pakottaminen on véirin. ”’Du gor honom till en robot’, sa hon. ’Jag &r inte med.””

(HAO, 229.)
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Annan vahvan ajatusyhteyden sijaan kyse saattaa kuitenkin olla ennemmin siiti,
ettei Mahler halua kuulla henkiinherdnneiden telepaattista yhteydenottoa. Téahdn viittaa
keskustelu Mahlerin ja Annan vililld, joka kdyddén, kun Mahler on raivostunut Eliakselle ja timéa
on ilkein virnein heittdnyt Mahleria leluveturilla.

”Det dr nat jag inte forstar. Det dr nit annat i gorningen hér.”
”Du vill inte lyssna”, sa Anna. ”Du har bestdmt dig.”

’[’V]ad ar det jag inte forstar? Vad ar det. Jag inte. Forstar?”

”Att han ar d6d”, sa Anna. (HAO, 233-234.)
Mahler ei halua antaa henkiinherdnneiden olla sellaisia kuin ovat. Hén ei vieldkddn halua
hyviksya tilannetta eikd Eliaksen kuolemaa. Hén ei halua késitelld niitd tunteita, joita kuoleman
hyviksymisestd aiheutuisi. Sen my6td Mahlerin on vaikea suhtautua mydtéatuntoisesti Eliakseen
ja hdnen nykyiseen tilaansa. Mahler yrittdd pakottaa Eliaksesta samanlaista toimivaa ihmistd kuin
hin itse on tai vihintddnkin pakottaa Eliaksen toimimaan hidnen ehdoillaan eikd Eliaksen omilla.
Mabhlerille riittdd Eliakseksi se, mikd on ulkoisesti, péédllisin puolin Eliaksen nikodinen. Annalle
kyse on paljon enemmén Eliaksen persoonasta. Pelkké fyysinen Elias ei riitd hdnelle pojakseen,
vaan hdnestd Elias on persoonan katoamisen myo6ti kuollut.

Mahler ihmettelee itsekin kyvyttomyyttddn ajatustenlukuun. ”Mahler [--] kénde att
det fanns en hemlighet som han inte var delaktig 1. Han hade ldst om de telepatiska fenomenen
kring de omlevande, men varfoér kunde han inte 1dsa Anna om nu hans medvetande var en 6ppen
bok for henne?” (HAO, 252.) Mahlerin suhde sithen, ettd Anna kykenee lukemaan hénen
ajatuksiaan, muuttuu monta kertaa lyhyessd ajassa. ”Det var obehagligt, som att bli tittad pa
genom en spegel man sjilv inte kunde se igenom. Han tyckte inte om att hon kunde ldsa honom.
Han tyckte inte om att hon kunde l4sa att han inte tyckte om att hon kunde ldsa. Han tyckte inte
om att...” (HAO, 253.) Aluksi hénestd on epdmiellyttdvia, ettd Anna kykenee lukemaan hénen
ajatuksiaan, eikd hinelld ole mahdollisuuksia salata Annalta titd tunnetta epdmiellyttivyydesta.
Pian kuitenkin Mabhler tottuu ajatustenlukuun ja ymmaértdd sen helpottavan kommunikaatiota.
Tama konkretisoituu, kun Mahler tuntee eksyneensa saaristossa ja Anna tarjoaa pyytdmétta apua
auttaen hénet takaisin kartalle.

Lopulta Mahler saa myds jonkinlaisen yhteyden Annaan ja nédkee joitain hdnen

ajatuksistaan kuin ominaan. Tédmi kuitenkin johtaa jdlleen riitelyyn, silld toisin kuin Anna,
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Mabhler ei saa luettua Eliaksen ajatuksia. Anna epdilee sen johtuvan siitd, ettei Mahleria kiinnosta.
”’Hor pa dig sjdlv’, sa Anna. ’Inte ens nu nir jag berittar att ja, jag kan hora Elias, jag vet vad
som ror sig inne i hans huvud, inte ens nu fragar du vad det dr, utan forsoker bara sitta dit mig.””
(HAO, 257.) Mahler ei halua kohdata Eliasta sellaisena kuin hén on, vaan 10ytdd vastuullisen
Eliaksen nykytilaan, ja ennen kaikkea palauttaa hénet ennalleen, niin sanotusti normaaliksi.

Anna satt pd sdngkanten och sdg pd honom [Mahler] med en blick han upplevde
som...medlidsam. Ilskan steg i honom. Det var inte réttvist. Det var han som raddat
Elias, det var han som hela tiden arbetat for att det skulle kunna bli béttre medan
Anna bara...vegeterat. Han tog ett steg emot henne, lyfte pekfingret. (HAO, 258.)

Mahlerista Annankin pitéisi ponnistella Eliaksen muuttamiseksi. Mahlerista tuntuu, ettd hidnen
ponnistelujaan ei arvosteta. Tdmd nostattaa katkeruutta ja drtymystd, minkd Elias heijastaa
takaisin. Mahler joutuu pakenemaan yksin ulos mokistd uhkaavan tunnelman vuoksi.

Kan ju forsoka klara sig sjdlva. Kan ju forsoka det.

Han brot tanken, forsokte sudda ut den. Kunde de hora honom?

Insikten att han till rdga pd allt méaste vara forsiktig med vad han
tinkte gjorde honom dnnu mer forbittrad. Han var ensam, och fick inte ens vara
ensam 1 fred.

Det var inte sa hédr han hade tinkt sig. Inte alls. (HAO, 259.)

Mahler on halunnut pelastaa Eliaksen osaksi ”Meitd”, eikd ymmarrd, ettd Elias ei omasta eikd
Annan mielestd tarvitse sellaista pelastamista ja ettd tavallaan hdn yrittdd pelastaa Eliasta
Eliakselta itseltdédn. Mahlerin asenne on ldht6kohtaisesti syrjivd. Hdn huomaa joutuneensa itse
sysatyksi ulos Annan ja Eliaksen muodostamasta meistd. Katkeruutta lisdé se, ettei hdn enda saa
edes vapaasti paljastaa syrjivid ajatuksiaan.

Wijkmark ajattelee romaanin telepatian osana kammottavan estetiikkaa.
Telepatiassahan on myos kyse siitd, miten se, minké olisi pitdnyt pysya salaisuutena, paljastuu.
Samalla se hdmartdd rajaa mindn ja toisen vililli. (Wijkmark 2017, 155.) Ennen kaikkea
Wijkmark kuitenkin nékee, ettd telepatia ei yhdistd ainoastaan eldvid ja henkiinherdnneits, vaan
my0s thmisid ja eldimid. Hénestd telepatia ja muut romaanihenkildiden ajattelua muokkaavat,
ndynkaltaiset kokemukset ovat yhteydessd ekologiseen ajatteluun. Ne tarjoavat yhtikkisen
ymmaérryksen monimuotoisesta yhteydestd eldvin ja ei-eldvidn, ihmismadisen ja ei-ihmismadisen

(the human and non-human) ja kaikkien ympériston osatekijoiden vililld. Taémd ymmarrys on
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kuitenkin kauhistuttava ja vaikea kestdd. Wijkmark kéyttdd tulkintansa tukena myds Ajvide
Lindqvistin Mdnniskohamn -romaania. (Wijkmark 2017, 156-157.)

Ihmisten ja eldinten ajatusyhteydestd romaanissa on yksi konkreettinen esimerkki,
kun David vie Baltasar-kania salaa takkinsa sisdssd Hedenin leirille.

Rosterna tonades ner, nédstan forsvann. Inne i huvudet sag han nagot han forst inte
kunde identifiera. Langa, gula, bojda strdn och en mjuk virme. Virmen kom fran en
kropp alldeles intill.

[--]

Nu sig David vad de gula strana var for nagot. Han hade inte ként
igen dem for att deras storlek var s& fordndrad. Trotts att de var tjocka som fingrar
var det ho. Han 1ag i ho, intill en varm kropp, och hoet var sé stort darfor att han var
sa liten.

Baltasar.

Det var kaninens medvetande som nu bildade bakgrund till hans eget.
Den varma kroppen med det snabba hjdrtat var hans mamma. (HAO, 265.)

Ajatusyhteys antaa Davidille perspektiivid toisenlaiseen olemiseen ja toiseen tapaan hahmottaa
maailma. Eldimet ovat eldville ihmisille kutakuinkin yhtd vahvasti Toinen kuin kuolleet.
Lemmikkieldinten kohdalla tdtd Toiseutta ei torjuta kuten kuolleiden tai vaikkapa susien ja
muiden villien petoeldinten kohdalla, mutta siinékin Toiseus palvelee “meitd” ja yhteiselo toimii
”meiddn” ehdoilla. Tdma kédy epdsuorasti ilmi, kun Davidin poika Magnus saa isénsé ja isoisdnséi
tavoin yhteyden kaniin pitdessddn tdtd sylissddn. “Magnus 6gon var glansiga, han tittade pa
Baltasar och sa: ’Han vill inte vara hos mig. Han vill vara hos sin mamma.’”” (HAO, 266.)
Aiemmin henkiinherdnneet halusivat palata ruumishuoneelta kotiinsa ja hieman samaan tapaan
Baltasar haluaisi ennen kaikkea olla emonsa luona. Lemmikkieldimet eldviat kuitenkin thmisten
ehdoilla ja heiddn hoivansa varassa, heiddn vithdykkeenéén, tavallaan statussymboleina ja yhtena
kulutuskulttuurin osa-alueena. Magnusta tyynnyttdd isoisénsd tieto siitd, ettd kaniemot tyontdvét
joka tapauksessa poikasensa luotaan, joten Baltasarin kannalta on onnekasta olla Magnuksen
luona. David ei ole varma, pitddako appiukon tieto paikkaansa.

Romaanin ajatusten lukemisessa paljastuu ennen kaikkea ihmisten &déneen
lausumattomat uskomukset toisista ithmisistd, erityisesti Toisina pidetyistd ihmisistd. Tdméan voisi
ymmértdd siten, ettd kuoleman ja toiseuden edessd paljastuvat syvimmét ajatuksemme ja
késityksemme ihmisyydestd, jonkinlainen raaka ithmisyys. Minkd kaiken hyvdksymme itsemme

kanssa samanlaisiksi eldimiksi, mikd kaikki on normaalia ihmisyyttd? Minkélaista vastaavasti on
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epanormaali, torjuttava, ei-ihmismdinen? Téillaiseen tulkintaan viittaavat my6s Floran
tuntemukset, kun hén péédsee sisille Hedenin leiriin, jonne henkiinherdnneet on keskitetty.
Henkiinherdnneiden ldsndolo muodostaa jonkinlaisen kentén, joka mahdollistaa toisten ihmisten
mielten lukemisen. Henkiinherdnneet myds heijastavat takaisin eldvien tunteet ja ajatukset
heité/niitd kohtaan.

The more you fear us, the bigger we get.

Hon lutade sig mot en husviagg och det var som att hon sjilv inte fick
plats. Hennes huvud rymde en mikroversion av allt som hidnde i omradet just nu,
och mest var det skréack, fortvivlan — de basala ménskliga kédnslorna, reptilhjarnans
reflexer, och de upplevdes Overallt med sddan styrka att hon tyckte fdltet borde
synas, bolja i luften som virmevégor stigande ur asfalten.

Det hdr dr inte bra, det hdr dr...farligt. (HAO, 260.)

Tuntemattoman ja erilaisen pelko on hyvin perustava selviytymisreaktio, jota tidssd kuvaillaan
matelijan refleksiksi. Mitd enemmén pelkddmme niitd”, sitd suuremmalta uhkakuvalta “ne”
ndyttdvit ja sitd yksipuoleisemmin keskitymme vain uhkakuviin. Ilmapiiri kdy ahtaaksi ja
ahdistavaksi: “Flora [--] ruskade pd huvudet som fortfarande var en arena for dngestfyllda skrik,

plédga som var i henne och inte hennes.” (HAO, 261.)

3.2. Poikkeustilan muodostuminen ja normalisoituminen

Tassd alaluvussa analysoin Hanteringen av odéda -romaanin yhteiskunnallista poikkeustilaa ja
sen mahdollistamia toimenpiteitd. Niiden huipentumana on henkiinherdnneiden sulkeminen
erddnlaiseen keskitysleiriin romaanin loppupuolella, mité kdsittelen seuraavassa alaluvussa.
Utblick 2 -tilannekatsauksessa ndkyy hyvin, kuinka poikkeustila alkaa muodostua.
Paaministeri keskeyttdd valtiovierailunsa ja ldhtee paluulennolle Kapkaupungista. Normaalista
toimintajérjestyksestd poiketaan myds siten, ettd armeijalle annetaan katastrofitilannevaltuudet.
Poikkeustila ei kuitenkaan ole vield niin pitkélld, ettd normaaliolojen lait olisi tdysin sivuutettu.

00.50: Exhumeringsproblemet overlats pd militdren. Da samverkan mellan polis och
militdr ar 1 lag forbjudet, kan militdr representanter inte ingd i ledningsgruppen.
Militdren ges samma befogenheter som vid en katastrofinsats och far skota saken
efter eget huvud. (HAO, 103.)

Poliisin ja armeijan yhteistyon kieltdvédssd laissa lienee ennen kaikkea kyse yhteiskunnan

itsesuojelusta. ~ Yhteiskunnallisten instituutioiden ndkoékulma on toki luonnollisestikin
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yhteiskunnan toimintojen jatkuvuudessa ja sdilyvyydessd sekd siind, ettd poikkeuksellisille
toiminnoille 16ydetdén tekijit, mutta etddnnyttédvi ja objektiivisuuteen pyrkiva kielenkdyttd luo
niistd kylmin vaikutelman. Tilanteen inhimillinen kdrsimys ja epdtietoisuus jad sivuun, kun
puhutaan hautojenavaamisongelmasta. Toisaalta kielenkédyttd on yksi keino tehdd tilanteesta
hallitun tuntuinen. Tédmin vaikutelman tirkeydestd kielii se, ettd jo ennen kuin tyOnjaosta
padtetddn, sovitaan yhteisestd terminologiasta. ”00.45: [--] En viss begreppsforvirring rader. Efter
ett kort sammantrade beslutas att termen ’omlevande’ hidanefter skall anvdndas vid omndmnande
av de uppvaknade doda.” (HAO, 103.) Eldvit kuolleet ikdin kuin jadvit kategorioiden viliin,
hédilyviksi ja epamdiéridiseksi rajakédsitteeksi. Tamé aiheuttaa epdvarmuutta suhtautumisessa
hethin/nithin. Maédritteleminen uusiokésitteelli ’omlevande’ korostaa paitsi tilanteen
poikkeuksellisuutta, mutta myos estdd sen, ettei heitd tidysin hyvdksytd osaksi eldvid. He ovat
ikddn kuin toisen luokan eldvid. Kisitteen voisi suomentaa kirjaimellisesti *edelleen eldviksi’ tai
uudelleen eldviksi’. Samalla henkiinherdnneiden toisistaan poikkeavat tilanteet ja ominaisuudet
jaévat huomiotta, heiddt niputetaan saman késitteen alle yhden yhdistivin ominaisuuden
perusteella.

Huolimatta siitd, ettd henkiinherdnneiti on ainoastaan Tukholman alueella, ja
sielldkin verrattain pieni maard, tuhatkunta henked, sovelletaan tilanteeseen massaepidemioita
koskevaa lakia jo ennen kuin lddketieteelliset tutkimukset ovat valmistuneet.

Socialministern beslutar i samrad med juridiskt sakkunniga att tillimpa de lagar
som giller for massepidemi pad den uppkomna situationen, vilket ger polisen
motsvarande befogenheter, 1 vintan pa medicinsk analys. Vidjan gar till
Rattsmedicin att paskynda sitt arbete. (HAO, 104.)

Viranomaiset varmasti haluavat tehdd kaikkensa epidemian vélttimiseksi, ja reagointi vasta
tutkimustulosten jédlkeen saattaisi olla sen kannalta jo liilan myohdistd. Elédville kansalaisille
koituvaa potentiaalista vaaraa koetetaan vilttdd ottamalla henkiinherédnneet talteen, vaikka nama
eivit ole todistettavasti vaarallisia eivétkd vaikuta tarvitsevan terveydenhoitoa. Heidén tilastaan

toki on hankala méadrittad terveydenhoidollisia tarpeita.

9 Jaana Nikulan suomennoksessa tissi kohdassa heriinneisti vainajista sovitaan kiytettivin termii
henkiinherdnneet (Kuinka kuolleita kdsitellddn, 123).
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Armeija pyrkii ensisijaisesti eristimién henkiinherdnneet eldvistd. ”01.50: Utan att
samrdda med Doda rummet inkallar militdren folk frdn ingenjorstrupperna for att pa
Skogskyrkogérden bygga upp en provisorisk falla s& att de exhumerade kan kvarhéllas i vintan
pa hiamtning.” (HAO, 105-106.) Armeija hyodyntdd aluillaan olevaa poikkeustilaa ja toimii
omavaltaisesti konsultoimatta tilapéistd johtokeskusta, josta kdytetddn nimed Déda rummet. Laki
on tassd vaiheessa ikdén kuin jo hyllylld, tai ainakin armeijan piirissé pidetddn selvdnd, ettd se ei
koske haudasta nostettuja. Henkiinherdnneiden vapaudenriistoa ei ndhdd juridisessa mielessa
ongelmallisena toimintana.

Ruumishuoneella Mahler hdmmentyy siitd, etti kohtaa jotain sellaista, mihin
yhteiskunta ei ole varautunut: “Varfor var det inte fler...levande mianniskor hdr? Var var
insatsstyrkorna, samhillet, allt som fungerade si bra trots allt 1 detta Sverige ar 2002?” (HAO,
56.) Kohdattuaan henkiinherdnneen silmédstd silmdidn ja havahduttuaan sithen tosiasiaan, ettéd
Elias saattaa olla elossa, Mahler nédkee poliisiauton sairaalan ulkopuolella. Tuolloin Mahler
puolestaan ihmettelee, mitd poliisi muka voisi tehdéd. Poliisi edustaa mitd suurimmassa méadrin
yhteiskuntaa, jota Mahler aiemmin kaipasi paikalle. Kenties se, ettd asia on Eliaksen myotd
muuttunut henkilokohtaisemmaksi, on saanut Mahlerin ymmartdmdin, ettd tilanne ei ole
pelkidstddn tai edes ensisijaisesti yhteiskunnallinen ongelma. Téhdn viittaa myds se, mitd Mahler
kirjoittaa sanomalehtiraportissaan ruumishuoneelta. ”Ar det inte de anhdriga som ska bestimma
vad som bor goras? Kan myndigheter ensamma besluta i en frdga som till slut handlar om
kirlek?” (HAO, 122.) Pohjimmiltaan vastuu ldhimmdaistemme inhimillisestd kohtelusta jai
itsellemme, eikd pelkéstddn viranomaisten paatettavéksi.

Toinen tapa tulkita muutosta Mahlerin suhtautumisessa on se, ettd hdn ymmartaa
intuitiivisesti henkiinherdnneiden olevan lain ulkopuolella. Lain piirissd ovat vain eldvit,
kuolleita ei voi velvoittaa noudattamaan lakia. Lainvalvojilla on niukasti perusteita ulottaa
toimivaltaansa niihin, jotka ovat kertaalleen lain piiristd poistuneet.

Henkiinherdnneiden tilanne ei ole kuitenkaan aivan yksiselitteinen. He ovat
toisaalta elossa, ihmisid, mutta toisaalta kuolleita. ”En person som forklarats avliden faller
utanfor lagens ramérken, griftefriden undantagen. Det dr dock tveksamt om griftefrid ar
tillampligt 1 detta fall.” (HAO, 209.) Kuollessaan henkild putoaa normaalin lainsddddnnon

ulkopuolelle. Toisaalta hautarauhaakaan ei voida soveltaa niihin, jotka eivit endi ole kuolleita.
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Till att borja med befinner sig ju de omlevande i ett slags juridisk grazon. Det
kommer nog drdja innan vi fir ndgra medicinsk-etiska riktlinjer for den hér
hanteringen. For det andra har ju pestflaggan sé att siga inte halats dnnu, och det
ger oss ldkare vissa...befogenheter. (HAO, 208.)

Muodostuu siis juridinen harmaa alue, lain ulkopuolinen tila. Lain edessd on ikddn kuin kahden
kerroksen viked: niitd, joita laki koskee ja niitd, joiden kohtelu on lain ulottumattomissa
mielivaltaista.

Agambenin mukaan juuri tillainen juridinen harmaa alue mahdollisti osaltaan 1900-
luvulla thmisryhmien eristdmisen leireille. Ajatus thmisen synnynnéisistd oikeuksista thmisena,
thmisoikeuksista, kehittyi Ranskan vallankumouksen myo6td 1790-luvun taitteessa. Koska
thmisestd tuli syntyméssd valittomaésti myos kansalainen, kansakunnan jisen, jolla oli turvanaan
kansalaisoikeudet, ithmiset eivét pddsaantoisesti joutuneet ihmisoikeuksien varaan. Thmisyys oli
ikddn kuin kansalaisuuden vilittomasti katoava edellytys. Ensimmédinen maailmansota kuitenkin
jarkytti Euroopan geopoliittista jarjestystd siind méérin, ettd valtava méédrd ihmisid menetti
kansalaisoikeuksien tuoman suojan. He joutuivat ihmisoikeuksiensa varaan joko pakolaisina tai
sen kautta, ettd valtiot alkoivat rajoittaa epdisdnmaallisina pidettyjen kansalaistensa oikeuksia.
Kansalaisuudesta, kansaan kuulumisesta ja sen myotd kansalaisoikeuksista tuli poliittinen
kysymys. Adrimuodossaan (esim. Niirnbergin lait Saksassa 1935) ihmisen tiytyi todistaa itsensi
kansalaisuuden ja sen tuomien oikeuksien arvoiseksi. Sen vuoksi henkilon kansalaisuus ja
kansalaisoikeudet saatettiin milloin tahansa asettaa kyseenalaiseksi. (Agamben 1998, 127-132.)

Kansallisvaltiot erottivat ihmiseldméssé niin kutsutun autenttisen elimén ja eldmén,
jolta puuttui kaikki poliittinen arvo (Agamben 1998, 132). Jos suvereenilla on valta pééttia,
minkd eldmédn voi tappaa tekemdttd henkirikosta, niin biopolitiikan aikakaudella tdmé valta
muuttuu oikeudeksi padttad siitd, mikéd elamé lakkaa olemasta poliittisesti relevanttia. Modernissa
biopolitiikassa suvereeni on se, joka pdittdd eliman arvokkuudesta tai arvottomuudesta. Elamasti
itsessdén tulee suvereenin padtdksenteon kohde. Ladketieteen ja politiikan integraatio on myds
yksi modernin biopolititkan olennaisista piirteistd. Siirrytdén alueelle, jossa lddkéri ja suvereeni
tuntuvat vaihtavan rooleja. (Ibid. 142—143.)

Romaanin maailmassa edelld kuvattua roolinvaihtoa vastaa se, ettd l1ddkari paattaa,

mihin henkiinherdnneiden elimdi voidaan kdyttad. Ladkérit vetoavat siihen, ettei vaara ole ohi ja
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tarttuvat mahdollisuuteen tehda ladketieteellisia kokeita ihmisilld, joita ei pidetd ihmisind lain
edessi tai joiden kuulumisesta lain piiriin ei ole selvyytta:

Det eventuella lidande som tillfogas de omlevande maéste sittas i proportion till den
nytta det kan ha for ménskligheten. Under de senaste tvd dagarna har 65 personer
avlidit i Stockholm, utan att vakna upp. I hela vérlden har drygt 300 000 manniskor
avlidit under samma tid.

Det ar inte en alltfor djirv tanke att en mer grundliggande
undersokning av ett fatal omlevande skulle gora oss kapabla att forhindra ett stort
antal onddiga dodsfall 1 framtiden. (HAO, 209.)

Keskustelijat vetoavat jonkinlaiseen suurempaan hyvddn, joka oikeuttaa eettisten ja juridisten
kdytantdjen ohittamisen. Perusteluissa hyoty henkiinherdnneilld tehtdvistd kokeista koituisi
eldville. Puheenvuoroissa ei pidetd merkityksellisend sitd, olisiko mahdollisesti vaarallisista
kokeista hyotyd henkiinherdnneille itselleen. Siind vaiheessa, kun niitd kokeita vasta ehdotetaan
lehtien keskustelupalstoilla, ne ovat sairaaloissa jo hyvissi vauhdissa. !

Ladkarit ikddn kuin paittavit siitd, mikd on eldmisen arvoista elimad, sellaista
eldmda, jota on pyrittdvd suojelemaan ja jatkamaan kaikin keinoin ja mika on sellaista elaméia,
joka voidaan riskeerata ja kéyttdd kokeisiin toisten hyvéksi. Eldmidn arvokkuudesta tai
arvottomuudesta pddttiminen on Agambenin mukaan moderniteetin perustavanlaatuinen
biopoliittinen rakenne (Agamben 1998, 137).

Henkiinherdnneiden suostumuksella kokeisiin ei vaikuta olevan merkitysta.
Toisaalta suurin osa henkiinherdnneistd tuskin pystyisi mielekkaésti sellaista antamaankaan, silla
heiddn/niiden kognitiiviset taidot tuskin riittdisivdt syiden ja seurausten ymmartdmiseen.
Viranomaisia ei kuitenkaan kiinnosta omaistenkaan suostumus toimilleen. Tdma kdy ilmi, kun
David kéy oikeusldédketieteelliselld osastolla pyytdméssd pééstd tapaamaan vaimoaan. Ladkari ei
liioin suostu kertomaan tarkemmin, mitd tutkimuksia he ovat Davidin puolisolle tekemaéssa.

Tavanomaisesta poikkeavat ihmiset rajataan muiden hyddyksi ja kokeiden kohteeksi
logiikalla, joka kiistdd heiddn ihmisyytensd ja vaatimukset ihmisarvoisesta kohtelusta. He ovat

ulkona poliittisesta yhteisostd ja pddtoksenteosta. Henkiinherdnneiltd puuttuu myds muut

10 Vield selvemmin titid ihmiskoetematiikkaa kisittelee Ajvide Lindqvistin kertomus Sluthanteringen” (kokoelmassa
Pappersviggar (2007)), joka sijoittuu samaan maailmaan kuin Hanteringen av odéda ja kdyttda osin samoja
henkilditd. Muutamaa vuotta romaanin tapahtumien jilkeen sijoittuvassa kertomuksessa Flora péisee livahtamaan
tarkoin vartioituun Hedeniin, jossa tehddin julmia kokeita henkiinherdnneill3, joista yksi on Tore.
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tavanomaisesti ihmisyyteen liitettdvét oikeudet, mutta he ovat yhtd kaikki yhi biologisesti elossa.
Henkiinherdnneet ovat eldmin ja kuolema raja-alueella, samanaikaisesti sisdlld ja ulkona, eivitka
he endd ole muuta kuin paljasta elaméd. Tehdesséddn kokeita henkiinherénneilld ladkarit ottavat
vallan paittdd elamaistd ja kuolemasta. Perinteisesti timi valta on kuulunut suvereenille. (vrt.
Agamben 1998, 159.)

Kehkeytyvidin poikkeustilaan kohdistuu myo0s toiveita. Davidin mieleen juolahtaa,
ettd kuolleiden herdamisen my6td myos muuta mahdotonta voi alkaa tapahtua.

Om det kom vampyrer. Om saker svdvade, forsvann. Om trollen kom ut ur bergen,
om djuren borjade prata eller Jesus aterviande. Om allt...blev annorlunda.

David log. Ja, han log at den trosterika tanken. Samhiéllets fortsatta
normalitet — picknick i parken och Froken Ur — var ett hédn, men dess kollaps ner i
mytologin skulle vara en lisa. Vetenskapsménnens strdvan att forstd fenomenet
biologiskt hade inget med honom att géra. (HAO, 194.)

David ei kaipaa tieteellistd selitystd ilmidlle, vaan haluaa jonkin, vaikkapa
mytologian, antavan sille ja hdnen kohtaamalleen kédrsimykselle merkityksen. Yksi mahdollinen
merkityksellistdja olisi vallitsevan yhteiskunnallisen konsensuksen jérkyttdminen.

Elvy tulkitsee tilannetta vainajien ylosnousemuksena, Raamatun ennustusten
toteutumisena ja jonkinlaisena verifikaationa omalle kristilliselle maailmankatsomukselleen.
Florakin riemuitsee tilanteesta, koska se tuntuu vaativan uutta yhteiskunnallista jérjestysta.

”Vad fan ska dom gora?” sa Flora och skrattade till. ”Allt forandras nu. Inget
stimmer. Fattar du? Allt som dom har byggt hela skiten pa...pfff! Borta! Doden,
livet. Inget stimmer.”

[--]

”Vad ska dom gora? Kalla in kravallpolis, arrestera ndn? Ringa Bush
och be honom komma och bomba? Jag vill se...jag vill verkligen se hur dom fixar
det hir.” (HAO, 90-91.)

Floran toiveissa muutos mahdollistaa sen, ettd aiemmat yhteison toimintaa
sddnnelleet normit menettdvit merkityksensa.

Yhteistd edelld mainituille ndkemyksille on, ettd kukaan heistd ei tarkkaan tieda,
mitd on tapahtumassa, mutta kaikkien toiveissa on vahvasti aiemmasta poikkeava maailma. He
eivdt mielld vainajien henkiinherddmisen aiheuttamaa muutosta poikkeustilaksi, vaan ajattelevat
muutoksen tai poikkeustilan jddvin pysyviksi, uudeksi jdrjestykseksi. Flora ja Elvy kenties

ovatkin romaanin pédhenkildistd todenndkdisimmin yhteiskunnan valtaeliittien ulkopuolella:



61

teini-ikdinen tyttd ja vanha nainen, joka on mainittu romaanissa hysteeriseksi ja
vajaatoimintaiseksi. Uudessa jarjestyksessd juuri heilld voisi olla voitettavana paremmat asemat
yhteiskunnassa.

Flora kuitenkin saa pettyéd jo seuraavana aamuna, kun poikkeuksellista tilannetta ei
huomaa mistdan.

Ingenstans syntes ndgra tecken pa att vérlden fallit dver dnda i natt.

Hon hade sett Romeros zombietrilogi och @&ven om det inte varit det
hon forvantat sig sa...ndgot. Vad som helst mer &n att kvéllstidningarna fick en ny
foljetong. (HAO, 117.)

Muutokset eivit koske suurinta osaa ihmisisté, joiden eldmi jatkuu sellaisena kuin ennenkin.
Ihmisten jarkytyksestd ja kriisitilanteesta tulee iltapdivilehtien keino houkuttaa ja koukuttaa
lukijoita, viihdettd massoille.

[N]u nér hon satt pa det skakande flaket och kramade dunkarna var det néstdn sa att
hon ldngtade in till stan, till sin skola, till hysterin hon férmodade méste réda.

Tdnk om det inte blir mer? Ndt att snacka om en vecka och
sen...borta. (HAO, 117.)

Jarjestys ei kddnny pdidlaelleen, hysteriasta ei tule normaalitilaa, vaan normaalitila sulauttaa
poikkeuksen osaksi itseddn. Flora pelkdd, ettd viikon kuluttua jdlleen unohtuu, ettd asiat voisivat
olla toisin ja ovat joskus olleetkin.

Elvy puolestaan saa pettyd sithen, ettd ani harvat yhtyvét hidnen tulkintaansa
raamatullisten ennustusten ja lopunaikojen tapahtumien toteutumisesta.

Inte han heller ...

Hon visste att statsministern kunde sin Bibel, girna lanade uttryck och
vandningar ifran den. Desto storre var dripslaget nar han nu i denna 6destimme inte
med ett ord hidnvisade till Skriften. Nu ndr det verkligen var pa sin plats. (HAO,
155.)

Uskollisen ja uskonnollisen ystidvinsd Hagarin kanssa hén kuitenkin péattad tehdd jotakin. Hén
ndkee nédyn, jonka perusteella he alkavat herételld ihmiskuntaa tekeméén parannusta.

Flora yrittdd hyodyntdd titd uskonnollisten ithmisten kisitystd lopunaikojen kasilla
olosta provosoimalla kristilliselld keskustelusivustolla.

Hon hade gitt in pd en kristen diskussionssajt och foresprédkat en satanistisk
staindpunkt 1 zombiefrdgan, redogjort for hur man inom hennes forsamling i
Falkoping nu holl svarta méssor 1 syfte att skynda pd Belsbubs ankomst. Det var
roligast 1 borjan, nir de andra fortfarande trodde att hon var en devot pingstvdn som
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sett ljuset, eller morkret. Nar de forsokte aterfora henne pé det rétta sparet. (HAO,
185.)

Hén toivoo, ettd poikkeuksellinen tilanne haastaisi ihmisten vakiintuneita uskonnollisia
kasityksid. Hén tavallaan kdyttdd henkiinherdnneitd ajaakseen omaa agendaansa. Pohjimmiltaan
Floran toiminnassa taitaa kuitenkin olla kyse provosoinnista provosoinnin vuoksi, itsensi

huvittamisesta muiden keskustelijoiden pdyristyneillé reaktioilla.

3.3. Leiri poikkeustilana ja normaalina

Henkiinherdanneiden eristimisen mahdollistanut poikkeustila, joka alun perin oli tarkoitettu
valiaikaiseksi, muuttuu kuitenkin pysyviksi, kun heidédt/ne keskitetdén lopulta Hedenin alueelle.
Lausunnossaan pdédministeri kuvaa askelta valttdmattomaksi, kuten aiemmin véiliaikaiselle
eristimisellekéén ei ollut armeijan everstin mukaan vaihtoehtoja. Pddministeri kommentoi my®ds:

I syfte att kunna upprétthalla en bra vird har de omlevande flyttats till lokaler dér de
kan hallas separerade. Den mentala belastning som sjukvérdspersonal vittnat om
maste vi ta pa allvar.

Den naturliga 16sningen forefoll till en borjan vara en fordelning pa ett
storre antal sjukhus. Detta skulle dock kunnat innebdra en forsimring av ordinarie
vard. Aven samordningen skulle ha blivit lidande. (HAO, 213.)

Ratkaisua perustellaan hyvdn hoidon turvaamisella, mutta silld tarkoitetaan ennen kaikkea
tavallisen, eldvien saaman, hoidon turvaamista ja hoitohenkilokunnan hyvinvointia. Sen
perusteella henkiinherdnneet eristetddn tavallisista thmisistd. Pddministerin lausunnon mukaan
Hedeniin on tarkoitus saada pétevdd henkilokuntaa ja palauttaa henkiinherdnneet osaksi
yhteiskuntaa: ”Behdrig personal finns pa plats och malsittningen ar att rehabilitering ska kunna
paborjas inom kort. Dom omlevande ska beredas en plats i samhéllet.” (HAO, 213.) Téssd
ajattelussa henkiinherénneiden tila on jotain sellaista, jonka voi kuntoutuksella korjata, mutta
sellaisenaan he/ne eivit yhteiskunnalle kelpaa.

Kaikki asiantuntijat eivdt kuitenkaan pidd tdllaista eristdmisratkaisua riittdvina.
Tamid kdy ilmi ylilddkédri Sten Bergwallin kirjoittamasta kirjeestd, joka tulkintani mukaan on
hinen itsemurhaviestinsd. Hieman aiemmin on kdynyt ilmi Bergwallin joutuneen metro-

onnettomuuteen, johon et liity rikosta ja my0s toimittajat spekuloivat hinen tehneen itsemurhan.
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Det dr med stor sorg jag konstaterar att allt gétt at helvete. Jag kan inte ansvara for
ett beslut jag in i sjidlen kinner ar felaktigt. Ett beslut som kommer att leda till
katastrof.

[--]

De omlevande betraktas som gronsaker, viljeldsa, tanketomma. Det ar
fel. De dr manater. Deras beteende styrs av omgivningen. De har en vilja. Viljan
hos den som tinker pa dem. Ingen vill acceptera detta.

Vi borde isolera dem fullstindigt. Vi borde destruera dem. Elda upp
dem. Istillet skall de nu sldppas ut. Till allmdnhetens okontrollerade tankar. Det
kommer att gi illa. Jag vill inte vara med nir det hiander. (HAO, 214.)

Bergwall myontdd, ettd henkiinherdnneet eivdt toimi omasta tahdostaan, omaehtoisesti, vaan
reagoivat ymparistoonsd. Toisin sanoen henkiinherdnneiden aiheuttamat ongelmat ovat vain
seurausta eldvien ajatuksista, uskomuksista ja heidédn tahdostaan. Siitd huolimatta hdn suosittaa
henkiinherdnneiden joukkotuhontaa, vieldpa erityisen raa’alla tavalla, polttamalla. Perusteena on,
ettd tdmd suojelisi suuremmalta tuholta, kun henkiinherdnneet eivdt pédésisi kosketuksiin
kontrolloimattomien ajatusten kanssa. Henkiinherdnneet olisivat tavallaan sijaiskérsijoitd eldvien
kyvyttomyydelle ajatella myonteisesti henkiinherdnneistd, kyvyttomyydelle kohdata erilaisuutta
ja heiddn ksenofobialleen.

Paitostd eristdmisestd ja henkiinherdnneiden kohtelua ylipddtddn kritisoivat myds
Flora ja hinen koulukaverinsa Maja keskustelussaan.

”[D]et ar ju helt sjukt det har hur dom gor. Forst har man dom som forsokskaniner
och nu ska man spérra in dom i nét jévla ghetto.”

”Visst”, sa Flora. "Men vad, exakt, ar alternativet?”

”Alternativet? Det spelar ingen roll vad alternativet dr. Det hdr ér fel.
Sambhallet kan bara bedomas -

”- efter hur det behandlar sina svagaste”, fyllde Flora 1. ”Jo, jag vet,
men -’

Maja viftade irriterat med handen som holl cigarretten. ”Har aldrig
funnits en svagare grupp dn dom ddda.” Hon skrattade till. ”Nér horde du sist dom
doda havda sina réttigheter, va? Dom é&r réttslosa och makten kan gbra precis vad
den vill med dom. Och det kommer den gora.” (HAO, 223-224.)

Majan ndkokulma tuntuu olevan pdinvastainen kuin ylilddkari Bergwallin. Hén kiinnittdd
huomionsa kuolleiden oikeuksiin ja siithen, miten vallanpitdjit kdyttavit hyvdkseen kuolleiden
kyvyttomyyttd puolustaa oikeuksiaan.

Toisaalta keskustelussa tulee my0s ilmi vaihtoehtojen puute. Sitd esivalta on toki

useissa yhteyksissd tuonut esiinkin, joten kyse voi olla siitd, ettd Flora on siséistinyt asian, jota
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on koetettu indoktrinoida. Toisaalta Maja mainitaan vasemmistonuorten aktiiviksi, ja myos
Floran nikemyksid kulutuskriittisyydesséén ja konventionaalisten arvojen
kyseenalaistamisessaan voidaan luonnehtia vasemmistolaisiksi. Sen myo6td voisi ajatella, etti
kyseessd on jélleen yksi tapa tuoda esiin se, ettei vasemmisto sosiaalidemokraatit mukaan
luettuna pysty tarjoamaan vaihtoehtoja oikeistolaistumistendensseille. Romaanin eri kohdissa
viitataan siihen, ettei sosiaalidemokraattien johtama ruotsalainen yhteiskunta pysty vastaamaan
toiseuden ja toiseutettujen tuomiin haasteisiin eikd oikeistolaiseen kovien keinojen kayton
paineeseen. Tdméd on mielestdni romaanin vahva pohjavire, sen vélittdmi késitys kansankodin
nykytilasta.

Heden, joka tarkoittaa suomeksi nummea, on jopa ironisesti nimetty sen
kuvaukseen nihden.

[D]e enda ljud som hordes 1 omradet var ljuden av médnniskor. Trad och buskar hade
man inte hunnit plantera och darfoér fanns det inga faglar, inget rassel av 16v. Bara
manniskor; roster, skrik. [--]

Det knastrade av krossat glas under fotterna och ljudet forstirktes,
studsade mellan de nakna betongvidggarna. (HAO, 111.)

Wijkmark rinnastaa Hedenin Blackebergin 1dhi6on, johon Ajvide Lindqvistin
esikoisteoksen, Ldat den ritte komma in -romaanin tapahtumat sijoittuivat. Molemmat ovat
keinotekoisia ymparist6jd, joissa kaikki ndyttdd samalta; rationalisoituja tiloja, joissa yhteys
kaikkeen orgaaniseen ja luonnolliseen on katkaistu. Wijkmark lukee Hedenid ennen kaikkea
ekogotiikan!' nikokulmasta ja nikee sen epionnistuneen ruotsalaisen hyvinvointivaltioprojektin
kuvana. Hin pitii romaanin kuvausta Hedenin yhteistiloista'? viittauksena folkhem-ideologiaan.
(Wijkmark 2017, 150—151.) Téssa siis turhaan rakennettu kaupunginosa, joka jaa hyodyttomana

rapistumaan, tuottaa osaltaan kauhua. Hyldtyt asuinrakennukset, etenkin urbaanit, ovat aina jo

11 Ekogotiikalla tarkoitetaan tutkimusotetta, joka ottaa ei-antroposentrisen position tutkiessaan, minki roolin
ympdristo, lajit ja muut elamdnmuodot kuin ihminen saavat hirviomaisyyden ja pelon rakentamisessa gotiikassa.
Ekogotiikka pyrkii tekeméain niakyviksi kasvavan ekofobian, eli pelon, joka nousee ihmisten epdileviisestd suhteesta
kaikkeen ei-inhimilliseen. (Del Principe 2014, 1.)

12 Wwijkmark analysoi englanninkielisti kdfinndstd, mutta alkutekstissi tuota kohtaa vastaa seuraava katkelma: “Alla
hus runt omkring var trevaningshus och garden dominerades av den stora byggnaden i dess mitt. Enligt Peter var
den tdnkt som kombinerad tvittstuga, samlingslokal och miljostuga for hela omradet. Inget vatten fanns dock att
tvidtta med, inga sopor himtades, och samlas ville man inte.” (HAO, 111.)
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lahtokohtaisesti kammottavia, luonnottomia. Asuinrakennuksiin kuuluu ajatus, ettd niissd
asutaan, asumattomana ne jddvdt ikddn kuin kategorioiden véliin. Turhaan rakennettu
kaupunginosa tdynnd hyldttyjd asuinrakennuksia on osoitus yhteiskunnallisen jérjestelmén
epatarkoituksenmukaisuudesta ja sen epdtoivotuista ulkoisvaikutuksista. Tdmén puolen
yhteiskunnallisesta toiminnasta mieluiten torjuu ajatuksistaan ja sen paljastuminen tarkoittaa
ainakin pohjoismaisessa hyvinvointivaltiossa yleensd jonkinlaista skandaalia.

Gregersdotter analysoi paikan karuutta todisteena hallinnon unohduksesta tai
vilinpitdimattomyydestd (Gregersdotter 2010, 5). Vilinpitdmattdmyys ja vastuunoton vilttdminen
tuodaan romaanissa myo0s eksplisiittisesti esiin.

Riéttsvisten om ansvaret for Hedens rivning hade pagétt i fem &r nu, och i véntidn pa
domslut fanns inget ansvar. Heden var huvudstadens skamfldck; ett misslyckat
byggprojekt med ménga skumma turer dir de som inte fick plats ndgon annanstans
nu samlades. Med ojimna mellanrum gick polisen in och rensade upp, men
eftersom det inte fanns resurser for att ta hand om det man hittade, ville man helst
inte veta. (HAO, 110.)

Alueen hoito ei ole kenenkédédn vastuulla. Myos sielld luvatta asuvat thmiset putoavat lain kouran
ulottumattomiin ja yhteiskunnan ulkopuolelle. Lopulta yhteiskunnallisten toimijoiden on
helpompi ummistaa silmdnsd Hedenin suhteen kuin pitdd huolta alueesta ja sen asukkaista.
Toisaalta hieman my6hemmin mainitaan, ettd yhteiskunnan on tdytynyt kuitenkin reagoida
alueen asukkaiden vélttiméattomiin fyysisiin tarpeisiin, perustavanlaatuisiin elintoimintoihin ja
jarjestdd alkeellista jatehuoltoa. ”Trots att kommunen inte ville erkdnna Hedens existens hade de
stdllt dit bajamajorna for ett par ar sedan och tdémde dem regelbundet sedan skogspartiet runt
knuten blivit forpestat av toalettpapper, skitlukt och urinbrinda véxter.” (HAO, 115.) Tavallaan
tdimd on asukkaiden paljaan ihmisyyden, heiddn olemassaolonsa tunnustamista. Olkootpa vain
asukkaat syrjdytyneitd, jotka asuvat keskenerdisissd rakennuksissa, mutta hekin tarvitsevat
perustason jitehuoltoa. Toisaalta sitaatista voidaan tulkita, ettd 1dhiston metsdn hyvinvointi tai
esteettisyys on ollut jiatehuollon organisoinnissa tdrkedmpi peruste kuin varsinaisesti Hedenin
asukkaiden tarpeet.

Heden joka tapauksessa sulautuu ympérdivddn yhteiskuntaan saumattomasti. Se on
koetettu aidata erilliseksi alueeksi, mutta aita on rikottu ja kdytetty muuhun. Kuvaavin lainaus

kertoo Floran aiemmasta yollisestd retkestd Hedeniin. ”Det var pd véren samma 4r, och i
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kolmdrkret hade hon fran denna hojd inte kunnat se staden alls. Den hade bara funnits dér nere
som en aning, en forindring av ljudet omkring.” (HAO, 110.) Poikkeustila on tavallaan tullut
osaksi normaalia jdrjestystd, sitd ei voi erottaa ympérdivéstd yhteiskunnasta. Jo ennen
henkiinherdnneiden siirtoa alueelle Hedenissd on yhteiskunnan ulkopuolelle joutuneiden leiri.
Siirto Hedeniin tekee nédkyvdksi sen, ettd henkiinherdnneet on pudotettu yhteiskunnan
ulkopuolelle. Ladketieteelliset testit ovat varmistaneet, ettd henkiinherdnneet eivét toimi samalla
tavalla kuin muut, joten heitd ei siis tarvitse pitdd ihmisind, kuten ei muitakaan Hedeniin
joutuneita. Yhteiskunnan ulkopuolisina heitd voi — jos ei periaatteessa niin ainakin kdytdnndssa —
kohdella miten vain.

Kun Flora menee Hedeniin, jonne henkiinherdnneet on siirretty, héntd kohtaa
alemmasta poikkeava milj6d. Aiemmin kodittomien tilapdisend asuinpaikkana toiminut leiri on
kaikessa hiljaisuudessa muuttunut aidatuksi alueeksi, vankileiriksi.

Bara konststycket att f4 upp det sikert tre kilometer langa stdngslet som strackte sig
kring omradet. P4 tvd dagar. En av de fa génger di Peter vigat sig ut hade han
rapporterat att omradet vimlade av militirer och att arbetet pagick konstant, nitterna
igenom. Pressen hade héllits utanfor eller slutit nagot slags samforstandsavtal och
inget hade skrivits om Heden fOrran statsministern gick ut med sitt
tillkdnnagivande. (HAO, 245.)

Leirin sisalla Flora kuvaa olosuhteita helvetillisiksi.

Kanske hade hon tyckt att den hér platsen var skrimmande forr: allt skrép,
manniskor som grélade i utbldsta ldgenheter, men det var ingenting mot vad hon
kdnde nu. Vartenda smutskorn hade avldgsnats fran gangstrdken och en doft av
desinficeringsmedel ladg i luften. Lagenheterna var iordningstidllda, rengjorda, de
doda hade fatt nagonstans att bo och det var bara nya gravar. Sitta still 1 graven,
stirra pa en i1 evighet upprepad rorelse. Helvetet. (HAO, 261.)

Siind missd Hedenin aiemmat asukkaat olivat toiseutettuja yhteiskunnallisen huolimattomuuden
tai vélinpitiméttomyyden vuoksi, nykyisistd asukkaista on tehty toisia tietoisesti. Heiddt on
sysétty syrjddn hygieenisesti, lain puitteissa, mutta julkisuudelta piilossa. Ndenndisesti heille on
annettu paikka, missd asua, mutta virikkeeton ympéristo takaa, ettei heilld ole paluuta normaaliin
eldmdin. Ennemmin se passivoi ja eristdd heiddt entisestdén; takaa sen, ettd he pysyvét ihmisind
ilman toimijuutta.

Flora tulee kurkistaneeksi erdén talon ikkunasta ja ndkee heikossa kunnossa olevan

henkiinherdnneen.
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Mitt pa golvet satt en figur i bld sjukhusskjorta och byxor. Figur, eftersom det var
omojligt att avgdra om det var en man eller kvinna. Néstan allt har hade fallit av
frdn huvudet, dragen i ansiktet var bortfritta och den gulaktiga huden kletade fast
vid skelettet som en tillféllig prydnad for anstindinghets skull. Inget kott, inga
muskler. Ménniskan pa golvet hade lika mycket identitet som ett huvud som suttit
pa en péle nagra veckor. (HAO, 260.)

Kuvaus lihaksettomasta hahmosta, joka on ldhes pelkdstddn luuta ja nahkaa, ja jonka
sukupuoltakin on vaikea piitelld tuo mieleen kuvat keskitysleirien ruumisrdoykkioistd ja
maailmansodan péitteeksi leireiltd pelastetuista.

Keskitysleirit mainitaan romaanissa pariin otteeseen myds eksplisiittisesti. Ensiksi
Elvy tulkitsee tummia ukkospilvid enteend ja hakee vahvistusta Matteuksen evankeliumista.

Ty det skall bli ett lidande vars like inte har funnits fran virldens bérjan till denna
dag och inte heller kommer att finnas.
Hon sag koncentrationsldger, hon sag Flora. (HAO, 157.)

Elvyn mielikuva suurimmasta mahdollisesta kdrsimyksestd on keskitysleiri. Hinen ndkeménsi
enne toteutuu ja vahvasti keskitysleirin oloinen kokoamispaikka pystytetddn Hedeniin, jossa
Flora usein vierailee.

Kun David, Magnus ja Evan isd, Sture 10ytavét perille Hedeniin, jota ei ole merkitty
karttaan, aluetta kuvataan seuraavasti:

Omradet var inhdgnat med ett nyligen rest stingsel som gav det ett obehagligt
intryck av koncentrationsldger, vilket det i ordets bokstavliga bemarkelse ocksé var.
En uppsamligsplats. [--]

Det fanns tva grindar och vid varje grind stod fyra vakter. Aven om de
inte hade nagra gevir eller ens batonger utan forlitade sig pa massans disciplin, var
det svart att se hur detta kunde vara Sverige. David plagades mindre av den
repressiva antydan som fanns i stidngslet och folkmassan én intrycket av cirkus. En
flamtande publik, ivrig att fa se vad som doldes bortom spérrarna. Att Eva fanns dér
inne i cirkusens hjérta. (HAO, 238-239.)

Keskitysleirissd  yhteiskunnan, tdssd tapauksessa ruotsalaisen yhteiskunnan, ulossulkeva
kadntopuoli on tehty ndkyvéksi. Yhteiskunnan ei tarvitse tdssd vield kadyttdd voimakeinoja, se voi
luottaa sosiaalisen kontrollin pitdvin kansalaiset kurissa. Davidista kyseessd on jonkinlainen
esitys, spektaakkeli, jonka keskiossdé ovat Eva ja muut henkiinherdnneet. Vaikutelma
spektaakkelista vahvistuu mydhemmin:

Intrycket av folkfest bara forstarktes. Snart skulle Tomas Ledin kliva upp pa scenen
och riva av ett par litar. Det hogg till i Davids mage. Hans dngslan vidgades till att
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omfatta hela situationen: att nagot skulle fullstandigt misslyckas — plagan i att titta
pa en komiker som inte &r rolig, som inte har forstatt vad det gar ut pa.

Socialministern klev fram till mikrofonen. Négra spridda buanden
hordes men tystnade nér de inte fick sillskap. David sdg sig omkring. Trotts att
teven och tidningarna inte handlat om annat 4n de omlevande de senaste dagarna
hade han inte formatt att betrakta detta drama som annat &n sitt eget och bara sitt
eget. Nu sag han annorlunda. (HAO, 240.)

Kansanjuhlassa on ennen kaikkea kyse siitd, mitd on ruotsalaisen yhteiskunnan “me” ja mité se ei
ole. Siind missd viranomaiset eivit ole ymmartineet tilanteen jarkyttdvyyttd henkiinherdnneiden
omaisten kannalta, David ei ole aiemmin ymmairtinyt titd identiteettipolititkan tekemisen
aspektia yhteiskunnan toiminnassa. Sosiaaliministeri rinnastuu tilannetajuttomaan koomikkoon,
koska hédn e1 ymmarré olevansa ei-toivottu henkild omaisten parissa yhtend heidin kdrsimystensi
aiheuttajista. Toisekseen omaiset eivit ole kiinnostuneita poliittisista puheista vaan haluavat vain
tavata ldheisensa.
Flora ihmettelee leirin fyysistd rakentumista.

Stingslet sdg perverst ut, 16sgjort frdn de méanniskor det hade att utestidnga eller
innestdnga. En militdr neuros.

Det var inga direkta problem att kldttra 6ver, problemet var den 6ppna
ytan som ldg mellan henne och byggnaderna. Det forvanade henne att inga andra
vakter var utplacerade; hade det till exempel varit en konsert skulle de ha statt med
tjugo meters mellanrum. Kanske de inte rdknade med att ménniskor skulle vilja
smita in.

Varfor da stinglet? (HAO, 250-251.)

Aita on rakennettu pitiméin ennen kaikkea henkiinherdnneet sisélli. Vaikka eldvien pddsyi
leiriin muodollisesti on haluttu rajoittaa, sitd ei pidetd yhté tirkednd kuin esimerkiksi sitd, ettei
konserttiin pddse maksamatta. Aitaamisen syynd tuntuu ennen kaikkea olevan periaatteellinen
halu jaotella ihmiset sisdpuolisiin ja ulkopuolisiin. Kyse on enemmén jaottelijan tarpeista kuin
sisddn tai ulos jddvien tarpeista. Aitauksella erotellaan, keitd ovat me ja keitd ovat ne.

Kuten asiantuntijapiireissa ounasteltiin, omaisten padstdminen
valmistautumattomina henkiinherdnneiden luokse pédttyy nopeasti kaaokseen. “Strax efter
klockan ett tvingades polis och sjukvéirdspersonal utrymma omridet. Tolv personer skadades
efter att ha attackerats av omlevande, varav tre allvarligt. Heden kommer att hallas stdngt for
allménheten pd obestimd framtid...” (HAO, 275.) Kollektiivisen trauman lailla timd jattia

jdlkensd myos hoitohenkilokuntaan, jolla ei ollut omaisia osallisena tapahtumiin. Flora lukee
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tilanteen lauettua ohikulkevien henkildiden ajatuksia: ”En av dem var psykolog eller nigot
liknande, och Gvervédge allvarligt att ta livet av sig ndr hon kom hem. Injicera en dverdos morfin.
Hon hade inga anhoriga. Vare sig hér eller ndgon annanstans.” (HAO, 274.) Toisille aiheutetun
karsimyksen késittely on liian vaikeaa ja saa henkilon pohtimaan itsetuhoisia ajatuksia.
Tapahtunut aiheuttaa vihamielisyytta henkiinherinneita kohtaan.
Sosiaaliministerion luottamuksellisessa yhteenvedossa kirjoitetaan seuraavasti:

Om ingenting gors kommer de omlevande alltsa att inom en vecka eller tidigare
vara forbrénda, i brist pa battre terminologi.

Vi har for nirvarande ingen 10sning att tillhandahalla.

Avslutningsvis undrar vi om en sddan losning efterfragas? (HAO,
275.)

Néenndisen neutraalein, virastokielisin sanankdéntein pohditaan, onko henkiinherédnneiden elima
kuitenkaan ylldpitdimisen arvoista. Elimad ylldpitdvd politiikkka kédéntyy thanatopolitiikaksi,
kuoleman politiikaksi.

Lopulta myds henkiinherdnneiden kuntoutus péaitetddn lopettaa. Tadssd heidat
viimeistddn sysdtddn peruuttamattomasti yhteiskunnan ulkopuolelle, annetaan periksi sen
suhteen, ettei heistd endd tule yhteiskuntakelpoisia. Flora saa havaita, etté leiriltd myos poistetaan
vartijat eli henkiinherdnneet jdtetdén tdysin oman onnensa nojaan.

Vihamielisyys huipentuu siihen, kun poikajoukko tunkeutuu leirille tarkoituksenaan
pahoinpidelld henkiinherdnneitd. Lahistolla piileksivd Flora pystyy ndkeméaén poikien ajatuksia.

”O666hhh...” sa en annan och en bild av en zombie fran Resident Evil flimrade till i
Floras huvud. Nér hon fatt fatt i den, ldnkade sig andra bilder till den. Zombies fran
filmer, monster fran spel. Detta var grunden till killarnas utflykt: de skulle ut och
lajva lite. (HAO, 301.)

Mediaympdristd on luonut pojille késityksen kuolemasta ja kuolleista jonain torjuttavana.
Kaésitykset teon oikeutuksesta ja hyvéksyttivyydestd eivit kuitenkaan tule pelkdstd viihteesta.
”’Visa mig den lag som...” borjade killen och Flora sag en édldre man, formodligen killens pappa,
som kliddd i kostym satt vid ett kdksbord och sa tills lagarna dndrats dr de omlevande skyddsléosa
eftersom de redan dr lagforda som avlidna.” (HAO, 302.) Koska laki ei koske tasa-arvoisesti
henkiinherinneitd, he altistuvat mielivaltaiselle kohtelulle.

Gregersdotter nidkee poikajoukon hyokkdyksessd yhtymédkohdan George Romeron

ohjaamaan Night of the living dead -elokuvaan. Poikien pukeutuminen my0s saa Gregersdotterin
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pitdiméddn heitd pddoman edustajina. (Gregersdotter 2010, 3—4.) ”Han var klddd i ljusbl skjorta
och rena jeans. Alla killarna var klddda i samma stil och sadg mindre ut som en lynchmobb &n som
en kamratklubb fran Handelshdgskolan som komna frén en sittning bestimt sig for att ha lite
kul.” (HAO, 302.) Poikajoukko voi luottaa siihen, ettd laki on heiddn puolellaan ja pitdd tekojaan
oikeutettuina. He ovat osa hallitsevaa ideologiaa, osa "meitd”. Vastaavasti he ovat vakuuttuneita,
ettd henkiinherénneet eivét kuulu ”meihin.”

Lopulta poikajoukko polttaa leirille sijoitettujen pahoinpidellyt ruumiit. Flora
tiivistdd tapahtuneen ja romaanin ruotsalaisen yhteiskunnan muutoksen katsellessaan palaneita
ruumiita.

Den dir kvéllen i Elvys tradgard hade hon onskat, ja, vetat att ndgot skulle hinda.
Négot som skulle fordndra Sverige for alltid. Nu hade det hdnt, och vad var
fordndringen?

Ingenting.

Skriack godde skrick, hat gddde hat och allt som fanns kvar i1
slutdindan var en hog med brénda kroppar. Som 6verallt, som alltid. (HAO, 321.)

Kohta itsessddn on hieman sisdisesti ristiriitainen. On tapahtunut jotain, mikd on muuttanut
Ruotsin ikuisiksi ajoiksi, mutta mikdin ei ole muuttunut. Asiat siis jatkuvat ennallaan, jarjestelma
on sulauttanut muutoksen ja poikkeuksen osaksi itseddn.

Toisaalta kohdan tulkintaa voidaan ldhestyd sitaatin viimeisen kappaleen kautta.
Pelon ja vihan eskaloituminen vékivaltaisuuksiin ei ole mitdin uutta ja epétavallista, se on vain
institutionalisoitunut ja tullut aiempaa nédkyvdmmadksi. Sitaatin voi siis ndhdd myos
ymmaérryksend siitd, ettd Hedenin leirin kaltainen mielivaltaisuuden tila on pohjimmiltaan ollut
olemassa jo ennen konkreettisen leirin pystyttamistékin, eikd niiltd osin mik&én ole muuttunut.
Néen tilld yhteyden Agambenin ajatukseen siitd, miten leirin sisin olemus ilmenee poikkeustilan
voimaantulemisessa ja sen perusteella luotavassa tilassa, jossa paljaasta eldmdistd ja juridisesta
hallinnosta tulee ldhes erottamattomia. Tassd mielessd leiri syrjdyttdmisen paikkana (dislocating
localization) on nykyajan politiikan piilomatriisi, joka toteutuu eri muodoissa myds rauhanajan
yhteiskunnissa, esimerkiksi pakolaisten kohtelussa. (Agamben 1998, 174—-175.)

Tilanne Hedenin leirilld kérjistyy lopulta siihen, ettd henkiinherdnneet ikddn kuin
nousevat kapinaan ja pyrkivét pois leiriltd. Kuten aiemmin mainitsin, zombie-myytti oli alun

perinkin vastarintaa. Henkiinherdnneet ovat jo ldhtdkohtaisesti nousseet kapinaan kuolemaa ja
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ruumiillisuuden rajoituksia vastaan ja romaanin lopussa he/ne nousevat kapinaan myds
vangitsemistaan vastaan.

Flora sprang mot den myllrande massan. Nar den benldse vred sig mot henne och
blottade tdnderna hade hon sett ndgot inuti honom. Hunger. Han hade forbrukat sitt
eget kott och behovde nytt for att kunna fortsitta sin icke-existens. Mdjligen skulle
han latit sig svélta ihjdl om inte vrede kommit utifrdn och drivit honom att métta
sig. (HAO, 330.)

Henkiinherdnneisiin kohdistuva viha tekee heistd/niistd aggressiivisia ja vaarallisia eldville. Se
estdd heitd/niitd antamasta periksi vaikeiden olosuhteiden edessé. Eldvit kuolleet, jotka yrittavét
purra eldvid alkavat muistuttaa konventionaalisia zombieita. Voidaan ajatella, ettd romaanin
lopussa henkiinherdnneet alkavat vastata stereotypiaa, jonka romaanin eldvét ovat heihin/nithin
alusta asti projisoineet. Mediavilitteiset kasitykset eldvid saalistavista zombieista ovat olleet
ikddn kuin itsensé toteuttava ennustus. Tarpeettomasti uhkana pidetystd ihmisryhmaésti on lopulta
tullut uhka, kun heiltd on otettu pois turva, kuntoutus ja muut viimeisetkin inhimillisen kohtelun
rippeet.

Katkelmassa herdttdd huomiota my0s kiytetty kisite epdolemassaolo (icke-
existens). Henkiinherdnneet ovat olemassa, eivdtkd kuitenkaan ole. Heitd/niitd ei tunnusteta
thmisiksi omina itseinddn vaan he/ne ovat ennemminkin jotain sdilottdvad, kuin aidattavia
eldimid, joita ei ymmarretd yksiloind vaan laumana.

Lopulta leiriltd ulos pyrkivien henkiinherdnneiden ja valtiovaltaa edustavien
poliisien vilille puhkeaa avoin konflikti, kun poliisit ampuvat henkiinherdanneitd. Luodit eivét
luonnollisesti saa kuolleita edes hidastamaan askeleitaan. Henkiinherdnneiden kohtalo jaa
romaanissa avoimeksi, mutta poliisi ei tunnu keksivdn keinoja heiddn pysdyttimisekseen. “Det
small 1 platen nir de doda triffades, slungades ivdg av fordonet som pldjde igenom dem. Genom
sidorutan sdg Flora dem som tréffats resa sig igen.” (HAO, 331.) Lopulta siis myds yhteiskunnan
lailliset edustajat padtyvit yrittdiméédn kuolleiden tuhoamista. Eldvét kuolleet eivit kuitenkaan ole
tuhottavissa perinteisin keinoin, aivan kuten reaalimaailmassakaan toiseus ei poistu toiseutettuja
tuhoamalla tai syyllistimalla.

Romaanissa paljastuu sen henkildille ruotsalaisen yhteiskunnan salattu puoli,
pohjoismainen hyvinvointivaltio muuttuu tuntemattomaksi ja epéturvalliseksi. Tdhdn viittaavat

Davidin aiemmin mainitut ajatukset keskitysleirin vartijoiden edessi. "Aven om de inte hade
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ndgra gevir eller ens batonger utan forlitade sig pa massans disciplin, var det svart att se hur detta
kunde vara Sverige.” (HAO, 238.) Vield selkedimmin tdmi puoli tulee esiin Mahlerin
mielikuvissa, kun hin on vieméssid Eliasta ja Annaa veneelld turvaan, ja kuulee helikopterin
lahestyvéan heité:

De var ensamma i en liten bat ute pa havet. Det gick inte att gdmma sig eller skydda
sig pa ndgot sitt. Helikoptern — som var en militdrhelikopter, sig han nu — var
nistan rakt éver dem och bilder fran Apocalypse Now flimrade genom huvudet:
tummen pé avtryckarknappen, raketer, vattenkaskader, baten som splittrades, hur de
flog manga meter upp i luften, kanske hann se en glimt av jorden ur ett annat
perspektiv innan allt slocknade.

Sverige, tankte han. Sverige. Det gors inte sa. Hiar. Nu. (HAO, 254.)

Mahlerin mielessd kdy, ettd ruotsalainenkin yhteiskunta saattaisi kdyttdd vékivaltakoneistoaan
omia kansalaisiaan vastaan. Kohdassa myds ndkyy, kuinka avuton yksittdinen kansalainen on
tillaisessa tilanteessa, yhteiskunnan voimia ei pddse piiloon eikd suojaan. Lopulta Mahler
kuitenkin torjuu ajatuksen, ettd nykypdivan Ruotsi toimisi silld tavoin. On luontevaa ajatella, ettd
sellaiset kauheudet ja ihmisoikeusloukkaukset tapahtuvat aina muualla. Omassa maassa ne
kuuluvat historiaan, jos sinnekddn. Me olemme niiden barbaarisuuden ja julmuuden yldpuolella.
Tassd kohtaa Ruotsi ei lopulta silld tavoin toimikaan, mutta romaanin henkilille tuntuu tulevan
henkiinherdnneiden ihmisten kisittelyn myd6té ensi kertaa mieleen mahdollisuus, ettei yhteiskunta

vilttamattd kohtele sen armoille joutuvia hyvintahtoisesti.
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4. LOPUKSI

Zombie-fiktio niin kirjoina kuin audiovisuaalisenakin viihteend oli suuressa suosiossa 2000-
luvun alussa, jolloin Hanteringen av oddéda -romaanikin ilmestyi. Zombie-hahmon suosiota
selittdd sen rooli ylivoimaiselta tuntuvana uhkana. Tyypillisimmill44n tarinat kertovat ihmisen ja
ihmiskunnan kyvystd voittaa tuollaiset uhat. Zombiekauhussa voi ndhdé paitsi epidemioiden
pelkoa, toisaalta myds tahdottomuuden uhkaa. Lénsimaiselle, omaan yksilollisyyteensd ja
ainutlaatuisuuteensa uskovalle ihmiselle juuri yksilollisyyden menettdminen tai ainakin sen
ilmentdmiskyvystd luopumaan joutuminen on pahimpia uhkakuvia.

Hanteringen av oddda tavallaan asettaa suurimmaksi uhkaksi epidemioiden sijasta
empatiakyvyttomyyden. Romaanissa henkilohahmojen ja yhteiskunnankin suhtautumisessa
henkiinherdnneisiin korostuu tunteet ja niistd kieltdytyminen. Esimerkiksi Floran diti ei kykene
empatiaan ja sen myotd erilaisuuden hyvidksymiseen. Pohjimmiltaan kyse on ihmisyyden
madrittelystd. Missd mddrin tunnistamme ja hyvdksymme itsemme kaltaiseksi ja osaksi meitd
myos hddédnalaiset ja eri tavoin apua tarvitsevat ihmiset? Se vaatii hdddnalaisuuden hyvaksymisti
ja avuntarpeen tunnistamista myds itsessamme. Esimerkiksi Mahlerin ja Floran didin kohdalla
tdmad kdy hyvin ilmi. Mahler ei halua hyvéksyd omaa avuntarvettaan Annan suhteen, joten hdnen
on vaikeaa hyviksyéd Eliastakaan sellaisena kuin tdimi on. Floran diti on ollut jo ennen isédnsi
kuolemaa kyvyton kisitteleméédn timén Alzheimerin taudin heikentdmaéa tilaa, joten han ei halua
edes kohdata tdtd eikd kaisitelld tdmin henkiinherddmistd, paluuta suunnilleen kuolemaa
edeltineeseen tilaan.

Empatiakyvyttomyyden ohella Hanteringen av ododa on romaani ldheisten
menettdmisestd ja siitd toipumisesta sekd toiseuden kohtaamisesta. Romaanissa on vahva
yhteiskunnallinen puoli, ruotsalaisen dekkariperinteen hengessd. Tutkielmassani olen ldhestynyt
menettdmistéd ensisijaisesti yksildiden kautta ja toiseuteen reagoimista ensisijaisesti yhteiskunnan
toiminnan kannalta. Giorgio Agambenin leiri-késitteen valossa romaanissa tulee hyvin nékyviin,
ettd toiseutettuja ulossulkevat rakenteet ja kdytdnnot ovat yhteiskunnassa olemassa jo ennen
konkreettisten leirien pystyttdmistd. Ulossulkeminen ei sinénsi riipu toiseutetusta ryhmésti, vaan
jako meihin ja toisiin on yhteiskunnan identiteettipolitiikan ja itsemédrittelyn rakenne.

Romaanin henkilshahmojen suhtautuminen kuolemaan on menetyksen tai
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menetyksen pelon virittdmé. Davidilla, Mahlerilla ja Annalla on suuria vaikeuksia péastda yli
laheisensd menettdmisestd tai edes hyvdksyéd sitd. Vainajien henkiinherddminen antaa heille
mahdollisuuden vield lykita vdistimétonti ja olla hyviksymaéttd menetystddn. Lopulta Davidin ja
Annan on hyviksyttiva tosiasiat ja padstettdva ldheisensd pois. Mahler tavallaan tuhoutuu siihen,
ettei hyvéksy Eliasta sellaisena kuin tdmi on, ja oma katkeruus koituu hinen kohtalokseen.

Floralle ja etenkin Elvylle ldheisen kuolema on tavallaan ollut helpotus. Heidén
suhtautumisensa poikkeaa Davidista, Mahlerista ja Annasta myds siksi, ettd heille kuolema ei ole
samalla tavalla ldhtokohtaisesti torjuttava asia, vaan osa eldméd. Tiukan uskovainen Elvy
ajattelee eldmin jatkuvan kuolemanjilkeisend elimind taivaassa. Flora puolestaan hyviksyy
kuoleman osana jonkinlaista kulttuurista vastarintaa, goottialakulttuurin edustajana ruotsalaisessa
kansankodissa.

Erilaisista suhtautumistavoista nédkee, ettd kuolema on jokaiselle omanlaisensa
ilmido. Téamid ilmenee my0Os siind, ettd jokaisella romaanin henkildistd on omanlaisensa
personifikaatio kuolemalle. Kuolemalle annetut merkitykset ovat sikdli yksil6llisid. Eri
henkilohahmoilla korostuu kauhu, suru, kristinuskon kuolemalle antamat merkitykset tai
kokemukset oman kuoleman léheisyydesta.

Pohjimmiltaan ~ kuolemassa  pelottaa  tuntemattomuus. = Varmaa  tietoa
kuolemanjilkeisestid ajasta ei voi saada. Kenties jonkinlainen itsesdilytysvaisto ja uskonnollis-
kulttuuriset konventiot ajavat uskomaan, ettd on kuitenkin mielekéstd ajatella, ettd oman
kuoleman jilkeen olisi aikaa tai ettd sen jdlkeen vield kokisi jotain. Romaanin puitteissa tutusta
elaviastd ihmisestd on kuoleman ja etenkin henkiinherddmisen myoétd tullut jotain muuta,
tuntematonta. Tuttu ihminen on tavallaan pudonnut kategorioiden véliin, ei-eldvdksi muttei
my0Oskddn kuolleeksi. Henkiinherdnneissd tuntemattoman pelko on erityisen vahva, silld sama
tuntemattoman pelko ilmenee my0s suhtautumisessa toiseutettuihin. Tdméd juontuu
padpiirteissdin siitd, ettd ei haluta ndhda yhtildisyyttd heihin eli omaa ajoittaista avuntarvetta ja
eldménhallinnan menettdmistd tai joukon “me” sisdistd erilaisuutta. Pohjimmiltaan pelkdamme
omaa ulkopuolisuuttamme ja se tekee toiseutetuista torjuttavia.

Romaanissa tuodaan monessa kohtaa esille my0s sitd, ettd timéd toiseuttaminen ja
torjuminen on henkildhahmoille hyvin luonteva ja perustavanlaatuinen reaktio, alkukantainen

refleksi. Jaottelu meihin ja muihin on jokseenkin intuitiivinen tapa jdsentdd maailmaa.
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Ongelmallista on, jos muista tulee "niitd”, jos heille ei pysty tai halua antaa samanlaista arvoa
thmisend kuin “meihin” kuuluville.

Romaani tuo monessa kohtaa esille median vaikutuksen henkilohahmojen
késityksiin henkiinherdnneisti ja sen, miten erilainen kisitys ilmidstd on niilld, jotka seuraavat
tapahtumia median vélityksell4 ja niillé, joiden l&hipiiriin kuuluu henkiinherdnnyt. Media tietysti
on iso osa nykypdivin eldmismaailmaa ja sen vilitykselld levidvit tehokkaasti kisitykset
toiseutetuista, olivatpa ne sitten reaalimaailman “laiskoja” tyonhakijoita, jotka eivit viitsi hakea
yrittdjan tarjoamaa huonosti palkattua tyota tai fiktion kammottavia ja likaisia henkiinherénneita.

Pelottavien henkiinherdnneiden tarpeissa korostuu ldhinnd kotiin pédseminen,
minkd voi ajatella turvallisuushakuisuudeksi ja ehkd myos jonkinlaiseksi oman yhteison
loytdmiseksi. Tétd hyvin perustavanlaatuisesti inhimillistd puolta henkiinherdnneissd ei
kuitenkaan romaanimaailman media jutuissa korosta.

Tyon alussa oletukseni oli, ettd romaanin voisi ajatella kertovan jotain universaalia
toiseutettujen kohtelusta ja kohtaamisesta. Hanteringen av odéda -romaanin tapahtumat sidotaan
monin tavoin ruotsalaisen, sosiaalidemokraattisen kansankodin jatkumoon. Gradutydskentelyn
aikana on kdynyt selvéksi, ettd tuo sidos on alkuperdistid olettamaani vahvempi, eikd romaanin
teemoja niin vain voi laajentaa universaaleiksi; kansankotiaate on siind méddrin omanlaisensa
jarjestelmd ja ideologia. Sen sijaan romaanin kommentaarin voi ajatella osuvan myo6s muihin
pohjoismaisiin hyvinvointivaltioihin. Ne tarjoavat laajoja tukiverkkoja ja ndenndisesti pyrkivit
pitimddn kaikki mukana yhteiskunnassa, mutta tosiasiallisesti verkkojen ulkopuolelle tippuu
thmisid suurin joukoin, eivétka kaikki ole tervetulleita yhteiskunnan ja yhteison osaksi.

Ei ylipddtddn ole ongelmatonta rinnastaa fiktion maailmoja reaalimaailmaan.
Erityinen varauksellisuus on syytd sdilyttdd henkiinherdnneiden kohdalla, téllaista ryhmadhén ei
reaalimaailmassa ole. Olen kuitenkin tydssdni ajatellut sen symboliksi monellekin
reaalimaailman toiseutetulle ihmisryhmélle. Ennen kaikkea olen lukenut romaanin
henkiinherdnneet kuitenkin ihmisiksi, vaikka kaikki toimijat eivdt romaanissa ndin ajattelekaan.
Kenties tuon ryhmin toimintakyky on rajoittunut ja ehkd he tarvitsevat muiden apua, mutta he
ovat silti ithmisid. Pohjavireend romaanissa onkin kysymys, mitd ihmisyyteen ja ihmiseksi
lukemiseen vaaditaan. Miksi toiseutetut ja apua tarvitsevat eivét olisi ihmisid siind missé

muutkin, oikeutettuja samanlaiseen kunnioitukseen ja hyvéksyntiddn kuin muutkin?
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Ylipddtddn toiseutettujen kohteleminen kertoo suhtautumisestamme erilaisuuteen,
epdonnistumisiin ja kyvyttdomyyteen huolehtia itsestiin — ovatko nuo asiat ja niiden kokijat
torjuttavia vai voiko niihin suhtautua mydtatuntoisesti? Ovatko ldheiset aina rakkaita vai voiko
rakkauden menettdd, jos menettdd sosiaalisen statuksen? Romaanin ruotsalaisessa yhteiskunnassa
suuri enemmistd torjuu ainakin &drimmdiisen toiseuden ja ddrimmadiselld tavalla vieraan
erilaisuuden. Keskeinen ajatus romaanissa on se, ettd pohjimmiltaan toiseutetuista huolehtiminen
el ole ensisijaisesti yhteiskunnallinen ongelma, vaan siind, miten kohtelemme toisia, on kyse

rakkaudesta, empatiasta itsed ja muita kohtaan.
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