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Tutkielman aiheena on metallinilmaisinharrastuksen tuottaman I6ytdaineiston edustavuus suhteessa
rautakautisen asutuksen kronologiaan. Aineistona on Varsinais-Suomessa Raision, Ruskon, Maskun,
Nousiaisten ja Myndméen kunnista [0ytyneet rautakautiset muinaisjaddnnokset ja vuosina 2009—2021
l6ytyneet metallinilmaisinkohteet. Tydssé selvitettiin, minkdlaiseen menneisyyden toimintaan
metallinilmaisinloydét viittaavat, miten uusi aineisto eroaa alueen aikaisemmasta rautakautisesta
lahdeaineistosta ja minkélaista paikkatiedon, 16ytdkoostumuksen ja kronologian vinoumaa aineistossa
esiintyy. Tutkimusmenetelmini oli kvantitatiivinen kohteiden paikkatietoanalyysi ja
metallinilmaisinaineiston esinetypologinen analyysi. Loytokoostumusta tarkasteltiin otoksena.

Metallinilmaisinloyt6ja on tihedsti ennestidn tunnettujen kohteiden ldaheisyydessa, ja paikoin uusia
kohteita on 16ytynyt aikaisempaa laajemmalta alueelta. Loyddistd valtaosa on tehty maatalousmaalta,
ja tyypillisesti metallinilmaisinkohteet sijaitsevat suhteellisen tasaisella savimaalla virtaveden
laheisyydessd. Aikaisemmin téllaisesta ymparistostd on tunnettu ainoastaan asuinpaikkoja. Analyysin
perusteella merkittdva osa metallinilmaisinkohteista vaikuttaa asuinpaikoilta, ja havaintoa tukevat
metallinilmaisinkohteilla tehdyt kenttétutkimukset, vaikka kohteista on tutkittu vain hyvin pieni osa.
Hautapaikoille tyypillinen kallio- tai moreenikohouma on 16yt0ympéristona alle viidesosalla uusista
kohteista.

Kohteiden 16ytdaineisto koostuu padasiassa rautakautisista koruista ja asusteiden metalliosista. Yleisin
loytomateriaali on kupariseosmetalli, ja rautaesineitd on hyvin véhdn. Parhaiten edustettuna ovat
kohteet, jotka ajoittuvat esinetypologisesti pidasiassa viikinkiajalle, jossain maddrin myds merovingi- ja
ristiretkiajalle. Erityisesti viikinkiajan lopulle ajoittuvaa loytoaineistoa on runsaasti. Kohteiden kayttod
vaikuttaa paittyvin pddosin ristiretkiajan kuluessa. Merovingiaikaa edeltiva rautakausi on
metallinilmaisinaineistossa hyvin huonosti edustettuna. Hautapaikkojen 16ytoaineistoihin verrattuna
aineistossa on eroja, jotka voivat johtua kohteiden kumulatiivisesta luonteesta ja aineiston vinoumista.

Metallinilmaisinaineiston sisdltdmét vinoumat johtuvat harrastajien valinnoista ja menneisyyden
formaatioprosesseista. Harrastajat suosivat tietynlaisia esineitd, materiaaleja ja etsimispaikkoja, ja
muutokset korumuodissa ja esineellisen kulttuurin runsaudessa vaikuttavat siithen, miki osa
rautakautisesta ihmistoiminnasta on aineistossa edustettuna. Tutkimusalueella timé toiminta vaikuttaa
liittyvdn mydhéisrautakautisiin asuinpaikkoihin. Osa 10ytdaineistosta saattaa liittyéd kohteilla
harjoitettuun pajatoimintaan. Tutkimuksen tulokset viittaavat siihen, ettd késityksemme rautakautisen
asutuksen laajuudesta ovat perustuneet puutteelliseen tutkimustilanteeseen. Aineisto korostaa
peltoalueilla sijaitsevan arkeologisen aineiston tutkimuksellista potentiaalia, jota ei tule tutkimuksissa
sivuuttaa.

Avainsanat: arkeologia, rautakausi, metallinetsimet, metallinilmaisimet, paikkatietoanalyysi,
harrastajat, kansalaistiede, kansalaishavainnot, Varsinais-Suomi
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1 Johdanto

1.1 Tutkimuksen tausta ja tavoitteet

Metallinilmaisinharrastus on yleistynyt Suomessa viimeisen vuosikymmenen aikana nopeasti, ja
harrastajien tuottamaa l0ytOaineistoa syntyy vuosittain yhd enemmén. Metallinetsintd on siirtdnyt
suomalaisen rautakauden tutkimuksen uuteen aikakauteen, ja harrastuksesta on tullut pysyvd osa
suomalaista kulttuuriperintotyotd (Ehrnsten 2015: 53; Wessman et al. 2019: 13). Téssd tutkimuksessa
pyrin selvittimddn metallinilmaisinharrastajien 10ytdméan arkeologisen aineiston erityispiirteitd,
edustavuutta ja vinoumia, jotka vaikuttavat aineiston tulkintaan. Minké&laista arkeologista 1dhdeaineistoa
arkeologian harrastajat tuottavat, ja miten se eroaa siitd aineistosta, johon aikaisemmat kdsityksemme
Suomen alueen rautakaudesta pohjautuvat? Léhestyn tutkimusongelmaa viiden varsinaissuomalaisen
kunnan alueen aikaisemmin tunnetun rautakautisen ldhdeaineiston ja uusien metallinilmaisinloytojen
kautta, ja tarkastelen kvantitatiivisesti aineistojen paikkatieto-ominaisuuksien ja 16ytokoostumuksen eroja

ja yhtenevéisyyksié.

Arkeologisen tutkimuksen késittelemit aineistot eivit ole satunnaisotoksia menneisyyden toiminnasta,
vaan ovat monin tavoin vinoutuneita (esim. Cowgill 1970: 161). Arkeologisen aineiston edustavuuden ja
sen sisdltdimien vinoumien (eng. bias) tunnistaminen on olennainen osa arkeologisen tutkimusprosessin
lahdekritiikkid, ja vinoumien huomiotta jattiminen johtaa vinoutuneisiin tulkintoihin (Baudou 1985: 77;
Kristiansen 1985: 7; Schiffer 1996: 6-7). Metallinilmaisinaineistoissa vinoumat ovat entistd
monimutkaisempia, koska aineisto on muodostunut sekd arkeologista tutkimusta epédsystemaattisemman
toiminnan ettd harrastajien tietoisten valintojen tuloksena (Dobat & Jensen 2016: 80; Robbins 2014).
Tarkastelen aineistojen vinoumia eurooppalaisten metallinilmaisinaineistojen parissa tehtyd

teorianmuodostusta hyodyntéen.

Suomessa harrastusmielessd tehtyyn metallinetsintdén herdttiin 1980- ja 1990-luvuilla, ja aihe heritti jo
tuolloin huolta laittomista muinaisjddnnoksiin kajoamisista (Taavitsainen 1990: 171-172; Saukkonen
1992; Halinen 1997: 46). Harrastajien maédrd kasvoi 2000-luvun ja etenkin 2010-luvun aikana
huomattavasti (esim. Haggrén 2011; Kostet 2015; Ehrnsten 2015: 45). Vuonna 2011 perustettiin
harrastajien yhdistys Suomen metallinetsijat ry (Haggrén 2011; Rohiola 2015), ja vuonna 2015
Museovirasto julkaisi metallinetsijoille suunnatun oppaan. Harrastuksen kasvun syyksi on néhty laitteiden
merkittdivd halventuminen, ja harrastuksen saama mediandkyvyys on ruokkinut kasvua entisestddn
(Hakaméki 2018: 28; Immonen & Kinnunen 2020: 6). Suomessa aktiivisia harrastajia arvioidaan olevan
talla hetkelld noin 800900 (Immonen & Kinnunen 2020: 7). Metallinetsinndstd on monelle harrastajalle
tullut hyvin tarked osa eldimédd, ja monien harrastajien ja seurojen toiminta on systemaattista (Wessman et

al. 2019: 6).



Vuoden 2019 alussa Museovirasto julkisti 10ytdjen sdhkoistd ilmoittamista varten Ilppari-palvelun
(Wessman et al. 2019: 10). Samaan aikaan kdynnissé oli Museoviraston, Aalto-yliopiston ja Helsingin
yliopiston nelivuotinen SuALT-projekti (Suomen arkeologisten 16ytdjen linkitetty avoin tietokanta),
jonka tavoitteena oli luoda avoin verkkopalvelu kansalaisten tekemien arkeologisten 10ytdjen
ilmoittamiseen ja tutkimiseen (Wessman et al. 2019). Loytosammon kokeiluversio julkaistiin kevéalla
2021, ja téta kirjoittacssa se sisdltdd 3024 arkeologista 10yt64, jotka ovat 16ytyneet vuosina 2015-2020
(Hyvonen et al. 2021). Loytosampo on linkitetty muihin Euroopan vastaaviin tietokantoihin (ks.

Wessman et al. 2019: 8-9; Dobat et al. 2020: 4).

Metallinilmaisinharrastuksen nopea kasvu Suomessa on herdttinyt keskustelua kulttuuriperinnén
sdilymisestd. Huolta ovat herdttdneet erityisesti tapaukset, joissa tunnettuihin muinaisjidnnoksiin on
kajottu tarkoituksella ja vahinkoa aiheuttaen (esim. Haggrén 2009; Knuutinen 2017). Metallinetsintdan
liittyvié luvattomia kajoamisia tapahtui Suomessa eniten vuosina 2014-2015 (Maaranen 2018: 20), mutta
Mirette Modarress ja Ville Hakaméki (2019: 3) ovat pohtineet, kuinka monet vaarinkaytokset ovat jadneet
toteamatta. Metallinilmaisinldytdjen maéédrdn nopeasta kasvusta johtuen 10ytdjen Kkisittelyn ja
konservoinnin kapasiteetti on ylittynyt, ja 10ytdjen luetteloinnissa ja konservoinnissa on runsaasti jonoa
(Ehrnsten 2015: 53; Wessman et al. 2016: 85-86; Aalto-yliopisto 2021). Metallinilmaisinharrastuksen on
toisaalta my0s katsottu edistdvin arkeologiaa ja muuttavan kisityksidmme etenkin myo6hdisrautakaudesta
(Raninen & Wessman 2015: 300-301; Wessman et al. 2016). Metallinilmaisinharrastajat ovat 2010-luvun
aikana esimerkiksi kasvattaneet mydhdisrautakautista rahakdtkdaineistoa huomattavasti (Oravisjérvi

2019: 25).

Suomessa metallinilmaisinharrastuksen kasvu ja sen aiheuttama reaktio seuraa kehitystd, joka osissa
Eurooppaa alkoi jo huomattavasti aikaisemmin. Tanskassa metallinilmaisinharrastus sai jalansijaa 1970-
ja 1980-lukujen vaihteessa, ja nykyisin vain pieni osa tanskalaisista rautakauden kohteista 10ytyy ilman
metallinilmaisinta (Poulsen 1984; Dobat & Jensen 2016: 71; Christiansen 2019: 5-6). My6s Englannissa
ja Walesissa harrastuksen huippu koettiin 1970- ja 1980-luvuilla (Campbell 2013). Niin Tanskassa kuin
Iso-Britanniassakin alkuaikoina harrastuksen kasvu néhtiin uhaksi kulttuuriperinnélle ja sitd vastustettiin
(Orsnes 1984: 148-154; Dobat 2013: 708; Campbell 2013; Robbins 2014: 13). Iso-Britanniassa
perustettiin vuonna 1997 metallinilmaisinloyt6jd varten Portable Antiquties Scheme -tietokanta (PAS),
jota on sittemmin kdytetty useissa sadoissa tutkimusprojekteissa (Robbins 2014: 17; The British Museum
2016). Tanskalainen metallinilmaisinharrastuksen kasittely ndhdéén usein suurena onnistumisena:
valtaosa viime vuosikymmenten merkittivimmistd 16yddistd on metallinilmaisinharrastajien toiminnan
tulosta, harrastajat ja museot tekevit tiivistd yhteistyOtd, ja harrastuksen katsotaan pelastaneet useita

kohteita tuhoutumiselta (Dobat 2013: 705—710; Dobat & Jensen 2016: 72; Christiansen 2019: 3).



Kaikkialla kehitys ei kuitenkaan ole ollut samanlaista, ja suhtautuminen metallinilmaisinharrastukseen
vaihtelee huomattavasti Euroopan sisélld sallivasta ja kannustavasta jyrkkiin kieltoihin (ks. Gundersen et
al. 2016; Deckers et al. 2016; Modarress & Hakaméki 2019; University of Helsinki 2021). Virossa
metallinilmaisimen kéyttd on luvanvaraista toimintaa (Barkin 2013), ja Ruotsissa metallinilmaisimen
kaytto on kielletty kokonaan (Paulsson 1999: 43; Rasmussen 2014: 88). Eteld-Euroopassa suhtautuminen
on my0s kriittisempad (ks. Deckers ef al. 2016). Suhtautumiset harrastukseen sekd puolesta ettd vastaan
ovat polarisoituneet, ja harrastuksen hallinnoiminen on jakautunut salliviin liberaaleihin malleihin ja
rajoittaviin malleihin (Dobat et al. 2020: 1, 7). Liberaalissa mallissa harrastajien tuottaman aineisto
saadaan tutkimuksen kéyttoon, kun taas harrastuksen kieltdmisen on esitetty olevan riittiméton estdméiin
metallinetsintdd (Dobat 2013: 719-720; Deckers et al. 2016; Dobat et al. 2020). Kielteisen suhtautumisen
on myos havaittu kasvattavan arkeologien ja harrastajien valistd kuilua, ja synnyttdvan pitkdaikaisia
epéluuloja molemmilla puolilla (Campbell 2013). Toisaalta liberaalin mallin vdistamé&ton haittapuoli on
16ytojen kasittelyn ja konservoinnin aiheuttamat kustannukset (Rasmussen 2014: 84-90; Deckers et al.

2016: 427-428).

Samat ldhestymistavat eivit toimi kaikkialla, koska kulttuuriperintd ja sen hallinta itsessdén vaihtelee
maantieteellisesti (esim. Deckers et al. 2016), ja kidytdnnot ja suhtautumiset vaihtelevat my0s valtioiden
sisélld (Rasmussen 2014: 88—89; Campbell 2013). Esimerkiksi Eteld-Euroopan kriittistd suhtautumista
selittdnee 10ytorikkaan arkeologisen kulttuuriperinnén ja vdhemmén intensiivisen maanviljelyn
yhdistelma (Dobat et al. 2020). My0s lainsddddnnon suhtautuminen 16ytdjen omistajaan vaikuttaa
harrastuksen 14dhtokohtiin. Englannissa 10ydot kuuluvat l&htokohtaisesti maanomistajalle, kun taas
esimerkiksi Skotlannissa, Tanskassa, Norjassa ja Suomessa riittdvén vanhat tai tiettyd materiaalia olevat

16ydot ovat valtion omaisuutta (Dobat 2013; Campbell 2013; Gundersen et al. 2016: 161).

Téssd tutkimuksessa selvitin, milld tavalla metallinilmaisinharrastajien 16ytdméa aineisto heijastaa
rautakaudella tapahtunutta ihmistoimintaa, ja miten uusi l0ytdaineisto eroaa aikaisemmin tunnetusta
arkeologisesta aineistosta. Minkilaisia haasteita aikaisemmasta poikkeava l0ytOtapa asettaa aineiston
tulkinnalle? Pyrin tunnistamaan eri tavoin muodostuneiden aineistojen sisdltdmééd vinoutumista, ja ndin
muodostamaan ldhdekriittisen kuvan metallinilmaisinaineiston suhteesta rautakautisen asutuksen

kronologiaan. Tarkastelen seuraavia tutkimuskysymyksia:

e Miten aineistot ovat 16ytyneet?
e Minkélaiseen luonnonympéristdon uudet ja vanhat kohteet sijoittuvat?
e Minkilaisesta 10ytoaineistosta kohteet koostuvat, ja miten aineisto ajoittuu esinetypologisesti?

Luvussa 1 esittelen tutkimuksen taustan ja tavoitteet, tutkimusalueen ja tutkimusaineiston rajautumista ja

tutkimusmenetelmét. Luvussa 2 késittelen metallinilmaisinharrastajien 16ytdimén  aineiston



tutkimushistoriaa Suomessa ja Euroopassa. Luvussa 3 tarkastelen arkeologisen aineiston
muodostumisprosessien ja vinoutumisen teoriaa. Luvut 4—6 ovat tutkimuksen analyysid. Ensimmaisessé
osassa tarkastelen tutkimusaineiston rakennetta, 16ytymistd ja tutkimustasoa. Toisessa osassa selvitdn,
millaisista paikoista metallinilmaisinléydét ovat l0ytyneet, ja miten ndméd loytopaikat vertautuvat
ennestddn tunnettuihin muinaisjdédnnoksiin. Kolmannessa osassa tarkastelen 10ytoaineiston koostumusta
ja kronologiaa otoksena alueelta 10ytyneistd metallinilmaisinloydoistd. Aineiston edustavuus, siind
esiintyvdt vinoumat ja aineistosta tehtdvét tulkinnat ovat nivoutuneet yhteen, ja siksi késittelen nditd
tutkimuksessa lomittain. Luvussa 7 tarkastelen analyysin tuloksia suhteessa edustavuuden ja vinouman
teorioihin, ja ndmid huomioiden tarkastelen metallinilmaisinloytdjen merkitystd rautakauden
tutkimukselle. Luvussa 8 on yhteenveto tutkimuksesta, ja pohdin metallinilmaisinldytdjen potentiaalia

tulevaisuuden tutkimukselle.

Kéaytin suomalaisessa tutkimuksessa yleisesti kdytettyd rautakauden periodijakoa, jossa ajanjakso on
jaettu varhais-, keski- ja myohdisrautakauteen (Raninen & Wessman 2015: 216). Varhaisrautakausi
koostuu skandinaavisen aikakausijaon mukaisesti esiroomalaisesta ajasta (noin 5000 eaa.), vanhemmasta
roomalaisajasta (noin 0-200 jaa.) ja nuoremmasta roomalaisajasta (noin 200—400 jaa.). Keskirautakauteen
kuuluu kansainvaellusaika (noin 400-600 jaa.) ja merovingiaika (noin 600-800 jaa.), ja
myOhéisrautakauteen viikinkiaika (noin 800—1050 jaa.) ja ristiretkiaika (noin 1050-1200 jaa.). Periodien
rajat vaihtelevat eri tutkimuksissa, ja esimerkiksi viikinkiajan ja ristiretkiajan vaihteen ajankohdasta on

kéyty keskustelua (Sarvas 1972: 24; Luoto 1984a: 69; Asplund 2008: 128).
1.2 Tutkimusalue ja aineiston rajaus

Tutkimusalue rajautuu Varsinais-Suomessa olevien Raision, Ruskon, Maskun, Nousiaisten ja Myndmien
kuntien alueelle nykyisten kuntarajojen mukaisesti. Mukana ovat Maskuun liitetyt Lemu ja Askainen ja
Mynédmaikeen liitetty Mietoinen, mutta Raisioon aikaisemmin kuulunut Naantali ja nykyisin Turkuun
kuuluva Raisionjoen alajuoksu eivit sisilly rajaukseen.' Alue on osa Lounais-Suomen rautakautisen
kalmistollisen asutuksen vyohykettd, jolla hautapaikkojen osoittama asutus on keskittynyt jokilaaksoihin
ja jatkunut katkeamattomana lépi rautakauden historialliseen aikaan (Tallgren 1931; Laakso 2014: 107,
Raninen & Wessman 2015). Pitdjénrajoilla on luultavasti ollut jonkinlaista merkitystd jo rautakaudella,
mutta rajauksen perusteluna eivit ole mahdolliset muinaispitdjien tai -maakuntien rajat (esim. Oja 1966:
34; 1978: 30-33; Salo 2003), joiden olemassaolosta ei ole konkreettista niyttda (esim. Taavitsainen 1990:
154; Asplund 2008: 331-340). Alueelta toistaiseksi luetteloituja metallinilmaisinloyt6ji on eniten

! Raisionjoen alajuoksulla Turun puolella on kaksi 2020-luvulla 16ytynyttd 16ytopaikkaa (muinaisjdsinndsrekisterin
tunnukset 1000042572 ja 1000041066).



Varsinais-Suomessa (Loytosampo 2022), ja samalla ennestiéin tunnettuja rautakautisia muinaisjadnnoksia

on alueella kohtalaisen runsaasti.

Alueen pitdjat ovat muodostuneet koillinen-lounassuuntaisiin jokilaaksoihin (kuva 1)). Raision halki virtaa
Raisionjoki, joka yldjuoksullaan Ruskossa on nimeltidén Ruskonjoki, ja kunnan ldnsiosassa mereen laskee
my0s Piuhanjoki. Maskun lépi virtaa Maskunjoki, joka laskee Nousiaisten halki virtaavaan Hirvijokeen.
Nousiaisissa Hirvijokeen laskee my6s Kuuvajoki ja Fatijoki. Myndmaiki koostuu Mynéjoen ja Laajoen
laaksoista. Tutkimusalueella ei ole merkittévid jarvii, ja alueen joet ovat melko vihavetisid. Jokilaaksoja
rajaavat toisistaan verrattain korkeat ja kallioiset vedenjakajat. Mékien laet ovat huuhtoutuneet moreenista
paljaaksi, ja maa-ainekset ovat kerrostuneet mikien liepeille kapeiksi hiekka- ja sorareunuksiksi
(Haavisto-Hyvirinen & Kutvonen 2007: 26; Johansson 2002: 11). Mikien erottamiin laaksoihin kerrostui
jaatikoitymiskauden jalkeen rauhallisissa meriolosuhteissa paksu savikerros (Donner 1978: 93; Kejonen
& Johansson 2004: 211-212), ja alueiden noustessa merestd jokivarsiin kerrostui myods paikoin
karkeampia maalajeja (Haavisto-Hyvérinen & Kutvonen 2007: 11). Laitilasta Turkuun jatkuva harjujakso
kulkee tutkimusalueen lépi (Vuorinen 1995: 2; Nissinaho 2007). Rannikon tuntumassa on laajat tasangot,
jotka rautakaudella olivat vield pddosin veden alla. Nykyisin jokilaaksot ja savitasangot ovat avointa
peltomaisemaa ja laaja-alaisimmat metsdalueet ovat jokilaaksojen vélisilld mékialueilla ja alueen itd- ja

koillisosassa.

Tutkimusalueen rautakautta on jonkin verran késitelty kirjallisuudessa, mutta ei kovin kattavasti. A.M.
Tallgren (1931) on esitellyt tutkimusalueen varhaisimpia muinaisjdédnndksid ja loytopaikkoja. Eniten
kirjallisuutta on Raision rautakaudesta (esim. Kivikoski 1960; Brusila 1992b; Nérdnen & Heikkinen
2000), mutta muiden kuntien rautakausi on ollut esilld 1ahinna yksittdisid muinaisjadnnoksia kasittelevissa
tutkimuksissa ja opinndytetdissi tai osana laajempien tutkimusten aineistoja (esim. Pélsi 1928; Lehtinen
1983; Salo 2000; Moisio 2015). Tutkimusalueen asutushistoriallista tutkimusta edustavat Aino
Nissinahon (2007) Maskun myoéhdisrautakautisen ja historiallisen ajan asutuksen kehitystd kasittelevit
tutkimukset sekd Lena Spoofin (2001) pro gradu -tutkielma, joka késittelee Raision ja Ruskon
rautakautista asutuskehitysti ja asutuksen suhdetta alueen luonnonympiristoon. Vastaavia opinndytetoitd
on tehty tutkimusalueen naapurikunnista (Nurminen 1996; Saloranta 1994; Lehtonen 1996). Masku,
Nousiainen ja Myndméki kuuluivat 1990-luvulla alkaneeseen Turun yliopiston arkeologian oppiaineen
Muuttuva miljod — muuttuva yhteiso -projektin tutkimusalueeseen (Vuorinen 2000a—c; Kaitanen et al.

2003). Projektin tuloksia on kisitelty useissa julkaisuissa (esim. Nissinaho 2000; Kaitanen ef al. 2003).

Téamidn tutkimuksen aineistona ovat néistd viidestd kunnasta vuosina 2009-2021 10ytyneet
metallinilmaisinldydot, jotka on toimitettu Museovirastoon. Aineistossa ei ole mukana keviddn 2021
jilkeen tehtyjd 10ytojd. Metallinilmaisinaineistosta valtaosa oli tutkimusaineiston kokoamisen aikana

luetteloimatta, ja nidistd 10ydoistd kerdsin tiedot Museoviraston yllapitimédn muinaisjddnnosrekisterin
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perusteella. Osa téstd aineistosta on sittemmin luetteloitu, mutta viittaan tekstissd ndihin 10yt6ihin
luetteloimattomina. Rekisterissd kohteista ja niiden 10ydoistd on hyvin vaihtelevasti tietoa, joten
luetteloimattomia 16ytdjen osalta késittelen tutkimuksessa vain aineiston sijaintiin ja [6ytymiseen liittyvid
seikkoja. Metallinilmaisinharrastajien 10ytdmia tai 10ytojé sisdltdvid muinaisjddnnosrekisterin kohteita on
alueella 193. Vertailuaineistoksi metallinilmaisinaineistolle kerédsin tietokannan tutkimusalueen
rautakautista tai mahdollisesti rautakautisista muinaisjddnnoksistd. Kohteiden mairé ja sijainti perustuvat
muinaisjddnnosrekisterissid ilmoitettuihin tietothin. Muinaisjddnnoskohteista on luettelo liitteessd 1.
Ennestddn tunnettuja kohteita on tietokannassa 169, ja aineiston koostumusta késittelen tarkemmin

luvussa 4.1.
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Kuva 1. Tutkimusalueen sijainti ja rajaus.

Harrastajien 10ytdmén aineiston 10ytokoostumusta ja kronologiaa tarkastelen otoksena vuoden 2021
alkuun mennessa luetteloitujen 16yt6jen kautta. Kerdsin 16ytoluettelot vuoden 2021 alussa Museoviraston
ylldpitimastd Muinaiskalupdivékirjasta, ja osan luetteloista sain Museoviraston amanuenssi Sami

Raniselta sdhkopostitse. Tédydensin aineistoa toukokuussa 2021 julkaistun Ldytdsampo-portaalin
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sisdltdmilld 16ydoilld. Kokosin 10yddistd tietokannan, joka koostuu 120 péddnumerosta ja 460
alanumerosta. Alanumeroista 309:sta oli tiedot saatavilla sekd 16ytoluettelosta ettd Loytosammosta, 35
ainoastaan l6ytoluettelosta ja 116 ainoastaan Loytdsammosta. Valokuva oli saatavilla 414 alanumerosta.

Otoksen 16ydot on taulukoitu liitteeseen 3.
1.3 Tutkimusmenetelmat

Tarkastelen metallinilmaisinaineiston ja ennestdin tunnetun arkeologisen aineiston eroja systemaattisella
vertailulla. Vertailu kohdistuu mitattavissa oleviin paikkatiedon muuttujiin muinaisjddnnosten ja
metallinilmaisinkohteiden  vililld, ja metallinilmaisinldéytéjen ja kaivettujen arkeologisten
l16ytoaineistojen eroihin. L&hestymistapani on kvantitatiivinen. Kvantitatiivisilla menetelmilld
arkeologisesta aineistosta tunnistetaan mitattavien muuttujien perusteella kuviota, joiden avulla voidaan
selittdd tutkittavaa menneisyyden ilmiotd (Shennan 1988: 8-13). Tutkimusmenetelminid kéytdn
paikkatietojérjestelmépohjaista (GIS) paikkatietoanalyysid ja esinetypologista analyysid. Typologinen
analyysi tdhtdd aineiston ajoittamiseen, ja paikkatietoanalyysi ndiden ajoitusten sijoittamiseen

maisemaan.

Varsinais-Suomessa rautakautisten muinaisjadnnosten paikkatietoanalyysid on Varsinais-Suomessa tehty
Salon ja Halikon alueen osalta (Mikkola 1996), ja muualla Suomessa esimerkiksi Eteld-Savon ja Etela-
Karjalan (Kirkinen 1994), Kanta-Hameen (Tiilikkala 2017) ja Uudenmaan (Debenjak-Ijds 2018) alueilla.
Kartografisia menetelmid hyddyntédvié rautakautista asutushistoriaa ja asutuksen ympéristdsidonnaisuutta
késittelevid pro gradu -tutkielmia on tehty useista Varsinais-Suomen alueista (esim. Ikdheimo 1982;
Saloranta 1994; Saari 1994; Lehtonen 1996; Nurminen 1996; Spoof 2001). Tutkimusten tulokset ovat
jossain méérin vanhentuneet, ja tutkimusten menetelmdt ja valitut muuttujat ovat toisistaan ja tistd
tutkimuksesta poikkeavia. Aikaisempien tutkimusten aikana rautakautiset asuinpaikat ovat olleet huonosti
tunnettuja, ja monesti kalmiston on katsottu edustavan myds asuinpaikan sijaintia. Nykytietojen valossa

téllainen tulkinta on osin vanhentunut (ks. luku 3.4).

Paikkatietomenetelmilld todellisuutta kuvaillaan sijaintiin sidotuilla ominaisuuksilla, ja menetelmilla
voidaan selvittdd jonkin menneisyyden ilmion suhdetta tietynlaisiin ympéristdihin (Conolly & Lake 2006:
4). Ainoastaan paikallistettavien ominaisuuksien kédyttiminen saattaa pelkistdd menneisyyden toiminnan
monimuotoisuutta, ja arkeologisen aineiston paikkatietoanalyyseji onkin kritisoitu liian
ymparistodeterministiksi (Kirkinen 1996: 13, 2000: 72; Conolly & Lake 2006: 179-181; Kamermans
2008: 72). Koska analyysit ja mallit pohjautuvat useimmiten tunnettuihin muinaisjdédnndksiin, kertovat ne
vain samankaltaisten kohteiden sijoittumisesta, mutta sijainniltaan poikkeavia kohteita analyysit eivét
tavoita (Kirkinen 2000: 72). Thminen on kuitenkin valinnut toiminnalleen tietyn sijainnin syysti, ja

sijainnin yhteydelld ympériston muuttujiin on havaittu monessa tutkimuksessa olevan positiivinen
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korrelaatio, vaikka menneisyyttd ei ainoastaan mitattavilla paikkatietomuuttujilla voi tiysin selittié (esim.

Banning 2002: 32; Blomkvist 2007: 59).

Tassd tutkimuksessa selvitin metallinilmaisinkohteiden sijoittumista maisemaan luonnonympériston
muuttujien (maaperd, maastonmuodot, suhde vesistoon) ja niistd jalostettujen muuttujien kautta.
Valitsemillani muuttujilla on aikaisemmissa tutkimuksissa todettu olevan yhteys rautakautisen asutuksen
sijoittumiseen. Tarkastelen metallinilmaisinkohteiden paikkatieto-ominaisuuksia vertailemalla niitéd
tutkimusalueen aikaisemmin tunnettuihin rautakautisiin muinaisjddnnoksiin ja tutkimusalueeseen.
Analyysissd tarkastelen ensin kohteiden suhdetta muuttujiin graafisesti, ja tdmin jdlkeen luokittelen
16ytopaikat ja rautakautiset muinaisjddnnokset ympdristdluokkiin. En tee muuttujien suhteen erillisid
tilastollisia testejd, vaikka nami ovat aikaisemmissa tutkimuksissa tukeneet hyvin analyysien tuloksia

(esim. Kirkinen 1994; Debenjak-Ijds 2018).

Luokittelun toteutan tilastollisena klusterianalyysind, jossa aineisto jérjestetddn aineiston yksikoista
kerdttyjen muuttujien perusteella toisistaan poikkeaviin ryhmiin (esim. Baxter 1994: 140; Drennan 2009:
309). Klusterianalyysid on kdytetty muun muassa GIS-pohjaisessa menneisyyden maankdyton ja
paikanvalinnan tutkimuksessa (esim. Conolly & Lake 2006: 145; Klassen et al. 2018). M. J. Baxterin
(1994: 16, 140, 155) mukaan arkeologisista aineistoista klusterianalyysin ei voida odottaa erottavan
aineistosta toisistaan tdysin erillisid ryhmid, vaikka suuri ero luokkien vélilld todennikoisesti edustaa
todellisia menneisyyden eroavaisuuksia. Klusterianalyysiin pétevdit monet edelld mainitut
paikkatietoanalyysien ongelmat. Valitut muuttujat ohjaavat sitd, minkélaisia klustereita aineistosta
muodostuu (Baxter 1994: 154). Tamén tyon tarkoituksena ei ole médrittdé jyrkasti, mihin luokkaan tai
funktionaaliseen tyyppiin kukin metallinilmaisinkohde ja muinaisjddnnds kuuluu, vaan tarkastella
rautakautisten muinaisjdénndsten ja 16ytopaikkojen erilaisia esiintymisympdéristdjd. Baxterin (1994: 14)
mukaan klusterianalyysi on hyddyllinen, kun aineiston jakautumisesta ryhmiin ei ole ennestédn tietoa tai
tieto on epdvarmaa. Léhestymistapa ottaa huomioon aineistoon liittyvét epdvarmuudet, jotka ovat 1dsnd
kaiken arkeologisen datan kanssa. Tilastollinen menetelmé mahdollistaa tulosten toistettavuuden, eivatka
tulokset perustu tutkijan subjektiiviseen arvioon erilaisten ympériston muuttujien merkityksesta.
Paikkatietoaineistojen kasittelyyn kéytin avoimen lihdekoodin QGIS-ohjelmistoa (QGIS project 2022a)
jaklusterianalyysiin Ljubljanan yliopiston kehittiméa avoimen 1dhdekoodin Orange-ohjelmistoa (Demsar

et al. 2013; University of Ljubljana 2022).

Metallinilmaisinloytdjen ajallista jakaumaa késittelen esinetypologisen tarkastelun kautta. Jaan
luetteloidut metallinilmaisinldydot funktionaalisiin ryhmiin, ja tunnistan ja ajoitan ne Ldytosammosta
saatujen valokuvien ja loytoluetteloiden tietojen perusteella. Metallinilmaisinaineistossa esiintyvi eri
esineluokkien ja -tyyppien jakauma voi heijastaa piirteitd aineiston muodostumisesta, vidristymisesté ja

kohteiden luonteesta (esim. Clark & Schofield 1991: 95; Brindle 2013: 8). Ldytdjen tunnistuksen
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varmuutta tarkastelen neliportaisella asteikolla (ks. liite 3), ja huomioin epdvarmuuden analyysissa.
Loytojen vastineet ja ajoitukset haen etupddssé kotimaisesta tutkimuskirjallisuudesta. Monet rautakauden
esinetyyppien tutkimukset ovat melko idkkiitd, ja kaipaisivat paivittdmistd (Laakso 2014: 106), mutta

tuoreempien tutkimusten puutteessa joudun tyytyméén ndihin lahteisiin.

Aineiston kronologian analyysid varten annan 10yddille numeerisen ajoituksen aloitus- ja
loppumisvuoden, vaikka esinetypologisten ajoitusten kéyttdminen absoluuttisina idnmaédrityksind on
ongelmallista. Esinetypologiat pohjautuvat kalmistoaineistoihin, ja esinetyyppien typologinen ajoitus
kuvaa pédasiassa esineiden valmistusajankohtaa, ei niinkddn esineen hylkdamistd ja sen padtymisti
maahan (Sarvas 1972: 49; Taavitsainen 1990: 39). Esimerkiksi Euran Luistarin ja Kaarinan Kirkkoméden
ruumiskalmistoista on havaintoja vuosisatoja vanhojen esineiden laittamisesta hautoihin (Lehtosalo-
Hilander 1982b: 71; Riikonen 2005a: 237). Vanhoihin hautoihin on voitu laittaa my6hemmin myds uusia
esineitd (Wessman 2010: 97). Hautojen raha-ajoitukset kertovat nekin vain summittaisesti esinetyyppien
ajoittumisesta, etenkin jos kyseessd on pitkddn kéytetty esinetyyppi (Sarvas 1972: 49). Lisdksi
metalliesineiden uudelleenkéytto ja kierrdttdminen on ollut menneisyydessi yleistd (Taavitsainen 1990:
42-43), ja esineet ovat saattaneet ajan myotd kulkea esimerkiksi korkeammasta sosiaalisesta luokasta
alempaan luokkaan (Schiffer 1996: 28-29). Esineajoitukset tarjoavat kuitenkin vdhintddn depositiolle
terminus post quem -ajoituksen, jota aikaisempina esineiden depositiota ei ainakaan voi pitdd. Lisdksi
hyodynnén tutkimuksessa sumean logiikan menetelméd, joka ottaa huomioon ajoitusten epdvarmuudet

(ks. luku 6.3).
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2 Metallinilmaisinloydot tutkimusaineistona

Usein tieto metallinilmaisinharrastajien 10ytdmén aineiston arkeologisesta 16oytokontekstista puuttuu,
minkd perusteella 160ydot voidaan mééritelld irtoloydoiksi (Hakaméki 2018: 5, 20-21; Museovirasto
2020b: 39). Irtoloytdaineistojen merkitystd kulttuuriperintdnd ja tutkimusaineistona on yleensd pidetty
kiinteitd muinaisjddnnoksid véhdisempdnd, mutta irtoloydoillikin on merkitystd menneisyyden
ymmartdmisessd (Suhonen 2008: 142; Dobat 2013: 708). Loyt6jen tutkimusarvoa kuitenkin vihentii se,
ettd ilman tarkkaa tietoa 16ytokontekstista voi jaddda epdselviksi, onko 16ytdjen konteksti sekundéérinen
(esim. Wessman 2016: 26). Toisaalta Jussi-Pekka Taavitsainen (1990: 53) katsoo irtoloytojen edustavan
esimerkiksi rautakautisia kalmistoja paremmin menneisyyden ihmistoiminnan levintdé ja intensiteettid,
koska niiden depositioon eivit ole vaikuttaneet ajalliset tai paikalliset erot hautaustavoissa. Suomessa
irtoloytdjen kautta on tutkittu esimerkiksi laajan alueen asutuskehitystd sekd ihmisten liikkeitd ja
kontakteja (esim. Paavola 1984; Nordqvist 2005; Kunnas 2011; Hakamidki 2018). Euroopassa
irtoldytdaineistojen katsotaan olevan olennainen osa arkeologista kulttuuriperintod (Deckers ef al. 2016:

428), ja Suomessa vastaava kehitys on metallinilmaisinharrastuksen my6ta todennikdinen.

Suomalaisessa arkeologisessa tutkimuksessa metallinilmaisin on ollut satunnaisessa kdytossd 1970-
luvulta asti (Taavitsainen 1990: 171-174; Halinen 1997). Harrastajien metallinilmaisimella tekemét
16ydot ovat olleet Suomessa arkeologisen tutkimuksen tukena jo 1980-luvulta 1dhtien, mutta verrattain
pienessé roolissa. 1980- ja 1990-luvulla arkeologien tietoon tuli yksittéisid metallinilmaisinharrastajien
16ytamid kohteita (esim. Taavitsainen 1990: 171; Mikkola 1999: 41, 68; Maaranen & Kirkinen 2000:
227). Metallinilmaisinharrastajien ty0panosta hyddynnettiin myds esimerkiksi 1980-luvulla Kuhmoisten
linnavuoren tutkimuksissa (Taavitsainen 1990: 171-173) ja Nousiaisten kunnan inventoinnissa vuonna
2003 (Laukkanen 2004: 3). Nykyisin metallinilmaisimen hyddyt inventoinneissa ja muissa arkeologisissa
tutkimuksissa tiedostetaan (Thomas et al. 2015; Lehtonen 2016), ja metallinilmaisinharrastajat ovat olleet
mukana kohteiden koetutkimuksissa maakasojen tarkastamisessa ja inventoinneissa (esim. Pellinen
2020b—c). Harrastajien metallinilmaisimella tekemét 10ydot olivat kuitenkin pitkddn vain satunnaisesti
esilld tutkimuksissa (esim. Talvio 2002: 82). Harrastuksen nopean kasvun myd6td 2000-luvulla
metallinilmaisinloytdjen on katsottu tuottaneen hyddyllistd arkeologista tietoa eri puolilla Suomea
(Raninen & Wessman 2015: 300-301; Rohiola 2019), ja erityisesti tdmin merkitystd on korostettu
alueilla, joilta ei ennestdén ole juurikaan tunnettu muinaisjaannoksia (Maaranen 2017; Hikéla & Sorvali
2017: 38-39). Téllainen tilanne on ollut esimerkiksi Uudellamaalla, missd rautakauteen ajoittuvat
arkeologiset havainnot ovat olleet vihdisid ennen metallinilmaisinharrastajien aktiivisuutta (Wessman

2016: 17).



15

Metallinilmaisinharrastuksen tutkimus on Suomessa késitellyt pddasiassa harrastuksen kehitystd, ja
harrastajista on tehty muun muassa kyselytutkimuksia (esim. Siltainsuu & Wessman 2014; Maaranen
2015a; Rohiola 2015; Thomas et al. 2015; Immonen & Kinnunen 2017, 2020), mutta harrastajien
tuottamaa loytdaineistoa hyodyntiavaa tutkimusta on Suomessa tehty toistaiseksi vahan. Tutkimukset ovat
keskittyneet harrastajien kanssa tehtyihin yhteistyoprojekteihin ja niiden tuloksiin (esim. Rohiola 2013:
29; Wessman 2016; Wessman et al. 2016; Ruohonen 2020: 59; Makeld 2021) seké yksittdisiin kohteisiin
tai 16ytoihin (esim. Wessman 2016; Rohiola 2019). Metallinilmaisinloydot ovat aineistona Ville
Hakamiden (2018) Pohjois-Pohjanmaan ja Kainuun rautakautista irtoloytoaineistoa késittelevéssi
vditostutkimuksessa, jossa hdn tarkastelee tutkimusalueen myohéisrautakautista asutushistoriaa
irtoloytdjen ja 10ytopaikkojen kaivaushavaintojen kautta (Hakamidki 2018: 35-42; 79-100).
Metallinilmaisinloydot ovat olleet 1dsnd my0Os esimerkiksi Hauhon rautakautisen ja keskiaikaisen
asutuskehityksen tutkimuksessa (Tiilikkala 2016). Laajempaa ndkdkulmaa aineistoon tarjoaa Anna-Mari
Hannisen pro gradu -tutkielma (2020), jossa hén kisittelee metallinilmaisinharrastajien toimintaa Kanta-
Hameen alueelta tehtyjen 10yt6ja kautta. Lisdksi esimerkiksi Kalevalaisten Naisten Liiton (2020) tatd
kirjoittaessa meneilldén olevassa projektissa tutkitaan sekd vanhaa ettd metallinilmaisinharrastajien
16ytdamad koruaineistoa myohédisrautakauden koruvalmistuksen, kontaktien ja pukeutumistapojen

selvittdmiseksi.

Metallinilmaisinloydot ovat enenevdssd méérin olleet roolissa kaivaustutkimusten alkuunpanijoina.
Valtaosa tutkimuksista on melko pienialaisia, ja niissé on saatu tietoa metallinilmaisinldytoihin liittyvista
kohteista (esim. Kuusela & Tolonen 2011; Hakamiki 2018; Nardnen 2021). Ville Hakaméden (2018: 101)
mukaan alati kasvava metallinilmaisinldytdaineisto on hyddyllistd asutuksen ja populaation kuvion
tutkimisessa, mutta tdyden potentiaalinsa saavuttaakseen 10ydot vaativat useimmiten arkeologisia
kaivauksia. Esimerkkind tdllaisesta tutkimuksesta mainittakoon vuonna 2013 Janakkalasta harrastajien
pellolta 16ytdmé ja Museoviraston koekaivausryhmén tutkima varhaiskeskiaikainen ruumishautaus, jossa
oli mukana aineistoa viikinkiaikaisesta polttohautauksesta (Vanhatalo 2016). Monet tutkitut kohteet ovat
saaneet myOs mediandkyvyyttd (esim. Keski-Korpela 2017; Heikkonen 2020). Toistaiseksi laajin
metallinilmaisinloyddistd seurannut kenttatutkimus oli vuosina 2019-2020 Kokeméelld. Vuonna 2019
Kokemden  kaupunki luovutti  asuintonteiksi  kaavoitetun  Villidonsuvannon  peltoalueen
metallinilmaisinharrastajien kéyttoon, ja pellolta 10ydettiin runsaasti myohéisrautakautisia 10yt6ja (Uotila
et al. 2020: 2). Kohteen kaivaustutkimuksissa 10ytdjen todettiin liittyvdn laajaan rautakautiseen

asuinpaikkaan (Uotila ef al. 2019; Uotila et al. 2020).

Euroopassa metallinilmaisinaineistoja on kdytetty monenlaisissa tutkimuksissa, ja aineistojen on katsottu
mahdollistaneen vanhojen tutkimuskysymysten tutkimisen uudella tavalla (Cool & Baxter 2016: 1643).

Tutkimusta on tehty hyvin erilaisilla mittakaavoilla. Laajin 1dhestymistapa aineistoon on kvantitatiiviset
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big data -analyysit ja karkeat laskennalliset mallit, joiden kautta voidaan tehdd havaintoja muun muassa
asutuksen ajallisesta ja spatiaalisesta levinnistd (esim. Cooper & Green 2017). Suppeamman alueen
tutkimusta on tehnyt esimerkiksi Tom Brindle (2014), joka tutki Englannin roomalais-brittildista asutusta
jamaisemaa PAS-aineiston kautta kahdessa eri mittakaavassa. Makrotasolla hin vertaili aineiston levintda
suhteessa aikaisemmin tunnettuihin muinaisjdédnndksiin, ja mikrotasolla hén tarkasteli kohteiden vélisia
koostumuseroja ja kohteiden spatiaalista kuviota. Mikrotason tutkimuksella on myos selvitetty
yksittdisten kohteiden 16ytokoostumusta ja ihmistoiminnan intensiivisyyden variaatiota spatiaalisesti
(esim. Paulsson 1999; Byard 2013). Tanskassa Torben Trier Christiansen (2019) on tutkinut Limfjordin
alueen solkiloyt6jd, joiden avulla hin ajoitti kohteita ja katsoi asuinpaikkojen ympériltd 16ytyneiden
solkien viittaavan paikalliseen korutuotantoon. Metallinilmaisinloyt6jd on kéytetty myds lukuisissa

esinetutkimuksissa (esim. Kershaw 2013).

Paikallinen metallinilmaisinharrastuksen historia ja arkeologinen kulttuuriperintd vaikuttavat siihen,
millaiseen tutkimukseen aineisto soveltuu. Iso-Britanniassa metallinilmaisinloydot ovat tdydentdneet
aikaisemmin tunnettua aineistoa, ja PAS-aineistosta voidaan tutkia asutuksen kronologiaa ja kohteiden
luonnetta (Brindle 2013: 10-17). Brindlen (2013: 15-17) mukaan kohteiden luonteen tarkempi
madrittdiminen on mahdollista, kun paikallinen maisema otetaan huomioon. Tanskassa 20 vuotta sitten
harvinaisina pidetyt esinetyypit ovat metallinilmaisinharrastuksen myd6td nykyisin yleisid, ja Dobatin
(2013: 705-706) mukaan Tanskassa etenkin asuinpaikkatutkimuksen saralla harrastus on tuottanut
runsaasti uutta dataa. Tanskassa metallinilmaisinaineiston tutkimuskayttdd hidasti pitkdén se, ettd [0ytojen
dokumentointi on hajanaisen paikallismuseoiden verkoston vastuulla, joiden tavat ja metodit vaihtelevat.
Siksi tanskalaiset tutkimukset keskittyvit usein tiettyihin esineryhmiin tai yksittdisiin kohteisiin tai
alueisiin, ja suurta osaa 10yddistd ei ole tutkittu lainkaan (Dobat & Jensen 2016: 80—81; Christiansen 2019:
4). Dobat ja Jensen (2016: 81) nikevit huonon tutkimustilanteen huolestuttavana, silld yksi suuri syy
tanskalaisten metallinilmaisinharrastajien vastuullisuuteen on heidin mukaansa se, ettid harrastajat ovat

kokeneet osallistuvansa historiantutkimukseen.



17

3 Arkeologisen aineiston edustavuus ja vinoumat

3.1 Menneisyyden toiminnasta arkeologiseksi aineistoksi

Arkeologisen ldhdeaineiston edustavuutta ja aineiston muodostumiseen vaikuttavia tekijéitd on pyritty
tunnistamaan erityisesti uuden arkeologian my6td 1970-luvulta 1dhtien. George L. Cowgill (1970: 162—
163) on esittdnyt, ettd arkeologian tavoittama aineisto on otos menneisyyden ihmistoiminnan tuottamasta
materiaalisesta kulttuurista, joka sekin on otos alkuperdisestd ihmistoiminnasta, ja ndiden otostasojen
vililld aineisto on kdynyt 14pi muutoksia. Michael B. Schiffer (1996: 7) on jakanut arkeologisen aineiston
synnytténeet ja sithen vaikuttaneet muodostumisprosessit thmisen aiheuttamiin ja luonnonympéristosta
periytyviin prosesseihin (C- ja N-transforms), jotka ovat vaikuttaneet erilaisiin aineistoihin eri tavoin.
Jakoa ei ole mielekastd pitdd jyrkkénd, vaan muutokset toimivat vuorovaikutuksessa; esimerkiksi peltojen
muokkaus edesauttaa eroosiota (Schiffer 1996: 259). Kristian Kristiansen (1985: 7-8) taas on katsonut
aineiston edustavuuteen vaikuttavan eurooppalaisen tutkimustradition mukaisesti 1) fyysiset ja
ympdristolliset, 2) kulttuuriset ja ekonomiset sekd 3) tutkimushistorialliset tekijat ja arkeologiset

rekisterdinnit.

Alkuperdinen menneisyyden ihmistoiminta tuottaa materiaalista kulttuuria, kun esimerkiksi esineitéd
valmistetaan ja kéytetdin tai kohteita rakennetaan (Schiffer 1996: 3—4). Erilaisilla esineilld ja kohteilla on
erilaisia kdyttdaikoja, ja niitd voidaan muokata, kierrattdd ja kdyttdd uudelleen (Schiffer 1996: 47-48).
Kun esineen, kohteen tai muun menneisyyden fyysisen ilmion kiayttd pééttyy ja se hyldtddn tai
tarkoituksellisesti haudataan, siirtyy se arkeologiseen kontekstiin (Schiffer 1996: 4748, 80; Suhonen
2008: 144). Menneisyyden ihminen on tehnyt valintoja siitd, minne ja miten tiettyd materiaalista kulttuuria
on hyldtty tai haudattu, ja tdmi vaikuttaa aineiston koostumukseen ja depositiokuvioon. Esineitd on
saatettu hyldtd kayttopaikalleen (primddri) tai kédyttopaikan ulkopuolelle (sekundiiri), ja usein
hylkd&dmisprosessi on ollut monimutkainen (Schiffer 1996: 58-59, 64-65; Henriksen 2016: 71).
Deposition muotoon vaikuttaa merkittdvisti se, onko depositio tapahtunut tarkoituksella, kuten
hautauksissa ja kitkdissd, vai tahattomasti esineiden kadotessa tai kohteiden péatyessa hylétyiksi (Schiffer
1996: 79-91; Henriksen 2016: 71). Aineiston edustavuuteen vaikuttava depositioprosessi on myos
paikanvalinta, eli se, minkélaisissa paikoissa tietynlaista depositiota tapahtuu (esim. Kristiansen 1985;

Taavitsainen 1990: 52-53).

Arkeologisessa kontekstissa aineistoon kohdistuu postdepositionaalisia prosesseja, jotka muuttavat sitd
fysikaalisilta ja spatiaalisilta ominaisuuksiltaan (Schiffer 1996: 15-23, 146; Dunnell & Simek 1995: 305).
Ominaisuuksiltaan erilaiset ja erilaisisiin  ympdéristoithin = péddtyneet aineistot ovat kéyneet
depositioajankohdan ja l6ytymisen vililld 14pi hyvin erilaisia muodostumisprosesseja (Kristiansen 1985;

Schiffer 1996: 13). Tastd johtuen arkeologinen aineisto voi sisdltdd hyvin monimutkaisia vinoumia, mutta
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toisaalta formaatioprosessien ennustettavuus mahdollistaa prosessien tunnistamisen (Schiffer 1996: 21—
22). Viljelyksessé olevalla maalla postdepositionaaliset prosessit ovat suuria, ja ndita kasitelldén erikseen

luvussa 3.3.

Myds aineiston l0ytyminen ja tutkiminen ovat Schifferin (1996: 339) mukaan kulttuurisia
formaatioprosesseja. Depositioprosessien synnyttiméa ja postdepositionaalisten prosessien muokkaama
kohteiden tai artefaktien runsaus vaikuttaa sithen, kuinka todennékdistd on, ettd ne havaitaan (Schiffer et
al. 1978: 3—4; Banning 2002: 49-50, 60, 70). Eri tekniikoilla tai sensoreilla on mahdollista havaita vain
tietynlaisia arkeologisia ilmigitd. Kéytettdvissé olevat resurssit, tutkimuskysymykset seké tutkimusalueen
maankdytt0 ja maasto madrittdvit inventointien menetelmié. Peltoalueilla tavallisin inventointimenetelma
on pelto- eli pintatoiminta, missd artefaktien havaitsemiseen vaikuttavat muun muassa sdd- ja
valaistusolosuhteet, pellon kosteus, maalaji, ja artefaktien kontrasti, koko ja véri sekd tyontekijoiden
motivaatio ja taito (Schiffer et al. 1978: 4-16; Odell & Cowan 1987: 465-466; Tuovinen 2000: 35;
Banning 2002: 46-74). Pintapoiminnassa sensorina on ihmissilmi, joka kykenee havaitsemaan vain
pellon pinnalla olevaa artefaktilevintdd (Schiffer et al. 1978: 6; Banning 2002: 40). Viljeleméttomilld
alueilla, joilla maanpintaa ei ole jatkuvasti rikottuna, aineiston havaitseminen vaatii esimerkiksi
lapiopistoja tai maaperédkairan tai metallinilmaisimen kayttod (Schiffer et al. 1978: 6-8). Inventoinnissa
havaitaan tietynlaisia menneisyyden toiminnan jaénteitd helpommin kuin toisia (Schiffer et al. 1978: 6).
Lisdksi moderni maankdytto ohjaa inventointeja esimerkiksi paikkojen ldahestyttdvyyden ja havaitsemisen
helppouden kautta ja runsaan maankayton alueille (Schiffer ez al. 1978: 8-9; Kirkinen 1999: 24; Banning
2002: 63-65).

Kiytdnnossd arkeologisessa tutkimuksessa kohteita etsitdéin tietynlaisista paikoista, eikd vélttdmétta
16ydetd odottamattomista paikoissa olevia kohteita, jotka todellisuudessa saattavat olla hyvinkin yleisid
(Nissinaho & Tiitinen 1988: 179; Laakso 2014: 108). Inventoinnin pad&dmaériat ohjaavat tuloksia, ja
padmaarit madrittyvat useimmiten tunnettujen muinaisjdédnndstyyppien perusteella (Schiffer ez al. 1978:
13—15; Tuovinen 2000: 36; Miettinen 2000: 14—15). Inventoinnissa tdytyy aina tehda valintoja siitd, misté
kohteita etsitddn, ja ndmd ennakko-oletukset pohjautuvat tunnetun arkeologisen aineiston pohjalta
muodostettuihin intuitiivisiin tai tilastollisiin malleihin (Nissinaho & Tiitinen 1988: 169; Jussila 2005:
32-33; Robbins 2014: 31). Eri aikoina on etsitty kohteita erilaisista paikoista, ja arkeologien valinnat

vaikuttavat aineiston muodostumiseen.
3.2 Kansalaisten tuottaman arkeologisen aineiston edustavuus

Arkeologinen aineisto ei ole koskaan ollut yksinomaan arkeologien 10ytdmai. Edelld esitetyt
formaatioprosessit on kehitetty kuvaamaan pddasiassa ammattiarkeologien 10ytdmédd ja tutkimaa

aineistoa, mutta samat vinoumat esiintyvit myos muulla tavoin 16ytyneessd aineistossa (Kirkinen 1999:
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21; Robbins 2014: 24). Maankiytto ja rakentaminen ovat merkittdvid arkeologisen aineiston esiintuojia
(Kirkinen 1999: 23; Maaranen & Kirkinen 2000: 226; Vuorinen 2000c: 244), mutta maankayton
aiheuttama paine ei paljasta eri muinaisjddnnostyyppejd samassa suhteessa. Esimerkiksi
maailmanlaajuisesti maanviljely on yksi suurimpia aineiston esiintuojia (Baudou 1985; Taavitsainen
1990: 52). Suomessa rautakautiset hautapaikat taas 16ytyvat tavallisimmin rakennustdissé, koska kohteet
ovat joko kivikkoisessa maastossa, jollaista ei yleensd ole raivattu pelloksi, tai koostuvat syvisti
ruumishaudoista, joihin pellon muokkaus ei valttdmaéttd ylld (Kirkinen 1999: 23; Wessman 2010: 35).
Muutokset maankdytossi ja rakentamisessa ovat siten vaikuttaneet sithen, minkélaisia kohteita eri aikoina
on l0ydetty (esim. Gustafsson 2013a: 13). Esimerkiksi Varsinais-Suomessa 1800-luvulla 1950-luvulle
asti l0ydetyt rautakautiset kohteet olivat padasiassa roykkiditd ja irtoloytdjd (Vuorinen 2000c: 227-228).
Skandinaviassa 1800-luvulla peltojen ja niittyjen raivaamisen ja 1940-luvulla maatalouden
mekanisoitumisen on havaittu kasvattaneen 10ytdaineistoa huomattavasti (Kristiansen 1985: 9;
Gustafsson 2013a: 13). Lisdksi moderni rakentaminen ja maankdyttd ohjaavat arkeologisten

pelastustutkimusten sijoittumista (esim. Robbins 2014: 31).

Myd6s menneisyydesté kiinnostuneilla arkeologian harrastajilla on ollut merkitysté aineiston 10ytymisessé
(esim. Rasmussen 2014: 87), ja Suomessa harrastajien madard on ollut kasvussa 1990-luvulta ldhtien
(Maaranen & Kirkinen 2000: 225). Harrastajien toiminnalla on ollut suuri vaikutus monien alueiden
arkeologisten kohteiden 10ytymiseen, ja paikallisesti vaikutus saattaa olla hyvin merkittdvad (esim.
Saukkonen 1994: 98; Maaranen & Kirkinen 2000: 226; Luoto & Siiropdd 2000: 223). Harrastajien
vahvuus aineiston 10ytdmisessd on harrastajien motivoituneisuus, vahva paikallistuntemus ja
mahdollisuus valita inventointiajankohta joustavasti (Luoto & Siiropdd 2000: 222; Maaranen & Kirkinen
2000: 228). 2000-luvulla yhteison osallistuminen ja osallistaminen on yhd useammin ldsnd
kulttuuriperintokentilld (Smith & Waterton 2009). My6s Suomessa yleiso- ja yhteisdarkeologia on viime
vuosina yleistynyt, erityisesti yleisokaivausten muodossa (esim. Moilanen ef al. 2019). Yleisokaivausten
kaltaiset yhteisdarkeologiset projektit vaativat aina arkeologin osallistumisen, ja ammattilainen hallitsee
yleison osallistumista (Smith 2014: 749). Viime vuosina on alettu kdyttiméén myds kansalaistieteen
késitettd, jota tekeva henkild voi osallistua tieteellisen tiedon kerddmiseen ja tuottamiseen itsendisemmin
(Smith 2014: 750). Metallinilmaisinharrastajat eivit vélttimattd vield tiedosta itseddn kansalaistieteen

tekijoiksi, vaikka harrastajien toimintaan késite sopii hyvin (Wessman et al. 2019: 6).

Aikaisemmin irtolytdaineistojen voitiin katsoa edustavan péddasiassa maankdyton intensiteettid
erilaisissa  10ytOympdristdissd, eikd niinkddn I0ytdjien omia motivaatiota tai valintoja.
Metallinilmaisinharrastajat sen sijaan toimivat tarkoituksenmukaisesti, jolloin aineistoa muodostuu eri
tavalla ja siind voi esiintyd erilaisia vinoumia kuin aikaisemmassa aineistossa (Dobat & Jensen 2016: 80).

Katherine Robbins (2014: 24-36) esittdd aineiston vinoumien muodostuvan seitsemésté tasosta, joista
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kaksi viimeistd liittyvdt nimenomaan kansalaisten tuottamaan arkeologiseen aineistoon. Robbinsin
mukaan brittiliisen metallinilmaisinaineiston muodostumisen seitsemidn tasoa ovat 1) alkuperdinen
depositio hautauksessa tai tahattomassa hylkddmisessé, 2) artefaktien sdilyminen ympériston fysikaalis-
kemiallisissa olosuhteissa, 3) artefaktien selviytyminen nykypéiviin asti postdepositionaalisten prosessien
vaikutukselta, 4) artefaktien paljastuminen, 5) artefaktien talteenotto, 6) artefaktien ilmoittaminen ja 7)
aineiston rekisterdinti ja tallentaminen. Néiiden seitsemdn tason kautta siirrytddn alkuperdinen
menneisyyden depositiokuviosta ja materiaalisesta kulttuurista nykyhetkessd olemassa olevaan

arkeologiseen aineistoon (Robbins 2014: 24).
3.3 Peltojen postdepositionaaliset formaatioprosessit

Metallinilmaisinharrastajien tekemdt 10ydot keskittyvdat niin Suomessa kuin muualla Euroopassa
peltoalueille (Hanninen 2020: 61-63; Dobat 2013: 710-711; ks. luku 5.6). Pelloilla olevaan arkeologiseen
aineistoon kohdistuu huomattavan paljon postdepositionaalisia prosesseja, joiden vaikutusta
kyntokerroksessa olevien objektien sijaintiin, kuntoon ja pellon pinnalla esiintyvdn esinemiirin
otoskokoon on tutkittu erityisesti 1980- ja 1990-luvuilla empiirisilld kokeilla (esim. Lewarch & O’Brien
1981; Ammerman 1985; Odell & Cowan 1987; Clark & Schofield 1991) ja simulaatiotutkimuksilla
(Yorston et al. 1990; Boismier 1997).

Kokeiden perusteella kynnon aiheuttama objektien vaakasuuntainen siirtyma vaihtelee noin metristd 10—
20 metriin, ollen useimmiten kuitenkin alle viisi metrid (Odell & Cowan 1987: 467468, 480; Clark &
Schofield 1991: 95-96). Useimmat kokeet ovat tarkastelleet alle kymmenen kyntétapahtuman
vaikutuksia, ja niistd kokeista pisin on késittinyt vain 14 kyntokertaa (Odell & Cowan 1987).
Simulaatiotutkimuksilla kynnon vaikutusta on pyritty tutkimaan pidemmaélld aikajénteelld, ja nédissd on
havaittu, ettd noin 50—100 kyntStapahtuman jilkeen objektit ovat etdéintyneet alkuperdiselté sijainniltaan
yhd enemmin, mutta valtaosa objekteista pysyy alle 10 metrin etdisyydelld (Yorston et al. 1990: 70;
Boismier 1997: 163). Useimmissa tutkimuksissa havaittiin, ettd vaakasuuntainen siirtymé on suurinta
auran liikkeen ja alarinteen suunnassa (Lewarch & O’Brien 1981: 27; Ammerman 1985: 37-40; Boismier
1997: 170, 236). Joissain tutkimuksissa suurikokoisten esineiden on katsottu liikkkuvan pienempiéd esineitéd
enemman (esim. Lewarch & O’Brien 1981: 36; Dunnell 1990; Clark & Schofield 1991: 100-102), kun
taas osa tutkimuksista ei tue titd havaintoa (Odell & Cowan 1987: 461-464; Boismier 1997: 170, 236).
Objektien pystysuuntainen siirtymé kyntokerroksessa on jddnyt tutkimuksissa vihemmaélle huomiolle
(esim. Yorston ef al. 1990: 70). Maanmuokkauksen on kuitenkin havaittu lajittelevan kyntokerroksen
objekteja koon mukaan, ja pellon pinnalla olevan 16yt6aineisto on kyntdkerroksessa olevaa aineistoa
suurikokoisempaa (Odell & Cowan 1987: 461-464; Boismier 1997: 150—151). Samoin epdmaddrdisen

muotoiset kappaleet pdityvit pyoreitd ja sddnnollisen muotoisia kappaleita useammin maanpinnalle
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(Clark & Schofield 1991: 100-102). Kyntokertojen lisdéintyessd kokolajittelu ei kuitenkaan korostu
entisestddn (Lewarch & O’Brien 1981: 17-18, 26).

Edestakaisen kyntdmisliikkeen on katsottu aiheuttavan sen, ettd peltojen arkeologinen aineisto saavuttaa
ennen pitkdd erdénlaisen tasapainotilan, jossa artefaktit liilkkuvat yhtd todennékoisesti ldhemmas kuin
kauemmas alkuperdisestd sijainnistaan (Dunnell 1990: 593; Dunnell & Simek 1995: 306). Talloin
peltoldytdjen levinndn voisi katsoa edustavan melko hyvin alkuperdistd depositiota. Tasapainotilan
kriitikoiden mukaan sen olemassaoloa ei ole voitu todistaa tutkimuksissa (Yorston ef al. 1990: 75, 81,
Cowan & Odell 1990; Boismier 1997: 163, 236). Joka tapauksessa on selvdd, ettd peltotyot vaikuttavat
arkeologisten kohteiden levintddn ja pinta-alaan sekd peltoloytdjen spatiaaliseen kuvioon.
Simulaatiotutkimuksissa on havaittu, ettd 50—100 vuoden kyntdmisen jilkeen artefaktikeskittymien koko
laajenee moninkertaiseksi, ja 10ytotiheys kutistuu murto-osaan alkuperdisestd (Yorston ef al. 1990: 77;
Boismier 1997: 180-183). Kohteiden sisdisten rakenteiden, kuten yksittdisten rakennusten, liesien ja
kuoppien 10ydot sekoittuvat keskenddn, ja levintdkuvioon voi ilmaantua uusia, epétodellisia keskittymié,
joiden erottaminen oikeista arkeologisista keskittymistd voi olla mahdotonta (Odell & Cowan 1987: 478;
Yorston et al. 1990: 77, 81). Samalla tapahtuu myos temporaalista sekoittumista, kun eri aikaisten

depositioiden 10ytdlevinnét lomittuvat (Boismier 1997: 19).

Arkeologien havaitsema peltoloytojen levintdkuvio muodostuu alkuperdisen depositiokuvion ja
postdepositionaalisten prosessien aiheuttaman kynto6léhtdisen kuvion yhteisvaikutuksesta (Boismier
1997: 237-238). Niiden vilinen suhde riippuu maanmuokkauksen kestosta. Boismierin (1997: 232-233)
simulaation mukaan kohteiden sisdiset rakenteet sekoittuvat 25-50 vuoden aikana. Pitkdaikaisen
intensiivisen viljelyn alueella kohteiden erottaminen 16yt6tiheyden taustakohinasta voi olla mahdotonta
(Clark & Schofield 1991: 93). Sen sijaan lyhytaikaisesmman postdepositionaalisen maankdyton alaisena
olleilla kohteilla pintaldytdjen levinté saattaa olla hyvin informaatiorikasta (esim. Brooks 2008; Paulsson

1999: 48).

Objektien kéyttdytyminen kyntokerroksessa riippuu paikallisista olosuhteista ja
maanmuokkauslaitteistosta, eikd kokeellisen tutkimuksen tulokset ole suoraan yleistettdvissad kaikkialle
(Schofield 1991: 94). Suomalaisten peltoaineistojen formaatioprosesseja ja edustavuutta ovat Suomessa
késitelleet muun muassa Aino Nissinaho (1988), Kerkko Nordqvist (2005) ja Riku Monkkénen (2008)
pro gradu -toissddn. Riku Monkkdnen (2008: 57-62) tarkasteli Mikkelin Kihlinpellon
asuinpaikkakohteelta [0ytynytté viikinkiaikaista hopea-aarretta. Hopea-aarteesta 66,6 % on alle 5,5 metrin
etdisyydelld aarteen laskennallisesta keskipisteestd, ja artefaktit muodostivat keskipisteen ympérille
selvérajaisen keskittymén, joskin pieni miéra kappaleista 16ytyi yli 20 metrin etdisyydeltd. Kihlinpellon

hopea-aarteen levintdkuvio vastaa edelld esitettyjd havaintoja kynnon vaikutuksesta objektien
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horisontaaliin sijaintiin, ja Monkkdsen (2008: 61) mukaan laskennallisen keskipisteen kohdalla havaittu

keskittyma tukee késitystd tasapainotilasta.
3.4 Rautakautisia peltokohteita Varsinais-Suomessa

Varsinais-Suomessa nykyisille peltoalueille sijoittuvista rautakautisista muinaisjidnnoksistd valtaosa on
tulkittu asuinpaikoiksi, ja hautapaikat ovat selvésti vdhemmistossi. Hautapaikkojen, etenkin
polttokenttikalmistojen, l0ytyminen peltotdissd ei ole Suomessa tavallista, johtuen kalmistotyypin
kivikkoisesta luonteesta (Kirkinen 1999: 23). Esimerkiksi Ruskossa 1960-luvulla Koisméen rinteelle
ryhdyttiin raivaamaan peltoa, mutta rinteen kivikkoisuuden vuoksi raivaus jitettiin kesken (Huurre 1962:
31). Vuonna 1965 kaivauksissa paikalla todettiin olevan merovingi- ja viikinkiaikainen polttokentta- ja

ruumiskalmisto (Lehtosalo 1967; Spoof 2001: liite 5).

Rautakautisia hautapaikkoja on Varsinais-Suomessa peltoalueilla hyvin vihén, ja padasiassa vain Vakka-
Suomen alueella Laitilassa ja Uudessakaupungissa. Sielld peltoalueilta todettiin 1950- ja 1960-luvuilla
useita pellolta raivattuja roykkiokohteita, joiden paikalta oli 10ytynyt hautapaikkaan viittaavaa
16ytoaineistoa (Hirviluoto 1956: 132, 138; Huurre 1964: 78—80, 94). Laitilassa osa roykkioistd on raivattu
vuoden 1955 inventoinnin jélkeen (Pihlman 1995: 21, 28), ja joidenkin tillaisten kohteiden ymparistosta
on 2010-luvulla tehty hyvin runsaasti metallinilmaisinloytdjd. Lisdksi alueella on peltojen reunoilla ja
peltosaarekkeissa yhéd jdljelld runsaasti todennikoisid kalmistoja tai muita roykkiokohteita (Hirviluoto
1956: 115, 176179, Huurre 1964: 97, 112). Muutamia peltokohteita on tulkittu hautapaikoiksi myds
eteldisessd Varsinais-Suomessa nykyisin Saloon kuuluvassa Perniossa (Raike 1998: 14, 110) ja Perttelissd

(Pukkila 2002: 7980, 108), mutta nédissd havainnot ovat kuitenkin melko puutteellisia.

Varhaisimpia havaintoja savipellolla olevasta asuinpaikasta on Ruskosta vuodelta 1931 (Huurre 1962:
29). Salon Isokyléssé kaivettiin vuosina 1978—1979 savi- ja hiekkapitoisella peltotasanteella kivikaudelta
merovingiajalle kdytdssd ollutta asuinpaikkaa (Uino 1986). 1980-luvulla Turun yliopiston arkeologian
oppiaineen tekemissd inventoinneissa savipohjaisten peltojen pintapoiminnassa loydettiin lukuisia
rautakautisen asuinpaikka-aineiston keskittymid Maskusta (Nissinaho 1984), Nousiaisista (Nissinaho
1986), Raisiosta (Pitkdnen 1986) ja Turun (entisen Maarian) Vahéjokilaaksosta (ks. Saloranta 2000: 21).
Salossa ja Halikossa (nykyisin Saloa) samanlaisia havaintoja tehtiin tie- ja rautatiechankkeiden vuoksi
tehdyisséd inventoinneissa (Poutiainen 1989; Saloranta 1990; 1991; Mikkola 1999), ja lisdé asuinpaikkoja
16ydettiin vuoden 2001 inventoinnissa (Raike 2001b: 54, 57). Sauvossa hiekka- ja savipohjaisilta pelloilta
16ydettiin asuinpaikkoja 1990-luvulla ja 2000-luvun alussa (Raike 2001a: 84—85). Samaan aikaan myos
Aurajokilaakson inventointihankkeessa Aurajoen ja sithen laskevan Savijoen varrella olevilta savisilta
peltoalueilta paljastui suuri médrd ennestdéin tuntemattomia rautakautisia asuinpaikkakohteita (Lehtonen

2000: 2; Degerholm & Ruohonen 2002: 2; Lehtonen 2009: 179-196).
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2010-luvulla nykyisiltd peltoalueilta tunnettiin rautakautisia asuinpaikkoja joka puolelta Varsinais-
Suomea, ja uusia havaintoja tehddin alati. Vuosina 2015-2017 arkeologit Jasse Tiilikkala ja Janne
Rantanen (2019) 10ysivdat ilmakuvien avulla kymmenen uutta asuinpaikkaa Varsinais-Suomen
jokilaaksoista. ~ Muut  2010-luvulla  pelloilta  10ytyneet asuinpaikkakohteet ovat joko
metallinilmaisinharrastajien 10ytamia tai harrastajien kanssa yhteistyossé tutkittuja. Esimerkiksi Raisiosta
on 10ytynyt useita asuinpaikoiksi tulkittuja peltokohteita (esim. Nérdanen 2014; 2020; ks. luku 4.5), ja
Aurajokilaaksossa ja Salossa Turun yliopiston arkeologian oppaine on arkeologi Juha Ruohosen johdolla

tutkinut peltoasuinpaikkoja yhteistydssd harrastajien kanssa (Ruohonen 2019; Mikeld 2021).

Peltojen asuinpaikkakohteet on usein paikannettu pintapoiminnassa l0ytyneen 18ytoaineiston perusteella
(esim. Nissinaho 1986; Pitkdnen 1986; Lehtonen 2009: 179—-196). Turun yliopiston tutkimuksissa
metallinilmaisin ei ollut kiytossd 1980- ja 1990-luvuilla. Halikossa sen sijaan metallinilmaisinharrastajat
olivat jo 1990-luvulla mukana peltokohteiden 16ytymisessd (Mikkola 1999: 41, 4650, 70). Osaa kohteista
on tutkittu pienialaisilla koekaivauksilla (esim. Kujanen & Nissinaho 1986d; Nissinaho 1989; Strandberg
2000), ja vain muutamia kohteita on kaivettu laajemmin (esim. Vuorinen 2009; Linturi 1980; 1981;
Mikkola 1995). Kaivauksissa on havaittu tavallisesti kivi- ja puurakenteita, kulttuurikerrosta,
paalunsijoja, jiatekuoppia, ojia ja liesirakenteita (Linturi 1980: 10—14; Kujanen & Nissinaho 1986d;
Mikkola 1995; Vuorinen 2009: 103—-110, 138—142). Aina peltokohteiden kaivauksissa ei kuitenkaan ole
havaittu kiintedédn muinaisjdédnnokseen viittaavia kiinteitd ilmiditd, vaan havainnot ovat ainoastaan
kyntokerroksessa ja sen pinnalla (esim. Saloranta 1990; Strandberg 1994: 6; Strandberg 2000;
Hukantaival 2008).

Savipohjainen maa on Suomessa perinteisesti katsottu epdtyypilliseksi rautakautisten asuinpaikkojen
sijanniksi, ja asuinpaikkojen on katsottu sijainneen samoilla moreeni- ja kalliokumpareilla kuin
historiallisen ajan kylétontit, jolloin myShempi asutus olisi tuhonnut jaljet aikaisemmasta maankaytosti
(esim. Ikdheimo 1982: 92; Seppild 2000: 194; Niukkanen 2000: 210-211; Lehtonen & Kupila 2019: 73;
Raninen & Wessman 2015: 310). Edelld kuvattujen asuinpaikkahavaintojen mydtd on kuitenkin
muodostunut kuva, jonka perusteella rautakautisesta asutusta on huomattavalta osalta my6hemmilld
savipelloilla (Luoto 1984b; Saloranta 2000: 21, Lehtonen 2009: 194, Uotila 2011; Tiilikkala & Rantanen
2019; Mikeld 2021).

Myds Varsinais-Suomen ulkopuolelta on 16ydetty vastaavia asuinpaikkakohteita. Esimerkiksi Janakkalan
Viralassa on tutkittu hiesupitoisella peltomaalla sijainnutta asuinpaikkaa, jonka rautakautinen asutusvaihe
sijoittuu 800-luvulta 1200-luvulle (Schulz 1992). Kulttuurikerrosta kohteella kaivettiin noin 2500
nelidmetrid, ja lisdksi paikalta 10ytyi runsaasti kuopparakenteita, liesid ja ainakin kaksi hirsirakennuksen
pohjaa. Pirkkalan Tursiannotkossa on savisen kyldméen rinteilld ollut tiivistd asutusta ainakin

viikinkiajasta ldhtien, ja asutuksella on suora jatkumo keskiaikaan (Raninen 2017a-b). Kokeméen
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Villidnsuvannon kaivauksissa 10ydettiin hiesu- ja hietapellolta liesid, jitekuoppia ja paalunsijariveji, jotka
muodostivat ainakin yhdentoista rakennuksen seindlinjoja (Uotila et al. 2020). Villionsuvannon

havaintojen perusteella rautakautiset asuinpaikat saattavat olla tuhansien neliometrien kokoisia.
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4 Tutkimusaineisto

4.1 Tutkimusalueen rautakautiset muinaisjaannokset

Arkeologisen kulttuuriperinnon perusyksikkdnd on tavallisesti pidetty kohdetta (eng. site) (Dunnell 1992:
21-22). 1970-luvulta ldhtien herdnneissé tutkimussuuntauksissa timéa on kyseenalaistettu, ja kohteiden on
katsottu olevan todellisuudessa vain arkeologisen aineiston keskittymid ldhes jatkuvassa artefakti- ja
ilmidlevinndssd (Dunnell & Dancey 1983; Dunnell 1992; Banning 2002: 75-76). Kaikesta
ihmistoiminnasta ei mydskddn muodostu arkeologisesti havaittavaa keskittymai (Dunnell 1992: 29;
Binford 1992: 44; Tuovinen 2000: 33), ja tihein 16ytokeskittyma saattaa merkité aktiivisimman toiminta-
alueen sijaan esimerkiksi tunkiota (Schofield 1991: 4; Schiffer 1996: 59—64). Kohde syntyy aineiston
havainnointihetkelld (Dunnell 1992: 26-27). Kohteella tai muinaisjadnnokselld on kulttuuriperinnén
suojelun kannalta juridinen tarkoitus, mutta tdssékin jako muinaisjdénnoksiin ja ei-muinaisjdédnnoksiin
voi monessa tapauksessa olla liian jyrkké (Tuovinen 2000: 34, 39; Dunnell 1992: 33). Téssi tutkimuksessa
kasittelen aineistoa kohteittain, koska analyysien vertailuaineistona on muinaisjaannosrekisteriin kerdtty
ja kohteittain jérjestetty aineisto. Tulevaisuudessa metallinilmaisinaineistojen levintdkuvioiden

tutkimuksessa alueellinen, kohderajoista itsendinen ldhestymistapa todennédkdisesti yleistyy.

Rautakaudelle ajoittuvat muinaisjadnnokset jaetaan tavallisesti niiden funktion mukaan asuinpaikkoihin,
hautapaikkoihin, muinaislinnoihin ja kuppikivi- tai kalliokohteisiin. Asuinpaikkoja tunnetaan toistaiseksi
melko vihédn, ja rautakauden tutkimus pohjaa padosassa hautapaikkoihin (Kivikoski 1971: 51; Asplund
2008: 30; Wessman 2010: 13; Laakso 2014: 107). Hautapaikka-késite pitdd sisdllddn erilaisia
hautamuotoja, ja usein samalta kohteelta on havaintoja useista eri hautaustavoista (esim. Wessman 2010:
24-26, 39). Harvinaisempia muinaisjadnnostyyppejd ovat uhripaikat, kitkot, valmistuspaikat, pajat,
satamat ja kauppapaikat. Arkeologisten kohteiden funktionaalinen luokittelu ei aina ole yksiselitteistd, ja
rautakauden osalta maérittelykysymyksid liittyy asuinpaikkojen ja polttokenttékalmistojen erottamiseen
(esim. Seppéld 2000; Taavitsainen 1992) sekd roykkiokohteiden funktion mairittimiseen (Muhonen
2009; Salomaa 2019: 11-25). My6s asuinpaikka-kisitteen laaja-alaisuus on kyseenalaistettu (Seppéld
2000: 192), ja asuinpaikoiksi tulkitut kohteet voivat koostua erilaisista toiminta-alueista (ks. esim. Tokoti
2020). Naiissd tapauksissa avoimet kysymykset kumpuavat usein kohteiden puutteellisesta

tutkimustasosta.

Tutkimusalueella on muinaisjaanndsrekisterin ja tutkimusraporttien tietojen mukaan 169 rautakautista tai
mahdollisesti rautakautista kohdetta, jotka ovat 16ytyneet muulla tavoin kuin metallinetsinndssé ja joiden
sijainti on tiedossa (taulukko 1; liite 1). Tein jokaiselle eri funktion tdyttavélle kohteelle oman
kohdeyksikon, vaikka ne olisivat muinaisjadnndsrekisterissd saman kohteen sisélld. Muinaisjdédnnosten

ajoittamisessa kdytin kirjallisuutta ja tutkimusraportteja, eikd muinaisjddnndsten 16ytoluetteloita ollut
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mahdollista kdyda tdmin tutkimuksen puitteissa 1dpi. Téstd syystd kohteiden ajoitukset saattavat siséaltaa
joitain epatdsmallisyyksid. Hyvin harvaa kohdetta on kaivettu kokonaisuudessaan, joten ajoitusten
rajoihin on suhtauduttava kriittisesti.

Taulukko 1. Tutkimusalueen ennestdan tunnetut rautakautiset muinaisjdannokset muinaisjaanndsrekisterin
tietojen mukaan.

Funktio Tyyppi Varma Epavarma Ei sijaintitietoa
asuinpaikka 16 2
hautapaikka 32 9

palokuoppa 0

kumpu 0

roykkio 5

polttokenttakalmisto 22 7

ruumiskalmisto 6 2
kuppikivi 47 0
linnavuori 1
kiatko 0 3
Ioytopaikka 27 0 14
maarittelematon 28 0

roykkio 13 0
Yhteensa 157 12 17

Rautakautisia asuinpaikkoja maérittivat asumiseen liittyvit rakenteet, kuten talonpohjat, paalunsijat,
liedet ja jétekuopat sekd ihmisten arkeen ja elinkeinoihin liittyvé 16ytdaineisto, kuten saviastian palat,
savitiiviste, savikiekot ja palanut luu (Uino 1986: 139-172; Vuorinen 2009: 129-165). Useimpien
asuinpaikkojen ainoa ajoittava tekijé on ollut rautakautinen yleiskeramiikka, joka ajoitetaan laveasti 600-
luvulta 1000-luvulle (Enqvist 2005; Asplund 2008: 30). Asuinpaikkojen 10ytdaineistosta iso osa on
tyypillistd myos historiallisen ajan kohteille (Seppédld 2000: 195). Ajoitettavan aineiston puuttuessa
asuinpaikkoja on usein ajoitettu tarkemmin 14helld olevien kalmistojen perusteella (Uino 1986: 30), mutta
ndiden samanaikaisuudesta ei kuitenkaan ole takeita (Saloranta 2000: 19-21, Asplund 2008: 30).
Tutkimusalueella I0ytdaineiston tai kaivaushavaintojen perusteella on 16 varmaa ja 2 epdvarmaa
asuinpaikoiksi tulkittavaa kohdetta. Asuinpaikoista kahdelta on radiohiiliajoituksia roomalaisajalta
(Maskun Myllymiki ja Nousiaisten Pietild) ja kolmelta myohéisrautakaudelta (Raision Mulli, Raision
Papinkallio ja Maskun Miksmaki). Asuinpaikoiksi tulkituissa kohteissa saattaa olla erilaisia toiminta-
alueita, kuten metallintyohon kéytettyjd pajoja ahjoineen, jollaisia tunnetaan Suomesta joitain (esim.

Leppdaho 1949; Schultz 1992; Taavitsainen 1992). Tutkimusalueella pajatoimintaan viittaavia havaintoja
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on Raision Mullin eduspellon ja Papinkallion asuinpaikoilla (Ndrdnen 2011; Vuorinen 2009: 104) sekid

Nousiaisten Rauvolan pellolla (Nissinaho 1989).

Rautakauden vanhimpia hautaustapoja Lounais-Suomessa ovat roykkiot ja palokuoppahaudat. Karsdméaen
tyypin palokuoppahautojen péadesiintymisalue Suomessa on Aura- ja Véhijokilaakso ja Vakka-Suomi, ja
niissd vainajan poltetut jidnnokset on laitettu kuoppaan, joskus astiassa tai uurnassa, ja peitetty kivilla tai
maalla (Kivikoski 1971: 34-39; Raninen & Wessman 2015: 236; Moisio 2015). Tutkimusalueella

palokuoppahautoja on kolmella Myndmien kohteella.

Maansekaisia hautardykkioitd esiintyy Lounais-Suomessa koko rautakauden ajan (Wessman 2010: 31;
Raninen & Wessman 2015: 223, 293), joskin kansainvaellusaika on roykkiohautauksen huippukautta
(Salo 1995: 15). Esimerkiksi Halikosta tunnetaan harvinainen roykkiohauta vield 1000-luvulta (Hirviluoto
1992b: 111). Joissain roykkidissd on varsinaisia hautauksia myohempid sekundéirisid hautauksia tai
uhrikdtkoja (Kivikoski 1971: 46; Kykyri 1986). Roykkid on maanpiéllisend rakenteena helposti
havaittavissa ilman kajoavia tutkimuksia, mutta niiden ajoittumisesta tai funktiosta ei tdlld tavoin saada
tietoa (Wessman 2010: 31; Raninen & Wessman 2015: 278). Téssa tutkimuksessa katson rautakautisiksi
hautaroykkioiksi sellaiset kohteet, joista on ldydetty palanutta luuta ja/tai rautakauteen ajoittuvaa
metalliesineistod (esim. Wessman 2010: 31). Suurin osa roykkidistd jaa tdlld tavoin ajoittamattomiksi.
Varhaismetallikautiset roykkiokohteet ovat my0s aineiston ulkopuolella. Rautakautisia hautaroykkioita
katson tutkimusalueella olevan 8 varmaa ja 5 epdvarmaa. Lisdksi kahdessa kohteessa kuvaillaan olevan
hautakumpuja, mutta Manner-Suomesta skandinaavisia kumpuhautoja tunnetaan Suomesta ainoastaan
Laitilasta muutamia (Wessman 2010: 32-33; Raninen & Wessman 2015: 236), ja todenndkoisesti
tutkimusalueen kumpukohteissa kyse on maansekaisista roykkioistd. Roykkididen tulkitseminen
yksinomaan hautapaikoiksi on kyseenalaistettu, ja roykkidrakenteilla ndhdddn nykyisin monia muita
mahdollisia ja tapauskohtaisesti todenndkdisempid funktioita; tillaisia ovat esimerkiksi uhrirdykkiot tai
asumiseen ja asuinpaikkojen raivaamiseen liittyvit jdtekasat (Muhonen 2009; Salomaa 2019).
Tutkimusalueella funktioltaan epdvarmoiksi méérittelin 13 roykkiotd, joista on 1dydetty ainoastaan

rautakautista keramiikkaa tai roykkididen morfologia viittaa vahvasti niiden olevan rautakautisia.

500- ja 600-luvuilla kéyttoon tulee uutena hautausmuotona polttokenttdkalmistot, joille ominaista ovat
hiilen ja noen sekaiset, epdmairdiset mutta tiiviit kivilatomukset sekd rikkonaiset tai sulaneet ase- ja
koruldydot, keramiikka, kuona ja palanut luu (Kivikoski 1971: 50-51; Wessman 2010: 19-22, 34, 43).
Polttohautaamisen on todettu jatkuvan paikoin 1100- tai jopa 1200-luvulle asti (Taavitsainen 1990: 87,
Sarvas 1971; Purhonen 1998: 131). Asuinpaikan ja polttokenttikalmiston madaritelmét ovat etenkin
rajallisten havaintojen valossa osin pédllekkdisid. Koru- ja aseloydot on perinteisesti nédhty yksinomaan
hautakontekstiin kuuluviksi (esim. Kivikoski 1971: 57; Luoto 1988: 145), vaikka my06s asuinpaikka- ja

pajakohteilta 16ydetddn metalliesineitd ja esimerkiksi sulanutta pronssia (esim. Taavitsainen 1990: 44—45;
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1992; Vuorinen 2009: 157-162). Vastaavasti polttokalmistoista on usein tavattu perinteisesti
asuinpaikkaloytoind pidettyd aineistoa (Wessman 2010: 68, 88—93; Pietikdinen 2006: 51). Usein nédiden
on katsottu liittyvén hautapaikalla eri aikaan tapahtuneeseen asuinpaikkatoimintaan (Uino 1986: 171—
173; Muhonen 2009) tai hautapaikalla suoritettuihin rituaaleihin (Aroalho 1978: 67; Hymyld 2004: 42).
Pienikokoisista koekuopista havaittu kiveys ja nokimaa ovat tulkittu herkisti polttokenttédkalmistoksi,
vaikka ne saattavat myds liittyd muunlaiseen ihmistoimintaan (Taavitsainen 1992: 7). Palanutta luuta
usein pidetddn polttokalmiston indikaattorina, mutta kohteilta 16ytyneen luuaineiston lajia ei aina ole
tunnistettu, eikd kalmistoiksi tulkituilta kohteilta aina 16ydetd palanutta luuta merkittdvia mééria tai
lainkaan (Taavitsainen 1992: 8; Haimila 2002: 83—84; Wessman 2010: 29-30). Kriittisesti tarkasteltuna
polttokenttidkalmistoon viittaavia havaintoja on tutkimusalueella varmasti 22 ja epdvarmasti 7 kohteessa.

Muut epéselvit tapaukset ovat luokassa “méérittelematon”.

1000-luvun alussa polttokenttdkalmistojen yhteydessa alkaa esiintyd ruumishautoja (esim. Aroalho 1978:
73; Pietikdinen 2006; Wessman 2010: 34; Purhonen 1998: 115). Léansi-Suomessa esineellinen
ruumishautaaminen jatkuu 1100-luvulle asti (esim. Sarvas 1971; 1972; Purhonen 1998: 115).
Tutkimusalueella myohéisrautakautisia ruumishautoja on varmasti kuudessa ja epdvarmasti kahdessa
kohteessa. Kahdella kohteella (Maskun Humikkala ja Raision Kansakoulunmiki) on ainoastaan
ruumiskalmisto, ja muilla kohteilla ruumishautoja esiintyy polttokalmiston yhteydessd. Néiden lisdksi
tutkimusalueella on muutamasta paikasta havaittu ruumiskalmistoihin viittaavia mahdollisia
hautapainanteita (esim. Brusila 2000: 9), mutta kaivaushavaintojen puuttuessa ndiden ajoittumisesta ei ole

tietoa.

Viikinkiajan lopulla Manner-Suomessa esiintyy hopeakétkojé, joissa on hopearahojen lisdksi usein myos
hopeaesineiden katkelmia (Talvio 2002; 46-59). Tutkimusalueelta on Talvion (2002: 49) mukaan
16ydetty viisi hopeakatkoa: kaksi Raisiosta, kaksi Nousiaisista ja yksi Myndmaeltd. Naistd vain kahdesta
on merkintd muinaisjadannosrekisterissé ja tarkka 16ytopaikka tiedossa (Nousiaisten Nikkild ja Myndmaéen
Pappila). Muut kitkoét on loydetty jo varhain, ja ne ovat huonosti dokumentoituja tai sekoittuneita
(Kivikoski 1971: 87, 91; Talvio 2002: 55). Tutkimusalueen kitkdjen terminus post quem -ajoitukset ovat
1045-1066 (Talvio 2002: 49).

Muinaislinnoiksi lasken korkeat méet, joilta on havaittu kivivallirakenteita ja/tai rautakaudelle ajoittuvaa
16ytoaineistoa (esim. Asplund 2008: 111). Monelta suomalaiselta muinaislinnalta on viitteitd useasta
kayttovaiheesta, varhaisimmillaan myohdispronssikaudelta, ja kohteiden viimeinen kéyttovaihe on
myohdisrautakaudella tai varhaiskeskiajalla (Luoto 1984a: 166, Asplund 2008: 111-125; Raninen &
Wessman 2015: 225). Muinaislinnoja on kuitenkin tutkittu hyvin vdhén, ja varmoja ajoituksia on
rajallisesti (Asplund 2008: 112; Raninen & Wessman 2015: 361). Vallirakenteita ei my9skéén useimmissa

tapauksissa ole ajoitettu, ja usein niiden oletetaan perusteetta olevan myohdisrautakautisia (Asplund 2008:
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113). Tutkimusalueella kohteita on viisi varmaa ja yksi epdvarma. Mukana ei ole kohteita, joiden tulkinta
perustuu ainoastaan nimisto6n tai topografiaan. Nousiaisten Repolan linnavuorelta on 16ytynyt

myohéisrautakautinen nuolenkédrki, mutta muut alueen muinaislinnat ovat vailla tarkempaa ajoitusta.

Metallinilmaisinharrastusta edeltdvié 16ytopaikkoja tutkimusalueella on muinaisjdénndsrekisterin tietojen
mukaan 27. Tami ei sisdlld joitain irtoloytdjd, joita ei ole lisdtty muinaisjdénndsrekisteriin tai joiden
16ytopaikka ei ole tiedossa. Useimmilta 16ytopaikoilta on 16ytynyt rautaisia keihdénkérkié tai miekan osia,
ja muutamilta rautakautisia koruja, savitiivistetti tai soikeita tuluskivid. Loytopaikkoja yhdistia se, ettd

niiltd ei ole tehty mitéén selvid muinaisjadnnokseen viittaavia havaintoja, ja 10ytdjen maird on pieni.

Kuppikivid tai -kalliota on tutkimusalueella tunnettu ennen metallinetsintdd 47 kohteessa. Yksittdinen
kohde sisdltdd monessa tapauksessa useamman kuin yhden kuppikiven. Osa kuppikivistd on kalmistojen
yhteydessd, ja osan ympdristostd taas ei toistaiseksi tunneta muuta muinaisjddnnosti. Suomessa
kuppikivid on pidetty rautakautisina vainajakultin uhrikivind juuri siksi, ettd niitd tunnetaan kalmistojen
laheisyydesté (Poutiainen & Siljander 2010). Kuppikivid on myds paikoissa, joista ei tunneta rautakautisia
muinaisjddnnoksid, ja osa kivistd on saattanut liittyd yhteisdjen rajoihin tai uudispeltojen
hedelmallisyyskulttiin (Saloranta 1994: 33-35; Lehtinen & Kirkinen 1998: 78). Kuppikivien tekemisesta
on viitteitd myds historialliselta ajalta (Miettinen 1997; Poutiainen & Siljander 2010: 104—105).

60
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Kuva 2. Ennestaan tunnettujen rautakautisten muinaisjdannésten ajoitusjakauma. Kuppikohteet eivat ole
mukana kaaviossa. Ajoitukset on esitetty rautakauden periodijaon mukaisesti (vra=vanhempi roomalaisaika,
nra=nuorempi roomalaisaika, kva=kansainvaellusaika, mva=merovingiaika, vka=viikinkiaika,
rra=ristiretkiaika).

Jos ei oteta huomioon tarkemmin ajoittamattomia kuppikohteita, ennestdin tunnetuista
muinaisjaannoksistd 9 % ajoittuu roomalaisajalle ja kansainvaellusaikaisia kohteita on 12 % (kuva 2).
Merovingiajalle ajoittuvia muinaisjddnndksid on 20 %, viikinkiajalle ajoittuvia 39 % kohteista ja
ristiretkiajalle ajoittuu 13 % kohteista. 45 prosenttia kohteista ei ole ajoitettu tarkemmin, mutta ndista

valtaosa on luonteeltaan maidrittelemdttomid ja epdmaddrdisid kohteita. Aikaisemmin tunnetuista
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muinaisjaannoksistd roomalaisajalta merovingiajalle ajoittuvat kohteet ovat pidasiassa hautapaikkoja, ja
lahinnd wvasta viikinkiajalta tunnetaan muunlaisia kohteita, eli asuinpaikkoja ja 1oytopaikkoja.
Ristiretkiajalle ajoittuvia hautapaikkoja on huomattavasti vihemmén kuin viikinkiaikaisia. Monet
vanhemman rautakauden ajoitukset ovat nuoremman rautakauden hautapaikoilta 16ytyneitd yksittdisia
hautauksia tai esineistod (vrt. Aroalho 1978: 73; Pietikdinen 2006; Wessman 2010: 34; Purhonen 1998:
115).

4.2 Tutkimusalueen metallinilmaisinkohteet

Metallinilmaisinldytdjen suhteen “kohde” on ldhinnd analyysin toimivuuden kannalta vélttiméton
konstruktio, joka ei vélttdmattd edusta menneisyyden todellisuutta. Aineistossa esiintyva l0ytokeskittyméa
saattaa olla esimerkiksi puhtaasti seurausta harrastajien epdsystemaattisesta toiminnasta.
Metallinilmaisinharrastajien 16ytdmid 10yt6j4 on 193 muinaisjddnndsrekisterin kohteessa, joista 176
sisdltdd rautakaudelle ajoitettavia 10ytoja. Niihin kuuluvia yksittdisid 10ytOpisteitd kohteissa oli
Museoviraston (2020a) kulttuuriympdristorekistereiden kaikki kohteet (tutkimuskdyttoon) -tietotuotteessa
kesilld 2021 yhteensd 1014.?> Muinaisjiéinndsten rajojen selvittiminen vaatii kenttitoiti, ja rekisterissi
kohteiden rajat edustavat pddasiassa l0ytdjen rekisterdinnin hallinnollista puolta. Joidenkin
metallinilmaisinloytoja sisdltivien muinaisjadnnosten rajat ovat kasvaneet hyvin laajoiksi, ja toisaalta
rekisterissd hyvin suppealta alueelta tehtyja 16yt6jd on saatettu liittdd eri muinaisjddnnoksiin. Lisdksi
jotkin muinaisjadnndkset rajautuvat teihin ja muihin moderneihin ilmidihin, joilla ei ole yhteyttad

rautakauden maankdyttoon tai maisemaan.

Téllainen datan epdyhtendisyys on paikkatietoanalyysin kannalta ongelmallista, ja siksi méaérittelin
metallinilmaisinkohteiden rajat paikoin muinaisjddnnosrekisteristd poiketen. Tein rekisterin 16ytopisteistd
kohderajojen hahmottamista varten 100 metrin tiheyspintakartan, ja ndiden aineistojen perusteella
maédrittelin kohteiden rajat subjektiivisesti (ks. liite 7: kuvat 42-46). Metallinilmaisinkohteiden
maksimilaajuudeksi médrittelin noin 300 metrid, ja titd etidmmaéllé toisistaan olevien 10ytdjen katson
kuuluvan eri kohteisiin. Tdma perustuu tunnettujen rautakautisten muinaisjdénndsten laajuuksiin (esim.
Wessman 2010: 72; Vuorinen 2009; Uotila ef al. 2020; Callmer 1986: 173, 176-177). Talld tavoin
médriteltynd metallinilmaisinkohteita on tutkimusalueella 197; ero médrdssd muinaisjddnndsrekisterin
tietothin on siis pieni. Rautakautisia 10yt6ja on 183 kohteessa. Katson tdmén rajauksen kuvaavan
menneisyyden maankdyttod rekisterin kohderajausta paremmin, vaikka rajaus perustuukin melko

epdvarmaan ldhtdaineistoon. Muinaisjadnnosrekisterin alkuperdistd kohderajausta kdytdn ainoastaan

2Yksittdinen 18ytopiste saattaa késittidd useamman kuin yhden 16ydén. Edelld mainittuun tietotuotteeseen ei kuulu kaikkia
muinaisjddnndsrekisterin kuvaus- ja alakohteet-osioissa mainittuja 10yt6jd, ja téllaisia 10ytoja ei tdssd tutkimuksessa
kerétty aineistoon.
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luvuissa 4.3 ja 4.4, missé késittelen muinaisjddnndsten 10ytymisti ja tutkimustasoa. Kohteet on numeroitu

vilille 1-197, ja tiedot niistd on liitteessa 2.

Edellda maéritellyistd kohteista 64 (32 %) koostuu vain yhdesta 10ytopisteestd, 39 % 2-5 pisteestd ja 14 %
6-10 pisteestd (kuva 3). Yli 10 16ydon kohteita on 15 % aineistosta, ja suurin yksittdisen kohteen
1oytomaddrd on 42. En kiytd l0ytom&drad kriteerind kohteiden maadrittelylle, vaikka yksittdiset
metallinilmaisinloydot eivat vélttdmittd indikoi pitkdaikaisen ihmistoiminnan sijaintia. Tom Brindlen
(2009: 54-57; 2013: 9) mukaan yksi tapa erottaa irtoloytopaikat ja kohteet toisistaan on asettaa
numeerinen raja-arvo, jonka ylittivdn 10ytoméaarin katsotaan todennékdisesti liittyvén asuinpaikkaan tai
muuhun kohteeseen. Toisaalta Brindle (2014: 23) tiedostaa, ettd myoskddn yksittdisid 10yt6ja ei voi
tutkimuksessa sivuuttaa, koska vahdinen 10ytOméaari saattaa johtua puhtaasti harrastajien pienemmasté
aktiivisuudesta kohteella. Suomessa téllaista rajausta ei ole mielekésti tehdé, koska Muinaismuistolakiin
perustuen jokaisen kohteen tulisi periaatteessa koostua vain yhdestd 10ydostd (esim. Haapala 2014;
Maaranen 2015b: 8). Joka tapauksessa suurildytdisten kohteiden I0ytdaineisto edustaa kohdetta

huomattavasti paremmin kuin véhaloytoisilla kohteilla (Brindle 2009: 5457, 2013: 9).
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Kuva 3. Metallinilmaisinkohteiden 16ytdémaarat.

Aineiston loytokoostumuksen analyysissd kdyttiméni otos koostuu 79 kohteen 16yddistd (kohteet 1-79).
Luetteloitujen 10ytdjen aineistossa yhdelle pdénumerolle on luetteloitu keskimdirin 3,83 alanumeroa.
Kaikista 10ytokokonaisuuksista 32 % siséltdd vain yhden alanumeron, 17 % siséltdd kaksi alanumeroa ja
16 % kolme alanumeroa. Selvésti yleisimpi ovat siis 1-5 alanumeroa sisiltavit 16ytokokonaisuudet, joita
on 84 % aineiston paddnumeroista. Alle 10 alanumeroa sisdltdvit padnumerot muodostavat 93 % koko
aineistosta. Aineiston suurimmat kokonaisuudet késittdvit 21 ja 33 alanumeroa. Eniten padnumeroita on
Nousiaisten Nikkildn talon Gronroosin torpan riihi -kohteessa (kohde 18), jonka loytoaineisto koostuu

kymmenesté luetteloidusta pddnumerosta. Liséksi kohteelta on vield luetteloimattomia 16yt6ja.

Muinaisjddnndsrekisterissd  saatavilla  olevien tietojen  perusteella  metallinilmaisinkohteista

roomalaisajalle ajoittuu 2 %, kansainvaellusajalle 5 %, merovingiajalle 27 %, viikinkiajalle 83 % ja
] 1 1] g13 1 J
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ristiretkiajalle 57 %. Liséksi 4 % kohteista on ilman rautakautta tarkempaa ajoitusta. Rekisterissd on
kuitenkin hyvin vaihtelevasti tietoa kohteiden 16yddistd, joten néitd lukuja voi pitdd vain hyvin alustavina.

Tarkemmin aineiston kronologiaa tarkastelen otoksella luvussa 6.
4.3 Aineiston loytyminen

Varhaisimpia rautakauden 16yt6jd tehtiin tutkimusalueella jo 1700-luvulla (esim. Kaitainen 2003: 124—
125), ja ensimmaisid varsinaisia muinaisjadnnoksid 16ydettiin 1800-luvun jélkipuolella (kuva 4). Uusia
kohteita l1oydettiin 1920-luvulle asti keskimédrin vain 4,5 vuosikymmenessé ja pddosin rakennustdiden,
pellonraivauksen tai muun ei-arkeologisen toiminnan yhteydessd. 1930-luvulta ldhtien kohteiden
16ytyminen kiihtyi, ja samalla myds arkeologien 16ytdmien kohteiden suhteellinen mééra kasvoi. 1900-
luvun puolivilissd muinaisjddnndsinventointeja tehtiin Mynaméelld, Maskussa, Raisiossa ja Ruskossa
(Edgren 1958a; Ahlbdck 1957; Méntyld 1959; Huurre 1962) ja 1970-luvulla Raisiossa, Mietoisissa,
Askaisissa ja Lemussa (Tomanterd 1971a; 1971b; 1971c; Brusila 1977). Selvé piikki muinaisjaannosten
16ytymisessd oli 1980-luvulla, kun Turun yliopiston rautakauden asutusta kartoittava inventointihanke
suuntautui Raisioon, Maskuun ja Nousiaisiin (Nissinaho 1984; 1986; Pitkdnen 1986). Vuosituhannen
vaihteessa tutkimusalueen kunnat inventoitiin kokonaisuudessaan, lukuun ottamatta Raisiota ja Ruskoa
(Vuorinen 1995; Brusila 1997; Laukkanen 2004; 2006). Arkeologien 16ytamien kohteiden osuus kasvoi
1900-luvun jélkipuolella, ja vuosina 1990-2009 yli 60 % vuosikymmenen aikana 16ytyneistd kohteista oli

arkeologien 16ytdmié.
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Ennen metallinilmaisinharrastusta 16ytyneistd kohteista noin 39 % on arkeologien 16ytimid, ja
kansalaisten tekemien irtoloytdjen ja ilmoitusten kautta on 16ytynyt 55 % kohteista. Monet ndistd ovat
16ytyneet rakennustdiden yhteydessd, mutta merkittdivd osa on tuolloin arkeologiaa opiskelleen Antti
Bilundin 16ytdmid kuppikohteita (ks. esim. Brusila 1994). Rakennustdissd tehtyjen 16ytdjen ja muulla
tavoin kansalaisten loytdmien 10ytdjen vilistd suhdetta on vaikea arvioida, koska kohteiden tarkkaa
loytotapaa ei aina ole tutkimusraporteissa ilmoitettu. Muinaisjddnnoksistd arkeologit ovat 10ytdneet
erityisesti asuinpaikkoja, madrittelemattomié kohteita ja linnavuoria (kuva 5). Hautapaikoista sen sijaan
valtaosa on l0ytynyt rakennustoissd tai muussa maanmuokkauksessa ilmi tulleiden irtoloytéjen myoOta.

Loytdtapa ei ole tiedossa noin 6 % kohteista.
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Kuva 5. Eri kohdetyyppien I6ytétapa.

2010-luvulla  metallinilmaisinharrastuksen yleistyminen nédkyy tutkimusalueen rautakautisten
muinaisjddnnosten méérdn nopeana kasvuna. Vuosikymmenen aikana metallinilmaisinharrastajat ovat
kaksinkertaistaneet tutkimusalueen rautakautisten muinaisjadannosten méaéran. Nykyisin arkeologien
16ytdmid on vain 18 % kohteiden kokonaismadrédstd. Metalliesineitd sisdltdvien l0ytopaikkojen lisdksi
harrastajat ovat metallinetsinndn ohessa 10ytdneet 13 kuppikohdetta, joskin muinaisjdannosrekisterin

tiedot ndiden I6ytdtavasta on ilmoitettu vaihtelevasti.

Otoksena tarkastelemani luetteloitujen metallinilmaisinldytdjen aineisto on kertynyt vuosien 2009 ja 2019
vélilld. Joidenkin pddnumeroiden loytovuotta ei ole ldytdluetteloissa, muinaiskalupdivékirjassa tai
muinaisjadnndsrekisterissd ilmoitettu, joten ndissd tapauksissa kdytdn l0ytdjen diariointiaikaa. Vield
vuonna 2014 16ytomaérét ovat olleet maltillisia, mutta vuodesta 2015 eteenpdin sekd padnumeroiden etti
16ydettyjen kohteiden méérd kasvaa jyrkésti (kuva 6). Luetteloitujen pddnumeroiden madrd saavuttaa
huippunsa vuonna 2016, mutta tdmén jalkeinen lasku heijastaa ainoastaan 16ytojen luetteloinnissa olevaa
viivettd (Rohiola 2015: 18; Immonen & Kinnunen 2017: 5); osa ndistd 16yddistd on jo luetteloitu

aineistonkeruun jilkeen tai odottavat luettelointia. Uusien kohteiden médrd on pysynyt vuosina 2016—
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2019 noin 3040 kohteen tasossa. Vuosien 2020 ja 2021 pientd kohteiden mddrdd voi selittda
muinaisjaannosrekisterin paivittdmisen viive, tai harrastajat eivit ole toimittaneet 10yt6ja Museovirastoon
heti 10ytdmisen jdlkeen. Koko Suomen mittakaavassa 10ytomadrdn huippu néyttdd olleen 2010-luvun
puolivilissd, mutta Museovirastoon toimitettujen 16ytokokonaisuuksien madréd on kuitenkin kasvanut tai
pysynyt samana, vaikka kokonaisuuksien koko onkin pienentynyt (Rohiola 2017; Wessman et al. 2019:
3; Immonen & Kinnunen 2020: 11; Hanninen 2020: 51).
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Kuva 6. Otoksen paanumeroiden ja metallinilmaisinharrastajien 16ytamien kohteiden maarat vuosittain.

Luetteloiduista metallinilmaisinldydodistd 194 alanumeron 10ytdjdtietoa ei ole saatavilla, mutta muissa
16ytoluetteloissa eri 10ytdjid on yhteensd 18. Yksittdinen harrastaja on 10ytényt luetteloidun aineiston
perusteella keskimédrin 14,8 10ytd4, ja mediaani on 6,5. Eniten 16ytdja tehnyt harrastaja on 16ytényt jopa
41 % aineiston 16ydoisti, joista 10ytédjatieto on saatavilla. Jos 10ytdjdtiedoltaan tyhjét alanumerot otetaan
huomioon, on tidméd harrastaja 1oytinyt 24 9% kokonaisaineistosta. Seitsemélld harrastajalla
henkilokohtainen 16ytomédrd on kymmenen tai enemmaén, ja kuusi harrastajaa on vastuussa yli 80 %
16ydoistd. Useimmat 10ytdjat ovat tehneet 10ytdjd ainoastaan yhdessd tutkimusalueen kunnista, ja
ainoastaan kaksi 10ytdjaa ovat ilmoittaneet 10yt6jd kahdesta eri kunnasta. Tdma tulos lienee kuitenkin
jossain mairin vaaristynyt, silld suuri osa Maskun 16ydoistd on vailla 16ytéjétietoa, ja ndmé saattavat
todellisuudessa olla muista kunnista tunnettujen harrastajien 10ytdjd. Metallinilmaisinharrastajien on
yleisesti ottaen havaittu kohdistavan etsintdjddn kotipaikkakuntansa ldhistoon (Robbins 2014: 69;

Hénninen 2020: 78-88).

Noin puolet harrastajista on 10ytdnyt vuodessa keskimddrin yhden paanumeron ja alle viisi alanumeroa ja
28 % keskimairin kaksi pddnumeroa ja 6—10 alanumeroa. Suurin osa tutkimusalueen harrastajista on siis
ollut 16ytomaarissddn hyvin maltillisia, ja valtaosa aineistosta on muutamien aktiiviharrastajien 10ytamia.
My6s muualla Suomessa metallinilmaisinaineisto koostuu suurelta osin harvojen aktiivisimpien
harrastajien 10ydoisté, vaikka suurin osa harrastajista onkin 16ytomaériltdén maltillisia (Rohiola 2015: 20—
21; Hénninen 2020: 56-57). Téytyy kuitenkin pitdd mielessd, ettd tdssd tutkimuksessa tarkastellut

luetteloidut 10ydot ovat harrastuksen alkuajoilta, ja viime vuosina tilanne on saattanut olla erilainen.
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4.4 Kohteiden tutkimustilanne

Tutkimusalueen rautakautisten muinaisjdénndsten ja metallinilmaisinkohteiden tutkimustilanne vaihtelee
(taulukko 2). Tarkastelen tissé ainoastaan laajinta kullakin kohteella suoritettua tutkimusta. Aikaisemmin
16ytyneistd kohteista ilman mitddn tutkimusta on 5 16ytopaikkaa. 52 muinaisjdédnndstd on kaivettu, ja
ndistd 26:1la on suoritettu koekaivausta laajemmat kaivaustutkimukset. Eniten kaivauksia on tehty
hautapaikoilla, joista 46 % on kaivettu ja 19 % on tehty koekaivaus. Asuinpaikoilla vastaavat luvut ovat
33 % ja 28 %. Koekaivauksia on tehty eniten luonteeltaan méaaritteleméttomille kohteille. 65 % kohteista
laajin tutkimus on ollut inventointi tai tarkastus, mutta ndistd valtaosa on kuppikohteita, joilla

kaivaustutkimuksia ei ole muutenkaan tehty.

Taulukko 2. Ennestaan tunnettujen muinaisjddnndsten tutkimustaso.

Kohde Kaivaus Koekaivaus Inventointi/tarkastus Ei tutkittu = Yhteensa
Hautapaikka 19 8 14 0 41
Asuinpaikka 6 5 7 0 18
Maaritteleméton 0 12 16 0 28
Kuppikivi 0 0 47 0 47
Linnavuori 1 0 5 0 6
Katko 0 0 2 0 2
Loytopaikka 0 2 20 5 27
Yhteensa 26 27 111 5 169

Metallinilmaisinharrastajien 16ytdmistd muinaisjddnndsrekisterin kohteista (sisdltden kuppikohteet)
valtaosaa (85 %) ei ole tarkastettu tai tutkittu milldén tavoin, ja vain 27 muinaisjadnnostd on tutkittu
arkeologisin kenttatyomenetelmin (taulukko 3). 11 kohteelle on tehty kajoamaton maastotarkastus, jossa
ei ole tehty uusia 10yt6jé tai muita kohteen tulkinnan kannalta olennaisia havaintoja. 11 kohteella on tehty
inventoinnin, koekaivauksen tai kaivinkonevalvonnan yhteydessa pintapoimintaa ja yhdeksilld kohteella
on tehty koekaivaus. Kolmella kohteella on suoritettu kaivinkonekaivuun valvontaa. Nami luvut
késittaviat vain metallinilmaisinloytdjen loytdmisajankohdan jdlkeen tehdyt tutkimukset, ja osaa

16ytopaikoista on tutkittu jo 1980-luvulla (ks. seuraava luku).

Metallinilmaisinharrastajien 16ytdmien kohteiden tutkimustaso vaihtelee tutkimusalueen sisélld
alueellisesti. Sekd méadrillisesti ettd suhteellisesti eniten kohteita on tutkittu Raisiossa, misséd 10ytyneistd
15 kohteesta jopa 80 9% kohteista on tarkastettu, inventoitu tai koekaivettu. Raisiossa
inventointitutkimuksia ovat tehneet Oy Sigillum Ab Turun ohikulkutien kehityshankkeeseen liittyen

(Pellinen 2018, 2020a—b), ja Raision museo Harkko yleisokaivauksina ja tarkastuksina (esim. Nérdnen &
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Aalto 2019; Néranen 2020). Nousiaisissa 83:sta harrastajien 10ytdméstd muinaisjddnnoksestd on tutkittu
seitseman (7,8 %). Néistéd kaksi ovat Museoviraston koekaivausryhmin koetutkimuksia (Nikulinkallio ja
Santamala) ja muut Turun museokeskuksen tarkastuksia. Maskun 38 kohteesta Luukkaan kohdetta on
tutkittu kahdesti koekaivauksena vuonna 2020 (Koskinen et al. 2020; Pellinen 2020c), ja muut kolme
kohdetta on tarkastettu. Myndmaéelld tutkittuja kohteita on neljd: Kallivuoressa koekaivauksena ja
Nihattulan, Hautausmaan vierustan ja Pukkilan pellon kohteilla Muuritutkimus Oy:n ja viimeisimmén
osalta Maanala Oy:n ja Muuritutkimus Oy:n valvontatutkimuksina (Salomaa 2021). Ruskossa Kallentalon
pelto -kohteen ldheisyydessd on tehty koekaivaus, mutta tutkimusalue ei ulottunut Idytdalueelle asti

(Mikkola 2019), ja muita Ruskon kohteita ei ole tutkittu lainkaan.

Taulukko 3. Metallinetsinndssa I6ytyneiden kohteiden tutkimustilanne kunnittain.

Tutkimustaso Mynamaki Nousiainen Masku Rusko Raisio Yhteensa
Ei tarkastettu 28 83 34 11 3 159
Tarkastus 0 5 3 0 3 11
Inventointi 0 0 0 0 4 4
Kaivaus 0 0 0 0 0 0
Koekaivaus 1 2 1 0 5 9
Valvonta 3 0 0 0 0 3
Yhteensa 32 90 38 11 15 186

4.5 Metallinilmaisinkohteilla tehdyt kenttahavainnot

Téassd tarkastelen kaikkia loytopaikkojen ldhiymparistdssd toteutetuissa kenttdtutkimuksissa tehtyja
havaintoja, vaikka tutkimukset eivét suoranaisesti liittyisi samaan hallinnolliseen muinaisjddnndkseen
kuin metallinilmaisinldydoét. Siksi tdsséd luvussa esitetyt numerot eroavat edellisestd luvusta. Tarkastelen
metallinilmaisinkohteita paikkatietoanalyysid varten luotujen kohderajausten kautta (ks. luku 4.2), enkd
puhtaasti muinaisjdédnndsrekisterin pohjalta. En vertaile kohteiden 16ytomidrid keskenddn, koska

tutkimukset ovat hyvin eri laajuisia ja 16ytdjd on erilaisina otoksina.

13 kohteella harrastajat ovat nostaneet 16ytdjd peltoalueilta, joilta on tehty havaintoja rautakautisesta
toiminnasta ennen metallinilmasinloyt6ja. Namai aikaisemmat havainnot on useassa tapauksessa merkitty
muinaisjadnndsrekisteriin puutteellisesti, joten harrastajat eivdt liene ainakaan kaikissa tapauksissa
kajonneen  tarkoituksellisesti  tunnettuun  muinaisjiinnokseen. Maskussa ja  Nousiaisissa
metallinilmaisinloytdjd on pelloilta, joilta 1980-luvulla Turun yliopiston tutkimuksissa kartoitettiin
rautakautista asutusta. Tutkimusten menetelmiin kuului peltoalueiden kattava pintapoiminta, jossa

savipohjaisilta pelloilta 16ydettiin lukuisia rautakautisen asuinpaikka-aineiston keskittymid (esim.
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Nissinaho 1984; 1986: 11), mutta metallinilmaisinta tutkimuksissa ei kéytetty. Lisdksi Raision
Huhkonpellon 16ytopaikkaa (kohde 79) on tutkittu osittain jo vuonna 1993 koekaivauksena, mutta
tutkimuksissa ei tehty mitddn havaintoja muinaisjddnnoksestd. Nousiaisissa Pyykoski 2:n
metallinilmaisinloydot (kohde 104) on tehty vuonna 2017 peltoalueelta, jonka itdosasta 10ytyi edellisend
vuonna kaivinkonevalvonnassa ajoittamaton kuoppaliesi (Pellinen 2017). Metallinilmaisinharrastajien
16ytojen 16ytymisajankohdan jélkeen tehdyt tutkimukset ovat poikkeuksetta pienialaisia koekaivauksia tai

inventointeja, joissa tutkimusmenetelmind ovat olleet pintapoiminta ja koekuopat.

Metallinilmaisinkohteilla tehdyissd tutkimuksissa saadut tulokset ovat péddasiassa melko rajoittuneita.
Kahdella kohteella (kohteet 35 ja 167) tutkimuksissa ei ole tehty mitddn lisdhavaintoja. Useimmilta
tutkituilta kohteilta on 16ydetty rautakautista keramiikkaa ja palanutta savea, piitd, savi- ja rautakuonaa
(taulukko 4). Kaivetuista peltokohteista seitsemiltd on koekuopista tai -ojista tavattu peltokerroksen alta
tummaa maata, joka viittaa kulttuurikerrokseen. Kiinteitd rakenteita on havaittu muutamalta kohteelta.
Nousiaisissa kohteiden 23-25 metalliloydot ovat pellolta, jolta 16ydettiin vuonna 1985 rautakautista
keramiikkaa ja koekaivauksissa soikea liesikiveys seké pienialainen kulttuurikerros (Nissinaho 1987).
Maskunjoen varressa olevalta pellolta tehdyt metallinilmaisinloydot (kohde 60) todenndkdisesti liittyvét
vuonna 1984 samalta paikalta 10ytyneeseen asuinpaikkaan, jolta vuoden 1985 koekaivauksissa ja
pintapoiminnassa 10ydettiin runsaasti asuinpaikkaloytdjd, kiveystd, ojarakenne sekd mahdollinen
hirsirakenne, joka radiohiiliajoitettiin 1100-luvulle (Kujanen & Nissinaho 1986d; Nissinaho 1988: 80).
Nousiaisten Pyykosken (kohde 104) 10ydot saattavat liittyd edelld mainittuun kuoppalieteen (Pellinen
2017).

Kaikissa kenttitutkimuksissa ei ole tehty selvid kiinteddn muinaisjadnnokseen viittaavia havaintoja.
Edelld mainitun Maskun Méksmiden asuinpaikan vieressd pellosta nousee pieni kalliokumpare, jonka
ympéristostd 10ydettiin vuonna 1985 vain resentiksi tulkittua hiiltd (Nissinaho 1988), mutta my6hemmin
kumpareen ympdriltd on 16ytynyt runsaasti metallinilmaisinloytdja (kohde 61). Samoin Maskun
Pihlajaméen ja Krouvilan metallinilmaisinldytdjen 16ytopaikkoja (kohteet 49—52) on pintapoimittu
vuonna 1984, mutta tuolloin ei 16ydetty kuin hieman piitd ja kuonaa. Maskun Luukkaan ja Raision
Jokipellon kohteilla (kohteet 46, 77 ja 78) ei saatu selvid havaintoja muinaisjadnnoksestd, vaikka
rautakaudelle ajoittuvaa aineistoa ja mahdollista kulttuurikerrosta 16ydettiinkin. Kahdella Myndmien
kohteella tehdyssd kaivinkonevalvonnassa ei tehty selvid havaintoja muinaisjddnnoksestd (Salomaa

2021).

Tutkituista kohteista nelja on tulkittu asuinpaikoiksi ja kolme mahdollisiksi asuinpaikoiksi (taulukko 4).
Hautapaikoiksi on tulkittu yhteensé viisi kohdetta, joista kaksi on epdvarmoja. Jokipelto 2:n (kohde 76)
16ydot vaikuttavat liittyvain Tuomalan kalmiston reuna-alueeseen, joka on tuhoutunut tien rakentamisessa

(Pellinen 2018; 2020a). Museoviraston koekaivausryhmin tutkimista kohteista kaksi on ilmeisesti
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hautapaikkoja, mutta niistd ei vield ole tutkimusraporttia saatavilla. Raisiossa Tuomalan kalmiston
pohjoispuolella olevalla peltoalueella oleva 16ytopaikka (kohde 74) on tulkittu sekd asuin- ettd
hautapaikaksi ja joen toisella puolella oleva Vehon pelto (kohde 73) joko asuin- tai hautapaikaksi
(Pellinen 2018). Koekaivausryhmén Nousiaisissa kaivama Santamalan kohde ei Jan-Erik Nymanin (2019)
mukaan sovi kumpaankaan tulkintaan, ja sen ehdotetaan olevan esimerkiksi uhrikdtké. Nousiaisten
Nikkildn pellolta (kohde 18) tehdyt 16ydot liittyvdt paikalta 1800-luvun lopulla 16ytyneeseen
hopeakdtkoon. Myndméen Nihattula ja Pukkilan pelto (kohteet 5 ja 90) ovat muinaisjddnnosrekisterin
tietojen mukaan tulkittu hautapaikoiksi niiden I0ytdaineiston ja paikoilla olevan tumman maan
perusteella, mutta kohteita ei ole kuitenkaan tarkemmin tutkittu. Lisdksi kohde 192 on rekisterin mukaan
todennédkoinen hautapaikka, joskaan tété ei perustella mitenkéén.

Taulukko 4. Metallinilmaisinkohteiden kenttatutkimuksissa tehdyt havainnot ja tulkinnat. Tiedot kohteiden
tutkimusmenetelmista ja lahteet ovat liitteessa 2.

Havainnot Asuinpa.i.kka Hautapa.i.kka Katkd Maarittelematon Yhteensa
varma epavarma varma epavarma
Keramiikka 4 2 2 1 0 7 16
Palanut savi 3 2 0 1 0 3 9
Savikiekko 3 0 0 0 0 1 4
Kuona 3 1 0 0 0 9 1
Metalliesine 1 1 0 0 1 0 3
Pii 2 1 0 1 0 8 12
Kulttuurikerros 4 1 0 0 0 2 7
Hiili 1 0 1 0 0 3 5
Puu- tai kivirakenne 2 1 0 0 0 1 4
Ei havaintoja 0 0 0 0 1 5 6
Yhteensa 4 3 3 2 2 22 36

Naéiden liséksi harrastajat ovat tehneet ainakin kuudella kohteella metallildytdjen liséksi muita havaintoja,
jotka tukevat tulkintoja kohteiden luonteesta, mutta kohteita ei ole arkeologi toistaiseksi tarkastanut.
Néamai tiedot pohjautuvat muinaisjdénndsrekisterin kuvaustietoihin, eikd kaikkia harrastajien tekemid
havaintoja ole vilttimattd sinne kirjattu. Hiiltd, nokea tai muita palamisen merkkejd harrastajat ovat
havainneet 10yt6jen yhteydestd kolmella kohteella (kohteet 103, 141, 149) ja palanutta luuta kahdella
(kohteet 141 ja 149). Ndmai kohteet sijaitsevat karkealla hiekka- tai moreenimaalla metséisessd maastossa.

Kahdessa kohteessa (kohteet 138 ja 149) harrastaja on lisdksi havainnut 16ytdjen liittyvén kivirdykkioon.

Metallinilmaisinkohteilla tehdyt tutkimushavainnot ovat avainasemassa kohteiden tulkitsemisessa, mutta
toistaiseksi kohteita on tutkittu hyvin véhén ja suppeasti. [Iman maastotarkastuksia 10ytopaikkojen kéytto

jatkotutkimuksessa on huomattavasti rajallisempaa (esim. Ehrnsten 2015: 52). Tarkastettujen kohteiden
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pieni maéra kielii kaiketi Museoviraston ja maakuntamuseoiden arkeologisen kenttityon véhdisyydestd
ja resurssipulasta, joskin esimerkiksi Kanta-Hameessa tilanne on hieman parempi (Hanninen 2020: 65).
1980-luvun pintapoimintatutkimusten tutkimusalueilta 16ytyneet metalliesineet osoittavat, ettd
tutkimusmenetelmilli on huomattava vaikutus kohteista tehtdviin tulkintoihin. Néilld alueilla ei
pintapoiminnassa ja koekaivauksissa metalliloytdja ole tavoitettu juuri yhtddn, ja metallinetsijoiden
16ytdjen myotd kohteiden 16ytdaineisto on monipuolistunut huomattavasti. Metallinilmaisinkohteiden

tutkimuspotentiaalia pohditaan tarkemmin luvussa 7.5.
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5 Kohteiden paikkatieto

5.1 Paikkatietoaineistot

Lihestyn aineiston paikkatieto-ominaisuuksia kohteiden oletetun tai laskennallisen keskipisteen ja sen
ympdrille tehtyjen samankeskisten ympyroiden alueelta. Kolmiulotteinen kohde on tilld tavoin typistetty
yksiulotteiseksi pisteeksi, milld voi olla merkittdva vaikutus analyysien tuloksiin, etenkin jos pisteen
sijainti ei sijaitse kohteen kannalta edustavimmassa paikassa (esim. Nicu et al. 2019: 6). Toisaalta
arkeologisen aineiston ndenndisti selvdrajaisuutta on kritisoitu (Kirkinen 1996: 14; ks. luku 4.1), ja
kohteiden pelkistiminen pisteisiin ja homogeenisiin alueisiin voi johtaa jopa luotettavampaan
lopputulokseen.  Pistemdisen datan aiheuttamaa epétarkkuutta kompensoin tarkastelemalla
paikkatietomuuttujia kohteiden oletettujen keskipisteiden ympérille 50, 125, 500 ja 1000 metrin siteella
tehtyjen samankeskisten ympyrdiden alueelta; tdimi mahdollistaa eri kokoisten ja mallisten kohteiden
yhtendisen analyysin, ja samalla puutteellisesta tutkimustilanteesta johtuvat erot kohteiden laajuuksissa
eivét vaikuta analyysin tuloksiin, vaan kaikkia kohteita tarkastellaan tasavertaisesti. 50 ja 125 metrin
sdteiden katson kuvaavan itse kohteiden maankayttod, ja 500 ja 1000 metrin séteiden voi katsoa kuvaavan
kohteiden ldahinautinta-aluetta, jolla ovat sijainneet yhteison péivittdin hyodyntamat resurssit (ks. Mikkola
1996: 92; Tiilikkala 2017: 12—13). Lahinautinta-alueelle keskittyvat esimerkiksi yhteisdjen viljelymaat ja
niityt (Nissinaho 2003: 113-114).

Metallinilmaisinkohteille laskin luvussa 4.2. kuvatun rajauksen perusteella kunkin kohteen 16ytopisteiden
keskimédrdisen sijainnin, jonka ympdrille samankeskiset ympyrdt tehtiin. Rautakautisten
muinaisjddnnosten keskipisteen sijainti perustuu paddosin muinaisjadnndsrekisterin tietoihin, joskin

muutamassa tapauksessa olen muuttanut sijaintia vastaamaan paremmin tutkimusraporttien havaintoja.

Maaperdaineistona kaytdn Geologisen tutkimuskeskuksen Maaperd 1:20 000 / 1: 50 000 -aineiston
pintamaalajitietoa (GTK 2015). Maaperdaineiston pintamaalajin kartoitusmittakaava on padsaantdisesti
ollut 1:10 000 (GTK 2018), ja maalajien kuviorajaukset on mééritetty kairalla ja lapiolla tehtyjen
maastohavaintojen sekd ilmakuva- ja kartta-aineistojen perusteella (Haavisto-Hyvérinen & Kutvonen
2007: 7). Pintamaalaji on pohjamaan péélld oleva 40-90 senttimetrin paksuinen maakerros ja aineisto
sisdltdd tavallisesti vain vdhintdén neljdn hehtaarin kokoiset pintamaakuviot (GTK 2018). Tdma rajoittaa
aineiston kiyttod arkeologisessa tutkimuksessa, koska pienialaisillakin maalajinvaihteluilla on saattanut
olla merkitystd rautakauden elinkeinoille ja esimerkiksi asuinpaikkojen sijainnin valinnassa. Savimaat
voidaan jakaa hieta-, hiesu- ja aitosaviin (Haavisto-Hyvérinen & Kutvonen 2007: 45), joista kahden
kevyemmin on katsottu liittyvdn etenkin esihistorialliseen maanviljelyyn, ja raskaan aitosaven
myOhéisrautakautiseen ja myohempédén asutukseen (Hiltunen & Luoto 1985: 447; Orrman 1991;

Saloranta 1994: 54-57). GTK:n maaperdaineistossa savia ei ole eritelty, toisin kuin pieniltd alueilta 1900-
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luvun alkupuolella maatalouden kayttoon tehdyissd agrogeologisissa kartoissa (esim. Virkkala 1986: 40—

41).

Kohteiden maaston ja korkeussuhteiden analyysissd kédytdin Maanmittauslaitoksen rasterimuotoista
Korkeusmalli 10 m -aineistoa, jossa yksi rasterihila on 10 x 10 metrin kokoinen (Maanmittauslaitos
2020a). 10 metrin korkeusmallissa korkeustarkkuus on keskiméirin 1,4 metrid ja 2 metrin korkeusmallista
johdetuilla alueilla huomattavasti parempi (Maanmittauslaitos 2020b). Korkeusmallista jalostan erilaisia
maastonmuotojen ominaisuuksia kuvaavia paikkatietoaineistoja (ks. luku 5.5.2). Korkeusmallista lasken
my6s Vuorelan et al. (2009) esittdimien rannansiirtymdarvioiden mukaisesti rautakautisen

merenkorkeuden ja rintaviivan sijainnin.

Tutkimusalueen vesistdjd varten tein QGIS:n SAGA GIS -moduulin Channel network and drainage
basins -tyokalulla uomaverkoston (ks. Carleton University 2020; QGIS project 2022b). En kiyta tdhén
tarkoitukseen Maanmittauslaitoksen (2020c) Maastotietokanta-aineiston vesistojd, koska siind
kapeimmat virtavedet ovat maatalousmailta mukana ainoastaan silloin, kun niilld on “merkitystd
ojaverkon jatkuvuuden kannalta” (Maanmittauslaitos 2018). Taménkokoisilla aineistosta puuttuvilla
virtavesilli  on  kuitenkin  saattanut olla  merkitystd rautakautisessa  paikanvalinnassa.
Uomaverkostoanalyysi perustuu maastonmuotoihin, ja silloin siind esiintyvdt hyvin sellaiset nykyisin
kapeat virtavedet, jotka ovat muokanneet maastonviettivyyttd paljon. Analyysin uomat on luokiteltu
Strahlerin uomajérjestyksen mukaisesti (ks. Gleyzer et al. 2004: fig. 1), mikd mahdollistaa erilaisten
virtavesien kvantitatiivisen vertailun. Strahlerin jarjestyksessd uomaverkoston kaikkein ylimméat uomat
saavat arvon 1, ja niiden alajuoksulla kahden samanarvoisen uoman yhdistyessd arvo kasvaa yhdelld
(Gleyzer et al. 2004: 937). Toisin sanoen pieniarvoiset uomat ovat vesiston kapeimpia sivuhaaroja, jotka
laskevat suurempiarvoisiin uomiin. Tutkimusalueen uomaverkosto koostuu ndin 1-7 arvoisista uomista,
joista arvojen 5-7 katson edustavan jokia ja 3-4 jokien sivu-uomia ja puroja. Pienid viettdvid

maastonmuotoja ja pelto-ojia kuvaavia arvoja 1 ja 2 en siséllytd analyysiin.

Nykyinen maankdyttd ja joidenkin karttojen pohja-aineisto perustuu Maanmittauslaitoksen (2020c)
Maastotietokanta-aineistoon. Téssd tutkimuksessa kéytetyt maankiyttoluokat ovat pelto, niitty,

metsdmaa, kallio ja taajama.

Vertailen luonnonympiériston muuttujia metallinilmaisinkohteiden ja muinaisjddnndsten vililld, mutta
myo0s tutkimusalueen tausta-arvoihin. Kohdistan vertailun kohdeaineistosta viiden kilometrin séteelld
olevaan maa-alueeseen. Tilld tavoin vertailuun ei vaikuta tutkimusalueen koillisosa, jolta ei toistaiseksi
tunneta lainkaan rautakautisia 16yt6jd. Liséksi olen leikannut vertailualueesta pois vuoden 800 jaa.
aikaisen merenkorkeuden (5 metrid merenpinnan yldpuolella) aikana veden alla olleet alueet, jotta aineisto

kuvaisi paremmin rautakautista maisemaa.
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5.2 Metallinilmaisinaineiston sijaintitiedon tarkkuus

Metallinilmaisinkohteista 31 % on muinaisjddnndsrekisterin paikkatietoselitteen mukaan mitattu GPS-
laitteella ja 10 prosentin sijaintitieto on arvioitu. GPS-mitattujen 10ytdpaikkojen osuus vuosittaisesta
kohteiden miérdsté vaihtelee, mutta mitattujen koordinaattien maara selvisti ldhtee kasvuun vuoden 2015
jalkeen. Rekisterin tiedot ovat kuitenkin epédsystemaattisesti taytettyja, silld suurimman osan paikkatiedon
tarkkuudesta ei ole tietoa, ja paikkatictoselite viittaa yleensd vain yhteen kohteen 16yt66n. Néistd syistd

luvut ovat vain suuntaa antavia.

Luetteloiduista alanumeroista 57 prosentin sijaintitiedon tiedetddn Idytoluettelon perusteella olevan
arvioitu. Alanumeroista 15,2 prosentilla sijaintitictona on arvioitu keskikoordinaatti. Tdma voi tarkoittaa,
ettd koko 16ytokokonaisuudella on vain yksi koordinaatti, tai 16yt6jen koordinaateiksi on ilmoitettu pellon
tai kiinteiston keskipiste. Kartalta arvioituja tai kartalle merkittyja sijaintitietoja on noin 6,7 % aineiston
alanumeroista, ja muuten arvioiduiksi on ilmoitettu 34,6 % I0ytojen sijainneista. Kahden 16ydon
koordinaatteja ei ole tiedossa lainkaan. Loydoistd 37,2 % sijaintiedon tarkkuudesta ei ole tarkemmin
tietoa, mutta ainakaan niiden koordinaattien ei ole ilmoitettu olevan arvioituja. Muinaisjaannosrekisterin
tietojen mukaan ainakin 5,9 % l0ytOsijainneista on mitattu GPS-laitteella, ja oletettavasti myos osa
sijaintarkkuudeltaan tuntemattomien 10ytdjen sijainneista on mitattuja. Koska luetteloitu ldytdaineisto on
suurelta osin kertynyt vuosien 2015 ja 2016 aikana, on mahdollista, ettd myohemmissé 10ydoissd GPS-

laitteen kdytto on yleistynyt (vrt. Wessman et al. 2019: 4; Hanninen 2020: 70).

Arvioitujen 10ytokoordinaattien méérd tutkimusalueen aineistossa on ongelmallista, silld se vaikeuttaa
huomattavasti aineiston jatkokdyttod ja metallinilmaisinharrastajien 16ytdjen yhdistdmistd arkeologisissa
kenttdtoissd saatuun dataan (esim. Gundersen et al. 2016: 166). Metallinilmaisinharrastajille on monessa
yhteydessid korostettu tarkan koordinaattitiedon tarkeyttd (Rohiola 2015). Museoviraston ohjeistuksessa
ei erityisesti kannusteta GPS-laitteen kdyttoon, vaan esimerkiksi 10ytopaikan koordinaattien hakeminen
jélkikéteen kartalta mainitaan varteenotettavana vaihtoehtona (Maaranen 2015b: 6). Norjassa useimmilla
16ydoillda on GPS-laitteella mitatut koordinaatit (Rasmussen 2014: 95), mutta Gundersenin et al. (2016:
166—167) mukaan on esiintynyt myos tapauksia, joissa runsaasti 10ytdja tehneet 16ytdjit ovat jossain
vaiheessa ilmoittaneet vadrid koordinaatteja. Taméd asettaa samojen I0ytdjien aikaisemmatkin
l6ytokoordinaatit kyseenalaisiksi, ja Gundersen et al. kysyvitkin, tekeekd metallinilmaisinloytojen
kayttdminen tutkimuksesta epéluotettavaa. My0s [so-Britanniassa on pohdittu, kuinka iso osa harrastajien
ilmoittamista koordinaateista on védrennettyjd, esimerkiksi jos metallia on etsitty maalla, jonka
omistajalta ei ole ollut lupaa (Addyman 2009: 59). Suomesta tunnetaan Mirette Modarressin ja Ville
Hakamden (2019: 7) mukaan tapauksia, joissa metallinilmaisinharrastajat ovat myds unohtaneet

16ytopaikkojen sijainteja.
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5.3 Aineistojen spatiaalinen kuvio
5.3.1 Kohteiden levinta

Tutkimusalueen ennestiin tunnetuista rautakautista muinaisjdédnnoksistd valtaosa keskittyy suurten jokien
varsille. Eri rautakauden periodeille ajoittuvat muinaisjddnnokset sijaitsevat poikkeuksetta alle 20
kilometrin etdisyydelld nykyisestd rantaviivasta. Tdméd saattaa johtua rannikkovyohykkeen
pyyntimahdollisuuksista, kulkuyhteyksisté ja osaltaan myos rannikon metsidkasvillisuuden rehevyydestd
(Salo 1995: 1-2, 21-22). Lisdksi rannikkovyohykkeelle sijoittuvat kevyet Litorinameren aikana
kerrostuneet savimaat, joiden katsotaan olevan primitiivisen maanviljelyvélineiston muokattavissa
(Orrman 1991). Varsinais-Suomen joissa on myos paljon koskia ja useimmat ovat vahdvetisid, mika
hankaloittaa jokien yldjuoksulle pddsyd. Raisiossa, Maskussa ja Myndmdielld ennestddn tunnettujen
kohteiden levintd muodostaa selvdt noin 2—4 kilometrin pituiset klusterit jokien varsille. Nousiaisissa
kohteet ovat jakautuneet Hirvijoen ja siihen laskevan Fatijoen rannoille. Levintdkuvio on Hirvijoen
varrella kuusi kilometrid pitkd ja Fatijoen alajuoksulla kohteita on noin kolmen kilometrin matkalla.
Ruskon aikaisemmat kohteet keskittyvit hyvin suppealle alueelle, ja timéan ja Raision kohteiden viliin
jdd noin nelja kilometrid leved tyhji vyohyke (ks. Spoof 2001: 54). Jokilaaksojen klustereiden
ulkopuolelta kohteita on 16ydetty huomattavasti harvemmin, ja ndistd hajakohteista valtaosa sijaitsee

nykyiseen Myndmékeen kuuluvan Mietoisten alueella.

Pédpiirteissddn metallinilmaisinharrastajien 10ytdmit kohteet keskittyvét jokilaaksoihin aikaisemmin
tunnettujen muinaisjddnndsten yhteyteen (kuva 7), ja tiheimmilld&n uusia kohteita on ennestdin
tunnettujen kohteiden ldheisyydessda (liite 7, kuva 47). Metallinilmaisinkohteita on tiheimmin
Nousiaisissa niin Hirvi- kuin Fatijoen varrella, ja tiiviisti my6s Maskun ja Myndméden
muinaisjddnnosklustereiden yhteydessd. Metallinilmaisinharrastajien 16ytdmien kohteiden levintikuvio
on paikoin myds ennestddn tunnettuja muinaisjdédnndksid laajempi. Erityisen huomattavaa tdmi on
Maskussa ja jossain miédrin myds Nousiaisissa. Maskussa uusia kohteita on 16ytynyt Méksméen
muinaisjadannoskompleksista yld- ja alajuoksun suunnasta huomattavasti aikaisempaa laajemmalta
alueelta, ja rautakautinen asutuskuvio on levittdytynyt yli seitsemén kilometrin matkalle. Nousiaisten
metallinilmaisinkohteet levittdvit rautakautisen asutuksen tunnettua laajuutta Hirvi- ja Fatijoen
risteyskohdassa. Nousiaisissa jokien yldjuoksuilla levintdkuvio ei sen sijaan toistaiseksi ole kasvanut
merkittivisti. Raisiossa ja Ruskossa metallinilmaisinkohteiden tiheys on muihin jokilaaksoihin verrattuna
pienempdd, ja uudet kohteet rajautuvat selvisti vanhojen kohteiden 1dhimaastoon, joskin Ruskossa uusia

kohteita on my0s kirkonkylén eteldpuolella, mistd aikaisemmin tunnettiin vain kuppikohteita.
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Kuva 7. Ennestaan tunnettujen rautakautisten muinaisjaannosten ja rautakautisten metallinilmaisinkohteiden
levintakuviot. Kohteiden ymparilla on sateeltddn 1000 metrin kokoinen ympyra. Kuppikohteet eivat sisally
analyysiin.

Loytokoostumuksen analyysissd kéyttdiméni otos luetteloiduista 10ydoistd painottuu tutkimusalueen
keskiosaan Maskuun ja Nousiaisiin, ja Ruskosta 10ytdjd on tdssd otoksessa vain kaksi. Tamé on

huomioitava, kun myohemmin tarkastellaan 16yt6jen ja kohteiden ajoituksia.
5.3.2 Rautakautisen asutuskuvion kehitys

Edell4 kasitellyt levintdkuviot ottavat huomioon kaikki tutkimusalueen rautakaudelle ajoittuvat kohteet ja
loytopaikat. Seuraavaksi tarkastelen aineistojen kuvastamaa asutuskuvaa kolmella eri aikatasolla:
ajanlaskun alun jilkeinen varhaisrautakausi, keskirautakausi ja myohéisrautakausi. Koska valtaosa alueen
metallinilmaisinloydoistd oli tdmédn tutkimuksen aineiston kerddmisen aikaan luetteloimattomia, ja

tarkemmin analysoimani 10ytoaineisto koostuu vain melko harvan kohteen 16ydéistd, perustuvat tissa
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tarkastelemani tulokset suurelta osin muinaisjadnndsrekisterin epdvarmoihin ajoitustietoihin. Tasta syysta
en téssd yhteydesséd paneudu aiheeseen tarkemmin, mutta esittelen aineiston pohjalta tehtdvien padtelmien

padpiirteet. Loytoaineiston koostumusta ja kronologiaa tarkastelen tarkemmin otoksen kautta luvussa 6.
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Kuva 8. Varhaisrautakaudelle (vanhempi ja nuorempi roomalaisaika) ajoittuvat kohteet ja rantaviivan muutos
vuosina 0—400.

Varhaisrautakauden muinaisjdédnnoksia tai 16ytopaikkoja tunnettiin ennen metallinilmaisinldytdja
jokaisesta tutkimusalueen kunnasta, eniten Nousiaisista ja Myndmaéeltd (kuva §8). Raisiossa
varhaisrautakaudelle ajoittuvat hautapaikat perustuvat nuoremmista kalmistoista 10ytyneisiin yksittdisiin

roomalaisaikaisiin esineisiin, ja Ruskosta roomalaisajalta tunnetaan vain yksi l0ytopaikka. Vanhemman
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rautakauden metallinilmaisinloyt6jd on analysoimassani otoksessa yhdeltd kohteelta Nousiaisista, ja

muinaisjdénnosrekisterin tietojen mukaan kolmelta muulta Nousiaisten kohteelta ja yhdeltd Maskun

kohteelta. Sekd Nousiaisissa ettd Maskussa uudet varhaisrautakauden kohteet ovat eri paikoissa kuin

aikaisemmin tunnetut muinaisjdédnnokset. Raisiosta ja Ruskosta vanhemman rautakauden uusia 16ytdja ei

toistaiseksi ole tehty.
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Kuva 9. Keskirautakaudelle (kansainvaellusaika, merovingiaika) ajoittuvat kohteet ja rantaviivan muutos
vuosina 400-800.
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Aikaisemmin tunnettujen muinaisjadnnosten perusteella asutus tihentyy keskiselld rautakaudella (kuva 9).

Erityisen huomattavaa tdméd on Nousiaisissa ja Myndmadelld, ja myds Ruskosta tunnetaan keskisen
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rautakauden hautapaikkoja. Metallinilmaisinaineistossa keskirautakauden ajoituksia on aikaisempaan
tutkimustilanteeseen verrattuna huomattavasti tihedimmin kaikissa tutkimusalueen kunnissa, Ruskoa
lukuun ottamatta. Keskirautakauden asutuskuvio laajenee uusien 16ytéjen my6td merkittavasti Maskussa
ja jossain méadrin Nousiaisissa. Vanhemmalla rautakaudella muodostuneet asutusalueet ovat myos
keskiselld rautakaudella asutuksen tiiviimpié seutuja, ja asutuskuviot vaikuttavat muodostavan yhtendisia
klustereita. Valtaosa keskisen rautakauden kohteista ajoittuu vasta merovingiajalle, ja kansainvaellusaikaa

on tutkimusalueen uusissa 16ydoissd melko vahén.

Raisiossa, Maskussa ja Nousiaisissa vanhemman ja keskisen rautakauden kohteet ovat sijainneet
suojaisien merenlahtien perukoilla, kun taas Myndméden ja Ruskon rautakautinen asutus on selvisti
alkujaankin kehittynyt jokiymparistoon. Jokien koskilla on saattanut olla asutusta houkutteleva vaikutus,
silld Raisiossa kohteet ovat Huhkon ja Hintsan koskien ldhistdlld, ja Nousiaisissa kohteita on keskittynyt
Kirkkokosken é&arelld. Mynamaielld asutus vaikuttaa keskittyneen joen ja harjumuodostuman
risteyskohtaan, ja sama harjujakso esiintyy myos Maskun rautakautisen asutuksen yhteydessd (esim.

Vuorinen 1995: 2; Nissinaho 2007).

Mydohéisrautakaudelle ajoittuvia ennestddn tunnettuja kohteita on edelld kuvattua laajemmalla alueella
(kuva 10). Paikoin myohéisrautakauden asutus on kuitenkin vaikuttanut tunnettujen kohteiden valossa
melko suppealta, erityisesti Maskussa ja Ruskossa, kun taas Nousiaisissa myohiisrautakauden kohteita
on jo aikaisemmin tunnettu melko kattavasti sekd Hirvijoen ettd Fatijoen varsilta. Metallinilmaisinloydot
laajentavat myohdisrautakauden asutuskuviota merkittdvdsti Maskussa, Ruskossa ja Nousiaisissa.
Mynémaelld ja Raisiossa uusia myohéisrautakautisia kohteita ei ole merkittdvasti aikaisemmin tunnettuja
kohteita laajemmalla alueella. Kaikkialla tutkimusalueella myo6héisrautakauden kohteita on huomattavasti
aikaisempaa tunnettua tiheimmin. Joitain uusia hajaloytdjd on jokilaaksojen vilisiltd alueilta ja Mynéjoen

yldjuoksulta.

Sekéd ennestiin tunnetut ettd uudet kohteet keskittyvit 1api rautakauden pddasiassa suurien jokien varsille,
ja jokiympdriston merkitys korostuu mydhéisrautakaudella entisestdin meren vetdytyessd kauemmas.
Nousiaisissa ranta on mydhéisrautakaudella jo melko kaukana asutuksesta, ja merestd paljastunutta savi-
ja liejutasankoa ei ilmeisesti ole asutettu, joskin tasangon reunoilla olevien mikien yhteydestd
metallinilmaisinloytdjd on tehty. Maskussa myohdisrautakauden kohteet keskittyvdit uuden
tutkimustilanteen perusteella suojaisaan lahdenpohjukkaan ja siithen laskevan Maskujoen ala- ja
keskijuoksulle, mutta selvé erillinen asutuskeskittymd vaikuttaa syntyvin myohéisrautakaudella tdmén

lahden vastakkaiselle puolelle. Samalta paikalta tunnetaan yksi roomalaisajan metallinilmaisinldyto,
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mutta keskirautakauden 10ytdjd alueelta ei toistaiseksi ole. Maskun merenlahti kuroutuu

myohéisrautakauden kuluessa umpeen.
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Kuva 10. Myo6haisrautakaudelle (viikinkiaika, ristiretkiaika) ajoittuvat kohteet ja rantaviivan muutos vuosina
800-1200.

5.3.3 Kohteiden valiset etaisyydet

Metallinilmaisinloytojen levintd heijastaa ainakin jossain méérin harrastajien toiminta-alueilta.
Harrastajajérjestot ja -yhdistykset ja niiden toiminta-alueet vaikuttavat 16ytdjen spatiaaliseen kuvioon

(Rohiola 2015: 20; Brindle 2013: 3-5; Christiansen 2019: 6—7). Esimerkiksi Varsinais-Suomessa
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aktiivisia ovat olleet Vakka-Suomen metallinetsijét, joiden toiminta on vahvasti painottunut pohjoiseen
Varsinais-Suomeen. My0s harrastajien kotien ldheisyys ja maanomistajien suopeus vaikuttavat aineiston

levintddn (esim. Cooper & Green 2017).

Museovirasto on ohjeistanut korkeimman hallinto-oikeuden vahvistamaan paédtokseen viitaten, ettd maata
ei tulisi kaivaa alle 200 metrin etdisyydelld tunnetuista muinaisjdédnndksistd (Haapala 2014; Maaranen
2015b: 17). Metallinetsintdd ajaa halu 16ytdd esineitd, jolloin tunnettujen kohteiden ldheisyys
luonnollisesti houkuttaa harrastajia (Rasmussen 2014: 94). Lain suojelema muinaisjdénndsten suoja-alue
ei ulotu muinaisjddnndsten aluerajausta laajemmalle alueelle (Muinaismuistolaki 2019/428 § 5), ja
laajemman suoja-alueen vahvistamista on esitetty (Modarress & Hakaméki 2019). Tutkimusalueen
1014:std  metallinilmaisinkohteiden  16ytopisteestd 30 % on alle 200 metrin péédssd
muinaisjiinndsrekisteriin merkitysti aluerajauksesta (kuva 11).° Pienin etiisyys 15ytdpisteesti
muinaisjddnnosalueeseen on 19 metrid ja suurin etiisyys 2776 metrid. Tyypillisintd on 100-300 metrin

etdisyys muinaisjadnnoksen rajaan, ja 90 % loydoistd on alle 700 metrin padssé aluerajasta.
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Kuva 11. Metallinilmaisinldyt6jen etaisyys muinaisjaanndsten aluerajauksesta.

Metallinilmaisinkohteiden l&heinen suhde tunnettuihin muinaisjdénnoksiin heijastaa myds alkuperdista
rautakautista spatiaalista kuviota (esim. Brindle 2013: 3-5). Vertailin metallinilmaisinkohteiden ja
muinaisjaanndsten etdisyyttd toistensa oletetuista keskipisteisti, ja siksi 0-200 metrin etdisyydelld olevat
kohteet ovat mahdollisesti keskenddn samaa muinaisjadnnostd. Puolet metallinilmaisinkohteista on 100—
400 metrin péddssd aikaisemmin tunnetun muinaisjadnnoksen keskipisteesti (kuva 12).
Metallinilmaisinkohteiden ldheinen suhde rautakautisiin muinaisjddnnoksiin johtuu kohteiden
sijoittumisesta pddosin tihedldytdisiin jokilaaksoihin. Y1i 70 % metallinilmaisinkohteista on 100-300

metrin pddssd muusta metallinilmaisinkohteesta. Metallinilmasinkohteet sijaitsevat tyypillisimmin 200—

3 Tdssd otettiin huomioon kaikki muinaisjiéinndsrekisterissd kesakuussa 2021 olleet aluerajat, joihin i itseensd sisiltynyt
metallinilmaisinloytoja.
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400 metrin etdisyydelld rautakautisista hautapaikoista, mutta samalla merkittdvilld osalla kohteista
etdisyyttd on yli kilometri (kuva 12). Syyné tdhén saattaa olla se, ettd ndiden kohteiden ympériston
hautapaikkoja ei toistaiseksi ole loydetty, tai kohteet saattavat itse olla asutusyksikon hautapaikkoja.
Asuinpaikkaan on puolella metallinilmaisinkohteista matkaa alle kilometri, mutta tyypillisemmin matka
on titd pidempi. Taméa johtuu padosin tunnettujen rautakautisten asuinpaikkojen véhdisestd méérastd. On
my6s mahdollista, ettd metallinilmaisinkohteet edustavat kyseisten asutusyksikdiden asuinpaikkoja,

jolloin suuri etdisyys asuinpaikkoihin selittyisi asutusyksikoiden vilisend etdisyytena.
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Kuva 12. Metalliniimaisinkohteiden etaisyys muiden ennestdan tunnettujen rautakautisten muinaisjaannoésten
ja muiden metallinilmaisinkohteiden keskipisteeseen.

Edelld esitettyjd lukuja voidaan verrata tutkimusalueen muinaisjddnnosten vélisiin etdisyyksiin ja
aikaisemmassa tutkimuksessa tehtyihin havaintoihin asuinpaikkojen ja hautapaikkojen vilisestd
suhteesta. Tutkimusalueen 18 asuinpaikasta kahdeksan on saatu ajoitettua tarkemmin. Vanhemman
rautakauden asuinpaikat ovat 800—1100 metrin etdisyydelld samanaikaisesta hautapaikasta. Nuoremmalla
rautakaudella etdisyys vaihtelee 100 ja 500 metrin vélilld. Ajoitettuja asuinpaikkoja tunnetaan kuitenkin
niin vihdn, ettd tulokset ovat hyvin suuntaa antavia. Asuinpaikkojen ja kalmistojen vililld on havaittu
vahva yhteys niin Varsinais-Suomessa kuin muun muassa Skandinaviassa (Vuorinen 2000b: 208, 221—
223; Ambriosiani 1964; Callmer 1986: 181). Aurajokilaaksossa nuoremmalla rautakaudella kalmisto ja
asuinpaikka ovat sijainneet Kaisa Lehtosen (1996: 53-57) mukaan korkeintaan 100-200 metrin
etdisyydelld toisistaan, ja yli puolessa tuolloin tunnetuista tapauksista etdisyys on alle 50 metria.
Vihijokilaaksossa etdisyys vaihtelee 50—-500 metrin vililld (Saloranta 1994: 33). Hautapaikkojen vilisen
etdisyyden on perinteisesti katsottu edustavan asutusyksikdiden vilisté etdisyyttd asuinpaikkahavaintojen
vahdisyyden vuoksi. Sekd Aura- ettd Vihdjokilaaksossa nuoremmalla rautakaudella kalmistojen vélinen
etdisyys on ollut keskimédrin 600—1000 metrid (Saloranta 1994: 53, 55-56, Lehtonen 1996: 48).
Kalmistojen perusteella Vdhid- ja Aurajokilaaksoissa asutusyksikdiden ldhinautinta-alueina on pidetty

noin 300 metrid (Saloranta 1994: 54; Lehtonen 1996: 53). Metallinilmaisinkohteiden suhde seka toisiinsa
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ettd ennestddn tunnettuihin hautapaikkoihin ja asuinpaikkoihin vaikuttaa jossain méérin heijastavan

rautakautisen asutuskuviota, ja kohteet muodostavat keskendén tiheité klustereita.
5.4 Kohteiden maankaytto

Kohteiden nykyisen maankédyton hain Maanmittauslaitoksen (2020c) maastotietokannasta. Ennen
metallinilmaisiharrastuksen yleistymistd tutkimusalueen rautakautisista muinaisjddnnoksistd vain 11 %
oli peltomaalta, mutta metallinilmaisinkohteiden myota tima luku on kavunnut 52 prosenttiin (kuva 13).
Asuinpaikoista 44 % on peltomaalta, 50 % metsdssd ja 6 % nykyisessd taajamassa. Hautapaikoista 67 %
on metsdssd, 7 % kalliomaalla ja 26 % taajamassa. Aikaisemmista irtoloytdpaikoista vain 11 % on
pelloilta. Luonteeltaan madrittelemattomat kohteet ovat padosin metsédmaalta.
Metallinilmaisinharrastajien 10ytdmédt kohteet ovat tutkimusalueella selvisti keskittyneet peltomaalle.
Rautakautisista metallinilmaisinkohteista 78 % on maatalousmaalla tai niityltd ja 21 % metsdmaalta tai
kalliolta. Luetteloituja 10ytdjd siséltdvistd metallinilmaisinkohteista jopa 81 % on peltomaalta.
Kenttatutkimuksissa asuinpaikoiksi tulkitut metallinilmaisinkohteet sijaitsevat poikkeuksetta pelloilla.
Lisdksi Raision ja kahta Myndméen epdvarmaa hautapaikkaa lukuun ottamatta kaikki hautapaikoiksi

tulkitut metallinilmaisinkohteet sijaitsevat metsdmaalla, eivét pelloilla.
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Kuva 13. Kohteiden nykyinen maankaytto.

Myos muualla Euroopassa valtaosa harrastajien 10yddistéd on viljellyltd maalta (Robbins 2013: 60; Dobat
2013: 710-711; Brindle 2014: 2-3). Annamari Hénnisen (2020: 60—63) mukaan Kanta-Himeessd
metallinetsijit ndyttévit siirtyvin ajan myotd yhd enemmén metsédalueille. Loytdjen liiallinen nostaminen
nihdéén erityisen haitallisena metsdmaalla, missé aineiston stratigrafinen konteksti ei ole sekoittunut, ja
16ytojen nostaminen aiheuttaa aina suurta informaation menettdmisti (esim. Dobat 2013: 710; Maaranen
2015b: 18). Viljellylld maalla aineisto on sekoittunutta, ja ehjdd kontekstia tuhoutuu ainoastaan, jos

16yt6jé kaivetaan peltokerroksen alapuolelta. Téllaisilla paikoilla metallinetsinndn on useissa yhteyksissa
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katsottu pelastavan arkeologista aineistoa vahingoittumiselta (Paulsson 1999: 45; Gundersen ef al. 2016:
164; Dobat et al. 2020: 9—11). Tutkimusalueella metsdmaalla tai kalliolla olevista kohteista ldhes puolet
koostuu vain yhdestd 10ydostd, ja yli 5 16ytod siséltdvid kohteita on vain 3 % (taulukko 5). Vaikka
peltomaallakin yleisin 10ytomddrd kohteissa on yksi, 37 prosentissa kohteista on yli viisi 16ytoa.
Harrastajat vaikuttavat siis pitdvan suuremman I0ytomééran nostamista peltoalueilta hyviaksyttdvimpana
kuin metsékohteilta. On kuitenkin korostettu, ettd myos viljellylla maalla esineiden liiallinen nostaminen
tuhoaa tietoa muinaisjadnnoksestd, ja Museoviraston ohjeiden mukaan esineet on parempi ottaa talteen
osana arkeologista tutkimusta (Maaranen 2015b: 15-16). Nykyinen lainsdadénto ei née eroa pelto- ja
metsdloytojen vililld. Peltoalueilla hyviksyttavda 10ytoméédrd ei ole monien arkeologienkaan mielestd

yksiselitteistd (Hakéla & Sorvali 2017: 38).

Taulukko 5. Metallinilmaisinkohteiden 16ytdmaarat eri maankayttéluokissa.

Loyt6a kohteessa Metsa ja kallio Maatalousmaa
1 48,5 % 253 %
2-3 33,3 % 22,0 %
4-5 15,2 % 15,3 %
6-10 0,0 % 18,7 %
>10 3,0% 18,7 %
Yhteensa 100,0 % 100,0 %

Modernilla rakentamisella on suuri vaikutus aineiston sdilyvyyteen ja l0ytymiseen (Brindle 2013: 3—4;
Robbins 2014: 29). Myndmaelld taajamarakentaminen on keskittynyt kirkon ympéristoon, ja samalta
alueelta tunnetaan my0s valtaosa Myndméen rautakautisista muinaisjadnnoksistd (ks. liite 7, kuva 46).
Kirkon ldheisyydessd omakotitaloalueita on rakennettu entisille peltoalueille. Metallinilmaisinldydot ovat
taajaman tuntumassa tehty vidhdisiltd sddstyneiltd peltotilkuilta. Aineiston perusteella on selvéa, ettd
muinaisjddnnoksia on saattanut merkittdvasti tuhoutua rakentamisen alla. Samankaltainen tilanne on myos
Raisiossa ja Maskussa, missd kirkkojen ja rautakautisten muinaisjddnnosten keskusalueet ovat tiiviin
taajaman ympéardimid. Nousiaisissa taajama on kirkon ympériston sijaan muodostunut Nummen kyl&én,
ja kirkon ympéristostd metallinetsinndssé on 10ytynyt valtavasti 16yt6ja. Herddkin kysymys, kuinka paljon
Varsinais-Suomen jokilaaksojen peltojen rakentamisessa on tuhoutunut, ja tuhoutuu edelleen kohteita?
Usein rakentamisen on katsottu paljastavan muinaisjadnnoksid (esim. Taavitsainen 1990: 52; Kirkinen
1999), mutta on mahdollista, ettd tdimd kohdistuu vain tietyntyyppisiin muinaisjddnnoksiin, joissa on
helposti havaittavia rakenteita ja maakerroksia. Peltokerroksessa olevaa 16ytdaineistoa voi sen sijaan olla

vaikeaa havaita modernilla rakennustydmaalla.
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5.5 Sijoittuminen luonnonymparistoon

Seuraavaksi késittelen metallinilmaisinharrastajien l0ytdmien kohteiden ja ennestddn tunnettujen
muinaisjaanndsten sijoittumista suhteessa luonnonympériston muuttujiin. Tarkastelen kohteiden ja niiden
ympadriston maaperéd, rinteenjyrkkyyttd ja kohteiden korkeussuhdetta ympéristoonsd, sekd kohteiden
suhdetta virtavesiin. Havainnot pohjautuvat aineiston graafiseen tarkasteluun, ja sen pohjana olevat

kaaviot ovat liitteessd 5.
5.5.1 Maapera

Eri tyyppiset kohteet eroavat maaperdltddan huomattavasti (liite 5, taulukko 17). Tunnetuista
asuinpaikoista noin 50 % on savimaalla, kun hautapaikoista, luonteeltaan méaarittelemattomista kohteista
ja irtoldytopaikoista 6090 % on kalliolla tai moreenimaalla. Linnavuoret ovat muita kohteita selvisti
kallioisemmassa ympéristossd. Metallinilmaisinkohteet ovat lahiympéristoltdan (0—125 metrin séteelld)
kaikkia muita kohteita savisempia, ja kohteista noin 75 % savimaalla. Erityisesti kalliomaan ja moreenin
vahadisyys metallinilmaisinkohteiden l1dhiymparistdssd on huomattavaa. 500 ja 1000 metrin séiteelld kaikki
rautakautiset kohteet sijaitsevat maaperéltddn melko samanlaisessa ymparistossd. Savea on kohteiden
ympéristdssd suurempi osuus kuin tutkimusalueella yleisesti, kun taas kalliota ja moreenia esiintyy
kohteiden ympéristdssd vihemmaén kuin tutkimusalueella keskiméérin. Nama piirteet heijastavat sité, ettd
rautakautinen asutus on Varsinais-Suomessa keskittynyt pddosin savipohjaisiin jokilaaksoihin. Myds
metallinilmaisinkohteet ovat muiden kohteiden kanssa samanlaisessa maaperdymparistossa 500 ja 1000

metrin sateilla.

Tutkimusalueen metallinilmaisinloyddistd valtaosa on tehty peltomaalta, mikd heijastuu kohteiden ja
niiden ympdriston maaperdssd. Saven osuus peltoalasta vaihtelee kunnittain, ja suhteellisesti véhiten
pelloksi on raivattu savimaita Mynédmaelld (57,6 %), missé peltoalasta 21 % on hieta- ja hiesuesiintymillé.
Maskun, Nousiaisten ja Raision peltoalasta 14—26 prosenttia on maaperdltdén liejua. Muiden maalajien
osuus peltojen pinta-alasta on hdvidvén pieni, ja esimerkiksi kallion ja moreenin osuus peltomaasta (1 %)
johtunee maalajiaineiston karkeudesta. Metallinilmaisinkohteet ovat keskiméérin tutkimusalueen peltoja
savisempia, mutta tdmé johtunee kohteiden keskittymisestd Nousiaisten ja Maskun alueille, eiké

Myndmaéen hieta- ja hiesupelloille.

Tarkastelen my0s hienojakoisten maalajien (savi, hiesu, hieta, lieju), hiekan ja karkean maan (moreeni,
kallio) osuutta kohteiden ympéristdsséd (liite 5, kuva 20). Ndin Myndméen hieta- ja hiesuesiintymat ja
muiden alueiden savimaat ovat analyysissd samanarvoisia, vaikka rautakaudella savea karkeammilla
lajittuneilla maalajeilla on saattanutkin olla savea suurempi merkitys (esim. Orrman 1991). Kéyttdmani

maalajiaineisto ei kuitenkaan vélttdmaittd ole riittivdn korkearesoluutioista, ettd siind erottuisi kaikki
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pienialaiset maalajiesiintymét, joten maalajien pelkistiminen hienoihin ja karkeisiin maalajeihin saattaa
tuottaa luotettavampia tuloksia. Metallinilmaisinkohteista noin 50 % on 50 metrin sdteelld kokonaan
hienojakoisella maalla, ja 85 prosentilla kohteista hienojakoista maata on véhintddn puolet kohteesta.
Aikaisemmin tunnetuista muinaisjadnnoksistd pddasiassa vain asuinpaikkoja esiintyy puhtaasti
hienojakoisella maalla (35 % asuinpaikoista), kun taas hautapaikoista 98 % on vihintddn puoliksi
moreenilla, kalliolla tai hiekalla. Tdysin tai ldhes kokonaan karkealla maalla on noin 3040 %

aikaisemmin tunnetuista kohteista, kun metallinilmaisinkohteista tdllaisessa ympéristossi on vain 10 %.

125 metrin séteelld hienojakoisia maalajeja on eri tyyppisten muinaisjddnndsten ymparistossd melko
samassa suhteessa kuin edelld, ja vain asuinpaikat sijoittuvat muita muinaisjddnnoksid
hienojakoisemmalle maaperille (liite 5, kuva 21). Metallinilmaisinkohteet ovat myds 125 metrin séteelld
huomattavasti muinaisjdédnnoksid hienojakoisemmassa ympéristdssd, ja noin 90 prosentilla

metallinilmaisinkohteista hienojakoisia maalajeja on kunkin kohteen lahiympéristostd vahintdan puolet.
5.5.2 Maaston muuttujat

Tarkastelen kohteiden rinteensuuntaa, kaltevuutta ja kohteiden korkeussuhdetta ymparistoonsa 10 metrin
korkeusmallista laskettujen aineistojen kautta. Kohteiden kaltevuus on laskettu keskiarvona 50 ja 125
metrin siteeltd keskipisteestd. Tutkimusalueen vertailualueesta 50 % on kaltevuudeltaan alle kaksi astetta,
20 % on loivia 2—4 asteen rinteitd. Rautakautisista asuinpaikoista puolet sijaitsevat tasamaalla tai loivissa
rinteissd (0-3 °), mutta osa asuinpaikoista on myos huomattavasti jyrkemmissa rinteissa (liite 5, kuva 22—
23). Hautapaikkoja ei esiinny tasamaalla (alle 1 °), ja hautapaikoille tyypillisin ympéristd on 3—5 astetta
jyrkka. Luonteeltaan médritteleméttomét kohteet ja 16ytopaikat sijaitsevat padasiassa samankaltaisissa
rinteissa kuin hautapaikat, ja niille tavallisin ympéristo on 4—6 astetta jyrkka rinne. Linnavuoret sijaitsevat
luonnollisesti muita kohteita huomattavasti jyrkemmassd maastossa; kohteista puolet on 16-18 astetta
kaltevissa rinteissd. Metallinilmaisinharrastajien 10ytdimét kohteet sijaitsevat ennestddn tunnettuihin
kohteisiin verrattuna huomattavan tasaisessa maastossa. Kohteista 25 % on tasamaalla (alle 1 °) ja 33 %
hyvin loivilla 1-2 asteen rinteilld. Kohteista 93 % on alle seitsemén asteen rinteilld, mutta joitain kohteita

on myds jyrkemmissd maastossa, aina 16 asteen kaltevuuteen asti.

Topografisen sijainnin indeksi (eng. topographical position index, jatkossa TPI) on menetelmi
maastonmuotojen kuvailuun ja luokitteluun (Tagil & Jenness 2008), jota on kéytetty arkeologisten
kohteiden sijoittumisen tutkimuksessa (esim. Mihu-Pintilie & Nicu 2019; Nicu et al. 2019). TPI kuvaa
eroa rasterihilan korkeuden ja sen ympériston keskiméérdisen korkeuden vililld: positiivinen TPI-arvo
tarkoittaa, ettd paikka on ympéristoddn korkeammalla, ja negatiivinen arvo ettd paikka on ympéristédan
matalammalla sijainnilla (Tagil & Jenness 2008). Kdytetty ympariston koko mairittdd sen, minka kokoisia

maastonmuotoja indeksistd on tunnistettavissa, ja koon tulee perustua tutkimusalueen paikalliseen
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topografiaan (Tagil & Jenness 2008). Tdssa tutkimuksessa kdytdn pyoreitd ympéristdjd eli naapurustoja,
ja 0-250 metrin ja 250—-1000 metrin naapurustokokoja, joista ensimmaéisen katson kuvaavan pienié ja
keskikokoisia maaston kohoumia ja joki- ja purouomia, jilkimmadisen suurempia maikié ja jokilaaksoja.

Indeksien arvot haettiin kohteille 50 metrin sdteen mediaanina.

250 metrin naapurustolla tarkasteltuna rautakautisista asuinpaikoista, hautapaikoista ja luonteeltaan
maidrittelemittomistd kohteista noin puolet sijaitsee lahiympdristoddn hieman korkeammalla sijainnilla
(TPI 0-1), toisin sanoen pienilld kohoumilla tai laajempien mékien alarinteilld (liite 5, kuva 24).
Hautapaikoista 40 % on selvisti ympéristodén korkeammissa sijainneissa (TPI 1-4), eikéd hautapaikkoja
ole juuri yhtddn matalammissa sijainneissa (TPI > 0). Asuinpaikoista 30 % sijaitsee hieman
lahiympéristoonsa ndhden matalammissa paikoissa (TPI -2—0), eli tasaisella maalla tai mékien alarinteille.
Kaikki linnavuoret taas ovat selvdsti ympéristonsd hallitsevimmilla paikoilla (TPI > 3).
Metallinilmaisinkohteet keskittyvét vahvasti (60 %) tasamaalle tai loiville alarinteille (TPI -1-0).
Téllainen paikka on my0s tutkimusalueen yleisin ympéristd, johtuen tasaisten savikkojen suuresta pinta-

alasta. Vain 7 prosentilla metallinilmaisinkohteista TPI-arvo on yli 1.

Laajemman ympaériston (250-1000 metrin naapurusto) suhteen havainnot ovat samankaltaisia (liite 5,
kuva 25), mutta kaikki edelld kuvatussa pienten maastonmuotojen aineistossa koholla olevat kohteet eivét
ole laajempaan ympéristoonsd ndhden yhtd hallitsevassa sijainnissa. Suuriin maastonmuotoihin nihden
hautapaikoista 80 % on ympéristodén korkeammalla (TPI > 0), mutta pieni osa kohteista on myds
matalammilla sijainneilla. Ndma hautapaikat ovat siis pienilld maaston kohoumilla, jotka eivit kuitenkaan
ole laajemman ympéristonsd kannalta erityisen kohotetulla sijainnilla. Asuinpaikoista ja
metallinilmaisinkohteista 70-85 % sijoittuu suuriin maastonmuotoihin ndhden ympiristddin

matalammille paikoille.
5.5.3 Etaisyys virtaveteen

Kohteiden suhdetta erikokoisiin virtavesiin tarkastelen uomaverkostoanalyysin perusteella, josta voidaan
erottaa uomaverkoston merkittdvimmaét jokiuomat ja vdhdisemmat sivu-uomat ja purot (ks. luku 5.1).
Kaikista kohteista 60 % on ldhempénd jokea kuin sivu-uomaa tai puroa, mutta myos vdhdisemmilld
virtavesilld vaikuttaa olevan merkitystd kohteiden sijainnille (taulukko 6). Metallinilmaisinkohteet ovat
muita kohteita tavallisemmin ldhempdnd jokea kuin sivu-uomaa. Sen sijaan linnavuorista ja

aikaisemmista irtoloytopaikoista enemmistd on ldhempénd sivu-uomia.

Rautakautiset muinaisjadnnokset ovat keskittyneet virtavesien ldheisyyteen (liite 5, kuva 26). Kun
tarkastellaan etdisyyttd kohteiden keskipisteistd leveisiin ja kapeisiin virtavesiin, kaikista kohteista 55 %

on alle 200 metrin etdisyydelld virtavedestd, kun tutkimusalueella tilld etdisyydelld on 32 % maa-alasta,
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ja vain 5 % kaikista kohteista sijaitsee yli 500 metrin pdédssd joesta tai puro-uomasta. Rautakautisilla
asuinpaikoilla on vield selvempi yhteys virtaveteen; kohteista 39 % on alle 100 metrin etdisyydelld
vedestd. Hautapaikat sen sijaan sijaitsevat tavallisimmin 100-300 metrin etdisyydelld vesistosta, ja 300—
400 metrin etdisyydelldkin hautapaikkoja on enemmén kuin alle 100 metrin etiisyydella.
Metallinilmaisinkohteiden yhteys vesistdihin on yhté selvd kuin asuinpaikoilla. Néistd 39 % on alle 100
metrin ja 26 % 100-200 metrin etdisyydelld vesistostd. Merkittdvé osa kohteista (35 %) on kuitenkin myds

pidemmain matkan paédssa virtavedesta.

Taulukko 6. Kohteiden lahimman virtaveden tyyppi.

Tyyppi Paiauoma Sivu-uoma
Asuinpaikka 9 9
Hautapaikka 23 18
Ma&aritteleméton 17 11
Linnavuori 1 5
Katko 1 1
Loytopaikka 12 15
Metallinilmaisinkohde 120 63
Yhteensa 183 122

5.5.4 Klusterointi luonnonympariston muuttujien perusteella

Tarkastelen kohteiden erilaisia esiintymisympéristdjd monimuuttuja-analyysilld, jossa edelld kuvattujen
luonnonympdriston muuttujien vélisten suhteiden perusteella aineisto luokitellaan ryhmiin.
Monimuuttuja-analyysin vahvuutena on se, ettd menetelmélld voidaan havaita aineistosta sellaisia
kuvioita, joita ei yhden tai kahden muuttujan tarkastelussa pystytd havaitsemaan. Katson tdmén kuvaavan
aineiston sijoittumista paremmin kuin paikkatieto-ominaisuuksien tarkastelun pelkéstdén kohteiden
tyyppiluokittain, koska samantyyppisid kohteita vaikuttaa sijaitsevan erilaisissa paikoissa. Liséksi
metallinilmaisinkohteita saattaa olla sellaisissa paikoissa, mistd aikaisemmin ei muinaisjddnnoksid ole
tunnettu. Menetelmd myds mahdollistaa kvantitatiivisesti toistettavissa olevan ryhmittelyn, jota voidaan
hyddyntdd aineiston kvalitatiivisessa kuvailussa. Analyysissd kdytdn seuraavia muuttujia normalisoituna

vélille 0—1:
o Keskiméirdinen kaltevuus 50 ja 125 m séteelld

e TPI, pienet ja suuret maastonmuodot 50 m sdteelld, mediaani

e Maaperd, hienojakoiset maalajit (savi, hiesu, hieta, lieju), karkeat maalajit (kallio, moreeni) ja
hiekka 50 ja 125 m sdteelld

e Etdisyys uomaverkostoanalyysissd mééritellystd virtavedesté
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Ryhmittelyyn kédytin K:n keskiarvon menetelmid (eng. k-means) ja hierarkkista klusterointia. K:n
keskiarvon menetelmissé aineistoa jactaan klustereihin iteratiivisesti, ja siirretddn klusterista toiseen,
kunnes klusterit ovat mahdollisimman erilaisia (Baxter 1994: 147). Hierarkkisen klusteroinnin tein
kokoavalla Wardin menetelmalld, jossa aineiston yksikdiden muuttujien vélisten etdisyyksien perusteella
yksikot yhdistetddn ryhmiksi (Baxter 1994: 141-147; Lehmussaari 2002). Molemmat klusteroinnit
toteutettiin Orange-ohjelmistossa, jossa ndiden tekemiseen on valmiit tydkalut. Valittu menetelma ja
klustereiden mdira vaikuttavat merkittdvasti analyysin tuloksiin, mutta tulosten objektiivinen arvioiminen
on vaikeaa, ja arkeologisten kohteiden esiintymisympéristdjen luokittelussa oikeaa klustereiden mééraa
ei ole olemassa (Baxter 1994: 163). Molempiin menetelmiin liittyy lukuisia ongelmia, ja ryhmittely
vaistamattd pelkistéd aineiston variaatioita (Shennan 1988: 217; Baxter 1994: 158). Arvioin klusteroinnin
tuloksia visuaalisen ja graafisen tarkastelun kautta, ja havaitsin seitseman klusterin kuvaavan kohteiden
esiintymisté parhaiten. Tuloksia voidaan arvioida myds tarkastelemalla luokaltaan tunnettujen yksildiden
sijoittumista klusterianalyysissd syntyneiden luokkien sisddn (Baxter 1994: 164). Vertailen menetelmien
tuloksia ja erityyppisten kohteiden esiintyvyytti eri klustereissa kontingenssitauluilla. Ympéristoryhmét
on jérjestetty keskiméadrdisen rinteenjyrkkyyden mukaan siten, ettd ryhmé A on loivin ja G jyrkin ryhma.
Molemmat klusterointimenetelméit tuottivat hyvin samankaltaisia tuloksia (taulukko 7), mikd viittaa
klusterointien onnistumiseen (Baxter 1994: 165). Tekstissa esitetyt prosenttiluvut viittaavat molempien

menetelmiin.

Taulukko 7. K:n keskiarvon menetelmalla ja hierarkkisella klusteroinnilla tehtyjen ymparistdluokkien vertailu.

Hierarkkinen
Yhteensa
A B C D E F G

A 126 12 0 0 1 0 0 139

B 0 36 11 0 0 0 0 47
" C 0 1 41 0 0 1 0 43
c
g D 0 0 1 28 0 2 2 33
x

E 0 0 1 0 7 0 0 8

F 0 0 5 0 0 25 2 32

G 0 0 0 0 0 0 17 17
Yhteensa 126 49 59 28 8 28 21 319

Ympéristoryhmét ja nithin kuuluvien kohdetyyppien suhteelliset osuudet on esitetty pelkistetysti K:n
keskiarvon menetelméin mukaisesti taulukossa 8 ja kattavammin liitteessd 6. Samasta liitteestd 10ytyy

my0s ryhmien paikkatieto-ominaisuudet tunnuslukuina ja graafisessa muodossa. Seuraavaksi esitetyt
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havainnot pohjaavat liitteessd oleviin tietoihin. Ryhmid A ja B yhdistda hienojakoinen maaperé ja tasainen
topografia. Ryhmén A kohteet ovat topografialtaan hyvin tasaisella (alle 2 °) ja ympéristoddn
matalammalla olevalla paikalla, jonka maaperd on lihes yksinomaan hienojakoisia maalajeja. Kohteet
ovat virtaveden vélittoméssd yhteydessd tai hyvin ldhelld sellaista. Téllaisesta ymparistostd tunnetaan
tutkimusalueelta vain yksi hyvin epdvarma hautapaikka (Myndmaiki, Otikan maéki). Sen sijaan
asuinpaikoista 44 % kuuluu ryhméén A, ja erityisesti mydhdisrautakaudelle ajoitetut asuinpaikat ovat
lahes poikkeuksetta tdllaisessa ympdristossd. Metallinilmaisinkohteista ryhmédn kuuluu 58-65 %.
Ryhmén B kohteet ovat topografialtaan loivassa rinteessi (keskiméérin 2,4 ©) ymparistodan matalammalla
paikalla, joka on padosin hienojakoisella maalla mutta kallion tai moreenin vilittomassé ldheisyydessi;
ryhmén kohteista vain muutama on kokonaan hienojakoisella maalla. Etdisyys veteen vaihtelee, eiké ole
ryhméa maarittdva muuttuja. Asuinpaikoista 617 % ja metallinilmaisinkohteista 18—22 % kuuluu tdhin

ryhmaién, hautapaikoista ei yksikaén.

Taulukko 8. Kohteiden sijoittuminen luonnonymparistén ryhmiin K:n keskiarvon menetelman mukaan.

Ryhma A Ryhma B Ryhmat C-G

Kohde
Kpl % Kpl % Kpl %

Asuinpaikka 8 44,4 % 3 16,7 % 7 38,9 %
Hautapaikka 1 2,4 % 0 0,0 % 40 97,6 %
Linnavuori 0 0,0 % 0 0,0 % 6 100,0 %
Katko 2 100,0 % 0 0,0 % 0 0,0 %
Loytopaikka 4 14,8 % 3 11,1 % 20 741 %
Maaritteleméaton 1 3,6 % 5 17,9 % 22 78,6 %
Metallinilmaisinkohde 119 65,0 % 33 18,0 % 31 16,9 %
Yhteensa ennen 16 13,1 % 1 9,0 % 95 77,9 %
Yhteensa nyt 135 44,3 % 44 14,4 % 126 41,3 %

Ryhmit C, D, E, F ja G ovat ympdristostddn erottuvilla maastonkohoumilla, jotka ovat kokonaan tai
padosin moreeni- ja kalliomaalla. Ryhmét C ja D koostuvat kohteista, jotka keskimddrin ovat 5 astetta
jyrkilla rinteilld. Ryhmén C kohteet ovat karkean ja hienojakoisen maan rajalla ja padosin pienikokoisilla
mdilld tai alarinteilld, ryhmén D kohteet taas hyvin selvésti ympéristoon korkeammalla ja kallioisella
paikalla. Ryhma E koostuu kohteista, jotka muista ryhmistd poiketen ovat péddasiassa hiekkamaalla.
Ryhmén F ja erityisesti ryhmédn G kohteet ovat hyvin jyrkdssd maastossa, ja jilkimméiseen kuuluvat
kaikki tutkimusalueen linnavuoret. Mékimaastossa eli ryhmissé C—G on 98 % kaikista alueen
hautapaikoista, 79-86 % mairittelemattomisti kohteista, 74—78 % loytopaikoista, mutta my0ds seitsemén
asuinpaikkaa (40-50 %). Nadistd kaksi on ajoitettu varhaisrautakaudelle. Metallinilmaisinkohteista

tillaisessa ympdristossd on 17-20 %.
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Luetteloituja metallinilmaisinloytojé siséltivistd kohteista 68—75 % on ryhméssd A, 17-20 % ryhmaéssi
B ja 5-8 % ryhmissd C. Ryhmaéssi E on yksi kohde, ja ryhméssé F kaksi kohdetta. Ryhmissd D ja G ei
ole yhtddn kohdetta. Loytokoostumuksen analyysissd tarkasteltava otos painottuu siis savitasankojen

kohteisiin, mikd on huomioitava tuloksia tulkittaessa.

Analyysin perusteella metallinetsinnén tuottama arkeologinen aineisto sijoittuu erilaiseen ymparistoon
kuin aikaisemmin tunnetut muinaisjddnnokset. Uudet kohteet keskittyvét aikaisemmin tunnettujen
muinaisjaannosten ldheisyyteen tasaisille savipelloille, joilta aikaisemmin ei tunnettu kuin pieni osa
muinaisjaannoksistd. Metallinetsinté ei ole kohdistunut tasaisesti koko maisemaan, vaan painottuu juuri

maatalousmaalle, joka tutkimusalueella on pddosin kohtalaisen tasaista ja maaperiltdin hienojakoista.

Analyysin tulokset tukevat késitysta siitd, ettd rautakautiset polttokenttdkalmistot sijaitsevat ympéristodin
korkeammalla kallio- tai moreenikumpareella tai -méelld (Lehtonen 1996: 39, 82, 95; Haimila 2002: 92—
95; Wessman 2010: 21). Anna Wessman (2010: 68—-75) katsoo kalmistojen koholla olevalla sijainnilla
olevan funktionaalinen merkitys: tasaisesta ympéristostd kohoava méki itsessdédn on monumentaalinen,
jolloin polttokenttikalmistoihin ei ollut tarvetta rakentaa erillistd hautarakennetta. Ensimmaéiset 1000-
luvun ruumishauta tehtiin polttokenttdkalmistojen yhteyteen, mutta kalmistojen kivikkoinen moreenimaa
ei soveltunut syvien ruumishautojen kaivamiseen, ja ruumiskalmistot siirtyivit yleensd tasaissmmalle

hiekkamaalle (Purhonen 1998: 115; Ruohonen 2018: 52).

Osa tutkimusalueen asuinpaikoista on samanlaisten moreenimikien yhteydessd, mutta enemmin
asuinpaikkoja tunnetaan tasaiselta, hienojakoiselta maalta virtavesien ldheltd. Metallinilmaisinkohteita
esiintyy monenlaisissa ymparistdissd, mutta valtaosa kohteista on asuinpaikkojen tavoin tasaisilla
savimailla. Niitd ja metallinilmaisinharrastajien 16ytdmid kohteita yhdistdd se, ettd ne sijaitsevat
tavallisesti nykyisen peltoviljelyn alla. Savimaita vaikuttaa suositun etenkin nuoremmalla rautakaudella
asuinpaikkojen sijainnin valinnassa (Mikkola 1996: 92-94; Lehtonen 1996: 57). Syynd tdhdn on voinut
olla yhteisdjen péddelinkeinon eli maanviljelyn kannalta intensiivisimmin kéytetyn resurssin eli
viljelykelpoisen maan ldheisyys (Roeck Hansen 1991: 86; Saloranta 1994: 56). Asuinpaikkojen sijaintia
yhdistdd myos veden ldheisyys, ja asuinpaikka on voitu sijoittaa nuoremmalla rautakaudella joen tormalle
kasvaneen yhteisdjen vilisen kommunikoinnin ja kaupankdynnin vuoksi (Pihlman 2004: 67).
Todenndkdisesti asuinpaikat on sijoitettu savimaalle ja virtaveden &drelle monesta syystd, mutta
merkittdvind tekijand lienee se, ettd tdllaisessa sijainnissa yhdistyvdt monet myohdisrautakautisten
elinkeinojen kannalta tarkeét resurssit (Saloranta 1994: 56; Mikkola 1996: 96-98). My0s Eteld-Ruotsissa
asuinpaikkoja on loydetty savimailta, ja Johan Callmerin (1986: 197) mukaan asuinpaikan sijainnin

valinnassa tdrkeintd on ollut vesiston ldheisyys, ei maaper4.
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Paikkatietoanalyysid rajoittaa kdyttdmieni paikkatietoaineistojen ja -analyysien resoluutio. Analyysi ei
tavoita kaikkein pienimpid maastonmuotoja ja maaperikuvioita, vaan tarkastelee maisemaa véhintéan 50
metrin séteelld. Tulokset my0s olettavat menneisyyden ihmisen toimineen ainakin jossain maéirin
ympdéristosidonnaisesti. Toisaalta analyysi vaikuttaa tunnistaneen asuinpaikkojen ja hautapaikkojen
toisistaan eroavat esiintymisymparistot hyvin, joten jonkinlaista ymparistosidonnaisuutta menneisyyden
ihmisen toiminnassa on havaittavissa. Analyysissd luotujen ympéristoryhmien perusteella ei ole
mielekdstd médrittdd jyrkasti, minkédlainen funktio yksittéisilld metallinilmaisinkohteilla on ollut, mutta
tulokset kertovat kuitenkin aineiston yleisistd trendeistd. Inventoinneissa on tavallista, ettd kohteita
luokitellaan rajallisten havaintojen vuoksi topografian perusteella joko asuinpaikoiksi tai hautapaikoiksi
(esim. Raike 1998: 14, 110). Tillaisesta ndkokulmasta katsottuna tdmédn tutkimuksen analyysin
perusteella voidaan todeta, ettd metallinilmaisinkohteista valtaosa on ympéristossé, jollaisesta tunnetaan
useita asuinpaikkoja, mutta ei juuri lainkaan hautapaikkoja. Toistaiseksi tutkimusalueen
metallinilmaisinkohteilla tehdyissd kenttatutkimuksissa tasaisella savipellolla olevat kohteet on tulkittu

asuinpaikoiksi, ja jyrkképiirteisemmassé peitteisessd maastossa olevat kohteet hautapaikoiksi.
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6 Metallinilmaisinaineiston Ioytokoostumus ja kronologia

6.1 Esinetypologinen tarkastelu
6.1.1 Aineiston kokonaiskuva

Téssd tarkastelemani otos tutkimusalueen metallinilmaisinaineistosta koostuu 120 pddnumerosta ja 460
alanumerosta, joista noin 73,5 % on ajoitettavissa rautakaudelle, 5,7 % historialliselle ajalle ja 20,9 %
ovat tarkemmin ajoittamattomia. Késittelen analyysissd kaikki 10ydot, vaikka tutkimukseni keskittyy
rautakauteen. Olen jakanut aineiston suomalaisessa rautakauden tutkimuksessa tavallisiin funktionaalisiin
ryhmiin (esim. Kivikoski 1973; Lehtosalo-Hilander 1982b; Taavitsainen 1990: 36-37). Loytolajien
funktionaalinen luokittelu pyrkii erottamaan erilaisiin kayttotarkoituksiin kéytettyjd ja soveltuvia

esineryhmid. Luettelo 10ydoistd on liitteessa 3.

Rautakautiset korut ja asusteiden osat muodostavat valtaosan aineistosta, ja niitd on 60 % aineistosta
(taulukko 9). Koruluokista tavallisimpia ovat soljet. Tyo- ja tarvekalut on kirjava ryhma erilaisia arkeen
ja kasitoihin liittyvid esineitd, ja niitd on 11 % 1oydoistd. Myohdisrautakautisia hopearahoja ja punnuksia
on 13 % aineistosta. Kaikkein harvalukuisimpia ovat aseiden osat, joita aineistossa on ainoastaan kaksi
kappaletta. Koruja on 86 prosentissa rautakautisia tai ajoittamattomia 10ytdja siséltévistd kohteista. Myos
solkiloytdjen tavallisuus nékyy kohdetasolla; ldhes puolella kohteista 16ytdaineistossa on ainakin yksi
solki tai soljen kappale. Yli 30 prosentissa kohteista esiintyy riipuksia, rengaskoruja, vydlaitteita,
pronssihelmid ja tunnistamattomia metalliesineitd. Neljds- tai viidesosa kohteista siséltdd ketjulaitteiden
osia, hopearahoja, sulanutta pronssia, tyo- ja tarvekaluja. Seuraavaksi esittelen tiiviisti 10ytdaineistossa
esiintyvien esineryhmien ja -tyyppien esinetypologiset ajoitukset. Luettelo yksittdisistd 16yddistd on

liitteessd 3.

Viittaan tekstissd 10ytdjen kokoelmatunnuksiin (KM) vain niissd yhteyksissd, joissa jokin tiettyyn
esineryhmdin tai -tyyppiin kuuluva 16ytd sisiltdéd erityispiirteitd, jotka on huomioitava artefaktin
ajoituksessa, tai jos 10ytod ei voi asettaa selvirajaiseen esinetyyppiin. Néin ilman tarkemmin méariteltya

tyyppid olevat 10yd6t on mahdollista 10ytéda liitteen 3 luettelosta.
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Taulukko 9. Rautakautisten ja ajoittamattomien esineryhmien esiintymistiheys aineistossa kokonaisuutena ja
kohteissa.

Esineryhma Kpl Kpl (%) Esiintyy kohteessa  Esiintyy kohteessa (%)
Maksuvilineet 56 13,4 % 30 39,5 %
Rahat 43 9,9 % 20 26,3 %
Punnukset 13 3,0 % 13 171 %
Korut 249 59,6 % 65 85,5 %
Soljet 81 18,7 % 37 48,7 %
Rengaskorut 35 8,1 % 23 30,3 %
Ketjulaitteet 28 6,5 % 17 22,4 %
Pronssihelmet 35 8,1 % 23 30,3 %
Riipukset 32 7.4 % 26 34,2 %
Vyodlaitteet 42 9,7 % 23 30,3 %
Muut korut 11 2,5% 10 13,2 %

Aseet 2 0,5 % 2 2,6 %

Tyo6- ja tarvekalut 46 11,0 % 20 26,3 %
Tyokalut 25 5,8 % 12 15,8 %
Tarve-esineet 21 4,8 % 16 21,1 %
Tunnistamaton 55 12,7 % 30 39,5 %
Muut 10 23 % 9 11,8 %
Yhteensa 433 100,0 % 76 100,0 %

6.1.2 Maksuvalineet

Myoéhiisrautakautisia hopearahoja on aineistossa 43 kappaletta yhteensd 20 eri kohteesta. Rahojen
tunnistus ja ajoittaminen on tehty 16ytdjen luetteloinnin yhteydessé. Rahoista 15 kappaletta on Nousiaisten
Koljolan kyléstd pellolta, jonka reunalta 16ytyi vuonna 1895 riithen rakennustdissdé Suomen suurin
rahakétkod, Nikkildn hopeakdtkd. Kétko sisélsi 1dhes 1700 hopearahan lisdksi muun muassa neljad
hevosenkenkésolkea, soljen neuloja, rannerenkaan katkelman, renkaita, ketjun kappaleita, hopeahelmen
ja hopeavartaita (Tallgren 1931: 163; Talvio 2002: 47). Tuukka Talvion (2002: 12—-13, 140) mukaan
kiatkon terminus post quem on 1045, mutta kéitkod saatettu tdydentdd ajan mittaan. Jos
metallinilmaisinharrastajien 10ytdmat rahat ovat perdisin samasta kétkostd, ne eivdt muuta kétkon
oletettua kitkemisajankohtaa: 16ytovuosiltaan nuorin tunnistettu raha on saksalainen Thietmarin penninki
(KM 41257: 1), joka on lyoty vuosien 1011-1048 vililld. Alkuperdisen kéitkoloydon rahoista valtaosa
(1157 kpl) on saksalaisia, ja seuraavaksi suurimmat ryhmét ovat englantilaiset (272 kpl) ja skandinaaviset
(91 kpl) rahat (Talvio 2002: 139-140). Metallinilmaisinloydoistd yksi raha on dirhemijiljitelma,
englantilaisia rahoja on yksi, saksalaisia kahdeksan, joista yksi on epdvarma ja kaksi jdljitelmid, ja muita

lansimaalaisia rahoja on viisi.
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Muiden kohteiden hopearahoista 12 on saksalaisia ja 10 islamilaisia dirhemeitd. Yksi dirhemeistd saattaa
olla jaljitelmd. Dirhemeistd kaksi on Abbasidien dynastiasta ja kolme on Samanidi-dirhemeité. Lisdksi
yksi raha on eteldaasialainen jital. Joitain dirhemeitd ei ole tunnistettu tarkemmin. Itdmaiset rahat
ajoittuvat 800-luvulta 1000-luvulle ja lédnsimaiset rahat 900- ja 1000-lukujen taitteeseen. Rahojen
kayttdaikaa voi arvioida muun muassa niiden kuluneisuudesta, ja rahat ovat voineet pysya kaytossd
vuosikymmenid (Sarvas 1972: 10; Talvio 2002: 10-13). Kolmea itdmaista rahaa (KM 40176: 1, KM
41545: 2, KM 42201: 1) on ilmeisesti kdytetty riipuksina. Téstd rahoissa on jddnteend reikid ja
ripustuslenkki tai ripustuslaitteen niitti. Koruina kéytettyjen rahojen on havaittu olleen kaytdssi
huomattavasti pidempdin kuin puhtaasti maksuvélineind (Sarvas 1972: 14). Korurahoina on kéaytetty
etenkin arabialaisia ja bysanttilaisia rahoja, luultavasti niiden suuren koon ja koristeellisuuden vuoksi

(Sarvas 1972: 7, Talvio 2002: 71).

Aineistossa on vain neljd rautakautta nuorempaa rahaa, joista kaksi on keskiaikaisia: yksi on vuosiin
1364—1389 ajoittuva Albrekt Mecklenburgilaisen aurtua ja yksi ranskalainen laskuraha 1300- tai 1400-
luvulta. Lisdksi aineistossa on yksi todenndkdinen 1500-luvun lopun dyri ja yksi alankomaalainen dukaati

vuodelta 1652.

Punnuksia on aineistossa 13, joista 12 ajoittunee rautakaudelle. Yhden punnuksen Visa Immonen on
16ytoluettelon mukaan ajoittanut 1300-luvulle. Aineiston yleisin punnustyyppi on navoilta viistetyn pallon
muotoinen. Yksi punnus (KM 41554: 2) on sidrmikas, fasetoidun kuution mallinen. Suurimmassa osassa
punnuksista on rautainen ydin, ja sen padlld kupariseoskuori. Kiekon ja kuution muotoisia
pronssipunnuksia esiintyy jo 900-luvulla, ja pydredt, kiekkomaiset ja sylinterimédiset rautaytimiset
punnukset tulevat kdyttoon 1000-luvulla (Kampman 1928: 55; Kivikoski 1973: Abb. 824; Lehtosalo-
Hilander 1982b: 71). Lisdksi yksi 16yt6 (KM 41986: 1) on kaksijalkainen, hidnnéllinen ja kuonollinen
eldinfiguuri. Vastaavien plastillisten eldinfiguurien on katsottu olevan punnuksia, ja niitd tunnetaan niin
Suomesta kuin Virosta (Kivikoski 1973: Abb. 1162; Tvauri 2012: 229). Virossa esineiden ajoitukset ovat
900- ja 1000-luvuilta.

6.1.3 Korut

Solkia on kaikista esineryhmistd kattavimmin eri periodeilta. Vanhin solkiloytd on yksi nuoremman
roomalaisajan oksasolki (Kivikoski 1973: Abb. 80). Kaksi kaarisoljen katkelmaa (KM 40882: 2-3)
ajoittuvat todennékoisesti kansainvaellusajalle (Kivikoski 1973: Abb. 90, 198, 220). Merovingiajalle
ajoittuvaa solkiaineistoa ovat pienet tasavartiset soljet ja rapusoljet, joista ensimmadisid on aineistossa
seitsemédn ja jalkimmadisid viisi. Tasavartisista soljista kolme tai neljd ja rapusoljista yksi ajoittunevat
periodin alkupuolelle kokonsa ja kapeutensa puolesta (Cleve 1943: 75; Kivikoski 1973: Abb. 399-400).

Merovingiajan jélkipuolella seké tasavartisten solkien ettd rapusolkien koko kasvaa ja hiransilmakoristelu
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lisdantyy (Kivikoski 1939b: 83; Cleve 1943: 75; Ranta 1996: 36-38). Téllaisia solkia on aineistossa
ainakin kaksi (KM 40446: 1, KM 41077: 2). Merovingiajan jalkipuolelle tai viikinkiajan alkuun ajoittuvat
valmunuppiset kaarisoljet (Sarvas 1972: 15-16; Kivikoski 1973: Abb. 420—421), joiden katkelmia

aineistossa on nelja.

Viikinkiajalle ajoittuvia solkia on huomattavasti enemmén. Suuria tasavartisia solkia on aineistossa 30
kappaletta. Naistd viikinkiajan alkuun 800- ja 900-luvuille ajoittuvat yksi Kivikosken ryhmén 4 solki
(Lehtosalo-Hilander 1982b: 88) ja kuusi ryhmén 6 solkea (Kivikoski 1973: Abb. 678; Lehtosalo-Hilander
1982b: 88). Periodin jélkipuolelle ajoittuvia ryhméan 7 solkia on seitsemdn (Kivikoski 1951: kuva 638;
Sarvas 1972: 17) ja 1000-luvulle ajoittuvia ryhmin 8 solkia kymmenen (Sarvas 1972: 17; Lehtosalo-

Hilander 1982b: 89). Suuret tasavartiset soljet painottuvat siis viikinkiajan jilkipuolelle.

Pyoreiti kupurasolkia on aineistossa 13 kappaletta. Yksi soljista on varhainen B-tyypin solki, joka
ajoittuu 800-luvulle (Lehtosalo-Hilander 1982b: 94, 100), ja yksi solki on Appelgrenin tyyppid C, joka
ajoittuu 800-luvun loppupuolelta 900-luvun alkupuoliskolle (Lehtosalo-Hilander 1982b: 95, 100).
Valtaosa soljista (5 varmaa, 3 epdvarmaa) on Appelgrenin tyyppid D, joka ajoittuu Lehtosalo-Hilanderin
(1982b: 98, 100) mukaan 900-luvun loppupuoliskolta 1000-luvun alkupuoliskolle, Pekka Sarvaksen
(1972: 18, 20) mukaan vuosiin 975-1025. Liséksi yksi solki on Appelgrenin tyyppié F, joka ajoittuu D-
tyypin tavoin 1000-luvun taitteeseen (Lehtosalo-Hilander 1982b: 100). Muiden katkelmien tyyppié ei

voitu maaritella.

Hevosenkenkisolkia on aineistossa 12, ja ne ovat padasiassa myohdisrautakauden tyyppeja. Soljista yksi
on rullapdinen (Salmon ryhma 4), jollaisia tunnetaan merovingiajan lopulta ristiretkiajalle (Salmo 1956:
21-27; Sarvas 1972: 22-21; Lehtosalo-Hilander 1982b: 100-101; Taavitsainen 1990: 206).
Sédrménuppisia solkia (Salmon ryhma 7) on aineistossa kolme, ja ne ajoittuvat 700-luvun lopulta 800-
luvun lopulle tai vasta 900-luvulle (Sarvas 1972: 20-21; Nallinmaa-Luoto 1978: 84; Lehtosalo-Hilander
1982b: 102). Vanhimmissa soljissa sdrménupit liittyvét suoraan kehddn (Nallinmaa-Luoto 1978: 84;
Sarvas 1972: 20-21); aineistossa on yksi (KM 40885: 3) tdllainen solki. Pienikokoisia sdrménuppisia
solkia esiintyy myos selvisti ristiretkiajan haudoissa (Lehtosalo-Hilander 1982b: 106). Aineistossa on
yksi tappinuppinen solki (Salmon ryhma 8), jollaiset ajoittuvat 700-luvulta 900-luvun loppuun (Sarvas
1972: 20-21; Lehtosalo-Hilander 1982b: 102); lisdksi yksi esineen katkelma on joko tappikoristeisesta
soljesta tai kaularenkaaasta. Suppilonuppisia solkia (Salmon ryhmé 10) on kolme, ja ne ajoittuvat 900-
luvun lopulta 1000-luvun alkuun (Sarvas 1972: 21; Kivikoski 1973: Abb. 701; Lehtosalo-Hilander 1982b:
103—-105), osa jo 900-luvun alkupuolelle (Nallinmaa-Luoto 1978: 85).

Hevosenkenkdsoljista vain kaksi ovat ristiretkiajalle tyypillisid pienikokoisia ja latteanuppisia (Salmon

ryhmd 12). Solkityypin kaytto alkaa jo viikinkiajan lopulla, kun ne korvaavat pydreét kupurasoljet naisten
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olkasolkina, ja suurin osa ajoittuu 1000- ja 1100-luvuille (Salmo 1956: 57-58; Sarvas 1972: 23-24, 50).
Yhdestd hevosenkenkésoljesta puuttuvat paédt, mutta soljen kehin keskiosassa on paksunnos (Salmon
ryhmé 15). Téllaisia solkia tunnetaan viikinkiajan lopulta ja ristiretkiajalta, muun muassa Maskun

Humikkalasta (Salmo 1956: 65—71; Kivikoski 1973: Abb. 704, 1036).

Irtonaisia soljen neuloja on aineistossa kolme. Niistd kaksi lienee perdisin hevosenkenkisoljista, ja
neulojen rulla on leved, mikd on ominaista my6hadisille hevosenkenkésoljille (esim. Kivikoski 1973: Abb.

706).

Muita solkimuotoja on yksittdisind kappaleina. Aineistossa on yksi leijonasoljen katkelma, jolle
tunnetaan vastineet Kalannin Kalmumaéeltd 800-luvun 16ytokontekstista (Kivikoski 1973: Abb. 664).
Solkia on ilmeisesti kdytetty kolmantena solkena paidan kiinnittdjédna tasavartisen soljen sijaan, tosin
Liedon Haimionmaiessé niitd on kdytetty poikkeuksellisesti olkasolkina (Aroalho 1978: 19). Aineistossa
on yksi karjalaisen soikean kupurasoljen katkelma, joka on karjalaiselle ristiretkiajalle ajoittuvasta
Ailion Fl1-tyypin nauhasoljesta (Kivikoski 1973: Abb. 1053, 1058; Taavitsainen 1990: 92). Lisdksi
aineistossa on yksi hopeinen mahdollinen rengassoljen katkelma. Rengassoljet korvaavat
hevosenkenkasoljet 1100- ja 1200-luvuilla (Purhonen 1998: 133—134), mutta niitd kdytetdén 1800-luvulle
asti, ja siksi niiden tarkempi ajoittaminen on vaikeaa (Immonen 2018: 217). Aineiston rengassoljesta ei

ole saatavilla kuvaa eiké tarkempaan ajoittamiseen ole riittévisti tietoa.

Suomessa aikaisemmin hyvin harvinaisia solkiloytdja on kaksi. Nousiaisista on 16ytynyt yksi
kolmionmallinen kupera eldinpéisolki. Aikaisemmin eldinpddsolkia on 10ytynyt Suomesta tiettdvésti
vain yksi Ahvenanmaalta Saltvikistd (Kivikoski 1973: Abb. 688) ja toinen Kaarinan Kirkkoméen
ruumiskalmistosta (Riikonen 2005a: 223). Eldinpéésoljet ovat Gotlannissa hyvin yleinen solkimuoto, ja
aineiston solki on Carlssonin (1983: 51-53, 73) tyyppid 7:9 tai 7:10, jotka ajoittuvat 1000- ja 1100-
luvuille. Lisdksi aineistossa on yksi kulmikas puhkonainen solki, jollaisia on 16ydetty Suomesta
aikaisemmin vain Liedon Haimionmiestd (Aroalho 1978: 21; Kivikoski 1973: Abb. 686) ja Euran
Luistarista (Lehtosalo-Hilander 1982b: 89). Soljen kulmissa on ulospéin katsovat kaarevat eldinhahmot.
Molemmat tdmén solkityypin aikaisemmin l0ytyneet kappaleet ajoittuvat todenndkdisesti varhaiselle

viikinkiajalle (Aroalho 1978: 21; Lehtosalo-Hilander 1982b: 89).

Rengaskoruja ovat kaula- ja rannerenkaat ja sormukset. Kaularenkaita on aineistossa kuusi. Néisti nelja
on kolmesta toistensa ympéri kierretystd kupariseosvartaasta tehtyjen kaularenkaiden katkelmia, ja kaksi
mahdollisesti nuppi- ja lenkkipéisistd kaularenkaista. Téllaiset pronssiset kaularenkaat ajoittuvat
merovingi- ja viikinkiajalle (Kivikoski 1973: Abb. 449, 727, 728). Pronssisten kaularenkaiden kiytto
paittyy Sarvaksen (1972: 26-27) mukaan Suomessa 900-luvun puolivilin vaiheilla, mutta Virossa

nuorimmat kaularenkaat ovat 1200-luvulta (Kivikoski 1973: Abb. 727).
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Rannerenkaita tai sellaisten katkelmia on 26 kappaletta. Rannerenkaat ovat yksinomaan viikinki- ja
ristiretkiaikaisia tyyppejd, tosin koristelemattomat kupariseosvartaan katkelmat saattavat olla myos
varhaisemmista rannerengastyypeistd (vrt. Taavitsainen 1990: 210). Rannerenkaista 15 on suomalaiselle
viikinkiajalle ominaisia massiivisia pdihin levenevid rannerenkaita (Korkeakoski-Véisdsen ryhmai I),
joista D-leimoilla koristellut (ryhmé I1a) ovat kdytossd 800-luvulta 1000-luvun alkuun (Korkeakoski-
Viisdnen 1981: 10-11, Sarvas 1972: 28-29) ja timantti- tai siksak-kuvioiset (ryhméd 11b) mahdollisesti
vain 900-luvun puoliviliin asti (Lehtosalo-Hilander 1982b: 120-121). Kapeimmat D-leimaiset
rannerenkaat vaikuttavat ajoittuvan 800-luvun alkuun, ja leveys kasvaa viikinkiajan kuluessa
(Korkeakoski-Viisdnen 1981: 10—17). Aineiston ryhmin Ila rannerenkaista suurin osa on kapeampaa
variaatiota. Neljd katkelmaa on massiivisista pdihin kapenevista rannerenkaista (Korkeakoski-Viisdsen
ryhmi II), jotka ajoittuvat péddasiassa viikinkiajan alkupuolelle (Korkeakoski-Viisdsen 1981: 31),
mahdollisesti jo merovingiajan lopulle (Lehtosalo-Hilanderin 1982b: 119). Kierrekoristellusta tai
pituusakselin ympéri kierretystd kupariseosvartaasta tehtyja rannerenkaita (Korkeakoski-Véisdsen ryhmat
IV ja VI) on kaksi tai kolme, ja ne voivat ajoittua 900-luvulta 1100-luvulle (Sarvas 1972: 28; Korkeakoski-
Viisdnen 1981: 45, 62; Uino 1996: 369). Mahdollisia spiraalirannerenkaan (Korkeakoski-Véisdsen ryhma
IIT) katkelmia on kaksi. Molemmat ovat poikkileikkaukseltaan kolmion muotoisia, miké saattaa ajoittaa
ne merovingi- ja viikinkiajalle (Cleve 1978: 140; Sarvas 1972: 28; Lehtosalo-Hilander 1982b: 121; Ranta
1996: 40).

Sormuksia on aineistossa seitsemén, ja ndistd neljd on luettelointitiedoissa historialliselle ajalle ajoitettuja
kanta- ja sinettisormuksia. Yksi on 1200- tai 1300-luvulta ja muut uudelta ajalta. Yksi koristelematon
kantasormus (KM 41243: 6) saattaa olla jo ristiretkiajalta (vrt. Kivikoski 1973: Abb. 1097, 1098;
Nallinmaa-Luoto 1978: 103—104), mutta myos historiallisen ajan ajoitus on mahdollinen. Yksi pddstadn
avoin sormus (KM 42200: 2) on ristiretkiajalta tunnettua reliefi- ja vinoviivakoristeltua tyyppid, jolle on
vastine muun muassa Maskun Humikkalasta (Kivikoski 1973: Abb. 1091-1093; Nallinmaa-Luoto 1978:

105). Muut sormukset jadvit koristelemattomina ja yksinkertaisina ajoittamattomiksi.

Aineistossa olevia ketjulaitteiden osia ovat ketjut ja kankiketjun nivel, korvakeputki ja ketjunkantajat tai
-jakajat. Aineistossa on yksi hopeinen Ketju, jossa ketjun lenkit ovat nauhamaisia. Merovingiajalla ja
viikinkiajan alussa ketjut tehtiin avoimista poikkileikkaukseltaan kolmion mallisista renkaista (Cleve
1978: 106), ja levymaisid lenkkejé esiintyy ristiretkiajan ketjuissa (Kivikoski 1973: Abb 1104). Useimmat
ketjut olivat pronssia tai rautaa, mutta viikinkiajalta hopeinen tunnetaan muun muassa Saltvikin
Kvarnbackenilta (Kivikoski 1973: Abb 761). Aineistossa on yksi kankiketjun nivel. Téllaisia kdytettiin
sekd naisten ketjulaitteissa ja riipusten kannattajina ettd miesten voilld veitsien ja muiden esineiden
ripustamiseen (Cleve 1978: 108-109; Lehtosalo-Hilander 1982b: 115-116; Vasko 2019: 52).

Kankiketjuja esiintyy jo nuoremmalla roomalaisajalla (Kivikoski 1973: Abb. 134), mutta useimmiten ne
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ajoittuvat 900-luvulta 1000-luvulle, mahdollisesti viela ristiretkiajalle asti (Cleve 1978: 109; Lehtosalo-
Hilander 1982: 116). Liséksi aineistossa on yksi korvakeputki, joka on tyypillinen Karjalan ristiretkiajan

ketjulaitteissa (Kivikoski 1973: Abb. 1116).

Ketjunkantajia tai -jakajia on aineistossa 20, joista ainakin kaksi ovat tulkinnaltaan epdvarmoja.
Tavallisin tyyppi on kupariseosmetallista valettu spiraalikuvioinen ketjunkantaja, joita on kahdeksan
kappaletta. Vanhimmat ajoitukset tyypille on 800-luvulta tai 900-luvun alkupuolelta (Schauman 1971:
31; Lehtosalo-Hilander 2000: 149), ja niiden kéytt6 jatkuu Lansi-Suomessa aina 1000-luvun alkupuolelle
asti (Sarvas 1972: 30; Cleve 1978: 110). Karjalan alueella spiraaliuurteisia ketjunkantajia esiintyy
pidempéén (Kivikoski 1973: Abb. 1111; Uino 1996: 362). Muita ketjunkantajatyyppeja on vihemmaén.
Eldinpadaiheisia symmetrisid ketjunkantajia on aineistossa kolme. Téllaisia tunnetaan useista Lansi-
Suomen ruumiskalmistoista (Schauman 1971: 32; Kivikoski 1973: Abb. 770; Viljanen 2014: 29).
Samankaltaisia hevospdisid ketjunkantajia esiintyy merovingiajan lopulta (Kivikoski 1973: Abb. 473,
765) aina ristiretkiajalle asti (Kivikoski 1973: Abb. 1134; Nallinmaa-Luoto 1978: 112). Aineistossa on
kolme lapionmuotoista ketjunkantajaa. Niille on vastine Pdlkdneen Ristiinméen ruumiskalmiston 1000-
luvulle ajoittuvasta haudasta (Kivikoski 1973: 14, Abb. 772), Hollolan Kirkkailanméestd 1100-luvulle
radiohiiliajoitetusta haudasta (Taavitsainen 1990: 91) ja yksi irtoloytd Eteld-Karjalasta Rdisdlastd (Uino

1996: 362); muuten esinemuoto vaikuttaa harvinaiselta.

Yhdessd ketjunkantajassa (KM 41989: 3) on suorakaiteen mallinen alaosa ja pyored yldosa, ja esineelle
on viikinkiaikainen vastine Perttelistd (Kivikoski 1973: Abb. 775). Euran Luistarissa vastaavaa muotoilua
on helminauhan kannattajassa 800-luvun lopulle ajoittuvassa haudassa (Lehtosalo-Hilander 2000: 149,
290). Yksi 16ytdo (KM 41563: 5) on puoliympyrén mallinen ketjunkantaja, joka on tavallinen baltialainen
ketjunkantajatyyppi (Tvauri 2012: 146). Suomessa tyypille on ajoituksia 900-luvun jalkipuolelta 1000-
luvulle (Sarvas 1972: 30; Cleve 1978: 110; Tvauri 2012: 146—147). Kaksi esineen katkelmaa (KM 41785:
8, KM 41789: 3) saattavat olla liivildistyyppisisti ketjunkantajista, jotka Virossa ajoitetaan 1000- ja 1100-
luvuille (Spirgis 2005: 94-101, Abb. 7).

Erds esineen katkelma (KM 41563: 7) koostuu pisaranmuotoisesta lenkistd ja valetusta pyoOredstd
koristeesta. Kdylionsaaren C-kalmiston haudassa C39 vastaavanlaisesta esineestd on roikkunut
kulkusriipuksia (Cleve 1978: 195, P1. 13: 197). Hauta ajoittuu vuosiin 900- ja 1000-luvun vaihteeseen, ja
esineen on tulkittu liittyvén naisen vyotdrolla olevaan korulaitteeseen, niin sanottuun kaatteriin (Cleve

1978: 195; Riikonen 2005: 48—-49).

Kulkusia on aineistossa kuusi. Suomessa varhaisimmat kulkuset ovat 800-luvulta, ja vuosituhannen
vaihteen jdlkeen niiden kayttd kasvaa voimakkaasti (Rainio 2010: 65). 1700-luvulla ne yleistyvét

hevosvarusteissa (Rainio 2010: 66). Aineiston kolme tai neljd pyoredd, hiardnsilmikoristeltua kulkusta
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kuuluvat Riitta Rainion (2010: 21-24) kulkustypologian 900- tai 1000-luvuille ajoittuvaan ryhméén 1.
Yksi kulmikas kulkunen (KM 41547: 2) muistuttaa Rainion (2010: 28-32) ryhmai 3, mutta siitd puuttuu
ryhmaélle ominainen urakoristelu. Liséksi yksi aineiston kulkunen (KM 40841: 1) on 10ytoluettelossa

ajoitettu keskiaikaiseksi.

Runsaslukuisia esineryhmid ovat pronssihelmet ja riipukset. Yksinkertaisia pronssihelmii on
aineistossa 11 kappaletta. Eri muotoiset yksiosaiset pronssihelmet ovat yleisid jo roomalaisajalla
(Kivikoski 1973: Abb. 129-130), ja runsaasti helmié on 16ydetty merovingi- ja viikinkiajalle ajoitettavista
polttokenttdkalmistoista, mutta niiden tarkempi ajoittaminen on vaikeaa (Kivikoski 1973: Abb. 499). Yksi
aineiston helmi on kulmistaan viistetty kuutio (KM 41081: 8), jolla on vastine Euran Luistarista 900-
luvulle ajoittuvasta haudasta (Lehtosalo-Hilander 1982b: 94, 128). Viikinkiajalla yksiosaiset
pronssihelmet vaikuttavat olleen sarjahelmiin verrattuna kohtalaisen harvinaisia (Cleve 1978: 126).
Pronssihelmien kéyton on katsottu péattyvén viikinkiajan lopulla (Cleve 1978: 126), mutta Tampereen
Vilusenharjussa niitd on vield 1100-luvulle ajoitetussa haudassa (Nallinmaa-Luoto 1978: 124). Yksi (KM
41242: 2) aineiston yksinkertainen pronssihelmi on rengasmainen, ja ajoittunee siten 900-luvulta ainakin
1100-luvulle (Nallinmaa-Luoto 1978: 123). Kaksi- kolme- ja neliosaisia sarjahelmii on aineistossa 25
kappaletta. Sarjahelmienkin tarkempi ajoittaminen on vaikeaa (Kivikoski 1973: Abb. 815), mutta niitd
esiintyy puhtaasti viikinkiaikaisissa polttokalmistoissa ja ruumishautauksissa, eikd sarjahelmié tunneta
merovingiaikaisista ruumishaudoista (Kivikoski 1973: Abb. 816; Lehtosalo-Hilander 1982b: 129).
Sarjahelmet voidaan jakaa osien muodon mukaan pydredmuotoisiin ja kuutiomaisiin (Cleve 1978: 126),
joista ensimmédisid Pirkko-Liisa Lehtosalo-Hilander (1982b: 129) pitdd moniosaisten lasihelmien

jéljitelmina ja jalkimmaisid lasihelmisti itsendisend muotoiluna.

Riipuksia on aineistossa 33 kappaletta, joista 21 on karhunhammasriipuksia. Varhaisimmat pronssiset
karhunhammasriipukset ovat 800-luvulta, ja niiden kayttd jatkuu 1000-luvulle asti (Sarvas 1972: 33;
Kivikoski 1973: Abb. 801; Asplund 2005: 13). Polttokenttikalmistojen liséksi karhunhammasriipuksia
on loydetty pddasiassa naisten haudoista (Asplund 2005: 16—19). Linturiipuksia on aineistossa kolme.
Nédmaé ajoittuvat péddasiassa 900- ja 1000-luvuille (Sarvas 1972: 31-32; Kivikoski 1973: Abb. 792;
Ruohonen 2011: 95). Kaksi katkelmaa on perdisin litteistd ja kehdttomistd linturiipuksista ja yksi
linturiipus on ontto ja kolmiulotteinen. Jalkimmaiinen kuuluu karjalaiseen ristiretkiaikaan, ja joitain
kappaleita tunnetaan myds Lansi-Suomesta (Kivikoski 1951: kuva 742; Sarvas 1972: 32; Ruohonen 2011:
84). Aineistossa on yksi osmansolmuriipus, jollaiset ovat yleisid Lansi-Suomen aineistoissa. Riipukset
ajoittuvat viikinkiajalle, osa selvisti jo periodin alkuun (Aroalho 1978: 46—47; Lehtosalo-Hilander 1982b:
142; 2000: 210-212). Lisdksi aineistossa on yksi viikinkiaikainen kohoviiva- ja tappikoristeinen niin
sanottu torinvasarariipus, jolle tunnetaan vastineita useista viikinkiaikaisista kalmistosta, Varsinais-

Suomesta muun muassa Raision Huhkonkalliosta ja Maarian Saraméestd (Kivikoski 1973: Abb. 783;
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Purhonen 1998: 56). Aineistossa on yksi mahdollinen neulakotariipus, jonka alaosa on putkimainen ja
yldosa puhkinainen. Yksi vastaava viikinkiaikainen riipus tunnetaan Akaan Mainiemestd (Kivikoski

1973: Abb. 784).

Aineistossa on kaksi tasavartista ristiriipusta. Nille ei I10ytoluetteloiden mukaan ole vastineita tiedossa,
mutta esineet muistuttavat muodoltaan etdisesti 1000—1200-luvuille ajoittuvia kolmipyorylaristeja
(Purhonen 1998: 82). Téllaisia tunnetaan runsaasti Vendjdltd, Baltiasta, Skandinaviasta ja Suomesta
(Kivikoski 1971: 93, 1973: Abb. 1143). Tarkemmat vastineet risteille 10ytyy Latviasta, missd
vastaavanlaiset ristit ajoittuvat 1000- ja 1100-luvuille (Apals & Mugurévics 2001: 364: 258 att). Lisdksi
aineistossa on yksi ikoniriipus. Esineelle on ldhes identtinen vastine Karjalasta Sakkolan Patjan
ristiretkiaikaisesta kalmistosta (Kivikoski 1973: Abb. 1148). Pirjo Uino (1996: 367) pitdd Kivikosken
ajoitusta lilan varhaisena, ja venédldisten vastineiden perusteella Patjan ikoni kuten myo0s

metallinimaisinldytd voivat ajoittua vasta 1300-luvulta 1500-luvulle.

Kaksi aineiston esinettd saattavat olla kelloriipuksia, ja kuulua Rainion (2010: 53-56) typologian
ryhmidin A, joka ajoittuu pddasiassa 800—1100-luvuille. 1300-luvulla kelloriipusten kayttd on endd
marginaalista (Rainio 2010: 66). Suurin osa vastaavista riipuksista on kuitenkin Idydetty
polttokenttikalmistoista, joten esineiden tarkka ajoittaminen on vaikeaa, ja kyseessd on hyvin

heterogeeninen ryhma.

Vyo- ja hihnalaitteiden osat ovat pddasiassa myohdisiéd tyyppejd. Vyonsolkia aineistossa on 11. Soljista
neljd on kaksiaukkoisia, ja néistd kolmessa kehén etuosassa on vékasellinen ulkonema. Kaksiaukkoisten
solkien katsotaan levinneen Gotlannista tai Baltiasta Suomeen 1000-luvulla, ja Suomessa solkien kaytto
jatkuu pitkdén 1100-luvulle (Kivikoski 1973: Abb. 888; Cleve 1978: 148, Nallinmaa-Luoto 1978: 150;
Lehtosalo-Hilander 1982b: 149—-151). Soljet, joissa kehén etureunassa uloke, lienevit nuorimpia (Sarvas
1972: 38-39). Yksi 10ytd (KM 42049: 1) on edelld kuvattuun solkityyppiin kuuluva palmettikuvioinen
hela, jolle on vastine Pohjois-Ruotsista (Serning 1960: Pl. 30: 3). Liséksi kolme esinettd ovat
todennidkoisesti kaksiaukkoisista vyonsoljista, mutta ovat katkelmallisuutensa tai puutteellisen tiedot
vuoksi vaikeita tunnistaa tarkemmin. Yksi 16yt6 (KM 42205: 3) muistuttaa pyoredaukkoista vikasellistd
vyonsolkea, mutta siind ei ole jdlkid neulalaitteesta, vaan kehéstd ldhtee suorakaiteen mallinen
palmettikuvioinen varsi; esine saattaa olla jonkinlainen hela. Kaksi vyonsolkea ovat suorakaiteen tai
soikion mallisia ja etuosastaan profiloitu pyoreilld paksunnoksilla. Soljille on vastine muun muassa

Liedon Vanhalinnasta, ja ne ajoittuvat 1200- ja 1300-luvuille (Luoto 1984a: 73; Immonen 2018: 220).

Aineistossa on viisi hihnan péitehelaa. Néisti kaksi ovat levymaisié, jollaisia on muun muassa Euran
Luistarissa sekd merovingi- ettd viikinkiajan haudoissa (Lehtosalo-Hilander 2000: 193—-194, 199, 202).
Nuorimmat vastaavat helat ovat 1000-luvulta (Sarvas 1972: 38; Kivikoski 1973: Abb. 894; Lehtosalo-
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Hilander 2000: 202). Kaksi pdédtehelaa ovat pitkdnomaisia ja keskiosastaan pisaran- tai rombinmallisia.
Vastaavia on 10ytynyt useista 1000-luvulle ajoittuvista ruumishaudoista (Lehtosalo-Hilander 2000: 202;
Kivikoski 1973: Abb. 899). Yksi kupariseoksinen péétehelan katkelma (KM 41258: 2) muistuttaa
edellisid, mutta on kaksiosainen. Vyohon se on ollut kiinnitettynd erilliselld helalla. Vastaavia on 10ytynyt
Tampereen Vilusenharjusta kaksi, joista toinen oli viikinkiajan lopun ruumishaudassa (Kivikoski 1973:

Abb. 897; Nallinmaa-Luoto 1978: 153).

Hihnanjakajina toimivia renkaita on aineistossa kaksi, joista toisessa rengas on jaettu kolmeen osaan ja
vélikkeet on koristeltu kédpdlilld. Vastaavia kolmijakoisia hihnanjakajia on 1000-luvun ldytokonteksteista
(Cleve 1978: Pl. 2, 17; Pilsi 1928: 78-79; Kivikoski 1973: Abb. 893; Asplund & Riikonen 2007: 38;
Nallinmaa-Luoto 1978: 157). Renkaisiin liittyvid eldimenpiAinmuotoisia hihnanjakajan heloja on
aineistossa irtonaisina 11, ja kahdessa alanumerossa helat ovat yha kiinni hihnanjakajassa. Helatyyppi on
alkujaan gotlantilainen, ja muodoltaan degeneroituneita yksilditd on pidetty Suomen alueella
valmistettuina (Kivikoski 1973: Abb. 893; Lehtosalo-Hilander 1982b: 152). Aineiston heloista ainakin
kolme lienevdt degeneroitunutta muotoa. Yhdessd helassa (KM 41551: 14) on eldimenpéén lisdksi
sulkamainen varsi. Heloja tunnetaan useista 1000- ja 1100-luvun ruumishaudoista, ja niiden kaytto jatkuu
1100-luvun puoliviliin asti (Sarvas 1972: 38-39; Kivikoski 1971: 62—63; 1973: Abb. 893, 1203;
Lehtosalo-Hilander 1982b: 152). Heloilla on yhteys kaksiaukkoisiin vyonsolkiin (esim. Sarvas 1972: 38;
Asplund & Riikonen 2007: 39).

Hihnojen koristeheloja on 13 kappaletta. Neljd helaa on muodoltaan neliomiisid, ja helan keskelld on
vinoristikuvio. Vinoristihelat ajoittuvat selvisti 1000- ja 1100-luvuille (Kivikoski 1973: Abb. 918, 1202a;
Nallinmaa-Luoto 1978: 162). Yksi hela (KM 41081: 9) on palmetti- ja helmiviivakuvioinen, jollaisia
tunnetaan muun muassa Kalvolan Pahnainmiestd (Kivikoski 1973: Abb. 915, 916) ja Tampereen
Vilusenharjusta (Nallinmaa-Luoto 1978: 160). Nallinmaa-Luoto (1978: 161) ajoittaa ndma helat 1000-
luvulle ja 1100-luvun alkuun. Kaksi helaa on syddmenmuotoisia ja koristeltu kasviornamenttikuvioilla.
Vastaavia heloja on 16ytynyt useista ldhialueen kalmistoista, ja ne ajoittuvat pidasiassa 1000-luvulle
(Sarvas 1972: 37-39; Kivikoski 1973: Abb. 910; Cleve 1978: 153). Nallinmaa-Luodon (1978: 166)
mukaan osa saattaa olla jo 900-luvun lopulta. Suorakaiteen muotoisia levyheloja on aineistossa yksi tai
kaksi. Tampereen Vilusenharjusta on 16ytynyt samanlaisia heloja, ja Nallinmaa-Luodon (1978: 165)
mukaan vastaavia on 1000-luvulta 1300-luvun alkuun ajoittuvista konteksteista muun muassa
Satakunnasta ja Mikkelistd. Kivikosken (1973: Abb. 1195) mukaan tillaisilla heloilla koristeltuja voitd
kaytettiin ristiretkiajalla Karjalassa ja Itd-Baltiassa. Vastaavan kaltaisia koristeettomia heloja kaytettiin

Visa Immosen (2018: 223) mukaan vield keskiajalla.

Aineistossa on yksi tinaseoksesta valmistettu pyored hela (KM 41543: 1), joka on koristeltu keskelld

olevan nystyrdn ympérilld olevalla pistekehélld ja aaltokuviolla. Helalle on pronssisia vastineita Euran
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Luistarista ja Maarian Virusméesti (Lehtosalo-Hilander 1982b: 154; Kivikoski 1973: Abb. 933). Pydreét
helat ovat erityisen yleisid Virossa ja Gotlannissa, missd heloilla on koristeltu voiden lisdksi vaatteita,
hevosen suitsia ja my6s mahdollisesti otsapantoja (Lehtosalo-Hilander 1982b: 154; Tvauri 2012: 176).

Luistarissa helat esiintyvit viimeisissd varustetuissa haudoissa (Lehtosalo-Hilander 1982b: 154).

Yksi palmettikuvioinen hela (KM 41989: 2) ja yksi lierionmallinen hela (KM 40888: 2) jddvit vaille

tarkempaa tunnistusta. Néiden lisiksi aineistossa on joitain todennédkoisid mutta epdvarmoja koristeheloja.

Aineistossa on jonkin verran ylli mainittuihin ryhmiin kuulumattomia korumuotoja. Koru- eli
vaateneuloja on aineistossa kaksi, ja ne ovat samaa viikinkiajalle ajoittuvaa skandinaavista tyyppi, jolle
on runsaasti vastineita Gotlannista (Kivikoski 1973: Abb. 716; Thunmark-Nylén 1998: Tafel 119). Yksi
16yt6 (KM 42209: 1) on petoeldintd esittivd mahdollinen hela, jonka ornamentiikka kuuluu 500- ja 600-
luvuille ajoittuvaan Salin II -tyyliin (Nielsen 2001: 188; Nielsen & Kristoffersen 2001).

Aineistossa on kaksi mahdollista nappia. Nappeja tunnetaan muun muassa roomalaisajalta (Kivikoski
1973: Abb. 170), ja esimerkiksi ristiretkiaikaisista miesten haudoista (Pélsi 1928; Lehtosalo-Hilander
2000: 204). Aineiston napit lienevét kuitenkin historialliselta ajalta. Yht aineiston esinettd (KM 41249:
4) kuvataan luettelossa turkishakaseksi, mutta tistd ei kuitenkaan ole saatavilla valokuvaa, joten esineen
tarkempi tunnistaminen ei ole mahdollista. Koroisista on 16ytynyt keskiaikaisia koristeellisia
vaatehakasia, ja 1700- ja 1800-luvulla on kdytetty pronssilangasta vaannettyjad hakasia (Immonen 2018:

214).

Tunnistamattomia koruja on aineistossa kuusi. Nima muistuttavat rautakautisia ketjunkantajia, pyoreita

kupurasolkia tai muita esineitd, mutta katkelmien koon ja kunnon perusteella niité ei voi tarkasti tunnistaa.
6.1.4 Aseet

Aineistossa on vain kaksi aseisiin liittyvdd 10yt6d. Yksi 10yt linssinmuotoinen miekanponsi, jollaiset
ajoittuvat ristiretkiajalle (Kivikoski 1973: Abb. 1163). Toinen aseloytd on kupariseosmetallista
valmistettu miekan viistin, joka on koristeltu kohoumin ja urin. Vastaava tunnetaan Kalvolan
Pahnainméestd 10ytyneestd miekasta (Kivikoski 1973: Abb. 1169). Témén miekan ajoitukset ovat
vaihdelleet 1000-luvun lopulta 1100-luvulle, joista mydhdisempi 1100-luvun ajoitus on haudan muun

esineiston perusteella todenndkoisempi (Sarvas 1972: 41; Taavitsainen 1990: 88—90).
6.1.5 TyoO- ja tarvekalut

Aineistossa on yksi skandinaavinen partakirves. Kirvestyyppi on Suomessa yleinen, ja ajoittuu 900- ja
1000-luvuille (Wuolijoki 1972: 11-14, 43; Kivikoski 1973: Abb. 877; Nallinmaa-Luoto 1978: 140).

Veitsii on aineistossa neljd. Kolme veisti ovat suorahamaraisia tai loivan laskevahamaraisia, ja yksi veitsi
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saattaa olla kaarevahamarainen. Kahdessa veitsessé terdn ja ruodon vilissd on olake ylhdilld hamaran
puolella, yhdessé alhaalla terdpuolella. Nami ominaisuudet ovat tyypillisid niin mydhéisrautakautisille
kuin historiallisen ajan puukoillekin (esim. Taavitsainen 1990: 195; Peets 2003: 211; Rantanen 2015: 18—
20; Rantanen 2018: 294), ja niiden tarkempi ajoittaminen ei ainakaan valokuvien perusteella ole
mahdollista. Nils Cleven (1943: 121-122) mukaan kaarevahamaraiset veitset kuuluvat péddasiassa
vanhempaan rautakauteen, ja suorahamaraiset ja olakkeelliset veitset tulevat kdyttéon 600- ja 700-
luvuilla. Kaarevaselkiisid veitsid on kuitenkin myds viikinkiaikaisista konteksteista (Lehtosalo-Hilander
1982b: 47). Aineistossa on yksi rautainen soikea tulusrauta. Soikeat tulusraudat tulevat kayttoon
merovingiajalla, ja ne ovat yleisid viikinkiajalta aina historialliselle ajalle asti (Kivikoski 1973: Abb.

1007; Nallinmaa-Luoto 1978: 191).

Kaksi tai kolme kupariseospellin palaa on tulkittavissa tupen helojen katkelmiksi. Helat eivdt muotonsa
ja koristelunsa perusteella liene perdisin myohdisrautakautisista leveistd puukontupista (esim. Riikonen
2009), vaan todenndkdisemmin kapeista tupista. Tallaiset tulevat kdyttoon Gotlannissa viikinkiajan keski-
ja loppuvaiheille, ja Suomessa kapeat tupet ovat kdytdssd vield 1100-luvulle asti (Kivikoski 1973: Abb.
963; Nallinmaa-Luoto 1978: 187; Lehtosalo-Hilander 2000: 126). Liséksi aineistossa on yksi

historialliselle ajalle ajoittuva poytiveitsen yldhela.

Aineistossa on yksi kupariseoksesta valmistettu mneula. Reidllisid ompeluneuloja esiintyy jo
roomalaisajalla (Kivikoski 1973: Abb. 70), ja samanlaisia on kdytetty pitkdlle historialliselle ajalle asti
(Kivikoski 1973: Abb. 970). Lisédksi aineistossa on yksi kupariseosesine, joka saattaa olla neulan osa.
Kaksi aineiston kupariseosputkiloa saattavat olla neulakotia. Neulakota on suomalaisessa rautakautisessa
aineistossa harvinainen 16yt6, mutta Skandinaviassa varsin yleinen (Kivikoski 1973: Abb. 971; Riikonen
2005a: 234; Mantyld 2005: 138; Thunmark-Nylén 1998: Tafel 215-216). Suomessa joitain neulakotia on
16ytynyt viikinkiajan ja ristiretkiajan konteksteista tavallisimmin naisten haudoista (Kivikoski 1973: Abb.

971; Riikonen 2005a).

Hioinkivii on aineistossa kaksi. Hioimia tunnetaan muun muassa viikinkiaikaisista kalmistoista (esim.
Nallinmaa-Luoto 1978: 192), mutta niiden tarkempi ajoittaminen ei liene mahdollista; samankaltaisia
hioinkivid on kéytetty nykypdiviin asti. Kvartsi- ja pii-iskoksista osa saattaa olla tulusraudan kanssa
kaytettyja kipindniskentityokaluja. Rautakautisten asuinpaikkojen liséksi tuluspiité- tai kvartsia esiintyy
polttokenttékalmistoissa ja rautakauden lopulla ruumishaudoissa (Nallinmaa-Luoto 1978: 192; Ranta

1996: 72), mutta yhtd hyvin iskokset saattavat ajoittua kivikaudelle tai historiallisellekin ajalle.

Yksi kupariseosesine (KM 41545: 9) lienee koristeellisen kuolaimen tai muun hevoslaitteen osa.

Esineelle on viikinkiaikainen vastine Gotlannista (Thunmark-Nylén 1998: Tafel 267, Abb. 4). Suomessa
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vanhimmat kuolaimet on ajoitettu merovingiajalle, ja samat kuolaintyypit sdilyvit kiytossd rautakauden

loppuun ja historialliselle ajalle asti (Taavitsainen 1990: 204-205).

Aineistossa on joitain metalliastioiden paloja. Yksi on tdhtiaiheella koristellun pronssiastian, niin
sanotun hansavadin katkelma. Hansavateja tunnetaan useista kalmistosta, ja ne on ajoitettu ristiretkiajalle
(Kivikoski 1973: Abb. 1253). Kupariseoslevya tai -peltii on 10 alanumeroa. Kupariseoslevyd on
kdytetty astioiden korjaamiseen ja vahvistamiseen, ja ohuita kuparikattiloita esiintyy ainakin
merovingiajalta ldhtien (Taavitsainen 1990: 203). Valetut pronssipadat tulevat Skandinaviassa kayttoon
1200-luvun loppupuolella (Luoto 1984a: 94). Pronssiheloja on saattanut olla my0s puuastioissa, mistd on
havaintoja esimerkiksi Kaarinan Kirkkoméen haudoista (Asplund & Riikonen 2007: 28). Kupariseoslevy
on yleinen 16yt6 rautakautisilla asuinpaikoilla ja kalmistoissa (Vuorinen 2009: 159; Aroalho 1978: 65;
Nallinmaa-Luoto 1978: 228), mutta my0s historiallisen ajan 10ydoissd (Taavitsainen 1990: 203). Osa
paloista (KM 41563: 19, KM 41082: 4, KM 42434: 6, KM 42204: 5, KM 42414: 3, KM 42202: 5-6) ovat
hakasaumauksen, muodon tai niittauksien perusteella todennédkoisesti perdisin pronssikattiloista.
Aineistossa on kolme pronssista kattilan korvaa. Suomessa pronssikattiloita on kdytetty noin 1000-
luvulta asti, joskin varhaisimmat ajoitukset ovat epdvarmoja (Nallinmaa-Luoto 1978: 207; Taavitsainen
1990: 204). Kattiloiden korvat ovat tavallisesti rautaisia. Historialliselle ajalle kuuluvat aineiston
kahdeksan pronssista kolmijalkapadan jalkaa. Néitd astioita kdytettiin niin keskiajalla kuin

myO6hemminkin, ja patojen osien tarkempi ajoittaminen on vaikeaa (Immonen 2018: 254).

Aineistossa on yksi putkilukko ja nelja putkilukon avaimen katkelmaa. Putkilukot tulevat
Pohjoismaissa kéyttoon rautakauden jélkipuolella, ja niiden kdytto jatkuu 1800-luvun lopulle asti (Luoto
1984a: 88; Harjula 2018: 190). Suomessa putkilukkoja ja niiden avaimia on 16ytynyt jo viikinkiajan
polttokenttékalmistoista (Kivikoski 1973: Abb. 957-958; Nallinmaa-Luoto 1978: 215; Luoto 1984a: 88—
89). Aineiston avaimista kolme on kirnunmannin muotoisia, ja ne ovat ilmeisesti keskiajalla kdyttoon
tulevaa tyyppid H (Luoto 1984a: 87), joskin tyypille on esitetty myds hieman varhaisempia ajoituksia
(Taavitsainen 1990: 201). Yhdessd avaimessa (KM 42202: 4) lehti on varren suuntainen, ja kyseinen

tyyppi ajoittuu jo viikinkiajan lopulle (Luoto 1984a: 88; Nallinmaa-Luoto 1978: 215-216).

Korvalusikoita aineistossa on kaksi, joista toinen on mahdollisesti koristeltu akantuskuviolla.
Korvalusikoita tunnetaan viikinkiajalta (Kivikoski 1973: Abb. 946), mutta akantuskuvioiset korvalusikat
ovat ristiretkiaikaisia, ja yleisid Savossa ja Karjalassa (Kivikoski 1973: Abb. 1213-1215; Nallinmaa-
Luoto 1978: 108). Tallaiset korvalusikat ovat harvinaisia Lansi-Suomessa (Taavitsainen 1990: 210).

Toisen mahdollisen korvalusikan arvioidaan 16ytoluettelossa ajoittuvan historialliselle ajalle.
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Aineistossa on yksi hopealusikka, jonka Visa Immonen on 16ytoluettelon mukaan ajoittanut 1400-
luvulle. Lisédksi yksi 10yto saattaa olla sormustimen katkelma. Suomesta ei rautakautisia sormustimia

tiettdvisti ole 10ytynyt, mutta keskiajalla ja uudella ajalla ne ovat tavallisia (Kirjavainen 2018: 291).
6.1.6 Muut

Tamé kategoria sisdltdd 10yt6jd, jotka eivit sovi ylld oleviin ryhmiin. Aineistossa on yksi keskiajalle
ajoittuva pyhiinvaellusmerkki tai koriste-esine, jossa on Madonna ja Jeesus-lapsi -aiheinen koristelu.

Muut tdimén ryhmaén 10ydot ovat epdméaérdisempid.

Mahdollista pilkkohopeaa aineistossa on viisi. Hopeisista esineistd tai vartaasta katkaistua hopeaa
kaytettiin maksuvilineend. Loydoistd kaksi saattaa olla perdisin rannerenkaista ja yksi
hevosenkenkisoljesta, ja kaksi ovat tarkemmin médrittelemdtontd hopeavarrasta. Pilkkohopeaa alkaa
1000-luvulla esiintyé katkoissd, ja haudoissa se on harvinaista (Kivikoski 1973: Abb. 826). Suomalaisissa
katkoissd tavallisimpia esineitd ovat hevosenkenkisoljet, pyoredt hopeariipukset ja muut pienemmat
esineet (Talvio 2002: 58). Liséksi aineistossa on neljd pronssivartaan katkelmaa, joista osa saattaa olla

kaularenkaista ja osa rannerenkaista.

Sulaneen pronssin kappaleita on 18 alanumerossa. Osassa sulaneen pronssin paloista on vield osin
hahmotettavissa alkuperdisen esineen muotoa, mutta palat ovat pronssipisaroita tai tunnistamattomiksi
deformoituneita esineitd. Sulanut pronssi ja kupariseoslevy ovat tyypillisid rautakautisissa asuinpaikka-

ja kalmistokonteksteissa (Aroalho 1978: 65; Nallinmaa-Luoto 1978: 228; Vuorinen 2009: 159).

38 alanumeroa on luettelointitietojen ja valokuva-aineiston tarkastelun perusteella tunnistamattomia. Osa
ndistd muistuttaa etdisesti rautakautisia esinetyyppejd, kuten kulkusia, heloja ja riipuksia, mutta ainakin

valokuva-aineiston perusteella ndiden tunnistaminen on hyvin epdvarmaa.
6.2 Loytdjen materiaali ja katkelmallisuus

Loytojen materiaalijakauma vaikuttaa suuresti aineiston edustavuuteen. Aineistosta hopeaa on 9,8 % ja
kupariseosmetallia on 80,3 % l6yddista (taulukko 10). Useaa eri metallia sisdltdvid komposiittiloytojd on
1,6 %, ja kidytdnndssd ndma ovat rautaa ja kupariseosmetallia sisdltdvid myohdisrautakautisia punnuksia.
Rautaa on vain 1,7 % 16yddistd. Jotain muuta tai maarittelematta jadnyttd metallia on 4,7 % loydoisti, ja

1,9 % I6ydoistd on kived. Tarkastelemani otos ei sisélld lainkaan saviloytoja.

Kaivetuissa rautakautisissa kokonaisuuksissa rautaesineet ovat tavallisia (esim. Vuorinen 2009: 157—
162), ja esimerkiksi Pohjois-Pohjanmaalla ja Kainuussa irtoloytoaineisto koostuu pédasiassa rautaisista
tyokaluista (Hakamidki 2018: 36-37). Metallinilmaisinharrastajien tiedetdén tavallisesti jattdvin

rautasignaalit kaivamatta, koska rautanauloja ja muuta historiallisen ajan huonokuntoista tai vaikeasti
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ajoitettavaa aineistoa on tyypillisesti maastossa hyvin runsaasti (esim. Byard 2013: 21; Dobat & Jensen
2016: 80), ja toisaalta monet harrastajat hakevat juuri rautakauteen viittaavia pronssisignaaleja (Wessman
2016: 20). Tama valikointi ndkyy myos tutkimusalueen aineistossa. Kanta-Hameessa harrastajat ovat sen
sijaan loytdneet tavallista enemmin rautaesineistdd, vaikka sielldkin muut metallit ovat enemmistdssi

(Hénninen 2020: 73-74).

Taulukko 10. Loytoaineiston materiaalijakauma kappalemaaran (ei alanumeroiden) mukaan.

Materiaali Kpl %
Hopea 56 9,8 %
Kupariseos 460 80,3 %
Komposiittimetalli 9 1,6 %
Rauta 10 1,7 %
Muu metalli 27 4,7 %
Kivi 11 1,9 %
Yhteensa 573 100,0 %

Saatavilla olevan valokuva-aineiston perusteella metallinilmaisinaineisto on melko fragmentaarista (kuva
14). Rautakaudelle ajoittuvista tai ajoittamattomista 10ydoistd 25 prosentin katkelmallisuudesta ei ole
tietoa,* mutta 16yddistd 29,8 % on ehjii tai lihes ehjii ja 44,8 % katkenneita. Jos tarkastellaan vain 16yt6j,
joiden kunnosta on tietoa, on ehjid esineitd 39,9 % ja rikkonaisia 60,1 %. Ehjimpid esineitd ovat
pronssihelmet, riipukset (etenkin karhunhammasriipukset), punnukset, hopearahat ja vydlaitteiden osat.
Soljet ja rengaskorut taas ovat huomattavasti rikkonaisempia, ja valtaosa ndiden katkelmista on alle puolet
alkuperiisesti esineestd. Erityisen pienid katkelmia on pyoreistd kupurasoljista ja hevosenkenkédsoljista

sekd valmunuppisista kaarisoljista, ja suuret viikinkiajan tasavartiset soljet ovat hieman ehjempié.

Erot esineryhmien kunnossa johtuvat ainakin osittain esineiden muodosta ja koosta. Sddnndllisen
muotoiset helmet ja punnukset kestidvit muita paremmin peltotdiden aiheuttamaa mekaanista kuormitusta,
ja toisaalta ndiden esineiden tarkoituksellinen hajottaminen on vaikeampaa kuin esimerkiksi solkien.
Helmien, punnusten, vyolaitteiden ja hopearahojen ehjyys saattaa johtua myds niiden pienestd koosta.
Hopearahoja katkottiin tarkoituksellisesti, ja Tuukka Talvion (2002: 83) mukaan todelliset irtoldydot ovat
usein kokonaisia, kun asuinpaikkojen rahat ovat katkelmallisempia. Hautaldyt6ind rahat ovat
varhaisimmissa kalmistoissa yleensé rikkonaisia ja 1000- ja 1100-luvulla kokonaisina (Talvio 2002: 79).
Englannissa kapeiden ja pitkien metallinilmaisinldytdjen on havaittu olevan muita katkelmallisempia

(Haldenby & Richards 2010; Cool & Baxter 2016), miki selittinee rengaskorujen fragmentaarisuutta.

4 Kyseiset 16ydot ovat joko tiysin tunnistamattomia, muodottomiksi sulaneita tai 16yddisti ei ole saatavilla kuvaa.
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Haldenby ja Richards (2010) osoittavat metallinilmaisinaineiston vaurioiden johtuvan pédasiassa

pellonmuokkauksen aiheuttamasta mekaanisesta vahingosta.
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Kuva 14. Rautakautisten ja ajoittamattomien I6ytdéryhmien kunto.

Vertailemalla maatalousmaalta tehtyjen 10ytdjen kuntoa metsdsté kaivettuihin 16ytoihin voidaan selvittia,
kuinka paljon peltomaan muokkaaminen vahingoittaa esineitd (esim. Haldenby & Richards 2010).
Tarkastelemastani metallinilmaisinldytdjen otoksesta kuitenkin vain hyvin pieni osa on 18ytynyt
maatalousmaan ulkopuolelta, joten téllainen vertailu ei ole mahdollista. Liséksi rautakautiseen
polttohautaustapaan kuului esineiden katkominen ja védntdminen (esim. Karvonen 1998), minka
seurauksena maanmuokkauksen ulottumattomista ldydetyt 16ytokokonaisuudet ovat tavallisesti my0s
hyvin fragmentaarisia. Valokuvien perusteella ei mydskddn ole mahdollista arvioida, ovatko 16ydot
padtyneet maahan ehjind vai jo valmiiksi katkaistuina. Esimerkiksi solkien neulan tai rautaisen neulan
ruostejdénteen ldsndolon on katsottu viittaavan sithen, ettd esine on péddtynyt maahan ehjdnd, ja on

rikkoutunut vasta postdepositionaalisesti (Haldenby & Richards 2010; Christiansen 2019: 24).
6.3 Loytdaineiston kronologia

Tarkastelen 10ytOaineiston ajoituksia kvantitatiivisesti sumeaa logiikkaa hyddyntdvélld menetelmallad
(eng. fuzzy method). Vastaavaa tutkimusta on tehty metallinilmaisinaineistoilla muun muassa Iso-
Britanniassa (Cooper & Green 2017). Menetelmissa 10ydoille lasketaan todenndkdisyys ajoittua tietyn
mittaisiin aikaikkunoihin, tissd tutkimuksessa 50 vuoden pituisiin. Esimerkiksi raha, jonka lyontivuosi
tiedetdén, ajoittuu yhteen aikaikkunaan 100 % todenndkdisyydelld ja saa todennédkoisyysarvon 1, kun taas
200 vuoden ajalle ajoitettava esine saa neljille 50 vuoden pituiselle jaksolle todenndkdisyysarvon 0,25.
Menetelma mahdollistaa useiden esineryhmien sekd tarkkojen ja epétarkkojen ajoitusten yhdistimisen
(Green 2013; Cooper & Green 2017). Todenndkdisyysarvot eivit liity esineiden deposition ajankohtaan,

vaan analyysi tavoittaa ainoastaan esineiden valmistuksen mahdollisen ajoittumisen. Analyysissi kédytetyt
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ajoitusarvot on esitetty liitteessd 3, ja ne perustuvat luvussa 6.1 kisiteltyyn esinetypologiseen analyysiin.

Tamaén luvun kuvissa esitetddn 16ytéaineiston todenndkoisyysarvojen yhteenlaskettu summa.

Vanhemman rautakauden 16ytoaineistoa on hyvin niukasti (kuva 15). Ainoastaan kolme solkea ajoittuvat
roomalais- tai kansainvaellusajalle. Jotkin yksinkertaiset pronssihelmet saattavat olla perdisin jo
varhaiselta rautakaudelta, mutta helmien tarkempi ajoittaminen on vaikeaa. Merovingiajalle ajoittuvaa
16ytdaineistoa on enemmaén, ja se koostuu pédasiassa soljista ja niiden katkelmista. Osa solkiaineistosta
ajoittuu kokonsa puolesta jo periodin alkupuolelle, osa hirdnsilmikoristelun ja koon perusteella
loppupuolelle. Solkien lisdksi merovingiajalle ajoittuvaa 16ytoaineistoa ei juurikaan ole, mutta jotkin
pitkdédn kaytossa olleisiin esinetyyppeihin kuuluvat 10ydot saattavat ajoittua jo merovingiajalle. Téllaisia
ovat esimerkiksi levymaiset hihnan péétehelat, mahdolliset spiraalirannerenkaan ja vinouurrekoristeisten
kaularenkaiden katkelmat. Merovingiajalle ajoittuu myds Salin II -tyylilld koristeltu mahdollinen hela ja

muutama dirhemi, mutta rahojen tunnistus on epdvarmaa.
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Kuva 15. Esineryhmien sumean logiikan ajoitusjakauma vuosina 200—1500. Kuvaajassa ei ole huomioitu
epavarmoja typologisia tunnistuksia.

Viikinkiajan alussa l0ytdaineisto monipuolistuu, ja 16yt6jd on noin nelinkertainen médédrd merovingiaikaan
verrattuna. Soljet ovat yha yleisin yksittdinen 10ytoryhma, mutta aineistossa on huomattavasti enemmén
my0ds muita esineryhmié. Soljista valtaosa on myohéisviikinkiaikaisia tyyppejd, mutta osa ajoittuu selvésti
jo periodin alkuun. Rannerenkaat sen sijaan vaikuttavat olevan pafasiassa viikinkiajan alkupuolen
tyyppejd. Aineistossa on lisdksi runsaasti esinetyyppejd, joille ei esinetyypin pitkéstd kayttoidstd tai
puutteellisesta tutkimustilanteesta ole tiedossa viikinkiaikaa tarkempaa ajoitusta. Runsaslukuisimpia ovat
sarjahelmet ja karhunhammasriipukset. Laveasti ajoitettavien esinemuotojen yleisyys aineistossa
aiheuttaa merovingi- ja viikinkiajan taitteeseen ndenndisen 10ytomééran nopean kasvun. Jos tarkastellaan

ainoastaan tarkemmin ajoitettavia solkiloytdja (kuva 16a), ei aineiston kasvu ole yhtd jyrkkdd. Tama
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viittaa sithen, ettdi myos iso osa laveammin ajoitetuista esinetyypeistd kuuluvat todellisuudessa

viikinkiajan jélkipuolelle.

Esinetypologisten ajoitusten huippu on viikinkiajan jélkipuolella, mika ndkyy eritoten solki-, ketjulaite-
ja vyolaiteloydoissé (kuva 16a). Tasavartisista soljista yleisimpid ovat myohdiset Kivikosken ryhmit 7 ja
8, ja pyoreitd kupurasolkia on eniten D-tyyppid. Viikinkiajan jilkipuolelle ajoittuvat myds aineiston
suppilonuppisten hevosenkenkésolkien katkelmat. Ketjunkantajat ja linturiipukset ovat 900- ja 1000-
luvuilta, ja karhunhammasriipuksia kéytetddn vield 1000-luvulla. 1000-luvulla aineistossa korostuvat
vyOlaitteet, erityisesti eldiimenpddn muotoiset hihnanjakajanhelat, erilaiset koristehelat ja kaksiaukkoiset
vyonsoljet. Nama kaikki ovat tyyppejd, joita kéytetddn vield pitkélle ristiretkiaikaan. Tdhén aikaan

kuuluvat myos useimmat aineiston hopearahat (kuva 16b).
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Kuva 16. a) Koruldytdjen ja b) rahojen ajoitusjakauma vuosina 200—1300.

Ristiretkiajan alussa 1oytoaineiston kokonaisméaard laskee jyrkésti, ja ristiretkiajalle ajoittuvaa aineistoa
on alle puolet verrattuna viikinkiajan loppuun. Romahdusta selittdd viikinkiaikaisten solkityyppien kiyton
loppuminen, ja samalla vydlaitteiden osista tulee aineiston yleisin esineryhma. Ristiretkiajalle ulottuvia
ajoituksia on my0s linturiipuksilla sekd punnuksilla, mutta puhtaasti ristiretkiaikaisia esinemuotoja on
melko védhdn. Tillaisia ovat kaksi latteanuppista hevosenkenkdsolkea (Salmon ryhmd 12) ja yksi
hevosenkenkésolki, jonka kehdn keskiosassa on paksunnos (Salmon ryhméd 15), gotlantilainen
eldinpaisolki, aineiston kaksi aseloytod, yksi sormus ja mahdollisesti myos kaksi ristiriipusta ja kaksi tai

kolme puukontupen helaa. Lisdksi selvdsti ristiretkiaikaista aineistoa ovat karjalaiset tai itdiset
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esinemuodot: korvakeputki, soikea kupurasolki ja akantuskuviolla koristeltu korvalusikka. Karjalainen
ristiretkiaika jatkuu 1200-luvulle asti (esim. Raninen & Wessman 2015: 216), joten nima4 esineet saattavat

olla Lansi-Suomen kronologiassa myos varhaiskeskiajalta.

Keskiajalle ajoittuvia 16yt6jd on metallinilmaisinaineistossa hyvin niukasti. Rahaldydodistd kaksi on
keskiaikaisia, ja kaksi profiloitua vyonsolkea ajoittuvat 1200- tai 1300-luvulle. Putkilukon avaimet ovat
ristiretkiajalla tai keskiajalla kayttoon tulevaa tyyppid. Yksi aineiston pronssipadan jaloista on
mahdollisesti keskiaikainen, ja muut padanjalat ovat vailla tarkempaa ajoitusta. Muita varmasti
keskiaikaisia 10yt6ja ovat pyhiinvaellusmerkki, lyijypunnus, kulkunen ja hopealusikka. Valtaosa
historialliselle ajalle ajoittuvasta 16ytoaineistosta on kuitenkin vaikeasti ajoitettavia ty6- ja tarvekaluja, ja
edelld mainittuja 10yt6jd lukuun ottamatta keskiajalle ulottuvat esineajoitukset ovat hyvin laveita ja
epdvarmoja (90-95 % ajoituksista jakautuu yli 250 vuoden ajalle). Aineistossa on vain yksi rengassoljen

katkelma, ja senkin ajoittuminen keskiajalle on hyvin epdvarmaa.

Edelld muodostunut 16ytdaineiston kokonaiskuva saattaa jossain méairin olla yksittéisten suuriloytdisten
kohteiden véaristimad, joten tarkastelen aineistoa myds kohteittain. Tét4 varten laskin, kuinka monessa
kohteessa kukin aikaikkuna esiintyy, kun kohteen todennikdisyysarvojen summa ylittda tietyn raja-arvon.
Tdmé mahdollistaa arvojen suodattamisen ajoitusten epdtarkkuuden kautta, mutta siten, ettd useiden
epétarkkojen ajoitusten paéllekkéisyys saadaan huomioitua. Analyysissi on otettu huomioon vain sellaiset
16ydot, joiden todenndkdisyysarvo on vihintdén 10 prosenttia (ajoitusresoluutio vahintdén 500 vuotta).
Tamé eliminoi kuvaajasta epdvarmat, hyvin laveasti ajoittuvat esinetyypit. Menetelmélld aineisto on
paremmin verrattavissa esimerkiksi muinaisjadnnosten ajoittumisiin (kuva 17). Tekstissé ilmoitetut luvut

viittaavat kohteisiin, joissa aikaikkunan yhteenlaskettu todenndkdisyys on vahintédan 20 %.

Loytdaineiston ajoitusjakauma toistuu padpiirteissddn kohdetasolla. Merovingiajan alkuun ajoittuvia
kohteita on jonkin verran (10 kohdetta eli 13 % kohteista), ja ajoitusten miérd kasvaa merovingiajan
loppua kohden (14 kohdetta, 18 %). Viikinkiajan alkuun ajoittuvien kohteiden mééra on huomattavasti
suurempi (37 kohdetta, 47 %). Kohdeajoitusten mééri kasvaa viikinkiajan kuluessa, ja huippu saavutetaan
1000-luvun alussa (65 kohdetta, 82 %), mutta 10ytdaineiston kokonaiskuvaan verrattuna timéa ajankohta
ei ole aivan yhtd korostettu. Ristiretkiajan alkuun ajoittuu kohteita selvésti vihemman, mutta 1100-luvulle
ajoittuvia 10ytdja esiintyy yha yli kolmasosassa kohteista (31-36 kpl, 39-46 %). Havainto eroaa
16ytoaineiston kokonaiskuvan tarkastelusta, mité osittain selittda se, etti nédissa kohteissa esiintyy 10ytdja,
joiden ajoitukset ulottuvat ristiretkiajan loppuun asti (ks. Sarvas 1971), ja on mahdollista, ettd valtaosa
ndistd 10ydoistd on pddtynyt maahan jo ristiretkiajan alussa. Ristiretkiajan loppu néyttdytyy kohteiden
ajoittumisessa hyvin jyrkkénd laskuna, ja 1200-luvulle ajoittuvia kohteita on hyvin vdhén (3—4 kpl, 4-5
%).
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Kahdessa kohteessa (7 ja 51) typologiset ajoitukset rajoittuvat vain merovingiaikaan tai viikinkiajan
alkuun (ks. liite 4). Muut merovingiajalle ajoittuvat kohteet pysyvét kdytossa viikinkiajan loppuun, usein
ristiretkiajallekin asti. Viiden kohteen (2, 20, 28, 50, 77) I6ytoaineistossa on kronologisia taukoja, mutta
tauot voivat johtua myds l0ytdaineiston puutteesta. Pisin tauko on kohteella 28 Nousiaisissa, jonka
varhaisin 16yt6 ajoittuu roomalaisajalle, ja seuraavat vasta merovingiajan lopulle. Useimpien kohteiden
16ytorikkain ajankohta on viikinkiajan lopulla, mutta seitseméssd kohteessa (4, 5, 29, 51, 55, 61, 78)

viikinkiajan alkuun ajoittuvia 10yt6ja on eniten.
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Kuva 17. Metallinilmaisinkohteiden yhteenlaskettu ajoittuminen, kun yksittaisen kohteen yhteenlasketut
ajoitukset ylittavat raja-arvot 10, 20, 30, 50 ja 80 %, verrattuna aikaisemmin tunnettuihin muinaisjaédnnoksiin.

Metallinilmaisinkohteiden typologisten ajoitusten jakauma vastaa yleiseltd trendiltddan tutkimusalueen
aikaisemmin tunnettujen muinaisjddnnosten ajoituksia, vaikka tulosten vertailtavuutta haittaakin erilainen
aikaresoluutio ja monien rautakautisten muinaisjadnndsten puutteellinen tutkimustilanne. Vanhempi
rautakausi  on  huomattavasti ~ paremmin  edustettuna = muinaisjadnnosaineistossa  kuin
metallinilmaisinharrastajien 16ytdmissé kohteissa, ja eroa on myds merovingiajan kohdalla. Viikinkiaika
on sekd muinaisjddnnoksissd ettd metallinilmaisinkohteissa yleisin periodi. Ristiretkiaikaisia
muinaisjddnnoksid on viikinkiaikaan verrattuna véhin, kun taas metallinilmaisinkohteiden tarkastelussa
ristiretkiaika ei ole aivan yhtd aliedustettu, joskin tdmia saattaa olla pitkddn kdytdssd olleiden

esinetyyppien védristimaa.

Metallinilmaisinaineiston kronologiseen jakaumaan vaikuttavat monet vinoumat, joiden tunnistaminen
epdsystemaattisesti kertyneestd aineistosta on hankalaa. Eri aikoina metalleja on kéytetty eri
médridsuhteessa, ja vain ei-rautaisten metallien nostaminen saattaa aiheuttaa aineiston vinoutumista
tiettyjen aikakausien suuntaan. Pronssin kdyttd oli huipussaan viikinkiajan lopulla, ja hopeaa aletaan
varsinaisesti kdyttimadn vasta 900-luvulla (Sarvas 1972: 25; Lehtosalo-Hilander 1982b: 127-128).
Rautaiset hevosenkenkisoljet olivat tavallisia merovingiajalla, mutta myds viikinkiajalla (Salmo 1956:

18-20; Lehtosalo-Hilander 1982b: 100). Lisédksi otoksessa ovat parhaiten edustettuina esinetyypit, jotka
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ovat olleet yleisid, joiden kdyttd on ollut pitkdikdistd tai joita on yhdelld kiyttdjalld ollut useampia.
Téllaisia ovat aineistossa vyOnhelat, helmet ja karhunhammasriipukset. Esimerkiksi Halikon
Rikalanméessd haudassa 21 vyon koristeheloja oli toistakymment4, ja lisdksi hihnanjakajan heloja nelja
(Hirviluoto 1992b: 98-99). Karhunhammasriipuksia kéytettiin sekd yksittdin ettd ryhmissa,
ketjulaitteissa, riipuksina ja vyotiarollda (Cleve 1978: 121-122; Lehtosalo-Hilander 2000: 215), ja
esimerkiksi Kaarinan Kirkkoméen haudassa 27 riipuksia oli 12 kappaletta (Asplund & Riikonen 2007:
30). Nédiden esineryhmien runsaus nikyy tutkimusalueen 16ytoaineistossa, ja ne korostavat viikinkiaikaa
aineiston kronologiassa. Loytdaineiston ajoitusjakaumaan vaikuttavat myods muutokset esinekulttuurin
runsaudessa. Rautakautinen korumuoti oli runsaimmillaan viikinkiajan lopulla, kun pronssikorujen
massiivisuus kasvaa ja koruja kidytettiin runsaammin (Kivikoski 1971: 84; Cleve 1978: 200-201;
Lehtosalo-Hilander 1984a: 54-55), ja keveni huomattavasti ristiretkiajalla (Kivikoski 1971: 86; Sarvas
1972: 50; Lehtosalo-Hilander 2000: 206). Tdmé vaikuttaa maahan péddtyneiden artefaktien maaréén, ja on
selvisti ndhtdvissd tutkimusalueen metallinilmaisinaineistossa. Historialliselle ajalle ajoittuvan
16ytoaineiston véhdisyys aineistossa voi johtua harrastajien valikoivasta l0ytdjen ilmoittamisesta
(Ehrnsten 2015: 47), mutta osin sithen voi vaikuttaa my0s historiallisen ajan esineiston tarkemman

ajoittamisen vaikeus (esim. Immonen 2016; Haggrén 2002, 2018).

Ennestddn tunnettujen muinaisjddnndsten ajoittuminen kuvaa pédasiassa hautapaikkojen ajallista
jakaumaa (ks. luku 4.1; Nissinaho 2007: 194-195). Vanhempi rautakausi on yleisesti ottaen Varsinais-
Suomen kalmistoaineistoissa hyvin edustettuna (esim. Lehtonen 1996: 37; Mikkola 1996: 36).
Merovingiaika ndkyy monissa Varsinais-Suomen jokilaaksoissa kalmistojen médrin kasvuna, ja erityisen
voimakasta kalmistollisen asutuksen tihentymistd ja levidmistd on havaittu viikinkiajalla (Nurminen
1996: 95, Lehtonen 1996: 30, Raninen & Wessman 2015: 263). Ristiretkiaikaisia ruumiskalmistoja
tunnetaan Varsinais-Suomesta vdhemmén kuin viikinkiaikaisia kalmistoja (Nurminen 1996: 100;
Lehtonen 1996: 32; Mikkola 1996: 36; Ruohonen 2018: 57; Raninen & Wessman 2015: 338). Syyné voi
olla esineettomin hautaustavan harvinaistuminen ja syvét hautakuopat, joiden vuoksi ruumiskalmistoja
on l0ydetty polttokenttdkalmistoja vihemmin (Taavitsainen 1990: 144; Raninen & Wessman 2015: 338,
340). Metallinilmaisinkohteiden painottumiselle mydhéisrautakauteen voi vaikuttaa se, ettd aineisto
edustaa luultavasti hautapaikkojen sijaan suuressa osin savipelloilla olevia asuinpaikkoja.
My®dhéisrautakausi saattaa siis olla aineistossa yliedustettuna, koska harrastajat etsivit metallia sellaisista

paikoista, joissa varhaisrautakautisia kohteita ei esiinny.
6.4 Kohteiden loytokoostumus

Seuraavaksi tarkastelen kohteissa esiintyvien esineryhmien méédrdd. Analyysi kohdistuu ainoastaan

kohteiden luetteloituihin 16yt6ihin, vaikka monelta kohteelta on my6hemmin tehty lisdé 16yt6j4. Niista ei
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kuitenkaan ole jdrjestelméllisesti tietoa saatavilla. Kohteiden siséltimi kokonaisloytomaard on kisitelty
luvussa 4.2. Useimpien esineryhmien 10ytdjd on kohteissa tavallisimmin yksi tai kaksi (taulukko 11). Sen
sijaan koruja sisdltdvistd kohteista 55 prosentissa koruja on yli kaksi, ja vahintddn kymmenen korua on 8
prosentissa ndisté kohteista; yhdelld kohteella koruja on jopa 15 kappaletta. Stratigrafisesta kontekstista
irrotettujen l10ytojen vilisestd suhteesta ei ole tietoa, vaikka ne olisivatkin 10ytyneet samasta paikasta,
koska 10ytopaikalla on voinut olla monia eri kiyttdvaiheita. Tdméa on huomioitava erityisesti hankalasti
ajoitettavien tyo- ja tarvekalujen kohdalla. Samanaikaisia koruloytdjen tarkastelu osoittaa, kuinka tiheda
ja runsasta depositio on ollut kohteilla eri aikoina (taulukko 12). Merovingiaikaisia koruja esiintyy
pddasiassa yksittdin, kun taas viikinkiaikaisia koruja on kohteissa tavallisesti useampi kuin yksi.
Merkittdvissd osassa kohteista viikinkiaikaisia koruja on yli 5. Ristiretkiaikaisia koruja on kohteissa
tavallisimmin 1-3. Loytdjen tarkasta depositioajankohdasta ei kuitenkaan typologisella ajoittamisella

saada tietoa.

Taulukko 11. Esineryhmien esiintyminen osuutena ryhman esiintymiskohteista.

Est‘ eryhmaa Maksuvilineet Korut Aseet Tyo- ja Tunnistamaton Muut  Kaikki
ohteessa tarvekalut
1 70,0 % 22,7 % 100,0 % 55,0 % 55,2 % 889% 20,3%
2 20,0 % 22,7 % 0,0 % 20,0 % 20,7 % 11% 152 %
3 3,3% 15,2 % 0,0 % 15,0 % 10,3 % 0,0% 139%
4 0,0 % 9,1 % 0,0 % 0,0 % 10,3 % 00% 38%
5 3,3% 9,1 % 0,0 % 5,0 % 3,4 % 00% 10,1%
6 0,0 % 3,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 00% 51%
7 0,0 % 1,5% 0,0 % 0,0 % 0,0 % 00% 7,6%
8 0,0 % 3,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 00% 38%
9 0,0 % 4,5 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 00% 38%
10 0,0 % 1,5% 0,0 % 0,0 % 0,0 % 00% 38%
11 0,0 % 1,5 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 00% 1,3%
12 0,0 % 4,5 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 00% 1,3%
13 0,0 % 0,0 % 0,0 % 5,0 % 0,0 % 00% 1,3%
14 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 00% 25%
15 3.3% 1,5 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 00% 1,3%
Yhteensa 100,0 % 100,0 %  100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %

Runsas korujen méérd olisi luontevaa liittdd hautapaikkoihin, mutta aineistossa ne ovat yleisimpid
savitasangoille sijoittuvissa kohteissa (ryhmd A). Téhdn vaikuttaa kuitenkin se, ettd muunlaisista
ympadristoistd on luetteloituja 16yt6jd vain védhin, ja se, ettd jyrkkdpiirteisemmaissd maastossa olevilla

kohteilla harrastajilla on ollut taipumus nostaa vihemmaén 16yt6jd. Joka tapauksessa rautakautisia koruja
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esiintyy runsaasti asuinpaikoille tyypillisessd ympiristossid. Asuinpaikkakaivauksilta on 16ydetty joitain
rauta-artefakteja ja pronssikoruja (esim. Uino 1986: 142-159; Vuorinen 2009: 157-162), mutta
koruloydot eivét ole asuinpaikkojen aineistoissa johtava esineryhmdi. LoOydoilld saattaa olla yhteys
koruseppien raaka-ainekétkoihin tai yhteison ekonomisiin tai rituaalisiin kdtkoihin, jollaisia tavataan
asuinpaikkojen yhteydestd (Callmer 1986: 181; Tvauri 2012: 220-221; Oras 2010). Kitkdjen
tunnistaminen irtoloytoaineistosta ja erilaisten kétkdjen erottaminen toisistaan on kuitenkin hankalaa
(Schiffer 1996: 79-80; Tvauri 2012: 220-221). Pohdin asuinpaikkojen koruaineistojen merkitysté

tarkemmin luvussa 7.3.

Hopearahat ja punnukset liittyvdt mydhdisrautakautiseen kaupankédyntiin. Yleensd rahakitkon
minimilukuméérdnd on Suomessa pidetty 3—5 rahaa (Talvio 2002: 37; Oravisjarvi 2016: 24).
Tutkimusalueen 16ytdaineistossa selvid kétkojd on vain Nousiaisten Nikkildn talon kitko (kohde 18).
Yhdelléd kohteella rahoja on viisi (kohde 28), mutta valtaosalta kohteista rahoja on 10ytynyt vain yksi tai
kaksi. Tutkimusalueen loytOaineistosta ei ole tunnistettavissa kauppapaikkoja, mutta raha- ja
punnusldytdjen yleisyys viittaa yhteisdjen harjoittamaan pienimuotoiseen kaupankdyntiin (vrt. Talvio
2002: 83). Kauppapaikat ovat Suomessa toistaiseksi lahes tuntematon muinaisjaannostyyppi, mika saattaa
johtua siitd, ettd ne ovat sijainneet saaristossa (Pihlman 2004; Raninen & Wessman 2015: 333).

Taulukko 12. Samanaikaisten koruldytdjen maara kohteissa merovingi-, viikinki- ja ristiretkiajalla (prosenttia
I6ytéryhman esiintymiskohteista).

Koruja kohteessa Merovingiaika Viikinkiaika Ristiretkiaika
1 76,5 % 28,6 % 51,1 %
2 17,6 % 222 % 19,1 %
3 0,0 % 12,7 % 12,8 %
4 0,0 % 11,1 % 8,5 %
5 5,9 % 7.9 % 4,3 %
6 0,0 % 0,0 % 4,3 %
7 0,0 % 4,8 % 0,0 %
8 0,0 % 4,8 % 0,0 %
9 0,0 % 3.2% 0,0 %
10 0,0 % 1,6 % 0,0 %
11 0,0 % 1,6 % 0,0 %
12 0,0 % 1,6 % 0,0 %
Yhteensa 100,0 % 100,0 % 100,0 %

6.5 Sulaneet esineet

Yhteensd 32 alanumeroa siséltdéd sulaneen esineen tai metallinkappaleen. Lisdksi kymmenen 16yt64 ovat

mahdollisesti sulaneita, ja kolmessa on merkkejé esineen palamisesta. Namé alanumerot jakautuvat 31 eri
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kohteeseen. Sulanutta pronssia esiintyy 16 kohteessa, joista viidessd sitd on keritty yli kymmenen
kappaletta. Rautakautisiksi tunnistettavia sulaneita esineitd on 19 kohteessa yhteensd 26 alanumeroa.
Lisédksi yksi sulanut metalliesineen kappale on tunnistamattomasta esineestd. Sulaneita tai palaneita
esineitd ja sulanutta pronssia on tasaisten savimaiden ympéristoryhméssda A (25-27 kohdetta) ja hieman
kaltevammassa ryhméssa B (4—6 kohdetta), ja mahdollisesti yhdeltd hautapaikoille tyypilliseltd ryhmén
C loytopaikalta.

Sulaneet esineet ovat merovingi- ja viikinkiaikaisia esinetyyppejd, painottuen vahvasti viikinkiaikaan.
Merovingiaikaisia sulaneita 16yt6ja ovat yksi rapusolki (kohde 43) ja kolmesta kohteesta (kohde 54, 57,
60) on I6ytynyt sulaneen valmunuppisen kaarisoljen osa. Sulaneet viikinkiajan esineet ovat aikakaudelle
tyypillisid esinetyyppeji: suuria tasavartisia solkia (5 kohteessa), pyoreitd kupurasolkia (5 kohteessa),
hevosenkenkisolkia (2 kohteessa), rannerenkaita (3 kohteessa) ja karhunhammasriipuksia (3 kohteessa).
Ainoastaan Nousiaisten Lonkista (kohde 10) 10ytynyt eldinpdinen hihnanjakajan hela on tyyppiéd, jota
esiintyy vasta 1000-luvulla ja sen jalkeen. Yksikddn sulanut esine ei siis ole puhtaasti ristiretkiaikaista tai
myohempéd tyyppid. Useimmissa kohteissa sulaneita esineitd on vain yhdestd kolmeen kappaletta, ja
ainoastaan Maskun Méksmaien pellolla (kohde 54) sulaneita 10yt6jd on 16ytomaédraan ndhden runsaasti (4

16ytoa 14:sta, eli 28,6 %).

Sulaneet ja  palaneet esineet liittyvdt olennaisesti merovingi- ja  viikinkiaikaiseen
polttokalmistokontekstiin (Nallinmaa-Luoto 1978: 241; Wessman 2010: 39, 52). Aina kalmistoloydot
eividt kuitenkaan ole erityisen selvdsti palaneita tai sulaneita (Ranta 1996: 50), eikd
metallinilmaisinaineiston sulaneiden esineiden suhteellisen pieni méérd tarkoita, ettd aineisto ei olisi
perdisin kalmistoista. MyOs sulaneen pronssin pisaroita tavataan runsaasti polttokenttidkalmistoista
(Aroalho 1978: 65; Nallinmaa-Luoto 1978: 228; Viljanen 2014: 40), mutta sulanut pronssi on myds
tyypillinen asuinpaikkaldyto (Vuorinen 2009: 159), ja yksittdiset esineet ovat saattaneet sulaa esimerkiksi
rakennuksen palossa. Pronssin sulaminen vaatii sen tinapitoisuudesta riippuen noin 1100 asteen
lampétilan (Moilanen et al. 2007: 42). Savi kuonaantuu noin 900-950 asteessa (Stevanovi¢ 1997: 366;
Ramgqvist 1997), ja lasittuneen ja kuonaantuneen savitiivisteen ajoittainen esiintyminen asuinpaikoilla
saattaa viitata siihen, ettd lamp0étila on rakennusten palaessa voinut nousta paikallisesti riittdvin korkeaksi

sielld sdilytettyjen pronssiesineiden sulamiseen.

Sulanut pronssi ja romumetalli ovat myds metallintyostokohteille ominaisia 16yt6ja (Taavitsainen 1992;
Gustafsson 2013b; Dobat & Jensen 2016: 80; Christiansen 2019: 16). Asuinpaikoille tyypillisistad
16ytoympaéristoistd 10ytyneet sulaneet korut saattavat olla polttokenttikalmistoista kerdttya raaka-ainetta,
jota on sdilotty pajan tai asuinpaikan yhteyteen (Taavitsainen 1990: 44-45; 1992). Irtoldytdind

16ytyneiden artefaktien liittdminen tdllaiseen toimintaan on kuitenkin hyvin epdvarmaa (Christiansen
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2019: 16). Lisdksi sulaneen pronssin ajoittaminen on ongelmallista, koska metallien valaminen ja

tyostdminen oli hyvin yleistd my0s historiallisella ajalla (Immonen 2018: 278; Christiansen 2019: 16).
6.6 Loytdaineiston erot kaivettuihin lIoytokokonaisuuksiin

Seuraavaksi vertailen metallinilmaisinaineiston solkiloytojd joihinkin I&hialueen kaivettuihin
16ytokokonaisuuksiin. Vertailuaineisto perustuu tutkimuskirjallisuuteen, eikd siksi rajaudu kokonaan
tutkimusalueelle. Kvantitatiivinen vertailu rajoittuu ainoastaan rautakautisiin solkiin, koska niitd on
tarkastelemassani metallinilmaisinaineiston otoksessa riittdvén paljon, ja solkityyppien ajoitukset ovat
yleisesti ottaen muita esineryhmii tarkempia. Aineiston soljista 30 kappaletta eli 36,6 % on viikinkiajan
suuria tasavartisia solkia. Hevosenkenkésolkia on 12 kappaletta, ja pyoreitd kupurasolkia 13 kappaletta.
Merovingiaikaisia tasavartisia solkia on seitsemén ja rapusolkia viisi. Solkia sisdltdvistd kohteista perati

64,9 % siséltad viikinkiaikaisen tasavartisen soljen, 29,7 % hevosenkenkidsoljen ja 29,7 % pyoredn

kupurasoljen.
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Kuva 18. Solkiaineiston ajoitusjakauma vuosina 600—1200.

Merovingiaikaisten tasavartisten solkien ja rapusolkien suhde on aineistossa noin 1:1. Teoriassa
tasavartisia solkia tulisi olla noin kaksi kertaa rapusolkia enemmaén, koska asukokonaisuuteen kuului usein
kaksi tasavartista solkea ja yksi rapusolki (Kivikoski 1971: 74; Raninen & Wessman 2015: 268;
Lehtosalo-Hilander 2000: 210). Molempia esinetyyppejéd on luetteloiduissa aineistossa kuitenkin melko
védhén, eikd vertailu liene kovin luotettava. Viikinki- ja ristiretkiajan solkiloytdjd on enemmaén, ja ndiden
médrdsuhteita tarkastelemalla havaitaan, ettd eri aikoina solkia esiintyy aineistossa eri suhteessa (kuva
18). Viikinkiajan alussa suuria tasavartisia solkia on noin 45 %, hevosenkenkésolkia 11-16 % ja pyoreita
kupurasolkia 11-21 % ajanjakson solkiloydoistd. Valmunuppiset kaarisoljet edustavat 15 % vuosien 800—
850 solkiajoituksista. 900-luvun alkuun ajoittuvia kupurasolkia on aineistossa vdhédn. Viikinkiajan

jélkipuolella tasavartisia solkia on noin puolet solkiajoituksista, pydreitd kupurasolkia noin 30 % ja
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hevosenkenkédsolkia vain 13—14 %. Tasavartiset soljet ovat siis koko viikinkiajan yleisin solkimuoto

metallinilmaisinaineistossa.

Pyoreita kupurasolkia kéytettiin tavallisimmin pareittain olkasolkina, ja tasavartisia solkia yksittdin
kolmantena solkena rintakehélld viitan tai paidan kiinnittdjind (Lehtosalo-Hilander 1984a: 54-55).
Kupurasolkipareja tunnetaan suljetuista hautakonteksteista koko viikinkiajalta, mutta ne yleistyvét
kunnolla vasta 900-luvun lopulla (Cleve 1978: 200-201; Lehtosalo-Hilander 1984a: 54). Téstd padtellen
pyoreitd kupurasolkia tulisi aineistossa olla noin kaksinkertainen méari tasavartisiin solkiin verrattuna,
mikd toteutuu ainakin vertailuaineiston kalmistoissa (kuva 19). Kokonaista kolmesolkista naisen
asukokonaisuutta ei ole tavattu jokaisesta myohéisviikinkiaikaisesta haudasta, ja solkien kdytossa on ollut
variaatiota (Lehtosalo-Hilander 1982a: 118; 2000: 215). Esimerkiksi viikinkiajan alussa kupurasolkia
kéytettiin tavallisemmin yksittdin (Lehtosalo-Hilander 2000: 210-211), ja Halikon Rikalanméden 1000-
luvulle ajoittuvassa haudassa 11 olkasolkiparina on pyoreiden kupurasolkien sijaan tasavartiset soljet
(Hirviluoto 1992b: 88-91). Téllainen asukokonaisuus on kuitenkin ollut hyvin harvinainen, ja kalmistojen

16ytoaineisto ei anna viitteita siitd, etti tasavartisia solkia olisi kdytetty muita solkityyppejd enemmaén.

Hevosenkenkésoljet nousevat aineiston yleisimméksi solkityypiksi vasta ristiretkiajalla tasavartisten
solkien ja pyoreiden kupurasolkien jaddessd pois kéytostd. Ristiretkiaikaisten hevosenkenkédsolkien
puuttumista saattaa joissain mdirin kuvastaa kohteiden kdyton loppumista, mutta tdmi ei selitd
viikinkiaikaisten =~ hevosenkenkdsolkien = pientd  mé&drdd. Havainto  poikkeaa  useimmista
myohéisrautakautisista kalmistoista, joissa hevosenkenkdsolki on yleisin solkiryhmi (kuva 19; Sarvas
1972: 20; Aroalho 1978: 10; Lehtosalo-Hilander 1982b: 100). Hevosenkenkidsolki on solkityypeisti
pitkaikaisin, joten niiden pienilukuisuus metallinilmaisinaineistossa on huomattava. Lisdksi toisin kuin
tasavartisia solkia ja kupurasolkia, hevosenkenkédsolkia kéyttivit molemmat sukupuolet (Lehtosalo-
Hilander 2000: 205-206, 215-217), ja hautaldytdjen perusteella yhdelld kayttdjdlla saattoi olla yhdestd
kolmeen hevosenkenkidsolkea (Asplund & Riikonen 2007: 30; Lehtosalo-Hilander 2000: 195).

Varhaisimpien merovingiaikaisten ja osin viikinkiaikaistenkin hevosenkenkisolkien puuttumista
selittdnee osin se, ettd osa niistd valmistettiin raudasta (Kivikoski 1973: Abb. 691, 693; Salmo 1956: 18—
20; Cleve 1978: 96; Lehtosalo-Hilander 1982b: 100), jolloin ne jddvit metallinilmaisinharrastajilta
1oytamaittd. Tasavartisten solkien ja kupurasolkien valmistusmateriaali sen sijaan oli kupariseosmetalli.
Viikinkiajan kalmistoaineistoissa pronssiset hevosenkenkésoljet ovat kuitenkin rautaisia yleisempid
(esim. Nallinmaa-Luoto 1978: 82-98; Lehtosalo-Hilander 2000: 194), ja viikinkiajan lopulla yleistyvét
hopeiset hevosenkenkédsoljet (Lehtosalo-Hilander 2000: 200), joten materiaali ei yksinddn selitd

solkityyppien méardsuhteita aineistossa.
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Kuva 19. Metallinetsinnassa Idytyneiden solkityyppien jakauma kokonaisaineistossa ja solkia sisaltavissa
kohteissa verrattuna eraiden Varsinais-Suomen ja lahialueen kaivettujen kalmistojen aineistoihin (Viljanen
2014 liite Il; Pietikainen 20086: liite 16; Aroalho 1978: 6—21; Lehtosalo-Hilander 1982b; Cleve 1978: 91-103;
Nallinmaa-Luoto 1978: 79-105).

Metallinilmaisinaineistossa esiintyvdn solkimuotojen jakauman on huomattu eroavan kaivetuista
kokonaisuuksista myds muualla Euroopassa. Englannissa erityisesti rengassolkien on todettu olevan
metallinilmaisinaineistossa aliedustettuina, kun aineistoa verrataan kaivettuihin hautakokonaisuuksiin
(McLean & Richardson 2010). Cool ja Baxter (2016: 1646—1650) esittévit, ettd kyseessé on eri esineiden
eridvin muodon aiheuttama védristymé; kolmiulotteiset ja suuret soljet saattavat antaa
metallinilmaisimille voimakkaamman signaalin kuin pyoredt, pitkdt ja kaksiulotteiset objektit, kuten
hevosenkenkd- ja rengassoljet. Tdmd niin sanottu muotovddristymé (eng. morphological bias) voi
toteutuessaan johtaa metallinilmaisinaineiston kronologiseen vééristymiseen (Cool & Baxter 2016: 1648—
1650). Huomionarvoista tutkimusalueen metallinilmaisinaineistossa on se, ettd
hevosenkenkasolkiloydoistd suuri osa on suurikokoisisten suppilo- ja sdirmédnuppisista solkien katkelmia,
joissa on verrattain iso ja kolmiulotteinen nuppi. Aihe vaatii kuitenkin lisdd tutkimusta (Cool & Baxter

2016: 1651-1652).

Kalmistoloyddistd poikkeava solkityyppien suhde aineistossa voi selittyd myos silld, ettd tietynlaiset soljet
ovat pysyneet toisia paremmin vaatteissa kiinni, tai niiden putoaminen on huomattu herkemmin, jolloin
ndmé ovat kumulatiivisissa aineistoissa aliedustettuina (McLean & Richardson 2010: 165—-167; Robbins
2014: 26; Christiansen 2019: 30-32). Liséksi solkien véri ja koko vaikuttavat sithen, kuinka helposti
pudonnut esine on 18ydetty, ja toisaalta esineiden arvokkuudesta riippuu se, kuinka paljon kadotettua
esinettd on etsitty (Schiffer 1996: 268; Robbins 2014: 26; Christiansen 2019: 30-32). Hevosenkenkésoljen
kiinnitystapa lienee aineistossa esiintyvistd soljista vahvin, koska kiinnitettdva kangas vedetdén soljen
lapi ja neula lepda soljen kehdn pailld. Tasavartisissa soljissa ja kupurasoljissa neulalaite on piilossa soljen

takana, eikd neulan l0ystymistd pois neulakodasta vilttiméttd ole huomattu ennen soljen putoamista.
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Toisaalta tasavartisissa soljissa on usein reikd ketjua varten (esim. Kivikoski 1939b: 140; Lehtosalo-
Hilander 1984a: 46; 1984b), joten ne ovat ainakin joissain asukokonaisuuksissa jddneet irrottuaan

roikkumaan ketjun varaan, eivitkd pudonneet maahan asti.

Edelld kuvattu vinouma on mahdollinen, jos metallinilmaisinkohteiden katsotaan edustavan
hautapaikkojen sijaan kumulatiivisia depositiota. Télldin ero saattaa johtua myds arki- ja juhlamuodin
erilaisuudesta ja hauta-antimien ja arkena kaytettyjen esineiden eroista (Taavitsainen 1990: 53; Schiffer
1996: 81-85; Christiansen 2019: 33-34). On mahdollista, ettd tasavartisia solkia kiytettiin arkitdissi
enemmaén kuin muita solkia, jolloin niitd esiintyy enemmaén asuinpaikkojen yhteydessd. Kupurasolkien
on esitetty olevan ennen kaikkea juhla-asun osa (esim. Lehtosalo-Hilander 1984b: 136), mutta
hevosenkenkdsolkia on vaikea mieltdd ainoastaan juhlakoruiksi. Toisaalta arkena Kkaytetyt
hevosenkenkisoljet ovat voineet olla juhlakoruja useammin valmistettu raudasta, jolloin ndméi olisivat

jééneet metallinetsinndssé 10ytdmatta.

Metallinilmaisinaineiston koostumuksen tarkastelulla voidaan havaita my0s joitain muita puutteita.
Merovingiajan naisen asun peruselementit ovat pienet tasavartiset soljet ja rapusoljet (Lehtosalo-Hilander
1984a: 54-55), jotka molemmat ovat metallinilmaisinaineistossa edustettuina. Merovingiajalle tyypilliset
koverankuperat rannerenkaat (Cleve 1943: 92-93) puuttuvat 16ytdaineistosta kuitenkin kokonaan, ja
muutenkin ajanjaksolle ajoittuva aineisto on hyvin yksipuolista. Viikinkiajan naisen asuun kuului
aineistossa edustettujen solkien, ranne- ja kaularenkaiden, helmien ja riipusten lisdksi tavallisesti runsaasti
sormuksia (Lehtosalo-Hilander 2000: 212-216). Sormuksia kiyttivit myods miehet (Lehtosalo-Hilander
1982b: 122;2000: 194, 199). Metallinilmaisinaineistossa rautakaudelle ajoittuvia sormuksia on vain yksi
tai kaksi, ja ndmikin ovat myohdisid, ristiretkiaikaisia muotoja. Toinen niin viikinkiaikaisten kuin
ristiretkiaikaistenkin asukokonaisuuksien tavallinen piirre, joka tyystin puuttuu
metallinilmaisinaineistosta, on pronssispiraalikoristeet, joita kdytettiin seké naisten ettd miesten tekstiilien
koristeluun (Palsi 1928; Kivikoski 1960: 30; Hirviluoto 1992b: 94-97; Lehtosalo-Hilander 2000: 195,
215). Pronssispiraalikoristelu tulee Suomen alueella kdytto6on 800-luvulla, ja koristelun kulta-aikaa on
1000- ja 1100-luku (Riitkonen 2005b: 31), eli ajanjakso, joka muuten on metallinilmaisinaineistossa hyvin
edustettuna. My0s viikinkiajan lopulla ja ristiretkiajalla kéytetyt ohuesta pronssi- tai hopealevysté
valmistetut rannerenkaat (Korkeakoski-Véisdnen 1981: 92) puuttuvat aineistosta, ja rannerengasldydot
ajoittuvat pddasiassa viikinkiajan alkupuolelle. Aineistossa vaikuttavat siis olevan aliedustettuina pienet

ja ohuet esineet (vrt. Moller 1984: 163).
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7 Tulokset

7.1 Havainnot tutkimusaineiston edustavuudesta

Metallinilmaisinharrastajien 10ytdma aineisto ei ole muodostunut satunnaisesti, vaan menneisyyden
ihmisen toiminnan ja 16ytdjen luetteloinnin vélisend aikana tapahtuneet asiat madrittdvat sen, mikd osa
menneisyyden toiminnasta on aineistossa edustettuna. Aineiston muodostaneiden depositioprosessien ja
vinoumien tunnistaminen on kuitenkin vaikeaa, erityisesti kun kyse on irtoloytoaineistoista. Tarkastelen
analyysissé tehtyjen havaintojen pohjalta aineiston edustavuutta Katherine Robbinsin (2014) esittimien

metallinilmaisinaineiston vinouman tasojen kautta (ks. luku 3.2).

Menneisyyden materiaalinen kulttuuri tallentuu arkeologian havaitsemaksi aineistoksi joko
tarkoituksenmukaisen hautaamisen ja kitkemisen tai tahattoman deposition kautta. Rautakautinen
arkeologinen aineisto on tutkimusalueella ja yleisesti Suomessa koostunut piddosassa hautapaikkojen
aineistoista, jotka edustavat ensisijassa hautaamiseen liittyvid tarkoituksia ja perinteitd (Taavitsainen
1990: 53; Schiffer 1996: 81-85; Robbins 2014: 26). Paikkatietoanalyysin perusteella merkittivd osa
metallinilmaisinaineistosta ~ on  etenkin  myohdisrautakautisille  asuinpaikoille  tyypillisistd
16ytoympéristdistd, suhteellisen tasaiselta, hienojakoiselta maalta virtaveden ldhistdstd, ja moni téllaisessa
paikassa oleva loytopaikka on tarkemmissa kenttdtutkimuksissa todettu asuinpaikaksi. Né&in
metallinilmaisinaineisto edustaa erilaista osaa menneisyydestd kuin aikaisemmat 1dytdaineistot.
Kumulatiivisissa aineistoissa korostuvat arjessa kdytetyt esineet, joiden katoaminen on voinut tapahtua
huomaamatta, ja joiden uudelleen 16ytdminen on esineiden koon tai vérin perusteella ollut hankalaa, tai
joita ei vihidisen arvonsa tai kuntonsa vuoksi ole koettu tarpeelliseksi yrittdd etsid. Esimerkiksi
asuinpaikoilta 10ydettdvét saviastian palat tdyttdvat ndmad kriteerit hyvin. Asuinpaikoille on saatettu
kuitenkin kétked esineitd, jolloin samalla paikalla olevan metallinilmaisinaineiston koostumus saattaa

edustaa monia erilaisia deposition muotoja.

Metallinilmaisinharrastajien  10ytdméssd  solkiaineistossa on havaittavissa eroja  verrattuna
kalmistoloytoihin. Asukokonaisuuksien rekonstruktiot perustuvat Suomessa yksinomaan kalmistojen
havaintoihin, ja on mahdollista, ettd arkieldmidssd kaytetyt asusteet erosivat merkittdvasti haudoissa
ndkyvistd juhla-asuista. Tasavartisia solkia on metallinilmaisinaineistossa suuremmassa suhteessa kuin
kalmistojen 10ytoaineistoissa, miké saattaa osin heijastaa juuri arki- ja juhla-asujen eroja. Kumulatiivisia
koruloyt6jd on Suomessa tutkittu toistaiseksi hyvin vdhédn, joten ndiden suhteen téssd tutkimuksessa

tehdyt havainnot jaavét melko spekulatiivisiksi.

Riippumatta siitd, onko aineisto muodostunut kumulatiivisesti esineiden kadotessa vai tarkoituksella

hautaamalla, voi siind olettaa esiintyvin eniten sellaisia esinelajeja, joita on kéytetty runsaslukuisesti (vrt.
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Schiffer et al. 1978: 4-6). Tutkimusalueen aineistossa tdllaisia esineitd ovat muun muassa
karhunhammasriipukset ja pronssihelmet. Rautakautisen korumuodin runsaus kulminoituu viikinkiajan
lopulla, mikéd luonnollisesti heijastuu maahan péatyneiden artefaktien médrdén, ja ndin satunnaisotos
arkeologisesta aineistosta painottaa eniten tdtd aikakautta. Viikinkiajan ja ristiretkiajan vaihteessa
korumuoti muuttui huomattavasti kevyemmaéksi, jolloin artefakteja on myds paatynyt maahan vihemmaén.
Arkeologisilla kaivauksilla my0s harvaldytoiset osat kaivausaluetta tutkitaan yleensa tarkasti, eik talloin
aineellisen kulttuurin runsaus vaikuta niin suuresti tuloksiin. Harrastajat taas kaivavat

satunnaisotosmaisesti valitsemaansa aluetta, jolloin aineisto vinoutuu yleisimpien 1oytdjen eduksi.

Menneisyyden aineellisesta kulttuurista on tavoitettavissa vain se osa, joka on sdilynyt
depositioajankohdasta 10ytymiseen asti. Arkeologisessa aineistossa korostuvat kestdvét materiaalit ja
16ytojen sdilymistd edesauttavissa depositioympdristoissd olevat artefaktit (Robbins 2014: 27; Schiffer
1996: 15-23). Valtaosaan harrastajien l0ytdmdd aineistoa on vaikuttanut postdepositionaalisia
muodostumisprosesseja enemmain aikaisemmin tunnettuun aineistoon, koska metallinilmaisinloydot
keskittyvit peltoalueille. Pellonmuokkauksen alaisena olevaan 16ytdaineistoon kohdistuva mekaaninen
stressi vaikuttaa eniten pitkiin ja ohuisiin artefakteihin, ja sdédnndllisen muotoiset esineet kestivit rasitusta
paremmin. Pienetkin muutokset esineiden ympéristossd voivat muuttaa olosuhteita niin paljon, ettd

pitkdén sdilyneet esineet alkavat nopeasti tuhoutua (Robbins 2014: 28).

Eri metallit sdilyvit maaperéssé eri tavoin, ja siten aiheuttavat vinoumaa aineistossa (Robbins 2014: 27).
Kupariseosten pintaan muodostuu suojaava korroosiokerros, mutta maan kosteus ja kloridipitoisuus
nopeuttavat korroosiota (Schiffer 1996: 194; Robbins 2014: 28). Rauta ja terds vahingoittuvat nopeasti
etenkin kosteuden ldsnédolossa (Schiffer 1996: 196; Robbins 2014: 28). Hopea kestdd kemiallista
korroosiota hyvin sen pintaan muodostuvan suojakuoren vuoksi (Schiffer 1996: 193). Useaa eri metallia
siséltdvissd esineissd yhden metallin korroosio saattaa kiihdyttda toisen syopymistd (Robbins 2014: 28).
Artefaktien korroosio aiheuttaa aineiston vinoumaa, kun tietynlaiset artefaktit tuhoutuvat korroosiossa
kokonaan, mutta myds silloin, kun esineiden pinnan tai muodon syOpyminen tunnistamattomaksi
vaikeuttaa artefaktien tunnistamista (esim. Christiansen 2019: 26). Lisdksi korroosion heikentdméi

metalliesine on alttiimpi mekaanisen rasituksen aiheuttamalle vahingolle.

Arkeologinen aineisto on 10ydettdvissa silloin, kun menneisyyden depositiokuvio ja aineiston 10ytdjien
toiminnan paikanvalintakuviot ovat paillekkdisid. Maankéytossd ja rakennustoissd 16ytymistd ohjaavat
maankdyton vaatimukset, ja ndihin paikkoihin kohdistuvat myds arkeologiset pelastustutkimukset
(Taavitsainen 1990: 52; Robbins 2014: 31). Inventointia tekevit arkeologit tai 10ytdja etsivit arkeologian
harrastajat taas tekevdt tietoisia ja tiedostamattomia valintoja siitd, mistd aineistoa etsivit.
Tutkimusalueella iso osa metallinilmaisinaineistosta on harvojen aktiiviharrastajien 10ytimaa, joiden

tekemilld valinnoilla on suuri vaikutus. Koska metallia etsitdén useimmiten pelloilta, ovat peltoviljelyn
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vaatimukset suuresti vaikuttaneet sithen, mistd metallinilmaisinharrastajat ovat aineistoa l0yténeet.
Arkeologista aineistoa etsivilld on ennakko-oletuksia siitd, misté tietynlaista aineistoa todenndkdisimmin
16ytyy. Harrastajille muodostuneista oletuksista kielii se, ettd tutkimusalueella 16ytdpaikat sijaitsevat
lahelld ennestddn tunnettuja muinaisjddnnoksid. Harrastajat voivat myos painottaa etsinndssd tiettyja
aikakausia, mikd nikyy loytoaineiston painottumisessa viikinkiaikaan. Talloin etsintdpaikkojen valinta
toimii itseohjaavasti: tutkimusalueella viikinkiaikaista esineistod on 10ydetty jokilaaksojen savipelloilta,
joten sinne harrastajat ovat suunnanneet myos jatkossa. Samalla vaikeakulkuisessa metsédssd on saatettu

kdydd vihemman.

Aineiston 10ytymisen todennékoisyys riippuu aineiston ndkyvyydestd kdytetylld havaitsemistekniikalla
(Robbins 2014: 29; Schiffer et al. 1978). Pelloilla maanmuokkaus paljastaa artefakteja siirtimalla niitd
pystysuunnassa peltokerroksen sisélld, ja artefaktit vaikuttavat olevan jérjestidytyneet kokojarjestykseen.
Peltoalueiden pintapoiminnan on havaittu tavoittavan vain noin 5-10 % peltokerroksen artefakteista
(Odell & Cowan 1987: 460; Clark & Schofield 1991: 100; Boismier 1997: 149). Metallinilmaisinlaite voi
havaita artefakteja tavallisesti aina 25-35 senttimetrin syvyydesti asti (Meller 1984; Paulsson 1999: 44),
ja metallinilmaisimella 16ydetty aineisto edustaa teoreettisesti suurempaa osuutta kokonaisaineistosta
(Byard 2013: 10; Robbins 2014: 30). Yksittdinen etsintdkerta ei kuitenkaan valttaiméttd tavoita kaikkia
peltokerroksessa olevia artefakteja, vaan tdmé saattaa vaatia useita pellon muokkauskertoja, joissa
aineisto jarjestyy uudestaan (Paulsson 1999: 54). Ajan kuluessa esinetiheys ja -koko pienenee, mutta uutta
aineistoa voi tulla esiin maan tiivistymisen tai syvikynnon seurauksena (Paulsson 1999: 54). Lisdksi
maaperd ja kosteus vaikuttavat laitteen havaitsemiin signaaleihin (Meller 1984: 164). Tutkimusalueella
Maskun Luukkaassa harrastajat arvioivat, ettd kaikki kohteen 10yddt on otettu talteen (Pellinen 2020c¢),

mutta timi edelld kuvatun perusteella ei liene todenndkdista.

Eurooppalaisten metallinilmaisinaineistojen tutkimuksissa on havaittu, ettd kaksiulotteiset tai kapeat
objektit vaikuttavat olevan aineistoissa aliedustettuina. Tastd on tutkimusalueen aineistossa viitteitd
hevosenkenkidsolkien aliedustumisessa. Samanlaiseen vinoumaan viittaa my0s pienten ja ohuiden
esineiden, kuten pronssispiraalikoristeiden ja sormusten puuttuminen aineistosta. Hevosenkenkidsolkien
aliedustuminen voi aiheuttaa ristiretkiajan aliedustumisen suhteessa viikinkiaikaan, jolloin kdytdssa oli
hevosenkenkidsolkien lisdksi runsaasti myos muita solkityyppejd. Ristiretkiajalla korumuoti myos

kevenee, miké saattaa pienentdd timén aikaisten artefaktien 16ytymistodenndkdisyytta.

Harrastajien tekemisti valinnoista kertoo aineiston materiaalijakauma. Koska metallinilmaisin havaitsee

lihinnd ainoastaan metallia,” koostuu harrastajien 16ytimi aineisto lihes yksinomaan metalliesineisti.

5> Metallinilmaisin saattaa havaita myds muun muassa rautapitoisia saviastian paloja ja palanutta maata tai kivii
(Taavitsainen 1990: 173; Nyman 2017: 27).
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Taméd luonnollisesti poikkeaa paljon arkeologisessa tutkimuksessa kerdtystd ldytdaineistosta.
Metallinilmaisinaineistossa rautaesineitd on hyvin vdhin, mikd johtaa tiettyjen esineryhmien, kuten
aseiden ja tyokalujen, ldhes tidydelliseen puuttumiseen loytdaineistosta, ja toisaalta pronssin ja hopean
kayttd esineissd ja koruissa oli yleisintd myohdisrautakaudella. N&in ollen metallinilmaisinaineisto

edustaa hyvin ohutta siivua arkeologisesta aineistosta, ja saattaa entisestdéin painottua viikinkiajan lopulle.

Kansalaisten 16ytdmaéstd aineistosta eittimaéttd vain osa padtyy Museovirastoon. Kansalaisten kiinnostus
menneisyyteen oli vihdistd 1800-luvulla ja 1900-luvun alkupuolella (Kirkinen 1999: 24), ja moni téna
aikana 16ytynyt kohde on saattanut jddda ilmoittamatta. Maanomistajat eivét esimerkiksi ole halunneet
ilmoittaa tekemistddn 16yddistd eteenpdin, koska tdimén on voitu pelétd rajoittavan maankayttod (esim.
Edgren 1958b: 23). Metallinilmaisinharrastajat taas eivdt vilttdmaittd ilmoita kaikkia epdselvid,
tunnistamattomia ja vdhempiarvoisiksi koettuja 10ytdja (Dobat 2013: 716—717; Dobat & Jensen 2016:
80). Joillain harrastajilla vaikuttavana tekijana saattaa olla myds tietynlaisten 16ytdjen véhdinen rahallinen
arvo (Campbell 2013; Brindle 2013: 2), mutta Suomessa télla ei liene suurta vaikutusta, koska 16yddistd
mahdollisesti maksettavat lunastuskorvaukset eivit ole kovin suuria (Rohiola 2015: 23-24; 2015: 24).
Myos 16ytojen tyoOlds ilmoittamisprosessi saattaa védhentdd epdméadrdisten massalOoytojen
ilmoittamistodennékoisyyttd (Wessman et al. 2019: 5). Jotkin harrastajat saattavat jattdd 16ydot tdysin
ilmoittamatta, jos heilld on epdluottamusta arkeologeihin, tai heilld on puutteellisesti tietoa artefaktien
ilmoittamisen velvoitteesta (esim. Byard 2013: 20). Tutkimusalueen metallinilmaisinaineistossa esiintyy
jonkin verran sekd tunnistamattomia esineitd ettd sulanutta pronssia ja pronssipeltid, mutta ilmoittamatta
jééneiden 10ytdjen madrad on vaikea arvioida. Samoin historiallisen ajan artefakteja on aineistossa hyvin
véhin, mikd vaikuttaa kohteiden ajoittumisen tulkinnalle, ja esimerkiksi osa tutkimusalueen kohteista
saattaa vain ndenndisesti vaikuttaa autioituvan rautakauden lopulla. Eri aikaisten 16yt6jen
levintdkuvioiden korrelaatio voi my0s kertoa loytdlevinndn syntyneen sekundéérisesti, mutta

historiallisen ajan l0ytdjen puute vaikeuttaa tillaisten havaintojen tekemista.

Arkeologisen aineiston edustavuuteen vaikuttava viimeinen taso on aineiston rekisterdinti (Robbins 2014:
36). Perinteinen arkeologinen aineisto on rekisterdity ja luetteloitu arkeologisten kenttitdiden ja
inventointien yhteydessi, ja muinaisjidnnokset on Suomessa keritty muinaisjdédnndsrekisteriin ja 10ydot
Kansallismuseon kokoelmiin. Arkeologin valinnoista riippuu, mitké kentilla tehdyt havainnot on katsottu
tayttdvan muinaisjddnnoksen kriteerit, ja mitkd 10ydot sadstetddn ja mitkd poistetaan. Niitd valintoja ohjaa
Museoviraston (2020b) ohjeistus. Metallinilmaisinldytdjen tunnistamisessa ja luokittelussa voi syntyé
vinouomaa esimerkiksi luetteloijan tietotaidoista ja valinnoista johtuen (Robbins 2014: 36). Loytoja ei
esimerkiksi ole aina tunnisteta luetteloinnin yhteydessd. Téllaisesta esimerkkind mainitsen Kotkan

Hurukselasta 10ytyneen kupariseosesineen, joka aluksi palautettiin Museovirastosta takaisin 16ytdjélle,
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mutta joka myohemmissd tutkimuksissa paljastui joko keskiaikaiseksi messinkiastian koristeeksi tai

esiroomalaisaikaiseksi rannerenkaaksi (Immonen 2016: Jappinen 2019).

Téssd tutkimuksessa kadvin 14pi esineistd saatavilla olevat valokuvat ja luettelointitiedot, joiden perusteella
tunnistin artefaktit. Tulevaisuudessa aineistojen kasvaessa tdma ei kuitenkaan ole aina mahdollista, vaan
todenndkdisesti jotkin tutkimukset tulevat nojaamaan yhid enemmin luetteloinnissa tehtyjen tulkintojen
varaan. Viikinkiajan lopun esinetypologiset ajoitukset ovat aineiston tarkimpia, ja viikinkiajan lopun
esineellistd kulttuuria on tutkittu Suomessa paljon. Historiallisen ajan arkisista esineistd on sen sijaan
vihemman tutkimusta, jolloin ndiden 16ytdjen ajoitukset ovat epdvarmempia ja laveampia (esim.

Immonen 2016).
7.2 Rautakauden puuttuvat asuinpaikat

Suomen rautakauden tuntemus perustuu pitkélti hautapaikkoihin, ja asuinpaikkojen tutkimus on ollut
véhdisempdd (Wessman 2010: 13; Laakso 2014: 107). Pirjo Uino (1986: 26) otaksuu syynéd olevan
asuinpaikka-aineistojen fragmentaarisuuden ja ndenndisesti alhaisemman tutkimusarvon. Joitain
asuinpaikkoja on I6ydetty ja tutkittu kalmistokohteiden tuntumasta (esim. Kivikoski 1971: 65; Lehtosalo-
Hilander 1973). Tunnettujen asuinpaikkojen pientd méérdad on selitetty silld, ettd ne olisivat tuhoutuneet
myOhemmaén kyldasutuksen alla (esim. Seppéld 2000: 194; Lehtonen & Kupila 2019: 73). 1980-luvulta
lahtien kertyneen varsinaissuomalaisen aineiston perusteella rautakautisia asuinpaikkoja on runsaasti
savipelloilla, ja aineiston perusteella savimaata suosittiin asuinpaikan sijaintina, koska elinkeinojen

kannalta tarkeimmat resurssit olivat ndin ldhella.

Joitain metallinilmaisinharrastajien 16ytdmid kohteita on maédritelty hautapaikoiksi metalliloytdjen
perusteella (ks. luku 4.5), mutta paikkatieto-ominaisuuksien perusteella selvid kalmistoympérist6jd on
uusissa kohteissa suhteellisen véhdn, ja valtaosa kohteista on samanlaisessa ymparistossd kuin
myOhédisrautakautiset asuinpaikat tutkimusalueella ja laajemmin Varsinais-Suomessa. Téillaisissa
paikoissa olevien metallinilmaisinkohteiden tutkimuksissa monet ovat varmistuneet asuinpaikoiksi.
Aineistossa yhdistyvit harrastajien valinta etsid metallia savipelloilta, ja myShéisrautakautisen ihmisen
paikanvalinta asuinpaikkojen suhteen. Myds Tanskassa asuinpaikoista tunnettiin vain pieni osa ennen
metallinilmaisinharrastuksen yleistymistd (Hvass 1985), ja Gotlannissa myohéisrautakautiset asuinpaikat

16ytyivit niinikdédn peltoalueiden metallinilmaisinprospektoinneissa (Gustafsson 2013a: 27).

Tutkimusalueella moreenimékien asuinpaikkoja on ajoitettu roomalaisajalle, ja myohdisrautakauden
asuinpaikat ovat radiohiiliajoitusten perusteella nimenomaan savitasangoilla. Metallinilmaisinldytdjen
ajoitukset tukevat tdtd havaintoa erinomaisesti. Metallinilmaisinaineiston perusteella asuinpaikat ovat

siirtyneet tasaiselle savimaalle osin jo merovingiajalla, mutta viimeistddn viikinkiajan kuluessa, ja
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varmasti tdllaisilla paikoilla on tutkimusalueen radiohiiliajoitusten perusteella asuttu ristiretkiajalla.
Aineiston perusteella viikinkiajan jalkipuolella asutusyksikoitd saatettiin perustaa savitasangoille vield
enemmaén. Aineiston kronologiset muutokset vaikuttavat yhteensopivilta viljelyssd tapahtuneiden
muutosten kanssa. Kiinted peltoviljely vaikuttaa Lounais-Suomessa korvanneen kaskiviljelyn padasiassa
merovingiajalla (Huurre 2003: 41), milld saattaa olla yhteys metallinilmaisinaineistossa esiintyvain

savimaiden 10ytoméaarien kasvuun.

Aineiston valossa myohdisrautakauden asutus vaikuttaa olleen keskiaikaista ekstensiivisempéa (vrt.
Luoto 1984b: 164; Raninen 2017a: 17; 2017b: 42). Erillaédn olevat asuinpaikat ovat saattaneet muodostaa
yhteisojd, jotka ovat kuuluneet saman ryhméasutuksen piiriin (Nissinaho 2003: 95-96). Viimeistdan
keskiajalla asuinpaikat vaikuttavat siirtyneen Varsinais-Suomessa moreeni- ja kalliokohoumille, joilta
asutus tunnetaan historiallisen ajan kartta-aineistojen perusteella (Saloranta 1994: 42). Toisaalta
tutkimusalueella esimerkiksi Nousiaisissa ja Maskussa isojakokartoissa olevia kyldtontteja on
moreenimikien lisiksi myds tasaisilla savimailla.® Samoin esimerkiksi Liedon Viintelin kylin
isojakokartassa Aurajoen rantatdrmaille on piirretty vanha tontinpaikka, jolta inventoinnissa 16ydettiin
rautakautista  keramiikkaa  (Lehtonen  2009:  191). Joka  tapauksessa  tutkimusalueen
metallinilmaisiaineiston perusteella siirtymistd vaikuttaa tapahtuvan ainakin vaiheittain jo ristiretkiajan
kuluessa. Vaikuttavana tekijdnd asuinpaikkojen siirtymiseen on saattanut olla se, ettd kaksivuoroviljely
levisi Suomeen 1200-luvulla (Huurre 2003: 41; Alenius et al. 2014: 109), ja kehittyneen maanviljelyn
myoté jokirantojen savimaat haluttiin kokonaan viljelykayttoon (Luoto 1984b: 164; Saloranta 2000: 21).
Myo6s Kanta-Hédmeessd asutus siirtyy vesistojen ddreltd moreenimdille rautakauden lopulta léhtien
(Tiilikkala 2016: 28). Samanlainen muutos asutuskuviossa tapahtui Ruotsissa, Gotlannissa ja
Ahvenanmaalla varhaiskeskiajalla, mikd saattaa johtua juuri yksivuoroviljelyn pééttymisestd seki
tarpeesta kasvattaa viljelyalaa (Ambrosiani 1964: 202—-208; Carlsson 1979: 146; Roeck Hansen 1991: 51—
52; Callmer 1986: 203-204). Siirtyminen keskeiseltd sijainnilta peltojen reunalle tapahtui ainakin paikoin
vaiheittain (Roeck Hansen 1991: 102; Carlsson 2007: 26-27).

Asuinpaikkojen siirtymiseen liittyy niiden ryhmittyminen yhteen kyldmdiisiksi kokonaisuuksiksi.
Kyldmuodostumisesta on néhty viitteitd jo merovingiajalla, kun saman historiallisen ajan kylén alueelta
tunnetaan useita polttokenttikalmistoja (Schauman-Lonnqvist 1989: 93-94; Salo 1995: 28-29; Nissinaho
2003: 95-96). Kalmistoja kdyttineiden yhteisdjen vilistd yhteisty6td on kuitenkin arkeologisesta vaikea
havaita, eika pelkké kohteiden ldheisyys ole riittdvé peruste (Asplund 2008: 35). Viimeistiédn rautakauden
lopulla ja varhaiskeskiajalla ilmenevd kyldmuodostus saattaa liittyd tapahtuneisiin maatalouden

teknologisiin muutoksiin, jotka vaativat yhteisoiltd aikaisempaa enemmin yhteisty6td (Roeck-Hansen

¢ Esimerkiksi Maskun Immala (KA, MHA A60:9/3-9) ja Nousiaisten Killainen (KA, MHA A74:16/1-8) sijaitsevat 1700-
luvun isojakokarttojen mukaan tasaisella savimaalla, nykyisilld peltoalueilla.
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1991: 102—-103). Esimerkiksi uudet maanviljelytavat saattoivat merkitd kasvanutta aitaamisen tarvetta
(Jutikkala 1983: 7-9). Kylien syntyminen saattaa liittyd myos sakraaliin eldmiin. Varhaisimpia
ristiretkiajan ruumiskalmistoja on pidetty talon tai suvun kalmistoina (esim. Kivikoski 1971: 98), mutta

viimeistddn 1100-luvulla kalmistot vaikuttavat edustavan suurempaa yhteisod (Ruohonen 2018: 58).
7.3 Savipeltojen metallildoytojen depositiomuotoja

Rautakautisten asuinpaikkojen loytdaineisto liittyy ihmisten arkiseen eldmiin, ja 19ytdaineistolle on
paiteltdvissd kdytdnnollinen ja pragmaattinen selitys. Asuinpaikat méiéritetddn tdmin 16ytdaineiston
kautta, etenkin kun monia asuinpaikkoja on tutkittu ainoastaan pintapoiminnalla (esim. Lehtonen 2009;
Tiilikkala 2016: 25). Tutkimusalueen metallinilmaisinaineisto koostuu sen sijaan padosin rautakautisista
koruista, ja osassa kohteista koruldytdja on huomiota herittavén runsaasti. Pragmaattinen selitys 16ydoille
on se, ettd korut ovat vahingossa pudonneet asuinpaikoille. Torben Trier Christiansen (2019: 30) katsoo
téllaisen kumulatiivisen deposition olevan todenndkdinen, jos esimerkiksi soljissa on jddnteitd neulasta
tai ne ovat péddtyneet maahan kokonaisina, ja solkiloytdjd vaikuttaa olevan tasaisesti levinneind
asuinpaikkakohteiden ympéristdssd. Tdman argumentin heikkoutena on se, ettd metallikorut ovat olleet
arvokkaita, eikd niitd ole hylatty samalla tavalla jatteena kuin esimerkiksi rikkonaisia saviastioita, ja myos
rikkindiset metalliesineet on pyritty kierrdttimain uusien esineiden raaka-aineeksi (Taavitsainen 1992).
Toisaalta satunnaisen kadottamisen ei ole valttdmétti tarvinnut toistua kovinkaan tihedsti, koska samoja
paikkoja on saatettu asuttaa satoja vuosia. Kaivaushavaintojen ja metallinilmaisinloytojen vertailu ei
my0Oskddn ole mutkatonta, koska tavallisesti asuinpaikoilla kaivausalat ovat olleet verrattain pienié.
Rautakautiset asuinpaikat saattavat olla satojen neliometrien kokoisia (esim. Uotila et al. 2020), mutta
useimmiten kohteita on kaivettu vain joitain kymmenié neliditd (esim. Kujanen & Nissinaho 1986d;
Nissinaho 1989; Strandberg 2000). Metallinilmaisinloydot saattavat sen sijaan kattaa koko asuinpaikan
alueen. Samoin myo0s peltokohteiden kaivauksilla usein harjoitettu peltokerroksen koneellinen
kaivaminen vdhentédd kaivauksilla havaittavaa otosta kohteen koruldydoisté (esim. Linturi 1981; ks. luku
7.5). Naistd syistd asuinpaikoilta kaivausloytdind tavoitetut harvalukuiset korut ovat verrattavissa

runsaampaan metallinilmaisinaineistoon.

Aikaisemmin rautakauden asutusyksikdistd on ollut vain vdhén ja rikkonaisesti ajoittavaa dataa, ja se on
ollut ldhes poikkeuksetta perdisin kalmistoista (esim. Nissinaho 2007: 194—-195). Tutkimusalueella
asuinpaikkoja on radiohiiliajoitettu varhaisrautakaudelle kaksi ja myohdisrautakaudelle kolme, mutta
valtaosa asuinpaikoista on ajoitettu laveasti rautakaudelle niiltd 16ytyneen karkean kayttokeramiikan
avulla (ks. Enqvist 2005; Asplund 2008: 30). Asuinpaikoille tyypillisistd ympéristoistd 10ytyneet

metallinilmaisinloydot muuttavat tilanteen tdysin, ja nyt tutkimusalueelta vaikuttaa 16ytyneet runsaasti
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merovingi- tai viikinkiajalta ristiretkiajalle asutettuja asuinpaikkoja. Myos Ruotsissa asuinpaikkojen

ajoittumista on saatu tdsmennettyd metalliloytojen avulla (Callmer 1986: 181; Gustafsson 2013a: 35).

Osa aineiston runsaista koruldytdjen kokonaisuuksista saattavat liittyd ei-rautaisen metallin ty0stoon.
Merovingiajan alussa suomalaisessa esinekulttuurissa alkaa esiintyd kotimaisia piirteitd enemmén kuin
aikaisemmin (Cleve 1943: 210; Raninen & Wessman 2015: 268-269), ja viikinkiajalla korumuodissa on
entistd enemmén Suomen alueelle ominaisia esinemuotoja, joita on tidytynyt valmistaa kotimaassa
(Kivikoski 1971: 85; Raninen & Wessman 2015: 296-298). Pronssinty0stoon viittaavaa arkeologista
aineistoa ovat saviset valinmuotit ja upokkaat, valussa epdonnistuneet pronssiesineet, leikatut
pronssipellin palat ja sulaneen pronssin kappaleet (Gustafsson 2013b: 4), ja tillaista aineistoa tunnetaan
monilta rautakautisilta kohteilta Suomessa (Taavitsainen 1992: 7; Hirviluoto 1992b: 110; Asplund &
Riikonen 2007: 16—19; Nérdnen 2011: 16; 2016: 8). Tutkimusalueen metallinilmaisinaineistossa sulanutta
pronssia on joiltain kohteilta, mutta kappaleiden ajoittumisesta ei ole varmuutta, ja savisia upokkaita ja
muotteja aineistossa ei ole. Sen sijaan itse koruloydoilla saattaa olla yhteys pajatoimintaan, silld
tavallisesti myohéisrautakauden korusepit ovat kiyttdneet vanhoja pronssiesineitd raaka-aineena (Schultz
1992: 89-90; Taavitsainen 1992; Christiansen 2019: 24). Esimerkiksi Gotlannissa pajat kayttivit
romumetallia pdédasiallisena raaka-aineen lahteendan (Gustafsson 2013a: 84), ja Tanskassa asuinpaikoilta
on loydetty runsaasti rikottuja solkia, jotka ovat kadotettu tai sdilotty pajojen ympéristoon (Christiansen
2019: 23-24). Romumetallin tunnistaminen loytdaineistosta on kuitenkin ongelmallista, etenkin jos
esineet ovat ehjid eikd niissd ole merkkejé tyostdmisestd (Taavitsainen 1990: 41; Schiffer 1996: 28-31).
Peltoalueilta 10ytyneet metalliesineet ovat usein katkenneita, mutta rikkonaisuus saattaa osin johtua
postdepositionaalisista prosesseista (Gustafsson 2013b: 4; Christiansen 2019). Ehjid pronssikoruja

saatettiin kdtked my0s kauppatavarana (Tvauri 2012: 222-223).

Pronssikorujen katkot tuovat aineiston ajoitusten epdvarmuuteen uuden ndkdkulman. Ailion (1928)
esittelemissd Hattelmalan kétkossd on esineitd merovingiajalta 1000-luvulle. Halikon Wuorenrinteesté
on havaintoja mahdollisesta ristiretkiaikaisesta tai keskiaikaisesta pajasta, jossa on kdytetty raaka-aineena
viikinkiaikaista metalliesineistod (Mikkola 1999: 44; 2000: 3—4). Kikisalmen linnalla merovingi- ja
viikinkiajan 10yt6jd oli dendrokronologisesti 1300-luvulle ajoitetussa kerroksessa (Taavitsainen 1990:
132, 241-242). Kuhmoisten linnavuorella on 16ydetty ilmeisesti polttokenttdkalmistoista kerattyjé raaka-
aineita (Taavitsainen 1990: 44-45). Janakkalan Viralan asuinpaikalta 16ytyi valurinahjon yhteydestd
upokkaiden ja keskenerdisten pronssiesineiden lisdksi polttokalmistoista keréttyja 700-luvulta 1100-
luvulle ajoittuvia pronssikoruja (Schultz 1992: 90). Raaka-ainekétkdt saattavat siis siséltidd [6ytoaineistoa
pitkéltd ajalta, ja suljetusta kétkokontekstista irrotettuina irtoloytdind tieto esineiden kronologisesta

védristymisestd on kadotettu.



97

Korutuotanto on saattanut olla myohiisrautakauden yhteiskunnassa hyvinkin laajaa. Gotlannissa
metallintyOstod harjoitettiin valtaosalla rautakautisista asuinpaikoista satunnaisesti, ja pienempi osa
kohteista on selvid pajoja (Gustafsson 2013a: 70, 88). Tanskassa noin kolmanneksessa rautakautisista
maaseudun asuinpaikoista on merkkeji ei-rautaisesta metallikésityostd (Ulriksen 2002). Tanskaa ja
Gotlantia yhdistdd se, etti kohteet ovat l0ytyneet paddasiassa metallinilmaisimella, ja esimerkiksi
Gotlannissa suurinta osaa kohteista ei ole tutkittu muulla tavoin (Gustafsson 2013a: 28; Christiansen
2019). Myohdisrautakautiset ja keskiaikaiset pajat ovat tavallisia itse asuinpaikan sisélld (Gerdin 2007:
138-139; Creutz 2003: 150), mutta pajat ovat saattaneet sijaita my0s jonkin matkan padssé asutun alueen
reunalla tulipalovaaran ja hajuhaittojen vuoksi (Carlisle 2013: 20-21). Gotlannissa pajat siirtyivét
asuinpaikkojen mukana, mikd viittaa ammatin periytyvyyteen (Gustafsson 2013a: 77). Muun muassa
Virossa ja Tanskassa oli merovingiajalla ja myohdisrautakaudella myds kiertdvid koruseppid, jotka
siirtyivét paikasta toiseen ja valmistivat koruja paikallisten toiveiden mukaan (Kriiska & Tvauri 2007:

220; Christiansen 2019: 17).

On my0s mahdollista, ettd joillain 16ytopaikoilla esineet ovat pddtyneet 10ytdpaikoilleen varsinaisilta
toiminta-alueilta esimerkiksi peltojen lannoittamisen myotd (esim. Wessman 2016: 20-21; Pellinen
2018). Talla tavoin on selitetty esimerkiksi laajoja keramiikkalevintdja esihistoriallisten asuinpaikkojen
ympdristossd (Hayes 1991: 83), ja Suomessa peltojen pintapoiminnassa tavataan usein suuria maérid
historiallisen ajan talousjdtettd (Niukkanen 2000: 211). Torben Trier Christiansenin (2019: 32-33)
mukaan my0s metallikoruja on saattanut paétya lannoitteen sekaan, jos koruja on kisitelty talleissa, ja ne
ovat pudotessaan pdityneet lannan sekaan. Koruesineistd ei liene kuitenkaan arvokkuutensa vuoksi
padtynyt tarkoituksellisesti tunkioon, ja siten niiden padtyminen pelloille suurissa médrin sekundééarisesti
on epitodennikoistd (Brindle 2013: 8). Vaihtoehtoinen selitys voi myds olla peltojen maanparannus
muualta kaivetulla maalla, jonka joukossa on saattanut olla rautakautisia 16yt6jd (esim. Ldhdesméki 2000:
205; Wessman 2016: 20). Jotkin yksittdiset metallinilmaisinloydot voivat liittyd lannoittamiseen, mutta
aineistossa yksindin esiintyvit 10ydot eivit valttamatta heijasta 10ytopaikan todellista 10ytomaérad, vaan

pikemminkin harrastajien toimintaa.
7.4 Aineiston suhde myohaisrautakauden asutusekspansioon

Tutkimusalueen metallinilmaisinaineiston perusteella on selvi, ettd rautakautisia muinaisjaannoksid on
tutkimusalueella huomattavasti aikaisempaa luultua tiheimmin. Asutushistoriallisia tulkintoja on aina
tehty saatavilla olevan tutkimustiedon perusteella, mutta metallinilmaisinloydot osoittavat, ettéd
aikaisemmat tulkinnat ovat pitkilti perustuneet puutteelliseen tutkimustilanteeseen, erityisesti kun kyse
on myoOhaisrautakaudesta. Taméd on tutkimusalueen aineiston perusteella ilmeistd etenkin Maskussa,

missd myoOhdisrautakautinen asutusalue on todellisuudessa ollut huomattavasti aikaisempia késityksié
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rautakautisella asutusalueella muinaisjaannoksid on ndin tihedsti, miksi kohteita ei ole 1dydetty

aikaisemmin?

Tutkimusalueen ennestddn tunnetuista muinaisjddnnoksistd yli puolet on Idydetty maankéiyton
yhteydessd, joten maankdyton intensiteetti eri paikoissa on maédrittdnyt kohteiden 10ytymista.
Arkeologinen inventointi on koskettanut vain pientd osaa tutkimusalueen maa-alasta, koska inventointien
resurssien vuoksi on tdytynyt tehdd priorisointia (esim. Schiffer 1996: 341; Jussila 2005: 32).
Tutkimusalueella uusia kohteita on 1980-luvulla Turun yliopiston intensiivisissd inventoinneissa loydetty
runsaasti Maskussa, Nousiaisissa ja Raisiossa, mutta niméa inventoinnit ovat kohdistuneet vain pienille
alueille, eikd koko kunnan kattava intensiivinen inventointi ole realistinen tavoite (esim. Nissinaho &
Tiitinen 1988: 167). Inventoijan tekemilld priorisoinnilla on valtava vaikutus inventoinnin tuloksiin.
Koska suomalaisen rautakauden perusyksikkond ovat pitkddn olleet kalmistot, ja asuinpaikkojen on
katsottu tuhoutuneet myohemman kyldasutuksen alla, ei savipohjaisia, tasaisia peltomaita ole huomioitu
inventoinneissa samassa suhteessa kuin metsdsaarekkeita. Samanlainen havainto on tehty myos Eteld-

Ruotsissa (Callmer 1986: 196).

Metallinilmaisinharrastajia eivit rajoita samat resurssikysymykset kuin arkeologeja. Harrastajat kdyttévit
harrastukseensa paljon aikaa pienelld 10ytoprosentilla, mihin virassa olevat arkeologit eivit tavallisesti
pysty (Ruotsalainen 2018: 44). Metallinilmaisinharrastajilla, kuten muillakin paikallisilla arkeologian
harrastajilla, on my6s mahdollisuus valita optimaalisimmat inventointiajankohdat (esim. Luoto &
Siiropad 2000: 222). Harrastajia eivit rajoita vaatimukset tutkimusmenetelmien systemaattisuudesta,
kuten inventointia tekevad arkeologia, vaan harrastajat voivat siirtyd nopeasti paikasta toiseen (Robbins
2014: 32). Lisdksi metallinilmaisin on Suomessa ollut arkeologien rutiinikéytdssd vasta vihén aikaa, eikd
metallinilmaisinta ole kdytetty esimerkiksi tutkimusalueen inventoinneissa merkittavasti. Inventoinneissa
peltoalueita on pintapoimittu, mutta pintapoiminta edellyttdd, ettd peltoalueet ovat avoimia, ja tuloksiin
liséksi vaikuttavat monet muuttujat. Metallinilmaisimen kayttd mahdollistaa paljon joustavamman
toiminnan, koska pellon pinnan ei tarvitse olla rikkoutunut, eikd inventointiaika ei ole yha rajoittunut kuin

muilla menetelmilla.

Suomen rautakauden arkeologiaa on pitkddn vaivannut tutkimusongelma, ettd kalmistoja tai niiden
edustamia asutusyksikoité ei tunneta riittdvasti suhteessa keskiajan kyldasutukseen. Ensimmainen kattava
listaus Varsinais-Suomen kylistd ja niiden maksamista veroista on 1500-luvulla maakirjoissa sekd
kymmenys- ja ruokalisédluetteloissa (Alifrosti 2000: 152). Néissd kyldt on jaettu verotustavan mukaan
suomalaisen ja ruotsalaisen oikeuden kyliin, joista ensimmaéisten on katsottu perustetun ennen 1200-luvun
loppua ja jalkimmadisten tdimén jdlkeen (esim. Oja 1966: 54; Alifrosti 2000: 157). Myohéisrautakautisia

kalmistoja on kuitenkin vain pienessd osassa suomalaisen oikeuden kylistd (Salo 1995; Pihlman 2003;
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2004; Raninen & Wessman 2015: 309). Tésti paitellen vdeston on tdytynyt kasvaa myohdisrautakauden
ja varhaiskeskiajan taitteessa nopeasti, jotta keskiaikainen suomalaisten kylien asutus saadaan selitettyé;
joillain alueilla kylien mééra vaikuttaa jopa kymmenkertaistuneen (Kaitainen 2003: 157; Nissinaho 2007:
202). Viestonkasvua on selitetty maanviljelyn kehitykselld ja edullisella ilmastolla (Salo 1995: 26;
Pihlman 2004: 49; Kaitainen 2003: 157-158). Sirkku Pihlman (2003: 32-33; 2004: 64—67, 75) katsoo,
ettd myohdisrautakautiset kalmistot edustavat asutusyksikoistd vain péétiloja, ja niihin alisteisten
sivutilojen véestod ei ole haudattu esineellisesti arkeologisesti havaittavalla tavalla. Keskiajan kirjallisissa
lahteissad esiintyvd asutuksen ndenndinen kasvu johtuisi Pihlmanin mukaan siitd, ettd kalmistottomia
sivutiloja alettiin tdlloin verottaa. Vdestonkasvu jatkui 14pi koko keskiajan, ja saavutti huipun tiheimmin

asutuilla alueilla keskiajan kuluessa (Alifrosti 2000: 163).

Tamaén tulkinnan perustana on oletus, etti kalmistoista on 16ydetty suurin osa, ja ettd niité ei ole tuhoutunut
maankayton myotd merkittdvid maarid (Pihlman 2004: 64—65). Tulkinta siis olettaa arkeologisen aineiston
olevan hyvin edustava. Ville Laakso (2014) taas on esittényt, etti iso osa kalmistoista on vield 16ytamatta.
Metallinilmaisinaineiston perusteella jidlkimméinen vaikuttaa olevan ainakin osittain ldhempina
todellisuutta, ja tutkimusalueen uusista kohteista osa on hautapaikoille tyypillisissd ympéristoissd
moreenikumpareilla tai -rinteilld. Metallinilmaisinharrastusta edeltdneend aikana arkeologisen aineiston
edustavuuteen on saatettu suhtautua liian luottavaisesti, ja teoriat on rakennettu ilman riittdvaa
lahdekritiikkid. Tatd selittdnee se, ettd uusia kalmistoja ei ole ainakaan tutkimusalueella 16ydetty 1900-
luvun jdlkipuolella endd suuria madrid (ks. luku 4.3), ja ndin olemassa oleva aineisto on vaikuttanut
edustavammalta kuin se onkaan. Jos metallinilmaisinkohteista merkittivd osa edustaa yhteisdjen
asuinpaikkoja, vaikuttaa teoria kalmistottomasta asutuksesta saavan tukea. Arkeologisesti ndkymaton

hautaaminen on yleinen ilmi¢ myds maailmanlaajuisesti (Schiffer 1996: 81; Lang 2011; Harding 2016).

Metallinilmaisinaineistossa viikinkiaika ndyttdytyy voimakkaana aineiston méérin kasvuna, mika saattaa
liittyd juuri vieston kasvuun. Véesto kasvoi kaikkialla Euroopassa 700-luvulta ldhtien, ja erityisesti 900-
luvulta 1200- tai 1300-luvulle asti kasvu oli nopeaa (Campbell 2016: 58—60). Viestonkasvua edesauttoi
lammin ja maanviljelylle edullinen ilmastokausi (esim. Briffa 2000; Campbell 2016: 37-38).
Viestonkasvun syyt ovat selvésti kansainvalisid, koska kasvu on havaittu eri puolilla Eurooppaa ja jossain
méérin my0s Aasiaa (Campbell 2016: 65). Tutkimusalueella uusia kohteita ei toistaiseksi ole merkittévisti
laajemmalla alueella kuin aikaisemmin tunnettuja muinaisjddnnoksid (ks. luku 5.3), vaan suurin osa
kohteista keskittyy aikaisemmin tunnettujen hautapaikkojen l&heisyyteen. Tdmédnhetkisen aineiston
perusteella hyvin merkittdvd osa suomalaisen oikeuden kylistd vaikuttaa todella asutetun vasta
rautakauden ja keskiajan taitteessa. Edelld kuvatussa asuinpaikkojen muutoksessa ehké vain osa viestosti

jéi kantakylien alueelle, ja osa ldhti uudisraivaamaan jokien yld- ja alajuoksuja (Asplund 2008: 375).
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Toisaalta koska rautakautisen aineiston maira tutkimusalueella on ldhes kaksinkertaistunut viimeisen

vuosikymmenen aikana, ei nykyiseenkddn tutkimustilanteeseen tule suhtautua liian luottavaisesti.
7.5 Peltokohteiden tutkimuspotentiaali

Tanskassa ja Iso-Britanniassa monet tutkijat pitdvdt metallinilmaisinharrastusta peltoalueilla olevan
arkeologisen kulttuuriperinndn pelastajana, koska maank&ayttd vahingoittaa ja tuhoaa aineistoa (Haldenby
& Richards 2010: 1160; Dobat & Jensen 2016: 72; Deckers et al. 2016: 428; Christiansen 2019: 3; Noble
et al. 2019: 556-557; Dobat et al. 2020: 10-11). Vahingoittumisen nopeus on kiihtynyt entisestaan
kemiallisten lannoitteiden kasvavan kéyton ja sateiden happamoitumisen vuoksi, ja joidenkin tutkijoiden
mukaan [0ytdjen nostaminen aiheuttaa aineistolle vihemmin vahinkoa kuin niiden jattdminen
peltokerrokseen (Paulsson 1999: 45; Dobat 2013: 708; Oravisjarvi 2016: 11; Robbins 2014: 29). Tarkeda
on kuitenkin asianmukainen 16ytdsijainnin dokumentoiminen (Dobat et al. 2020: 10). Toisaalta osa
tutkijoista nidkee myos peltokohteiden vahingoittumisen ongelmana, etenkin jos harrastajat kajoavat
peltokerroksen alaiseen stratigrafiaan (esim. Gundersen et al. 2016: 164). Suomessa muinaisjaannos tulee
suojelluksi ensimmaisestd 10ydosté ldhtien, eikd tdimén jélkeen 16ytdjé saisi endéd nostaa (Rohiola 2015:

23), mutta peltoalueiden 16ytomaariin on esitetty myods pehmedmpii suhtautumista (Dobat ef al. 2020).

Pellonmuokkauksen vaikutuksen alaisten muinaisjdénndsten on perinteisesti katsottu olevan tuhoutuneita,
ja pelloilla sijaitsevien kohteiden tutkimuksissa tavallista on, ettd peltokerros poistetaan
kokonaisuudessaan koneellisesti ennen varsinaisen kaivauksen aloittamista (esim. Boismier 1991: 14;
Dunnell & Simek 1995: 307; Tratchet et al. 2016; Noble et al. 2019; Gustafsson 2013a: 63). Noblen et
al. (2019: 556-557) mukaan kyntokerroksen 16ydot antavat kohteesta rikkonaisen kuvan, ja he puoltavat
kyntokerroksen 16ytdjen kaivamista koneellisesti. Tutkimuksissa on usein tavoiteltu kyntokerroksen alla
olevaa koskematonta ja sekoittumatonta stratigrafista kontekstia (Paulsson 1999: 45-46; Rasmussen
2014: 89; Fabech et al. 2012). Sama ndkemys toistuu myos suomalaisen arkeologian parissa (esim.

Maaranen 2015b: 15-16).

Peltokerroksellakin on kuitenkin merkittdva tutkimuspotentiaali, mitd etenkin metallinilmaisinloydot
alleviivaavat. Monissa tutkimuksissa on havaittu, ettd suurin osa peltokohteen 16ytdaineistosta on
useimmiten kyntokerroksessa, ja kerroksen koneellisella poistamisella menetetdéin merkittdvd osa
arkeologisesta aineistosta (Gustafsson 2013a: 63; Clark & Schofield 1991: 94-95; Fabech et al. 2012;
Wessman 2016: 26; Brooks 2008: 599). Peltokerroksessa arkeologinen konteksti on muuttunut
kaksiulotteiseksi, mutta voiko sitd pitdd tuhoutuneena, jos 16ytojen kaksiulotteinen spatiaalinen levinti
edustaa melko hyvin alkuperéistd depositiota (esim. Nissinaho & Tiitinen 1988: 168; Paulsson 1999: 46)?
Metallinilmaisinloydot osoittavat, ettd kyntokerros sisdltdd runsaasti kohteiden tulkinnan ja ajoituksen

kannalta oleellista aineistoa.
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Néihin ndkemyksiin vaikuttavat suuresti arkeologisten kenttitutkimusten kustannuksien priorisointi.
Peltokerroksen 16ytoaineisto on mahdollista saada dokumentoitua ja talteen kaivamalla koko kerros késin
tai vesiseulomalla (Paulsson 1999: 50; Noble et al. 2019), mutta ndma ovat aikaa vievid ja siten kalliita
menetelmid. Varsinais-Suomen peltokohteilla peltokerrokseen on suhtauduttu vaihtelevasti: esimerkiksi
Raision Mullin ja Halikon Riihikankareen kaivauksilla peltokerros seulottiin (Vuorinen 2009: 63;
Mikkola 1995: 5-6), Salon Vanutehtaanméki 1:ssid ja Halikon Kihisissd taas poistettiin koneellisesti
(Linturi 1981: 5; Saloranta 1991: 6). Peltoloytdjen on monessa yhteydessd havaittu korreloivan hyvin
kyntokerroksen alla olevien ilmididen kanssa (Paulsson 1999: 50; Brooks 2008; Dobat 2013: 707).
Tutkimusalueella Nousiaisissa, Maskussa ja Raisiossa pellon pinnalta havaitun 16ytokeskittymén kohdalta
on loydetty peltokerroksen alta ehjdd kulttuurikerrosta ja kiinteitd asuinpaikkarakenteita (Kujanen &
Nissinaho 1986d; Nissinaho 1987; Vuorinen 2009). Kyntokerroksessa ja sen pinnalla oleva aineisto on
yhtenevi kyntokerroksen alla olevien ilmididen ja rakenteiden kanssa ainoastaan silloin, kun alla oleva
ilmi6 on leikkautunut kynnossa vain osittain (Dunnell 1990; Dunnell & Simek 1995: 306; Paulsson 1999:
50). Ilmi6é on voinut myds siirtyd kokonaisuudessaan kyntokerrokseen, jolloin peltoldydot eivit enédd
heijasta kyntokerroksen alisia asioita (esim. Saloranta 1991: 11-13; Strandberg 1994: 6; Léhdesmaki
2000: 202).

Taloudellisemman vaihtoehdon peltokohteiden tutkimiselle tarjoavat erilaiset otosmenetelmadt, kuten
pintapoiminta ja metallinetsintd. Pintapoiminta on maailmalla hyvin yleinen peltoalueiden
tutkimusmenetelmd (esim. Dunnell & Simek 1995: 316; Nissinaho 1988; Lavento 2000: 27).
Metallinilmaisimen kdyttd on havaittu kustannustehokkaaksi tutkimusmenetelmiksi peltokohteiden
tutkimuksissa muun muassa Gotlannissa (Gustafsson 2013a: 63-64). Pintapoimintaa ja
metallinilmaisinprospektointia yhdistdmailld peltoalueella olevan kohteen 16ytoaineistosta saadaan hyvin
edustava otos kohtalaisen pienilld kustannuksilla (esim. Byard 2013). Téllaista tutkimusta on Turun
yliopistossa tehty yhteistydssd metallinilmaisinharrastajien kanssa viime vuosina runsaasti (ks. esim.
Ruohonen 2019), ja olen itse ollut jirjestimissi vastaavanlaista tutkimusta Liedossa.” Saara Mikeli
(2021) kasittelee pro gradu -tydssddn Aurajokilaaksossa tehtyjen tutkimusten havaintoja. Menetelméin
tehokkuuden mahdollistaa GPS-laitteella tehdyt 10ytopaikkojen mittaukset, joilla aineiston
vaakasuuntainen levintdkuvio saadaan dokumentoitua tarkasti (esim. Maikeld 2021: 70).
Metallinilmaisinharrastajien osallistaminen téllaiseen tutkimukseen on sekd kustannustehokasta, etté
myO0s molempia osapuolia hyddyttdvdd (esim. Nyman 2017: 27). Pintapoiminnassa ja
metallinilmaisinprospektoinnissa havaitsemistekniikan eroista johtuen 16ytdaineistoissa voi olla toisistaan

eridvid vinoumia, jotka tulee ottaa huomioon aineistoja tulkittaessa.

7 Tutkimusten jilkitydt ovat téti kirjottaessa kesken, ja tutkimusraporttia ei ole vield toimitettu arkistoon.
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Lisdksi  esimerkiksi Norjassa on tutkittu geofysikaalisten menetelmien hyddyntdmistéd
metallinilmaisinkohteiden tutkimisessa lupaavin tuloksin (Tonning et al. 2017: 239-240), ja myos
Suomessa rautakautisten peltokohteiden maatutkaamisen toimivuudesta on ndyttod (esim. Uotila et al.

2018).

Metallinilmaisinharrastajien tekemien 16ytdjen yhdistiminen arkeologiseen tutkimukseen liittyy
haasteita, joiden ytimessd on verrattain epasystemaattisen harrastustoiminnan yhdistdminen
systemaattiseen arkeologiseen tutkimukseen. Tillaisia ongelmia ovat muun muassa paikkatiedon
tarkkuuden puutteet ja vajavaiset tiedot harrastajien kartoittamien alueiden laajuudesta ja intensiteetista.
Harrastajat saattavat litkkkua etsintdalueella systemaattisesti esimerkiksi siksak-kuviossa (Robbins 2014:
32), mutta tdmidn dokumentointi ei useimmiten ulotu arkeologien pariin. Systemaattisemmin
dokumentoitu metallinetsintoiminta kasvattaisi aineistojen tutkimuspotentiaalia entisestdén (Christiansen

2019: 35).
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8 Johtopaatokset

Tassé tutkimuksessa tarkastelin metallinilmaisinharrastajien Raisiosta, Ruskosta, Maskusta, Nousiaisista
ja Mynamaéeltd 16ytdméin aineiston esiintymisympaéristdja, 10ytékoostumusta ja kronologiaa suhteessa
alueen aikaisemmin tunnettuihin muinaisjddnnoksiin. Metallinilmaisinharrastus on vuosikymmenessé
kasvattanut tutkimusalueen rautakautisten muinaisjdénndsten tai I0ytdpaikkojen madrén kaksikertaiseksi,
ja aikaisemmat kdsityksemme etenkin myohdisrautakaudesta on asetettava uudelleentarkasteltaviksi.
Samalla aineistoon liittyy my0s monimutkainen muodostumisprosessien sarja, mikd on otettava

huomioon tulkintoja tehdessa.

Metallinilmaisinkohteita on tutkimusalueella tiheimmin ennestdin tunnettujen kohteiden ldaheisyydessa,
ja paikoin uusia kohteita on aikaisempaa laajemmalla alueella. Ei kuitenkaan ole selvéd, kuinka paljon
kohteiden nykyinen levintdkuvio heijastaa todellista menneisyyden toiminnan intensiteettid, ja kuinka
paljon sithen ovat vaikuttaneet harrastajien tekemit valinnat. Joka tapauksessa aikaisemmin
tutkimusalueen monia osia kuvasti vain yksittdinen tai muutama osittain kaivettu kalmisto, kun nyt
aineistoa on  maantieteellisesti  laajemmalta  alueelta. =~ Kuten  muuallakin ~ Euroopassa,
metallinilmaisinloyddistd valtaosa on tehty maatalousmaalta. Tdmid on suuri muutos suomalaisen
arkeologisen aineiston koostumuksessa, silli aikaisemmin tutkimusalueen rautakautisista

muinaisjddnnoksistd vain noin kymmenesosa oli peltomaalla.

Metallinetsintdharrastuksessa muodostuva 1dytdaineisto on muodostumisprosesseiltaan aikaisemmin
tunnettua rautakautista aineistoa monimutkaisempaa. Osin tdmd johtuu metallinilmaisinaineiston
16ytymisen epédsystemaattisuudesta, silld harrastajat suosivat tietynlaisia esineitd, materiaaleja ja
etsimispaikkoja. My0s harrastajista riippumattomat metallinilmaisinteknologiaan liittyvét tekijét
aiheuttavat aineiston vinoutumista. Aineistossa on deposition ja I0ytymisen vilissd tapahtunut
postdepositionaalisia muutoksia, jotka vaikuttavat enemmain peltoalueilla oleviin 16ytopaikkoihin kuin
pienemméin maanmuokkauksen piirissd olevaan muuhun arkeologiseen aineistoon. Eri vinouman tasot ja
lahteet nivoutuvat yhteen, eikd ainakaan tdmin tutkimuksen ja aineiston perusteella eri vinouman lahteité

ole mahdollista tiysin erottaa toisistaan.

Tutkimusalueella pelloiksi on raivattu eniten suhteellisen tasaisia savi-, hiesu- tai hietapohjaisia maita, ja
tillainen 10ytOympéristd painottuu myds metallinilmaisinaineistossa. Metallinilmaisinkohteet
muistuttavat paikkatieto-ominaisuuksiltaan hyvin vahvasti erityisesti mydhéisrautakaudelle ajoittuvia
asuinpaikkoja tutkimusalueella, ja vastaavia savipeltojen asuinpaikkoja tunnetaan runsaasti myods muualta
Varsinais-Suomesta. Rautakautisille hautapaikoille tyypillinen kallio- tai moreenikohouma on
16ytoympéristond  vain alle viidesosalla metallinilmaisinkohteista. Toistaiseksi vain harvaa

tutkimusalueen metallinilmaisinkohdetta on tutkittu arkeologisilla kenttitydmenetelmilld, mutta



104

tutkituista peltokohteista moni on tulkittu juuri asuinpaikoiksi, ja metsdmaalla olevia kohteita
hautapaikoiksi. Téstd pédtellen metallinilmaisinaineistossa saattavat olla edustettuna rautakautiset
asuinpaikat, jotka aikaisemmin ovat olleet suomalaisissa aineistoissa verrattain harvinaisia. N&iltd
paikoilta ei aikaisemmin ole juuri etsitty muinaisjddnnoksid, mika selittdd metallinilmaisinharrastuksen
myotd l0ytyneen aineiston suurta méédrdd. Liséksi metallinilmaisin on pintapoiminnassa kéytettyd
thmissilmdd tehokkaampi havaitsemistekniikka, mikd edesauttaa peltoalueilla olevan aineiston

16ytymista.

Metallinilmaisinaineisto koostuu pidasiassa rautakautisista koruista ja asusteiden metalliosista, ja jonkin
verran aineistossa on my0s hopearahoja ja ty0- ja tarvekaluja. Aineistossa on joitain harvinaisia
esinetyyppejd, mutta pddosin aineisto on tyypillistd lounaissuomalaisille kalmistoille. Esinetypologisen
analyysin perusteella metallinilmaisinaineistossa ovat parhaiten edustettuna kohteet, joiden kdytto alkaa
merovingiajalla tai viikinkiajan alussa, ja joiden kayttd vaikuttaa loppuvan ristiretkiajan kuluessa.
Metallinilmaisinaineisto sopii hyvin aikaisempiin kisityksiin myohéisrautakauden asutusekspansiosta ja
varhaiskeskiajalla  tapahtuvasta kyldmuodostuksesta. ~Tutkimusalueen ennestddn tunnettuihin
muinaisjaannoksiin verrattuna merovingiaikaa edeltdva rautakausi on hyvin huonosti edustettuna. Tadma
saattaa heijastaa metallinilmaisinharrastajien 16ytdmien kohteiden luonnetta, silld savipelloilta 10ytyneitd
asuinpaikkoja on aikaisemminkin ajoitettu 1ahinnd myo6hdisrautakaudelle, ja ndin harrastajien 10ytdmassa

aineistossa korostuu juuri tdimé aikakausi.

Esinetypologisiin ajoituksiin tulee suhtautua kriittisesti, ja niiden kuvaama asutuksen kronologia on
monen eri tekijdn summa. Osa 10ydoistd saattaa olla kertynyt kumulatiivisesti asuinpaikoille tai niiden
ympdristoon, osa taas saattaa liittyd raaka-aineiden kétkemiseen. Erilaisten depositiomuotojen
tunnistaminen on kuitenkin peltokerroksessa irtonaisena olevasta l0ytOaineistosta vaikeaa.
Myoéhiisrautakautta, ja etenkin viikinkiaikaa, korostaa 16ytdaineistossa lisdksi tuon aikainen pronssin
yltdkylldinen kéyttd koruissa. Nuoremman rautakauden yleisin solkimuoto, hevosenkenkésolki, on
metallinilmaisinaineistossa sen sijaan hyvin huonosti edustettuna, ja aineiston selvisti yleisin solkityyppi
on tasavartinen solki. Tdm&d eroaa merkittdvasti kalmistoista kaivetuista loytaineistoista, joissa
tasavartinen solki on pienessé roolissa. Solkiaineiston jakaumaa saattaa osin selittdd esineiden muodon
aiheuttama vinouma, ja samanlaista vinoumaa saattaa olla myos kalmistoaineistoissa esiintyvien
pienikokoisten  esinemuotojen,  kuten  spiraalikoristeiden = ja = sormusten,  puuttuminen
metallinilmaisinaineistosta. Kalmistojen ja metallinilmaisinaineiston erot saattavat my0s heijastaa juhla-

ja arkipukujen eroja.

Rautakauden tutkimuksen ongelma on ollut aineiston huono edustavuus. Asutusyksikdistd on
aikaisemmin ollut hyvin rikkonaisesti ajoitusdataa, ja ajoitukset ovat ldhes poikkeuksetta olleet perdisin

kalmistoista. Metallinilmaisinldytdjen myd6td timé kuva tulee muuttumaan, ja ollaan uudessa tilanteessa,
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jossa l0yt6jd on kattavammin ja edustavammin todennékoisiltd asuinpaikoilta kuin kalmistoista.
Peltoalueelta 10ytynyt metallinilmaisinaineisto saattaa olla jopa edustavampi otos kohteen
metalliesineistostd kuin kaivauksissa usein 16ydettévit aineistot. Tama johtuu siité, ettd usein kaivausalat
ovat pienid, niin asuinpaikka- kuin kalmistokohteiden kaivauksilla. Pienialaisilla kaivauksilla voi
kaivetulle alalle keskittyd vain esimerkiksi tietyn aikaisia kdyttovaiheita, jolloin kohteen kaytosti
saatetaan tehdd virhetulkintoja. Peltokohteella taas spatiaalinen jakautuminen on sekoittunutta, ja

metallinilmaisinharrastajilla on suurempi todennikdisyys tuottaa satunnainen otos kohteen materiaalista.

Suomessa verrattain tuore rautakauden tutkimuksen suuntaus ovat niin sanotut big data -tutkimukset,
joissa laajan, digitaalisen aineiston kautta tehdidin kvantitatiivisia tulkintoja. Metallinilmaisinharrastajien
16ytojen tietokanta Loytosampo mahdollistaa tulevaisuudessa tutkimuksen sujuvan tekemisen.
Loytosammon haasteena on artefaktien tunnistamisen ja ajoituksien tarkkuus, koska tillaisissa
tutkimuksissa usein nojataan tietokannoissa oleviin aineistoihin. Toistaiseksi Loytosammossa 10ytojen

ajoitukset ovat hyvin suuntaa antavia, ja 16ydoista kirjattujen tietojen tarkkuus vaihtelee paljon.

Metallinilmaisinkohteiden luonteesta saatiin tissa tutkimuksessa tietoa hyvin vélillisesti, koska kohteiden
16ytoaineistot ovat toistaiseksi yksipuolisia, ja toisaalta tutkittuja kohteita on vield hyvin vahén. Tulkintoja
voitiin tehdd ainoastaan 10ytOpaikkojen sijainneista ja 10ytdaineistosta. Vaikka paikkatieto-
ominaisuuksien ja tutkittujen kohteiden tulkintojen perusteella huomattava osa metallinetsinnédssd
16ytyneisti kohteista vaikuttaa olevan asuinpaikkoja, tai ainakin hyvin epdtodennékoisesti hautapaikkoja,

ei tistd saada varmuutta ennen kohteiden arkeologisia kenttatutkimuksia.

Metallinilmaisinharrastus on mullistanut suomalaista rautakauden tutkimusta. Erityisesti aineisto
vaikuttaa mydhéisrautakautisen asutuskuvan sekd rautakauden ja historiallisen ajan asutusjatkumon
tutkimukseen. Aineiston perusteella on todenndkoéistd, ettd rautakautisia muinaisjadnnoksid on vield
runsaasti l0ytyméttd, ja kohteiden etsimistd voisi kohdistaa esimerkiksi laajemmin suomalaisen oikeuden
kylien alueelle. Tulevaisuudessa metallinetsinndssd 16ytyneiden kohteiden jatkotutkimusten myoti
rautakautisen maankéyton ja maiseman tutkimus monipuolistuu, ja enda ei tarvitse nojata hautapaikkoihin
asutusyksikdiden edustajina. Aineisto mahdollistaa asuinpaikkojen sijoittumisessa tapahtuvien muutosten

tutkimuksen, kun uusien asuinpaikkojen sijainnista ja ajoittumisesta saadaan runsaasti uutta dataa.



106

Lahteet

Arkistolahteet

Museoviraston arkeologian osaston arkisto

Ahlbéck, G. 1957. Kertomus Raision pitdjdn ja Naantalin maalaiskunnan kiinteiden muinaisjainndsten
inventoinnista v. 1957.

Bergstrom, M. 1985a. Raisio Thala Py6li (=Romp6tti ja Laulumaa). Koekaivaus rautakautisten esineiden
loytopaikalla.

Bergstrom, M. 1985b. Raisio Thala Linnasmaki. Alustava yleisraportti Linnasméen koekaivauksesta.

Bergstrom, M. 1985c. Raisio lhala Siiri 2. Rautakautisen muinaisjdénnoksen koekaivaus.

Brusila, H. 1977. Kiintedt muinaisjadnnokset Raision kaupungin alueella.

Brusila, H. 1992a. Maskun hautausmaa. Arkeologisen kohteen tarkastus.

Brusila, H. 1994. Ruskon kuppikivet. Kuppikivien tarkastus 1991. Turun maakuntamuseo.

Brusila, H. 1997. Mietoisten muinaisjaannosinventointi 1996. Turun maakuntamuseo.

Brusila, H. 2005. Muinaisjadnndsinventointi syksyllda 2005 Nousiaisten, Kurjeméen ja Thoden ohituskaista- ja
rinnakkaistielinjoilla vt. 8:n varrella Nousiaisissa ja Pyhdrannassa. Turun maakuntamuseo.

Brusila, H. & Poutiainen, H. 1998. Lemun muinaisjdéannosinventointi 1997.

Cleve, N. 1946. Raisio, Kerttulan kl., Varpiméki, Wibomin huvila. Rautak. 10ytop.

Edgren, T. 1958a. Maskun pitdjan kiintedt muinaisjdédnnokset.

Edgren, T. 1958b. Nousiaisten pitdjadn kiintedt muinaisjdédnnokset.

Hackman, A. 1929. Arkeologiska undersokningar i Virmo socken i juni 1929.

Hirviluoto, A.-L. 1956. Laitilan muinaisjdénndsinventointi 1955.

Hirviluoto, A.-L. 1960a. Raision, Py6lin, Rompétin ja Laulumaan omakotitalojen piha-alueella sijaitsevan
polttokenttikalmiston tarkistus 25.7.1960.

Hirviluoto, A.-L. 1960b. Raision, Ihalan Huhkonkosken rautakautisen polttokenttikalmiston
tarkastuskertomus.

Hirviluoto, A.-L. 1966. Halikon Kultolan Katunpéin rautakautisen 16ytopaikan tarkastus 1963.

Hirviluoto, A.-L. 2000. Rautakautisen kalmiston tarkastus 7.6.1974 Myndméen Raimelan
omakotitaloalueella.

Hukantaival, S. 2008. Turku, Halistenvayld. Koekaivaus 22.9.-3.10.2008. Kaivauskertomus. Turun
maakuntamuseo.

Huurre, M. 1962. Ruskon kiintedt muinaisjadnnokset. Inventointikertomus 1962.

Huurre, M. 1964. Kalannin kiintedt muinaisjadnnokset. Inventointikertomus 1964.

Katiskoski, K. 2002. Mynadmaki Tursunpera. Arkeologisen kohteen tarkastus.

Kivikoski, E. 1937. Kertomus kaivauksesta Nousiaisten pitdjan Alakyldn Hintterméden kalmistossa 1936.



107

Kivikoski, E. 1939a. Kertomus kaivauksesta Myndméden Tursunperén kl. Keijaisten Myllymaéella 1939.

Koivisto, S. & Pesonen, P. 2017. Mynédmaki Myllyméki. Maakaapelireitin kaivutyon arkeologinen valvonta
2016. Museovirasto. Arkeologiset kenttépalvelut.

Kolehmainen, H.-L. 1988. Mynidméki Tursunperd Junttilannummi. Koekaivaus 1988. Museoviraston arkisto.

Koskinen, J., Sepdnmaa, T. & Soisalo, J. 2020. Masku Luukkaa arkeologinen koekaivaus 2020. Mikroliitti
Oy.

Laukkanen, E. 2004. Nousiaisten esihistorialliset 16ydoksen seké hajatietoja historiallisen ajan kohteista.
Kertomus vuonna 2003 tehdysté arkeologisesta inventoinnista. Nousiaisten kunta, Turun
maakuntamuseo.

Laukkanen, E. 2005. Raision arkeologinen osa-alueinventointi 2005. Raision kaupunki, Turun
maakuntamuseo.

Laukkanen, E. 2006. Maskun kiintedt muinaisjaannokset ja maaloydot. Kertomus vuonna 2006 tehdysta
arkeologisesta inventoinnista. Turun maakuntamuseo.

Lehtosalo, P.-L. 1967. Rusko Mertteli Koismaki. Rautakautisen kalmiston koekaivaus 1965.

Linturi, E. 1980. Salo Vanutehdas. Rautakautinen asuinpaikka ja roykkio. Kaivaus 1979.

Linturi, E. 1981. Salo Vanutehdas 1. Rautakautinen asuinpaikka. Kaivaus 1980.

Leppiaho, J. 1955. Rautakautisen polttokalmiston tutkiminen Maskun pitéjan Méeksméelld 1954.

Mikkola, E. 1995. Halikko Mary Riihinkankare. Rautakautisen asuinpaikan kaivaus 1995. Museoviraston
arkeologian osasto.

Mikkola, E. 1999. Halikon kunnan kiinteiden muinaisjdéinndsten inventointi 1998. Museoviraston
arkeologian osasto.

Mikkola, E. 2000. Halikko Puotila Wuorenrinta. Rautakautisen l6ytopaikan koekaivaus 19.7.—13.8.1999.
Museoviraston arkeologian osasto.

Mikkola, E. 2019. Rusko Munittula. Historiallisen ajan kylétontin ja rautakautisen 16ytopaikan koekaivaus
2018. Museovirasto. Arkeologiset kenttdpalvelut. Koekaivausryhma.

Maintyl4, 1. 1959. Kertomus Myndmaéen pitéjan kiinteiden muinaisjddnndsten inventoinnista 1959.

Nyman, J.-E. 2019. Nousiainen Santamala. Rautakautisen 10ytopaikan arkeologinen koekaivaus 19.—
23.7.2019. Museovirasto. Arkeologiset kenttdpalvelut. Koekaivausryhma.

Narénen, J. 2014. Raisio, Vehon pelto. Arkeologisen kohteen tarkastus.

Narénen, J. 2021. Raisio, Kauris. Rautakautisen 16ytopaikan koekaivaus 2020. Raision museo Harkko.

Narénen, J. & Aalto, S. 2019. Raisio, Hintsa 2. Arkeologisen kohteen tarkastus. Raision museo Harkko.

Pellinen, H.-M. 2017. Nousiainen Alakyld Pyykoski. Korkeajannitekaapelin kaivun valvonta 2016. Oy
Sigillum Ab.

Pellinen, H.-M. 2018. Raision keskusta. Osa-alueinventointi 2018. Oy Sigillum Ab.

Pellinen, H.-M. 2020a. Raisio Mabhittula. Tiesuunnitelmalinjauksen koetutkimukset Tuomalan kalmiston ja

Mahittulan kylén alueella 2.—3.7.2019. Oy Sigillum Ab.



108

Pellinen, H.-M. 2020b. Raisio Mahittula. Tuomolan autiotontin kiveyksen tutkimukset 9.-10.10.2019. Oy
Sigillum Ab.

Pellinen, H.-M. 2020c. Masku Luukkaa. Kaava-alueen esitutkimus 22.-24.4.2020. Oy Sigillum Ab.

Pietikdinen, T. 1992. Masku Miksmaiki, rautakautisen muinaismuistoalueen kaivaus 1991.

Pihlman, S. 1995. Laitilan arkeologinen inventointi 1994. Turun maakuntamuseo.

Poutiainen, H. 1989. Turku-Helsinki -moottoritielinjan arkeologinen inventointi vililld Paimio-Muurla 1989.

Pukkila, J. 2002. Pertteli. Arkeologinen perusinventointi 2002. Turun maakuntamuseo, SARAKUM-projekti.

Raike, E. 1998. Pernion inventointi 1997. Museovirasto.

Raike, E. 2001a. Sauvon arkeologinen inventointi 2000. Museovirasto.

Raike, E. 2001b. Salon kaupungin arkeologinen inventointi 2001. Turun maakuntamuseo.

Roth, H. & Laukkanen, E. 1994. Nousiaisten kunnan Kaitaraisten ja Repolan kyldn Otemiki ja Varesméki
11.10.1994. Tarkastuskertomus.

Salmo, H. 1930. Nousiainen, Lahoisten kyld, Vastamaki.

Salomaa, S. 2021. Myndmaéki - Nautausmaan vierusta, Nihattula ja Pukkilan pelto. Arkeologinen
valvontatutkimus 11.—18.6.2021. Muuritutkimus Oy.

Salonen, H. 1927. Kaivauskertomus Myndméen pitdjan Nihattulan kylin Myndnummen rautakautisesta
polttokalmistosta keséltd 1927.

Saloranta, E. 1990. Halikko Joensuu. Kaivaus rautakautisella 16ytopaikalla. Museovirasto, esihistorian
toimisto.

Saloranta, E. 1991. Halikko Rikala Kihinen. Kaivaus rantaradan oikaisulinjalla 1990.

Sarkki, S. K. 1974. Masku Méksmaki. Rautakautisen kalmiston kaivaus.

Saukkonen, J. 1992. Raisio Siiri 1. Arkeologisen kohteen tarkastus 1992.

Serild, E. 1973. Masku Maksmaki. Kaivaus 1972.

Strandberg, N. 1994. Salo Isokyld Kupila ja Ruoksméki. Rautakautisten kohteitten 1dhelld olevien alueitten ja
inventoidun kohteen koekaivaus. Museovirasto, arkeologian osasto.

Strandberg, N. 2000. Halikko Léntisen ohikulkutien ja mt 2355 koekaivauskohteet 1999. Museovirasto,
arkeologian osasto.

Tallgren, A. M. 1914. Nousiainen Laihoinen V&ha-Lotti. Kalmiston tutkimus 1914.

Taskinen, H. 1987. Nousiainen Alakylé Pietild. Rautakautisen asuinpaikan koekaivaus 1987.

Tomanterd, L. 1971a. Lemu, muinaisjadnndsten inventointi 1971.

Tomanterd, L. 1971b. Askainen, muinaisjdannosten inventointi 1971.

Tomanterd, L. 1971¢. Mietoinen, muinaisjddnndsten inventointi 1971,

Uotila, K., Vidgren, J. & Knuutinen, T. 2018. Taskulan ranta. Arkeologinen koetutkimus 4.4.—18.5.2018.
Muuritutkimus Oy.

Uotila, K., Salomaa, S., Haarala, J. & Knuutinen, T. 2019. Kokemiki, Villionsuvanto. Arkeologiset
kaivaukset 21.10.—1.11.2019. Muuritutkimus Oy.



109

Uotila, K., Salomaa, S., Tokoi, A. & Paukkonen, N. 2020. Kokemaki, Villionsuvanto. Arkeologinen kaivaus
23.4.-3.6.2020. Muuritutkimus Oy.
Vuorinen, J. M. 1995. Mynamaéki. Arkeologinen inventointi 26.9.—21.11.1994. Turun maakuntamuseo.

Turun yliopiston arkeologian oppiaineen arkisto

Degerholm, L. & Ruohonen, J. 2001. Aurajokilaakson maahan kitketty menneisyys. Arkeologinen
inventointihanke v. 1998-2002. Liedon osa-alueinventointi 2001.

Hautio, J. 1993. Raisio Huhko. Polttokenttikalmiston ympériston koekuopitus.

Kujanen, T. & Nissinaho, A. 1986a. Masku Kankainen Lammashaka. Rautakautisen asuinpaikan tai
kalmiston koekaivaus 1985.

Kujanen, T. & Nissinaho, A. 1986b. Masku Humikkala Muuntajaméki. Koekaivaus 1985.

Kujanen, T. & Nissinaho, A. 1986¢. Masku Pappila Myllymaki. Asuinpaikan koekaivaus 1985.

Kujanen, T. & Nissinaho, A. 1986d. Masku Immala Naula. Koekaivaus 1985.

Kykyri, M. 1986. Nousiainen, Palo, Markulanmaiki. Rautakautisen raunion kaivaus 1986.

Nissinaho, A. 1984. Masku. Rautakauden inventointi ja koekaivaus.

Nissinaho, A. 1985. Kertomus inventoinnin yhteydessi suoritetusta tarkastuksesta Nousiaisten Alakyldn
Pietildn tilan metsdssé sijaitsevasta esihistoriallisesta tulisijasta 1985.

Nissinaho, A. 1986. Rautakautisen asuinalueen kartoitusta Nousiaisissa 1985.

Nissinaho, A. 1987. Nousiainen, Alakyl4, Finni ja Pietild, koekaivaus 1987.

Nissinaho, A. 1989. Nousiainen, Alakyl4, Rauvolan pelto, koekaivaus 1988.

Nissinaho, A. 1993. Kertomus inventointimatkasta Maskun kunnan, Sopolan, Tuijulan, Kiveisten ja Seikeldn
kylissd. Turun yliopisto, arkeologian osasto.

Nissinaho, A. & Poutiainen, H. 1986a. Nousiainen, Topoinen, Granstrominméki, mahdollisen rautakautisen
kalmiston koekaivaus 1985.

Nissinaho, A. & Poutiainen, H. 1986b. Nousiainen, Koljola, Himildnmaki, rautakautisen kalmiston tai
asuinpaikan koekaivaus 1985.

Nissinaho, A. & Poutiainen, H. 1986¢c. Nousiainen, Topoinen-Alakyld, Kalmamaki, polttokalmiston
koekaivaus 1985.

Nissinaho, A. & Sj6lund, A.-K. 1994. Nousiainen, Santamala, Prehtu. Inventointi- ja koekaivauskertomus
1993. Turun yliopisto, Kulttuurien tutkimuksen laitos, arkeologia.

Narénen, J. 2004. Raisio Kuloinen Papinkallio 1. Rautakautisen asuinpaikan kaivaus 2003.

Nérénen, J. 2011. Raisio Kuloinen Papinkallio 2. Rautakautisen 10ytopaikan kaivaus 2011.

Nérénen, J. 2016. Raisio, Papinkallio 2, rautakautisen 10ytopaikan kaivaus 2015.

Naérénen, J. 2020. Raisio, Jokipelto. Rautakautisen ja historiallisen ajan 16ytopaikan koekaivaus 2019.

Raision museo Harkko.



110

Pitkdnen, T. 1986. Raision osa-alueinventointi. [halan, Vaitselan, Pirilén ja Kerttulan kylien rautakautisten
muinaisjddnnosten koekaivauksia 1986.
Ruohonen, J. 2020. Lempdild Aimala Aimalankangas Littunen. Arkeologiset tutkimukset 17.-27.5.2017.

Tutkimusraportti. Turun yliopisto, arkeologian oppiaine.

Kansallisarkisto (KA)
Maanmittaushallituksen arkisto (MHA)

Charta 6fver Killais Bys Akrar uti Abo Lin, Masku Hirad och Nousis Sokn. Salstorm 1776. MHA
A74:16/1-8.

Geometriske Chartan 6fver Willild, Immala, Méksmiki och Sapola Byars Akrar uti Masku Sokn och Hirad
samt Abo Lihn belinge. Salstrom 1777. MHA A60: 9/3-9.

Opinnaytteet

Byard, A. 2013. Metal detecting as ploughzone archaeology: the case of West Hanney, Oxfordshire. MSc
Applied Landscape Archaeology. Kellogg College, Oxford.

Carlisle, T. 2013. The role and status of the smith in the Viking Age. MPhil(R) thesis. University of Glasgow,
Department of Archaeology. Accessed 31.1.2022.
[https://theses.gla.ac.uk/4083/1/2013carlislemphil 1.pdf].

Debenjak-ljas, A. 2018. Asutusta etsimdssd. Menetelmid myohdisrautakautisen asutuksen paikantamiseksi.
Pro gradu. Helsingin yliopisto, arkeologia.

Haimila, M. 2002. Polttokenttikalmisto — erddn tilan analyysi. Esimerkkind Hdmeenlinnan Riihimdki ja
Hdimeenlinnan Imatran Voima 9. Pro gradu. Turun yliopisto, arkeologia.

Héanninen, A. 2020. Menneisyytti haravoimassa - metallinetsinldydot harrastajien toiminnan ja Kanta-
Hdimeen alueen rautakauden kuvaajina. Pro gradu. Helsingin yliopisto, arkeologia.

Ikdheimo, M. 1982. Rautakauden asutus Piikkion ja Paimion pitdjissd. Pro gradu. Turun yliopisto,
arkeologia.

Kirkinen, T. 1994. Eteli-Savon ja -Karjalan nuoremman rautakauden asutuksen suhde luonnonympdristoon
ja taloudelliseen ympdristéon. Pro gradu. Helsingin yliopisto, arkeologia.

Kunnas, L. 2011. Tracing Stone Age on the Northwestern Shore of Lake Ladoga — Stray finds, the sites of
Otsoinen Yldtalo and Meijeri I-11I and the possibilities of Stone Age archaeology in the former
parish of Sortavala. Pro gradu. Helsingin yliopisto, arkeologia.

Lehtinen, L. 1983. Maskun Humikkalan ja Nousiaisten Moision Myllymden kalmistot ristiretkiajan
vhteiskunnan heijastajina. Pro gradu. Turun yliopisto, arkeologia.

Lehtonen, K. 1996. Aurajokilaakson rautakautinen asutuksen rakenne ja suhde historialliseen aikaan. Pro

gradu. Turun yliopisto, arkeologia.



111

Mikkola, E. 1996. Halikon ja Salon rautakautinen asutus. Sijoittuminen, paikanvalinta ja luonnonympdristo.
Pro gradu. Helsingin yliopisto, arkeologia.

Moisio, J. 2015. Beyond the Sea. Migrations and the Middle Ground in the Coastal Region of Finland
Proper during the Roman Iron Age. Master’s thesis. University of Turku, Archaeology.

Maikela, S. 2021. Loytokeskittymid savimailla. Rautakautisten asuinpaikkojen tutkimus pelloilta. Pro gradu.
Turun yliopisto, arkeologia.

Monkkonen, R. 2008. Eldmdd pellossa — pitkdkestoisen viljelyyn liittyvin maanmuokkauksen vaikutuksia
arkeologisen kohteen muodostumiseen, loytoaineistoon ja sen levintddn. Tapaustutkimus Mikkeli
Orijdrvi Kihlinpelto. Pro gradu. Helsingin yliopisto, arkeologia.

Nissinaho, A. 1988. Pintapoiminta arkeologisena havaintoaineiston keruumenetelmdnd ja sen soveltaminen
Maskun rautakautisen asuinalueen tutkimisessa. Pro gradu. Turun yliopisto, arkeologia.

Nordqvist, K. 2005. Picked up on the Fields: A Study on the History, Contents and Representativity of Stone
Age Finds from Kaukola and Rdisdld Parishes. Pro gradu. University of Helsinki, Archaeology.

Nurminen, T. 1996. Ympdriston vaikutus Kalannin rautakautisen asutuksen muodostumisessa. Pro gradu.
Turun yliopisto, arkeologia.

Paavola, K. 1984. Pohjanmaan ns. erdmaa-alueen rautakausi. Sivuaineen tutkielma. Turun yliopisto,
arkeologia.

Pitkdnen, T. 2006. Muutos ja pysyvyys — hautausrituaali nuoremmalla rautakaudella Raision Mahittulan
Tuomalan kalmistossa. Pro gradu. Turun yliopisto, arkeologia.

Rantanen, J. 2015. Suomen viikinkiajan veitset. Pro gradu. Turun yliopisto, arkeologia.

Rohiola, V.-M. 2013. Polttokenttikalmiston ominaisuudet ja rakenne. Tutkimuskohteena Laitilan
Vainionmden viikinkiaikainen B-kalmisto. Pro gradu. Helsingin yliopisto, arkeologia.

Ruotsalainen, M. 2018. Metallinilmaisimen kéytto inventoinnissa ennustavan mallin avulla Perdmeren
myohdisrautakautisella rannikkoalueella. Pro gradu. Oulun yliopisto, arkeologia.

Saari, E. 1994. Laitilan rautakautinen asutuskehitys ajoitettujen kalmistoléytojen valossa. Pro gradu. Turun
yliopisto, arkeologia.

Salomaa, S. 2019. Satakunnan esiroomalaisen rautakauden roykkiot kahden raumalaisen roykkiokohteen
valossa. Pro gradu. Turun yliopisto, arkeologia.

Saloranta, E. 1994. Rautakautinen kolonisaatio ja maankdytto Turun (Maarian) Vihdjokilaaksossa. Pro
gradu. Turun yliopisto, arkeologia.

Spoof, L. 2001. Raision-Ruskonjokilaakson asutuksen kehitys rautakaudelta historialliseen aikaan ja
luonnonolojen vaikutus sen muotoutumisessa. Pro gradu. Turun yliopisto, arkeologia.

Tiilikkala, J. 2017. Rautakauden muinaisjddannékset Kanta-Hdmeessd. Paikkatietoaineistojen analyysi. Pro
gradu. Turun yliopisto, arkeologia.

Tokoi, A. 2020. Asutuksen jdlkid Turun Kdrsdmdessd. Asuinpaikan luonne ja sen muutokset kivikauden
lopulta rautakaudelle vuosien 2016 ja 2017 kaivaustutkimusten pohjalta. Pro gradu. Turun yliopisto,

arkeologia.



112

Viljanen, H. 2014. Raisio Thala Siiri I:n rautakautisen polttokenttikalmiston pronssi- ja hopeaesineloydot.

Pro gradu. Turun yliopisto, arkeologia.

Elektroniset lahteet

Aalto-yliopisto 2021. Mitd arkeologisia esineitd eri puolilta Suomea on 16ytynyt? Tutkijoiden kehittdma
Loytosampo kokoaa kansalaisten 10ydot. Aalto-yliopiston verkkosivu. Haettu 18.5.2021.
[https://www.aalto.fi/fi/uutiset/mita-arkeologisia-esineita-eri-puolilta-suomea-on-loytynyt-
tutkijoiden-kehittama-loytosampo].

Carleton University 2020. Exploring the Hydrological Tools in QGIS. Carleton University Open Source GIS
Tutorials. Accessed 6.1.2022.
[https://dges.carleton.ca/CUOSGwiki/index.php/Exploring_the Hydrological Tools in QGIS].

Cooper, A. & Green, C. 2017. Big questions for large, complex datasets: approaching time and space using
composite object assemblages. Internet Archaeology 45. Accessed 28.4.2021.
[https://intarch.ac.uk/journal/issue45/1/].

Demsar, J., Curk, T., Erjavec, A., Gorup, C., Hocevar, T., Milutinovic, M., Mozina, M., Polajnar, M.,
Toplak, M., Staric, A., Stajdohar, M., Umek, L., Zagar, L., Zbontar, J., Zitnik, M. & Zupan, B. 2013.
Orange: Data Mining Toolbox in Python. Journal of Machine Learning Research 14. Accessed
3.2.2022. [https://jmlr.org/papers/volume14/demsar13a/demsar13a.pdf]. 2349-2353.

Green, C. 2013. Fuzzy time (and the PAS). English Landscape and Identities. Accessed 28.4.2021.
[https://englaid.wordpress.com/2013/03/14/fuzzy-time-and-the-pas/].

GTK 2015. Maaperikartta 1:20 000/1: 50 000. Geologisen tutkimuskeskuksen Hakku-latauspalvelu. Haettu
1.3.2020. [http://hakku.gtk.fi].

GTK 2018. Maaperd 1:20 000/1:50 000 -aineiston metatiedot. Geologinen tutkimuskeskus. Haettu
19.4.2021. [https://tupa.gtk.fi/paikkatieto/meta/maapera 20 50k.html].

Haapala, M. 2014. Metallinilmaisin on hyva renki mutta huono iséntd. Museoviraston blogi 7.7.2014. Haettu
20.1.2021. [http://blogi.nba.fi/2014/metallinilmaisin-on-hyva-renki-mutta-huono-isanta].

Haavisto-Hyvirinen, M. & Kutvonen, H. 2007. Maaperdkartan kdyttoopas. Geologinen tutkimuskeskus.
Haettu 19.4.2021. [http://tupa.gtk.fi/julkaisu/erikoisjulkaisu/gtk maaperakartan kayttoopas.pdf].

Haggrén, G. 2009. Aamu rikospaikalla. Tutkimusretkelld. Yliopisto-lehti tutkijoiden matkassa -blogi. Haettu
13.4.2021. [https://blogs.helsinki.fi/t-retki/2009/06/29/aamu-rikospaikalla/].

Heikkonen, T. 2020. Viisi vuotta sitten 16ytynyt polttohauta aukesi tutkijoille vasta nyt — Suomussalmella
taas merkittdva 16yto rautakaudelta. Yle uutiset. Haettu 5.3.2022. [https://yle.fi/uutiset/3-11450149].

Hyvonen, E. 2021. Léytésampo: kansalaisten arkeologisten 16ydot semanttisessa webissd. Haettu 18.5.2021.
[https://seco.cs.aalto.fi/publications/202 1/hyvonen-loytosampo-esittely-202 1.pdf].

Kalevalaisten Naisten Liitto 2020. Uusia koruaarteita esiin — merkittdvé apuraha Kalevalaisten Naisten

Liiton tutkimusprojektiin. Ajankohtaista, Maaléydostd koruksi. Haettu 15.4.2021.



113

[https://www.kalevalaistennaistenliitto.fi/2020/03/24/uusia-koruaarteita-esiin-merkittava-apuraha-
kalevalaisten-naisten-liiton-tutkimusprojektiin/].

Keski-Korpela, N. 2017. Lopelta 16ytyi yli 1000 vuotta vanha viikinkimiekka — polttohautaus sijaitsi
metallinetsijaharrastajan omilla mailla. Yle uutiset. Haettu 3.3.2022. [https://yle.fi/uutiset/3-
9851618].

Kostet, J. 2015. Halvasta harrastuksesta viranomaistoiminnan oivaksi apulaiseksi. Museoviraston blogi.
13.2.2015. Haettu 20.4.2022. [http://blogi.nba.fi/2015/harrastuksesta-viranomaistoiminnan-
apulaiseksi].

Krautsuk, S. & Korhonen, A.-J. 2019. Pellolta 16ytynyt outo moykky oli Museoviraston mukaan jétettd —
Saksassa todettiin, ettd kyseessd olikin 2000-vuotias roomalaiskoru: "Moka on tapahtunut". YLE
uutiset. Haettu 20.4.2022. [https://yle.fi/uutiset/3-10782586].

Lehmussaari, K. 2002. Hierarkkinen klusterointi. Klusterointimenetelmdt-seminaari. Raportti C-2002-54.
Helsingin yliopisto, tietojenkésittelytieteen laitos. 76—85. Haettu 1.3.2022.
[https://www.cs.helsinki.fi/u/htoivone/teaching/seminaariS02/raportti/lehmussaari.pdf].

Lehtonen, K. 2016. Poimintoja kuluneen vuoden metallinetsinldydoistéd. Varsinais-Suomen
kulttuuriperintoblogi. Haettu 14.4.2021. [http://kulperi.blogspot.com/2016/11/poimintoja-kuluneen-
vuoden.html].

Loytésampo 2022. Loytésampo. Suomen arkeologiset l6ydit semanttisessa webissd. Haettu 1.3.2022.
[https://dev.loytosampo.fi/fi].

Maanmittauslaitos 2018. Maanmittauslaitoksen maastotietokohteet. Haettu 20.4.2021.
[https://www.maanmittauslaitos.fi/sites/maanmittauslaitos.fi/files/attachments/2018/03/Maastotietok
ohteet 0.pdf].

Maanmittauslaitos 2020a. Korkeusmalli 10 m -aineiston metatiedot. Haettu 19.4.2021.
[https://www.maanmittauslaitos.fi/kartat-ja-paikkatieto/asiantuntevalle-
kayttajalle/tuotekuvaukset/korkeusmalli-10-m].

Maanmittauslaitos 2020b. Korkeusmalli 10 m. Maanmittauslaitoksen avoimien aineistojen tiedostopalvelu.
Haettu 1.3.2020. [https://tiedostopalvelu.maanmittauslaitos.fi/tp/kartta].

Maanmittauslaitos 2020c. Maastotietokanta. Maanmittauslaitoksen avoimien aineistojen tiedostopalvelu.
Haettu 1.3.2020. [https://tiedostopalvelu.maanmittauslaitos.fi/tp/kartta].

Muinaismuistolaki 2019/428 § 5. Haettu 18.2.2022. [https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1963/19630295].

Museovirasto 2020a. Museoviraston kulttuuriympdristorekistereiden kaikki kohteet (tutkimuskdyttéon).
Haettu 30.6.2021. [https://www.museovirasto.fi/fi/palvelut-ja-
ohjeet/tietojarjestelmat/kulttuuriympariston-tietojarjestelmat/kulttuuriympaeristoen-
paikkatietoaineistot].

Museovirasto 2020b. Suomen arkeologisten kenttditoiden laatuohjeet. Haettu 1.3.2022.

[https://www.museovirasto.fi/uploads/Kulttuuriymparisto/arkeologisten_kenttatoiden_laatuohje 202

0.pdf].



114

Robbins, K. 2014. Portable Antiquities Scheme. A Guide for Researchers. Accessed 14.4.2021.
[https://finds.org.uk/ documents/guideforresearchers.pdf].

Rohiola, V. 2017. Metallinilmaisinldydot kartuttavat Museoviraston kokoelmia. Kulttuurista perinnoksi./
Valokeilassa. Haettu 9.4.2021. [https://www .kulttuuristaperinnoksi.fi/2017/metallinilmaisinloydot-
kokoelmia].

University of Helsinki 2021. For metal detectors. European Public Finds Recording Network. Accessed
1.3.2022. [https://www?2.helsinki.fi/en/networks/european-public-finds-recording-network/for-metal-
detectorists].

University of Ljubljana 2022. Orange, Data Mining Fruitful & Fun. Accessed 3.2.2022.
[https://orangedatamining.com].

QGIS project 2022a. Vapaa avoimen ldhdekoodin paikkatieto-ohjelmisto. Haettu 3.2.2022.
[https://www.qgis.org/fi/site/].

QGIS project 2022b. Hydrological analysis. The QGIS processing guide. QGIS Documentation. Accessed
6.1.2022. [https://docs.qgis.org/3.16/en/docs/training_manual/processing/hydro.html].

Painetut lahteet

Addyman, P. V. 2009. Before the Portable Antiquities Scheme. In Thomas, S. & P.G. Stone, P. G. (eds.).
Metal detecting and archaeology. Boydell Press. Woodbridge. 51-61.

Ailio, J. 1928. Hattelmalan rautakautinen kéatkoloytd. Suomen museo XXXV. 51-54.

Alenius, T., Haggrén, G., Oinonen, M., Ojala, A. & Pitkdnen, R.-L. 2014. The history of settlement on the
coastal mainland in Southern Finland. Palaeoecological, archaeological, and etymological evidence
from Lohjansaari Island, Western Uusimaa, Finland. Journal of Archaeological Science 47. 99-112.

Alifrosti, K. 2000. Environmental background of early historical settlement process in Finland Proper. In
Nissinaho, A. (ed.). Sites and Settlements. Project Changing Environment — Changing Society.
University of Turku, Abo Akademi University. Turku. 149-192.

Ambrosiani. B. 1964. Fornldmningar och bebyggelse. Studier i Attundalands och Sédertorns forhistoria.
Almqvist & Wiksells. Uppsala.

Apals, J. & Mugurévics, E. 2001. Vélais dzelzs laikmets (agrie viduslaiki) 800.—1200. g. In Graudonis, J.
(ed.). Latvijas Senaka vesture 9. g. t. pr. Kr. — 1200. g. Latvijas v&stures institita apgads. Riga. 290—
377.

Aroalho, J. 1978. Lieto — Haimionméki. Nuoremman rautakauden polttokenttikalmisto Aurajokilaaksossa.
Karhunhammas 2. Turun yliopisto. Kulttuurien tutkimuksen laitos. Suomalainen ja vertaileva
arkeologia. Moniste 2. Turku.

Asplund, H. 2005. The Bear and the Female. Bear-tooth pendants in Late Iron Age Finland. In Méntyl, S.
(ed.). Rituals and Relations. Studies on the Society and Material Culture of the Baltic Finns.

Suomalaisen tiedeakatemian toimituksia Humaniora 336. Saarijarvi. 13-30.



115

Asplund, H. 2008. Kymittce. Sites, centrality and long-term settlement change in the Kemionsaari region in
SW Finland. Turun yliopiston julkaisuja B 312. Turku.

Asplund, H & Riikonen, J. 2007. Kirkkomaki. Arkeologisia kaivauksia Turussa 1990-luvulla. Turun
maakuntamuseon Raportteja 20. Tampere. 9-46.

Banning, E. B. 2002. Archaeological Survey. Kluwer Academic/Plenum Publishers. New York.

Barkin, M. 2013. Laws in Europe on the use of metal detectors. In Lagerlof, A. (ed.). Who cares?
Perspectives on Public Awareness, Participation and Protection in Archaeological Heritage
Management. EAC Occasional Paper No. 8. Jambes, Europae Archaeologiae Consilium. 33-36.

Baudou, E. 1985. Archaeological Source Criticism and The History of Modern Cultivation in Denmark. In
Kristiansen, K. (ed.). Archaeological Formation Processes — The Representativity of Archaeological
Remains from Danish Prehistory. Nationalmuseet. Kgbenhavn. 63—80.

Baxter, M. . 1994. Exploratory Multivariate Analysis in Archaeology. Edinburgh University Press. Exeter.

Binford, L. R. 1992. Seeing the Present and Interpreting the Past — and Keeping Things Straight. In
Rossignol, J. & Wandsnider, L. (eds.). Space, Time and Archaeological Landscapes. Springer. New
York. 43-59.

Blomkvist, N. 2007. Primary Units as Arenas for Europeanization. In Blomkvist, N. & Lindstrom, T. (eds.).
The Significant Detail. Europeanization at the Base of Society: the Case of the Baltic Rim 1100—
1400 AD. CCC papers 9. Gotland University: Reports. Finland. 53—65.

Boismier, W. A. 1997. Modelling the Effects of Tillage Processes on Artefact Distributions in the
Ploughzone. A simulation study of tillage-induced pattern formation. BAR British Series 259.
Archaeopress. England.

Briffa, K. R. 2000. Annual climate variability in the Holocene: interpreting the message of ancient trees.
Quaternary Science Reviews Vol. 19, 1-5. 87-105.

Brindle, T. 2009. Amateur Metal Detector Finds and Romano-British Settlement: A Methodological Case
Study from Wiltshire. In Driessen, M., Heeren, S., Hendriks, J., Kemmers, F., & Visser, R. (eds.).
TRAC 2008: Proceedings of the Eighteenth Annual Theoretical Roman Archaeology Conference,
Amsterdam 2008. Oxbow Books. Oxford. 53—-72.

Brindle, T. 2013. Making the most of PAS data: Macro- and Micro-level Studies of PAS-data. Landscapes,
Vol. 14, No. 1. 1-19.

Brindle, T. 2014. The Portable Antiquities Scheme and Roman Britain. Research Publication 196. The
British Museum. British Museum Press. London.

Brooks, A. 2008. Ploughzone Archaeology in Historical Archaeology. In Bruno, D. & Julian, T. (eds.).
Handbook of Landscape Archaeology. Routledge. London. 596-600.

Brusila, H. 1992b. Muinaisesta Raisiosta. Raision kulttuuritoimi. Raisio.

Brusila, H. 2000. Esihistoriallinen aika. Teoksessa Pursimo, E. (toim.). Lemun kulttuurimaisema ja vanha
rakennuskanta. Varsinais-Suomen rakennuskulttuuri 6. Turun maakuntamuseo. Varsinais-Suomen

liitto. Saarijarvi. 9-10.



116

Callmer, J. 1986. To Stay or to Move. Some Aspects on the Settlement Dynamics in Southern Scandinavia in
the Seventh to Twelfth Centuries A.D. with special Reference to the Province of Scania, Southern
Sweden. Meddelanden fran Lunds universitets historiska museum 1985-1986. New Series Vol. 6.
167-208.

Campbell, B. M. S. 2016. The Great Transition. Climate, Disease and Society in the Late-Medieval World.
The 2013 Ellen McArthur Lectures. Cambridge University Press. Cambridge.

Carlsson, A. 1983. Djurhuvudformiga spdannen och gotlindsk vikingatid. Text och katalog. Stockholm
Studies in Archaeology 5. Stockholm.

Carlsson, D. 1979. Kulturlandskapets utveckling pa Gotland. En studie av jordbruks- och
bebyggelsefordndringar under jarndldern. Akademisk avhandling for filosofie doktorexamen.
Stockholm universitet. Nykdping.

Carlsson, D. 2007. The Deserted Fjile Farm in Ala Parish, Gotland. In Blomkvist, N. & Lindstrom, T. (eds.).
The Significant Detail. Europeanization at the Base of Society: the Case of the Baltic Rim 1100—
1400 AD. CCC papers 9. Gotland University: Reports. Finland. 25-37.

Christiansen, T. T. 2019. Metal-detected Late Iron Age and Early Medieval Brooches from the Limfjord
Region, Northern Jutland: Production, Use and Loss. Journal of Archaeology and Ancient History
2019, No. 24. 1-26.

Clark, R. H. & Schofield, A. J. 1991. By Experiment and Calibration: an Integrated Approach to
Archaeology of the Ploughsoil. In Schofield, A. J. (ed.). Interpreting Artefact Scatters. Contributions
to Ploughzone Archaeology. Oxbow. Oxford. 93-105.

Cleve, N. 1943. Skelettgravfilten pa Kjuloholm i Kjulo I. Den yngre folkvandringstiden. Suomen
muinaismuistoyhdistyksen aikakauskirja XLIV. Helsinki.

Cleve, N. 1978. Skelettgravfilten pd Kjuloholm i Kjulo 1. Vikingatid och korstdgstid. Gravfiltet C. Suomen
muinaismuistoyhdistyksen aikakauskirja XLIV, 2. Espoo.

Conolly, J. & Lake, M. 2006. Geographical Information Systems in Archaeology. Cambridge Manuals in
Archaeology. Cambridge University Press. Cambridge.

Cool, H. E. M. & Baxter, M. J. 2016. Exploring morphological bias in metal-detected finds. Antiquity. Vol.
90, 354. 1643-1653.

Cowan, F. & Odell, G. H. 1990. More on Estimating Tillage Effects: Reply to Dunnell and Y orston.
American Antiquity. Vol. 55, 3. 456-484.

Cowgill, G. L. 1970. Some sampling and reliability problems in archaecology. In Archéologie et calculateurs:
problemes sémiologiques et mathématiques. Colloques internationaux du Centre National de la
Recherche Scientifique. Editions du Centre National de la Récherche Scientifique. Paris. 161-175.

Deckers, P., Lewis, M. & Thomas, S. 2016. Between Two Places: Archaeology and Metaldetecting in
Europe. Open Archaeology 2016, 2. 426—429.



117

Dobat, A. S. 2013. Between rescue and research: An evaluation after 30 years of liberal metal detecting in
archaeological research and heritage practice in Denmark. European Journal of Archaeology 16 (4).
704-725.

Dobat, A. S. & Jensen, A. T. 2016. ”Professional Amateurs”. Metal Detecting and Metal Detectorists in
Denmark. Open Archaeology 2016, 2: 70—84.

Dobat, A. S., Deckers, P., Heeren, S., Lewis, M., Thomas, S. & Wessman, A. 2020. Towards a Cooperative
Approach to Hobby Metal Detecting: The European Public Finds Recording Network (EPFRN)
Vision Statement. European Journal of Archaeology 2020. 1-21.

Donner, J. 1978. Suomen kvartddrigeologia. Helsingin yliopisto. Moniste N:o 1. Helsinki.

Drennan, R. D. 2009. Statistics for Archaeologists. A Commonsense Approach. Second Edition. Springer.
New York.

Dunnell, R. C. 1990. Artifact Size and Lateral Displacement under Tillage: Comments on the Odell and
Cowan Experiment. American Antiquity Vol. 55, No. 3. Cambridge University Press. 592—594.

Dunnell, R. C. 1992. The Notion Site. In Rossignol, J. & Wandsnider, L. (eds.). Space, Time and
Archaeological Landscapes. New York. 21-41.

Dunnell, R. C. & Dancey, W. S. 1983. The Siteless Survey: A Regional Scale Data Collection Strategy.
AAMT, Vol. 6. 267-287.

Dunnell, R. C. & Simek, J. F. 1995. Artifact Size and Plowzone Processes. Journal of Field Archaeology,
Vol. 22, No. 3. 305-319.

Ehrnsten, F. 2015. Hukkuuko Museovirasto kolikkoihin? — Yleiskatsaus metallinilmaisinldytdihin 2013—
2015. SKAS 1-2/2015. 45-54.

Engvist, J. 2005. Rautakauden tyypin keramiikka — rautakautinen keramiikkatyyppikd? Teoksessa Pesonen,
P. & Mokkdnen, T. (toim.). Arkeologipdivdit 2004. Muinaisjddnnosten suojelun ja tutkimuksen
vhteensovittaminen. Uutta rautakauden tutkimuksessa. Suomen arkeologinen seura. Hamina. 95—
102.

Fabech, C., Helgesson, B. & Nisman, U. 2012. Metallsokning inom uppdragsarkeologin: en angelagen
diskussion. Fornvdnnen 107 (3). 203-206.

Gerdin, A.-L. 2007. A Coastal Farmstead in the Shadow of the City. In Blomkvist, N. & Lindstréom, T. (eds.)
The Significant Detail. Europeanization at the Base of Society: the Case of the Baltic Rim 1100—
1400 AD. CCC papers 9. Gotland University: Reports. Finland. 123-151.

Gleyzer, A., Denisyuk, M., Rimmer, A., & Yigal, S. 2004. A Fast Recursive GIS Algorithm for Computing
Strahler Stream Order in Braided and Nonbraided Networks. Journal of the American Water
Resources Association 40(4). 937-946.

Gundersen, J., Rasmussen, J. M. & Lie, O. R. 2016. Private Metal Detecting and Archaeology in Norway.
Open Archaeology 2016, 2. 160—-170.



118

Gustafsson, N. B. 2013a. Casting Identities in Central Seclusion. Aspects of Non-ferrous Metalworking on
Gotland in the Early Medieval Period. Theses and Papers in Scientific Archaeology 15. Stockholm
University.

Gustafsson, N. B. 2013b. In the wake of the hoards — glimpses of non-ferrous metalworking through the
finds of the Gotland hoard projects. Fornvinnen 108. 1-11.

Haggrén, G. 2002. Kadonnut keskiaika? Maaseudun esinekulttuuri arkeologian ndkdkulmasta. SKAS 4/2002.
17-25.

Haggrén, G. 2011. Paékirjoitus. Metallinetsinté nyt. SKAS 3/2011.

Haggrén, G. 2015. Keskiajan arkeologia. Teoksessa Haggrén, G., Halinen, P., Lavento, M., Raninen, S. &
Wessman, A. (toim.). Muinaisuutemme jdljet. Suomen esi- ja varhaishistoria kivikaudelta
keskiajalle. Gaudeamus Oy. Viljandi. 369-536.

Haggrén, G. 2018. Piikirjoitus. SUALT — Esinetutkijan joulua odottaessa. SKAS 1/2018.

Hakamiki, V. 2018. Seeing behind stray finds. Understanding the Late Iron Age settlement of Northern
Ostrobothnia and Kainuu, Finland. University of Oulu. Acta Universitatis Ouluensis B. Humaniora
168.

Haldenby, D. & Richards, J. D. 2010. Charting the effects of plough damage using metal-detected
assemblages. Antiquity 84. 1151-1162.

Halinen, P. 1997. Metallinilmaisimen kaytto arkeologiassa -seminaari Kansallismuseossa. Muinaistutkija
2/1997. 45-47.

Harding, D. W. 2016. Death and Burial in Iron Age Britain. Oxford University Press. Croydon.

Hayes, P. P. 1991. Models for the Distribution of Pottery around Former Agricultural Settlements. In
Schofield, A. J. (ed.). Interpreting Artefact Scatters. Contributions to Ploughzone Archaeology.
Oxbox Monograph 4. Oxbox Books. Exeter. 81-92.

Henriksen, M. B. 2016. Playelagsfund og formationsprocesser. Problemer ved fortolkning af detektorfund
fra dyrket mark. In Martens, J. & Ravn, M. (ed.). Ployejord som kontekst. Nye utfordringer for
forskning, forvaltning og formidling. Portal Forlag. Kristiansand. 69—88.

Hiltunen, E. & Luoto, J. 1985. The development of the cultural landscape in the Paimio River Valley as an
historical and archaeological problem. Iskos 5. Suomen muinaismuistoyhdistys. Vammala. 443—450.

Hirviluoto, A.-L. 1992a. Arkeologit ja muinaisuuden harrastajat. Muinaistutkija 1/1992. 3-8.

Hirviluoto, A.-L. 1992b. Esihistoriallisen ajan Halikko. Teoksessa Hirviluoto, A.-L. & Pitkdnen, K. (toim.).
Halikon historia I. Halikon kunta. Jyvaskyla.

Hvass, S. 1985. Iron Age Settlements. In Kristiansen, K. (ed.). Archaeological Formation Processes — The
Representativity of Archaeological Remains from Danish Prehistory. Nationalmuseet. Kebenhavn.
191-198.

Huurre, M. 2003. Maatalouden alku Suomessa. Teoksessa Rasila, V., Jutikkala, E. & Mikeld-Alitalo, A.
(toim.). Suomen maatalouden historia 1. Perinteisen maatalouden aika. Esihistoriasta 1870-luvulle.

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimituksia 914:1. Jyvéskyla. 38—66.



119

Hymyla. J. 2004. Rituaalit ja polttokenttdkalmistot. Teoreettista ja metodologista pohdintaa. Muinaistutkija
2/2004. 38-50.

Hyvonen, E., Rantala, H., Ikkala, E., Koho, M., Tuominen, J., Anafi, B., Thomas, S., Wessman, A.,
Oksanen, E., Rohioila, V., Kuitunen, J. & Ryyppd, M. 2021. Citizen science archaeological finds on
the Semantic Web: the FindSampo framework. Anitquity 2021.

Hakéla, P. & Sorvali, E. 2017. Metallia nidkyvissi, ja sitten mind vahén innostuin. Muinaistutkija 1/2017. 36—
41.

Immonen, V. 2016. Keskiaikaisen messinkiastian koriste Kotkan Hurukselasta. SKAS 3/2016. 33-36.

Immonen, V. 2018. Korut ja muut pukeutumiseen liittyvit esineet. Teoksessa Harjula, J., Hukantaival, S.,
Immonen, V., Ratilainen, T. & Salonen, K. (toim.). Koroinen. Suomen ensimmdinen kirkollinen
keskus. Turun historiallinen arkisto 71. Turun historiallinen yhdistys. Keuruu. 208-230.

Immonen, V. & Kinnunen, J. 2017. 'Quidditching' and the Emergence of New Heritage Identities - Amateur
Metal Detecting in Finland. Public Archaeology 2017. 1-23.

Immonen, V. & Kinnunen, J. 2020. Kulttuurinen kestdvyys 2010-luvun metallinilmaisinharrastuksessa.
Muinaistutkija 2/2020. 2-25.

Johansson, A. 2002. Nousiaisten kulttuurimaisema ja vanha rakennuskanta. Varsinais-Suomen
rakennuskulttuuri 8. Nousiaisten kunta, Turun maakuntamuseo, Varsinais-Suomen liitto. Saarijarvi.

Jussila, T. 2005. Toiveet ja todellisuus. Inventointi ja sen tulosten tulkinta. Teoksessa Pesonen, P. &
Mokkonen, T. (toim.). Arkeologipdivdt 2004. Muinaisjddnnosten suojelun ja tutkimuksen
Vhteensovittaminen. Uutta rautakauden tutkimuksessa. Suomen arkeologinen seura. Hamina. 23—-34.

Jappinen, J. 2019. The Animal Heads of Huruksela (Finland) and Wilkenburg (Germany). In Lehmann, R. &
Hagemann, K. (eds.). Schatzfunde - Fundmiinzen, Numismatik zwischen Archdologie, Kriminalistik
und Chemie. HNB 3. VML. Rahden/Westf. 477-481.

Kamermans, H. 2008. Smashing the crystal ball: A critical evaluation of the Dutch national archaeological
predictive model (IKAW). International Journal of Humanities and Arts Computing 1 (1). 2007. 71—
84.

Kaitainen, V. 2003. Korpipoluilta maanteille, luonnonsatamista markkinapaikoille. Teoksessa Kaitainen, V.,
Laukkanen, E. & Uotila, K. (toim.). Muinainen Kalanti ja sen naapurit. Talonpojan maailma
rautakaudelta keskiajalle. Suomalaisen kirjallisuuden seura. Himeenlinna. 123—170.

Kaitainen, V., Laukkanen, E. & Uotila, K. (toim.) 2003. Muinainen Kalanti ja sen naapurit. Talonpojan
maailma rautakaudelta keskiajalle. Suomalaisen kirjallisuuden seura. Himeenlinna.

Kampman, M. 1928. Kansallismuseon esihistorialliset punnukset. Fysikaalis-kemiallinen tutkielma. Suomen
museo XXXV. K. F. Puromiehen kirjapaino o.-y. Helsinki. 55-60.

Karvonen, J. 1998. Deliberately Damaged Objects in Iron Age Cremation Cemeteries. With reference to the
objects from the cremation cemeteries of Ylipdd in Lieto and Péivédniemi in Lempéaéla.

Fennoscandia archaeologica XV. 3—13.



120

Kejonen, A. & Johansson, P. 2004. Geologiset maisema-alueet. Teoksessa Koivisto, M. (toim.) Jéddkaudet.
WSOY. Porvoo. 211-225.

Kershaw, J. F. 2013. Viking Identities: Scandinavian jewellery in England. Medieval History and
Archaeology Series. Oxford University Press. Oxford.

Kirjavainen, H. 2018. Tekstiilikdsityon jéljet. Teoksessa Harjula, J., Hukantaival, S., Immonen, V.,
Ratilainen, T. & Salonen, K. (toim.). Koroinen. Suomen ensimmdinen kirkollinen keskus. Turun
historiallinen arkisto 71. Turun historiallinen yhdistys. Keuruu. 289-292.

Kirkinen, T. 1996. Esihistoriallisen asutuksen tutkiminen GISin avulla — ympéristddeterminismié vai teknista
determinismid? Muinaistutkija 3/1996. 12—16.

Kirkinen, T. 1999. The Influence of Modern Land-Use on the Formation of Archaeological Record. Source
Critical Problems of Regional Studies. In Huurre, M. (ed.). Dig It All — Papers Dedicated to Ari
Siiridinen. Helsinki. 21-28.

Kirkinen, T. 2000. Paikkatietojérjestelmien (GIS) kéyttd inventoinnin apuvilineend. Teoksessa Maaranen, P.
& Kirkinen, T. (toim.). Arkeologinen inventointi. Opas inventoinnin suunnitteluun ja toteuttamiseen.
Museovirasto. Jyviskyld. 69—76.

Kivikoski, E. 1939b. Die Eisenzeit im Auraflussgebiet. Suomen muinaismuistoyhdistyksen aikakauskirja
XLIII. Helsinki.

Kivikoski, E. 1951. Suomen rautakauden kuvasto II. WSOY. Porvoo.

Kivikoski, E. 1960. Raision esihistoria. Teoksessa Kivikoski, E., Oja, A. & Méntyl4, R. A. (toim.). Raision
historia I. Raision historiatoimikunta. Turku. 9-36.

Kivikoski, E. 1971. Turun seudun esihistoria. Teoksessa Kivikoski, E. & Gardberg, C. J. (toim.). Turun
kaupungin historia. Kivikaudesta vuoteen 1366. Oy Lounaisrannikko. Turku. 1-114.

Kivikoski, E. 1973. Die Eisenzeit Finnlands. Bildwerk und Text. Finnische Altertumsgesellschaft. Helsinki.

Klassen, S., Weed, J. & Evans, D. 2018. Semi-supervised machine learning approaches for predicting the
chronology of archaeological sites: A case study of temples from medieval Angkor, Cambodia. PLoS
ONE 13(11). 1-17.

Knuutinen, T. 2017. 248 syyti nostaa kissa poydille. Raaseporin Slottsmalmenin tapaus,
metallinilmaisinharrastajat ja arkeologinen tutkimus. SKAS 1/2017. 3—14.

Kriiska, A. & Tvauri, A. 2007. Viron esihistoria. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura. Jyviskyla.

Kristiansen, K. 1985. Post-Depositional Formation Processes and The Archaeological Record — A Danish
Perspective. In Kristiansen, K. (ed.). Archaeological Formation Processes — The Representativity of
Archaeological Remains from Danish Prehistory. Nationalmuseet. Kebenhavn. 7-11.

Kuusela, J-M. & Tolonen, S. 2011. A Late Iron Age Site from Siikajoki, Northern Ostrobothnia, Finland.
Fennoscandia archaeologica XXVIII. 79-84.

Laakso, V. 2014. The Viking Age in Finnish Archaeology. A Brief Source-Critical Overview. In Ahola, J.,
Frog, & Tolley, C. (eds). Fibula, Fabula, Fact. The Viking Age in Finland. Finnish Literature
Society. Vantaa. 104—-116.



121

Lavento, M. 2000. Kohdennetun inventoinnin suunnittelu, tyypit ja menetelmat. Teoksessa Maaranen, P. &
Kirkinen, T. (toim.). Arkeologinen inventointi. Opas inventoinnin suunnitteluun ja toteuttamiseen.
Museovirasto. Jyvaskyld. 17-32.

Lehtinen, L. & Kirkinen, T. 1998. Kerimaki-Savonlinnan kuppikivien ajoitus karttojen perusteella.
Julkaisussa Vuorinen, J.-H. (toim.). Maiseman arkeologiaa. Suomen arkeologinen seura. Turku. 54—
81.

Lehtonen, K. 2000. Iron Age settlement in the river Aurajoki valley: Its pattern and relation to the settlement
of historic times. In Nissinaho, A. (ed.). Sites and Settlements. Project Changing Environment —
Changing Society. University of Turku, Abo Akademi University. Turku. 176-202.

Lehtonen, K. 2009. Aurajokilaakson maahan kétketty menneisyys: arkeologinen inventointihanke vuosina
1998-2002. Teoksessa Korkeakoski-Viisdnen, K., Pukkila, J. & Lehtonen, H. (toim.).
Muinaisjddnnos ja maisemakohde: kaksitoista ndakékulmaa arkeologisiin ja kasvitieteellisiin
tutkimuksiin Liedon Vanhalinnassa ja sen ympdristossd. Turun Yliopistosditio. Turku. 176-202.

Lehtonen, K. & Kupila, S. 2019. Kadonneet ja 16ydetyt kylatontit Turun alueella. Teoksessa Mustonen, R. &
Ratilainen, T. (toim.). Pitkin poikin Aurajokea. Arkeologisia tutkimuksia. Turun museokeskus
Raportteja 23. 71-80.

Lehtosalo-Hilander, P-L. 1982a. Luistari I. The Graves. Suomen muinaismuistoyhdistyksen aikakauskirja
82:1. Vammala.

Lehtosalo-Hilander, P-L. 1982b. Luistari II. The Artefacts. Suomen muinaismuistoyhdistyksen aikakauskirja
82:2. Vammala.

Lehtosalo-Hilander, P-L. 1984a. Ancient Finnish Costumes. The Finnish Archaeological Society. Vammala.

Lehtosalo-Hilander, P-L. 1984b. The Eura Costume. Iskos 4. Suomen muinaismuistoyhdistys. Vammala.
132-138.

Lehtosalo-Hilander, P.-L. 2000. Luistari. A History of Weapons and Ornaments. Luistari IV. Suomen
muinaismuistoyhdistyksen aikakauskirja 107. Vammala.

Leppdaho, J. 1949. Riisidlan Hovinsaaren Tontiméden paja, sen langanvetovilineet ja langanvedosta
(vanutuksesta) yleensdkin. Suomen museo LVI. Suomen muinaismuistoyhdistys. Helsinki. 44-93.

Lewarch, D. E. & O'Brien, M. 1981. Effect of Short-term Tillage on Aggregate Provenience Surface Pattern.
In O'Brien, M. & Lewarch, D. E. (eds.). Plowzone Archaeology: Contributions to Theory and
Technique. Publications in Anthropology No. 27. Vanderbilt University. Tennessee. 7—49.

Luoto, J. 1984a. Liedon Vanhalinnan mdkilinna. Suomen muinaismuistoyhdistyksen aikakauskirja 87.
Vammala.

Luoto, J. 1984b. Keskiaikaista maaseutukulttuuria valaisevia 16yt6ja Varsinais-Suomesta. Historiallisen ajan
arkeologia Suomessa. Turun maakuntamuseon raportteja 6. Lounais-Suomen Kirjapaino Oy. Turku.
153-166.

Luoto, J. 1988. Esihistoria. Teoksessa Mansikkaniemi, H. & Luoto, J. & Hiltunen, E. (toim.). Liedon historia

1 — aikojen alusta vuoteen 1809. Liedon kunta ja seurakunta. Turku. 59-192.



122

Luoto, J. & Siiropad, M. 2000. Kokemuksia amatd6rien muinaisjddnndsinventoinnista. Teoksessa Maaranen,
P. & Kirkinen, T. (toim.). Arkeologinen inventointi. Opas inventoinnin suunnitteluun ja
toteuttamiseen. Museovirasto. Jyvéskyld. 220-224.

Luoto, J. 2003. Muinaislinnat, milloin ja mihin tarkoitukseen? Teoksessa Kaitainen, V., Laukkanen, E. &
Uotila, K. (toim.). Muinainen Kalanti ja sen naapurit. Talonpojan maailma rautakaudelta
keskiajalle. Suomalaisen kirjallisuuden seura. Himeenlinna. 171-184.

Lahdesmaki, U. 2000. Esimerkki suppean alueen kokonaisinventoinnista: Liedon Vanhalinnan alueen
asutuskuvan tutkimus. Teoksessa Maaranen, P. & Kirkinen, T. (toim.). Arkeologinen inventointi.
Opas inventoinnin suunnitteluun ja toteuttamiseen. Museovirasto. Jyviskyla. 198-207.

Maaranen, P. 1998. Thmisen ympériston ja toiminta-alueiden muutoksen tarkastelu maisemantutkimuksen
avulla. Teoksessa Vuorinen, J.-H. (toim.). Maiseman arkeologiaa. Suomen arkeologinen seura.
Turku. 24-41.

Maaranen, P. 2015a. Verkkoyhteis6jé ja luonnossa litkkumista: metallinetsinnén harrastamisesta Suomessa.
Teoksessa Hakéla, P. & Enqvist, J. (toim.). Arkeologipdivdt 2014. Suomen arkeologinen seura.
Helsinki. 20-30.

Maaranen, P. 2015b. Muinaisjdénnokset ja metallinetsin: harrastajan opas. Museoviraston oppaita ja ohjeita
11.

Maaranen, P. 2017. Arkeologisten kohteiden arvottaminen — arvot ja niita sivuava keskustelu 2000-luvulta
alkaen. Muinaistutkija 2/2017. 2—13.

Maaranen, P. 2018. Luvattomat kajoamiset maalla oleviin kiinteisiin muinaisjdéinnoksiin Suomessa vuosina
2010-2017. Muinaistutkija 2/2018. 19-29.

Maaranen, P. & Kirkinen, T. 2000. Arkeologin ja arkeologian harrastajan yhteistydmahdollisuudet.
Teoksessa Maaranen, P. & Kirkinen, T. (toim.). Arkeologinen inventointi. Opas inventoinnin
suunnitteluun ja toteuttamiseen. Museovirasto. Jyvéskyla. 225-229.

Mihu-Pintilie A., Nicu I. C. 2019. GIS-based Landform Classification of Eneolithic Archaeological Sites in
the Plateau-plain Transition Zone (NE Romania): Habitation Practices vs. Flood Hazard Perception.
Remote Sensing 11(8). 915.

Miettinen, T. 1997. Ovatko kuoppa/kuppikivet uhrikivid? Muinaistutkija 3/1997. 19-22.

Miettinen, T. 2000. Muinaisjaanndsten maarittdmisestd maastossa. Teoksessa Maaranen, P. & Kirkinen, T.
(toim.). Arkeologinen inventointi. Opas inventoinnin suunnitteluun ja toteuttamiseen. Museovirasto.
Jyvaskyla. 13-16.

Modarress, M. & Hakamaki, V. 2019. Metallinilmaisinharrastus: Kriittisid ndkokulmia ja tutkimuksellista
yhteistyota. Muinaistutkija 2/2019. 2—13.

Moilanen, U., Moilanen, M. & Muhonen, T. 2007. Kremaatioprosessin yleisluontoista tarkastelua kokeilujen
kautta. Muinaistutkija 2/2007. 40—47.

Moilanen, U., Jokela, J., Siltainsuu, L., Aalto, L., Koivisto, A., Viljanmaa, S. & Nérinen, J. 2019.
Yleisokaivauksen suunnittelu ja toteutuksen hyvat kaytannot. Muinaistutkija 3/2019. 2—17.



123

Moller, J. T. 1984. Metaldetektor. Metode og udstyr. In Mgller, J. T., Joargensen, M. S. & Hestmark, J. (eds.).
Arkeeologi og geofysiske sporings metoder. Archaeology and Geophysical Prospections. The
National Museum of Denmark. Working papers 14. Kabenhavn.

Muhonen, Timo 2009. Something Old, Something New: Excursions into Finnish Sacrificial Cairn.
TEMENOS. Nordic Journal of Comparative Religion Vol. 44 (2). 293-246.

Maintyla, S. 2005. Kuriositeetteja, lahjoja ja suojelumagiaa. Hauta-antimien tulkintaongelmia Halikon
Rikalanméen aineiston valossa. Teoksessa Immonen, V. & Haimila, M. (toim.). Mustaa valkoisella.
Ystavikirja arkeologian lehtori Kristiina Korkeakoski-Viisdselle. Turun yliopisto, arkeologia.
Vantaa. 134-152.

Nallinmaa-Luoto, T. 1978. Tampere — Vilusenharju. Nuoremman rautakauden kalmisto Pirkanmaalla.
Karhunhammas 3. Turun yliopisto. Kulttuurien tutkimuksen laitos. Suomalainen ja vertaileva
arkeologia. Moniste 3. Turku.

Nicu, I. C., Mihu-Pintilie, A. & Williamson, J. 2019. GIS-Based and Statistical Approaches in
Archaeological Predictive Modelling (NE Romania). Sustainibility 2019 (11). 1-13.

Nielssen, K. H. 2001. Ulv, hest og drage. Ikonografisk analyse af dyrene i stil II-1I1. Hikuin 29. 187-218.

Nielssen, H. H. & Kristoffersen, S. 2001. Germansk dyrestil (Salins stil I-III). Et historisk perspektiv. Hikuin
29. 15-74.

Nissinaho, A. (ed.) 2000. Sites and Settlements.Project Changing Environment — Changing Society.
University of Turku, Abo Akademi University. Turku.

Nissinaho, A. 2003. Metsén, pellon ja veden viljaa — Sddksméen alueen elinkeinostrategiat ja asutus
rautakaudella. Teoksessa Heikkurinen-Montell, T. & Taskinen, H. (toim.). Sddksmden Rapolan
rautakautinen maisema ja elinkeinot Valkeakoskella. Rapola-tutkimuksia 3. Museovirasto.
Jyviaskyld. 77-123.

Nissinaho, A. 2007. The Lifestory of Masku VIllages. The Environment of an Emerging Manor in SW
Finland. In Blomkvist, N. & Lindstrom, T. (eds.). The Significant Detail. Europeanization at the
Base of Society: the Case of the Baltic Rim 1100—1400 AD. CCC papers 9. Gotland University:
Reports. Finland. 193-215.

Niukkanen, M. 2000. Historiallisen ajan muinaisjddnndsten inventoinnin ldhteet. Teoksessa Maaranen, P. &
Kirkinen, T. (toim.). Arkeologinen inventointi. Opas inventoinnin suunnitteluun ja toteuttamiseen.
Museovirasto. Jyviskyld. 45-49.

Noble, G., Lamont, P. & Masson-Maclean, E. 2019. Assessing the ploughzone: The impact of cultivation on
artefact survival and the cost/benefits of topsoil stripping prior to excavation. Journal of
Archaeological Science. Reports 23 (2019). 549-558.

Nyman, L. 2017. Metallinetsintdd, metallinetsijén silmin. Muinaistutkija 3/2017. 26-31.

Niérénen, J. & Heikkinen, T. 2000. Vuosituhansien taa. Raision esihistorian péépiirteet. Raision kaupungin

kulttuuritoimen julkaisuja 1/2000. Museo- ja Kulttuurikeskus Harkko. Raisio.



124

Odell, G. H. & Cowan, F. 1987. Estimating Tillage Effects on Artifact Distributions. American Antiquity.
Vol. 52, No. 3. 456—484.

Oja, A. 1966. Maskun historia. Maskun kunta ja seurakunta. Turku.

Oja, A. 1978. Nousiaisten historia. Nousiaisten kunta, Nousiaisten seurakunta.

Oras, E. 2010. Ritual wealth deposits in Estonian Middle Iron Age material. Estonian Journal of
Archaeology 14, 2. 123-142.

Oravisjarvi, J. 2016. Opas Suomen rahaldytéihin. Turun museokeskuksen julkaisuja 77. Turun museokeskus.
Porvoo.

Oravisjéarvi, J. 2019. Kaarinan Keetterinmden mydhéisrautakautinen rahakétko. Teoksessa Mustonen, R. &
Ratilainen, T. (toim.). Pitkin poikin Aurajokea. Arkeologisia tutkimuksia. Turun museokeskuksen
Raportteja 23. 25-30.

Orrman, E. 1991. Geographical factors in the spread of permanent settlement in parts of Finland and Sweden
from the end of the iron age to the beginning of modern times. Fennoscandia archaeologica V1II. 3—
21.

Orsnes, M. 1984. Brugen af metaldetektorer. In Meller, J. T., Jargensen, M. S. & Hestmark, J. (ed.).
Arkeeologi og geofysiske sporings metoder. Archaeology and Geophysical Prospections. The
National Museum of Denmark. Working papers 14. Kebenhavn. 148—154.

Paulsson, J. 1999. Metalldetektering och Uppakra. Att forhélla sig till ett detektormaterial. In Hardh, B. (ed.).
Fynden i centrum. Keramik, glas och metall fran Uppdkra. Uppdkrastudier 2. Almqvist & Wiksell,
Stockholm. 41-58.

Peets, J. 2003. The Power of Iron: iron production and blacksmithy in Estonia and neighbouring areas in
prehistoric period and the Middle Ages. Muinaisaja teadus 12.

Pihlman, S. 2003. Ikivanha raja-alue vallan tukikohdaksi? Kaupungin sijainti rautakautista taustaa vasten.
Teoksessa Seppénen, L. (toim.). Kaupunkia pintaa syvemmdltdi.: Arkeologisia nékokulmia Turun
historiaan. TS-Yhtyma & SKAS. Turku. 27-41.

Pihlman, S. 2004. Viestordjahdys historiallisen ajan taitteessa? Voisiko aineistoja tulkita toisinkin?
Teoksessa Kostet, J. (toim.). Aboa. Turun maakuntamuseon vuosikirja 66—67/2002—2003. Turun
maakuntamuseo. 46-98.

Poulsen, P. 1984. Eksempel: Tissg 1978-83. In Mgller, J. T., Jorgensen, M. S. & Hestmark, J. (eds.).
Arkeeologi og geofysiske sporings metoder. Archaeology and Geophysical Prospections. The
National Museum of Denmark. Working papers 14. Kagbenhavn. 154—157.

Poutiainen, H. & Siljander, E. 2010. Kuppikivet ja muinaiset uskomukset. Teoksessa Poutiainen, H. (toim.).
Hirviveneestd hullukaaliin. Muinaisuskomukset arkeologisen aineiston tulkinnassa. Paijat-Hameen
tutkimusseuran vuosikirja 2008-2009. Hdmeenlinna. 102—110.

Purhonen, P. 1998. Kristinuskon saapumisesta Suomeen. Uskontoarkeologinen tutkimus. Suomen

muinaismuistoyhdistyksen aikakauskirja 106. Vammala.



125

Pilsi, S. 1928. Puvustoaineksia Maskun Humikkalan kalmistosta. Suomen museo XXXV. K. F. Puromiehen
kirjapaino o.-y. Helsinki. 71-79.

Rainio, R. 2010. Suomen rautakautiset kulkuset, kellot ja kelloriipukset. Ainimaiseman arkeologiaa. Suomen
musiikkikirjastoyhdistyksen julkaisusarja 138. Greif. Tartto.

Ramgqpvist, P. H. 1997. Inte bara viggar. Analys av brdnd lera fran jdrndldern. Umea.

Ranta, H. 1996. Personal ornaments. In Purhonen, P. (ed.). Vainionmdki — A Merovingian Period Cemetry in
Laitila, Finland. National Board of Antiquities. Vammala. 36-50.

Raninen, S. 2017a. Pirkkalan Tursiannotko ja ldhiseudun asutus myohdisrautakaudella 800—1200. Teoksessa
Lesell, K., Meriluoto, M. & Raninen, S. (toim.). Tursiannotko. Tutkimuksia hdmdldiskyldstd
viikinkiajalta keskiajalle. Tampereen museon julkaisuja 148. Tampereen museo. Helsinki. 11-30.

Raninen, S. 2017b. Pirkkalankylé. Asutusarkeologinen kohde Pirkanmaalla. SKAS 1/2017. 38—-46.

Raninen, S. & Wessman, A. 2015. Rautakausi. Teoksessa Haggrén, G., Halinen, P., Lavento, M., Raninen, S.
& Wessman, A. (toim.). Muinaisuutemme jdljet. Suomen esi- ja varhaishistoria kivikaudelta
keskiajalle. Gaudeamus Oy. Viljandi. 215-368.

Rantanen, J. 2018. Veitsid Koroistenniemelti. Teoksessa Harjula, J., Hukantaival, S., Immonen, V.,
Ratilainen, T. & Salonen, K. (toim.). Koroinen. Suomen ensimmdinen kirkollinen keskus. Turun
historiallinen arkisto 71. Turun historiallinen yhdistys. Keuruu. 292-298.

Rasmussen, J. M. 2014. Securing Cultural Heritage Objects and Fencing Stolen Goods? A Case Study on
Museums and Metal Detecting in Norway. Norwegian Archaeological Review, 2014 Vol. 47, No. 1,
83-107.

Riikonen, J. 2005a. Kirkkoméden gotlantilainen mini4. Teoksessa Immonen, V. & Haimila, M. (toim.).
Mustaa valkoisella. Ystéivikirja arkeologian lehtori Kristiina Korkeakoski-Vidisdselle. Turun
yliopisto, arkeologia. Vantaa. 223-246.

Riikonen, J. 2005b. Iron Age aprons from Southwestern Finland. And other cloths and pendants worn on the
waist. In Mantyla, S. (ed.). Rituals and Relations. Studies on the Society and Material Culture of the
Baltic Finns. Suomalaisen tiedeakatemian toimituksia Humaniora 336. Saarijarvi. 31-72.

Riikonen, J. 2009. Valtamichen vaimon leved veitsentuppi. Teoksessa Pellinen, H.-M. (toim.). Maasta,
kivestd ja hengestd. Earth, Stone and Spirit. Markus Hiekkanen Festschrift. Turun yliopisto,
Helsingin yliopisto, Suomen kirkkohistoriallinen seura, Suomen keskiajan arkeologian seura.
Saarijarvi. 276-299.

Robbins, K. 2013. Balancing the Scales: Exploring the Variable Effects of Collection Bias on Data Collected
by the Portable Antiquities Scheme. Landscapes Vol. 14 No. 1. 54-72.

Roeck-Hansen, B. 1991. Township and Territory. A study of rural land-use and settlement patterns in Aland
c. A.D. 500—-1500. Acta Universitatis Stockholmiensis. Stockholm.

Rohiola, V. 2015. Metallinilmaisinloydot ja -harrastajat. Katsaus Kansallismuseon kokoelmien

metallinilmaisinldytoihin vv. 2011-2014. SKAS 2/2014. 17-25.



126

Rohiola, V. 2019. Emalikoristeinen hevosenkenkasolki: roomalaisaikainen 16yt6 Pohjois-Savosta. Teoksessa
Niukkanen, M. & Perila, S. (toim.). Monttu auki — Arkeologisia kenttdtutkimuksia 2. Museoviraston
julkaisuja 12. Museovirasto. 28—33.

Ruohonen, J. 2011. Juvan lintu ja muita my6hdisrautakautisia linturiipuksia. Aurinkopeura 5. 82-99.

Ruohonen, J. 2018. Viimeisistd polttohautauksista ensimmaisiin kirkkoihin: Aura- ja Vidhéjokilaaksojen
kristillistyminen hautaustapojen ja kalmistojen perusteella. Teoksessa Harjula, J., Hukantaival, S.,
Immonen, V., Ratilainen, T. & Salonen, K. (toim.). Koroinen. Suomen ensimmdinen kirkollinen
keskus. Turun historiallinen arkisto 71. Turun historiallinen yhdistys. Keuruu. 51-65.

Ruohonen, J. 2019. Muinaisjddnnoskévelyltd kaivauksille ja nettisivuilta ndyttelyyn. Ravattulan Ristimden
arkeologiset tutkimukset yleisdtyon kohteena. Teoksessa Mustonen, R. & Ratilainen, T. (toim.).
Pitkin poikin Aurajokea. Arkeologisia tutkimuksia. Turun museokeskuksen Raportteja 23. 55-70.

Salmo, H. 1956. Finnische Hufeisenfibeln. Suomen muinaismuistoyhdistyksen aikakauskirja 56. Helsinki.

Salo, U. 1995. Aurajokilaakson pronssikautinen ja rautakautinen asutus. Tietoja, tulkintoja ja kysymyksia.
Teoksessa Nissinaho, A. (toim.). [hmisen maisema. Kirjoituksia yhteison ja ympdriston muutoksesta
Lounais-Suomen rannikolla. Projektin Muuttuva milj6é — muuttuva yhteiso julkaisuja. Turun
yliopisto, Abo Akademi. Turku. 1-45.

Salo, U. 2000. Moisio of Nousiainen — a window to Finnish religious and social history. In Nissinaho, A.
(ed.). Sites and settlement. Publications of the project Changing Environment — Changing Society.
Turku. 101-148.

Salo, U. 2003. Oliko Kalanti muinaismaakunta. Teoksessa Kaitainen, V., Laukkanen, E. & Uotila, K. (toim.).
Muinainen Kalanti ja sen naapurit. Talonpojan maailma rautakaudelta keskiajalle. Suomalaisen
kirjallisuuden seura. Himeenlinna. 13-94.

Saloranta, E. 2000. Iron Age Colonization and Land Use in the River Véhéjoki Valley of Turku (Maaria). In
Nissinaho, A. (ed.). Sites and settlement. Publications of the project Changing Environment —
Changing Society. Turku. 15-44.

Sarvas, P. 1971. Ristiretkiajan ajoituskysymyksid. Suomen Museo 78. 51-63.

Sarvas, P. 1972. Ldnsi-Suomen ruumishautojen raha-ajoitukset. Helsingin yliopiston arkeologian laitos.
Moniste n:o 6. Helsinki.

Saukkonen, J. 1994. Harrastaja-arkeologisesta toiminnasta Jurvassa. Teoksessa Edgren, T. (toim.). Kentdltdi
poimittua 2. Kirjoitelmia arkeologian alalta. Museovirasto. Arkeologian osasto. Julkaisu N:o 4.
Yliopistopaino. Helsinki. 98—110.

Schauman, M, 1971. Finska Kedjegarnityr. Helsingin yliopiston arkeologian laitos. Moniste n:o 2. Helsinki.

Schauman-Lonnqvist, M. 1989. Iron Age studies in Salo I1l. Suomen muinaismuistoyhdistyksen
aikakauskirja 89:2. Vammala.

Schiffer, M. B. 1996. Formation Processes of the Archaeological Record. University of Utah Press. Salt
Lake City.



127

Schiffer, M. B., Sullivan, A. P. & Klinger, T. C. 1978. The design of archacological surveys. World
Archaeology Vol. 10, No 1. 1-28.

Schofield, A. J. 1991. Interpreting Artefact Scatters. Contributions to Ploughzone Archaeology. Oxbow
Monograph 4. Oxbow Books. Exeter.

Schulz, H.-P. 1992. Janakkalan Virala. Kivi- ja my6hdisrautakautinen/varhaiskeskiaikainen asuinpaikka.
Teoksessa Huurre, M., Halinen, P., Lavento, M. & Moisanen, J. (toim.). Kentdltd poimittua.
Kirjoitelmia arkeologian alalta. Museovirasto, esihistorian toimisto. Julkaisu n:o 2. Helsinki. 86-92.

Seppila, S. 2000. Rautakautiset kohteet — funktion, ajoituksen ja sijainnin problematiikkaa. Teoksessa
Maaranen, P. & Kirkinen, T. (toim.). Arkeologinen inventointi. Opas inventoinnin suunnitteluun ja
toteuttamiseen. Museovirasto. Jyvaskyla. 192-197.

Seppila, S. 2003. Muinaislinna ja maisema — visuaalinen maisema-analyysi arkeologiassa esimerkkiné
Rapolan muinaislinna. Teoksessa Heikkurinen-Montell, T. & Taskinen, H. (toim.). Sddksmden
Rapolan rautakautinen maisema ja elinkeinot Valkeakoskella. Rapola-tutkimuksia 3. Museovirasto.
Jyviaskyla. 1-75.

Sedov, V. V. 1999. Einige Anhdnger-Amulette im Baltiche-Finnischen Gebiet. Finno-Ugri et Slavi 1997.
Cultural Contacts in the Area of the Gulf of Finland in the 9th—13th Centuries. Museoviraston
arkeologian osaston julkaisuja 8. Museovirasto. Saarijarvi.

Serning, 1. 1960. Ovre Norrlands jirndlder. Skrifter ungivna av vetenskapliga biblioteket i Umeé 4. Umea.

Shennan, S. 1988. Quantifying Archaeology. Edinborough University Press. Bristol.

Siltainsuu, J. & Wessman, A. 2014. Yhteistapahtumia ja esineiden tunnistusta Espoon kaupunginmuseon
metallinilmaisinyhteistyd vuonna 2014. Muinaistutkija 3/2014. 34-40.

Smith, L. & Waterton, E. 2009. Heritage, Communities and Archaeology. Duckworth Debates in
Archaeology. Duckworth. Wiltshire.

Smith, M. L. 2014. Citizen Science in Archaeology. American Antiquity Vol. 79 (4). 749-762.

Spirgis, R. 2005. Die Brustgehénge mit Schildkrétenfibeln der Daugava- Liven im 10.-13. Jh. In Méntyl4, S.
(ed.). Rituals and Relations. Studies on the Society and Material Culture of the Baltic Finns.
Suomalaisen tiedeakatemian toimituksia Humaniora 336. Gummerus Printing. Saarijarvi. 84—104.

Stevanovi¢, M. 1997. The Age of Clay. The Social Dynamics of House Destruction. Journal of
Anthropological archaeology 16. 334-395.

Suhonen, M. 2008. Arkeologian ldhdeaineistot: Menneisyyden fyysinen kulttuuriperintd. Teoksessa Halinen,

arkeologiaan. Gaudeamus Oy. Tallinna. 129-143.

Taavitsainen, J. P. 1990. Ancient hillforts of Finland. Problems of Analysis, Chronology and Interpretation
with Special Reference to the Hillfort of Kuhmoinen. Suomen muinaismuistoyhdistyksen
aikakauskirja 94. Ekenés.

Taavitsainen, J. P. 1992. Cemeteries or refuse heaps? Archaeology formation processes and the interpretation

of sites and antiquities. Suomen museo 96. 5-14.



128

Tagil, S. & Jenness, J. 2008. GIS-Based Automated Landform Classification and Topographic, Landcover
and Geologic Attributes of Landforms Around the Yazoren Polje, Turkey. Journal of Applied
Sciences 8. 910-921.

Tallgren, A. M. 1931. Varsinais-Suomen historia 1. Esihistoria. Varsinais-Suomen
Historiantutkimusyhdistys ry. Turku.

Talvio, T. 2002. Coins and Coin Finds in Finland AD 800—-1200. Iskos 12. Suomen Muinaismuistoyhdistys.
Vammala.

The British Museum 2016. The Portable Antiquities Scheme Annual Report 2016. Department for Digital,
Culture, Media & Sport.

Thomas, S., Wessman, A., Siltainsuu, J. & Perttola, W. 2015. Understanding metal detecting and
archaeology in Finland. Cuadernos de Prehistoria y Arqueologia de la Universidad de Granada
(CPAG) 25. 187-199.

Thunmark-Nylén, L, 1998. Die Wikingerzeit Gotlands II. Kungl.Vitterhets Historie och Antikvitets
Akademien. Stockholm.

Tiilikkala, J. 2016. Rautakauden asutuksesta historiallisiin kyliin. Suomen Museo 2014. 9-30.

Tiilikkala, J. & Rantanen, J. 2019. [lmakuvin Aurajokilaakson rautakautisen asutuksen jiljilld. Teoksessa
Mustonen, R. & Ratilainen, T. (toim.). Pitkin poikin Aurajokea. Arkeologisia tutkimuksia. Turun
museokeskus. Raportteja 23. 43-48.

Tonning, C., Lie, O. R., Lia, V., Gabler, M. & Wolfgang, N. 2017. Er de alle lasfunn? Metallsgkfunn og
poten-sialet for bevart kontekst under playelaget. VIKING, Norsk Arkeologisk Arbok, Vol LXXX.
223-242.

Trachet, J., Delefortrie, S., Meirvenne, M., Hillewart, B. & Clercq, W. 2016. Reassessing Surface Artefact
Scatters. The Integration of Artefact-Accurate Fieldwalking with Geophysical Data at Medieval
Harbour Sites Near Bruges (Belgium). Archaeological Prospection 24. 101-117.

Tuovinen, T. 1992. Metallinpaljastimista. Muinaistutkija 4/1992. 1-4.

Tuovinen, T. 2000. Loyt toteuttaa etsijan tahtoa. Teoksessa Maaranen, P. & Kirkinen, T. (toim.).
Arkeologinen inventointi. Opas inventoinnin suunnitteluun ja toteuttamiseen. Museovirasto.
Jyvaskyla. 33-41.

Tvauri, A. 2012. The Migration Period, Pre-Viking Age, and Viking Age in Estonia. Estonian Archaeology 4.
University of Tartu. Tartu.

Uino, P. 1986. An Iron Age community at Ketohaka in Salo and other remains of metal period buildings in
Finland. In Pettersson, L. (ed.). Iron Age Studies in Salo I-II. Suomen muinaismuistoyhdistyksen
aikakauskirja 89:1. Vammalan Kirjapaino Oy. Vammala.

Uino, P. 1996. Ancient Karelia. Archaeological studies. Suomen muinaismuistoyhdistyksen aikakauskirja
104. Jyviskyla.

Ulriksen, J. 2002. Handverksspor pé yngre jernalders anlebspladser. In Henriksen, M. B. (ed.).
Metalhandvaerk og hdndvearkspladser fra yngre germansk jernalder, vikingetid og tidlig middelalder.



129

Rapport fra et seminar pa Hollufgard den 22. oktober 2001. Skrifter fra Odense Bys Museer vol. 9.
Odense. 7-13.

Uotila, K. 2011. Euran viikinkiaika — kolmiulotteinen maisemamallinnos. Teoksessa Uotila, K. (toim.).
Avauksia Ala-Satakunnan esihistoriaan. Kékenhus. Eura. 133-148.

Lang, V. 2011. Traceless Death. Missing Burials in Bronze and Iron Age Estonia. Estonian Journal of
Archaeology 15, 2. 109-129.

Vanhatalo, S. 2016. Miekkamiehen aika. Janakkalan miekkamiechen haudan tutkimukset. Teoksessa
Niukkanen, M., Pesonen, P. & Alvik, R. (toim.). Monttu auki. Arkeologisia kenttdtutkimuksia 1.
Museovirasto. Helsinki. 90-101.

Vasko, T. 2019. Rengasneula viitassa, hevonen kukkarossa — Turun Taskulan miehen haudan nro 5
esineistod. Teoksessa Mustonen, R. & Ratilainen, T. (toim.). Pitkin poikin Aurajokea. Arkeologisia
tutkimuksia. Turun museokeskus. Raportteja 23. 49-54.

Virkkala, K. 1986. Geologian tutkimuskeskuksen 100-vuotishistoriikki. Geologian tutkimuskeskus. Helsinki.

Vuorela, A., Penttinen, T. & Lahdenperd, A.-M. 2009. Review of Bothnian Sea Shore-Level Displacement
Data and Use of a GIS Tool to Estimate [sostatic Uplift. Working Report 2009-17. Pyory
Environment. Posiva.

Vuorinen, J.-M. 2000a. Frequency of Early Metal period and Iron Age archaeological remains in the
Northern part of SW-Finland. In Nissinaho, A. (ed.). Sites and settlement. Publications of the project
Changing Environment — Changing Society. Turku. 193-197.

Vuorinen, J.-M. 2000b. On the spatial pelationships between Iron Age cemeteries and dwelling sites in
Nothern Finland Proper. In Nissinaho, A. (ed.). Sites and settlement. Publications of the project
Changing Environment — Changing Society. Turku. 199-224.

Vuorinen, J.-M. 2000c. Iron Age research in Finland Proper. Chronological and spatial review of the Iron
Age sites investigated by archaeological excavations in Finland Proper. In Nissinaho, A. (ed.). Sites
and settlement. Publications of the project Changing Environment — Changing Society. Turku. 225—
276.

Vuorinen, J.-M. 2009. Rakennukset ja rakentajat Raision Ihalassa rautakauden lopulla ja varhaisella
keskiajalla. Turun yliopiston julkaisuja sarja C osa 281. Turku.

Wessman, A. 2010. Death, Destruction and Commemoration. Tracing ritual activities in Finnish Late Iron
Age cemeteries (AD 550-1150). Iskos 18. The Finnish Antiquarian Society. Tammisaari.

Wessman, A. 2016. Women along the Riverbanks — New Iron Age Finds from Espoo. Teoksessa Harjula, J.,
Helamaa, M., Haarala, J. & Immonen, V. (toim.). Manby. A Deserted Medieval Village on the Coast
of Southern Finland. Suomen keskiajan arkeologian seura. Turku. 17-29.

Wessman, A., Koivisto, L. & Thomas, S. 2016. Metal Detecting in Finland — An Ongoing Debate. Open
Archaeology 2016: 2. 85-96.

Wessman, A., Thomas, S. & Rohiola, V. 2019. Digital Archaeology and Citizen Science. Introducing the
Goals of Findsampo and the SUALT project. SKAS 1/2019. 2—-17.



130

Wuolijoki, H. 1972. Suomen rautakauden silmékirveet. Helsingin yliopiston arkeologian laitos. Moniste 4.
Helsinki.

Yorston, R. M., Gaftney, V. L. & Reynolds, P. J. 1990. Simulation of Artefact Movement Due to
Cultivation. Journal of Archaeological Science 17. 67-83.



Liitteet

Liite 1. Tutkimusalueen rautakautiset muinaisjaannokset

Taulukko 13.Tutkimusalueen rautakautiset muinaisjdannokset.

Liite 1: 1

Jokaisesta kohteesta on ilmoitettu kunta, kohdenimi ja muinaisjdanndsrekisteritunnus, koordinaatit (ETRS-TM35FIN), tulkinta kohteen funktiosta ja tyypista,
periodiajoitus (rk=rautakausi, pk=pronssikausi, kk=kivikausi, vmka=varhaismetallikausi, esra=esiroomalainen aika, vra=vanhempi roomalaisaika,

nra=nuorempi roomalaisaika, kva=kansainvaellusaika, mva=merovingiaika, vka=viikinkiaika, rra=ristiretkiaika, ksa=keskiaika, ha=historiallinen,

ajoit=ajoittamaton), kohteella tehdyt kenttahavainnot (jos lIahdetta ei mainita, tiedot ovat peraisin muinaisjaanndsrekisterista), I6ytovuosi, [6ytotapa,
tutkimustaso seka kohteen ymparistoryhma K:n keskiarvon ja hierarkkisen klusteroinnin menetelmilla. Metalliniimaisinkohteiden ymparistéluokat ovat liitteessa

2.

Kunta

Kohde

Tulkinta

Ajoitus

Havainnot

Loytovuosi

Loytotapa

Tutkimustaso

K-
means

Hierarkkinen

Masku

Masku

Masku

Raisio

Raisio

Raisio

Raisio

Raisio

Nousiainen

Nousiainen

Nousiainen

Nousiainen

Rusko

Luukkaa, 1000032463

Myllymaki, 481010016

Méaksmaki D, 481010003

Kauris, 1000038754

Mullin eduspelto (Siirinpuisto),
680010012

Papinkallio, 680010004
Tortti, 1000004095
Tuomolan autiotontti,
1000036534

Finni-Pietila, 538000008

Panginpelto, 1000032312

Pietila, 538010054

Rauvolan pelto, 538000006
Hevosenkankareenhaka,
704010008

6724199

6724411

6723327

6714466

6713450

6714325

6716689

6715680

6729849

6729460

6729743

6729675

6721804

231780

231403

230489

235478

235819

235478

236066

235291

234125

232350

234482

233606

238602

asuinpaikka

asuinpaikka

asuinpaikka

asuinpaikka

asuinpaikka

asuinpaikka

asuinpaikka

asuinpaikka

asuinpaikka

asuinpaikka

asuinpaikka

asuinpaikka

asuinpaikka

rk, vka, rra

rk, vmka,
esra?, vra

rk, rra, ka

rk, mva, vka,
rra

rk, vka, rra, ka

rk, vmka, vka,
rra
rk
rk, vka, rra

rk

rk

rk, vra, nra, pk

rk

rk

Mydhaisrautakauden metallildytoja, kulttuurikerrosta,
rautakauden tyypin keramiikkaa, rapautunutta kivea,
hiilihippuja (Koskinen et al. 2020: 4). Toisessa
koetutkimuksessa 16ytyi yksi paalunsija (Pellinen 2020c: 8).
Kaksi liesikiveysta, keramiikkaa, palanutta savea, rautaesine,
hiilta, radiohiiliajoitus roomalaisajalta (Kujanen & Nissinaho
1986¢; Nissinaho 2007).

Runsaasti asuinpaikkaldytja, palaneita kivia pellolla,
koekuopissa mahdollinen hirsirakenne, oja ja kiveys (Kujanen
& Nissinaho 1986d). Radiohiiliajoitus puurakenteesta 1100 +-
110 jaa. (Nissinaho 1988: 80).

Metallinilmaisinléydot ainakin viikinki- ja ristiretkiaikaa.
Koekaivauksissa tummaa maata, keramiikkaa, savitiivistetta,
savi- ja rautakuonaa ja palanutta luuta. Keramiikasta osa on
mahdollisesti Morbyn keramiikkaa. (Naranen 2021).

Pellolla runsaasti asuinpaikkaldytéja, (Pitkanen 1986: 5-7),
kaivauksissa mm. hirsirakennusten pohjia, ja
radiohiiliajoituksia 900-luvun lopulta 1200-luvun lopulle
(Vuorinen 2009).

Papinkallio 1:ssa asuinpaikka rautakauden alusta ja 1000-
1100-luvuilta, Papinkallio 2:ssa asuinpaikka- ja pajatoimintaa
viikinki- ja ristiretkiajalta (Naranen 2004; 2011; 2016).
Rautakautista keramiikkaa, rautakuonaa, my6s uudemman
ajan l6ytoja, palaneita kivia (Laukkanen 2005: 21).
Nuoremman rautakauden tulisija, keramiikkaa, savikiekko,
palanut savi (Pellinen 2020b: 11), sekoittunut historiallisen
ajan 16ydostolla (Pellinen 2020a: 17).

Pellolla rautakautista keramiikkaa (Laukkanen 2004: 187),
koekaivauksissa liesikiveys ja kulttuurikerrosta (Nissinaho
1987).

Vuonna 2017 rautakauden karkeaa kayttokeramiikkaa,
palanutta savea, palanutta luuta, porfyyri-iskos, vastaavaa
aineistoa jo v. 1993 (Nissinaho & Sjélund 1994).

Pronssi- tai rautakautista keramiikkaa, palanutta luuta
(Nissinaho 1985). Koekaivauksissa kulttuurikerrosta, liesi
(Taskinen 1987). Hiilinaytteesta radiohiiliajoitus 1810 +- 110
BP (Laukkanen 2004: 125-126).

Asuinpaikkaldytdja pellolta, varjaytynytta kerrostumaa, kiveys,
jonka yhteydessa hiiltd, kangaspuunpainoja, savitiivistetta,
raudan kappaleita, kuonaa (Nissinaho 1989).

Palanutta maata, runsaasti savitiivistetta, keramiikka ja
kvartsia (Huurre 1962: 30).

2018

1985

1984

2020

1986

1960

2005

2019

1985

1993

1985

1985

1962

metallinilmaisin

inventointi

inventointi

metallinilmaisin

inventointi

inventointi

inventointi

kenttatyot

inventointi

inventointi

ilmoitus

inventointi

inventointi

koekaivaus

koekaivaus

koekaivaus

koekaivaus

kaivaus

kaivaus

inventointi

kaivaus

koekaivaus

inventointi

koekaivaus

koekaivaus

inventointi



Liite 1: 2

K-
Kunta Kohde P 1 Tulkinta Ajoitus Havainnot Loytovuosi Loytotapa Tutkir > _means __ Hierarkkinen
Hiisimaki-Kololanoja, Keramiikkaa, savitiivistetta, palaneita kivia ja tiilta pellolla
Rusko 704010009 6722181 238401 asuinpaikka rk (Huurre 1962: 29). 1931 inventointi inventointi A A
Kumpuija, keramiikkaa, savitiivistettd (Tomantera 1971c: no.
Mynamaki  Metsola, 490010001 6728709 218257 asuinpaikka rk 1). 1970 ilmoitus inventointi D D
Pellolla nokimaata, savitiivistetta, palanutta luuta, keramiikkaa
Nihattulanpuolenpelto, viikinkiajalta, samalta paikalta my6s metallinilmaisinldytéja
Mynamaki 1000031541 6738569 226783 asuinpaikka rk, kva, vka (mm. kansainvaellusajalta). 2017 inventointi inventointi A A
Franttilannummi - Asuinpaikkaldytdja lahinna méaen lansirinteelta ja pellolta
Mynamaki  Junttilannummi, 503010005 6736895 226513 asuinpaikka rk (Kolehmainen 1988). 1988 inventointi inventointi B C
Myllymaki (Keijainen, Vanni), Maen eteldosasta mm. 8 liesikiveysta ja tunkiokuoppa seka
Mynamaki 503010007 6736883 226954 asuinpaikka rk asuinpaikkaldytoja (Kivikoski 1939a; Katiskoski 2002). 1939 kaivaus kaivaus F [
Ita-lansisuuntainen kivirakenne (rakennuksen pohja?),
kiillotettua tummaa keramiikkaa, 800-luvun lasihelmi,
savitiivistetta (Peitikdinen 1992). Samasta kohdasta v. 1984
pintapoiminnassa keramiikkaa ja runsaasti kuonaa (ks.
Masku Méaksmaki E, 481010003 6723762 230344 asuinpaikka? rk, vka Nissinaho 1988). 1990 inventointi kaivaus D D
Kalmistoalueen pohjoispuolella mahdollinen asuinpaikka
Raisio Tuomala, 680010008 6715670 235175 asuinpaikka? rk (Pellinen 2020a: 11). 1972 kaivaus kaivaus F F
Nousiainen  Nikulinkallio, 1000035351 6729421 231522 hautapaikka rk, mva Tikarilehtinen merovingiajan keihdankarki, viskari. 2019 metallinilmaisin koekaivaus
E-tyypin keihaankarki, miekkoja ja muita 16yt6ja, alustavan
Mynamaki  Kallivuori, 1000037448 6734939 219761 hautapaikka rk, vka tutkimuksen perusteella tulkittu hautapaikaksi. 2019 metallinilmaisin koekaivaus
hautapaikka; Ruumiskalmisto, jossa vain muutamassa haudassa on
Raisio Kansakoulunmé&ki, 680010001 6713269 235713  ruumiskalmisto rk, rra esineist64, ajoitus 1100-luku (Kivikoski 1971: 64, 99). 1956 rakennustyot kaivaus F C
Maansekaisista roykkioista 10ytynyt aseita, keramiikkaa, suurin
rk, kva, nra?, osa kummuista sittemmin tuhoutuneita (Tallgren 1913: 148;
Masku Kalmuhaka, 481010001 6723792 230817 hautapaikka; hautakumpu mva? Edgren 1958a; Laukkanen 2006: 16-17). 1886 rakennustyot inventointi C C
Kaivettu kaksi polttohautausta, 16ytdiné aseita, keramiikkaa,
Nousiainen Vaha-Lotti, 538010013 6729526 229635 hautapaikka; hautakumpu rk, kva, mva palanutta luuta (Tallgren 1914; Tallgren 1931: 162-163). 1898 irtoloytd kaivaus C C
Kivirakenteessa polttohautaus, 16yt6ina metalliesineita,
palanutta luuta, luukamman osia (Serala 1973). Lahella
Masku Maksmaki C, 481010003 6723902 230314 hautapaikka; hautaréykkio rk, kva tutkimaton roykkio (Laukkanen 2006: 22). 1954 kenttaty6t koekaivaus D D
rk, nra, kva, Runsaasti metalliloyt6ja, keramiikkaa ja kaiketi 13-15
Nousiainen Isotalo, 538010001 6731094 234570 hautapaikka; hautar6ykkid mva? roykkiota, joista viisi tutkittu kaivauksin (Laukkanen 2004). 1898 irtoloyto kaivaus D D
Kivikehallinen ja silmékivellinen réykkiohauta. Ajoitus 16ytjen
rk, nra, kva, perusteella, viikinkiaikaiset eivat lity hautaukseen. Palanutta
Nousiainen Markulanmaki, 538010042 6730679 233250 hautapaikka; hautaroykkio mva, vka luuta 16ytyi hyvin vahan, ruumishautaus? (Kykyri 1986). 1985 inventointi kaivaus G G
Aseloytoja ja nokimaakerrosta, kaksi roykkiota (Salmo 1930;
Nousiainen Vastaméki, 538010009 6729342 230221 hautapaikka; hautaroykkié  rk, kva, mva?  Tallgren 1931: 163; Laukkanen 2004: 52-53). 1930 rakennustyot inventointi D D
Hautardykkio, jossa kaksi asehautaa, nokimaata, palanutta
Nousiainen  Hinttermaki, 538010003 6729945 233768 hautapaikka; hautaréykkio rk, mva, vka luuta, 16yt6ja merovingi- ja viikinkiajalta (Kivikoski 1937). 1935 rakennustyot kaivaus C C
hautapaikka; Polttokenttakalmistoa ja vanhemman rautakauden
palokuoppahauta, rk, nra, kva, palokuoppahautoja, yksi hautaus kattilassa (Salonen 1927;
Mynamaki  Hautausmaa, 503010002 6737519 226498 polttokenttakalmisto mva, vka Vuorinen 1995: 17; Moisio 2015: 12-13). 1927 paikallisen ilmoitus kaivaus E E
hautapaikka;
palokuoppahauta, Roomalais- ja kansainvaellusajan roykkiokalmisto ja
Myllymaki (Keijainen, Vanni), polttokenttakalmisto, rk, vra, nra, nuoremman rautakauden polttokenttékalmisto (Vuorinen 1994:
Mynamaki 503010007 6736916 226946  roykkio kva, mva, vka  29; Moisio 2015: 15). 1921 irtoloytd kaivaus C C
hautapaikka; Keramiikkaa, nokista maata, pienia roykkidita, kuolaimien
Raisio Hintsa 2, 1000035071 6716481 235623 polttokenttékalmisto rk, mva perusteella ainakin merovingiaikainen (Naranen & Aalto 2019). 2019 metallinilmaisin tarkastus
Aseita, koruja, keramiikkaa, palanutta luuta, kallionkoloissa
hautapaikka; kivilatomuksia, ajoittuu merovingiajan lopulta viikinkiajan
Raisio Huhkonkallio, 680010002 6713779 235959  polttokenttakalmisto rk, mva, vka  jalkipuolelle (Spoof 2001: liite 5). 1961 rakennustyot koekaivaus F F
hautapaikka; rk, nra, mva, Nokimaata, palanutta kiveysta, palanutta luuta, keramiikkaa,
Raisio Kaarmekallio, 680010003 6714166 235564 polttokenttakalmisto vka koruja ja aseita (Spoof 2001: 21). 1959 inventointi koekaivaus G G
Loytynyt rautaisia aseita (Hirviluoto 1960a). Koekuopituksessa
Laulumaa ja R&mpétti, hautapaikka; havaintoja, kalmistoalue lienee tuhoutunut
Raisio 680010005 6714334 235378  polttokenttékalmisto rk, vka maanmuokkauksessa (Bergstrom 1985a). 1959 ilmoitus inventointi F F
Nokinen kiveys, palanutta luuta, keramiikkaa, runsaasti koru-
hautapaikka; ja muuta metalliesineist6a ja joitain ruumishautoja (Spoof
Raisio Siiri 1, 680010009 6713669 235518 polttokenttakalmisto rk, vka 2001: 26; Viljianen 2014). 1977 kenttatyot kaivaus F F
hautapaikka; Koru- ja aseldytdja, keramiikkaa, palanutta luuta, hiilta, 1ahelta
Nousiainen  Hiidenmaki 3, 1000031161 6728562 229914  polttokenttakalmisto rk, vka I6ydetty leijonasolki ja mahdollisesti muitakin 16yt6ja. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
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Polttokenttdkalmistoa ja mahdollisesti asuinpaikkaa, ajoitus
hautapaikka; rk, nra, kva, nuoremmalta roomalaisajalta tai kansainvaellusajalta
Nousiainen Maeksmaki, 538010002 6730167 233611  polttokenttakalmisto mva, vka viikinkiajalle (Laukkanen 2004: 39). 1958 rakennusty6t kaivaus F F
Runsaasti nokimaata, keramiikkaa, palanutta luuta,
hautapaikka; pronssiesine, kiveysta ja metallisignaaleja laajalla alueella
Nousiainen Otemaki, 538010041 6731057 229901  polttokenttakalmisto rk, mva?/vka?  (Roth & Laukkanen 1994). 1994 tarkastus tarkastus F C
hautapaikka; rk, kva, mva, Nokimaata ja kivista keharakennetta, palanutta luuta, runsaasti
Rusko Moisio-Rinnemaa, 704000003 6722741 237804 polttokenttakalmisto vka keramiikkaa, aseita ja muita metallildytdja (Spoof 2001: liite 5). 1937 irtoloytd kaivaus E C
hautapaikka; Kiveysta, ase- ja koruldytja, hopearaha, keramiikkaa,
Mynamaki  Katajisto, 503010015 6738647 227346 polttokenttakalmisto rk, mva, vka palanutta luuta, kuonaa (Vuorinen 1995: 40). 1990 rakennustyot inventointi D D
hautapaikka; Nokista kivikkoa ja rautakauden 16yt6ja (Tomantera 1971c: no
Mynamaki  Liliendahl, 490010002 6728783 218655 polttokenttakalmisto rk, vka? 7; Brusila 1997: 13). 1971 inventointi inventointi D D
Maki (ent. Impon Riihimaki), hautapaikka; Maen koillisreunalla, nuoremman rautakauden 18yt6ja
Mynamaki 503010009 6738292 227172  polttokenttakalmisto rk, vka (Hackman 1929; Tallgren 1931: 156; Vuorinen 1995: 33). 1928 rakennustyot koekaivaus C C
Tien leikkauksessa palanutta maata, kiveysta ja keramiikkaa,
ja vuonna 1990 rakennustoissa kalmistoldytoja (Hirviluoto
hautapaikka; 2000: kohde 9). Paikalta mahdollisesti I6ytynyt kd&rmesolki arkeologin
Mynaméaki  Mantyharju, 503010016 6738750 227315  polttokenttékalmisto rk, mva, vka?  1930-luvulla (Vuorinen 1995: 43). 1989 havainto inventointi C F
Rautio, Pahikkalanmaki, hautapaikka; Nuoremman rautakauden polttokenttakalmisto (Tallgren 1931:
Mynamaki 503010006 6736638 226900 polttokenttakalmisto rk, mva, vka 156; Mantyla 1959: 27; Vuorinen 1995: 27). 1907 ei tietoa kaivaus E E
hautapaikka;
polttokenttékalmisto,
Franttilannummi - palokuoppahauta, rk, vra, nra, Polttokenttakalmisto ja ruumiskalmisto, ajoitus vanhemmalta
Mynamaki  Junttilannummi, 503010005 6736873 226577 ruumiskalmisto mva, vka, rra roomalaisajalta ristiretkiajalle (Vuorinen 1995: 24). 1898 soranotto? kaivaus C C
Vahaisia 16yt6ja vanhemmalta roomalaisajalta
hautapaikka; rk, vra, nra, kansainvaellusajalle, padosa polttokenttakalmistosta ajoittuu
polttokenttakalmisto, kva, mva, vka, merovingi- ja viikinkiajalle, ruumishaudat ristiretkiajalta
Raisio Tuomala, 680010008 6715620 235183  ruumiskalmisto rra (Pellinen 2020a: 11). 1971 tarkastus kaivaus F F
hautapaikka; Merovingi-viikinkiajan polttohautauksia ja ruumishautauksia
polttokenttékalmisto, rk, mva, vka, 1100-luvun lopulta 1200-luvun alkuun (Laukkanen 2004: 45-
Nousiainen  Moision Myllymaki, 538010005 6728665 231263 ruumiskalmisto rra 47). 1930 soranotto kaivaus F F
Rinnepellon raivauksessa havaittiin nokea, palanutta luuta,
hautapaikka; keramiikka, hioin, rautaesine (Huurre 1962: 31). Kaivauksissa
polttokenttékalmisto, rk, mva, vka, havaittiin polttokenttékalmisto ja ruumishautoja (Lehtosalo
Rusko Koismaki, 704010010 6722057 238695 ruumiskalmisto rra 1967; Spoof 2001: liite 5). 1960 pellonraivaus koekaivaus F G
Nokimaata, kiveysta, palanutta luuta, keramiikkaa,
hautapaikka; viikinkiaikaista palanutta ja rikottua esineistéa, osa
polttokenttakalmisto, mahdollisesti ruumishaudoista (Spoof 2001: 22). Taavitsainen
Raisio Pappilanmaki, 680010007 6715058 234710 ruumiskalmisto? rk, vka (1990: 7) pitda kohdetta vaarintulkittuna asuinpaikkana. 1939 rakennustyot kaivaus C C
hautapaikka;
polttokenttakalmisto, Polttokalmisto ja mahdollisia ruumishautauksia maen laella ja
Nousiainen Kalmamaki, 538010021 6729632 233532  ruumiskalmisto? rk, vka, rra rinteilld (Nissinaho & Poutiainen 1986c). 1985 inventointi koekaivaus F C
hautapaikka; Kivilatomus, jossa keramiikkaa ja hist. ajan 10yt6ja, seka
polttokenttékalmisto, polttokenttakalmisto, josta mustaa maata, metalliesineita ja
Masku Maksmaki A, 481010003 6723810 230357  roykkid rk, vka palaneita luita (Leppdaho 1955; Laukkanen 2006: 21). 1946 rakennustyot kaivaus D D
hautapaikka;
polttokenttékalmisto?, Runsaasti vaantyneita aseita, mahdollisesti hiilimaata, réykkioé
Nousiainen Palmumaki, 538010011 6731309 233967  roykkiod rk, mva?/vka?  (Edgren 1958b; Laukkanen 2004). 1879 irtoloytd inventointi D D
Paaasiassa ristiretkiajan alkupuolella ajoittuvia hautoja,
hautapaikka; useissa runsas esineistoé (Purhonen 2003). Kirkon
ruumiskalmisto, lansipdadyssa nokimaata ja palaneita luita, mahdollinen
Masku Humikkala, 481010002 6724357 231562 polttokenttakalmisto? rk, rra polttokenttakalmisto (Brusila 1992). 1925 soranotto kaivaus E E
hautapaikka; roykkio?, Matala roykkio ja erittdin nokista mustaa maata, keramiikkaa
Mynamaéki  Ylatie 7, 503010013 6738386 227352 polttokenttékalmisto rk, mva/vka?  (Vuorinen 1995: 38). 1974 ei tietoa inventointi D C
Palanutta luuta, palanutta maata ja
Nousiainen Kalliola, 1000034172 6728938 230161 hautapaikka? rk, nra aseldytdja nuoremmalta roomalaisajalta. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Hiisimaki-Kololanoja, Keihaankarki, vaaka ja punnuksia, savitiivistetta ja saviarina.
Rusko 704010009 6722353 238310 hautapaikka? rk, vka (Huurre 1962: 28). 1918 rakennustyot koekaivaus C C
hautapaikka?;
Nousiainen Hakamaki, 1000031468 6729065 233178 hautardykkio? rk, vka Tuhoutunut roykkid, josta myohaisrautakauden solkiloytoja. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
hautapaikka?;
Nousiainen Rinnemaa, 1000034188 6728653 229863 hautaroykkio? rk Keihaankarki, kivilatomus ja palanut maa. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
hautapaikka?; Kaksi reunakehallista roykkicta, joita ei ole tutkittu. Loytona
Mynamaki  Aatinmaki, 503010034 6741353 219701  hautardykkio? rk, vra/nra putkikeihdankarjen katkelmia (Tallgren 1931: 156). 1914 tarkastus? inventointi D D
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Aseloytoja, solkia ja silmakivellinen roykkio. Tutkittu hyvin
hautapaikka?; rk, kva, mva, vahan, ja on luonteeltaan hieman epamaarainen (Koivisto &
Mynaméaki  Myllymaki, 490010003 6734503 219718  hautardykkic? vka Pesonen 2017: 6-9). 1909 ilmoitus kaivaus C C
Ainakin viikinki- ja ristiretkiajan 16yt6ja, nokea, sulanutta
hautapaikka?; pronssia ja roykkio. Kaapelivalvonnassa havaittiin tummaa
Mynamaki  Nihattula, 1000032998 6737814 226487  hautaroykkio? rk, vka, rra maata, mutta ei kiintedd muinaisjadnnosta (Salomaa 2021). 2018 metallinilmaisin valvonta
hautapaikka?; Silmakivellinen kivirdykkio, jonka lahelta 16ydetty 2
Mynamaki  Penttila, 503010023 6740533 229025 hautardykkio? rk? keihaankarkea ja veitsi (Vuorinen 1995: 52). 1959 ei tietoa inventointi C C
Kivikeha, josta keramiikkaa, palanutta savea, vahvaa
nokimaata (Nissinaho 1984: 7; Nissinaho 1988: 91). Vuoden
hautapaikka?; 2006 inventoinnissa ei havaittu selvaa kehaa (Laukkanen
Masku Maksmaki O, 481010003 6723536 230310 polttokenttakalmisto? rk 2006: 23). 1984 inventointi koekaivaus C C
hautapaikka?; Keihaankarkia, puukko, valmunuppinen hevosenkenkasolki ja
Nousiainen  Hannankallio, 1000034177 6729967 229742 polttokenttakalmisto? rk, vka palanutta luuta seka palanutta maata. 2018 metalliniimaisin ei tarkastettu
hautapaikka?; Aseloytdja maelta, mutta luonne ei aivan varma (Laukkanen
Nousiainen  Prehtun Myllymaki, 538010004 6729557 232039 polttokenttidkalmisto? rk, mva?, vka  2004: 43-44). ei tietoa irtoloytd inventointi C C
hautapaikka?; Mahdollinen pienialainen kalmisto, [6ydét viikinkiaikaa (Cleve
Raisio Varppimaki, 1000004106 6715380 233897 polttokenttakalmisto? rk, vka 1946; Spoof 2001: 21, liite 5). 1946 ilmoitus inventointi C C
Pellosta koruja, miekanponsi, palanutta luuta, keramiikkaa ja
hautapaikka?; muuta esineistda, mutta I6ytdpaikka on epavarma, eika paikan
Mynamaki  Otikan maki, 503010003 6737237 226168  polttokenttakalmisto? rk, vka koepistoissa havaittu muinaisjaannosté (Vuorinen 1995: 19). 1935 irtoloytd inventointi A A
hautapaikka?; roykkié?, Ajoitus Vuorisen (1995: 31) mukaan, muinaisjaannosta ei
Mynamaki  Kankare, 503010008 6736797 227256 polttokenttakalmisto? rk, kva, mva havaittu inventoinnissa. 1901 ei tietoa kaivaus C C
Masku Kalmuhaka, 481010001 6723792 230817  kuppikivi rk Kuppikivi koulurakennuksen kivijalassa. 1984 inventointi inventointi
metallinetsijan
Masku Kreula 2, 1000038286 6723491 230042  kuppikivi rk Kuusi kuppia kalliopaljastumassa. 2020 ilmoitus ei tarkastettu
Masku Kukkulinna, 1000008985 6723197 227520 kuppikivi rk Mahdollinen, epaselva kuppikohde (Laukkanen 2006: 79). 2006 inventointi inventointi
Masku Makela, 481010011 6723926 230399  kuppikivi rk 10-13 kuppia kalliopaljastumassa. 1968 ilmoitus? inventointi
metallinetsijan
Masku Maksmaki, 481010003 6723725 230510  kuppikivi rk Paikallinen harrastaja 16ysi kuppikallion, 10-15 kuppia. 2016 ilmoitus tarkastus
Masku Maksmaki, 481010003 6723920 230551  kuppikivi rk Epamaaraisia isokokoisia kuppeja. ei tietoa ei tietoa tarkastus
metallinetsijan
Masku Korpi-liroinen, 1000032968 6725843 233225  kuppikivi rk 9 kuppia kalliossa. 2018 ilmoitus ei tarkastettu
Raisio Iso-Kummala 1, 680010013 6715780 235282  kuppikivi rk 19-21 kuppia kalliossa. 1989 ilmoitus inventointi
Raisio Iso-Kummala 2, 680010014 6715917 235302  kuppikivi rk 56-58 kuppia kalliossa. 1989 ilmoitus tarkastus
Raisio Kalliorinne, 1000028827 6715435 234188  kuppikivi rk 5-7 kuppia kalliossa. 2016 ilmoitus tarkastus
Raisio Lumparlanpuisto, 680010016 6714927 234257  kuppikivi rk 20 kuppia kalliossa. 1991 ilmoitus tarkastus
Raisio Nallinkatu, 680010018 6715270 234810 kuppikivi rk Useita uhrikivia ja uhrikallio. 1991 ilmoitus tarkastus
Raisio Tasalanhovi, 680010015 6715160 234357  kuppikivi rk 11-13 kuppia kalliossa. 1991 ilmoitus tarkastus
Raisio Tuomala, 680010008 6715609 235155  kuppikivi rk 30-40 kuppia kalliorinteessa. 1971 ei tietoa inventointi
Nousiainen Erdanmiehenmaki, 1000001497 6729944 232588  kuppikivi rk 1993 kenttatyot inventointi
Nousiainen  Etuperkki, 538010047 6729595 230072  kuppikivi rk Kalliopaljastumassa 14-17 kuppia. 1989 ilmoitus tarkastus
Nousiainen  Finni-Pietila, 538000008 6729814 234187  kuppikivi rk Ainakin 10 kuppia kivessa. 1987 inventointi tarkastus
Nousiainen  Finni-Pietila, 538000008 6729774 234187  kuppikivi rk 3 kuppia kivessa. 1987 inventointi tarkastus
Nousiainen Hietamaki, 538010049 6731030 230004  kuppikivi rk 21-27 kuppia kalliossa. 1989 ilmoitus inventointi
Nousiainen  Hiidenmaki, 1000001509 6728515 230049  kuppikivi rk Mahdollinen kuppikivi. 2003 inventointi inventointi



Liite 1: 5

K-
Kunta Kohde P | Tulkinta Ajoitus Havainnot Loytovuosi Loytotapa Tutkir > __means _ Hierarkkinen
Nousiainen  Krouvila, 1000001508 6728415 229199  kuppikivi rk Mahdollinen kuppikivi. 2003 inventointi inventointi
Nousiainen  Kylahuitti, 538010050 6731127 230229  kuppikivi rk 7-9 kuppia kalliolla. 1989 ilmoitus inventointi
metallinetsijan
Nousiainen Laihoinen, 1000032966 6728930 229953  kuppikivi rk 4 kuppia kivessa. 2018 ilmoitus ei tarkastettu
metallinetsijan
Nousiainen Laihoinen 2, 1000032967 6729451 229747  Kkuppikivi rk 3 kuppia kivessa. 2018 ilmoitus ei tarkastettu
metallinetsijan
Nousiainen  Mattilan pelto, 1000036859 6729590 232556  kuppikivi rk Ainakin yksi kuppi kalliossa. 2019 ilmoitus tarkastus
Nousiainen  Metsola, 538010051 6730868 232948  kuppikivi rk Viisi kuppia kivessa. Kivi ehka siirretty paikalle. 1985 inventointi inventointi
Nousiainen Paistanoja, 1000020204 6735130 233773  kuppikivi rk Yksi kuoppa kalliossa. 2011 inventointi inventointi
Nousiainen  Pelto-Uotila, 538010053 6731077 233738  kuppikivi rk 4-5 kuppia kivessa. 1989 ilmoitus inventointi
Nousiainen  Pilpola, 538010055 6729484 233488  kuppikivi rk 7-8 kuppia kalliossa. 1985 inventointi inventointi
metallinetsijan
Nousiainen  Pilpola 3, 1000035325 6729335 233439  kuppikivi rk Yksi kuppi kivessa. 2019 ilmoitus ei tarkastettu
metallinetsijan
Nousiainen Ré&stasmaki, 1000031785 6728904 230808  kuppikivi rk Kuppeja kalliossa. 2018 ilmoitus ei tarkastettu
Nousiainen  Sukkinen, 538010045 6727769 229524  kuppikivi rk 15-17 kuppia kalliossa. 1989 ilmoitus inventointi
Nousiainen  Taka-Prami, 538000003 6730795 232906  kuppikivi rk 4 kuppia kivessa. 1989 ilmoitus inventointi
Nousiainen  Téyha, 538010046 6728540 228891  kuppikivi rk Yksi kuppi kivessa. 1989 ilmoitus inventointi
metallinetsijan
Nousiainen  Téyha 2, 1000039277 6728778 228977  kuppikivi rk Toistakymmenta kuppia kivessa. 2020 ilmoitus tarkastus
Nousiainen  Uusi-Hemminki, 538010048 6731066 230022  kuppikivi rk 14 kuppia kalliossa. 1989 ilmoitus inventointi
Nousiainen Viitala, 538010052 6730837 233391  kuppikivi rk 7 kuppia kivessa. 1989 ilmoitus inventointi
Rusko Heikkila-Nikula, 704010017 6720829 236941  kuppikivi rk 2-3 kuppia kalliossa. 1989 ilmoitus tarkastus
Hevosenkankareenhaka,
Rusko 704010008 6721812 238588  kuppikivi rk 2 kuppia kivessa. 1989 ilmoitus tarkastus
Rusko Hiidenvainio, 704010013 6721738 237783  kuppikivi rk 7 kuppia kalliossa. 1989 ilmoitus tarkastus
Hiisimaki-Kololanoja,
Rusko 704010009 6722344 238275  kuppikivi rk Maakivessa mahdollisesti 4 kuppia suppeana ryhmana. 1989 ilmoitus tarkastus
metallinetsijan
Rusko Hujala, 1000036858 6720773 236783  kuppikivi rk Ainakin 2 kuppia kalliossa. 2019 ilmoitus ei tarkastettu
Rusko llmesvuori, 704010015 6720717 237317  kuppikivi rk Yksi kuppi kalliossa. 1989 ilmoitus tarkastus
Rusko Kariainen, 704010014 6720951 237721  kuppikivi rk Yksi kuppi kivessa. 1989 ilmoitus tarkastus
Rusko Myllymaki, 704010018 6721105 237218  kuppikivi rk 7-9 kuppia kalliossa. 1989 ilmoitus tarkastus
Rusko Myllymaki, 704010018 6721063 237234  kuppikivi rk 2 kuppia kalliossa. 1989 ilmoitus tarkastus
Rusko Nissi 1-4, 704010012 6720268 238036  kuppikivi rk Useita kuppikohteita samalla alueella. 1989 ilmoitus tarkastus
Rusko Nissi 1-4, 704010012 6720478 238116  kuppikivi rk Useita kuppikohteita samalla alueella. 1989 ilmoitus tarkastus
Rusko Nissi 1-4, 704010012 6720578 238255  kuppikivi rk Useita kuppikohteita samalla alueella. 1989 ilmoitus tarkastus
Rusko Nissi 1-4, 704010012 6720378 238116  kuppikivi rk Useita kuppikohteita samalla alueella. 1989 ilmoitus tarkastus

Rusko Nissi 5-6, 704010016 6720525 237561  kuppikivi rk Useita kuppikohteita samalla alueella. 1989 ilmoitus tarkastus
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Rusko Nissi 5-6, 704010016 6720535 237438  kuppikivi rk Useita kuppikohteita samalla alueella. 1989 ilmoitus tarkastus

metallinetsijan

Nousiainen  Nuhi, 1000040887 6730478 232779  kuppikivi rk Kymmenia kuppeja kalliossa. 2020 ilmoitus tarkastus

metallinetsijan

Mynamaki  Heimola 2, 1000035248 6738577 226922  kuppikivi rk Kivessa tai kalliossa nelja kuppia. 2019 ilmoitus ei tarkastettu

Mynamaki  Kivikoski, 503010017 6738838 227232  kuppikivi rk Ainakin 11 kuppia kallion pinnalla. 1880 ei tietoa inventointi

Nihattulanpuolenpelto 2, Paikalta 16ytynyt metallinilmaisimella myos

Mynamaki 1000031542 6738538 226508 kuppikivi rk karhunhammasriipus. 2017 inventointi inventointi

Mynamaki  Pikku-Tahdon, 490010004 6728127 218394  kuppikivi rk Mahdollinen kuppikivi. 1971 ilmoitus inventointi

metallinetsijan

Mynamaki  Tinakallio, 1000037034 6738146 224770  kuppikivi rk Ainakin 10 kuppia kalliossa. 2019 ilmoitus ei tarkastettu

Nousiainen  Kalmamaki, 538010021 6729632 233532  kuppikivi rk Kuppikivi maen rinteella. 1985 inventointi inventointi
Raisio Kylaklemeld, 680010017 6715685 234210  kuppikivi rk 9 kuppia kalliossa. 1986 inventointi inventointi

Runsas hopeakatko (liki 1700 rahaa, koruja), pellolta 16ytyneet
Nikkilan talon Grénroosin rahat ja ehka korutkin liittyvat samaan kokonaisuuteen. Lisaa
Nousiainen torpan riihi, 1000014883 6730494 232998  katko; aarrekatkd rk, vka hopearahoja metallinilmaisinldytdina. 1895 rakennustyot tarkastus A A
Rahakatko, joka loytyi pellosta. Rahat on ly6ty v. 809-1066
Mynamaki  Pappila, 1000015848 6737540 226777  katko; aarrekatkd rk, vka?, rra (Vuorinen 1995: 130). 1870 peltoty6t inventointi A A
Miekan ja veitsen lisaksi ei muita I6yt6ja, ei hautaukseen
viittaavia havaintoja. Ymparistdssa kaivamattomia
Nousiainen Santamala, 1000034216 6728820 232252  katkd?; uhrikatkd? rk, vka metallisignaaleja (Nyman 2019). 2018 metalliniimaisin koekaivaus
Rinteilla melko selvia kivivalleja ja nelidmainen kivirakenne, ei
Masku Kajamonvuori, 481010012 6722544 235124  linnavuori rk, ka 16yt6ja (Laukkanen 2006). 1962 ilmoitus inventointi G G
Useita kivivalleja terassin reunalla, alemmalla tasolla toinen
Masku Kuuvanvuori, 1000000263 6728302 225810 linnavuori rk? valli, ei I6ytdja (Brusila & Poutiainen 1998: 20-21). 1997 inventointi inventointi G G
Pohjoisreunalla kivivalleja (Laukkanen 2004: 73-74).
Ymparistossa tehty harrastajavoimin
Nousiainen  Koljolan linnavuori, 538010019 6730635 232348 linnavuori rk? metallinilmaisintutkimusta, ei havaintoja (Luoto 2003: 181). 1886 tarkastus inventointi G G
Etelarinteella kivivalli, jonka laheisyydesta 16ytyi v. 1886
kaivauksissa myo6haisrautakautinen nuolenkarki (Laukkanen
Nousiainen  Repolan linnavuori, 538010012 6731292 230650 linnavuori rk, vka?/rra?  2004: 59). 1886 inventointi kaivaus G G
Keramiikkaa, rautakuonaa ja tummaa maata I8ytyi vuonna
Myn@maéki  Linnavuori, 503010064 6734920 223397 linnavuori rk 2014. 2014 tarkastus inventointi G G
Luoteislaidalla kiviaitaa, laella roykkiéita, lounaisrinteelta
Mynamaki  Hiittidméaki, 503010004 6736076 226688 linnavuori? rk keramiikkaa, palanutta luuta ja savea (Vuorinen 1995: 21-22). 1881 ei tietoa inventointi G G
My®dhaisrautakautinen hevosenkenkasolki kivikautisen
Masku Etutalo, 1000008983 6725196 232378  |6ytopaikka rk, vka, rra asuinpaikan yhteydesta. 2015 metallinilmaisin ei tarkastettu
Muun muassa unikonnuppisen kaarisoljen katkelma,
Masku Haapamaki, 1000032735 6723263 230812 I6ytopaikka rk, mva, vka hopearaha, 2 tasavarsisoljen katkelmaa ja sarjahelmi. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Haapamaki 2, 1000033052 6722888 230837 I0ytopaikka rk, vka, rra Loytynyt mahdollinen kelloriipus. 2015 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Juva, 1000031856 6726188 233709 I6ytdpaikka ha, rk, vka, rra Enimmékseen historiallisen ajan 10yt6ja, sujanutta pronssia. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Kankainen, 1000032460 6724052 230946 |16ytopaikka rk, kva, mva Keskirautakauden keihaankarki. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Kankaisten metsd, 1000034327 6724259 230942 l6ytopaikka rk Ei tietoa 16ydoista. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Kankaisten pelto, 1000030844 6723334 231197  I0ytOpaikka rk, vka, rra Kupurasolki, tasavartinen solki, eldinfiguuri ja muita 16ytoja. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
1400-luvun luostarin paikka, ja samalta paikalta [6ytynyt
Masku Karinkyla Isotalo, 1000008963 6720818 228349 I6ytopaikka rk, vka, rra punnus. 2014 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Kaskinen, 1000031479 6723045 229213  |6ytopaikka rk? Miekan tupen kenkain. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Koirapuisto, 1000032436 6724793 232302 I6ytopaikka rk, vka?, rra?  Myohaisrautakautinen hevosenkenkéasolki ja kirves. 2018 metallinilmaisin tarkastus
Masku Koskela, 1000032783 6724603 232918  I0ytOpaikka rk, vka, rra, ka  Myohaisrautakautisia ja historiallisia 10yt6ja. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
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Masku Kreula, 481010019 6723462 229853  |6ytopaikka rk, vka Tasavartinen solki ja sarjahelmia. 2016 metalliniimaisin ei tarkastettu
Muun muassa hopearaha, solkia merovingiajalta ristiretkiajalle,
rk, mva, vka, koruneula, sulanutta pronssia seka keskiajalle ajoittuvaa
Masku Krouvila, 1000032459 6723619 231408 I0ytopaikka rra, ka, ha 10ydostoa. 2015 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Kukkulinna 2, 1000031011 6723245 227490 |6ytopaikka rk, vka Dirhemin I6ytopaikka. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, mva, vka, Runsaasti rautakautisia ja joitain keskiajan I6yt6ja, muun
Masku Kylapuotula 2, 1000031855 6724793 232820 l6ytopaikka rra, ka muassa hopearahoja, solkia ja muita korujen osia ja iskoksia. 2016 metalliniimaisin ei tarkastettu
Masku Louhila, 1000035151 6722006 228153  |16ytopaikka rk, vra Preussilaisen sarjan silmasolki ja rautaesine. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Hansavati ja ikonografisen tyypin sormuksen kansanomainen
Masku Markkula, 1000032755 6722057 228679 |0ytopaikka rk, vka, rra, ha  muunnos. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Hopeinen rannerengas Korkeakoski-Vaisasen (1981) tyyppia
Masku Maskunjoki, 1000027674 6723879 231761 I0ytopaikka rk, rra V. 2014 ilmoitus ei tarkastettu A A
Masku Meritalo, 1000032461 6726002 230442 |6ytopaikka rk, vka Karhunhammasriipus. 2018 metalliniimaisin ei tarkastettu
Elainpainen hihnanjakaja. Loytopaikalla havaittu tuhkaista
Masku Myllymaki, 1000027318 6720847 228585 |6ytopaikka rk, vka, rra maata. Ei tarkastuskertomusta. 2015 metallinilmaisin tarkastus
Rautakauden tyypin keramiikkaa ja savitiivistetta, v. 1973
Masku Méksmaki Q, 481010003 6723908 230352 I6ytopaikka rk kaivauksessa ei havaittu mitaan (Sarkki 1974). 1972 kenttatyot koekaivaus D D
Masku Méksmaki, 481010003 6723562 230454  I6ytopaikka rk Hajaldyto pellolta. ei tietoa metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Méaksmaki 2, 1000032494 6723119 230204 l6ytopaikka rk, vka, rra? Rautakautisia 16yt6ja. 2015 metalliniimaisin ei tarkastettu
Masku Maksmaki 3, 1000032751 6724004 230332 I6ytopaikka rk, vka, rra Karhunhammasriipus ja punnus. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Noopila Jokipelto, 1000034179 6725664 232930 |6ytopaikka rk, vka E-tyypin keihdankarki. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Pappila, 1000008998 6724286 231318  I0ytopaikka rk Keihaankarjen 16ytopaikka. 1954 rakennustyot ei tietoa E E
Masku Perapelto, 1000034937 6721344 228235 |6ytopaikka rk, rra?, ka Méantédmainen putkilukon avain. 2019 metalliniimaisin ei tarkastettu
rk, vka, rra,
Masku Pihlajamaki, 1000032492 6723596 230995 I6ytopaikka ka?, ha Mydhaisrautakautisia ja keskiaikaisia/historiallisia esineita. 2015 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Raketti, 1000027950 6720977 228134  |6ytopaikka rk, vka, ka Sarjahelmi, kulkunen. 2015 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, vka, rra, Muun muassa pilkkohopean (maksuhopean) pala ja
Masku Rantamaa, 1000032754 6723125 230404 I6ytopaikka ka? viikinkiaikaisen rannerenkaan katkelma seka ikoniriipus. 2015 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, mva?, vka,
Masku Riihipelto, 1000028917 6723562 224258  |16ytopaikka rra Pronssihelmia ja punnus. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Valpperi 2, 1000038794 6726316 226365 I6ytopaikka rk, rra Kéynnosreliefilla koristeltu pronssihelmi. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Hevosenkenkasolki. Etelédpuolta koekuopitettu vuonna 1984,
16ytéina palanutta savea/keramiikkaattiilta, joita arvellaan
Masku Villila, 1000032294 6722721 230219  I6ytdpaikka rk, vka, rra resenteiksi (Nissinaho 1984: 12). 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Ylistalo, 1000034926 6722973 227701  I6ytdpaikka rk, rra Korvakeputki. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Raisio Hauninen, 1000032435 6716437 236200 I6ytopaikka rk Rekisterissa todennakdisena hautapaikkana. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Raisio Huhko, 1000028836 6713434 236005 I6ytopaikka rk, vka, rra Punnus, hihnanjakaja ja pronssinen valutappi. 2016 metallinilmaisin tarkastus
Korvakeputki, pellon pohjoisosassa tehty koekuopitusta
Raisio Huhkon kartano, 1000028835 6713823 235779  I0ytopaikka rk, vka, rra, ha  10ydotta (Hautio 1993). 2016 metallinilmaisin tarkastus
Metallinetsinnassa |6ytynyt pronssihelmia ja muita
metalliesineita. Pellon pohjoisosassa tehty koekuopitusta
16ydétta (Hautio 1993). Sama pelto kuin Huhkon kartano -
Raisio Huhkonpelto, 1000038099 6713820 235738  I0ytopaikka rk, mva, vka kohde. 2009 metallinilmaisin koekaivaus
Runsaasti tiiltd/palanutta savea, hist. ajan 16yt6ja, vahan
Raisio Iso-Kummala 3, 1000032288 6715860 235401 I6ytopaikka rk rautakautista keramiikkaa (Pellinen 2018: 30). 2018 metallinilmaisin inventointi
Méyhaisrautakauden metallilytdja. Koetutkimuksissa ei
havaittu kiintedan muinaisjaannésta, pellolta 16ytyi palanutta
savea, rauta- ja savikuonaa, keramiikkaa ja historiallisen ajan
Raisio Jokipelto, 1000028055 6715139 235368 I6ytopaikka rk, vka, rra, ha  10ytdja (Naréanen 2020). 2013 metallinilmaisin koekaivaus
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Hopearahoja, tasavartinen solki, muita 16ytoja. Koeojissa ei
sailynyttéd muinaisjadnnosta, pintapoiminnassa I0ytyi
rk, mva, vka, rautakautista keramiikkaa pellon pohjoisosasta (Pellinen
Raisio Jokipelto 2, 1000028125 6715610 235320 l6ytopaikka rra, ka 2020a: 33). 2015 metalliniimaisin koekaivaus
Raisio Kallastenvuori 3, 1000016652 6717019 231528 |6ytopaikka rk, vka Pronssisen rannerenkaan l6ytopaikka. 1909 rakennustyot inventointi F G
Raisio Koskenoja, 1000004116 6714250 230329 I6ytopaikka rk, mva Merovingiaikainen kolmioneula, koekuopissa tummaa maata. 1934 ilmoitus inventointi C C
Runsaasti viikinki- ja ristiretkiajan solki- ja rannerengasloytoja,
Pellinen (2018) tulkitsee ainakin eteldosan 16ydot
Raisio Petterinpelto, 1000023803 6715770 235210 I6ytopaikka rk, vka, rra kalmistoldyddiksi, keramiikan ehka liittyvan asuinpaikkaan. 2014 metallinilmaisin inventointi
Runsaasti viikinki- ja ristiretkiajan solki- ja rannerengasloytoja,
rk, kva, mva,  Pellinen (2018) tulkitsee ainakin eteldosan 16yd6t
Raisio Petterinpelto 2, 1000026415 6715889 235235 |6ytopaikka vka, rra kalmistoloydoiksi, keramiikan ehka liittyvan asuinpaikkaan. 2014 metalliniimaisin inventointi
Runsaasti viikinki- ja ristiretkiajan solki- ja rannerengasloytoja,
rk, mva, vka, Pellinen (2018) tulkitsee ainakin eteldosan 10ydot
Raisio Petterinpelto 3, 1000026416 6715946 235238  I6ytopaikka rra kalmistoldyddiksi, keramiikan ehka liittyvan asuinpaikkaan. 2014 metallinilmaisin inventointi
Raisio Pirila, 1000016655 6715680 232698 I0ytopaikka rk Miekka. 1957 irtoloytd inventointi F F
Polusmaki Mantyla,
Raisio 1000038074 6713039 235679 loytopaikka rk, vka Ryhmaéan 8 tasavartinen solki. 2020 metalliniimaisin ei tarkastettu
Raisio Vaha-Pirilan pelto, 1000038704 6715571 232907 l6ytopaikka rk, vka, rra Penninki, eldinpainen hihnanjakajan hela. 2020 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Alaaijala, 1000034844 6728017 230888 I6ytopaikka rk, vka, rra Viikinkiajan ja ristiretkiajan [6yt6ja. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Asema, 1000035492 6727485 229362 I0ytOpaikka rk, vka Kaularenkaan katkelma. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Viikinkiaikainen tasavarsisolki, hevosenkenkasolki, hopearaha
Nousiainen  Etujaakkola, 1000032636 6730580 234514 loytopaikka rk, vka ja muita 16ytoja. 2017 metalliniimaisin ei tarkastettu
Massiivinen rannerengas, punnus, sarjahelmia ja muita
Nousiainen Etujaakkola 2, 1000032647 6730459 234225 16ytopaikka rk, vka, rra 16yt6ja. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, mva, vka,
Nousiainen  Finni-Pietila 2, 1000031084 6729745 233863  I0ytOpaikka rra Runsaasti koruldytoja, hopearahoja ja sulanutta pronssia. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Rannerenkaan katkelma, myo6haisrautakautinen vyénhela,
Nousiainen Haatila, 1000035417 6727175 229531  I6ytdpaikka rk, vka, rra spiraalipdinen ketjunkannatin. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Haatila Kulmala, 1000036046 6727271 229439  16ytopaikka rk, vka Sulanut rannerenkaan katkelma. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Haavisto, 1000031085 6728459 231364 |6ytopaikka rk, vka, rra Karhunhammasriipus, punnus. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Haijainen, 1000034849 6727933 230400 I0ytopaikka rk, vka Tappikoristeisen hevosenkenkasoljen katkelma. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Hamaro, 1000035165 6730954 230593  I6ytdpaikka rk, vka Karhunhammasriipus. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Leijonasolki, samalta paikalta ehk& myds miekka,
kaularenkaan katkelma, kierresormus, pronssikierretta ja
Nousiainen Hiidenmaentie, 1000014911 6728581 229891 I6ytopaikka rk, vka keramiikkaa (Laukkanen 2004: 218). 2002 rakennustyot tarkastus F F
Elainpainen vydnhela, karhunhammasriipus, sulanutta
Nousiainen Haavela, 1000031088 6730527 233087 I6ytopaikka rk, vka, rra pronssia ja muita 10yt6ja. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen llkkisten oja, 1000014893 6729974 234797  |10ytOpaikka rk, vka E-tyypin keihdankarki. ei tietoa ei tietoa ei tarkastettu A A
Runsaasti solkiloytdja viikinkiajalta, punnuksia, hopearaha,
Nousiainen  Jaakkola, 1000030633 6729705 233466 |0ytopaikka rk, vka, rra, ha  sarjahelmia ym. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Jaakkola |, 1000036757 6730679 234270 |6ytopaikka rk, vka, rra? Suuri tasavartinen solki, dirhemi, karhunhammasriipus. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Juhola, 1000039686 6728755 229157  16ytopaikka pk, rk, vka Pronssikirves, rautakautinen kupariseoshela ja hopearaha. 2020 metallinilmaisin ei tarkastettu
Kaiselan kaupan maki, Linssinuppisen miekan I6ytdpaikka, ei havaittu
Nousiainen 1000014899 6728475 229169 I0ytOpaikka rk, rra muinaisjaannosta (Laukkanen 2004: 215-216). ei tietoa ei tietoa inventointi C C
Nousiainen Katajarinne, 1000037994 6728315 234427  |6ytopaikka rk, vka Hopearahan katkelma. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Kataraisten Kalmamaki,
Nousiainen 1000014891 6730424 230209 I6ytopaikka rk Palanut ja vaantynyt keihaankarki. 1938 irtoloytd inventointi C C
rk, vka, rra,
Nousiainen Katunpaa, 1000028927 6729488 233704 I6ytopaikka ka? Kupurasolki, riipuksia, ja muita 16ytoja. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu



Liite 1: 9

K-
Kunta Kohde P | Tulkinta Ajoitus Havainnot Loytovuosi Loytotapa Tutkir > __means _ Hierarkkinen
Dirhemi, tappikoristeinen hihnanjakajarengas,
Nousiainen Killainen Jaakkola, 1000034860 6730389 234001 I6ytopaikka rk, vka riipus/ketjunjakaja, viikinkiajan tasavarsisolkia. 2019 metalliniimaisin ei tarkastettu
Rapusolki, karhunhammasriipus, linturiipus, sarjahelmi,
Killainen Jaakkola 2, rk, mva, vka, spiraalipdinen ketjunkantaja, suuri tasavartinen solki ja muita
Nousiainen 1000034866 6730293 233763  I0ytopaikka rra, ha 10yto6ja. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Rullapainen hevosenkenkasolki, sarjahelmi, hopearaha ja
Nousiainen Kirvela, 1000031010 6727993 230599 I6ytopaikka rk, mva?, vka  muita I6yt6ja. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, kva, mva, Hopearahoja, rapusolki, kansainvaellusajan reliefisolki ja muita
Nousiainen  Koljola Alho, 1000036832 6730287 232991 l6ytopaikka vka loytoja. 2019 metalliniimaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Koopo, 1000014886 6730374 232638 |16ytopaikka rk Kilvenkupuran katkelman ja tulikauhan 16ytépaikka. 1901 irtoloytd inventointi C [
Runsaasti my6haisrautakauden koruldytdja, sulanutta pronssia
rk, vka, rra, ym. Pellolla on kohouma, josta I6ytajien mukaan 16yt6ja tuli
Nousiainen Kumpula/Pietild, 1000028667 6730042 233866 |0ytopaikka ka? eniten. 2016 metallinilmaisin tarkastus
rk, mva, vka, Karhunhammasriipuksia, pronssihelmia, hopearahoja,
Nousiainen Kyla-Pajala, 1000031087 6730010 234205 I6ytopaikka rra, ha merovingiajan tasavarsisolki ym. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Miekan saila, viikinkiaikainen miekan ponsi, avain, puukon
Nousiainen  Kylavuori, 1000034356 6728700 232063 loytopaikka rk, vka tera. 2018 metalliniimaisin ei tarkastettu
rk, vra, mva, Solkia vanhemmalta roomalaisajalta viikinkiajalle,
Nousiainen Laihoinen 3, 1000032973 6729321 230002 I6ytopaikka vka, rra karhunhammasriipus, vy6énheloja ja muita 16yt6ja. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Laihoinen 4, 1000036735 6728863 229853  I0ytOpaikka rk, vka Viikinkiajan tasavarsisolki, karhunhammasriipus. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Koruldytéja viikinkiajalta, Urnes-tyylisilla pedonpailla koristeltu
Nousiainen Laurila, 1000030624 6729413 229773  |10ytopaikka rk, vka, rra vyonsolki, hevosenkenkasoljen nuppi, dirhemi. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Lehtimaki, 1000039073 6729545 229806 loytopaikka rk, vka Dirhemin katkelma. 2020 metalliniimaisin ei tarkastettu
Nousiainen Lonki, 1000028910 6731053 234240 I6ytopaikka rk, vka, rra Sarjahelmi, hihnanjakajan hela. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Lahdemaki, 1000035264 6728579 229692 I6ytopaikka rk, vka, ha Pyéreéd kupurasolki, historiallisia metalliesineita. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Merovingi- ja viikinkiajan solkia, massiivinen rannerengas,
Nousiainen Lahdemaki 2, 1000036742 6728691 229747  |0ytOpaikka rk, mva, vka karhunhammasriipus, katjunkannatin, pronssihelmi. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Majala, 1000014903 6728704 229799 I6ytopaikka rk, vka E-tyypin keihaankarki. 1964 rakennustyot ei tarkastettu C C
Elainpainen hihnanjakajan hela, hevosenkenkasoljen
rk, mva, vka,  tappikoristeinen nuppi, ketjunjakaja, sarjahelmi, hopearaha,
Nousiainen  Mattila, 1000031083 6729104 231499 I6ytopaikka rra punnus ym. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Metsola 2, 1000014892 6730824 232658 I0ytOpaikka rk Keihaankarjen 16ytopaikka (Laukkanen 2004: 214). 1930 rakennustyot ei tarkastettu C C
Moijoinen Navettamaki, Keihaankarki, metalliniimaisimella tarkastettaessa paikalta ei
Nousiainen 1000014889 6731194 233477  |6ytdpaikka rk muita [6yt6ja (Laukkanen 2004: 213). ei tietoa ei tietoa inventointi C [}
Elainpainen hihnanjakajan hela, karhunhammasriipus, pyérea
Nousiainen Maki-Krouvila, 1000036866 6729284 232182  16ytopaikka rk, vka, rra kupurasolki, suuri tasavarsisolki, vydlaitteiden osia. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Mantysalo, 1000032688 6730920 233493  I6ytopaikka rk, vka, rra Kaularenkaan katkelma, punnuksia. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
Karhunhammasriipus, lusikan varsi, tulusraudan katkelmia ja
Nousiainen  Nummi, 1000032465 6727710 230959 I0ytopaikka rk, vka, ha muita [6yt6ja. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Hopeisen Borre-tyylilla koristellun tasavarsisoljen katkelma,
Nousiainen  Ojanto, 1000034927 6730083 233007 I6ytdpaikka rk, vka hopearaha ja pronssikatkelma, hopeinen pukkifiguuri. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Olli 2, 1000034185 6730257 229867 |6ytopaikka rk Keihaankarki. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, mva, vka,
Nousiainen Pappila, 1000030849 6730306 233273  I6ytopaikka rra, ha Hopearahoja, vyonsolkia, kaarisolki, sulanutta pronssia ym. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Pappila 2, 1000034845 6728327 230379  I6ytdpaikka rk, vka, rra Kuulamainen punnus. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Merovingi-, viikinki- ja ristiretkiajan solkildytdja, punnus,
rk, mva, vka, karhunhammasriipuksia ym. Léytdpaikka on tarkastettu, mutta
Nousiainen Penttila, 1000028681 6728570 229525 |6ytopaikka rra pelto oli vilielyksessa, joten ei pintapoimittu. 2016 metallinilmaisin tarkastus
Pydreita kupurasolkia, hevosenkenkasolki, suuri tasavartinen
Nousiainen Penttila 2, 1000030625 6728754 229461 16ytopaikka rk, vka, rra solki, vyénsolki ym. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Penttila 3, 1000030626 6728836 229704  I0ytOpaikka rk, vka, rra Tasavartinen solki, punnus ja muita pronssiesineita. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
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Nousiainen  Penttila W, 1000037433 6729021 229638 l6ytopaikka rk, vka, rra Karhunhammasriipus. 2019 metalliniimaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Perkkovuori 3, 1000030817 6730056 232153  I0ytopaikka rk, vka, rra Partakirves ja miekan vaistin. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, mva, vka,
Nousiainen  Pilpola 2, 1000028916 6729217 233477  10ytopaikka rra Punnus, merovingiajan tasavarsisolki ja muita 6ytoja. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Pilpola 4, 1000038641 6729491 233559 |6ytopaikka rk, vka, rra Elainpainen hihnanjakajan hela, pyérea kupurasolki, vyénsolki. 2020 metalliniimaisin ei tarkastettu
Pilpolan Pokkalan torppa,
Nousiainen 1000015901 6729534 234227  |6ytopaikka rk, vka? Viikinkiaikainen kirves. Esine on toimitettu takaisin 16ytajalle. 2010 irtoloytd tarkastus D D
Nousiainen  Pitula, 1000030848 6730351 234399 I6ytopaikka rk, vka, rra Karhunhammasriipus. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, mva, vka,
Nousiainen  Plasi, 1000030846 6730403 233478  |0ytopaikka rra Viikinki- ja ristiretkiajan koruldytdja, sulanutta pronssia ym. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Solkildytd, valvonnassa havaittiin nokimaata 16ytdpaikan
Nousiainen  Pyykoski 2, 1000031187 6729943 233636 loytopaikka rk l1ahella (Pellinen 2017). 2017 metalliniimaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Pakkila, 1000034720 6729163 229932 |oytopaikka rk, vka Sulanut massiivinen rannerengas. 2019 metalliniimaisin ei tarkastettu
Masiivinen rannerengas, hevosenkenkasolki,
Nousiainen  Pakkila 2, 1000034726 6729072 229753  I0ytopaikka rk, vka osmansolmuriipus, pyorea kupurasolki. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Parkankallio 2, 1000034340 6727993 231484  |6ytopaikka rk, vka Leijonasolki, kaularengas. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Tappara, kaksi pronssirengasta, ei havaittu hiilta 16ydon
Nousiainen  Paaskysmaki, 1000031182 6730985 232545 I6ytopaikka rk, vka yhteydesta. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Paaskysmaki 2, 1000031183 6730925 232400 loytopaikka rk Veitsi, ei havaittu hiiltd I6ydon yhteydesta. 2017 metalliniimaisin ei tarkastettu
Pienikokoinen kirves ja valekierretty rautalenkki, ei havaittu
Nousiainen Paaskysmaki 3, 1000031184 6731083 232452  |16ytopaikka rk hiilté 16ydon yhteydesta. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Paaskysmaki 4, 1000031185 6731219 232698 I0ytopaikka rk Kirveen katkelma. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Raiko, 1000034203 6732730 231311  I6ytdpaikka rk, vra/nra Varhaisrautakautinen keihaankarki. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Rauvola 3, 1000039436 6729567 233390 I6ytopaikka rk, mva/vka Ratassolki, kuolaimet. 2020 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Riitamaki, 1000034859 6729104 230009 I6ytopaikka rk, rra? Pronssihelmi, rannerenkaat katkelma, hihnanhela. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, mva, vka,
Nousiainen Ritari, 1000031006 6730230 230050 I6ytopaikka rra Hihnalaitteiden osia, mahdollinen ketjunkantaja. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Dirhemi-imitaatio, rannerenkaan katkelma (viikinkiaika),
Nousiainen  Ritari 2, 1000039437 6730287 230187  I6ytdpaikka rk, mva, vka  tasavarsisoljen katkelma (merovingiaika). 2020 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, kva, mva, Salin Il -tyylinen pronssiesine, karhunhammasriipus, ref'itetty
Nousiainen  Répi, 1000032287 6730768 233526 I6ytopaikka vka eurooppalainen hopearaha, rannerengas. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Raépi Il, 1000034641 6730782 234366 |6ytopaikka rk, vka Hevosenkenkasoljen sulanut katkelma. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Sukkinen 2, 1000028928 6728283 229572  |0ytOpaikka rk, vka, rra Hopearaha, solki, sulanutta pronssia ym. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Sukkinen 3, 1000031181 6728357 229896 I6ytopaikka rk, vka, rra? Kaksi kupurasolkea, sormus, vyénheloja ja muita 16yt6ja. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
Hopearaha, karhunhammasriipus, kuulamainen punnus,
Nousiainen  Sukkinen 4, 1000032972 6728104 229657 16ytopaikka rk, vka, rra padan kahva. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Hopearaha, ristiriipus, sarjahelmi, vaaka, sydamenmuotoinen
vybnhela, lierioméainen vydnhela, O-mallinen vydnsolki,
Nousiainen  Sukkinen 5, 1000032974 6728168 229938  I0ytdpaikka rk, vka, rra kolmioneula. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Sukkinen 6, 1000034867 6727899 229707  I6ytdpaikka rk, vka Kaarisolki, fasettinuppinen hevosenkenkasolki, rannerengas. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Urnes-tyylid muistuttavalla eldinornamentiikalla koristeltu
Nousiainen  Tapani, 1000037444 6729586 232450 I6ytopaikka rk, rra kupariseoksinen vyonsolki. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Tasanen, 1000030629 6730829 230225 I6ytopaikka rk, vka, rra Mydhaisrautakautisia koruja, punnus, hopearaha ym. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Tasanen 2, 1000030847 6730983 230185 I0ytopaikka rk, vka, rra Karhunhammasriipus, solkien katkelmia, pronssihelmia ym. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, mva, vka,
Nousiainen Tasanen 3, 1000031012 6730697 230137  I6ytdpaikka rra Rannerenkaan katkelma, pronssihelmid, rapusolki ym. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu



Liite 1: 11

K-
Kunta Kohde P | Tulkinta Ajoitus Havainnot Loytovuosi Loytotapa Tutkir means _ Hierarkkinen
Nousiainen  Uusipelto, 1000031188 6731117 230560 l6ytopaikka rk, vka Soljen katkelma, sulanutta pronssia. 2017 metalliniimaisin ei tarkastettu
Sarjahelmi ja metalliniimaisinsignaaleja. Viereiselta pellolta
Nousiainen  Varesmaki, 538000001 6731047 230035 I6ytopaikka rk, vka sulanutta pronssia (Roth & Laukkanen 1994). 1994 inventointi koekaivaus B C
rk, nra, mva?,
Nousiainen Vaha-Lotti, 1000030845 6729555 229746  |10ytopaikka vka, rra Hopearahoja, solkildytja roomalaisajalta viikinkiajalle ym. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Ylistuvan tontti, 1000014885 6728385 230968 loytopaikka rk Rautainen keihaankarki. 1901 irtoloytd tarkastus D G
Soikea tuluskivi (Tallgrenin 1931: 134), ei
Masku 6728660 223145 |6ytopaikka rk muinaisjaannodsrekisterissa. ei tietoa irtoloytd inventointi D D
Soikea tuluskivi (Tallgrenin 1931: 134), ei
Masku 6729028 222856 |0ytopaikka rk muinaisjaannodsrekisterissa. ei tietoa irtoloytd inventointi G G
Loytéina hopearahoja, sulanutta pronssia, solkia ja riipuksia,
seka keramiikkaa, palanutta savea, kvartsia; Pellinen (2018:
rk, vmka, mva, 16-17) tulkitsee mahdolliseksi kalmistoksi ja/tai kausittaiseksi
Raisio Vehon pelto, 1000023802 6716020 235570 I6ytopaikka vka, rra asuinpaikaksi. 2014 metallinilmaisin koekaivaus
Masku Muuntajanméki, 1000008986 6723939 231891 I6ytdpaikka rk, vka, rra, ka  Muun muassa linturiipus, punnuksia, helmi ja muita 16yt6ja. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
D-tyypin kupurasolki, kuulamainen punnus, viikinkiaikainen
Nousiainen  Hintterméaki B, 538010003 6729838 233779 loytopaikka rk, vka, rra rannerengas, spiraalipainen ketjunkannatin. 2019 metalliniimaisin ei tarkastettu
Nousiainen  Krouvila B, 1000001508 6728415 229164  |16ytopaikka rk, vka, rra Punnus, kuulamainen. 2020 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, Vanhemman rautakauden keihaankarjen 16ytdpaikka (Tallgren
Rusko Esterinmaki, 1000015279 6722227 239045 |6ytopaikka vra?/nra?/kva? 1931: 178). 1900 rakennustyo6t inventointi C C
Rusko Hiidenvainio 2, 1000036826 6721868 237950 I0ytopaikka rk, vka Pyodrean kupurasoljen katkelma ja pronssilevya. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Rusko Hiidenvainio 3, 1000039096 6721841 238756 loytopaikka rk, vka D-tyypin pyorea kupurasolki. 2020 metalliniimaisin ei tarkastettu
Rusko Hujala 2, 1000036867 6720776 236745 16ytopaikka rk Rannerenkaan katkelma. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Karhunhammasriipus, eldinpainen hihnanjakajan hela,
Rusko Jarainen, 1000037125 6722728 238297  |6ytopaikka rk, vka, rra ketjunjakaja, tasavarsisolki. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Karhunhammasriipus, pronssiesineen kappale, puukon tera,
ruusukehela. Lahella tehdyssa koekaivauksessa ei havaintoja
Rusko Kallentalon pelto, 1000032942 6719856 237691 I6ytdpaikka rk, vka, rra rautakaudesta (Mikkola 2019). 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Kaksi viikinkiaikaista neulaa, joista toinen on kolmiopéinen
Rusko Kankare, 1000015280 6722247 239355  |6ytopaikka rk, vka neula ja toinen ristipdéneula (Huurre 1962). 1919 irtoloyto inventointi A A
Suppilonuppinen hevosenkenkasolki, keskiaikaisia rahoja,
Rusko Lempo, 1000034226 6722689 238497  |6ytopaikka rk, vka, rra, ka ristiriipus. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Rusko Lempo 3, 1000038710 6722858 238622 I6ytopaikka rk, vka Karhunhammasriipus. 2020 metallinilmaisin ei tarkastettu
Rusko Mékkylanmaki 2, 1000032946 6720040 237610 I6ytopaikka rk, vka Pyéreéd kupurasolki, tasavarsisolki, karhunhammasriipus. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Karhunhammasriipus, sarjahelmi, kupurasolkia, hopearaha ja
Rusko Heikkila-Nikula, 704010017 6720446 237088 I6ytopaikka rk, vka, rra muita 16ytéja. 2015 metallinilmaisin ei tarkastettu
Hiisimaki-Kololanoja, Suuria tasavartisia solkia, dirhemeitd, karhunhammasriipus ja
Rusko 704010009 6722353 238310 I6ytopaikka rk, vka muita 16yt6ja. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Isotalo pelto, 1000040183 6720633 228340 I6ytopaikka rk, vka, rra Kuulamainen punnus. 2021 metallinilmaisin ei tarkastettu
Masku Isotalon pelto 2, 1000040184 6720591 228678  I0ytopaikka rk, vka, rra Korvakkeellinen partakirves. 2021 metallinilmaisin ei tarkastettu
Nousiainen Haanmaki 3, 1000040118 6730247 230724  16ytopaikka rk, vka/rra My®dhaisrautakautinen miekan sailankatkelma. 2021 metallinilmaisin ei tarkastettu
Mynamaki  Aittamaki, 1000031074 6736687 226125 I06ytopaikka rk, rra, ha Korvakeputki. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Muun muassa viikinkiajan solkia ja hopearahoja. Valvonnassa
Hautausmaan vierusta, ei havaittu muinaisjaéannésta aivan pellon ja joen reunalta
Mynaméaki 1000035263 6737660 226524  16ytopaikka rk, vka (Salomaa 2021). 2019 metallinilmaisin valvonta
Mynaméki  Heimola, 1000031111 6738542 226880 I6ytopaikka rk, vka Viikinkiaikainen penninki. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, mva, vka, Valmunuppinen kaarisolki, ristiriipus, karhunhammasriipus,
Mynamaki  Hirvola Myllymaki, 503010001 6736541 225668 |0ytopaikka rra sarjahelmia, hopearahoja ja muita l6ytdja. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
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Mynamaki  Hamdla, 1000032291 6737592 226687 ldytopaikka rk, vka Neulakota, hopearahoja ja muita 10yt6ja. 2017 metalliniimaisin ei tarkastettu
Miekan I0ytopaikka, lahialueen hiekkakuopasta on tavattu
Mynamaki  Junnila, 1000015858 6740966 232154  |10ytopaikka rk hiiltéd (Mantyla 1959: 40; Vuorinen 1995: 139). 1894 irtoloytd inventointi D D
Pieni tasavartinen solki, ristikuvioinen sormus, koverankupera
rk, mva, vka, rannerengas, hihnanjakajan hela (eldinpéinen), ketjulaitteita ja
Mynamaki  Jussilanpelto, 1000036741 6737106 226371 I0ytopaikka rra muita 16yt6ja. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Mynamaki  Jaspi, 1000034851 6737999 227188 loytopaikka rk, mva, vka Merovingi- ja viikinkiajan solkia, hopearahoja, helmia. 2018 metalliniimaisin ei tarkastettu
Rannerenkaita, karhunhammasriipus, sulanutta pronssia ja
Mynamaki  Kallunen, 1000031110 6738211 226809 |6ytopaikka rk, vka, ha muita 16ytoja. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, mva, vka, Merovingiajan tasavartisia solkia, suppilonuppinen
Mynamaki  Kallunen 2, 1000038642 6738139 226885 I0ytopaikka rra hevosenkenkasolki, sarjaheli, ristiriipus. 2020 metallinilmaisin ei tarkastettu
Mynamaki  Kauppila, 1000034861 6734481 219944  |6ytopaikka rk, vka Kaularenkaan katkelma. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, mva, vka, Karhunhammasriipus, pieni tasavartinen solki, hopearaha
Mynamaki  Kerttula, 1000031113 6738756 226787 loytopaikka rra sulanutta pronssia ja muita 16ytéja. 2017 metalliniimaisin ei tarkastettu
Mynamaki  Kittila, 1000034496 6737826 227129  16ytopaikka rk, vka, rra Hevosriipuksen katkelma, vyon hela. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Hopearahoja, kupurasolkia, hevosenkenkasolki, klippinkeja ja
Mynamaki  Kittila 2, 1000034878 6737755 227008 I6ytopaikka rk, vka, ha, ka  muita [6yt6ja. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Mynamaki  Kiusala, 1000032937 6737251 226923  |0ytopaikka rk, mva, vka Mydohaisrautakautisia koruja ja muita 16ytoja. 2016 metallinilmaisin ei tarkastettu
Mynamaki  Krappala, 1000037426 6739098 227349 |oytopaikka rk, vka/rra Nuolenkarki. 2019 metalliniimaisin ei tarkastettu
Kuoppala (Lepistd, Vesiniitty),
Mynamaki 1000015840 6739297 225371  16ytopaikka rk, kk Soikean tuluskiven ja kivikirveen teelman I6ytopaikka. 1934 peltoty6t inventointi C C
Mynamaéaki  Kyla-Seikkula, 1000036767 6738196 227086 I6ytopaikka rk, vka Penninki, kaularenkaan katkelma, pronssihelmi, kulkusriipus. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Mynamaki  Kyréla, 1000034724 6737930 226005 I6ytopaikka rk, vka, ka Karhunhammasriipus, padankorva ja muita pronssiesineita. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Ruotokeihaankarki, kuparipellin katkelma, veitsi. Rekisterissa
Mynéméki  Mikkola, 1000039670 6732132 223061 I6ytopaikka rk tulkittu hautapaikaksi. 2019 metallinilmaisin ei tarkastettu
Mynaméki  Peramaéki, 1000015862 6741522 233531 I6ytopaikka rk, vka Rautakirveen 16ytopaikka. 1958 maanrakennusty6t inventointi A A
Mynamaéaki  Pietila, 1000038612 6741355 232021 I6ytdpaikka rk, rra Soikea kupurasolki (nauhasolki). 2020 metallinilmaisin ei tarkastettu
Mynaméki  Pusala, 1000040095 6738764 226475 |6ytdpaikka rk, rra, ha Hihnan hela, sormuksen kanta. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
Mynaméki  Paivarinta, 1000015852 6738570 227163 I6ytopaikka rk? Maakasasta savitiivistetta (Vuorinen 1995: 133). 1963 irtoloyto inventointi B B
Mynamaki  Raiko, 1000031112 6738708 226629 I6ytopaikka rk, vka, rra Ketjunkantaja, sormus ja pronssin pala. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
Mynaméaki  Raimela, 1000038230 6738616 227319  I6ytdpaikka rk Hevosenkenkésolki. 1975 rakennustyot ei tarkastettu D D
Kaularengas, ruusukehela, suuri tasavartinen solki ja muita
Mynaméaki  Rauhala, 1000036749 6737123 226030 I6ytopaikka rk, vka, rra 16ytoja. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Mynaméki  Sunila, 1000036727 6736590 225382 I6ytopaikka rk, rra Ristiriipus. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Fasettinuppisen hevosenkenkasoljen katkelma, sulanutta
Mynamaki  Uusikartano, 1000036764 6738188 225071 I6ytopaikka rk, vka pronssia. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Keihaankarki ja mahdollisesti vaantynyt miekka, mahd. myds
Mynaméki  Vapola, 1000023113 6731717 223788  |6ytopaikka rk palanutta luuta. 1980 rakennustyot tarkastus B B
Hopearaha, punnuksia, kupurasolki, ruusukehela ja muita
Mynaméki  Vahatalo, 1000034209 6736694 226310 I6ytopaikka rk, vka, rra 16ytoja. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
Kaarmesoljen katkelma, pyérea kupurasolki, pieni
Mynamaki  Ylisilta, 1000034894 6738338 226756 |6ytopaikka rk, mva, vka tasavarsisolki. 2018 metallinilmaisin ei tarkastettu
rk, kva, mva,  Ristiriipuksia, pieni tasavartinen solki ja muita pronssiesineita,
Mynamaéki  Ylisjunttila, 1000031109 6736986 226399 I6ytopaikka vka, rra sulanutta pronssia. 2017 metallinilmaisin ei tarkastettu
Koekuopista keramiikkaa, runsaasti kivia, noensekaista maata
Masku Lammashaka, 1000008960 6723736 230998 maarittelematon rk (Kujanen & Nissinaho 1986a; Nissinaho 1988: 98). 1985 inventointi koekaivaus D D
Irtoléytdja, koekuopituksessa v. 1985, tummaa maata,
Masku Muuntajanméki A, 1000008986 6723939 231891 maaritteleméatdn rk, ka kiveystd, metalliesine (Kujanen & Nissinaho 1986b: 2). 1967 irtoloytd koekaivaus E E
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Pellolla ruskeaa ja mustaa kiiltdvaa keramiikkaa (Pellinen
Raisio Hintsa 4, 1000035303 6716039 235328 maarittelematon rk, vka, rra 2018: 46). 2018 inventointi inventointi A A
Hiilikerros, kivia, keramiikkaa, metalliesineitd, savitiivistetta,
savikiekon katkelma, kuonanpala, palanutta luuta (Pitkanen
Raisio Kylaklemela, 680010017 6715757 234212 madaritteleméaton rk 1986: 39-40). 1986 inventointi koekaivaus C C
Erittain hiilipitoista maata, keramiikkaa, palaneita kivia
Raisio Siiri 2, 680010010 6713572 235479 madritteleméaton rk, vka/rra (Bergstrom 1985c; Pitkédnen 1986: 17-18). 1985 kenttatyot koekaivaus C C
Keramiikkaa, hiilistd nokimaata (Nissinaho & Poutiainen
Nousiainen  Granstrominmaki, 538000002 6729677 233343 maarittelematon rk 1985a). 1985 inventointi koekaivaus F F
Himilanmaki (itdinen), Koekuopista tummaa, hiilistd maata ja keramiikkaa (Nissinaho
Nousiainen 538010044 6730723 232946 maarittelematon rk & Poutiainen 1986b). 1930 tarkastus koekaivaus C [
Palanutta savea, kuonaa, tiilenkappaleita, noen varjaamaa
kulttuurikerrosta (tai humusta) (Nissinaho 1984: 3). Kohde ei
Masku 6723412 229929 madaritteleméaton rk? ole muinaisjaanndsrekisterissa. 1985 inventointi koekaivaus C C
Mynamaki  Mettala, 490010020 6729004 220193 madaritteleméaton rk? Kulttuurimaata ja kiveysta, 16ydotonta (Brusila 1997: 47). 1996 inventointi inventointi F F
Mynamaki  Pitkdsmaki, 490010015 6735374 219929 maarittelematon rk Keramiikkaa ja tummaa maata (Brusila 1997: 35). 1971 ilmoitus inventointi E E
Myéhaisrautakausia korujen katkelmia, tummaa maata
ortokuvassa, sulanutta pronssia. Valvonnassa ei havaintoja
muinaisjadnndksesta, joskaan kaivanto ei ulottunut
Mynamaki  Pukkilan pelto, 1000031009 6737985 226821 maarittelematon rk, vka, rra I16ytéalueelle (Salomaa 2021). 2016 metalliniimaisin valvonta
maarittelematon; Nokea, keramiikkaa, viikinkiaikaisen tasavarsisoljen katkelma
Masku Haapalan torppa, 1000008961 6723906 230858 polttokenttakalmisto? rk, vka (Nissinaho 1984; Nissinaho 1988: 97). 1984 inventointi koekaivaus D D
maarittelematon; Maen eteldosassa epaselvia polttokenttéakalmiston viitteita
Raisio Linnasmaki, 680010006 6713768 235527  polttokenttakalmisto? rk (Bergstrém 1985b). 1957 inventointi koekaivaus G G
Koekuopasta runsaasti keramiikkaa ja metallsignaali;
maarittelematon; mahdollinen uurnahauta polttokenttékalmistossa, paikalla
Nousiainen  Alakoulunmaki, 538010024 6730976 226211 polttokenttakalmisto? rk kivikkoa (Brusila 1997). 1996 inventointi tarkastus C C
Himildanmaki (lantinen), maarittelematon; Koekuopista tummaa, hiilistd maata ja keramiikkaa (Nissinaho
Nousiainen 538010044 6730770 232898 polttokenttakalmisto? rk & Poutiainen 1986b). 1930 tarkastus koekaivaus B C
Tummaa maata, hiiltd ja kuonaa, kohteen arvellaan olevan
maarittelematon; tuhoutunut (Vuorinen 1995: 15). Myéhemmin ymparistosta
Mynamaéki  Hirvola Myllyméki, 503010001 6736535 225835 polttokenttakalmisto? rk metallinilmaisinldytoja. 1921 ei tietoa inventointi B [}
Kaksi maakumpua ja kivikumpu, joista yhdesta tiheasti kivia ja
nokista maata, naula, keramiikkaa, palanutta savea, kuonaa ja
palanutta luuta (Nissinaho 1993: 2-3). Pellolta keramiikkaa,
piita, salaojituksessa havaittu nokista maata (Nissinaho 1993:
Masku Kreula, 481010019 6723576 230004 maarittelematon; roykkiod rk, vka 3). Myéhemmin pellolta on [6ytynyt metallinilmaisinldytoja. 1992 inventointi inventointi B B
Polttokenttakalmisto saattaa jatkua tanne, alueella
Masku Méaksmaki B, 481010003 6723851 230322 maarittelematdn; roykkid rk? kehamainen kiviryhma (Laukkanen 2006: 22). 1954 kenttatyot inventointi D D
Masku Méaksmaki G, 481010003 6723691 230412 maarittelematdn; réykkid rk Koekuopasta keramiikkaa (Nissinaho 1988: 91). 1984 inventointi koekaivaus D D
Rautakautista keramiikkaa, kuonaa, luuta, kummun reunoilta
Masku Maksmaki P, 481010003 6723540 230365 maadrittelematon; roykkiod rk kiveysté (Nissinaho 1988: 91). 1984 inventointi koekaivaus C C
Sijainnin ja morfologian perusteella saattaa olla rautakautinen,
Nousiainen  Hiidenmaki 2, 538010043 6728554 230134 madrittelematon; roykkiod rk? mutta ei ole tutkittu (Laukkanen 2004: 111; Brusila 2005). 1993 ilmoitus inventointi G G
Topografian ja morfologian perusteella voi olla rautakautinen
Nousiainen  Ritamaki, 538010039 6732827 233422 maarittelematdn; roykkid rk? (ks. Laukkanen 2004: 105), ei l6yt6ja. 1996 ilmoitus inventointi D F
Mynaméki  Alatie 4, 503010014 6738335 227357 maaérittelemé&ton; roykkid rk? Maansekainen réykkic. 1974 rakennustyot inventointi C C
Kolme roykkicta, ajoitettu morfologian perusteella (Brusila harrastajan
Mynamaki  Innonniemi, 490010005 6730897 218839 maarittelematon; roykkiod rk? 1997: 19). 1996 ilmoitus inventointi D D
Pitkdnomainen maansekainen roykkio, epamaaraiset rajat
Mynamaki  Keskitie 5, 503010011 6738435 227256 maarittelematon; roykkiod rk? (Vuorinen 1995: 36). 1974 ei tietoa inventointi B B
Nokimaata, palaneita kivia ja keramiikkaa, kun roykkic
Mynamaéaki  Keskitie 9, 503010012 6738391 227272 maarittelematdn; roykkid rk vahingoittui kaivuutdissa (Vuorinen 1995: 37). 1974 rakennustyo6t inventointi B B
Useita kiviroykkiota, ymparistosta keramiikkaa ja savitiivistetta
Mynamaéaki  Papinniitty, 490010006 6727926 220105 maarittelematdn; roykkid rk (Brusila 1997: 21). 1973 ei tietoa inventointi F F
Raimelantien ja Keskitien Kaksi kiven- ja maansekaisia roykkioita, 16ytona solki
Mynamaki risteys, 503010010 6738498 227231 maarittelematon; roykkiod rk (Vuorinen 1995: 35). 1994 inventointi inventointi C C
4 roykkiéta mahdollisen linnavuoren laella (Vuorinen 1995: 21-
Mynamaki  Hiittiomaki, 503010004 6735977 226628 maarittelematon; roykkiod rk? 22). ei tietoa ei tietoa inventointi D D
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Liite 2. Tutkimusalueen metallinilmaisinkohteet

Taulukko 14. Tutkimusalueen metallinilmaisinkohteet luvun 4.2 maarittelyn mukaan.

Jokaisesta kohteesta on ilmoitettu kohdenumero, kunta, kohteeseen kuuluvien muinaisjaanndsrekisterin kohteiden nimet ja rekisteritunnukset, keskipisteen
koordinaatit (ETRS-TM35FIN), luetteloitujen 16ytdjen maara (ks. liite 3), 16ytdpisteiden kokonaismaara, otokseen kuuluvat KM-numerot, kohteen ajoitus
otosloéytdjen perusteella (kun aikaikkunan ajoitusten summa on vahintdan 20 %), karkea periodiajoitus muinaisjaanndsrekisterin tietojen mukaan
(rk=rautakausi, vra=vanhempi roomalaisaika, nra=nuorempi roomalaisaika, kva=kansainvaellusaika, mva=merovingiaika, vka=viikinkiaika, rra=ristiretkiaika,
ksa=keskiaika, ha=historiallinen, ajoit=ajoittamaton), kenttatdissa tehty tulkinta kohteen luonteesta, kohteella tehdyt kenttdhavainnot sekéa kohteen
ymparistéryhma K:n keskiarvon ja hierarkkisen klusteroinnin menetelmilla.

Otoksen Loytopisteita Ajoitus, Ajoitus, K-
Nro Kunta Mj.rek. tunnukset P | 16ytoja yhteensa Otoksen 16ydot otos kaikki Tulkinta Havainnot means __ Hierarkkinen
Kerttula,
1000031113; Raiko, 42435:5 padanjalka, 42436:1 ketjunkantaja, 42436:2
1 Mynaméaki 1000031112 6738731 226640 4 4 tunnistamaton, 42436:3 kattilan korva 900-1050  rk, vka, ha C C
42435:1 karhunhammasriipus, 42435:2 pieni rk, kva,
tasavartinen solki, 42435:3 vyonsolki, 42435:4 mva, vka,
2 Mynamaki  Kerttula, 1000031113 6738720 226864 5 7 tunnistamaton, 42435:6 sulanut pronssi 550-1100 rra A B
Heimola,
3 Mynaméaki 1000031111 6738542 226880 1 1 42437:1 hopearaha 950-1050 rk, vka A A
42434:1 rannerengas, 42434:2 riipus, 42434:3
Kallunen, sarjahelmi, 42434:4 rannerengas, 42434:5
1000031110; Ylisilta, tunnistamaton, 42434:6 pronssipelti, 42434:7 rk, vka,
4 Mynaméaki 1000034894 6738249 226788 7 11 sulanut pronssi 800-1050 ajoit A A
42414:1 karhunhammasriipus, 42414:2
rannerengas, 42414:3 pronssipelti, 42414:4 Valvonnassa ei havaittu
tunnistamaton, 42414:5 tunnistamaton, 42414:6 muinaisjaannosta (Salomaa
Pukkilan pelto, tunnistamaton, 42414:7 sulanut pronssi, 42414:8 rk, vka, 2021), ortokuvassa erottuu
5 Mynaméki 1000031009 6737978 226830 8 10 veitsi 850-1100 rra madrittelematén  tumma maa. A A
41596:1 pyorea kupurasolki, 41596:2 suuri
tasavartinen solki, 41596:3 ketjunkantaja, 41596:4 rk, mva,
6 Mynaméki  Kiusala, 1000032937 6737225 226865 5 20 hevosenkenkasolki, 41596:5 tunnistamaton koru 800-1050 vka A A
rk, kva,
Ylisjunttila, 42433:1 kaularengas, 42433:2 kulkunen, 42433:3 mva, vka,
7 Mynamaki 1000031109 6736958 226420 4 8 pieni tasavartinen solki, 42433:4 tunnistamaton 550-950 rra A A
Aittamaki,
1000031074;
Véhatalo, rk, vka,
8 Mynamaki 1000034209 6736746 226237 1 7 41271:1 korvakeputki 1050-1200 rra A A
Iso-Heikkila,
9 Nousiainen 1000029145 6732525 234935 1 1 41095:1 padanjalka - ksa?, ha A A
rk, vka,
10 Nousiainen Lonki, 1000028910 6731053 234240 2 2 41078:1 sarjahelmi, 41078:2 hihnanjakajan hela 800-1150 rra B B
41990:1 karhunhammasriipus, 42203:1 suuri
Tasanen 2, tasavartinen solki, 42203:2 rannerengas, 42203:3 rk, vka,
11 Nousiainen 1000030847 6730960 230228 6 6 sarjahelmi, 42203:4 helmi, 42203:5 kattilan korva 800-1100 rra A A
Mantysalo, rk, kva,
1000032688; Rapi, mva, vka,
12 Nousiainen 1000032287 6730872 233500 1 3 42209:1 hela 500-700 rra A B
Tasanen 3, 41787:1 kankiketju, 41787:2 sarjahelmi, 41788:1
1000031012; hopearaha, 41788:2 suuri tasavartinen solki,
Tasanen, 41788:3 ketjunkantaja, 41788:4 rannerengas, rk, mva,
13 Nousiainen 1000030629 6730827 230209 7 8 41788:5 punnus 800-1200 vka, rra A A
42206:1 kaularengas, 42206:2 koruneula, 42206:3
ketjunkantaja, 42206:4 sarjahelmi, 42206:5
Tasanen 3, sarjahelmi, 42206:6 helmi, 42206:7 rk, mva,
14 Nousiainen 1000031012 6730687 230114 8 10 karhunhammasriipus?, 42411:1 sarjahelmi 800-1050 vka, rra A A
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Otoksen Loytopisteita Ajoitus, Ajoitus, K-
Nro Kunta Mj.rek. tunnukset P | 16ytoja yhteensa Otoksen I6ydot otos kaikki Tulkinta Havainnot means __ Hierarkkinen
Nikkilan talon
Gronroosin torpan
15 Nousiainen riihi, 1000014883 6730580 232715 1 1 41254:1 hopearaha 950-1050 rk, vka B B
Haavela, 42045:1 hihnanjakajan hela, 42208:1 rk, vka,
16 Nousiainen 1000031088 6730535 233096 3 3 karhunhammasriipus, 42420:1 sulanut pronssi 850-1150 rra A A
41989:1 koristehela, 41989:2 koristehela, 41989:3
ketjunkantaja, 41989:4 ketjunkantaja, 42207:1
hopearaha, 42207:2 rannerengas, 42207:3
koristehela, 42207:4 tunnistamaton, 42207:5 rk, mva,
17 Nousiainen Plasi, 1000030846 6730469 233446 10 15 tunnistamaton, 42207:6 sulanut pronssi 800-1200 vka, rra A A
41077:1 hopearaha, 41077:2 pieni tasavartinen
solki, 41077:3 sulanut pronssi, 41249:1 pydrea
kupurasolki, 41249:2 soljen neula, 41249:3
rannerengas, 41249:4 hakanen, 41249:5 sulanut
pronssi, 41254:2 hopearaha, 41257:1 hopearaha,
41257:2 hopearaha, 41257:3 hopearaha, 41257:4
hopearaha, 41257:5 hopearaha, 41793:1
hopearaha, 41793:2 hopearaha, 41794:1
hopearaha, 41794:2 hopearaha, 41794:3
hopearaha, 42048:1 padanjalka, 42048:2
Koljola Alho, tunnistamaton, 42200:1 hopearaha, 42200:2
1000036832; Nikkilan sormus, 42415:1 tunnistamaton koru, 42415:2
talon Grénroosin kattilan korva, 42415:3 veitsi, 42415:4 veitsi, rk, mva,
torpan riihi, 42415:5 tunnistamaton, 42515:1 hopearaha, vka, rra,
18 Nousiainen 1000014883 6730473 232925 31 42 42515:2 hopearaha, 42515:3 varras, hopea 600-1200 ha aarrekatkd Ei havaintoja? A A
Kyla-Pajala,
1000031087; Pelto-
Pajala, 1000035277, rk, vka,
19 Nousiainen Pitula, 1000030848 6730290 234330 2 4 41991:1 karhunhammasriipus, 41992:1 vyénsolki 850-1100 rra, ksa A A
42049:1 vyonsolki, 42205:1 hopearaha, 42205:2 rk, mva,
hopearaha, 42205:3 vydnsolki, 42412:1 muu raha, vka, rra,
20 Nousiainen Pappila, 1000030849 6730251 233197 7 15 42412:2 kaarisolki, 42412:3 sulanut pronssi 700-1200 ha A A
41258:1 ketjunkantaja?, 41258:2 hihnan paéatehela, rk, mva,
21 Nousiainen Ritari, 1000031006 6730230 230050 3 3 41258:3 hihnan paatehela 950-1100 vka, rra A A
Perkkovuori 3, rk, vka,
22 Nousiainen 1000030817 6730086 232144 1 1 42050:1 kirves 900-1100 rra F F
Pellon pintapoiminnassa I6ytyi
keramiikkaa, piité ja kuonaa,
ja koekaivauksessa
Finni-Pietila 2, rk, vka, nokimaata/kulttuurikerrosta
1000031084; Kyla- 42199:1 karhunhammasriipus, 42199:2 rra, ksa?, seka liesirakenne (Nissinaho
23  Nousiainen Pajala, 1000031087 6730011 234211 3 9 karhunhammasriipus, 42199:3 avain 850-1100 ha asuinpaikka 1986, 1987). A A
41243:1 pyorea kupurasolki, 41243:10 koristehela,
41243:11 tunnistamaton, 41243:12 putkilukko,
41243:13 avain, 41243:14 tunnistamaton, 41243:15
aterin?, 41243:16 tunnistamaton, 41243:17 varras,
pronssi, 41243:18 neulakota?, 41243:19 sulanut
pronssi, 41243:2 suuri tasavartinen solki, 41243:20
Finni-Pietila 2, hioin, 41243:21 iskos, 41243:3 hevosenkenkasolki,
1000031084; 41243:4 rannerengas, 41243:5 rannerengas, rk, mva, Piita ja kuonaa pellon
Kumpula/Pietila, 41243:6 sormus, 41243:7 neulakotariipus, 41243:8 vka, rra, pintapoiminnassa (Nissinaho
24 Nousiainen 1000028667 6730017 233971 21 27 helmi, 41243:9 koristehela 800-1200 ksa? madrittelematén 1986, 1987). A A
42204:1 karhunhammasriipus, 42204:2 suuri Piita ja kuonaa pellon
Finni-Pietila 2, tasavartinen solki, 42204:3 suuri tasavartinen solki, rk, mva, pintapoiminnassa (Nissinaho
25 Nousiainen 1000031084 6729785 233890 5 12 42204:4 tupen hela, 42204:5 pronssipelti 800-1100 vka, rra madrittelematén 1986, 1987). A A
41242:1 suuri tasavartinen solki, 41242:2 helmi,
41242:3 helmi, 41242:4 pronssipelti, 41242:5
sulanut pronssi, 41785:1 eldinpaasolki, 41785:2
ketjunkantaja, 41785:3 sarjahelmi, 41785:4
sarjahelmi, 41785:5 hihnanjakajan hela, 41785:6
koristehela, 41785:7 padanjalka, 41785:8 Keramiikkaa, savitiivistettd,
ketjunkantaja, 41786:1 hopearaha, 41786:2 suuri kuonaa ja piité pellon
Jaakkola, tasavartinen solki, 41786:3 punnus, 41786:4 neula, rk, vka, pintapoiminnassa (Nissinaho
26 Nousiainen 1000030633 6729712 233467 18 22 41786:5 tupen hela 800-1200 rra, ha madrittelematén 1986, 1987). A A
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Otoksen Loytopisteita Ajoitus, Ajoitus, K-
Nro Kunta Mj.rek. tunnukset P | 16ytoja yhteensa Otoksen I6ydot otos kaikki Tulkinta Havainnot means __ Hierarkkinen
41081:1 pydrea kupurasolki, 41081:10
tunnistamaton koru, 41081:11 rannerengas,
41081:12 avain, 41081:2 rannerengas, 41081:3
karhunhammasriipus, 41081:4 karhunhammasriipus,
41081:5 punnus, 41081:6 suuri tasavartinen solki,
Katunpaa, 41081:7 sarjahelmi, 41081:8 helmi, 41081:9 rk, vka,
27  Nousiainen 1000028927 6729571 233757 12 16 koristehela 800-1200 rra, ksa? A A
41795:1 pydrea kupurasolki, 41795:2 ristiriipus,
Laurila, 1000030624; 41959:1 koruneula, 41962:1 hopearaha, 41962:2
Lehtimaki, hopearaha, 41962:3 kaarisolki, 42201:1 hopearaha, rk, nra,
1000039073; Vaha- 42201:2 hopearaha, 42201:3 hopearaha, 42201:4 mva?,
28  Nousiainen Lotti, 1000030845 6729495 229729 10 15 hihnanjakajan hela 200-1150 vka, rra A A
rk, vka,
29 Nousiainen Laurila, 1000030624 6729295 229803 2 5 41241:1 rannerengas, 41241:2 sarjahelmi 800-1050 rra A A
Pilpola 2, 41079:1 pieni tasavartinen solki, 41079:2 punnus, rk, mva,
30 Nousiainen 1000028916 6729217 233477 4 4 41079:3 tunnistamaton koru, 41079:4 varras, hopea 600-1200 vka, rra A A
42202:1 hopearaha, 42202:2 hopearaha, 42202:3
punnus, 42202:4 avain, 42202:5 pronssipelti,
42202:6 pronssipelti, 42202:7 nappi, 42202:8 rk, mva,
31 Nousiainen Mattila, 1000031083 6729108 231539 8 12 tunnistamaton 1000-1200 vka, rra A A
Lahdemaki 2,
1000036742; Penttila 41240:1 punnus, 41792:1 suuri tasavartinen solki, rk, vka,
32 Nousiainen 3, 1000030626 6728826 229692 3 4 41792:2 suuri tasavartinen solki 800-1200 rra A A
Juhola, 1000039686; 41239:6 vyonsolki, 41239:7 vyonsolki, 41239:8
Penttila 2, tunnistamaton, 41256:1 rannerengas, 41791:1 suuri rk, vka,
33 Nousiainen 1000030625 6728709 229396 5 1 tasavartinen solki 800-1200 rra A A
41239:1 pydrea kupurasolki, 41239:2 pydrea
Penttila 2, kupurasolki, 41239:3 suuri tasavartinen solki, rk, vka,
34 Nousiainen 1000030625 6728670 229565 5 5 41239:4 hevosenkenkéasolki, 41239:5 rannerengas 800-1050 rra A A
41255:1 suuri tasavartinen solki, 41255:2
kaularengas, 41255:3 sulanut pronssi, 41789:1
hevosenkenkasolki, 41789:2 ketjunkantaja, 41789:3
karhunhammasriipus, 41789:4 ketjunkantaja,
41790:1 rapusolki, 41790:2 hevosenkenkasolki, rk, mva,
35  Nousiainen Penttild, 1000028681 6728572 229525 11 11 41790:3 suuri tasavartinen solki, 41790:4 punnus 600-1200 vka, rra madrittelematén  Tarkastettu, ei havaintoja. A A
Haavisto, rk, vka,
36 Nousiainen 1000031085 6728531 231445 1 2 42198:1 karhunhammasriipus 850-1100 rra A A
Sukkinen 2,
1000028928;
Sukkinen 3,
1000031181; 41082:1 hopearaha, 41082:2 hevosenkenkasolki,
Sukkinen 4, 41082:3 soljen neula, 41082:4 pronssipelti, 41082:5 rk, vka,
37  Nousiainen 1000032972 6728295 229514 5 10 sulanut pronssi 950-1200 rra A A
Haijainen,
1000034849; Kirvela, rk, mva?,
38 Nousiainen 1000031010 6727981 230534 2 4 42210:1 hevosenkenkasolki, 42413:1 sarjahelmi 800-1050 vka, rra? A B
41543:1 koristehela, 41543:2 tunnistamaton, rk, vka,
41543:3 kelloriipus, 41543:4 padanjalka, 41543:5 rra, ksa?,
39 Masku Juva, 1000031856 6726151 233683 6 7 sulanut pronssi, 41582:1 pyhiinvaellusmerkki 1000-1500 ha A A
40 Masku Eura, 1000032794 6725253 233058 2 2 41579:1 tunnistamaton, 41580:1 tunnistamaton - A A
rk, vka,
41 Masku Etutalo, 1000008983 6725205 232381 2 2 40854:1 hevosenkenkasolki, 40855:2 iskos 1000-1200 rra E E
rk, mva,
Kylépuotula 2, vka, rra,
42 Masku 1000031855 6725161 232773 1 1 41563:24 sulanut pronssi - ksa A A
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Otoksen Loytopisteita Ajoitus, Ajoitus, K-
Nro Kunta Mj.rek. tunnukset P | 16ytoja yhteensa Otoksen I6ydot otos kaikki Tulkinta Havainnot means __ Hierarkkinen
41563:1 hopearaha, 41563:10 soljen neula,
41563:11 koristehela, 41563:12 varras, pronssi,
41563:13 rannerengas, 41563:14 neulakota?,
41563:15 tunnistamaton, 41563:16 tunnistamaton,
41563:17 pronssipelti, 41563:18 tunnistamaton,
41563:19 pronssipelti, 41563:2 rapusolki, 41563:20
veitsi, 41563:21 tulusrauta, 41563:22 sulanut
pronssi, 41563:23 sulanut pronssi, 41563:25
pronssipelti, 41563:26 padanjalka, 41563:27 hioin,
41563:28 iskos, 41563:29 iskos, 41563:3 rapusolki,
41563:30 iskos, 41563:31 iskos, 41563:32 iskos,
41563:33 iskos, 41563:4 ketjunkantaja, 41563:5
ketjunkantaja, 41563:6 ketjunkantaja, 41563:7
ketjunkantaja, 41563:8 vyonsolki, 41563:9 vyonsolki,
41584:1 suuri tasavartinen solki, 41584:2 rk, mva,
Kylapuotula 2, karhunhammasriipus, 41584:3 sormus, 41584:4 vka, rra,
43 Masku 1000031855 6724823 232796 37 39 koristehela, 41584:5 sarjahelmi 600-1400 ksa, ha A A
Iso-Aghala,
1000033036;
Kylapuotula 3,
44 Masku 1000033034 6724810 232512 2 2 41581:1 sormus, 41636:1 muu raha 1350-1450 ksa, ha B B
rk, vka,
41583:1 ketjunkantaja, 41583:2 rannerengas, rra, ksa,
45 Masku Koskela, 1000032783 6724590 232844 3 3 41583:3 padanjalka 900-1100 ha A A
Pellon koekaivauksessa ja
sen yhteydessa tehdyssa
Krouvila, pintapoiminnassa havaittu
1000032459; 41544:16 iskos, 41585:1 helmi, 41585:2 miekan rk, mva, keramiikkaa, palanutta savea
Luukkaa, ponsi, 41585:3 koristehela, 41585:4 suuri vka, rra, ja kulttuurikerrosta (Koskinen
46 Masku 1000032463 6724219 231833 6 10 tasavartinen solki, 41585:5 suuri tasavartinen solki 900-1200 ha asuinpaikka et al. 2020; Pellinen 2020c). A A
Muuntajanmaki, 41586:1 linturiipus, 41586:2 helmi, 41586:3 punnus, rk, vka,
47 Masku 1000008986 6724010 231965 5 5 41586:4 tunnistamaton, 41587:1 punnus 950-1400 rra, ksa A A
Maksmaki 3, rk, vka,
48 Masku 1000032751 6723991 230316 2 2 41554:1 karhunhammasriipus, 41554:2 punnus 850-1100 rra B B
41544:14 rengassolki?, 41544:2 varras, hopea,
41544:3 varras, hopea, 41544:5 pydrea kupurasolki,
41544:8 sarjahelmi, 41545:2 hopearaha, 41545:4 Piita ja kuonaa pellon
Krouvila, tunnistamaton koru, 41545:8 korvalusikka, 41545:9 rk, vka, pintapoiminnassa (Nissinaho
49 Masku 1000032459 6723917 231139 9 11 suitsen osa 800-1300 rra, ksa madrittelematén 1986, 1987). B B
41544:12 tunnistamaton, 41544:13 tunnistamaton,
41544:4 rapusolki, 41544:7 ketjunkantaja, 41544:9 Piita ja kuonaa pellon
Krouvila, tunnistamaton, 41545:3 soikea kupurasolki, 41545:5 rk, mva, pintapoiminnassa (Nissinaho
50 Masku 1000032459 6723721 231206 9 14 ketjunkantaja, 41545:6 ristiriipus, 41545:7 kulkunen 600-1200 vka, rra madrittelematén 1986, 1987). B B
41544:1 hopearaha, 41544:10 hihnanjakaja,
Krouvila, 41544:11 vyonsolki, 41544:15 padanjalka, 41544:6 rk, mva,
51 Masku 1000032459 6723673 231446 6 11 suuri tasavartinen solki, 41545:1 hopearaha 750-950 vka, ha A A
41546:1 veitsen hela, 41546:2 neula, 41546:3
korvalusikka, 41547:1 miekan vaistin, 41547:2 rk, vka, Piité ja kuonaa pellon
Pihlajamaki, kulkunen, 41547:3 kulkunen, 41547:4 hihnan rra, ksa?, pintapoiminnassa (Nissinaho
52 Masku 1000032492 6723574 230915 9 9 paatehela, 41547:5 koristehela, 41547:6 sormustin? 950-1150 ha madrittelematén 1986, 1987). A A
Riihipelto, rk, mva,
53 Masku 1000028917 6723562 224258 3 3 41080:1 helmi, 41080:2 helmi, 41080:3 punnus 1000-1200 vka, rra B B
41550:15 sulanut pronssi, 41550:2 suuri
tasavartinen solki, 41550:3 hevosenkenkasolki,
41550:4 karhunhammasriipus, 41550:5
karhunhammasriipus, 41550:7 vyonsolki, 41550:8 Pellon pintapoiminnassa
hihnanjakajan hela, 41550:9 hihnanjakajan hela, I16ydetty keramiikkaa ja piita, ja
41551:1 pyorea kupurasolki, 41551:10 kaularengas, rk, kva, my&hemmin salaojituksessa
Maksmaki, 41551:11 rannerengas, 41551:16 tunnistamaton, mva, vka, havaittiin nokista maata
54 Masku 481010003 6723447 230068 14 16 41551:2 py6rea kupurasolki, 41551:4 kaarisolki 700-1200 rra, ha madarittelematén  (Nissinaho 1988, 1993). A B
41076:1 suuri tasavartinen solki, 41076:2
55 Masku Kreula, 481010019 6723462 229853 3 3 sarjahelmi, 41076:3 sarjahelmi 800-1050 rk, vka C C
Kankaisten pelto,
1000030844;
Krouvilan etelédinen 41986:1 punnus, eldinfiguuri, 41986:2 pydrea rk, vka,
56 Masku pelto, 1000034693 6723293 231261 3 6 kupurasolki, 41986:3 suuri tasavartinen solki 900-1200 rra, ksa A A
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Otoksen Loytopisteita Ajoitus, Ajoitus, K-
Nro Kunta Mj.rek. tunnukset P | 16ytoja yhteensa Otoksen I6ydot otos kaikki Tulkinta Havainnot means __ Hierarkkinen
41548:1 kaarisolki, 41549:1 hopearaha, 41549:2
Haapamaki, suuri tasavartinen solki, 41549:4 kaularengas, rk, mva,
57 Masku 1000032735 6723271 230727 5 6 41549:5 sarjahelmi 700-1050 vka A A
Kukkulinna 2,
58 Masku 1000031011 6723245 227490 1 1 41259:1 hopearaha 900-950 rk, vka C Cc
Haapamaki, rk, mva,
59 Masku 1000032735 6723224 230933 1 1 41549:3 suuri tasavartinen solki 800-950 vka B B
Pellon pintapoiminnassa mm.
keramiikkaa, savikiekkoja,
41550:1 pydrea kupurasolki, 41550:10 savitiivistetta, kuonaa, piita,
hihnanjakajan hela, 41550:11 sarjahelmi, 41550:12 luuta, ja koekaivauksessa
nappi, 41550:14 varras, pronssi, 41550:6 linturiipus, havaittiin kiveysta, tummaa
41551:13 hihnan paatehela, 41551:14 hihnanjakajan kulttuurikerrosta, ja
hela, 41551:17 tupen hela, 41551:18 tunnistamaton, puurakenne joka
41551:3 suuri tasavartinen solki, 41551:5 kaarisolki, rk, kva, radiohiiliajoitettiin 1100 +-110
Maksmaki, 41551:6 ketjunkantaja, 41551:7 mva, vka, jaa. (Nissinaho & Kujanen
60 Masku 481010003 6723216 230449 15 15 karhunhammasriipus, 41551:8 kulkunen 700-1200 rra, ha asuinpaikka 1986d; Nissinaho 1988). A A
Pellolla olevan I6ytopaikan
vieressa olevalta saarekkeelta
Méaksmaki 2, 41550:13 tunnistamaton, 41551:12 rannerengas, 16ytyi koekuopituksessa hiilta,
1000032494, 41551:15 hihnanjakajan hela, 41551:9 kaularengas, tulkittiin resentiksi (Kujanen &
Maksmaki, 41553:1 suuri tasavartinen solki, 41553:2 py6rea rk, vka, Nissinaho 1986d; Nissinaho
61 Masku 481010003 6723154 230222 7 7 kupurasolki, 41553:3 punnus 800-1200 rra madrittelematon ~ 1988). A A
Rantamaa, rk, vka,
62 Masku 1000032754 6723032 230378 2 4 41555:1 varras, hopea, 41555:2 rannerengas 850-1200 rra, ksa? A A
Haapamaki 2, rk, vka,
63 Masku 1000033052 6722888 230837 1 1 41647:1 kelloriipus - rra B Cc
rk, vka,
Rantamaa, rra, ksa?,
64 Masku 1000032754 6722796 230541 1 1 41595:1 ikoniriipus - ha A A
rk, vka,
65 Masku Villila, 1000032294 6722721 230219 2 2 41253:1 hevosenkenkasolki, 41253:2 tunnistamaton - rra B B
Markkula, rk, vka,
66 Masku 1000032755 6722057 228679 1 1 41562:1 pronssiastia 1000-1200 rra, ha A A
Markkula, rk, vka,
67 Masku 1000032755 6721834 228866 1 1 41562:2 sormus - rra, ha C C
rk, vka,
68 Masku Raketti, 1000027950 6721004 228166 2 2 40841:1 kulkunen, 42516:1 sarjahelmi 800-1050 ksa B B
Karinkyla Isotalo, rk, vka,
69 Masku 1000008963 6720882 228354 1 1 40191:1 punnus 1000-1200 rra A A
Myllymaki, 40489:1 hihnanjakajan hela, 40489:2 hihnanjakajan rk, vka, Tarkastettu, I6ytdjen
70 Masku 1000027318 6720844 228579 3 3 hela, 40489:3 vyénsolki 1000-1200 rra maéritteleméatdn  yhteydessa oli hiilta. F F
Heikkila-Nikula, rk, vka,
71 Rusko 704010017 6720936 236965 1 1 40930:1 karhunhammasriipus 850-1100 rra A A
Heikkila-Nikula, 40961:1 karhunhammasriipus, 40961:2 sarjahelmi, rk, vka,
72 Rusko 704010017 6720743 237025 3 5 40961:3 tunnistamaton 800-1100 rra B C
40176:1 hopearaha, 40176:10 sulanut pronssi, Pellolla koekaivauksessa ja
40176:2 karhunhammasriipus, 40176:3 pintapoiminnassa I6ydettiin
karhunhammasriipus, 40176:4 suuri tasavartinen keramiikkaa, palanutta savea,
solki, 40176:5 riipus, 40176:6 tunnistamaton koru, rk, mva, kiviesineita, tummaa
Vehon pelto, 40176:7 rannerengas, 40176:8 rannerengas, vka, rra, kulttuurikerrosta (Naréanen
73 Raisio 1000023802 6716020 235570 10 10 40176:9 rannerengas 800-1100 ha madarittelematén  2014; Pellinen 2018). A A
40446:1 pieni tasavartinen solki, 40446:2 hihnan
paatehela, 40447:1 ketjunkantaja, 40447:2
hihnanjakajan hela, 40882:1 hopearaha, 40882:2
kaarisolki, 40882:3 kaarisolki, 40884:1 rapusolki,
Petterinpelto 2, 40884:2 suuri tasavartinen solki, 40885:1
1000026415; hopearaha, 40885:2 pieni tasavartinen solki, rk, kva, Pellon pintapoiminnassa
Petterinpelto 3, 40885:3 hevosenkenkasolki, 40885:4 sarjahelmi, mva, vka, keramiikkaa, palanutta savea,
74 Raisio 1000026416 6715975 235222 14 16 40885:5 hihnanjakajan hela 400-1150 rra maarittelematon  kuonaa (Pellinen 2018). A B
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Otoksen Loytopisteita Ajoitus, Ajoitus, K-
Nro Kunta Mj.rek. tunnukset P | 16ytoja yhteensa Otoksen I6ydot otos kaikki Tulkinta Havainnot means __ Hierarkkinen
40445:1 hopearaha, 40445:10 rannerengas,
40445:11 rannerengas, 40445:12 tunnistamaton,
40445:13 tunnistamaton, 40445:2 hopearaha,
40445:3 suuri tasavartinen solki, 40445:4 suuri
tasavartinen solki, 40445:5 hevosenkenkasolki, Pellon pintapoiminnassa 16ytyi
Petterinpelto, 40445:6 leijonasolki, 40445:7 kulmikas puhkonainen rk, vka, keramiikkaa, palanutta savea
75 Raisio 1000023803 6715764 235217 13 15 solki, 40445:8 rannerengas, 40445:9 ketju 800-1050 rra hautapaikka? ja piita (Pellinen 2018). B B
rk, mva, Pintapoiminnassa paikalta
Jokipelto 2, vka, rra, vahan keramiikkaa (Pellinen
76 Raisio 1000028125 6715610 235320 2 2 40883:1 hopearaha, 40883:2 hihnanjakaja 1000-1100 ksa hautapaikka 2019: 33). A A
rk, mva, Pellon pintapoiminnassa
Jokipelto 2, 40886:1 hopearaha, 40886:2 pieni tasavartinen vka, rra, vahan keramiikkaa (Pellinen
77 Raisio 1000028125 6715459 235260 3 3 solki, 40887:1 muu raha 600-1400 ksa madrittelematén  2018: 33). A A
Pellolla koekaivauksessa
l6ytyi keramiikkaa, palanutta
savea, savi- ja rautakuonaa,
kiviesineitd, luuta,
39712:1 sormus, 39712:2 rannerengas, 39712:3 rk, vka, hopeavarras, pronssihelmi ja
Jokipelto, sarjahelmi, 39712:4 muu raha, 40888:1 sormus, rra, ksa, tummaa kulttuurikerrosta
78 Raisio 1000028055 6715103 235336 7 11 40888:2 koristehela, 41237:1 linturiipus 800-1350 ha asuinpaikka? (Naranen 2020). A A
Huhkon kartano, 37864:1 varras, pronssi, 37864:2 tunnistamaton,
1000028835; 37864:3 sarjahelmi, 37864:4 sarjahelmi, 37864:5 rk, mva,
Huhkonpelto, helmi, 37864:6 tunnistamaton, 37864:7 vka, rra,
79 Raisio 1000038099 6713812 235754 7 12 tunnistamaton 800-1050 ha maadrittelematén  Tarkastettu ei havaintoja? A A
80 Mynamaéki  Pietild, 1000038612 6741355 232021 0 1 - rk, rra A A
Krappala, rk, vka,
81 Mynaméaki 1000037426 6739098 227349 0 1 - rra B B
82 Mynaméki  Pusala, 1000040095 6738765 226470 0 2 - rk, rra, ha B B
Nihattulanpuolenpelto
83 Mynaméki 2, 1000031542 6738540 226522 0 2 - rk, vka B B
Uusikartano,
84 Mynaméaki 1000036764 6738188 225071 0 1 - rk, vka B B
Kyla-Seikkula,
85 Mynaméaki 1000036767 6738168 227093 0 3 - rk, vka B B
Kallunen 2, rk, mva,
86 Mynaméaki 1000038642 6738112 226903 0 6 - vka, rra A A
rk, mva,
87 Mynamaéaki  Jéaspi, 1000034851 6738009 227209 0 5 - vka A A
rk, vka,
88 Mynamaki  Kyrola, 1000034724 6737967 226002 0 3 - ksa A B
rk, vka,
89 Mynamaki  Kyrola, 1000034724 6737874 226133 0 3 - ksa A E
Valvonnassa havaittiin
tummaa maata, muttta ei
muinaisjaannosta (Salomaa
2021),
muinaisjaanndsrekisterissa
kohde on tulkittu
hautapaikaksi noen ja
sulaneen pronssin seka
Nihattula, rk, vka, paikalla olevan kivirdykkion
90 Mynamaki 1000032998 6737830 226483 0 12 - rra maarittelematén  perusteella. A A
rk, vka,
91 Mynamaki  Kittila, 1000034496 6737784 227316 0 1 - rra A A
rk, vka,
Kittila 2, 1000034878; rra, ksa,
92 Mynamaéki  Kittila, 1000034496 6737701 227017 0 11 - ha A A
Valvonnassa ei havaittu
Hautausmaan muinaisjaannosta (Salomaa
93 Mynamaéki  vierusta, 1000035263 6737645 226542 0 15 - rk, vka maarittelematon  2021). A A
94 Mynamaki Hamola, 1000032291 6737587 226682 0 2 - rk, vka A A
Rauhala, rk, vka,
95 Mynaméaki 1000036749 6737137 226060 0 6 - rra A A
Jussilanpelto, rk, mva,
96 Mynaméaki 1000036741 6737096 226418 0 9 - vka, rra A A
97 Mynamaéki  Sunila, 1000036727 6736590 225382 0 1 - rk, rra A A
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Otoksen Loytopisteita Ajoitus, Ajoitus, K-

Nro Kunta Mj.rek. tunnukset P | 16ytoja yhteensa Otoksen I6ydot otos kaikki Tulkinta Havainnot means __ Hierarkkinen
Hirvola Myllymaki, rk, mva,

98 Mynaméaki 503010001 6736500 225712 0 9 - vka, rra A A
Vahatalo, rk, vka,

99 Mynaméaki 1000034209 6736494 226232 0 1 - rra A A
Hirvola Myllymaki, rk, mva,

100  Mynaméki 503010001 6736408 225912 0 7 - vka, rra A A
Kallivuori, Koekaivaus, havainnoista ei

101 Mynamaki 1000037448 6734939 219761 0 1 - rk, vka hautapaikka? tietoa. F F
Kauppila,

102 Mynaméki 1000034861 6734481 219944 0 1 - rk, vka B B
103 Mynaméki  Mikkola, 1000039670 6732134 223056 0 2 - rk C Cc
Pyykoski 2, Valvonnassa havaittiin laakea
104  Nousiainen 1000031187 6729943 233636 0 1 - rk asuinpaikka? kuoppaliesi (Pellinen 2017). A A

rk, mva,
105  Mynaméki Kiusala, 1000032937 6733220 226839 0 1 - vka A A
106 Nousiainen Raiko, 1000034203 6732730 231311 0 1 - rk, nra F F
Koivumaki,
107  Nousiainen 1000039870 6731966 233226 0 1 - ajoit D D
Pitkamaki 2,
108  Nousiainen 1000041111 6731568 232465 0 1 - ksa
Jaakkolanpelto,
109 Nousiainen 1000034255 6731271 235124 0 1 - ha A A
Paaskysmaki 4,
110  Nousiainen 1000031185 6731219 232698 0 1 - rk D D
Hamaro,
1000035165;
Uusipelto,
111 Nousiainen 1000031188 6731052 230586 0 3 - rk, vka A B
Paaskysmaki 2,
1000031183;
Paaskysmaki 3,
1000031184;
Paaskysmaki,
112 Nousiainen 1000031182 6730998 232465 0 4 - rk, vka G G
Matokallio,
113 Nousiainen 1000031480 6730810 232254 0 1 - ajoit
Etujaakkola,
1000032636;
Jaakkola |,
1000036757; Réapi I, rk, vka,
114 Nousiainen 1000034641 6730730 234347 0 5 - rra? A A
rk, kva,
115 Nousiainen Rapi, 1000032287 6730631 233721 0 5 - mva, vka A A
Etujaakkola,
116 Nousiainen 1000032636 6730602 234533 0 2 - rk, vka A A
Rantasalo,
117 Nousiainen 1000034842 6730561 231975 0 1 - ksa B B
Etujaakkola 2, rk, vka,
118  Nousiainen 1000032647 6730505 234279 0 5 - rra A A
rk, mva,
119  Nousiainen Ritari 2, 1000039437 6730317 230161 0 3 - vka A A
Killainen Jaakkola 2,
1000034866;
Killainen Jaakkola,
120  Nousiainen 1000034860 6730305 234008 0 6 - rk, vka A A
rk, mva,
Killainen Jaakkola 2, vka, rra,
121 Nousiainen 1000034866 6730273 233798 0 16 - ha A A
122 Nousiainen Olli 2, 1000034185 6730257 229867 0 1 - rk, vka C C
Haanmaki 3, rk, vka,
123 Nousiainen 1000040118 6730247 230724 0 1 - rra D D
Koljola Alho, rk, kva,
124  Nousiainen 1000036832 6730226 232870 0 4 - mva, vka A A
Ojanto, 1000034927; rk, vka,
125 Nousiainen Pappila, 1000030849 6730075 233042 0 5 - rra A A
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Otoksen Loytopisteita Ajoitus, Ajoitus, K-
Nro Kunta Mj.rek. tunnukset P | 16ytoja yhteensa Otoksen I6ydot otos kaikki Tulkinta Havainnot means __ Hierarkkinen
rk, mva,
vka, rra,
126 Nousiainen Pappila, 1000030849 6730045 233184 0 10 - ha A A
Ojanto, 1000034927; rk, vka,
127 Nousiainen Pappila, 1000030849 6729946 232916 0 4 - rra A A
Hannankallio,
128 Nousiainen 1000034177 6729938 229751 0 3 - rk, vka F F
Hinttermaki, rk, mva,
129  Nousiainen 538010003 6729841 233752 0 4 - vka A A
Piité ja kuonaa pellon
Finni-Pietila 2, rk, mva, pintapoiminnassa (Nissinaho
130  Nousiainen 1000031084 6729706 234049 0 2 - vka, rra madrittelematén 1986, 1987). A B
Topoinen,
131 Nousiainen 1000031478 6729696 233156 0 2 - ajoit F F
132 Nousiainen Tapani, 1000037444 6729586 232450 0 1 - rk, rra A A
Rauvola 3, rk, mva,
133 Nousiainen 1000039436 6729560 233392 0 2 - vka F F
Pilpola 4, rk, vka,
134  Nousiainen 1000038641 6729464 233558 0 4 - rra A A
Mattila, 1000031083;
Nikulinkallio, rk, mva, Koekaivaus, havainnoista ei
135  Nousiainen 1000035351 6729336 231442 0 4 - vka hautapaikka tietoa. D D
Laihoinen 3,
1000032973; Pakkila,
1000034720; rk, vra,
Riitamaki, mva, vka,
136 Nousiainen 1000034859 6729274 229947 0 27 - rra A A
Maki-Krouvila, rk, vka,
137  Nousiainen 1000036866 6729227 232114 0 7 - rra A A
Hakamaki,
138  Nousiainen 1000031468 6729065 233178 0 1 - rk, vka G G
Penttila W, rk, vka,
139  Nousiainen 1000037433 6729021 229638 0 1 - rra A A
Penttila 3,
1000030626; Pakkila rk, vka,
140  Nousiainen 2, 1000034726 6729022 229790 0 8 - rra A A
141 Nousiainen Kalliola, 1000034172 6728955 230164 0 2 - rk, nra F F
Penttila 4,
142 Nousiainen 1000040779 6728924 229329 0 1 - ajoit D F
Laihoinen 4,
143  Nousiainen 1000036735 6728853 229898 0 2 - rk, vka B B
Koekaivauksessa ei muita
havaintoja kuin miekka ja
Santamala, veitsi, rautaesineita (Nyman
144  Nousiainen 1000034216 6728820 232252 0 1 - rk, vka uhrikatkd? 2019). G G
145  Nousiainen Juhola, 1000039686 6728755 229157 0 1 - rk, vka A B
Kylavuori,
146 Nousiainen 1000034356 6728706 232049 0 4 - rk, vka G G
Lahdemaki 2,
1000036742;
Lahdemaki, rk, mva,
147  Nousiainen 1000035264 6728635 229701 0 8 - vka, ha A A
148  Nousiainen Juhola, 1000039686 6728639 229154 0 1 - rk, vka A A
Hiidenmaki 3,
1000031161;
Rinnemaa,
149  Nousiainen 1000034188 6728604 229889 0 3 - rk, vka G G
Krouvila B,
150  Nousiainen 1000001508 6728415 229164 0 1 - rk, vka B C
Sukkinen 3, rk, vka,
151 Nousiainen 1000031181 6728375 229738 0 2 - rra? A A
Pappila 2, rk, vka,
152 Nousiainen 1000034845 6728327 230379 0 1 - rra A B
Katajarinne,
153  Nousiainen 1000037994 6728315 234427 0 1 - rk, vka B C
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Nro Kunta Mj.rek. tunnukset P | 16ytoja yhteensa Otoksen I6ydot otos kaikki Tulkinta Havainnot means __ Hierarkkinen
Sukkinen 3,
1000031181;
Sukkinen 5, rk, vka,
154  Nousiainen 1000032974 6728234 229907 0 16 - rra A A
Sukkinen 2,
1000028928;
Sukkinen 4, rk, vka,
155 Nousiainen 1000032972 6728126 229636 0 4 - rra A A
Parkéankallio 2,
156 Nousiainen 1000034340 6728019 231502 0 2 - rk, vka G G
Aladijala, rk, vka,
157  Nousiainen 1000034844 6728019 230872 0 2 - rra B B
Sukkinen 6,
158  Nousiainen 1000034867 6727934 229766 0 5 - rk, vka A A
159  Nousiainen Nummi, 1000032465 6727673 230946 0 4 - rk, vka, ha A A
160 Nousiainen Asema, 1000035492 6727485 229362 0 1 - rk, vka B B
Haatila Kulmala,
1000036046; Haatila, rk, vka,
161 Nousiainen 1000035417 6727207 229463 0 3 - rra B B
rk, vka,
162  Nousiainen Haatila, 1000035417 6727111 229227 0 1 - rra B B
Valpperi 2,
163 Masku 1000038794 6726316 226365 0 1 - rk, rra A A
Rajakallio,
164  Nousiainen 1000034178 6726183 231081 0 1 - ha F F
165 Masku Meritalo, 1000032461 6726002 230442 0 1 - rk, vka B B
Noopila Jokipelto,
166 Masku 1000034179 6725664 232930 0 1 - rk, vka F F
Koirapuisto, rk, vka?,
167 Masku 1000032436 6724798 232316 0 3 - rra? madrittelematén  Tarkastettu , ei havaintoja. B C
Koskela 2,
168 Masku 1000034410 6724539 232606 0 2 - ajoit F F
Kankaisten metsa,
169 Masku 1000034327 6724267 230956 0 2 - rk C B
Kankainen, rk, kva,
170 Masku 1000032460 6724052 230946 0 1 - mva D D
rk, vka, Keramiikkaa ja kuonaa pellon
Pihlajamaki, rra, ksa?, pintapoiminnassa (Nissinaho
171 Masku 1000032492 6723831 230646 0 2 - ha madrittelematon  1988). A B
Méaksmaki,
481010003; rk, kva,
Maksmaki, mva, vka, Pellon pintapoiminnassa
172 Masku 481010003 6723576 230441 0 2 - ha madrittelematén  keramiikkaa (Nissinaho 1988). B B
Kaskinen,
173 Masku 1000031479 6723045 229213 0 1 - rk? F F
174 Masku Ylistalo, 1000034926 6722973 227701 0 1 - rk, rra B B
175 Masku Villila 2, 1000032462 6722624 230514 0 1 - ajoit B C
176 Masku Louhila, 1000035151 6722006 228153 0 1 - rk, vra C C
Perapelto, rk, rra?,
177 Masku 1000034937 6721344 228235 0 1 - ksa A B
Isotalo pelto, rk, vka,
178 Masku 1000040183 6720633 228340 0 1 - rra C C
Isotalon pelto 2, rk, vka,
179 Masku 1000040184 6720591 228678 0 1 - rra A A
Lempo 3,
180 Rusko 1000038710 6722858 238622 0 1 - rk, vka A A
rk, vka,
181 Rusko Lempo, 1000034226 6722684 238498 0 5 - rra, ksa A A
Jarainen, rk, vka,
182 Rusko 1000037125 6722695 238278 0 4 - rra A A
Hiisimaki-Kololanoja,
183 Rusko 704010009 6722393 238387 0 9 - rk, vka A A
Hiidenvainio 2,
184 Rusko 1000036826 6721868 237950 0 1 - rk, vka A A
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Otoksen Loytopisteita Ajoitus, Ajoitus, K-
Nro Kunta Mj.rek. tunnukset P | 16ytoja yhteensa Otoksen I6ydot otos kaikki Tulkinta Havainnot means __ Hierarkkinen
Hiidenvainio 3,
185 Rusko 1000039096 6721841 238756 0 1 - rk, vka B B
Heikkila-Nikula,
704010017; Hujala 2,
186 Rusko 1000036867 6720715 236837 0 3 - rk, vka B B
Heikkila-Nikula, rk, vka,
187 Rusko 704010017 6720528 237062 0 3 - rra A A
Kankare 3,
188 Rusko 1000032350 6720156 237864 0 1 - ha A A
Mékkylanmaki 2,
189 Rusko 1000032946 6720040 237610 0 1 - rk, vka B B
Kallentalon pelto, rk, vka,
190 Rusko 1000032942 6719843 237697 0 5 - rra A A
Tarkastuksen yhteydessa
|16ytyi tummaa maata,
palanutta luuta ja
sintraantunutta rautakauden
Hintsa 2, keramiikkaa (Naranen & Aalto
191 Raisio 1000035071 6716481 235623 0 2 - rk, mva hautapaikka 2019). C C
Hauninen,
192 Raisio 1000032435 6716437 236200 0 1 - rk D D
Pellon pintapoiminnassa
runsaasti tiilté/palanutta
savea, hist. ajan l6yt6ja,
muutama pala rautakautista
Iso-Kummala 3, keramiikkaa (Pellinen 2018:
193 Raisio 1000032288 6715874 235388 0 2 - rk asuinpaikka? 30). B B
Vaha-Pirilan pelto,
1000038704; Pirila, rk, vka,
194 Raisio 1000016655 6715609 232865 0 3 - rra A A
Pellon koekaivauksessa
keramiikkaa, savitiivistetta,
savikuonaa, rautakuonaa,
palanutta luuta, tummaa
kulttuurikerrosta. Keramiikasta
rk, mva, osa on mahdollisesti Morbyn
195 Raisio Kauris, 1000038754 6714544 235442 0 8 - vka, rra asuinpaikka keramiikkaa (N&aranen 2021). A A
rk, vka,
196 Raisio Huhko, 1000028836 6713434 236005 0 1 - rra madrittelematén  Tarkastettu ei havaintoja? A A
Polusmaki Mantyla,
197 Raisio 1000038074 6713039 235679 0 1 - rk, vka A A
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Liite 3. Otos luetteloiduista metallinilmaisinloydoista

Taulukko 15. Otos tutkimusalueen metalliniimaisinldydodista vuosilta 2009-2019.

Loytojen on ilmoitettu Kansallismuseon kokoelmatunnuksen paa- ja alanumero, esinelaji, esinetyyppi tai lisatieto esineesta, ajoituksen ala- ja ylaraja (jaa.),
tunnistuksen varmuus (1=varma, 2=lahes varma, 3=epavarma, 4=ei tietoa), materiaali, litteeseen 2 viittaava kohdenumero, kunta, koordinaatit (ETRS-
TMB35FIN), sijaintitiedon tarkkuus, 16ytdvuosi seka linkki 16ydon tietoihin ja kuvaan Loytdsammossa, mikali 16ytd kuuluu tietokantaan. Loydét on jarjestetty
esineryhmittdin samoin kuin luvussa 6.1, ja esineryhman sisalla esinelajin ja esinetyypin mukaan.

KM-nro Esine Tyyppi typologiassa Ajoitus Varmuus Materiaali Kohde Kunta P I Tarkkuus Loytoaika URL
Anglosaksinen penninki,
41257: 4 Hopearaha Ethelred Il 991-997 1 hopea 18 Nousiainen 6730550 232900 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41257-4
42200: 1 Hopearaha Ciney, Reinhard von Lttich 1025-1038 1 hopea 18 Nousiainen 6730439 232958 arvioitu 2016 http://\df fiffindsampo/finds/km_42200-1
41545: 2 Hopearaha Eteldaasialainen jital? Riipus 800-1000 3 hopea 49 Masku 6723848 231162 ei tietoa 20157
Hollantilainen? Penninki,
41793: 1 Hopearaha Flanderi 1000-1025 2 hopea 18 Nousiainen 6730540 232962 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41793-1
41545: 1 Hopearaha Islamilainen dirhemi 800-900 2 hopea 51 Masku 6723619 231408 ei tietoa 2015?
41563: 1 Hopearaha Islamilainen dirhemi 800-1000 3 hopea 43 Masku 6724792 232800 ei tietoa 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-1
Islamilainen dirhemi, abbasidi arvioitu
40883: 1 Hopearaha Al-Mahdi? 775-833 3 hopea 76 Raisio 6715610 235320  keskikoordinaatti 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40883-1
Islamilainen dirhemi, abbasidi, ei
42207: 1 Hopearaha tunnistettavissa 700-1050 2 hopea 17 Nousiainen 6730465 233405 arvioitu 2016? http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42207-1
Islamilainen dirhemi, ei
41962: 1 Hopearaha tunnistettavissa 700-1050 2 hopea 28 Nousiainen 6729555 229746 arvioitu 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41962-1
Islamilainen dirhemi, ei
42201: 3 Hopearaha tunnistettu 700-1050 2 hopea 28 Nousiainen 6729462 229718 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42201-3
Islamilainen dirhemi, ei
42202: 2 Hopearaha tunnistettu 700-1050 2 hopea 31 Nousiainen 6729104 231499 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42202-2
arvioitu
41794: 1 Hopearaha Islamilainen dirhemi, jaljitelma 820-1000 2 hopea 18 Nousiainen 6730564 232842  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41794-1
41544: 1 Hopearaha Islamilainen dirhemi, jaljitelma? 750-900 2 hopea 51 Masku 6723624 231431 ei tietoa 2015 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41544-1
arvioitu
40176: 1 Hopearaha Islamilainen dirhemi, riipus 988-1012 1 hopea 73 Raisio 6716020 235570  keskikoordinaatti 20147
Islamilainen dirhemi, Samanidi
42201: 2 Hopearaha Ismail ibn Ahmad 899-900 1 hopea 28 Nousiainen 6729462 229718 arvioitu 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_42201-2
Islamilainen dirhemi, Samanidi
40445: 2 Hopearaha Ismail ibn Ahmad 892-908 1 hopea 75 Raisio 6715745 235242 ei tietoa 2014 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40445-2
Islamilainen dirhemi, Samanidi
41259: 1 Hopearaha Nasr ibn Ahmad 913-942 1 hopea 58 Masku 6723245 227490 arvioitu 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41259-1
Islamilainen dirhemi, Samanidi,
42201:1 Hopearaha riipus 897-898 1 hopea 28 Nousiainen 6729462 229718 arvioitu 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_42201-1
Kolnildinen penninki, Konrad II,
42515: 1 Hopearaha Mainz 1024-1039 2 hopea 18 Nousiainen 67380432 232998 ei tietoa http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42515-1
41257: 2 Hopearaha Ranskalainen penninki 975-1000 2 hopea 18 Nousiainen 6730550 232900 arvioitu 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41257-2
41793: 2 Hopearaha Saksalainen penninki 975-1025 2 hopea 18 Nousiainen 6730540 232962 arvioitu 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41793-2
Saksalainen penninki, Ala-Saksi,
41257:1 Hopearaha Thietmar 1011-1048 1 hopea 18 Nousiainen 6730550 232900 arvioitu 2016 http:/\df fiffindsampo/finds/km_41257-1
41254: 2 Hopearaha Saksalainen penninki, Henrik |1 1002-1024 1 hopea 18 Nousiainen 6730575 232915 ei tietoa 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41254-2
40882: 1 Hopearaha Saksalainen penninki, Henrik 11? 1002-1024 2 hopea 74 Raisio 6715987 235223 arvioitu 20157 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_40882-1
arvioitu
41786: 1 Hopearaha Saksalainen penninki, Henrik IIl 1046-1056 1 hopea 26 Nousiainen 6729705 233466  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_41786-1
Saksalainen penninki, Huy,
42202: 1 Hopearaha Heinrich |1 1014-1024 1 hopea 31 Nousiainen 6729104 231499 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42202-1
41077:1 Hopearaha Saksalainen penninki, jaljitelma 1000-1050 1 hopea 18 Nousiainen 6730470 232900 ei tietoa 20167 http:/\df fiffindsampol/finds/km_41077-1
Saksalainen penninki, jaljitelma, arvioitu
41794: 2 Hopearaha Ita-Friisihmaa 1010-1020 1 hopea 18 Nousiainen 6730564 232842  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_41794-2

Saksalainen penninki,
41257:5 Hopearaha Maastricht? 1020-1030 2 hopea 18 Nousiainen 6730550 232900 arvioitu 2016 http:/Idf.fiffindsampol/finds/km_41257-5
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Saksalainen penninki, Otto
40885: 1 Hopearaha Adelheid 983-1040 1 hopea 74 Raisio 6716051 235192 ei tietoa 2015 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_40885-1
Saksalainen penninki, Otto
40886: 1 Hopearaha Adelheid 983-1040 1 hopea 77 Raisio 6715458 235260 ei tietoa 2015 http://Idf filfindsampo/finds/km_40886-1
Saksalainen penninki, Otto arvioitu
41082: 1 Hopearaha Adelheid 983-1002 1 hopea 37 Nousiainen 6728283 229572  keskikoordinaatti 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41082-1
Saksalainen penninki, Otto
41257: 3 Hopearaha Adelheid 983-1040 1 hopea 18 Nousiainen 6730550 232900 arvioitu 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41257-3
41549: 1 Hopearaha Saksalainen penninki, Otto | 936-973 1 hopea 57 Masku 6723263 230812 ei tietoa 2016 http://Idf filfindsampo/finds/km_41549-1
40445: 1 Hopearaha Saksalainen penninki, Otto 11/l 973-1002 2 hopea 75 Raisio 6715739 235213 ei tietoa 2014 http://Idf filfindsampo/finds/km_40445-1
Saksalainen penninki, Otto II/1lI
41962: 2 Hopearaha puukirkkopenninki 971-1002 1 hopea 28 Nousiainen 6729555 229746 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41962-2
arvioitu
41794: 3 Hopearaha Saksalainen penninki, Otto IlI 983-996 1 hopea 18 Nousiainen 6730564 232842  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41794-3
arvioitu
41788: 1 Hopearaha Saksalainen penninki, Otto IlI 983-1002 1 hopea 13 Nousiainen 6730829 230225  keskikoordinaatti 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41788-1
Saksalainen penninki, Otto-
42205: 1 Hopearaha Adelheid-penninki, Otto IlI 983-1002 1 hopea 20 Nousiainen 6730296 233197 arvioitu 2016 http://\df fiffindsampo/finds/km_42205-1
Saksalainen penninki, Otto-
Adelheid-penninki, Otto Il
42437:1 Hopearaha puukirkko 983-1002 1 hopea 3 Mynamaki 6738542 226880 mitattu, GPS 2017 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_42437-1
Saksalainen penninki, piispa
41254: 1 Hopearaha Willigis 975-1011 1 hopea 15 Nousiainen 6730580 232715 ei tietoa 20167 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41254-1
Saksalaisen hopearahan blanko
42205: 2 Hopearaha aihio 950-1100 2 hopea 20 Nousiainen 6730296 233197 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42205-2
Tanskalainen penninki, Knuut
42515: 2 Hopearaha Suuri 1018-1035 1 hopea 18 Nousiainen 6730434 232968 ei tietoa http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42515-2
40887: 1 Muu raha Aurtua 1364-1389 1 hopea 77 Raisio 6715454 235279 ei tietoa 2015 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_40887-1
39712: 4 Muu raha Dukaatti 1652-1653 1 kulta? 78 Raisio 6715145 235268 arvioitu 2013
41636: 1 Muu raha Ranskalainen jetoni 1350-1450 2 pronssi 44 Masku 6724770 232521 mitattu, GPS 2015 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41636-1
42412:1 Muu raha Ayri 1500-1600 2 hopea 20 Nousiainen 6730223 233218 arvioitu 20167 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_42412-1
rauta,
41554: 2 Punnus Fasetoitu monitahokas, rauta 900-1200 1 kupariseos 48 Masku 6723978 230301 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41554-2
41587: 1 Punnus Historiallinen 1300-1400 1 lyijy 47 Masku 6723904 232014 ei tietoa 2015 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41587-1
41586: 3 Punnus Kaksoiskartio 1000-1200 pronssi 47 Masku 6723987 232021 ei tietoa 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41586-3
rauta, arvioitu
41790: 4 Punnus Kaksoiskartio 1000-1200 1 kupariseos 35 Nousiainen 6728570 229525  keskikoordinaatti 2016
rauta, arvioitu
41786: 3 Punnus Kaksoiskartio 1000-1200 1 kupariseos 26 Nousiainen 6729705 233466  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_41786-3
42202: 3 Punnus Kaksoiskartio 1000-1200 1 rauta, pronssi 31 Nousiainen 6729104 231499 arvioitu 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_42202-3
41240: 1 Punnus Viistetty pallo 1000-1200 1 rauta 32 Nousiainen 6728855 229715 arvioitu 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41240-1
41553: 3 Punnus Viistetty pallo 1000-1200 1 pronssi 61 Masku 6723172 230130 ei tietoa 20157 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41553-3
rauta,
41080: 3 Punnus Viistetty pallo 1000-1200 1 kupariseos 53 Masku 6723562 224258 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41080-3
41081: 5 Punnus Viistetty pallo 1000-1200 1 pronssi 27 Nousiainen 6729488 233704 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41081-5
41079: 2 Punnus Viistetty pallo 900-1200 1 pronssi 30 Nousiainen 6729217 233477 arvioitu 20167 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41079-2
arvioitu
41788: 5 Punnus Viistetty pallo/kaksoiskartio 1000-1200 1 pronssi 13 Nousiainen 6730829 230225  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_41788-5
rauta,
40191: 1 Punnus Viistetty pallo/kaksoiskartio 1000-1200 1 kupariseos 69 Masku 6720882 228354 ei tietoa 2014
41986: 1 Punnus, elainfiguuri 950-1200 1 pronssi 56 Masku 6723307 231191 mitattu, GPS 2017 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41986-1
arvioitu
41785: 1 Elainpaasolki Carlssonin tyyppi 7 1000-1150 2 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41785-1
Salmon ryhmé 10,
40445: 5 Hevosenkenkésolki suppilonuppinen 900-1050 2 pronssi 75 Raisio 6715710 235206 ei tietoa 2014 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_40445-5
Salmon ryhma 10,
41239: 4 Hevosenkenkasolki suppilonuppinen 900-1050 2 pronssi 34 Nousiainen 6728670 229565 arvioitu, kartta 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41239-4
Salmon ryhma 10, arvioitu
41790: 2 Hevosenkenkasolki suppilonuppinen 900-1050 2 metalli 35 Nousiainen 6728570 229525  keskikoordinaatti 2016
Salmon ryhma 12, pieni
40854: 1 Hevosenkenkésolki latteanuppinen, nousevat nupit 1000-1200 2 pronssi 41 Masku 6725213 232384 arvioitu 2015 http://Idf fiffindsampo/finds/km_40854-1
Salmon ryhma 12, pieni
latteanuppinen, nousevat nupit
(poikkileikkaus pyorea, kapea arvioitu
41082: 2 Hevosenkenkésolki neulankanta) 1000-1200 2 pronssi 37 Nousiainen 6728283 229572  keskikoordinaatti 20167 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41082-2
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Salmon ryhma 15,
41243: 3 Hevosenkenkésolki keskipaksunnoksinen 1000-1200 2 pronssi 24 Nousiainen 6730042 233866 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41243-3
Salmon ryhma 4, rullapainen,
42210: 1 Hevosenkenkésolki kapea rulla 750-1150 2 pronssi 38 Nousiainen 6727991 230505 mitattu, GPS 2017? http://Idf filfindsampo/finds/km_42210-1
Salmon ryhma 7 tai 10, arvioitu
41596: 4 Hevosenkenkasolki sarmanuppinen/suppilonuppinen 800-1050 2 metalli 6 Mynamaki 6737264 226932  keskikoordinaatti 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41596-4
Salmon ryhméa 7,
41253: 1 Hevosenkenkésolki sérménugpinen 800-1200 2 pronssi 65 Masku 6722721 230219 arvioitu 20177 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41253-1
Salmon ryhma 7,
sarmanuppinen, nupit suoraan
40885: 3 Hevosenkenkésolki kehassa 750-950 2 pronssi 74 Raisio 6716034 235210 arvioitu 2015 http://Idf fiffindsampo/finds/km_40885-3
Salmon ryhma 8, arvioitu
41789: 1 Hevosenkenkésolki tappikoristeinen 850-1000 1 pronssi 35 Nousiainen 6728580 229524  keskikoordinaatti 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41789-1
Salmon ryhma 8,
tappikoristeinen, voi olla myos
41550: 3 Hevosenkenkésolki kaularenkaasta 800-1000 2 metalli 54 Masku 6723430 230055 ei tietoa 2015? http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41550-3
41962: 3 Kaarisolki Oksasolki 200-400 2 pronssi 28 Nousiainen 6729555 229746 arvioitu 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41962-3
40882: 3 Kaarisolki Rengaskoristeinen 450-550 2 pronssi 74 Raisio 6715987 235223 arvioitu 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40882-3
40882: 2 Kaarisolki Rombinmuotoinen paatylevy 400-600 2 pronssi 74 Raisio 6715987 235223 arvioitu 20157 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_40882-2
kupariseos,
41551: 4 Kaarisolki Valmunuppinen 700-850 2 rauta 54 Masku 6723414 230118 ei tietoa 2015? http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41551-4
kupariseos,
41551: 5 Kaarisolki Valmunuppinen 700-850 1 prauta\ 60 Masku 6723173 230467 ei tietoa 2015? http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41551-5
41548: 1 Kaarisolki Valmunuppinen 700-850 1 pronssi 57 Masku 6723385 230766 ei tietoa 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41548-1
42412: 2 Kaarisolki Valmunuppinen 700-850 1 pronssi 20 Nousiainen 6730223 233218 arvioitu 20167 http:/Idf.fiffindsampo/finds/km_42412-2
Kulmikas puhkonainen arvioitu
40445: 7 solki 800-900 2 pronssi 75 Raisio 6715770 235210  keskikoordinaatti 2014 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_40445-7
arvioitu
40445: 6 Leijonasolki 800-900 2 pronssi 75 Raisio 6715770 235210  keskikoordinaatti 2014 http://Idf fiffindsampo/finds/km_40445-6
41079: 1 Pieni tasavartinen solki  Kapea paaty, viivakoristelu 600-800 1 pronssi 30 Nousiainen 6729217 233477 arvioitu 20167 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41079-1
Levea paaty, viivakoristelu,
40886: 2 Pieni tasavartinen solki  rapusolki? 600-800 2 pronssi 77 Raisio 6715466 235241 ei tietoa 2015 http://Idf fiffindsampo/finds/km_40886-2
42433: 3 Pieni tasavartinen solki Pieni ja kapea 550-700 1 pronssi 7 Mynamaki 6736994 226425 mitattu, GPS 2017 http://Idf fiffindsampol/finds/km_42433-3
42435: 2 Pieni tasavartinen solki  Pieni ja kapea, viivakoristelu 550-700 1 pronssi 2 Myn@maéki 6738700 226957 mitattu, GPS 2017 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42435-2
40885: 2 Pieni tasavartinen solki  Pieni ja kapea, viivakoristelu 550-700 1 pronssi 74 Raisio 6715954 235257 ei tietoa 2015 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40885-2
41077: 2 Pieni tasavartinen solki  Suurehko, viivakoristelu 600-800 1 pronssi 18 Nousiainen 6730465 232775 arvioitu 20167 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41077-2
40446: 1 Pieni tasavartinen solki  Suuri, haransilmakoristelu 700-800 1 pronssi 74 Raisio 6715890 235235 ei tietoa 2014 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_40446-1
41249: 1 Pydreéd kupurasolki Appelgrenin tyyppi B 800-900 1 pronssi 18 Nousiainen 6730500 232850 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41249-1
41239: 1 Pydreéd kupurasolki Appelgrenin tyyppi C 875-950 1 pronssi 34 Nousiainen 6728670 229565 arvioitu, kartta 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41239-1
arvioitu
41596: 1 Pyoreéa kupurasolki Appelgrenin tyyppi D 950-1050 2 pronssi 6 Mynamaéki 6737264 226932  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41596-1
41081: 1 Pyorea kupurasolki Appelgrenin tyyppi D 950-1050 1 pronssi 27 Nousiainen 6729488 233704 arvioitu 20167 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41081-1
41795: 1 Pyorea kupurasolki Appelgrenin tyyppi D 950-1050 1 pronssi 28 Nousiainen 6729413 229773 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41795-1
41243: 1 Pydreéd kupurasolki Appelgrenin tyyppi D 950-1050 1 pronssi 24 Nousiainen 6730042 233866 arvioitu, kartta 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41243-1
41239: 2 Pydreéd kupurasolki Appelgrenin tyyppi D 950-1050 1 pronssi 34 Nousiainen 6728670 229565 arvioitu, kartta 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41239-2
Appelgrenin tyyppi D
41551: 2 Pyoreéa kupurasolki mahdollisesti 950-1050 2 pronssi 54 Masku 6723424 230050 ei tietoa 20157 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41551-2
Appelgrenin tyyppi D
41544: 5 Pydreéd kupurasolki mahdollisesti 950-1050 2 pronssi 49 Masku 6723890 231087 ei tietoa 2015 http:/Idf.fiffindsampol/finds/km_41544-5
41553: 2 Pyoreéd kupurasolki Appelgrenin tyyppi D tai ehka C 875-1050 2 pronssi 61 Masku 6723122 230127 ei tietoa 2015? http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41553-2
41986: 2 Pydreéd kupurasolki Appelgrenin tyyppi F 950-1050 1 pronssi 56 Masku 6723334 231197 mitattu, GPS 2017 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41986-2
41551: 1 Pyoreéa kupurasolki Ei méaariteltavissa 800-1050 3 pronssi 54 Masku 6723435 230047 ei tietoa 20157 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41551-1
41550: 1 Pyorea kupurasolki Ei maariteltavissa 800-1050 3 pronssi 60 Masku 6723184 230570 ei tietoa 20157 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41550-1
41563: 2 Rapusolki 600-800 2 pronssi 43 Masku 6724991 232797 ei tietoa 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_41563-2
41563: 3 Rapusolki 600-800 1 pronssi 43 Masku 6724852 232806 ei tietoa 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41563-3
41544: 4 Rapusolki 600-800 1 pronssi 50 Masku 6723702 231229 ei tietoa 2015 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41544-4
arvioitu
41790: 1 Rapusolki 600-800 1 pronssi 35 Nousiainen 6728580 229524  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41790-1
40884: 1 Rapusolki Pienet paat 600-700 1 pronssi 74 Raisio 6716023 235208 ei tietoa 2015 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_40884-1
41544: 14 Rengassolki? Litted 1200-1800 3 hopea 49 Masku 6723958 231074 ei tietoa 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41544-14
41545: 3 Soikea kupurasolki Ailion tyyppi F1 1050-1200 2 kupariseos 50 Masku 6723777 231275 ei tietoa 2015?
Hevosenkenkésoljesta, levea
41249: 2 Soljen neula rulla 800-1200 2 pronssi 18 Nousiainen 6730500 232850 arvioitu 20167 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41249-2
Hevosenkenkasoljesta, levea arvioitu
41082: 3 Soljen neula rulla 800-1200 2 pronssi 37 Nousiainen 6728283 229572  keskikoordinaatti 2016? http://Idf fiffindsampo/finds/km_41082-3
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41563: 10  Soljen neula Vyodnsoljesta? 4 pronssi 43 Masku 6724954 232796 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-10
40445: 4 Suuri tasavartinen solki  Ei maariteltavissa 800-1050 3 pronssi 75 Raisio 6715743 235204 ei tietoa 2014 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_40445-4
41242: 1 Suuri tasavartinen solki  Ei maariteltavissa 800-1050 3 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41242-1
41792: 2 Suuri tasavartinen solki  Ei maariteltévissa 800-1050 3 pronssi 32 Nousiainen 6728836 229704 arvioitu 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41792-2
42204: 3 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 2? 800-1050 2 pronssi 25 Nousiainen 6729745 233863 arvioitu 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_42204-3
41544: 6 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 4 800-950 1 pronssi 51 Masku 6723615 231441 ei tietoa 2015 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41544-6
41081: 6 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 4 tai 6 800-950 2 pronssi 27 Nousiainen 6729598 233779 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41081-6
41549: 3 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 4 tai 6? 800-950 2 pronssi 59 Masku 6723224 230933 ei tietoa 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41549-3
41792: 1 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 6 800-950 1 pronssi 32 Nousiainen 6728836 229704 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41792-1
41553: 1 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 6 800-950 1 pronssi 61 Masku 6723119 230204 ei tietoa 20157 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41553-1
arvioitu
41790: 3 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhmé 6 800-950 1 pronssi 35 Nousiainen 6728570 229525  keskikoordinaatti 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41790-3
41551: 3 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhmé 6 800-950 1 pronssi 60 Masku 6723320 230335 ei tietoa 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41551-3
41076: 1 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 6 800-950 1 pronssi 55 Masku 6723462 229853 arvioitu 2016? http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41076-1
arvioitu
40176: 4 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 6, 7 tai 8? 800-1050 2 kupariseos 73 Raisio 6716020 235570  keskikoordinaatti 20147
42204: 2 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 7 900-1050 2 pronssi 25 Nousiainen 6729745 233863 arvioitu 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_42204-2
40445: 3 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 7 900-1050 1 pronssi 75 Raisio 6715754 235223 ei tietoa 2014 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40445-3
40884: 2 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 7 900-1050 2 pronssi 74 Raisio 6716043 235228 ei tietoa 2015 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_40884-2
arvioitu
41596: 2 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 7 900-1050 1 pronssi 6 Mynamaéki 6737264 226932  keskikoordinaatti 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41596-2
41550: 2 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 7 900-1050 1 pronssi 54 Masku 6723445 230096 ei tietoa 20157 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41550-2
41986: 3 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 7 900-1050 1 pronssi 56 Masku 6723321 231284 mitattu, GPS 2017 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41986-3
Kivikosken ryhma 7,
41585: 4 Suuri tasavartinen solki  erityismuoto 900-1050 2 pronssi 46 Masku 6724341 231822 ei tietoa 2015 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41585-4
41584: 1 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 8 950-1050 1 pronssi 43 Masku 6724723 232854 ei tietoa 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41584-1
41239: 3 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 8 950-1050 1 pronssi 34 Nousiainen 6728670 229565 arvioitu, kartta 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41239-3
arvioitu
41786: 2 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhmé 8 950-1050 1 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466  keskikoordinaatti 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41786-2
arvioitu
41788: 2 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 8 950-1050 1 pronssi 13 Nousiainen 6730829 230225  keskikoordinaatti 2016 http://Idf fiffindsampol/finds/km_41788-2
42203: 1 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 8 950-1050 1 pronssi 11 Nousiainen 6730955 230237 arvioitu 2016 http://\df fiffindsampo/finds/km_42203-1
41255: 1 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 8 950-1050 1 pronssi 35 Nousiainen 6728570 229525 arvioitu 2016 http://\df fiffindsampo/finds/km_41255-1
41585: 5 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhmé 8 950-1050 1 pronssi 46 Masku 6724262 231904 ei tietoa 2015 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41585-5
41549: 2 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhméa 8 950-1050 1 pronssi 57 Masku 6723231 230720 ei tietoa 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41549-2
41791: 1 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 8 950-1050 1 pronssi 33 Nousiainen 6728754 229461 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41791-1
41243: 2 Suuri tasavartinen solki  Kivikosken ryhma 8 950-1050 1 pronssi 24 Nousiainen 6730042 233866 arvioitu, kartta 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_41243-2
41551: 9 Kaularengas Kierteinen, 3 varrasta 800-950 2 pronssi 61 Masku 6723163 230276 ei tietoa 2015? http://Idf.fiffindsampol/finds/km_41551-9
41551: 10 Kaularengas Kierteinen, 3 varrasta 800-950 2 pronssi 54 Masku 6723432 230056 ei tietoa 20157 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41551-10
41549: 4 Kaularengas Kierteinen, 3 varrasta 800-950 2 pronssi 57 Masku 6723218 230648 ei tietoa 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_41549-4
42206: 1 Kaularengas Kierteinen, 3 varrasta 800-950 2 pronssi 14 Nousiainen 6730677 230107 arvioitu 20167 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_42206-1
Vinouurrekoristeinen, nuppi- ja
41255: 2 Kaularengas lenkkipainen? 700-950 3 pronssi 35 Nousiainen 6728570 229525 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41255-2
42433: 1 Kaularengas Vinouurrekoristeltu 700-950 2 pronssi 7 Mynamaki 6736986 226399 mitattu, GPS 2017 http:/\df fiffindsampo/finds/km_42433-1
Ei maariteltavissa,
41081: 11 Rannerengas koristelematon varras 4 pronssi 27 Nousiainen 6729598 233779 arvioitu 20167 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41081-11
arvioitu
40176: 9 Rannerengas Ei maéariteltavissa, pyorea varras 4 kupariseos 73 Raisio 6716020 235570  keskikoordinaatti 20147
Korkeakoski-Véaisanen |1a
42414: 2 Rannerengas (kapea, 15 mm) 850-950 1 pronssi 5 Mynamaéki 6737985 226821 arvioitu 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_42414-2
Korkeakoski-Véisénen |1a
42203: 2 Rannerengas (kapea, 15 mm) 850-950 1 pronssi 11 Nousiainen 6730955 230237 arvioitu 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_42203-2
Korkeakoski-Véaisanen |1a
41243: 4 Rannerengas (kapea, 18 mm) 850-950 1 pronssi 24 Nousiainen 6730042 233866 arvioitu, kartta 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_41243-4
Korkeakoski-Véisanen |1a
41555: 2 Rannerengas (kapea, 20 mm) 850-950 1 pronssi 62 Masku 6722963 230386 ei tietoa 20157 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41555-2
Korkeakoski-Véaisanen |1a
42434: 4 Rannerengas (leved, 39 mm) 950-1050 1 pronssi 4 Mynamaki 6738207 226787 mitattu, GPS 2017 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42434-4
Korkeakoski-Véaisanen |1a
41081: 2 Rannerengas (valimuoto, 25 mm) 850-1050 1 pronssi 27 Nousiainen 6729488 233704 arvioitu 20167 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41081-2
Korkeakoski-Véisanen |1a tai
42207: 2 Rannerengas 11b 800-1050 2 pronssi 17 Nousiainen 6730465 233405 arvioitu 2016? http://Idf fiffindsampol/finds/km_42207-2
Korkeakoski-Véisanen |1a tai
41583: 2 Rannerengas 11b? 800-1050 3 pronssi 45 Masku 6724501 232843 ei tietoa 20167 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41583-2
41256: 1 Rannerengas Korkeakoski-Vaisanen [1b 800-950 1 pronssi 33 Nousiainen 6728754 229461 arvioitu 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41256-1
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40176: 7 Rannerengas Korkeakoski-Vaisanen 11b 800-950 2 kupariseos 73 Raisio 6716020 235570  keskikoordinaatti 2014?
Korkeakoski-Vaisanen I1b (17
41551: 12 Rannerengas mm) 800-950 1 pronssi 61 Masku 6723234 230278 ei tietoa 20157 http://Idf filfindsampo/finds/km_41551-12
Korkeakoski-Vaisanen I1b (26
41249: 3 Rannerengas mm) 800-950 2 pronssi 18 Nousiainen 6730500 232850 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41249-3
Korkeakoski-Véisanen 11b (30
41551: 11 Rannerengas mm) 800-950 1 pronssi 54 Masku 6723427 230042 ei tietoa 20157 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41551-11
Korkeakoski-Véaiséanen 11b
41241:1 Rannerengas (kapea, 17 mm?) 800-950 2 pronssi 29 Nousiainen 6729310 229795 arvioitu 2016 http:/Idf.fiffindsampo/finds/km_41241-1
Korkeakoski-Véisénen 11b
42434: 1 Rannerengas (kapea, 18 mm) 800-950 1 pronssi 4 Mynamaki 6738211 226809 arvioitu 2017 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_42434-1
41243: 5 Rannerengas Korkeakoski-Vaisanen Il1a 800-900 2 pronssi 24 Nousiainen 6730042 233866 arvioitu, kartta 2016 http://Idf fiffindsampol/finds/km_41243-5
39712: 2 Rannerengas Korkeakoski-Vaisanen I11a(5) 800-900 2 kupariseos 78 Raisio 6715139 235368 arvioitu 2013
40445: 8 Rannerengas Korkeakoski-Vaisanen [13a 800-900 1 pronssi 75 Raisio 6715806 235224 ei tietoa 2014 http://Idf.filfindsampo/finds/km_40445-8
41239: 5 Rannerengas Korkeakoski-Véisanen 113a 800-900 2 pronssi 34 Nousiainen 6728670 229565 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41239-5
Korkeakoski-Véiséanen llI arvioitu
40176: 8 Rannerengas (rannespiraali)? 700-1050 3 kupariseos 73 Raisio 6716020 235570  keskikoordinaatti 20147
Korkeakoski-Véisanen Il arvioitu
40445: 11 Rannerengas (rannespiraali)? 900-1050 3 pronssi 75 Raisio 6715770 235210  keskikoordinaatti 2014 http://\df fiffindsampo/finds/km_40445-11
Korkeakoski-Véisénen V1 tai
41563: 13 Rannerengas VI1a? 950-1300 3 kupariseos 43 Masku 6724888 232885 ei tietoa 2016
40445: 10 Rannerengas Korkeakoski-Véaisénen IV1a 950-1050 2 hopea 75 Raisio 6715732 235225 ei tietoa 2014 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40445-10
Korkeakoski-Véaisanen 1V1a tai arvioitu
41788: 4 Rannerengas IV1b tai VI1a/b 950-1200 2 pronssi 13 Nousiainen 6730829 230225  keskikoordinaatti 2016 http://Idf fiffindsampol/finds/km_41788-4
Avoin, leveé keskiosa
42200: 2 Sormus (Lehtosalo-Hilanderin ryhma Il1) 1000-1200 2 pronssi 18 Nousiainen 6730439 232958 arvioitu 2016 http://Idf fiffindsampol/finds/km_42200-2
39712:1 Sormus Kantasormus 1250-1350 1 hopea 78 Raisio 6715139 235368 arvioitu 2013
41562: 2 Sormus Kantasormus, ikonografinen 1500-1800 1 pronssi 67 Masku 6721834 228866 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41562-2
Kantasormus, pyorea
41243: 6 Sormus koristelematon kanta 1050-1900 3 metalli 24 Nousiainen 6730042 233866 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41243-6
40888: 1 Sormus Keskikilvellinen, sinetti 1200-1900 3 hopea 78 Raisio 6715143 235304 ei tietoa 2015 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_40888-1
41581: 1 Sormus Sinettisormus 1550-1700 1 pronssi 44 Masku 6724849 232502 mitattu, GPS 2015 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41581-1
41584: 3 Sormus Umpinainen 3 pronssi 43 Masku 6724830 232826 ei tietoa 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41584-3
arvioitu
41787:1 Kankiketju 950-1100 2 pronssi 13 Nousiainen 6730829 230225  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41787-1
40445: 9 Ketju 950-1200 3 hopea 75 Raisio 6715754 235231 ei tietoa 2014 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_40445-9
Baltialainen puoliympyran
41563: 5 Ketjunkantaja mallinen 800-1050 2 pronssi 43 Masku 6724775 232841 ei tietoa 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41563-5
arvioitu
41788: 3 Ketjunkantaja Elainpainen 900-1100 1 pronssi 13 Nousiainen 6730829 230225  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41788-3
arvioitu
41785: 2 Ketjunkantaja Elainpainen 900-1100 1 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41785-2
41563: 4 Ketjunkantaja Elainpainen 900-1100 1 metalli 43 Masku 6724761 232808 ei tietoa 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_41563-4
41563: 7 Ketjunkantaja Keetterit 950-1050 2 pronssi 43 Masku 6724743 232834 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-7
40447:1 Ketjunkantaja Lapionmuotoinen 900-1100 2 pronssi 74 Raisio 6715947 235238 ei tietoa 2014 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_40447-1
41544: 7 Ketjunkantaja Lapionmuotoinen 900-1100 2 metalli 50 Masku 6723667 231194 ei tietoa 2015 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41544-7
41989: 4 Ketjunkantaja Lapionmuotoinen 900-1100 2 pronssi 17 Nousiainen 6730385 233535 arvioitu 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41989-4
arvioitu
41789: 4 Ketjunkantaja Liivilaistyyppinen 800-1100 2 pronssi 35 Nousiainen 6728570 229525  keskikoordinaatti 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41789-4
arvioitu
41785: 8 Ketjunkantaja Liivilaistyyppinen? 900-1100 3 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41785-8
41989: 3 Ketjunkantaja Ratas ja palkki 800-1050 2 pronssi 17 Nousiainen 6730428 233449 arvioitu 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41989-3
42206: 3 Ketjunkantaja Spiraaliuurteinen 900-1050 1 pronssi 14 Nousiainen 6730677 230107 arvioitu 2016? http://Idf fiffindsampo/finds/km_42206-3
42436: 1 Ketjunkantaja Spiraaliuurteinen 900-1050 1 kupariseos 1 Mynamaéki 6738708 226630 mitattu, GPS 2017 http:/\df fiffindsampol/finds/km_42436-1
arvioitu
41789: 2 Ketjunkantaja Spiraaliuurteinen 900-1050 1 pronssi 35 Nousiainen 6728570 229525  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41789-2
Spiraaliuurteinen ketjunkantaja
41545:5 Ketjunkantaja tai ristinmuotoinen riipus 900-1050 3 kupariseos 50 Masku 6723716 231256 ei tietoa 20157
41583: 1 Ketjunkantaja Spiraaliuurteinen, epatyypillinen 900-1100 2 pronssi 45 Masku 6724603 232918 ei tietoa 20167 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41583-1
arvioitu
41596: 3 Ketjunkantaja Spiraaliuurteinen, tappikoristelu 900-1050 2 pronssi 6 Mynamaki 6737264 226932  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41596-3
41563: 6 Ketjunkantaja Spiraaliuurteinen, ympyrat 900-1050 1 pronssi 43 Masku 6724784 232796 ei tietoa 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41563-6

41551: 6 Ketjunkantaja Spiraaliuurteinen, ympyrat 900-1050 2 pronssi 60 Masku 6723223 230353 ei tietoa 20157 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41551-6
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arvioitu
41258: 1 Ketjunkantaja? tunnistamaton 900-1100 3 pronssi 21 Nousiainen 6730230 230050  keskikoordinaatti 2016 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41258-1
41271:1 Korvakeputki 1050-1200 1 pronssi 8 Mynamaki 6736687 226125 arvioitu 20167 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41271-1
41551: 8 Kulkunen Rainion ryhma 1 950-1100 1 metalli 60 Masku 6723211 230534 ei tietoa 20157 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41551-8
41545: 7 Kulkunen Rainion ryhma 1 950-1100 2 kupariseos 50 Masku 6723775 231126 ei tietoa 20157
41547:3 Kulkunen Rainion ryhma 1? 950-1100 3 pronssi 52 Masku 6723576 230963 ei tietoa 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41547-3
42433: 2 Kulkunen Rainion ryhma 1? 950-1100 3 pronssi 7 Mynamaki 6736955 226433 mitattu, GPS 2017 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42433-2
41547: 2 Kulkunen Rainion ryhma 3? 1000-1100 3 pronssi 52 Masku 6723485 230818 ei tietoa 2015? http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41547-2
40841: 1 Kulkunen Suomumainen alaosa 1200-1500 1 kupariseos 68 Masku 6720977 228134 ei tietoa 20157 http://Idf filfindsampo/finds/km_40841-1
41080: 2 Helmi "Nauhamainen", koristeltu 600-1050 2 pronssi 53 Masku 6723562 224258 arvioitu 20167 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41080-2
arvioitu
37864: 5 Helmi ei tietoa 0-1900 3 tina/lyijy 79 Raisio 6713820 235738  keskikoordinaatti 2009
42206: 6 Helmi Kuperasivuinen 0-1200 2 pronssi 14 Nousiainen 6730677 230107 arvioitu 2016? http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42206-6
41586: 2 Helmi Litistynyt pallo 0-1200 2 pronssi 47 Masku 6724060 231917 ei tietoa 2015? http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41586-2
41585: 1 Helmi Litted kaksoiskartio 0-1200 2 pronssi 46 Masku 6724155 231821 ei tietoa 2015 http://Idf filfindsampo/finds/km_41585-1
41242: 3 Helmi Pyorea 0-1200 2 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466 arvioitu 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41242-3
41243: 8 Helmi Pyorea 0-1200 2 pronssi 24 Nousiainen 6730042 233866 arvioitu, kartta 2016 http://Idf fiffindsampol/finds/km_41243-8
42203: 4 Helmi Pyodristetty lierid 0-1200 2 pronssi 11 Nousiainen 6730955 230237 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42203-4
41242: 2 Helmi Rengasmainen 900-1200 2 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41242-2
41081: 8 Helmi Sarmikas 900-1050 2 pronssi 27 Nousiainen 6729598 233779 arvioitu 2016? http://Idf fiffindsampo/finds/km_41081-8
41080: 1 Helmi Vaasimainen / pyérea profiloitu 0-1200 3 pronssi 53 Masku 6723562 224258 arvioitu 20167 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41080-1
42413: 1 Sarjahelmi Kaksiosainen 800-1050 2 pronssi 38 Nousiainen 6727993 230599 mitattu, GPS 2016 http:/\df fiffindsampo/finds/km_42413-1
41241: 2 Sarjahelmi Kaksiosainen 800-1050 2 pronssi 29 Nousiainen 6729310 229795 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41241-2
40885: 4 Sarjahelmi Kaksiosainen 800-1050 2 pronssi 74 Raisio 6716034 235210 arvioitu 2015 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40885-4
42203: 3 Sarjahelmi Kolmiosainen 800-1050 2 pronssi 11 Nousiainen 6730955 230237 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42203-3
41544: 8 Sarjahelmi Kolmiosainen 800-1050 2 pronssi 49 Masku 6723896 231208 ei tietoa 2015 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41544-8
arvioitu
41787: 2 Sarjahelmi Kolmiosainen 800-1050 2 kupariseos 13 Nousiainen 6730829 230225  keskikoordinaatti 2016
41081: 7 Sarjahelmi Kolmiosainen 800-1050 2 pronssi 27 Nousiainen 6729598 233779 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41081-7
arvioitu
41785: 3 Sarjahelmi Kolmiosainen 800-1050 2 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466  keskikoordinaatti 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41785-3
40961: 2 Sarjahelmi Kolmiosainen 800-1050 2 pronssi 72 Rusko 6720778 237016 arvioitu 2015 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40961-2
41550: 11 Sarjahelmi Kolmiosainen 800-1050 2 pronssi 60 Masku 6723233 230359 ei tietoa 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41550-11
39712: 3 Sarjahelmi Kolmiosainen 800-1050 2 kupariseos 78 Raisio 6715139 235368 arvioitu 2013
41549: 5 Sarjahelmi Kolmiosainen 800-1050 2 pronssi 57 Masku 6723283 230756 ei tietoa 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41549-5
arvioitu
37864: 4 Sarjahelmi Kolmiosainen 800-1050 2 kupariseos 79 Raisio 6713820 235738  keskikoordinaatti 2009
arvioitu
37864: 3 Sarjahelmi Kolmiosainen 800-1050 2 kupariseos 79 Raisio 6713820 235738  keskikoordinaatti 2009
42206: 4 Sarjahelmi Kolmiosainen 800-1050 2 pronssi 14 Nousiainen 6730677 230107 arvioitu 20167 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_42206-4
arvioitu
41785: 4 Sarjahelmi Kolmiosainen 800-1050 2 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466  keskikoordinaatti 2016 http://Idf fiffindsampol/finds/km_41785-4
42206: 5 Sarjahelmi Kolmiosainen, pydristetty nelié 800-1050 2 pronssi 14 Nousiainen 6730677 230107 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42206-5
41076: 3 Sarjahelmi Neliosainen 800-1050 2 pronssi 55 Masku 6723462 229853 arvioitu 20167 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41076-3
42516: 1 Sarjahelmi Neliosainen 800-1050 2 pronssi 68 Masku 6721031 228198 ei tietoa 2017 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_42516-1
41584: 5 Sarjahelmi Neliosainen 800-1050 2 pronssi 43 Masku 6724821 232879 ei tietoa 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41584-5
41076: 2 Sarjahelmi Neliosainen 800-1050 2 pronssi 55 Masku 6723462 229853 arvioitu 20167 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41076-2
42411:1 Sarjahelmi Neliosainen 800-1050 2 pronssi 14 Nousiainen 6730697 230137 mitattu, GPS 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_42411-1
42434: 3 Sarjahelmi Neliosainen 800-1050 2 pronssi 4 Myna@maéki 6738211 226809 arvioitu 2017 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42434-3
41078: 1 Sarjahelmi Viisiosainen 800-1050 2 pronssi 10 Nousiainen 6731053 234240 arvioitu 20167 http://\df fiffindsampo/finds/km_41078-1
41595: 1 Ikoniriipus 1200-1500 2 pronssi 64 Masku 6722796 230541 ei tietoa 2015 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41595-1
41554: 1 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 48 Masku 6724004 230332 ei tietoa 2016 http://Idf.filfindsampol/finds/km_41554-1
40961: 1 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 72 Rusko 6720778 237016 arvioitu 2015 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_40961-1
42208: 1 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 16 Nousiainen 6730527 233087 mitattu, GPS 2016 http:/\df fiffindsampo/finds/km_42208-1
41550: 4 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 54 Masku 6723386 230024 ei tietoa 2015? http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41550-4
41551: 7 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 60 Masku 6723296 230325 ei tietoa 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41551-7
arvioitu
40176: 2 Karhunhammasriipus 850-1100 1 kupariseos 73 Raisio 6716020 235570  keskikoordinaatti 20147
arvioitu
40176: 3 Karhunhammasriipus 850-1100 1 kupariseos 73 Raisio 6716020 235570  keskikoordinaatti 2014?
40930: 1 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 71 Rusko 6720936 236965 arvioitu 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40930-1
41550: 5 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 54 Masku 6723430 230123 ei tietoa 20157 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41550-5
42414:1 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 5 Mynamaki 6737985 226821 arvioitu 2016 http:/Idf filfindsampo/finds/km_42414-1
42198: 1 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 36 Nousiainen 6728459 231364 mitattu, GPS 2016 http://Idf.filfindsampo/finds/km_42198-1
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42199: 2 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 23 Nousiainen 6730010 234205 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42199-2
42204: 1 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 25 Nousiainen 6729745 233863 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_42204-1
42199: 1 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 23 Nousiainen 6730010 234205 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_42199-1
arvioitu
41789: 3 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 35 Nousiainen 6728570 229525  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41789-3
41081: 4 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 27 Nousiainen 6729488 233704 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41081-4
41081: 3 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 27 Nousiainen 6729488 233704 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41081-3
41584: 2 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 43 Masku 6724987 232751 ei tietoa 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41584-2
42435: 1 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 2 Mynamaki 6738756 226787 arvioitu 2017 http://Idf fiffindsampo/finds/km_42435-1
41991: 1 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 19 Nousiainen 6730351 234399 arvioitu 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41991-1
41990: 1 Karhunhammasriipus 850-1100 1 pronssi 11 Nousiainen 6730983 230185 arvioitu 2016 http://Idf filfindsampo/finds/km_41990-1
42206: 7 Karhunhammasriipus? 850-1100 3 pronssi 14 Nousiainen 6730677 230107 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42206-7
41647: 1 Kelloriipus Rainion ryhméa A? 800-1150 2 pronssi 63 Masku 6722888 230837 ei tietoa 2015 http:/Idf.fiffindsampo/finds/km_41647-1
Rainion ryhma A? Tai esim.
41543: 3 Kelloriipus neulakota 500-1150 3 pronssi 39 Masku 6726172 233674 ei tietoa 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41543-3
41550: 6 Linturiipus Litted, puhkonainen 950-1200 2 pronssi 60 Masku 6723163 230518 ei tietoa 20157 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41550-6
41586: 1 Linturiipus Litted, viuhkapyrstdinen 950-1200 2 pronssi 47 Masku 6724024 231995 ei tietoa 20157 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41586-1
41237: 1 Linturiipus Plastillinen 1000-1200 1 pronssi 78 Raisio 6715030 235298 arvioitu 2016 http:/Idf.fiffindsampo/finds/km_41237-1
41243: 7 Neulakotariipus Neulakotariipus? 800-1150 2 pronssi 24 Nousiainen 6730042 233866 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41243-7
arvioitu
40176: 5 Riipus Ns. torinvasarariipus 800-1050 1 kupariseos 73 Raisio 6716020 235570  keskikoordinaatti 20147
42434: 2 Riipus Osmansolmuriipus 800-900 1 pronssi 4 Myn@maéki 6738245 226800 mitattu, GPS 2017 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42434-2
41795: 2 Ristiriipus Kolmipydryléristi? 1000-1200 3 pronssi 28 Nousiainen 6729413 229773 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41795-2
41545: 6 Ristiriipus Kolmipydryléristi? 1000-1200 3 kupariseos 50 Masku 6723774 231327 ei tietoa 20157
arvioitu
41258: 2 Hihnan paatehela Korvalusikkamainen 950-1100 2 pronssi 21 Nousiainen 6730230 230050  keskikoordinaatti 2016 http://Idf fiffindsampol/finds/km_41258-2
arvioitu
41258: 3 Hihnan paéatehela Levymainen, koristeltu 700-1100 3 pronssi 21 Nousiainen 6730230 230050 keskikoordinaatti 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41258-3
40446: 2 Hihnan paéatehela Levymainen, padhéan leveneva 700-1100 2 pronssi 74 Raisio 6715914 235277 ei tietoa 2014 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40446-2
41547 4 Hihnan paatehela Pisaranmallinen, puhkonainen 950-1100 1 metalli 52 Masku 6723583 230852 ei tietoa 2015? http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41547-4
41551: 13 Hihnan paatehela Pisaranmallinen, upotettu 950-1100 1 pronssi 60 Masku 6723213 230406 ei tietoa 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41551-13
Kolmijakoinen, arvioitu
40883: 2 Hihnanjakaja kapalakoristeinen 1000-1100 1 pronssi 76 Raisio 6715610 235320  keskikoordinaatti 20157 http://Idf fiffindsampo/finds/km_40883-2
41544:10  Hihnanjakaja Yksijakoinen 3 pronssi 51 Masku 6723659 231378 ei tietoa 2015 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41544-10
41078: 2 Hihnanjakajan hela Eldimenpaa 1000-1150 1 pronssi 10 Nousiainen 6731053 234240 arvioitu 20167 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41078-2
40885: 5 Hihnanjakajan hela Eldimenpaa 1000-1150 1 pronssi 74 Raisio 6715975 235175 ei tietoa 2015 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_40885-5
42045: 1 Hihnanjakajan hela Eldimenpaa 1000-1150 1 pronssi 16 Nousiainen 6730552 233060 arvioitu, kartta 2016 http://\df fiffindsampo/finds/km_42045-1
42201: 4 Hihnanjakajan hela Eldimenpaa 1000-1150 1 pronssi 28 Nousiainen 6729462 229718 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42201-4
arvioitu
41785: 5 Hihnanjakajan hela Eldimenpaa 1000-1150 1 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41785-5
41550: 9 Hihnanjakajan hela Eldimenpaa 1000-1150 1 pronssi 54 Masku 6723424 230082 ei tietoa 20157 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41550-9
41550: 8 Hihnanjakajan hela Eldimenpaa 1000-1150 1 pronssi 54 Masku 6723444 230056 ei tietoa 2015? http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41550-8
41550: 10 Hihnanjakajan hela Eldimenpaa, degeneroitunut 1000-1150 2 pronssi 60 Masku 6723202 230551 ei tietoa 2015? http://Idf fiffindsampo/finds/km_41550-10
41551: 15 Hihnanjakajan hela Eldimenpad, degeneroitunut 1000-1150 2 pronssi 61 Masku 6723142 230294 ei tietoa 2015? http://Idf fiffindsampo/finds/km_41551-15
Elaimenpaa, degeneroitunut
40447: 2 Hihnanjakajan hela taysin (palmetti) 1000-1150 2 pronssi 74 Raisio 6715923 235246 ei tietoa 2014 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_40447-2
41551: 14 Hihnanjakajan hela Eldimenpéaa, sulkamainen 1000-1150 1 pronssi 60 Masku 6723242 230453 ei tietoa 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41551-14
Eldimenpaa/palmetti,
40489: 2 Hihnanjakajan hela hihnanjakajassa kiinni 1000-1150 1 pronssi 70 Masku 6720844 228579 arvioitu 2015 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40489-2
Eldimenpaa/palmetti,
40489: 1 Hihnanjakajan hela hihnanjakajassa kiinni 1000-1150 1 pronssi 70 Masku 6720844 228579 arvioitu 2015 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_40489-1
40888: 2 Koristehela Lieridmainen, ristikkokuvio 4 kupariseos 78 Raisio 6715024 235355 ei tietoa 2015 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40888-2
41989: 2 Koristehela Nelikulmainen, palmettikuvio 3 pronssi 17 Nousiainen 6730403 233478 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41989-2
arvioitu
41785: 6 Koristehela Nelid, vinoristi 1000-1200 1 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_41785-6
41243: 9 Koristehela Nelid, vinoristi 1000-1200 1 pronssi 24 Nousiainen 6730042 233866 arvioitu, kartta 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_41243-9
41585: 3 Koristehela Nelid, vinoristi 1000-1200 1 pronssi 46 Masku 6724196 231852 ei tietoa 2015 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41585-3
41989: 1 Koristehela Nelid, vinoristi (kasviornamentti) 1000-1200 1 pronssi 17 Nousiainen 6730403 233478 arvioitu 2016 http:/\df fiffindsampo/finds/km_41989-1
41243: 10 Koristehela Nelid, vinonelié 1000-1200 3 metalli 24 Nousiainen 6730042 233866 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf fifindsampo/finds/km_41243-10
41081: 9 Koristehela Nuolenmallinen, palmettikuvio 1000-1150 1 pronssi 27 Nousiainen 6729598 233779 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41081-9
41543: 1 Koristehela Pyored, keskella nysty 1000-1200 2 tina 39 Masku 6726188 233747 ei tietoa 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41543-1
Suorakaide,
41547:5 Koristehela nauhaornamentiikka 1050-1400 2 pronssi 52 Masku 6723657 230846 ei tietoa 2015? http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41547-5
41563: 11 Koristehela Suorakaide, niitit 1050-1400 2 pronssi 43 Masku 6724742 232891 ei tietoa 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-11
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42207: 3 Koristehela Sydamenmuotoinen 1000-1150 1 metalli 17 Nousiainen 6730465 233405 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42207-3
41584: 4 Koristehela Sydamenmuotoinen 1000-1150 1 pronssi 43 Masku 6724700 232841 ei tietoa 2016 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41584-4
41239: 7 Vyonsolki Kaksiaukkoinen 1000-1200 3 pronssi 33 Nousiainen 6728685 229370 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41239-7
41239: 6 Vyonsolki Kaksiaukkoinen, vakasellinen 1000-1200 2 pronssi 33 Nousiainen 6728685 229370 arvioitu, kartta 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41239-6
41550: 7 Vyonsolki Kaksiaukkoinen, vakasellinen 1000-1200 1 pronssi 54 Masku 6723442 230046 ei tietoa 20157 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41550-7
Kaksiaukkoinen, vakasellinen,
40489: 3 Vyonsolki eldimenpaahela 1000-1200 1 pronssi 70 Masku 6720844 228579 arvioitu 2015 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40489-3
41563: 9 Vyonsolki Kaksiaukkoinen? 3 metalli 43 Masku 6724868 232948 ei tietoa 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41563-9
41544: 11 Vyonsolki Kaksiaukkoinen? 3 metalli 51 Masku 6723678 231499 ei tietoa 2015 http://Idf filfindsampo/finds/km_41544-11
42435: 3 Vyénsolki Kaksiaukkoinen? 3 pronssi 2 Mynamaki 6738723 226891 mitattu, GPS 2017 http://Idf fiffindsampo/finds/km_42435-3
42049: 1 Vyonsolki Lehtimainen hela, palmettikuvio 1000-1200 1 pronssi 20 Nousiainen 6730306 233273 arvioitu 2016 http://Idf filfindsampo/finds/km_42049-1
41992: 1 Vyonsolki Profiloitu 1150-1500 2 pronssi 19 Nousiainen 6730200 234326 arvioitu, kartta 20197 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41992-1
41563: 8 Vyonsolki Profiloitu 1200-1350 2 pronssi 43 Masku 6724794 232823 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-8
42205: 3 Vyonsolki Soikea vakasellinen keha 1000-1200 2 pronssi 20 Nousiainen 6730296 233197 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42205-3
41249: 4 Hakanen 2 pronssi 18 Nousiainen 6730500 232850 arvioitu 20167 http://Idf fiffindsampol/finds/km_41249-4
Poikkiviivakoristelu,
41959: 1 Koruneula skandinaavinen 800-1050 2 pronssi, rauta 28 Nousiainen 6729447 229703 ei tietoa 2017 http://Idf filfindsampo/finds/km_41959-1
Poikkiviivakoristelu,
42206: 2 Koruneula skandinaavinen 800-1050 2 pronssi 14 Nousiainen 6730677 230107 arvioitu 2016? http:/Idf fiffindsampo/finds/km_42206-2
kupariseos,
41550: 12 Nappi 4 tompakki 60 Masku 6723192 230479 ei tietoa 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41550-12
42202: 7 Nappi metalli 31 Nousiainen 6729104 231499 arvioitu 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_42202-7
41545: 4 Tunnistamaton koru Ketjunkantaja? 0-1200 3 kupariseos 49 Masku 6723897 231140 ei tietoa 20157
41081: 10 Tunnistamaton koru Ketjunkantaja? 600-1200 4 pronssi 27 Nousiainen 6729598 233779 arvioitu 2016? http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41081-10
41079: 3 Tunnistamaton koru Pyoreé kupurasolki? 800-1050 4 pronssi 30 Nousiainen 6729217 233477 arvioitu 2016? http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41079-3
Pyoreé kupurasolki?, arvioitu
40176: 6 Tunnistamaton koru Appelgrenin tyyppi C-F 850-1050 3 kupariseos 73 Raisio 6716020 235570  keskikoordinaatti 20147
42415: 1 Tunnistamaton koru Reliefiketjukoristeinen 800-1200 3 pronssi 18 Nousiainen 6730452 232964 arvioitu http:/Idf.fiffindsampo/finds/km_42415-1
arvioitu
41596: 5 Tunnistamaton koru Vyonhela, riipus? 4 pronssi 6 Mynamaki 6737264 226932  keskikoordinaatti 2016 http://Idf fiffindsampol/finds/km_41596-5
41585: 2 Miekan ponsi Linssinmuotoinen 1050-1200 2 rauta 46 Masku 6724179 231785 ei tietoa 2015 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41585-2
41547: 1 Miekan vaistin 950-1150 2 pronssi 52 Masku 6723507 230900 ei tietoa 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41547-1
41243: 20 Hioin 1 Kivi 24 Nousiainen 6730030 234073 arvioitu, kartta 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41243-20
41563:27  Hioin 1 Kivi 43 Masku 6724845 232693 ei tietoa 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-27
40855: 2 Iskos 1 kvartsi 41 Masku 6725196 232378 arvioitu 20157 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_40855-2
41563: 32 Iskos Kvartsi-iskos 1 kvartsi 43 Masku 6724841 232701 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-32
41563: 33 Iskos Kvartsi-iskos 1 Kivi 43 Masku 6724841 232701 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-33
41563: 30 Iskos Tuluspii 3 Kivi 43 Masku 6724838 232765 ei tietoa 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41563-30
41563:29  Iskos Tuluspii 3 Kivi 43 Masku 6724812 232723 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-29
41544:16  Iskos Tuluspii 3 Kivi 46 Masku 6724281 231874 ei tietoa 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41544-16
41563: 31 Iskos Tuluspii 3 Kivi 43 Masku 6724809 232727 ei tietoa 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-31
41563: 28 Iskos Tuluspii 3 Kivi 43 Masku 6724846 232698 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-28
41243: 21 Iskos Tuluspii? 4 Kivi 24 Nousiainen 6730030 234073 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41243-21
42050: 1 Kirves Skandinaavinen partakirves 900-1100 2 rauta 22 Nousiainen 6730086 232144 mitattu, GPS 2017 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42050-1
41546: 2 Neula 3 pronssi 52 Masku 6723611 231026 ei tietoa 2015 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41546-2
arvioitu
41786: 4 Neula 4 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41786-4
41563: 14 Neulakota? 800-1800 2 pronssi 43 Masku 6724753 232648 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-14
41243: 18 Neulakota? 800-1800 4 pronssi 24 Nousiainen 6730030 234073 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41243-18
41547:6 Sormustin? 1300-1900 3 pronssi 52 Masku 6723610 230819 ei tietoa 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41547-6
41545: 9 Suitsen osa 800-1050 3 kupariseos 49 Masku 6723987 231130 ei tietoa 20157
41563: 21 Tulusrauta Soikea 600-1800 1 rauta 43 Masku 6724772 232790 ei tietoa 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41563-21
41551: 17 Tupen hela 900-1200 2 pronssi 60 Masku 6723153 230483 ei tietoa 20157 http://Idf.filfindsampo/finds/km_41551-17
arvioitu
41786: 5 Tupen hela 900-1200 3 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466  keskikoordinaatti 2016 http:/Idf.fiffindsampol/finds/km_41786-5
42204: 4 Tupen hela 900-1200 3 pronssi 25 Nousiainen 6729745 233863 arvioitu 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_42204-4
41546: 1 Veitsen hela 1400-1700 1 pronssi 52 Masku 6723596 230994 ei tietoa 2015 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41546-1
42414: 8 Veitsi Kaarevaselkdinen 1 rauta 5 Mynamaki 6737985 226821 arvioitu 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_42414-8
42415: 3 Veitsi Suoraselkainen 1 rauta 18 Nousiainen 6730452 232964 arvioitu http:/Idf fiffindsampo/finds/km_42415-3
41563:20  Veitsi Suoraselkéinen 1 rauta 43 Masku 6724801 232745 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-20
42415: 4 Veitsi Suoraselkainen? 1 rauta 18 Nousiainen 6730452 232964 arvioitu http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42415-4
41243: 15 Aterin? Aterimen paatehela? 1200-1800 3 metalli 24 Nousiainen 6730030 234073 arvioitu, kartta 2016 http://Idf filfindsampo/finds/km_41243-15
42202: 4 Avain Putkilukon, tyyppi B 1000-1200 1 pronssi 31 Nousiainen 6729104 231499 arvioitu 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_42202-4
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Putkilukon, tyyppi H
41243: 13  Avain (kirnunmanta) 1100-1500 2 pronssi, rauta 24 Nousiainen 6730030 234073 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41243-13
Putkilukon, tyyppi H
42199: 3 Avain (kirnunmanta) 1100-1500 2 pronssi 23 Nousiainen 6730010 234205 arvioitu 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_42199-3
Putkilukon, tyyppi H kupariseos,
41081:12  Avain (kirnunmanta) 1100-1500 2 messinki 27 Nousiainen 6729598 233779 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41081-12
42203: 5 Kattilan korva 2 pronssi 11 Nousiainen 6730955 230237 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42203-5
42436: 3 Kattilan korva 2 pronssi 1 Mynamaki 6738711 226596 mitattu, GPS 2017 http://Idf fiffindsampo/finds/km_42436-3
42415: 2 Kattilan korva 3 pronssi 18 Nousiainen 6730452 232964 arvioitu http://Idf fiffindsampo/finds/km_42415-2
41546: 3 Korvalusikka 800-1900 3 pronssi 52 Masku 6723544 231016 ei tietoa 2015 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41546-3
41545: 8 Korvalusikka Akantuskoristeinen 1050-1300 2 metalli 49 Masku 6723980 231143 ei tietoa 20157
42385: 1 Lusikka 1400-1500 1 hopea Masku ei koordinaatteja http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42385-1
arvioitu
41095: 1 Padanjalka Kolmisivuinen 1200-1500 1 pronssi 9 Nousiainen 6732525 234935  keskikoordinaatti 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41095-1
41563: 26 Padanjalka Kolmisivuinen 1200-1800 1 pronssi 43 Masku 6724834 232738 ei tietoa 2016 http://Idf filfindsampo/finds/km_41563-26
41583: 3 Padanjalka Kolmisivuinen 1200-1800 2 pronssi 45 Masku 6724666 232770 ei tietoa 20167 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41583-3
42048: 1 Padanjalka Kolmisivuinen, koverasivuinen 1200-1800 2 pronssi 18 Nousiainen 6730477 232945 ei tietoa http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42048-1
41543: 4 Padanjalka L-kirjaimen muotoinen 1200-1800 2 pronssi 39 Masku 6726198 233660 ei tietoa 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41543-4
42435: 5 Padanjalka Pydristetty kolmio 1200-1800 2 pronssi 1 Mynamaki 6738817 226681 mitattu, GPS 2017 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42435-5
arvioitu
41785: 7 Padanjalka Soikio 1200-1800 1 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466  keskikoordinaatti 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41785-7
41544: 15  Padanjalka Suorakaiteen mallinen 1200-1800 2 metalli 51 Masku 6723713 231400 ei tietoa 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41544-15
41562: 1 Pronssiastia Hansavati 1000-1200 1 pronssi 66 Masku 6722057 228679 ei tietoa 2016 http:/Idf.fiffindsampo/finds/km_41562-1
41242: 4 Pronssipelti 3 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41242-4
41563: 17 Pronssipelti 3 pronssi 43 Masku 6724747 232796 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-17
41563: 25 Pronssipelti 4 pronssi 43 Masku 6724738 232815 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-25
41563: 19 Pronssipelti Kattilan pala? 3 pronssi 43 Masku 6724910 232850 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-19
arvioitu
41082: 4 Pronssipelti Kattilan pala? 3 pronssi 37 Nousiainen 6728283 229572  keskikoordinaatti 2016? http:/Idf fiffindsampol/finds/km_41082-4
42434: 6 Pronssipelti Kattilan pala? 1 pronssi 4 Mynamaki 6738211 226809 arvioitu 2017 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42434-6
42204: 5 Pronssipelti Kattilan pala? (paks. 1,5 mm) 3 kupari 25 Nousiainen 6729745 233863 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42204-5
Kattilan pala? (paks. 0,75- 2
42414:3 Pronssipelti mm), hakasaumaus 3 kupari 5 Mynamaéki 6737985 226821 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42414-3
42202: 6 Pronssipelti Kattilan pala? (paks. 1,5 mm) 3 kupari 31 Nousiainen 6729104 231499 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42202-6
42202: 5 Pronssipelti Kattilan pala? (paks. 1,5-2 mm) 3 kupari 31 Nousiainen 6729104 231499 arvioitu 2016 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_42202-5
41243: 12 Putkilukko 1000-1800 3 metalli 24 Nousiainen 6730030 234073 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf filfindsampo/finds/km_41243-12
41253: 2 Tunnistamaton 4 metalli 65 Masku 6722721 230219 arvioitu 2017? http://Idf.fiffindsampol/finds/km_41253-2
42048: 2 Tunnistamaton 4 pronssi 18 Nousiainen 6730427 232960 ei tietoa http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42048-2
arvioitu
37864: 7 Tunnistamaton 4 metalli 79 Raisio 6713820 235738  keskikoordinaatti 2009
42207:5 Tunnistamaton 4 pronssi 17 Nousiainen 6730465 233405 arvioitu 20167 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_42207-5
42433: 4 Tunnistamaton 4 pronssi 7 Mynamaéki 6736983 226393 mitattu, GPS 2017 http://Idf.fiffindsampol/finds/km_42433-4
42414: 6 Tunnistamaton 4 pronssi 5 Mynamaki 6737985 226821 arvioitu 2016 http://Idf fiffindsampol/finds/km_42414-6
42207: 4 Tunnistamaton 4 pronssi 17 Nousiainen 6730465 233405 arvioitu 20167 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_42207-4
42434:5 Tunnistamaton 4 pronssi 4 Mynamaéki 6738186 226766 mitattu, GPS 2017 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_42434-5
41243: 14 Tunnistamaton 4 pronssi 24 Nousiainen 6730030 234073 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41243-14
41243: 16 Tunnistamaton Ei tietoa 4 metalli 24 Nousiainen 6730030 234073 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf filfindsampo/finds/km_41243-16
42435: 4 Tunnistamaton Elainriipus? 4 pronssi 2 Myna@maéki 6738696 226950 mitattu, GPS 2017 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_42435-4
arvioitu
40445: 12 Tunnistamaton Esineen muotoa erottuu 4 pronssi 75 Raisio 6715770 235210  keskikoordinaatti 2014 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_40445-12
Haarukka tai putkilukon
41580: 1 Tunnistamaton avainkatkelma? 3 pronssi 40 Masku 6725259 233104 ei tietoa 2015 http:/\df fiffindsampo/finds/km_41580-1
40961: 3 Tunnistamaton Haransilmakoristeltu levy 0-1200 3 pronssi 72 Rusko 6720778 237016 arvioitu 2015 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40961-3
41563: 18 Tunnistamaton Ison kulkusen lehdykka? 4 pronssi 43 Masku 6724803 232763 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-18
arvioitu
41544: 12 Tunnistamaton Jokin rautakautinen esine 0-1200 4 pronssi 50 Masku 6723776 231274  keskikoordinaatti 2015 http:/Idf.filfindsampo/finds/km_41544-12
kupariseos,
41544: 9 Tunnistamaton Kaarisoljen nuppi? 4 rauta 50 Masku 6723710 231145 ei tietoa 2015 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41544-9
42438: 1 Tunnistamaton Koristehela? 800-1200 3 pronssi Nousiainen ei koordinaatteja http:/\df fiffindsampol/finds/km_42438-1
41551: 18 Tunnistamaton Koristehela? 4 pronssi 60 Masku 6723281 230392 ei tietoa 20157 http://Idf.filfindsampo/finds/km_41551-18
41550: 13 Tunnistamaton Koristehela? 3 pronssi 61 Masku 6723128 230243 ei tietoa 20157 http://Idf.filfindsampo/finds/km_41550-13
arvioitu
40445: 13 Tunnistamaton Kulkunen? 4 pronssi 75 Raisio 6715770 235210  keskikoordinaatti 2014 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_40445-13

41544:13  Tunnistamaton Kulkunen? 4 pronssi 50 Masku 6723736 231158 ei tietoa 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41544-13
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KM-nro Esine Tyyppi typologiassa Ajoitus Varmuus Materiaali Kohde Kunta P | Tarkkuus Loytéaika URL
41243: 11 Tunnistamaton Levymainen hela, epavarma 4 pronssi 24 Nousiainen 6730030 234073 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf.fiffindsampo/finds/km_41243-11
41551: 16 Tunnistamaton Linturiipus? 4 pronssi 54 Masku 6723414 230051 ei tietoa 2015? http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41551-16
41563: 15 Tunnistamaton Neulakota? 4 pronssi 43 Masku 6724913 232803 ei tietoa 2016 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41563-15
41586: 4 Tunnistamaton Ponsi, punnus? 4 rauta 47 Masku 6724075 231880 ei tietoa 20157 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41586-4
41239: 8 Tunnistamaton Pyorea levy 3 pronssi 33 Nousiainen 6728685 229370 arvioitu, kartta 2016 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41239-8
arvioitu
37864: 6 Tunnistamaton Paatehylsy? 4 metalli 79 Raisio 6713820 235738  keskikoordinaatti 2009
42414: 5 Tunnistamaton Rannerengas? 4 pronssi 5 Mynamaki 6737985 226821 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42414-5
42415: 5 Tunnistamaton Rautavarras 4 rauta 18 Nousiainen 6730452 232964 arvioitu http://Idf fiffindsampo/finds/km_42415-5
arvioitu
37864: 2 Tunnistamaton Rengas 4 kupariseos? 79 Raisio 6713820 235738  keskikoordinaatti 2009
41579: 1 Tunnistamaton Ristiretkiaikainen ketjunkantaja? 4 pronssi 40 Masku 6725246 233011 ei tietoa 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41579-1
42414: 4 Tunnistamaton Soljen tai muun keha? 4 pronssi 5 Mynamaki 6737985 226821 arvioitu 2016 http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42414-4
Sormus? Avoin, tasalevea
41543: 2 Tunnistamaton (Lehtosalo-Hilanderin ryhma IV) 4 pronssi 39 Masku 6726178 233753 ei tietoa 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41543-2
42436: 2 Tunnistamaton Sormus?, umpinainen 3 pronssi 1 Mynamaki 6738686 226654 mitattu, GPS 2017 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_42436-2
Vaa'an varsi tai riipuksen
42202: 8 Tunnistamaton ylédosa? 4 pronssi 31 Nousiainen 6729104 231499 arvioitu 2016 http://Idf fiffindsampol/finds/km_42202-8
41563: 16 Tunnistamaton Vaasimainen helmi? 0-1200 3 pronssi 43 Masku 6724842 232923 ei tietoa 2016 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41563-16
41243: 19 Sulanut pronssi 1 pronssi 24 Nousiainen 6730030 234073 arvioitu, kartta 2016 http://Idf filfindsampo/finds/km_41243-19
41077: 3 Sulanut pronssi 1 pronssi 18 Nousiainen 6730465 232775 arvioitu 20167 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41077-3
41543: 5 Sulanut pronssi 1 pronssi 39 Masku 6726080 233737 arvioitu 2016 http://Idf fiffindsampol/finds/km_41543-5
41550: 15 Sulanut pronssi 1 pronssi 54 Masku 6723536 230048 arvioitu 20157 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41550-15
41563: 24 Sulanut pronssi 1 pronssi 42 Masku 6725161 232773 ei tietoa 2016 http:/Idf fiffindsampo/finds/km_41563-24
arvioitu
40176: 10 Sulanut pronssi 1 kupariseos 73 Raisio 6716020 235570  keskikoordinaatti 20147
41249:5 Sulanut pronssi Ei esinemuotoja 1 pronssi 18 Nousiainen 6730500 232850 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41249-5
41255: 3 Sulanut pronssi Ei esinemuotoja 1 pronssi 35 Nousiainen 6728570 229525 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41255-3
42412:3 Sulanut pronssi Ei selvid esinemuotoja 1 pronssi 20 Nousiainen 6730223 233218 arvioitu 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42412-3
42207: 6 Sulanut pronssi Ei selvid esinemuotoja 1 pronssi 17 Nousiainen 6730465 233405 arvioitu 2016? http:/Idf fiffindsampol/finds/km_42207-6
42420: 1 Sulanut pronssi Ei selvid esinemuotoja 1 pronssi 16 Nousiainen 6730527 233142 mitattu, GPS 20197 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_42420-1
42434: 7 Sulanut pronssi Ei selvid esinemuotoja 1 pronssi 4 Mynamaéki 6738211 226809 arvioitu 2017 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42434-7
42414: 7 Sulanut pronssi Ei selvaa esinemuotoa 1 pronssi 5 Myn@maki 6737985 226821 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_42414-7
Joitain vaikeasti tunnistettavia
41563: 22 Sulanut pronssi esinemuotoja 1 pronssi 43 Masku 6724805 232769 arvioitu 2016 http:/Idf.fiffindsampo/finds/km_41563-22
41563: 23  Sulanut pronssi Neula ja pelti 1 pronssi 43 Masku 6724792 232950 arvioitu 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-23
Yhdessa ehka tappikoristelua; arvioitu
41082: 5 Sulanut pronssi tasavartinen solki? 1 pronssi 37 Nousiainen 6728283 229572  keskikoordinaatti 20167 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41082-5
41242: 5 Sulanut pronssi Yhdessa reika 1 pronssi 26 Nousiainen 6729705 233466 arvioitu 2016 http://Idf fiffindsampo/finds/km_41242-5
42435: 6 Sulanut pronssi Yksi mahd. padanjalka 1 pronssi 2 Mynamaki 6738756 226787 arvioitu 2017 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_42435-6
42209: 1 Hela Salin Il -tyyli 500-700 2 pronssi 12 Nousiainen 6730768 233526 ei tietoa http://Idf.fi/findsampo/finds/km_42209-1
41582: 1 Pyhiinvaellusmerkki Madonna 1200-1500 2 pronssi 39 Masku 6726163 233722 ei tietoa 2016 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41582-1
Pilkkohopea,
41544: 3 Varras, hopea hevosenkenkasolki? 1000-1200 3 hopea 49 Masku 6723942 231140 ei tietoa 2015 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41544-3
41555: 1 Varras, hopea Pilkkohopea 1000-1200 2 hopea 62 Masku 6723125 230404 ei tietoa 20157 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41555-1
42515: 3 Varras, hopea Pilkkohopea 1000-1200 3 hopea 18 Nousiainen 6730401 232959 ei tietoa http://Idf.fiffindsampo/finds/km_42515-3
Pilkkohopea, rannerengas,
Korkeakoski-Véaiséasen ryhma
41079: 4 Varras, hopea iv1? 1000-1200 2 hopea 30 Nousiainen 6729217 233477 arvioitu 20167 http://Idf.fi/findsampo/finds/km_41079-4
41544: 2 Varras, hopea Pilkkohopea, rannerengas? 1000-1200 3 hopea 49 Masku 6723946 231142 ei tietoa 2015 http://Idf fiffindsampol/finds/km_41544-2
41550: 14 Varras, pronssi Ei tietoa 4 pronssi 60 Masku 6723152 230506 ei tietoa 20157 http://Idf.fiffindsampo/finds/km_41550-14
41243: 17 Varras, pronssi Kaularengas? 4 pronssi 24 Nousiainen 6730030 234073 arvioitu, kartta 2016 http:/Idf filfindsampo/finds/km_41243-17
Korkeakoski-Véaiséasen ryhma
41563: 12 Varras, pronssi IV1 tai VI1a? 950-1300 3 pronssi 43 Masku 6724943 232852 ei tietoa 2016 http:/Idf.fi/findsampo/finds/km_41563-12
arvioitu
37864: 1 Varras, pronssi Rannerengas? 4 kupariseos? 79 Raisio 6713820 235738  keskikoordinaatti 2009



Liite 4: 1
Liite 4. Otoksena ajoitettujen metallinilmaisinkohteiden kronologia

Taulukko 16. Luetteloituja 16ytdja sisaltavien kohteiden ajoittuminen sumean logiikan menetelmalla.

Esitetyt luvut kuvaavat aikaikkunan varmojen ja lahes varmojen esinetypologisten ajoitusten todennakoisyysarvojen summaa. Ensimmaisessa sarakkeessa on
kohteen numero, joka viittaa liitteeseen 2.
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Liite 5. Paikkatietoanalyysin tukimateriaali

Taulukko 17. Erityyppisten kohteiden yleisin maalaji kohteiden keskipisteessa seka 50, 125, 500 ja 1000 metrin sateella. Alareunassa tutkimusalueen
vertailualueella vuonna 800 jaa. olleen maa-alan ja saman alueen nykyisten peltojen ja niittyjen maalajijakauma.

Kohde ja alue Kallio Moreeni Hiekka Hieta/hiesu Savi Lieju Turve Vesi Muu Yhteensa
Asuinpaikka, piste 33,3 % 11,1 % 0,0 % 11,1 % 44,4 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Asuinpaikka, 50 27,8 % 11,1 % 0,0 % 11,1 % 50,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Asuinpaikka, 125 33,3 % 0,0 % 0,0 % 11,1 % 55,6 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Asuinpaikka, 500 5,6 % 0,0 % 0,0 % 5,6 % 88,9 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Asuinpaikka, 1000 11,1 % 0,0 % 0,0 % 16,7 % 72,2 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Hautapaikka, piste 65,9 % 19,5 % 7.3 % 24 % 4,9 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Hautapaikka, 50 63,4 % 22,0 % 7,3 % 24 % 4,9 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Hautapaikka, 125 29,3 % 17,1 % 24 % 4,9 % 43,9 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 24 % 100,0 %
Hautapaikka, 500 4,9 % 0,0 % 0,0 % 7,3 % 85,4 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 24 % 100,0 %
Hautapaikka, 1000 9,8 % 0,0 % 0,0 % 17,1 % 73,2 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Loytopaikka, piste 55,6 % 11,1 % 3,7% 3,7% 25,9 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Loytopaikka, 50 48,1 % 11,1 % 3,7% 3,7% 33,3 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Loytopaikka, 125 25,9 % 11,1 % 0,0 % 0,0 % 63,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Loytopaikka, 500 11,1 % 0,0 % 0,0 % 74 % 81,5 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Loytopaikka, 1000 7.4 % 0,0 % 0,0 % 11,1 % 81,5 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Linnavuori, piste 100,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Linnavuori, 50 100,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Linnavuori, 125 83,3 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 16,7 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Linnavuori, 500 16,7 % 0,0 % 0,0 % 16,7 % 66,7 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Linnavuori, 1000 16,7 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 83,3 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Maarittelematon, piste 53,6 % 28,6 % 71 % 0,0 % 10,7 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Maaritteleméaton, 50 39,3 % 25,0 % 71 % 0,0 % 28,6 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Maaritteleméaton, 125 25,0 % 14,3 % 0,0 % 3,6 % 57,1 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Maaritteleméaton, 500 0,0 % 3,6 % 0,0 % 3,6 % 92,9 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Maarittelematon, 1000 71 % 3,6 % 0,0 % 10,7 % 78,6 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Metallinilmaisinkohde, piste 12,0 % 3,3 % 0,0 % 7,7 % 74,9 % 22% 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Metallinilmaisinkohde, 50 11,5 % 2,7 % 0,0 % 9,3 % 74,3 % 22% 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Metallinilmaisinkohde, 125 9,3 % 1,1 % 0,0 % 9,8 % 77,0 % 2,7 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Metallinilmaisinkohde, 500 55 % 1,1 % 0,0 % 10,9 % 80,9 % 1,6 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Metallinilmaisinkohde, 1000 6,6 % 0,5 % 0,0 % 12,0 % 80,3 % 0,5 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
Tutkimusalue 34,3 % 15,4 % 3,5% 47 % 34,5 % 3.4 % 2,6 % 0,5 % 1,1% 100,0 %

Pellot ja niityt 1.1% 1,2 % 1,4 % 10,9 % 75,7 % 9,9 % 0,8 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
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Hienojakoisten maalajien suhteellinen osuus

Kuva 20. Hienojakoisten maalajien suhteellinen osuus kohteen maaperasta 50 metrin sateelld
kohdetyypeittain.
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Hienojakoisten maalajien suhteellinen osuus

Kuva 21. Hienojakoisten maalajien suhteellinen osuus kohteen maaperasta 125 metrin sateella
kohdetyypeittain.
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Kuva 22. Keskimaarainen rinteenjyrkkyys 50 metrin sateella kohdetyypeittain.
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Kuva 23. Keskimaarainen rinteenjyrkkyys 125 metrin sateelld kohdetyypeittain.



100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

Kohteita kumulatiivisesti

30%

20%

10%

0%

TPI 0-250

Liite 5: 4

Asuinpaikka

Hautapaikka

Metallinilmaisinkohde

Maarittelematon

Loytopaikka

Linnavuori

= = = Tutkimusalue

Kuva 24. Pienten maastonmuotojen topografinen indeksi 50 metrin sadteen mediaanina kohdetyypeittain.
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Kuva 25. Suurten maastonmuotojen topografinen indeksi 50 metrin sadteen mediaanina kohdetyypeittain.
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Kuva 26. Etaisyys Iahimpaan virtaveteen kohdetyypeittain.
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Liite 6. Ymparistoryhmittelyn tukimateriaali

Taulukko 18. K:n keskiarvon menetelma.

Liite 6: 1

Muuttujien keskimaarainen arvo (ja keskihajonta), ja ryhmiin kuuluvien kohdetyyppien maara absoluuttisesti

ja suhteellisesti.

A B c D E F G
Rinne (50 m

Keskiarvo, °) 1,66 (1,18) 2,58 (1,38) 4,6 (1,58) 5,16(1,42) 5,66 (2,84) 8,18 (2,8) 12,52 (3,39)
TPI, pieni (50 m 1,07

mediaan) 025(046) -021(049) 0.25(0,56) 098(1.02) 047(093) o5  35(176)
TPI, suuri (50 m

mediaani) 0,89 (0,6) -0,35(0,45) -0,18 (0,48) 0,89 (0,69) 0,11 (0,44) 0,37 (0,6) 2,51 (1,26)
poapera, hienojak, 098 (0,05) 079(0.14) 041(0,13) 004(0.07) 02(0.22) (8'1‘1‘) 0,02 (0,04)
Maaper4d, hienojak., 0,47

126 091(008) 07(011) 061(014) 02(01) 049(019) %5  02(0.16)
Maapera, karkea, 50 001(0,02) 021(013) 058(0,12) 096(0.07) 0,08 (0,18) (8'?‘13) 0,98 (0,04)
Q"Zasage’a’ karkea, 0,06 (0,07) 0,29 (0,11) 0,37 (0,12) 0,8(0,1) 0,13(0,17) 0,5(0,14) 0,8 (0,16)
Maapera, hiekka, 50 90,02 001004y  0(0) 0(0) 07(021)  0(0) 0(0)
Maapera, hiekka, 0,01

126 0,01 (0,03) 0,01 (0,04) 0 (0) 0 (0) 0350.11)  gg) 0 (0)
Etidisyys virtaveteen 125,94 298,53 264,44 429,27 271,54 190,7 334,01
(m) (104,34)  (22545)  (147,83)  (194,47) (119,96)  (82,55)  (185,61)
asuinpaikka 8 3 0 3 0 4 0
hautapaikka 1 0 15 9 4 10 2
linnavuori 0 0 0 0 0 0 6
I8ytopaikka 4 3 9 6 1 3 1
maaritteleméaton 1 5 8 7 2 3 2
metallinilmaisin-

Kohde 119 33 10 5 1 9 6
Otos

metallinilmaisin- 59 13 4 0 1 2 0
kohteista

Yhteensa ennen 14 11 32 25 7 20 11
Yhteensa nyt 133 44 42 30 8 29 17
asuinpaikka 44.4 % 16,7 % 0,0 % 16,7 % 0,0 % 222 % 0,0 %
hautapaikka 2,4 % 0,0 % 36,6 % 22,0 % 9,8 % 24,4 % 4,9 %
linnavuori 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %
kitkod 100,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 %
I8ytopaikka 14,8 % 1,1 % 33,3 % 222 % 3,7 % 1,1 % 3,7 %
madritteleméton 3,6 % 17,9 % 28,6 % 25,0 % 71% 10,7 % 7.1%
kmoerfgg'“"ma's'"' 65,0 % 18,0 % 55 % 2.7 % 0.5 % 4,9 % 33 %
Otos

metallinilmaisin- 74,7 % 16,5 % 5,1 % 0,0 % 1,3 % 2,5 % 0,0 %
kohteista

Yhteensa ennen 11,7 % 9,2 % 26,7 % 20,8 % 5,8 % 16,7 % 9,2 %
Yhteensi nyt 43,9 % 14,5 % 13,9 % 9,9 % 2,6 % 9,6 % 5,6 %




Taulukko 19. Hierarkkinen klusterointi.

Liite 6: 2

Muuttujien keskimaarainen arvo (ja keskihajonta), ja ryhmiin kuuluvien kohdetyyppien maara absoluuttisesti

ja suhteellisesti.

A B C D E F G
Rinne (50 m 7,36
hookiavo ) 167(123) 218(12) 459(183) 525(141) 535(312) 50  122(389)
TPI, pieni (50 m -0,22 1.08
medbian) 04 0350045 031(06) 082(1) 045(093) (oL 303(217)
TPI, suuri (50 m 0,44
modiann) 0,04 (08) -035(046) -021(047) 082(048) 0.16(043) 4 225(151)
g"oaampe’a' hienojak, (98 (0,05) 0,87(0,12) 041(0,18) 0,03 (0,05) 0,29 (0,28) (8'12) 0,03 (0,05)
Q"Zasaz]era’ hienojak, 95 (0,08) 0,74 (0,14) 063 (0,15) 0.21(0,08) 0,55 (0,19) (8"112) 0,22 (0,2)
Maapera, karkea, 50 9(001)  013(0,12) 057(0.17) 0,97 (005) 002 (0.03) (8'?2) 0,97 (0,05)
Noapera, karkea,  005(0,07) 026(0,14) 034(012) 079(008) 008 (0,14) (8";"25) 0,78 (0,19)
Maapera, hiekka, 509 () 0(0)  001(007)  0()  067(026) 0(0) 0(0)
Naaperd, hiekka,  001(003) 0(001) 0020007  0(0)  033(012) 0(0.02) 0(0)
Etiisyys virtaveteen 101,21 362,97 223,33 455,55 300,8 19327 320,84
(m) (60,88)  (21016)  (13044)  (19404)  (13841)  (91.2)  (173.66)
asuinpaikka 8 1 4 2 0 2 1
hautapaikka 1 0 19 8 3 7 3
linnavuori 0 0 0 0 0 0 6
I6ytopaikka 4 2 10 5 1 2 3
maaritteleméaton 1 3 10 6 2 4 2
metallinilmaisin-
motal 106 41 14 5 2 9 6
Otos
metallinilmaisin- 54 16 6 0 1 2 0
kohteista
Yhteensa ennen 14 6 43 21 6 15 15
Yhteensi nyt 120 47 57 26 8 24 21
asuinpaikka 44,4 % 5,6 % 222 % 111 % 0,0 % 111 % 5.6 %
hautapaikka 2.4 % 0,0 % 46,3 % 195 % 7.3% 171 % 7.3%
linnavuori 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 00% 1000 %
Ktk 100,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 %
lbytopaikka 14,8 % 7.4 % 37,0 % 18,5 % 3,7 % 7.4 % 111 %
médrittelematon 3,6 % 10,7 % 35,7 % 21,4 % 71 % 14,3 % 71 %
metalliniimatsin- 579%  224% 7.7 % 2,7 % 11%  49% 3,3%
Otos
metallinilmaisin- 68,4 % 20,3 % 7.6 % 0,0 % 13% 2,5 % 0,0 %
kohteista
Yhteensi ennen 1,7 % 5,0 % 35,8 % 17,5 % 50%  125%  12,5%
Yhteensi nyt 39,6 % 15,5 % 18,8 % 8,6 % 2,6 % 7.9 % 6,9 %




Liite 6: 3
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Kuva 27. Hienojakoisten maalajien suhteellinen osuus kohteen maaperasta 50 metrin sateelld K:n
keskiarvon klusteroinnin ymparistdéryhmittain.
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Kuva 28. Hienojakoisten maalajien suhteellinen osuus kohteen maaperasta 125 metrin sateelld K:n
keskiarvon klusteroinnin ymparistéryhmittain.
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Kuva 29. Hienojakoisten maalajien suhteellinen osuus kohteen maaperasta 50 metrin sateella hierarkkisen
klusteroinnin ymparistoryhmittain.
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Kuva 30. Hienojakoisten maalajien suhteellinen osuus 125 metrin sateella hierarkkisen klusteroinnin
ymparistoryhmittain.
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Kuva 31. Keskimaarainen rinteenjyrkkyys 50 metrin sateelld K:n keskiarvon ymparistoryhmittain.
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Kuva 32. Keskimaarainen rinteenjyrkkyys 125 metrin sateelld K:n keskiarvon ymparistoryhmittain.
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Kuva 33. Keskimaarainen rinteenjyrkkyys 50 metrin sateelld hierarkkisen klusteroinnin ymparistéryhmittain.
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Kuva 34. Keskimaarainen rinteenjyrkkyys 125 metrin sateelld hierarkkisen klusteroinnin ymparistoryhmittain.
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Kuva 35. Pienten maastonmuotojen topografinen indeksi 50 metrin sdteen mediaanina K:n keskiarvon

klusteroinnin ymparistéryhmittain.
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Kuva 36. Suurten maastonmuotojen topografinen indeksi 50 metrin sadteen mediaanina K:n keskiarvon

klusteroinnin ymparistoryhmittain.
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Kuva 37. Pienten maastonmuotojen topografinen indeksi 50 metrin sdteen mediaanina hierarkkisen

klusteroinnin ymparistoryhmittain.
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Kuva 38. Suurten maastonmuotojen topografinen indeksi 50 metrin sadteen mediaanina hierarkkisen

klusteroinnin ymparistoryhmittain.
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Liite 6: 9
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Kuva 39. Etéisyys lahimpaan virtaveteen K:n keskiarvon klusteroinnin ymparistéryhmittain.
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Kuva 40. Etaisyys lahimpaan virtaveteen hierarkkisen klusteroinnin ymparistoryhmittain.
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Liite 7. Kartat
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Kuva 41. Tutkimuksessa kaytetyt luonnonymparistén muuttujat. a) pintamaalaji, b) valumauomat luokiteltu
Strahlerin menetelmalld, c) korkeusmalli 10 metrin hilakoolla, d) rinteenjyrkkyys, e) TP 0—250 metrin
naapuruuskoolla ja f) TPI 250-1000 metrin naapuruuskoolla.
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Kuva 42. Metalliniimaisinkohteiden sijainti ja nykyinen maankaytto.
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Kuva 43. Metallinilmaisinkohteiden sijainti, kohteisiin kuuluvat 16ydét ja nykyinen maankayttd, Raisio ja
Rusko. Numerointi viittaa liitteeseen 2.
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Kuva 44. Metalliniimaisinkohteiden sijainti, kohteisiin kuuluvat 16ydét ja nykyinen maankayttd, Masku. Numerointi viittaa liitteeseen 2.
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Kuva 45. Metallinilmaisinkohteiden sijainti, kohteisiin kuuluvat 16ydoét ja nykyinen maankayttd, Nousiainen. Numerointi viittaa litteeseen 2.
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Kuva 46. Metallinilmaisinkohteiden sijainti, kohteisiin kuuluvat 16ydoét ja nykyinen maankaytté, Mynamaki. Numerointi viittaa liitteeseen 2.
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Kuva 47. Aikaisemmin tunnettujen ja metallinilmaisinkohteiden levinta pisteina ja tiheyspintakarttana. Kuppikivet eivat sisally tiheyspintaan.
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Kuva 48. K:n keskiarvon klusterointimenetelmalla tehtyjen luonnonympariston luokkien esiintyminen.
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Kuva 49. Kohteet hierarkkisella klusterointimenetelmalla tehtyjen luonnonymparistdn luokkien esiintyminen.



