MISTA ON HYVA ISYYS TEHTY?

Isyyden ja yhteiskuntaluokan rakentuminen isyysblogeissa

lda-Maria Valimdaki
Pro gradu -tutkielma
Sosiologia
Sosiaalitieteiden laitos
Turun yliopisto
Marraskuu 2022

Turun yliopiston laatujérjestelmén mukaisesti tdmén julkaisun alkuperéisyys on tarkastettu Turnitin

OriginalityCheck -jarjestelmélla.



TURUN YLIOPISTO

Sosiaalitieteiden laitos/Yhteiskuntatieteellinen tiedekunta

VALIMAKI, IDA-MARIA: Misti on hyvi isyys tehty? Isyyden ja yhteiskuntaluokan
rakentuminen isyysblogeissa

Pro gradu -tutkielma, 85 s.
Sosiologia
Marraskuu 2022

Tadmai tutkielma sijoittuu perhesosiologian kentille. Sen teoreettisina 1dhtokohtina ovat
hegemoninen isyyskésitys, Bourdieun pddoman lajit, Foucault’n késite biovallasta sekd
Butlerin késite sukupuolen performatiivisuudesta. Tutkielma késittelee hegemonisen
isyyskésityksen sekd  yhteiskuntaluokan rakentumista  isyysblogeissa. Myos
yhteiskuntaluokkaa tarkastellaan suhteessa tdhdn kisitteeseen. Tyon tarkoituksena on
selvittdd millaisia piirteitd nykyaikainen hegemoninen isyyskésitys ndyttda isyysblogien
perusteella sisdltdvén.

Tutkielma koostuu neljdstd erillisestd isyysblogista kerétystd aineistosta, joka pitdd
sisélladn blogeissa julkaistuja kirjoituksia ja niiden sisdltimid valokuvia. Aineistoa
tarkastellaan Jouko Huttusen hegemonisen isyyskésityksen ja Pierre Bourdieun
pddoman lajien kdsitteiden kautta. Keréttyd aineistoa on analysoitu sisdllonanalyysin
mukaisesti. Tamén liséksi sitd on analysoitu temaattisesti.

Tutkielmassa havaittiin hyvin isyyden rakentuvan aineiston perusteella neljan selkedn
teeman varaan, joita olivat aktiivinen tekeminen, palkkatyon ja perheen
yhteensovittaminen, isyyden itsereflektio sekd isyyteen liittyvdt vaikeudet ja niistd
selvidminen. Tédmidn lisdksi ty0ssd analysoidut yhteiskuntaluokan ilmentymét, joita
tarkasteltiin Pierre Bourdieun pddomajaon mukaisesti ndyttdviat tukevan edelld
mainittuja piirteitd hyvasté isyydesta.

Tutkielma on selkeidsti linjassa aiemman isyystutkimuksen kanssa, ja niyttdd sen
muuttuneen ajassa. Nykyaikainen isyys on yhtaikaa sekéd yksityinen ettd julkinen
projekti, joka edellyttdd mieheltd itsetuntemusta, halua olla 1dsnd lapsilleen seka
pyrkimysté tasa-arvoon. Isyys ndyttdd rakentuvan jokaisen miehen ja perheen kohdalla
omanlaisekseen kokonaisuudeksi. Téstd syystd sen henkilokohtaisen luonteen takia ei
ole kannattavaa puhua isyydestd monoliittina, vaan heterogeenisend isyyksien joukkona.

Asiasanat: Perhesosiologia, isyys, hyva isyys, yhteiskuntaluokka, isyysblogi, Pierre
Bourdieu, Michel Foucault, sisdllonanalyysi
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1 JOHDANTO

Suomalaisessa yhteiskunnassa #idinhoiva oli pitkddn normi, joka korosti naisen
merkitystd lapsen hyvinvoinnille. Tdmidn normi asetti osaltaan isdt lasten hoidon ja
kasvatuksen, sekd sitd kautta my0Os perheen ulkopuoliseen asemaan, eikd tdmén
asetelman haamu ole vieldkddn jdttinyt meitd tdysin rauhaan. Isyyden roolin ja
merkityksen muutos on vaatinut yhteiskunnan muuttumista, josta esimerkkejd ovat
naisten astuminen tydeldméén, sekd hyvinvointivaltion kehitys. Ndmad muutokset ovat
mahdollistaneet sen, ettd nainen itsekseen tai yhteiskunta pystyy eldttiméén lapsen,
jolloin nykyisestd perspektiivistd katsottuna vanhanaikainen l&hinnd perheen
elattimiseen keskittyva isyys ei endd riitd. Perheen eldttiminen ei ole endd tarpeeksi
tehddkseen miehestd hyvian isdn. (Aalto 2012, 207). Muun muassa nididen
rakenteellisten muutosten ja sitd seuranneen tasa-arvokeskustelun myotd Suomessa
alkoi 1960-luvulla niin kutsuttu “isyyden aika” (emt, 37). Keskeisend osana téti
muutosta oli isdn roolin tirkeyden korostuminen psykologisessa merkityksessd. Isdn
merkitystd lapselle ymmarrettiin paremmin, mutta samalla muuttuivat myos miesten
asenteet ja odotukset isyyttd kohtaan. (Segal 2006, 29). Kaiken kaikkiaan kidynnissé oli
isyyden merkityksen kokonaisvaltainen muutos, jonka seurauksena kehittyi késitys niin

kutsutusta uudesta isésti.

Télle uudelle isédlle vanhemmuus on roolin sijaan keskeinen osa identiteettid, johon
kuuluvat myo6s oman tyylisen maskuliinisuuden 16ytdminen ja miecheni oleminen. Taita
kautta ne liittdvét isyyden ja mieheyden kiintedsti toisiinsa, jolloin ne véaistimatta
madrittdvat toisiaan. (Huttunen 1994, 48.) Isyyden rakentuminen kiintedksi osaksi
identiteettid ndkyy selkedsti, kun tarkastellaan tidmédn niin kutsutun uuden isyyden
méiiritelmdd. Yhden esimerkin siitd antaa Jouko Huttunen. Tdméin mukaan uuteen
isyyteen kuuluvat keskeisiné tekijoind vanhempien yhti suuri sitoutuminen tehtdvaansa,
yhtdldinen péatevyys lapsen hoitoon kuuluvissa tehtivissé, koti-isyyden mahdollisuuden
tunnustaminen sekd isdn aito kiinnostus lapsiaan ja heiddn hyvinvointiaan kohtaan.
(Emt, 58.) Huttusen mukaan uusi isyys on kuitenkin ennen kaikkea strategia, jolla
pyritddn tasa-arvoisempaan vanhemmuuteen (2004, 59). Se my0s edellyttdd uutta

ndkemysta ditiyteen, silld muuttuakseen isyys tarvitsee muutosta myds aitiydessd. Talla



voidaan tarkoittaa esimerkiksi sitd, ettd naisten tulisi jakaa vanhemmuutta entistd
avoimemmin. Tdmd vaatii kuitenkin paitsi yleisten asenteiden myds yksildiden
mindkuvan muutosta, mikd saattaa olla hankalaa ja titen viivyttdd vanhemmuuden
todellista tasa-arvoistumista. (Emt, 59-60.) Téllaisessa kontekstissa sukupuoliroolia on
my0s mahdollista kdyttdd erdéinlaisena vallan védlineend, mikd johtaa kysymyksiin
hienovaraisenkaan vallankdyton tarpeen juurisyistd. Esimerkiksi Segal (2006, 40)
esittdd, ettd naisten kattava vallan puute on syyna sille, ettd heille on tdrkedd olla
merkityksellisid ja tdrkeitd edes jollain eldmédnalueella. Esiin nostetaan my0s
katsontakanta siitd, ettd didit toimivat erddnlaisina portinvartijoina vanhemmuuteen,
mutta téllaisen ldhestymistavan on helppo ndhdd asettavan naiset tietylld tapaa
vastuuseen myoOs isyydestd, mikd puolestaan poistaa miesten oman toiminnan
mahdollisuuksia (Aalto 2012, 159-164). Mikéli vanhemmuutta ldhestytddn néin
yksinkertaistetusta nikokulmasta, sen voidaan katsoa olevan suorastaan viaheksyvaa ja
epdkunnioittavaa sekd miehid ettd naisia kohtaan. Isien ja ditien roolit ovat riippuvaisia
toisistaan, silldi miesten muuttuminen ja vapautuminen tasapainottaa naisten
vapautumista, mutta kuten ylld on todettu, vanhemmuuden avoin jakaminen on
keskeinen osa sen tasa-arvoistumista (Aalto 2012, 20 & Huttunen 1994, 59). Germaine
Dulac esittdd isyyden merkityksen ymmirtdmisen esteind olevan muutaman
ndenndisesti harmittoman ajatusmallin (Huttusen 1994, 49 mukaan). Néitd ovat
nikemys siitd, ettd isyydelld ja ditiydelld ndhddan helposti olevan erilaiset ja toisiaan
tdydentdvdt muodot, jossa isyyden tdrkeyden tunnustamisesta huolimatta pddvastuu
lapsen hyvinvoinnista on didilld. Témén lisdksi on helppoa ajatella isyyden ja ditiyden
tasa-arvoa enemméinkin symbolisena, jossa isdn sopivaksi katsottu sitoutuminen
todetaan riittdvdksi aidon tasa-arvon sijaan ja tdtd myoten ajatella, ettd isdn on
mahdollista jollain tapaa korvata mahdollisesti vdhdisempi sitoutuminen ja lapsen
hoitoon osallistuminen. (Emt, 49.) Erityisesti isyyden vertautuminen ditiyteen on piirre,
joka havainnollistaa isyyden tutkimuksen tdrkeyttd. Satu Perdld-Littunen (2004, 126—
129) on havainnollistanut aikuisten taipumusta kertoa kysyttiessd ensin hyvistéd didista,
ja vasta sen jdlkeen hyvéstd isdstd. Hyvin isdn my0s saatetaan kertoa olevan
samanlainen, kuin &iti. Isd siis vertautuu &itiin, ja ndin uusinnetaan naisen asemaa
padasiallisena huoltajana isdn jaddessd sivummalle. Téssd esiin nousseista syisti tdmén
tutkimuksen kohteeksi on wvalittu isyys, ja se sijoittuu teoreettisesti isyyttd ja

yhteiskuntaluokkaa kisittelevin tutkimuksen joukkoon.



Syitd isyyden tutkimukselle on yhtd monta, kuin on tutkijoitakin, mutta esimerkiksi
Mykkénen ja Aalto (2010, 43) loytdvat isyystutkimukselle neljd erilaista perustetta.
Ensinnékin isyyttd on haluttu tutkia siksi, ettd se nihdédén tirkednd lapsen, parisuhteen
ja  perheen hyvinvoinnille. Téillaisella tutkimuksella on kokonaisvaltainen
lahestymistapa, jossa isyyden merkitys ja miehen hyvinvointi asettuvat perustaksi
muille hyvinvoinnin muodoille. Vaikka vanhemman hyvinvointi on vdistdméttd pohja
lapsen hyvinvoinnille ja tilli tapaa sukupuolineutraalia, saattaa tdllainen
kysymyksenasettelu nostaa uudelleen esille piirteen, jossa michen tehtivd on ennen
kaikkea huolehtia perheestddn. Toisaalta hyvinvoinnin kasvattaminen on
tutkimuksellisesti tirked tavoite, joten keskeiseksi asettuu kulloinkin kédytossd oleva
tarkempi kysymyksenasettelu. Toiseksi on haluttu tutkia isyyden vaikutusta miehen
identiteetille ja hyvinvoinnille (emt). Téllainen tutkimus linkittyy vahvasti edelld
mainittuun, mutta sen fokus on rajatumpi. Keskittyminen isyysspesifeihin kysymyksiin
mahdollistaa tietylld tapaa tarkemman ja syvidluotaavamman tutkimuksen tekemisen.
Kolmas motivaattori isyyden tutkimukselle on sen muutoksen ja moninaistumisen
tutkiminen (Mykkdnen & Aalto 2010, 43). Téllainen tutkimus on kriittistd etenkin
silloin, kun puhutaan siitd, mik isyydessid on mahdollista ja mikd mahdotonta, mitd on
ollut ennen ja minkd voidaan kuvitella olevan tulevaisuudessa (Aalto 2012, 33). Neljés
peruste isyyden tutkimukselle taas haluaa sanoittaa siihen liittyvid kokemuksia
(Mykkédnen & Aalto 2010, 43). Koetun ja eletyn todellisuuden tutkimus on keskeisessa
roolissa ilmién kokonaisvaltaisessa ymmartdmisessd, eikd muutos ilman sitd ole

mahdollista.

Isyys ei mydskddn ole yksi homogeeninen termi tai olemisen muoto, vaan oikeammin
hyvin heterogeeninen joukko erilaisia isyyksid. Tapoja olla isd on yhtd monta, kuin on
isidkin. Tdmén moninaisuuden huomioiminen ja tutkiminen on keskeistd my0s tdssi
tyOssd. Kuten aiemmin mainittiin, jotkin tavat toteuttaa isyyttd ovat kuviteltavissa ja
siten my0Os toteutettavissa, mutta toiset jddviat mahdollisen ulkopuolelle (Aalto 2012,
33). Tdhén tutkimukseen liittyvind kevyend esimerkkind mainittakoon, ettid esimerkiksi
Google Drive-jarjestelmd ei tunnista sanaa “isyysblogi”, vaan antaa sille

korjausehdotukseksi termin “ditiysblogi”. Nédenndisen harmittomalla tavalla tulee



havainnollistetuksi mainittu kdytdntd siitd, miten jotkin tavat olla isd ovat mahdollisen

ulkopuolella, tai ainakin huomattavasti kauempana siité.

Isyystutkijat ovat myds aina aikansa tuotteita: tutkimuksen kysymyksenasettelu
itsessddn heijastaa kulloinkin vallitsevia miehisyys-, isyys- ja perhekésityksid (Aalto
2012, 48-49). Yhteiskunnallista instituutiota tai ilmiotd tutkittaessa on tieteellisestd
objektiivisuudesta huolimatta mahdotonta asettua tdysin nididen vaikutteiden
ulkopuolelle, mikd ndkyy myos tdssd tutkimuksessa. Tutkimuksen kohteina ovat
hegemoninen isyyskisitys sekd yhteiskuntaluokka hyvédén isyyteen liitettynd, joten
2020-luvulla vallitsevat isyyden normit ja odotukset ovat keskeisessd osassa titad tyoté.
Tutkimuksen aineistona kéytetddn isyysblogeja, ja niitd tarkastellaan sisdllénanalyysin

keinoin.

Luku kaksi ldhtee liikkeelle isyyden historian lyhyestd kartoittamisesta. Tdmén jilkeen
késittelen isyyden tutkimusta sekd suomessa ettd kansainvilisesti. Luvussa tarkastellaan
my0ds tutkimuksen teoreettista taustaa, sekd isyyden tutkimuksen osakseen saamaa
kritiikkid. Luvussa kolme kdyn ldpi tyon tutkimusasetelman. Luku neljd jakautuu
kahteen osaan, ja keskittyy aineiston analyysiin. Luvussa 4.1 tarkastelen aineistoa siitd
16ydettyjen erilaisten teemojen kautta, ja luku 4.2 puolestaan keskittyy isyyden ja
yhteiskuntaluokan suhteeseen. Luvussa viisi teen yhteenvedon tyon tuloksista, ja

kuudennessa luvussa keskityn tutkimuksen laadullisten seikkojen pohdintaan.



2 ISYYDEN TUTKIMUS

2.1 ISYYDEN HISTORIA JA MUUTOS

Suomalaisen isyyden historiaa ja etenkin miesten arkea siind on tutkittu verrattain
vihédn. Miehiin liittyvé tieto tulee usein ilmi enemmainkin naisiin ja &itiyteen liittyvén
tutkimustiedon sivuhuomautuksista, jolloin se jéd pirstaleiseksi ja osittaiseksi.
(Mykkénen & Aalto 2010, 15.) Kasitys isyyden historiasta on kuitenkin kriittinen osa
sen nykyisyyden tutkimusta. Nykyhetken tutkimus nojaa aina késitykseen siitd mitd on
aiemmin ollut, ja tistd syysté tutkimuksessa nousee esiin riski siité, ettd vajavainen kuva
menneisyydestd saa aikaan puutteellisen késityksen nykyisyydestd. Isyystutkimuksessa
selked historian tulkinnan varassa oleva narratiivi on ymmaérrys isyyden muutoksesta:

sitd on tulkinnan mukaan mahdollista yli- tai aliarvioida. (Emt, 16.)

1500- ja 1600-luvuilla kotitalous oli yhteiskunnan perusyksikkd. Perheesti sen
nykyisessé tarkoituksessa ei puhuttu, vaikka aviopari ja lapset néhtiinkin kotitalouden
keskeisimpini jdsenind. Kotitalouteen kuului kuitenkin niiden lisdksi myds muuta sukua
ja palkollisia, joten moderni perhekésitys ei tdhdn aikaan istu. (Mykkdnen & Aalto
2010, 16; Eilola 2002, 100-101.) Etenkin 1500-luvulla kotitalous néhtiin
pienoismonarkiana yhteiskunnan sisédlld, jossa talon isdnnilld oli ylin médrantivalta,
jota muiden talouden jisenten tuli kunnioittaa. Hierarkia nojasi vahvasti Raamattuun.
(Mykkénen & Aalto 2010, 16; Katajala-Peltomaa & Toivo 2009, 73). Kaikki osoitukset
miehen vallasta eivét kuitenkaan olleet hyvéksyttyja, ja esimerkiksi liiallista vikivaltaa
paheksuttiin (Katajala-Peltomaa & Toivo 2009, 78—80). Ndkemys miehistéi kotitalouden
lahes tyranninomaisena hallitsijana jdé kuitenkin yksipuoliseksi, silld 1600-luvulla isdlle
oli sallittua my0s esimerkiksi surra katkerastikin lapsensa kuolemaa (Aalto 2012, 231).

Tadmaénkaltainen tunteiden osoittaminen ei siis ole rajattua modernimpaan isyyteen.

1700-luvulle tultaessa nikemys miehestd talouden johtajana ja eléttdjand kuitenkin
jatkui (Haggman 1994, 137-138). Kasvatustavat nojasivat tidndkin aikana vahvasti

uskonnollisuuteen, mikd painotti isédn roolia lasten kasvattajana enemmain kuin didin.



Tdmid katsontakanta jatkui pitkdlle 1800-luvulle. (Téhtinen 1992, 103). Isdn rooliin
kasvattajana kuuluivat esimerkiksi isompien lasten moraalinen ja uskonnollinen
kasvatus ja aikuisuuteen valmentaminen, sekd ylemmissd yhteiskuntaluokissa imettéjien
valvominen. Isdn rooli késittikin 1dhinnd lasten henkisen kasvatuksen kéytdnnon
toimien jdddessd ditien vastuulle (Mykkinen &Aalto 2010, 17). Erds varsin
kaytdnnollinen ja modernia isyyttd heijasteleva 1700-luvulle yleinen kéytintd oli
kuitenkin isédn ldsndolo synnytyksessd (Aalto 2012, 231). Eletty todellisuus asettuu
tdssdkin tapauksessa modernimpaan valoon, eikd menneisyydestd nykyisyyteen jatkunut
yhtendinen isyyden progressiotarina pidd paikkaansa. Téssdkin ajassa isien asema
kasvatushierarkiassa rakentui pitkalti sen varaan, ettd miehié pidettiin rationaalisempina
ja tunteensa paremmin hallitsevina kuin naisia, minkd lisdksi katsottiin, ettd miechet
kykenivit paremmin ylldpitiméédn jérjestystd (Lupton & Barclay 1997, 37). Eletyssa
elaméssd ideaalit ja kaytdnnot eivdt kuitenkaan aina vastanneet toisiaan, eivitkd
thanteiden vilittdjind toimineet kirkonmiehetkddn aina olleet yhtd mieltd niiden
sisdllostd (Katajala-Peltomaa & Toivo 2009, 39). Tassd valossa néyttdd siltd, etti

isyyden moninaisuus on ajasta riippumatta pysyva piirre.

1800-luvulla perheen luonne kuitenkin muuttui kotitalouskeskeisestd laajemmasta
yksikostd nykyaikaan selkeimmin verrattavissa olevaan perhekeskeiseen malliin.
Yhteiskunta teollistui, ja tdmén muutoksen mukana isdt alettiin ndhdéd ensisijaisesti
tuotteliaana osana yhteiskuntaa, kun taas dideille jii rooli vastaavana osana perhetta.
Aitiydestd tuli naisten p#dsdintdinen tehtivd talon eminnyyden sijaan, ja
samanaikaisesti isdt siirtyivdt vidhintddn ideologian tasolla perheen ulkoreunoille
(Broughton & Rogers 2007, 7; Higgman 1994, 184-186). Euroopan tasolla perheellé
oli myds vilinearvoa kansallisvaltioiden rakentamisessa, mutta se kytkeytyi samalla
myds romantiikkaan, kapitalismiin ja liberalismiin. Ydinperheajattelu yleistyi, ja sen
mukana ajatus puolisoiden vélisestd rakkaudesta avioliiton perustana. Tarkeédksi
alkoivat nousta myds vanhempien ja lasten vilisen tunnesuhteen painottaminen, miesten
ja naisten eldménpiirien jako, sekd perheen tehtdvin méérittdminen ensisijaisesti
kasvatuksen kautta talouden sijaan. Ideaalit ja eletty eldméd eivét jilleen aina
kohdanneet. (Mykkénen & Aalto 2010, 18.) Suomen tasolla ydinperheajattelu oli 1800-
luvun alkupuolella ldhinnd eliitin asia, eikd uudenlaisella perheajattelulla ollut yhtd

vahvoja siteitd teollistumiseen, kuin joissakin muissa ldnsimaissa. Miehen tehtdvéksi



rajattiin kuitenkin toiminta nimenomaan yhteiskunnassa perheen sijaan. 1800-luvun
loppupuolelle tultaessa miehen rooli oli rajattu selkedsti palkantuojan tasolle. Kuitenkin
esimerkiksi Britanniassa isyys oli keskeisessd roolissa miehen kansalaisuudesta ja
ddnioikeudesta puhuttaessa: hyvin isdn ajateltiin olevan my0s hyvéd kansalainen, ja
toimivan sen mukaisesti my0s julkisessa eldménpiirissd. (Mykkdnen & Aalto 2010, 19—
20.) 1900-luvun taitteessa isdlle oli myds tavallista hoivata pientd lasta esimerkiksi

syottdmalla ja pesemdlld (Aalto 2012, 231).

1900-luvulle siirryttdessd psykologia ja siithen kiinnittyvd tutkimus kasvattivat
merkitystddan vanhemmuutta koskevan tiedon ldhteend. Myods uskonnollisiin
periaatteisiin nojautuva kasvatusmalli jdi lopulta toiseksi. Suomessa psykologian
merkitys vanhemmuuden yhteydessé alkoi kasvaa 1930-luvulla, ja se vahvistui toisen
maailmansodan jdlkeen. (Lupton & Barclay 1997, 39; Téhtinen 1992.) Sekd sodan
kokemukset ettd vanhemmuuden psykologisoituminen leimasivat kisityksid isyydesta
1940- ja 1950-luvuilla. Esimerkiksi John Bowlbyn (1957) didinriiston teoria vaikutti
suuresti sithen, ettd perhekeskustelun fokus oli ennen kaikkea dideissé ja nédiden siteessé
lapsiinsa. Tassd keskustelussa isille annettiin rooli didin hoivan puutteen ehkiisijéna.
Miehen tehtdvd oli pitdd huolta vaimostaan, jotta timd voi pitdd huolta lapsista
(Yesilova 2008, 57-58). Huonon isdn maddritelmd tdnd aikana oli niin kutsuttu
“perhepinnari”, joka laistoi vastuustaan eléttdd perheensd ja pitdd huolta vaimostaan

(Mykkénen & Aalto 2010, 24).

Sodanjilkeiset isén ldsndolon ja osallistumisen méérdn vaikutuksia lapsen kehitykseen
ja hyvinvointiin tarkastelleet tutkimukset on mahdollista paikantaa isyystutkimuksen
syntyajaksi (Huttunen 1994, 47). Tama ndkyi myos suomalaisessa isyystutkimuksessa
1950- ja 1960-luvuilla: isdn osallistuminen oli keskeinen tutkimusaihe tilla aikavalilla.
Kaytinnossa esimerkiksi 1950-luvulla isééd kuitenkin ldhestyttiin padsddntdisesti didin
kautta: miesten tuli ymmartdd naista, jotta tdmin olisi helpompaa huolehtia lapsista,
mutta isdn ja lapsen vélisestd ymmarryksestd ei puhuttu. (Mykkénen & Aalto 2010, 24;
Niétkin 1997, 163—164.) Niihin vuosikymmeniin mahtuu kuitenkin oletettua enemméin

myo0s osallistuvaa isyyttd. Esimerkiksi helsinkildisperheissd 20—40% isistd osallistui



lapsen nukuttamiseen, pukemiseen ja sydttimiseen didin rinnalla (Mykkdnen & Aalto

2010, 31).

Isyys nousi laajemman keskustelun aiheeksi 1960-luvun lopulla sukupuolirooli- ja tasa-
arvokeskustelun kautta. Isyydestd tuli poliittinen kysymys. Tédmén politisoitumisen
seurauksia oli ndhtédvilld seuraavan vuosikymmenen aikana esimerkiksi siind, ettd isille
syntyi mahdollisuus isyyslomaan, vaikkakin vain didin suostumuksella. (Emt, 29;
Sosiaali- ja terveysministerid 2013, 8-9.) Syntyi niin kutsuttu “avustava isyys”, jossa
isd kyllé osallistui lapsen hoitoon ja kasvatukseen seké kotitdihin, mutta ei tehnyt niita
asioita oma-aloitteisesti. Tdménkaltaisen isyyden syntymisen voidaan katsoa
tapahtuneen enemméinkin naisten muuttuneen aseman, kuin miesten oman halun kautta.
(Huttunen 1999, 181-184.) 1960- ja 1970-luvut ndhddénkin usein ajallisena
rajapyykkind niin kutsuttujen vanhan ja uuden isyyden vililldi (Mykkdnen & Aalto
2010, 30). Isyys oli siirtynyt eldttdjastd ldhemmas hoivaajaa. Niin kutsutun “isyyden
ajan” juuret oli istutettu (Aalto 2012, 37).

1980- ja 1990-luvuilla keskustelu isyydesta kiihtyi, ja 80-lukua onkin nimitetty isyyden
vuosikymmeneksi (Vuori 2004, 47—48). Isian merkitys lapselle muuttui, ja isd alettiin
ndhdd yhtd tarkednd ja hyvédnd huoltajana lapsilleen, kuin &itikin. Visio hoivaavasta
iséstd syntyi, vaikka kuten yll4 on mainittu, timén ajattelun juuret voidaankin ajoittaa jo
1950-luvulle. Samalla kuitenkin syntyi my0s kritiikkid liiaksi &itiyttd muistuttavaa
isyyttd kohtaan: pojat olivat vaarassa jdddd ilman miehen mallia. Isén tehtdvd ndytti
myo0s typistyvin miehen mallin siirtdmiseen eteenpdin seuraavalle sukupolvelle poikia.
2000-luvun trendi taas on ollut osallistuvan isédn vahvistaminen. (Mykkédnen & Aalto

2010, 31-32.)

2.2 ISYYDEN TUTKIMUS SUOMESSA

Mykkéinen ja Aalto (2010, 43) 16ytdvét isyystutkimukselle neljd erilaista perustetta.

Ensinnékin isyyttd on haluttu tutkia siksi, ettd se ndhddin tiarkednd lapsen, perheen ja



parisuhteen hyvinvoinnille. Toiseksi on haluttu tutkia isyyden vaikutusta miehen
identiteetille ja hyvinvoinnille. Kolmas syy on isyyden muutoksen ja moninaistumisen
tutkiminen, ja neljds taas haluaa sanoittaa isyyden kokemuksia. Vaikka teemat ovat
selkedsti rajattavissa, ei niitd kuitenkaan ole mahdollista erottaa ajallisesti omiksi
selkedrajaisiksi kokonaisuuksikseen, vaan niithin pohjautuvaa tutkimusta on tehty

lomittaisesti.

Vaikka isyyttd on tutkittu monilla eri ithmis- ja yhteiskuntatieteiden aloilla, keskittyy
suurin osa tutkimuksesta psykologiaan, kasvatustieteeseen ja sosiologiaan. Myds
tutkimuksessa kdytettyjen aineistojen hajonta on suurta, mutta haastattelemalla kerétty
aineisto on huomattavan yleistd. (Mykkdnen & Aalto 2010, 40.) Suomalainen
isyystutkimus néyttdd jakautuneen erityisesti kahteen osaan: tutkimuksen painopiste on
joko isyyden muutoskertomuksessa, tai isyyden kokemusten kartoittamisessa. Suuri osa
isyyttd késittelevastd tutkimuksesta keskittyy erityisesti jalkimmaéiseen. Esimerkiksi
vuosien 1980 ja 2010 vélilld ilmestyneiden suomalaisten isyystutkimusten aiheet ovat
vaihdelleet sukupolviketjujen tarkastelusta isyyden kulttuurisen muutoksen tutkimiseen,
sekd miehen henkilokohtaisten iséksi tulon ja isdnd olemisen kokemusten tutkimiseen
(Mykkédnen & Aalto 2010, 39). Kyseessd on osittain ajallinen muutos, silld esimerkiksi
Aallon (2012, 239) mukaan isyyttd kdsittelevdn tutkimuksen luonne on muuttunut ja
kehittynyt ndiden narratiivien vélilld. Isyyden muutoksen narratiivi ei kuitenkaan ole
kadonnut mihinkdén. Sekin vain ndyttdd jakautuneen kahtia: yhtialtd isyyttd késitellddan
niin kuin se olisi jo tdysin muuttunutta ja isét tasa-arvoisia ja lapsilleen aina ldheisié,
mutta toisaalta vaaditaan yhd suurempaa muutosta (Aalto 2012, 82). Tapahtuneita
muutoksia ei siis pidetd riittdvind. Narratiivit eivdt myOskddn automaattisesti sulje
toisiaan pois edes saman tutkimuksen sisdlld, vaan ne niyttavét usein olevan kiinted osa
toisiaan (Aalto 2012, Aalto & Kolehmainen 2004, Eerola & Mykkénen 2014). Yhtend
vaikuttajana isyyden kokemuksiin keskittyvéin tutkimuksen ja keskustelun kasvaneelle
suosiolle on mahdollista ndhda vallinnut ajatus isistd jollakin tapaa d4nettdmind ja siten

alistettuina (Aalto 2012, 238).

1950- ja 1960- luvuilla isyystutkimus keskittyi erityisesti isdttdmyyden ongelmaan.

Isattomyyden katsottiin olevan ongelmallista erityisesti poikalapsille, joiden kehitysti ja
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eldimdnkulkua tutkimus pyrki tarkastelemaan. (Huttunen 1994, 46—47; Mykkédnen &
Aalto 2010, 43; Schalin 1989.) Naiistd ldhtokohdista nousi isyyden tutkimus, jonka
tarkoituksena oli selvittdd tavalla tai toisella isdn merkitystd lapselle ja perheelle.
Lapsen paras oli isyystutkimuksen keskidssd isdn itsensd sijasta. 1990-luvulle tultaessa
hoivaavan ja ldsnd olevan isdn malli oli tutkimustiedolla osoitettu lapsen, perheen ja

puolison kannalta suositeltavaksi (Mykkénen & Aalto 2010, 43).

1980-luvun isyystutkimus oli pitkélti ajankdyttotutkimusta, joka perehtyi isén rooliin
tarkastelemalla sitd, miten paljon isdt viettivit aikaa lastensa kanssa (Mykkénen &
Aalto 2010, 40). Vuosikymmen 1980-luvun puolestavilistd eteenpéin taas oli isyyden ja
maskuliinisuuden problematisoitumisen aikaa, jolloin myds pohjoismainen perhemalli,
joka pyrkii jaettuun vanhemmuuteen ja lapsen parhaaseen nousi esille (Takala 2005, 28;
Vuori 2001, 70). Tutkimuksen fokus alkoi painottua henkilokohtaiseen isyyteen
(Mykkénen & Aalto 2010, 40).

My0s isyyden sekid ajallinen ettd siséllollinen muutos ja monimuotoisuus ovat olleet
keskeisessd asemassa isyystutkimuksen kentélld. Esimerkiksi Jani Kolehmainen (2004)
on havainnut, ettd isyyden muuttuminen hoivaavammaksi ei ole tarkoittanut miesten
pelittyd “pehmenemistd”, vaan sen sijaan niin sanotusti “kovina” pidetyt maskuliiniset
piirteet ja toimintamallit on siirretty lapsen- ja kodinhoidon piiriin. Ajallista muutosta
taas kuvaavat tutkimukset, jotka tekevit eroa isyyteen ennen ja isyyteen nyt.
Sukupolvien vilisen eron on katsottu olevan selked niin, ettd sodanaikainen sukupolvi
isid oli etdisempi kuin nykyaikainen hoivaava ja ldsnd oleva isd. (Aalto 2012; Huttunen

2001).

Mykkédsen ja Aallon (2010, 45) mukaan isyyden merkitys isille itselleen nousi
merkittdviksi tutkimuskohteeksi vasta vuosituhannen vaihteessa, vaikka tdtd ennenkin
oli isyyden merkitystd miehelle pohdittu (Hyssdld 1992; Esko 1984, 35). Tdmén
tyyppinen tutkimus on todennut, ettid isyydelld voi olla miehen terveydelle, tunne-
elamélle sekd sosiaalisille suhteille positiivisia vaikutuksia, ja ettd positiiviset
kokemukset isyydestd kasvattavat sekd miehen itseluottamusta ettd miestd itseddn

yksilond (Mykkénen 2010; Paajanen 2006).
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2.3 KANSAINVALINEN ISYYSTUTKIMUS

Viimeaikainen kansainvilinen isyystutkimus liikkuu tutulla aikajdnteelld mennyt—
nykyinen. Riippumatta siitd, mitd tutkimuksessa spesifisti tarkastellaan nédyttaa silté, ettd
jokin isyyden elementti asetetaan tutkimuksessa jdnnitteiseen asemaan itsensd kanssa.
Vastakkain saattavat asettua selkedksi sanoitetut késitykset siitd, millaista isyys oli
ennen ja millaista se on nyt, tai isyyteen liittyvdt asenteet, ideaalit ja kdytannot. Jokin
ndistd elementeistdi on jollain tapaa ldsnd tdssd ajoittain yksinkertaistetussa
tarkastelussa. Menneisyyden ymmartdminen ja selkedksi késitteellistiminen on
keskeinen osa nykyisyyden ymmartdmistd, mutta eletyn todellisuuden moninaisuuden
sanoittaminen piiloon on vaara, jonka kanssa isyyden tutkimus joutuu jatkuvasti
tasapainoilemaan. Esimerkiksi LaRossa (1997, 3) painottaa historian kdyton merkitysti
isyyden muutoksesta puhuttaessa: ollaanko muutoksesta tietoisia ja jos ollaan, miten
titd tietoa saatetaan mahdollisesti kdyttdd hyviksi nykyaikaisen isyyden kehystdmisessa
ja  ymmaértdmisessd? Toinen vastaavanlaista tasapainoilua edellyttdivd kohde
isyystutkimuksessa vaikuttaa olevan riittdva etdéntyminen juuri tistd mennyt-nykyinen-
jaosta. Tamid tasapainoilu on selkedsti havaittavissa tdssd tyOssd tarkastellussa

isyystutkimuksessa.

Nididen teemojen lisdksi viimeaikaisesta kansainvélisestd isyystutkimuksesta on
mahdollista erottaa aiemmin mainitut Mykkésen ja Aallon (2010, 43) 16ytdmét nelja
teemaa. Erittdin yleisend ndyttidytyy tutkimus, jonka pédasiallisena tavoitteena on
isyyden kokemusten sanoittaminen. Esimerkiksi erityisen ldhelle timén tyon aihetta
tulee Sayimerin & Dermanin tutkimus (2019), jossa tarkastellaan puolalaisia,
turkkilaisia ja saksalaisia isyysblogeja tavoitteena selvittdd sitd, minkilaista kuvaa ne
isyydestd ja mieheydestd luovat, sekd miten niissd tuodaan isyyttd julkisesti esille.
Tutkimuksessa havaittiin isyyden ndyttdytyvan ikddn kuin ammattina, joka vaatii
miehiltdi omanlaistaan asiantuntijuutta. Nykyaikaisena pidettivin isyyden ideaalin
mukaan tutkimuksessa todettiin osallistuvan ja ldsné olevan isyyden olevan kuva, jonka
aineiston miehet halusivat omasta isyydestdin luoda. (Emt.). Ralph (2016) puolestaan
keskittyy tutkimuksessaan havainnollistamaan sitd, miten vanhemmuuden muutos ja

odotukset ovat vaikuttaneet perheen sisdiseen tyonjakoon nykyajan Irlannissa. Siind
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havaittiin, ettd modernille vanhemmuudelle keskeinen ideaali kahden ansaitsijan
mallista oli yleisempi ylemmisséd yhteiskuntaluokissa. Mikéli vain toinen vanhemmista
on palkkatyossd, oli todenndkodisempéd, ettd historiaa heijastaen isd tyoskenteli kodin
ulkopuolella. Tdmén tyon aineisto esittdd tistd havainnosta poikkeavan tuloksen, silld
kaksi aineiston neljdstd isdstd oli valinnut jaadd koti-isdksi. Isyyden kokemuksia,
palkkaty6td ja sen vaikutuksia vanhemmuuteen taas sanoittaa Marin (2019) tutkimus,
joka keskittyy tarkastelemaan sitd, onko isyydelld havaittavissa olevaa positiivista
yhteyttd miehen palkkatuloihin. Ensimmadisen lapsen syntymdlld ja palkkatulojen
kehitykselld havaittiin olevan jonkinasteinen positiivinen vaikutus toisiinsa, mutta
taman lisdksi keskeiseksi nostetaan jo ennen isdksi tuloa esiintyneet tekijét.
Lopputuloksena tutkimus tukee késitysta siitd, ettd jo entuudestaan hyvéatuloiset miehet

tulevat todennakoisemmin isdksi.

Isyyden vaikutus sekd miehen identiteettiin ettd hyvinvointiin ndyttdytyy myos
keskeisend motivaattorina tutkimuksen teolle. Esimerkiksi Pettsin, Schaferin ja Essigin
(2018) tutkimus keskittyy tarkastelemaan miesten tasapainoilua menneen ja uuden
hegemonisen maskuliinisuuskésityksen vililld, joista ensimmaéiseen siséltyy kisitys
miehestd perheen eléttdjand ja jalkimmdiiseen taas ldsnd olevana ja osallistuvana isdna.
Erilaisten ideaalien vélinen ristiriita asettaa miehet helposti asemaan, jossa kumpaakaan
ndistd ei ole mahdollista saavuttaa. Tutkimuksessa havaittiin vanhemman hegemonisen
maskuliinisuuskédsityksen olevan erityisen vahvassa ristiriidassa  vallitsevan
hegemonisen isyyskadsityksen kanssa, mikd nostaa keskeiseksi mieskidsityksen
muutoksen ja laajenemisen. (Emt). Muutoksen keskeinen rooli tulee esiin myds Smithin
(2019) tutkimuksessa, jossa tarkasteltiin sitd, minkélainen tyOpaikan sisdinen
isyysvalmennus  parhaiten  hyddyttdisi miehid ndiden  siirtyessd  uuteen
elaméinvaiheeseen. Tydpaikan sisdinen isyysvalmennus ndyttdytyi konseptina
luonnolliselta, silld juuri palkkatyon ja ldsnéd olevan isyyden yhdistiminen on nykyisen
hegemonisen isyyskasityksen sisdlld keskeinen haaste. Isyysvalmennus on kuitenkin
itsessdén harvinaisempaa kuin &itiysvalmennus, joten muutoksen tarve ldhtee téssd

tapauksessa institutionaaliselta tasolta.
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Isyyden muutoksen ja moninaistumisen tutkimus erottuu myds selkednd teemana
viimeaikaista kansainvélistd isyystutkimusta tarkasteltacssa. Muutoksen tematiikka
itsessddn ei ole uusi, silld isyyden muutoskertomus on keskeinen osa modernia
isyyskésitystd (esim. Aalto 2004). Isyyden moninaistumisen teema taas on
lahestymistapa tutkimukseen, joka tulee ilmi esimerkiksi isyyden ideaalin ja koetun
todellisuuden eroamisessa toisistaan. Esimerkiksi Hatfieldin (2018) tutkimus
havainnollistaa hyvin tdtd eroa. Tutkimuksessa tarkasteltiin New York Timesissa
julkaistua naisten marssista kirjoitettua artikkelia, sen vastineita ja ndihin saatuja
kommentteja. Sen pohjalta havaittiin, miten suuresti sellaiset muuttujat kuten arvot,
tulot ja perheen kokoonpano vaikuttavat eletyn isyyden todellisuuteen. Ndiden kautta
vanhemmuuden syvésti henkilokohtainen luonne tuotiin tutkimuksessa selkedsti esiin.
Taman lisdksi tutkimuksessa tuotiin esiin se, ettd my0s miehet kokevat vanhemmuuden
stereotypisoinnin olevan loukkaavaa heitd kohtaan. (Emt). Edelld mainituista
muuttujista erityisesti tuloilla ja sosioekonomisella asemalla on keskeinen vaikutus
isyyteen, kuten Henz (2019) toteaa. Tadma késittelee tutkimuksessaan Iso-Britanniassa
tapahtunutta isyyden muutosta keskittyen siihen, millainen vaikutus sosioekonomisella
asemalla on miehen lastensa kanssa viettdiméaan aikaan. Tutkimuksessa havaittiin, ettad
korkeampi sosioekonominen asema indikoi suurempaa lasten kanssa vietetyn ajan
médrdd erityisesti viitkonloppuja tarkasteltaessa. Arkipéiviin keskityttdessd ero ei ollut
mainittavan suuri. Koko 2000-luvun kehityskaarta tarkasteltaessa isien lastensa kanssa
viettdmd ajan mddrdn ei havaittu suuresti muuttuneen, mikd osoittaa osallistuvan

isyyden muutostarinan hidastuneen kdytinnon tasolla. (Emt).

Neljas Mykkésen ja Aallon (2010, 43) 16ytdmistd isyystutkimusta selittdvistd tekijoista,
eli isyyden kokemuksien sanoittaminen néyttdd ainakin viimeaikaista tutkimusta
tarkasteltaessa vahvasti siltd, ettid sen elementtejd on havaittavissa jokaisen tutkimuksen
taustalla ikddn kuin kantavana teemana. Kyseessd on selked katsontakanta siitd, ettd
isyyttd tulee tutkia sen laajemman merkityksen takia, silld se on tirkedd isén itsensd
lisédksi myos lapsen, parisuhteen ja perheen kannalta. Hyvin voivan isdn ndhdédn
vaikuttavan ndihin kaikkiin, ja sitd kautta myoOs huomattavasti itseddn suuremmalla
yhteiskunnallisella tasolla. Téllainen katsontakanta esittdd selkedn ja kannattavan

motivaattorin isyyden laajamittaiselle tutkimiselle.
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Yhteiskuntaluokan ja isyyden yhteenliittymistd ovat tutkineet esimerkiksi Shows &
Gerstel (2008). He tutkivat isyyden toteutumista kahdessa eri yhteiskuntaluokassa.
Luokkajako tapahtui tyonkuvan kautta, ja tutkittavat miehet kuuluivat joko
tyovdenluokkaan tai professioammattilaisiin. Tutkimuksessa havaittiin, ettd eri
yhteiskuntaluokkiin kuuluvat miehet harjoittivat isyyttd toisistaan eroavin tavoin.
Professioammatissa tyoskentelevdt miehet keskittyivdt enimmikseen niin kutsuttuun
julkiseen isyyteen, kuten esimerkiksi lapsen vanhempainiltoihin osallistumiseen, mutta
eivit olleet yhtd vahvasti ldsnd lapsen jokapdiviisissd hoitotoimissa. Tydvdenluokkaiset
isét taas toteuttivat todennidkdisemmin sekd julkista ettd yksityistd isyyttd, painottaen
erityisesti yksityistd isyyttd. Yksityiselld isyydelld tarkoitettiin tdssd yhteydessd
esimerkiksi lapsen hakemista péivikodista tai lapsen illallisen laittamista ja ruokailun
hoitamista. Tutkimuksessa erilaisten isyyksien toteuttaminen palautettiin miehen
tyoolosuhteisiin ja tyon vaatimuksiin sekd perheen sisdisiin sukupuolijirjestyksiin.
Myos Plantin (2007) 16ytdd syyn isyyksien eroavaisuuksille eri yhteiskuntaluokkien
vélilld perheen taloudellisista tekijoistd. Tutkimus keskittyi vanhempainvapaiden
jakamiseen isdn ja d&idin vililld, ja havaitsi taloudellisten haasteiden lisddvan
vanhempainvapaiden perinteisen jaon todenndkdisyyttd vanhempien  vililla.
Perinteiselld jaolla tarkoitetaan téssd yhteydessé sitd, ettd diti pitdéd isdd suuremman osan
vanhempainvapaasta isdn palatessa toihin. Tydvdenluokkaan kuuluvat isdt olivat my0s
kokonaisuudessaan todenndkodisemmin vihemmédn aikaa vanhempainvapaalla, kuin
keskiluokkaiset isdt. Tutkimuksessa havaittiin my0s eroavaisuus isyydelle annettujen
merkitysten vélilld eri yhteiskuntaluokissa: Tyovaenluokkaan kuuluvat miehet nikivit
isyyden usein luonnollisena, asiana, joka toi merkitystd heiddn eldmdinsi, kun taas
keskiluokkaan kuuluvat miehet nékivdt isyyden todenndkdisemmin jonakin uutena,
refleksiivisend prosessina ja tyokaluna oman identiteetin tutkimiseen ja kehittdmiseen.
Asenteet ja isyyden toteuttamisen tavat ndyttdvit siis kdytdnnossd selkedsti eroavan

toisistaan eri yhteiskuntaluokkien valilla.
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2.4 HEGEMONINEN ISYYSKASITYS JA YHTEISKUNTALUOKKA

Télle tutkimukselle kenties kaikkein keskeisin on késite hegemonisesta isyydesta.
Suomalaisessa isyystutkimuksessa se voidaan liittdd erityisesti Jouko Huttusen
kirjoituksiin, joka puolestaan pohjaa sen vahvasti hegemonisen maskuliinisuuden
kidsitteeseen (esim. 1994 & 1999). Hegemoninen maskuliinisuus selittyy jotakuinkin
seuraavasti: Yhteiskunnassa on kulloinkin voimassa yleisesti hyvéksytty késitys siiti,
mitd ja millainen on mies, sekd mitd piirteitd ja ominaisuuksia tdhén liittyy. Vaikka
tdma maskuliinisuuden méaritelma voi ajasta ja paikasta riippuen olla suhteellisen laaja
ja vaihteleva, on néistd piirteistd ja ominaisuuksista kuitenkin mahdollista kiteyttda
tiettyjen ominaisuuksien kokonaisuus, joka nousee tai nostetaan muiden
maskuliinisuuden muotojen yldpuolelle. Se on idealistinen kokonaisuus, joka on
samanaikaisesti sekd mahdoton saavuttaa ettd jittdd huomiotta. Hegemoninen
maskuliinisuus pakottaa jokaisen miehen jollakin tapaa ottamaan kantaa itseensa.
(Carrigan, Connell & Lee 1985). Kannanotto voi olla esimerkiksi timén ideaalin
tietoinen tavoittelu, tai pédinvastaisesti tdstd prosessista kieltiytyminen. Kuten edelld
mainittiin, ei tdmé kisitys ole staattinen, vaan se muuttuu ajassa ja paikassa. Tdhédn
mukautuvuuteen ndytetddn suhtautuvan kulloistenkin tarkoitusperien mukaisesti: joko

se unohdetaan tai sitd pyritdén korostamaan.

Taltd pohjalta ldhdetddn myos késitteeseen hegemonisesta isyydestd. Nykyaikaisena
pidetyn, niin kutsutun “uuden ajan isyyden” ldhes vastakohtana voidaan pitda
“perinteistd isyyttd”, jonka esimerkiksi Jouko Huttunen (1999) on méérittdnyt isyydeksi,
jossa suurin osa michen roolista ja vastuusta rajautuu perheen -eldttimiseen.
Taloudellisen velvollisuuden ohella muita iséltd odotettuja piirteitd olivat tietynlainen
etdisyys, tunteiden ja tilanteiden hallitseminen sekd suoriutuvuus (emt). Téllainen
késitys isyydesti ei ole mahdollistanut miehelle kokonaisvaltaisesti hoivaavan tai ldsni
olevan vanhemmuuden kokemista. Nykyaikaiseen hegemoniseen isyyskésitykseen taas
sisdltyy piirteitd, jotka ovat pitkdlti pédinvastaisia edelld mainittujen kanssa. Iséltd
odotetaan aktiivista osallistumista lasten hoitoon ja huolenpitoon, tydtaakan jakamista
mahdollisimman tasan toisen vanhemman kanssa, ldsndoloa ja ylipdédtdankin tahtoa

osallistua. Niiden piirteiden lisdksi nykyiseen hegemoniseen isyyskésitykseen katsotaan
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kuuluviksi koti-isyyden mahdollisuuden tunnustaminen ja mahdollinen hyédyntdminen,
sekd miehen kdytdnnollinen pitevyys isdnd. (Huttunen 1994, 58.) Isyys asetetaan tasa-
arvoiseen asemaan ditiyden kanssa. On kuitenkin tirkedd muistaa, ettd kyseessd on
ideaali, joka sisdltdd itsessddn késityksen siitd, ettei sitd ole mahdollista tavoittaa
taydellisesti. Téstd huolimatta miehid kannustetaan pyrkimién mahdollisimman 14helle

kulloistakin ideaalia.

Suomessa yhteiskuntaluokalla on mielenkiintoinen asema. Maamme on osa Euroopan
unionia, ja esimerkiksi Goran Therborniin nojautuen (ks. Saari 2010, 129) voidaan
todeta eurooppalaisen modernisaatiopolun mukanaan tuomien yhteiskuntaluokkien
ajoittain jdnnitteisten suhteiden oleva osa meiddnkin historiaamme. Kuitenkin
yhteiskuntaluokan merkitys ja asema véhenivdat etenkin yhteiskunnallisessa
tutkimuksessa 1980-luvun puolivdlin jilkeen. Yleisesti pdddyttiin jopa tilanteeseen,
jossa Suomea ei ndhty luokkayhteiskuntana, vaan niiden ndhtiin olevan osa mennytta
aikaa. (Erola 2010, 19-20.) Yhteiskuntaluokan asemaa mutkistaa myds se, ettei silld ole
yhteiskunnallisella tai tutkimuksellisella tasolla yksiselitteistd merkitystd, vaan sitd
voidaan ldhestyd monin eri tavoin. Tdméin moninaisuuden lopputuloksena on se, ettd
yksittdisen ihmisen asettuminen tiettyyn luokka-asemaan voi vaikuttaa ristiriitaiselta.
(Anttila, Bergroth, Kauranen, Lahikainen, Lamberg, Launis, Mikinen & Ojajirvi 2016,
11.) Muun muassa téstd syystd tdssd tyOssd ei pyritd tarkastelemaan sitd, mihin
yhteiskuntaluokkaan blogeja kirjoittavat isdt asettuvat, vaan tarkastelun kohteena on se,
milld tavoin yhteiskuntaluokka tissd aineistossa on ldsné, ja miten se kytkeytyy miesten

kasityksiin isyydesta.

Yhteiskuntaluokkaa ldhestytddn téssd luvussa Pierre Bourdieun pddoman muotoja
kisittelevidn teoreettisen mallin kautta, jossa yhteiskuntaluokka miédrdytyy ndiden
erilaisten pddoman lajien ja niiden hyddyntdmisen perusteella. Néitéd erilaisia pdioman
lajeja ovat taloudellinen, kulttuurinen sekd sosiaalinen pddoma. Bourdieu nékee
aineellisista resursseista koostuvan taloudellisen pddoman pohjana ja edellytyksend
muille pddoman muodoille. (Ks. Saaristo & Jokinen 2004, 176—-177). Varallisuus on
tietyin ehdoin mahdollista muuttaa muiksi pddoman muodoiksi, ja tdstd syystd sitd

lahestytddn myds tdmén tyon analyysissa ensimmadisend. Kulttuurinen pddoma koostuu
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yksilon habituksesta, tdmdn omistamasta materiasta sekd institutionalisoituneista
koulutustason kuvaajista kuten tutkinnoista ja oppiarvoista. Sosiaalinen pddoma taas

kiteytyy yksilon sosiaalisiin verkostoihin, sekd tdmédn kykyyn hyodyntdd nditd

Tyossd keskitytddn myds siithen, miten yhteiskuntaluokkaa ja luokkaidentiteettid
aineistossa tehddin. Bourdieun késitys distinktioista, eli eronteon mekanismeista on
keskeinen osa tdtd tarkastelua, silli yhteiskuntaluokkien sisdlld ja vililld tapahtuvat
distinktiot ovat keskeinen osa yhteiskunnassa ilmenevai statuskamppailua (Purhonen,
Gronow, Heikkild, Kahma, Rahkonen & Toikka 2014, 11; Saaristo & Jokinen 2004,
180). Aineiston perusteella keskeisiksi tarkastelun kohteiksi tdssd nostetaan erityisesti
sekd kuluttaminen ettd blogin Kkirjoittajan tietynlainen itsensd esittdminen, eli se
millaista kuvaa hén itsestddn blogissaan luo. Tdma nostaa habituksen késityksen osaksi
tyon analyysia. Bourdieun mukaan se ilmentdd yksilossd rakentuvaa tietyn
yhteiskunnallisen kerrostuman tai osan kulttuuria. Néin ollen habitus on vahvasti
yhteydessé yksilon yhteiskuntaluokkaan, ja sitd voidaan ldhestyd sekd yksilollisend ettd
yhteisollisend asiana. (Saaristo & Jokinen 2004, 175.) Vaikka habituksen késitettd onkin
kritisoitu runsaasti esimerkiksi sen deterministisesti luonteesta, joka korostaa
sosiaalisten rakenteiden voimaa ja samalla jattdd yksilon vapaudelle hyvin vihén tilaa,
toimii se tdssd tyOssd kuitenkin selkeimpédnd ldhestymistapana aineiston ja

yhteiskuntaluokan vilisen suhteen tarkastelulle (Purhonen ym. 2014, 154).

Katson nididen olevan keino kisitelld yhteiskuntaluokan ilmentymid siihen liittyvien
merkitysten kautta niin, ettd analyysi pysyy tavoitteessaan, eikd eksy

yhteiskuntaluokkien mairittdmisen ja arvottamisen sivuraiteille.

Myo6s Foucault’n biovallan kisite kulkee mukana tyOtd taustoittavana tekijani. Se
madritellddn tissd tydssd pyrkimyksend ohjata, muokata ja hyodyntdd ihmisten tai
ithmisryhmien ominaisuuksia tai kykyjd (Helén 2004.) Késitteen pohjalta tarkastellaan
sitd, milld tavoin hegemonista isyyskésitystd tavoitellaan, yllédpidetddn ja uusinnetaan
erityisesti isien itsensd toimesta. Tédssd Butlerilainen performatiivisuuden késite osoittaa

paikkansa tutkimuksen pohjana. Kisitteelld tarkoitetaan sukupuolen tekemistd
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toistamalla sille ominaisia kulttuurillisesti eriytettyjd tekoja, kuten esimerkiksi eleitd tai
puhetapoja. Roolin uusintaminen ndiden tekojen kautta on keskeinen osa kisitettd,
mutta yhtd oleellinen sille on my0ds toisin tekemisen tuoma mahdollisuus uudistaa
rooleja uusintamisen sijaan. (Butler 2002.) Tdssd se asettuu aineistossa esitettdvin
isyyden tarkastelun pohjaksi: Mill tavoin aineistossa esiintyvid isyyttd uusinnetaan tai
uudistetaan? Téillainen isyyden performatiivisuus on niin tiiviissd suhteessa
hegemonisen isyyskésityksen kanssa, ettei sitd ole siitd mielekésté tai jarkevaa irrottaa.
Blogikirjoituksista  16ytyvdt isyyden performoinnin esimerkit tuovat esille

heijastuspintoja nykyaikaisesta isyyden ideaalista, eli hegemonisesta isyyskasityksesta.

2.5 ISYYSTUTKIMUKSEN KRITIKKI

Isyystutkimusta on myo6s kritisoitu useasta syystd. Kritiikki ja sen asiallinen
kidsitteleminen on osa hyvén ja kehittyvin tieteen tekemistd, eikd sitd sovi ohittaa,
mikéli tiedettd halutaan viedd eteenpdin. Kritiikistd tulee ottaa huomioon rakentavasti
esitetty osuus, silli se on avain tieteenalan laajentumiseen ja vahvistumiseen.
Isyystutkimuksen kenties keskeisin kritiikki koskee erityisesti nykyhetkelle ominaista
narratiivia niin kutsutusta “uudesta isdstd”. Esimerkiksi Lupton & Barclay (1997)
toteavat, ettd ajatus tdstd “uudesta isdstd” ei ole ollenkaan niin uusi, kuin sen herkisti
ymmarretddn olevan, vaan ajatusta uudesta iséstd ja isyydestd on toistettu véhintdén
1900-luvun alusta ldhtien. Samaa toteaa LaRossa, ja tuo argumenttiin mukaan historian
lukemisen (1997, 3-5). Tulkitsemalla historiaa niin, ettd nykyajalle ominaisena
pidettdvd ldsnd oleva ja hoivaava isyys ndyttdytyy uniikkina ja uutena miehiltd
piilotetaan tieto siitd, ettd téllaista isyyttd on ollut ennenkin. Ilman mahdollisimman
oikeanlaista kuvaa isyyden historiasta sen nykyisyyttd ei voida ldhestyd riittdvin
rakentavasti, kuten LaRossa toteaa. Hin nékee epétarkan historian lukemisen rajoittavan
isyyden kehitystd, ja asettavan yhteiskunnan tilanteeseen, jossa olemme enemmainkin
jumissa keksimissd pyordd uudelleen sen sijaan, ettd voisimme todella rakentaa jo
olemassa olevalle pohjalle. (Emt). Isyyden muutoskertomus nidyttdd olleen ldsnd

yhteiskunnallisessa keskustelussa huomattavasti pidempéén, kuin sen saatetaan késittaa
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olleen. Tdmin lisdksi sitd on kdytetty verrattain puutteellisesti. Koko isyyden muutosta
koskeva narratiivi ei myoskddn ole itsessddn tdysin ongelmaton: esimerkiksi 1990-
luvulla Australiassa kéytyd keskustelua isyyden muutoksesta kritisoitiin sen
taipumuksesta ndhdd aina sen hetkinen isyys parempana, kuin menneet isdnd olemisen

tavat (Aalto 2012, 83).

Tutkimuksen keskittyminen miesten oman &ddnen esiin tuomiseen isyyteen liittyvid
tunteita, ajatuksia ja todellisuuksia koskien ei mydskéédn ole yksiselitteisen positiivinen
tavoite. Miesten kokemusten sanoittamisen ensisijainen asema tutkimuksessa saattaa
pitdd sisdlladn késityksen ddnettoméstd, jollakin tapaa vanhemmuuden suhteen
alistetusta miehestd. Tdméa katsontakanta toistaa myds késitystd miehestd hieman
vihemmaén arvokkaana vanhempana, kuin mité lapsen diti on. Isit siis asetetaan hieman
syrjadn jadneen perheenjidsenen asemaan riippumatta siitd, millaista isien eletty ja koettu
todellisuus on. (Aalto 2012, 238.) Tamén liséksi kritiikkid on saanut osakseen havainto
siitd, ettd miehid itsejddn ei ole ollut soveliasta kritisoida tai asettaa vastuuseen isyyden
hitaasta muutoksesta, vaan vastuussa olevaa tahoa on herkésti etsitty muualta, kuten
esimerkiksi hallitsevasta maskuliinisuuskasityksestd, tydelamaistd tai taloudesta (emt.,
82). Tiéllaisen tutkimuksen voidaan katsoa oikeuttavan kritiikkid —siitd, ettei
isyystutkimus pyri riittdvdn kriittisesti analysoimaan tai purkamaan isyyteen
piiloutuneita sukupuolittuneita rakenteita (emt., 20). Vastuun asettaminen asiallisesti,
perustellusti ja faktapohjaisesti sinne minne se kuuluu on kriittinen osa edistystd, eiké

sen vilttdminen viime kéddessa tai pitemmalla tdhtdimelld auta ketdén.

Isyyden muutoksessa ei myoskddn ole kyse jatkuvasta positiivisesta kehityskulusta,
vaan nykyisestd hegemonisesta isyyskdsityksestd katsottaessa isyys on ajoittain saanut
myds negatiivisia piirteitd. Isyyspuheessa saatetaan ajoittain sortua esittimaan historia
yksinkertaistettuna suurena muutoskertomuksena (Aalto 2004, 65). Lineaarinen kehitys
ei kuitenkaan ole mahdollista, eikd historian yksinkertaistaminen aina palvele itse asiaa.
Esimerkiksi Aalto (2012, 39) nostaa esille asioiden problematisoinnin ajassa, mikéa
edellyttdd kontekstin ja asiahistorian riittdvad ymmarrystd. Esimerkki téllaisesta isyyden
negatiivisia piirteitd kasittelevéstd ja asioiden korrektia ajassa problematisointia

vaativasta keskustelusta on puhe kurin pitdmisestd perheen sisélld. Narratiivi isén
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auktoriteetin katoamisesta on ollut vahvasti esilld isyyttd késittelevdssd keskustelussa,
mutta samanaikaisesti isd on ndhty ainoana, jolla auktoriteettia on. Nykyaikaisten isien
auktoriteetti saatetaan kasittad liian 16yhiksi, mutta samanaikaisesti entisaikojen kuria ja
auktoriteettia saatetaan pitdd liian tiukkana. (Aalto 2012, 226.) Isyystutkimuksen
osakseen saama rakentava kritiikki vaikuttaa olevan luonteeltaan sellaista, ettd se pyrkii
parantamaan tutkimuksen laatua ja uskottavuutta, mikd on hyddyllistd sekd tieteen,

yksilon ettd perheen kannalta.
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3  TUTKIMUSASETELMA

Tyossd tarkastellaan sekd aineistossa rakentuvaa hegemonista isyyskésitystd etti
isyyden suhdetta yhteiskuntaluokkaan (Huttunen 1994). Isyys ei ole kéisitteend
homogeeninen, miki tarkoittaa sité, ettei ole mielekésti tai edes mahdollista puhua vain
“isyydestd”, vaan késiteltdvdnd on aina yksi monista olemassa olevista isyyden
muodoista (Aalto & Kolehmainen 2004, 15). Jokin nidistd isdnd olemisen tavoista
nousee aina yhteiskunnassa odotettuun ja tavoiteltavaan asemaan. Télloin puhutaan
hegemonisesta isyydestd (Huttunen 1994). Tdmi isyyden moninaisuus toi esille
luontevan ja kiinnostavan tilan kisitelld my0s erilaisista kokonaisuuksista rakentuvaa
yhteiskuntaluokkaa, ja sen suhdetta hegemoniseen isyyteen, silld luokka on aina
sisdénkirjoitettu osa sitd. Luokka vaikuttaa isyyteen. Naistd ldhtokohdista tutkimus
pyrkii tarkastelemaan kahta erillistd, mutta yhteen liittyvdd aihetta. TyoOn
tutkimuskysymykset ovat seuraavanlaiset: Minkilaiseksi hyvd isyys aineistossa
muodostuu ja miten sitd tuotetaan? Milld tavoin yhteiskuntaluokka on aineistossa lésnd,

ja miten se kytkeytyy miesten kdsityksiin isyydesta?

Tutkimuksen aineistona kéytetdén isyysblogeja. Tamé aineistotyyppi on ensisijaisesti
valittu siksi, ettd se vastaa erinomaisesti tutkimuskysymysten tarpeisiin, ja toissijaisesti
helpon saatavuutensa ansiosta. Vaikka blogi aineistotyyppind onkin jo jokseenkin
vanhanaikainen sill4 ei tissd yhteydessid ole merkitystd, silld median tyyppi ei ole timén
tutkimuksen kohteena (Suominen 2013). Isyysblogit ovat aineistona kuvaus siitd, miten
kirjoittajat isyyden ja perhearjen nidkevét. Toki kirjoitusten teemat ja niissd esiin
tuotavat asiat ovat aina kirjoittajan oma valinta, joihin vaikuttavat monet sellaisetkin
tekijat, joista ulkopuolisen lukijan on mahdotonta tietdd. Blogit ovat siis erddnlaista
isyyden julkista esittdmistd (esim. Sayimer & Derman, 2019). Toisaalta
blogikirjoituksista 10ytyvdt isyyden performoinnin esimerkit tuovat esille
heijastuspintoja nykyaikaisesta isyyden ideaalista, eli hegemonisesta isyyskésityksesti.
Tdmé kuratoitujen mutta samanaikaisesti arkisten piirteiden yhdistelméd tarjoaa
erinomaisen alustan erityisesti hegemonisen isyyskidsityksen ja sen ilmenemisen
tarkastelulle. Bloggaamisen voidaan katsoa olevan toimintana keskiluokkaista, mika

tarkoittaa tissd tyOssd sitd, ettd aineistosta 10ytyvd vuorovaikutus yhteiskuntaluokan
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késitteen kanssa kuvaa erittdin todenndkdisesti juuri keskiluokkaista perhe-eldmédi ja
isyyttd. Aineisto kuitenkin mahdollistaa erinomaisesti sen tutkimisen, miten
yhteiskuntaluokka ja sen sisélle rakentuvat pddomatyypit tulevat siind esiin. Tyon

aineistoldhtdisyys on vaikuttanut tutkimuskysymysten lopulliseen muotoiluun.

Tutkimuksen aineisto on kerdtty yksinkertaisen Google-haun avulla, jossa hakusanana
kiytettiin termid “isyysblogi”. Loydetyistd tuloksista tutkimukseen wvalittiin nelja
keskenddn hieman erilaista blogia, jotka kaikki toimivat tdlloin vield véhintddn
jokseenkin aktiivisesti. Namé blogit ovat Isyyspakkaus, Isdkuukaudet, (K)Akkavalta
sekd Faijahommia. Isyyspakkaus on perustettu vuonna 2012, ja se on Suomen luetuin
isyysblogi (Koivisto 2021). Blogi valittiin osaksi aineistoa juuri menestyksensi vuoksi:
se antaa kattavan kuvan siitd, millaiset perhearjen kuvaukset ja muut kirjoitukset
blogien lukijakuntaa kiinnostavat. Talld hetkelld blogia julkaistaan Lily.fi sivuston
alaisuudessa. Faijahommia-blogi on perustettu vuonna 2017, ja toimi siitd l&htien
omana itsendisend sivustonaan. Se valittiin osaksi aineistoa siksi, ettd sitd kirjoitti
tyokseen yrittdjdnd toimiva isd. Blogi on aineiston kerddmisen jdlkeen lopettanut
toimintansa. Sekd Isdkuukaudet ettd (K)Akkavalta toimivat kaksplus.fi-sivuston
blogeina, mutta myds molemmat niistd on aineiston kerddamisen jilkeen lakkautettu.
Isakuukaudet késitteli perhearkea koti-isdn ndkokulmasta, mistd syystd se valittiin
osaksi analysoitavaa aineistoa, kun taas (K)Akkavalta-blogin keskeisend teemana ja
aineistoksi padtymisen syyni oli monikkoperheen isyys, silld perheelld on kaksostytot.
Hieman erilaiset, mutta kuitenkin riittivdn samanlaiset isyydet olivat siis ratkaiseva
tekijd aineiston rajaamisessa ja valitsemisessa. Blogien lopettaminen tai lakkauttaminen
kuvaa internetid millddn tavoin hyoOdyntidvdn tutkimuksen haasteita, silld se
havainnollistaa verkon jatkuvaa liikkeessd oloa. Blogien tapauksessa internetin
kayttdjien muuttuneet tavat kayttdd verkkoa tulevat esiin erittdin selkeésti. (Laaksonen,
Matikainen & Tikka 2013, 21). Téssd tutkimuksessa aineiston ulkopuolelle jitettiin
esimerkiksi myds Kaksplus-sivuston alla aikanaan toiminut mutta samoin sittemmin
lakkautettu  Sateenkaarifaija-blogi, jota kirjoitti kahden lapsen isd. Vaikka
seksuaalisuus- ja sukupuolivihemmistojen ja isyyden teemojen yhteinen kisittely onkin
keskeinen osa isyysdiskurssia, olisi sen sisdllyttdminen tdhdn tyohon tehnyt aiheesta

lilan laajan, ja tyon jdlki olisi jaddnyt liian kevyeksi. Tastd syystd tyd keskittyy vain
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heteronormatiivista ydinperhemallia kuvaavaan aineistoon sen tavanomaisuudesta

huolimatta, tai ehké jopa juuri sen vuoksi.

Blogien kirjoituksia on keritty ja rajattu niin, etti niitd on kaikista blogeista aineistossa
lahes sama mairi. Kirjoituksia keréttiin 17-27 per blogi. Yhteensi kirjoituksia oli 88.
Seké blogeista Isdkuukaudet ettd Faijahommia valittu aineisto koostuu puolen vuoden
aikana kirjoitetuista julkaisuista. (K)Akkavalta-blogista riittdvédn kirjoitusten méérdn
saavuttaminen vaati kokonaisen vuoden aikaisten kirjoitusten kerddmistd, kun taas
Isyyspakkauksen kohdalla kahden kuukauden kirjoitukset riittivdat. Kaikki tyossd
kaytetyt blogikirjoitukset on julkaistu vuoden 2019 aikana. Kerdédmisen jilkeen
aineiston kisittelyssd ldhdettiin liikkeelle siséllonanalyysistd (Tuomi & Sarajérvi 2018).
Sitd ldhdettiin lukemaan tarkoituksena etsid blogikirjoituksista 16ytyvid mahdollisia
yhtéldisyyksid tai eroavaisuuksia. Téll4 tavoin l0ydettyjd yhtildisyyksid on vuorostaan
eroteltu temaattisesti (emt). Aineisto on luettu 1dpi ja siitd 10ytyneet kaikille blogeille
yhteiset aiheet on erotettu niille sopivien teemojen mukaisesti. Aineistolle on siis tehty
luokitusrunko. Téssd prosessissa aineistosta 1dydettiin neljd kaikille blogeille yhteistd
erilaista teemaa, joita ovat aktiivinen toiminta, tyon ja perheen yhteensovittaminen,
isyyden reflektoiminen, seké isyyteen liittyvit vaikeudet. Samanlainen luokittelu tehtiin
yhteiskuntaluokan késitteen suhteen, jossa tarkasteltiin kirjoituksia erityisesti
taloudellisen, kulttuurisen ja sosiaalisen pddoman késitteiden kautta. Tamén jdlkeen
tutkimukseen asti esiin nostettaviksi valittiin sekd kuvallisia ettd sanallisia esimerkkeja
niin, ettd kaikki blogeista ovat edustettuina, ja valitut kohteet antavat selkeimmén
mahdollisen esimerkin jokaisesta l0ydetystd ja késiteltdvdstd teemasta. Tama
ldhestymistapa rajaa aineistosta suuren osan ulkopuolelle, mutta induktiivinen
lahestymistapa mahdollistaa sen, ettd jokainen valittu esimerkki kuvaa parhaalla
mahdollisella tavalla kisiteltivdd asiaa, mikd puolestaan mahdollistaa syvéllisemmén

analyysin, kuin jos tyohon olisi valittu esille nostettavaksi tdtd enemmén aineistoa.

Tutkimus perustuu miesten vapaaehtoisesti ylldpitdmiin isyysblogeihin, mikd antaa
viitteitd siitd, ettd niissd esitetyt asiat ja keskustelunaiheet ovat sellaisia, joista miehet
itse ovat halunneet ja kokeneet tarpeelliseksi puhua. Johtuen siitd, ettd bloggaaminen on

julkista toimintaa ja kirjoittajan ja lukijoiden vélilli vallitsee aina tdhidn asemaan
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perustuva etdisyys, voidaan olettaa, ettd blogien aihepiirit ovat jollain tavalla kuratoituja
kuvauksia miesten eldmasti ja ajatuksista. Tadmai tarkoittaa sitd, ettd on jarkevaa olettaa
joidenkin aiheiden ja tapahtumien jddvan blogikirjoitusten ulkopuolelle. Tutkimuksen
vapaachtoista ja julkista toimintaa, joten julkiseen levitykseen annetun aineiston kayttod
ja analysointi ei vaadi tavallisuudesta poikkeavia tutkimuseettisid toimia. Ne ovat kaikki
toimineet tdysin julkisilla alustoilla, eikd niiden lukemiseen ole tarvittu salasanaa. Tdma
tarkoittaa sitd, ettd esimerkiksi tutkimuseettinen kysymys tutkittavan tietoisesta
suostumuksesta ei tissd tutkimuksessa pide (Turtiainen & Ostman 2013). Aineiston
konteksti on puhtaasti julkinen, johon tiysi-ikdiset kirjoittajat ovat lihteneet mukaan
vapaachtoisesti tietden millaiselle alustalle ja jotakuinkin millaiselle yleisolle he
kirjoittavat. Taman lisdksi, kuten ylld on mainittu, kirjoittajilla on ollut mahdollisuus
kuratoida kirjoittamiaan tekstejd ja valita niiden aiheet oman mukavuusalueensa
rajoissa. Konteksti vahvistaa entisestdéin katsontakantaa siité, ettd aineisto itsessdén ei
vaadi tavallisen hyvén tieteellisen kiytdnnon ulkopuolisia tutkimuseettisid toimia.
Poikkeuksena ei myoOskddn toimi esimerkiksi aineistossa kéytetty kuvamateriaali, jossa
kirjoittajien lapsi tai lapset ovat ndhtévilld, silld vastuu kuvien jakamisesta on kunkin
lapsen vanhemmilla. (Emt.) Aineiston julkisesta luonteesta huolimatta sitd kasiteltiin
asianmukaisesti, mikd tarkoittaa sitd, etti aineisto on keritty kokonaisuudeksi vain
yhteen paikkaan, josta se on poistettu tyon tultua valmiiksi. Tutkimuksen kohteena eivit
ole blogeja kirjoittaneet miehet, vaan heidén tuottamansa aineisto ja sen tuottama tieto
(esim. Paasonen 2013). Tdsséd tapauksessa se tarkoittaa erityisesti sitd, ettd huolimatta
tyon analyysin perustumisesta juuri tiettyjen miesten kirjoituksiin sen tarkoituksena ei
ole arvottaa ndiden miesten isyyttd, vaan kayttdd niitd luodakseen yleisemmén kuvan
tdminhetkisen hegemonisen isyyskésityksen ja yhteiskuntaluokan vaikutuksista

kdytannon elettyyn ja koettuun isyyteen.
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4 ISYYS BLOGEISSA

4.1 HYVAISYYS

Tassd vaiheessa tyd tarkastelee erityisesti sitd, miten kéytetty aineisto ilmentidd
hegemonisen isyyden ideaalia, sekd on vuorovaikutuksessa sen kanssa. Analyysi
keskittyy Bourdieulaisittain ajateltuna isyyden, ja erityisesti hyvén isyyden kentélle.
Isyys on oma alueensa, joka on mahdollista jakaa bindérisiin ddripdihin: hyvédn ja
huonoon isyyteen. Hyvédn ja huonon isyyden polaarisen luonteen vuoksi ne ovat
kidsitteind kiintedsti sidottuina toisiinsa ja riippuvaisia siitd, miten kumpikin niistd
méidritellddn. Ei ole mahdollista maéritelld hyvdd isyyttd, jos samalla ei aseteta
rajachtoja sille, mitd my6s huono isyys pitdéd siséllddn. Sama toimintalogiikka sisdltyy
huonon isyyden médritelmain. Késitteet ovat toisistaan riippuvainen pari, ja ilman toista
kumpaakaan niistd ei ole olemassa. Hyvdd ja huonoa isyyttd ei kuitenkaan ole
mahdollista siististi ja tarkasti erottaa toisistaan, silld raja niiden vélilld on liukuva ja
eldvd, ja piirteitd yhdestd on loydettdvissd my0s toisesta. (Aalto 2012, 229-230.) On
vaikeaa, ellei mahdotonta méaérittaa selkeitd sddntdja tai rajoja sille, missé yksi loppuu ja
toinen alkaa. Téstd syystd ndiden didripdiden vélille mahtuu myds esimerkiksi kisite
riittdva isyys, jonka voidaan katsoa asettuvan ldhemmdis hyvéd isyyttd, mutta pitivin
sisdllddn sitd enemmén piirteitd huonosta isyydestd. Isyyden monimuotoisuudesta
huolimatta kummallekin ndistd déripdistd on kuitenkin 10ydettidvissd omat reunaehtonsa,

madrittdvat tekijdnsa ja niiden kentilld kdypa ja tarvittava valuuttansa.

Johtuen siité, ettd kdsitykset hegemonisesta maskuliinisuudesta ja isyydestd ovat hyvin
lahelld toisiaan, ja myods linkittyneitd toisiinsa ndkyy analyysissa my0s piirteitd
hegemonisesta maskuliinisuuskésityksesté, vaikkei se tyon padasiallinen kohde olekaan
(esim. Huttunen 1994, 48). Isdksi tulemisen potentiaali on kuitenkin edelleen keskeinen
muuttuja miehen eldménkulussa, mikd vaikuttaa ajoittain sithen miten hegemonista
isyyskasitystd tdssd tyossd ldhestytddn. Analyysi keskittyy kuitenkin lédhtokohtaisesti

seuraaviin kysymyksiin:
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Miten késitys hyvistd isyydestd ja aineistona kdytettyjen blogien kirjoittajien suhde
tdhdn kisitykseen tulee esille? Miten hyvd isyys aineistossa madritellddn? Millaisia

resursseja hyvi isyys nédyttidd vaativan?

Analyysiosio jakautuu neljddn erilliseen aineistosta esille nousseeseen teemaan, joita
ovat aktiivinen toiminta, isyyden ja palkkatyon yhteensovittaminen, isyyteen liittyva
itsereflektio, sekd isyyteen liittyvdt vaikeudet ja niistd selvidminen. Teemoja
tarkastellaan suhteessa hegemoniseen isyyteen, eli sithen miten ne ovat

vuorovaikutuksessa vallitsevan hyvén isyyden ideaalin kanssa.

4.1.1 Aktiivinen toiminta

Isyyden kisitettd voidaan ldahestyd nakokulmasta, joka ottaa huomioon sekd erilaiset
tavat tulla isdksi ettd olla isd. Ndma ldahtokohdat ovat kuitenkin staattisia aloituspisteitd
sithen moninaisuuteen, joka eletty isyys on. Isyys ei ole vain saavutettava titteli, vaan
tdtd huomattavasti moninaisempi kokonaisuus. Keskeisend osana isyyttd on aktiivinen
toiminta, eli se miten miehet isyyttddn hetkittdin toteuttavat. Tdmi toiminta tapahtuu
vuorovaikutuksessa miesten ulkoisen maailman ja olosuhteiden kanssa. (Rantalaiho
2003; Aalto 2012, 236.) Isyys ei siis ole jotain, mitd miehet ovat, vaan miten he ovat.
Tdhén distinktioon kiinnittyy tiukasti tdiminhetkinen hegemoninen isyyskésitys, jonka
mukaan hyvi isyys on aktiivista ja osallistuvaa (Huttunen 1994, 58; Kolehmainen
2004). Tekeminen on kiinted osa hegemonista isyyskésitystd, ja tdstd syystd sitd
tarkastellaan aineistosta ensimmadiisend. Aktiivisen tekemisen korostaminen heijastaa
myds yleistd yhteiskunnassamme vallitsevaa ajatusmallia hyvéstd kansalaisesta, joka
tekee tyotd ja ndkee vaivaa kantaakseen oman kortensa hyvinvointiyhteiskunnan
kekoon. Tdma ajatusmalli katsoo hieman paheksuen ihmisié, joiden ei katsota syysti tai
toisesta toimivan riittdvan tuottavana osana yhteiskuntaa. Laiskuuden leima on edelleen
jatkuva uhka néille ihmisille, oli syy tdhdn ndenndiseen tuottamattomuuteen mika

hyvinsi. (Mikinen 2016, 251-252.) Suomalaisen sisun ilmentdmisen sankaritarinaa
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sen sijaan ihannoidaan, mikd ndkyy hyvin selkeédsti my6s vanhemmuuden ihanteissa.
Lasten kanssa tai heitd varten tulee tehdd asioita, mutta tdssdkin tapauksessa vain

tiettyjen parametrien sisdinen toiminta on suotavaa.

Aineistossa esiintyvd aktiivinen tekeminen rajautui selkedsti erityisesti yhteiseen
toimintaan lapsen tai koko perheen kanssa. Vaikka ilman lasta tai lapsia tapahtuvaa
toimintaa 10ytyi aineistosta, oli painotus silti selkeésti perhekeskeinen. Toisaalta tima
on ymmarrettivad, silld aineiston blogit ovat nimenomaan isyysblogeja, mutta on
mielenkiintoista havaita, miten johdonmukaisesti kunkin kirjoittajan lapset olivat
kirjoitusten keskiossd. Blogikirjoitukseksi asti nousi useimmiten toiminta tai pohdinta,
joka tavalla tai toisella edelleen liittyi perheen lapsiin, vaikka ndmai eivét kirjoituksessa
suoraan olisivatkaan olleet esilld. (K)Akkavalta-blogin Tee-se-itse-hiekkalaatikko -

kirjoituksesta otettu kuva tarjoaa téstd hyvén esimerkin:

((K)Akkavalta 2019.)

Blogikirjoituksessa, josta kuva on lainattu perheen isd kertoo rakentaneensa yhdessd
vaimonsa kanssa heiddn lapsilleen hiekkalaatikon. Kirjoittajan mukaan “Nikkarointiveri

veti tekemddn itse ja sddstiméidn.”, koska valmiilla hiekkalaatikolla saattoi kirjoittajan
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mukaan olla hintaa heiddn ndkokulmastaan varsin paljon. Hédn mainitsee myos
l6ytineensd halvempia hiekkalaatikkovaihtoehtoja, mutta péityy tistd huolimatta
rakentamaan oman. Téssd tilanteessa vastakkain on punnittu rahallisia ja ajallisia
resursseja, ja paddytty kiyttdmdidn rahan sijasta enemmédn aikaa. Vapaaehtoinen
rakennusprojekti heijastaa aktiivisen ja osallistuvan isyyden ideaalia, silld lapsia varten
on vapaachtoisesti kdytetty uusiutumattomia ajallisia resursseja sen sijaan, etti
perheeseen olisi kenties pienemmaélld vaivalla ostettu valmis hiekkalaatikko.
Blogikirjoituksesta ei kdy ilmi, missd perheen lapset ovat rakennusprojektin aikana
olleet, joten on mahdotonta sanoa varmaksi onko se vienyt vanhempien aikaa pois
lapsiltaan. Tétd vastakkainasettelua voidaan kuitenkin pohtia: hiekkalaatikon
omatoiminen rakentaminen osoittaa vaivanndkod lasten hyviksi, mutta valmiin
hiekkalaatikon ostaminen olisi saattanut jittdd vanhemmille enemmén aikaa lastensa
kanssa. Hegemonisen isyyskésityksen alaisuudessa ndmai kaksi tekijdd hakevat jatkuvaa
tasapainoa, miké heijastuu miesten omaan eldméédn. He pyrkivit tekemdin esimerkissi
mainitun kaltaisia padtoksid vahintdén itselleen riittdvin perustein, eli sddtelemiin omaa
toimintaansa suhteessa vallitseviin isyyden ihanteisiin. Téllainen toiminta kuvaa
erinomaisesti biovallan ja hegemonisen isyyskésityksen suhdetta toisiinsa, kun biovalta
tdssd tapauksessa ymmarretdin eri keinoin tapahtuvana yksildiden kannustamisena, joka
pyrkii takaamaan sen, ettd yksilot ovat eettisid toimijoita, jotka méidrittelevit ja
sddtelevit itseddn hyvéksyttdvdn moraalisen koodiston mukaan, joka auttaa heitd
toimeenpanemaan eliméédnsd niin, ettd se sopii ndiden parametrien sisélle (Rose 1990,
241). Téssd tilanteessa perheen isd on tehnyt padtoksen rakentaa lapsilleen itse
hiekkalaatikon, jolloin hinen toteuttamansa isyys sopii valmiin hiekkalaatikon ostamista
paremmin vallitsevaan ideaaliin aktiivisesta ja osallistuvasta isdstd. Valittu toiminnan

tapa heijastaa ja ylldpitdd normia, joka yhdistdd toisiinsa hyvén ja aktiivisen isyyden.

Tatd uusintaa tukee myos se, ettd vaikka hiekkalaatikon rakennusprojekti on
yksinkertainen, on se silti koettu riittivin merkitykselliseksi péddtydkseen
blogikirjoituksen aiheeksi. Itse tekemisen ja sen vaatiman vaivanndon nostaminen esiin
vahvistaa aktiivisen tekemisen roolia hyvissd isyydessd, ja pyrkii ndin epésuorasti
osoittamaan, ettéd kirjoittaja on hyva isd. Nikkarointiprojekti, jonka perheen vanhemmat
toteuttavat keskenddn ilman lasten ndkyvad ldsndoloa kiinnittyy viimesijaisesti ndiden

ympdérille. Téssd esimerkissd havainnollistettiin aktiivista toimintaa ja osallistumista,
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joka poikkeaa kirjoittajan ja tdmdn perheen jokapdivéisestd eldmdstd. Tdma ilmid oli
havaittavissa myoOs muissa aineiston blogeissa. Selkeimpdnd muuttujana niytti usein
toimivan  ldhinnd  tdmdn  poikkeavuuden  mittakaava.  Erityistd = huomiota
blogikirjoituksen aiheena saivat hivenen suuremmin perinteisestd arjesta poikkeavat
tapahtumat, ja nidmi késittelivit useammassa aineiston blogissa esimerkiksi

lomamatkoja tai isén ja lapsen pidempéén jatkunutta kahdenkeskeisté aikaa:

“Jos herra 3-v:Itd kysytddn, kesdn odotetuin pdivd oli viime viikolla. Héin
keksi joskus viime vuonna, ettd on olemassa sellainen paikka kuin
Muumimaailma, ja hdn teki hyvin, hyvin selvdksi, ettd hdn haluaa kédydd
sielld  kesdlld. Lupasimmekin, ettd kdymme Muumimaailmassa

’

kesdlomalla, ja retki yhdistyi sopivasti vierailuumme Turun saaristossa.’

(Isyyspakkaus 2019).

Lainauksen perusteella perheen kesédlomamatkalla ndyttdvédt yhdistyvin sekd koko
perhettd ettd vain lasta tai lapsia varten suunniteltua toimintaa. Huomionarvoista on
erityisesti se, ettd kirjoittaja kertoo muumimaailman valikoituneen kesdloman
matkakohteeksi erityisesti siitd syystd, ettd perheen kolmevuotias lapsi on sinne
halunnut mennd. Esimerkin tapauksessa lasta on siis aktiivisesti kuunneltu perheen
yhteisen toiminnan suunnittelussa, sen sijaan etti vanhemmat yksin olisivat pééttineet
siitd, mitd loman aikana tapahtuu. Perhe toimii yksikkdnd, jossa myos lapsen toiveilla
on merkitystd. Téllainen toiminta heijastaa selkeésti vallitsevaa ideaalia vanhempien
sopivan vuorovaikutteisesta suhteesta lapsiinsa verrattuna usein vanhanaikaisena
ndhtdvdin, enemméin autoritaariseen suhteeseen (Aalto 2012, 235). Lapsen toiveiden
kuunteleminen erityisesti arjesta poikkeavassa toiminnassa luo tilanteesta kahdenlaisen
kuvan: Yhtééltd lapsen kuuleminen juuri erikoistilannetta koskien nédyttdd tapahtuman
itsessdénkin erityisemmassd valossa, mutta toisaalta saman tilanteen voidaan ndhdi
luovan kuvaa lapsen mielipiteiden kuulemisen normaaliudesta kyseisessd perheessa.
Lainauksessa mainittu enemmaén koko perhettd varten olevana toimintana ndyttdytyva
vierailu Turun saaristossa mainitaan vasta lapsen Muumimaailma-innostuksen jélkeen,
vaikka lainauksesta saakin sen kuvan, ettd saaristovierailu on ollut osa alkuperiisid

kesdlomasuunnitelmia, johon retki Muumimaailmaan on jilkeenpdin yhdistetty.
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Vierailusta saaristoon on selkeiésti tehty koko perheen toimintaa, vaikka se voi myos
olla jotakin, mitd vanhemmat tekisivit myds ilman lasten lasnéoloa. Téllainen luo kuvaa
perheestd yksikkond, jossa tapahtuva toiminta pyrkii ottamaan kaikkien sen osapuolten
toiveet huomioon néiden idn ja aseman mahdollistamissa ja asettamissa rajoissa. (Esim.
Forsberg 2003.) Kuten tédstd on havaittavissa, nousi osallistuvan ja lapsensa toiminnasta
ja hyvinvoinnista kiinnostuneen isén ideaali aineistossa selkeisti esille. Esimerkki tista

16ytyi myos blogista Isdkuukaudet (2019):

“Olemme ldhteneet kdvelylle Pokemon Gon varjolla. Koska pelaamme
kumpikin, poika tahtoo minua usein illalla kaverikseen kdivelemdidn.
Pokemon Go on siitd ovela peli, ettd tekemistd ei ole koko aikaa. Vililld
pitid kdvelld paikasta toiseen. Siirtymdt tarjoavat luontevia hetkid
keskusteluille, joissa katalyyttind toimii paitsi kahdenkeskisyys, myéds pieni

’

litkunta.’

Téssd esimerkissd kirjoittaja on aktiivisesti ldsnd yhteisessd toiminnassa lapsensa
kanssa. Héan kirjoittaa ldhteneensd kdvelylle lapsensa kanssa pelin varjolla, ei
lahtokohtaisesti sen takia ettd saisi pelattua, mikd kertoo toiminnan tirkeyden olevan
muualla kuin pelaamisessa. Pelin aikana tapahtuvat siirtymét toimivat mahdollisuuksina
ja hetkind kahdenkeskeiselle ajalle ja keskustelulle lapsen kanssa. Yhteisen ajan
viettdiminen vain yhden lapsen kanssa kerrallaan, jotta tdmd saa vanhemman tdyden
huomion heijastaa selkeésti vallitsevaa vanhemmuuden ideaalia, jossa lapset otetaan
huomioon yksiloind ja heidédt kohdataan ikitasoonsa nidhden sopivalla tavalla vertaisina.
Lainaus myds korostaa sitd, ettd erityisesti mahdollisuus keskustella lapsen kanssa on
kirjoittajalle tdrkedd yhteisessd tekemisessd. Isd haluaa kohdata lapsensa ja tdméin
ajatukset rauhassa tilanteessa, jossa hén voi tarjota télle jakamatonta huomiota, ja tehdi
yhteisestd ajanvietosta mukavaa toimintaa molemmille. Myos liikunta mainitaan
Pokemon Go:n pelaamisen sivutuotteena, mikd osoittaa hyvind pidettyjen
elamantapojen opettamista ja siirtimistd lapsille. Kirjoituksen isé ei kuitenkaan korosta
litkkunnan merkitystd, vaan nimen omaan keskusteleminen oman lapsen kanssa koetaan
tarkeimmaiksi yhteisissé pelihetkissd. Tatd tukee lainauksesta ilmenevé seikka siitd, ettd

kirjoittajan poika on se, joka usein pyytdé isddnsd mukaan iltaisiin pelihetkiin. Vaikka
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aktiivinen ja osallistuva isyys ovat suuri osa vallitsevaa isyysihannetta, ndyttdd seuraava
lainaus jotakin siitd, miten harvinaista pidempi kahdenkeskeinen isé—lapsi-aika saattaa

olla:

“Olimme kahdestaan torstaista sunnuntai-iltapdivddn, silld J ldhti
ystaviensd  kanssa Koopenhaminaan moikkaamaan  sielld  asuvaa
ystavddnsd. Emme ole olleet kundin kanssa koskaan ndin pitkdd aikaa
kahdestaan. ... Meilld oli todella hauska ja tapahtumarikas isd ja poika -
viikonloppu, silld kdvimme Linnanmdelld aamupdivdstd, pelasimme
futista, kavimme evdsretkelld ldhelld sijaitsevan urheilupuiston penkeilld
katsomassa kun lapset urheilivat. Koko viikonlopun ajan Benkku totteli

minua erittdin hyvin ja kdyttdytyi tdydellisesti.” (Faijahommia 2019).

Lainauksen kirjoittaja on ensimmadistd kertaa koskaan muutaman pdivin ajan
kahdestaan lapsensa kanssa, ja tdmd aika tdytetdin monenlaisella aktiivisella
tekemiselld, kuten esimerkiksi huvipuistossa kaynnilli ja jalkapallon peluulla.
Osallistuvan isén ideaali tiyttyy tdssd siis kahdella tapaa: seki isén vastuussa lapsestaan
didin ollessa poissa ettd yhteisen tekemisen muodossa (esim. Aalto 2012, 212-216;
Huttunen 1994, 58). Mielenkiintoista lainauksessa on se, miten paljon se nostaa esille
aktiivista tekemistd ja toimintaa. Paikallaan oloa tai muuta ei aktiivista toimintaa ei
mainita. Sen sijaan “tapahtumarikas” on sana, jota timéi isd kéyttdd yhteisestd ajasta
poikansa kanssa. Téllainen aktiivisuuden esiin nostaminen ja tekeméttdmyyden
jattdminen huomiotta korostaa yleistd yhteiskunnassa vallalla olevaa ideaalia tuottavasta
ja toimeliaasta kansalaisesta, jossa tekemittomyys késitetddn herkasti laiskuudeksi, joka
ndhdddn paheena (Mékinen 2016, 251-252; Tuomaala 2008, 150—151). Lainauksesta
kdy ilmi my0Os se, ettd lapsen kanssa on kuljettu monenlaisissa julkisissa paikoissa,
kuten huvipuistossa ja urheilupuistossa. Télld tavalla isyyden toteuttamisesta tulee
tietylld tapaa julkista pelkdstddn kontekstista johtuen, riippumatta siitd tiedostaako
kirjoittaja tdtd itse vai ei. Muun muassa Sayimer ja Derman (2019) puhuvat tistd
isyyden esille asettamisesta ikdén kuin julkisena suorituksena. Isyys ei heiddin mukaansa
ole jotain, mitd mies on, vaan jotakin mitd mies tekee. Téllaista isyyden julkista

tekemistd ja suorittamista kuvaa my0s bloggaajan kertomus siitd, miten “... Benkku
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totteli minua erittdin hyvin ja kéyttdytyi tdydellisesti.” (Faijahommia 2019). Lapsen
tottelevaisuus ja hyvé kdytds nostetaan esille positiivisina seikkoina, jotka vaikuttavat
heijastavan miehen késitystd timén omasta isyydestd ja sen onnistumisesta. Kun lapsi
tottelee ja kiyttdytyy hyvin, tarkoittaa se sitd, ettd isd on onnistunut tehtdvissddn, ja
osoittanut olevansa sitoutunut ja yhtd patevd vanhempi, kuin mind ditid lahtokohtaisesti
pidetddn. Téllainen ajatusmalli tiivistdd itseensd selkedlld tavalla niin kutsutun uuden
isyyden ajatuksen. (Huttunen 1994, 58) Tillaisessa tilanteessa on kyse enemmén
vanhemman omista tunteista ja tarkoitusperistd, kuin lapsesta. Lapsi on kuitenkin aina
lapsi, eikd tdmdn kaytos ldheskddn aina ole suoraviivainen heijastus siitd, miten
vanhempi toimii tai miten hyvd hin vanhempana on. Lapsella on siis tavallaan
vélinearvoa vanhemman omanarvontunnon tukijana, eikd tidmd ole endd pelkéstddn
lapsi. Téllainen tietoinen tai tiedostamaton ajattelu kuvaa muutosta isyydessd, jossa
lapsi ei ole endd vain tietylld tapaa jaloissa ja mukana eldméssd pyOrivéa eldtettdvi, vaan
koko perheeseen, sen toimintaan ja arvoon vaikuttava projekti, johon tiivistyy toiveita ja

ajatuksia tulevaisuudesta (Hobson 2002, 282).

4.1.2 Palkkatyd ja perhe

Palkkatyon ja perheen yhteensovittaminen on monelle haastava asia. Se on tilanne, jossa
yksityinen ja julkinen eldminpiiri viistimaéttd sekoittuvat toisiinsa, ja tyydyttdvin
tasapainon l0ytdminen ja ylldpitiminen vaatii yksiloltd jatkuvaa sopeutumista ja
joustavuutta. On toki mahdollista ja suotavaakin herdttdd kysymyksid siitd, miten
yksityistd perheellistyminen ja perheend toimiminen nyky-yhteiskunnassa on, silld se on
instituutio, joka on jatkuvasti osa sekd yksityistd eldmédd ettd julkista toimintaa,
paidtoksid ja asenteita (Sayimer & Derman, 2019; Lammi-Taskula, 2004).
Perheellistyessddn tyollistetty ihminen kuitenkin on tilanteessa, jossa hdn joutuu
punnitsemaan useita erilaisia toiminnan mahdollisuuksia, joilla kaikilla on erilaisia
implikaatioita niin hinen, kuin myos oletetun kumppanin sekd heiddn jilkikasvunsa
tulevaisuuteen. Esimerkiksi Segal esittdd, ettd todellinen muutos vanhemmuuden tasa-
arvoistumiseksi  vaatii muutoksia  tyollistymiseen, wuran rakenteeseen, sekd

palkkatasoihin. Tdmdn vuoksi yksindédn vanhemmuuden tasa-arvoistuminen ei riitd
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tuottamaan sukupuolten vélistd tasa-arvoa, tai sen vaikutus on toivottua vdhdisempi.
(2006, 41.) Vanhemmilla on nykydin Suomessa yhtildiset mahdollisuudet esimerkiksi
hoitaa lasta kotona toisen palatessa tyoeldméin, mutta kidytdnnosséd asenteet ja toiminta

muuttuvat hitaasti sekd perheiden ettd tydnantajien tasolla.

Tatd tutkimusta varten analysoiduista blogeista 10ytyi kaikista kirjoituksia tyon ja
perheen yhteensovittamisesta. Aihe ei ollut yhdessidkdan blogissa vieras, vaan nousi
esille monin eri tavoin sekd suoraan blogikirjoitusten aiheena ettd epdsuorasti osana
muita kirjoituksia. Aineiston miehistd kaksi jdi pidemmélle isyysvapaalle koti-iséksi,
kolmas palasi takaisin toihin lapsen ollessa neljin kuukauden ikdinen ja neljds piti
normaalin hoitovapaan. Jokainen kirjoittajista on ollut palkkatydssd myds ennen iséksi
tuloa, mutta tyon asema ndiden miesten eldmdssd korostui perheenlisdyksen jélkeen,
miké osaltaan tukee niin sanotun “entisajan isyyden” mallia (Huttunen 1999). Tyon ja
perheen yhteensovittamisen suhteen kirjoittajat olivat kuitenkin kaikki tehneet omia

ratkaisujaan, kuten esimerkiksi seuraavan lainauksen isé:

“Jostain ihmeen syystd sitd on jossain romanttisissa kuvitelmissaan
maalaillut kipeiden lasten kotihoitamisen etdtdiden ohella jotenkin
leppoisaksi. Noissa kuvitelmissa kannan kuumeisen kaksikkomme aamulla
sohvalle, laitan pddttymdttomdn animaatioleffan pyorimddn televisiosta,
keitin pannullisen kahvia itselleni, asetun nojatuoliin ja teen katkotta 8
tuntia toitd. Mitd nyt vdlilld kannan sohvalle laihaa kanalientd, jaffaa ja
karamellejd, mikdli enkelin lailla sirkuttavat kaksosemme niitd hentoisilla
Sflunssaddnillddn pyytdvit. Flunssa on ohi pdivissd ja palaan sulavasti

toihin kuin mitddn ei olisi tapahtunutkaan.

Paskanmarjat.

Alinomaisesta lddkintdvalppaudestani huolimatta etdtyoskentely kylld
onnistuu, mutta kaikki aivotydtd vaativa keskeytyy useita kertoja pdivdssd.
Se on joku kiero luonnonlaki, ettd kun sdhképosti, puhelu tai vaikkapa
PowerPoint -esityksen luonnostelu on kriittisessd vaiheessa, alkaa yleensd

tapahtua.” (K)Akkavalta 2019).
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Lainauksen kirjoittanut isd on kuvitellut tyon ja perheen yhteensovittamisen
huomattavasti helpommaksi, kuin millaiseksi se on kdytdnndssd osoittautunut. Tama oli
haaveillut siitd, ettd kipeiden lasten hoitaminen kotona ei juurikaan vaikuttaisi hdnen
tyontekoonsa, mutta todellisuudessa sairaana olevat kaksoset keskeyttivét jatkuvasti
tyon vaatiman ajatusprosessin. Kirjoittajan omien sanojen mukaan tyonteko kuitenkin
onnistui sairaista lapsista huolimatta, mutta huomattavasti toivottua haasteellisemmin.
Huomionarvoista lainauksessa sen varsinaisen aiheen, eli tyOnteon ja lasten sairastelun
samanaikaisuuden synnyttdmien haasteiden lisdksi on se, ettd kirjoittaja ei sanallakaan
mainitse sitd, ettd itse on se vanhempi, joka lasten kanssa kotiin on jiényt. Asiaa ei
pidetd mainitsemisen arvoisena, ja se ndyttdytyy normaalissa ja neutraalissa valossa.
Lainaus heijastaa vahvasti vallitsevaa vanhemmuuden ideaalia, jossa molemmat
vanhemmat sukupuolestaan riippumatta ovat tasapuolisia ja yhtd arvokkaita huoltajia
(Huttunen 1994, 58; Vuori 2004, 38). Kirjoituksen iséd ja perheen kiytinnot nédyttavét
olevan kaukana siitd ajasta, jolloin vastuu lasten hoidosta oli didin harteilla (Vuori 2004,
30; Broughton & Rogers 2007, 1). Sen sijaan lainaus luo kuvaa isistd, joka on aivan
yhtd kykenevd huoltaja lapsilleen, kuin heiddn 4itinsdkin. Ilmeisen neutraali
suhtautuminen asiaan normalisoi sitd entuudestaan, ja ndin vahvistaa nykyaikaista
hegemonista isyyskuvaa. Vanhempien tasa-arvoisuutta kuvaa myds seuraava lainaus,
jonka Kkirjoittanut isd on ollut pitkddn kotona lasten kanssa vaimon palatessa

tyOeldmain:

“Viisi havaintoa perhevapaista tyoeldmdn vinkkelistd

1)Tyonantajat ovat suhtautuneet isin perhevapaisiin todella hyvin.
Paikoitellen ldhes kannustaen Joku voisi vetdd tdstd toki johtopdiditoksid

siitd, kuinka pidetty tyontekijd olen ollut ...

4)Uran kannalta pitkdt perhevapaat ovat olleet vihintddnkin puolittainen
itsemurha. Se on ihan ymmdrrettdvdd, kun on kahdeksan vuoden aikana
melkein neljd vuotta pois ndppdimiston ddrestd. Nuo kahdeksan vuotta

ovat kuitenkin muuttaneet myos suuresti ajatuksiani urasta. Ennen lapsia
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suunnittelin uraa. Nyt uraksi riittdd ajatuksissani varsin hyvin se, etten

uraudu tyossdni.

Edellisen kerran téihinpalatessani totesin koti-isyyden olleen yksi eldmdni
parhaista  jaksoista. Urahaaveiden muuttumisesta ja jatkuvasta
rahanpuutteesta huolimatta en todellakaan kadu perhevapaiden laajaa
maksimaalista hydédyntdmistd. Itse asiassa en vaihtaisi pois kuin
muutaman oksennustautipdivin. Oikeastaan perhevapaa on ollut unelman

elamistd.” (Isikuukaudet 2019).

Lainauksen kirjoittanut isd suhtautuu hyvin positiivisesti aikaansa koti-isdnd kuvaten
sitd unelman eldmiseksi. Osallistuvan ja lapsistaan kiinnostuneen isdn ideaali nakyy
téssd perheessd ja sen kdytdnndissd hyvin selkeésti. Vaikka koti-isédnd oloa verrataankin
uran suhteen itsemurhaan astuu téssd esiin vallitsevan isyysideaalin kisitys siitd
paikkana itsereflektiolle ja kasvulle, silld kirjoittaja kuvaa asenteensa ja ajatustensa uraa
kohtaan muuttuneen (Aalto 2012, 184—185). Uran merkitys on véhentynyt perheen
noustessa tiarkeimmaélle sijalle. Kirjoittaja kertoo myos tyOnantajiensa suhtautuneen
tdmin koti-isyyteen positiivisesti, jopa kannustaen. Tadssd tapauksessa osallistuvan isén
ideaali ndyttdd saaneen jalansijaa myds Kkirjoittajan tyopaikoilla, mikd ei nyky-
yhteiskunnan hegemonisesta isyyskisityksestd huolimatta ole kaytinnon tasolla
saavuttanut selkedn normin asemaa, eivitkd koti-isyyden edellyttimét kaytdnnot vield

vaikuta normalisoituneen tyoeldméédn (Kangas, Limsé & Jyrkinen, 2019).

Koti-isyyden negatiivisina puolina lainauksessa mainitaan vain muutama lasten
oksennustautipdivd, sekd kirjoittajan kotiin jddmisen aiheuttamat rahalliset haasteet.
Niistdkin huolimatta kirjoituksella on hyvin positiivinen sdvy, eikd haastavia asioita
késitelld sen syvemmin. Téllainen suhtautuminen isyyden haastaviin tai negatiivisiin
puoliin  on selkedssd kontrastissa ditiysblogeista tuttuun kdytintoon, jossa
vanhemmuuden haasteista puhuminen hyvin rehellisesti ja huomattavasti syvéllisemmin
on normalisoitua ja jopa odotettua. Néiden esiin tuominen ndhddin samaistuttavana
kosketuspintana bloggaajien ja lukijoiden vililld. Aitiysblogeissa haastavien aiheiden

puuttuminen nidhdddn helposti eldmin kiillottamisena ja paremman kuvan antamisena,
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kuin mitd todellisuus on, kun taas isyysblogeissa haasteet nidkyvét korkeintaan
pinnallisesti fokuksen ollessa niiden ylittimisessd ja positiivisissa aiheissa. (Lopez,
2009.) Téllainen eroavaisuus heréttdd kysymyksia siitd, miten vahvasti sukupuolittuneet
normit ja odotukset edelleen vaikuttavat ihmisiin ja ndiden kdytokseen etenkin
sellaisella osittain julkisella areenalla, kuin mitd blogit ovat. Ylld oleva lainaus
vahvistaa diskursiivisesti sekd hegemonista isyys- ettd maskuliinisuuskisitystd, joissa
mies on osallistuva ja ldsnd oleva vanhempi, mutta samaan aikaan vahva haasteista
selvidvd mies (Aalto 2012, 76—77 & 140). Tyon ja perheen yhteensovittaminen arjessa

ndyttdd onnistuneen hyvin myds seuraavan blogin kirjoittajalta:

6

dsienpesu, aamiaispoytddn istuminen, femmojen heitot ja isi ldhtee
toihin. Ndin menee ldhes poikkeuksetta meiddin aamut. Herdtys noin
kuuden aikoihin ja toimistolla olen ennen 9. Joku aavistuksen reippaampi

yrittdjd tekisi tuossa aamulla tunnin téitd, mutta itse mielelldni vietdn

laatuaikaa pojan kanssa piirettyjd katsoen (=) (Faijahommia 2019).

Kirjoittaja kuvaa yrittdjyyden ja perheen yhteen sovittamista, johon omana
tyOnantajanaan toimiminen luo mahdollisuuden joustaa ja toteuttaa arkea omien
prioriteettien mukaisesti. Yrittdjyys mahdollistaa sujuvan arkirutiinin muodostamisen,
jossa yhteisen ajan viettdminen lapsen kanssa nostetaan tirkedmmdiksi, kuin
mahdollisuus tehdd aamulla tunnin verran enemmain toitd. Lisndolo lapsen kanssa
tuodaan esille tyotd tdrkedmpdnd, mutta samaan aikaan Kkirjoittaja asettaa itsensd
vihemmaédn aktiivisen yrittdjdn asemaan kuvatessaan toisin toimivaa yrittdjaa
aavistuksen reippaampana. Ilmaisu on suhteellisen neutraali, mutta tdstd huolimatta
ndyttdd arvottavan tdmdn hypoteettisen aamullakin toitd tekevin yrittdjatyypin
positiivisesti. Kirjoittajan omaa paitostd perustellaan silld, ettd piirrettyjen katsominen
tdmén lapsen kanssa on yhteistd laatuaikaa. Nayttdd siltd, ettd lainauksessa asetetaan
vastakkain kaksi eri tavoin arvokkaana ndhtdvdd toiminnan mallia, joiden vililld tehty
valinta tidytyy arvostaan huolimatta perustella lukijoille. Osallistuvan ja ldsnéolevan isén
ideaali nayttda tdssikin perheessd olevan kédytdnnon tasolla ldsnd, mutta samaan aikaan
voidaan ndhdad kirjoittajan tiedostavan yhd Ildsnd olevan mallin hegemonisesta

maskuliinisuudesta, jossa miehen tehtdvi on eldttdd perheensd (Rantalaiho 2003, 202;
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Huttunen 1999, 171). Lainaus on osoitus siitd, ettd kdytdnnon tasolla muutos isén
roolissa perheen eléttdjastd osallistuvaksi vanhemmaksi on yhd kdynnissd. Lainaus
osoittaa jotakin siitd, milld tavoin miehet joutuvat hakemaan tasapainoa ndiden kahden
roolin vililld, sekd perustelemaan ja oikeuttamaan valintansa vidhintddn itselleen ja
perheelleen. Isdt ndyttdvét olevan ristiriitaisessa asemassa sen suhteen, miten he
kiytannossd haluavat isyyttddn toteuttaa. Yhtdélld valintoihin vaikuttaa yhteiskunnassa
vallitseva rooliodotus ldsndolevasta ja tasa-arvoisesta isdstd, ja toisaalla taas paine
tyolleen omistautuneesta miehestd (Huttunen 1994, 58; Kangas, Lamsd & Jyrkinen
2019) Téssd lainauksen tapauksessa ylimddrdisen tyOtunnin potentiaalinen arvo
tiedostetaan, mutta yhteinen aika lapsen kanssa asetetaan loppupeleissd sitd
arvokkaammaksi. Modernin isyyden ideaali siis toteutuu, mutta aikaan sijoittumattoman
“entisajan isyyden” mallin vaikutus on edelleen ldsnd (Aalto 2012, 66). Téllainen
isyyden ristipaineiden ilmeneminen tukee késitystd siitd, ettd isyyden muutosta ei ole
mahdollista ~ siististi ~ sijoittaa  kronologisesti ja  nousujohteisesti  etenevéksi
menestyksekkddksi uudistustarinaksi, vaan on syytd todeta useiden isyyden muotojen
samanaikainen ldsndolo myds nykyaikaisten miesten arjessa (Aalto 2004). Selkedd
muutosta tdysin osallistuvan isyyden vakaaseen ja ongelmattomaan valta-asemaan ei
tdmén lainauksen perusteella ole yhteiskunnallisella tasolla saatu valmiiksi, mikd
herdttdd kysymyksen siitd, onko téillainen edes mahdollista ilman sekd tydeldmén ettd
asenneilmapiirin rakenteellista muutosta. Tyon positiiviset ja mahdollistavat puolet

tulevat vahvasti esiin my0s seuraavassa lainauksessa:

“Kesdloma! Enpd muista, milloin olisinkaan ollut ndin sen tarpeessa.
Enkd toisaalta muista, milloin lomalle jdddessd olisi ollut ndin vaikeaa
pddstdd irti  toistd. Projektini on melko kriittisessd vaiheessa,
keskenerdisid asioita on paljon ja tyét ovat yksinkertaisesti niin
mielenkiintoisia, ettd niin hassulta kuin se tuntuukin, olisin voinut hyvin
myds jatkaa toitd, vaikka viimeiset viikot ovat koetelleetkin omaa

kestavyyttd aika lailla.” (Isyyspakkaus 2019).

Lainauksessa asettuvat kontrastiin toistensa kanssa kaksi eri puolta palkkatyosta.

Yhtdéltd kirjoittaja kertoo tyonsd olevan niin mielenkiintoista, ettd tydprojektin
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jattdminen ja kesdlomalle siirtyminen tuntuivat hinelle vaikealta, mutta toisaalta hdn
myontdd loman tulevan tarpeeseen. Tyd niyttiytyy lainauksen valossa kirjoittajalle
mielekkddnd toimintana, jonka hdn kokee mielenkiintoisena ja ilmeisen antoisana.
Tyolld on télle selkedsti arvoa puhtaasti tekemisen ja siitd saatavan mielihyvén
ndkokulmasta, mikd ilmentdd kahta erilaista tyohon liittyvdd nyky-yhteiskunnassa
vallitsevaa ideaalia. Ensimmdinen niistd on se, ettd jokaisen tyohon kykenevén
vahintddn tdysi-ikdisen on suotavaa tehdd toitd, ja mieluiten ahkerasti, silld tillainen
liitetddn edelleen vahvasti merkiksi hyveellisestd ja ansioituneesta kansalaisesta, joka
thannetapauksessa kokee toteuttavansa itsedén puhtaasti tyonteon kautta (Rose 1990,
56). Toinen lainauksessa ilmeneva ideaali liittyy ldheisesti itsensd toteuttamiseen tyon
kautta. Tassd ideaalissa tyOnteko itsessddn ei kuitenkaan ole se muuttuja, jonka
tyontekijd kokee positiivisena asiana, vaan keskeiseksi asettuu se, minkélaista tyota
kukakin tekee ja minké&laisissa olosuhteissa, sekd miten mielekkéddksi ja itselleen
sopivaksi oma tyonkuva koetaan (Moilanen & Virtanen 2010). Tyon kuluttava ja
vaativa luonne kuitenkin myonnetién lainauksessa avoimesti, ja samalla tunnustetaan
loman ja vapaa-ajan tdrkeys. Kirjoittaja antaa kuvan siitd, ettd jonkinlainen tasapaino
palkkatyon ja vapaa-ajan vélille on 10ytynyt. Lainauksesta kidy selkedsti ilmi yksi
nykyaikana yleisimmisti haasteista, jossa palkkatyd yhd méérittdd suuren osan ithmisen
arvosta, mutta vapaa-ajan roolin ja merkityksen kasvettua tyydyttdvdn tasapainon
l6ytdminen nididen vilille on hankalaa (Kiviméki 2003). Isyys tuo tdhdn asetelmaan
oman lisdhaasteensa, silli miehen oletettu asema perheessi on yhd usein
kaksinkertainen: sekd eldttdjd ettd tasa-arvoinen, osallistuva huoltaja (esim. Rantalaiho
2003; Vuori 2004; Aalto 2012, 111-117). My0s lainauksen maininta siitd, miten
tarpeeseen alkava loma tulee nostaa esiin kysymyksid. Sitd ndytetddn ldhestyttdvin
kirjoittajan tyokyvyn ja kestivyyden palauttamisen ndkokulmasta, mikd asettaa
kyseenalaiseksi sen, miten pitkélti loma ja sen aikainen palautuminen viimekaddessi
tapahtuvat tydeldmii varten. Tyontekijdn hyvinvointi kuitenkin on suhteessa tdmén
tehokkuuteen (Rose 1990, 61-63). Lainauksessa nousee esiin halki koko isyyden ja
palkkatyon suhdetta késittelevédssd luvussa kantavaksi teemaksi noussut asetelma siité,
miten tyd edelleen ndhddén kiintednd osana yksilon identiteettid ja arvoa, mutta jossa
perheen merkitys on samanaikaisesti keskeinen osa mieheyden narratiivia. Néiden
kahden toisistaan erillisen identiteetin yhteensovittaminen on osa isyyden moderneja

haasteita.
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4.1.3 Isyyden itsereflektio

Vanhemmuus on rooli, johon jokainen joutuu tavalla tai toisella ottamaan kantaa,
riippumatta siitd haluaako roolin itselleen vai kieltdytyyko siitd. Mikédli mies jossakin
vaiheessa eldmiinsi paittdd tavalla tai toisella haluavansa isdksi ja my0s onnistuu
tavoitteessaan, tulee sen mukana joukko uusia rooliodotuksia. Yksi niistd odotuksista
on nykyaikaiselle isyydelle asetettu ideaali isyyden merkityksen ja sen heréttdmien
tunteiden ja ajatusten ymmartdmisestd, sanoittamisesta ja avoimesta kdsittelysta.
Itsereflektio on noussut keskeiseksi osaksi isyyttd. Kéytdnnon esimerkki tillaisesta
oman sisdisen maailmansa kanssa tyOskentelevéstd isdsti on mies, joka ei pelkda
kohdata ja késitelld isyyden itsessddn herdttimid tunteita. (Aalto 2012, 184-185;
Huttunen 1994, 62.) Seki isyyden heréttdmien tunteiden ettd isén roolin kisittely nakyi
aineistossa selkedsti, silld tissd tyOssd kaytetylld rajauksellakin aihetta késittelevid
kirjoituksia 16ytyi kolmesta mahdollisesta neljdstd blogista. Isyyden merkityksen
kisittely on niissd lainauksissa selkedssd yhteydessd isyyden vastuun ja vapauden
teemoihin, sekd jokaiselle miehelle omanlaisen isyyden toteuttamiseen, kuten

seuraavassa lainauksessa:

“En hdped itsedni. Itse asiassa olen ihan pienestd pitden tiennyt tulevani
tdllaiseksi kuin olen. Tunnetta on vaikea selittdd. Tieddn vain, ettd minulle
on aivan sama, mitd muut minusta ajattelevat. Pelkdit muiden mielipiteet

eivdt voi muuttaa sitd minkdlainen olen.

Haluan olla oma itseni sellaisena kuin olen.

Olen

yiped,

osallistuva

koti-isd.

Kannatan  tdysin  rinnoin  tasa-arvoisempaa  perhepolitiikkaa  ja

perhevapaauudistusta.” ((K)Akkavalta 2019).
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Kirjoittaja tekee lainauksessa lukijalle selvdksi oman vahvasti positiivisen kantansa
koti-isyyteen, sekd yleisemmalld tasolla miesten mahdollisuuksiin olla koti-isi. Téssd
tapauksessa halu koti-isyyteen kuvataan ldhes synnynndisend, kiintednd osana
kirjoittajan persoonaa. Téllainen asenne koti-isyyttd kohtaan haastaa késitysta siité, ettd
perheen merkitys olisi miehelle jotenkin véhdisempi, tai ettd palkkatyostd tulee
automaattisesti miehen eldmidn tirkein prioriteetti, mikd tukisi nidkemystd niin
kutsutusta “entisaikojen isyydestd”, jolloin miehen tdrkein rooli on rakentunut perheen
elattdmisen ympdrille (Huttunen 1999, 171). Normalisoitunut ja edelleen vaikuttava
asenne siitd, mikd miehen rooli ja osallistumisen taso perheessd on asettuu tdssd
vahvasti kyseenalaiseksi. My0s tasa-arvoinen perhepolitiikka, joka mahdollistaa ja
tekee aikaisempaa helpommaksi sen, ettd isd voi jaadd lapsensa kanssa kotiin ndhdéén
positiivisena ja kannustavana muutoksena. Teksti korostaa kirjoittajan suurta arvostusta
koti-isyyttd kohtaan, mutta nostaa esille my0s olettamuksen koti-isyyteen liittyvistd
negatiivisista asenteista korostamalla timidn omaa vilinpitdimattomyyttd muiden
mielipiteitd kohtaan. Negatiivista suhtautumista asiaan ikdén kuin odotetaan, ja sitd
vastaan puolustaudutaan korostamalla sitd, miten vdhdn kirjoittaja siitd valittda.
Mahdollisia negatiivisia asenteita ei kuitenkaan suoraan kisitelld, vaan ne jétetdén
taustaolettamuksen tasolle ja lukijan itsensd tulkittavaksi sekd ymmarrettavéksi.
Isyysblogille tyypilliseen tapaan teksti keskittyy koti-isdn roolin positiivisiin puoliin.
Koti-isyyden hankala asema monen erilaisen muuttuvan ideaalin ja oletuksen
ristipaineessa on selkedsti luettavissa tdssd lainauksessa. Tdma kahden erilaisen normin
ja odotuksen vilissd tasapainoilu on osa nykyaikaista isyyttd, jonka vaikutukselle
jokainen isd on altis, mutta joka tistd huolimatta on jaanyt perhekeskustelussa yllattavan
vidhdiseen asemaan isyyden osallistuvuuden ja tasa-arvoisuuden viedessd valtaosan
huomiosta (Kangas, Ldmsd & Jyrkinen 2019; Rantalaiho 2003). Isyyden tirkeys sen

mukanaan tuomista haasteista huolimatta nakyy myos seuraavassa lainauksessa:

6

aanantaina tympdisi. Raskaasti.

Kyseessd oli  eldmdni  viimeinen  hoitovapaamaanantai.  Vapaan
loppuminen masensi ja seuraavan viikon toihinpaluu ahdisti. Fiilis oli
kuin kesdloman loppuessa, mutta koska vapaa oli kestinyt kuukauden

sijaan kahdeksantoista, niin tympdisykin oli kahdeksantoistakertainen.
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Parasta ratkaisussa on tietenkin se, ettd saan olla vield joulukuun lasten

kanssa kotona.

Me ai-om-me naut-ti-a! Huomenna on pahvimajapdivd. Hyvd pdivi!”

(Isékuukaudet 2019).

Isyyden ja erityisesti koti-isyyden merkitys kirjoittajalle tulee selkedsti esille tdssd
lainauksessa. Tami keskittyy ensin kuvaamaan hoitovapaan pééttymisen aiheuttamia
tunteita, joka tilanteena koetaan masentavaksi ja toihin paluu ahdistavaksi. Koti-isyyden
paittyminen niyttdytyy epdmiellyttivampédnd vaihtoehtona, kuin palkkaty6hon paluu.
Téllainen avoimesti esitetty ajatusmalli ja sen herédttdmien tunteiden julkinen
esiintuominen asettaa titd blogia kirjoittavan michen tukevasti osaksi vallalla olevaa
hegemonista niin kutsuttua uuden ajan isyyttd, jossa vanhemmuus on tdrked osa miehen
identiteettid ja lasten kanssa vietetty aika koetaan positiivisena ja miestd hyddyttdvani
tekijand (Huttunen 1994, 48; Aalto 2012, 201-202). Kuten Deborah Lupton ja Lesley
Barclay toteavat, hyvia isyyttd pyritddn toteuttamaan nimenomaan lasten vuoksi, mutta
tissd lainauksessa isyyden merkitys myos kirjoittajalle itselleen korostuu (1997, 136).
Tatd vastoin miehen perinteinen rooli, joka velvoittaa palkkatybhon koetaan
negatiivisena asiana, asemana johon kirjoittaja ei haluaisi edes osittain palata. Lasten
hoitovastuun kantaminen koti-isdnd taas kuvataan vahvasti positiivisena asiana ja
roolina, josta kirjoittaja ei vield ole valmis luopumaan. Téllainen asenne isyyttd kohtaan
on suorastaan malliesimerkki nykyaikaisesta osallistuvasta iséstd, jolle lapset ovat
aidosti merkityksellisid (Sevon & Huttunen 2004). Lainauksen toisessa osassa kiy ilmi,
ettd kirjoittaja on kuitenkin saanut mahdollisuuden jatkaa koti-isyyttddn vield hetken
johtuen tyOpaikan vaihtumisen aiheuttamista logistisista syistd. Asia esitetddn blogissa
hyvin positiivisessa valossa. Koti-isyyden jatkumisen arvokkuus ja positiivisuus
kiteytyvit yksinkertaiseen, mutta kirjoittajalle selkedn merkitykselliseen lasten kanssa
vietettdvidn pahvimajapédivadn. Taéma luo kuvaa siitd, miten yksinkertaiset asiat ja eletty
arki lasten kanssa koetaan sekd eldmidssd ettd isyydessd tirkeiksi. Pahvimajapdivin
nostaminen blogikirjoitukseen asti myds uudistaa osaltaan kisitystd siité, ettd hyvé isyys
rakentuu erityisesti aktiivisen tekemisen ja ldsnéolon ympdrille. Lainaus ilmentdi hyvin

selkedsti titd toiminnallisen isyyden ideaalia. (Aalto 2012, 212-214.) Kotona lapsia
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aktiivisesti hoitaen vietetylld ajalla koetaan olevan suuri merkitys, josta koti-isyyden
ajanjakson maksimointi on selked osoitus. Lasten priorisointi nikyy myods tdssi

lainauksessa:

“Itse olen tiennyt aina, ettd haluan tulla isdksi. Minulla ei ole mitddn
syytd miksi en haluaisi kasvattaa jilkikasvua ja samalla laittaa prioriteetit
eldimdssdni  uusiksi. Alkdd  kdsittiko vidrin, olen edelleen erittdin
intohimoinen matkustaja ja tykkddn kdydd ystivien kanssa leffassa, viettdd
aikaa yksin yms, mutta tykkddan myos todella paljon viettid aikaa poikani
ja perheeni kanssa. Prioriteettini siis pyorii enemmdn muualla kuin oman
napani ympdrilld. Tdlld hetkelld ykkésend on tuon pojan oikein
kasvattaminen, sekd se, ettd pystyn tarjoamaan hdnelle parhaat aseet

tdassd maailmassa pdrjddamiseen.

Vaikka ajoittain kiristelen hampaitani niin paljon, ettd niska ja leuka on
viikon jumissa ja kantapddtd vihloo kuukauden, ei silti moni asia saa niin
isoa henkistd hymyd, sekd fiiliksen nostatusta aikaan, kuin téistd kotiin
tulemisen jilkeen kuuluu tuon kundin iloinen huuto “isi tuleeeee!”. Siind
unohtuu kaikki huolet ja murheet mitd mahdollisesti mielessd on saattanut

liikkua.

Isyys itselleni on ehdottomasti eldmdni isoin juttu. Mikddn muu ei ylld
ldhellekkddn. Se on valtava voimavara, vaikka kuluttaa ajoittain niin
helvetisti. En silti vaihtaisi titd mihinkddn muuhun, silld joka kerta kun
tuo kundi oppii jotain uutta, saan siitd itse niin paljon hyvdd fiilistd ja
energiaa. Myds Benkun innostus futikseen on pikku pikku plussa @)”
(Faijahommia 2019).

Lainaus on pitkd, mutta siitd ilmenee selkedsti moni erilainen isyyteen liittyvd teema.
Isyyden merkitys, haasteet ja oma identiteetti ovat kaikki keskeisid vanhemmuuteen

liittyvid aiheita, jotka nostetaan téssd esille. Kirjoittaja kertoo halunneensa aina tulla
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isdksi, mutta mielenkiintoisesti tdimé toteamus liitetd&in yhteen omien prioriteettien
muuttamisen kanssa. Lainaus antaa ymmartdd, ettdi osa tdtd prioriteettien
uudelleenjérjestelyd on oman ajan ja itsendisen tekemisen muuttuminen perheen kanssa
vietetyksi ~ ajaksi.  Yksilokeskeisyys on  siis  vapaaehtoisesti  muutettu
perhekeskeisyydeksi, mutta samaan aikaan kirjoittaja tekee selviksi sen, miten tirkeéda
ja miellyttdvad tille edelleen on tehdd asioita omaksi ilokseen ja ilman lasta. Oman
identiteetin sdilyttdminen on ndhty tirkeédnd, mutta sitd on laajennettu koskemaan myos
perheen ja lapsen mukanaan tuomia asioita. Identiteetin laajentuminen néyttda
mahdollistaneen prioriteettien uudelleenjérjestelyn, jossa lapsi ja tdmédn kasvattaminen
mahdollisimman hyvin on nostettu tirkeimméksi. Sanamuoto “oikein kasvattaminen”
on mielenkiintoinen, silld se antaa olettaa olemassa olevan myds vastaparin, “vaérin
kasvattamisen”. Tatd kisitettd ei kuitenkaan lainauksessa avata sen enempdd, vaan
kisitys oikeasta kasvattamisesta jitetddn lukijan ymmaérrettavéksi, ikddn kuin késitteen
siséltd olisi itsestddn selvd. Késitepari on riippuvainen toisistaan, silld ilman yhté
kumpaakaan ei ole olemassa. Tarvitaan madriteltdvissd olevaa déripdisyyksien isyytta,
jotta voidaan luoda rajat sille, missd yksi muuttuu toiseksi. Kuten myos edellisen
lainauksen yhteydessd tuli ilmi, hyvé isyys kiinnittyy téssékin tapauksessa tiiviisti
lapsen etuun ja siihen, ettd lapsen pérjddminen maailmassa voidaan taata parhaalla
mahdollisella tavalla (Dollahite, Hawkins & Brotherson 1997, 18). Téllainen ajattelu ja
toiminta sopii erittdin hyvin nykyiseen késitykseen isyydestd ja sen ideaalista, ja
havainnollistaa selkedsti myds sen vahvuutta. Isdksi tulo saa aikaan itsereflektiota,
jonka seurauksena tapahtuu omaechtoista henkistd kasvua ja muutosta. (Aalto 2012,
184-188.) Lapsi ja tdmdn mukana tulevat velvollisuudet asetetaan korkea-arvoiseen
asemaan, eikd ndhtdvissd ole hitustakaan niin kutsutusta menneiden aikojen isyydestd,
jossa mies oli tietylld tapaa jopa perheen ulkopuolinen hahmo (Yesilova 2009, 153).
Isdn rooli ndhdddn vdhintdidn yhtd tirkednd ja omalle identiteetille keskeisend, kuin

asema tyOntekijana tai itsellisen ja erillisend aikuisena.

Osana lainausta ndkyy myos narratiivi isyyden haasteellisuudesta, jota kuvataan
hampaiden kiristelylld ja isyyden kuluttavuudella, mutta kuvaukset vaikeuksista
ndyttdviat olevan osa kirjoitusta enemminkin vastapainona ja kontrastina isyyden
positiivisille puolille. Ne eivét ole kirjoituksen péadasiallinen fokus, eikd niitd késitelld

kuin pinnallisesti. My0s tdmé lainaus tukee késitystd siitd, ettdi vanhemmuuden
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haasteellisuuden késittely ei ole isyysblogeille luontainen tai keskeinen aihe, ja ne jéddvit
usein ikddn kuin toiselle sijalle isyyden positiivisten puolten taakse. Isyyttd lahestytddn
positiivisen reflektoinnin kautta, jossa siihen liittyvdlld puheella on erdédnlainen
terapeuttinen vaikutus (Aalto 2012, 193—-194). Téllainen suhtautuminen vanhemmuuden
haasteisiin tukee keskustelussa ehkd laajemmin esille tulevaa késitystd, jossa isyys
rakentuu erdédnlaiseksi michen kasvu- ja sankaritarinaksi, jossa vaikeuksia kylld
kohdataan, mutta niistd selvitidn ja eldmédéd jatketaan eteenpdin keskittyen sekéd

positiivisiin asioihin ettd itsesséd tapahtuvaan muutokseen (Kolehmainen 2004, 100).

4.1.4 Isyyden vaikeudet ja niist& selvidminen

Vanhemmuus on edelleen yksi miehen elamin merkittdvimmistd kulmakivistd, mikali
roolin itselleen haluaa ja sitd kohti pyrkii. Isyys on myo0s siind mielessd ohittamaton
instituutio, ettd sithen on jokaisen miehen jollain tapaa jossain vaiheessa eldmédnsi
otettava kantaa, riippumatta omasta suhtautumisesta sithen. My®os télli tavoin isyyden ja
hegemonisen maskuliinisuuden késitteet on mahdollista liittdd yhteen, silld ne hyvin
pitkélti médrittavit toisiaan (Huttunen 1994, 48). Isdksi tulon positiivisista puolista ja
seurauksista puhutaan tdmédn tyon aineistossa suhteellisen runsaasti, eikd sen vaikeita tai
haastavia puolia mydskddn tdysin ohiteta. Vanhemmuuden haasteista ja
negatiivisemmista piirteistd puhuminen ndyttdd kuitenkin olevan kiinted osa erityisesti
ditiysblogeja, missi niistd puhuminen ndyttdytyy normalisoituneena ja suotavana, jopa
odotettuna osana vanhemmuuden kisittelyd (Lopez 2009). Samaa trendid ei téssd
mittakaavassa ole huomattavissa timén tyon aineistona kéytettdvissd blogeissa. Isyyteen
liittyvdt negatiivisemmat piirteet ja huolet olivat kylld l4dsnd tutkielman aineistossa,
mutta tapa jolla niitd késitellddn, sekd sithen liittyvdt narratiivit kertovat omaa
tarinaansa siitd, miten miehen oletetaan isyyden vaikeuksista puhuvan. Aineiston
perusteella aiheisiin suhtaudutaan, tai ainakin niistd kirjoitetaan viimekiddessd varsin
neutraalisti fokuksen ollessa siind, miten niistd on selvitty. Vaikeuksista selvidmisen
korostaminen ndyttdytyy tyOkaluna, jolla kirjoittajat rakentavat kuvaa itsestddn
kyvykkdind isind. Tdmid kompetenssi on keskeinen osa vallitsevaa hegemonista

isyyskésitystd (Huttunen 1994, 58). Teemaa kisittelevid tai sivuavia kirjoituksia 16ytyi
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aineistosta, mutta kuten edellisessd kappaleessa, my0s nditd aiheita koskevia kirjoituksia
16ytyi vain kolmesta blogista. Loydetyissd blogikirjoituksissa késitellddn asioita sekd
kaytdnnolliselld ettd abstraktilla tasolla, ja haastavien piirteiden ldsndolosta huolimatta
kaikkien blogien yhteinen kantava teema ndyttdd olevan isyyden positiivinen merkitys
ja vaikutus nédiden miesten eldiméén. Ensimméiinen lainaus on esimerkki isyyden arjen

kaytannollisistd haasteista:

“Kylld! Meilld on alkanut taaperon uhma. Se mukava fiilis kun saat
litsareita naamaan, kun yritdt laittaa lapselle kenkid jalkaan tai leluautot
saa kyytid pitkin kdmppdd, kun silmd hetkeksi vdlttdid. Pahinta on kun
esimerkiksi pdivikodin jilkeen kdydddn kaupassa ja uhmakohtaukset
alkavat. Kundi juoksentelee pitkin kdytdvid, karkaa vanhemmilta, eikd
tottele yhtddan. Tdamdn lisdksi hdn vield karjuu pdin naamaa, kun yritdt

selittdd miksi ndin ei saa tehdd. Siind on muuten vaikea pitdd naama

pokerilla

Omaan silmddn vaikuttaa kuitenkin siltd, ettd ollaan vield pddsty aika
helpolla, vaikka hermoja vdlilld vdhdn kiristddkin. Sama on varmasti

Jjokaisella vanhemmalla? ” (Faijahommia 2019).

Lainaus kuvaa otoksia arjesta uhmaikdisen lapsen kanssa, josta mielenkiintoisen tekee
sen sdvy: Uhmaavan lapsen kéytostd kuvataan sekd sarkastisesti mukavaksi ettd
aikuisen puolelta myds aidon humoristiseksi. Lainaus hymidineen antaa ymmartéa, etti
karjuvan lapsen edessd on vaikeaa olla nauramatta, ja sama ilmaus on mahdollista
tulkita myds kuvaukseksi hermojen siilyttdmisestd. Kuitenkin vaikuttaa siltd, ettd
haastavaankin tilanteeseen tuodaan positiivisia piirteitd, eikd negatiivinen sdvy missidin
vaiheessa ota valtaa tekstissd. Vaikeuksia neutralisoi myds retoriseen sdvyyn esitetty
kysymys siitd, ettd muutkin vanhemmat varmasti kokevat samoja asioita, kuin
kirjoittaja. Tamé asettaa omat kokemukset isyyden haasteista osaksi normaalia
kokemusta vanhemmuudesta. Jos voidaan olettaa muidenkin uhmaikéisten lasten olevan
haasteellisia kasvatettavia, 10ydetddn tilanteeseen vertaistukea, joka voi auttaa sen

késittelyssd. Koko kuvaus uhmaikdisen lapsen kasvattamisen mukanaan tuomista
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haasteista voidaan nidhdé sekd pyyntond ettd tarjouksena vertaistuelle, sekd vastaavien
kokemusten normalisoinnille. Kokemus tilanteen normaaliudesta voidaan ndhda
tarkednd tavoitteena ja komponenttina, joka auttaa jaksamaan ja validoi kirjoittajan
omaa isyyttd. Vaikka haastavista asioista kirjoitetaan avoimesti, on kirjoituksen sévy
tastd huolimatta kokonaisuutena ehki ylldttdvankin neutraali. Kuten edellisen kappaleen
lopussa myds tdssd lainauksessa ndyttda siltd, ettd kerronnan luonne on erilaista, kuin
aitiysblogeissa yleensd (Lopez 2019). Isyyden haasteista ja hankalista tilanteista kylla
puhutaan, mutta yleisempddn, pinnallisempaan ja kevyempddn sdvyyn. Vaikka
kirjoittaja kertoo uhmaavan lapsen vililld kiristdvin tdimédn hermoja, ei asiaan liittyvid
tunteita tai ajatuksia avata sen enempad. Tietylld tapaa lainauksessa on ldsnd ideaalien
ristipaineessa oleva mies: yhtddltd timéa selkedsti osallistuu lapsensa kasvattamiseen ja
on ldsnd myds hankalissa tilanteissa, mutta toisaalta timd uudentaa ilmaisullaan
kisitystd miehestd, jolle tunteiden ilmaiseminen on haastavaa. Miesten tunnepuheen
vaikeus on yksi piirteistd, joka on otettu fokukseksi “uuden ajan isyyttd” luotaessa ja
sitd kisiteltdessd. Puhumaton ja tunnetaidoton mies on siirretty osaksi menneisyyden
kuvastoa, ja nykyaikaisen vanhemmuuden on katsottu olevan erinomainen keino, jonka
avulla miehet voivat kehittdd sekd itsereflektion ettd tunteiden ilmaisun taitoaan.
Isyydesté on tullut terapeuttinen ja kehittdvd osa miehen eldmé. (Aalto 2012, 196-200.)
Téssd esimerkkilainauksessa haastavien piirteiden vastapainona on kdytetty huumorin
keinoja, eikd kuvaus uhmaikdisen lapsen kasvattamiseen liittyvistd hankaluuksista
lopulta késittele aihetta kovinkaan syvéllisesti. Lainaus tarjoaa ikddn kuin
pintaraapaisun tdhdn puoleen isyydestd, muttei pddstd lukijaa sen syvemmille
esimerkiksi kirjoittajan tunteiden pariin. Kirjoitus luo kuvaa vaikeuksista selviytyvisti
isdstd, joka huumorin ja perspektiivin avulla kestdd kylld tilanteen. Télld tavoin
uusinnetaan kuvaa isyydestd sekd miehen kasvu- ettd sankaritarinana (Kolehmainen
2004, 100). Vastaavanlainen viimekddessd neutraali asenne ndkyy myds seuraavassa

lainauksessa:

“Hlalla tunnelmat kuitenkin vaihtuivat. Muutuin tunnissa terveestd 39-

asteista kuumetta potevaksi.

Tiistai meni sumussa lasten kanssa. Olen ollut kaiken kaikkiaan nelisen

vuotta koti-isdnd. Vasta viimeiselld viikolla koin, mitd on olla tosissaan
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sairas terveiden lasten kanssa. Sanotaanko niin, ettd en ole koskaan ennen

kokenut yhtd suurta limpod Youtubea kohtaan.” (Isikuukaudet 2019).

Kuten ylld, myds tdssd lainauksessa isyyden haasteet liittyvét konkreettisiin asioihin
abstraktimpien sijaan. Kirjoittaja kertoo olleensa korkeassa kuumeessa, eli kunnolla
kipednd ensimmdistd kertaa koskaan koko koti-isyytensd aikana. Perheen lapset
sdilyivdt kuitenkin terveind, mikd tdssd tapauksessa teki tilanteesta haastavan.
Kaytinnolliseen ongelmaan kerrotaan kuitenkin l0ytyneen kéytdnndllinen ratkaisu,
jossa isdn sairastaessa lapsia on viihdytetty YouTuben avulla. Hankalaa tilannetta ei
kuitenkaan kuvata juuri sen enempédd, vaan koko tapahtuma esitetddn hyvin
faktapohjaisesti, eikd suoraa tunnepuhetta ole ldsnd. Tilanteesta esitetddn ikddn kuin
raamit, olosuhteet joiden kanssa oli tultava toimeen, sekd se miten tilanteesta on
selvitty. Kirjoittaja ei kerro omista ajatuksistaan tai tunteistaan sen enempédd, eika siité
miten perheen lapset asiaan ovat suhtautuneet. Sairastumisen aiheuttama haastava
tilanne tuodaan esille blogissa niin, ettd sille voidaan antaa perinteinen draaman kaari:
tilanteella on alku, dramaattinen keskikohta ja loppu, jossa vaikeuksista on selvitty.
Tallainen ldhestymistapa kuvaa jilleen ainakin tdmén tyon isyysblogeille yleisti
tematiikkaa, jossa isyyden haasteista kylld puhutaan, mutta asiaan liittyva tunnepuhe tai
syvéllisempi tarkastelu jda hyvin pienelle osalle. Narratiivi my0s rakentaa
maskuliinisena ndhtivdd menestystarinaa, jossa vaikeuksista selvitdén keinolla tai
toisella, ja ilmi tuodaan oikeastaan vain kertomus selviytymisestd. Isyys ndyttdytyy
jélleen paikkana miehen kasvulle vaikeuksien kautta (Kolehmainen 2004, 100).
Kerronnan tapa nostaa esille kysymyksid siitd, miten hyvéksyttdvdda miehen on
vieldkddn kdytdnnon tasolla ilmaista omia vaikeuksiaan tai herkkyyksiddn, vaikka ne
nykyiseen isyyden ja maskuliinisuuden ideaaliin kuuluvatkin (Connell 1996, 132-133).
Menneeni pidetty hegemoninen maskuliinisuukésitys tunteensa ainakin riittdvén hyvin
piilottavasta ja kontrolloivasta miehestd vaikuttaa edelleen olevan kdytdnnon tasolla
lasnd (Huttunen 1999, 171). Kolmas lainaus sen sijaan on esimerkki isyyden arjen ja

identiteetin abstraktimmista haasteista:

“Aivopuoliskoni keskustelevat jotensakin ndin:

- Olemme saaneet kaksi ihanaa lasta.
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- Teit lapset, jotka vain koko ajan riehuvat ja ovat tielld, kun yritiit elid

omaa elimddsi.

- Ei oo yhtddn omaa aikaa!

- Bloggaan, luen ja kiiyn nelji kertaa viikossa salilla, koitapas aikuistua.

On mielenkiintoista seurata sitd oman pddn kamppailua ruuhkavuosien
keskelld. Vaivalla rakennettu arkikehikko ei kelpaa sille villimmdille ja
vapaammalle aivopuoliskolle oikein ollenkaan. Silli on kaiken aikaa
vimma pddstd pois siitd rutiininomaisesta oravanpyordstd. Jannintd tassd
on se, ettd se hillitén vapaus on tullut koettua. Se oli esimerkiksi sitd, ettd
tyonsin osa-aikaisena markettikdrryjda. Ajoittain niind rdntdsateisina
lauantai-iltoina, joina kiskoin kivireen painoista lastia rilleistd
sisdtossuihin asti loskassa, vannoin mielummin vaikka seisovani tikun
nokassa, kunhan pddsisin "normaalitoihin" toimistotyéajoin. Niin vain

toinen aivopuolisko on unohtanut nekin ajat.

Perusarki on oikeasti kivaa ja siitd kannattaa pitid kiinni!”

((K)Akkavalta 2019).

Kirjoittaja kuvaa omaa sisdistd ajatusmaailmaansa ja keskustelua itsensd kanssa liittyen
identiteettinsd muutokseen lapsettomasta michestd isdksi, sekd tasapainon l0ytdmisti
tdmian muutoksen jilkeen. Vastakkain asettuvat nidennidisen huoleton nuoremman ja
lapsettoman miehen arki, sekd oman ajan puutteesta kérsivd ja rutiinien kangistama
perheenisd. Aika ennen ruuhkavuosia, ja niiden keskelld. N&ma kaksi kirjistystd
esitetddn toistensa vastakohtina, mikad luo kuvaa siitd, etteivit ne voisi molemmat olla
samanaikaisesti olemassa saman ihmisen eldmdssd. Tastd ndkokulmasta katsottuna
perheen perustaminen tarkoittaa asioista luopumista. Lainauksen lopussa Kkirjoittaja
kuitenkin muistuttaa itseddn siitd, miten perspektiivi vaikuttaa asiaan. Hén kertoo
nuorempana lapsettomana miehend haaveilleensa “normaalitdihin” pédsemisestd, eli
tilanteesta johon hédn kuitenkin tietylld tapaa sen saavutettuaan on tyytyméton.
Lainauksessa annetaan lopulta selkedsti ymmartdd, ettd se perusarki johon kirjoittaja

kuvaa olevansa tyytymiton on lopulta oikeasti mukavaa ja tavoittelemisen arvoista, ja
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ettd tyytymittomyys sitd kohtaan syntyy ldhinnd perspektiivin unohtamisesta. Tadma
itsereflektio ja asenteen muutos kuvaa kirjoittajan iséksi kasvamisen prosessia, ja sen
lisdksi toteuttaa selkeésti timadnhetkistd hegemonista isyyskésitysté, jossa isyys ndhddén
mahdollisuutena henkiseen kasvuun ja kehitykseen (Aalto 2012, 184—188; Kolehmainen
2004, 100). Itsereflektio nédyttdd isyyden kiintednd osana kirjoittajan identiteettid sen
sijaan, ettd isyys jdisi itsestd etdisemman roolin asemaan, mika vield tiiviimmin sijoittaa
tdimédn osaksi niin kutsuttua uuden ajan isyyttd ja mieheyttd (Huttunen 1994, 48).
Kirjoittajan loppupéételmai siité, ettd arki on tavoittelemisen arvoinen ja hyvéi asia ikdén
kuin antaa télle luvan olla rutiineihin kangistunut perheenisd ilman stressid siitd, ettd
tillaisessa eldméintilanteessa olisi jotain huonoa tai vihemméan arvokasta kuin
lapsettomassa eldméssd. Lainauksen loppu toimii ikd4n kuin muistutuksena seki
kirjoittajalle itselleen ettd blogin lukijoille, etti on hyvéksyttdvdd tai jopa suotavaa
tavoitella perinteisend pidettdvéa arkielimaa ja olla tyytyviinen siithen. Eldméin voidaan

antaa rakentua yksinkertaisista asioista ja rutiineista, ja niin on hyva.

4.2  YHTEISKUNTALUOKKA JA ISYYS

Téssd vaiheessa ty0 keskittyy yhteiskuntaluokan ja isyyden sitoutumiseen toisiinsa.
Kuten aiemmin on mainittu, tydssé ei ole kyse luokkatutkimuksesta siind mielessa, ettd
se ei keskity kartoittamaan aineiston isien sijoittumista luokkajérjestelméén. Sen sijaan
tutkimuksessa keskitytddn sithen, milld tavoin erilaiset yhteiskuntaluokasta viestivit
elementit ovat aineistossa sidoksissa isyyteen, ja miten hyvéid isyyttd niiden kautta
tuotetaan. Aineistoa tarkastellaan Pierre Bourdieun (1984; 1986) péddoman lajien
jaottelun kautta, eli taloudellisen, kulttuurisen ja sosiaalisen pddoman lédhtokohdista.
Jokainen niistd tarjoaa omat parametrinsa ja eronteon mekanisminsa, joiden kautta

yksil0 tulee ilmenténeeksi suhdettaan luokkajarjestelméén.
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4.2.1 Isyys ja taloudelliset resurssit

Taloudellinen pddoma toimii tiettyjen parametrien sisdlld muiden pddoman muotojen
perustana (esim. Saaristo & Jokinen 2004, 176-177). Se on myds kenties selkeimmin
rajattavissa oleva pddoman muoto, ja siithen liittyvid esimerkkejd 10ytyi aineistona
kaytetyistd blogeista varsin helposti. Tdssd vaiheessa analyysia mukaan otetaan
lainausten lisdksi huomattavasti enemmin myds kuvamateriaalia, silld sananlasku “kuva
kertoo enemmin kuin tuhat sanaa” pitdd téssd kontekstissa ehdottomasti paikkansa.
Valokuvista on havaittavissa sellaisia tekijoitd, joita ei ole nostettu osaksi varsinaisia
blogikirjoituksia, jolloin ne tarjoavat laajemman ja mielenkiintoisen perspektiivin
kirjoittajien eldmiin. Téllainen rajaus paljastaa myos jotain siitd, millaisia asioita he ovat
pitineet kuvaamisen ja julkaisemisen arvoisina, nédyttden samalla mitd kuvista ehkd
myds on rajattu pois. Blogikirjoituksissa julkaistut valokuvat eivit siis ole pelkdstdin
kuvia, vaan aina osa laajempaa narratiivia. Esimerkki tistd laajemmasta narratiivista on
kirjoittajien lasten ndkyminen usein omine kasvoineen nédissd julkisissa valokuvissa.
Kuvissa ldsndolevat lapset kietoutuivat kerta toisensa jédlkeen temaattisesti yhteen

kaikkien pddoman muotojen kanssa. Téstd ensimmaiisend esimerkkiné on seuraava kuva:
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(Isyyspakkaus 2019.)

Isyyspakkaus-blogista poimitussa kuvassa ndkyy kirjoittajan ja tdmidn vaimon
omistaman  siirtolapuutarhamokin  suhteellisen  tuoreeltaan remontoitu  keittio
tarvikkeineen, sekd heidin lapsensa. Tdmén lisdksi kirjoitus, josta kuva on otettu on
tehty kaupallisessa yhteisty0ssa kahden erilaisen remontointiliikkeen kanssa. Kuvasta
on néhtdvissd, ettd mokkid on remontoitu tietyn tyylin mukaisesti, jossa yhdistyvit
menneiden aikojen sisustusmuoti ja nykyajan mukavuudet. Mokistd 10ytyy esimerkiksi
sekd astianpesukone ettd sidhkoliesi, joten tiettyjd nykyajan mukavuuksia on haluttu
siséllyttdd uudistukseen. Kuitenkin esimerkiksi seinille valittu tapetti ja huonekalujen
tyyli antavat viitteitd menneestd ajasta. Osa kalusteista vaikuttaa my0s pintojensa
puolesta vanhemmilta, minkd on ilmeisesti katsottu tyylillisesti sopivan mdkin
sisustukseen. Mikédli huonekalut todella ovat yhtd vanhoja, kuin niiden annetaan

ymmértdd olevan kertovat ne jotakin siitd, miten kirjoittaja vaimoineen suhtautuu
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kuluttamiseen ja uuden ostamiseen tilanteessa, jossa vanhan kierrdttiminen on myos
vaihtoehto. Kiertotalouden arvostaminen kontekstissa, jossa arvokkaan mokin
ostaminen ja remontoiminen ovat perheelle mahdollisia kertoo jotakin sekd heidén
taloudellisen pddoman tasostaan ettd arvoistaan. Kuvan taustalta on havaittavissa myos
ekologista  pesuainetta  sisdltdvd  pullo, joka tukee  kisitystd  perheen
ympdéristotietoisuudesta (ecover.com, 2021). Téllainen priorisointi ilmentdd selkeésti
luokka-asemaa, silldi Bourdieun mukaan kodin sisustuksen valitseminen esteettisessa
mielessé pelkén funktionaalisuuden ohittaen on vahvasti keskiluokkainen traditio (1984,
379). Kuvassa on néhtivilldi myds Stokken Tripp Trapp-tuoli, joka on erinomainen
symboli sekd taloudellisesta ettd kulttuurisesta pddomasta: tuolin myyntiarvo on tilla
hetkelld noin 200€, ja siitd on muotoutunut lapsiperheiden keskuudessa erdénlainen
klassikkotarvike  (stokke.com, 2021). Tuoli toimii erdédnlaisena eronteon
statussymbolina, ja kertoo ndin omaa tarinaansa perheen luokka-asemasta ja siithen
sitoutuneesta mausta. Téssd yhteydessé taloudellinen pddoma on kiintedssd yhteydessé
kulttuuriseen pddomaan, silld kodinomaisena tilana siirtolapuutarhamokki, jolla
vietetddn paljon aikaa, sekd sen sisdltimait esineet ovat julkinen osoitus sen omistajien

sosiaalisesta statuksesta (Purhonen ym. 2014, 224).

Kuva Helsingistd ostetusta vastaremontoidusta siirtolapuutarhamdokin keittiosta kertoo
lukijalle kokonaisuudessaan jotakin Kkirjoittajan ja tdmédn perheen taloudellisesta
pddomasta: sekd mokin ostaminen ettd remontoiminen vaativat olosuhteet, jossa
perheen taloudellinen tilanne sallii rahan kiyttdmisen ei-valttdmattomanad pidettdvain
toimintaan. Kuitenkin esimerkiksi Oinas, Anttila & Nitti toteavat nykyajalle olevan
yleistd sen, ettd erityisesti ylemmissd yhteiskuntaluokissa vidhentynyttd vapaa-aikaa
pyritddn kéyttdimddn mahdollisimman monipuolisesti ja sille asetetaan herkésti
omanlaisiaan  tuottavuustavoitteita. =~ Tdssd  mielessd  siirtolapuutarhamdkkiin
investoiminen voidaan ndhda osoituksena perheen korkeammasta luokka-asemasta, silld
mokin yhteyteen tiivistyvdt taloudellisen pddoman kuluttaminen, vapaa-ajan
kdyttaminen tuottavaan toimintaan viljelyn muodossa, sekd lasten kanssa vietetty aika,
jonka korkean méiirdn katsotaan myds olevan yhteydessd korkeampaan luokka-
asemaan. (2010, 108-109.) Taloudellisen pddoman muuttamisen perheen yhteisen
mokin muotoon on mahdollista ndhdd kertovan jotakin myds luonnon ja yhteisen

tekemisen merkityksestd Kkirjoittajalle ja tdmin vaimolle. Téllainen ajattelu sitoo
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taloudellisen pddoman yhteen muiden pddoman muotojen kanssa, sekd my0s aiemmassa
luvussa késiteltyyn hegemoniseen isyyskuvaan. Taloudellinen investointi mokkiin, joka
mahdollistaa perheen yhdessdoloa ja aktiivisuutta omalla erityiselld tavallaan sitoo
ndmd késitteet helposti havaittaviksi kdytdnnoiksi samalla kun se luo kuvaa perheen
prioriteeteista. Kuvan ja sitd ympérdineen kirjoituksen perusteella yhteinen aika ja
tekeminen koko perheen voimin néyttiytyvit tarkeind ja rahanarvoisina investointeina.
Kuvassa on epdsuorasti ldsnd perheen taloudellisen pddoman mahdollistama
toiminnallinen isyys, joka on yhi keskeinen osa hyvin isyyden késitteistod (Aalto 2012,
214). My6s mokin keittidtilassa otetussa kuvassa keskeisessd asemassa nikyvét perheen
lapset kertovat omaa tarinaansa siitd, mikd perheessd on tirkedd. Kaiken kaikkiaan
blogitekstissd ollut valokuva ilmentdid monin tavoin perheen luokka-asemaa ja -makua,
silld ne tiivistyvat sekd yksilon omaisuuteen ettd kdytidntdihin (Bourdieu 1984, 173).

Seuraavasta blogista nostettu esimerkki paityy korostamaan perheen lapsen merkitysta:

“Moni on kysellyt minulta miksi suljin tuottavan verkkokaupan blogini
vhteydessd. Jos kerran rahaa tulee ldhes ilmaiseksi, niin onko jdrked ajaa

sitd alas.

Itse pidin verkkokaupastani ja sieltd tilattiin ahkerasti vaatteita, niin
dideille, iseille, kuin lapsillekin. Kauppa niin sanotusti kdvi. Vaatteissa oli
erinomainen kate ja minulla oli 0€ kiinni tuotteissa. Kun asiakas tilasi
vaatteen, minun tililtd ldhti vain tuotteen sisddnostohinta ja
tuotantotehdas Espanjassa, Unkarissa, tai missd ikind lie se kyseisessd
hetkessd olikaan, laittoi paidan tekoon ja ldhetti sen asiakkaalle. Itselldni
oli siis todella pienet riskit verkkokaupan suhteen ja silti suljin tuottavan
verkkokaupan. Pddllimmdisin syy oli sen ekologisuus. ... Tahdon, edistdid
omilla pienilld teoillani sitd, ettd Benkun ei tarvitse ndhdd sitd kaikkea

paskaa mitd uhkakuvat ovat meille maalailleet.” (Faijahommia 2019).

Lainaus on valittu kirjoituksesta, jossa blogin kirjoittaja avaa syitd sen yhteydessd
ailemmin toimineen ja menestyneen nettikaupan sulkemiselle. Kauppa on selkedsti
kasvattanut kirjoittajan taloudellista pddomaa varsin pienelld riskilld télle itselleen,

mutta tistd huolimatta hdn on pditynyt sen sulkemiseen. Perimmaiseksi syyksi tille
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kirjoittaja kertoo nettikaupan eettisen puolen ja erityisesti sen, ettd kaupan sulkemisella
hin halusi minimoida oman osuutensa negatiivisista ympéristovaikutuksista ja niiden
seurauksista poikansa eldmissd. Eettiset kysymykset koskevat myytyjen vaatteiden
tuotannosta johtuvia ympdéristolle aiheutuvia kustannuksia, jotka blogin kirjoittaja on
lopulta asettanut arvoasteikossa korkeammalle, kuin yrityksen tuottaman rahallisen
voiton. Nettikaupasta saatu taloudellinen pddoma ei lainauksen perusteella néytd
kriittiseltd tai edes keskeiseltd osalta kirjoittajan ja tdimén perheen toimeentuloa, vaan
kauppa on voitu sulkea kirjoittajan etitkan méérittelemien syiden pohjalta. Téllainen
tuskin olisi mahdollista tai ainakaan kevyin perustein tehtdvad péaatoksentekoa, mikali
perheen taloudellinen toimeentulo riippuisi merkittidvalld tavalla nettikaupan tuottamista
tuloista. Menestyneen kaupan pitdminen muun tyon ja bloggaamisen ohessa kertoo
jotain siitd, millaiset taloudelliset resurssit perheelld on, ja millaisia arvoja niihin liittyy.
Kirjoittaja toimii jo yrittdjdnd, joten nettikaupan perustaminen ei ndistd lahtokohdista
késin ndytd olleen suurikaan harppaus. Yrittdjyys, joka blogissa tuodaan selkeésti esille
on kirjoittajan yhteiskuntaluokan suhteen paljastava tekijd, ainakin jos sitd 1dhestytdan
perinteisen Erikson—Goldthorpe-luokittelun kautta. Tassd yhteiskuntaluokkasysteemissa
yrittdjit asetetaan professioammattien, toimistotyontekijoiden ja asiakaspalvelijoiden
jélkeen kansankielisesti pienporvariston asemaan. (1992.) Yrittdjyyden ja omatoimisen
ansaitsemisen eetos ndkyy vahvana timén kirjoittajan blogissa, mika heijastaa vahvasti
Suomalaiselle politiikalle tyypillistd ajatusmallia tyostd ja sen merkityksestd, jossa
tyonteko on ratkaisevassa osassa hyvinvointiyhteiskuntaa rakennettaessa (Kauranen &
Lamberg, 2016). Lainauksen perusteella vaikuttaa siltd, ettd taloudellisen pd&doman
kasvattaminen nettikaupan kautta on ollut sivutoimintaa perinteisemmén palkkatyon
ohessa, jota on haluttu ldhted toteuttamaan myds muista syistd kuin voiton
tavoittelemiseksi. Julkiselle alustalle lukijoita varten kirjoitettu teksti kertoo
viimekéddessd my0s suhteellisen avoimesti kirjoittajan taloudellista pddomaa koskevista
tekijoistd. Raha-asioita vahvasti sivuavan kirjoituksen julkaiseminen antaa kuvan siité,
miten tdma taloudelliseen pddomaan suhtautuu. Tyon aineistona kéytettdvistd blogeista
itse asiassa vain yksi jattdd selkedsti kertomatta sen, mitd hin palkkatyokseen tekee.
Kaikissa blogeissa palkkatyostd ja taloudellisesta pddomasta puhuminen on kuitenkin
aina vahvasti sidottuna johonkin muuhun aiheeseen, kuten myds tdssd kdytetyssi
esimerkissd. Asia on blogissa ldsnd, mutta ldhinnd vahvana pohjavirtana, eikd sitd

nosteta sieltd keskusteluun enempdd, kuin on koettu tarpeelliseksi. Taloudellisilla
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tekijoilla ei leveilld, mutta niitd ei myoOskddn pidetd tdysin salaisuutena. Rahaan
liittyvisté tekijoisté kirjoittaminen voidaan nahda selkednd osoituksena siitd, miten tima
kirjoittaja sitd erityisesti tarkoittamatta tuo ilmi omaa ja perheenséd luokka-asemaa, jos

se médritetddn puhtaasti tulojen kautta.

Mielenkiintoinen tekijd Kkirjoittajan eettisessd pohdinnassa on tdmidn myymien
vaatteiden tuottamisesta seuraavien ympdristotekijoiden vaikutus nimenomaan timén
lapsen eldméén ja siihen, millaisessa maailmassa tdmai tulee kasvamaan. Taloudellinen
pddoma asettuu selkedsti toiselle sijalle lapsen ympériston ja tulevaisuuden
turvaamiseksi. Sekd lapsen asettaminen etusijalle ettd omien ajatusten reflektointi
heijastavat vahvasti myos vallitsevaa hegemonista isyyskasitystd (Dollahite, Hawkins &
Brotherson 1997, 18; Aalto 2012, 184—188). Pddtoksid tehdddn oman sisdisen eettisen
pohdinnan seurauksena niin, ettd lapsen etu asettuu lyhytkestoisemman oman hyodyn
tavoittelun edelle. Lapsi ja tdmédn tuleva hyvinvointi asettuvat tirkeysjérjestyksessa
rahallisen voiton ja sen tuomien mahdollisuuksien edelle. Myds seuraavassa
lainauksessa kirjoittajan taloudellisen pddoman tekijdt tiivistyvdt perheen ja lasten

ymparille:

“Ensimmdinen aamupdivd kaupungissa ei unohtune koskaan. Peruutin
Fordin pois parkista ja hdtkdhdin:  parkkiruudussa potkotteli paksu

mustanharmaa putki! Kuin kyy ilta-auringossa.

Sunnuntaina ei ollut mahdollista soittaa huoltoon Suomeen. Piti keksid
muu tapa selvittdd tilanteen vakavuus. En keksinyt muuta, joten jiitin
leikkipuistosta liittymispyynnén fordistien Facebook-ryhmddn. Muutaman
tunnin kuluttua pyynto oli hyviksytty ja ndpyttelin tilannekuvauksen kuvan

kera ryhmddn.” (Isdkuukaudet 2019).

Lainaus on blogikirjoituksesta, joka késittelee perheen yhteistd omalla autolla tehtyd
pidempad kesdlomamatkaa Keski-Euroopassa. Perhe on ollut matkalla leikkipuistoon
jossain péin Saksaa, jolloin kirjoittaja ja tdmdn vaimo huomaavat autosta tippuneen

jonkin osan ja hétddntyvdt, auto kun on perheen lomamatkalla kriittinen véline.
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Suomalaisen Ford-huollon ollen sunnuntaina kiinni 10ytda kirjoittaja ratkaisuksi Ford-
kuskien Facebook-ryhmén, joka kykenee antamaan vastauksen ja apua lomailevalle
perheenisdlle my0Os ulkomailta késin. Blogista valittu esimerkki havainnollistaa hyvin
sitd, miten taloudellista pdiomaa on muutettu muuhun muotoon ja miten se ndin
mahdollistaa erilaisia asioita. Niin tehdessdin myos tdmé teksti havainnollistaa
taloudellisen pddoman ja isyyden suhdetta. Samaan aikaan, kun seka valittu matkakohde
Keski-Eurooppa ettd kulkuvidlineend toimiva oma auto kertovat jotakin perheen
taloudellisen pddoman tasosta ja siitd mihin sitd on haluttu kéyttdd, paljastaa kirjoitus
varallisuuden muuttuneen erityiseksi yhteiseksi ajaksi perheen kesken. Eurooppaan
suuntautunut koko perheen lomamatka kertoo viistimaéttd perheen tarvinneen tietyn
midrdn taloudellista pddomaa voidakseen toteuttaa matkan, mihin oman auton
kayttiminen matkantekovilineend tuo oman perspektiivinsd. Yhtddltd oman auton
kiyttdmisen voidaan katsoa olevan osoitus taloudellista pddomaa koskevista pdédtoksista,
jossa perhe ei ole halunnut kuluttaa rahaa lento- tai junalippuihin, mutta toisaalta auton
kidyton voidaan myos katsoa olevan osoitus ajankiytollisistd priorisoinneista, jotka
mahdollistavat sujuvan ja muista riippumattomamman liikkumisen paikasta toiseen.
Téassd esimerkissd yhdistyvit sekd ylemmille luokille tyypillinen goods-intensive etti
alemmille luokille yleisempi time-intensive kuluttaminen. Tdma tukee olemassa olevaa
tutkimustietoa siité, ettd yhteiskuntaluokkien véliset erot ajankdytossd ovat kaventuneet

viime vuosikymmenten aikana. (Gershuny 2005.)

Jilleen kerran blogiaineistosta 16ydetyt esimerkit kuvaavat samanaikaisesti seki
yhteiskuntaluokasta kertovia tekijoitd ettd kirjoittajien ilmentdmid vallitsevaa
hegemonista isyyskésitysté, jossa aktiivinen osallistuminen ja ldsndolo ovat keskeisessa
roolissa (Aalto 2012, 204 & 214). Sekd matkakohde etti matkantekoviline kertovat
jotain myds perheen luokkamausta, jota havainnollistavat muun muassa mainitut
distinktiot (Jokinen & Saaristo 2010,180). Perheen valinnoille syntyy oma arvonsa
nimenomaan niiden suhteessa muihin olemassa oleviin vaihtoehtoihin, minkd piille
koko luokkamaun ja distinktioiden periaatteet viimekddessd rakentuvat (Purhonen ym.
2014, 15). Myos se, ettei kirjoituksessa mainita mitddn siitd, mitd kautta isd on
Facebookin fordisti-ryhmdéd l&hestynyt on mielenkiintoinen tekiji. On mahdollista

olettaa, ettd apua on haettu nykyajalle tyypillisesti édlypuhelimen kautta, mika
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kirjoittajalle itselleen on niin arkipdivdistd, ettei asiaa tarvitse mainita mahdollisista

datasiirtomaksuista huolimatta.

Kuten yhteisen kesdlomamatkan toteuttaminen, myods perheen piétds jatkaa matkaa
suunniteltuun leikkipuistoon kertoo puolestaan lasten ja perheen priorisoinnista. Vaikka
matkan onnistumisen kannalta kriittinen auto saattaakin olla hajonnut ja perheen
vanhemmat ovat tdstd huolissaan, jatketaan pdivin suunnitelmaa tistd huolimatta.
Lapsille lomapéivd on siis varsin tavallinen, eivdtkd auton mahdollisen hajoamisen
tuottamat ongelmat niytd vaikuttaneen heidédn lomaansa tai tunnelmaansa. Kirjoituksen
perusteella vaikuttaa siltd, ettd auton aikaansaama stressi on pyritty pitdmiin
vanhempien vilisend, jotta lapset sddstyisivdt huolelta. Lasten hyvinvointi ja mukavan
lomapdivin aikaansaaminen asettuvat prioriteettilistalla korkealle, kunhan autoon
liittyva suurin ja akuutein stressi on saatu pois alta ja apua pyydettyd. Téllainen toiminta
osoittaa halua hyvdan vanhemmuuteen ja lasten priorisointiin myods omien huolten ohi,
mikd jélleen kuvaa kéytdnnollisen esimerkin kautta vallitsevaa hegemonista
isyyskasitystd (Dollahite, Hawkins & Brotherson, 1997, 18). Lasten ja taloudellisen

pddoman yhteenliittyma on hyvin selked my0s timén luvun viimeisessa lainauksessa:

“llmainen terveydenhuolto on tdilld hetkelld vain tyhjd lupaus ja huono
vitsi. Mielestdni pddittdjien on vdhdn turhanpdivdistd paukutella
henkseleitddn sen tarjoamisella, koska tarjottava tuote on sanalla sanoen
toimimaton. Yksityispuolen terveydenhuolto taasen on ryésté. Media
toitottaa lapsiperhekoyhyyden vain lisddntyvin ja vartin lddkdarilaskuun
pitdisi olla koko ajan pyorimdssd pari satalappusta taskunopohjalla. Entd
jos molemmat lapsosemme olisivat tarvinneet samaan aikaan hoitoa,

kuten usein kdy? 510 euroa tuosta noin on aivan saatanallinen raha

kenelle tahansa.” ((K)Akkavalta, 2019).

Lainaus on kirjoituksesta, jossa kerrotaan toisen perheen kaksostytoistd olleen
selittdmattomasti ja ilman muita oireita kuumeessa. Blogin kirjoittaja on yrittdnyt varata
ladkariaikaa lapselleen kunnan terveyskeskuksesta, mutta vapaita aikoja ei ole ollut

saatavilla. Sen sijaan perheen isd on saanut helposti varattua ajan yksityiselle laédkarille,
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jolla kdynti on sujunut tdmin mukaan helposti ja kaikin puolin sujuvasti. Kirjoittaja
kuitenkin  kritisoi huumorin avulla sekd julkisen puolen terveydenhuollon
toimimattomuutta ettd yksityisen lddkérin 255€:n laskua, jonka timéd omien sanojensa
mukaan katsoo olevan rydsto. Lapselle on ensin yritetty saada hoitoa julkisen puolen
palveluista, mutta timd ei ole onnistunut ajassa, joka olisi sairaan lapsen kanssa
hyvéksyttdvdd odottaa, joten vanhemmat ovat tehneet pditoksen varata lddkidriaika
yksityisten palvelujen puolelta. Tdméd kertoo véhintddn jotain siitd, miten perhe
terveydenhuoltopalveluihin  suhtautuu, ja mahdollisesti myds jotain perheen
taloudellisesta tilanteesta. Asenne ndyttdd ainakin lainauksen perusteella olevan se, ettid
julkisen puolen palveluita kiytettdisiin mielellddn, mutta niiden toimimattomuus ja
riittimittomyys saa aikaan sen, ettd perhe siirtyy kayttimédn yksityisen puolen
palveluja. Téllaisten universaalien palvelujen suosiminen antaa kuvan perheestd
keskiluokkaisena yksikkond (Ervasti 2010, 151). Perheen taloudellinen pddoma riittda
tdssd tapauksessa siihen, ettd he voivat tilanteen sitd vaatiessa siirtyd kdyttdmédn
yksityisid lddkéripalveluita. Vaikka tdmé perheen isdlle ylliatyksend tullut kallis lasku
pystytddn maksamaan, kertoo kirjoituksen sédvy tdmén olleen erittdin epamiellyttiva
tapahtuma. Kirjoittaja oli tietoinen yksityisen puolen palvelujen hintavuudesta, mutta
kdynnin todellinen loppusumma tistd huolimatta yllatti hdnet. Perheen rahatilanteen
liséksi kirjoittaja kommentoi kaksosten mahdollisen samanaikaisen sairauden yhteisen
ladkarilaskun olevan summa, jota ei voida olettaa kenenkddn kykenevén yhtékkiseltdén
maksamaan. Lapsiperheiden lisddntyvd koyhyys, julkisen terveydenhuollon
toimimattomuus ja yksityisen terveydenhuollon kallis hinta nayttiytyvit lainauksessa
monisyisend ongelmana, jota kirjoittaja pitdad perheiden kannalta usealla tavalla huonona
tilanteena. Téllaisen perspektiivin voidaan katsoa tukevan positiivista asennetta sekéa
julkisten palveluiden ettd tulonjakojen suhteen, mikd aiemman tutkimustiedon valossa
on todenndkdinen osoitus tyOvdenluokkaisesta tai toimisto- ja palveluammatillisesta
kontekstista (emt. 153-156). Lainauksesta kdy ilmi, ettd sairaalle lapselle halutaan
hyvén vanhemman tavoin saada hoitoa mahdollisimman pian, mika téssd tapauksessa
tarkoittaa kallista yksityisen puolen lddkdrikdyntid, jota kylld kehutaan sujuvaksi ja
miellyttaviksi kdynniksi, mutta sen lopullista hintaa pidetddn lapsiperheiden kannalta
epamiellyttdvin korkeana, tai jopa mahdottomana maksaa. Kirjoittajan kantama huoli

perheiden ja lasten hyvinvoinnista on selkedsti 14sné tidssd kantaaottavassa lainauksessa.
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4.2.2 Isyyden kulttuurinen p&ddoma

Kulttuurisen pddoman yksinkertainen ja pysyvd maédrittely on jokseenkin mahdotonta.
Michele Lamont & Annette Lareau (1988, 156) méadrittavét sen “institutionalisoiduiksi
... korkean statuksen signaaleiksi, ... joita kdytetddn [muiden ihmisten] sosiaaliseen ja
kulttuuriseen ulossulkemiseen”. Tdmidn médritelmdn vahvuus on siind, ettd se
mahdollistaa kulttuurisen pddoman siséllon muutoksen ajassa ja paikassa (Purhonen ym.
2014, 19). Douglas B. Holt (1997, 96) puolestaan antaa kulttuuriselle pddomalle
abstraktimman maérittelyn ja méiérittelee sen olevan “yleisten ominaisuuksien joukko,
joista kaikista kulttuuristen eliittien habitus koostuu”. Ndiden ominaisuuksien tdytyy
kuitenkin konkretisoitua yksilon kéytettdvissd olevaksi kenttikohtaiseksi pddomaksi

ollakseen Bourdieun méadrittdmalld tavalla hyodyllistd (Purhonen ym. 2014, 19-20).

Téssé tydssd kulttuuripddoman sisdltod ei ole médritelty ennalta, vaan tarkoituksena on
tutkia sitd, mikd aineistossa voi toimia kulttuurisen pddoman ilmentymind. Kuten
Purhonen ym. (2014, 20) toteavat, on kulttuurin arvovalta empiirinen kysymys.
Sosiaalinen maailma on relationaalinen ja vaatii aina muun tai muut saadakseen arvoa.
Samoin on kulttuurin kanssa: “Korkea® kulttuuri tarvitsee itselleen aina vastaparin,
“matalan” tai “populaarin” kulttuurin. (Emt., 30 & 23.) Arvo syntyy vuorovaikutuksessa
ja jannitteisessd suhteessa muuhun. Tyon aineistona kaytettdvit isyysblogit ovat tdynna
kulttuurista pdédomaa ilmentivid esimerkkejd. Ne havainnollistavat erityisesti habituksen
ja materian yhteyttd yhteiskuntaluokkaan. Luvun ensimmiinen esimerkki késittelee

juuri materiaalisen eli esineiden ja objektien taipumusta ilmentda luokkaa:
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(Isyyspakkaus 2019.)

Kirjoitus, josta kuva on irrotettu on Porin Villa & Peitteen kanssa tehty kaupallinen
yhteisty6, mikd tuodaan selkedsti ilmi kirjoituksen alussa. Se késittelee perheen lapsille
ostettuja uusia futon-patjoja. Patjat ovat suomalaista késity6td, ja nimensd mukaisesti
valmistettu Porissa. Blogin kirjoittaja kertoo samassa yhteydessd juuri tdmédn
valmistajan futoneiden olevan ainoita, joihin hin vaimonsa kanssa luottaa ja joita
perheen lapsille ostetaan. Futonit eivat myoskddn ole perheen lapsille uusi tuttavuus,
silld kirjoittaja kertoo perheen tytolld olleen sellaisen kdytdssd jo aiemmin. Kirjoittaja
kuvaa tdlld itsedéin ja perhettddn laatutietoisina kuluttajina. Kuitenkin, koska kyseessd
on kaupallinen yhteistyd voidaan pohtia timén vaikutusta muun muassa kirjoituksen

kauttaaltaan positiiviseen sdvyyn, sekd juuri tdmédn yrityksen padtymistd
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yhteistyokumppaniksi. Toisaalta kuitenkin tieto siitd, ettd timédn yrityksen futonit ovat
perheelle entuudestaan tuttuja luo kuvaa siitéd, ettd tuote on aidosti hyvé ja juuri tima

yritys siitd syystd valikoitunut kaupalliseen yhteistyohon.

Tama julkiseksi tuotu hankinta kertoo perheen kulttuurisen pddoman tasosta seki
materian ettd hyodynnettyjen sosiaalisten suhdeverkostojen avulla, ja sitd kautta luo
kuvaa heidén luokka-asemastaan. Yhteiskuntaluokka ndkyy sekd mahdollisuudessa ettd
valinnassa hankkia perheen lapsille suomalaisena késityond tehdyt patjat, joiden
mukana tulee niiden kontekstia vastaava hintalappu. Perhe kertoo télld valinnalla
arvostavansa sekd futon-patjoja ominaisuuksiltaan ettd suomalaista kasity6td, mika
viestii perheen luokkamausta. Myds kaupallisen yhteistyon toteuttamista vaativien
sosiaalisten ~ suhteiden = hyddyntdminen  puhuu  omaa  kieltdin  perheen
yhteiskuntaluokasta. =~ Té@ménkaltaisen  kulutuksen ja  sosiaalisten  suhteiden
hyddyntdmisen voidaan katsoa kuvaavan myos Kkirjoittajan ja tdmédn perheen
yhteiskuntaluokkaa, silld Bourdieun mukaan luokkamakujen hierarkia on
rakenteellisesti vastaava eli homologinen yhteiskuntaluokkien hierarkian kanssa
(Purhonen ym. 2014, 11). Tdméin mukaan korkeaa sosiaalisen pddoman tasoa kuvaava
kulutus heijastaa vastaavaa korkeaa luokka-asemaa. Valitsemalla kotimaisen ja
kisintehdyn tuotteen perhe erottautuu kuluttajina niisté, joilla ei tdhdn mahdollisuutta
ole. Kulutuspditdés on symbolinen viline, joka luo symbolisen rajan, jonka avulla

luokitellaan itsed ja muita. Maku on siis symbolisen vallan véline. (Bourdieu 1984, 6.)

Arvokkaiden patjojen ostaminen perheen lapsille kertoo myos jotakin siitd, miten
lapsiin suhtaudutaan. Heille halutaan hankkia hyvét, kestdvét ja tukevat patjat, sen
sijaan ettd perhe tekisi vastaavan ostoksen jostain muualta, missd patjahankinnat eivit
esimerkiksi olisi niin hintavia. Lapsiin selvésti halutaan panostaa, heitd ja heiddn
hyvinvointiaan  pidetddn tidrkednd ja arvokkaana, investoinnin arvoisena.
Kulutuskdytdnnot ja huolehtiva vanhemmuus kietoutuvat selkedsti yhteen téssd
esimerkissd, silld Dollahite, Hawkings ja Brotherson esittdvit, ettd isyys rakennetaan
aina suhteessa lasten etuun (1996, 18). Snarey taas esittdd, ettd lapsistaan vastuuta
ottava isd vastaa lapsen esiin tuomaan moraaliseen velvoitteeseen huolehtia téstd (1993,

357). Talle kirjoittajalle tiettyja elementtejd korostava kuluttaminen ndyttiytyy keinona
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osoittaa huolenpitoa ja vastuun kantoa tdmén lapsista. Tdmén suhtautumisen voidaan
distinktioiden kautta nihda osaltaan kertovan jotakin perheen yhteiskuntaluokasta, silla
vaihtoehtoa panostaa lapsiin vihemmédn tai eri tavalla ei ole kiytetty. Lapsen

hyvinvoinnin turvaaminen on lasnd my0s seuraavassa kuvassa:
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(Faijahommia 2019.)

Faijahommia-blogista irrotettu kuva on Kkirjoituksesta, joka on tehty kaupallisessa
yhteistydssd muun muassa F-Securen kanssa, ja késittelee kirjoittajan perheelld kdytossa
olevaa tietoturvajirjestelmédd. Tamén liséksi kuvassa nidkyvd Applen MacBook Air-
tietokone on sellainen materiaalinen tekijd, joka antaa wviitteitd Kkirjoittajan
yhteiskuntaluokasta. Applen tuotteilla on tietty hintataso, jonka lisdksi tuotteiden
mukana myydddn omanlaistaan aineetonta lisdarvoa, joka on merkin huolellisen
branddystyon tulosta. Bourdieun mukaan tarjonta ja kilpailu tarjolla olevista tuotteista
ovat keskeinen osa sekd luokkamaun syntyd ettd ylldpitoa. Vaihtuva kysyntd ja
rajallinen tarjonta luovat ja ohjaavat sitd, minkélaisilla objekteilla on kulloinkin
mahdollista tuottaa distinktioita itsensd ja muiden vilille. Symbolinen valta muuttuu
ajassa ja paikassa muun muassa ndiden tekijoiden mukaan. (1984, 230-231). Applen
tuotteiden ja luokkamaun suhde, seki sen rajallisuus ja erottelevuus ovat tekijoitd, jotka

tdssd tapauksessa tuovat ilmi kirjoittajan ja tdmén perheen yhteiskuntaluokkaa erityisesti
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luokkamaun kautta. Tdméd ndkyy esimerkiksi siind, ettd kirjoitusta varten otetussa
kuvassa tietokoneen malli on helposti néhtdvilld. Kuvan rajaaminen ndin on
omanlaisensa valinta blogin kirjoittajalta, vaikka sen tarkoituksenmukaisuudesta ei
aineiston perusteella voikaan olla varma. Toisaalta on myds mahdollista olettaa, etti
kuva on rajattu juuri tdhdn tyyliin alitajuisesti, mikd olisi omalla tavallaan selked
esimerkki siitd, miten l4pitunkevaa luokkamaku ja sen kautta tapahtuvat eronteot ovat.
Tamain lisdksi kannettavan tietokoneen omistaminen itsessdin sen merkistd riippumatta
on materiaalinen tekijd, joka havainnollistaa kirjoittajan yhteiskuntaluokkaa, silld
tulojen ja teknologisten laitteiden omistamisen on osoitettu olevan yhteydessé toisiinsa.
Mitd korkeammat tulot yksilolld on, sitd todenndkdisemmin tdméd omistaa erilaisia
teknologisia laitteita. (Purhonen ym. 2014, 239-240). Toisaalta nykyhetkessd voidaan
kyseenalaistaa sitd, miten toimiva distinktion keino kannettava tietokone itsesséén on, ja
palata takaisin pohdintaan siitd, miten suuri merkitys laitteen merkilld ja sen tuomalla

symbolisella arvolla on.

Myos kirjoituksen aihe, tietotekniikan turvallisuus seki kirjoittajan ettd tdméin lapsen
kannalta on mielenkiintoinen, kun sitd peilataan kirjoittajan ammattiin. Omien
sanojensa mukaan timéd on yrittdjd, joka tuottaa eri tahoille erilaista videosisdltoa.
Kirjoittaja on siis tyonsd puolesta runsaasti tekemisissd tietotekniikan kanssa, miké luo
loogisen pohjan juuri F-Securen kaltaisen tahon kanssa tehtiville yhteistyolle, joka
voisi ilman tdtd kytkostd vaikuttaa hieman irralliselta ja omituiselta. Toisaalta my0s
kokonaisuus, joka koostuu isyysblogista, yrittdjyydesti ja ndiden takana olevasta
miehestd istuu hyvin tietynlaiseen maskuliinisuuskésitykseen, joka edelleen yhdistda
toisiinsa sukupuolen, tekniset asiat ja tyontekoa arvostavan luonteen. Niitd on pitkddn
pidetty hyvin maskuliinisina asioina ja miehille luontaisemmin kiinnostavina, jollaista
nidkemystd tdmé bloggaaja omalla toiminnallaan uusintaa ja ylldpitdd, joskin ilmeisen
tahattomasti. Esimerkiksi Connell liittdd yhteen teknisen osaamisen ja ‘“‘uuden
keskiluokan”, jonka ty6 rakentuu tdmén osaamisen ympdrille. Sen liséksi tdmé kuvaa
teknisesti taitavan maskuliinisuuden haastaneen suoralle vallankdytolle perustuneen
hegemonisen maskuliinisuuskisityksen. (1995, 33 & 165). Kirjoituksen aiheen ja
kirjoittajan ammatin  yhteensulautuminen néyttdd selkedsti piirteitd tdmén

yhteiskuntaluokasta ja siind ilmenevista kulttuurisesta pddomasta.
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Kuvassa on mielenkiintoista my0s se, ettd tietoturvajdrjestelmdd mainostavan
kirjoituksen taustalle on avattu kirjoittajan oma blogi, jossa huomio kiinnittyy kahteen
eri kirjoituksessa ndkyvddn kasvokuvaan tdmén lapsesta. Kirjoituksessa mainitaan
erikseen tietoturva lapsen kannalta, miké osoittaa tiettyd nykyajalle yleistd huolenpitoa
ja vastuuta tdtd kohtaan, silld internetin ja lasten yhdistelmd on vanhemmille verrattain
uusi ja kasvava haaste. On kuitenkin mahdollista pohtia myo0s sitd, miten vastuullista
pienen lapsen kasvojen ndyttiminen julkisessa blogissa on, kun lapsi on vield sen
ikdinen ettei kykene antamaan tihidn kunnollista suostumusta. (Keith & Steinberg,
2017). Tamén tyon aineistona kiytettdvissd blogeissa kaksi isdéd ndyttdd lastensa kasvot
selkedsti kaikille, jotka blogia lukevat, yksi pyrkii selkedsti vélttdmadn tdllaista
lahestymistapaa ja neljds on toteutukseltaan jotain ndiden valiltd, kallistuen kuitenkin
enemman lastensa kasvojen piilossa pitimisen puoleen. Myo0s tillainen on nykyajalle
keskeinen ongelma, kun suurelle osalle véestostd sosioekonomisesta asemasta
riippumatta on mahdollista, ellei jopa pakollista jonkinndkdisen dlylaitteen
hankkiminen, joiden kautta erilaiset sosiaaliset mediat ovat tulleet keskeiseksi osaksi
arkea. Oman eldmin jakaminen, johon lapset isona osana kuuluvat asettaa vanhemmat
rajanvetoprosessin eteen sen suhteen, mitd lapsista esimerkiksi sosiaalisessa mediassa
sithen asti jaetaan, kunnes he ovat sen ikdisid, ettd kykenevit itse esittimiin oman
mielipiteensd asiasta. (Emt). Seuraava kuva on blogista, jonka Kkirjoittaja ei néytd
lastensa kasvoja siind julkaistuissa valokuvissa kokonaan, ja pyrkii selkeésti tilld tavoin
antamaan néille tietynlaisen yksityisyydensuojan. Kuten tédhin valitusta kuvasta nékyy,

keskittyy se puolestaan puhtaasti blogin kirjoittajaan itseensa:
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(Isdkuukaudet 2019.)

Kuvassa mielenkiinnon vie erityisesti kirjoittajan habitus. Télld on pdilldi mitd
ilmeisimmin tuulipuvun housut ja urheiluun sopiva paita, minka lisdksi kirjoittajan
ranteessa on mitd luultavimmin Polar-merkkinen sykemittari tai aktiivisuusranneke.
Tamidn lisdksi kirjoittaja kertoo kuvaan liittyvdssd Kkirjoituksessa osallistuvansa
vaimonsa 16ytdimaan fyysiseen haasteeseen, jonka tarkoituksena on selvittdd, kykeneekd
sithen osallistuja koskettamaan pailldan lattiaa kyykyssd ollessaan. Kuva siis keskittyy

fyysiseen toimintaan ja havainnollistaa kirjoittajan fyysisid kykyja.

Habitus on yksi niisté tekijoistd, joka kuvaa yksilon kulttuurista pddomaa, ja sitd kautta
tdmén yhteiskuntaluokkaa. Bourdieun mukaan habitus on ruumiillistunut kokonaisuus,
jossa ilmenevét yksilon sosiaalinen asema ja aiemmat kokemukset, jotka puolestaan
ndkyvit tdmén olemisen tapoina ja timin suhteena maailmaan. Se on kehollisen kautta
ilmenevé strukturoitu sosiaalinen ja rajattu seki rajoittava ettd tuottava rakenne. (1984,
171; Purhonen ym. 2014, 156). Habituksen toiminta-alueeksi ymmaérretddn
tiedostamaton ja kielen ulkopuolella oleva taso, joka tekee siitd erityisen tehokkaan
sosiaalisen maailman kuvaajan. Tdmén tyon kannalta keskeisesti Bourdieu ymmartaa

elamantyylin habituksen systemaattiseksi tuotteeksi, jotka suhteessa toisiinsa luovat
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sosiaalisesti pétevdn merkitysjarjestelman. (1984, 466 & 172). Isdkuukaudet-blogin
kuvassa huomiota kerdd mahdollinen Polarin sykemittari. Se néyttdd verrattain
vanhalta, mutta on kirjoittajalla silti kdytossd. Syytd kdytetyn sykemittarin ndenndiselle
idlle ei aineiston perusteella ole mahdollista tietdd, mutta sen voidaan omalla tavallaan
katsoa ilmentdvan kirjoittajan yhteiskuntaluokkaa, silld on yleistd ettd keskiluokkaan
kuuluva viestd pyrkii jdljittelemddn ylemmélle luokalle tyypillisti makua ja sen
symboleita omien resurssiensa asettamissa rajoissa (Purhonen ym. 2014, 156). Taméan
liséksi sykemittarin ldsndolo valokuvassa kertoo siitéd, ettd kirjoittaja haluaa tarkkailla
kehoaan fyysisen suorituksen aikana ja sen jdlkeen. Tallainen itsensd tarkkailun
kulttuuri on mielenkiintoinen ilmio. Fyysisen kehon tarkkailu voi kertoa sen
arvostamisesta ja siitd huolehtimisesta, mutta toiminnalla on my0s rajansa jotka
ylitettydédn siitd tulee ongelmallista. Urheilu ja yksilon fyysinen kunto ovat kuitenkin
tekijoitd, jotka ovat selkedssd vuorovaikutuksessa yhteiskuntaluokan kanssa, silli on
todettu, ettd erityisesti keski- ja yldluokat painottavat terveyttd (Purhonen ym. 2014,
152; Tammelin ym. 2003). Bennett, Emmison ja Frow esittdvit myos liikunnan
harrastamisen syiden olevan yhteydessd yksilon statuksen julkiseen ja symboliseen
esittimiseen, joka tdhdn irrotetussa valokuvassa ilmenee selkeésti sekd ndhtévilld olevan
vaatetuksen ettd varustuksen kautta (Purhosen ym. 2014, 152 mukaan). Eronteko ei
tissd yhteydessd valttdmaittd ole tarkoituksellista tai tietoista, mutta siitd huolimatta se
on todellista. Valokuva ja siind nédkyvét asiat ndyttdytyvit erinomaisena esimerkkind
habituksen tiedostamattomasta mutta eroja tekevéstd toiminnasta. Urheiluun
kytkeytyvin valokuvan perusteella voidaan myos pohtia sitd, miten paljon kirjoittaja
haluaa omalla esimerkillddn néyttdd mallia omille lapsilleen ja opettaa niitd
harrastamaan litkuntaa. Positiivisen esimerkin siirtdminen eteenpdin toimii téssa
tapauksessa kahdella eri tasolla: sekd luokkamakua ettd sithen liittyvid erontekoja
periyttdvasti, kuin my0s omasta terveydestd ja hyvinvoinnista opettamalla. My0s
kappaleen viimeinen kuva keskittyy kirjoittajan habitukseen, ja pienen mutkan kautta

urheiluun:
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((K)Akkavalta 2019.)

Myo6s kappaleen viimeisen kuvan keskiossd ovat habituksen kautta ilmenevit
yhteiskuntaluokka sekd luokkamaku. Kuva on kirjoituksesta, jossa isd kuvaa
humoristisesti jddkiekkotermien avulla matkaansa kaksoslasten vanhemmaksi, miki

selittdd talla kuvassa olevan varustuksen.

Jadkiekko on todistetusti Suomessa hyvin pidetty urheilulaji niin harrastajien kuin
katsojienkin parissa, silld sen on esimerkiksi osoitettu yleisurheilun ohella olevan
suosituin seurattu penkkiurheilulaji. Samanaikaisesti jddkiekon seuraaminen on
kuitenkin hieman yleisempdd hyvin koulutetun viestonosan keskuudessa, kuin vihiten
koulutettujen parissa. Lajin seuraaminen on myo0s yleisempdd miehilld, kuin naisilla,
samoin kuin se on nuorempien sukupolvien keskuudessa verrattuna vanhempiin.
(Purhonen ym. 2014, 165.) Ei siis ole erityisen poikkeavaa omistaa Suomen
jadkiekkomaajoukkueen fanipaitaa, eikd vaate itsessddn vilttdiméttd kerro mitdén
varmaa tdmédn  kirjoittajan  yhteiskuntaluokasta.  Aikuisten = kokoa  olevat
jaakiekkohanskat sen sijaan viestivit siitd, ettd kirjoittaja itse joko pelaa tai on jossakin
vaiheessa pelannut jadkiekkoa. Lajin harrastaminen saattaa kontekstista riippuen olla

selkeimmin sidoksissa yhteiskuntaluokkaan, silld se ei vélttdmattd ole halpaa. Koska
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kuva tai sen ympdrille rakennettu kirjoitus eivét asiaa kuitenkaan sen enempéé avaa, jai
tdma pohdinta spekulaation tasolle. Kun kuitenkin otetaan huomioon jddkiekon suosio,
ndyttdytyy sen termein kirjoitettu blogiteksti kuvineen hyvin tavanomaisena teemaltaan.
Tavanomaisuus yhdistetddn normaaliuteen, joka taas on helposti liitettdvissd ideaaliin.
Naistd poikkeamista pidetdén epidnormaalina ja viltettdvind, etenkin jos kyseessd on
jokin epélegitiimi normista poikkeamisen muoto. (Esim. Yesilova 2008, 113). Téssd
tapauksessa kirjoittajan habitus sitoo hédnet vahvasti osaksi hyvéksyttyd normia ja

yleisesti riittdvan legitiimid makua.

Myo6s koko humoristisesti laadittu blogikirjoitus, sen vaatima riittivdn taitava
verbaalinen lahjakkuus sekd tietynlaisen huumorin konventioiden ymmaértdminen ja
kéyttaminen ovat yhteiskuntaluokkaan sidoksissa olevia tekijoitd. Huumorin kentilld
ilmeneviat erot ovat kulttuurieroja siind miédrin, ettd ne méadrittdvit sen
toimintalogiikkaa. Eri asteisesti koulutetut ihmiset kisittivédt eri tavoin sen, mikéa
oikeastaan edes on hauskaa ja millaisista aiheista on soveliasta vitsailla. (Kuipers 2006,

237).

4.2.3 Sosiaalisten verkostojen merkitys isyydessa

Sosiaalinen pddoma on isyysblogien kontekstissa kokonaisuus, joka jakautuu selkedsti
kahteen erilliseen osaan. Kyseessd on kunkin kirjoittajan henkilokohtainen padoma, jota
tdma hyodyntda eri tavoin omassa arjessaan blogin ulkopuolella, mutta myds kirjoittajan
ja blogin lukijoiden vilille muodostuva parasosiaalisten vuorovaikutustilanteiden ketju
tai suhde. Horton ja Wohl Kkésitteellistivdt parasosiaalisen vuorovaikutustilanteen
median tuottajan ja kuluttajan vililld sellaiseksi, jossa kuluttaja kokee ikddn kuin
olevansa  henkilokohtaisessa  vuorovaikutussuhteessa  sen  tuottajan  kanssa.
Parasosiaalinen suhde taas késitetdén nididen tilanteiden pidempiaikaisena jatkumona.
(Dibblen, Hartmannin & Rosaen 2016 mukaan). Tami sosiaalisen pddoman muoto on
perusta, jolle blogin menestys ja kannattavuus rakentuu, ja sen luonne itsessdén on

mielenkiintoinen. Blogit perustuvat niiden kirjoittajien valitsemille aiheille, joista ndma



69

ovat vastuussa ja joka on heidén kontrollissaan. Blogin lukijoiden hallinnassa taas on
valita se, minkilaisia blogeja ja kirjoituksia he haluavat lukea tai kommentoida.
Kirjoittajan hallinnassa ei suuremmassa mittakaavassa aihevalintaa pidemmalle ole se,
ketkd hénen blogiaan lukevat tai eivit lue, mutta lukija pystyy itse kontrolloimaan sité,
minkélaisten blogien kanssa on vuorovaikutussuhteessa. Julkisella alustalla avoimeen
levitykseen luodut blogikirjoitukset nostavat esiin myds toisenlaisen kysymyksen, joka
liittyy tdméin perustavanlaatuisen parasosiaalisen suhteen ylldpitoon. Vaikka blogeja
kirjoittavat miehet késittelevit niissd suhteellisen avoimesti sekd omia ajatuksiaan ettd
tunteitaan, ovat he silti lukijoille vieraita ihmisid, ja blogien siséltd kuratoitua. Tdma on
blogien sosiaalisen suhteen aspekti, joka vaatii kirjoittajalta jatkuvaa ylldpitoa ja
tasapainoilua. Blogin menestyksen voidaan katsoa rakentuvan tdmin parasosiaalisen
suhteen onnistumisen varaan, jossa on keskeistd asettaa ja ylldpitdd rajoja, sekd
tasapainoilla jakamisen ja avoimuuden sekd yksityisyyden kulttuurin valilld. Téssa
tyOssd kasiteltdvit sosiaalista pddomaa kuvaavat esimerkit keskittyvdt pddasiallisesti
havainnollistamaan kunkin blogikirjoittajan omaa sosiaalista pddomaa, mutta aineiston
luonteen vuoksi tdma kirjoittajan ja lukijan vélilla vallitseva heikko sosiaalinen side on
lasnd halki koko aineiston. Ensimméinen esille nostettu esimerkki sosiaalisesta
pddomasta aineistona kaytetyissd blogeissa koskee sen suoraa muuntumista

hyodykkeeksi:

“Helsingin kaupunginteatterin tdmén vuoden suurmusikaali on Pieni Merenneito, joka
perustuu Disneyn samannimiseen klasikkoelokuvaan. Musikaalin ensi-ilta oli torstaina,

ja padsin katsomaan ensi-iltandytoksen yhdessd Rouvan ja tyttdren kanssa.

Pressilippu esitykseen saatu Helsingin kaupunginteatterilta.” (Isyyspakkaus 2019).

Lainaus késittelee blogin kirjoittajan, tdmin vaimon ja heiddn tyttdrensd yhteisti
teatterikokemusta, jossa perhe on padssyt katsomaan Helsingin kaupunginteatterin uutta
Pieni Merenneito-néytelmdi. Sosiaalisen padoman nikokulmasta mielenkiintoisen tésti
lainauksesta tekee se, ettd kirjoittaja kertoo saaneensa lipun ensi-iltandytokseen
teatterilta itseltddn. Lipun lahjoittaminen on lainauksen perusteella ollut teatterin oma

idea, josta bloggaaja ei ennen tapahtunutta ole ollut tietoinen. Teatterin halu lahjoittaa
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ndytosliput juuri télle bloggaajalle kertoo jotakin blogin asemasta ja suosiosta, silld
lippujen lahjoittaminen on arvatenkin teatterin taholta harkittua toimintaa. Teatterissa
kdyminen on tdmin lisdksi klassinen esimerkki korkeakulttuurista, joka toimii
erinomaisena kontekstina yksilon statuksen julkiselle esittdmiselle (Purhonen ym. 2014,
249). Teatterilippujen lahjoittaminen juuri télle kyseenomaiselle bloggaajalle
perheineen antaa uskottavasti ymmartad, ettd kyseinen kulttuurinen toiminta on heille
luontevaa, ja ndin osoitus perheen luokka-asemasta ja -mausta. Toisaalta motivaatio
teatterissa kédymiselle voi olla esimerkiksi kontaktien luominen tai tietynlainen
sosiaalinen ndyttdytyminen, eikd perheend osallistuminen vélttdméttd ilmennd kaikkien
sen jdsenten makua (DiMaggio & Useem 1978; Upright 2004). Lippujen
vastaanottaminen on kuitenkin tissd tapauksessa ollut vapaachtoinen kaupallinen
yhteistyd, mikd on vahvempi osoitus teatterissa kiymisen mielekkyydestd tille
perheelle. Tdmén liséksi tilanne sitoo toisiinsa erityisesti sosiaalisen ja kulttuurisen,
mutta niiden taustalla myds taloudellisen pddoman, mikd toimii esimerkkind niiden

yhteen liittyneestd ja toisiinsa vaikuttavasta luonteesta.

Blogikirjoituksessa tuodaan selkedsti ilmi se, ettd liput on lahjoitettu ostamisen sijasta,
minkd voidaan katsoa olevan bloggaamisetikettiin kuuluvaa asiallista ja ldpindkyvaa
kommunikointia lukijoiden kanssa. Sen lisdksi tédllainen ldpindkyvyys ja avoimuus
blogin lukijoita kohtaan ilmentdd sosiaalisen pddoman komponentteina pidettivid
vastavuoroisuuden normeja ja luottamusta (Stolle 2003, 19). Rehellisyys lukijoita
kohtaan odottaa vastineeksi samaa, ja avoimuus taas vahvistaa lukijoiden luottamusta
blogin kirjoittajaa kohtaan. Teatterindytostd kasittelevdssa kirjoituksessa ei kuitenkaan
missddn vaiheessa mainita mitdén siitd, onko kirjoittaja liput vastaanottaessaan tehnyt
Helsingin kaupunginteatterin kanssa sopimusta siitd, ettd hdnen on lippujen vastineeksi
kirjoitettava tdstd kokemuksesta blogiinsa. Téllaisen vastavuoroisuuden odotuksen
voidaan olettaa olleen ldsna tdssa tilanteessa, mutta sitd ei koko kirjoituksessa mainita
sanallakaan. Asiaa pidetdin mahdollisesti itsestddn selvdnd, tai vaihtoehtoisesti
sellaisena puolena yhteistydkuvioista, joita ei pidetd soveliaana paljastaa blogin
lukijakunnalle. T&lloin sen voidaan katsoa osoittavan vastavuoroisuutta Helsingin
kaupunginteatterin kanssa. Tilanteessa, jossa on mahdollista olettaa tillaisen
kirjoitusvelvoitteen olleen olemassa esiin voidaan nostaa myos kysymys siitd, onko

bloggaajan odotettu kirjoittavan ndytoksestd juuri tiettyyn sédvyyn riippumatta siitd,
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miten he ovat ndytoksen perheend kokeneet. Tdysin olettamuksen tasolle jid myos
ndkemys siitd, ettd lahjoittaessaan ndytOsliput teatteri on toivonut saavansa niistd
vastalahjaksi mainonnan lisdksi nimenomaan positiivisen arvion, miké olisi jélleen

osoitus sosiaalisen pddoman tuottavuudesta.

Mielenkiintoista on myds se, ettd perheen lapsista vain tyttd on otettu teatteriin mukaan
pojan jaddessd pois ndytoksestd. Syytd sille, miksi perheen nuorimmaista ei teatteriin
ole otettu mukaan ei mainita. Lapsesta ei itse asiassa puhuta kyseisessd blogitekstissi
ollenkaan. Selitys télle valinnalle voi olla hyvin yksinkertainen, kuten esimerkiksi
lapsen ikd: On mahdollista, ettd tima oli teatteriesityksen aikaan niin nuori, ettei olisi
kyennyt keskittymédn koko pitkdn ndytelmén ajan, tai ettd timdn vanhemmat ovat
katsoneet ndytoksen sisdltavin sellaista materiaalia, joka ei ndin pienelle lapselle ole
vield soveliasta. Voi my0s olla, ettd Pieni Merenneito ei vain ole pojan mielestd
kiinnostava, ja tdstd syystd hinté ei ole otettu mukaan teatteriin. Aihe herdttdd kuitenkin
my0s pohdintaa Pienen Merenneidon mahdollisesta sukupuoliprofiloinnista: Onko
ndytelmédn néhty olevan jostain syystd osuvampaa katsottavaa perheen tytolle, kuin
pojalle? Disney-sadut ovat profiloituneet enemmain tyttdlasten tarinoiksi, kuin poikien
vithdyttdmiseen, vaikka mikdin ei kdytdnnon tasolla téllaista jakoa edellytikdin
(Golden & Jacoby 2018; Wohlwend 2012). Kysymykset ovat luonteeltaan sellaisia, ettei
nithin kirjoituksen avulla ole mahdollista saada vastausta. Kuitenkin se, ettd perheen
nuorempi lapsi ja tdhdn liittyviat kysymykset on jétetty kokonaan blogikirjoituksen
ulkopuolelle on mielenkiintoinen valinta kirjoittajalta. My0s seuraava lainaus kuvaa

sosiaalisten verkostojen merkitystd, joskin hyvin eri tavalla:

“Treeni-innostuksen toi takaisin vanhalle salilleni liittyminen. Kdytiin
kuvaamassa yritykseni kanssa salin pukukopissa mainosta ja tdssd
samalla tuli sellainen fiilis, ettd perkele tinne on tultava takaisin. Muuten
vksin treenaamisesta perus salilla ei tulisi mitddn. Tdstd syystd kesdlld

Jjatkui treenaaminen Crossfit Vantaalla.” (Faijahommia 2019).

Faijahommia-blogista otettu lainaus kaisittelee kirjoittajan  urheiluharrastuksen

jatkamista. Kirjoituksessa tdméd kertoo, ettei ole sairastelukierteen vuoksi treenannut
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pitkddn aikaan. Kipind treenaamisen jatkamiseen tauon jdlkeen syttyi kuitenkin
uudelleen tyOtehtdvin kautta: Bloggaajan yritys oli hyddyntédnyt télle tutun kuntosalin
pukuhuonetta kuvatessaan mainosta, mikd sai tdssd aikaan halun liittyd takaisin
kuntosalille. Tyon ja vapaa-ajan sosiaaliset verkostot sekoittuivat ja vaikuttivat téssd
tapauksessa selkedsti toisiinsa. Ilman tyotehtdvad kirjoittaja ei mahdollisesti olisi
16ytianyt innostusta jatkaa treenaamista, vaan tauko ja tdstd koettu syyllisyys olisivat
jatkuneet edelleen. Taméa puhuu kirjoituksen alussa treenaamattomuudesta “morko[né]
joka on piilotellut koko kevéddn selkéni takana”. Treenisalin tuoman ulottuvuuden ja
merkityksen katoamista kisitelldin hieman hipeillisendkin tapahtumana, ja
treenaamista pidetddn toimintana, jota kirjoittajan pitdisi harrastaa. Herdd kysymyksid
siitd, miksi treenaamattomuus koetaan vahvasti negatiivisena asiana josta tunnetaan
syyllisyyttd, sekd syistd sille miksi tdmd tuodaan esiin blogin lukijoille.
Treenaamattomuuden aiheuttamat negatiiviset tunteet kuvaavat osaltaan vallalla olevaa
aktiivisen ja tuotteliaan ihmisen ideaalia, joka asettaa tekemittomyyden kyseenalaiseen
asemaan (Mékinen 2016, 251-252; Tuomaala 2008, 150-151). Tdssid tapauksessa
kirjoittaja ikddn kuin keventdd treenaamattomuuden herdttimiéd tunteita jakamalla ne
myds blogin lukijoiden kanssa, silld tdllainen mahdollistaa vertaistuen saamisen myos
tatd kautta. Téssd mielessd kirjoittajan ja lukijoiden vililld oleva sosiaalinen side
vahvistuu avoimuuden ja mahdollisen vastavuoroisuuden kautta, mikd korostaa
sosiaalisen pddoman merkitystd blogin kirjoittamiselle (Stolle 2003, 19). Sen
muodostamat heikotkin sosiaaliset siteet tarjoavat kirjoittajalle erilaisen tavan késitelld
asioitaan. Niin ollen blogin kirjoittajan ja sen lukijoiden vilille muodostuu sosiaalinen
verkosto, jossa tuntemattomat ihmiset pddsevit osalliseksi bloggaajan sisdistd

tunnemaailmaa.

Lainauksessa ilmenee tdmin lisdksi kaksi erilaista sosiaalista verkostoa, ja niiden
vaikutus blogin kirjoittajaan. Néistd ensimméiinen muodostuu tyon ja vapaa-ajan
yhteenliittyméstd, jossa entistd harrastuspaikkaa on hyodynnetty tyotehtivéin
toteuttamisessa. Sosiaalinen pddoma kiddntyy téssd tapauksessa viime kéddessd
hyodyttdmiin kirjoittajan taloudellista pdfdomaa. Tillainen tyon ja vapaa-ajan
sosiaalisten verkostojen paillekkdistyminen ei ole harvinaista, silld sosiaaliset verkostot
my0s usein rakentuvat sosioekonomisin perustein (Li ym. 2008; de Graaf & Flap 1988).

Toinen lainauksessa esille tullut verkosto muodostuu kirjoittajan ja timén treeniyhteison
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vélille. Tdma kirjoittaa, ettei salilla yksin treenaamisesta tulisi mitéén, joten treenin
ympérille muodostuvan sosiaalisen verkoston merkitys on suuri. Sosiaalisella
verkostolla on tdssd tapauksessa tietynlaista vélinearvoa, silld sen avulla kirjoittaja
viime kéddessd huolehtii omasta terveydestdin. Salin mahdollistama sosiaalinen verkosto
kannustaa kirjoittajaa treenaamaan, ja jollakin tapaa madaltaa kynnystd siihen.
Sosiaalisen pddoman vaikutus yksilon toimintaan on selkeidsti havaittavissa myds

seuraavassa lainauksessa:

“Tuohon helppokulkuiseen kunnalliseen pdivikotiin ei arpomistamme
aloittaessa ollut paikkoja, joten pdddyimme tarkastelemaan erdstd
vksityistd palveluntarjoajaa. Tdmd vaihtoehto oli selvisti kauempana.
Jalkapatikassa sinne olisi turha kuvitella lIdhtevinsd lasten kanssa
aamutuimaan talsimaan, jos aikoisi pdivdn aikana vield téihinkin. Olimme
tyytyvdisid ndkemddmme. Naapurin rouvalta saimme kuitenkin vihdn
nuivan arvion tdstd nimenomaisesta yksityisen puolen palveluntarjoajasta.
Jdimmekin  mietiskelemddn  muita mahdollisuuksia, kun saimme
ilmoituksen kunnalliselta puolelta, ettd lapsillemme olisi sittenkin paikat

ldhitarhassa. Lahdimme tutustumaan.

En  nyt  halua  kirjoituksellani  lynkata  koko  kunnallista
pdivihoitojdrjestelmdd, olenhan itse kunnallisen pdivihoitojdrjestelmdn
tuote. Tdssd tapauksessa vain yksityisen ja kunnallisen ero oli
dramaattisen selvd. Meiddt otettiin yksityiselld puolella huomioon.
Lapsemme olivat selvdsti ldmpimdsti tervetulleita. Kunnallisella puolella
tuli ldhinnd tunne, ettd “heittdkdd kakarat tinne vaan, kylld ne tdidlld ehkd
pdrjddvdt”. Mikd tdrkeintd, sielld ei edes viitsitty yrittdd ndytelld
kiinnostunutta. Sen verran eroavaisuuksia oli, ettd arvontalaulun ei
tarvinnut raikaa. Kun hintakin on sama valitsimme kumman vaan, pddtos
oli lopulta aika selvd. Herddn mielummin aamuisin tunnin aikaisemmin,
ettd saan lapseni vilittivddn, aktivoivaan ja turvalliseen ympdristoon.

Tdstd se alkaa, ruuhkavuodet!” (Kakkavalta 2019).
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Lainaus kertoo perheen kaksostyttdjen péivikotipaikan saamisesta ja valitsemisesta.
Kirjoituksessa perheen isd kertoo miten prosessi on sujunut ja minkilaisia vaiheita ja
valintoja sithen on kuulunut. Kirjoituksessa nousee esille useita sosiaalisia verkostoja,
sekd niiden yhteys hyvdan vanhemmuuteen. Yksi néistd on kirjoittajan ja tdiméin vaimon
muodostama kiinted sosiaalinen suhde, jossa pdétokset lasten pédivikotihoidosta tehdddn
ja jossa asiasta on ollut tarpeellista pdédstd yhteisymmarrykseen, minkd lainauksen
perusteella voidaan katsoa sujuneen varsin helposti. Lainauksen perusteella on ilmeista,
ettd vanhemmat ovat halunneet lastensa parasta, ja ndin ollen ovat asettaneet esimerkiksi
oman mukavuutensa toiselle sijalle ndihin ndhden. Téllainen toiminta on kriittinen osa
sitd kokonaisuutta, jota pidetddn hyvdnid vanhemmuutena (Lupton & Barclay 1997,
136). Tamén lisdksi lainaus kertoo perheen naapurin antaneen kirjoittajalle ja timén
kumppanille heiddn omasta kokemuksestaan eroavaa tietoa yksityisestd paiviakodista,
johon he olivat olleet tutustumassa. Tédssd ndhdddn suhteellisen kevyen sosiaalisen
suhteen vaikutus, kun kyseessdé on perheelle tirked pddtos, kuten lasten
paivihoitopaikka: naapurin antama negatiivinen mielipide on saanut Kkirjoittajan ja
tdimédn puolison harkitsemaan my0s muita vaihtoehtoja pdivahoidon tarjoajaksi.
Oletettavasti suhteellisen heikko sosiaalinen side osoittautuu tdssd kontekstissa
merkittdvaksi. Lainauksesta rakentuva kokonaisuus on merkittdvd, kun otetaan
huomioon se, miten keskeisid vanhemmat ovat lasten erilaisten pddomien kehitykselle
(Jarvinen 2010, 234). Vanhempien pddtds siitd, mihin pidivikotiin heiddn lapsensa
menevit vaikuttaa keskeiselld tavalla ndiden oman sosiaalisen pddoman kehitykseen.

Lapsen sosiaalinen pddoma onkin keskeisessd asemassa seuraavassa lainauksessa:

6«

ind huomaan sen, vaikken sitd vield itsellenikdidn myonnd. Vauhti
kiihtyy. Vauhti, jolla olet siirtymdssd kodin piiristd kaveripiiriin. Se on
toki paitsi luonnollista, myos hienoa. Mutta samaan aikaan se on haikeaa,

jopa pelottavaa.

Sen siirtymdn takia nieleskelen melkein pdivittdin: onko itsetuntosi
tarpeeksi vahva kohdataksesi avaran maailman kurjemmat puolet? Ja
toisaalta - mitd voisin tehdd, ettd valmiutesi kodin ulkopuolella odottavan

kohtaamiseen olisivat mahdollisimman hyvdt?
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Niin kaverit. Ne ovat koko ajan tdrkeimpid. Kdvelet koulusta (aamuisin
pddset didin tai minun ja siskojesi kyydissd) neljdnd tai viitend pdivind
viikossa. Kahden kilometrin matkaan kuluu joskus jopa puolitoista tuntia,
koska kavereiden kanssa hypitddn ojiin, pysdhdytddn puistoon, kiivetddn
lumikasoihin ja jutellaan alkuaineista, Pokemoneista, peleisti ja

roboteista.

Koulumatkan lisdksi ndet kavereita melkein joka ilta. Useimmiten
digipelien tai ulkoleikkien merkeissd. Viimeksi mainitussa on riivaajaa,
haamuja ja tutkimusmatkoja. Mutta myos konkkaa, piilohippaa ja
majanrakennusta. Ndihin leikkeihin 5-vuotias siskosi pddsee lihes aina

mukaan. Kiitos siitd!” (Isakuukaudet 2019).

Viimeinen lainaus keskittyy blogin kirjoittajan sijasta tdmidn kahdeksanvuotiaaseen
poikaan, ja hidnen muuttuviin sosiaalisiin suhteisiinsa. Isd kertoo lapsen kavereiden
merkityksen kasvamisen ja sen mukanaan tuoman erilaisen perheestd erottautumisen
olevan hénelle itselleen haastava tilanne, jonka myodntdminenkin on tdlle vaikeaa.
Tilanteen mukana tulee esille kirjoittajan huoli siitd mitd hén voi tehda, jotta pojan
siirtyminen vahvemmin osaksi kodin ulkopuolista maailmaa ja sen sosiaalisia suhteita
sujuisi mahdollisimman hyvin, sekd siitdi onko hidn jo tehnyt tarpeeksi, jotta timi
prosessi sujuisi hyvin. Téllainen huolehtiminen ja itsereflektio havainnollistaa jilleen
vahvasti vallalla olevaa kisitystd hyvidstd isyydestd, jossa nimé kaksi asiaa liittyvit
selkedsti toisiinsa (Lupton & Barclay 1997, 136; Aalto 2012, 184-188). Lainauksen
fokus on kuitenkin kirjoittajan lapsen sosiaalisessa pddomassa, ja siind miten timé on
vanhetessaan alkanut kasvattamaan sen mdirdd. Kodin ulkopuolelle verkostoituminen
on luonnollinen kehitysaskel lapsen eldméssd, ja tdssd tapauksessa kyseinen
kehitysaskel néyttdd sujuneen hyvin. Lapsen sujuvan sosiaalisen pddoman
kasvattamisen voidaan katsoa rakentuvan pohjalle, jonka hén siihen kotoaan saa, jolloin
se on osoitus kodissa vallitsevan sosiaalisen pddoman méédrdstd ja sen muista
ilmentymistd (Jarvinen 2010, 234). Kirjoituksesta saadaan kuva lapsesta, joka viihtyy
sekd kavereidensa ettd pienemmén sisaruksensa kanssa, ja saa paljon hyotyd ndistd
ihmissuhteista. Tallainen tukee kisitystd perheen hyvisti sosiaalisesta pddomasta. Tassi
tapauksessa etenkin kaverisuhteiden myd6td vahvistuva sosiaalinen pddoma vaikuttaa

kirjoituksen perusteella kasvattavan lapsen innostusta ja mielenkiintoa laajaan kirjoon
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erilaisia asioita, jotka ndyttdvdt yhdistivin modernia lapsuutta, sekd menneind
vuosikymmeniné yleisid leikkeja. My0s lapsen fyysinen hyvinvointi runsaan ulkoilun
myo6td nayttdd hyotyvéan kavereiden kanssa muodostetuista sosiaalisista suhteista, mikéa
toimii yksinkertaisena osoituksena siitd, miten my0s sosiaalinen pdfdoma voi toimia
itseddn laajempana yksilod hyodyttivind voimana. Lainauksesta saa sen kuvan, ettd
lapsen ja tdmén kavereiden mielenkiinto on usein padasiassa kulloinkin keskusteltavassa
aitheessa, ja fyysinen toiminta on ldhinnd toissijainen tapahtuma. Lapsen sosiaalinen
pddoma vahvistaa tdiméin hyvinvointia monin eri tavoin toimien samalla osoituksena

siitd, miten sidoksissa se on my0s hyvén isyyden késitteeseen.
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5 YHTEENVETO HYVASTA ISYYDESTA JA YHTEISKUNTALUOKASTA

Téssé tutkimuksessa on pyritty vastaamaan kysymyksiin siitd, minkélaiseksi hyva isyys
aineistona kéytetyissd isyysblogeissa muodostuu ja miten sitd aineistossa tuotetaan, seka
sithen, miten yhteiskuntaluokka on blogeissa ldsné ja miten se kytkeytyy ndiden miesten
kisityksiin isyydestd. Hyvdn isyyden maiiritelmén pohjana on pidetty muun muassa
Jouko Huttusen hegemoniselle isyydelle antamaa méadritelmad, jonka mukaan kumpikin
vanhemmista on yhté sitoutunut rooliinsa, kykenee yhtd pétevisti hoitamaan lastaan ja
kantamaan téstd vastuuta, sekd on yhtd kiinnostunut lapsistaan ja ndihin liittyvistd
asioista. Tdmédn lisdksi médritelmadn kuuluu késitys siitd, ettd myds isd voi olla kotiin
lasta hoitamaan jadvéd vanhempi. (1994, 58). Ilana Aallon tutkimukseen perustuen myos
miehen itsereflektiotaitoa, itseilmaisua sekd tunnepuhetta pidettiin ldhtokohtana tille
tyOlle (2012). Viimeisind taustoittavina tekijoind isdn ajankdytté ja lapsen kanssa
yhdessé vietetty aika ja sen erilaiset muodot toimivat tutkimuksen heijastuspintoina.
Aineistossa yksikdén kirjoitus ei ota suoraan kantaa siithen mitd hyva isyys on, vaan sen
sijaan aihe punoutuu osaksi kirjoituksia, jolloin sitd koskevia mielipiteitd ja asenteita on
nostettava esiin rivien valistd. Vaikka athetta ei aineistossa suoraan kasitellakaan,
ndyttdytyy se tistd huolimatta kantavana teemana jokaisessa blogissa. Aineiston
perusteella hyvd isyys rakentui erityisesti neljdn erilaisen teeman varaan, joita olivat
aktiivinen toiminta lapsen kanssa tai lapseen liittyen, palkkatyon ja perheen
yhdistiminen tyydyttiavélld tavalla, isyyden merkitystd késittelevd puhe, seké isyyteen
liittyvien vaikeuksien kisitteleminen. Yhteiskuntaluokan ndkymisti aineistossa ja sen
liittymistd vanhemmuuteen ldhestyttiin Pierre Bourdieun pddomajaon mukaan, eli
taloudellisen, kulttuurisen ja sosiaalisen padoman mukaisesti, joista kaikista oli selkeésti

havaittavissa esimerkkejd aineistossa (1986).

Blogikirjoituksissa ilmenevéd lapsiin liittyvd aktiivinen toiminta rakentui kolmessa
esimerkissd neljdstd suoranaiseen yhteiseen ajanviettoon kirjoittajien lasten kanssa, ja
neljdnnessd ndistd aktiivinen toiminta tapahtui lapsia varten, vaikka nidmi eivit
kirjoituksessa tai sen tapahtumissa olleetkaan ldsni. Viimeksi mainitussa esimerkissi
perheen vanhemmat rakensivat yhdessid lapsilleen oman hiekkalaatikon. Téllaisen

toiminnan tavoitteena voidaan ndhdé olevan lasten aktivoiminen ja viihdyttiminen, eli
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viimekéddessd ndiden parhaaksi toimiminen. Se tukee Luptonin ja Barclayn kisitysti
siitd, ettd hyvdd vanhemmuutta toteutetaan lasten vuoksi (1997, 136). Samoin se tukee
Dollahiten, Hawkinsin ja Brothersonin edelliseen ldheisesti liittyvad kdsitysta siitéd, ettd
vanhemmuutta ei toteuteta itsekk&ésti, vaan sitd rakennetaan ja kehitetdén suhteessa
lasten etuun (1997, 18). Toisessa esimerkissd lapsen mielipide ja innostus
muumimaailmaa kohtaan on otettu huomioon perheen yhteisti kesdlomamatkaa
suunniteltaessa, ja perheen aikaisempien lomasuunnitelmien jo suuntautuessa Turun
saaristoon on vierailu muumimaailmassa kyetty yhdistiméédn tdhidn. Lapsen toiveiden
kuuleminen ja todellinen huomioiminen vaatii vanhemmilta ldsnéoloa tavalla, josta on
tullut keskeinen osa myos hyvai isyyttd (Aalto 2012, 208). Kolmannessa esimerkissi
blogia kirjoittava isd kdy yhdessd poikansa kanssa ulkona pelaamassa Pokemon Go:ta.
Tassd esimerkissd kdvelyn muodossa tapahtuva fyysinen toiminta asettaa kehykset
tilanteelle, jossa isd péddsee keskittyméén yhteen lapseen kerrallaan ja keskustelemaan
tdmén kanssa tille ajankohtaisista asioista. Viimeisessd esimerkissd lapsen isd on
ensimmadistd kertaa milloinkaan pidemmén aikaa kahdestaan lapsensa kanssa, ja
kirjoitus keskittyy kertomaan siitd, miten hyvin timé ajanjakso on sujunut ja mitd sen
aikana on tehty. Molemmat néistd esimerkeistd heijastavat erinomaisesti vallitsevaa
hegemonista isyyskasitystd, jossa myOs isd on vahvasti ldsnd lapsensa eldmissa,
aktiivinen ja kiinnostunut tistd (esim. Huttunen 1994, 58; Aalto 2012; Kolehmainen &
Aalto 2004).

Tyon aineistosta nostetut esimerkit palkkatyon ja perheen yhdistdmisestd ovat osoitus
siitd, miten keskeinen asema palkkatyolld seké yksilon arjessa ettd vanhemmuudessa on.
Ensimmiinen esimerkki kisitteli etityon ja sairaana olevien lasten hoitamisen
yhteensovittamista, jossa todellisuus ei ole vastannut kuvitelmia. Toisessa esimerkissi
isd kirjoittaa perhevapaiden kaytostidn myods tydeldmin perspektiivisti péaédtyen
lopputulokseen siitd, ettd koti-isdnd toimiminen on ollut hénelle kallisarvoista ja
positiivista aikaa. Kolmannen esimerkin isd kertoo yrittdjyyden ja lapsen yhteen
sovittamisesta, jossa tapahtuu my0s itsereflektiota ndiden priorisoinnin suhteen.
Viimeisessd aineistosta nostetusta esimerkistd niyttdytyy my0s joitain tyon positiivisista
puolista, silld kirjoittaja kertoo sen olevan antoisaa ja mielenkiintoista, mutta korostaa
samalla alkavan loman tarpeellisuutta. Kaiken kaikkiaan palkkatyon ja perheen

yhdistimisessd tirkeintd ndyttdd aineiston perusteella olevan jokaiselle miehelle ja
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perheelle sopivan yksildllisen tasapainon loytyminen. Téllainen heijastaa ja uusintaa
nykyiselle hegemoniselle isyyskésitykselle keskeistd palkkatyon ja perheen
yhteensovittamista tavalla, jossa miehen myds odotetaan osallistuvan lastensa
hoitamiseen ja ndiden kanssa ldsnd olemiseen (esim. Huttunen 1994, 58). Pelkédstddn

palkkatyossd kdynti ei endd ole riittdva peruste hyville isyydelle (Aalto 2012, 208).

Isyyden merkitystd késittelevit aineistosta 16ydetyt esimerkit rakentuivat pitkélti koti-
isyyden ja isdn roolissa eldmisen ympdrille. Esitellyistd lainauksista ensimmiinen
yhdisti koti-isyyden positiivisuuden tasa-arvoisemman perhepolitiikan kannattamiseen,
kun taas toisessa harmiteltiin perhevapaiden loppumista ja iloittiin niiden yllattavasta
jatkumisesta. Koti-isyyden haluaminen ja arvostaminen nostaa jilleen esiin sen, miten
keskeistd osallistuva isyys nykyédn on (esim. Aalto 2012, Aalto & Kolehmainen 2004).
Molemmat vanhemmat osallistuvat lapsensa hoitamiseen, ja etenkin tdssd tyoOssd
kdytetyn aineiston isdt kertovat avoimesti omasta halustaan ja iloistaan roolissa, joka
aiemmin oli selkedsti varattu vain lapsen édidille. Hyvdd isyyttd luotiin aineistossa
osoittamalla, ettd molemmat vanhemmista ovat yhtd pitevid pitdmdin huolta
jélkikasvustaan (Huttunen 1994, 58). Tyon kolmas lainaus yhdisti keskendin isdksi
tulemisen halun, rooliin sopeutumisen vaatiman omaehtoisen prioriteettien muutoksen,
sekd identiteetin muutoksen ja kasvun. Téllainen avoin pohdinta tukee esimerkiksi
Aallon tulkintaa, jossa reflektoiva itsetydskentely on keskeinen osa modernia hyvii

isyyttd (2012).

Aineistossa esiintyvit isyyden vaikeita puolia kasittelevdt esimerkit liittyivdt sekd
kaytannollisiin ettd abstrakteihin asioihin. Ensimmaiisessd esimerkissa kirjoittaja kertoo
lapsen uhmaidn mukanaan tuomista vaikeuksista, mutta kirjoitukseen tuodaan osaksi
myds huumoria. Toisen lainauksen isd taas kertoo, kuinka vaikeaa on hoitaa terveitd
lapsia silloin, kun itse on sairaana. Luvun viimeinen lainaus kisittelee isédn ja itsendisen
ihmisen identiteettien yhteen sovittamista, sekd lapsiperhearjen arvostamista sen
haasteista huolimatta. Lainaukset kuvaavat kautta linjan tietynlaista tarinaa siitd, miten
isyyteen liittyvistd haasteista selvitddn, eivitkd ne jdd painamaan. Isyyteen liittyvid
vaikeuksia tuodaan aineistossa esille, mutta vasta silloin, kun ne on oikeastaan jo

ohitettu. Tallainen reflektoi omalla tavallaan seké pystyvia isyyttd ettd maskuliinisuutta
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(esim. Kolehmainen 2004; Connell 2005). Myds aiemmin mainittu itsereflektio nakyy
tdssd osassa tyOtd, joka osoittaa sitd, miten selkedsti sidoksissa toisiinsa hyvin isyyden

eri elementit ovat (esim. Aalto 2012).

Siirryttdessd tarkastelemaan taloudellisen pddoman ilmenemistd aineistona kéytetyissa
blogikirjoituksissa, sekd sitd miten se ndyttia liittyvin kirjoittajien késityksiin isyydesta
on analysoitavaksi otettu my0s valokuvia. Ensimméiinen taloudellista pididomaa
kasitteleva esimerkki kiteytyy juuri valokuvan ympdrille, jonka aiheena ovat perheen
lapset vanhempien omistaman siirtolapuutarhamokin remontoidussa  keittiossa.
Esimerkissd perheen taloudellinen pddoma on muutettu materiaksi, eli
siirtolapuutarhamokiksi, mutta tétd kautta myds yhteiseksi ajaksi ja toiminnaksi.
Yhteisen toiminnan mahdollistavaan materiaan investoiminen sitoo sen yhteen
hallitsevan hegemonisen isyyskdsityksen kanssa, jossa keskeisessd osassa on juuri
toiminnallinen vanhemmuus ja ldsndolo. Téllainen tulos tukee esimerkiksi Aallon
(2012) tutkimusta. Toinen tdssd yhteydessd esille nostettu lainaus kisitteli kirjoittajan
ylldpitdmén verkkokaupan sulkemista. Kirjoituksessa timéd isd perustelee padtostddn
viimekadessa silld, ettei halua olla osallisena lapsensa kasvuympériston tuhoamisessa
kaupan pyorittdmisestd seuraavien padstdjen muodossa. Kuten Lupton ja Barclay (1997,
136) ovat todenneet, isyyttd rakennetaan myds tdssd esimerkissd lapsen parhaaksi.
Taloudellisen pddoman kerryttiminen jdd tdssd esimerkissd selkedsti toiselle sijalle
lapsen hyvinvointiin nidhden, jossa ajatukset suunnataan myds lapsen tulevaisuuteen.
Kolmas luvussa késitelty esimerkki kuvaa perheen Keski-Eurooppaan tekemii
kesdlomamatkaa, jonka aikana kulkuneuvona kaytetty auto hajoaa. My0s tdmé lainaus
kuvastaa viime kddessd samaa ilmiotd, kuin luvun ensimméinen esimerkki. Perheen
taloudellinen pddoma on muutettu yhdessé vietetyksi ajaksi ja aktiiviseksi toiminnaksi,
joka jilleen tukee vallitsevaa hegemonista isyyskésitystid (esim. Aalto 2012; Aalto &
Kolehmainen 2004). Viimeinen kéytetty esimerkki keskittyy selkedsti enemmén
perheen taloudelliseen pddomaan, silld siind késiteltiin julkisen terveydenhuollon
suhteettoman kalliina pidettyd hintaa. Toiselle perheen kaksostytdistd oli yritetty saada
aikaa julkisen puolen terveydenhoidosta tdmédn tullessa kipedksi, mutta tima ei
onnistunut. Isd kirjoittaa yksityisen puolen palvelujen toimineen erittdin hyvin, mutta
hinnan tille olleen niin korkea, ettd esiin nostetaan huoli siitd, miten perheilld on varaa

kayttad niitd. Tassékin lainauksessa kuten kautta linjan koko luvussa taloudellinen
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pddoma kiinnittyy hyvin vahvasti késitykseen hyvéstd ja vastuullisesta isyydestd, joka

tukee vallitsevaa kasitysta siitd, mitd hyva isyys nyky-yhteiskunnassa on.

Kulttuurista pdédomaa ja sen suhdetta isyyteen tarkasteltaessa tydssd kéytetyt esimerkit
jakautuivat selkedsti kahteen erilaiseen teemaan. N4itd olivat erilaisten tahojen kanssa
kaupallisessa yhteistyossd toteutetut kirjoitukset, seka habitukseen keskittyvét esimerkit.
Ensimmadinen kisitelty esimerkki oli Porin Villa & Peitteen kanssa toteutettu
kaupallinen yhteisty0, jossa perheen lapsille oli hankittu uudet futon-patjat. Esimerkki
sitoo yhteen kaikki ty0ssd kdytetyt paddoman muodot, ja viimekddessa toimii ilmentden
kulttuurisen eronteon mekanismeja. Dollahiten, Hawkinsin ja Brothersonin (1996)
tutkimustulokset lapsiin panostamisesta merkkind hyvésti isyydestd vahvistuvat jilleen,
ja samaa tukee myds toinen luvussa kéytetty esimerkki. Kirjoituksesta irrotettu kuva
kisitteli F-Securen kanssa toteutettua kaupallista yhteistyotd, jonka fokuksena oli
toimivan tietoturvajirjestelmidn merkitys. Tdmén blogin kirjoittaja tekee tyOkseen
erilaista videosisdltod eri tahoille, joten valittu yhteistyd on tdssd mielessd jarkevi, ja
ilmentdd tdmén yhteenliittyméin kautta myos kirjoittajan yhteiskuntaluokkaa. Luvun
kaksi viimeistd esimerkkid liikkuvat molemmat kirjoittajan habituksen ja urheilun
ympdrilli. Néistd ensimméinen sitoo yhteen kirjoittajan habituksen ja wurheilun
merkityksen télle, ja toinen taas erityisesti urheilun, huumorin, sekd matkan isyyteen.
Kaikki luvussa kédytetyt esimerkit ndyttdvidt blogien kirjoittajat keskiluokkaan tai
ylempéédn keskiluokkaan kuuluvina, mutta luokkastatus ei missddn esimerkissid ole
keskeisessd osassa. Vahintddn yhtd selkednd esiin nousevat isyyteen ja lasten
hyvinvointiin liittyvédt tekijat, mikd ei aineiston valossa ole ollenkaan yllattdvaa. Sen
sijaan aineisto jdlleen kerran tukee aikaisempia tutkimustuloksia siitd, miten luokka-
asemasta huolimatta isyyttd toteutetaan parhaalla mahdollisella tavalla ja lasten etua

ajatellen (Dollahite, Hawkins & Brotherson, 1996).

Viimeisend tissd tyossd kisiteltiin sosiaalisen pddoman ja isyyden yhteenliittymien
ilmentymid. Naiistd esimerkeistdi ensimméinen kasitteli perheelle Helsingin
kaupunginteatterilta lahjoitettuja lippuja Pieni Merenneito-ndytelmiin. Blogin
kirjoittajan status ja sosiaaliset suhteet muuttuivat ilmaisiksi teatterilipuiksi oletettuna

vastineena sille, ettd ndytelma saisi blogissa ndkyvyyttd ja positiivista palautetta. Toinen
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esimerkki kasitteli yrittdjand tydskentelevédn kirjoittajan treeni-innostuksen syttymisti
uudelleen sen ansiosta, ettd tdmid kéytti vanhan treenisalinsa tiloja tuottaakseen
videomateriaalia palkkatyotddn varten. Tyon ja niin sanotun siviilieldmin sosiaaliset
verkostot vaikuttivat tdssd esimerkissd vahvasti toisiinsa. Kolmas tydssd kaytetty
esimerkki kuvasi perheen lasten péivikodin valintaprosessia. Tamé esimerkki osoitti
heikkojenkin sosiaalisten siteiden merkityksen kontekstissa, jossa padtokset vaikuttavat
keskeisesti lasten hyvinvointiin. Blogin kirjoittaja kertoo naapurin kommentin
vaikuttaneen siithen, mihin péivékotiin perheen kaksostytot on ilmoitettu. Tamén lisdksi
pdivédkotien tutustumiskdyntien aikana ilmenneet sosiaaliset ilmapiirit ja suhteet ovat
vaikuttaneet vanhempien pditoksentekoprosessiin. Tyon viimeisessd esimerkissi
keskityttiin kirjoittajan sijasta tdmén lapsen sosiaalisiin verkostoihin, sekd niiden
laajenemiseen. Kirjoittaja kuvaa tdméin prosessin olevan itselleen vaikea, ja tdiméd nostaa
esille kysymyksid siitd onko hén tehnyt tarpeeksi lapsensa hyvéksi, jotta timi selvidisi
mahdollisimman hyvin sosiaalisen eldmdn mukanaan tuomista haasteista. Tdllainen
itsereflektio tuo kautta linjan jo useasti mainitun lasten hyvinvoinnin tirkeyden lisdksi
esiin toisen nykyaikaiselle hyvélle isyydelle keskeisen teeman, eli itsereflektion
(Dollahite, Hawkins & Brotherson, 1996; Lupton & Barclay, 1997; Aalto 2012). Isdn
hyvd tunnetyOskentely ja itsereflektio ovat rooliodotuksia, joiden riittdvdn hyva

toteuttaminen on keskeinen edellytys modernin ajan hyville isyydelle.

Kautta linjan aineiston pohjalta kdy selviksi, ettd nykyaikainen hyvé isyys muodostuu
aktiiviseksi, ldsnd olevaksi, isélle itselleen merkitykselliseksi ja haasteista huolimatta
positiiviseksi kokonaisuudeksi, jossa keskeistdi ovat myds palkkatyon ja perheen
tasapainottaminen sekd tasa-arvo vanhempien Vvélilli. Yhtd lailla myo0s
yhteiskuntaluokan ldsndoloa tarkasteltaessa sithen liittyvét tekijdt, kuten tyon
lahtokohtina kéytetyt taloudellinen, kulttuurinen ja sosiaalinen pddoma kiinnittyvét
ilmenneiden hyvén isyyden teemojen ympdrille. Erilaisia pddoman muotoja kiytetdan

hyvin isyyden toteuttamiseksi niiden asettamissa rajoissa.
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6 POHDINTA

Tama tutkimus on laadullinen, joten sen tutkimuskysymykset ovat luonteeltaan sellaiset,
ettei nithin ole mahdollista 16ytdd selkeitd polaarisia vastauksia. Tutkimuksessa on
tarkasteltu ensimmaiseksi sitd, minkélaista hyva isyys kdytetyn aineiston perusteella on
ja miten sitd siind tuotetaan ja toiseksi sitd, miten yhteiskuntaluokka on kéaytetyssd
aineistossa ldsnd ja miten se kytkeytyy késityksiin isyydestd. Molempiin
tutkimuskysymyksiin on tissd tydssid saatu vastaukset, jotka rakentuivat useamman
toistuvasti esiin nousseen teeman varaan. Tutkimuskysymykset on myds laadittu niin,
ettd nithin on kiytetylld aineistolla mahdollista saada selkeitd vastauksia. Tyon aineisto,
tutkimuskysymykset ja teoreettinen tausta on valittu tukemaan toisiaan, ja timé on

mahdollistanut tutkimuksen loppuun saattamisen tyydyttavélla tavalla.

Tutkimuksessa esitettyihin kysymyksiin saadut vastaukset tukevat kautta linjan
viimeaikaisen isyystutkimuksen tuloksia. Aineiston perusteella rakentunut hegemoninen
isyyskisitys kuvaa siitd, millaisessa asemassa isyys nyky-yhteiskunnassa on. Se on
samaan aikaan sekd yksityinen ettd julkinen rooli, jolle asetetaan merkityksid ja
odotuksia niin yhteiskunnallisten instituutioiden kuin yksilénkin taholta. Tassd tydssd
havaittu kokonaisuus aineistossa esiintyvistd yhteisistd teemoista osoittaa isyyden
muuttuneen ajassa, jossa siitd on hegemonisella tasolla tullut miehen henkilokohtainen
projekti, jonka jakaminen tasa-arvoisesti kumppanin kanssa toimii osoituksena hyvasta
vanhemmuudesta. Tutkimuksen perusteella isyys rakentuu kunkin yksilén ja perheen
kohdalla juuri omanlaisekseen kokonaisuudeksi. Vaikka hyville isyydelle on
16ydettidvissd raja-arvot, on niiden sisélld runsaasti varianssia. Isyydestd ei tdten ole
kannattavaa puhua monoliittina, vaan useasta erilaisesta isyydestd rakentuvana

kokonaisuutena.

Tutkimuksessa saadut tulokset pohjautuvat aineistoon, joka perustuu tiettyjd piirteitd
keskendédn jakavien miesten julkisiin kirjoituksiin omasta vanhemmuudestaan. Tyon
aineisto ndyttdytyy kauttaaltaan varsin keskiluokkaisena, mutta muodostaa

kokonaisuuden, josta saatuja tuloksia on mahdollista suhteellisin pienin varauksin
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siirtdd  kuvaamaan myds yleisempdd  yhteiskunnallista tasoa. Esimerkiksi
yhteiskuntaluokka ja siihen liittyva resurssien taso on kuitenkin keskeinen huomioon
otettava muuttuja titd yleistystd tehtdessd. Kuitenkin tarkasteltaessa aineiston
perusteella rakentuvaa hegemonista isyyskésitystd yhteiskuntaluokan varsinainen
merkitys hédlvenee, silld kyseessd on nimenomaan yleinen yhteiskunnassa vallitseva

ideaali, jonka tavoittaminen ei kokonaisuutena ole kenellekdin tdydellisen mahdollista.

Téssd tutkimuksessa saatuja tuloksia on mahdollista hyddyntdéd esimerkiksi vallitsevan
hegemonisen isyyskésityksen hahmottamisessa, isyyden kdytintojen siséltod
tarkasteltaessa sekd tdmén edellyttdmien kdytdnnon resurssien kartoittamisessa. Tyon
tulokset auttavat myods hahmottamaan isyyden moninaisuutta mittakaavassa, jossa
miehet perheineen saattavat ndyttdytyd tilastollisesti tarkasteltuna varsin samanlaisina
keskenddn.  Isyyden edellytysten ja  hienovaraissmmankin  moninaisuuden
ymmaértdminen antaa parempia valmiuksia esimerkiksi isyyttd koskevaan poliittiseen
paitoksentekoon, ja vastaa ndin todenndkdisemmin ja kattavammin véeston tarpeisiin.
Niiden tekijoiden hahmottamista on mahdollista myos kdyttdd parantamaan miesten
kohtaamista isyyden teeman ympdrille liittyvissd kysymyksissd, ongelmissa ja

arkisissakin tilanteissa.

Tahéan tutkimukseen valitut menetelmét soveltuivat siind kdytettyyn aineistoon ja sen
madrddn, mutta kdytettyjd tutkimuskysymyksid olisi mielekdstd soveltaa my0s
huomattavasti laajempaan aineistoon. Tdmin tyon tuloksia tarkasteltaessa on myds
otettava huomioon se, ettd aineisto on koostettu julkiseen levitykseen laadituista
kirjoituksista, jolloin on mahdollista olettaa sen sisdltdvén tietyn madrian kirjoittajien
taholla tapahtuvaa kuratointia. Tyon menetelmd kuitenkin keskittyy juuri saatavilla
olevaan aineistoon ja erityisesti hegemonisen isyyskasityksen ideaaliin, jolloin
mahdollisesti tapahtuneella kuratoinnilla ei sithen ndhden ole kovin suurta merkitysta.
Tama aineiston ja menetelmén yhdistelmistd syntyva lievd ongelma olisi mahdollista,
jos ei kokonaan eliminoida, niin ainakin minimoida jatkotutkimusta tehtdessd silla, ettd
aineisto koostettaisiin esimerkiksi yhdistdimilld toisiinsa haastatteluja ja niiden
esitietolomakkeita. Aineiston kasvaessa ja muuttuessa huomattavasti tidssd tyOssd

kéytettyd heterogeenisemmaéksi saataisiin koottua kattavampi kisitys hyvédédn isyyteen
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siséltyvistd tekijoistd, sekd yhteiskuntaluokan vaikutuksesta niihin. Laajemman
aineiston pohjalta kerittyjd tietoja olisi myds mahdollista tdtd tyotd luotettavammin

siirtdd yleistettdviksi kansalliselle tasolle.
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