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Tamain tutkielma késittelee maaseudulla asuvien kokemuksia kotipihan rajalla tehdyistd avo-
hakkuista ja nithin sopeutumisesta. Avohakkuukokemusten kautta avautuu kokonaisvaltai-
sempi késitys talousmetséstd ldhiluontona ja osana maaseutuasukkaiden kotiympaéristod. Kes-
keisimmait kysymykset ovat: Miten asukkaat kokevat avohakkuun kotiymparistossién, ja
millainen merkitys talousmetsilld on osana kotiympéristdd erityisesti maaseudulla asuville?
Tutkielman aineisto koostuu kuudesta vakituisten asukkaiden, kahdesta vapaa-ajanasukkaiden
sekd kolmesta metsdnomistajien haastattelusta. Yhteensd ndihin 11 puolistrukturoituun haas-
tatteluun osallistui 17 haastateltavaa ja ne toteutettiin haastateltavien kotona kesdlld 2022 ja
alkuvuonna 2023.

Aineistoldhtdinen analyysi hyodyntdd asustamisen sekd eletyn paikan kisitteistod ja keskittyy
erityisesti paikan muutokseen yksilon ndkokulmasta. Rinnakkain kulkevat vakituisten, vapaa-
ajanasukkaiden sekd metsdnomistajien kokemukset, jotka vertautuvat toisiinsa havainnollis-
taen kokemusten moninaisuutta. Arjen toimintojen ja rutiinien eli asustamisen kéytantdjen
kautta paikka saa merkityksid ja sithen kiinnitytdén. Aineiston analyysin tuloksena avohaka-
tun metsédn muisteleminen arjen ja kodin kontekstissa tuo nékyvéksi sen, miten maaseudun
asukkaat arvottavat metsid ja kédsittdvit ne osaksi kotiaan. Eri metsédt méérittyvit asukkaille eri
tavoin sen mukaan, millaisia toimintamahdollisuuksia, muistoja ja esteettisid sekd ekologisia
arvoja niihin liittyy. Kokemukseen vaikuttavat oleellisesti myds asukkaiden ndkemys omista
vaikutusmahdollisuuksistaan sekd huomioiduksi tulemisesta ennen hakkuun toteutusta ja sen
aikana.

Metsien ldheisyys ja mahdollisuus toimia niissé ovat merkittiva syy useimpien asukkaiden
maalla asumiseen. Muukin, kuin omassa omistuksessa oleva metsd, voidaan kokea olen-
naiseksi osaksi kotiympéristdd. Kodin, pihan ja metsin vélinen raja on useille asukkaille liu-
kuva. Yksittéiset ja erityisesti toistuvat ldhialueen hakkuut aiheuttavat vakituisten ja vapaa-
ajanasukkaiden asuinympéristoon ennustamattomuutta, joka voi vaikuttaa merkittavisti koet-
tuun hyvinvointiin ja asuinympériston mielekkyyteen. Toisaalta hakkuista seuranneet muu-
tokset voidaan kokea positiivisina esimerkiksi valon méérén lisdéntyessd ja maiseman avartu-
essa. Tamén tutkielman tulosten perusteella hakkuiden hyviksyttdvyyden saavuttamiseksi
maaseudun asukkaita tulisikin osallistaa enemmain niiden suunnitteluun. Hyvié kiytint6ja
voisivat olla muun muassa alueen asukkaille hakkuista henkilokohtaisesti ilmoittaminen seké
asukkaiden kuuleminen niin, etti heilla olisi todellisia vaikutusmahdollisuuksia oman kotiym-
péristonsd muutoksiin. Avainasemassa on my0s asukkaille tirkeiksi muodostuneiden metsien
hyvinvoinnin ja monimuotoisuuden huomioon ottaminen.

Avainsanat: avohakkuu, koti, kokemus, paikka
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1 Millainen metsa meita odottaa?

Satukirjojen metsd on jykevind seisovia ikihonkia allaan vihred sammalmatto. Linnut laulavat
ja varvut nuokkuvat marjoista painavina. Vanamot kiipeilevit pitkin kaatunutta puunrunkoa ja
vierelld virtaa pdattdviisend puro. Kun satumaailmasta astuu suomalaiseen metséén, sielld
kohtaa todennikdisimmin toisenlaisen ndyn. Alla oleva kuva (Kuva 1) on otettu Savonlin-
nassa, maaliskuussa vuonna 2014 lapsuuden kotini etupihalta. Taka-alalla ndkyvét puut on ji-
tetty suojavyohykkeeksi takana avautuvan lammen rantaan. Téssé oli itselleni merkitykselli-
nen maisema, joka muuttui hetkessd méantymetsésti laakeaksi hakkuuaukeaksi. Paikalta kato-
sivat tutut polut ja mustikkapaikat. Silti tissd maisemassa on my0s eliméi. Se kehittyy rus-
keudesta kohti vihreyttd ja lopulta uudeksi metséksi. Yhtd jireitd méntyjd siind ei kuitenkaan

tule omana elinaikanani olemaan.

Kuva 1. Mets& avohakkuun jalkeen. Kuva: Anniina Muukkonen 2014.



Metsd on kuvitelmissa usein jotakin muuta kuin hakkuuaukea. Totuus kuitenkin on, ettd Suo-
messa on 22,8 miljoonaa hehtaaria metsii ja siitd jonkinasteisesti suojeltua metsidi on 2,9 mil-
joonaa hehtaaria eli 12,6 prosenttia !. Avohakkuita puolestaan tehdiin vuosittain reilusti yli
100 000 hehtaarin alueella 2. Valtaosa Suomen metsitalouskiytossi olevista metsisti kisitel-
144n niin, ettd tavoitteena on paitehakkuu 3. Suurin osa hakkuista tehdiin taajaman ulkopuo-
lella, missd metséd on eniten ja asutusta vihiten. Hakkuiden vaikutuksia arvioitaessa taajaman
ulkopuolisen asutuksen huomioiminen nayttadkin olevan véhéistd. Talousmetsd on kuitenkin
usein myds jonkun ldhimetsd, jossa kuljetaan, harrastetaan, poimitaan ja ollaan. Metsénkasit-
telyn ja hakkuiden vaikutuksia on tutkittu padasiassa visuaalisen maiseman arvostuksiin ja
virkistyskayttoon liittyen. Nama kuitenkin ohittavat subjektiivisen, paikkaan sidotun koke-

muksen, jollaisena metsi sielli olijalle vilittyy. *

Halki Suomen autoillessa nikee usein asuintaloja, jotka ovat jadneet hakkuuaukeiden reu-
nalle. Oman hakkuukokemukseni siivittimani ne saivat pohtimaan sitd, miten noissa taloissa
asuvat ihmiset ovat avohakkuun ja sen jdljelle jattdmin maiseman kokeneet. Tutkielman ta-
voitteena on yhtdilti tuoda esille ja ymmairt4é niiden ihmisten kokemuksia, joiden kodin vili-
ton ymparist0 ja maisema on muuttunut hakkuutydmaan seurauksena. Toisaalta pyrkié siti
kautta hahmottamaan, millainen merkitys talousmetsilld on ldhimetséni erityisesti maaseu-
dulla. Kysyn, Miten asukkaat kokevat avohakkuun kotiympéristdssdan? ja Millainen merkitys

talousmetsilld on osana kotiymparistdd erityisesti maaseudulla asuville?

Hakkuukokemusten liséksi pohjimmiltaan kyse on siis siitd, millaisessa roolissa metsé oikeas-
taan niiden ithmisten eldméssi on, jotka haluavat asua “keskelld metsdd”? Lahestyn kokemusta
fenomenologisesta nikokulmasta, jolloin kokemus késittyy yksilon ja ympériston muodosta-
maksi kokonaisuudeksi havaitsemisen kautta. Paikkaan ja sen muutokseen liittyvdd koke-
musta puolestaan jdsenndn Pauli Tapani Karjalaisen eletyn paikan ja sen muutoksen eli piilou-
tuvan, ndkyvén ja muotoutuvan paikan késitteilld sekd Tim Ingoldin asustamisen kisitteen
avulla. Tutkielman aineisto koostuu asukkaiden haastatteluista, joilla on omakohtainen koke-

mus ldhimetsdn avohakkuusta. Aineistoon sisdltyy 11 Eteld-Savon alueella toteutettua haastat-

! Kokonaan metsihakkuiden ulkopuolelle jddvii, suojeltua metséd on 2,4 milj. hehtaaria eli 10,6 prosenttia.
Maa- ja metsatalousministerio.

2 Maa- ja metsitalousministerié 2022a; Yle 2021.

3 Kotiaho et al. 2022, 3.

4 Hankonen 2016, 161, 163.



telua, joihin osallistui yhteensé 17 henkilda. Niistd vilittyy monisyinen kuva hakkuisiin suh-
tautumisesta. Kaikki haastateltavat asuivat taajama-alueen ulkopuolella. Vakituisten asukkai-
den lisdksi haastattelin kahdessa paikassa vapaa-ajanasukkaita sekd kolmessa metsanomista-

jia.

Luvussa 1.1 pohdin vield tarkemmin positiotani tutkijana ja /uvussa 1.2 tutkimusaiheen pai-
kantumista sekd ajankohtaisuuta. Luvussa 2 selvennin tutkielman yhteiskunnallista seka kult-
tuurista viitekehysti suomalaisen metsidkeskustelun ja -politiikan nikokulmasta. Luvussa 3
esittelen analyysissa hyodyntdméadni teoriapohjaa, jossa keskeistd on paikan kokeminen ja /u-
vussa 4 aineiston tuottamista sekd kayttdmaani analyysimenetelmda. Luku 5 on varattu varsi-
naiselle aineiston analyysille. Analyysi etenee metsén keskelld sijaitsevan kodin merkityk-
sestd asukkaiden hakkuukokemuksiin ja palautuu jilleen yleisemmin kotiymparistdon merki-
tyksineen. Olen kisitellyt ensin asukkaiden suhdetta heidén kotipaikkaansa. Paikan merkityk-
sellisyys ja kokemus siitd avaavat eri tavalla niitd tunteita ja suhtautumistapoja, joita haasta-
teltavilla on kotinsa viereen tulevista avohakkuista. Kuudes eli viimeinen luku toimii tulosten

ja pditelmien yhteenvetona.

1.1 Tutkijan positio

Koska tutkielman aihe valikoitui omien kokemusteni pohjalta, olen joutunut ja saanut kiinnit-
téd erityistd huomiota omiin ennakko-oletuksiini.> Edustan samaa ryhméé kuin osa haastatel-
tavista eli vakituista asukasta, joka on kokenut avohakkuun kotipihansa vilittdméssa 1dheisyy-
dessd. Tutkijan tunteet ja ajatukset sekd niiden tunnistaminen ovat olennainen osa tutkimuk-
sen tekoa ja prosessissa tuotettua tietoa. Tieteellistd tietoa ei tuoteta irrallaan muusta maail-
masta vaan se on aina kytkoksissa eri tahoihin, rakenteisiin ja ndkokulmiin. Tdma ei silti tar-

koita, etti kaikki tuotettu tieto olisi yhti perusteltua.

Tutkijalle oleellista on tiedostaa ja ymmartdd oman ymmarryksensé sidonnaisuus tiettyihin
lahtokohtiin. Tutkimuksen eettinen kestdvyys edellyttdd omien oletusten ja tunteiden reflek-
tointia ja niiden esille tuomista suhteessa tuotettavaan tietoon. Tutkijankaan on siis mahdo-
tonta olla vain ulkopuolinen tarkkailija, joka voisi objektiivisesti havainnoida kohdettaan. T4-

min huomioiminen ja ndkyviksi tuominen tekee tiedosta luotettavampaa kuin se, ettd omat

5 Kisittelen tarkemmin oman positioni huomioimista tutkimuksen teon empiriassa luvussa 4.
¢ Venildinen & Kinnunen 2022, 19-20.



halut, tunteet ja ajatukset yritettiisiin hdivyttd4. ’ Tdhin liittyy myds oma valintani kirjoittaa
tutkielman teksti minimuodossa. Téll6in oma osallisuuteni aineiston ja siitd tuottamani tiedon

synnyssd on nékyvilld koko ajan.
1.2 Aiheen paikantuminen

Tutkielman keskidssd on ihmisen subjektiivinen kokemus ja sen ymmartdminen osana laajem-
paa kysymystd metsdtalouden vaikutuksista ymparistoihin, joissa ihmiset eldvét. Tutkin koke-
musta jokapdivaisestd elinympéristosta ja sen muutoksesta. Jokapéivaiseksi elinympéristoksi
puolestaan méaérittyy koti, joka on ihmisille erityisid merkityksid kantava paikka. Tutkimus-
kohteeni ei rajoitu kodiksi mielletyn rakennuksen sisélle vaan siihen elinpiiriin, jossa ihminen
kokee olevansa kotonaan. Néin ollen oletan kodin levittdytyvén seinien ulkopuolelle, véhin-
tddn pihamaalle. Kodin sisd- ja ulkotila limittyvét keskendén ja kotitaloa ympéaroivit ulkotilat
puolestaan limittyvit toisiinsa. Asukkaat ovat kotinsa, asuinalueensa ja maisemansa sisépuoli-
sia, he ovat paikallisia asiantuntijoita, joiden ndkemykset tulevat kuitenkin harvoin esille met-

sien kiyttdd suunniteltaessa °.

Tutkielma kiinnittyy oikeudenmukaisuuden kysymyksiin, jotka ovat oleellinen osa sosiaali-
sesti kestdvad metsataloutta. Se, mikd koetaan oikeudenmukaiseksi, pohjautuu arvoihin. Arvot
madrittdvat myds sen, miten maisemamuutokset koetaan ja metsdén suhtaudutaan. Ne selitté-
vit pitkalti yksildiden ja ryhmien vilisten kokemusten eroja. Néin ollen kokemuksia tutkitta-
essa tdytyy huomiota kiinnittdd eri ryhmiin. Metsdkeskustelussa helpoimmin nékyville tulevat
usein ddripdiden mielipiteet, jolloin niiden vililla olevat ndkemykset jddvit helposti jalkoihin.
? Ari Jokinen on todennut metsiinomistajien metsikisityksii koskevassa artikkelissaan'?, etti
thmisten tavanomaisen eldmén eli arjen ja vélittdomén ldhiympariston merkitysti heidian luon-
tokasityksilleen on selvitetty varsin vihin. Syyksi hédn arvelee Jonas Frykmania ja Orvar Lof-
grenid mukaillen sitd, ettd arkipédivdinen eliminen katsotaan toisarvoiseksi, jopa kehityksen

hidastajaksi ja siitd syystd sen tutkiminen turhaksi.

7 Fingerroos & Haanpii 2006, 41-42; Venilidinen & Kinnunen 2022, 18-21; Kurvinen & Yoken 2022, 49.
8 Hankonen 2016, 161. My®6s Tyrvdinen & Hietala et al. 2007, 8.

% Leskinen et al. 2008, 10. Tindall 2003.

19 Jokinen 2002, 134.



Luonnon virkistyskdyttda ja siitd seuraavia myonteisid vaikutuksia puolestaan on tutkittu run-
saasti '!. Virkistyskiytté suuntautuu pidasiassa lihiluontoon, jossa harrastetaan ja palaudu-
taan. Lahiluonnolta kaivataan hiljaisuutta ja rauhaa seké nautinnollisia luontokokemuksia.
Mahdollisuudet ndiden 16ytdmiseen ja kokemiseen vaikuttavat myonteisesti ihmisten hyvin-
vointiin, elinoloihin seki viihtyvyyteen. '? Lihiluontoon liittyvii tutkimusta on tehty run-
saasti kaupunkilaisten kokemuksiin liittyen '3, Tissi tutkielmassa nikyviksi tulee se, miten
lahiluonnon muuttumiseen suhtaudutaan maaseudulla. Sitd kautta on mahdollista péaasta ka-
siksi my0s siithen, miten maaseudun asukkaat Idhiluontonsa kokevat. Eveliina Asikainen huo-
mauttaa, ettd luonnossa olemisen kéytantdihin keskittyneet ja sitd kautta asukkaiden luonto-
suhdetta selvittévit tutkimukset ovat useimmiten kiinnittdneet huomiota luontoon, jonka asuk-
kaat itse omistavat ja jonka hoidosta he pattivit '4. Omassa tydssini omistajat vertautuvat

nithin asukkaisiin, jotka eivit itse omista 1dhiluontoaan.

Humanistisessa tutkimuksessa myoskéén talousmetsét eivét ole saaneet kovin suurta huo-
miota '°. T#ss# tutkielmassa puolestaan keskityn nimenomaan talouskiytdssi oleviin metsiin
ldhiluontona, silld aineistoni asukkaille talousmetsé on ldhiluontoa ja 1dhiluonto talousmetsaa.
Rinnakkain kulkevat metsdd omistamattomien vakituisten ja vapaa-ajanasukkaiden sekd met-
sdnomistajien kokemukset paikassa eldmisen ja arjen kdytintojen ldpi ndhtyind. Tavoitteenani
el timin otannan perusteella ole tehda yleistyksid, vaan laadulliselle tutkimukselle ominaisesti
pyrin ennen kaikkea ymmairtdméén yksiloiden kokemuksia ja sitd kautta lisddméan ymmaér-

rystd koko 1lmidsté, joka koskettaa epdilemittd tuhansia suomalaisia.

Maisemantutkimuksessa ihmisen suhde ympéristoon on oleellinen. Tuo suhde on kuitenkin
muodoiltaan moninainen ja monimutkainen. Maisemantutkimus onkin leimallisesti monitie-
teinen ala, jossa ldhestymistavat riippuvat kulloisestakin tutkimuskohteesta ja -ongelmasta.
Tama tutkielma paikantuu paitsi maisemantutkimuksen my0s humanistisen maantieteen ja
osittain ympdristopolitiikan kysymysten risteykseen. Kysymys kokemuksesta on pohjimmil-
taan psykologinen, mutta kokemuksellisuus on ollut laajalti mielenkiinnon kohteena humanis-

tisessa tutkimuksessa. Maaseudun, kodin ja paikan kysymykset linkittyvéit humanistisen

' Esim. Puhakka 2014; Tyrviinen & Kurttila et al. 2014; Sieviinen 2010. Luonnonvarakeskus teettii kymmenen
vuoden vilein Luonnon virkistyskdyton valtakunnallisen inventoinnin (LVVI).

12 Neuvonen et al. 2022.

13 Esim. Asikainen 2011; Maukonen 2018; Tyrviinen & Silvennoinen et al. 2007.

14 Asikainen 2011, 29.

15 Hankonen 2021, 61. Ritva Kovalaisen ja Sanni Sepon (2009) valokuvateos kisittelee avohakkuuta ihmisten
kertomien kokemusten kautta.
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maantieteen ja maisemantutkimuksen kentille. Erilaisten intressien yhteen sovittaminen ja
metsdnmonikdyton kysymykset puolestaan liittyvat ympéristopolitiikan ja ymparistokonflik-
tien tutkimukseen. Téssé tutkielmassa en kuitenkaan varsinaisesti keskity tapausten konflikti-

luonteeseen tai kaytd alan tutkimukselle ominaista késitteistoa.

Metsistd ja niiden kdytOstd on kiistelty Suomessa yli vuosisadan ajan, mutta asian ajankohtai-
suus ei ole kdrsinyt. Tyon kirjoittamisen aikaan Venéjé aloitti hyokkdyssodan Ukrainaan. Sen
seurauksena Eurooppaa on ravistellut energiakriisi, jonka ennustetaan johtavan kotimaisen
puunkysynnin kasvuun '6. Toisaalla tutkijat varoittavat romahtaneista hiilinieluista ja kiihty-
vistd luontokadosta. Keskenddn hyvin ristiriitaisten intressien ajamat tahot kilpailevat Suo-
men metsistd. Samaan aikaan sielld yrittdvit elaméstidn suoriutua myds muut metsien lajit,
kukin itselleen tyypilliselld tavalla. Viimevuosina tapahtunut maaseudun vetovoiman kaino
her4iminen, erityisesti nuorten aikuisten keskuudessa !7 tuo niin ikéin kysymykset taajaman
ulkopuolisten metsien késittelystd ajankohtaiseksi. Sosiaalisessa mediassa julkaisemani haas-
tattelupyynnot heréttivdt myos kiinnostusta. Sain niiden myd6ta sdhkdpostiini useita sellaisia-
kin yhteydenottoja, joissa tavoitteena ei ollut haastatteluun osallistuminen. Toiset halusivat
muuten vain kertoa kokemuksiaan ja toiset tuoda esille mielipiteensé asiasta. Keskustelu jul-
kaisujen kommenttikentéssd kdvi ajoittain kiivaana. Liséksi minua ldhestyi erds maankdyton
ja kaavoituksen parissa tydskentelevd henkild, joka ilmaisi kiinnostuksensa valmista tyoti
kohtaan. Nama yhteydenotot olivat tirkeitd itselleni erityisesti siind mielessd, ettd sain vahvis-

tuksen aiheen tarkeydesta tissé ja nyt.

16 STT, Pellervon taloustutkimus 2022.
17 Esim. Yle uutisoi 3.5.2023 EU:n komission rahoittamasta tutkimuksesta, jossa neljasosa 2000 vastaajasta haa-
veili asuvansa maalla 15 vuoden kuluttua.
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2 Suomi elaa metsasta ja metsassa

Seuraavissa luvuissa esittelen sitd kulttuurista ja yhteiskunnallista taustaa, jonka kehykseen
tutkielma asettuu. luvussa 2.1 kiyn péaépiirteittdin 1dpi Suomen metsitaloushistorian vaiheita
ja sitd, milla tavoin Suomessa metsdtaloutta harjoitetaan. Alaluvussa 2.1.1 keskityn tarkem-
min maisemaan ja erityisesti avohakkuuseen metsdtaloudessa. Luvussa 2.2 kirjoitan suoma-
laisten suhteesta metsdluontoon seké siitd, miten olen yksilon suhteen metsdin tdmén tutkiel-
man kontekstissa késittdnyt. Samalla tuon tiettdviksi aiemmin tehtyd tutkimusta muun muassa

kaupunkien ldhiluontoon ja metsissé virkistymiseen liittyen.
2.1 Metsatalousmaa

Metsédteollisuus on yksi eniten ja ndkyvimmin suomalaista luontoa muuttanut teollisuuden ala
18 Niin ollen se on avainasemassa monissa ympiriston suojelua ja maankiyttdd koskevissa
keskusteluissa suomalaisittain, mutta myds kansainvélisesti. "Metsankdyton paamaadrit ja kei-
not heijastavat kunakin aikakautena hallitsevassa asemassa olleen ryhmén etuja ja arvomaail-
maa. Valtion harjoittama metsipolitiikka on myétiillyt muutoksia viiveelld. ' ” Niin kirjoit-
taa Ismo Bjorn, joka on tutkinut metsin kéyttod ja sen muutoksia erityisesti Suomen itdisim-
missé osassa eli Pohjois-Karjalassa. Hanen tutkimansa aikajanne on pitkd — 10 000 vuotta.
Metsidtalouden ja metsien kdyton historia on tirked osa timén pdivan metsidkeskustelun kon-
tekstia, silld ilman sitd on vaikea hahmottaa siti erityisasemaa, joka metsétaloudella on Suo-

messa.

Téssa tutkielmassa katson tarpeelliseksi tuoda tiettdviksi historiaa erityisesti siitd 1ahtien, kun
teollistuminen 14hti voimalla litkkeelle. Suomalaisessa metsédhistoriassa on perinteisesti koros-
tettu sitd, miten talonpoikaiskulttuurin puunkiyttd oli tuhlailevaa ja tuhosi metsid. Metsdsek-
tori ndyttiytyy tissd kertomuksessa usein metsien pelastuksena, joka pysdytti virkamiesten
toimesta metsien hiivityksen.?’ Metsien kiytdll4 on ollut tirked rooli Suomen vaurastumi-
sessa, mutta edelld kuvattu nikemys on melko yksipuolinen sosiaalisten ndkdkulmien ja met-

sien ekologisen hyvinvoinnin kannalta katsottuna.

8 Bjorn 1999, 221; Massa 1994
19 Biorn 1999, 7.
20 Donner-Amnell 1991, 267; Bjérn 1999, 67.
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Vaikka metsistd saatavien resurssien rajallisuus ymmarrettiin, kovin suurta huolta metsien
riittdvyydesti ei nyky-ymmairryksen mukaan podettu ennen kuin 1dhestyttiin 1800-luvun puo-
livilid 2!. Vuosisadan puolessavilissi talous liberalisoitui ja se avasi uusia mahdollisuuksia
myo6s puun kdytolle. Tuolloin alkoi Suomen matka vaurauteen kdytanndssa katsoen yhden ai-
noan tuotantoalan eli metsdtalouden varassa. Tdmén seurauksena metsien riittdvyydesti ei
suinkaan oltu huolissaan luonnon hyvinvoinnin takia, vaan puun haluttiin riittdvén teolliseen
tuotantoon, joka kasvoi huimaa vauhtia. >> Suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan tarina nojaa
pitkdlti metsiin ja puun tuotantoon, joka kytki syrjdisen maailman kolkan kansainvéliseen ta-

louteen. 2

Vuonna 1928 voimaan tullut yksityismetsélaki lopetti kasken polton itdisessékin Suomessa ja
metsien hoito siirtyi koulutettujen metsdammattilaisten kisiin. Metsid haluttiin hoitaa kesta-
visti, mutta tdlla kestdvyydelld tarkoitettiin ennen kaikkea mahdollisimman korkeaa puun-
tuottoa. 2* Mydnteinen asenne uudenlaista metsinkéyttdtapaa kohtaan pyrittiin synnyttimin
jo kansakoulussa. Asennemuokkausta varten jérjestettiin metsépdivid ynni muita tilaisuuksia,
joissa tavoitteena oli saada thmiset ymmairtdméén metsien merkitys Suomen taloudelle.
Melko pian vallalla olikin ajatus, ettd metsiteollisuuden etu merkitsi koko kansan etua. Vuo-
sien mittaan myds metsdyhtiot olivat hankkineet metsdmaata omistukseensa. Metsdyhtiot va-
kuuttivat omasta puolestaan ajavansa yhteiskunnallista etua, josta hydtyisivét kaikki, niin ih-

miset kuin metsitkin. *

Tultaessa 1960-luvulle metsdtalous oli voimaperdistynyt jo toden teolla sotakorvausten ja val-
tiojohtoisen metsdpolititkan seurauksena. Valtiojohto pyrki takaamaan metsateollisuudelle
halpaa raaka-ainetta ja néin edistiméén sen kasvua. Laajat hakkuut yhdessd ympéristotietoi-
suuden kasvun kanssa alkoivat herattdd huomiota muissa metsénkayttdjissi. Yhteiskuntara-

kenteen nopea muuttuminen jatkui edelleen 1980-luvulla ja metsidtalouden menetelmat ky-

2! Lamberg 2005, 16—17. Lambergin mukaan metsésti saatavien resurssien kohtuullinen kiyttd perustui keski-
ajalla ihmisen oman toimeentulon turvaamiseen, ei luonnonsuojelullisiin pyrkimyksiin. Tdéméa on huomion ar-
voista, silld menneen ajan ihmisten luontosuhde on ehké ollut tiiviimpi kuin monen nykyihmisen, mutta eldinla-
jina muiden joukossa ihminen pyrkii ensisijaisesti turvaamaan oman eloon jadmisensa. Liiallinen esivanhem-
piemme luontosuhteiden mystifiointi voi johtaa meitd harhaan tulkitessamme ja pyrkiessimme ymmaértdméaan
historiaa. Tdma ei kuitenkaan tarkoita, ettemmekd voisi ottaa joissain asioissa mallia menneesti ja siten sddstia
luontoa.

22 Mikeld 2005, 141-42; Bjoérn 1999,

2 Mts. 2005, 142.

24 Bjorn 1999, 71-73.

2 Mts. 77-78, 85.
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seenalaistava joukko kasvoi. Samalla suhtautuminen metsiin monipuolistui. Metsésti ja erityi-
sesti sen muista kdyttdmahdollisuuksista alkoivat olla huolissaan esimerkiksi kasvanut vapaa-

ajanasukkaiden joukko, joille metsi edusti ensisijaisesti muuta kuin taloudellista resurssia. 2°

Vaikka suojelundkdkulmainen keskustelu on nykyéén arkipéivad, taloudelliset intressit ovat
edelleen erittdin keskeisessd asemassa. Tastd hyvénd esimerkkind on muun muassa vuoden
2022 lopulla julkaistu Suomen Kansallinen metséstrategia 203527, jossa metsien kiyton talou-
delliset ndkymait ovat keskiOssd, joskin niitd suhteutetaan ilmaston ja luonnonsuojelun tavoit-
teisiin. Kansallisen sddntelyn lisdksi metsien kédyttda ohjaa EU-tason sdéntely, joka on viime
aikoina ollut jilleen pinnalla, kun EU julkaisi vuonna 2021 uuden metséstrategian®®. Keskus-
telua on aiheuttanut muun muassa EU:n metsékatoasetus, jonka on mdari astua voimaan ke-
vain 2023 aikana. Asetuksella pyritddn minimoimaan unionin sisdinen osuus maailmanlaajui-
seen metsdkatoon ja metsien tilan heikkenemiseen. Keskustelussa nousevat esille niin valtion

kansallinen péditantivalta kuin yksittdisen metsdnomistajan paitoksentekomahdollisuudet.

Erityinen ja keskeinen piirre Suomen metsépolitiikassa onkin ollut laaja yksityinen metsén-
omistus. Suomessa huomattava osa metsisti, noin 60-prosenttia, on yksityisomistuksessa .
Eteld-Savossa luku on vieldkin suurempi, silld yksityisen omistamaa metsdmaata on yli 75-
prosenttia 3*. Yksityisten harjoittamaa tai harjoittamatta jittimii metsitaloutta on ohjailtu jo
ennen EU-aikaa voimakkaasti lainsifdénnolld ja suosituksilla *!. Metséinomistajien on nihty
tarvitsevan metsdammattilaisten ohjausta ja jopa holhousta metsien kasvatuksessa ja puun
tuotannon maksimoinnissa. Tdllainen ndkemys on vélittynyt useamman sukupolven ajan met-
sdammattilaisten keskuudessa. *? Ohjailusta huolimatta maanomistajuuden seki siihen liitty-
vien oikeuksien rooli on metsdkeskustelussa nikyvissd osassa. Metsédn omistus rinnastuu
muuhun maanomistajuuteen, mutta se on monella tavalla mutkikkaampaa. Metsi ei kasvuvai-
heessaan ole niin selkeédsti thmisen raivaamaa kuin esimerkiksi pelto tai asuinpaikka. Lisdksi
puusto rajaa nikyvyyttd ja omistamaansa maata on vaikeampi tarkastella yhdella katsauksella.

33 Metsissi kuka tahansa voi liikkkua maanomistajan niikemittd, ja oikeus siihen on olennainen

metsien kayttoon liittyva piirre Suomessa.

26 Bjorn 1999. 113-15, 209.

27 Maa- ja metsitalousministerié 2022b.

28 Euroopan komissio 2021.

29 Karppinen et al. 2020, 6.

30 Neuvonen et al. 2022, 15.

31 Bjorn 1999, 114-16, 71-72, 221. Esim. Metsén hoitosuositukset ja metsélaki.
32 Mts. 221.

33 Lamberg 2005, 13.
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t>* mahdollistavat tietyt toiminnat toisen maa-alueella ilman maanomistajan

Jokaisenoikeude
tai viranomaisen lupaa. Tdmén tutkielman kannalta olennaisia ovat oikeus oleskella, liikkua ja
hyodyntéé joitakin luonnontuotteita kuten marjoja ja sienid. Jokaisenoikeuksien keskeisimmat
periaatteet tulevat perustuslaista, mutta sellaisenaan oikeuksia ei ole sisdllytetty lakiin, vaan
listaus noudattaa tapaoikeutta tai niin sanottua maantapaa. Jokaisenoikeudella toimiminen
edellyttid, ettei maa-aluetta ole otettu oikeudet syrjayttdvidn kayttoon kuten asuinrakennuk-
sen pihapiiriksi tai viljelyyn. Istutetut taimikot eivét jokaisenoikeuksien perusteella estd met-
sdssd litkkumista. Oikeuden kayttdja on kuitenkin vastuussa siitd, ettei toiminnallaan aiheuta
kasvaville puille vihdistd suurempaa haittaa. Jokaisenoikeutta kiyttéva ei ole oikeutettu kor-

vauksiin siind tapauksessa, ettd hinen mahdollisuutensa hyodyntda maa-aluetta vaikeutuu

maankiytén muutoksen takia. 3

Oikeus ja mahdollisuus kdyttdd metsid monenlaisiin tarkoituksiin on ollut myds lukuisten
kiistojen taustalla. Konflikteja syntyy, kun samaa resurssia eri tavoin kéyttdvien arvot, intres-
sit ja kdytdnnot ovat ristiriidassa. Pulmaa on pyritty ratkaisemaan pyrkimalld metsien moni-
kayttoon. YK:n elintarvike- ja maatalousjarjestd on mairitellyt monikayttometsiksi sellaisen
metsén, jossa mikiin kiyttdmuoto ei hallitse toista enemmin *°. Suomessa monikiytoksi ovat
usein kuitenkin muodostuneet ne kdyttomuodot, joita metsédssd voi harjoittaa hallitsevan kayt-
tdomuodon eli puuntuotannon lisiksi. 37 Metsien kiyttddn ja sen hyviksyttivyyteen liittyviit
oleellisesti kestdvyyden kysymykset. Ihmisten ja asukkaiden hyvidksynnén kannalta oleellista
on erityisesti sosiaalinen kestdvyys. Sosiaalinen kestdvyys on yksi kestdvén kehityksen kol-
mesta ulottuvuudesta taloudellisen ja ekologisen ohella. Toisinaan omaksi osa-alueekseen ir-
rotetaan vield kulttuurinen kestévyys, jonka voi kuitenkin katsoa myds siséltyvén sosiaaliseen.
Kestidva kehitys midritellddn Ympéristoministerion verkkosivulla seuraavasti: ”Kestivé kehi-
tys on maailmanlaajuisesti, alueellisesti ja paikallisesti tapahtuvaa jatkuvaa ja ohjattua yhteis-
kunnallista muutosta, jonka pddméérana on turvata nykyisille ja tuleville sukupolville hyvét
eldmisen mahdollisuudet. Tdma tarkoittaa myds, ettd ympéristd, ihminen ja talous otetaan ta-

savertaisesti huomioon paitoksenteossa ja toiminnassa. Sosiaaliseen kestdvyyteen pyrkiminen

34 Jokaisenoikeudet kuuluvat jokaiselle Suomessa oleskelevalle kansallisuudesta ja sukupuolesta riippumatta.
Téstd syystd olen korvannut vakiintuneen jokamiehenoikeudet-termin paremmin kuvaavalla ja tasa-arvoa kielen
tasolla noudattavalla jokaisenoikeudet-termilla.

35 Tuunanen et al. 2012.

3 Food and Agriculture Organization of the United Nations (FAO) 2020, 14,

37 Tyrviinen, Hyppdonen et. al 2014, 193; Hankonen 2021, 71.
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puolestaan tarkoittaa hyvinvointiin liittyvien edellytysten siirtymistd sukupolvelta toiselle.

Sen toteutuminen edellyttii muun muassa tasa-arvoa yhteiskunnan jisenten vilill4.

Sosiaalisen kestdvyyden olennainen osa on oikeudenmukaisuus. Oikeudenmukainen ja hyvak-
sytty toiminta on avain sosiaaliseen kestivyyteen. *° Ilona Hankosen mukaan metsien kiiyton
hyvéksyttivyyden saavuttaminen edellyttia, ettei metsdd ndhdi vain resurssina vaan osana ih-
misten elinympéristdd, joka avautuu ja arvottuu paikkojen kautta °. Kaytinnossi tima tar-
koittanee sitd, ettéd tietyn metsdn kdytt6d suunniteltaessa huomioon olisi otettava muun muassa
paikallisten ndkemykset. Omien kédyttomahdollisuuksiensa lisdksi ihmiset ovat toki olleet
huolissaan my0s itse metsdekosysteemien, ilmaston seké talouden nikymien vuoksi. Suomen
metsdhistoriaa varittdvat lukuisat konfliktit ja polarisoitunut keskustelu, jossa oleellinen osa
pulmaa ovat usein nikokulmaerot siitd, mikd on metsien pddasiallinen tarkoitus ja milloin

metsit voivat hyvin *!.

2.1.1 Avohakkuu ja metsamaisema

Voidaan ajatella, ettd metsdmaisema on useimmille suomalaisille tuttu, joillekin jopa itsestddn
selvyys *2. Se puolestaan on vaihdellut, miti kulloinkin on pidetty kauniina metséni. Esimer-
kiksi 1950-luvulla funktionalismibuumin aikaan suomalaisia opetettiin arvostamaan sddnndl-
listd mets#i ja suoria puuriveji. * Metsi on maisemana erityislaatuinen. Metsilli voidaan tar-
koittaa lukemattomia erilaisia ymparistdjd. Yhteistd niille on kuitenkin puusto, joka on erotta-
maton osa metsdi. Oli se sitten harvaa tai tihedmpdi. Avohakkuu puolestaan on metsankaésit-
telymenetelmad, jossa poistetaan ldhes kaikki uudistusalan puusto joitakin sddstettdavid luonto-
kohteita ja esimerkiksi sddstopuuryhmii lukuun ottamatta **. Metsdmaisemien ollessa ky-

seessd metsienkdsittelylld on keskustelussa suuri rooli.

Avohakkuiden historia on verraten lyhyt. Laajamittaisen avohakkuiden suosimisen voidaan

katsoa alkaneen harsintajulkilausumasta*’, jonka ryhmi metsiialan ammattilaisia laati vuonna

38 Ympiristoministerié 2023.

3 Niemimaa 1999, 11, viitannut Hankonen 2016, 161.

40 Vrt. Hankonen 2016.

4! Borg 2008; Lihde 2015; Niemeli et al. 2005.

42 Bonsdorff 2002, 92; Kellomiki & Savolainen 1981, esipuhe.

43 Bjorn 1999, 72; Leikola 1994, 183.

4 Aijala et al. 2019, 121. Téssi tutkielmassa avohakkuiksi lukeutuvat kaikki hakkuut, joissa metsisti on pois-
tettu valtaosa puustosta. Esimerkiksi Metsidkeskukselle tehtdvissd metsdnkayttdilmoituksissa eritellddn mm. sie-
menpuuhakkuut. Arkikielessd ja asukkaille ne méérittyvét kuitenkin useimmiten avohakkuiksi.

4 Appelroth et al. 1984
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1948 #6, Harsintajulkilausumassa todettiin perinteiselld harsintamenetelmilli tehtyjen hakkui-
den olevan syy metsien huonoon tilaan. Harsinnan sijaan kirjoittajat ehdottivat koko puuston
raivaamista kerralla ja jatkossa tasaikdisen metsikdn kasvatusta 47. Avohakkuu sai menetelmini
nopeasti tuulta alleen. Pian julkilausuman jélkeen aloitettiin ehk&pa Suomen kuuluisimmat hak-
kuut eli niin kutusut Osaran aukeat, joiden toteutumisessa metsdhallituksen silloisella padjoh-
tajalla N. A. Osaralla oli merkittéva rooli. Julkilausuman ja metsien késittelyn muutoksella py-

rittiin ennen kaikkea tehokkaaseen puuntuotantoon. *8

Edelleen valtaosa Suomen metsitalouskdytdssi olevista metsistd késitellddn niin, ettd tavoit-
teena on péite- eli avohakkuu . Vuonna 2014 voimaan tullut metsilain muutos kuitenkin
teki metsdnomistajille mahdolliseksi toteuttaa myds vaihtoehtoisia metsdnkaésittelytapoja ku-
ten jatkuvapeitteistd metsdankasvatusta. Metsin sukkessio hakkuun jdlkeen, metsdtalouden né-
kokulmasta tdysikasvuiseksi eli jélleen hakkuukypsdksi, kestdéd alueesta ja puustosta riippuen
60—80 vuotta®® . Metsin ekosysteemin ja puiden aikaperspektiivissi timin ikdinen metsi on
kuitenkin vield nuorta. Suomessa on jéljelld vield joitakin yli 160-vuotiata metsid. Moni uhan-
alaiseksi luokiteltu laji vaatii elinympéristokseen vanhaa, yli satavuotiasta, metsdd. Vanhojen
metsien osuus on pienentynyt metsitalouden seurauksena. °! Viimeisimpien laskelmien mu-
kaan monimuotoisuudelle tirkeiden vanhojen metsien osuus metsdmaasta on 2,6 miljoonaa

hehtaaria koko Suomessa ja Eteldisessi Suomessa noin 474 000 hehtaaria. >

Avohakkuut ovat olleet suomalaisen metsdkeskustelun kiistakapulana vuosikymmenien ajan.
Viimeisin suurta huomiota saanut hakkuukiista on mielenosoittajien ja Metsdhallituksen viéli-
nen yhteenotto Aalistunturilla, jota oli aiemmin esitetty luonnonsuojelualueeksi **. Avohak-
kuilla on voimakas vaikutus maisemakuvaan ja ne ovatkin kyselyiden ja tutkimusten mukaan
suurimpana pidetty metsidtalouden maisemahaitta. Tutkimusta on tehty pitkélti kvantitatiivisin
menetelmin, vastaajien visuaaliseen arviointiin perustuen. Tutkimukset ovat keskittyneet sii-

hen millaisista metsdnhoidon toimenpiteistd jadvistd jiljistd pidetdédn eniten ja mistd véhiten.

46 Norokorpi 2018.

47 Appelroth et al. 1984. Myos Borg 2008, 181; Lihde 2015, 8; Norokorpi 2018, 113-14.

48 Norokorpi 2018, 111-14.

4 Kotiaho et al. 2022, 3.

59 Viime vuosina on keskustelu yhé lyhentyneestd metsien kiertoajasta eli siitd, ettd vield “hyvin kasvun” vai-
heessa olevaa puustoa hakataan. Esim. Lehtonen 2022. Kts. myds Yle 15.12.2021.

5! Hyvirinen et al. 2019. Kts. myos Korhonen et al. 2020.

52 Tiedot haettu Luonnonvarakeskuksen Valtion metsi inventointien (VMI) laskentapalvelusta ja ne koskevat
tilastoa VMI12, 2014-2018. Laskelmassa vanhaksi on luokiteltu yli 120-vuotiaat metsét.

53 Helsingin Sanomat 31.1.2023.
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3% Ismo Karhu ja Seppo Kellomiki huomauttivat jo parikymmenti vuotta sitten, etti vastaavaa
tutkimusta on tehty maaseudulla ja maaseutulaisille vihemmén, huolimatta siitd, ettd maaseu-
dun arkimaisemassa metsilld on keskeinen rooli *°. Muutoinkin kuin maisematasolla tehtyjen
kyselytutkimusten mukaan enemmistd suomalaisista ei hyvidksy avohakkuita. Helsingin yli-
opiston metsédpolititkkaa kansalaisten ndkdkulmasta kisittelevissa tutkimuksessa kielteisesti
avohakkuisiin suhtautuvien osuus oli 69-prosenttia vastaajista *°. Metsinomistajista puoles-

taan joka kymmenes ei hyviksy avohakkuita >’

Tapion metsdnhoitosuosituksissa neuvotaan lieventimdan maisemavaikutuksia muun muassa
sddstopuita jattamalld, rajaamalla hakkuu maastonmuotojen mukaan seké valttamalla jyrkka-
reunaisia kuviorajoja hakkuun reuna-alueilla *®. Maisema-arvojen edistimisti koskevassa
esitteessddn Tapio suosittaa maisema-arvojen edistdmisti ja turvaamista yhteistyolld ja vuoro-
vaikutuksella. Vuorovaikutuksen osapuoliksi mainitaan esimerkiksi kunnat, maanomistajat,
metsdalantoimijat sekd muut sidosryhmét tarpeen mukaan. Oleellista on, ettid osapuolet huo-
mioidaan tasavertaisina ja keskustelu on avointa. ** Suomi on sitoutunut myds eurooppalai-
seen maisemayleissopimukseen. Sen yhtend periaatteena on, ettd sitoutuneet valtiot myontavat
maiseman tarkedni osana ihmisten eldménlaatua taajamissa ja maaseudulla, niin arkiymparis-
tossd kuin huomattavan kauniinakin pidetyillé alueilla. Sopimuksessa kehotetaan myds kiin-
nittdmaian huomiota maa- ja metsitalouden kehittymisestd seuraaviin vaikutuksiin maise-
massa. Jokaisella mainitaan olevan suojeluun, hoitoon ja suunnitteluun liittyvid oikeuksia ja

velvollisuuksia. %°

2.2 Metsalaiset

Metsd on merkittdvd osa maaseudun arkimaisemaa. Kaikkiaan suomalaisista 27-prosenttia
asuu maaseudulla, mutta Eteld-Savossa vastaava prosenttiosuus on edelleen yli 50-prosenttia

61 Taajaman ulkopuolella asuminen on olennainen piirre myds aineistossani. Haastateltujen

54 Esim. Silvennoinen 2017; Karjalainen 1995 & 2000; Karjalainen & Komulainen 1997; Karhu & Kellomiki
1980.

35 Karhu & Kellomiki 1980, 410.

56 Valkeapid et al. 2009.

7 Horne et al. 2020.

58 Aijild et al. 2019, 121.

59 Salmi et al. 2020.

60 Eurooppalainen maisemayleissopimus 2000.

61 Tiedot on haettu Tilastokeskuksen viestorakennetta koskevasta tilastotietokannasta ja ne koskevat vuotta
2021.
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arki tapahtui 14helld metsid ja muuta luontoa. Arkea leimaa totunnaisuus. Se on jokapdiviistd
elamad, joka muodostuu tyosti, rutiineista ja vapaa-ajasta. Se tapahtuu elinpiirissé, jonka kes-
kuksena on koti ympiristdineen. *> Metsi arjen ympéristoni liittyy nykyaikana useimmilla
muuhun kuin ty6hon. Muutoinkin metsdan liittyvét arkiset tarpeemme ovat lapikdyneet muu-

toksen. Metsiin suunnataan piiasiassa vapaa-ajalla ja virkistysmielessi. &

Kaupungistumiskehityksestd huolimatta suomalaisilla ajatellaan yleisesti olevan ldheinen
suhde luontoon ja erityisesti metsiin. Pauline von Bonsdorff kirjoittaa timén ldheisyyden
juontuvan yhtéélta siitd, ettemme ole vield kovin kauaa eldneet erillddn omavaraisuudesta ja
metsd- sekd maataloustyd on ollut idkkddmmalle viestolld arkea. Toisaalta edelleen myds
nuoremmat sukupolvet harrastavat retkeilyd ja vaellusta sekd suuntaavat innolla marja ja sie-
nimetsille. Téstd syystd metsdd arvotetaan usein esteettisestikin sen mukaan, miten se suhteu-

tuu tuotantoon, toimintaan ja kiytintdihin. %

On kuitenkin ongelmallista olettaa, ettd suomalaisilla kansakuntana olisi erityislaatuinen met-
sisuhde, joka kumpuaa suoraan luonnosta . Osalle viiestdsti metsi voi tuntua vieraalta.
My0s suomalaisuus on muuttunut ja muuttuu monikulttuurisemmaksi, mik& moninaistaa
my®s suhteita luontoon ja metsiin. % En systemaattisesti vilti luonto- tai metsisuhde sanojen
kayttod tassd tutkielmassa, mutta olen huomioinut Hankosen esittdmin kritiikin siitd, ettei ole
olemassa mitddn essentialistisesti midrdytyvad suomalaista metsdsuhdetta, jonka alle ’suh-
teet” metsddn voisi niputtaa tai joka olisi erityistd muissa maissa asuvien ’metsdsuhteisiin”
verraten %7, Kisitinkin luonnon tissi yhteydessi joksikin missi, mitd ja minki kanssa eletin.
Metsédt koetaan vuorovaikutuksen, olemisen ja tekemisen sisilld, jossa ldsnd ovat my0s sosi-

aaliset suhteet ja muu maailma. Metsi ja ihminen ovat ajan ja paikan mukaan muuttuvia. 8

Aineistoni kuitenkin tukee kisitysti, ettd ihmiselle voi muodostua erityinen suhde tiettyyn
metsddn. Talloin ei ole kyse kulttuuriperintomielessé tarkoitetusta metsdsuhteesta vaan sa-
mansuuntaisesta suhteesta, jonka kasitimme kahden toimijan véliseksi vuorovaikutussuh-

teeksi. Suhteessa voi olla kiintymystd, tuttuutta ja kaipuuta seki drtymysté, inhoa, pelkoa ja

62 Vaara & Saastamoinen 2006: 348.

63 Laurén 2009, 15.

4 yon Bonsdorff 2002, 92.

% Hankonen 2021, 48.

% Esim. Fachnle et al. 2010; Puhakka et al. 2021.

7 Hankonen 2021, 48. Lainausmerkit alkuperiistekstissi.
% Ingold 2000; Suopajérvi 2009.
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helpotusta. Télld en kuitenkaan tarkoita, ettd metsa tulisi késittdd inhimilliseksi. Ldhimetsda
eletddn ja sen myotd metsd itsessddn sekd sen eri elementit alkavat saada merkityksid — sithen
liittyy tunteita, muistoja ja arvoja. Metsi ei ole vain merkitysten kohde, vaan metsilld ja sen
osasilla on toimijuus. Metsd on mukana merkitysten rakentumisessa. ® Se muovaa, mahdol-
listaa sekd rajoittaa asukkaiden toimintaa ja toisaalta inhimillinen toiminta tekee titi samaa

metsille 7.

Talla ndikemykselld pyrin vélttdmain luonnon ja ihmisen, inhimillisen ja ei-inhimillisen vé-
listd kahtiajakoa. Vuorovaikutteisen suhteen tunnistaminen ei kuitenkaan riité vield kahtiajaon
purkamiseen vaan se voi jopa vahvistaa sitd. On huomattava, ettd ihmisen ja muun luonnon
vaikutus toisiinsa on paljon monimutkaisempi ja useamman toisiinsa kietoutuneen toimijan
summa. Hankalastikin toisistaan erottuvat osaset ovat osa prosessia ja ne vaikuttavat vasta-
vuoroisesti ja ristikkdin. ’! Retkeiliji esimerkiksi tarkkailee metséssd sammalta luupin lipi,
luuppi suurentaa sammalta ja auttaa ndkemé&én sen yksityiskohtaisesti. Yksityiskohdista pal-
jastuu, ettd kyseessd on lahokaviosammal. Sen 16ytdminen puolestaan ilahduttaa retkeilijaa,
silld laji on vanhoissa metsissd kasvava, ddrimmadisen uhanalainen ja EU:n luontodirektiivin
suojelema. Suojelustatuksen saanut sammal puolestaan esté, eri tekijoiden uhkaamalla ole-
massaolollaan, metsdhakkuun. Puheessa kahtiajakoa on kuitenkin kdytdnnossda mahdoton vélt-
tad, silld kielemme perustuu pitkélti luonnon ja kulttuurin, inhimillisen ja ei-inhimillisen jaot-

telulle.

% Ingold 2000. Kts. myds Suopajirvi 2009, 39-42.
70 Haila & Lihde 2003, 9-11.
"I Hankonen 2021, 28-29.
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3 Koti, metsa ja kokemus

Seuraavissa luvuissa esittelen tyon teoreettista taustaa ja hahmotan sitd, miten ja mistd raken-
tuvaksi olen késittanyt paikkakokemuksen. Tarked ndkokulma tutkimusaiheeni kannalta on
yksildlle merkityksellisen paikan muutos ja sen késitteellistiminen. Lopuksi avaan kodin ki-

sitettd ja maisemaa osana kotia.
3.1 Eletty paikka

Koti ja maisema yhteen kietoutuneina muodostavat yksildlle eletyn paikan. Kuten Pauli Ta-
pani Karjalainen toteaa, eletyn paikan luonne tulee parhaiten esille, kun sité vertaa objektiivi-
sesti tarkasteltuun paikkaan. Karttaa tutkimalla ei voi saavuttaa henkilokohtaisia merkityksia,
joita paikka kantaa siind eldville: “Eletyilld paikoilla ei ole universaalia siséltdd, silld niiden
merkitys syntyy kokevan ihmisen eldmiintilanteissa. 7> Henkildkohtainen paikan kokemus
muotoutuu paikassa elettdessid. Hakkuukokemuksia jasentéiessd tdmé on tarkoittanut sitd, ettd
kerrotut kokemukset vilittyvit kotipaikassa eletyn eldimén ldpi. Tapahtumat ja niiden herétté-
mét tunteet saavat merkityksensi suhteessa siithen, millaista elamé kotipaikassa on. Oleellista
paikkaan tutustumisessa ja lopulta sen tuntemisessa on moniaistisuus. Asukkaalle kotiympa-
ristd avautuu ja vilittyy kaikin aistein. Ndkohavaintojen lisdksi paikka on &énid, hajuja ja tun-

temuksia. 7

Eletyn paikan késite tdsmentyy, kun sitd kuvataan muutoksen kautta. Muutokselta rauhassa
ollutta paikkaa Karjalainen kuvaa kisitteelld piiloutuva paikka. Paikka, jossa arki tapahtuu, ei
tule esille arkieliméssdmme, vaan se jad kaikessa tuttuudessaan rutiinien ja totunnaisuuden
alle, piiloutuu. Paikka tulee huomion keskipisteeksi vasta, kun tapahtuu jotakin ennalta arvaa-
matonta. Karjalainen kiyttda tissd osuvaa esimerkkid rajumyrskystd, jonka seurauksena
kaikki kyldn puut kaatuvat. Aukeaksi muuttunut kyldmaisema on yhtékkia erilainen, jopa vie-
ras ja ndin siitd tulee asukkailleen ndkyvd paikka. Muutosta seurannut epausko liudentuu arjen
eldmisen myotd ja mieli tottuu hiljalleen uuteen maisemaan. Tottumisvaihetta Karjalainen
kutsuu muotoutuvaksi paikaksi. Muotoutumisprosessi padtyy ajallaan jélleen piiloutuvaan

paikkaan ja entinen paikka on olemassa enii muistoissa. * Olen soveltanut niitd muuttuvaan

72 Karjalainen 2008, 16.
73 Karjalainen 2006, 84.
4 Mits. 84-85.
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paikkaan liittyvié késitteitd analyysin apuna hahmottaessani tapahtumien ajallista kulkua.

Myés tekstin rakenne eli analyysilukujen jérjestys mukailee titi ajallista kaarta’.

Paikkasuhde, joksi Karjalainen yksilon ja eletyn paikan vélistd suhdetta nimittdd, on aina si-
doksissa aikaan. Paikkaan liittyy aina mennyt, nykyinen ja tuleva. Namaé kaikki aikatasot ovat
kuitenkin ldsnd nykyisyydessd, silld nykyisyys on havaintopositio, josta késin tarkastelemme
mennytté ja tulevaa. Havainnot ovat nykyisyyttd, mutta havaintojen merkitys tulee tulkituksi
suhteessa muistoihin menneesté ja odotukseen tulevasta. Tétd kaikkea puolestaan jasennelldan
kertomalla. Paikan ja ajan avulla kerromme omaa eldméntarinaamme ja muodostamme sa-
malla omaa identiteettidmme. Paikkaan liittyvien merkitysten tulkinta tapahtuu siis kielen vé-
litykselld. Toisin sanoen ainakin tietoinen ajattelu tapahtuu kielen avulla. Paikka on Karjalai-
sen mukaan “ympiristdon projisoimiemme merkityssuhteiden kokonaisuus, joka ankkuroituu

eldviin ruumiiseemme ja tulee siini ajattelevan minin tulkitsemaksi.” ¢

Seuraavassa luvussa tdydennén titd nikemystd antropologi Tim Ingoldin ajatuksella, jossa
ympdriston merkitykset muodostuvat toiminnan, eivét niinkdén kielellisen tulkinnan kautta.
Elinympéristo ei my0Oskéan ole vain arkisen elimdmme tausta tai ndyttdmo vaan vuorovaiku-
tuksellinen osa sitd. Maiseman muutos on ihmisen ja ympéroivdn luonnon yhteistoimintaa,
jossa kumpikin vaikuttavat toisiinsa. Tdhdn nikemykseen on vaikuttanut paljon myos Hanko-
sen tutkimus, jossa hén pyrkii esittdimain luonnon muuna kuin ihmistoiminnan kehyksena.
Hénen mukaansa paikka on ihmiselle merkityksellisend ympéristonéd ennen kaikkea fyysinen

ja se muodostuu toiminnassa ja vilittdmissi suhteessa ympéristoon. 7’

3.2 Paikantunut kokemus

Ennen Ingoldin ajatuksiin siirtymisti on syytd avata hieman fenomenologiaa, johon késityk-

seni kokemuksesta tdssd tutkielmassa pohjautuu. Fenomenologinen erityistiede kattaa Juha

75 Jatkuvassa muutoksen tilassa olevassa maailmassa kaaren sijaan ajallista jatkumoa voi olla mielekkdimpai
ajatella kehand. Kaariajatus palvelee tdssi tapauksessa tekstin rakennetta kuitenkin paremmin.

76 Karjalainen 2008, 16.

77 Hankonen 2021.
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Perttulan sanoin “’kaikki kuviteltavissa olevat tieteenalat, jotka tutkivat subjektiivista koke-
musta. ¥ Fenomenologisessa ajattelussa kokemus sisiltii seki tajuavan subjektin ettd tajun-
nan kohteen ja kokemus muodostuu niiden summasta. ” Kokemuksella on aina kohde, johon
se suuntautuu. Suuntautumisen seurauksena kohde ilmenee tajunnalle. Tima4 tarkoittaa, etta
kéasitimme kokemuksen aina “kokemuksena jostakin”. Kun ajatellaan kokemuksen tutkimista,
on kuitenkin muistettava, ettd timéankin tutkielman aineisto koostuu kokemuksia koskevista
kertomuksista, ei valittomistd kokemuksista. Fenomenologiassa onkin kuvattu kokemuksen
kaksivaiheisuutta. Eldvi kokemus ilmenee tajunnallisena ja kehollisena tunteena tai olotilana.
Kuvattu kokemus muodostuu, kun kokija kisitteellistad, liittdd merkityksié tunteeseensa tai
olotilaansa. Tdmé& vaihe mahdollistaa kokemuksen jakamisen muille ja lisdd myds yksilon
omaa ymmarrystd kokemuksestaan. Fenomenologis-hermeneuttisen ndkemyksen mukaan tut-
kija voi kuvatusta kokemuksesta tulkintoja tekemadlld yrittd4 padstd ikddn kuin merkitysten

taakse, kiinni eldviian kokemukseen. &

Ingoldin mukaan tunteeseen tai olotilaan liitetyt, kokemusta jasentdvét merkitykset, eivit kui-
tenkaan ole kulttuurin ennalta maarittimié, fysikaalisen maailman ominaisuuksia. Merkityksid
ei voi ikdén kuin paille liimata tunteeseen jéalkikdteen. Sen sijaan merkitykset syntyvét yksi-
16n ruumiillisessa ja toiminnallisessa vuorovaikutuksessa elinympériston kanssa. Tét4 vuoro-
vaikutussuhdetta Ingold on kuvannut Martin Heideggerin filosofiaan pohjaavalla asustamisen
-kisitteelld (dwelling). Asustaminen eli siind eldminen tekee ympériston véhitellen tutuksi ja
niin siihen aletaan liittdd merkityksid. 3! Titd ajatusta olen pitinyt lihtokohtanani paikan ki-
sittimisessd ennen kaikkea fyysisend ympéristona ja yksildlle toiminnan kautta merkityksel-
listyvdna. Haastatellessani asukkaita heiddn kodeissaan ja kotipihoissaan olen saanut hiivéh-
dyksen heidédn asustamisestaan, eli siitd eldmisestd, joka tekee heistd maiseman ja kotinsa si-

sipuolisia kokijoita 5.

Havaitseminen ei ole vain pddnsisdistd toimintaa vaan se tapahtuu aivotoiminnan, ruumiin ja
maailman risteytyessi ja tdstd syntyy kokemus. Ingoldin ajatusta mukaillen olen siis ymmar-
tanyt ihmisen ja ympariston suhteen tutkimisen niin, ettei elavin kokemuksen tavoittaminen

vaadi vélttimattd sen olemista irrallaan kuvatusta kokemuksesta kuten kappaleen alussa esitin.

8 Perttula 2005, 116.

7 Mts. 116.

80 Tokkiri 2018, 67.

81 Ingold 2000, 185.

82 Vrt. Savisaari 2012, 113.
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Yksilon kokemuksille antamat merkitykset ennemminkin kuvaavat elinympariston ja yksilon
vilistd vuorovaikutusta. Kun ihminen kertoo elinympéristoonsa liittyvéstd kokemuksesta,
kertominen ei peitd yksilon ja ympariston todellista vuorovaikutussuhdetta. Esimerkiksi haas-
tateltava on voinut pohjustaa ldhimetsdnsad merkitysta itselleen harrastusymparistona ja nédin
olen pdissyt paremmin késiksi sithen, miten ja miksi metsé on tirked ja sen hakkuu jarkytys.
Ei ole syyti olettaa, ettd riisumalla kaikki tulkinnalliset merkitykset voitaisiin padsta kiinni
sithen perustavanlaatuiseen kokemukseen, joka yksilolld on suhteessa ymparistoonsa.
Ingoldin mukaan pdddymme ndin vain jarkeilyn tilaan, jossa emme ota huomioon sitd, mita
ympdrist0 on niille, jotka siini eldvit. Kertomalla elinympéristostddn kokija padstdd kuulijan

sisdlle maisemaansa. ¥

Tavoittaakseni analyysissa kokemusten moniulotteisuuden ja ruumiillisuuden, olen hyddynta-
nyt asustamisen ndkokulman liséksi affektiteorioista tuttua nikemysti. Affektiteorioihin on
alettu kiinnittdd 2000-luvulla ihmistieteissd huomiota siind méérin, ettd tieteenalan on jopa sa-
nottu olevan affektiivisessa kiidinteessi . Affekti on kisitteeni monitulkintainen ja siti on
maidritelty useilla eri tavoilla. Tassé tutkielmassa ymmérrin affektiivisen kokemuksen tunne-
kokemuksen kaltaisena, mutta haastavammin sanallisesti méérittyvand. Se ei mahdu perinteis-
ten tunnekategorioiden raameihin. 3° Margaret Wetrehellin ja Sara Ahmedin nikemyksii yh-
distden affekti on kokemus, jossa emootiot, tuntemukset ja reaktiot sekoittuvat ja yhdistyvét
kulttuurisiin merkityksiin . Paikkaan liittyvi affektiivinen kokemus voi olla hankalasti hah-
mottuva — paikka ja sen ominaisuudet yhdessd omien aistiemme ja kulttuuristen merkitysten
kanssa saavat meissd aikaan jotakin. Paikka, siihen sisdltyvit toimijat, vaikuttavat meihin af-
fektiivisesti. Wetrehellin mukaan eri kehoilla on eri paikoissa erilaiset valmiudet aistia “’sitd
jotakin”. Kehon mahdollisuuksia aistia maérittavit ajan ja paikan lisdksi kulttuurin ja yhteis-

t.87 Arkikielessi timi voi ilmeti niin, etti paikkaa ku-

kunnan rakenteet sekd merkityksenanno
vaillaan ”jotenkin” erityiseksi tai kotimetsd ’nyt vaan jotenkin” on niin tirked. Tuntemukset
ja reaktiot voivat epimiiriisyydestiin huolimatta olla kokijalleen vaikuttavia %, Kokemusten

vaikeasti selittyvdn puolen huomioiminen mahdollistaa kokemuksen syvemmén tarkastelun

8 Ingold 2000, 208.

8 Kajander & Koskinen-Koivisto 2021, 351; Hiyrynen 2021, 3; Venilidinen & Kinnunen 2022, 33-34; Venilii-
nen 2017.

85 Vrt. Rinne & Olsson 2020, 312.

86 Ahmed 2018, 13—19; Wetherell 2012, 4.

87 Wetherell 2012; Wetherell ym. 2018.

8 Ahmed 2018 13-19; Kajander & Koskinen-Koivisto 2021, 352; Rinne & Olsson 2020, 311-13.
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8. Esimerkiksi hakkuusta seurannut valon méirin lisisintyminen voi ilahduttaa valtavasti,
mutta sanallinen ilmaisu ei tdysin tavoita valon merkitysté, vaan sité selitetddn vaikkapa eri-

tyiselld ’valontunnulla”.

Kokemuksen maiirittelyyn téssé tutkielmassa on vaikuttanut useampi edelld esitelty teoreetti-
nen nakdkulma. Kiteyttden voisi sanoa, ettd ymmarrin paikkaan kiinnittyvén kokemuksen vi-
littyvan ihmiseltd ihmiselle pddasiassa kielellisesti, kertomisen kautta. Kokemus ei kuiten-
kaan valttdmatti sanallistu tajunnassamme taydellisesti. Kielen avulla ei voida tavoittaa kaik-
kia sen nyansseja. Ei ole tarpeen hylété kielellistd lahestymistapaa, mutta kokemuksen moni-
ulotteisuuden tavoittaakseen voi kielen ja intuitiivisen tietimisen antaa tidydenti toisiaan °°.
Oleellisesti paikan kokemiseen vaikuttavat aistit ja ympéristdssd toimiminen, jotka ovat ruu-
miillinen yhteytemme siithen. Emme vain projisoi mielemme merkityksié paikkaan, vaan se
saa merkityksid my0s elimisen kiytdnnodissé ja vaikuttaa meihin. Esimerkiksi edesmenneen
koiran aitauksen tilalle tehty kukkapenkki on kukat omin késin istuttaneelle asukkaalle muis-
tomerkki, mutta satunnaiselle ohikulkijalle miki tahansa kukkapenkki °!. Paikan kokeminen
el myOskéén ole lineaarinen tapahtuma, jossa ruumiillisuutta seuraa kokemus ja kokemusta
tulkinta. Sen sijaan ruumiillisuus, aistittava maailma ja ajattelu ovat yhté aikaa ldsnd dynaami-

sina ja toisiinsa virtaavina °2.

3.3 Koti, kotiseutu ja maisema

Kuten edellisessd luvussa esitin, koti on eletty paikka. Samalla se on yksi ihmisen maailmassa
olemiseen perustavanlaatuisesti vaikuttava paikka **. Kodilla tarkoitan tissi ldhtokohtaisesti
sitd paikkaa, jossa ihmiset asuvat ja joka on fyysisesti olemassa ympéristdineen. Silti kodiksi
voidaan kisittdd paljon muutakin. Koti paikkana on lahtdisin aineellisesta todellisuudesta,
mutta sithen kytkeytyy erilaisia mielikuvia, sosiaalisia suhteita ja kulttuurisia merkityksii .
Kotia ajatellaan usein my0s tunteena. Olonsa voi tuntea kotoisaksi vieraidenkin ihmisten seu-

rassa, vieraassa paikassa, kunhan tilanteessa on jotakin oleellisesti tuttua — sellaista, joka

8 Rinne & Olsson 2020, 310-12.

%0 Kts. Venildinen 2017.

%1 Esimerkki poimittu haastatteluaineistosta (Siiri, vakituinen asukas).

92 Ahmed 2018, 16; Karjalainen 2008, 20; Wetrehell et al. 2018, 1.

%3 Erityisen vaikuttavaksi ja nikyviksi se muodostuu silloin, kun sité i ole, eli kun kohdataan kodittomuus.
Tuan 2006 & Laurén 2008.

%4 Siim 2006, 97. Kts. myds Riukulehto & Rinne-koski 2018, 45.
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muistuttaa meitd kodista. Se, minkd tunnemme kodiksi tai kotoisaksi, liittyy monilla lapsuu-
den kokemuksiin. Lapsuudessa meilld on ensimmdiinen tai ensimmaéiset kotimme, joita kulje-
tamme mielessimme ja ruumiissamme koko elimimme, vaikka asuisimme muualla. %>

Kotiin seki fyysisend ettd henkisena tilana liittyvét ulkopuolisuus ja sisdpuolisuus. Koti tilana
on yksityinen. Sen ulkopuolelle ji4 muu maailma ja sitd myos pyritdén suojelemaan ulkopuo-
lisilta. Perinteisesti linsimaisessa ajattelussa kotiin on liitetty pysyvyys ja paikallaan olemi-
nen. Koti on olemisen paikka, josta lihdetisin muualle. °® Ajatus kodista pysyvini ei etenkiin
nykymaailmassa ole yksiselitteinen, silld thmisten liikkuvuus on suurempaa kuin aiemmin.
Enai ei viélttdmattd jaadda synnyintaloon tai edes -maahan asumaan. Myds matkustaminen ja
etdyhteyksien kehitys on helpottanut ja lisdnnyt liikkumista. Muutamme, matkustamme, toiset
asuvat jopa autossaan. Siitd huolimatta kodin pysyvyyden nidkokulma ei ole vanhentunut ja
erityisen relevanttina pidin sitd suhteessa timén tutkielman aineistoon. °’ Useat haastatelta-
vista olivat jadneet tai ainakin palanneet kotiseudulleen ja vaikuttivat vahvasti sitoutuneilta

my0s fyysiseen kotipaikkaansa.

Kodin jatkeena on kotiseutu, johon puolestaan liittyy oleellisesti maisema. Y1jo Sepdnmaa
kirjoittaa: ”Syddmen maisema on se paikka ja maisema, johon olemme kiintyneet ja kasva-
neet. Se on itse kunkin yksityisen maailman kiintopiste, paikka, jonka menettiminen jarkyt-
taa, jattad jalkeensd kaipuun. Menetys tai sen uhka innostaa jotkut ympéristoaktivismiin, kii-
vaaseen taisteluun omansa tai omaksi katsomansa puolesta; jotkut toiset se ajaa etsiméén kor-
vaavia kiinnekohtia, kasvattamaan juuriaan muualle. °®” Usealle meisti téllainen sydimen
maisema tarkoittaa uskoakseni kotiseutua. Maisema maaérittyy seké visuaaliseksi katseen koh-
teeksi ettd fyysiseksi ympéristoksi. Se tuo kisitteend esille kahtiajaon, joka ndkyy myos ai-
neistossani. Maisema on toisaalta katseen kohde ja toisaalta elettyd ympiristdd. °° Ingold on
maédritellyt maiseman siind asustavien kautta. Vapaasti suomentaen jotakuinkin niin, ettd mai-
sema on maailma sellaisena kuin se néyttiytyy niille, jotka siind asustavat, asuvat sen paik-

koja ja matkaavat polkuja, jotka paikkoja yhdistivit '°°. Niin se tulee lihelle kiisitysti eletysti

% Laurén 2008, 35; Tuan 2006; 16—17. Témin pohjalta ei tietenkién ole syytd olettaa, etté koti kantaisi kaikille
pelkastddn hyvid ja toivottuja merkityksid. Koti voi olla myds pelon ja turvattomuuden paikka. Myoskaédn koke-
mukset lapsuudenkodista eivét suinkaan ole kaikille positiivisia.

% Laitinen 2002, 196.

7 Esim. Naukkarinen 2006; Siim 2006, 104; Tuan 2006, 27.

% Sepinmaa 2006, 31.

% Jantti ym. 2014, 10.

100 Tngold 2000, 193. Alkuperdinen teksti: “In short, the landscape is the world as it is known to those who dwell
therein, who inhabit its places and journey along the paths connecting them.”
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paikasta, mutta paikat ovat ennemminkin maiseman osia sen sisilld. Maisema on tdynnéd mer-
kityksid, jotka syntyvit siind elettiessd. Samaan aikaan maisema on sekéd kulttuurinen etti so-
siaalinen, silld ihmiset ovat asustamisen kautta osa maisemaa. '°! Aineistoani palvelee parhai-
ten ndkemys maisemasta sekd ndkymaéna, eli katseen kohteena, etté elettyna tilana merkityksi-

neen. Niitd molempia ldhimetsd maisemana asukkaille useimmiten on.

191 Tngold 2000, 189, 192.
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4 Metsan kasittelysta aineiston kasittelyyn

Tassd luvussa kdyn lépi tutkielman metodisen osuuden haastattelujen toteutuksesta analyysiin
ja samalla tulen esitelleeksi aineiston. Muistitietotutkimukselle tyypillisesti késitéin aineistoksi
kaiken sen, mité haastattelun yhteydessi tapahtuu. Haastattelu on vuorovaikutteinen tapah-
tuma, jossa sekd haastattelija ettd haastateltava vaikuttavat toisiinsa. Haastattelija ei vain ota
talteen haastateltavan kertomaa, vaan aineistoksi muodostuu yhdessi tuotettu tapahtuma. %2
Voikin sanoa, ettd tutkin haastattelutilannetta ja siind syntynytta tietoa ennemmin kuin niita
tapahtumia ja kokemuksia, jotka sitd ovat edeltdneet haastateltavan eldméssi. Aineisto ei ole
jotakin, joka vain odottaa 16ytdjaansi. Tastd syystd kirjoitan aineiston tuottamisesta sen ke-

ruun sijaan. 1%

Muistitietodoksi tdimé& haastatteluaineisto lukeutuu siind maarin kuin etnologisessa
tutkimuksessa muistitieto termié on usein kdytetty eli tuotettu tieto on muistettua ja muistin
varaista. Se kuvailee elimai ja maailmaa sellisena kuin haastateltavat sen muistavat. Tuotettu
aineisto ja sen analyysi kytkeytyvit muistitietotutkimuksen paradigmaan siindkin mielessa,
ettd tarkoituksena on tuoda esille yksittdisen ihmisten arkinen kokemusmaailma ja
nidkemykset tapahtumista, vaikka ne eivit tissad yhteydessa liity mihinkdin tiedettyyn ja
helposti rajautuvaan historialliseen tapahtumaan. Aineistoa ja siitd tuotettua tietoa voi

kuitenkin katsoa yleisesti kerrottua metséhistoriaa ja metsikeskustelua vasten. '

Muistitietoon aineistona liittyy eettisid kysymyksid, jotka koskevat sekd tulosten esittamisti
ettd haastateltavien oikeuksia. Tutkija on se, joka paittaa, ettd haastattelu tehddian. Sen jdlkeen
paljon on kuitenkin myos haastateltavan késissd. On tirkedd, ettd haastattelija antaa
haastateltavalle ja timén kertomukselle tilaa seki tunteen siiti, etti kertominen kannattaa. 1%
Haastattelussa kokemukset on rajattu tietyn aiheen ympdrille, ja haastateltavat suhteuttavat
kertomistaan aiheeseen ja tilanteeseen. Toisaalta he eivit vilttamétta halua tai pysty
ilmaisemaan kokemaansa juuri sellaisena kuin se heiddan kokemusmaailmassaan ilmenee.
Kokemuksista kertominen onkin tietoista ja tiedostamatonta valintaa siit4, miti kerrotaan. %6

Tutkija puolestaan jdlleen muuttaa kokemuksen kirjalliseen muotoon, jolloin siitd valttimatta

102 Savolainen & Taavetti 2022, 18—-19. Myds Kinnunen & Venildinen 2022, 26-27; Ruusuvuori & Tiittula
2017.

103 Kinnunen & Venildinen 2022, 25.

194 Fingerroos & Haanpii 2006; Korkiakangas 2006, 124.

105 Portelli 2006, 60-61.

196 portelli 2006, 60; Tokkéri 2018, 68.
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héviii joitakin nyansseja 7. Kiytinndssi timi tarkoittaa siti, ettd analyysivaiheessa huo-
mioni kiinnittyy niihin puhetapoihin, joilla haastateltavat kokemuksistaan kertovat. Pd&huo-
mioni on sanallisessa ilmaisussa, mutta olen huomioinut myos kehollisesti valittyvaa kerron-

taa ja tunnelmia, jotka haastattelutilanteissa kulloinkin vallitsivat. 1%

On tutkijan vallassa pééttdd, mitd hdn aineistosta lopulliseen tekstiinsd nostaa ja milléd tavoin
valitsemaansa painottaa '%°. Olen pyrkinyt valikoimaan aineistosta nikemyksii
mahdollisimman monipuolisesti ja tuomaan esille vain sellaisia tulkintoja, joiden aidosti
uskon olevan linjassa haastateltavien kokemusten kanssa. Tutkimusta ohjaavien eettisten
periaatteiden mukaan tutkimuksesta ei saa koitua tutkittavalle haittaa. Itselleni tima tarkoitti
erityisesti pohdintaa siitd, miten esitdn haastateltavien henkil6llisyyden. Haastateltavien
anonyymius ei ole muistitietotutkimuksessa yksiselitteistd, mutta tissa tutkielmassa ja timén
aineiston kohdalla olen p#ittinyt painottaa haastateltavien yksityisyytti. 1% Haastattelut
koskivat hakkuita, mutta aiheen kautta paddyttiin myds haastateltavien yksityiseen eldméén ja
sosiaalisiin suhteisiin. Haastateltavat olivat usein pienten kylien asukkaita, joissa yhteisot ovat
tiiviitd ja ihmiset tuntevat toisensa. Siksi, ja myos sdilyttddkseni oman vapauteni valikoida
osuvimmat sitaatit saattamatta haastateltavia kiusallisiin tilanteisiin, olen paittanyt kayttaa

haastateltavista keksittyjd nimid.

4.1 Aineiston tuottaminen

Tavoitin haastateltavat sosiaalisen median paikallisten ilmoitusryhmien kautta. Haastateltavat
saivat siis itse vapaasti olla minuun yhteydessé ilmoituksen huomattuaan. Lopulta halukkaita
ilmoittautui enemmén kuin heité oli mahdollista tavata. Pitddkseni haastattelujen toteutuksesta
ja purkamisesta koituvan tydmaarén kohtuullisena jouduin vastaamaan muutamille
halukkaille kieltavasti. Henkiloiden valinnassa en toteuttanut suunnitelmallista karsintaa, vaan
valitsin haastateltavat pddasiassa siind jarjestyksessd, kuin he olivat ottaneet yhteytta.
Téarkeimpéna kriteerind oli rajaukseeni soveltuvan tapauksen lisdksi kdytdnnosyisté

kohtuullinen vélimatka haastattelupaikkaan. Myds sijainti Eteld-Savon alueella tai maakunnan

197 Portelli 2006, 51.

108 yrt, Hiitola & Sotkasiira 2022.

199 Fingerroos & Haanpdi 2006, 43.

110 Savolainen & Taavetti 2022, 23-24.
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rajalla oli yksi kriteeri, silld se mahdollisti tutkimuksen maantieteellisen rajaamisen

mielekkaisti.

Suurimman osan eli seitsemén haastattelua toteutin loppukesilld 2022 ja nelja tdydentavai
haastattelua tammikuussa 2023. Taydentédvissa haastatteluissa tavoitteena oli saada aineistoon
viela joitakin uusia ndkdkulmia. Haastattelupaikoista yhdeksdn sijaitsi Savonlinnan alueella ja
kaksi Kesélahdella. Haastatteluja kertyi 11. Haastattelupaikat sijaitsivat poikkeuksetta
taajaman ulkopuolella ja tarkein kriteeri asuinpaikan suhteen oli se, ettd avohakkuun pystyi
ndkeméén haastateltavien pihamaalta. Haastateltavien maard eroaa haastattelupaikkojen
médristi, silld osassa paikoista haastatteluun osallistui pariskunta '!'!. Tosin pariskunnan
osapuolista toinen oli useimmiten keskustelussa aktiivisemmin mukana. Haastattelukertoja oli
siis 11, mutta haastattelutilanteisiin osallistuineita oli kaiken kaikkiaan 17. Naisia
haastateltavista oli yhdekséin ja miehid seitsemén. Perustiedot haastateltavista 10ytyvét
kootusti taulukosta 1. Aénittettyni haastatteluaineistoa kertyi 12 tuntia ja litteroituna 221

sivua.

Yhdeksdssi haastattelussa tilanne koski vakinaista asuinpaikkaa ja kahdessa vapaa-
ajanasuntoa. Molempia vapaa-ajanasumuksia asutti eldkeidssd oleva pariskunta, joka vietti
kakkoskodissaan merkittdvin osan ajastaan. Kolmessa vakinaisessa asuinpaikassa
haastateltavat olivat puheena olleen, avohakatun metsén omistajia. Koko aineistossa nuorin
oli 29-vuotias ja vanhin 76-vuotias. Taajaman ulkopuolella asumisen lisdksi yhdistavaa
haastateltaville oli se, ettd heistd kukaan ei asunut yksin vaan puolison tai perheen kanssa.
Kaikissa perheissd ainakin toisella puolisoista oli lapsia. Osalla haastateltavista oli omien
lasten liséksi lastenlapsia, jotka kyldilivdt heiddn luonaan. Ennen yksityiskohtaisempaa
aineiston analyysia jaoin haastatellut kolmeen ryhmééan: vakituiset asukkaat, vapaa-
ajanasukkaat ja metsdnomistajat. Kutsun niditd asukasryhmiksi ja esittelen ne tarkemmin

luvussa 5.1.

"1 Viiisi haastateltavaa keskusteli kanssani kahden kesken ja kuudessa paikassa haastattelin taloudessa asuvaa
pariskuntaa.
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Nimi Asumis- Metsanomistajuus Eldmantilanne Hakkuusta ku-
muoto lunut aika
(noin)
Mari & Kari Vakituinen Hakatun metsanomistaja Tybelamassa 4 vuotta
(muutamia kymmenia
hehtaareja)
Tomi & Tiia Vakituinen Hakatun metsanomistaja Tydeldamassa Ensimmai-
(300 ha) sesta 10
vuotta
Riina & Pasi Vakituinen Hakatun metsédnomistaja TyOeldmassa 1,5 vuotta
(2000 m?)

Vakituinen - Elakelainen 2 kuukautta
Vakituinen - Elakelainen 4 vuotta
Vakituinen - Tybeldmassa 7 vuotta
Vakituinen - Tybeldmassa Ensimmai-

sesta 6 vuotta

Vakituinen - Tybeldmassa Ensimmai-
sestd 10
vuotta

Vakituinen - Tybeldmassa 1 vuosi

Vapaa-ajan - Elakeldinen 8 vuotta

Vapaa-ajan - Elakeldinen 5 vuotta

Toteutin haastattelut paikan pdalld kunkin haastateltavan kotona. Koska haastattelun aihe

liittyi olennaisesti kotiymparsitoon, olivat kodit luonnollinen paikka niiden toteutukselle.

Néin péadsin my0s konkreettisemmin sen jéljille, millaista paikassa oli eld4 ja miten hakkuu

juuri sithen pihaan ja sen asukkaisiin vaikutti. Kun paikkaan kiinnittymisen nihdiéin

tapahtuvan ajatusprosessien lisdksi kehollisten kokemusten kautta, asukkaiden

havainnoiminen heididn asuinympéristdssadn auttaa ymmartdméiin suhdettaan paikkaan

moniulotteisemmin, vaikka analyysin kohteena ei varsinaisesti olisikaan kehonkieli

12 Myss

muun aineiston késittelyn kannalta on ollut merkityksellisti, ettd olin itse osallisena paitsi

haastattelutilanteessa myos kehollisesti siind paikassa, josta asukkaat puhuivat. [lman omaa,

aistein vélittynytta kokemusta paikasta esimerkiksi haastateltavien kuvailemat hakkuiden

jilkeiset muutokset paikassa olisivat jddneet vain kuvittelun varaan. '3

112 Pirjild & Pollinen 2022.
113 Vrt. Pérjild & Polldnen 2022.
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Saavuttuani paikalle istuimme useimmiten haastatelvavien kanssa alas ja toteutimme
haastattelun niin sanotusti muodollisemman osuuden, jonka my®ds poikkeuksetta d4nitin.
Tamin jélkeen siirryimme pihamaalle katselemaan muuttuneita maisemia tarkemmin.
Toisinaan jatkoin ddnitysta vield tdssd vaiheessa, mikéli katsoin sen tarpeelliseksi.
Haastateltavat valitsivat itse kotoaan paikan, jossa halusivat haastattelun tapahtuvan. Kesilla,
sadn salliessa monet heistd ehdottivat ulkona istumista my0s varsinaisen danityksen ajan.
Ulkona tehtyihin haastatteluihin yhdisyivét aistihavainnot kuten ympariston dénet, tuuli sekd
valon ja varjon vaihtelut pihamaalla. Vaikka osa jokaisesta haastattelusta toteutettiin
paikallaan istuen, nousimme vililld katsomaan jotakin tiettyd kohtaa ikkunasta tai nurkan
takaa. Haastateltavat myos viittoivat eri suuntiin kertoessaan paikoista ja monet nayttivét

valokuvia havainnollistaakseen muutosta.

Toteutin haastattelut pitkélti puolistrukturoidun haastattelun mallia noudattaen. Olin
valmistellut haastatteluja varten kysymysrungon (Liite 1), jota kdytin apuna tarvittaessa.
Kysymykset muotoutuivat perheenjésenille tekemieni “koehaastattelujen” pohjalta.
Haastattelukerroista ensimmaisilla tukeuduin kysymyslistaan enemmaén ja néisti
haastatteluista muodostuikin tiukemmin kysymys-vastaus tyylisid keskusteluja. My6hemmin
tekemisséni haastatteluissa annoin haastateltavien vapaammin kertoa ajatuksiaan ja
kokemuksiaan siind jarjestyksessd kun ne heille tulivat mieleen. Vapaammasta muodosta
huolimatta pyrin kuitenkin saamaan ennalta muotoilemiini kysymyksiin vastaukset kaikissa
haastatteluissa. Keskustelussa esiin tulleet asiat johtivat luonnollisesti myds tarkentaviin,

ennalta médrittelemittomiin kysymyksiin.

Aloitin haastattelut kysymaélld haastateltavien taustaa kuten ammattia ja elaméntilannetta. Sen
jalkeen siirryimme useimmiten puhumaan heidén kodistaan ja sen ympaéristosti sekd ajan
viettdmisestd sielld. Kysyin myds metsidn roolista haastateltavien eliméssa sekd heidén
mielipidettdédn yleisesti suomalaisesta metsidtaloudesta. Loput kysymykset koskivat
varsinaisesti ldhimetsdd tai -metsid ja niissd tehtyji hakkuita. Keskiossé olivat 1dhimetsén
merkitys ithmisille, avohakkuusta seuranneet muutokset niin fyysisessd ymparistossd kuin
tunnelmassakin ja niiden herdttdmat ajatukset ja tunteet. Haastateltavat kertoivat my0s siita,

miten olivat muutoksiin sopeutuneet.

Lahimetsdnsd omistaneilta ja ne hakkuuttaneilta jitin kysymatta joitakin kysymyksid muun
muassa siitd, miten he saivat tietdd hakkuusta ja esitin niiden sijaan metsdn omistukseen ja

hakkuupaétokseen liittyvid kysmyksid. Ensimmaéinen metsdnomistajan haastattelu tapahtui
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niin, etten tiennyt menevéni haastattelemaan puheena olleen, hakatun ldhimetsén omistajaa.
Niin ollen en ollut valmistautunut sithen, mutta metsanomistajan nikemykset osoittautuivat
erittdin hyviksi lisdksi aineistoon. Tdstd kehkeytyi lopulta piitos haastatella tdydentévissa
haastatteluissa muita metsdnomistajia. Muutamat muutkin haastateltavista omistivat metsii
joko pihansa ympadriltd tai jostakin kauempaa, mutta keskustelussa keskityttiin toisen

omistamaan ja hakkauttamaan ldhimetséén.

Istuskelun jélkeinen kdvely puhutussa maisemassa antoi mahdollisuuden havainnoida
asukkaiden tapaa kulkea ja esitelld omaa pihapiiriddan. Usein he kuljettivat minut niille
paikoille, jotka katsoivat kaikkein tdrkeimmiksi avohakkuun ndkymisen kannalta, mutta myds
esitelldkseen nykyisid tai menetettyja mielipaikkojaan kotipihalla ja sen ldhettyvilla.
Tallaisten hetkien tunnelman omakohtaista kokemista voi pitdd tutkijalle tirkedna ja
arvokkaana, silld se usein helpottaa tulkintojen tekemistd. Tunnelman havainnoimisen avulla
voi péistd kiinni johonkin oleelliseen, mika ei tekstimuotoisen aineiston tai ’neutraalissa”
ymparistossd kidydyn keskustelun kautta vilittyisi. Tédllaista tiedon muodostusta on kutsuttu
myos tutkijan intuitioksi eli sisdiseksi ja keholliseksi tietdmisen tavaksi. Intuitiivista tietdmista
ei voi erottaa tapahtumahetkestd. Pysdhtyminen, liikuttuminen tai hiljaisuus jonkin tietyn
paikan tai hetken kohdalla voi kertoa sen olevan haastatellulle tirked, vaikka tima ei sitd

suoraan sanallisesti ilmaisisikaan. '*

Siitd huolimatta, ettd paikan pailld tehdyissa haastatteluissa on etunsa, on punnittava myos
sitd, voivatko omakohtaiset kokemukseni haastattelutilanteissa vaikuttaa tulkintoihini
aineistosta epdsuotuisasti. On esimerkiksi mahdollista, ettd aineiston tuttuus ja sen
tuottamisessa mukana olo tekevit jotkin asiat itsestddnselviksi ja siten ne jadvat huomiotta
litteroidun aineiston lukuvaihessa. ''> Kun haastattelujen tekemisesti on aikaa, subjektiiviset
kokemukset haalistuvat ja voivat muistua mieleen erilaisina kuin tapahtumahetkelld. Téti olen
pyrkinyt paikkamaan kirjoittamalla tuoreeltaan ylos kuvauksia tunnelmista ja tuntemuksista
haastattelutilanteissa. Paikoista ottamani valokuvat helpottavat tunnelmien ja ympériston
mieleen palauttamista my0s kehollisena kokemuksena. Témé osaltaan auttaa muistelemaan
hetkid ja pohtimaan sitdkin, onko aineistossa jotakin sellaista, mikéd on oleellista, mutta

minulle liian tuttua tai ilmiselvaa tullakseen huomatuksi.

114 Prjild & Pollinen 2022, 398; Raami 2016.
115 Pirjild & Pollinen 2022, 400.
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4.2 Askeleet kohti analyysia

Vaikka késitdn ihmisen kokemusmaailman fenomenologiseen tapaan ei tutkielma tai analyysi
ole puhtaan fenomenologinen. Sen sijaan olen yhdistellyt erilaisia, sopiviksi katsomiani tapoja
analysoida ja tulkita aineistoa pelkistdmattd kokemuksia yhden tutkimussuuntauksen edellyt-
tamaéllé tavalla. Analyysin mekaanisessa toteutuksessa on kuitenkin useita yhtyméikohtia her-
meneuttis-fenomenologisessa suuntauksessa kiytettyyn, tulkitsevaan fenomenologiseen ana-
lyysiin. Siind keskeistd on kokijan kokemus ja sitd koskevan puheilmaisun tarkastelu seké sen
selkeyttdminen ja teemoittelu. ''® Vastoin hermeneuttista oletusta, en kuitenkaan nie, etti tul-
kitsemalla ja riisumalla merkitykset kokemusten paéltd péasisin kiinni johonkin aidompaan

eldvain kokemukseen 7.

Olen aineistoa teemoitellessani soveltanut Karjalaisen kolmea lukutapaa, joiden my6té ana-
lyysissa kulkee rinnakkain ikdén kuin kolme tasoa. Yksi niistd koskee materiaalista maailmaa,
jonka kuvaamista Karjalaisen termein tavoitellaan realistisella lukutavalla. Toinen taso kuvaa
kokemuksia, tulkintoja ja arvostuksia eletystd maisemasta. Nditd pyritdén tavoittelemaan hu-
manistisella lukutavalla. Kolmas taso on tulkintojen taso, jossa korostuu lukijan ja tekstin yh-
teys, joka saavutetaan poststrukturalistisella lukutavalla. ''® Aineiston analyysissani timé tar-
koittaa sité, ettd olen kiinnittdnyt huomiota ihmisten kuvauksiin fyysisestd ympéristosta ja eri-
tyisesti sen muutoksista. Keskeisimpéna kuitenkin analysoin haastateltavien paikkaan ja arki-
seen eldmanpiiriin liittdmid merkityksié ja tunnekuvauksia. Viimeinen taso on tulkintojeni
taso, jonka olen saavuttanut haastattelutekstien tarkastelussa tasoja yhdistelemilld ja muuhun

kirjallisuuteen suhteuttamalla.

Aineiston varhainen analysointi ja ensimmadiset tulkinnat tapahtuvat jo haastattelutilanteessa
ja jatkuvat edelleen ##nitiedostoja litteroidessa !!'°. Niissi vaiheissa kirjoitin ylos ajatuksiani
voidakseni palata nithin myohemmin. Tamain jilkeen luin kaikki haastattelut vield omina tek-
steindén ajatuksella lapi. Lukemisen jilkeen alkoi hahmottua toimivimmaksi (nyt jo itsestddn
selviltd tuntuvaksi) ratkaisuksi haastateltujen jakaminen myShemmin kuvailemiini asukasryh-

miin. Ryhmiteltyini haastattelutekstit aloitin niiden 1dpikédymisen uudestaan ryhmai kerrallaan

116 Tokkari 2018, 74—77.

117 Kts. Luku 3, Kokemus
118 Karjalainen 1995, 17-19.
19T aine 2015, 35, 38.
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etsien selkeitd teemoja. Nailld lukukerroilla alleviivasin tekstid ja kirjoitin kommentteja mar-
ginaaliin seké palasin aiempiin muistiinpanoihini. Kaikki yksittéisista teksteistd 16ytdmani
teemat kirjasin ylos samaan tiedostoon. Seuraavaksi etsin teemojen vilisid yhteyksié ja yhdis-

telin samankaltaiset teemat isommiksi kokonaisuuksiksi.

Téssd vaiheessa mukaan astuivat /uvussa 3.1 esitteleméni aikatasot, jotka Karjalaisen mukaan
ilmenevit eletyn paikan muuttuessa. Haastatteluissa tekemini kysymykset noudattivat sattu-
malta jokseenkin tuota ajallista kaarta ajasta ennen avohakkuuta hakkuun jélkeiseen aikaan.
Niin ollen myos haastattelutekstien rakenne ja niistd 16ytdméni teemat taipuivat vaivatta ajal-
liseen jaotteluun. Luokittelin siis teemoista yhdistiméni kokonaisuudet ajallisesti piiloutuvaan
paikkaan, ndkyvain paikkaan, muotoutuvaan paikkaan ja jilleen piiloutuvaan paikkaan. Tatd
tehdesséni olin jo aloittanut varsinaisen kirjoitustyon. Analyysisséd olen Karjalaisen piiloutu-
vaan paikkaan pohjaavan kisitteiston lisdksi hyodyntanyt Ingoldin asustamisen nidkokulmaa
ja sitd tukevaa affektin késitettd sellaisena kuin olen ne edelld méadritellyt. Ne ovat auttaneet

tunnistamaan haastatteluteksteistd niitd tuntemuksia, joihin sanallinen ilmaisu ei tdysin ylety
120

Jako asukasryhmiin on ollut tutkielman kannalta hyddyllista erityisesti siksi, ettd olen tavoit-
tanut hakkuukokemusten moninaisuuden. Niiden avulla pystyin myds vertailemaan ryhmien
valisid eroavaisuuksia ja toisaalta samankaltaisuuksia. Ryhmit mahdollistivat paitsi niiden va-
lisen my®s ryhmien sisdisten kokemusten vertailun. Metsdnomistajien suhtautuminen omiin
hakkuisiinsa oli arvatenkin erilaista kuin vapaa-ajan- tai vakituisten asukkaiden, joskin myds
kahden viimeksi mainitun kokemukset olivat keskenién erilaisia. Naitd kokemuksia rinnak-
kain kuljettamalla on paljastunut sellaisia seikkoja, joiden ei muuten olisi ollut mahdollista
tulla ndkyviksi. Haastateltavat muun muassa peilasivat kokemaansa ja ajattelemaansa késityk-

seensd Suomen metsdhistoriasta ja metsdtalouden asemasta yhteiskunnassa.

Aiemmin, luvussa 3, esitin etteivat ympdristoon liitetyt tulkinnalliset merkitykset ole este yk-
silon ja ympiriston perustavanlaatuisen suhteen nidkemiselle. Tdma ei kuitenkaan tarkoita siti,
etten olisi analyysissa pyrkinyt tunnistamaan omia ldhtokohtiani tutkijana. En ole sokeasti
seurannut tulkinnallisia polkuja, joita oma esiymmairrykseni ja ennakko-oletukseni ovat ke-

hottaneet kulkemaan. Pdinvastoin olen kriittisesti ja toistuvasti arvioinut omia tulkintojani.

120 yrt. Rinne & Olsson 2020.
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Toisin sanoen olen noudattanut hermeneuttisen kehén periaatetta ja kiynyt tutkimuksellista
dialogia aineiston kanssa. Kaytdnngssé tdmi on tarkoittanut sitd, etti otin tasaisin viliajoin
etdisyyttd tekemiini tulkintoihin. Tauon jédlkeen arvioin uudelleen tulkintojani suhteessa ai-
neistoon. Kehdmaiinen liike aineiston ja omien tulkintojen vililld on ollut omiaan syventa-
midn ymmarrysti ja tunnistamaan omia ajatusketjujani. Toki omasta positiostaan vapautumi-
nen ei ole tdysin mahdollista tutkijallekaan, mutta sitd kohti pyrkiminen on edellytys toisen
kokemusta koskevan tiedon saavuttamiselle. '?! Tirkeid keino paljastaa ennakko-oletuksiani ja
sokeita pisteitdni on ollut my0s aineistosta ja padtelmistd keskustelu tutkielman teosta téysin

ulkopuolisten henkildiden kanssa.

121 T aine 2015, 37-38.
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5 Miten hakkuuaukea vastaa, kun sinne huudetaan?

Analyysin aluksi esittelen haastatteluaineistosta muodostamani ryhmét. Tamaén jalkeen
anlyysin rakenne noudattaa eletyn paikan muutosta kuvaavaa ajallista kaarta. Ensin keskityn
piiloutuvan paikan mukaisesti haastateltavien kokemukseen heididn kodistaan ’metsén
keskelld”. Erityisesti kiinnitdn huomiota sithen, miten metsd on vaikuttanut asuinpaikan
valintaan, ja miten asukkaat kertovat metsistd osana elinymparistédan. Tdmén jalkeen
vuorossa on nakyvéi paikkaa kasitteleva luku, jossa olen analysoinut asukkaiden kertomia
kokemuksia hakkuiden toteutusajasta ja vélittomasti sen jilkeen. Analyysin kolmannessa
osassa keskityn muotoutuvan paikan vaiheeseen eli tarkastelen niitd kokemuksia, jotka tulevat
ensireaktioiden jilkeen. Kéytdnnossd timé tarkoittaa niitd koettuja vaikutuksia, joita
hakkuulla on ollut kotiympéristossé eldmiseen. Lisdksi oleellista on se, millad tavoin asukkaat
kertovat sopeutuneensa niihin. Viimeiseksi tarkastelen uudelleen piiloutuvan paikan vaihetta,
jonka kohdalla vedéin aiempien lukujen tuloksia yhteen ja pohdin sitd, miten hakkuuseen
sopeutuminen on asukkaiden kertomuksissa edennyt. Tarkastelen my®ds sité, peittyykod

maisema ja paikka muutoksineen tosiaan totunnaisuuden alle siini elettiessa.
5.1 Ketka huutoon vastaavat?

Kuten aiemmin mainitsin olen jakanut haastateltavat kolmeen ryhméén seuraavanlaisesti:
Vakituiset asukkaat (vka), vapaa-ajanasukkaat (vpa) ja metsdnomistajat (mo). Analyysin
edetessd tulen kayttdmadn ryhmié kuvaillessani kokemuksia. Haastatteluista lainaamissani
sitaateissa olen maininnut suluissa olevin kirjainlyhentein mihin ryhméaén haastateltava
kuuluu, jotta hdnen asemansa ja tilanteensa on helpompi hahmottaa. Omat puheenvuoroni

olen merkinnyt lyhenteelld AM.

Jaottelu auttaa hahmottamaan aineistoa kokonaisuutena, eika sitd pida lukea niin, etti
haastateltavien suhtautuminen hakkuisiin olisi ryhmén sisdlld ollut homogeenista. Ryhmét on
jaoteltu ensisijaisesti asumismuodon ja metsdomistusten mukaan. Ei siis sen mukaan millaisia
kokemuksia hakkuu on heréttinyt, joskin samaan ryhméén kuuluvien kokemukset 1dhimetsin
hakkuusta monesti ovat samansuuntaisia. Eniten suhtautumisessa on hajontaa vakituisten
asukkaiden ryhmissé, johon lukeutuu eniten haastattelupaikkoja. Kaksi muuta, eli vapaa-
ajanasukkaiden ja metsdnomistajien ryhmaét, toimivat ikdin kuin verrokkiryhminé vakituisille

asukkaille.
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Vakituiset asukkaat

Tahéan ryhmiin olen sijoittanut kuusi haastattelupaikkaa, joissa kyseessi oli vakituinen asunto
taajaman ulkopuolella. Asukkaat eivét omistaneet hakattua metsda kotinsa ympériltd, vaikka
useimmilla oli tontillaan ainakin jonkin verran omaa puustoa. Yhté pariskuntaa lukuun
ottamatta asukkaat osallistuivat haastatteluun yksin eli haastateltuja henkil6itd ryhméssa on

yhteensé seitsemén.

Naille asukkaille 1dhimetsdt ovat tiarked osa jokapdiviistd eldméé huolimatta siité, ettd ne eivét
ole omassa omistuksessa. Suhtautuminen Suomen metsétalouteen vaihteli ryhmin sisélla pal-
jon — kriittisestd, erittdin kriittiseen ja ymmartavéisestd hyviksyvéédn. Kaikki ryhméin haasta-
teltavat ilmaisivat kotipaikkansa olevan hyvin tdrked ja sen ajateltiin olevan pysyvé asuin-
paikka, niin pitkiiin kuin suinkin mahdollista '?2. Villelld kyse oli lapsuuden kodista, johon
hén oli muuttanut takaisin asuttuaan sekd muualla Suomessa etti ulkomailla. Muut olivat va-
linneet ja ostaneet kotinsa aikuisiélld joko valmiina talona tai tonttina, johon olivat rakennut-
taneet. Kaikki, paitsi puolisonsa Tainan kanssa haastatteluun osallistunut Ilari, olivat kuiten-
kin 1dhtdisin nykyisestd kotikunnastaan tai sen 1dheltd. Kaksi ryhmén haastatelluista, Siiri ja
Taina olivat eldkeldisid. Taina oli tehnyt tyouransa toimien perhepéividhoitajana kotonaan.
Muut haastatellut olivat tyoikéisid ja kavivat toissd kodin ulkopuolella tai tekivét etdtoita. Si-

nilld oli palkkatyon lisdksi hevos- ja tallitoimintaa kotipihallaan.

Kaikilla heistd oli metsddn liittyvid harrastuksia. Tarkeiksi mainittiin metsin virkistys- ja hyo-
tykdyttd kuten marjastus ja sienestys. Metsén kerrottiin kuitenkin olevan myos paikka oleske-
lulle, rauhoittumiselle ja pdamaarittomaélle kuljeskelulle. Eldinten, eli 1hinnd hevosten ja koi-
rien kanssa metsdssd liikkuminen nousi monelle keskeiseksi arjessa. Useimmille myds metsé
ja sen luonto itsessdédn olivat merkityksellisid. Erityisesti kolme haastateltavaa painottivat

ekologisia ja luonnonsuojelullisia ndkokohtia puheessaan metsistd ja metsdtaloudesta.

Vapaa-ajanasukkaat

Vapaa-ajanasukkaiden haastattelut tuovat kiinnostavan nakékulman ja vertailukohdan
aineistoon. Tdhdn ryhmaéén sijoitin kaksi haastattelupaikkaa, joissa molemmissa haastattelin

elakkeelld olevaa pariskuntaa eli haastateltavia oli kaikkiaan nelji. Pariskunnista molemmat

122 Haastateltavat kuitenkin nostivat esille muun muassa ikdintymiseen ja taloudelliseen tilanteeseen liittyvid rea-
liteetteja, jotka voivat vaikuttaa asumiseen tulevaisuudessa.
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olivat kirjoilla eteldisessd Suomessa ja he olivat tehneet tyduransa sekd Suomen suuremissa
kaupungeissa ettd ulkomailla. Reijan ja Viljon vapaa-ajanasunto oli Viljon lapsuudenkoti.
Reija ja muut vapaa-ajanasukkaat olivat kotoisin Eteld-Savon ulkopuolelta eteldisesté ja

lantisestd Suomesta.

Vapaa-ajan paikkoihin tultiin hakemaan maisemanvaihdosta ja vaihtelua kaupunkieldmaéén.
Kaarina ja Visa kertoivat luopuvansa mokistd kokonaan sitten, kun eivét pysty endd kdymééan
ja huoltamaan sitd. Reija ja Viljo kertoivat paikan siirytvén seuraavalle sukupolvelle.
Molemmat pariskunnat viettdvit paljon aikaa vapaa-ajanasunnollaan, jota nimittivdt myos
toiseksi kodikseen. Kaikki ryhmin asukkaat korostivat olevansa osa kyldyhteiséd. Myos he
liikkkuivat 1dhimetsissi ja kerdsivit sieltd muun muassa marjoja ja sienid. Luontoarvot
nousivat esiin puheessa sekd yleisemmalld ettd 1dhimetsén tasolla. Kuitenkin toisin kuin
vakituisilla asukkailla, vapaa-ajanasukkaiden nékokulmasta tirkeéksi nousi metsdmaisema
sekd metsdnkdsittely nimenomaan mokkildisen ja matkailijan ndkokulmista. Metsédtalouden
hakkuutarpeisiin suhtauduttiin sindnsd ymmartavéisesti, mutta hakkuiden toteutustapaa ja
taloudellisten intressien painotusta kritisoitiin. Merkittéviksi osaksi keskustelua osoittautuivat

naapuruussuhteet ja vastakkainasettelu maalaisten ja kaupunkilaisten valilla.
Metsdanomistajat

Metsdnomistajia haastattelin kolmessa eri paikassa, joista kaikissa haastatteluun osallistui
pariskunta eli haastateltavia oli yhteensd kuusi. Tosin kaikkien tdmén ryhmén pariskuntien
kohdalla toinen haastateltavisa oli keskustelussa selvisti aktiivisempi. Kaikilla néista
haastateltavista kyseessé oli oma asuinpaikka, johon jommallakummalla haastateltavista oli
side jo lapsuudesta saakka eli paikka oli joko lapsuudenkoti tai sen ldheltd hankittu tontti.
Haastateltavien metsdomistusten koossa oli suuria eroja. Entien metséd omistaneella Tomilla
metsdalaa oli 300 hehtaaria. Karin omistuksessa metsdd oli muutamia kymmenid hehtaareja.

Viereisen tontin eli parintuhannen nelion verran metsidd omistivat Riina ja Pasi.

Tomille perityt metsdmaat olivat selkeimmin elinkeino, minka liséksi hédn viljeli maata
tilallaan. Tomi oli my0s koulutukseltaan aineiston ainut metsdalan ammattilainen.
Haastattelussa paikalla ollut puoliso Tiia osallistui haastatteluun vain osittain. Karille metsét
olivat niin ikdén periytyneet ja niistd hin sai jonkin verran lisdtuloa, mutta kavi toissd kodin
ulkopuolella. Metsdn virkistysarvoja hin piti vahintdén yhté tarkeind kuin taloudellista
tuottoa. Haastattelussa olivat mukana sekd Kari ettd Mari, mutta enemmaén nikokulmaansa

esille erityisesti metsdtalouasioissa toi Kari, jonka omistuksessa metsét olivat. Riina ja Pasi



39

olivat rakentaneet talon Riinan isovanhempien entiselle tontille, jota ldhella sijaitsi my0s
Riinan lapsuudenkoti. Taloa rakentaessaan he olivat ostaneet viereisen metsétontin
saastiddkseen sen silloisilta hakkuilta. Joitakin vuosia myohemmin he kuitenkin péatyivit
kaadattamaan metsén itse. Poikkeuksellista tdssd paikassa oli se, ettd aivan talon vieressi oli

tehty avohakkuita my6s metsdyhtion toimesta.

Kaikki haastateltavat suhtautuivat myonteisesti metsétalouteen ja pitivit metsdnhoitoa
tarkednd. Kari tosin kritisoi rajuja avohakkuita ja kannatti luontaista uudistumista. Metsaa
pidettiin tirkeéna paitsi puuntuotannon nikékulmasta my0s virkistyksen kannalta. Kaikki
heisti kertoivat kerddviansd marjoja ja sieniéd seké harrastavansa muutakin ulkoilua metsassa.
Vihemmain keskusteluissa nousi esille metsdluonnon merkitys ekologisesta ndkdkulmasta.
Vahvana télla ryhmailld oli ndkemys metséstd omaisuutena. Omaisuudensuoja ei kuitenkaan

ldhtokohtaisesti estdnyt neuvottelemasta metsédnkdytostd esimerkiksi naapureiden kanssa.

5.2 Taalla metsan keskella

Haastatteluaineiston perusteella maalla asuvien arkinen suhde metsdén néyttda liittyvén tii-
viisti heidén valitsemaansa asuinpaikkaan. Maaseudulla metsé on olennainen osa arkea ja
vapaa-aikaa, silld rakennetun ympariston vahyys tekee harrastus- ja ajanvietto
mahdollisuuksista erilaiset kuin kaupungissa. Maalla ei ole kahviloita, ostoskeskuksia eikd
juurikaan rakennettuja ulko- tai siséliikuntapaikkoja, joissa viettdd aikaa ja harrastaa. Niimpa
kodin ulkopuolella aktiviteetit tapahtuvat pitkdlti luontoympéristossd. Maaseudulle onkin
usein muutettu paitsi oman rauhan, my0ds luonnon ja siihen liittyvien harrastusten takia. Pii-
loutuvan paikan vaiheeseen, eli aikaan ennen hakkuuta liittyvéd pohdinta syventdd ymmarrysti
asukkaiden suhteesta kotipaikkaansa ja on siksi ollut erittdin tirked pohja my6hemmaille, vari-

naiselle metsdhakkuukokemuksia koskevalle analyysille.
5.2.1 Miten tanne paadyttiin ja mihin taalta lahdettaisiin?

Suomessa useimmat ithmiset voivat ainakin periaatteessa valita asuinpaikkansa, vaikka
tosiasialliset mahdollisuudet ovat monille rajalliset. Haastateltavistani vakituiset asukkaat ja
metsdnomistajat olivat valinneet asuinpaikakseen haja-asutusalueen eli tietoisesti hakeutuneet
pois tiiviisti rakennetuilta alueilta ja palvelujen seka julkisten kulkuyhteyksien vilittomasta

laheisyydestd. Monelle maalla tai ”metsdn keskelld” asuminen oli toteutunut unelma. Toisille
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se oli luonnonllinen jatkumo ja osalle sattumankauppaa. Erdille vakituisiin asukkaisiin

lukeutuvalle pariskunnalle asunto metsin keskelld oli jopa poikkeuksellinen valinta.

Taina (vka): > -- Ma oon tykdnny yleensi asuu silleen, et ikkunasta nakyy kauas. Ei
ole mitddn verhoja, ainakaan kaihtimia ei. Siis noi on ihan vaan pakkasen poissa
pitdmiseks ja kesilld kuumimman helteen. Niin tavallaan avara maisema miellyttaa
enemman. -- Et silleen niinku téa oli tdysin poikkeuksellinen asuinpaikka tdalla
metsin keskelld.”

Asuinpaikka oli lopulta valikoitunut talon toimivien tilaratkaisujen ja “hyvén fiiliksen”
pohjalta, vaikka alun perin oli ollut tarkoitus muuttaa kaupunkiin. Metsa yksittdisend tekijana
el yleensd noussut tarkeimmaéksi eiké ainoaksi kriteeriksi asuinpaikan valinnalle. Useimmille
se edusti kuitenkin omaa rauhaa ja luonnon keskelld asuminen ndhtiin tirkeéksi osaksi

elaméi. Sinne oltiin tietoisesti hakeuduttu, kuten seuraavista haasattelupatkistd kédy ilmi:

Johanna (vka): "Joo, siis kylld mie niinku muutin maalle. Ja ajattelin, ettd ihanaa, etti
tds on nyt luonto ympdérilld ja siis miné halusin muuttaa. Mini oikeesti etsin oikeestaan
vahan niinku miestd maalta.”

Minna (vka): ” Rakastan luontoo. Tykkéan tosi paljon liikkuu luonnossa. Koirien kans
tosi paljon litkun luonnossa. Varsinkin just tdssi metsdssd. Siis tdstéd ldhtee ithania
metsdautoteitd ja ni tuolla just paljon tykkaén. Ettd se oli yks sillon aikanaan syy miks
tdnne muutettiin.”

Tarkedksi seikaksi nostettiin my0ds asumismuoto. Omakotitaloasumisen merkitys korostui
vahvasti etenkin silloin, kun keskustelu kddntyi asukkaiden tulevaisuuteen ja pois muuttoon.
Niistd, joiden vakituinen asunto oli maaseudulla (vakituiset asukkaat, metsdnomistajat), lahes
kaikki kokivat miltei mahdottomana ajatuksen kerros- tai edes rivitalossa asumisesta. Silti
moni haastateltavista pohti tulevaisuutta ja oman eldminsa realiteetteja kuten vanhenemista ja
taloudellisesti jarkevid ratkaisuja. Vaikka omakotitaloasuminen nousi monella tarkeimmaksi,
my0s asumisesta syrjdssd haluttiin pitdé kiinni mahdollisimman pitkddn. Maaseudulla
asuminen ndyttddkin valintana kytkeytyvin identiteettiin. Ajatus siitd, ettei minusta tai meisti
olisi endd asumaan kaupungissa heijastaa sitd, miten aika ja paikka ovat sidoksissa
minuuteemme '23. Ehki juuri siksi myds maalta tai “metsin keskeltd” pois muutto on monelle
vaihtoehto vasta pakon edessd. Tulevien valintojen ja ristiriitojen kipeys ndyttdytyy hyvin

seuraavassa lainauksessa, joka on ote keskustelusta 76-vuotiaan Siirin kanssa:

123 K arjalainen 2008, 26.
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AM: ”No mites tuota, niin mitd tdd paikka merkitsee siulle?”
Siiri (vka): “Kaikkee. Kaikkee.”
AM: Mm.

Siiri: ”’[Naurahdus] Suunnilleen se on meille niinku kaikki. Sillee, ettd ei... Kylla sitd
on mietitty nyt kun tata ikkaa tullee, ettd johonkinhan siitd on varmasti pakko lihtee,
jos ei luoja nyt paita toisin, ettd sitd yhtidkkid padsee pois tddltd. Mutta tuota ni ei myo
olla niinku keksitty mittdén mihin myd haluttas ménné. Siis kerrostaloon ei niinku
missddn tapauksessa. Ei 00, ei 0o meijin paikka.”

Samanlaisena identiteettiin liittyvané asiana ndyttdyty taajaman ulkopuolella asuminen myds
metsdnomistajille. Metsdnomistajien tilanteet ja metsdomistukset olivat keskendin erilaiset ja
myds heidédn asuinpaikkojensa valinnat olivat tapahtuneet eri tavoin. Kaikilla paikka kuitenkin
liittyi jollain tavalla lapsuudenkotiin. Metsdnomistajia haastatellessa koin jopa hieman
erikoiseksi kysyd metsidn merkitykestd asuinpaikan valinnassa, koska se tuntui niin
itsestddselvaltd. Kari kertoi, ettd hinen olisi vaikea kuvitella eldméa ilman metsdd. Metsé oli
hinelle seki taloudellinen ettd henkinen resurssi. Metsé oli tiarked jopa siind méérin, ettd Mari
kuvaili metsin olevan osa heitd. Se oli ollut syy hakeutua nykyiseen paikkaan asumaan,
vaikka naapurissa oli myos Karin lapsuudenkoti. Samaisen pariskunnan kohdalla ldhteminen

kotipaikalta ndyttiaytyi haastatteluhetkelld epidtodennikodisend vaihtoehtona:

Kari (mo): ”Ettd mut kylla td4 niinku semmonen jotenki vdhin niinku semmonen
paikka, ettd ei tdltd niinku ossoo varmaan ikind mihinkai l&htee.”

Samalla tavalla kuin edelld siteeraamani Siirin my0s Karin oli vaikea 10ytda kuvitelmissaan
vaihtoehtoista asumisratkaisua nykyisen tilalle. Tiina Silvasti toteaa tutkimuksessaan
maatilallisten kokevan tilansa jéttdmisen luopumisena identiteetistd ja kodista, mutta kodista
muuttaminen voi olla vastaava kokemus my0s maaseudulla ”vain” omakotitaloa asuttavalle
124 T#hin puolestaan kietoutuu erottamasti se tirkeiksi koettu luontoympéristd, jossa koti

sijaitsee.

Riinalle (mo), jonka koti oli lapsuuden mummolan paikalla, metsd kuului osaksi paikasta
muodostunutta kuvaa. Metsidn merkitys tuli erityisesti esille siind vaiheessa kun

isovanhempien talo jouduttiin purkamaan ja tilalle rakentamaan uusi:

124 Silvasti 2001, 281.
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Riina (mo): "Ettd apua, niinku etti kaikkiko ne niinku, et meilld ei oo enié, et tidhdn
el oo yhtddn se endd niinku se paikka, mihin me alun perin tultiin. Ettd me tultiin tinne
kuusten keskelle miun mummolaan ja nytte tdll4 niinku ensin puretaan talo ja sit
puretaan viel metit.”

Riinalle oli suurten muutosten keskelld ensialkuun tirkedd, ettd ymparistoon jéi jotakin tuttua.
Riina ja Pasi pdétyivétkin ostamaan viereisen metsétontin, jottei sitd hakattaisi metsdyhtion
toimesta. Taémé kuvaa hyvin kuvitelmaa tai toivetta pysyvyydestd, joka Tuanin mukaan liittyy
erottamattomasti ajatukseen kodista. Kun jotakin tuttua lapsuuden ymparistosta hdvitetdén,

voi ensi alkuun tuntua silti, kuin osa itsestimme pyyhkiistiisiin pois. '2°

Maatilallisena ja tilan jatkajana Tomin 1dhtdkohta asuinpaikan valintaan oli ollut hyvin
erilainen. Hénen puheessaan metsé oli erottamaton osa elinkeinoa ja eldméi tilalla. Sen
merkitys tilan jatkamiseen ja sielld asumiseen ei silti tullut esille kokonaisuudesta erotettuna
tekijana. Tilan jatkajaksi usein kasvetaan lapsesta saakka ja sukutilaan kiinnittyminen
tapahtuu paitsi tilalla asumisen ja eldmisen kautta, my0s nuorella 14lla tilan téihin
osallistumalla '2°. Tomia edeltinyt sukupolvi oli joutunut luopumaan tuotantoeldimisti ja niin
ollen metsidsta oli tullut yha tarkedmpi tulonldhde. Hén oli osallistunut lapsuutensa ja
nuoruutensa metsitoihin ja edelleen metséd niyttaytyi arjessa pitkélti tyonteon ymparistona,
vaikka hén kulki sielld vapaa-aikanaankin. Tomi ja Tiia korostivat, ettd tilan jatkaminen on
tulevan sukupolven oma pditds, mutta puheista kuului harras toive, ettd joku lapsista

innostuisi jatkajaksi.

Vapaa-ajanasukkailla tilanne oli verraten hieman toisenlainen kuin haastattelupaikoissa
vakituiseen asuvilla. Kahden haastattelemani pariskunnan tilanteet erosivat paljolti myds
toisistaan. Mokkien mielletddn lahtokohtaisesti olevan luonnon keskelld ja useimmiten
taajama-alueen ulkopuolella. Kaarinann ja Visan mokkid ympéroi sankka kuusimetsé, jonka
kevyttd harventamista Kaarina oli metsdnomistajalta jopa toivonut, koska se pimensi tonttia
niin paljon. Toisaalta pariskunta arvosti mokin erdmaamaista tunnelmaa ja Visa totesikin: ”--

jos joku ei tykkéa sellasesta mettdsté, ni ei ois ikiné ostanu tita tonttia”.

Reijan ja Viljon vapaa-ajanasunto oli periytynyt heille Viljon lapsuudenkotina. Reija kertoi,
ettd “kaupunkilaistyttond” oli aina haaveillut saavansa ’punaisen mokin ja perunamaan”. Hin

my0s pohti kiinnostavalla tavalla vapaa-ajanasunnon ja sen ympariston merkitystd asukkaille:

125 Tuan 2006, 18.
126 Silvasti 2001, 98.
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Reija (vpa) : ” Et kylldhdn se niinku téllanen paikka niin suurimmalle osalle, ma
vaittésin, vapaa-ajanasukkaista on ssmmonen niinku paratiisi. Et jos on niinku
haaveiltu, ja sitten voimavarjoen mukaan on hankittu sit sellanen ympéristd miké on
haluttu. Ja sen takii se niinku se maisema on niin térkee.”

todellisuuden, jossa heiddn on mahdollisuus paéstid irti arjesta. Maisema jonkun toisen
omistamana ei kuitenkaan lukeudu tdhdn muokattavaan alueeseen, vaikka se olisi
mokkiléiselle tarked. Viljolle (vpa) paikka vapaa-ajanasuntona ja lapsuudenkotina néytti
kantavan ristiriitaisia merkityksid. Kesdt sielld sujuivat mukavasti, perhe ja suku viihtyi.
Toisaalta hdn kuitenkin koki elaménsid olevan padkaupungissa ja maaseutueldma edusti

ennemmin mennyttd eliméa, jossa osaansa oli ndytellyt myos puute ja tyonteko.

Aiemmassa tutkimuksessa on todettu, ettd kaupunkien 1dhi6asukkaille luonnoksi méérittyy
koko 13hi6 kaikkine ympériston elementteineen, joista lihimetsit ovat yksi osa '>’. My®s haja-
asutusalueen asukkaat kuvaavat luontoa osiensa summana, josta ndyttdd olevan vaikea erottaa
yhté elementtid. Metsd asettui osaksi sellaisen ympiriston kokonaisuutta, joka koettiin
mielekkadksi. Toisaalta my0s ldhimetsien miellyttavyydelld oli merkitysti asuinpaikan

valintaan, kuten seuraavista vakituisten asukkaiden esimerkeistd kdy ilmi:

Ville (vka): ”No siis ylipdédnsa tdlla oman tilan, eli olen d4rimmaisen kiitollinen
vanhemmilleni, ettd ne ei esimerkiksi ole myyneet puuta kenellekédédn. Eli meilld on
vield esim. tuo nadkyma on tollanen. Eli toki koko se ympéristd veti minua puoleensa.
Ei varmasti ois vetényt, jos tuossa ois padtalomme vieressi esim. jos ois hakattu
metsit. Tai jos pellot ois istutettu yhen puulajin kuusikolle tai koivikolle, niin ei se, ei
se olis semmonen ympéristd, missd itse valttimattd viithtyisin.”

Minna (vka): ”No ensisijainen oli ehka se sijainti, ettd tdd oli suht 1dhelld kuitenkin
tota taajama-aluetta ja se, et tddlld oli kuitenkin oma rauha, mutta on kuitenkin
naapureita, ja sillon kun téité tonttia kdytiin kattomassa, niin tésti oli maanomistaja just
ajatellu ite, et tdd on se tonttialue. Han oli hakannut tdn ihan tyhjédksi, mut sit siind
tontin vieressi oli tosi ihana, oikein semmonen nétti mannikkd, jolla oli tosi iso
merkitys my0skin sithen [tontin ostamiseen].”

Seka vakituisilla asukkailla ettd metsdnomistajilla kodin ja sen sijainnin merkitys kiteytyi
mahdollisuuteen eldd omanndkoistd eldmaa ja toteuttaa itseddn. Syrjdssd asuminen antoi tilaa

kidenjilkensd nidkemiselle ympéristossd, harrastuksille ja luonnonldheiselle elamélle. Oma

127 Asikainen 2011, 31.
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rauha nousi esille kaikissa keskusteluissa — vapaus valita milloin haluaa ldhted ”ihmisten
ilmoille”. Pois muutto olisi tarkoittanut tietynlaisesta eliméntavasta luopumista. Vapaa-
ajanasukkaille heiddn paikkansa néytti edustavan ennen kaikkea arjesta ja kaupunkieldmasta
irtautumista sekd maiseman vaihdosta, siitdkin huolimatta, ettd he olivat saattaneet tehda sieltd
késin t6itd ennen eldkoitymistidén. Puhe eldmaista toisessa kodissa ei ollut niin arkeen sidottua.
Vapaa-ajanasunto mahdollisti luonnonliheisen eldmétyylin rajalliseksi, kulloinkin
padtettdvissa olevaksi ajaksi. Térkednd osana mokilld olemista oli mahdollisuus 1dhted pois

palatakseen taas. 2

Asukkaat olivat kiintyneet ja kiinnittyneet asuinpaikkoihinsa ympéristoon tutustumisen, mutta
my0s oman ymparistonsd muokkaamisensa myoti. Paikka oli tehty itselle mieluisaksi ja sen
eteen oli kdytetty paljon aikaa ja vaivaa vuosien saatossa. Niin asuintaloa kuin pihamaatakin
oli muunneltu ja kehitetty pikkuhiljaa. Vapaa-ajan asukkaat olivat kdyttineet tdhén
resurssejaan samaan tapaan kuin vakituisetkin asukkaat. Metsdnomistajilla omien resurssien
kayttd ja tilan hallinta ulottui myds ympérdiviin omistusmetsiin. Ndin kaikkien ryhmien
asukkaat olivat toteuttaneet Ingoldin tarkoittamalla tavalla asustamisen ydinti eli eléneet,

muokanneet, rakentaneet asuinpaikkaansa ja huolehtineet siiti 1%°,

5.2.2 Metsa lahella

Kuten edelld kiy ilmi, metsédn ldheisyys on keskeinen osa asuinymparistdd kaikille
haastattelemilleni asukkaille. Erityisesti vakituiset asukkaat korostivat puheessaan metsdian
péadsemisen tirkeyttd. Asuinpaikan ehdottomasti hyviksi puoleksi oli koettu se, ettd metsi on
niin ldhelld ja sinne on helppo mennd. Tamé konkretisoitui niissd vakituisten asukkaiden

kommenteissa, joissa haastateltavat pohtivat siirtyméda kotipihalta metsdén.

Minna (vka): "Tossa esimerkiks se mikd meillé oli se metsé, niin siiné oli hirveen
hyvé koirien kans harrastaa erilaista touhua. Niin kun piilotin esineitd ja oltiin lasten
kanssa tuossa ja se oli niinku osa pihapiirid et mentiin pihasta nurmialueelta siithen
metsdan.”

Johanna (vka): No kylla siis kun tuonne Facebookkiin péivittelen noita, etta pitdisikod
muuttaa pois, kun eiha tissa ku autolla joutuu mehtddn menemaiin, nii mité jarkee
tdssa on -- .”

128 Alasuutari & Alasuutari 2010, 20, 29-32.
129 Ingold 2000, 185.
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Autolla metsddn meneminen méadrittyi monissa keskusteluissa rajaksi sille, missd on
ihanteellista asua. Automatkan pddssé olevan metsén ajateltiin olevan liian kaukana.
Luonnossa paljon oleskeleville, mutta kaupunkiymparistossa asuville, luonto kisitteellistyy
ymmirrettivisti jonain, joka on asuinympéristosti erilldéin ja johon mennéin %, Sitd vastoi
ainakin osalle maaseudun asukkaista metsd ndyttdd olevan ennemmin kodin jatke, jossa ollaan
ja johon ei haluta erikseen ldhted. Jotkut haastateltavista kylla totesivat autoilun tarjovan
vaihtelun mahdollisuutta ldhimetsidssd olemiseen, koska silloin saattoi suunnata
kotiymparistéd kauemmas ja erilaisiin metsiin. Jokatapauksessa asuinpaikka liitetdén usein
osaksi ajatusta tietynlaisesta eliméntyylistd. Asuinymparistd méérittdd, millaisia
ulkoilumahdollisuuksia on tarjolla eli silld on suora yhteys metsdharrastusten toteuttamiseen
arjessa. Metsdén liittyvilld harrastuksilla luodaan kuvaa omasta persoonasta ja ne voivat

muodostua tirkeiksi osaksi yksilon identiteettid. '3!

Metséén liittyi monella tavalla myds sukupolviajattelu. Useat pohtivat omaa suhdettaan
metsddn vanhempiensa ja isovanhempiensa kautta ja toiset olivat perineet 1ahimetsét
vanhemmiltaan. Omaa suhtautumista ja tietoa metsdan merkityksestd haluttiin puolestaan
siirtdd ja opettaa jélkipolville. Vanhempien ja isovanhempien roolin sekd asuinympériston
onkin todettu olevan merkittivii tekijoitid luontosuhteen muodostumisessa '*2.
Metsdnomistajista erityisesti Tomi koki vastuukseen jéttdd metsit omasta ndkokulmastaan
oikeassa tilassa seuraaville polville. Muilla metsiin liittyvén siteen siirtiminen omille lapsille
el liittynyt niin tiiviisti ympéardiviin metsiin vaan metsien arvostusta ja sielld litkkumista
haluttiin opettaa yleisesti. Ldhimetsa oli usein kuitenkin luonnollinen ja matalankynnyksen
paikka sen toteuttamiselle. Monille kodin ldhimetsiin liittyi muistoja lasten ja lastenlasten
leikkipaikoista ja yhdessd tehdyista retkistd. Lahimetsdn merkitys lasten kautta korostui myos

kaytannossd, koska sinne pienikin lapsi saattoi menna turvallisesti ilman aikuisen seuraa.

Silti pihaa kaikkein ldhimpénd oleva metsd ei vilttdmatta ollut se kaikista tirkeimmaksi
mudostunut metsd. Tarkeimmaksi ldhialueen metsikdistd muodostui yleensa se, joka oli
toimimisen ja oleskelun kannalta hyvé eli esimerkiksi sellainen, jossa oli hyvé kulkea tai josta

16ytyi kerdttavéa ja katseltavaa. Toisin sanoen metsissé arvostettiin usein sellaisia puolia,

130 Hankonen 2021, 118.
131 Sievéinen & Neuvonen 2014, 22.
132 Esim. Puhakka 2014.
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jotka tulevat esille vasta paikassa elettdessd. Seuraavassa katkelmassa kéy ilmi se, miten

vaikeasti tavoitettavaa on se, miksi jostakin metsésté tulee tirkea:

Siiri (vka): No mie en siind paljon liikkunu. Se oli hirveen tiheetd semmosta, etti
siind oli sitd.. Eika siind kasvanu.. No ihan tuolla ylhéélla, sielld oli vdhdn mustikoita,
mutta ei se ollu oikein semmonen. Ei niin kun semmonen lempimetsa.”

AM: Nii. Oliko siiné.. No se oli hirveen tiheéd, oliko siind muuta mika..?”

Siiri: ”No ei siind oikestaan, mutta kun sielld ei ollu oikeen mittdén sitten semmosta
mielenkiintosta.”

AM: Joo. Nii, tekeeks.. Ne tekee metsdstd mielenkiintosen? Sienet ja marjat?”

Siiri: ”No nekkii, mutta niin tai sitten, jos sielld jottain kasvaa. No tuolla on tosi kivoja
semmosia kallioisia metsid, missd mie mielellddn kévelen, vaikka sielld ei olis mittdan.
Mutta sielld on nétit maisemat ja kivan nakosta.”

Lempimetsidksi muodostuu se, jossa on jotakin mielenkiintoista. Mielenkiintoinen on
kuitenkin vaikeasti méadritettidvissd. Sen affektiivinen luonne liittyy toimintaan, mutta on
enemmain — metsdssi tdytyy tavoittaa tietynlainen tunnelma, jota on vaikea sanoin kuvailla.
Aiempia virkistyskédyttoon ja 1dhiluontoon liityneitéd tutkimuksia mukaillen myds maaseudun
asukkaat kokivat 1ahimetsét tirkednd osana arjessa palautumista, rauhoittumista ja
harmittavien asioiden kisittelyd !*3. Vaikka metsi koettiin paikaksi, josta haettiin hyvii oloa,
jota havainnoitiin ja pidettiin esteettisesti kauniina, metsin ldhelld olemiseen yhdistyi
selkedsti my0s aineellisempi hyGtyajattelu. Jokaisessa haastattelussa, riippumatta ryhméista,

asukkaat mainitsivat dérelld olevat tai olleet marja- ja seinipaikat.

Metsén havainnoimiseen liittyvét olennaisesti myds eldimet. Metsén reunamilla asuville
eldimet olivat olennainen osa kotiympéristdd. Niiden eldméé seurattiin, niiden nikemisté
odotettiin, vaikka se saatettiin kokea toisinaan pelottavaksi. Eldimet toivat selkeimmin esille

muun luonnon toimijuuden ja elintila jaettiin niiden kanssa.

Taina (vka): ”Ensimmadine, sillo oli sdlekaihtimet meijd huoneessa. Susi meni seind..”
llari (vka): ”Susi kulki tossa sen verran pihoissa, etta..”

Taina: ’Susi meni seindn vieressd ja takakuistin rappujen yli ja mé paitin, ettd kun ma
meen yolld vessaan ni susi ei mua kato [naurua].”

Tainan ja Ilarin kertomus pihassa liikkuneesta sudesta on siind mielessd kiinnostava metsédn

keskelld asumisen kokemusta kuvastavana kertomuksena, ettd siind thminen tulee katseen

133 Esim. Asikainen 2011; Neuvonen et al. 2022.
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kohteeksi. Toimijuus jai sudelle, jota pyritddn hallitsemaan vain rajaamalla eldin kodin
sisétilan ulkopuolelle. Petoeldimid arkisempia tarkkailunkohteita olivat linnut. Niiden
runsauden sekd lajiston avulla arvoitiin my0s metsien tilaa. Eldimet eivit tiettdvéasti samalla
tavalla erottele pihan ja metsén rajaa kuin ihminen. Pihalle tullessaan ne osaltaan rikkoivat

metsén, pihan ja kodin vélistd jakoa my0s asukkaiden ndkokulmasta.

Kaikki haastateltavat eivit kuitenkaan asuneet varsinaisesti metsdn vaan peltojen tai
laidunmaiden keskelld. Aukeaa aluetta ympardivit tai olivat ympérdineet metsit ennen
hakkuita. Silld, olivatko metsét heti pithamaan jatkeena vai peltojen takana, ei ndyttdnyt olevan
suurta vaikutusta asukkaiden kokemalle metsien merkityksellisyydelle. Kauempana
maisemassa olevat metsit saatettiin siis kokea samalla tavoin tirkeénd kuin heti varsinaiseen
pihamaahan rajoittuvat. [hmiset olivat totttuneet pihastaan avautuvaan maisemaan ja kaukana
olevat metsit olivat olennainen osa sitd. Kokemuksissa oli paljon samaa kuin siind, mita
Karjalainen kutsuu maisemassa “upoksissa” olemiseksi. Ajatus on sama kuin piiloutuvan
paikan kohdalla: jokapdivdistd maisemaa ei oikeastaan néhdé vaan siind ollaan kokonaan
kiinni, sitd eletddin ikddn kuin se olisi osa meiti. '** Vaikka metsi olikin useille muodostunut
arjessa itsestdinselviksi osaksi kotiympéristdd, on kuitenkin huomautettava, ettd
haastateltavat kertoivat usein pyséhtyvinsi arjen keskelld arvostamaan asuinympéristodén ja

ympardivad maisemaa mahdollisuuksineen.

Siind oli eroja, koettiinko metsi varsinaisesti osaksi pihapiirid vai ei. Tdhdn vaikuttanee myos
se, ettd pihapiiri voi tarkoittaa ihmisille eri asioita, kuten maatilalla asunut Johanna sen

osuvasti ilmaisi:

Johanna (vka): ’Meijén pihapiirid on koko tii alue. Ni ku joku sano et eihdn se [hak-
kuuaukko] teijén pihassa tai ettd eihdn se niinku ndy, mutta kun se maalaistalon piha-
piiri on paljon isompi, kun jollain muulla se kaks kertaa kolme metria siind.”

Pihapiiri alueena on hankalasti médrittyva ja kdytdnndssé se tapahtuukin usein
tapauskohtaisesti. Osittain paillekkéaisesti kdytetddn my0s piha-alue -termid. Kotirauhan
suojaamaan alueeseen luetaan piha-alue, mutta senkdéin laajuutta ei ole sdddetty laissa.
Esimerkiksi jokaisenoikeudella liikkuessa on aina erikseen tulkittava, miké on toisen piha-
aluetta. Ohjeellisesti on kuitenkin selvennetty ettd piha-alue rajoittuu asuinrakennusten

vilittdméain liheisyyteen. '3 Yksilon — asukkaan — kokemuksena pihapiiri voi silti ulottua

134 Karjalainen 2007, 55.
135 Hovila, 2015 65; Ympiristdministerio 2012, 21.
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huomattavasti kauemmas asuinrakennuksesta, kuten edellisessé sitaatissa kdy ilmi. Pihapiirin
kokemus ei arkieldmassé vélttamattd ole kytkoksissd mydskddn omistussuhteisiin eli toisen

omistama alue voidaan ainakin viljemmilli seuduilla kokea osaksi pihapiirid '°.

AM: ”Nii. Aattelet sie, et se, se tota metsd, mika oli tdssi teijan pihan vélittoméassa
laheisyydessa ni oli tavallaan osa teijén kotia?”

Minna (vka): Siis joo. Siis joskus oikeesti ite jopa ihan havahtu siihen, ettd niin kun
et sitd piti ikddn kuin omana pihapiirind. Ei niin, ettd olisin kdyttiny sitd vdirin, vaan
se ettd se oli niin kun osa.. Tossa esimerkiks se mikd meilld oli se metsé, niin siind oli
hirveen hyva koirien kans harrastaa erilaista touhua. Niinkun piilotin esineitd ja oltiin
lasten kanssa tuossa ja se oli niinku osa pihapiirid et mentiin pihasta nurmialueelta
sithen metsddn.”

Kaupungeissa ja taajamissa yhteisessd kdytossd olevat tilat ja alueet ovat usein julkisessa
omistuksessa ja siten niiden hallinta ei henkil6idy kehenk&én ykisttdiseen omistajaan. Niistd
puhutaan kaupunkilaisten omana ldhiluontona ja metsikdind. Kun alueet ovat kaupunkilaisten
— kuten joensuulaisten tai helsinkildisten — alueiden kaytto ja erityisesti pyrkimys vaikuttaa
niiden kiyttoon voidaan katsoa enemmiin kaikkien asiaksi ja yleisesti hyviksyttiviksi. 137
Ysityismetsissdkin on voimassa jokaisenoikeudet, mutta metsat késitetddn silti jonkun
omaisuutena ja siihen liittyy merkittdvasti oikeus hyotyd metsdstidn taloudellisesti. Joskin
tutkimuksessa on osoitettu suurimman hyotyjan olevan puuntuotannossa usein lopulta
metsiteollisuus '**. Osa haastateltavista korostikin siti, etti heilld oli lupa maanomistajalta
metsdssd kulkemiseen. Erityisesti keskustelua metséssa litkkumisesta maanomistajan kanssa

oli kéyty silloin, kun omistajana oli yksityishenkil eikéd esimerkiksi metsdyhtio.

Lihes kaikkien haastateltavien tonttiin kuului jonkin verran omaa puustoa. Oman tontin
sisédlld olevaa metsdistd aluetta pidettiin osana pihaa tai vahintdén pihapiirid. Vain maa- ja
metsitilallinen Tomi ei mieltinyt omistamiaan, ympéroivid metsid osaksi pihaansa vaan kodin

ympiérilld oleva maa-alue jakautui kolmeen osaan.

Tomi (mo): ”-- oikestaa oikeemmi vield, et se piha on niin ku tdmé, mika ajetaan
ruohonleikkurilla, mihinka siitd sen niin, sitten on pellot ja sitten on mehti, ettd ne on

kolome eri paikkoo.”

Niin metsdnomistajille kuin muillekin asukkaille tirkeda oli mahdollisuus hallita ja muokata

omaa pihapiiriddn. Omilla mailla olevaa metsdé kuvailtiinkin muun muassa

136 Hovila 2015, 65.
137 Vrt. Kanninen 2022a, 9-10; Kanninen 2022b, 19.
138 Donner-Amnell 1991; Karppinen et al. 2020; Vaara 2013.
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suojavyOohykkeeksi ja oman tontin metsiiset alueet nousivat vahintddn yhti térkeiksi muun
lahimetsén rinnalle. Omasta pihasta oli kaadettu tai sééstetty puita oman mieltymyksen
mukaan. Tarkeiksi saattoivat nousta yksittdiset puut tai omalle metsdiselle alueelle tehty
polku. Asukkaat olivat tasoitelleet 1dhimetsdn kuoppia kulkemisen helpottamiseksi, aloittaneet
oman “puupuiston” perustamisen ja raivanneet epamieluisia “ryteik6itd”. Néin ollen tarkedksi
muodostuu ympdriston hallinta. Hallinta ei kuitenkaan niyttdydy ainoastaan muun luonnon
alistamisena vaan mahdollisuutena yhdessd ympériston toimijoiden kanssa eldé ja muokata

maisemaa ja télld tavalla kiinnittya siithen ja asustaa sité.

Olen edelld kuvaillut, miten maaseudulla haastattelemani asukkaat kokevat 1dhimetsien vai-
kuttavan asumiseensa, millaiseksi osaksi kotiaan he metsit mieltdvét ja toisaalta, miten ne
muodostuvat osaksi elinpiirid asustamisen kéytdnndissé. Seuraavissa luvuissa siirryn pohti-

maan sitd, miten metsien hakkuista seuraavat muutokset koetaan tdssa kontekstissa.

5.3 Hakkuu tulee, mita sitten?

Karjalaisen mukaan eletysté paikasta tulee muutoksen myota ndkyva. Tassd vaiheessa paikka
voi ndyttda vieraalta, sitd katsotaan arvioiden ja ihmetellen. Useille hakkuu tulee jossain maa-
rin yllatyksend. Hakkuista tidytyy tehdd metsidnkdyttdilmoitus viimeistddn kaksi vitkkoa ennen
hakkuun aloitusta, mutta naapureille ei ole ilmoitusvelvollisuutta. Useimmat vakituiset
asukkaat olivat pystyneet lukemaan ympéristostd merkkejé tulevista hakkuista, vaikka eivit
olisi saaneet niistd varsinaista ilmoitusta. Tarkka aloituspdiva oli asukkaille siitd huolimatta
hamirin peitossa. Hakkuiden aloitus ja tulevan maisemanmuutoksen konkretisoituminen oli
toisille suuri jarkytys, joka nosti tunteet pintaan. Seuraavassa Johanna kuvaa sité jarkytysté,

joka seuraa siitd huolimatta, ettd hakkuun tulon on osannut arvata:

Johanna (vka): ”No nehin tulee yolla. Nehén tulee aina yo6lla. Se, se tota niin kun
miehén tietysti osaan seurata merkkejé, niin mie tiedin et ne on tulossa, koska mie
tieddn millon on metsé leimattu. — niin mind tiidn, ettd ne on tulossa ja sitten ne
yleensd tulee y6lld. Ettd kun illalla meet nukkumaan, niin aamulla heréét niin ei ole
endd metsdd. Se on ihan hirvee, se on ihan hirvee shokki. Se on oikeesti ihan, se
itkettdd.”

Hakkuiden tuleminen yolld, ylldttden ja ikddn kuin salaa, aiheuttaa jarkytyksen, jonka jélkeen
voi herdtd tunne vilinpitiméttomyydesti ja epdoikeudenmukaisuudesta. Se taas tekee

voimattomaksi.
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Ville (vka): "Tota kylld se oli vaikee kdyé kattoo siind, ku motot kaato puuta. Siis
kylldhdn voin rehellisesti myontdd, ettd itkin. Harvoin itkee, mutta silloin itkin.
Kylldhin se siis hyvin monta viikkoa oli, ei niin kun, ei kiinnostanut juuri nousta si..
Kuulostaa dramaattiselle, mutta niinku hyvin voimattomaks masentuneeks, surulliseks
veti kylld.”

Ville muun muassa kertoi pitdneensé paikasta erityisen paljon puuyksildiden takia, jotka
olivat alueen mittapuulla poikkeuksellisen vanhoja. Syvimmin jarkyttyneitd asukkaita
yhdistikin paitsi kiintymys lahimetsddnsd, moys ekologisia arvoja korostava suhtautuminen
luontoon. Samaisten asukkaiden oli vaikea sanallistaa tarkasti sitd, mika hakkuussa eniten

suretti. Oltiin omasta puolesta pahoillaan, mutta ennen kaikkea muun luonnon puolesta.

Ville (vka): ”Kuten sanoin, sitd on véhin vaikee sanoo, et miké lopulta on itelleni
merkityksellisintd, mutta totta kai se on osa sité, siis se estetiikka. Mut ehki se
estetiikkakin syntyy itselld et tietdd mité se joku elidyhteiso tai luonnollinen
ekosysteemi saattaa pitéd sisdlladn.”

Y1j6 Sepdnmaan mukaan ekologinen luonnonkauneuden ihailu pohjautuu luonnon prosessien,
laajimpana ekosysteemin, ymmaértdmiseen. Metsén elidyhteison kauneus on toiminnan
kauneutta. Toisinaan ihmisen toiminta, kuten avohakkuu, aiheuttaa hiirion elidyhteison
toiminnalle ja rikkoo kauneuden. Osa luonnon prosesseista on hitaudessaan thmisen
havaintokyvyn ulottumattomissa, vaikka olemme osa niitd. T4ll6in esteettinen kokemus
muotoutuu paitsi ymmarryksestd, myos prosessin osana olemisen eli toiminnan ja
ruumiillisuuden kautta. Ei siis vain pasiivisesti havainnoimalla. Systeemin ymmaértdminen ja
sitd seuraava kauneuden huomaaminen tekee yksilolle monimuotoisuuden suojelemisesta

tirkedd ja perusteltua. '¥

139 Sepinmaa 1997, 208; Sepinmaa 1987, 381-382.
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Kuva 2. Talla paikalla kasvoi ennen avohakkuuta monimuotoinen vanha metsa.
Kuva: Anniina Muukkonen

Kaikille vakituisille asukkaille hakkuun alkaminen ei kuitenkaan ollut jarkytys. Sitd saatettiin
jopa seurata mielenkiinnolla ja videoida. Néitd haastateltavia yhdisti se, ettd hakkuun teettdja
oli joko tuttu tai hakkuista oli ainakin ilmoitettu henkil6kohtaisesti. He kokivat, ettei heilld
olisi juurikaan ollut vaikutusmahdollisuutta hakkuuseen, mutta siitd huolimatta hyviksyivét
sen eivitkd kokeneet tulleensa ohitetuiksi. Nédille samaisille asukkaille, jotka eivét juurikaan

jarkyttyneet hakkuusta, kaadettu 1dhimetsa ei vaikuttanut olleen erityisen merkityksellinen.

Osan avohakkuun vaikutuksista pihapiirissd voi havaita jo ensi ndkemalti, ja niitd voi
kuvitella vaikkei paikalla kdvisi lainkaan. Hakkuun vilittomié ja ndkyvimpid muutoksia
pihassa ovat usein valon lisdéintyminen ja maiseman avartuminen. Ne olivat myos osalle
toivotuimpia ja iloituimpia muutoksia. Eniten valoisuuden lisdéntymista kiittelivét ne, joiden
piha oli rajautunut sankkaan ja korkeaan kuusikkoon. Esimerkiksi Siiri (vka) iloitsi valon
lisdéntymisestd kuvaillen auringon valaisemaa maisemaa “uskomattoman kauniiksi”.
Uskomattoman kauniina hén ei kuitenkaan pitdnyt hakkuuaukeaa, vaan sen takaa jirvelle ja

vastarannan puihin heijastuvaa auringonlaskua. Hén kutsui jarved “pddmaisemakseen”.

Hakkuun my6td myos asukkaiden omat, keskenéén ristiriitaiset arvot saattoivat kohdata
uudella tavalla. Taina (vka) kertoi toivoneensa lisdéd auringonvaloa pihamaalleen ja siksi

vastapdisen kuusikon hakkuu oli ollut monen vuoden haave. Toteutuessaan se kuitenkin
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aiheutti ristiriitaisia tunteita. Vaakakupeissa painoi huoli luonnosta elidyhteisdineen, omat
asuinpaikkaan liittyvit mieltymykset, metsdnomistajan oikeus pédéttdd omaisuudestaan seka

yhteiskunnan tarve puuta tuottaville talousmetsille.

Taina (vka): Niin tota hyva tds on ollu asua ja hyva tulee olemaan edelleenki. -- Ja
niin tota siit [avohakkuusta] on paljon hyvéé ja vdhdn huonoo, sanotaanko néin.”

AM: ’Onks se sitten tavallaan et enemmaén niinku ehki surettaa sitte sen luonnon
puolesta vai?”

Taina: ”Joo, joo, ei omasta puolesta niinkdd, mut luonnon puolesta joo. Sda kiteytit
sen hyvin.”

Metséluonto avautuu asukkaalle sisdltd kdsin ja siinid on osansa myos mielikuvituksella, joka
perustuu ihmisen ja muiden lajien yhtildisyyksien huomaamiseen. Kuvittelun myoté
eldydytddn muiden lajien ja yksiloiden eldmiin, jolloin linnunpesa voi vertautua ihmisen

kotiin ' tai metsi ihmisten kaupunkiin, kuten edellisen keskustelun jatkossa kiy ilmi:

Taina (vka): ’Mutta niin tota luonto varmaan on niinku se ja ku mé uskon noihin
biotooppeihin ja niiden kunnioitukseen. Tai siis faktahan se on tai ei se oo uskon asia,
niin mua on niinku siis kauan kauan jo arsyttiny toi mettien kyntdminen ja et mennéa
niinku et sama ku ihmisten kaupunki ni rdjiytettds aina tasavilein.”

Ihmisen ja muiden lajien eldmét kohtaavat maisemassa ja ovat toisistaan riippuvaisia.
Metsidnkasittely voi aktivoida muistamaan ihmislajin osallisuuden metsdmaisemassa ja
laajemmin maailmassa. Toisinaan se voi muistuttaa my0ds ihmisen piittaamattomuudesta
muita lajeja kohtaan. 4! Metsin kisittelyn rajuus saikin osakseen kritiikkii lihes kaikilta
haastateltavilta 42, Erityisesti kiritisoitiin hakkuumirisi ja maaperin muokkaamista siten, etti

se rikkoutuu.

Muita, vilittomid ja fyysisid vaiktuksia pihapiirissd olivat valoisuudesta seurannut
kadntopuoli eli pihan paahteisuus, sdfolosuhteiden muutokset ja meluhaitat. Erityisesti
paahteisuutta harmillisena piti Sini (vka), jonka pihamaalla oli hevosia ja tallitoimintaa.
Varjon viheneminen tarkoitti kesdisin kuumempia oltavia hevosille. Osa haastateltavista oli
pitdnyt ympardivad metsdd merkittdvind ndkosuojana pihansa ymparilld. Esimerkiksi autojen
valojen ndkyminen pihaan koettiin hiiritsevédksi. Metsin koettiin olleen myos
turvallisuudentunnetta lisdnnyt suoja. Johanna (vka) kertoi, ettei uskalla pitdad ovia

lukitsematta kuten ennen, koska péaitieltd on hakkuiden my6td suora nikyma pihalle.

140 yon Bonsdorff 2007, 38.
141 Mts. 2007, 38, 43.
142 Metsinomistajia Tomi ja Riina nikivit nykymuotoisen metsien kisittelyn hyvina.
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Muillakin haastateltavilla oli kokemuksia, joissa tunne metsén suojassa asumisesta oli
rikkoutunut laajojen hakkuiden myo6t4, mutta se riippui paljon asuinpaikkaa ymparoivésta

alueesta.

Toiset taas iloitsivat mahdollisuudesta nihdd kauemmas tai esimerkiksi naapuriin.
Metsénomistajista Riina ja Pasi sekd Tomi ja Tiia, vakituisista asukkaista Taina ja Ilari
perustelivat titd maaseudun yhteisollisyydelld. Kaytannossé tdma tarkoitti, ettd naapureiden
kanssa pidettiin silméilld koteja puolin ja toisin tai tarkkailtiin ldhelld asuvien idkk&admpien
ithmisten vointia. Kuten aiemmin toin esille, maalla asumisessa tarkeénd pidettiin omaa
rauhaa, mutta se ei suinkaan tarkoittanut kaikille sitd, ettd he olisivat halunneet eristdytya
naapureista tai muista ihmisistd. Oman rauhan rikkoutumiseen liittyi myods meluhaitta, joka
hakkuista toisinaan seurasi. Yhtdéltd kerrotiin siitd melusta, jota hakkuiden aikana kuului ja
toisaalta siitd joka seurasi, kun metsdn puusto ei endd vaimentanut erityisesti litkenteesti
aitheutuvia 44nid. Vaikka melu kestdd yhdessd hakkuussa vain rajallisen ajan, esimerkiksi
Kaarinann ja Visan vapaa-ajanasunnon ymparistossd hakkuita oli tehty osissa useiden vuosien

ajan.

Vapaa-ajan asukkaat voivat ldhted vélilld melua ja muita hiiriditd pakoon. Kééntopuolen on
kuitenkin se, ettd poissa olon jilkeen mokilld voi odottaa jarkytys. Kaarina ja Visa kertoivat
ensimmadisen hakkuun tulleen heille tdysin ylldtyksend ja ensireaktiot olivat epdusko ja

jarkytys. Reijalla ja Visalla tuleva hakkuu oli tiedossa, mutta se toteutettiin vastoin aiemmin

sovittua, mikd oli omiaan jarkyttdmain ja vihastuttamaankin.
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Kuva 3 Mokilta avautuva maisema hakkuun jalkeen. Kuva: Haastateltavan kotialbumi
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Suurin osa koki, ettei heilld ollut mahdollisuutta, kaikilla ei my06skaan tarvetta, sdilyttda
metsdd. Osa asukkaista oli kuitenkin yrittdnyt ostaa hakkuu-uhan alla olevan metsikon
tuloksetta. Metsdin kiintymisen ja ekologisten arvojen lisdksi kriittiseen suhtautumiseen

ndytti johtavan tunne vélinpitdmattomyydesta:

Minna (vka) : ’Se oli jotenki kauheen karua, ettd eihdn niin kun se on ihan tossa kun
aamulla herésit ettd se metsdkone oli tuossa siis ihan muutaman kymmenen metrin
padssd omasta ovesta, niin tuntuu jotenki kauheen niinku et yksityiselle alueelle, ja
yksityisyyttd on loukattu, vaikka eihédn meijan tontille oltu tultu.

Ja se just vield jotenki tuntu silleen, ettd kun se ei ole jossain keskelld ei mitdédn, vaan
se oli meijdn téssa niin ddrelld ni tuntu se jalki mika siité jdi, et se oli ithan oikeesti kun
sotatanner ni tuntu niinku tosi kurjalta kaikin puolin. Tietysti jos koko sitd
hakkuutoimintaa miettii, niin se ettd tdssdhén oli niin kun aikamoinen meteli
ylipdétdén siind vaiheesa, kun sitd hakkuuta tehtiin, elikka.. Eiké sitd otettu missdén
vaiheessa huomioon, et nyt niitd hakkuita ei tehd missdin keskelld metsdd vaan tehdan
oikeesti ihan ithmisten asutusten ldhelld. Ja tota se tunne oli kylld niin kun, kylld se on
aika.. Kun tietdd et se on lopullista, ja se ettd kun se tehhdén niin se ennen kun siini on
seuraavan kerran metsid niin sithen menee kauan.”

Minna tuo esille tiedostavansa, ettei lain silmissé ole tapahtunut rikettd. Siitd huolimatta hén
kokee yksityisyytensa tulleen loukatuksi. Mikéli piha on suojaisa ja selkedsti rajautuva alue
muusta ymparistostd, se koetaan yleensa yksityiseksi alueeksi. Asuintilat ikddn kuin jatkuvat
pihalle, ja ulkotilat limittyvit yksityiseen sisitilaan nikymien ja dinimaailman kautta. 43
Vaikka pihaa reunustava metsi ei ole omassa omistuksessa, se antaa suojaa ja yksityisyyden
tunnetta samaan tapaan kuin tontin reunoille rakennettu aita. Samaan aikaan metsd muodostuu
pihan jatkeeksi, jossa ei 1dhtokohtaisesti oleskele perheen ulkopuolisia. Suojana olevan
metsidn hakkuu aiheuttaa muutoksen yksityisyyden tunteeseen. Muutoksen lopullisuus
kietoutuneena sosiaaliseen ja fyysiseen ympiristoon aiheuttaa vaikeasti sanoittuvan,

negatiivisen tunteen.

143 Hasu 2009, 51.



55

Kuva 4. Asukkaat ihmetteleméassa vapaa-ajanasunnon ymparilla tehtyja avohakkuita.
Kuva: Haastateltavan kotialbumi.

Metsdnomistajilla tilanne oli tdysin toinen. He olivat hyvin perilld hakkuun
aloitusajankohdasta ja muusta siihen liittyvastd. Heille uusi maisema ei tullut arvatenkaan
jarkytyksend ja hakkuu oli useimmiten suunniteltu niin, ettd se palveli omia mieltymyksié.
Metsdanomistajatkin nékivét ikdvéni ja ei-toivottuna sellaisen tilanteen, jossa heilld ei olisi
mahdollisuutta paéttdd ymparoivistd metsistd. Riinalla ja Pasilla suurin syy hakkuun
toteuttamiselle oli oma ja naapureiden turvallisuus. Metsikon ympadrilti oli metsdyhtion
toimesta kaadettu paljon metséi ja asutuksen keskelle jadneestd kuusikosta oli vaarana kaatua
suuria puita. Riina kuvailikin padllimmaiseksi tunteeksi helpotusta hakkuun toteutumisen

jélkeen.

Kahdessa muussa metsdnomistajien haastattelussa avaruus ja paremman nidkymén
saavuttaminen osoittautuivat padsyiksi kodin léhella tehdyille hakkuille. Mari ja Kari ihailivat
jarvimaisemaa ja ajattelivat, ettd ndkymaén olisi pitdnyt aina olla siind. He kokivat maiseman
olevan entisté tasapainoisempi, kun talon toiselle puolelle jii kuusikkoa ja toisella puolella oli
avara jarvindkyma. Tomi puolestaan oli mielissddn siistimmaésti ja aukeasta pihapiiristd. Hén
oli kiinnostunut kyldhistoriasta ja siksi maalaistalolle ominaisen, avaran pihapiirin
sdilyttdminen tuntui tirkeéltd ja mielekkailtd. Hanen tehtdvaan oli lapsuudesta saakka ollut

vesakoiden raivaaminen tilan pihapiiristd. Viimeisimmaksi hakkuuttamiaan metsié hén ei
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istuttanut takaisin metsiksi vaan muokkasi niistd peltoja. Tietynlaisen historiallisen
jatkuvuuden yllépitdminen ja oman kédenjdljen ndkeminen sai tuntemaan ylpeytta
maisemasta. Myds Tomi mainitsi olleensa helpottunut saatuaan epdasiistin puuston pois
ndkymasti. Pihan ldheltd kaadetut metsét eivét olleet sellaisia, joissa perhe oli viettdnyt aikaa.
Tomi ja Tiia kuvailivat niitd enemmainkin ryteikoiksi ja risukoiksi. Sitd vastoin kauniina
pidettyd lahimetsdd Tomi ei kertomansa mukaan raaskisi kaataa, vaikka se olisi voinut olla

taloudellisesti tuottoisaa.

Ekologiset ja esteettiset arvot vaikuttavat metsien arvottamiseen, mutta ne eivit vilttamatta
selitd sitd, miksi jokin metsd muodostuu tirkeiksi henkilokohtaisella tasolla 44, Vakituisilla ja
vapaa-ajan asukkailla puuttui metsdnomistajille ominainen hallinnantunne omasta
elinympéristostiddn. Kotiin ja sen asuttamiseen liittyy turvallisuuden, hallinnan ja tilan
muokattavuuden ulottuvuudet. Eldmisen kdytanndissé koti laajenee asunnon seinien
ulkopuolelle, ulkotila limittyy osaksi kotia. Siksi edelld mainitut kodin ulottuvuudet, hallinta
mukaan lukien, laajenevat my®és ulkotiloihin. '*° T#l18in tirkedksi muodostuneen metséin
hakkuu uhkaa hallinan tunnetta omassa kotiympéristossad. Jos ldhimetsdssé ei kuitenkaan
tavoita erityistd tunnelmaa tai yhteytté, se ei muodostu tirkeédksi osaksi kodin ympéristoa.
Silloin metsdn hakkuukaan ei vélttdmattd harmita edes pihan ldheisyydessd. Asukkaat, jotka
nikivit hakkuussa paljon positiivista totesivat usein “ettei metséssd kasvanut paljon mitéén”,
eikd kyseinen metsd ollut heidédn pédasiallinen ulkoilupaikkansa. Samoin kuin Hankosen
tutkimuksessa myos tdimén aineiston valossa ndyttia siltd, ettd eri metsdt tiarkeind ja
vihemmin tirkeind paikkoina ovatkin ensisijaisesti sidoksissa toimintaan ja erilaisiin
tuntemuksiin, affektiivisiin kokemuksiin metsissd. Ndiden kautta johonkin tiettyyn metsdin

muodostuu voimakkaampi emotionaalinen siden kuin toiseen. '4°

5.4 Metsa muuttuu, muututko mukana?

Taina (vka): "Mielenkiintone on ehki, et vaikka me niinku asuttiin herran kukkarossa,
mut me asutaan herran kukkarossa edellee.”

AM: ’Toisenlaisessa herran kukkarossa.”

Taina: ”Juu’u. Herran kukkaros on ldppa auki.”

144 T aurén 2006, 210.
145 Hasu 2009, 47.
146 Hankonen 2021, 253-254.
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Niin nikyviksi tullut paikka alkaa uudelleen muotoutua, paikka on sama ja kuitenkin eri.
Tainan ja Ilarin kodin viereinen hakkuu oli aineiston tuorein, vain muutamia kuukausia sitten
tehty. Katkelmassa tulee esille, miten muutos elinympéristossé vaatii uudelleen
orientoitumista. Samalla paljastuu se, miten metsédn hakkaaminen voi vaikuttaa paikan
tunnelmaan. Muotoutuva paikka on sopeutumista paikan uuteen ilmeeseen elimén jatkuessa.
Vaikka sopeutuminen oli vield alussa, tdstd keskustelusta vélittyy melko positiivinen
suhtautuminen. Toisina hetkind Taina taas kuvaili hyvinkin ristiriitaisia tuneita. Muotoutuvan
paikkaan néyttikin siséltyvan yhtddltd suru menetetyistd kdytdnndistd ja toisaalta pyrkimys

luoda tilalle uusia, silld hakkuut vaikuttivat asukkaiden arkisiin kdytant6ihin.

Lahimetsien hakkuista kerrottiin paljon kuljeskelun ja kulkemisen kautta. Metsié tutkittiin ja
opittiin tuntemaan kulkemalla. Hakkuut puolestaan muuttivat oleellisesti totuttuja reittej ja
tapoja. Tdméd muistuttaa Ingoldin méaritelmad maisemasta ja tukee myds Hankosen
nikemysti siiti, ettd metsi on ennen kaikkea paikka, ei yleistettivissi oleva resurssi '47.
Asukkaat kulkevat paikkojen vililld ja maisema ndyttiytyy heille niiden kautta. Kulkeminen
tapahtui useimmiten jalan. Monilla siihen liittyi koiran kanssa lenkkeily, mikd maaritti osaltaa
sitd, millaiseksi he késittivit hyvakulkuisen maaston. Sinille, jolla oli hevosia, kulkeminen oli
usein ratasastamista. Hanelle metsien hakkuu tarkoitti muun muassa polkuverkoston
havidmisen takia hyvien ratsastusmaastojen menettimistd ja vaikutusta jopa omaan osittaiseen
elinkeinoon. Metsidssd kulkemiseen liittyvivét erottamattomasti polut. Asukkaat kayttivét

tiettyjd polkuja toistuvasti ja ne toimivat kulkuvéylind kauempiin metsiin. Helppo,

matalankynnyksen kuljeskelu ldhimetséssé kédrsi monesti hakkuiden seurauksena.

Erityisesti taajaman ulkopuolella tehdyt hakkuut voivat hakkuu toisensa jilkeen tapahtua
toisiaan ldhelld olevilla metsdpalstoilla. Useat haastateltavat mainitsivat, ettd ldhiymparistossi
oli hakattu paljon, metsikko toisensa perddn. Toisinaan se oli vaikuttanut elinpiiriin ja

mielekkddseen ulkoiluun niin merkittdvisti, ettd haluttiin pysytelld jopa sisitiloissa:

Johanna (vka): ’No kylld se vaikuttaa. En miné viihy tadllad enéa.

Sanoin, ettd mie enemmin oon tdssd sisélld mielummin ku 1dhen tonne. Sisilli ja
sitten ihan tissd pihapiirissd sitten tdssd nditten omien puitten ja tuo tuossa, tuota mie
nyt varjelen titd metsdd tdssd. Minulla on tidssd timmdnen pieni metsd. Vanha, vanha

147 Hankonen 2016.
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laidunalue. Niin tota, pitda tosi tarkasti miettid mihin tdssé kévelee, ettei tuu paha
mieli.”

Metsdn merkitys Johannalle kdéntyy ikddn kuin ylosalaisin. Han kuvaili toisessa yhteydessi
sielunsa lepddvan metsdssd, mutta hakattuina ne aiheuttivat hinelle pahaa mieltd ja rajoittivat
lahiympaéristossa liikkkumista. Kuten moni muukin asukas myos Johanna kertoo omalla
tontillaan olevan puuston ja sen vaalimisen saaneen yhéd suuremman merkityksen hakkuiden

jélkeen, vaikka se ei korvannutkaan menetettyji paikkoja.

Térkedd kaikkien ryhmien haastateltaville oli se, ettd 14histolle jai mahdollisuuksia liikkua
mielekkddsti metsdssd. Mikéli metsit hupenivat ympaériltd yksi toisensa perdin, edessi
haadmdotti tilanne, jossa metsédn joutuisi ldhteméén autolla. Se puolestaan tarkoitti ainakin
osalle asukkaista sitd, ettd asuinpaikasta oli menetetty jotain olennaista, jonka takia sinne oli
muutettu. Opittuaan tuntemaan ldhimetsénsé asukkaat toimivat mutkattomassa yhteydessi
sithen. Eletyssd maisemassaan he toeuttivat toistuvia kiytdntdjé, jotka verautuvat asustamisen
kaytantoihin. Niissd yhdistyivét esimerkiksi polut, joiden ldpi toistuvasti oikaistiin,
mustikkapaikka, josta haettiin kesdisin marjat piirakkaa varten, retkipaikat, joissa lasten
kanssa kdytiin tai metsdmaisema, joka oli olennainen osa saunomiskokemusta. Nuo kadytdnnot
muuttuivat tai rikkoutuivat hakkuun myota. Esimerkiksi Villelle (vka) metsdn nikeminen ja
sielld kdyminen oli merkittdvé osa saunalle menemistd ja saunomista. Voimakkaimpien
tunnerekatioiden vilttdmiseksi hdn kertoi hakkuun jélkeen véltelleensé jonkin aikaa
rantasaunalleen menemistd. Haastattelu toteutettiin saunan terassilla, mikd yhdessé asiasta

kaydyn keskustelun kanssa vaikutti nostavan negatiiviset tunteet voimakkaasti pintaan.

Haastateltavat olivat harmissaan my0s marja- ja sienipaikkojen turmeltumisesta. Lahelld
olevat marjastus- ja sienestyspaikat kytkeytyivit kokemukseen luonnonléheisestd eldmasta.
Niiden menetys néytti tekevidn kolhun joidenkin asukkaiden ajatukseen elinympéristonsa
rikkaudesta ja omalaatuisuudesta. Toiset asukkaat puolestaan suhtautuivat apajien
menetykseen kiytdnnonldheisesti ja kertoivat ldhteneensd etsiméiéin uusia paikkoja. Téalloin
suhtautumista kuvasi parhaiten huolettoman oloinen lausahdus “riittd&hén tdilla néitd metsid”.
Miké puolestaan antoi vaikutelman siitd, ettei kaadettu metsa ollut haastateltavalle kovin
erityinen. Uusien paikkojen 16ytdminen tosin vaikeutui, mikéli alueella oli tehty viime

vuosina paljon hakkuita.
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Menetettyjen kiytantdjen tilalle tuli myos uusia kdytintojé ja paikkoja jotka saattoivat tuoda
toisenlaisia eldmyksié arkeen. Hakkuun seurauksena alueella saattoi kasvaa tulevina kesina
aukolla viihtyvié kasveja ja sienid, joita asukkaat hyddynsivit. Ndiden uusien hyotyjen ei
kuitenkaan koettu useinkaan korvaavan menetettyja. Uudenlaisesta muotoutuvan ympéariston
mielekkyydesti kertoivat erityisesti ne, jotka olivat kaivanneet pihaansa valoisuutta ja

avaruutta. Valoisuus oli tuonut mukanaan uusia tapoja ja lisdnnyt pihan kayttoa.

Siiri (vka): ”’Joo, et sitd ei aikasemmin ollu niinku néité, nditd iltoja. Ku se aurinko
maéni aina sinne metsin taa niin aikasin suunnilleen, kun se oli korkee metsé, niin sitd
ei ollenkaan tajunnu, ettd illallakin vield vois aurinko paistaa. -- Sit se paistaa tuonne
saareen ja tuonne ja.. Se, se nyt vaan, mie en tiid mitd se miulle niin tirkee.

-- Joo. Niin tota ja sitten mie oon oottanu niitd kuvia. En nyt tienny tédsté jutusta

[haasttelusta] mittdan, mutta oon niitd kuvia ottanu sitten kun ne nédyttda vaan niin
hienolta.”

Metsdnomistajilla itse teetetty hakkuu oli poikkeuksetta parantanut viihtyisyyttd. Nakyméan
positiivinenkin muutos hitk&dhdytti. Paikan voi siis ajatella muotoutuvan uudelleen myos siind

tapauksessa, ettd muutos on mieluinen.

AM: ”No tuntuuko tii teistd enemman kodilta nytten kun se on.. Tai enemmaén jotenki
teijén paikalta? Ehké sanotaan niin.”

Mari (mo): ”Kylldhdn se on siis.. Eniten mie oon téssé tontilla ottanu kuvia just tuolla
toisella puolella -- niin just tuonne jarvindkymaéén, niin joka vuodenajasta oon ottanu
kuvia. Ja kaikkee mahollista sateenkaaresta kuutamoon otettu tuonne nytten. En mie
sillon ottanu yhtdan kuvvaa, kun se ainut kuva mika on se mehté siind, niin sillon.”



Kuva 6. Ennen avohakkuuta metsanomistajan pihasta nakyi
sankka kuusikko. Kuva: Haastateltavan kotialbumi.
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Kuva 5. Avohakkuun jéalkeen pihasta avautui jar-
vindkyma. Kuva: Haastateltavan kotialbumi.

Muutoksen positiivisuus saattaa olla vaikea sanoittaa. Mari (mo) seké Siiri (vka) selittivit
valokuvaamisen avulla muutoksen mielekyyttd. Kotipaikasta ikéan kuin ndyttiytyy uusia
puolia, jotka lisddvit kiintymystd sithen. Affektiivinen kokemus ja tunneside paikkaan
kietoutvat erottamattomasti toimintaan eli valokuvaamiseen. Jirvimaisema on Marin seké
Siirin kotipihasta katsottuna ndkyma4, jota he ihailevat toistuvasti. Puheesta vilittyy jopa
tunnelma, jota voisi kuvata kauneudesta pakahtumiseksi. Jirven uudenlainen ndkyminen ja
valo lisdsivit haastateltavien viihtyvyyttd. Maiseman koettiin olevan tasapainossa kun siind
oli sekd suojaavia elementtejd ettd avaruutta. Maisema-arvostukset liittyvit tiiviisti
kulttuurisesti jaettuihin késityksiin. Vesistot ovat yleisesti maisemissa arvostettuina ja
esteettisesti miellyttivini pidettyji elementtejd '**. Tomin (mo) tyytyviisyys aikanaan

metsitettyjen peltojen raivaamisesta jédlleen pelloiksi oli puolestaan linjassa sen kanssa, ettd

148 Tyrviinen & Hietala et al. 2007, 37, 42.
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tutkimusten mukaan maaseudulla peltojen metsittiminen koetaan yhdeksi negatiivisimmin

maisemaan vaikuttavaksi toimenpiteeksi 4.

Sosiaalinen ja kulttuurinen puoli vaikuttavat merkittavésti my0s eldimiin liitettyihin
kasityksiin ja Metsa ldhelld -luvussa (luku 5.1.2) Kkirjoitin siitd, miten eldimet olivat
olennainen osa asukkaiden kotiymparistdd. Siten on luontevaa, ettd my06s hakkuusta
seuranneita muutoksia havainnoitiin ja arvioitiin eldimid tarkkailemalla. Usein hakkuun
harmillisuutta perusteltiin eldinten ja erityisesti lintujen elinympériston havidmiselld. Vapaa-
ajanasukkaista Kaarina oli ripustanut 1dhistolle useita linnunponttdjd auttaakseen hakkuussa
kotinsa menettineitd lintuja. Metsidt my0s madrittyivét sielld liikkuvien ja eldvien eldinten
mukaan. Esimerkiksi Johanna suri ”Kettumetsdd” eldinten juomapaikkojen ja pesien
hividmisen takia. Luonnonpuolesta sureminen konkretisoitui eldinten puolesta surtaessa.
Toisaalta metsén eldimiin liittyi my0s pelottavia elementtejé ja hakkuusta saattoikin seurata
uutta turvallisuuden tunnetta, kun eldimet mahdollisesti liitkkuivat kauempana kotipihasta.
Metsdnomistajien ajatukset metsdn eldimistéd olivat keskenddn hyvin erilaiset. Toiset
tarkkailivat eldimid enemman, kun taas esimerkiksi Riina kertoi, ettd hinen mielestdan oli
hyvi, jos eldimet pysyisivit omalla puolellaan eli metséssd. Tassd ndkemyksessd metsi ja koti

madrittyvit selkedsti eri ymparistdiksi, vaikka kyseessé oli ldheinen ja tuttu metsa.

Metsén eldinten tarkkailu ja sitd kautta niiden toiminnan oppiminen on osa sitd todellisuutta,
joka vilittyy vain paikassa elettdesséd. Eldinten tulemisessa osaksi hakkuukokemusta on paljon
affektiivisia piireitd. Niiden tarkkailun tuottama mielihyva ei usein sanoitu selkeésti, niin kuin
el sekdidn, miksi toiset eldimet aiheuttavat esimerkiksi inhoa. Silti eldinten avulla pyrittiinn
sanoittamaan omaa hakkuukokemusta. Suru eldinten puolesta on tietysti aitoa surua tietyn
lajin, yksilon sekd koko ekosysteemin puolesta. Samalla eldinten eldmén ja niiden
toteuttamien kédytdnt6jen muutoksessa tulee kuitenkin nakyviksi asukkaiden omat menetetyt
ja muuttuneet kiaytinnot. Tuntemukset ja havainnot yhdistyvit kulttuurisesti opittuihin
késityksiin eldimistd. Eldiimen kokemus sekoittuu asukkaiden omaan kokemukseen ja tulee

osaksi sen kisittelyd. My6s muutos konkretisoituu eldinten kautta.

Asukkaiden kuvatessa tietyn metsén tirkeyttd metsd itsessddn ei vilttdmattd sanoittunut
tarkedksi vaan haastateltavien ajatus liikkui muistoissa. Kirsi Laurén on seké suo- ettd

metsdkokemuksia tutkiessaan havainnut, ettd luonnossa olevat paikat muistetaan usein

149 Esim. Hietala-Koivu et al. 1999.
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tuttujen ihmisten kautta '>°. My®&s ainestoni haastateltavat kertoivat metsisti paitsi eldinten
usein myos ldheisten ihmisten kautta. He kertoivat retkistd lasten ja lastenlasten kanssa. Tietty
puu tai kivi saattoi taas tuoda mieleen lasten leikit. Asukkaat halusivat siirtdd omaa
kisitystddn ja suhdettaan metsiin myds lapsilleen ja ldhimetsét toimivat oivana paikkana
yhdessd metsdssi olemiselle ja opettelulle. Usein paikat koetaan osaksi ylisukupolvista
jatkumoa, jonka katkeaminen paikan muuttumisen tai hividmisen myd6té voi aiheuttaa surua
151 Niimp# menetettyd metsii voitiin surra paitsi omasta tai eldinten, myds lasten puolesta.
Metsdhakkuun saatettin ndhdéi vievén pohja siltd, mité itse oli yrittényt lapsille opettaa ja

toisaalta siltd, miten vaikkapa omat isovanhemmat olivat opettaneet metsid kunnioittamaan.

Kuva 7. Metsaautotieta reunusti ennen iakas kuusikko,
jossa oli helppo kulkea. Nyt tilalla on tihea ja nuori koivikko.
Kuva: Anniina Muukkonen.

130 T aurén 2008, 38; Laurén 2006.
151 Hankonen 2021, 134.
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Metsdin liittyi muistoja omasta lapsuudesta ja omista vanhemmista sekd isovanhemmista. Ne
aktivoivat ajattelemaan metsin elinkaarta suhteessa omaan eliméén. Pintaan nousi usein

tunne lopullisuudesta, vaikka metsén tiedettiin kasvavan ja kehittyvén.

Sini (vka): > -- ehki ite on miettiny sitd, ettd nytten vaikka tdssd niinku tavallaan asuis
nytten koko ikénsé, niin eihdn tohon niinku endd semmosta mettdé kerkee kasvaa.
Enka mie tiid, onko tonne istutetukaan mitéén. Siis mie en oo ndhny, etté sielld ois
kdyny ainakaan ketdin istuttamassa mitéén.”

Sini oli aineiston nuorin haastateltava. [dkkddmmille haastateltaville lopullisuus tarkoitti sit4,
ettd metsdn kehitysté ei ajateltu enéé niin pitkélle. Heidén aikaperspektiivissdén suurin osa
metsin kasvusta tapahtuisi heiddn elinaikansa jdlkeen. Téhén ei kuitenkaan liittynyt

dramatiikkaa vaan siitd saattoi keskustelussa vilittyd jopa helpotus.

Yu-Fi Tuanin mukaan pysyvyyden tarve on inhimillistd. Haluun sdilyttdd paikkoja liitty tarve
kokea pysdhtynyt, ehed paikka. Paikka joka pysyy, lujittaa my0s omaa eheyttimme.
Voimakkaat, erityisesti negatiiviset tunnekokemukset selittyvit, kun ymmérrdmme
identiteetin rakentuvan osaltaan paikkojen varaan. !> T#lldin niiden muuttuminen on omiaan
horjuttamaan identiteettid. Metsdnomistajien puheessa metsédn tulevaisuus linkittyi tulevaan
sukupolveen, mutta eri ndkokulmasta. Toiset heistd halusivat jittda sen omasta
ndkokulmastaan hyvissd kunnossa jélkikasvulleen. He my0s korostivat metsidn nopeaa
kasvua, jota olivat itse lapsuudesta saakka todistaneet. Metsien hakkuut olivat heille osa

normaalia ympariston muokkausta, jota kuvailtiin jopa ’luonnolliseksi kiertokuluksi”.

Hakkuisiin pahiten pettyneiden puheessa oli hallitsevana voimattomuus ja “kohtaloonsa
alistuminen”. Tunne oman elinympériston hallinnanmahdollisuudesta vaikutti merkittavéasti

ndiden asukkaiden sopeutumiseen.

Minna (vka): ”No ei ne ajatukset oo muuttunu, siis silld tavalla edelleenki harmittaa,
ettd se on hakattu, mut ehka sithen vaan on tottunu siihen ajatukseen ja niin kun ikadin
ku vaan alistunu et néin se on. Mut etté ei edelleenka sitd ei siis silld tavalla pid
niinku hyvéni ratkasuna meijén ndkokulmasta. Mut et kylldhan sithen on tottunu,
mutta kieltdméttd koko ajan kiy mielessd myoskin se, -- ettd miksikd se vuosien
varrella taas sitten niin kun koko ajan muuttuu, ettd kylldhén se joka vuos on eri
nékonen.”

152 Tuan 2006, 15-20. Kts. myds Hankonen 2021, 134.



64

Muutos ei lopu hakkuuseen. Useat haastateltavat ilmaisivat odottavansa — osa kauhulla, osa
mielenkiinnolla — millaiseksi asuinymparistd muuttuu vuosien mittaan. Metsdnomistajilla taas
oli mahdollisuus jossan mddrin vaikuttaa metsdn kehitykseen esimerkiksi pitdmaéllad nadkyma

avoimena.

Tomi (mo): ”Niinku tuossakin tuo ja miké nyt nakkyy tistd, tistd tuoho tuon
koivukujan takana tuo risteyksessd oleva mehté, niin kylldhan siitd ithan ehkéipé jopa
lahelle viisnumeroisen summan sais rahhoo, mutta on se niin nitti mehta siind, etti ei
sitd nyt ihan ensimmadisend kehtoo.”

Tiia (mo): ’Sit on valtava maisemamuutos.”

Tomi: ”No sillon se tulloo pelloksi kylla. Ei sitd ruppee sitd risukkoo, taimikkoo
kahtommaa siind, ettd sit se raivataan kylla pelloks.”

Ihmisen aiheuttamat, tunteita herdttdvit muutokset ovat vdistimattd my0s sosiaalisia ja
vaikuttavat ihmissuhteisiin. Hakkuuseen sopeutumiseen sosiaalinen puoli vaikutti
merkittivisti. Se saattoi joko nopeuttaa tai hidastaa sitd. Keskusteluyhteytta ja
vaikutusmahdollisuutta hakkuun suunnitteluun olisi usein pidetty helpottavana. Tosin niille
keille luontoarvot olivat tirkeimpid, nédytti haastavalta 160ytdd kompromissia. Johanna kuvaili
ystdvinsi teettdmdd hakkuuta viimeiseksi niitiksi, silld jo ennen hakkuusta saamaansa
ilmoitusta hén oli kertonut ystévilleen, mitd metsét hinelle merkitsivit. Ville puolestaan

epdili, ettd hakkuu on vaikuttanut paitsi naapuruussuhteisiin myds perheeseen:

Ville (vka): ”No siis varmasti néilld 1ahiympariston tuhoilla on ollut vaikutuksia minun
eldménhaluun, suhteeseeni yhteiskuntaan, suhteisiini naapureihin, suhteisiini.. niin
miten hyvinvoivaksi koen itseni Suomessa. Totta kai silld on vaikutuksia,
nimenomaan negatiivisia vaikutuksia valitettavasti. Eli kylla sitd usein mietii, ettd eikod
voisi suhtautua asiaan toisella lailla, mutta en oo vield 16ytanyt sitd viisastenkived. --
Ajoittain olen yrittdnyt nimenomaan sen takia, ettd onhan se raskasta itselle ja
lahipiirille, jos on masentunut mennessdidn omalle saunalle johtuen viereisesta
aukkohakkuusta.”

Usein hakkuun sosiaalinen puoli ja sen vaikutukset hyvéksyttdvyyteen kulminoituivat
hakkuun toteutukseen ja siitd ilmoittamiseen. Siiri, joka oli saanut metsdyhtioltd etukiteen

kirjeitse ilmoituksen hakkuusta, ei ndhnyt tarpeelliseksi puuttua sen toteuttamiseen:

AM: Nii, aattelet sie, ettd se on hyvé, ettd siitd saa tietdd aikaisemmin?”

Siiri (vka): ”No kylldhin se tietysti on, jos ois ollu jottain valittamista, mutta tai sillee,
ettd ois jotenki ehki.. mut ei se nyt tuota meijan tdhén.. meijdn kauniimpi maisema on
taalla toisella puolella.”
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AM: ”Etta ei tullu sillee, ettd vaikka tiesitte siité, ettd oisitte yrittdnyt jotenki sitd..?”
Siiri: ”Ei, el missddn tapauksessa.”
Taina ja Ilari puolestaan kertoivat, etti heille jossakin vaiheessa toteutuva paiatehakkuu oli
koko ajan itsestddnselvyys. Sen teettédjd oli tuttu naapuri, josta pariskunta puhui [dimpimaan
savyyn. Tuttuus ja positiivinen suhtautuminen metsanomistajaan lisdsivit myos hakkuun
hyvéksyttavyytta:

AM: "Joo. Luuletteko, et silld on vaikutusta siihen, ettd tavallaan se my0s oli niinku
jotenki enemmain ok? Et hdn niinku saa hakata sen ja tehi sille miti.. et jos 0is..?”

Ilari (vka): ’Joo, voi olla. Tai eihd siin sanomista oo siit hakkaamisesta niinku
mielipiteesee.”

Taina (vka): ’Se on niinku siis perusajatus, et tekee miti haluaa, mutta toki jos toinen
on kankkarankka ni oma vastustus nousee.”

Lahes kaikki haastattelemani henkildt mainitsivat puheessaan jollakin tavalla
metsdnomistajan oikeudet ja omaisuudensuojan. Toisille omaisuudensuoja oli selvé syy olla
puuttumatta hakkuisiin. Usein sddnndsten katsottiin kuitenkin olevan epitasapainossa
hakkuiden seurauksiin ndhden. Yleisin haastateltavien kdyttdma esimerkki oli se, miten
omalle tontilleen ei saa rakentaa edes vajaa, mutta metsdnomistaja saa kaataa hehtaareittain

metsid viereiseltd tontilta ilmoittamatta siitd lainkaan.

Vapaa-ajan asukkailla hakkuuseen suhtautuminen oli selkeiten sosiaalisesti vérittynyttd. He

kokivat erityisen ikdvéksi sen, miten metsdnomistajat olivat toimineet hakkuuta toteutettaessa.

AM: ”Nii, eli onks tavallaan niinku se, ettd se miten tavallaan se kaikki meni ja miten
se homma hoidettiin, on pahempi ku oikestaan se, ettd se metsa 14hti tasta?”

Kaarina (vpa): ”Juu! Ehdottomasti, ehdottomasti. Ettd se, ettd jos tda asia olis hoidettu
niinku... Juu olis ilmotettu, ei olis ilmotettu ettd tehdddn harvennushakkuu, vaan ne
olis ilmotettu heti, et hdn tekee [avohakkuun]. Siis siin kohdassa jo ehkd, kun me
ostettiin ti4 tontti, ni olis voinu ilmottaa, ettd tdhédn tulee avohakkuu, koska eihén se
ois meijan kannalta periaatteessa muuttanu sitd mitenkaa.”

Reija (vpa): ’Vaik me oltiin sovittu. Ja tota siitdhén tuli niinku, koska sit e1 se ois
mitddn haitannu. Siin ois ollu se pieni kolmio [suojapuustoa] ja sitte sen takana ois
saanu olla sitd aukkoa. Se oli tosi, siis se oli hirveen ndkonen sillon seittemén vuotta
sitten. -- 7

Hakkuita luonnehdittiin vallankdytoksi ja niihin liittynyttd menettelyé valinpitdmattomaksi.

Molemmat pariskunnat kertoivat olleensa aiemmin metsdnomistajan kanssa tuttavallisissa
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vileissd, jopa ystivid. Hakkuiden seurauksena asukkaat kokivat jossakin mairin tulleensa
petetyiksi ja sen seurauksena ystdvyys- ja naapuruussuhde oli kdrsinyt. Keskiossa ei siis ollut
niinkd4n metsédn menettiminen, vaikka haastateltavat nostivat esille my0s luontoarvojen seké
esteettisiksi kokemiensa elementtien katoamisen. Luontoarvojen menetyksestd puhuminen
koski yleisemmin metsid ja metsétalouden vaikutuksia koko maan tasolla. Tarvetta hakkuiden

rajoittamiselle perusteltiin my06s matkailijoiden ja lomalaisten ndkdkulmasta.

Vapaa-ajanasukkaiden haastatteluissa huomio kdéntyi usein kaupunkilaisten ja maalaisten
vastakkainasetteluun. Reaktiot ja tunteet metsdhakkuusta voivat herdttdd kysymyksen siité,
kenelld on oikeus paikkaan kuulumiseen ja siihen kiintymiseen. Esille nousi paikallisten
kayttdma valta ja syvemmaéltd kumpuavat erot, joissa ajateltiin olevan kyse laajemmasta,
yhteiskunnan rakenteellisesta tilanteesta: Syrjdsempien seutujen asukkaat ovat katkeroituneet
ja kéyttavit valtaansa sielld missd pystyvét. Néaissd keskusteluissa kiintymys tiettyyn metsdin
ei noussut keskioon. Vapaa-ajanasukkaat kylla viettivét runaasti metéssa aikaa, mutta
keskustelussa metsé ei ndyttdytyny niin kiintedna ja jatkuvana osana arkista eliméi. Metsa
saattaa ndin madrittyd ennemmin juuri maisemaksi ja paikaksi virkistyd kuin itsestdin selvéksi
osaksi arkea '°3. Viljo esimerkiksi méiritteli suhteensa metsiin yleisesti ristiriitaiseksi, mutta
oli silti kokenut hakkuun negatiivisena ja harmillisena.

Viljo (vpa): > Kiytiin sienessé ja marjastamassa ja timmdostd, mutta se oli se pienempi

asia, ettd kyl siis tdd maisemallinen juttu oli se iso asia, koska siind kuten vaimoni

sanoi, oli timmodnen hyvin kasvanu timmonen ja hyvin hoidettu koivu kautta

méantymetsd. Ja totta kai niinku sen hakkuun arvo oli siind, ettd nidd puut oli suuria ja
ehtiny kasvaa siis kymmenié vuosia. Et tuota hyvén hinnan niisti tietenki sai. ”

Viljon ja Reijan hakkuutapauksessaan kyse oli toki menetetystd maisemasta, joka oli totuttu
osa mokkimaisemaa, mutta myos siitd sosiaalisesta puolesta joka hakkuun teettdmiseen ja
siitd koettuun valinpitiméttomyyteen liittyi. Vapaa-ajanasunnosta puhuminen keskittyikin
enemman paikkaan kokonaisuutena maisemineen ja kyldyhteisdineen. Siihen liittyi joka
tapauksessa valtavasti tunteita, odotuksia ja kiintymystd Mokki ympéristoineen on yhtélailla
identieettiin kytkoksissd oleva paikka kuin vakituinen kotikin ja siksi sen muutokset yhta

vaikuttavia.

Metsdnomistajat puhuivat vihemmaén hakkuun sosiaalisesta puolesta. He eivit juurikaan
olleet kertomansa mukaan tehneet hakkuita, jotka olisivat vaikuttaneet naapureihin lukuun

ottamatta Riinaa ja Pasia. He kertoivat yhden rajanaapurin, jolle ei ollut ilmoitettu etukéteen,

153 Vrt. Rinnekangas & Anttonen 2006, 197.
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reagoineen kielteisesti hakkuuseen. Toisaalta he ja muutkin metsdnomistajat kertoivat
saaneensa my0s myonteisti palautetta hakkuista esimerkiksi juuri valoisuuden takia. Tomi
kertoi saaneensa hyvéé palautetta myos avoimemmasta ja perinteikkddmmaésta maisemasta
kyldldisilta. Kaikki metsdnomistajat kertoivat olleensa tyytyvéisid hakkuiden toteutukseen ja

pytyneensé vaikuttamaan sekd saaneensa tietoa sen toteutuksesta etukiteen.

5.5 Taalla avohakkuun laidalla

Karjalaisen mukaan paikka, joka muutoksen myota tulee nékyvéksi piiloutuu uudestaan siind
elettdessd. Paikka peittyy jdlleen arkieldméan totunnaisuuden alle. My6s hakkuualueiden
maisemallisia arvostuksia tutkittaessa on havaittu, etti arvostuksiin vaikuttaa merkittdavésti
hakkuusta kulunut aika. Tdma selittynee pitkélti kasvillisuudella, joka vallatessaan
hakkuualueen tekee sen jélleen vehredksi. 1** Ongelmallista metséinkidyton maisemallisia
arvostuksia mitattaessa on se, ettd niissd keskitytddn useimmiten visuaaliseen arviointiin, joka
tapahtuu neutraalissa ympéristossd valokuvia vieraista metsisté katselemalla. Tama jattaa
ulkopuolelle yksildiden paikkasuhteet ja niiden kautta vilittyvit kokemukset, jotka ovat
merkittdva osa maiseman arvottamista myos suhteessa hakkuusta kuluneeseen aikaan. Kun
aihetta ldhestytién kotiymparistossé, asukkaiden nédkokulmasta, tuloksia on vaikea tiivistda

visuaalisuuteen.

Haastatteluaineiston perusteella my6skédan Karjalaisen ndkemys paluusta piiloutuvaan
paikkaan ei ole tdysin mutkaton. Toki Karjalainen ei anna prosessille mitddn aikamaireitd, ja
haastattelemieni asukkaidenkin kohtaamista hakkuista oli kulunut eri verran aikaa. Kun joku
kenties oli vield ndkyvén paikan vaiheessa, jossa tilanteeseen totuteltiin, toisilla hakkuun
aloituksesta oli jo useampia vuosia. Rajat eri avohakkuumaisemaan totuttelun vaiheissa eivit
olleet lainkaan selvid ja riippuivat pitkalti siitd, mistd ndkokulmasta asukkaat muutosta

pohtivat.

Karjalainen luonnehtii elettyd paikka myds muistin paikkoina. Téllaisia ovat muuttuneet ja
menetetyt paikat, jothin voimme palata vain muistoissamme. Toisaalta paikassa jatkuvasti

eliminen saattaa vaikeuttaa menneen paikan mieleen palauttamista. !

134 Esim. Silvennoinen et al. 2002.
155 K arjalainen 2006, 85, 88.
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AM: ’Joo. Voiks siun mielesti sithen tottuu sithen uuteen.. Tai oot sie tottunu sithen?”

Sini (vka): "No oon. Kylld siihen silleen.. Just viahén unohtaakin sen, ettd no mille se
ees ndytti sitten, kun se oli siind. Vaikee, et ei muistakaan.”

Tama sindllddn voi viitata siithen, ettd paikka on jddmaéssd totunnaisuuden alle. Maisemaan
tottuminen ei kuitenkaan muuta sité, ettd tekemisen mahdollisuudet kuten ratsastus-,
marjastus-, sienestys-, sekd lenkkeilymahdollisuudet ja sitd mydden elinpiiri ovat rajoittuneita
vield pitkdn aikaa. Ne haastateltavat kenelld hakkuusta oli jo useampi vuosi, kertoivat
tavallaan tottuneensa maisemaan, mutta usein arjen totunnaisuus ja asian aktiivinen ajattelu
erotettiin toisistaan. Tottumiseen vaikutti paljolti se, miten hakkuusen ylipaitién oli
suhtauduttu. Tdhdn puolestaan vaikutti oleellisesti se miten hakkuu oli toteutettu ja se miten
kukin asukas suhtautui metsien késittelyyn yleensé. I[lmaisu silmé tottuu, mutta ajatus ei”
kuvasi monen sellaisen kokemusta, jolle hakkuu oli ollut jarkytys. Toisin sanoen arki
kotipaikassa oli asettunut uomiinsa, mutta elinpiiristd oli menetetty jotakin oleellista ja sen

ajatteleminen teki edelleen kipeda.

Téssdkin suhteessa Ingoldin tarkoittamat asustamisen kéytdnnot kuvaavat osuvasti sitd, miten
paikkaan ja maisemaan on kiinnytty. Maisema ei ole pelkkind tapahtumien taustana tai
ndyttimond, vaan vaikuttaa eldimééin monilla eri osa-alueilla. Hankonen toteaa
artikkelissaan'>® : “’Paikkoja 16ydetin, niitd rakastetaan ja vaalitaan, niisti ollaan huolissaan
ja niitd myos menetetddn.” Toisin sanoen thminen voi jopa kokea, ettd metsd kokonaisuutena
on ikddn kuin tuttu, jonka kanssa vietetdén aikaa. Avohakkuussa tuttu ja vuorovaikutus tutun
kanssa yhtikkid muuttuvat tai katoavat. Siitd voi seurata avuttomuutta ja muita menetykseen

liittyvid tunteita. Johanna vertaakin toistuvaa ldhimetsien menetystd ldheisten kuolemaan ja

hautajaisiin valmistautumiseen:

Johanna (vka): ”Silleen, ettd okkei. Vahén niinku, jos liikaa l4dheisid kuolee pienen
ajan sisélld, niin aijaa, taas hautajaiset. Selvd. Mika kukkalaite otetaan tdlld kertaa?
Niin ettd ei sitd sitten vaan jaksa. Sitd vaan kattoo ettd jaaha se...”
Vuorovaikutus avohakkuuympaériston kanssa on erilaista kuin varttuneen metsén. Kulkeminen
ja havaitseminen on erilaista. Arjen voidaan nihdé olevan hyvin elimén keskiossé, tietoisena
toimintana ja valintoina '*7. Asuinpaikkaan olikin saatettu muuttaa tiettyjen aktiviteettien

takia, jotka kuitenkin hakkuun jilkeen rajautuvat pois. Tiiviisti identiteettiin yhteydessa

156 Hankonen 2016, 169.
157 Vaara & Saastamoinen 2006, 347, 351-52.
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olevien harrastusten rajoittuminen tai jopa pois jadminen yhdessé paikan menetyksen kanssa

voi johtaa paitsi arjen muuttumiseen myods oman identiteetin kyseenalaistamiseen.

Voi olla niin, ettd maisemaan ei koe tottuvansa lainkaan, mikéli kokee vadryyttd omasta ja
etenkin luonnon puolesta. Suurimmat tunteet laimenevat ajankuluessa, mutta siitdkéén ei voi
tehdd johtopddtostd maisemaan tottumisesta. Ensimmaiisestd Minnan kodin vieressa tehdysta
hakkuusta oli kulunut jo usempia vuosia, mutta silti hian kertoi kiinnittdvinsd maisemaan

edelleen huomiota:

AM: ’-- mut voiks sithen maisemaan tottuu?”

Minna (vka): ”Ei. Ei, ei sithen nimenomaan ehkaé ei voi tottua. Se, sitd niinku
huomaamatta kiinnittdd sithen huomiota oikestaan joka kerta, kun siitd kulkee ohi, et
ei sithen voi tottua. Mutta kylldhdn se semmonen niinku ehké -- mika sillon
ensimmadisend oli kun néki ne hakkuujiljet, ni se pinnalla oleva tunne -- sellanen tosi
vahva fiilis, et tuntu tosi pahalta, niin kylldhén se laantuu sit pikkuhiljaa, mut ei siithen
totu sithen maisemaan.”

Maiseman “huomaamatta huomaaminen” on kuin arjen uusi kiaytinto tai rutiini, joka pitdi
ylld muistoa paikan menetyksestd tai kohdatusta epdoikeudenmukaisuudesta. Toisin kun
Sinilld (vka), tdssé tapauksessa kirkkaat muistikuvat itselle tiarkedstd metséstd vaikeuttavat
maisemaan tottumista. Nykyisten metsdtalouden kiytantdjen voidaan ndhdé lopullisesti
pilaavan maiseman, vaikka tilalle kasvaisi uusi puusto. Myds maiseman jatkuva muuttuminen

hakkuun jélkeen voi olla este paikan piiloutumiselle.

AM: ”Tota voiks sun mielestd tohon uuteen maisemaan tottuu?”

Ville (vka): ”No en mind totu sithen. Varmaan ehki joku tottuu, joka ei oo nihny sitd
edellistd maisemaa, mutta miné en tuu siithen tottumaan. Ja kauhulla odotan sité, ku
tulee ensiharvennukset ja poistetaan pihlajat ja sithen jaa jiljelle se yhden puulajin
kasvatusmetsikko --.”

Uuden kanssakdymisen rakentaminen ldhimetsén kanssa ei ehké onnistu siksi, ettd taimikossa
on vaikea toimia ja litkkkua. Osansa voi kuitenkin olla my®s silld, ettd jatkuvasti kasvavan ja
sukkession myo6td muuttuvan lajiston keskelld on vaikea uudelleen tutustua ymparistoon ja
luoda uusia kayténtdjd. Tuan onkin kirjoittanut, ettd paikan on lakattava muuttumasta, jotta

siitd saisi otteen 8.

138 Tuan 2006, 15.
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Hakkuuseen liittyvid ajatuksia ja tunteita oli saatettu aktiivisesti tyontid pois mielestd, mutta
niiden kerrottiin nousevan jilleen pintaan asiaa ajatellessa. Vaikka puhe keskittyi usein siihen,
mitd muutokset tarkoittivat arjen ja toiminnan kannalta, kipeimmiksi asioiksi osoittautuivat
kuitenkin suru luonnon ja metsén eldinten puolesta sekd menetetty luottamus. Yhteistd
hakkuun negatiivisesti kokeneilla oli tunne epdoikeudenmukaisuudesta niin omasta kuin
luonnonkin puolesta. Néitd tunteita yhdessé voisi varmasti kuvailla metsidsuruksi. Asukkaiden
huomioimisen lisdksi luonnon huomioon ottaminen vaikuttikin hakkuuseen suhtautumiseen ja
sitd kautta my0s sopeutumiseen. Vapaa-ajanasukkailla surua herétti ennen kaikkea
luottamuksen menettiminen. Esimerkiksi vapaa-ajanasukkaat Kaarina ja Visa olivat
ennittdneet mieltyd uuteen, avoimeen maisemaansa, mutta vilit metsdnomistajaan olivat
edelleen olemattomat. Myds pitkédédn jatkuneet hakkuut ja niistd aiheutuva hiirié mokin
ympadrilld harmittivat heitd. Paikkaan tottumistaan olisikin luultavasti edesauttanut paljon

hakkuun sosiaalisen puolen huomioiminen ja naapureiden huomioon ottaminen.

Siiri sekd osa metsdnomistajista ei puolestaan tuntunut saavan kyllikseen uuden maiseman
ithailusta. Uusi ndkyma oli jotakin sellaista, mité kodin ymparistdssé ei ennen ollut. He olivat
hyviksyneet uudenlaisen maiseman valittomasti, mutta kiinnittivét edelleen huomiota siihen.
Paikan uudelleen piiloutumista voivat edeltda ristiriitaiset tunteet, mutta hakkuun ollessa
asukkaille tai metsdnomistajille helpotus, positiivisia puolia on helppo 16ytdd. Maiseman
jatkuvaa muuttumista seurattiin toivoen, etteivéit ndkymat jélleen peittyisi. Metsdluonto
ndyttiytyy tassd suhteessa aktiivisena toimijana, joka jatkuvasti muuttaa maisemaa
vélittdmattd asukkaiden halusta sdilyttdd nykyinen ndkyma. Toisaalta metsdnomistajat myds
suunnittelivat omia tulevaisuuden metsénkasittely toimiaan ja pohtivat samalla millaiseksi

halusivat maisemaa edelleen muokata.

Metsien kasittelyéd koskee laaja kulttuurinen diskurssi, jonka myds haastateltavat tiedostivat.
Heidan suhtautumiseensa vaikutti se, minkélaisen ndkokulman he olivat sisdistidneet.
Esimerkiksi metsdtalouteen myonteisesti suhtautuvien ja luonnonsuojelua korostavien
asukkaiden kokemukset erosivat merkittdvasti toisistaan. Tdma oli ennakoitavissa, mutta
vaikeampi oli etukiteen kuvitella niiden asukkaiden kokemuksia, joiden kanta metsdtalouteen
liittyen oli ristiriitainen tai jotka eivét olleet pohtineet asiaa tarkemmin. Talldin
hakkuukokemuksen késittely pohjautui enemmin omaan arkeen ja konkreettisiin vaikutuksiin
siind. Ristiriitainen suhtautuminen tuotti my®ds ristiriitaisia kokemuksia hakkuusta. Siind
saatettiin ndhdd samanaikaisesti niin hyvai kuin huonoakin. Samoin hakkuiden oikeutus oli

toisaalta itsestdéin selvdd metsdnomistajan oikeuksien takia ja samaan aikaan oikeuksien
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laajuutta kummasteltiin. Metsdnomistajien toimintaa saatettiin myds selittda julkisella vallalla
ja saadoksilla, jotka omistjia velvoittavat. Metsdnomistajat olivat metsitalouden kannalla,
vaikka heillé oli selvid painotuseroja siind, milld ehdoilla hakkuut tulisi toteuttaa.
Metsdnomistajat nékivit hakkuut jopa vilttiméttoména osana “luonnollista” kiertokulkua. He
kertoivat kuitenkin ldhtokohtaisesti olevansa valmiita neuvottelemaan hakkuista naapureiden

kanssa, vaikka ndkivit asian viime kéddessd olevan omassa harkinnassaan.

Jyrkisti omien arvojen vastainen toiminta on omiaan vaikeuttamaan, jopa evddmaéin
sopeutumisen mahdollisuuden, kun taas omia arvostuksia mydtéileva toiminta lisda sité.
Sosiaalinen puoli voi niin ikdén vaikuttaa sopeutumiseen kielteisesti tai myoOnteisesti. Mikéali
asukkaat ovat kokeneet tulleensa kohdelluksi huonosti, on vaikeampi hyviksya ja sopeutua
muutokseen ja pdinvastoin. Muutos sindnsé on kaikessa luonnossa tavallista ja vdistimatonta.
Muutosten nopeus, laatu ja yksilon jadminen ulkopuolelle niiden suunnittelussa voivat
kuitenkin merkittivisti vaikeuttaa sopeutumista '>°. Asikainen toteaa, ettd “lihideldmai
vahvasti médrittivi tekijid on luonnon ja muun ympéristén muutosten ennustamattomuus. 1°%”
Samalla tavoin epdvarmoja ymparistostddn olivat myds ne maaseudun asukkaat, joiden l4-
hiymparistostd kaadettiin toistuvasti metsid. Asukkaat saattoivat hallinnan tunteen menetysté

paikatakseen ryhtyid esimerkiksi entistid tarmokkaammin varjelemaan oman tonttinsa sisélla

olevaa puustoa.

Hakkuusta seuranneet positiiviset muutokset saattoivat lisétd kiintymystéd paikkaan, mutta
eivit tehneet kodista enemmén kotia kuin ennen hakkuutakaan. Kukaan haastateltavista e1
myo6skéddn kertonut tosissaan harkinneensa muuttoa hakkuiden takia. Muutto oli kdynyt
mielessd niilld vakituisilla asukkailla, jotka olivat kokeneet hakkuut raskaimmin ja keiden
kodin 14histoltd oli hakattu viime vuosina paljon metsid. Paikkaan oli kuitenkin kiinnytty ja
sitouduttu vahvasti. Kuten omakotitaloasumiselle asuinpaikallekin nédytti haastavalta 16ytda
korvaavaa vaihtoehtoa. Vaihtoehdoksi jdi siindkin tapauksessa, ettd hakkuut surettivat ja
veivit paikasta jotkain olennaista, sopeutua tai alistua kohtaloonsa kuten erdit haastateltavista

kuvasivat.

159 Vrt. Laurén 2006, 2009.
160 Asikainen 2011, 37.
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6 Jalkikaiunta

Otin ensiaskeleet timén tutkielman parissa olettaen, ettd tutkin kokemusta pihamaahan
rajoittuvan metsdn hakkuusta. Pian kdvi kuitenkin ilmi, ettd maaseudulla asuvien ihmisten
kokemusta lahimetsdstd on vaikea rajata yhteen metsikk6on. Hakkuusta kerrottuja kokemuk-
sia olisi ollut mahdotonta ymmartia sellaisena, kuin itse olen ne kuullut ja tulkinnut, tunte-
matta jossain méérin niitd seikkoja, joita haastateltavat pitivét tarkeind elinymparistoissain.
Asukkaiden kodin ymparilla elinpiiri levittaytyy ldhintd metsdd edemmas ja rajat eri alueiden
vililla ovat liukuvia. Yhden metsén lépi saattaa olla kulkureitti kauempiin metsiin ja
kauemmat metsit taas voivat olla jopa merkityksellisempié kuin kaikista 1dhin metsé. Jokin
metsd muodostuu tdrkedksi ominaisuuksiensa ja tuttuutensa, ei vain sijaintinsa vuoksi. Eri

metsdt yhdessé pihan ja kodin sisdtilojen kanssa ovat osa arjen toimintaymparistod.

Lihtooletukseni oli, ettd “metsén keskelld” asuville metsdn rooli arjessa on merkittava. Tatd
seurasi oletus siitd, ettd pihan reunalle tehty avohakkuu vaikuttaisi kokemukseen metsan
keskelld asumisesta. Kuten tutkimuksessa yleensd, myos tissé tapauksessa alkuperdisten
kysymysten kautta avautui paljon monisyisempi ja mutkikkaampi kokonaisuus kuin olisin
etukdteen osannut kuvitella. Kun etsin haastateltavia, sain kommentteja, joissa kerrottiin, ettei
tallaista aihetta kannata edes tutkia, koska tulos on itsestéén selvd. Jo johdannossa kirjoitin,
ikddn kuin ndithin kommentteihin vastatakseni, ettd kokemukset ja asioihin suhtautuminen
liittyvit arvoihin ja niiden moninaisuuden nikeminen edellyttia erilaisen arvopohjan
omaavien ryhmien tutkimista. Tahén lisdisin vield, ettd ryhmat koostuvat yksildistd ja

syvempi ymmadrtdminen edellyttdd myds ykisttidisten ndkemysten tutkimista.

Tédmin tutkielman ryhmét muodostivat vapaa-ajanasukkaat, metsdnomistajat ja vakituiset
asukkaat. Vapaa-ajanasukkaiden kokemukset olivat ennen kaikkea sosiaalisten suhteiden
vaikuttamia. Hakkuuta itsessdén ei lopulta koettu niin musertavana kuin sitd, miten se oli
toteutettu. Sosiaalinen kokemus vaikeutti myds sopeutumista. Metsédtalouteen he suhtautuivat
ymmartavasti, mutta kritisoiden sité rajuutta, jolla hakkuut tehdédn. Vapaa-ajanasukkaat
ymmarrettivisti korostivat matkailijoiden ja lomalaisten nikokulmaa. Metsanomistajien
kokemuksissa korostui hallinnan mahdollisus ja paditantdvalta omasta ympdaristostd. He olivat
tyytyvéisid muutoksiin, jotka oli toteutettu heiddn oman nikemyksensd mukaan. Toisaalta
metsdnomistajiakin saattoivat harmittaa toisten teettdmaét hakkuut 1ahiymparistossa. Vakituisia

asukkaita puolestaan oli haastateltavista eniten ja heididn kokemuksissaan oli hajontaa eniten.
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Vakituiset asukkaat sitoivat hakkuukokemukset tiiviisti arkeensa, mutta perustelivat
nidkemyksiddn liséksi yleisemmén metsien kdyttoon ja metsatalouteen liittyvin keskustelun
pohjalta. Heidén puhessaan vaihtelivat sekd menneisyyden, nykyisyyden ettd tulevan
aikatasot, joissa metsdn muutokset suhteutuivat paikassa asumiseen. Tarkeéa kaikille oli, ettd
ympiérilld oli metsié joissa oli mahdollista liikkua. Hakkuualueella harvemmin haluttiin
kulkea ja hakattua mielimetsda saatettiin nyttemmin véltelld. Mikéli lahialueella oli tehty
paljon hakkuita perdkkain, asukkaat todenndkdisemmin kokivat ne epdoikeudenmukaisiksi ja

elinpiiriddn rajoittaviksi.

Vakituisilla ja vapaa-ajanasukkailla epdoikeidenmukaisuuden kokemukset syntyivét hakkuun
toteutukseen liittyvéstd epitietoisuudesta, yksityisyyden loukkaamisen ja
valinpitdmittomyyden kokemuksista. Ympariston jatkuva muuttuminen ei ole vain
kaupunkiympdristoille ominaista. Samalla tavalla ennustamattomaksi méaarittyvét lahimetsat
maaseudun asuinympdristdssd. Jo hakkuusta henkil6kohtaisesti ilmoittaminen voisikin lisdta
asukkaiden tunnetta huomioon ottamisesta ja empatiasta. Varsinaisesti hyviksyttdvimpii ja
tasa-arvoisempia hakkuista puolestaan voisi tehdé se, ettd naapureita kuultaisiin yksipuolisen
ilmoituksen sijaan. [lmoituksella tai kuulemisellakaan ei tosin véalttaimétté ole suurta
vaikutusta, mikéli asukas kokee, ettei hdnelld niistd huolimatta ole tosiasiallista
vaikutusmahdollisuutta, tai ettd hakkuu on véirin ja epdoikeudenmukainen ennen kaikkea

ekologisesta ndkokulmasta.

Metsdn ominaisuuksiin liittyvé ainutlaatuisuus on yhteydessé sithen miten raskaaksi sen
menettiminen koetaan. Esteettisid tai ekologisia arvoja on vaikea erottaa yksilon toiminnasta
ja sen kautta muotoutuvasta kokemuksesta. Jos metsd on ollut hyvéakulkuinen, kaunis tai
vaikkapa monimuotoisuuden kannalta tirked, siind tehty hakkuu herittda erityisen
voimakkaita kielteisid tunteita. Toisaalta “mitddn sanomattoman” metsin hakkuussa saatetaan
ndhdd enemman positiivisia puolia kuten valoisuus tai paremmat ndkymat. Metsét
ndyttiytyvat asukkaille ennen kaikkea paikkoina, joiden térkeys ja niihin liittyvét tunteet eivit
ole irrotettavissa asustamisen kautta syntyneistd kokemuksista. Talloin kokemusten
muotoutuminen ja tuntemukset eivit mydskdén noudata, eiké niitd voida tavoittaa

laskennallisia kaavoja ja anonyymeja mallinnuksia kayttdmélla.

Raja kotipihan ja metsén vililld on usein liukuva. Téalloin metséd ei myoskddn nayttaydy

automaattisesti paikkana, johon 1dhdetddn vaan paikkana, jossa ollaan. Yksi askel
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nurmialueelta voi siirtdd asukkaan metsién, eika sitd ajatella kotoa poistumisena tai
varsinaisesti “metsddn menemisend”. Useimmalle maalla asuvalle metsi yleisesti on tirkeé-
vapaa-ajanviettoon kdytetty ymparistd. Eri metsien arvottaminen arjessa taas vaihtelee paitsi
sen mukaan, millaisiin arvoihin yksilon késitys metsien késittelystd kiinnittyy, myos niihin
kaytantoihin, kokemuksiin ja tuntemuksiin, joita tiettyihin metsiin arjessa liittyy. Kaikki met-
sdt eivit ole arkisesta ndkokulmasta katsottuna samalla viivalla. Lahimetsddn on voitu kiintyé,
sielld kulkeminen on ehké opettanut jalkapohjat tuntemaan jokaisen juurakon ja véistdmaan
hiuksiin tarttuvaa oksaa. Toisaalta metsa on saattanut varjostaa, peittdd ndkymi tai aiheuttaa
turvattomuutta. Toisille ldheinen metsd voi olla selvésti osa kodin kokemusta — ei ehké aivan
kodin ytimessé oleva paikka, mutta merkityksellinen siini kokonaisuudessa, joka kodiksi

mielletdan.

Taajama-alueiden hakkuut saavat ansaitusti suurta huomiota, mutta samalla maaseudun
asukkaiden voidaan edellyttdd hyvéiksyvan hakkuut, koska ovat valinneet asua talousmetsien
keskelld. On toki niinkin, ettd maaseudun asukkaat voivat suhtautua myodnteisemmin
hakkuisiin ja he ovat voineet osata varautua nithin. Voidaan myds argumentoida, ettd
asuinpaikkaa valitessa tulisi ottaa huomioon tulevaisuuden toimet alueella. Talousmetsdd on
kuitenkin niin paljon, ettei jokaiselle halukkalle riittdisi asuinkiinteistdd sellaiselta alueelta,
jossa voisi varmistua, ettei hakkuita tule. P4étds ja halu asua perityssd asuinpaikassa
puolestaan ei jdtd tilaa sijainnin valinnalle. Metsén pitdminen etddlld omasta kodin
kokemuksesta ei aina ole mahdollista, koska tunnesiteen ja merkityksellisyyden kokemus ei
kaikessa eldmisessd ole tietoista valintaa, vaan muotoutuu hitaasti ja huomaamatta paikassa

elettdessa.

Metsien kdyton menetelmiin ja toiminnan sosiaalisiin vaikutuksiin tulisi kiinnittdé erityista
huomiota silloin, kun hakkuita toteutetaan asutuksen vélittomassa ldheisyydessd myds
maaseudulla. Asutusta eli koteja ei tulisi sivuuttaa hakkuita suunniteltaessa. Siithen
maisemaan, jonka sisilla koti on, kiteytyy suuria teemoja kuten jatkuvuus, tasapaino,
yksityisyys ja oikeudenmukaisuus. Suuruudestaan huolimatta ne kaikki ovat osa arkea,
jokapdivdisen elimdmme jatkumoa. Maisemaa ja kotia eletdéin. Ne hahmottuvat meille
paikkoina, joihin liittyy muistoja, tunteita ja lukuisia merkityksié, jotka rakentuvat
vuorovaikutuksessa ympariston kanssa. Siksi koti ympéristdineen on merkittdva osa sitd, mil-
laiseksi arki muodostuu. Toisinaan sen muuttuminen on positiivinen kokemus ja tuo arkeen

jotakin liséd. Ei kuitenkaan ole vaikeaa ymmartéa, ettd siitd voi seurata jarkytys, kun
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ympéristd, johon ollaan tietoisesti hakeuduttu ja joka on sellaisenaan tullut tarkedksi, muuttuu
arvaamatta yhdessi yossa. Jarkytyksen lisdksi siitd voi olla pidempiaikaista haittaa
hyvinvoinnille. Koska asuinympéristo on elettyd maisemaa, maiseman lisdksi muuttuvat arjen

toimintamahdollisuudet ja sen totunnaisuus.

Eletyn ympériston muutoksiin tottuminen on yksilo- ja paikkasidonnaista. Maisemaan
tottuminen eli paikan piiloutuminen voi koitua mahdottomaksi surun takia. Surua koetaan
menetettyjen kdytantdjen ja luonnon seké jatkuvan muutoksen eli ihmisen ohjaileman
sukkession takia. Suruksi méérittyy erityinen surun laatu, metsdsuru. Siind limittyvét suru
omasta ja muun luonnon puolesta. Metsdsuru on sellainen surun laatu, joka paljastaa ihmisen
ja muiden luonnon osasten muodostaman yhteison ja yhteyden seké niiden saumattoman
yhteenkuuluvuuden. Ei toki ole syytd olettaa, ettd ympéristo olisi aina pysyva. Niin ymproiva
fyysinen, kuin aineeton maailma ja ihminen itsekin ovat dynaamisia ja jatkuvan muutoksen
keskella. Silld kuitenkin on merkitystd miten, milld nopeudella, keiden toimesta ja

hyviaksymdnd muutokset tapahtuvat.
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Liitteet

Liitteiden péadotsikkoa ei numeroida. Liitteissd kdytetddn samoja tyyleja kuin tekstiluvuissa.
Liite 1. Haastattelurunko

Taustatietoja

Nimi, ikd, sukupuoli, koulutus, ammatti, perhe, asumishistoriikki (misté péin kotoisin)

Mika sai sinut ottamaan yhteyttd minuun néhtyési Facebook-ilmoituksen?

Mité ajattelet yleensd metsitaloudesta, metsiankésittelystd oman kokemuksen ja tiedon pohjalta?
Entd avohakkuusta?

Millainen rooli metsilld on eldmassdsi? (harrastukset, oleskelu, terveys jne.)?

Koti: Voisitko kertoa vihin tisti paikasta teidin/sinun kotina?
Mahdollisia tarkentavia kysymyksid.:
Mité tdmaé paikka sinulle merkitsee?
Kauanko olet asunut taalla?
Itse rakentama vai ostitteko talon?
Onko tdma suvun paikka vai teidén itse alun perin hankkima koti?

Onko tdma koti, jossa aiot pysy4 niin pitkdén kuin mahdollista?

Miti tissi teidin kodin ympiristossa on ja miten se vaikuttaa teidin olemiseen ja tekemiseen

tailla? (jarvi, peltoja, naapurit jne.?)

Mikai vaikutus metsilli on siihen, etti haluat asua taialla?

Otitko metsdisydeen huomioon muuttopéétosté tehdessési?

Metsi: Millainen metsi tissa oli ennen tita hakkuuta?

Oliko se sinun mittapuullasi hyvé metsd, ja miksi?

Mita téissa ollut metsid merkitsi sinulle? (Miten suhtauduit tdhdn metsddn ennen kuin se hakattiin?)
Oliko metsa sinulle tirked, millé tavalla?
Ajatteletko, ettd se metsi tuossa oli osa kotiasi/pihaasi?
Vietitko aikaa tdssd metsdssa? Jos kylld, niin miten?
Millaista metsdssd oleminen oli?

Oliko metsdssd mielestdsi huonoja puolia tai hdiritsiko sinua siind jokin?
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Hakkuut: Kuvailisitko siti miten se meni ja millaista se oli, kun ne hakkuut tehtiin?

Milloin hakkuut tehtiin? Miten isosta hakkuusta on kyse?

Tiedétkod kuka ndma metsét omistaa/kuka hakkuut teetti?

Oliko teilld jonkinlaista keskustelua hakkuista hakkuiden teettdjén tai tekijoiden

kanssa niitd ennen/aikana/jdlkeen?

Milloin ja miten sait tietd4, ettd hakkuut tehddan?
Lisékysymyksid, mikdli sai tietdd vasta kun hakkuut aloitettiin:
Koetko, ettd se olisi ollut hyvé, jos olisit saanut tietd aikaisemmin/pys-
tynyt jotenkin valmistautumaan hakkuisiin?
Jos olisit saanut tietdd aikaisemmin, niin olisitko toiminut jotenkin toisin
(esim. yrittdnyt neuvotella hakkuiden laajuudesta tai metsdn ostami-
sesta?)
Olisiko se vaikuttanut hakkuuseen suhtautumiseesi?

Oletko tyytyviinen siihen, miten hakkuut toteutettiin?

Millaista hakkuiden seuraaminen tiisti vieresti ja niiden tuleminen tihin tontin viereen oli si-
nulle? (saattaa tulla esille jo edellisessa kysymyksessi)

Millaisia ajatuksia ja tunteita se herétti?

Mika suretti/ilahdutti?

Minka luulet vaikuttaneen suhtautumiseesi?

Oliko perheenne siséllé erilaisia suhtautumistapoja asiaan?

Voisitko kuvailla siti, miten niiden hakkuiden tekeminen vaikutti tihin paikkaan ja tihan si-
nun kodin ympéristoon?

Miti metsén tilalle tuli?

Mika muuttui?

Tuntuuko paikka sinusta yha kodilta? (jopa enemman kodilta?)

Olivatko muutokset enemmén hyvid vai huonoja?

Miten metsin muuttuminen hakkuuaukeaksi vaikutti muuten sinuun enté toimintaasi?

Hyvinvointi, mieliala, liikunta, virkistyminen, hyotykaytto jne.?

Hakkuusta on kulunut nyt jonkin aikaa. Miten hakattu alue on sen jilkeen muuttunut/kehitty-

nyt?

Miti ajatuksia hakkuu herittii sinussa tini paivani?

Onko ajatukset muuttuneet ensihetkista tdhén pdivaian?
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Oletko huomannut uusia hyvid/huonoja puolia hakkuusta?
Oletko ikind ajattelut muuttavasi pois hakkuiden takia?

Miten olet tottunut uuteen maisemaan?

Haluaisitko kertoa vield jotakin mika ei tullut tissi aiemmin esille?

Kysymykset vain metsinomistajille:

Miti jatkosuunnitelmia metsiille on?

Vaikuttiko hakkuu naapureihin?
Keskustelitteko naapureiden kanssa ennen hakkuuta?
Miten he suhtautuivat?

Onko naapureilla oikeutta puuttua hakkuisiin?

Miten tilanne on toisenlainen, jos metsit ympirillii ovat toisen omistuksessa, etki voi piittia
niiden Kisittelysti?
Onko eroa oman ja toisen teettiméan hakkuuseen suhtautumisessa?
Milloin ja miten saitte tietdd naapurin hakkuuaikeista?
Jos kuvittelet, ettd olisit saanut tietdd hakkuusta vasta sen alkaessa, miten olisit reagoi-
nut?
Oliko koko ajan selvii, ettd metsi on talouskaytossi ja tulette tekeméin siini paditehakkuun?
Miksi valitsitte avohakkuun?

Jos epardit vililld, niin miksi?



