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Tutkielmassani tarkastelen pseudohistoriallisia tutkimuksia 1990-luvulla. Kéytin

alkuperéisaineistonani kirjallisuutta, dokumenttielokuvaa seké foorumiskeskusteluja. Valikoidun
aineistoni edustavat mielesténi hyvin pseudohistoriankentdn muutoksia 1990-luvulla ja samalla nostaa
esille sen multimediaalisuuden vuosituhannen taitteessa. Olen valikoinut kirjailijat Graham
Hancockin, Robert Bauvalin, John Anthony West ja Colin Wilsonin tuotannot, koska koen heidén
olevan aikalaisndkdkulmasta aktiivisia tutkijoita pseudohistorian saralla ja samalla heidin
monipuolinen yhteistyonsé niin kirjojen kuin dokumentin yhteydessé antaa hyvén mahdollisuuden

analysoida laajempaa pseudohistorian kokonaisuutta.

Tutkielmassani analysoin pseudohistoriantutkijoiden kéayttdmia tutkimusmenetelmia, niiden
rakentamaa narratiivia ja pyrin tarjoamaan keinoja pseudohistorian tulkitsemiseen ja analyysin.
Tutkielmassani osoitan pseudohistorian tutkimusmenetelmien puutteellisuuden historiantutkimuksen
nikokulmasta ja samalla nostan esille niistd johtuvia virhepaatelmid. Tutkimusmenetelmait olen
jakanut kahteen isompaan padkategoriaan, jotka ovat laajasti edustettuina aikalaisten kirjoitukissa.
Analysoin myds vuosituhannen taitteen Uus-Atlantis-teoreetikkojen luomaa narratiivia ja pureudun
sen erilaisiin vaikuttamis- ja viestintdkeinoihin. Tarkoitukseni on osoittaa, miten multimediaalinen
vaikuttaminen edisti vuosituhannen taitteessa kirjoitetun pseudohistorian narratiivia ja mahdollista
vaikuttavuutta sen halutussa kohdeyleisdssa. Narratiivisen vaikuttamisen osa-alueet olen jakanut
kirjoissa esiintyvédan narratiiviin sekd dokumenttielokuvan ja foorumikeskustelujen analyysiin. 1990-
luku tarjosi ennenndkeméttomét mahdollisuudet erilaisten viestintdkanavien hyodyntimiseen
pseudohistorian levittdmisessé. Téten olen pyrkinyt analysoimaan mahdollisen narratiivisen
kehityksen, ja vaikuttamiskeinojen lisddntymisen, kun pseudohistoria vaihtaa formaattia kirjan sivuilta

filmirullalle ja foorumeille.

Pyrin my0s tarjoamaan mahdollisia tyokaluja pseudohistorian ymmaértdmiseen ja sitomaan sen osaksi
laajempaa kulttuurihistoriallista kontekstia. Téssd kdytén keinona narratiivista historianteoriaa, jonka
avulla pyrin hahmottamaan Uus-Atlantis-teoreetikkojen historian representaatiossa esiintyvét
ongelmallisuudet. Samalla tuon esille, mitkd mahdolliset vuosituhannen vaihteessa vaikuttavat

yhteiskunnalliset keskustelut, ovat voineet vaikuttaa pseudohistorian kirjoittajien luomaan narratiiviin.
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1 Tiedetta hamaran rajamailla

Tieteen ja pseudotieteen vélinen rajaveto on hankalaa. Ajatus sinénsd kuulostaa absurdilta,
silld mitd luultavammin kaikilla on jonkinlainen kasitys siitd, mitd on tiede ja missd menee
pseudotieteen ja ns. “oikean tieteen” raja. Esimerkiksi monille alkemistiset pyrkimykset tehda
tavallisista metalleista kultaa ja samalla saavuttaa ikuinen elimé on kategorisesti
pseudotiedettd nykyajan standardeilla, mutta vield 1600-luvulla alkemia oli péteva tieteenala
siind missé teologia ja lddketiede.! Vasta kun luonnontieteet kehittyivat ja kemian seka
fysiikan asema luonnontieteind vakiintui, siirrettiin alkemia pseudotieteen kategoriaan. Tdmédn
perusteella voidaan todeta, etti tieteen ja pseudotieteen vilinen ero on sidottuna ajalliseen
kontekstiin ja se tulee ottaa huomioon kategorisoinnissa.” Tieteen ja pseudotieteen rajaa

nimitetién tieteenfilosofiassa rajanveto- eli demarkaatio-ongelmaksi.

Filosofi Karl Paper pyrki ratkaisemaan rajanveto-ongelman tieteen ja pseudotieteen valilla.
Popparin nikemyksid rajanvedosta kutsutaan falsifikationismiksi, jonka mukaan: “’teoriaa
voidaan pitdi tieteellisend ainoastaan, jos havainnot voidaan periaatteessa osoittaa vadriksi.”
Kuitenkin falsifikationismi on ongelmallinen sen suhteen, ettd yksittdinen kriteeri ei voi
toimia tieteen ja pseudotieteen rajamerkkind, varsinkin kun falsifikationismin olettamuksien
perusteella se voisi pitdd monia teorioita totena, mikili niitd ei voida osoittaa vaéraksi.
Esimerkkina téstd Inkeri Koskinen nostaa kirjassaan Villi Suomen Historia (2015) ajatuksen
Viindmoisen paluusta vuonna 3000, joka periaatteessa voidaan todentaa vadriksi vasta
kyseisend vuonna. * Tdma tuo isomman tieteenfilosofisen ongelman esille pseudoticteen
madrittimisessd, silld mikdan yksittdinen kriteeri ei riitd sen madrittimiseen, vaan kuten tiede,

my0s pseudotiede on moniddninen ja ei ole yksistddn rajoittunut esimerkiksi

luonnontieteelliseen tutkimuskenttaan.

Sven Ove Hansson pohtii tieteen ja pseudotieteen rajavetoa artikkelissaan ”Science and
Pseudo-Science” ja tuo esille mahdollisia méirittelytapoja pseudotieteelle. Itse koen hinen
nidkemyksensd monikriteerisestd 1dhestymistavasta* mielekkdimmaksi ldhted tarkastelemaan

pseudotiedettd. Monikriteerisyys eroaa esimerkiksi Popperin ja muiden filosofien aiemmista

I Kaufman 2018, 8—10.

2 Ibid, 11.

3 Koskinen 2015, 8-9.

4 eng. multi-criterial approach.



madritelmista siten, ettd se ei pyri tarjoamaan vain yhti universaalia kriteerid tieteen ja
pseudotieteen rajavetona, vaan sen kautta hahmotetaan pseudotieteelle ominaisia piirteita,
joita hyddynnetddn eri tilanteissa tieteen ja pseudotieteen madrittavana tekijand. Téllaisia
piirteitd ovat muun muassa usko yhteen auktoriteettiin ylitse muiden, valikoimalla valitut
esimerkit ja mahdollisesti vditteen kumoavan tiedon sivuuttaminen kokonaan.> Kyseessi on
niin sanottu Wittgensteinin perheyhtildisyyden idea, jossa kahden pseudotieteen alalajin
valilla ei ole valttdmattd monia yhtendisyyksid, mutta kun tarkastelemme kaikkia
pseudotieteen alalajeja kokonaisuutena, yhteyksid 16ytyy huomattavasti — sama periaate pitee

myos ns. “oikeassa tieteessd”.¢

Pseudohistoria on pseudotieteen alalaji, joka on keskittynyt historian tutkimiseen ja siita
kirjoittamiseen. Pseudohistorialla tarkoitetaan yleensa tarkoituksenmukaista vaaristeltya
esitystd historiallisesta tapahtumasta tai teemasta, minkd motiivina toimii esimerkiksi
kirjoittajan oma ideologinen tausta — ndkyvin esimerkki tdsti lienee holokaustidenialismi.”
Tosin on tietysti mahdollista, etté kirjoittaja itse ei ole tietoisesti kirjoittamassa
pseudohistoriaa vaan aidosti uskoo omaan niakemykseensa historiasta, jolloin voidaan puhua
enemmankin kirjoittajan naiivisuudesta kuin tietoisesta harhaanjohtamisesta.
Huomionarvoista on myds, ettd pseudohistoria ei ole rajattu vain akatemian ulkopuoliseen
historiankirjoitukseen, vaan myos tiedeyhteison jdsenet voivat syysti tai toisesta syyllistyd
pseudohistorian kirjoittamiseen.® Olkoot pseudohistoria ideologiesti motivoitunutta
revisionismia tai alan harrastelijoiden harmitonta pohdiskelua, ovat sen erottavat tekijét

akateemisesta historiantutkimuksesta kuitenkin yhtenevit.

Pseudohistorian mééritelmét ovat pitkélti samanlaisia kuin muun pseudotieteen, kuitenkin
pseudohistorialla on omat piirteensd, jotka erittdvét sen omaksi pseudotieteen alalajiksi.
Pseudohistorialla tyypillisid mééritelmid ovat muun muassa sen nojautuminen vanhentuneihin
teoriothin, akateemisen tutkimuksen karttaminen, mutta samalla tiettyjen akateemisten

auktoriteettien nostaminen jalustalle, suuret mullistavat véitteet ihmishistoriasta, pakkomielle

3> Hansson 2017.

6 Ibid; Koskinen 2015, 10-12.

7 Aalto ja Hihnala 2017, 3; Shermer 1997, 188-191.
8 Aalto ja Hihnala 2017, 3.



esoteerisuuteen’ sekd jonkinlaisen palkkion odotus kaiken tyon ja tutkimuksen péatteeksi. '
Pseudohistorialla on siis perinteisesti tapana ohittaa valtavirran akateeminen nikemys
historian kulusta ja nostaa esille omia tulkintoja menneisti tapahtumista, jotka perustuvat joko
vanhentuneeseen tietoon, muutamaan valtavirrasta poikkeavan akateemikon tulkintoihin tai

mahdollisesti esoteerisempiin uskomuksiin ihmishistoriasta.'!

Omassa tutkielmassani méérittelen pseudohistoriallisen tutkimuksen sellaiseksi
historiantutkimukseksi, joka pyrkii radikaalisti yleisesti hyviksytyistd tulkinnoista poikkeavan
kuvan ihmiskunnan historiasta. Se myds vetoaa vanhentuneisiin tutkimuksiin tukeakseen
viitteitddn, sekd painottaa oman tutkimustulosten ainutlaatuisuuteen ja niiden merkitykseen,
koska ne poikkeavat akateemisesta konsensuksesta. Pseudohistoriaa on my0s sellaiset
historiankirjoitukset, joissa on kdytetty menetelmié, joita nykyinen tieteellinen
historiantutkimus ei tunnusta. N&iti ovat esimerkiksi numerologia ja narratiivin rakentaminen
vetoamalla suurempiin esoteerisiin konsepteihin ihmiskunnan alkuajoista. Ndiden kriteerien
perusteella voin todeta, etté tarkastelemani l&hteet kuuluvat pseudohistorian piiriin ja

edustavat tyypillistd pseudotieteellistd tutkimusta.
1.1 Totuuden etsijat

Kéyn tutkielmassani 1dpi 1990-luvun pseudohistoriallista kirjallisuutta, dokumenttielokuvaa ja
foorumikeskusteluja. Ndiden 1dhteiden kautta pyrin tarkastelemaan pseudohistoriallista
kenttdd vuosituhannen lopulla ja analysoimaan sen ominaisia piirteitd. Alkuperdisldhteinédni
toimivat viisi eri kirjallista teosta, joiden kirjoittajat myohemmin tekivit yhteistydssi
dokumenttielokuvan vuonna 1998. Olen valinnut ldhteeni sen perusteella, miten ne
keskustelevat toisiensa kanssa ja miten kirjoittajien vélinen yhteistyd, niin kirjoissa kuin
dokumenttielokuvassa, rakentaa laajempaa pseudohistoriallista narratiivia. Ndiden kriteerien

perusteella, koen ettd aineistoni antaa hyvén kuvan pseudohistorian kenttddn 1990-luvulla

? Esoteria viittaa usein salaiseen tai sisdistettyyn tietoon, joka on vain yksittiisten yksildiden tai pienten ryhmien
hallussa. Tdmédn vastakohtana toimii eksoteerinen tieto, joka on kaikkien saavutettavissa. Erottelua voisi
havainnollistaa esimerkiksi niin, ettd renessanssiajan alkemisteilla oli tapana julkaista tyonsd suurina opuksina,
joita kuka tahansa saattoi paéllisin puolin lukea (eksoteerinen tieto), mutta vain alkemian saloihin vihkiytyneet
oppineet kykenivit tulkitsemaan tiedon alkemistin symbolisten kuvien taustalla ja siten padsemddn késiksi
todelliseen tietoon (esoteria). Hanegraaff 2013, 5-14.

19 Fagan 2006, 30—42.

' Viliméki, Seuri & Ristild 2021, 119.



Tutkielmani alkuperdislédhteend toimivat Graham Hancockin Fingerprints of the Gods (2001),
Robert Bauvaulin (s.1948) ja Adrian Gilbertin'? (s.1949) The Orion Mystery (1994),
Hancockin ja Bauvaulin yhteisteos The Message of The Sphinx (1996), Colin Wilsonin
(1931-2013) From Atlantis to the Sphinx (1996) sekd John Anthony Westin (1932-2018)
Serpent in the Sky (1993). Kaikki kirjat, Westin teosta lukuun ottamatta, ovat julkaistu
aikavililla 1993—1996. Westin teos julkaistiin ensimmadisen kerran 1970-luvulla, mutta hinen
teoriaansa viitataan vahvasti myohemmin julkaistuissa teoksissa ja hdanelld on myds
merkittdva rooli dokumenttielokuvassa Quest for the Lost Civilization (1998), joten koen, ettd
hinen teoksensa sisdllyttiminen aineistoon on perusteltua. Tutkielmassani kdytin teosten
uudelleenpainoksia, silld alkuperdisiin julkaisuihin itselléni ei ole resurssien puutteen vuoksi

paasya.

Kaikki kiyttdmaini aineistot ovat uudelleen painettuja, miké kertoo teosten suosiosta seki
pitkéikadisyydestd. Osassa on liséttyd tietoa alkuperdiseen teokseen ndhden, mutta ne on lisdtty
teosten loppuun, joten pystyn kédyttdméén niitd alkuperéisldhteend kuten ne olisivat
alkuperiisjulkaisuja. Niiden julkaisijana toimivat erindiset pienkustantamot. Serpent in the
Skyn on julkaissut uudelleenpainoksena vuonna 1993 Quest Books Theosophical Publishing
House. Kustantamon ollessa teosofiaan linkittynyt kustantamo, kertoo se teoksen esoteerisesta
luonteesta ja mahdollisesta kohdeyleisostd. Muut kustantamot ovat pienempié valtavirran
kustantamoja, joista merkittivimmait huomiot ovat Fingerprints of the Godsin (uudelleen
julkaistu 2001 ja alkuperdinen julkaisuvuosi 1995) kustantamo Century Books ja The
Message of the Sphinxin kustantamo Three Rivers Press, The Orion Mysteryn Arrow Books
kustantamo ja Form Atlantis to the Sphinxin kustantamoa Virgin Books (uudelleen julkaistu
2007 ja alkuperdinen julkaisuvuosi 1996). Kaikki kustantamot ovat suurempien
kustantamoyhtididen tytiryhtiditd, joiden ditiyhtio on Penguin Random House LLC, joka on

suuri angloamerikkalainen kustantamo jéattildinen.'

Huomionarvoisena pidén sitd, ettd Westin teosta lukuun ottamatta muut kirjat ovat valtavirran
kustantamoiden julkaisemia. Témén perusteella voidaan todeta, etté teosten levikki on ollut

aikoinaan suurta, jotta isommat kustantamot ovat niistd kiinnostuneet ja levikin mairaa

12 Vaikka Adrian Gilbert on mainittu teoksen toisena kirjoittajana, hin toimi enemminkin konsulttina ja
kannustajana Robert Bauvalin ideoille. Téstd syystd en keskity tutkimuksessani hénen toimintaansa
pseudohistoriallisella kentilld, vaikka hén kunnostautui alalla julkaisemalla teoksia kuten The Mayan Prophecies
(1995).

13 Lihde: penguin.co.uk, elektroninen lihde.



puoltaa myos kirjojen uudelleen painokset. Teoksien kansissa my0s nékyy néyttavésti
tekstejd, kuten “International bestseller” ja ’National Bestseller”, jotka viittaavat vahvasti
sithen, ettd teokset ovat olleet julkaisuajankohtanaan menestyneitd, mutta myos pyrkii
sensaationhakuisuuteen ja vakuuttamaan uusia lukijoita tutustumaan teoksiin. Varsinaisen
levikin selvittiminen on hankalaa, mutta kirjat ovat olleet pitkdéin painossa ja timéin
perusteella nékisin, etti teokset ovat saaneet hyvén levikin suurilta kustantamoilta. Timén
levikin avulla teoksilla on ollut mahdollisuus leviti laajoille markkinoille, joissa akatemian
ulkopuolisilla ihmisillad oli mahdollisuus tutustua heidén esittdimaénsa teoriaan kadonneesta

sivilisaatiosta.

Teosten kohdeyleisostd voidaan todeta, ettd teokset on tarkoitettu yleiseen levikkiin, eikd
suunnattu suoraan akateemiseen vertaisarviointiin. Ne ovat luonteeltaan helposti 1dhestyttavid
ja kerronnallisia, sisdltden monia kuvia sekd paivikirjamaisia otteita. Pseudohistoriantutkijat
esittidvat teoriansa Atlantiksesta siten kuin se olisi historiallinen palapeli, jossa jokainen teos
tuo oman palansa osaksi isompaa kokonaisuutta. Suurempia viittauksia sen aikaiseen
akateemiseen tutkimukseen ei ole, ellei akateemista konsensusta kritisoida jossain muodossa.
Muuten teokset pyrkivit myymain nikemyksensd ndenndisesti suurena historiallisena
mysteerind, joka rakentuu useiden narratiivisten vaikuttamiskeinojen ja multimediaalisen

vaikuttamisen varaan.

Kirjoista ensimmadisena julkaistiin John Anthony Westin teos Serpent in the Sky vuonna 1979.
John Anthony West oli amerikkalainen amatddriegyptologi, joka uskoi muun muassa, etti
egyptildinen sivilisaatio on paljon vanhempi kuin akateeminen konsensus véittda ja ettd
hieroglyfeihin olisi koodattu esoteerista viisautta. West aloitti egyptologisen tutkimuksensa
jarjestdmailld kierroksia Gizan pyramideille ja sen alueella, markkinoiden samalla hdnen
vaihtoehtoista ndkemystddn Egyptin historiasta. Myohemmin hédn nousi valtavirran
tietoisuuteen Robert Schochin'* kanssa tehdyllda dokumentilla The Mystery of the Sphinx

(1993)", jossa hén esittdd argumenttinsa ihmiskunnan kadonneesta menneisyydesté ja

14 Robert Schoch on Bostonin yliopiston geologian professori, joka vaikuttaa pseudohistoriallisella kentélli tukien
hypoteesia sfinksin vesieroosiosta. Hin on merkittévét toimija 1990-luvun pseudohistoriallisissa piireissd, mutta
koska hén ei julkaissut aiheeseen liittyvid kirjoja ennen 2000-lukua niin en kisittele héntd mainintoja enempai
omassa tutkielmassani. Lahde: robertschoch.com, elektroninen ldhde.

15 Dokumentti julkaistiin NBC:114 ja sen kertojana toimi niytteliji Charlton Heston. Se oli yleisdmenestys ja nosti
Westin teoriat valtavirran tietoisuuteen. Lahde: imdb.com, elektroninen ldhde.



muinaisesta edistyneesti sivilisaatiosta. Dokumentin menestyksen myo6td myds Serpent in the

Sky tuli uudelleen painoon ensimmaista kertaa sitten 1980-luvun lopun.

Robert Bauval on egyptildinen rakennusinsindori, jolla on aina ollut kiinnostus egyptologiaa
kohtaan. Hén tutki paljon Gizan pyramideja ja Gizan yldngon'® monumentteja vapaa-ajallaan
ja alkoi omien tulkintojensa perusteella, huomaamaan yhteyksié astronomian ja muinaisen
egyptildisen arkkitehtuurin kanssa. Bauval kokosi nikemyksené siitd, miten muinaisen
egyptildiset olivat inspiroituneet tahtikuvioista ja astronomisista havainnoista, hyodyntden
niitd arkkitehtuurissaan ja samalla koodaten niihin viesteja. Kirjassaan The Orion Mystery
Bauval ehdottaa, ettd Gizan pyramidit korreloivat Orionin téhtikuvion kanssa ja ettd
inspiraatio pyramidien sijoitukseen juontaa juurensa yli 10 000 vuoden takaiseen

kadonneeseen sivilisaatioon, joka edelsi egyptildisii.

Graham Hancock on brittildinen journalisti ja toimi kirjeenvaihtajana Etiopiassa 1980—1990-
luvuilla, jolloin hén kiinnostui liitonarkin mysteerista ja kirjotti tutkimuksistaan kirjan 7he
Sign and the Seal, jonka ansiosta hin nousi pseudohistoriallisten piirien tietoisuuteen.
Kiinnostus historiallisiin mysteereihin innosti Hancockin tutkimaan hypoteesia kadonneesta
sivilisaatiosta, joka kukoisti 10 500 eaa. ja jitti jalkensd kaikkiin maailman varhaisiin
korkeakulttuureihin. Fingerprints of the Gods -teoksessaan Hancock kiertdd Amerikkojen
halki Egyptiin ja tutkii mahdollisia jilkid kadonneesta sivilisaatiosta, joka on heijastunut
arkkitehtuuriin ja kulttuurien eri myytteihin. Samanlainen ajattelu vallitsee hdnen ja Bauvalin
yhteisessa kirjassa The Message of the Sphinx, johon on myos lisdtty Westin ajatukset sfinksin
vesieroosiosta sekd Bauvalin hypoteesit tdhtikuvioiden ja egyptildisten monumenttien

korrelaatiosta.

Viimeisend ldhteenédni on Colin Wilsonin teos From Atlantis to the Sphinx. Wilson oli
ansioitunut tieteiskirjailija 1950—80-luvuilla ja oli kirjoittanut useita kaunokirjallisia teoksia,
jotka kasittelevat ihmisen henkisid kykyjé, rikollisuuden psykologiaa sekd okkulttia. Hinen
teoksensa eroaa muista alkuperdisldhteisténi siten, ettd Wilson ei pyri tuomaan omia
ndkemyksid vahvasti esille, vaan kokoaa yhteen Hancockin, Bauvalin, Westin sekd muiden

silloisten pseudohistorioitsijoiden ajatukset ihmiskunnan kadonneesta menneisyydestd samaan

16 Gizan ylidnké on alue, johon kuuluu Gizan pyramidien lisiksi my®ds sfinksi sekd muita merkittivid temppeleiti
Egyptin vanhan kuningaskunnan ajoilta n.2500 eaa. Ldhde: Encyclopaedia Britannica, elektroninen ldhde.
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kirjaan ja siten pyrkii tuomaan kannatusta kyseisille hypoteeseille. Wilsonin kirja toimii
omassa tutkielmassani enemmainkin tukevana alkuperéisldhteeni muille, silld hédn tuo
tehokkaasti esille muiden kirjoittajien ideat, mutta hinen omat hypoteesinsa eivit nouse
teoksesta esille. Hanen tapansa kirjoittaa ja tuoda esille muiden ideat tosin vahvistavaa
ajatusta laajemmasta pseudohistoriallisesta narratiivista ja siksi koen hinen kirjansa

tarkastelun arvoiseksi.

Bauval, Hancock, West ja Wilson olivat kaikki aktiivisia vaikuttajia vuosituhannen lopun
pseudohistoriankentilld, ja sen puoleen olen valinnut heidin teoksensa tutkielmassani
tarkasteluun, Heidédn teoksensa pyrkivit tuomaan esille mahdollisia todisteita kadonneesta,
teknologisesti edistyneestd muinaisesta sivilisaatiosta, joka kukoisti viimeisen jadkauden
aikana noin 10 500 eaa. Kollektiivisesti nimitén heitd Uus-Atlantis-teoreetikoiksi
tutkielmassani, silld heidin teoksensa edustavat Atlantis-teorian uudelleen nousua
vuosituhannen taitteessa ja heiddn teoksensa seka pitkd yhteistyo rakentavat ajatusta

kadonneen sivilisaation olemassaolosta tehokkaasti.

Heidén kirjallisen tuotantonsa lisdksi West, Hancock ja Bauval olivat mukana vuonna 1998
julkaistussa kolmiosaisessa dokumenttisarjassa The Quest for the Lost Civilization. Kyseisen
dokumentin juontajana toimii Hancock, joka matkustaa ympéri maailmaa etsien mahdollisia
todisteita kadonneesta sivilisaatiosta. West, Bauval sekd muut pseudohistoriantutkimuskentén
vaikuttajat vierailevat sarjassa tuoden esille omia tutkimuksiaan ja ndkemyksidén, jotka
heididn mielestddn todistavat atlantismaisen sivilisaation vaikutuksen eri korkeakulttuureihin.
Dokumenttisarjaa voidaan pitdd kulminaationa Uus-Atlantis-teoreetikkojen
pseudohistorialliselle tutkimukselle ja siten pidédn sen tarkastelua relevanttina narratiivisen

vaikuttamisen kokonaiskuvan hahmottamiseen.

Poikkeuksellisena ilmiond 1990-luvun pseudohistoriantutkimukselle oli internetin merkitys
tiedon levittdmisessd. Vuosituhannen taitteessa Web 2.0 mahdollisti laajojen
foorumikeskustelujen ja kotisivujen luomisen, seki laajempien verkkokokonaisuuksien
muodostumisen.'” Tutkielmassani tarkastelen Graham Hancockin kotisivuilla olevia
foorumikeskusteluja, jotka ovat julkisia ja olleet aktiivisia vuosituhannen taitteesta asti.

Keskusteluiden ollessa julkisia ja niihin osallistuneiden kéyttdessd nimimerkkeja koen, ettd

17 DeVoss 2020, 10.
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niihin viittaaminen ei ole eettisesti ongelmallista. Tarkoitukseni on tarkastelle internetryhmien
muodostumista Uus-Atlantis-teoreetikkojen ajatusten ympdrille ja en mene yksittdisten

foorumiin osallistujien ajatuksiin sen syvemmin.

Uus-Atlantis-teoreetikkojen mahdollisuudet levittdd ndkemyksiddn ihmiskunnan
hypoteettisesta kadonneesta menneisyydesta oli ennen ndkemétonta
pseudohistoriallisenkirjoituksen ndkdkulmasta. Siind missd aiemmat teoreetikot luottivat
yksinomaan kirjalliseen tuotantoon, oli Bauvalilla, Hancockilla, Westilla ja Wilsonilla
mahdollisuus kéyttdd uusimpia viestinndnkanavia teoriansa levittimiseen. Térkednd huomiona
Uus-Atlantis-teoreetikkojen ajatuksia tarkastellessa on, ettd he eivét itsedén nimita
pseudohistoriankirjoittajiksi. Heiddn kirjoituksissaan kdy ilmi, ettd he pitivat itseddn
historian- ja arkeologiantutkijoina, joskin heidin tutkimukselliset 1dhtokohtansa nojaavat
enimmikseen arkeologian puoleen. Siind missé teoreetikot siirtyvit pseudohistorian puolelle
on niiden narratiivin rakentamisessa. Kirjat, dokumentit ja foorumikeskustelut luovat kuvan
historiasta, joka ei ole valtavirran ndkemyksen mukainen ja koska kyseessd on yritys kirjoittaa
koko thmiskunnan historia uudestaan, voidaan Uus-Atlantis-teoreetikkojen kirjoitukset

kategorisoida kokonaisuudessaan pseudohistoriankirjoituksiksi.

1.2 Kadonnut sivilisaatio pseudohistoriallisella kentélla ja tutkimuskonteksti

Ajatus kadonneesta kaupungista tai sivilisaatiosta ei ole mitenkdén uusi aihe
pseudohistoriallisella kentdlld. Hypoteesit kadonneesta sivilisaatiosta tai mantereesta, kuten
Atlantiksesta tai Lemuriasta'® ovat olleet osana ldnsimaista kulttuuria aina Platonin ajoista
lahtien. Eurooppalaisten rantauduttua Amerikkaan kiinnostus kadonneista mantereista ja
maista nousi jélleen pinnalle 1500—1700-luvuilla. Keskustelut siitd, oliko Amerikka
mahdollisesti Atlantiksen kadonnut manner, oli monien vakavasti otettavien tiedemiesten
huulilla, kuten Sir Francis Baconin sekd Alexander von Humboldtin. Tosin on muistettava,
ettd ndmd ajatukset ovat vahvasti sidottuna aikalaisten maailmankuvaan, jossa tieteellisen
tutkimuksen keinot eivit olleet samalla tasolla kuin nykyé&én ja jossa esimerkiksi romantiikan

ajan kulttuuriset voimat vaikuttivat tutkijoiden ajatusmaailmaan.' 1800-luvulle tultaessa idea

8 Lemuria tai Mu on hypoteettinen manner, joka sijaitsi Intian valtamerelli yhdistien Intian sekd Afrikan
mantereet tai riippuen teoreetikosta sijaitsee Tyynellimerelld. Lihde: Encyclopaedia Britannica, elektroninen
lahde.

19 Fritze 2009, 30-34.
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Atlantiksen kaltaisesta kadonneesta sivilisaatiosta kietoutui tiukemmin osaksi vuosisadan

esoteerisia virtauksia.

Helena Blavatsky (1831-1891) oli Teosofisen Seuran perustaja ja merkkihenkild ldnsimaisen
esoterian historiassa. Blavatskyn esoteerinen maailmankuva perustui ajatukseen siitd, etti
kauan sitten kadonneiden “muinaisten” tieto ja viisaus tulisi kerdti talteen ja niiden avulla
taistella 1800-luvun lopun maailman materialismia vastaan. Balvatsky ei tosin ollut ainoa,
jonka henkiset opit sisdlsivdt nikemyksid kadonneesta sivilisaatiosta, vaan ilmi6 oli
olennainen osa useita ajan uushenkisié virtauksia.?® Esoteerisen kontekstin hahmottaminen on
olennaista pseudohistoriallisessa tutkimuksessa, silld se antaa tydkalut analysoida erilaisia
vaikuttamiskeinoja, joita kirjoittajat kdyttdvét seki sitoo heitd laajemmin osaksi laajempaa
ndenndistieteellistd kenttdd. Tdma muinaisen tiedon kaivaminen ja sen yhteydet suurempiin
esoteerisiin konsepteihin nikyy myos myohemmissi pseudohistoriallisissa kirjoituksissa,

esimerkiksi Westin ja Hancockin tuotannossa.

Mahdollisen kadonneen sivilisaation henkisten oppien lisédksi my0s sen historiallinen
todellisuus alkoi kiinnostaa uudella tavalla 1800-luvun lopulla. Ignatius Donnelly (1831—
1901) oli amerikkalainen kongressinedustaja ja yrittdjd, joka julkaisi kirjan Atlantis: The
Antediluvian World (1882). Teoksessaan Donnelly esittdd nikemyksensd Atlantiksen
todenmukaisuudesta ja popularisoi ajatuksen siitd, ettd Atlantis oli kaikkien sivilisaatioiden
alkukoti ja oli itsessédédn teknologisesti kehittyneempi kuin muut aikansa tai sen jélkeiset
sivilisaatiot.?! Kirja popularisoi késityksen Atlantiksesta valtaviestolle ja siten jétti
ldhteméttomaén jéljen pseudohistorialliselle kentédlle. Donnellyn ideat Atlantiksesta kaikkien
varhaisten korkeakulttuurien &itisivilisaationa on jidnyt eldmaén niin Hancockin kuin muiden

tutkijoiden pseudohistoriallisessa kirjoituksessa kuten myds populaarikulttuurissa.

Maailmansodat ja niiden vélinen aika oli Atlantis-teorioiden ndkdkulmasta hiljaista aikaa.
Lukuun ottamatta natsien tekemi pseudohistoriallisia tutkimuksia, jotka keskittyivit muun
muassa kadonneen arjalaissivilisaation todistamiseen, itse yksittdisten pseudohistoriallisten

kirjoittajien tuotanto oli kuihtunut ja 1dhti nousuun vasta sotien jadlkeen.? Erich von Déniken

20 Hanegraaff 2013, 40-42.

2! Fritze 2009, 34-40.

22 Esimerkiksi Disneyn elokuva Atlantis — kadonnut kaupunki pohjautuu vahvasti Donnellyn hypoteettiseen
Atlantis kuvastoon. Fritze 2009, 52.

2 Fritze 2009, 10-11.
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ja Zecharia Sitchin?* 1960—1970-luvuilla teoretisoivat ihmiskunnan teknologisesta
edistyneemmasta historiasta ja siitd, miten edistynyt sivilisaatio auttoi esi-isidmme
rakentamaan varhaiset korkeakulttuurit — tosin heiddn hypoteesinsa mukaan edistynyt
sivilisaatio ei ollut Atlantis tai muu muinainen sivilisaatio, vaan ulkoavaruuden vierailijat.
Daénikenin ja Sitchinin hypoteesi muinaisista avaruusolioista oli suosittu 1960—80-luvuilla,
mutta 1990-luvulle tultaessa ufot olivat menettdneet hohtonsa.”> Myohemmin Bauval,
Hancock, West ja Wilson ldhtivit rakentamaan omia teorioitaan samankaltaiselle pohjalle
kuin Déniken ja Sitchin, tosin poistamalla vieraat ulkoavaruudesta: heiddn teoriansa
pohjautuu enemménkin historialliseen revisionismiin kuin maanulkopuolisen eldmin

todistamiseen.

Pseudohistoriallisten kertomusten samankaltaisuus ja tukeutuminen samoihin konsepteihin ja
ajatuksiin osoittaa, ettd mikdén ndenndistieteellinen teoria ei ole syntynyt tyhjiossad. Kuten
perinteinen historiantutkimus, myds pseudohistoria rakentuu omalaisen tutkimusperinteen
pohjalle. Erottavana tekija on, ettd pseudohistoriallinen tutkimus itsessdén ei kehity samalla
tavalla kuin perinteinen historiantutkimus. Toisin kuin valtavirran historiantutkimuksessa,
jossa tutkimuskohteet ovat monidinisia seké ovat tutkijayhteison normien varassa,
pseudohistoriallinen tutkimus harvemmin poikkeaa perinteisesti tunnetuista ja suosituista
aiheista, vaan pitemminkin kiinnittyy niithin vahvasti, muuttaen vain muutamia yksityiskohtia
riippuen siitd, mikd ilmid on valtavirran kulttuurissa pinnalla. Akateemisessa tutkimuksessa
usein puhutaan paradigmanvaihdoksesta, jossa tutkimuksen painotus vaihtuu erilaisiin
teemoihin riippuen siitd, mikd on trendikisté tai mille on suuri tarve yhteiskunnallisesti
ajatellen. Pseudohistoria ei toimi ndin, vaan pysyy suurimmaksi muuttumattomana

tutkimuskohteiden sekd metodien suhteen vuosikymmenesté toiseen.

Kysymykset valeuutisista ja muutenkin tieteen kyseenalaistaminen eri ndkokulmista on
heréttinyt tarpeen tutkia ndenndistieteellisid 1lmiotd tarkemmin. Kansainvélisesti tarkasteltuna

Garrett G. Fagan on merkittdvin pseudohistorian ja pseudoarkeologian tutkija. Nojaan hénen

24 Erich von Diniken ja Zecharia Sitchin olivat 1960—1970-lukujen tunnetuimpia muinaiset avaruusolennot -
hypoteesin kannattajia. Heidédn ndkemyksensd mukaan muinaiset korkeakulttuurit saivat alkunsa, kun vieraat
avaruudesta antoivat avustusta heille muun muassa teknologian avulla. Heidén tutkimusmetodinsa ovat hyvin
samankaltainen kuin muillakin pseudohistorioitsijoilla, myytit jumalista tulkitaan kosmisiksi kontakteiksi
muukalaisten kanssa ja kaikki monumentit, joiden syntyperdi ei osata loogisesti selittdd, ovat saaneet alkunsa
ufojen teknologiasta sekd myotivaikutuksesta. Katso Fritze 2009, 204-219.

25 Kananen 2020, 139—143.

26 Shermer 1997, 38-42 ja Fagan 2006, 40-44.
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tutkimuksiinsa vahvasti omassa tutkielmassani, silld koen hdnen mééritelménsa
pseudohistorian suhteen kaikkein selkeimmaéksi, ja hin on my0s yksi tuottavimmista alan
tutkijoista. Myos Suomessa pseudohistorian tutkimus on noussut pinnalle 2010-luvulla. Inkeri
Koskisen teos Villi Suomen historia toimii oivallisena esimerkkind siitd, miten moniddnien
pseudohistoriallinen kenttd on Suomessa. Hyddynnian myos tutkimuksessani Turun yliopiston

PSEUDOHISTORIA-hankkeen julkaisuja.

Akateeminen tutkimus pseudohistoriasta on painottunut seké suurien revisionististen
kertomusten tutkimukseen ettéd yksittdisten pseudohistoriallisten ilmididen tutkimukseen.
Niita ovat esimerkiksi Bosnian pyramidien hypoteesi sekd holokaustidenialismi. Pyrin
hyodyntdméan mahdollisuuksien mukaan yksittdisten tutkimusten tuomia nikoékulmia
pseudohistoriallisten késitteiden analyysiin. Pseudohistorialliset teoriat ammentavat useasta
eri tieteestd teorioidensa tukemiseksi, joten hyodyntdmalla erilaisia yksittdistapauksia

pseudohistoriaan liittyen saan enemmaén irti omista alkuperéisaineistoistani.
1.3 Tutkimuskysymykset, metodit ja tutkimuksen rakenne

Tutkielmassani tutkin 1990-luvun pseudohistoriallista kirjallisuutta seka
pseudohistoriantutkijoiden laatimaa muuta mediaa seké varhaisia internetsivuja. Pyrin
hahmottamaan, miten aikakauden merkittdvimmat kirjoittajat rakentavat teorioitaan
muinaisesta sivilisaatiosta, miten he tukevat toisiaan ja miten niissd rakentuu narratiivi
thmiskunnan historiasta. Tutkimuksessani hyddynnén laadullista sekd vertailevaa
tutkimusmetodia, jolla pyrin tarkastelemaan pseudohistoriallisia kirjoituksia syviluontoisesti
ja samalla vertailemaan niitd etsien yhtéldisyyksié tai mahdollisia poikkeavuuksia niiden

sisallossa.

Aluksi pyrin hahmottamaan pseudohistoriallisten tutkimusten metodologisia ongelmia. Niitd
on padsaantoisesti kahdenlaisia: asenteelliset ongelmallisuudet, joita ovat esimerkiksi
epéluottamus akatemiaa kohtaan, ja tutkimukselliset ongelmat, joita ovat esimerkiksi
tutkimusmetodien kyseenalainen laatu tai mahdolliset loogiset pattelyvirheet.?” Ndiden
suurten suuntaviivojen kautta 1ihden analysoimaan alkuperiisaineistojeni tutkimusmetodisia
ongelmia ja pyrin osoittamaan, miké tekee niistd pseudotieteellisid ja miten niitd tulisi

ymmartdd seké kisitelld. Tavoitteenani on myos osoittaa pseudohistorioitsijoiden keskindinen

27 Fagan 2006, 30.
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samankaltaisuus ja syvemmaét ongelmat ndenndistieteellisenkentén tutkijoiden

lahestymistavoissa kutakin aineistoa kohtaan.

Seuraavaksi analysoin alkuperdisaineistoni vaikuttamiskeinoja. Pseudohistoriallinen tutkimus
on luonteeltaan revisionistista ja sensaationhakuista, joten on ymmérrettavaa, ettd sen
kirjoittajat vetoavat vahvasti lukijoihinsa, jotta he saisivat mahdollisimman paljon kannatusta
vaihtoehtoisille teorioilleen. Tutkimuksessani pyrin ndyttiméén, miten pseudohistorioitsijat
pyrkivit luomaan sensaatiomaisen ja ldhes romantisoidun kuvan itsestddn omilla
tutkimusmatkoillaan. Kiinnitdn my6s huomiota dokumenttielokuvaan Quest for the Lost
Civilization (1998), joka on Uus-Atlantis-tutkijoiden laatima minisarja heidén teorioistaan,
sekd tarkastelen varhaisia internetkeskusteluja aiheesta. Ndiden multimediaalisten 1dhteiden
kautta hahmotan, miten pseudohistoriallinen narratiivi muuntautuu ja pyrkii vaikuttamaan sen

haluttuun kohdeyleis6on.

Pseudohistoriallisen tutkimuksen metodien ja vaikuttamiskeinojen ymmaértdminen auttaa
hahmottamaan niiden rakentaman laajan narratiivin. Lahestyn pseudohistoriaa
tutkimuksessani hieman samalla tavalla, kuin miti tahansa muuta historiantutkimuksen
kenttdd. Pseudohistorialla on omat metodinsa ja teoriansa ihmiskunnan historiasta, ja osittain
kenttd on jakautunut eroteltaviin “koulukuntiin”, jotka l&hestyvit aihetta eri keinoin.?® Tésta
syystd voin soveltaa narratiivista historianteoriaa oman aineistoni purkuun. Tdm4 teoreettinen
viitekehys auttaa laittamaan alkuperdisldhteideni metodologiset ongelmat seka
vaikuttamiskeinot laajempaan kontekstiin. Tarkoituksenani on tdimén avulla tehdi
pseudohistoriallisista teorioista helpommin kasitettdvid ja myds mahdollisesti antaa tydkaluja
niiden esittdmien teorioiden ja konseptien ymmaértdmiseen, sekd mahdollisesti niiden

kumoamiseen.

Viimeisessa késittelyluvussa perehdyn pseudohistoriallisen tutkimuksen eri tulkintatapoihin ja
hyodynnén téssd narratiivisen historiantutkimuksen nikdkulmaa. Pyrin hahmottamaan
pseudohistoriallisen tutkimuksen erilaiset narratiiviset piirteet. Pohdin, miten niité tulisi
tulkita ensinndkin kuvauksina historiasta ja toiseksi, miten nithin on vaikuttanut

yhteiskunnassa kirjoitushetkelld vallalla olevat keskustelut. Tarkoitukseni on antaa tydkaluja

28 Esimerkiksi Diniken ja Hancock voidaan ajatella edustavan eri koulukuntia. Molemmat ovat sitd mieltd, ettd
edistynyt voima auttoi varhaisia korkeakulttuureita nousemaan, mutta ero piilee siind, ettd Hancock uskoo kyseisen
voiman olevan kadonneen sivilisaation jéilkeldiset, kun taas Déaniken uskoo sen olevan vieraat ulkoavaruudesta.
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ymmaértamédn, miksi pseudohistoria on osittain ongelmallista ja miksi sitd tulisi tutkia sekd
kritisoida, mutta myds pyrin osoittamaan, miten mahdollisesti pseudohistorioitsijat omalla
tavallaan pyrkivét ottamaan kantaa laajempaan yhteiskunnalliseen epdvarmuuteen, joka johtui

vuosituhannen vaihteen tuomista epdvarmuustekijoista.

Epavarmuustekijoihin kuului kylmén sodan loppuminen ja siitd syntynyt
maailmanjirjestyksen muutos. Samalla kun poliittiset teoreetikot kuten Francis Fukuyama
juhlistivat niin sanottua historian loppua ja liberaalin demokratian voittoa, oli ilmassa huoli
siitd, miten esimerkiksi kiihtyvé ilmastonmuutos tulisi vaikuttamaan tulevaisuuteen.?
Léansimainen kulttuuripiiri koki nopeasti muutoksia vuosituhannen lopulla ja siten onkin
ymmarrettdvii, miten nimé muutokset ovat voineet vaikuttaa pseudohistoriallisen
kirjallisuuden syntyyn. Muutamassa vuodessa pitkd kylméin sodan vastakkainasettelu oli
muuttanut muotoaan ja Eurooppa sekd muu maailma alkoi aueta ennen nikemattomalla
tavalla. Nékisin, ettd nimé yhteiskunnassa vaikuttavat voimat ovat vaikuttaneet olennaisesti

pseudohistoriallisen kirjoituksien narratiiviin vuosituhannen lopulla.

Tutkielmani rakentuu siten, ettd ensimmaisessi kasittelyluvussa puran pseudohistoriallisen
tutkimuksen tutkimuskeinot ja osoitan, millaisia ongelmallisuuksia niissi
historiantutkimuksen nékokulmassa. Seuraavassa osassa perehdyn pseudohistorian narratiivin
rakentumiseen ja miten alan tutkimukselliset 1dhtokohdat palvelevat kyseisen narratiivin
muodostumista. Lopussa pyrin asettamaan narratiivin laajempaan kontekstiin ja samalla
tarjota mahdollisia tulkinnallisia keinoja. Olen pédétynyt tihén rakenteeseen, koska koen etta
pseudohistoriaa ei voi tulkita ja ymmartdd, ilman ettd on ensin hahmottanut sen kayttavét
tutkimukselliset 1dhtokohdat ja sen rakentaman narratiivin sekd vaikuttamiskeinot. Tastad

syystd laajempi kontekstualisointi jaa tutkielmani loppuosaan.

29 Sarotte 2014, 221-234.
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2 Tiedetta ilman tyokaluja — pseudohistorian tutkimukselliset
lahtokohdat

Pseudohistoriallisentutkimuksen ymmartdmiseksi on lahdettéva liikkeelle sen kédyttdmistéd
metodeista ja miten niiden kautta Bauval, Hancock, West ja Wilson ldhestyvit
historiantutkimusta. Téssd alaluvussa tutkin pseudohistoriallisentutkimuksen kayttimia
metodeja eli niitd keinoja, joilla tutkijat pyrkivit todistamaan kadonneen sivilisaation
olemassaolon. Olen jakanut tutkijoiden kdyttdmét metodit kahteen padkategoriaan —
konkreettisia monumentteja tutkivaan ja abstraktimpia myyttejd ja uskomuksia tutkivaan
ldhestymistapaan. Aluksi hahmotan, mitd ovat historiantutkimuksen metodit ja miten ne
eroavat pseudohistorian metodeista. Tdmén jilkeen tutkin miten pseudohistoria késittelee niin
aineellista ja aineetonta kulttuuriperintdd, sekd millaisia tekniikoita tutkijat kayttavét ndiden
aineistojen tarkastelussa. Alaluvun tarkoituksen on osoittaa pseudohistoriantutkimuksen
metodologiset puutekohdat ja osoittaa miksi ne eivit ole paras tapa ldhestyd menneisyytta.
Luvun lopussa esitdn myds oman ndkemykseni ajatusprosessista metodien synnyn taustalla eli
siitd, miksi he uskovat omien metodiensa olevan valideja, vaikka ne eivét kestd akateemista

vertaisarviointia.

Pseudohistoriallisten metodien tarkastelua varten on myds hyva tietdd, mitd metodeilla
tarkoitetaan akateemisen historiantutkimuksen kontekstissa. Viittaan seuraavaksi John
Toshin, Mark Donnellyn, Claire Nortonin ja Guy Gibbonin nikemyksiin seka historian etti
arkeologian metodeista. Kéaytéin historiantutkimuksen metodien méaérittdmiseen Mark
Donnellyn ja Claire Nortonin kirjaa Doing History (2012) ja John Toshin teosta The Pursuit
of History: Aims, Methods and New Directions on the Study of History (2015), molemmat
teokset antavat hyvén késityksen historiantutkimuksesta ja sen eri 1dhtokohdista, joten ne
toimivat oivallisesti historiantutkimuksen metodien hahmottamiseen. Samoin hyddynnéan Guy
Gibbonin teosta Critically reading the theory and methods of archeology: an introductory

guide (2013), joka antaa hyvén yleiskasityksen arkeologisentutkimuksen metodeista.

Norton ja Donnelly méarittavét historiantutkimuksen metodit sellaisiksi keinoksi tarkastella
menneisyytté, jotka pohjautuvat akateemiseen konsensukseen siitd, mitké ovat tieteellisesti
perusteltuja tapoja hahmottaa historiaa. Metodologioita ovat esimerkiksi inklusiivisuus, jossa
kaikki tutkimukselle relevantti aineisto otetaan sithen mukaan, ilman ettd sitd muokataan

oman asian ajamiseksi ja ldhdekriittinen aineistonluenta, jossa alkuperdisaineistoa ldhestytédan
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kriittisesti pyrkimyksend hahmottaa sen syntyprosessi ja autenttisuus. Nima metodologiset
lahtokohdat itsessddn eivit ole kiveen hakattuja, vaan ne ovat joustavia riippuen
tutkimuksellisista lahtokohdista. Joustavuudesta huolimatta pohjimmiltaan jokainen
akateeminen historiantutkimus rakentuu historianmetodien varaan, joten niitd voidaan

lahtokohtaisesti pitdd luotettavina tulkintoina thmiskunnan menneisyydesta.>°

Historiallinen ja arkeologinen tutkimus rakentuu 1dhteiden varaan.®' Lihteet ovat
historiantutkimuksen perusta ja niiden tulkitseminen perustuu tutkimuksellisten metodien
hyodyntdmiseen tutkijan omien péételmien lisiksi. Historiantutkimuksen perimmé&inen
tarkoitus on antaa ymmaérrystd menneisyydestd ja sen tapahtumista hyodyntiden seka kirjallisia
ettd aineellisia ldhteitd, jotka ovat meille sdilyneet.** Téhén tarkoitusperdén ldhteet tarjoavat
pienen pilkahduksen menneisyydestd. Ne kertovat itsessddn osan menneisyydestd pelkistiddn
niiden olemassaololla, mutta todellinen historiantutkimuksellinen tieto tulee, kun tutkijat
esittavit kysymyksid lihteille ja siten 1dhtevat purkamaan sen merkitystd osana historiaa.
Vaihtoehtoisesti itse l&hde voi olla kysymysten innoittaja, mutta sen funktio pysyy samana:
tutkija hahmottelee kysymykset ja tulkinnat ldhteen toimiessa prosessissa vélineend tai

linssind menneisyyteen.*?

Léhteen ja tutkimuskysymysten liséksi historiantutkimus perustuu ldhteen kontekstin
ymmartdmiseen. Mikddn historiantutkimuksen 1dhde ei ole syntynyt kulttuurisessa tyhjiossa,
vaan vuorovaikutuksessa sen yhteiskunnallisissa, kulttuurisissa sekd yksilon tai yhteison
uskomuksien vaikutuksissa. Tutkijan tapaa kartoittaa nditd yhteyksié ldhteen ja sen syntymaan
vaikuttaneiden voimien vililld kutsutaan 1dhdekriittisyydeksi.** Donnelly ja Norton
huomauttavat my®0s, ettd historiantutkimus harvemmin rakentuu yksittdisen ldhteen varaan
vaan tutkimus pyrkii pluralistiseen ldhestymiseen tutkimuksessa, jossa alkuperdisldhteiden
lisdksi tukimusta tdydennetdén aikalaisldhteilld sekd muulla tutkimuskirjallisuudella, jonka
avulla my0s vertaisarviointi sekd tutkijoiden vélinen vuorovaikutus tapahtuu.?
Samankaltainen ajattelu on huomattavissa myds Gibbonin mukaan arkeologisessa

tutkimuksessa, jossa esimerkiksi esineen tai monumentin 16ytokonteksti kertoo monessa

39 Donnelly & Norton 2012, 58-59.

31 Gibbon 2013, 18-21; Tosh 2015, 102—112.
32 Donnelly & Norton 2012, 15-16.

33 Tosh 2015, 100-102.

34 Tosh 2015, 104-110.

35 Donnelly & Norton 2012, 65-67.



19

tapauksessa enemmain menneisyydestd kuin itse esine.*® Téten tutkijan tulee perehtyé seka itse
lahteeseen ettd sen syntyyn vaikuttaneeseen kulttuuriseen kontekstiin, jotta kykenee

vastaaman tutkimuksessaan esittdmiin kysymyksiin.

Historiantutkimuksen metodit, sen tapa kasitelld ldhteitd seké tuottaa laajennettua kisitysta
menneisyydestd eroaa vahvasti pseudohistoriallisen tutkimuksen 1dhestymistavoista. Kuten
Garrett Fagan artikkelissaan ”Diagnosing Pseudoarchaeology” (2006) toteaa, mikdin
yksittdinen metodologinen virhe ei tee tutkimuksesta automaattisesti pseudotiedetta.
Esimerkiksi akateeminen historiantutkimus rajaa omia léhteitd ja metodeja, jotta pystyy
esittimain jotenkin hallittavan kokonaisuuden lukijalle, mutta on silti tietoinen siité, ettd
samaa aineistoa voidaan ldhestyd useamman metodin tai kysymyksen kanssa ja ettéd
vertaisarvioinnin ja laajemman tutkimustyon jilkeen alkuperiiset havainnot voivat muuttua

tai ne voidaan todeta virheellisiksi.

Pseudotieteellinen tutkimus toimii osittain samoin nostaen esille yksittéisid esimerkkejd, jotka
ettd pseudohistoriallinen tutkimus nostaa kyseiset esimerkit ja yksittdiset aineistot ylitse
muiden ja sivuttaa mahdollisuuden siihen, ettd tutkimukselliset l1dhtokohdat ovat virheellisid.*’
Tadmai luo omanlaisen putkindkdefektin pseudohistoriallisessa tutkimuksessa, jossa erindiset
metodit, usein myds eri tieteenaloista, valjastetaan palvelemaan jo totuutena pidetyn teorian
todistamista. Tésséd prosessissa ei oteta huomioon ulkopuolista kritiikki ja vuorovaikutusta,

joka on akateemisen historiantutkimuksen yksi peruspilareista.
2.1 Tahtiin kirjoitettu totuus ja monumenttien mysteerit

The question has to be asked: was the Giza Necropolis, and specifically the
Great Pyramid and its shafts, a great marker of time, a sort of star-clock to mark
the epoch of Osiris and, more especially, the First Time? We are, of course,
aware that 10450BC is far too remote for archeologists and Egyptologists to
entertain, but these findings challenge them to explain — or dispute — the

mounting astronomical evidence.*®

36 Gibbon 2013, 12—14.
37 Fagan 2006, 42-44.
38 Bauval 1994, 202-203. Katso myds: Hancock 2001, 397. ja West 1993, 104.
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Kuten Bauval teoksesta The Orion Mystery voidaan havaita ovat Uus-Atlantis-teoreetikot
kiinnostuneet historian suurista kysymyksisti, joilla on mahdollisuus muuttaa koko
thmiskunnan késitystd menneisyydestd. Bauval, Hancock, West ja Wilson eivét vain tyydy
uudelleen ajoittamaan varhaisia korkeakulttuureita muutamalla vuosisadalla, vaan heidin
teoriansa sijoittaa kadonneen sivilisaation viimeisen jidkauden paittymisen aikaan eli noin
vuodelle 10 450 eaa. Tdma eksakti ajoitus perustuu osittain Platonin kirjoituksiin 7Timaios ja
Kritias, joissa hin puhuu myyttisestd utopiasta Atlantiksesta, joka vajosi meren syvyyksiin
myO6hempien tulkintojen mukaan noin vuonna 10 450 caa.** Sama ajoitus Atlantiksen
uppoamisesta saadaan amerikkalaisen mystikon Edgar Caycen unissaan tehtyihin
kanavointeihin, joissa hén véitetysti todisti edellisen eliménsi Atlantiksessa ja vahvisti
Platonin ajoituksen mantereen uppomaisesta.*” Huomionarvoista on, ettd vaikka Platon ja
Cayce molemmat puhuvat Atlantiksesta todellisen paikkana kirjoittavat Bauval ja Hancock
siitd varovaisemmin viitaten sithen vain kadonneena sivilisaationa kun taas West ja Wilson

kayttavat termid Atlantis.

Terminologinen vaihtuvuus perustuu mielesténi siihen, ettd Westin kirja on alun perin
julkaistu 1970-luvulla, jolloin uusi vaihtoehtokulttuurin tuoma henkinen herddminen ja
kiinnostus vaihtoehtoiseen maailmankatsomukseen oli suosituimmillaan. Taten West pystyi
avoimesti puhumaan Atlantiksesta, koska se sopi hyvin kirjan julkaisuajankohtaan
ympdardimain kulttuuriseen kontekstiin.*' Samoin uskoisin Wilsonin kéyttédvén termid
Atlantis, koska hédnen teoksensa toimii enemménkin 1970—1990-lukujen pseudohistoriallisten
teorioiden kokoelmana, joten Atlantiksesta puhuminen sopii myds tdhin kontekstiin. Bauvalin
ja Hancockin teokset julkaistiin 1990-luvulla, jolloin kiinnostus esoteriaan ja okkultismiin oli
hiipunut aiempiin vuosikymmeniin verrattuna. Tédten uskon, ettd Atlantis termin vélttiminen
oli Bauvalilta ja Hancockilta enemmaénkin taktinen veto, silld kyseinen termi ei olisi
valttimatta saanut yhtd suurta hyviksyntdd kuin Westin aikana 1970-luvulla.** Kuitenkin

Bauval, Hancock, West ja Wilson puhuvat kdytdnn0ssi samasta asiasta, vaikka osa ei

39 Platon itse kertoo teoksessaan, miten hinen kaukainen sukulaisensa Solon kivi Egyptissi ja sielld sai kuulla
oppineelta papistolta Atlantiksen tarinan. Egyptissd hénelle selvisi, ettd Atlantis upposi 9000 vuotta sitten hénen
ajastaan ja myohemmadt atlantologit ovat tdmédn perusteella ajoittaneet Atlantiksen uppoamisen noin vuodelle
10 450 eaa. laskemalla Platonin ja Solonin elinvuodet, suunnilleen arvion milloin Timaios ja Kritias olivat
kirjoitettu ja lisdavit 9000 vuotta. Fritze 2009, 22-28.

40 Fritze 2009, 4649 ja Fagan & Hale 2001, 81.

4 Goodrick-Clark 2008, 229-250.

2 Ibid.



21

suoranaisesti leimaa heidédn teorioimaa sivilisaatiota Atlantikseksi ja tastd syystd heidén

tutkimukselliset 1ahtokohtansa ovat myds samanlaiset.

Kadonneen sivilisaation ajoittaminen pelkéstddan Platonin kirjoitusten sekd Caycen
kanavoinnin avulla herdttdd kysymyksen mahdollisesta muusta kirjallisesta tai materiaalisesta
lahdeaineista, joka voisi todistaa teorian kadonneesta sivilisaatiosta. Uus-Atlantis-teoreetikot
rakantavatkin teoriansa kirjallisten 1dhteiden lisédksi myos fyysisten monumenttien tai
vaihtoehtoisesti suullisen perimétiedon tutkimuksen varaan. Tédten heilld on mahdollista
sovittaa varmennetut historialliset artefaktit, kuten pyramidit, osaksi
pseudohistoriantutkimusta, muokaten niiden merkitysti heidan teorialleen sopivaksi.
Valtavirran historian- tai arkeologiantutkimukseen viittaamista Uus-Atlantis-teoreetikkojen
kirjoituksissa ei harrasteta, silld ne harvemmin palvelevat heiddn oman teoriansa todistamista.
Poikkeuksena tissd on mielestdni Robert Schochin hyddyntdminen kirjoituksissa, joka antaa
luonnontieteiden kautta uskottavuutta Bauvalin, Hancockin, Westin ja Wilsonin
nikemyksille. Téstd on hyvina esimerkkind Sfinksin idn uudelleen méérittdminen
ndenndisesti geologian avulla, sivuttaen egyptologien konsensuksen monumentin iésté ja sen

sijoittautumisesta osaksi laajempaa muinaisegyptildistd kulttuurista kontekstia.*

Garrett Fagan kirjassaan Archeological Fantasies pohtii nditd puutteellisuuksia
pseudohistoriallisessa tutkimuksessa, ja hdn on rajannut pseudohistoriantutkimuksen
lahtokohdat kahteen perustavanlaatuiseen ongelmaan. Ensimmaiisend ovat tutkimuksen
asenteelliset ongelmat, joissa tutkija osoittaa epiluottamusta yliopistojen tutkijayhteisod ja
aiempaa tutkimusta kohtaan, korostaen mieluummin heidin vaihtoehtoisia ndkemyksidnsa
menneisyydesti tai joissain tapauksissa jopa vuosikymmeniéd vanhoja tutkimuksia, jos ne vain
tukevat heidén teoriaansa. Toinen Faganin havaitsema ongelmakohta on tutkimukselliset
ongelmat, jolloin tutkija kayttdd tukimusainestoaan valikoidusti, vertailee eri aineistoja
piittaamatta niiden synty- tai 16ytokontekstista tai vaihtoehtoisesti pyrkii 16ytdméén salattua
tietoa aineistosta tulkiten sitd enemmaénkin esoteerisen kuin historiantutkimuksellisen linssin

lapi.*

43 Fagan 2006, 34-37.
4 Fagan 2006, 30.
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Bauval, Hancock, West ja Wilson rakentavat hypoteesiaan kadonneesta sivilisaatiosta
kaikkien ndiden puutteellisten 1dhtokohtien varaan. He uskovat kadonnen sivilisaation olleen
niin teknologisesti kuin henkisesti edistynyt kulttuuri, joka katosi suuren luonnonkatastrofin
myo6td. Kuitenkin teorian mukaan osa sivilisaation oppineista selvisi tasté
luonnonmullistuksesta ja he levittidytyivit ympéri maailmaa, tuoden oppineisuutensa muille
varhaisille korkeakulttuureille kuten egyptildisille ja mayoille, samalla koodaten heidin
menneisyytensi ja tietonsa muun muassa korkeakulttuurien monumentteihin ja myytteihin.
Naistd ndenndisistd tiedonjyvistd Bauval, Hancock, West ja Wilson rakentavat suuren
palapelin, jonka palaset he uskovat kykenevinsi kokoamaan yhteen ja siten paljasten

ihmiskunnan viitetyn kadonneen menneisyyden.

Tama ndkyy esimerkiksi heididn tavassaan pyrkid todistamaan kadonneen sivilisaation perintd
tulkitsemalla varhaisten korkeakulttuurien rakennuttamia monumentteja erdénlaisina
tahtikarttoina menneisyydestd. He hyodyntévit tutkimuksessaan arkeologista
tutkimusmenetelmii arkeoastronomiaa. Vaikka arkeoastronomia on validi arkeologian
tutkimusala ja esimerkiksi muinaisia observatorioita on tutkittu tilld metodilla pyrkimyksend
selvittdd, miten varhaiset korkeakulttuurit tulkitsivat tdhtia niin tieteellisessa kuin rituaalisessa

kontekstissa, vie pseudohistoriallinen tutkimus tdmén metodin astetta pidemmalle.*

He valjastavat tdimén tutkimusmetodin useiden varhaisten korkeakulttuurien monumenttien
tulkinnassa, mutta erityiskohtelun saa muinainen Egypti ja sen pyramidit. Egyptissd on noin
80 tunnistettavaa pyramidia ja ne ovat egyptologien mielestéd rakennettu haudoiksi faaraoille.
Tunnetuimmat pyramidit sijaitsevat Gizan niemimaalla ja ne ovat faarao Kufun rakennuttama
Suuri Pyramidi ja hinen jilkeldistensd Kafren ja Menkauren pyramidit sen vieressd. Nama
pyramidit ovat rakennettu neljinnen dynastian aikaan noin 2550 eaa. — 2490 eaa. ja edustavat
varhaisen egyptildisen korkeakulttuurin, suurimpia saavutuksia.* Gizan niemimaan
pyramidien asema ikonisena osana ihmiskunnan menneisyytti on altistanut ne myos useiden

pseudohistoriallisten tulkintojen kohteeksi.

Robert Bauval pohtii pyramidien salatumpaa merkitystéd teoksessaan The Orion Mystery sekd

hianen ja Hancockin yhteisteoksessa The Message of the Sphinx. Teoksissa varhainen

45 Fagan & Hale 2006, 81-82.
46 Encylopaedia Britannica, elektroninen lihde.
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egyptildinen korkeakulttuuri uudelleenkirjoitetaan siten, ettd sen syntyyn olisi vaikuttanut
kadonnut sivilisaatio. Dokumentaristi Chistopher Hale, tiivistdd heiddn teorian artikkelissaan
seuraavasti: Bauvalin ja Hancockin mukaan Gizan niemimaan kuuluisat pyramidit eivit voisi
olla rakennettu noin 2500 eaa. kuten nykyinen egyptologinen konsensus méérittaa, vaan
heiddn tekemien tutkimusten perusteella pyramidit ovat maanpéillinen vastine Orionin
tahtikuviolle. Tdma korrelaatio tahtikuvion ja monumenttien vélilld olisi vain mahdollista, jos
pyramidit olisi rakennettu tai suunniteltu silloin, kun Orionin tdhtikuvio oli heiddn mielestdan
taydellisessd asemassa rakentajille kopioitavaksi, eli 10 450 caa.*’ Tétd lahestymistapaa, jossa
muinaisen tihtitaivaan uskotaan toimineen innoittajana eriniisille monumenteille, nimitén
tahtikuviokorrelaatiohypoteesiksi, joka edustaa mielestdni pseudohistoriantutkijoiden

taipuvaisuuden kehdpaittelyyn pyrkiessddn todentamaan teoriansa kadonneesta sivilisaatiosta.

Gizan pyramidit eivit suinkaan ole ainoa monumentti, joka pyritidn uudelleen ajoittamaan
mahdollisen tihtikuviokorrelaation avulla. Samankaltainen pééttely on myos havaittavissa
Hancockin tekemissd dokumentissa Quest for the Lost Civilization sekd hinen teoksessaan
Fingerprints of the Gods Hancock esittdd, miten kadonneella sivilisaatiolla on ollut vaikutusta
lahes kaikissa maailman varhaisissa korkeakulttuureissa. Esimerkiksi Angkor Watin temppeli
Kambodzhassa sekd Uffingtonin valkoinen hevonen -kaiverrus Englannissa korreloisivat
hénen mielestddan Lohikdarmeen ja Hérdn tdhtikuvioiden kanssa. Tdmai korrelaatio olisi
tietysti vain mahdollista, jos monumentit olisivat rakennettu, kun kyseiset tdhtikuviot olivat

taydellisesti niiden yll& eli 10 450 eaa.*®

Pseudohistoriantutkimuksen tapa hyddyntdé arkeoastronomisia metodeja antaa heille
ndenndisesti tieteellisen 1ahtokohdan historiantutkimukselle. Ongelma nousee siiné, ettd
vaikka arkeoastronomia on validi tapa ldhestyd menneisyyttd, niin se ei yksindén toimi
monumenttien idn madrittdjand.* Puutteellisuus tdhtikuviokorrelaatioteoriassa on sen tapa
sivuttaa muut historialliset kontekstit ja 1dhdeaineistot korostaen sen ainutlaatuisuutta ja siten
rakentaen kadonneen sivilisaation ajoituksen vain timin yhden metodin varaan. Perinteinen
historiantutkimus ottaisi huomioon itse monumenttien syntyyn vaikuttaneen

kulttuurisenkontekstin sekd mahdolliset muut kirjalliset sekd materiaaliset todisteet

47 Hale 2006, 249-251.
8 Quest for the Lost Civilization (1998).
4 Fagan & Feder 2005, 722-723.
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monumenttien idn madrittimisestd.>® Uus-Atlantis-teoreetikkojen teoria
tahtikuviokorrelaatiosta ei esitd muita tukevia véitteitd monumenttien idn uudelleen
madrittdmiseksi ja sen tapa verrata varhaisten kambodzhalaisten, egyptildisten ja
englantilaisten kulttuureja keskenddn ilman ymmarrysté niiden historiallisesta kontekstista

johtaa virheellisiin johtopaétoksiin.

Sen lisdksi, ettd tdhtikuviokorrelaatiohypoteesi ei toimi hyvina ajoitusmetodina kadonneen
sivilisaation todistamisessa, se my0s osoittaa pseudohistoriallinentutkimuksen aineistollisen
valikoivaisuuden. Garrett Fagan ja Chris Hale huomauttavat tutkimuksessaan, ettd vaikka
korrelaatio pitdisi paikkansa esimerkiksi Gizan pyramidein ja Orionin tdhdiston kohdalla se ei
ole silti tdysin vedenpitdvi hypoteesi. Ottaen huomioon, ettd itse Orionin tihtikuviossa on
kaksitoista helposti Gizan niemimaalta havaittavaa tdhted, niin miksi vain kolme olisi valittu
pyramidien kaavaksi.’! Samaa logiikkaa seuraten: Egyptissd on noin 80 tunnistettavaa
pyramidia ja teorian mukaan vain kolmella niistd pyramideista olisi taivaallinen vastine, joten
mahdollinen korrelaatio olisi tilastollisesti merkityksetontd ottaen huomioon
korreloimattomien monumenttien suuren méaédran. Tam& mielestdni osoittaa vahvaa
valikoivaisuutta pseudohistoriallisentutkimuksen osalta, jossa muut monumentit sivuutetaan
teoriasta pois ja keskitytddn yksinomaan niihin, joiden avulla Uus-Atlantis-teoreetikot

kokevat voivansa todistaa kadonneen sivilisaation jittdmien vihjeiden olemassaolo.

Tahtikuviokorrelaatiohypoyteesin lisdksi erityisesti West sekd Bauval ja Hancock keskittyvat
yhden muinaisen Egyptin tunnetuimman monumentin Sfinksin tutkimukseen. Sfinksi sijaitsee
Gizan niemimaalla, pyramidien vieressi ja sen uskotaan olevan faarao Khafren rakennuttama
noin 25752465 eaa. Se on kaiverrettu yhdesté suuresta kalkkikivesti ja silld on leijonan
vartalo ja ihmisen kasvot, jotka uskotaan olevan faarao Khafren tai jonkin hinen
lahisukulaisensa.’? Sfinksin on Gizan pyramidien kanssa muinaisen egyptildisen
korkeakulttuurin tunnetuimpia rakennelmia ja tistd syystd on osittain ruokkinut
spekulatiivisia tulkintoja monumentin oikeasta idstd ja siitd mahdollisuudesta, ettd sfinksi

onkin edistyneen sivilisaation rakentama. Pseudohistoriallisen tutkimuksen kentdlld erityisesti

59 Hancock sivuuttaa khmerien omat kirjalliset léhteet, jossa he erittelevit miksi ja miten Angkor Watin temppelit
rakennettiin. Fagan & Hale 2006, 82.

5! Fagan & Hale 2006, 81-82. Myos artikkelin sivulla 82 Fagan ja Hale puhuvat siitd, miten Angkor Watin
temppelialueella on yli kuusikymmentéd temppelid, mutta vain kymmenen néyttéisi korreloivan Lohikddrmeen
tédhtikuvion kanssa ja silloinkin erittdin hatarasti.

52 Encyclopaedia Britannica, elektroninen lihde.
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John Anthony Westin esittimadt teoriat sfinksin synnysti ja sen idstd ovat innoittaneet muun
muassa Hancockia ja Bauvalia liittiméén ne osaksi teoriaansa kadonneesta sivilisaatiosta ja
tahtikuviokorrelaatiosta:
There is of course a sense in which the cosmic monuments of Giza could
themselves be said to be a kind of “book” written in stone and “descended from
the sky” — for, as we know, the three great Pyramids are the terrestrial
counterparts of the three stars of Orion’s belt and the Sphinx draws down to

carth the regal image of Leo, the celestial lion.>

Sfinksin iin médrittdminen ja sen tulkintojen teoreettinen pohja rakentuu perinteisille
pseudohistoriallisentutkimuksen 1dhtokohdille. Teoriat korostavat mahdollista salattua koodia,
joka piilee itse sfinksissi tai liittyy sen rakentamiseen. Tdma niin sanottu salattu tieto on vain
muutaman oppineen koodattavissa ja sen ymmaértdminen antaa mahdollisuuden paista késiksi
kadonneen sivilisaation viisauksiin.>* Téhtikuviokorrelaatioteorian hyddyntdmisen lisdksi
sfinksin 1kéa pyritdin uudelleen méérittdimain korostamalla vanhentunutta tutkimusta
nykyisen tiedon kustannuksella seka yksittdisten poikkeuksellisten yliopistotukijoiden
ajatuksiin nojautumalla legitimiteetin toivossa. Parhaiten ndma tutkimukselliset 1aht6kohdat

ndkyvit John Anthony West teoksessa Serpent in the Sky.

Teos pohjautuu ranskalaisen R. A. Schwaller de Lubiczin tutkimuksiin egyptildisesti
kulttuurista ja taiteesta 1900-luvun alkupuolella. de Lubiczin oli ranskalainen
harrastelijaegyptologi, matemaatikko ja mystikko, joka ndki piilotettua viisautta ja esoteerisia
koodeja Egyptin muinaisissa monumenteissa ja taiteessa, jotka olivat ratkaistavissa muun
muassa matematiikan avulla.>> Hanen nakemyksensd Egyptin historiasta edustavat hyvin
1900-luvun alun merkittdvimpid ldnsimaisen esoterian virtauksia. Ldnsimaisessa esoterian
kentilld hinen aikanaan oli kiinnostunut ihmiskunnan salatusta menneisyydesta ja ajatuksesta
kadonneesta viisaudesta, joten on ymmarrettdvad, ettd hinen ajatuksensa muinaisesta
Egyptistd siséltdisivét viittauksia kadonneesta sivilisaatiosta ja esoteerisista vihjeistéd, samalla

vaikuttaen John Anthony Westin my6hempiin teorioihin.>®

53 Hancock & Bauval 1996, 203. Katso myds West 1993, 208.

% Tdmi ajattelutapa edustaa konseptia niin sanotusta “kadonneesta historiasta”, jonka mukaan ihmiskunnan
historiassa on aiemmin ollut suuri henkinen kultakausi omanlaisensa utopia, joka kuitenkin tuhoutui. Kuitenkin
muutamalla oppineella nykyddn on mahdollisuus padstd késiksi tdhén tietoon, jos he vain osaavat tulkita koodit
oikein. Regal 2009, 101-102.

3 West 1993, 1-10.

56 Hanegraaff, 42-44.
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Esoterian kdyttdminen historiantutkimuksen metodina tai mahdollisena ajoituskeinona on
haasteellista, silld se perustuu usein hyvin subjektiivisiin tulkintoihin erilaisista
lahdeaineistoista ja olettamukseen, etté tutkija itse on vihkiytynyt eri mystikkojen tai
salaseurojen ajatuksiin. Siten mahdollisten tulkinnat menneisyydesté ovat vaikeasti
yleistettivissé ja usein vrittivit varhaisten korkeakulttuurien kehityksen salaperdisemmaéksi
ja mystisemmaéksi kuin se todellisuudessa on ollut. Esoteerinen tulkintatapa rakentuu myds
usein valmiille ajatuksella kadonneesta tiedosta tai sivilisaatiosta, titen kaikki mahdolliset
lahdeaineistot ja tutkimuskohteet tulkitaan tdmén linssin ldpi. Siten esoteerinen tulkintapa
menneisyydestd voi luoda tutkijalle vahvistusharhan, jolloin hin keskittyy yksinomaan niihin
todisteisiin, jotka tukevat hidnen hypoteesiaan kadonneesta sivilisaatiosta, kuten on tapahtunut

esimerkiksi tdhtikuviokorrelaatioteorian tapauksessa.

Munaisen egyptildisen kulttuurin mahdollisia esoteerisia koodien purkamisen lisdksi, West
pyrkii teoksessaan myos méadrittdiméén sfinksin i4n uudelleen geologian avulla todentamalla
de Lubiczin teorian sfinksin vesieroosiosta. Vesieroosiohypoteesin mukaan monumentin
kulumat ovat seurausta vedelle altistumisesta, eiviatkd esimerkiksi tuulen tai hiekan
atheuttaman eroosion seurausta. Teorian kyseenalaisuus piilee siind, ettd viimeksi kun Gizan
niemimaalla on ollut tarpeeksi vettéd sfinksin kuluttamiseen, vuosi oli noin 10 450 eaa. kun
Niili tulvi runsaasti ja sateet olivat alueella yleisempid. Tdma myds Westin mielestd on my0s
péteva todiste kadonneesta edistyneesti sivilisaatiosta, joka olisi rakentanut sfinksin ja
egyptildiset olisivat vain liittdneet sen osaksi omaa kulttuuriaan ajan saatossa.>’ Ajatus
edistyneestd kulttuurista, joka toimi muiden korkeakulttuurien synnyttdjina nostaa esille
kolonialistisen asenteellisuuden, joka ilmenee myds muissa kohdissa pseudohistoriallisissa
kirjoituksissa. Tdma ajattelutapa korostaa ongelmallista ajatusta siitd, ettd muinaiset
egyptildiset eivit voineet mitenkéén itse rakentaa monumentteja vaan heidén on ollut pakko
oppia niiden rakentaminen joltain toiselta edistyneeltd kulttuurilta, joka edelsi heidén

omaansa.

Westin vesieroosiohypoteesi on saanut ylldttdvad kannatusta amerikkalaiselta geologian

professorilta Robert Schochilta, jonka kanssa he tekivit dokumentin 7he Mystery of the

57 West 1993, 186-190.
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Sphnix (1993), jossa he yhdessé nostivat vesieroosihypoteesin valtavirran tietoisuuteen.>®
Geologian professorin antama tuki Westin teorialle antaa hinen nikemyksilleen ndennéisesti
yliopiston siunaaman arvovallan ja samalla nostaa de Lubiczin vanhentuneet ja véariksi
pidetyt véitteet uuteen valoon. Vesieroosiohypoteesi antaa pseudohistorialliselle tutkimukselle
poikkitieteellisen ulottuvuuden hyddyntiden geologiaa ja siten se saa teorian kadonneesta
sivilisaatiosta vaikuttamaan varteenotettavammalta. Vesieroosiohypoteesin puutteellisuus
historiantutkimuksen vélineend on se, ettd se yksinkertaistaa eroosioprosessin Gizan
niemimaan monumenteissa, eikd ota huomioon muita Sfinksin aikana rakennettujen
monumenttien eroosiota, joiden hitaampi eroosi on selitettdvissa niiden suojaisammalla
sijainnilla suhteessa Sfinksiin. Tdmaén liséksi 2000-luvun alun johtavat egyptologit Zahi
Hawass ja Mark Lehner huomauttavat artikkelissa, ettd eroosio on ddrimmaéisen huono tapa
ajoittaa mitddn, silld se on riippuvainen monista asioista ja esimerkiksi teollistumisen myota

syntyneet happosateet vaikuttavat eroosioprosessin nopeuteen varistden dataa.”

Teorian puutteellisuudesta historiantutkimuksen metodina huolimatta on erityisen
mielenkiintoista, ettd Uus-Atlantis-teoreetikot nojautuvat professori Schocin tuomaan
akateemiseen auktoriteettiin, vaikka suurimmaksi osaksi heidin teoriansa kritisoi
yliopistotutkijoita heiddn haluttomuudestaan muuttaa heidén ndkemystddn menneisyydesta.
Huomionarvoisen piddn my®ds, sitd ettd Uus-Atlantis-teoreetikot pyrkivét haastamaan
humanistiset tieteet luonnontieteiden avulla luoden omanlaisensa vastakkainasettelun tieteiden
valilld. Siind missd egyptologinen ja akateeminen historiantutkimuksen konsensus ei tuo
heididn nikemystidin kadonneesta sivilisaatiosta, pyrkivét teoreetikot valjastamaan
astronomian ja geologian osaksi omaa teoriaansa. Tosin Uus-Atlantis-teoreetikot ovat
ajoittain hyddyntdneet myos humanistisia tieteitd oman teoriansa todistamiseen, tosin
kyseessi ei ole egyptologia, arkeologia tai historiantutkimus, vaan folkloristiikka ja

uskontotiede.
2.2 Myytit ja uskomukset viestinviejina lapi aikojen

In some of the most powerful and enduring myths that we have inherited from

ancient times, our species seems to have retained a confused but resonant

memory of a terrifying global catastrophe. [--] Could it be that these cunning

38 IMDb, elektroninen lihde.
% Hawass & Lehner 1994, 44-47.
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and immortal stories, composed by anonymous geniuses, were the medium to

record such information and pass it on in the time before history began?

Graham Hancock teoksessaan Fingerprints of the Gods esittia teorian siitd, ettd todisteet
kadonneesta sivilisaatiosta olisi koodattu eri kulttuurien myytteihin ja uskomuksiin. Hancock
uskoo, ettd vertailemalla tarinoiden yhtendisyyksiéd voidaan paljastaa kadonneen sivilisaation
tuhon vaiheet, kadonnut viisaus sekd ihmiskunnan kollektiivinen menneisyys. Colin Wilsonin
teos From Atlantis to the Sphinx — Recovering the Lost Wisdom of the Ancient World
kisittelee samoja teemoja yhdistden useamman pseudohistoriallisen ajattelijan teesit myyttien,

uskontojen ja kulttuurien samankaltaisuudesta yhteen todisteena kadonneesta sivilisaatiosta. !

Uus-Atlantis-teoreetikkojen hypoteesi kadonneesta sivilisaatiosta rakentuu myyttien,
kulttuurien seké uskontojen vertailulle pyrkimyksené osoittaa yhtendisyyksid maailman eri
varhaisten korkeakulttuurien viélilld todisteena kadonneesta sivilisaatiosta. Osittain heidén
tulkintansa pohjautuu heiddn omiin nikemyksiinsa ldhdeaineistosta, kuten
tahtikuviokorrelaatiohypoteesin ja Westin esoteerisen egyptologian tapauksissa, mutta my0ds
lainaamalla ajatuksia yliopistonyhteison sisiltd. Myyttien ja uskontojen vertailu seka
mahdollinen yhteys varhaisten korkeakulttuurien vélilld herdtti myos yliopistotutkijoiden
mielenkiinnon 1960-1970-luvuilla. Mielenkiintoisin ndkemys aiheeseen oli
historianprofessorin Giorgio de Santillanan ja tukijan Hertha von Dechendin julkaisema
Hamlet’s Mill (1969), joka toimi myds muun muassa Hancockin teorioiden innoittajana.
Hamlet’s Mill on folkloristiikan, historiantutkimuksen ja uskontotieteiden oppialoja yhdistavi
tutkimus, joka tarkastelee eri maailman myyttejé, niiden yhtendisyyksid seki esittia
tahtikuviokorrelaatioteorian kaltaisen hypoteesin edistyneestd astronomisesta tiedosta, joka on
koodattu monumenttien lisdksi maailman eri mytologioihin ja uskomuksiin. Santillana ja
Dechend analysoivat eri kulttuurien myyttien yhtendisyyksii ja purkaen heidédn mielestinsi
nithin kétkettyjd astronomisia koodeja. Astronomiset koodit edustavat heidén teoriansa

mukaan varhaisen ihmisen syvallistd ymmarrysté prekessiosta® ja erityisesti sen

0 Hancock 2001, 201.

1 Wilson 2007, 135-139 ja 156-158.

62 Maapallo ei ole aivan tasainen ympyri, vaan hieman litistynyt ja kallellaan omalla akselillaan. Aurinko ja muut
taivaankappaleet vaikuttavat maapallon pydrimiseen omalla vetovoimallaan ja seurauksena syntyy suurta vaantoa
maapallon ja muiden taivaankappaleiden vililld, seurauksen ollessa akselin kiertoliike. Tdmé pyorimisakselin
kiertymistd kutsutaan prekessioksi ja kdytdnnossa tarkoittaa sitd, ettd gravitaation myotd maapallon pyorimisliike
muuttuu hitaasti, mutta varmasti muuttaen téhtitaivaan ulkondkdd, kun maapallo vaihtaa pyorimissuuntaansa
avaruudessa. Yhden kokonaisen kierroksen kesto (eli kun téhtitaivas palaa takaisin kierroksen alkuun) kestda
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aiheuttamasta péivintasausten muutoksesta, jotka Hancock ja muut mieltévit olennaisiksi
osiksi varhaisia uskontoja. Wilson my0s noteeraa, ettd tieto prekessiosta ja piivdntasausten
muutoksista olisi merkki myyttien roolista edistyneen tiedon sdilyttdjind, mutta niiden
samankaltaisuus ympari maailmaa ndyttdisi viittaavan niiden syntyneen ennen kuin varhaiset

korkeakulttuurit olivat syntyneet.®

Santillanan ja Dechendin teoriat toimivat myds katalyyttind eritysesti Graham Hancockin
luotsaamalle teorialle kadonneesta globaalista sivilisaatiosta, mikd korostuu hdanen
teoksessaan Fingerprints of the Gods ja dokumentissa Quest for the Lost Civilization.
Hancock tarkastelee eri kulttuurien mytologioita etsien yhtendisyyksi niiden vililla, jotka
voisivat olla historiallisia kuvauksia kadonneesta sivilisaatiosta.® Yhtendistenmyyttien
tutkimuksen lisédksi Hancock tarkastelee myyttejd prekession kautta tarkastellen mahdollisia
numeerisia koodeja, jotka olisivat piilotettu maailman eri myytteihin kuten muinaisiin
egyptildisiin kertomuksiin:
[--] The calculus needed to produce these numbers was deliberately encoded
into the Osiris myth to convey precessional® information to initiates, we are
confronted by an intriguing anomaly. If they are indeed about precession, the
numbers are out of place in time. The science they contain is too advanced for

them to have been calculated by any known civilization of antiquity.*

Hancock etsii myyttien lisdksi numeraalisia koodeja eri kulttuurien monumenteista. Tadma
pseudohistorian tutkimusmetodi on hyvin samankaltainen kuin tédhtikuviokorrelaatiohypoteesi
ja usein niitd molempia tutkimusmetodeja kiytetdsin yhdesséd eri monumenttien tarkastelussa.
Hancockin mukaan esimerkiksi Yucatanin niemimaalla nykyisessd Meksikossa sijaitseva
mayojen rakennuttama Chichén Itzan kaupungin Kukulkanin temppeliin olisi piilotettu

numeerisia viestejd, jotka olisivat tulkittavissa astronomisan avulla.®” Mahdollisten

26 000 vuotta, joten kyseessd on erittdin pitkd ja vaikeasti havaittava astronominen ilmid. Léhde: asto.utu.fi,
elektroninen ldhde.

63 Wilson 2007, 293-299.

4 Hancock 2001, 202-2009.

65 suom. prekessio.

 Hancock 2001, 275.

7 Quest for the Lost Civilization (1998). Hancock kuvaa dokumentissa, miten Kukulkanin temppelissid on nelji
portaikkoa, joissa kaikissa on 91 porrasta. 4x91 on 364 ja kun yhtél66n lisdtdédn ylin askelma ennen alttaria, tulee
luvuksi 365 eli kokonaisen vuoden kaikki péivét. Tamén lisdksi Hancock teorioi miten pyramidin hypoteettinen
akseli leikkaisi pyramidin kaakkois-luoteiskulmassa ja siten olisi kesi- ja talvipdivinseisauksien auringonnousun
ja -laskun merkkeina.
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numeeristen koodien tai viestien hahmottaminen kirjoituksista tai rakenteista kutsutaan
numerologiaksi, jonka mukaan maailmaa voidaan tarkastella matemaattisen kaavojen tai
numeeristen yhteyksien avulla.®® Vaikka numerologisen metodin avulla Hancock niennéisesti
16ytad astronomisia koodeja prekessiosta piilotettuna eri monumentteihin tulee muistaa, etté
kun halutaan etsid numeerisia koodeja laajasta aineistosta kuten myyteistd ja monumenteista

ne 10ytyvit, silld aineiston suuri méadrd mahdollistaa hatarimpienkin yhteyksien 10ytdmisen.®

Myyttien tutkiminen historiantutkimuksen tydkaluna on haasteellinen tutkimuksellinen
lahtokohta. Hamlet’s Mill ja sen myotd Hancockin teoriat 1dhestyvit myytteja silla
olettamuksella, ettd ne kaikki ovat yhteydessé toisiinsa piittaamatta ympéaroivén kulttuurin
vaikutuksista myytin rakenteeseen ja siséltoon. Folkloristiikan professorit H. R. Ellis
Davidson ja Gerald K. Gresseth nostavat esille, miten Hamlet’s Mill sivuuttaa monet
folkloristitkan metodit ja hyppai johtopaitdksiin myyttien todellisista tarkoituksista. Samalla
he huomauttavat, ettd osa kéytetystd myyteisti ovat sdilyneet vain pienind fragmentteina
nykyaikaan asti ja niiden perusteella tehdyt pdédtelmat eivét ole edustava otanta varhaisten
kulttuurien uskomuksista ja kulttuurista. Gresseth nostaa esille myds mielenkiintoisen
huomion: jos varhaisilla korkeakulttuureilla oli tietoa prekessiosta, joka olisi periytynyt
kadonneelta sivilisaatiolta, minka takia he olisivat valinneet myytit timén tiedon séilyttdmista
varten. Lahtokohtaisesti suullinen perimétieto on herkésti altis muutoksille ja sen olomuoto
itsessdén luottaa sithen, ettd ihmiset muistavat sen vield sukupolvien jélkeen, joten loogisesti
ajateltuna mahdollisen salaisen tiedon séilyttiminen myyttien muodossa ei olisi ollut

optimaalinen ratkaisu.”

Hancockin tapa ldhestyd myyttejd on samankaltainen kuin John Anthony Westin esoteerinen
tulkinta muinaisesta Egyptistd, se perustuu olettamukseen salatusta historiasta ja tiedosta,
johon vain aiheeseen vihkiytyneet padsevit késiksi. TAma osoittaa sen, ettd vaikka pééllisin
puolin pseudohistoriantutkimuksen metodit rakentuvat samalle olettamuksella, ettd kadonnut
sivilisaatio on ollut olemassa ja jattanyt jdlkensé kaikkialle, tutkijan pitdd vain 16ytiéd sen
jattdmat jiljet. Osittain tdssd 1dhestymistavassa korostuu kolonialistiset asenteet varhaisia
korkeakulttuureja kohtaan. Uus-Atlantis-teoreetikot olettavat, ettd varhaiset korkeakulttuurit

eivit kyenneet itsendisesti kehittiméédn edistynyttd matemaattista hahmottamista tai

8 Regal 2009, 144.
% Fagan & Hale 2001, 83.
70 Davidson 1974, 282-283; Gresseth 1971, 246-247.
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kalenteria, vaan tiedon on ollut pakko olla perdisin heitd edelténeeltd korkeakulttuurilta.
Mpyyttien tulkinta todisteena kadonneesta sivilisaatiosta herittdd myos kysymyksen siité,

miten myyttejé tulisi 1dhestya historiantutkimuksen nédkokulmasta.

Varhaisiin korkeakulttuureihin erikoistunut historiantutkija Neville Morley tutkii myyttien ja
historiantutkimuksen vilisti suhdetta. Morley analysoi myyttien antamaa ymmaérrysta
varhaisista korkeakulttuureista ja nostaa esille mielenkiintoisen asetelman myyttien
tutkimuksen suhteen. Myyttien tulkinnassa niitd on l&hestytty, ldhes tiedostamattomasti silla
olettamuksella, ettd varhaiset ihmiset ajattelivat ja ndkivit maailman samalla tavalla kuin me,
eli myytteja voitaisiin tulkita tutkijan omien tulkintojen perusteella, ilman etti hin ottaa
huomioon laajempaa kontekstia niiden ymparilld.”" Tama olettamus tietysti korjautuu
akateemisessa tutkimuksessa silld, ettd myytit ymmaérretdin osana sen ymparoivaa
syntykulttuuria ja osataan kontekstoinnin avulla ymmartda myyttien merkitys osana varhaista

uskomusjarjestelméén.

Hyvé esimerkki myyttien késittelystd historiantutkimuksen kontekstissa nékyy folkloristiikan
professorin John Lindown artikkelissa "Myth Read as History” (2002), jossa hén tarkastelee
vanhoja Snorri Sturluson taltioimia keskiaikaisia saagoja 1200-luvulta. Hén ei tarkastele itse
tarinoita historiallisena faktana, vaan analysoi miten Snorri esittdd myytit aikalaisilleen ja
miten niissd nikyy keskiajan maailmankuvan vaikutukset.” Tati ldhestymistapaa kutsutaan
struktualismiksi, jossa myyttejd tulkitaan sen perusteella, mitd ne eivit suoranaisesti kerro
vaan pyritddn hahmottamaan erilaiset piilotetut piirteet tarinoissa, jotka voisivat kertoa myytin
luoneesta kulttuurista enemmaén kuin itse tarina.” Lindow hyddyntda tutkimuksessaan
keskiajalla kirjoitettuja skandinaavisia myyttejd ja saagoja historiantutkimuksen vélineena.
Hin purkaa myyttien narratiiviset tekniikat ja pohtii, mitd esimerkiksi Odinin rinnastaminen
lahes kristilliseen konseptiin Jumalasta kertoo myyttien taltioijan arvoista, mutta myds kirjan

tarkoitetusta kohdeyleisostd ja heiddn maailmankuvastansa.

Lidown tapa kisitelld myyttejd on vain yksi mahdollinen historiantutkimuksen tapa hyddyntda
myyttejd, mutta osoittaa hyvin kuinka olennaista ldhdeaineiston syntykontekstin

hahmottaminen tutkimuksen kannalta on. Tdten Uus-Atlantis-teoreetikkojen tapa hyodyntda

" Morley 2004, 106-109.
2 Lindow 2002, 116-121.
73 Schrempp 2002, 2—-11.
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myyttejd todisteena kadonneesta sivilisaatiosta on puutteellinen. He eivit erittele mahdollisia
tekijoiti erilaisten myyttien kirjausten synnyssé, jotka olisivat voineet vaikuttaa sithen, miten
myytit taltioitiin ja mitd niissd korostettiin, esimerkiksi Snorrin kristilliset arvot keskiajalla.
Tama kontekstoimaton tulkinta myyteistd mahdollistaa myos niiden keskinéisen vertailun ja
siten auttavat tutkijoita. He voivat kerétd suuren otannan myytteja eri kulttuureista yhdella
kertaa saaden enemmin nédenniistd todistusaineistoa, jota analysoida heiddn omilla

pseudohistoriantutkimusmetodeillaan.

Myyttien vertailun lisdksi myos varhaisten korkeakulttuurien, erityisesti muinaisen Egyptin,
uskonnot ja uskomukset padsevét pseudohistorioitsijoiden mikroskoopin alle. Robert Bauval
teoksessaan The Orion Mystery argumentoi Gizan suuressa pyramidissa olevat
ilmastointikanavat olisivat todellisuudessa primitiivisid kaukoputkia, jotka seurasivat Sirius
tdhden ja Orionin tdhdiston kulkua:
When the Egyptians built the pyramids, they were thinking of an important
event that related to the First Time; what ever that might have been, we now
know it had something to do with the stars, and more particularly, the stars of

Orion and the star Sirius — the cosmic lands of the souls.”

Bauval tulkitsee muinaisen Egyptin uskontoa samankaltaisen astronomiaa painottavan linssin
ldpi kuin hénen ja Hancockin tulkinnat pyramidien fyysisen sijainnin korrelaatiosta Orionin
tdhdiston kanssa. Hén uskoo, ettd pyramidin ilmastointikanavat olisivat todellisuudessa
omanlaisensa kello, jonka viisarit osoittavat Orionin tihtien ja Siriuksen sijainnin taivaalla,
kun egyptildisten uskomusten mukaan maailmassa vallitsi Ensimmaéinen Aika eli noin 10 450
eaa. Hén perustelee tulkintaansa myos John Anthony Westié innoittaneella esoteerikolla R. A.
Schwaller de Lubiczin tutkimuksilla. Niiden perusteella Bauval tulee lopputulokseen, etti
pyramidien todelliset suunnittelijat olisivat Heliopoliksen papisto, jotka toimivat kadonneen
viisauden vartijoina ja piilottivat viesteji monumentteihin, kuten pyramideihin, temppeleihin

seka uskonnollisiin rituaaleihin.”

Vaikka Bauvalin teoriat Ensimmaéisen Ajan kellosta koodattuna pyramidien kanaviin liitettiin

osaksi Hancockin, Westin ja Wilsonin teoriaa kadonneesta sivilisaatiosta, on siind omat

74 Bauval 1994, 188-189.
75 Bauval 1994, 189-205.
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puutteensa. Denise M. Doxey kirjoittaa artikkelissaan muinaisen Egyptin uskonnosta ja sen
kehityksestd. Hin huomauttaa miten varhainen egyptildinen uskonto ei ollut suoranaisesti
samalla tavalla polyteistinen, kuten voitaisiin nykypdivan kontekstissa késittdd. Jumalat
oloivat sidottuna vahvasti paikallisiin uskomuksiin ja identiteetin ja eri jumalat nousivat tai
tippuivat suosiosta, riippuen kulttuurisista vaikuttajista.”® Samankaltainen ongelma on myos
egyptildisen kosmologian madrittimisessa, silld tutkijat ovat l0yténeet ainakin viisi eri
variaatiota luomiskertomuksista ja koska muinaiselle egyptilédiselld uskonolla ei ollut mitdan
yhtenéistd korpusta, johon viitata kuten esimerkiksi kristinuskon Raamattu, niin tulkinnat eri

uskomuksista ja kdytdnnoistd ovat pddasiassa tutkijoiden harteilla.”

Bauval ja Hancock kirjassaan The Message of the Sphinx laajentavat Bauvalin aiempaa
teoriaa pyramideista koskemaan my0s sfinksin rakennusta ja argumentoivat, ettd molempien
monumenttien taustalla oli vaikuttamassa eliitti papisto ja oppineiden kultti, jotka toimivat
heidédn hypoteettisen kadonneen sivilisaation viisauden vartijoina.” Doxey huomauttaa
artikkelissaan, ettd muinaisen Egyptin papistoluokka muodostui vasta Uuden
Kuningaskunnan” aikana (n.1539-1075 eaa.), jolloin papistosta muodostui keskitetty
yhteiskuntaluokka ja jonka asema periytyi suvussa. Tétd ennen papit olivat toimineet 1ahinni
paikallistasolla, joten ajatus hallitsevasta uskonnollisesti motivoituneesta pyramidien ja
sfinksin suunnitelleesta kultista on virheellinen tulkinta muinaisesta egyptildisestad
uskonnosta.*® Uskontojen tulkinnassa heijastuu samalla tavalla virheellinen ajatusmaailma
kuten myyttien tutkimuksessa. Tutkijat heijastavat omat kisityksensd uskonnollisesta
johtavasta yldluokasta varhaisiin korkeakulttuureihin, muokaten omaa tulkintaansa
historiallisista ja kulttuurisista ilmidisté, ottamatta huomioon uskontoa ympéroivaa

kulttuurista kontekstia.

Viimeinen pseudohistorian aineettoman kulttuuriperinnon tarkastelukohde on magia ja sen
merkitys varhaisissa korkeakulttuureissa. Magia on luonteeltaan esoteerista ja se voidaan

késittdd olevan jokin maailmaa ympérdivd voima, jonka avulla voidaan vaikuttaa niin

¢ Doxey 2013, 177-178.

"7 Doxey 2013, 180-181.

78 Hancock & Bauval 1996, 247-249.

7 Uusi Kuningaskunta on muinaisen Egyptin ajanjakso, joka kattaa ajan n. 1539—1075 eaa., jolloin Egyptin ja
faaraoiden valta oli korkeimmillaan. Aikakautta leimasi suuret kulttuuriset ja hallinnolliset muutokset, kun valtaa
keskitettiin enemmaén faaraolle ja muille korkeammille yhteiskuntaluokille. Léhde: Encylopaedia Britannica,
elektroninen lahde.

80 Doxey 2013, 191.



34

fyysiseen kuin henkiseen todellisuuteen.?’ Magian luonne tekee siitd mystisen ja osittain
aiheuttaa virheellisié tulkintoja ihmisistd, yhteisdistd tai vieraista kulttuureista. Timi magian
eksotisointi ja tulkinnallisuus ndkyy parhaiten John Anthony Westin teoksessa Serpent in the
Sky. Kyseisessa teoksessa West tutkii muinaisen Egyptin yhteiskuntaa ja kulttuuria
huomattavasti syvéluotisemmin kuin Bauval, Hancock tai Wilson omissa teoksissaan
kasittelevit Egyptid tai muita kulttuureja. West pohtii magiaa kirjassaan seuraavasti:
Finally, there is” magic.” Many of the papyri include magical incantations and
magical practices. Sometimes these are incorporated in the texts, sometimes
they are written separately. In the Edwin Smith papyrus, the most complete and
informative papyrus yet discovered. One side in concerned with sound detailed

surgical advice [--] The other side of the papyrus is written in different hand and

is wholly devoted to incantations.®

West pohtii kyseisen papyruksen sisdllon lisdksi my06s muita kirjallisia ldhteitd muinaisesta
Egyptistd pyrkien hahmottamaan magian roolia sen yhteiskunnassa.* Paul Jordan pohtii
artikkelissaan ”Esoteric Egypt” pseudohistoriantutkimuksen pakkomielteisyyttd esoteriaan ja
magiaan. Jordan korostaa, ettd magia oli varhaisissa korkeakulttuureissa varsin arkipdivéaisté
ja kuten Westin késittelemissd papyruksissa sitd kdytettiin muun muassa osana ladketiedettd,
taidetta ja my0os uskonnollisissa rituaaleissa.® Artikkelissa kasitelty magian arkipdivaisyys
nostaa kysymyksid Westin tulkinnoista ja tarkastellessa Westin kirjan alkuperdisen
julkaisuajankohdan kontekstissa ovat hdnen tulkintansa ymmaérrettivissa. Serpent in the Sky
julkaistiin ensimmdisen kerran 1970-luvulla, jolloin magia oli saanut uudenlaisen arvostuksen
vastakulttuurin piirissd. Tdméan huomioon ottaen on ymmarrettdvad, miksi West koki magian
roolin olleen merkittdvimpi muinaisessa Egyptissd kuin se todellisuudessa oli. Magia oli osa
varhaisten korkeakulttuurien yhteiskuntaa ja maailmankatsomusta, mutta se etti se viittaisi

kadonneen sivilisaation tai Atlantiksen olemassaoloon kuten West ja kumppanit teorioivat.

Magian merkityksen ylitulkitseminen on yksi esimerkki kontekstin sivuuttamisesta, joka
ilmenee usein Uus-Atlantis-teoreetikkojen kirjoituksissa. He ldhestyvét myyttejé ja

uskomuksia Neville Morleyn kritisoimalla tavalla. He olettavat, ettd varhaiset korkeakulttuurit

81 Encyclopaedia Britannica, elektroninen ldhde.

8 West 1993, 190.

8 Katso myds West 1993, 80-84, jossa West kisittelee magiaa egyptildisessd taiteessa.
84 Jordan 2006, 110-114.
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ja niissé eldneet ihmiset kokivat maailman samalla tavalla kuin nykyihmiset. Téten he kokevat
voivansa tulkita myyttejd seké varhaisten korkeakulttuurien uskomuksia omasta
henkil6kohtaisesta kulttuurikontekstistaan ja tdssa piilee pseudohistoriantutkimuksen
metodologisten puutteiden juuri. Tutkijat ldhtevit olettamuksesta, ettd ihmiset ja sen
seurauksena myos kulttuurit ovat pysyneet ldhes muuttumattomina lapi aikojen.
Pseudohistoriallistenteorioita tutkiessa huomaa ajatuksen siitd, etti kulttuurista evoluutiota ei
tapahdu ollenkaan, joten myytit, uskomukset sekd varhaisten korkeakulttuurien fyysiset

artefaktit sekd monumentit ovat tulkittavassa heiddn omien teorioidensa mukaan.

Ajatus kulttuurisesta muuttumattomuudesta selittdd myos pseudohistoriallisentutkimuksen
kohteet. Tahtikuviokorrelaatioteoria perustuu tdysin samalle virheelliselle olettamukselle kuin
myyttien ja uskomusten tulkinta, 1dhtien siitd olettamuksesta, ettd varhaiset korkeakulttuurit
laittoivat tieteenaloille, kuten matematiikka ja téhtitietiede samankaltaisen painoarvon kuin
1990-luvun yhteiskunta. Tdmin olettamuksen perusteella pseudohistorialliset tutkimusmetodit
ovat ymmarrettavissd virheellisind tulkintoina menneisyydestd, mutta se myds selittdd miksi
Bauval, Hancock, West ja Wilson ndyttévit uskovan heidén vaihtoehtoiseen nikemykseensa
menneisyydestd. He kokevat kykenevinsa 10ytdmaan piilotettuja viesteja menneisyydesti,
silld heiddn teoriansa mukaan menneisyyden viestit ja kulttuurit ovat kaikille esoteerisuuteen

vihkiytyneille tutkijoille tulkittavissa kulttuurista tai ajallisesta etdisyydesté riippumatta.

Pseudohistoriantutkimuksen metodologiset puutteet eivét itsessdin kaada tutkijoiden
uskottavuutta. Metodien ei ole tarkoituskaan kestdd akateemista vertaisarviointia, silld ne
toimivat ainoastaan pseudohistoriallisen tutkimuksen narratiivin edesauttajina. Bauval,
Hancock, West ja Wilson ovat luoneet omat tyokalunsa menneisyyden tarkasteluun, joiden
perusteella heiddn oma nikemyksensd menneisyydesté toteutuu. Pseudohistoriantutkimukset
luovat vaihtoehtoisen narratiivin ihmiskunnan historiasta ja kyseisen narratiivin kontekstissa
tutkijoiden kdyttdmit metodit toimivat, silld ne palvelevat narratiivia, eivatka
historiantutkimusta. Metodien ei tarvitse siis toimia osana akateemista diskurssia vaan tehdi
narratiivi uskottavaksi ja siten vakuuttaa potentiaaliset lukijat kirjoittajien versiosta

menneisyydesta.
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3 Totuuden myyntia ilman tietoa — pseudohistorian

vaikuttamiskeinot

Pseudohistoriantutkimuksen metodit nojautuvat siihen, etti lukija ei ole perehtynyt
akateemisenhistoriantutkimuksen tutkimusperinteeseen vaan niiden metodien rooli toimivat
narratiivisina tyokaluina laajemman Atlantis-mysteerin rakentamisessa. Garrett Fagan ja Chirs
Hale tutkimuksissaan vertaavat pseudohistoriallista kirjoitustapaa asianajajaksi, joka pyrkii
aggressiivisesti vakuuttamaan kohdeyleisonsa vaihtoehtoisesta tulkinnasta menneisyydesta.
Itse koen tdmén vertauksen haitalliseksi diskurssissa pseudohistorian ja akateemisen
historiantutkimuksen viélill4. Pseudohistoriantutkimus nojautuu enemménkin lukijalle
mielenkiintoisen historiallisen mysteerin rakentamisessa, kuin aktiiviseen lukijan uskomusten

kddnnyttdmiseen heiddn omaan versioonsa historiasta.

Vilinpitimattdmyys laajemmasta akateemisesta tutkimuksesta sijoittaa mielesténi
pseudohistoriantutkimukset laajemman historiantutkimuksen ulkopuolelle niiden edustaen
enemmankin historiallisia mysteereji, jotka vetoavat enemman lukijaan kuin akateemiseen
yhteisoon. Téstd syystd koen, ettd niitd voidaan analysoida vaihtoehtoisina narratiiveina
thmiskunnan menneisyydesti ja niiden narratiiveja vaikuttamiskeinoja voidaan tarkastella
poikkitieteellisin metodein. Késittelyluvussa tarkastelen ensin Bauvalin, Hancockin, Westin ja
Wilsonin kirjallista tuotantoa yhtena laajempana narratiivina, joka kisittelee teoriaa
kadonneesta sivilisaatiosta. Syyni tédhén on kirjoittajien yhteistyd vuosituhannen taitteessa,
kirjojen temaattinen samankaltaisuus ja se ettd vaikka aihetta késitelldén eri ndkokulmista ja

eri termeilld puhuvat kirjoittajat mielestdni samasta ilmidsté ja teoriasta.

Kisittelyluvun toisessa alaluvussa perehdyn tarkemmin vuosituhannen taitteen
pseudohistoriantutkimuksen omintakeiseen piirteeseen, sen multimediaaliseen ulottuvuuteen.
Tosin kuin aiemmissa pseudohistoriantutkimuksen aalloissa 1990-luvun mahdollistama laaja-
alainen viestinti niin television kuin internetin kautta auttoivat pseudohistoriantutkijoita
saavuttamaan suuremman yleison ideoilleen kuin aikaisemmin. Alaluvussa tarkastelen
Graham Hancockin kisikirjoittamaa ja tdhdittimaa dokumenttisarjaa Quest for the Lost
Civilzation (1998), jonka voi tavallaan nihda kulminaationa Bauvalin, Hancockin, Westin ja

Wilsonin luomille teorioille. Tarkastelen myds, miten internetin alkuaikojen forumkeskustelut

85 Fagan & Hale 2001, 78-80.
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auttoivat yllapitimaén teoriaa kadonneesta sivilisaatiosta kirjojen julkaisun jidlkeen ja miten

internet auttoi luomaan Uus-Atlantis- teorioiden ympdérille lojaalin kannattajakunnan.

Pseudohistoriantutkimuksen narratiivisen vaikuttamisen ymmartdmiseksi tulee ensin
madritelld, mitd narratiivi tarkoittaa timéan tutkimuksen kontekstissa. Narratiivi yleisesti
voidaan nihdi asioiden vilisen kausaalisuussuhteen selittdjiana eli tapana jdsennelld isoja
kokonaisuuksia, maailmaa tai informaatiota yleisesti.®® Tdten pseudohistoriantutkimukset
voidaan ndhdi vaihtoehtoisena tapana jasentdd historiaa sen rakentuen vain akateemisesta
historiantutkimuksesta poikkeaviin tutkimuksellisiin 1dhtokohtiin. Vaikka narratiivi voidaan
sen yksinkertaisimmassa muodossa médrittad asioiden vilisen kausaalisuuden selittéjéna,
siséltyy sithen muitakin ulottuvuuksia. Narratiivin tulkitsemisessa tulee ottaa huomioon sen

syntyprosessiin vaikuttaneet tekijéit sekd ne osa-alueet, jotka luovat narratiiville merkityksen.

Narratiivia konseptina tutkinut David Herman jdsentii kirjassaan Basic Elements of Narrative
(2009) narratiivin neljdin perusosaan, joiden ymmaértdminen auttaa tulkitsemaan narratiivia ja
ymmartdmédn sen tarkoitusperdn. Herman jésentéd narratiivin tulkinnan kannalta tarkeimmét
osat neljadn kohtaan, joiden kautta narratiiveja voidaan ymmaértéa ja tulkita. Nami osa-alueet
ovat vapaasti suomennettuna: konteksti, tapahtumaketju, maailmanrakennus ja narratiivin
vaikutus. Kontekstilla Herman viittaa siihen, ettd narratiivi syntyy aina osana jotain diskurssia
narratiivin kautta pyritdan osallistumaan. Tapahtumaketju taas viittaa konkreettisesti eri osiin,
joihin narratiivi voidaan jakaa ja tdmi my0s tuo sithen temporaalisen ulottuvuuden, jolloin
tapahtumaketjun perusteella voidaan havainnoida narratiivin eteneminen sekd mahdolliset

vaikutukset. ¥’

Temporaalinen tapahtumaketju ei itsessdidn merkitse mitdén, ellei sitd sidota osaksi laajempaa
kontekstia, jotta ketjun tapahtumille tulee merkitys, titd sidosteisuutta Herman nimittaa
maailmanrakennukseksi. Laajemmin tdmé osa-alue osoittaa miten narratiivit ovat osana
thmisten arkea ja Herman nimittddkin tétd “folk-psykologiaksi” jossa ithmiset kertovat
toisilleen narratiiveja, jotka maarittavét heitd ja ymparoivdad maailmaa.® Viimeinen osa-alue

Hermanin narratiivintulkintamallissa on sidottu tarkasteltavaan narratiiviin. Narratiivin

86 Abbott 2014, 36-38.
8 Herman 2009, 17-22.
8 Abbott 2014, 38 & Herman 2009, 17-22.
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vaikutuksen ymmartimiseksi tulee ensin tulkita sen syntykonteksti, millaisista
tapahtumaketjuista se koostuu ja miké on néiden ketjujen vaikutus ihmisiin ja maailmaan.
Pseudohistoriallisen narratiiviin vaikutuksen ymmartdmiseksi tulee siis ensin ymmartiéd sen

muut osa-alueet.
3.1 Romantisoitu tutkimusmatkailija maailmaa vastaan

Uus-Atlantis-teoreetikkojen pseudohistoriantutkimukset ovat Hermanin
narratiivitulkintamallissa kontekstuaalisesti samaan kategoriaan kuuluvia teoksia. Ne
kisittelevit temaattisesti samaa aihetta eli teoriaa kadonneesta sivilisaatiosta ja
kokonaisuudessaan ne ovat merkkipaaluteoksia vuosituhannen taitteen pseudohistoriallisella
kentélld. Ne vastasivat 1990-luvulla kysyntdén pseudohistoriantutkimuksen piirissé, jossa
ajatus kadonneesta sivilisaatiosta oli ollut pitkéén Erich von Dénikenin popularisoivan
muinaiset astronauttiteorian varjossa.*” Teosten yhtendinen aihepiiri, tutkimusote ja

syntykonteksti mahdollistavat niiden yhtendisen narratiivin analyysin.

Kirjojen rakentama narratiivi etenee yhtendistd tapahtumaketjua pitkin. Ne esittidvét teorian
kadonneen sivilisaation olemassaolosta, joka tuhoutui katastrofin seurauksena mutta onnistui
sitd ennen jattdmadn jalkensd lahes kaikkiin varhaisiin korkeakulttuureihin. Ndma jéljet ovat
koodattuna esimerkiksi myytteihin tai monumentteihin ja vain muutama vihkiytynyt tutkija
pystyy havaitsemaan yhteydet jélkien vililld. Lihtokohtaisesti ainoa ero kirjojen yksittdisten
narratiivien vélilld on terminologinen. Siind missd West ja Wilson puhuvat sivilisaatiosta
Atlantiksena ja viittaavat selkedsti Platonin kirjoituksiin heiddn ldhteendan kayttavit Bauval

ja Hancock yleisempéd termid kadonnut sivilisaatio.*

Narratiivisesti Atlantis-termin vélttiminen antaa Bauvalille ja Hancockille enemmén
vapauksia heiddn maailmanluonnissaan suhteessa Westiin ja Wilsoniin. Atlantis on vahvasti
sidottu pseudohistoriantutkimusperinteeseen ja aiempaan kirjalliseen tuotantoon, etti se luo
lukijalle vahvoja mielikuvia vilimerellisestd supervallasta, kuten Platon kirjoituksissaan
kuvasi. Termi kadonnut sivilisaatio antaa mahdollisuuden yhdistdd useammat varhaiset
korkeakulttuurit ja soveltaa tutkimusmenetelmia eri kulttuurien myytteihin ja monumentteihin

murehtimatta siitd, ettd ne tulee sovittaa yhteen aiempien kirjoitusten kanssa.

89 Kananen 2020, 122
% Katso esimerkiksi West 1993, 215-220 ja Hancock 2001, 520-522.
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Kokonaisuudessa ero narratiivin teemojen tai etenemisen vélilld on terminologisesta
vaihtelevuudesta marginaalinen eli narratiivinen vaikuttamiskeinojen ja
maailmarakennustekniikoiden keskenédén vertaaminen on mahdollista tutkimuksellisesta

nakokulmasta.

Hermanin viimeinen olennainen osa narratiivintulkinnassa on sen narratiivin
maailmanrakennuskeinot, eli miten se saa lukijan eldytyméén maailmaansa. Tdméa on usein
varattu kaunokirjallisten teosten analysointiin, mutta itse koen ettd pseudohistorianteokset
kuten Bauvalin, Hancockin, Westin ja Wilsonin eivit ole todellisuudessa historiantutkimuksia
niiden tutkimuksellisten ldhtokohtien puutteellisuuden ja akateemisen diskurssin sivuttamisen
takia. Ne eivit mydskadn aktiivisesti pyri muuttamaan valtavirran historiantutkimuksen
paradigmaa vaan esittdvit omat ndkemyksensa historiasta ilman suurempaa kritiikkid. Siksi
koen, ettd ne ovat enemmainkin genreltddn historiallisia mysteerikirjoja, jotka esiintyvit
tutkimuksina, mutta todellisuudessa pyrkivét vakuuttamaan lukijan omasta versiostaan

thmiskunnan menneisyydestd ilman konkreettisia todisteita.

Mysteerinarratiivin luominen nékyy siind, miten Bauval, Hancock, West ja Wilson nimedvit
teoksensa. Nimet kuten The Orion Mystery, Serpent in the Sky — The High Wisdom of Ancient
Egypt, ja From Atlantis to the Sphinx — Recovering the Lost Wisdom of the Ancient World
virittdvit lukijan valmiiksi historialliselle mysteerille. Teosten nimet vetoavat pseudotieteessé
yleiseen trooppiin eli salattuun tietoon. Silla viitataan konseptiin, ettd maailmassa on aiemmin
ollut jotain edistynytta tietoa, joko sivilisaation tai kirjoitusten muodossa, mutta se on ajan
saatossa kadonnut ja vain aiheeseen vihkiytyneet kykenevit 10ytimaan sen uudelleen.”!
Narratiivin pohjana toimii ajatus kadonneesta tiedosta, mutta pidemmaén narratiivin sekd
vaikuttamiskeinojen rakentamisessa hyodyntdéd pseudohistoriantutkimukset muita kirjallisia

trooppeja.

Uus-Atlantis teoreetikkojen rakentama hypoteesi kadonneesta sivilisaatiosta ammentaa
inspiraatiosta aikeisemmin julkaistuista teoksista, vaikka eivit suoranaisesti viittaisikaan
kyseisiin teoksiin. Nditéd olivat esimerkiksi Erich von Danikenin Chariots of the Gods (1963),
joka popularisoi idean muinaisista avaruusolioista ja yhdestd yhtendisestd voimasta, joka

mahdollisti varhaisten korkeakulttuurien kehittymisen. Toinen merkittédva teos on Ignatius

1 Regal 2009, 80-81.
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Donnelyn Atlantis — The Antediluvian World (1882) joka puolestaan popularisoi ajatuksen
Atlantiksesta uudelleen vuosisatojen taitteessa. Ndiden teosten olemassaolo auttoi Uus-
Atlantis-teoreetikkoja rakentamaan ajatuksesta kadonneesta sivilisaatiosta jo valmiina olevan
mallin pohjalle, muuttaen hieman yksityiskohtia, jotta se sopii heiddn painottamiin osa-
alueihin péddasiassa muinaiseen Egyptiin. Tima pohja narratiivin rakentamisella auttoi heiti
luomaan vahvoja narratiivisia keinoja omien argumenttiensa tukemiseksi, mutta lisiksi he

ammensivat ldhteitd myos muista 1800—1900-lukujen taitteessa julkaistuista teorioista.

Hyvéni esimerkkind on James Frazerin klassikko antropologian tutkimus The Golden Bough
(1890). Tutkimuksessaan Frazer vertailee maailman uskontoja ja mytologioita yrittden 10ytaa
yhtendisyyksid niiden vililld. Hinen teoriansa perustuu ideaan, ettd maailman jokaisessa
kulttuurissa on yhtendisyyksid uskomuksissa hedelmallisyyskultin toimittamiin
rituaalimenoihin, joissa ylistettiin pyhéa kuningasta tai sithen verrattavaa jumalhahmoa.
Frazer linjaa myos teoksessaan uskomuksen miten magia on yhdistidva osa kaikkia kulttuureja
ja miten magiasta on kehittynyt uskonnot ja sitd mytd myéhemmin tieteellinen
vallankumous.””> Samankaltainen ajattelumalli on havaittavissa muun muassa Hancockin
teoksessa Fingerprints of the Gods, jossa Hancock paneutuu globaaliin tulvamyyttiin ja eri
uskomusten ja kansanperinteiden arkkityyppeihin sekd John Anthony West teoksessa Serpent

in the Sky, joka puolestaan pureutuu enemmaén egyptildiseen mytologiaan.*

Frazerin ndkemys historiasta ja uskonnoista on hyvin lineaarinen, joka palvelee hyvin hdnen
teoriansa vahvistamisessa. Samanlainen lineaarisuus on myo0s ldsnd Uus-Atlantis-teorioissa.
Heidén esittdméssdin teoriassa historialla on selked suunta, jossa sivilisaatiot rakentuvat
vanhan menetetyn kulta-ajan pédlle. Perintona tistd hypoteettisesta kadonneesta sivilisaatiosta
on pienid muruja ja viitteitd maailman eri uskonnoissa ja kulttuureissa, josta yksi osa-alue on
nimenomaan magia ja uskomusten yhtendisyys. Siten Frazerin ldhes sata vuotta vanha teos
palvelee hyvin 1990-luvun pseudohistoriankirjoittajia, koska se antaa valmiit raamit heidin
oman teoriansa soveltamiseen. Ndma raamit auttavat vahvistamaan jo luotua narratiivia ja
historiallisen mysteerin tutkimusta ja vaikka suoranaisia viittauksia Frazerin teokseen ei
kirjoissa juurikaan ole, ei ole vaikea péételld misté inspiraatio eri uskomusten tulkitsemiseen

on pohjautunut.

92 Frazer 1995, 4859 (alkuperiinen julkaisuvuosi 1890).
%3 Katso esimerkiksi Hancock Fingerprints of the Gods 2001 osiot IV ja V, & West 1993, 127-134.
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Vanhojen tutkimusten ja teosten lisdiminen osaksi Uus-Atlantis-teoriaa auttaa luomaan
mystisen elementin narratiiviin ja siten auttavat laajemmin maailmanrakentamisessa.
Narratiivisen vaikuttavuuden ehtona on maailmankuvan rakentaminen, jotta hypoteesi
kadonneesta sivilisaatiosta olisi mahdollista. 1990-luvulla teorian pohjalla vaikuttivat
aiemmin esimerkiksi ddrimmaéisen suositus Dénikenin ajatukset muinaisista
avaruusolennoista, Donnelyn Atlantis-hypoteesi ja Frazerin antropologiset teoriat. Vaikka
Uus-Atlantis-teoreetikkojen kirjoissa ei paljolti ole viittauksia edelld mainittuihin kirjoihin,
ovat tutkijat kuten Garrett Fagan huomanneet ajatusten samankaltaisuuden ja tulleet sithen
johtopéétokseen, ettd ne ovat vahintdénkin toimineet 1990-luvun pseudohistoriallisen aallon

innoittajina.”

Vuosisadan vaihteen tutkimuksen hyddyntdminen kirjoitukissa ei rajoitu pelkastddn Frazerin,
Donnelyn ja Déniken teoksiin vaan esimerkiksi John Anthony West Serpent in the Sky
perustuu paljolti Schwaller de Lubiczin teorioihin Egyptin maagisesta historiasta ja Hancock
puolestaan viittaa myds Charles Hapgoodin teoriaan, mantereiden dkillisestd siirtymisesté
paikasta toiseen kun mannerjaatikoilla olevat magneettikentdt vaihtavat paikkaa.” Aiemman
tutkimuksen hyodyntdmisen lisdksi Uus-Atlantis-teoreetikot viittaavat vahvasti toistensa
teoksiin ja kirjoittavat kirjoja yhdessé, joka auttaa rakentamaan laajempaa pseudohistoriallista

narratiivia 1990-luvulla. Tdmi nikyy esimerkiksi teosten kronologiassa.

Westin Serpent in the Sky julkaistiin alun perin 1970-luvulla, mutta sen merkitys ja Westin
oma aktiivisuus pseudohistoriallisella kentalla mahdollistaa sen, ettd teos toimii pohjana
1990-luvun teoksille. Néitd ovat esimerkiksi Bauvalin The Orion Mystery ja Hancockin
Fingerprints of the Gods, jotka kisittelevit samaa tematiikkaa, mutta ovat silti itsendisid
tutkimuksia Westin oman tutkimuksen rinnalla. Bauval ja Hancock korostavat teoksissaan,
heiddn omia vuosia kestineitd tutkimuksia kadonneesta sivilisaatiosta, mutta samalla
viittaavat Westin aiemmin luomaan pohjaan.”® Yksittdisten tutkimusten lisdksi Bauvalin ja
Hancockin yhteisteos The Message of the Sphinx ja Colin Wilsonin From Atlantis to the

Sphinx vetdvit yhteen ndmé aiemmin esitetyt teoriat ja vahvistavat narratiivia siitd, ettd tima

%4 Fagan 2001, 78-80

95 Katso esimerkiksi West 1993, 100—104 jossa suora viittaus Lubiczin nikemyksiin ja Hancock 2001, 1-27,
jossa puhutaan Hapgoodin teoriasta perutuksena ajatukselle kadonneesta sivilisaatiosta.

% Katso esimerkiksi Bauval 1994, 177-179 ja Hancock 2001, 441-448.
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yksittéinen pieni ryhma tutkijoita ovat omasta mielestddn todistaneet kadonneen sivilisaation

eli Atlantiksen olemassaolon.

Yhtendisyys aikaisemmin julkaistun materiaalin ja Uus-Atlantis-teoreetikkojen kirjoitusten
vililld on vahva ja timé yhteys auttaa luomaan narratiivisen maailmankuvan seké lineaarisen
aikajanan, jonka ympdérille teoria kadonneesta sivilisaatiosta voidaan hyvin sijoittaa.
Kontekstin, aikajanan sekd maailmankuvan luominen ovat olleet Bauvalin, Hancockin,
Westin ja Wilsonin teoksissa ldhes yhtendisid, muutamaa terminologista poikkeamaan lukuun
ottamatta. Kuten Herman teoksessaan linjaa, narratiivin suurin vaikuttavuus perustuu siihen,
miten se kerrotaan lukijalla ja tdssé piileekin pseudohistoriallisen tutkimuksen merkittdvin
narratiivinen vaikuttamiskeino. Se miten kirjoittajat rakentavat historiallisen mysteerin
kadonneesta sivilisaatiosta ja miten he pyrkivit vaikuttamaan lukijaan on avain siihen, miksi

Uus-Atlantis-teoria on pysynyt elossa vuosituhannen taitteesta ldhtien.

Narratiivien tutkimuksessa puhutaan usein troopeista, jotka ovat perusrakenteita joihin
narratiivi voi pohjautua tai ne voidaan kategorisoida.’” Troopit ovat hyva tapa jasentda
narratiiveja ja siten alkaa purkaa niiden merkitystd. Uus-Atlantis-teoreetikkojen kirjoitukset
voidaan ndhdi kuuluvan vahvasti ”questplot™ eli vapaasti suomennettuna seikkailu- tai
mysteeritrooppien kategoriaan, jossa narratiivi rakentuu kyseisen mysteerin ratkaisemiseen.
Narratiivin konteksti, lineaarisuus ja niiden ympdrille rakennettu maailmankuva ja mysteeri
auttavat tdmén troopin toteutumisessa ja siten ruokkivat historiallisen salapoliisijuonen

rakentamista.

Historiallinen mysteeri myos selittdd pseudohistoriallisen tutkimuksen kdyttiméat metodit,
jotka pohjautuvat ideaan salatusta tiedosta, piilotetuista koodeista ja tiedonmurusista, jotka
vain aiheeseen perehtyneet voivat koota yhteen. Timén myotd itse ajatus kadonneesta
sivilisaatiosta, mutta my0s tutkijat itse nouset teosten ja teorian keskioon. Bauval, Hancock,
West ja Wilson persoonina ovat yhti olennaisia narratiivisen vaikuttamisen luomiseen kuin
itse teoria kadonneesta sivilisaatiosta ja timin mysteerin ympérille luotu maailmankuva.

Tama korostuu erityisesti teosten rakenteesta, jossa aina ajoittain kirjoittajat puhuvat

7 Abbott 2014, 40-54.
%8 Ibid.
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paivékirjamaisesti omasta matkastaan ja tutkimusprosessistaan, esimerkiksi Graham Hancock
hyodyntia téité tekniikkaa teoksessaan Fingerprints of the Gods.
Giza, Egypt, 16 March 1993, 3.30 a. m.
We walked through the deserted loppy of our hotel and stepped into the white
Fiat waiting for us in the driveway outside. It was driven by a lean, nervous
Egyptian named Ali whose job it was to get us past the guards at the Great
Pyramid and again before the sunrise. he was nervous because if things went
wrong Santha and I would be deported from Egypt, and he would go to jail for

six months.*

Hancock kuvaa matkaansa Gizan Suuren pyramidin huipulle. Matkan aikana Hancock
kumppaninsa kanssa padsee kiipeamééin pyramidin huipulle ja ottamaan kuvia sieltd. Retken
tarkoitus oli todistaa auringonsiteiden nousu Gizan niemimaalle ja siten auttaa todistamaan
Hancockin teoria vanhojen myyttien todenmukaisuudesta. Palatessaan alas pyramidin huipulta
Hancock kohtaa vartijat ja selvidd mahdollisesta selkkauksesta lahjuksella.'® Itse tutkimuksen
kannalta relevanttia todistusaineistoa kadonneesta sivilisaatiosta ei pyramidin huipulle
kiipedmisesti saatu, palvelee tima ja monet muut otteet Hancockin kirjassa narratiivia
laajemmin, jossa lukija padsee kokemaan kaikki vastoinkdymiset, joita Hancock ja hinen

Uus-Atlantis-teoreetikko kollegansa ovat kohdanneet pyrkimyksissddn todistaa oma teoriansa.

Kirjoitustyyliltdan Uus-Atlantis-teoreetikkojen kirjoitukset eroavat huomattavasti
akateemisesta historiankirjoituksesta. Siind missd Bauval, Hancock, West ja Wilson
korostavat omaa toimijuuttaan sekd henkilokohtaisia kokemuksia tutkimusmatkaltaan,
verrattuna akateemiseen historiantutkimukseen. Siind, missd akateeminen historiankirjoitus
voi olla luonteeltaan kerronnallista, kuten Hayden White ja Frank Ankersmit ovat
huomauttaneet, pyrkii se kuitenkin késitteleméén historiaa siten, etté tutkija tiedostaa
narratiivisen painoarvon kirjoituksellaan. Tutkijan ndkemykset historiasta ovat osana isomaan
akateemista vertaisarviointia, joten tulkinnat menneisyydestd ovat aina osana isompaa
tiedeyhteison keskustelua.'*' Tdssd mielessd pseudohistorian rakentama narratiivi ei ole

yhteensopiva valtavirran historiantutkimuksen kanssa, silld esimerkiksi Uus-Atlantis-

% Hancock 2001, 293.
190 Thid. 294-299.
191 Joyce 2002, 12—-17.
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teoreetikkojen luoma narratiivi menneisyydesté ei pyri muuttamaan yleistd konsensusta vaan

tarjoaa radikaalin vaihtoehtoisen esityksen ihmiskunnan historiasta.

Kuitenkin itsensd korostaminen historiallisen mysteerin ratkaisijana ei ole yksinomaan
pseudohistoriankirjoittajien aiheuttamaa. Fagan puhuu paljon teoksissaan siitd, miten media ja
oppikirjat nostavat esille yksittiisten henkiloiden saavutukset ylitse laajemman tiedeyhteison
tekemin tutkimuksen. Hyvéna esimerkkind tdsti toimii Howard Carterin tutkimukset
Egyptissd 1920-luvulla, jolloin hén tyoryhménsé kanssa onnistui 10ytdmaan Tutankhamonin
haudan.!'® Téten itsensd korostaminen Uus-Atlantis-teoreetikkojen kirjoituksissa ei ole
varsinaisesti mitenkiin poikkeavaa, vaan sopii hyvin jo aikaisemmin luotuun diskurssiin

akateemisen tutkimusten saavutusten popularisoimisesta.

Romantisoidun tutkimusmatkailijakuvan luominen palvelee hyvin Uus-Atlantis-
teoreetikkojen narratiivista vaikuttamiskykya. Sen avulla he luovat vahvan
vastakkainasettelun heiddn oman ryhménsai ja valtavirran historian- ja arkeologiantutkijoiden
vililla. Tamén lisdksi he pyrkivét vaikuttamana lukijaan, viittaamalla jo vanhentuneisiin
tutkimuksiin, korostamalla heiddn omia saavutuksiaan ja riksien ottoa tutkimuksissaan seka
viittaamalla toistensa tutkimuksiin, pyrkien siten vahvistamaan narratiivista vaikuttavuuttaan.
Siind, missd aiemmat pseudohistorialliset tutkimukset ovat rajoittuneet painatettuun muotoon
on 1990-luvun aalto poikkeuksellinen, koska se pystyi hyddyntdméén tehokkaasti

viestintivélineitd, kuten televisiota ja internettid oman teoriansa levittimiseen.
3.2 Filmeja ja foorumeja — pseudohistorian multimediaalinen vaikuttaminen

Bauvalin, Hancockin, Westin ja Wilsonin laajan kirjallisen tuotannon liséksi
pseudohistoriantutkimus hyddynsi aikakaudelleen olennaisia viestintdkanavia teorioidensa
levittdmisessd. Hancockin ja kumppaneiden kirjat loivat pohjan teorioille, mutta
vuosituhannen loppupuolella televisio ja internetin keskustelufoorumit tarjosivat aiempia
pseudohistoriankirjoituksia laajemman kohdeyleison. Pseudohistoriallinen narratiivi kehittyi
ndiden uusien viestintdkanavien myo6té laaja-alaisemmaksi ja monipuolisemmaksi
kokonaisuudeksi, jonka narratiivi vahvistui sen muovautuessa sopivaksi eri kohdeyleisoille.
Erityisen keskeisid télle narratiivin multimediaalisuudelle olivat Hancockin tekema

dokumenttisarja Quest for the Lost Civilization (1998), joka toimii omanlaisena

102 Fagan 2006, 27-42.
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kulminaationa 1990-luvun pseudohistoriallisille kirjoituksille, sekd vuosituhannen vaihteessa
syntyneet internetin keskustelufoorumit, jotka auttoivat pseudohistoriallisen narratiivin

jatkavan elinvoimaisen viel4 kirjojen julkaisemisen jélkeen.

Quest for the Lost Civilization oli vuonna 1998 julkaistu dokumenttisarja, jonka on
kisikirjoittanut Graham Hancock ja tuottanut brittiliinen Independent Image tuotantoyhtio
Channel 4 ja The Learning Channelin kayttoon. Dokumentti koostuu kolmesta osasta, jotka
ovat sisélloltdédn hyvin samankaltaisia kuin Bauvalin, Hancockin, Westin ja Wilsonin aiemmat
kirjoitukset. Tietoja dokumentin levityksesti ja sen mahdollisista esityspaikoista seka
rahoituksesta en 10ytényt tietoa, mutta koska se on Channel 4:n ja The Learning Channelin
kayttoon tehty tulkitsen, ettd se on pyOrinyt ndiden kanavien ohjelmistossa. Sarjan
ensimmadinen osa Heaven’s Mirror keskittyy tihtikuviokorrelaatioteoriaan ja sfinksin
vesieroosiohypoteesiin ja toimii tiivistelminad Robert Bauvalin teoksesta The Orion Mystery ja
John Anthony Westin teoksesta Serpent in the Sky. Jaksossa Hancock matkustaa Egyptin ja
Kambodzhan vililld tutkien Angkor Watin ja Gizan pyramidien mahdollista korrelaatiota
téahtikuvioiden vililld ja hdnen oppaanaan toimii teorian isd Robert Bauval. Sisélldllisesti
jakso ei siis tuo mitéén uutta kirjoihin, paitsi lisidmalla mahdollisuuden, ettd Angkor Wat

olisi my®ds suunniteltu 10 450 eaa. ja ettd se korreloisi Lohikddrmeen tdhtikuvion kanssa.'®

Téhtikuvioiden tarkastelun liséksi jaksossa Hancock tutkii sfinksin mahdollista vesieroosiota
ja siten sen voidaan tulkita olevan osittainen filmatisointi Hancockin ja Bauvalin
yhteisteoksesta The Message of the Sphinx. Dokumentin toisessa osassa Forgotten Knowledge
perustuu Hancockin oman teoksen Fingerprints of the Gods ja osittain Wilsonin kirjan From
Atlantis to the Sphinx teoriaan siitd, ettd muinaiset korkeakulttuureilla oli késitys prekessiosta
ja omasivat tiedon jostain kadonneesta ja edistyneesti tiedosta.'™ Téssé jaksossa Hancock tuo
tutkimukseen myds osaksi Eteld-Amerikan varhaiset korkeakulttuurit mayat ja nazca-
kulttuurin kansat sekd Paisidissaarten rapanuit. Mielenkiintoisen jaksosta tekee, kun Hancock
haastaa kirjailija Erich von Diniken ndkemykset muinaisista avaruusolennoista, osoittaen
pseudohistoriantutkimuskentdn osittaisen pirstaloitumisen erilaisiin koulukuntiin ja miten eri

teoreetikot kilpailevat keskenddn vaihtoehtoisista tulkinnoista menneisyydesta. ' Dokumentin

13 Quest for the Lost Civilization (1998) ja channeld.com.

104 Retorisesti tima konsepti vetoaa niin sanotun ’kadonneen tiedon” tai "’kadonneen historian” -trooppiin, joka on
suosittu aihe pseudotieteellisessi kirjallisuudessa. Regal 2009, 80—81.

195 Quest for the Lost Civilization (1998) 01:08:55-01:10:15. Kohtauksessa Hancock haastaa Dinikenin tulkinnan
avaruuden vierailijoista, mutta samalla toteaa, ettd Nazcan linjat ovat osoitus edistyneestd astronomisesta tiedosta.
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viimeinen osa Ancient Mariners keskittyy globaalintulvamyytin tutkimiseen ja samalla
painottaa Hancockin kenttityon osuutta hianen tutkimuksissaan. Jaksossa jatketaan
romantisoidun seikkailijan kuvan luomista, joka alkoi Hancockin ja kumppaneiden
kirjallisessa tuotannossa. Jaksossa nihddén miten Hancock sukeltaa John Anthony Westin ja
Robert Schochin kanssa valtameren syvyyksiin etsien jdlkid kadonneesta sivilisaatiosta,
auttaen luomaan hinestd ja muista kirjoittajista tutkijoina, jotka ovat oikeasti kentdlld

tekemissd havaintoja, ja dokumentin ansiosta he voivat ndyttdéd ne katsojille.

Merkittava esimerkki tistd on Hancockin tutkimukset niin sanotusta Yonagunin
monumentista.'® Dokumentti alkaa kohtauksella, jossa Hancock kumppaneineen ovat
veneessd matkaa monumentille ja valmiina sukeltamaan valtameren aaltoihin. Seuraavaksi
sarjan muut osat esittidvét katsojalle teorian ja mahdolliset todisteet kadonneen sivilisaation
olemassaolosta. Kun dokumentin viimeisessi osassa palataan Yonagunin kivimuodostelmaa,
joka on tuttu aloituskohtauksesta, ovat katsojat jo valmiiksi virittdytyneet ajatukselle, ettd
kyseinen rakennelma on kadonneen sivilisaation jdljiltd. Timéa auttaa Hancockia luomaan
jatkumon dokumentin narratiiville, joka toimii oivallisena retorisena keinona katsojan

johdattamisessa syvemmalle pseudohistoriallisten teorioiden maailmaan.

Vuosituhannen lopulla dokumentit olivat nousseet suureen suosioon, silld niiden tekeminen
oli helpottunut teknologisen kehityksen myo6té ja dokumenttiformaatti oli suosittua myos
taiteellisissa elokuvaprojekteissa.'”” Dokumentit nousivat erityiseen suosioon niiden tavasta
puuttua yhteiskunnallisiin kysymyksiin, ja yleis6 oli valmis kuluttamaan dokumentteja ennen
ndkeméttomalla tavalla.'® Onkin siis ymmarrettivaa, ettd pseudohistoriantutkijat seurasivat
aikansa trendejd julkaisemalla dokumentin tukeakseen heidén kirjallista tuotantoa. Tietysti
historiallisteemaisen kirjallisen tuotannon filmatisointi on loogista tehdi
dokumenttiformaatilla, mutta mielestidni on silti perusteltua sanoa, ettd Hancock ja kumppanit
olivat tietoisia aikakautensa trendeisté ja pyrkivit ratsastamaan dokumenttiaallon suosion

harjalla, pyrkiessdén lisidmédén ihmisten kiinnostusta heidédn teorioitansa kohtaan.

Tulkinta ero on vain, ettd Hancock kokee tiedon tulleen kadonneelta atlantismaiselta sivilisaatiolta eikd niinkdan
téhtien vierailijoilta.

106 Yonagunin monumentti on kivimuodostelma, joka sijaitsee Japanin saaristossa. Kyseisen
geologisenmuodostelman muodot ovat ndenndisesti symmetriset ja niistd saa vaikutelma, ettd ne ovat
tarkoituksella kaiverrettuja, joka viittaisi sithen, ettd ihmiset olisivat sen tehneet. Léhde: Encyclopaedia Britannica
(elektroninen lidhde).

107 Kahma 2016, 726.

108 Williams 1998, 796.
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Formaatin suosion lisidksi dokumenttielokuvat tarjoavat luonteeltaan oivallisen alustan
vakuuttavan narratiivin luomiseen. Elokuvakriitikko ja modernin
dokumenttielokuvientutkimuksen perustajahahmoista Bill Nicholas linjaa dokumenttien
olevan sekoitus avantgarde tyylisti taiteellista estetiikka ja osittain ndenniiseen realismiin
pyrkivda kuvausta, jonka avulla katsojalle rakennetaan narratiivi todellisuudesta.'® Tama
formaatti suosii pseudohistoriallista dokumenttia, silld sen rakentaminen dokumenttielokuvien
estetiikan ympdérille antaa sille enemmaén arvovalta katsojien silmissa kuin silld
todellisuudessa on. Hancockin dokumentti voi siis nojautua valtavirran legitiimien
dokumenttien menestykseen ja tyylilliseen ilmaisuun, ilman ettd sen tarvitsee lisétd omaan

sisaltddn kriittistd akateemista substanssia.

Nicholas nostaa esille dokumenttien tavan rajata maailmasta oma osansa ja asettaa tima
ajanjakso dokumentin omien raamien sisdlle, siten tehden siitd dokumentintekijoiden
representaation totuudesta.''” Linda Williams artikkelissaan Mirrors Without Memories
(1993) kisittelee samoja teemoja ja pohtii siitd, miten esimerkiksi historiadokumenteissa
ihmisten kuva menneisyydestd muovautuu taiteellisten dokumenttien ja niiden tekijoiden
nikemyksen mukaan. Samalla nousee esille kertojan rooli dokumentin narratiivissa, jossa
kertoja toimii erddnlaisen oppaana katsojalle, mutta katsojalle ei tarjota mahdollisuutta
osallistua keskusteluun — he vain omaksuvat dokumentin antavan kuvan menneisyydesti ja

sen kriittinen tarkastelu kaatuu heidan omille harteilleen. !

Laajemmin tarkasteltuna kertojan rooli rajaa katsojan pois dokumentin diskurssista ja antaa
dokumentille suurta valtaa suhteessa katsojaan. Katsoja on tavallaan alisteellinen kertojalle,
silld han pystyy asettamaan dokumentissa kasiteltavét asiat narratiiviseen kontekstiin, jossa
erindiset faktat tai asiat toimivat dokumentin diskurssissa todisteena halutusta versiosta
esimerkiksi historiallisissa tapahtumissa.!!? Kdytannossa tima nakyy hyvin Quest for the Lost
Civilizationin kolmannessa osassa Ancient Mariners, jossa Graham Hancock, John Anthony
West ja Robert Schoch ovat sukeltaneet Tyynenmeren aaltoihin tutkimaan Yonagunin

kivimuodostelmaa, jonka he uskovat olevan jadnne kadonneesta sivilisaatiosta.''?

199 Nicholas 2019, 10-17.

110 Nicholas 2019, 99.

U wWilliams 1993, 798—802.

112 Nicholas 2019, 99.

"3 Quest for the Lost Civilization 1998, 1:50:00—1:54:35.
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On totta, ettd Yonagunin muodostelma on olemassa ja se on ollut vedenpinnan ylépuolelle
ennen viimeisen jadkauden loppumista ja siind on ndenndisesti symmetrisid ja suoria kulmia,
mitka tekevit siitd katsojalle mielenkiintoisia. Hancock valjastaa ndmaé objektiiviset havainnot
monumentin luonteesta osaksi omaa pseudohistoriallista narratiivia ja kuten Nicholas
tutkimuksessaan toteaa, sulkee katsojan pois diskurssista kiyttden havainnollistavia faktoja
muodostelmasta tukemaan omaa versiotaan historiasta. Tama nékyy esimerkiksi
keskustelussa Yonagunin muodostelmasta, jonka Hancock ja West kdyvit noustessaan
takaisin veneeseen sukellukseltaan:

Hancock: It was so interesting to note a narrow trench about so wide and so

114

deep''* which runs perfectly straight what I would guess the best part of 60 or 70
meters and off to the side of that there is an indented area again with very
precise cuts along the side of it. I suppose they could be natural, but I find it
hard to believe they are natural.

John Anthony West: It’s more spectacular than anything nature produces. On
the scale of the Grand Canyon or something like that nature does a pretty good
job but the angles and planes and the complexity of it gives you, it’s awesome it
really is (laughs).

Hancock: There are two huge circular holes in the rock which go down, I guess
form your chest''® to the ground. Again, one is projecting ones past experiences
on to these things, but I can’t help thinking “postholes” to put big posts in just as

we have in Stonehenge.!'®

Tadmin keskustelun jalkeen dokumentti leikkaa Robert Schochiin, joka analysoi karttoja ja
tutkakuvia muodostelmasta, todeten niiden olevan liian suunnitellun oloisia ollakseen luonnon
muovaamia ja ettd enemman tutkimusta muodostelmasta vaadittaisiin. Dokumentin luoma
asetelma on hyvin samankaltainen kuin Westin ja Schochin aikaisemmat tutkimukset Sfinksin
vesieroosion suhteen, joten yhteneviisuus aiheeseen perehtyneelle katsojalle ei ole haastavaa
huomata. Merkillepantavaa on myds asetelma, joka dokumentissa luodaan. Aluksessa ollessa

vain pseudohistoriantutkijoita, jotka esitetddn asiantuntijoina ja kriittisid d4nié havaintojen

4 Hancock néyttdd kisilliin katsojalle noin 50cmx40cm nelikulmion, toimien siten visuaalisen edustuksena
hénen teorioimalle kanavalle tai uomalle.

115 John Anthony West oli noin 170 ¢cm pitkd, joten timéin mittauksen perusteella nimai kolot ovat noin 110 cm—
120 cm syvi.

11 Quest for the Lost Civilization 1998, 1:50:00—1:51:41.
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suhteen ei tule. Seuraavassa kohtauksessa Hancock haastattelee Okinawan yliopiston
merigeologian professoria Masaaki Kimuraa, joka toimii vain Hancockin narratiivin
vahvistajana. Tdma mielestini osoittaa Nicholaksen késityksen faktojen roolista narratiivin
vahvistajan ja samalla sen, miten pseudohistoriandokumentti pyrkii vaikuttamaan katsojaan ja

miten sen manipuloi dataa omaksi edukseen.

Faktojen kdyttdminen oman narratiivin edistdmisessé toimii, jos dokumentti on leikattua ja
esitetty sen tekijoiden haluamalla tavalla. Se ketd on kuvattu, miten eri kohtaukset ovat
sommiteltuja ja miten mahdollinen kertoja johdattaa retoriikallaan tulkintaa vaikuttavat
sithen, millaisen kuvan maailmasta filmilta katsojille vélittyy.!'” Esimerkiksi John Anthony
West esitetddin dokumentin haastatteluissa egyptologina, vaikka hénelld ei ole atheesta mitdédn
tutkintoa.''® Samalla periaatteella, kun Hancockin ja kumppaneiden kirjallisessa tuotannossa,
Quest for the Lost Civilization rakentuu todistamaan jo faktana pidettyd hypoteesia
kadonneesta sivilisaatiosta, asettaen Hancockin ja muut pseudohistoriantutkijat narratiivin
keskioon ainoina tutkijoina, joilla on valmiudet ja osaaminen ratkaista heidén teorioimansa

menneisyyden mysteerin.

Dokumentin tapa esittdd krititkkid Bauvalin, Hancockin, Westin teorioista esiintyy
dokumentissa vain kerran siten, ettd kritiikki esitetddn itse kriitikon suusta eika siten, etta
Hancock ensin kuvailee kriittisen véitteen omasta teoriastaan ja sitten kumoaa sen
valittomasti. Tama kohtaus on sarjan ensimmaéisessa osassa Heaven'’s Mirror ja siind Hancock
haastaa yhden Egyptin johtavista egyptologeista Zahi Hawassin Sfinksin idnmaérittimisesta.
Debatti aiheesta kuvastaa hyvin dokumenttielokuvien mahdollisuuden asettaa katsoja
tekijoiden haluamaan mielentilaan ennen kuin késiteltévit aiheet esitetdén heille. Hancock
selittdd katsojalle yksityiskohtaisesti hinen ndkemyksensd siitd, ettd Sfinksi on rakennettu
10 500 eaa., jolloin se olisi korreloinut Leijonan tihtikuvion kanssa. Samassa yhteydessa
dokumentissa leikkaa John Anthony Westiin ja Robert Schochiin, jotka antavat omat
puoltonsa teorialla asiantuntijoiden roolissa. Hancockin aloituspuhe ja puolustus omalle
teorialleen kestdé noin neljd minuuttia ja kun dokumentti siirtyy Hawassin puheenvuoroon

hénet esitellddn katsojalle seuraavasti:'"®

117 Nicholas 2019, 101.
118 Katso esimerkiksi Quest for the Lost Civilization 1998, 43:15.
"9 Quest for the Lost Civilization 1998, 40:15-43:56.
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Hawass: You know how many people come to me every day with a theory? At
least every day there is a new theory if you really would give permission to

everybody with a theory to investigate it would be... it would be a riot.!*

Hawass asetetaan dokumentissa heti huonoon valoon, kuvaamalla hinet tiuskivaksi ja
vastahakoiseksi hyviksyméén uusia ideoita. Myohemmin Hancock korostaa katsojalle ndita
samaisia luonteenpiirteiti vetden niistd samalla johtopéétoksid koko egyptologian tiedealasta.
Naihin pditelmiin yhtyy myds Schoch, joka kuvaa miten hinen omasta mielestidén
vallankumouksellinen tapa médrittdd Sfinksin ikd vesieroosiolla on aiheuttanut vastarintaa
ainoastaan egyptologien keskuudessa ja esimerkiksi kaikki geologit, joille hin on puhunut,

ovat hyviksyneet teorian kyseenalaistamatta pitden sité tieteellisend itsestddnselvyytena. '*!

Kokonaisuudessaan Quest for the Lost Civilization ei tuo radikaaleja uusia ndkemyksia
kadonneesta sivilisaatiosta, vaan se kertaa Fingerprints of the Gods, The Orion Mystery ja
Serpent in the Sky teosten tutkimuksia. Vanhan tiedon kertaamisen lisdksi se yhdistdd
aiemmat pseudohistorialliset teoriat ja metodit osaksi uusien monumenttien tutkimista saaden
siten globaalin ndkokulman teorialle kadonneesta sivilisaatiosta. Téten kirjallinen tuotanto saa
hyvin visuaalisen kumppanin dokumentista, joka tdydentdd sekd yhdistdd Uus-Atlantis-
teoreetikkojen nikemykset yhtendisemmaéksi kokonaisuudeksi. Tama luo halutulle
kohdeyleisolle saumattoman narratiivisen jatkuman Bauvalin, Hancockin, Westin ja Wilsonin
Atlantis-hypoteesille ja timé kokonaisuus toimii vahvana retorisen vaikuttajan.'?? Narratiivin
ja visuaalisuuden yhteisvaikutus saa vield uuden ulottuvuuden, kun otetaan tarkasteluun

pseudohistoriantutkijoiden tapa hyddyntdé varhaisia internetin keskustelufoorumeja.

Samalla kun dokumenttielokuvat nousivat yleison suosioon 1990-luvun lopulla, yleistyivét
tietokoneet kotitalouksissa ja sitd mydden internet tuli yhd useamman kuluttajan
saavutettavaksi. Internet koki suuria muutoksia 1990-luvulla, kun niin sanotut Web ja Web
2.0 uudistukset tulivat ja muokkasivat kdyttdjikokemuksia netissd. Uudistusten myoté
kayttdjat pystyivit julkaisemaan erilaisille nettisivuille kuvia, jakamaan hyperlinkkejé toisiin

sivustoihin ja loivat perustan laajemmille internetissd muodostuneille keskustelupalstoille ja

120 Quest for the Lost Civilization 1998, 43:57-44:15.
21 Quest for the Lost Civilization 1998, 45:15-46:25.
122 Nicholas 2019, 100.
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yhteisoille.'?® Téhdn uudistuvaan kommunikaation maailmaan pseudohistoriantutkijat kuten
Bauval, Hancock ja West perustivat omat kotisivunsa, johon pystyivit kokoamaan

kirjoituksiaan seké kasvattamaan omaa kannattajakuntaansa.

Internetin kehittyvien kommunikaatiomuotojen ansiosta alkoi vuosituhannen vaihteessa useita
erilaisia keskustelufoorumeja ja internetryhmié, joissa samanhenkiset ihmiset ympéri
maailmaa pystyiviat kommunikoimaan saumattomasti keskenddn. Kuten Ruth Page ja
Bronmen Thomas kirjassaan New Narratives kertovat, foorumit muuttivat narratiivia ja
kulttuuria erilaisten yhteisdjen ympérilld, silld niissé yhdistyi itse alkuperdisen teoksen tai
idean ihannointi valittéméadn kommunikaatioon oman yhteison sisélld.'** Tama ilmi6 auttoi
yhdessd dokumenttisarjan luomaan vahvan pseudohistoriallisen narratiivin, joka on pysynyt
elinvoimaisena pitkélle kirjojen alkuperéisestd julkaisuajankohdasta. Tétd ilmioté, jossa
useampi viestinndnviline valjastetaan narratiivin levittimiseen, nimitetdan multimediaaliseksi
narratiiviksi'®® ja timé tekee nimenomaan 1990-luvun ja 2000-luvun taitteen

pseudohistoriallisesta kentdstd omalaatuisen pseudotieteellisessd tutkimuksessa.

Internetyhteisdjd muodostui esimerkiksi erindisten alakulttuurien ja fanikultturien ympérille.
Samoin kdvi Graham Hancockin ja muiden pseudohistoriantutkijoiden kannattajakunnille,
esimerkiksi Hancockin omat kotisivut ovat olleet olemassa vuodesta 1998'* ja Internet
Archiven WaybackMachinea hydodyntden on mahdollista péddstd tarkastelemaan aktiivisia
foorumi kirjoituksia vuodesta 2000 eteenpdin. Naiden keskusteluryhmien ympérille
muodostuu oma kulttuuri, jolla on lojaalit kannattajat ja tima usein johtaa negatiivisten
piirteiden syntymiseen yhteisossd. Niitd ovat niin kutsut portinvartijuus, jossa yhteiso
hyvéksyy vain sen omien standardien mukaisia henkiloitd ja kaikukoppaefekti, jossa
samanhenkiset ihmiset sulkeutuvat omaan ryhmaéén ja eivit hyviksy siihen kriittisid 44nid

vahvistaen siten omia kasityksiddn maailmasta kaiunmaisesti.'?’

Hancockin kotisivuilla olevista forumkeskusteluista voidaan huomata aktiivinen

kannattajakunta, jotka ovat aloittaneet useamman keskustelun eri pseudohistoriallisista ja -

123 DeVoss 2020, 10

124 Page & Thomas 2011, 4-7

125 Alexander & Rhodes 2020, 1-4.

126 Btsimilld esimerkiksi sivustolta whatsmydns.net nikee ettd Hancockin kotisivu on rekisterdity vuonna 1998
ja saman tuloksen saa my0s multa vastaavilta sivuilta.

127 Page & Thomas 2011, 7.
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tiedettd kédsittelevisti teemoista. Keskustelualueita ovat muun muassa Mysteries” ”History”
ja ”Paranormal” joten niin pseudotieteesti kuin muistakin rajatieteen teemoista kiinnostuneille
thmisille on oma alustansa Hancockin kotisivuilla, mikd auttaa laajentamaan potentiaalista
kannattajakuntaa.'?® WaybackMachinen avulla péisee tarkastelemaan Hancockin sivustoilla
kaytyja keskusteluja rajallisesti, silld vanhimmat linkit sivustolla ovat kuolleita eiki niihin
paise siirtymaddn WaybackMachinea hyddyntamalla. Ne nidkymat, joihin padsee antavat
kuitenkin hyvin kuvan varhaisesta internetkeskustelukulttuurista ja miten

pseudohistoriantutkijat osasivat hyodyntda tatd uutta viestintikanavaa.

Keskustelukulttuurin elinvoimaisuus on selkeisti havaittavissa kuvankaappauksesta
11.4.2003, jossa on 50 eri aloitettua keskustelua'”. Keskustelujen aiheet kisittelevat muun
muassa Atlantista, Erich von Danikenin tuotantoa ja muita historiallisia mysteereja. '*°
Keskusteluketjuissa on useita vastauksia ja suosituimmissa on 40—50 eri vastausta, jotka ovat
tulleet vain muutaman péivén aikana osoittaen, ettd foorumien varhaisessa vaiheessa
omanlaisensa yhteiso pseudohistoriallisista teemoista kiinnostuneista thmisisté oli alkanut
muodostumaan. Samakaltainen ilmi6 on havaittavissa myds varhaisemmissa postauksissa,
esimerkiksi kéyttdjén Jeff van Houtin aloittama keskustelu For the record (aloitettu 5.7.2001)
oli vain kahdessa pdivéssd saanut 29 vastausta 16 uniikilta kayttdjalta. ! Keskustelukulttuuri
on siis ollut elinvoimaista Graham Hancockin foorumeilla aina sen alkuajoilta ldhtien,
mahdollistaen siten uskollisen kannattajakunnan synnyn internetin varhaisista vaiheista

alkaen.

Temaattisesti foorumilla kidyneet keskustelut seuraavat Bauvalin, Hancockin, Westin ja
Wilsonin kirjoituksia. Aiheet vaihtelevat suuresti, mutta selkeésti on havaittavissa kayttéjien
kiinnostus kadonneen sivilisaation mahdollisesta olemassaolosta ja siten heidén tuestaan
Atlantis-hypoteesille. Havainnollistavina esimerkkeind pidin kéyttdjan Katherine Pyramid
Build 5000 years ago Found in Inner Mongolia (6.7.2001), kéyttdjan Derek Barnett Yonaguni
news (7.7.2001) ja kéyttdjan Nebank More serpents (3.4.2003) aloittamia keskusteluja, joiden
teemat pyorivit keskeisesti pseudohistoriallisten teemojen ympérilld. Niissd keskustellaan

mahdollisesta pyramidildydoksestd Mongolian sisdmaasta, antiikin téhtikarttoja ja uusia

128 orahamhancock.com

129 Hancockin sivusto niyttid kerrallaan 50 keskustelua per tarkasteltava sivu.

B30 grahamhancock.com kuvankaappaus 11.4.2003, WaybackMachine, haettu 2.8.2022.
Bl grahamhancock.com kuvankaappaus 8.7.2001, WaybackMachine, haettu 2.8.2022.
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tutkimuksia Yonagunin muodostelmassa.'** Kaikki ndmé keskustelut koetaan foorumilla
todisteena kadonneesta globaalista sivilisaatiosta ja siten foorumin kayttéjat aktiivisesti
validisoivat Bauvalin, Hancockin, Westin ja Wilsonin Atlantis-hypoteesia, joka oli saanut

alkunsa 1990-luvulla.

Internetfoorumien keskustelujen rooli pseudohistoriallisen narratiivin kehityksessd perustuu
niiden osallistuvuuden elementtiin. Siind missd Quest for the Lost Civilization toimi
kirjallisen narratiivin vahvistajana tuoden siihen visuaalisen ulottuvuuden internetin foorumit
mahdollistivat pseudohistoriantutkijoiden ja heidén kannattajien vuorovaikutuksen.
Vuorovaikutussuhteen liséksi foorumilla keskustelevat kéyttdjat padsevit itse osallistumaan
tutkimusprosessiin esittimélld omia teorioitaan tai jakamalla linkkejd aiheeseen liittyviin
artikkeleihin. Téaten pseudohistoriallisentutkimuksen narratiivinen vaikutus vahvistuu
entisestddn, silli teoriasta kiinnostuneet paisevit itse osalliseksi narratiivin luontiin. TAmén
voisi luonnehtia samankaltaiseksi ilmioksi kuten fanfictionin!®? kirjoittaminen, joka vahvistaa

kannattajakunnan yhtendisyyden tunnetta ja samalla pidentdi fanitettavan kulttuurituotteen

ikaa.

Daniel Punday puhuu samankaltaisesta ilmiosté artikkelissaan ”From Synthesia to
Multimedia” (2011), jossa hdn nimeéi internetfoorumit luontaiseksi narratiiviseksi
jatkumoksi kirjalliseen tai elokuvalliseen kulttuurituotteeseen.'* Siten multimediaalisen
narratiivin rakentaminen on perusteltua pseudohistoriantutkijoille, jotka haluavat
mahdollisimman paljon kannatusta omille ideoilleen. Pseudohistoriallinen narratiivi
kadonneesta sivilisaatiosta, sen mahdollisista vaikutuksista eri kulttuureihin ja monimutkaiset
tutkimusmetodit sen todistamiseksi ovat vaikeita konsepteja yleisolle, joten tissd suhteessa
narratiivin multimediaalisuus auttaa ihmisid hahmottamaan teorian paremmin ja siten tekee

siitd ldhestyttavaa.

132 grahamhancock.com kuvankaappaus: 25.4.2003 (More serpents), 23.2.2002 (Yonaguni news) ja 23.2.2002
(Pyramid Build 5000 years ago Found in Inner Mongolia), WaybackMachine, haettu 2.8.2022.

133 Fanfiction viittaa ilmiddn, jossa kulttuurituotteelle kuten kirjalle tai elokuvalle omistautuneet fanit kirjoittavat
omia tarinoitaan, jotka joko sijoittuvat samaan universumiin kuin alkuperdinen kannatuksen kohde tai
vaihtoehtoisesti he ottavat esimerkiksi hahmoja alkuperéisesti tarinasta ja sijoittavat ne omaansa. DeVoss 2020,
12-15.

134 DeVoss 2020, 12—15.

135 Punday 2011, 25-26.

136 Palmeri 2020, 30-35.
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Kadonneen sivilisaation ympérille rakennettu narratiivi on vahva retorinen vaikuttaja
kohdeyleisolle. Bauval, Hancock, West ja Wilson loivat oman kirjallisen tuotantonsa pohjalta
historiallisen mysteerin Atlantiksen kaltaisesta kadonneesta sivilisaatiosta, joka olisi jattdnyt
jalkensd ithmisten kollektiiviseen kulttuuriperiméén. Kirjoissa luotu perusta narratiiville sai
voimaa, siitd tutkijat viittasivat toistensa aiempiin tdihin, tekivit yhteistyota ja siten
mahdollistivat eri teemoja kasittelevien kirjojen narratiivisen yhtendisyyden vahvistaen siten
teoriaa kadonneen sivilisaation olemassaolosta. Hancock laajensi kirjallisesta narratiivia
hyodyntdmalld vuosituhannen lopulla suosioon nousseita dokumentteja tehden adaptaation
omasta sekd muiden pseudohistoriantutkijoiden kirjoista dokumenttisarjaksi Quest for the
Lost Civilization. Dokumentin ja kirjojen innoittamana Bauvalin, Hancockin, Westin ja
Wilsonin teorioista innostuneet kannattajat suuntasivat juuri syntyneille internetin
keskustelufoorumeille, luoden siten lojaalin ja tiiviin kannattajakunnan

pseudohistoriantutkijoiden ympdrille.

Narratiivin multimediaalinen luonne mahdollistaa sen, ettd Bauvalin, Hancockin, Westin ja
Wilsonin teoria kadonneesta sivilisaatiosta potentiaalista yleiso6d tehokkaammin kuin aiemmat
pseudohistoriankirjoittajat. Samalla kun heidén teoriansa sai kannatusta sen luoma kuva
thmiskunnan historiasta, kehittyi uusien julkaisujen myo6ti luoden kompleksisen narratiivin
maailman historiasta ja samalla koukuttavan historiallisen mysteerin. Pseudohistoriallinen
teoria kadonneesta sivilisaatiosta herdttdd kysymyksen sen luonteesta ja siitd millaisen kuvan
se luo thmiskunnan historiasta ja millaisia mahdollisia ongelmakohtia sen edustama tulkinta
historiasta voi sisdltdd. Pseudohistorialliset kuvaukset historiasta eivit eld tyhjidssa, vaan
niiden levittimit ndkemykset eri kulttuureista ja historiallisista tapahtumista ovat suorassa
vuorovaikutuksessa ithmisten kanssa ja siksi tulisi tarkastella niiden representaatiota

historiasta.
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4 Valkoisen miehen historia vai varoitus menneisyydesta? —

Historian esitys pseudohistoriallisen linssin lapi

Pseudohistoriankirjoituksen metodologiat ja narratiiviset vaikuttamiskeinot tiydentavat
toisiaan luomalla Uus-Atlantis-teoreetikkojen kuvaa historiasta. Niiden narratiivi kadonneesta
sivilisaatiosta, joka tuhoutui suuren katastrofin seurauksena, antaen siten muille
korkeakulttuureille mahdollisuuden nousta sen tuhkista. Uus-Atlantis teoria perustuu
ajatukseen hyperdiffuusionismista'¥’, jossa kaikki historian tapahtumat voidaan jaljittaa
yhteen tiettyyn pisteeseen tai ajatukseen. Heidédn tapauksessaan se on kauan sitten kadonnut
sivilisaatio, joka on jéttinyt perintdnsd kadonneen viisauden muodossa varhaisille
korkeakulttuureille. Tdimén hypoteettisen sivilisaation olemassaolo tekee Uus-Atlantis-

teoreetikkojen luomasta historiankuvasta mielenkiintoisen tarkasteltavan.

Koska pseudohistoriantutkimus rakentuu vahvasti lukijan mielenkiintoa yllépitavin
narratiivinsa ympdrille, koenkin, ettd on otollista pyrkid selittimdin sen mahdolliset
tulkintatavat narrativistisen historiantutkimuksen nakokulmasta. Narrativistisella
historianteorialla tarkoitetaan tapaa tarkastella historiankirjoitusta sen perusteella, miten se
esittdd kuvan historiasta. Kyseessd on nimenomaan sen kirjoituksen ja esityksen arviointi eikd
niinkdén sen tutkimuksen tai tutkimusmetodien.'3® Tétd tutkimuksellista 1dhestymistapaa ovat
tuoneet esille vahvasti Hayden White ja hianen tyonsé kriitikko sekd ajatusten tdsmentdja

Frank Ankersmit.

Olennaista narrativistiselle historiantutkimukselle on sen painottuminen historian esityksen
kirjalliseen esitykseen. Esitystéd arvioidaan enemmaénkin sen moraalisen ja esteettisen
ulottuvuuden ndkokulmasta eikd niinkédén sen esittimien totuuksien puolesta. Néistd
lahtokohdista historiankirjoitusta voidaan analysoida siten, ettd miten historiantutkija on
esittdnyt menneisyyden ja miten hin on rakentanut sen hinelle mielekkééksi ja
ymmarrettdviksi kokonaisuudeksi. Téten koenkin narratiivisien historianteorian mielekkaina

lahestymistapana pseudohistoriallisen narratiivin ja historiallisen representaation tarkasteluun.

137 Hyperdiffuusionismi viittaa ajatukseen, jossa ideat tai teknologiat ovat menneisyydessd yhden ja saman
kulttuurin tai sivilisaation kehittdmii, ja ndma sitten ovat periytyneet muille varhaisille korkeakulttuureille.
Fagan & Feder 2006, 718-725.

138 Kuukkanen 2016, 52—53



56

Hollantilainen historioitsija ja filosofi Frank Ankersmit on tutkinut ajatusta narrativistisesta
historiantutkimuksesta laajemmin ja teoksessaan Meaning, Truth and Reference in Historical
Representation hén pohtii juuri kysymyksié historian esittdmisen ongelmista ja miten niitd
tulisi késitelld sekd analysoida. Erityisesti huomiota saa kielelliset ilmaukset, metaforat ja
mahdolliset historiallisiin tapahtumiin ja konsepteihin viittaavat késitteet. Ankersmit puhuu
siitd, miten tutkijat tarkastelevat monimutkaista historiallista kokonaisuutta ja késittelevit sitd
erindisin termein, jotka johtavat lukijassa tiettyihin mielikuviin. Vaikka tdma voisi auttaa
hahmottamaan menneisyyden tapahtumia se mitd kielikuvia kdytetdin ja miten
historiantutkija kielellisesti muodostaa oman representaationsa menneisyydesti luo sithen

tulkinnallisen ulottuvuuden. '’

Kuukkanen jatkaa tété ajattelua artikkelissaan ”Narrativistinen ja jélkinarrativistinen
historiografian filosofia” (2016) kertomalla siitd, miten Ankersmit méérittelee ndma kielelliset
kokonaisuudet narratiivisiksi substansseiksi, jotka ovat yleisyydestdin huolimatta ovat
kuvaavia termejd minkidkin teoksen tarkastelukohteesta — kuten ’kylmaé sota” ja
”suomettuminen”.'*® Uus-Atlantis-teoreetikkojen kohdalla tima samankaltainen konsepti on
havaittavissa kun he puhuvat "Ensimmaéisestd Ajasta”, "kadonneesta menneisyydestd” tai
“kadonneesta sivilisaatiosta”. Se luo historian esitykselle selkedt raamit: oli aika enne ja
jalkeen suuren katastrofin ja nyt on aika késitelld historiaa uudestaan tésti kyseisesti

nikokulmasta.

Kasittelyluvussa tarkastelen lyhyemmin pseudohistoriallista kirjoitusta kuin aikaisemmissa
luvuissa. Tarkoitukseni on tehdé pseudohistoriallinen kenttd ymmarrettivaimmaiksi ja samalla
pohtia 1990-luvun kentdn syntyprosessia ja sitd, mitka tekijét vaikuttivat sen syntyyn ja mitd
itse teosten, dokumentin ja internetkirjoitusten luoma kuva historiasta voidaan tulkita. Jaan
késittelyluvun kahteen pddosaan. Ensimmaisessd osassa tarkastelen itse teoksien luomaa
kuvaa historiasta Ankersmitin ja Kuukkasen esittdmien ndkemysten ndkokulmasta.
Tarkoituksena on jésentdd pseudohistoriankirjoituksen luoma kuva menneisyydesti ja
osoittaa, mitd ongelmallisuuksia siind on metodologisten puutteiden liséksi ja miten sen

rakentama kuva menneisyydestd on ongelmallinen narrativistisen historian ndkdkulmasta.

139 Ankersmit 2012, 76—79.
140 Kyukkanen 2016, 56.
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Kasittelyluvun toinen osa tarkastelee pseudohistoriallista kirjoitusta osana laajempaa
kulttuurihistoriallista kokonaisuutta ja miten yhteiskunnassa vaikuttavat keskustelut ovat
mielestdni vaikuttaneet 1990-luvun pseudohistorialliseen kirjoitukseen ja miten ne osittain
pyrkivit osallistumaan laajempaan keskusteluun ymparistokatastrofista. Toisessa osassa en
perehdy niink&an narrativistisen historiantutkimuksen keinoihin, vaan pyrin osoittamaan
teosten olevan osana laajempaa kokonaisuutta ja tarkastelemaan, mitkd mahdolliset

kulttuuriset tekijit ovat muovanneet niiden narratiivia.
4.1 Alkupiste muiden kustannuksella

Uus-Atlantis-teoreetikot keskittyvit padasiassa muinaisen Egyptin kulttuurin tutkimiseen ja
pyrkivit siten todistamaan Egyptin olevan yksi néisté hypoteettisen ditisivilisaation
jélkeldisistd. Hypoteettisen ditisivilisaation sijainnista ei ole tarkempaa tietoa, mutta useat
viittaukset Atlantikseen sijoittaisivat sivilisaation varhaisen kreikkalaisen kulttuurinpiiriin,
tehden siitd omalla tavallaan varhaisen edistyneen lidnsieurooppalaisen sivilisaation
pseudohistoriankirjoituksissa. Kuitenkin dokumenttielokuvassa Quest for the Lost Civilization
kaikki kirjoittajat ovat yhtyneet Hancockin nikemykseen kadonneen sivilisaation globaalista
ulottuvuudesta, minké seurauksena ldhes kaikki varhaiset korkeakulttuurit laitetaan alisteiseen
asemaan suhteessa hypoteettiseen sivilisaatioon. Tosin tdmai ei ole ensimmadinen kerta, kun
ndin kdy pseudohistoriallisessa kentéssa, kuten historiantutkija Ronald H. Fritze kirjassaan

Invented Knowledge toteaa.

Fritze kasittelee teoksessaan pseudohistorian trendein kehitysté ja nostaa esille retoriikan ja
narratiivien samankaltaisuuden. Erich von Dénikenin sekd Uus-Atlantis-teoreetikkojen
hypoteesi ihmiskunnan alkuvaiheista on narratiivisesti hyvin samanlainen, ainoana erona on
vain, ettd Déniken uskoo ihmiskunnan yhteisen perinnén aloittajan olevan vieraat
ulkoavaruudesta tosin kuin edistynyt ihmissivilisaatio 10 500 eaa. Ottaen huomioon
Dénikenin sekd Uus-Atlantis-teoreetikkojen historiankuvan samankaltaisuuden on niiden
narratiiviset ongelmallisuudet hyvin yhtenevdisii siind, miten ne késittelevit muita

kulttuureja.

Uus-Atlantis-teoreetikkojen ndkemys historiasta on hyperdiffuusionistinen ja siten myos
teleologinen eli heidén historian esityksessdidn kadonnut sivilisaatio tuhoutui, jotta varhaiset
korkeakulttuurit voisivat nousta kadonneen sivilisaation tuhosta selviytyneiden opastuksella.

Siten argumentit monumentteihin koodatuista mysteereisti ja mytologioiden
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samankaltaisuudesta voidaan kdyttdd perusteltuina tutkimuksen kohteina hypoteesin
todistamiseen. Esimerkiksi Hancock kirjassaan Fingerprints of the Gods viittaa usein
myyttien samankaltaisuuteen ja pitdd sitd todisteena yhteisestd kulttuurisesta perimésta. 4!
Samalla Hancock vihjaa, ettd varhaisten korkeakulttuurien opettaja arkkityypit mytologista,
olisivat kadonneen sivilisaation jalkeldisié ja siten kaikki kulttuuriset saavutukset olisivat

perdisin yhden ja saman kulttuuripiirin perintoa. '+

Ankersmit kuvaa titd asetelmaa termilld ”Iso Historiallinen Fakta” (jatkossa IHF). Han
tarkoittaa tdlld historian esityksessi esiintyvidé absoluuttisena suurena totuutena esitettya
konseptia, jonka todistamiseen itse historian esityksen/tutkimuksen eri osa-alueet pyrkivit
todentamaan. Téamai ldhenee vanhentunutta konseptia universaalista historiasta, jonka mukaan
historialla on jonkin tietty suunta tai mahdollinen alkupiste, josta historian kokonaisuutta
voidaan alkaa jésentdd. Siten kaikki IHF historian esitykset ovat tutkimusluonteeltaan
harhaanjohdettuja, ja niiden esittima kuva historiasta on omalla tavalla vaaristynytta. '+
Uus-Atlantis-teoreetikkojen ndkemys universaalista historiasta ja IHF:std on nimenomaan
Ankersmitin kuvailema ongelmallinen edustus historiasta. Ottaen huomioon, etti kirjoittajat
kaikki edustavat ldnsimaista kulttuuripiirid ja ammentavat inspiraationsa suoraan tai
epdsuoraan Platonin Atlantis-myytistd, jossa kreikkalaistaustainen ja ldnsimaistakulttuuripiirid
edustavaa sivilisaatiota pidetddn kaikkien muiden korkeakulttuurein alkukohteena, luo tima
asetelman, jossa ldnsimainen kulttuurihistoriallinen perimé nostetaan jalustalle muiden

kulttuurien kustannuksella.

Tadmi johtaa siithen, ettd muiden kulttuurien kuten mayojen seké egyptildisten saavutukset ja
kulttuuriset saavutukset mitdtoiddan Bauvalin, Hancockin, Westin ja Wilsonin teorian

kustannuksella.'#

Téten monumentit, jotka aikaisemmin olivat suunniteltu uskonnollisesti ja
kulttuurisesti merkittdvien menojen toimittamiseen tai symbolina hallitsijan mahtavuudelle
typistetddn esimerkiksi tdhtikuviokorrelaatioteorian avulla yksinkertaisiksi osiksi laajempaa
mysteerid ja mahdolliset kulttuurihistoriallisesti merkittavét kontekstit poistetaan niistd, jotta

ne voivat palvella laajempaa narratiivia.

41 Hancockin teoksessa kisitelldin muun muassa vanhentunutta uskontotieteen ja folkloristiikan tutkimusta
Hamlet’s Mill, johon huomattava osa Hancockin teoksesta tukeutuu. Katso Hancock 2001, osat IV ja V kédytdnnon
esimerkeistd ja tutkielman kisittelyluku 2.2 jossa asiaan pureudutaan tarkemmin.

142 Fritze 2009, 215.

143 Ankersmit 2012, 61-62.

144 Fagan & Hale 2001, 85.
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Osittain tdmé auttaa luomaan yksinkertaisemman ja koukuttavamman narratiivin
pseudohistoriankirjoituksiin, siten ettd lukijan ei tarvitse omaksua kaikkea
kulttuurihistoriallisesti relevanttia tietoa kansoista, kunhan hén vain hyvaksyy Uus-Atlantis-
teoreetikkojen ndkemyksen historiasta. Tdhdn mielestdni voi soveltaa Ankersmitin ajatusta
siitd, ettd historian esitysti tulisi arvostella sen esteettisen kriteerien eiké niinkddn
episteemisten perusteella, eli siten miten rohkeita tulkintoja ja miten tulkinnat historiantukija

on esittanyt,'#

Kun tdma 14htokohta otetaan huomioon Bauvalin, Hancockin, Westin ja Wilsonin esittima
kuva historiasta on véhintdénkin ongelmallinen. He tekevét rohkeita johtopadtoksia
puutteellisia metodologisia keinoja kdyttden ja hyddyntien narratiivin rakentamaa
historiallista mysteerid ndiden metodien kdyttdmiseen. Esitys historiasta on kieltdmétti rohkea
siind, mielessé ettd se pyrkii kontekstualisoimaan koko ihmiskunnan menneisyyden uudestaan
ja multimediaalisuutensa ansiosta esitys on ansioitunut siind mielessd, ettd se kehittyy ja
tarjoaa niin kirjallista kuin audiovisuaalista tukea Uus-Atlantis-teoreetikkojen historian

esityksen tueksi.

Muiden kulttuurien esittdmien vain tydkaluina oman ndkemyksen todistamisessa osoittaa
eettisen ongelman historian esityksessd. Kadonnut sivilisaatio hypoteesi ei voi olla olemassa,
mikali muut kulttuurit eivét ole itsendisesti saavuttaneet suuria saavutuksiaan ilman avustusta
tai vaihtoehtoisesti heidén saavutuksensa ja kulttuurinen konteksti sivutetaan tdysin
suuremman narratiivin palvelemiseen. Téstd syntyy pseudohistoriallisen esityksen suuri
ongelma narrativistisen historiantutkimuksen ndkokulmasta. Se korostaa yksittdisten
lansimaisten tutkijoiden ndkemyksid menneisyydestd muun akateemisen yhteison ja
kulttuuripiirejd edustavien kansojen historian kustannuksella, tehden historian esityksesta
melko steriilin, kun ottaa huomioon esimerkiksi muinaisen Egyptin rikkaan historian ja

kulttuurin.

Taten koen, ettd kun pseudohistoriallisista tutkimusta pyrkii ymmartdmaén, tulee ottaa
huomioon, sen rakentaman historian esityksen mahdolliset ongelmallisuudet eikd vain

keskittya kritisoimaan sen kadyttdmid metodeja tai narratiivista vaikuttamista. Vaikkakin ndma

145 Kuukkanen 2016, 60.
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osa-alueet ovat tirkeitd kokonaisuuden hahmottamisessa mielestéini on olennaista myds pyrkid
kritisoimaan historian esityksen luomia ongelmallisuuksia. Vaikka pééllisin puolin ajatus
kadonneesta sivilisaatiosta ei kuulosta pseudohistorian vakavammista ilmenemismuodoista,
vahvistaa se omalla tavallaan vanhoja asenteita sen suhteen, ettd ldnsimaiset tukijat
tarkastelevat muita kulttuureja vélittimattd kulttuurisesta kontekstista ja tekevét radikaaleja
tulkintoja niiden uskomukista tai monumenteista, jotta heiddn oma kisityksensa

menneisyydesté toteutuisi.

Tosin Uus-Atlantis-teoreetikkojen esitys menneisyydesti ei ole tidysin ongelmallinen, vaan
osittain siiné voidaan havaita heidan pyrkimyksensé osallistua laajempaan yhteiskunnalliseen
keskusteluun ilmastonmuutoksesta aiheutuvat uhasta ja samalla ehki osittain ottaa kantaa
vuosituhannen vaihteen aiheuttamiin epdvarmuuksiin, jotka osittain juontuvat realistisista

uhkakuvista ja osittain kumpuavat pseudohistorioitsijoiden omasta yhteisosta.

4.2 Pyora, joka ei lakkaa pyorimasta — Tulevan tuhon pelko

pseudohistoriallisissa kirjoituksissa

Verrattuna kirjojen sisdiseen kommentointiin historiasta ja ongelmallisuudesta niiden
asetelmassa, joka nostaa lansimaisen kulttuuripiirin suorasti ja epdsuorasti muiden kulttuurien
yldpuolelle on niissd kuitenkin merkkejé aikalaisille relevanteista keskustelunaiheista.
Sijoitettuna laajempaan kontekstiin 1990-luvun yhteiskunnalliseen keskusteluun, tarjoavat
Uus-Atlantis-teoreetikkojen kirjoitukset omanlaisensa linssin keskusteluun
ilmastonmuutoksesta ja ihmisten epdvarmuudesta vuosituhannen vaihteen lansimaisessa
yhteiskunnassa. Téten koen, ettd teoksia voidaan tarkastella myos osana téti keskustelua ja
katsoa miten niiden narratiivi pohjautuu ajatukseen tulevasta ympéristokatastrofista ja
samalla, miten teokset toimivat omalaisena alkuperdisldhteend historian tarkasteluun

ilmastonmuutoskeskustelun ndkdkulmasta.

Ilmastonmuutoksen aiheuttamat haittavaikutukset globaaliin 1dmpétilaan ja ympéristdon nousi
tiedeyhteison keskustelussa pinnalle jo 1970-luvulla. Silloin laajemmat mittaukset osoittivat
hitaan mutta tasaisen kasvun globaalissa lampoétilassa.'* Tamin seurauksena alkanut
keskustelu nosti esille ihmisen vaikutuksen ilmastonmuutokseen, sekd huolen siité, ettd

ilmastonmuutos pysayttaimattoména aiheuttaisi isoja tuhoja nykyihmiselle. Samalla uutisointi

146 Howe & Crono 2014, 93-98.
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suurista avohakkuista ja muista ihmisen aiheuttamista tuhoista ympériston osalta mobilisoi
kansalaiset keskustelemaan asiasta enemmaén ja ympéaristonmuutoksesta tuli merkittidva
puheenaihe 1970-luvulta eteenpdin.'¥’ Keskustelu ilmastonmuutoksen aiheuttamasta uhasta
jatkoi aina 1990-luvulle, jolloin tiedeyhteison tekemait havainnot planeetan limpenemisesté ja

ihmisen vaikutuksesta siihen levisivit laajemmin tavallisten kansalaisten keskuudessa.

Kirjassaan The Discovery of Global Warming: Revised and Expanded Edition fyysikko ja
historioitsija Sepencer R. Weart erittelee eri vaiheita ilmastonmuutokseen liittyvéssa
keskustellussa ja pohtii, mitka tekijét vaikuttivat sithen, ettd ajatus ilmastonmuutoksesta nousi
globaalin keskustelun keskioon. Merkittava muutos ympéristokeskustelun suhteen tapahtui
vuonna 1993, kun Gronlannin jiétikoiden poraamisen yhteydessa tutkijat alkoivat hahmottaa
viimeisen jaddkauden jdlkeisid lampimid aaltoja verrattuna nykyiseen muutokseen. Verrattuna
ndihin néytteisiin tutkijat huomasivat, ettd heidén spekuloima ilmaston lampeneminen 1960-
luvulla tapahtui nopeammin kuin he osasivat odottaa — puhuttiin vuosikymmenisté eika

vuosisadoista. 48

Kun data alettiin ottaa vakavasti niin tiedeyhteison kuin politikkojen keskuudessa alettiin
ilmastonmuutoksentutkimukseen satsaamaan miljoonia, samalla kun raportit napajdétikdiden
sulamisesta alkoivat lisdédntymiédan.'® Tama lisétty rahoitus ja julkinen keskustelu auttoi
laajemman yleison saamaan paremman kisityksen ihmisen roolista ilmastonmuutokseen ja
samalla herdsi huoli siitd, ettd onko muutosta mahdollista endé pysédyttdd. Téaten onkin
mielenkiintoista ndhdd, miten Uus-Atlantis-teoreetikkojen kirjoitukissa heijastuu sen hetken
yhteiskunnallinen keskustelu ilmastonmuutoksesta ja miten he nékevit sen omanlaisena

jatkumona menneisyyden tapahtumiin.

Pelko ilmastokatastrofin aiheuttamasta kulttuurin ja sivilisaation tuhosta nousee esille muun
muassa Westin, Hancockin ja Bauvalin kirjoituksissa. Vaikka suurin osa teoksista kasittelee
teoriaa kadonneesta sivilisaatiosta ja huomattava osa sivumairésti on omistettu erilaisille
teorioille sekd mahdollisille todistusaineistolle tukemaan ajatusta ditisivilisaatiosta on teosten
lopussa mielenkiintoinen kdénne narratiivissa. Uus-Atlantis-teoreetikot pééttiavit teoksensa

hyvinkin melankolisin merkein. Siind missa teosten alku pyrkii luomaan koukuttavan

147 Weart 2008, 106-109.
148 Weart 2008, 174-177.
149 Weart 2008, 178-181.
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mysteerin kauan sitten kadonneesta sivilisaatiosta, joka voisi yhdistda kaikki ihmiset yhteisen

historian kautta, pdéttyy narratiivi kuitenkin ajatukseen nykyisen maailman tuhoutumisesta.

Ajatus ldhestyvéastd maailman lopusta nékyy hyvin Hancockin Fingerprints of the Gods

viimeisisté kirjauksista:
In a same manner it has been prophesied that the next global destruction will fall
upon us suddenly “at an hour we do not suspect, like lighting striking in the east
and flashing far into the west... the sun will be darkened and the moon will lose
its brightness, the stars will fall from the sky and the powers of heaven will be
shaken... Then of two men in the fields, one is taken, one is left; and of two
women at the millstone grinding, one left...” What has happened before can

happen again. What has been done before be done again. '*°

Hancock viittaa tdlld aiempaan globaaliin ilmastokatastrofiin, joka tuhosi hypoteettisen
Atlantiksen ja pelkdd, ettd nykyinen maailma on marssimassa kohti samaa kohtaloa.
Samankaltainen ajattelu on my6s havaittavissa Westin teoksessa sekd Bauvalin
kirjoituksissa.!>! Teoksista saa kdsityksen ajan syklisyydestd, eli historian tavasta paatya
samaan pisteeseen tietyn aikaméaireen jilkeen. Uus-Atlantis-teoreetikkojen kirjoituksien
historian kiintopisteend toimii kadonnut sivilisaatio, joka osittain on toiminut kaikkien
nykyisten kulttuurien alkupisteend, mutta kun teoksien loppukaneetit otetaan huomioon,
toimii myos tdimé hypoteettinen katastrofi myds nykyisten kulttuurien ja sivilisaatioiden
loppupisteend. Vaikka teokset on kirjoitettu kylmén sodan paiattymisen jalkeen, jolloin
yhteiskunnalliset muutokset olivat suuria, viittauksia sotaan tai kolmannen maailmansodan
pelkoon teksteissd ei nouse, vaan uhka ndhdéén tulevan ilmastonmuutoksesta ja luonnosta,

mikali thminen ei muuta tapojaan.

Olennaisena yhdistidvéna tekijdnd sivilisaatioiden tuholle on ympériston aiheuttama tuho.
Uus-Atlantis-teoreetikkojen ndkemyksen mukaan suuri tulva tai vastaava luonnonmullistus
tuhosi menneisyydessé kukoistaneen kulttuurin ja teosten kirjoitushetkelld huoli ihmisen
atheuttamasta ilmastonmuutoksesta oli polttava puheenaihe. Esimerkiksi West ja Wilson

puhuvat paljon Atlantis-myytistd, jonka mukaan atlantislaisten oma ylpeys aiheutti heiddn

150 Hancock 2001, 534.
151 Katso esimerkiksi West 1993, 209-220 ja Bauval & Hancock 1996, 268-272.
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sivilisaationsa tuhon. Tama4 osittain voidaan katsoa peilaavan 1990-luvun huolta siité, ettd
ihmisen oma toiminta aiheuttaa tutkimusten mukaan ilmaston ldmpenemisen kiithtymisen ja
siitd syystd, Uus-Atlantis-teoreetikot viittaavat vahvasti kirjoituksissaan siihen, ettd historia

tulee toistamaan itseain.

IImastonmuutoksen aiheuttaman huolen lisdksi, myds pseudohistoriallisella kentdlld oli omat
vaikuttavat tekijit maailmanlopun ajatuksen syntymiselle. Vuosituhannen taitteen
pseudohistoriallisen ja rajatieteentutkimuksen kenttda leimasi ajatus Mayojen kalenterin
ennustamasta maailmanlopusta, joka teoreetikkojen mielesta tulisi tapahtumaan vuonna 2012.
My®os paniikki vuosituhannen vaihtumiseen liittyi omia uskomuksia, suurin niisti oli niin
sanottu Y2K paniikki, jonka mukaan vuoden vaihtuessa vuoteen 2000 tulisi globaali

tietotekninen katastrofi, joka johtaisi nykyisen maailmajirjestyksen romuttumiseen.

Ajatus Mayojen korkeakulttuurin ennustamasta tuhosta oli suosittu 2000-luvun taitteen
pseudohistoriallisissa kirjoituksissa. Ajatus pohjautuu laajempaan ilmi66n “mayanismista”,
jossa mayojen korkeakulttuuria tarkastelevat yksilot ovat luoneet kuvan, joka uhkuu
mystiikkaa ja pyrkii nostattamaan mayojen kulttuurin jalustalle verrattuna muihin
mesoamerikkalaisiin kulttuureihin. Ndm4 ajatukset kuitenkin pohjautuvat, kuten yleisesti
muutkin pseudohistorialliset ideat, vanhoihin tutkimuksiin, jotka eivét endi ole
varteenotettavia nykyisen mayojen kulttuurintutkimuksen kannalta.'>* Antropologian
professorin ja mesoamerikkalaisiin kulttuureihin perehtynyt tutkija David Websterin
artikkelissa ”The mystique of the ancient Maya” (2006) hén analysoi tarkemmin

pseudohistoriallista kirjoitusta mayojen korkeakulttuurista.

Webster nostaa artikkelissaan esille Mayojen tutkimuksessa esiintyvét ongelmat, kuten
romantisoitujen varhaisten tulkintojen vaikutukset sekd mayojen kielen tulkinnassa esiintyvét
ongelmat. Varhaiset mayojen tutkijat tekivét samankaltaisia johtopédétdksid kuin
pseudohistorioitsijat 1990-luvulla, kirjoittamalla ndenndisistd samankaltaisuuksista Egyptin
pyramidien, Angkor Watin temppelin ja mayojen pyramidien vélilld. Ndiden véitetyiden
arkkitehtonisten yhtenevéisyyksien lisdksi ongelmaksi uudelle arkeologian ja historian

tutkimuksen kentille oli se, ettd mayojen kieltd ei ollut vield kddnnetty ennen akateemisen

152 Webster 2006, 130—133.
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tutkimuksen syntymist, toisin kuin egyptologian kanssa.'>® Téten varhaiset virheelliset
tulkinnat mayojen kulttuurin tutkimuksesta jdivét eldméén pitkalti 1900-luvun lopulle, joiden

myo6td syntyi vahva késitys siitd, ettd mayojen kalenteri ennustaisi maailmanlopun.

Yleisin kisitys, joka jdi mayojen uskomuksista eldméén, oli ajatus siitd, ettd mayat uskoivat
maailman loppuvan vuonna 2012, koska heidin kalenterinsa loppui kyseiselle vuodelle.
Kuitenkin tulkinta perustui harhaiseen késitykseen, silld muinaiset mayat jakoivat ajan eri
jaksoihin, joita kutsuttiin bak tuneiksi ja yksi ndistd ajanjaksoista loppui vuonna 2012.'>
Ajatus jdi osittain eldmiin siitd syystd, ettd mayojen pitkdnlaskun kalenteri perustui
edistyneeseen matematiikkaan ja koska mayojen kielen tulkinta ei ollut viela valtavirran
akatemian tiedossa, tulkittiin kalenterin loppuminen osana mayojen kulttuurista kéasitysté
tulevasta maailmanlopusta. '*> Hancock nostaa myds teoksessaan esille mayojen nakemykset
maailmanlopusta, joten on perusteltua tulkita, etti ajatus maailmanlopusta vuonna 2012 toimi
jonkinlaisena innoittajan Uus-Atlantis-teoreetikkojen kirjoituksissa, vaikkakin he pohjaavat

ajatuksensa kadonneen sivilisaation tuhoon ja historian mahdolliseen syklisyyteen. '

Liitettynd Mayojen kalenterin luomaan ajatukseen siitd, ettd maailma loppuu vuonna 2012 oli
olemassa realistinen uhka, joka tunnetaan nimelld Y2K-bugi. Y2K on saanut nimensi
vuosituhannen taitteessa ilmenneestd pelosta siitd, ettd globaalit tietokonejirjestelmét
nollautuvat vuoden 2000 alkaessa, koska tietokone ei vélttdmattd ymmaértanyt, ettd vuosituhat
oli vaihtunut, vaan digitaaliset kalenterit voisivat olettaa vuoden olevan joko 2000, 1900 tai
vaihtoehtoisesti nolla-arvo. Tama ei sindnsa yksittdisten ihmisten arkeen vaikuttaisi, mutta
kun ottaa huomioon pankkeihin, armeijoiden tietokoneisiin seka infrastruktuuriin kuten
sdahkoverkostoon kohdistuvat vaikutukset, on ymmarrettdvad miksi Y2K nousi
globaalinyhteison keskuudessa vakavasti otettavaksi ongelmaksi.'>’ Tama realistinen
skenaario yhdistettynd Mayojen maailmanlopun ennustuksiin voi olla yksi motivoiva tekija
Uus-Atlantis-teoreetikkojen kirjoitusten loppupddtelmat siitd, ettd nykyisen maailman tuho on

lahella.

133 Webster 2006, 135-140.

154 Regal 2009, 22.
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157 Britannica Academia, elektroninen lihde, haettu 1.10.2023.
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Néiden keskustelujen yhdistyessi laajempaan huoleen globaalista ymparistokriisistd selittda
mielestéini, miksi ajatus maailmanlopusta oli pinnalla Uus-Atlantis-teoreetikkojen
kirjoituksissa. Uuden vuosituhannen ldhestyessd epdvarmuus ilmastonmuutoksen
nopeutumisesta yhdistettynd Y2K:n realistiselta tuntuvaan uhkaan seké pseudohistorian
kentélla vallalla olevaan ajatukseen mayojen maailmanlopun ennustuksesta, on mielestini
ymmarrettdvid, miksi teosten lopetus on niin negatiivinen verrattuna aiempaan narratiiviin.
Uus-Atlantis-teoreetikkojen representaatio historiasta on siis osittain syklinen siind mielessa,
ettd he nékevit heidin teoretisoiman kadonneen sivilisaation tuhon tapahtuvan uudelleen.
Siten historia toimii heille tdssd kontekstissa mahdollisuutena oppia menneisyyden virheisti ja

koittaa valttdd uusi luonnonmullistuksen aiheuttama sivilisaation tuhoutuminen.
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5 Totuus tuolla jossain?

Tutkielmassani olen pyrkinyt jaottelemaan laajan 1990-luvun puolenvélin
pseudohistoriallisentutkimuksen kentén merkittavien tutkijoiden teosten metodit,
vaikuttamiskeinot sekéd pohtinut miten pseudohistoriaa tulisi tulkita ja ymmaértdi niin omina
historiantutkimuksinaan sekd osana laajempaa kulttuurihistoriallista kontekstia.
Pseudohistoria on laaja kentti ja sithen sisdltyy Uus-Atlantis-teoreetikkojen hypoteesien
lisdksi my0s esimerkiksi kreationistista tai poliittisen ideologian muovaavaa
pseudohistoriallista tuotantoa. Valitsemani alkuperidisaineistot ja tutkijat edustavat siis vain
murto-osaa laaja tutkimuksellista kentté4, joka on edelleen elinvoimainen, silla historiaa

esitetddn eri ryhmien kirjoituksissa ja julkaisuissa usein mielipiteitd heréttdvin lopputulemin.

Tutkielmani alussa tarkastelen, miten pseudohistorian tutkimusta tuotetaan ja millaisia eri
metodologisia keinoja teoreetikot pyrkivét hyodyntdmédn todistaakseen hypoteesinsa
kadonneesta sivilisaatiosta. Osoitin, miten metodit eivét ole vertaisarvioinnin kestavia
ldhestymistapoja historiantutkimukseen ja miten ne 1dht6kohtaisesti on rakennettu
palvelemaan jo totuutena pidetyn hypoteesin todistamiseen. Tutkimukselliset keinot kuten
myyttien vertailu ja tdhtikuviokorrelaatioteoria ovat ndenndisesti niin humanististen kuin
luonnontieteiden kautta johdettuja tutkimusmetodeja, jotka saavat tutkimuksen nayttimain
akateemisemmalta. Kuitenkin syvemmaén tarkastelun jdlkeen tutkimukselliset 1dhestymistavat
ovat helposti kumottavissa, tosin niiden rooli narratiivin ja hypoteettisen kadonneen

sivilisaation mytologian rakentamisessa ovat ddrimmadisen tehokkaita.

Siind, missd metodologisesti pseudohistoria ei pysty vakuuttamaan akateemista yhteisd niiden
uskomuksestaan Atlantiksen olemassaolosta ovat Uus-Atlantis-teoreetikot, kuitenkin
rakentaneet mielenkiintoa heréttdvéin narratiivin heidédn luomansa mysteerin ympérille.
Tutkielmassani pyrin pilkkomaan ja analysoimaan 1990-luvun pseudohistoriallisen
narratiiviset vaikuttamiskeinot niin kirjoissa kuin multimediaalisessa muodossa. Kirjoen
rakentava narratiivi kertoo kauan sitten kadonneesta sivilisaatiosta, josta on jddnyt pienid
rippeitd meiddn aikaamme. Vain pieni osa tutkijoista on ndhnyt tima palapelin palaset ja
pystynyt luomaan yhteyden ihmiskunnan kadonneeseen menneisyyteen. Kirjoissa Bauval,
Hancock, West ja Wilson on tutkimusmatkailijoita, jotka pyrkivét tuomaan timén totuuden

esille.
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He rakentavat itsestdin romantisoidun kuvan ja pyrkivit omilla paivikirjan otteillaan, isoilla
kuvituksillaan ja kielelliselld ilmaisullaan houkuttelemaan lukijan mukaansa menneisyyden
mysteerin ratkaisemiseen. Siind missé kirjat tarjoavat mukaansa tempaavan narratiivin luo
dokumenttielokuva Quest for the Lost Civilization (1998) audiovisuaalisen kumppanin
tutkimuksille, joka osittain vetdé yhteen aikaisemman kirjallisen tuotannon samalla
tdydentden sitd. Koenkin osoittaneeni hyvin, miten Uus-Atlantis-teoreetikot rakentavat
tutkimuksiaan toisten kirjoitusten paille ja miten heiddn yhteistydstdnsd muodostuu
narratiivinen kokonaisuus. Dokumentti tuokin yhteen kaikki tutkijat, Wilsonia lukuun
ottamatta, ja tarjoaa heille mahdollisuuden lahentyé yleisodén kirjojen ulkopuolella.
Dokumentti myos jatkaa romantisoidun tutkimusmatkailijakuvan rakentamista néyttimalla,
miten Bauval, Hancock ja West ovat jalkautuneet kenttdtyohon kdyden kirjoissa késitellyissa
monumenteilla esitellen teoriaansa ja sukeltaen merten syvyyksiin mahdollisten johtolankojen

perassa.

Internet loi myds uuden viestintdkanavan pseudohistoriantutkijoille 1990-luvulla. Se
mahdollisti suoran kanssak&ymisen kirjoittajien ja heidén ideoidensa kannattajien kanssa
varhaisten foorumikeskusteluiden kautta. Namé foorumit antoivat myos lukijoille
mahdollisuuden osallistua pseudohistoriallisentutkimuksen tekemiseen jakamalla omia
havaintojaan aiheeseen liittyen, luoden siten omanlaisensa yhteison, joka piti ideaa ylla
kirjojen ja dokumentin julkaisun jidlkeen. Téméi elinvoimainen yhteisd mahdollisti myds sen,
ettd Bauvalin, Hancockin, Westin ja Wilsonin esittdma hypoteesi kadonneesta sivilisaatiosta
jéi eldméan tosin kuin esimerkiksi heidén edeltdjien Ignatius Donnelyn kirjoitukset
kadonneesta Atlantiksesta. Koenkin osoittaneeni hyvin, miten internet on vélttdméton tyokalu

uusien pseudohistoriallisten ideoiden levittdmisessd ja niiden suosion sdilyttdmisessa.

Tutkielmani lopussa pyrin antamaan tydkaluja pseudohistoriallisentutkimuksen
ymmartdmiseen ja sithen, miten niitd tulisi ymmartéa itse historiantutkimuksellisina teoksina,
mutta myos miten ne ovat omalla tavallaan aikakautensa tuotteita. Koen, etti narrativistisen
historiantutkimuksen kautta on tehokasta hahmottaa pseudohistoriankirjoituksen
ongelmallisuudet ja siten osoittaa, miksi niiden tutkiminen on tarkeéa ja miksi niiden
esittdmid véitteitd tulee tarkastella kriittisesti. Koen, my0ds osoittaneeni, miten yhteiskunnassa
vaikuttaneet voimat ovat mahdollisesti vaikuttaneet 1990-luvun pseudohistoriallisen
narratiivin muodostumiseen ja miten teokset osittain pyrkivit osallistumaan laajempaan

keskusteluun ilmastonmuutoksen sekd uuden vuosituhannen tuomista huolista.
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Uus-Atlantis-teoreetikkojen ndkemys historiasta on mielenkiintoinen kokonaisuus, joka
hyodyntéé useita eri viestintdkanavia oman teoriansa levittdmisessd. Tama tekee 1990-luvun
teoreetikkojen luomasta historiankuvasta mielenkiintoisemman tarkastelukokonaisuuden
verrattuna aikaisempiin pseudohistoriankirjoituksiin. Tdima ominaisuus tekee Uus-Atlantis-
teoreetikkojen kirjoituksista haastavampia kritisoitavia, koska niiden luoma narratiivi muuttuu
jatkuvasti eri medioissa esitettdvien tulkintojen myotavaikutuksesta sekd kasavan fanikunnan
rakentamien uusien ndkemysten yhteistyon tuloksena. Taten koenkin, ettd tutkielmani laaja-
alainen ote eri kirjoittajiin seké erilaisiin lahdetyyppeihin oli perustelu valinta, koska vain
siten oli mahdollista osoittaa pseudohistoriallisentutkimuksen suuri muutos vuosituhannen

vaihteessa verrattuna sen varhaisempiin inkarnaatioihin.

Pseudohistoriantutkiminen on tirkeda akateemisen historiantutkimuksen nakokulmasta, koska
se mahdollistaa virheellisten tulkintojen kritisoinnin sekd auttaa ymmértimaan
pseudohistorian ja pseudotieteiden kentélld tyoskentelevien yksildiden ja ryhmien ndkemyksia
menneisyydestd sekd maailmasta. Koen, ettd mikéli akateeminen tutkimus aiheesta lisdédntyisi
se auttaisi luomaan keskusteluyhteyden akatemian ja sen ulkopuolisten ryhmien vililla ja
siten pseudohistorioitsijoiden esittdmid tulkintoja menneisyydestd voisi kumota rakentavasti
ja samalla timi antaisi akatemialle mahdollisuuden tutustua narrativistisen
historiantutkimuksen kannalta mielenkiintoiseen kenttddn. Koen my®s, ettd mitd enemmén
pseudohistoriaa tutkitaan, voidaan mahdollisesti 10ytd4 narratiivisien vaikuttamiskeinojen
yhtenevéisyyksid ja siten uusien pseudohistoriallisten teorioiden syntymiseen voidaan
valmistautua paremmin ja jos niiden tarkoitusperét ovat esimerkiksi radikaalin poliittisen

ideologian motivoimia niin niiden levidmiseen voidaan vaikuttaa tehokkaammin.

Uus-Atlantis-teoreetikkojen esittdmat ndkemykset eivét kuulu mielesténi tdhédn edelld
mainittuun kategoriaan, mutta sen moniddnisyys seka narratiivin monimutkaisuus tarjoaa
oivallisen mahdollisuuden haastaa historiantukijaa hahmottamaan niennéistieteiden kenttdi ja
samalla kehittimién omia tutkimuksellisia 1&htokohtia pseudohistoriantutkimukseen. Bauval,
Hancock, West ja Wilson rakentavat koukuttavan narratiivin, jonka purkaminen eri osiin on
haastavaa, mutta my0s tirkedd jotta sitd voidaan kritisoida rakentavasti. Se, ettd Uus-Atlantis-
teoreetikot eivdt metodeillaan todistamaan kadonneen sivilisaation olemassaoloa
kiistattomasti heidén rakentamansa narratiivi ja multimediaalinen vaikuttaminen

kohdeyleis66n mahdollistaa kysymyksen — onko heidén kirjoitukissaansa jotain totuutta?
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https://web.archive.org/web/20030425073243/http://www.grahamhancock.com/phorum/read.php?f=1
&i=133376&t=133376 More serpents



https://www.youtube.com/watch?v=T5DNvYMtkyk&t=6758s
http://www.grahamhancock.com/phoeum/read
https://web.archive.org/web/20020223111138/http:/www.grahamhancock.com/phorum/read.php?f=1&i=37577&t=37577
https://web.archive.org/web/20020223111138/http:/www.grahamhancock.com/phorum/read.php?f=1&i=37577&t=37577
https://web.archive.org/web/20020223114802/http:/www.grahamhancock.com/phorum/read.php?f=1&i=37632&t=37632
https://web.archive.org/web/20020223114802/http:/www.grahamhancock.com/phorum/read.php?f=1&i=37632&t=37632
https://web.archive.org/web/20010708055351/http:/www.grahamhancock.com/phorum/list.php?f=1
https://web.archive.org/web/20030425073243/http:/www.grahamhancock.com/phorum/read.php?f=1&i=133376&t=133376
https://web.archive.org/web/20030425073243/http:/www.grahamhancock.com/phorum/read.php?f=1&i=133376&t=133376
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