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Tama tutkimus selvittdéd kahden tutkimuskysymyksen avulla kansanedustajien ja presidentin
nakemyksia juhlajumalanpalveluksesta osana valtiopdivien avajaisia, seké uskonnon roolia
suomalaisessa politiikassa. Miten kansanedustajat ja presidentti jasentavéat
juhlajumalanpalvelusta osana poliittisia tyotehtdvia. Mitd naméa nakemykset kertovat
uskonnon paikasta osana suomalaista politiikkaa.

Aineistona kdytetddn kansanedustajille lahetettya kyselyd, seka lehtiartikkelia, jossa vuoden
2024 presidentinvaaliehdokkaita on haastateltu katsomus -teemasta. Metodina hyddynnetéan
laadullista siséllénanalyysia, jolla aineistosta haetaan kulttuurisia jasennyksié ryhmittelyn
avulla luokitusten ja erontekojen muodossa. Keskeisena teoriachjaavana késitteend on
uskonnon kulttuuristuminen.

Valtiopéivajumalanpalvelus miellettiin perinteeksi, jonka merkitys perustui enemman
kulttuuriin, kuin uskontoon. Jumalanpalveluksessa yhteisollisyys koettiin tarkeaksi.
Jumalanpalvelusrituaalin uskottiin pysyvén osana valtiopaivien avajaistilaisuutta jatkossakin,
mutta perinteen tulevasta luonteesta ja painoarvosta ei ollut yksimielisyyttd. Toiset ajattelivat,
etta perinne nykyisessd muodossaan tulisi séilyttaa, toiset taas ehdottivat sen roolin
pienentamisté ja tunnustuksettoman tilaisuuden nostamista viralliseen asemaan
jumalanpalveluksen rinnalle.

Kristinuskolla katsottiin Suomessa olevan keskeinen asema politiikan tekemisessé nyt ja
tulevaisuudessa evankelisluterilaisen Kirkon erityisaseman takia. Kristillisyys vaikuttaa
politiikassa kuitenkin menettdvéan uskonnollista merkitystadén kulttuurille sitoutumattoman
vallan tavoittelun vuoksi. Tavoitteen saavuttamiseksi 1dytyivat vastakkaiset keinot, jotka
olivat pyrkimys neutraaliuteen ts. uskontojen jattdminen huomiotta, seka uskontoihin entista
suuremman huomion kiinnittdminen. Kristinuskon ohella esiin nostettiin uskontojen ja
katsomusten moninaisuuden kasvu, mika lisaa uskonnonvapauden korostamisen
tarpeellisuutta.

Avainsanat: uskonnot, kristinusko, evankelisluterilainen kirkko, kansanedustajat, presidentit,
politiikka
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1 Johdanto

Maailman sekularisoituessa uskonnon merkitysté usein aliarvioidaan. Maallistuminen ei
tarkoita, ettd uskonnot olisivat katoamassa. Niiden muodot ja merkitykset vain muuttuvat
sellaisiksi, etteivat ne sovi kauan uskontojen médrittelyd hallinneeseen
maailmanuskontoparadigmaan?. Uskonnot ovat yhi monessa taustavoimana, mutta tana
paivana niiden vaikutus on vaikeammin havaittavissa ja yhdistettavissd nimenomaan
uskontoihin. Uskontojen merkitysta paatoksenteossa ja ratkaisuissa kulttuurisidonnaisina
ajatusmalleina pitdisi tutkia enemman erityisesti politiikassa, joka maarittad merkittavasti
koko yhteiskuntaa ja sitd, miten elamaa eletaan.

Suomessa evankelisluterilainen ja ortodoksinen kirkko ovat kansankirkkoja. Toisin sanoen
niille on annettu lakiin perustuva erityisasema, jonka ansiosta kirkko hoitaa useita
yhteiskunnallisia tehtévid. Kirkolla on esimerkiksi oikeus keraté veroja, ja kirkolliset
juhlapdivét ovat yleisia vapaapdivia. (Kirkkolaki 652/2023, Tyo6aikalaki 872/2019). Tamén
takia Suomen valtionhallinto ja kirkko tekevat tiivista yhteisty6ta. (Suomen
evankelisluterilainen Kirkko n.d.). Yksi esimerkki yhteistydsta on aina valtiopaivét avaava
Helsingin Tuomiokirkossa pidettavd ekumeeninen juhlajumalanpalvelus, johon
kansanedustajat ja tasavallan presidentti osallistuvat?. \Vuosittain pidettiva rituaali vie
Suomen vaikutusvaltaisimmat poliittiset paattajat kirkkoon, ja siten muodostaa kohtauspisteen
politiikalle, kulttuurille ja uskonnolle. Kandidaatintutkielmassani pyrin selvittamaan millaisia
ajatuksia ja kokemuksia kansanedustajat ja presidentti liittavét

valtiopaivajumalanpalvelukseen poliittisen toimintakulttuurin osana.

Ekumenia viittaa kristillisten kirkkojen ja tunnuskuntien véliseen yhteistydéhon, jota
ekumeenisessa valtiopdivdjumalanpalveluksessa toteutetaan (Suomen ekumeeninen neuvosto.
n.d.). Siksi tutkimukseni nakékulma rajautuu kristinuskoon. Valtiopdivajumalanpalveluksen
yhteydessa jarjestetaan vaihtoehtoinen tunnustukseton tilaisuus, johon liittyen aineistossani

esiintyy myds mainintoja muistakin uskonnoista kuin kristinuskosta. Niiden asemaan en tassa

! Maailmanuskontoparadigma on yksinkertaistava kristinuskoon pohjaava malli, joka antaa tietynlaisen kuvan
oikeanlaisesta uskonnon harjoittamisesta ja luo teorian siitd millainen uskonnon pitéisi olla (Owen 2011, 254-
255).

2 rituaali tunnetaan myds valtiopaivajumalanpalveluksen nimell4, jota tulen kayttamaan tasta eteenpéin
valttadkseni sekaannusta itsendisyyspaivana Helsingin Tuomiokirkossa pidettdvaan ekumeeniseen
juhlajumalanpalvelukseen.



tutkimuksessa pyri ottamaan kantaa, silla patevéd argumentointi niista vaatisi lisdaineiston

keruuta.

Aiheen ajankohtaisuudesta puhuvat puolestaan esimerkiksi viime péivien koulujen
uskonnollisten tilaisuuksien jarjestamisen periaatteita koskevat uutiset, kuten
kirkkonummelaiskoulun vetédytyminen barokkikonsertista sielld esitettdvan Messias-oratorion
uskonnollisen kytkdksen takia (Helsingin Sanomat 2024). Uskonnon paikka osana
yhteiskunnallisten instituutioiden, kuten koulujen ja valtionjohdon toimintaa, vaikuttaisi
olevan muuttumassa. Tassa tutkimuksessa yritan selvittaa valtiopdivajumalanpalveluksen
ohella my6s tdman muutoksen suuntaa avaamalla uskonnon roolia politiikan tekemisessa

Suomessa.
1.1 Tutkimuskysymykset ja aiheen rajaus

Tutkimuskysymykseni ovat:

1. Miten kansanedustajat ja tasavallan presidentti jasentavat

valtiopdivajumalanpalvelusta osana poliittisia tydtehtavia?
2. Mitd namé ndkemykset kertovat uskonnon paikasta suomalaisessa politiikassa?

Tutkimukseni on kuvaileva, ei arvottava. Se tarkoittaa, etta tavoitteenani ei ole arvioida
uskonnon oikeutta tai vaaryytta, hyvia tai huonoja seurauksia. Sen sijaan pyrin maarittamaan,
miten uskonto yleensé asettuu politiikan teon kentélle valtiopaivajumalanpalvelusrituaalin

kautta.
1.2 Aikaisempi tutkimus

Uskonnon ja politiikan suhteesta on tehty Suomessa runsaasti tutkimusta. Yhtena
ajankohtaisena esimerkkiné Helsingin yliopiston uskontotieteen oppiaineessa vuosina 2020—
2024 toteutettu hanke, jossa tutkittiin sitd, miten uskonnolla legitimoidaan eli oikeutetaan
politiikkaa, ja toisaalta miten politiikka legitimoi uskontoa (Helsingin yliopisto 2020).

Uskonnon roolia politiikan vuosikierron kalendaarirituaaleissa ei sen sijaan ole tutkittu.

Uskonnollisen perinteen kuulumista yhteiskunnassa merkittavaan toimintaan on tutkinut
esimerkiksi Teemu Taira kartoittamalla Suvivirren asemaa osana koulujen kevétjuhlia (Taira
2019). Sovellan Tairan huomioita aineistoni analyysissa, silla mielestéani jumalanpalvelus

valtiopdivien avajaisjuhlallisuuksissa toimii analogiana Suvivirrelle koulujen kevétjuhlissa.



Molemmat ovat ainakin ndenndisesti sitoutumattomia juhlavien tapahtumien sarjoja, joihin
osallistuu eri uskontokuntiin kuuluvia tai kuulumattomia, ja niissa on osana jokin kristillinen

perinne.

Valtiopaivdjumalanpalveluksen saarnoista on tehty kaksi pro gradu -tutkielmaa. Heikkinen
(2019) tarkastelee tutkielmassaan valtiopdivajumalanpalveluksen saarnoja retorisen analyysin
keinoin selvittden mitka ovat olleet saarnojen ydinteesit vuosina 2010-2018, kuinka ne on
argumentoitu ja millaisilla keinoilla argumentaatiota on vahvistettu. Ervasti (2024) analysoi
saarnojen poliittisuskonnollista kieltd keskittyen tapoihin, joilla evankelisluterilainen usko
liitetddn retorisesti osaksi Suomen politiikkaa, kansaa ja historiaa. Rituaalia muuten ei ole

tieteellisesti tutkittu.
1.3 Tutkimuksen teoreettinen viitekehys

Teoreettista viitekehysta tutkimuksessa rajaa sen kuuluminen uskontososiologiaan, silla
selvitan uskonnon ja yhteiskunnan valisia keskindissuhteita (tieteen termipankki n.d.).
Tiedonintressini on ymmartava, koska teen laadullista eli kvalitatiivista tutkimusta, jonka
paamaéaarana on kuvailemisen avulla pyrkid ymmaértavaan selittdmiseen. Uskon aineistostani
I0ytyvan merkkeja samasta ilmiosta eli uskonnosta politiikassa seka
valtiopdivajumalanpalveluksesta, minka perusteella tutkimusasetelmani voi luokitella
kvalitatiiviseksi (Alasuutari 2011, 40).

Tutkimukseni edustaa sosiaalista konstruktivismia. Konstruktivismi nousee esiin kulttuuristen
merkitysten kautta; edustajat rakentavat todellisuutta tuottamalla uskonnollisten kasitystensé
perusteella puheissaan ja toiminnassaan jatkuvasti. N&in ollen edustajat ovat kulttuurisia
toimijoita, jotka toisaalta luovat uutta todellisuutta, ja toisaalta nojautuvat jo heilla itselldén
olemassa oleviin kulttuurisin resursseihin, jotka peilautuvat uskonnollisina kasityksina. Olen
tutkimuksessani kiinnostunut seka kulttuurisista merkityksista, ettd niiden tuottamisen
tavoista. Siitd, millainen niiden tekema sosiaalinen todellisuus on. (Jokinen 2021.) Toisin
sanoen haluan tuoda valtiopéivdjumalanpalveluksen rituaaliin liittyvill4 kokemuksilla ilmi
mahdollisesti piilevid uskontoon kytkeytyvié kulttuurisia ajatusmalleja, joiden kautta

edustajat rakentavat itsestédan selvina pidettyja kulttuurisia totuuksia.

Teoreettisena viitekehyksend on uskonnon kulttuuristumisen késite. Silld tarkoitetaan

tyypillisesti uskonnollisiksi luokiteltujen kdytantdjen ja symbolien luokittelua kulttuurin ja



perinteen kategorioihin (Taira 2019). Valtiopdivdjumalanpalvelus voidaan laskea satavuotisen
historiansa takia erottamattomaksi osaksi suomalaisen politiikan toimintaperinteita.

Kulttuurin ja uskonnon kategorioiden rajalla liikuttaessa puhutaan usein mygs
kansalaisuskonnon késitteesta. Se ei kuitenkaan ole oleellinen tdmén tutkimuksen kannalta,
koska se ei sovi valtiopéivajumalanpalveluksen, tai valitsemani ndkékulman uskonnon
roolista politiikassa selvittdmiseen. Mahlamaki (2005, 210) maarittad kansalaisuskonnon
olevan kansalaisten ilmaisemaa ymmarrysté yhtendisestd kansakunnastaan pyhané ja
loukkaamattomana perustuen heidan arvopohjaiseen ajatteluunsa ja toimintaansa.
Kansalaisuskonnolla viitataan siten sekulaareihin uskonnon muotoihin, joissa perinteisesti ei-
uskonnolliset identifikaatiot, symbolit ja ideologiat sakralisoidaan. Uskonnon
kulttuuristuminen puolestaan l&htee pédinvastaisesta ajatuksesta, jossa perinteisesti
uskonnolliset symbolit, kdytanndt, diskurssit ja institutionaaliset jarjestelyt sailyvat
kulttuurisesti merkityksellisind huolimatta niiden desakralisoitumisesta ja olemassaolon
perustelun siirtymisesta uskonnollisesti tunnustuksettomiin argumentteihin (Astor ja Mayrl
2020).

Astor ja Mayrl (2020) jakavat kulttuuristuneen uskonnon kolmeen kategoriaan, jotka ovat
muodollinen kulttuuri (constituted culture), kdytannollinen kulttuuri (pragmatic culture) ja
identiteetti. Muodollinen kulttuuri kattaa kulttuuristuneen uskonnon kaavamaiset muodot eli
esimerkiksi instituutioihin upotetun uskonnon, jota ei valttamatta mielletd uskonnoksi.
Kaytannollisen kulttuurin luokkaan taas kuuluvat kulttuuristuneen uskonnon muodot, jotka
ovat padasiassa instrumentaalisia, ja joissa perinteisesti uskonnolliset nakokohdat méaéritellaén
kulttuurisiksi, jotta ne palvelevat poliittisia projekteja. Identiteettiluokkaan sisaltyy
yhteisollisyyteen kytkeytyva kulttuuristunut uskonto, jossa uskonto merkitsee ensisijaisesti
kuulumista johonkin ilman laajempaa uskonnollista osallistumista tai merkitysté. (Astor ja
Mayrl 2020.)

Tarked osa metodologiaani on tutkimuksen emic- ja etic-tasojen eron hahmottaminen.
Ihmistieteissg, jonka alle tutkimukseni sijoittuu, emic-taso tarkoittaa
valtiopéivajumalanpalvelukseen osallistuneiden ihmisten ndkdkulmaa, ja etic -taso taas
ké&sittad taman aineiston analysoinnissa tutkijana soveltamani teoriat ja ké&sitteet (Hanninen,
Kajander ja Lappi 2022, 53). Haluan ymmérta4 ja kuvailla mitd emic -tasolla tapahtuu, koska
tavoitteeni on selvittdd mité edustajat itse kokevat ja ajattelevat. Tavoitteeni on saada kasitys

heidan kulttuurisista jasennyksistédéan selvittaméalla kulttuurisia merkityksia uskonnon ja



politiikan kontekstissa, kaytannossa jumalanpalvelusrituaalin avulla. Tuon ja jasennén emic-

tasolla tekemé&ni huomiot etic-tasolle hyddyntéen uskonnon kulttuuristumisen kasitetta.
1.4 Aineisto ja analyysi

Aineistona tutkimuksessani on strukturoitu kysely. Kyselyn toteutin Webropol-alustalla, ja se
I0ytyy tutkielman liitteista (Liite 2, kyselypohja). L&hetin kyselyn sahkopostitse, ja
informantit vastasivat siihen verkossa. Kyselyssé oli kymmenen kysymysté, joista kolme
avovastauksia, ja loput monivalintaa tai liukukytkimid. Avovastauksiin vastaaminen oli
vapaaehtoista, muut kysymykset pakollisia mutta jokaisessa oli myds ”en osaa sanoa”
vaihtoehto. Lé&hetin kyselyn yhteensa 45 henkil6lle joista 35 on nykyisid, ja 10 entisia
kansanedustajia. Henkil6t etsin eduskunnan verkkosivuilta. Nykyisten kansanedustajien
séhkdpostit 10ytyivat samasta paikasta, entisistd kansanedustajista etsin henkil6ita, joilla oli
julkisesti saatavilla olevat yhteystiedot, esimerkiksi omat verkkosivut. Entisista
kansanedustajista kaikki olivat lopettaneet kansanedustajan tehtévassa aikaisintaan vuonna
2019. Kyselyyn sain viisi vastausta, jotka tulivat eri-ikéisilta, eri vaalipiireista ja puolueista

valituilta, eri pituisia aikoja ja eri tasoisissa tehtavissa kansaedustajina toimineilta henkil6ilta.

Lis&aineistona kaytan lehtiartikkelia, jossa vuoden 2024 presidentinvaalien ehdokkaita on
haastateltu katsomus -teemasta (Ranta 2024). Vaikka vain yksi haastatelluista tuli valituksi,
edustavat he kaikki yhdessa presidentti-instituutiota. Yhtena kannaltani oleellisena
kysymykseni on “Valtiopdivien avajaisjumalanpalvelukset — mitd mielta niista olette ja milta
ndyttdd niiden tulevaisuus?” (Ranta 2024), mutta hyddynnan muidenkin kysymysten

vastauksia laajemmin uskonnon roolia politiikassa pohtiessani.

Analyysimenetelmana kaytan laadullista sisallonanalyysia. Analyysissani keskityn siihen,
mista lehtiartikkelin haastatteluun ja kyselyyni vastanneet puhuvat puhuessaan tai
Kirjoittaessaan valtiopdivajumalanpalveluksen rituaalista, ja heidén siihen liittdmiinsa
merkityksiin ja ké&sityksiin. Sisallonanalyysin tavoitteena on kuvata tutkittavaa ilmiota
muodostamalla se selked&n muotoon jarjestelyn avulla. Ryhmittelen ja jarjestelen
aineistostani nousevia aiheita erilaisiin luokkiin, ja ndin muutan hajanaisen aineiston
yhtendiseksi informaatioksi tutkittavasta ilmidsta. (Tuomi ja Sarajarvi 2018, 122-123.) Haen
aineistosta kulttuurisia jasennyksia, eli etsin lahteesta erilaisia luokituksia ja erontekoja.
Toisin sanoen tutkin sit4, miten aineisto ja sen tuottajat jasentdvat maailmaa (Alasuutari 2011,
115). Tutkimuksessani luokitusten ja erontekojen taustana toimivat erityisesti uskonnon

kulttuuristumisen késitteestd johdetut uskonnon ja kulttuurin kategoriat.
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1.5 Eettiset ongelmat ja niiden hallinta

Tutkimuksessani eettisen toiminnan ohjaajana kaytan Arja Kuulan artikkelia Yksityisyyden
suoja tutkimuksessa (2006). Lisaksi seuraan tutkimusta tehdessani Tutkimuseettisen
neuvottelukunnan Hyvén tieteellisen kdytanndn ohjeita (2023). Etiikkaan on tarkeéé Kiinnittaa
erityistd huomiota téssé tutkimuksessa osallistuvien ihmisten tunnettavuuden sek&
sensitiivisen aiheen vuoksi. Tutkimusetiikka on osa tutkimusta koko sen tekoprosessin ajan
aiheen valinnasta raportointiin asti (Kuula 2006, 11). Pyrin huomiomaan etiikan parhaani

mukaan tutkimuksen jokaisessa vaiheessa.

Koska Suomen valtion edustajat tittelinsa mukaisesti edustavat valtiota, tunnetaan heidét
laajasti niin Suomen rajojen sisalla, kuin ulkopuolellakin. Heitd on myods maarallisesti vahan.
Siksi tietosuojan kanssa pyrin olemaan erityisen huolellinen, jotta julkaistavasta tutkimuksesta
ei voi tunnistaa ketadn tiettya ihmista. Anonymisoin ja pseudonymisoin aineiston tarkasti.
Samalla pidan mielessé, ettd kvalitatiiviselle aineistolle on ominaista monipuolisuus ja -
tasoisuus, rikkaus ja kompleksisuus (Alasuutari 2011, 84). Toisin sanoen tiedostan, etta silla,

mité aineiston késittelyssa sailytén ja mitd havitan, on suuri merkitys

Tutkimukseni teema on sensitiivinen, koska seka uskonnollinen vakaumus etta poliittiset
mielipiteet luokitellaan arkaluontoisiksi henkil6tietoryhmiksi (Euroopan unioni n.d.). Ne
heréttavat helposti suuria tunteita ja erimielisyyksia, silla niihin suhtaudutaan intohimoisesti,
ja kummallakin on vaistamaétta jonkinlainen rooli jokaisen ihmisen elamassa. Kuitenkin,
koska tutkimuksen kohteena ovat politiikan keskeiset tekijat, ovat heidén poliittiset
ajatuksensa julkisia. Tama vahent&a poliitikkojen herkkyytta ja arkuutta puhuttaessa

poliittisista mielipiteistd, koska heidan halunsa ja tehtavansa on nimenomaan tuoda niita julki.

Varmistin tutkimusaineiston oikeanlaisen kdytdn antamalla edustajille mahdollisuuden itse
tutustua aineistoon ennen sen lahetystd, jolloin he pystyivét tarkistamaan, etta tulkitsen sita
oikeudenmukaisesti (Vakimo 2010, 103). Informoin tastd mahdollisuudesta
kyselyynvastaamiskutsun yhteydessa. Samalla tietosuojailmoituksella kerroin siitd, miten aion

aineistoa sailyttaa ja kasitella. (Liitel, saatekirje.)

Etiikkaan liittyy my0s se, ettd tutkimallani ryhmalla on merkittava poliittinen asema, joka
vaikuttaa heidan yksildoikeuksiinsa ja samalla mahdollisuuksiin osallistua tutkimukseen ja
edustaa omaa ryhmaénsé. He esimerkiksi muotoilevat lakeja ja &&nestévat niista, mika on yksi

osa heidan paljon aikaa ja voimavaroja vievaéa oikeutta ja velvollisuutta pitaa yhteiskunta
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toimivana ja tasapainossa. Siksi heill& ei valttamétta riitd resursseja tutkimukseen
osallistumiselle, mik& selittdd vahaisté vastausmaaraa kyselyssani. (Vakimo 2010, 85.)

Lomakekyselytutkimus vaatii my0s eettistd pohdintaa. Lomaketutkimuksessa kysymyksille
on ominaista voimakas ohjaavuus ja vastausvaihtoehdoille etukateismaarittely (Alasuutari
2011). Vaélttaakseni liian rajauksen ja mahdollistaakseni vapaamuotoisen pohdinnan tarjosin
ohjaavien kysymysten jalkeen avoimen vastauksen tilan, jossa kysymyksiin pystyi ottamaan
kantaa laajemmin ja perustelemaan vastauksia. Lisaksi arvioitutin kysymykset kahdella

tutkimuksen ulkopuolisella politiikan tuntijalla, seka yhdella opiskelututtavallani.
1.6 Tutkijapositio

Omaa tutkijapositiotani kasittelen lapi tutkimuksen. Tutkijan paikan tarkastelu on erityisen
tarkedd omassa aiheessani koska tutkimukseni on kuvailevaa. Kuvaus on tulkintaa aineistosta
tehtyjen havaintojen pohjalta, ja tulkinta taas siten riippuvainen sen tehneesta tutkijasta.
Tulkitsemista tapahtuu koko tutkimuksen ajan. Esimerkiksi valitsen ja rajaan aiheeni itse,
kyselya muotoillessani persoonani ja osaamiseni ohjaavat kysymysten rakennetta, ja tulosten
koonti on oma tulkintani kyselyraportista. Se mihin erotteluiden ulottuvuuksiin huomion
tutkimuksessani kohdistan, on riippuvainen maarittdmastani tutkimusasetelmasta ja omista
kiinnostuksen kohteistani. (Alasuutari 2011, 118.)

Position maarittaminen lahtee sen pohjalta, mik& on oma suhteeni tutkimukseni kohteeseen.
Suhteeseen vaikuttavia tekijoita ovat kuulumiseni tai kuulumattomuuteni kirkkoon ja
omaamani puoluekanta, jotka aiheuttavat sen, ettd minulla on mahdollisesti ennakkoluuloja ja
oletuksia tutkimukseni kohteesta. Asun myds itse Suomessa, joten Suomen valtion edustajien
tekemat paatokset, joiden tekemisprosessia tutkimukseni sivuaa, vaikuttavat omaan elamaani.
En kuitenkaan ole aktiivisesti mukana politiikassa, enké koe, etta minulla olisi tutkimukseen
vaikuttavia vahvoja mielipiteitd. Pystyn suhtautumaan tutkimukseen objektiivisesti, ja olen
avoin kaikelle mité se tuo tullessaan. Oli se sitten yll4ttavaa ja pidin siitd tai en. Minun ei siis
ole mahdollista katsoa tutkimuskenttéani taysin ulkopuolisena. VVoin kuitenkin havaita
sellaisia asioita, joita kentalla paljon oleileva ei vélttaméttd huomaisi, ja toisaalta osaan ndhdé
sellaista, mité kentésta taysin tietdméaton ei osaisi etsid. Kohteensa hyvin tunteva tutkija on
altis vahvistamaan omia ennakkokésityksidan ja tulkintojaan, ja siksi itseni sijoittaminen
paikkaan suhteessa tutkimukseen, ja omien tulkintojeni ja valintojeni reflektointi koko

tutkimusprosessin aikana on térkeéa.
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2 Aineiston analyysi jatulkinta

Késittelen analyysissani ensin valtiopédivdajumalanpalvelusta, ja kansanedustajien ja
presidentin jasennyksid rituaalista osana poliittisia tyotehtavia. Vaikka
valtiopaivajumalanpalvelus poliittisen valtiopaivien avajaistapahtuman yhtena instrumenttina
sopii erityisesti Astorin ja Mayrlin (2020) jaottelussa kaytdnndllisen kulttuurin kategoriaan,
on siitd I6ydettavissa myos identiteettiin liittyva yhteisollinen elementti (ks. luku 2.1.2
Yhteisollisyys). Lisdksi se on yhdistettavissa muodollisen kulttuurin luokan kaavamaisuuteen.
Juhlajumalanpalvelus on merkittavé osa valtiopéivien avajaisohjelmakaavaa, ja laajemmin
Suomen poliittisten péattajien tyovuotta, ja edelleen politiikan tekemisen toimintakulttuuria.
Aluksi avaan valtiopéivajumalanpalveluksen virallista tehtavaa ja siihen liitettyja yleisia
merkityksid, seuraavaksi analysoin tapahtuman luokittelua ja olemassaolon perustelua
uskonnon ja kulttuurin kasitteiden avulla. Siita jatkan yhteisollisyyden elementin kautta

pohtimaan rituaalin pysyvyytta.

Valtiopéivajumalanpalvelukseen keskittymisen jalkeen laajennan nédkdkulmaani yleisesti
uskonnon paikkaan suomalaisen politiikan tekemisen kentalla. Tuon ilmi, miten
sitoutumattoman vallan vaatimus seka evankelisluterilaisen kirkon erityisasema ja kristilliset
arvot vaikuttavat rinnakkain Suomen poliittisen paatoksenteon taustalla. Lopuksi kerron,
millaisen kuvan aineistoni antaa uskonnon tulevaisuudesta osana suomalaista yhteiskuntaa ja
sen myo6ta uskonnon paikasta suhteessa poliittisiin instituutioihin. Astorin ja Mayrlin (2020)
esittdmista kategorioista identiteetti edustaa tdssa osassa eniten. Sitoutumaton valta ja siihen
liittyva uskonnonvapaus yhdistavat kaikkia ja evankelisluterilaisen kirkon asema ja kristilliset
arvot ovat aineiston perusteella suomalaista yhteiskuntaa koossa pitdva voima. Muodollinen
kulttuuri nousee esiin osion lopussa, kun pohdin uskonnollista muutosta ja sen tulevaisuutta.
Kéytannollinen kulttuuri ankkuroituu valtiopéivajumalanpalvelusosiossa tekemiini
huomioihin, joita hyédynnan myos laajemmin uskontoa ja kulttuuria suomalaisessa

politiikassa pohtiessani.
2.1 Valtiopaivien avajaisten juhlajumalanpalvelus

Juhlajumalanpalvelus on osa alkukevaaseen sijoittuvia valtiopdivien avajaisia. Avajaisten
kulusta ja siihen kuuluvasta ohjelmasta sdédetdén eduskunnan ty6jarjestyksessé ja
mahdollisissa tarkemmissa ohjeissa. Avajaisjuhlallisuuksia varten ei ole virallisia asetuksia tai

lainsdadantod, mutta kaytdnnossa Helsingin tuomiokirkossa pidettavan ekumeenisen
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jumalanpalveluksen jalkeen valtion edustajat siirtyvét eduskuntatalolle, jossa tasavallan
presidentti ja eduskunnan puhemies pitavéat puheet. Naiden jalkeen voi olla vield muutakin
ohjelmaa, esimerkiksi vuonna 2023 avajaispdivan iltana jarjestettiin sinfoniaorkesterin
konsertti (Suomenmaa 2023.) Virallisen valtiopaivdjumalanpalveluksen ohella jéarjestetdan

my0s vaihtoehtoinen, puolivirallinen tunnustukseton tilaisuus.

Valtiopéivajumalanpalvelukseen osallistuminen on vapaaehtoista, mika tarkoittaa, ettei
osallistujia merkitd eduskunnan taysistunnon poytékirjaan (Ranta 2024). Seké kyselyyn
vastanneet ettd artikkelissa haastatellut ovat kaikki osallistuneet rituaaliin. Myds he, jotka
muissa kysymyksissé vastaavat, etta rituaalin ei tai ehka tulisi olla osa avajaisohjelmaa
jatkossa, ja viittaavat uskontoneutraaliuden vaateeseen. Juhlajumalanpalveluksella on vahva
merkitys ja siit4 valitetdén, silla siihen otetaan osaa, vaikka se ei ole pakollinen osa
kansanedustajien tyotehtavid. Jumalanpalveluksen vapaaehtoisuuden voidaan olettaa olevan

selkedd, silld kyselyssd kukaan informanteista ei liitd rituaaliin sanaa “velvollisuus”.

Korkeasta osallistumisaktiivisuudesta huolimatta vain kolme viidesta kyselyyn vastanneesta
on sitd mieltd, ettd valtiopaivajumalanpalvelus on merkittdva osa avajaisia. Kahdesta muusta
kumpikaan ei kuitenkaan vastaa, ettd jumalanpalvelus ei olisi merkittdva. Toinen ei ole
arvosta varma ja toinen ei osaa sanoa. Pieni epdvarmuus huomioiden vastaukset kuitenkin
kallistuvat siten selvasti painottamaan sitd, ettd valtionpaivajumalanpalveluksella on seké

kansanedustajille ettd presidentille merkittavé arvo ja asema.

Kyselyssé annetuista sanavaihtoehdoista vain “perinne” on kasite, jonka kaikki vastaajat
mieltavat liittyvan valtiopaivdjumalanpalvelukseen. Sana toistuu selvésti useimmiten kaikista
valtiopdivajumalanpalvelusta kuvanneista termeistd myos presidenttiehdokkaiden
vastauksissa. Ei kuitenkaan aina ole selvad, mihin perinteella viitataan. Se yhdistetaan
lehtiartikkelissa esimerkiksi juhlaan: ”Valtiopdivien ekumeeniset jumalanpalvelukset [...] ovat
osa Suomen eduskunnan juhlaperinnettd” ja demokratiaan: ’Valtiopéivien
avajaisjumalanpalvelus on tirked osa suomalaisen demokratian perinteitd” (Ranta 2024).
Kyselyvastauksissa perinneliitos taas koskee historiaa: ”Ymmarran sen historiallisen arvon”.
Yhteisté perinneviittauksille on perinteelle annettu merkittava arvo, miké tulee ilmi edellisen

liséksi esimerkiksi vastauksissa:
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”Kansanedustajat osaavat antaa arvoa télle hienolle perinteelle” ja ”Piddn arvokkaana tapana
kokoontua valtiopiivien avajaisjumalanpalvelukseen”(Ranta 2024). Yli puolet kyselyyn
vastanneista liittdd perinteen lisdksi jumalanpalvelukseen sanat “kunnioitus” ja ”arvostus”.

Valtiopaivdjumalanpalvelusrituaali on siis arvokas, koska se kasitetdaan perinteeksi.

Aiemmin mainitsin, ettd juhlajumalanpalvelus valtiopaivien avajaisissa voidaan ajatella
analogiana suvivirrelle koulujen kevéatjuhlissa. Myos suvivirteen viitataan ja sen olemassaoloa
oikeutetaan eniten sanoittamalla se perinteeksi. Suvivirren kanssa yhteisté
jumalanpalvelukselle on myds se, ettd sitd pidetdan tarkeéna ja vastustetaan vahan, seka sen
ohella koulujen juhliin halutaan sisallyttdd myos muihin kuin kristillisiin katsomuksiin
pohjautuvaa siséltoa. (Taira 2019, 7, 17). Valtiopdivien avajaisissa tdmé nékyy
tunnustuksettoman rinnakkaistilaisuuden korostamisella jumalanpalveluskeskustelun

yhteydessa.

Informantit nostavat esiin myos sen, ettei jumalanpalvelus edusta vain
evankelisluterilaisuutta, vaan koko kristillistd maailmaa: ”Nykyinen muoto on ottanut
ekumeenisesti huomioon kirkkokunnat ja tarjoaa myos mahdollisuuden heille, jotka eivat ole
kirkkokuntien jasenid” (Ranta 2024). Tama kertoo siit4, ettd vaikka
valtiopaivajumalanpalvelus on tarkeé perinne eikd sen asemaa haluta kyseenalaistaa, saattaa
rituaalin kristillisyys nayttaytya ongelmallisena. (vrt. joulun asema, Kyyrd, Mantsinen ja
Aystd 2019).

On kéaynyt ilmi, ettd valtiopaivajumalanpalvelus on merkityksellinen perinne mutta perinteen
laatua ei ole madritetty, koska se voidaan liittd4d monenlaisiin kategorioihin. Seuraavassa
luvussa késittelen niistd kahden eniten esille nousseen sijoittumista suhteessa toisiinsa.

Kyseessa on jako uskonto- ja kulttuuriperinteen valilla.
2.1.1 Uskonto kulttuurin varjossa

Kyselyvastauksissa valtiopdivdjumalanpalvelus liitetddn yhtd usein sanaan “uskonto” kuin
sanaan “kulttuuri”. Kun edustajien pitdd kyselyssé sijoittaa valtiopdivdjumalanpalvelus
janalle, jonka toisessa paédssd on “uskonnollinen tapahtuma” ja toisessa “’kulttuurinen
perinne”, on paikka hieman lahempana jalkimmaistd, kuin ensimmaisté. Kulttuurin puolelle

kallistuvan jaon tasaisuutta selitt4 se, ettd uskonto sijoitetaan usein osaksi kulttuuria ja siksi

3 Kasitan tapa -termin vastausten emic-tasolla rinnastettuna perinteeseen, silla se on saannéllinen
kayttaytymismalli mika viittaa samaan kuin perinteen kaavamaisuus (Tieteen termipankki n.d.)
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sité voi olla vaikea ajatella kulttuurista erillisena tai sen vastakohtana. Selvasti kuitenkin seka
uskonto etté kulttuuri ovat jJumalanpalveluksen kannalta oleellisia.

Huomionarvoista on, ettd vaikka uskontoa ei artikkelin tai kyselyn vastauksissa eroteta
kulttuurista, kulttuuri pystytaan nakemaén erillisena uskonnosta. Toisin sanoen uskonto vaatii
kulttuurin tuekseen, mutta kulttuuri parjaa myds ilman uskonnollista ulottuvuutta. Esimerkiksi
vastaaja, joka toteaa valtiopdivajumalanpalveluksesta: Perinteet, my6s uskontoon
kytkeytyvit ovat merkityksellisid”, perustelee vaitettadn: ” Luterilainen kristinusko on kiinted
ja erottamaton osa suomalaista kulttuuria” (Ranta 2024). Kulttuuri nahdéén siis vahvempana
kuin uskonto, jolloin uskonnollisen elementin painoarvo heikkenee. Tdma on tyypillista
uskonnon kulttuuristumisen ilmitssa sen ollessa tulos uudelleenartikuloinnin prosessista,
missa uskonnolliset perinteet muodostetaan uudelleen sekularisaation ja diversiteetin
konteksteissa, jolloin uskonnolliset sidokset heikkenevét. Edellda mainitusta informantin
vastauksesta erottuu myds hyvin, kuinka kaytanndéllisen kulttuurin kategoriaan meneville
instrumentaalisille uskonnon muodoille on tyypillistd, ettd niihin yhdistetdan kansallisen
kulttuuriperinndn diskurssi, mista uskonto kulttuurina on useimmiten I0ydettavissa. (Astor ja
Mayrl.) Valtiopdivdjumalanpalveluksen merkittdvyytta perustellaan eniten silla, ett4 se on osa

kulttuuriperintoa.

Kulttuuriset perusteet 10ytyvéat kansallisen kulttuuriperinnon liséksi
valtiopdivajumalanpalveluksen viihdearvosta. Kyselyssa on avoin kohta, johon saa laittaa
valtiopaivajumalanpalvelukseen liittdmansé sanan annettujen vaihtoehtojen ulkopuolelta. Yksi
tdhan Kirjoitettu sana on ”seremonia”. Sen tarkoitus on samankaltainen rituaalin kanssa koska
se on perinteinen, kaavamainen juhlatapa. Ero rituaaliin on, ettd seremoniassa ovat lasna
paahenkild(t) ja yleiso, kun taas rituaalilla on yhteiso ja osanottajat. (Tieteen termipankki n.d.)
Uskonnolla on osanottajansa, kulttuurilla niiden liséksi yleisd, samoin kuin viihteell& on
katsojat. Siksi seremonian kasitteen yhdistaminen valtiopdivajumalanpalvelukseen kertoo silla

olevan kulttuuriperinndllisen merkityksen lisaksi kulttuuriin viittaavaa viihdearvoa.

Uskonnollisen merkityksen véhéinen lasnéolo verrattuna kulttuuriseen nékyy
kyselyvastauksissa, kun uskonnolle olennaisen termin ’pyhd” liittda
valtiopéivajumalanpalvelukseen vain kaksi viidesta vastaajasta. Presidenttiehdokkaat eivat
mainitse pyhaé ollenkaan. Toisaalta uskonto ei kuitenkaan ole taysin yhdentekeva, silla
kahden pyha” liitoksen ohella neljd viidestd kyselyyn vastanneesta yhdistda “kirkon”

rituaaliin. Tosin tdm& voi johtua osittain yksinkertaisesti siité, ettd jumalanpalvelus
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toimitetaan kirkossa, eiké siité, ettd kirkko on nimenomaan uskonnon harjoittamiselle

tarkoitettu paikka.

Valtiopéivdjumalanpalvelus voidaan ajatella samaan aikaan seka uskonnollisena, etta
kulttuuriperinteend. Uskonnolliset elementit on kuitenkin perusteltava myos siten ettd ne ovat
riittavissd méaarin kulttuuriperinnetta. Siten uskonto ndhdaan ongelmallisempana kuin
kulttuuri, joka riittdé perusteluksi yksinéan, ja jattd4 uskonnon merkityksen

jumalanpalvelusrituaalissa omaan varjoonsa.
2.1.2 Yhteisollisyys

Astor ja Mayrl (2020) esittavat kolmanneksi uskonnon kulttuuristumisen kategoriaksi
identiteetin, joka viittaa siihen, ettd tunnuselementtiné luokassa kulttuuristuneelle uskonnolle
on sen tarkeys kuulumista luovana tekijana riippumatta uskonnollisesta merkityksesta.
Kyselyssa kolme viidestd edustajasta liitti valtiopaivdjumalanpalvelukseen késitteen
“yhteisollisyys”. Myos presidenttichdokkaiden vastauksissa teema nakyy, esimerkiksi:
”Yhteisessd kirkkopenkissé istuminen kokoaa yhteiskunnalliset péattdjat pyytiméén siunausta
yhteisille ponnisteluille”. Toinen edustaja toteaa perinteiden luovan koheesiota, kolmas viittaa
perinteen tarkeyteen korostamalla nimenomaan kokoavuutta ja neljas toteaa uskontojen
yleisesti olevan “keskeisid yhteis6jé ja yksi tirked kansalaisten yhteis6llisyyden muoto”.
(Ranta 2024.) Valtiopaivajumalanpalveluksen yhteisollisyys on siten kansanedustajien ja

presidentin ndkokulmasta tarkeaa.

Valtiopéivdjumalanpalvelus koetaan enemman yhteisolliseksi perinteeksi, kuin yksilolliseksi
hartauden harjoittamiseksi. Rituaali yhdist&a edustajat konkreettisesti samaan paikkaan,
Helsingin tuomiokirkon penkkiin, kun he muutoin eroavat politiikan teon kentélla toisistaan.
Jumalanpalvelus tekee edustajista yhtendisen joukon ja symboloi aineiston informanteille
vahvasti yhteisty6té ja kuulumista osaksi joukkoa, miké sopii hyvin identiteetin kategoriaan

uskonnon kulttuuristumisen yhtend ulottuvuutena.
2.1.3 Perinteen pysyvyys

Muodollinen kulttuuri kehittyy sosiaalisen sekularisaation olosuhteissa. Kun se on kerran
perustettu, siihen liittyvét tavat ja rutiinit voivat sailyd, vaikka uskonnollinen oikeutus ei
(Astor ja Mayrl 2020). Toisin sanoen alun perin uskonnosta otetut ja sill& perustellut tavat

pysyvét osana kulttuuria, mutta maallistumisen myo6ta niiden olemassaoloa ei enaa seliteta
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uskonnollisin perusteluin. Tdmé sanoittaa valtiopdivajumalanpalveluksen tulevaisuudelle

suunnan.

Kolme viidesta kyselyyn vastanneesta on sitd mieltd, ettd jumalanpalveluksen pitéisi kuulua
valtiopdivien avajaisten ohjelmaan jatkossakin. YKksi ei osannut sanoa ja yksi oli sitd mielt,
ettd jumalanpalveluksen ei tulisi olla enda osana avajaisia. Painoa annetaan enemman
perinteen sailyttamiselle kuin poisjattamiselle. Myos presidenttiehdokkaat nékivat
jumalanpalveluksen pysyvana: ”Uskon, ettd valtiopdivien avajaisjumalanpalveluksia
jarjestetdan jatkossakin”, ”Ei ole mitdén syytd luopua néisté perinteistd, ja nykyjarjestelyilla
niiden tulevaisuus nayttdd hyviltd.” ja ”"Niisti ei tule luopua eiké tinkid”. Niin kuin yksi
valtion edustajista totesi, jumalanpalveluksen katsotaan kuuluvan valtiopdivien avajaisten

protokollaan, myds jatkossa. (Ranta 2024.)

Joukosta l10ytyy kuitenkin myos eridvia mielipiteitd. Erityisesti erimielisyydet liittyvat
perinteen uudistamiseen. Uudistamisen tarve nousi esiin useassa vastauksessa, ja se liittyi
tunnustuksettomuuteen: ”Mielesténi jo useana vuonna jarjestetyn tunnustuksettoman
avajaistilaisuuden tulisi olla yhté lailla osa virallista ohjelmaa jumalanpalveluksen ohella, ja
uskon ettd olemme myds liikkkumassa téhén suuntaan” (Ranta 2024), sekd perinteen
painotukseen avajaisohjelman kokonaisuudessa: ”Voisi olla osa oheisohjelmaa sen sijaan etta
fokus on siind kuten nykyéaan”(kysely). Osa taas katsoli, ettd perinteen tulisi pysyé sellaisena
kuin se on, tai ainakin antaa muuttua itsestaan ajan mukana, ilman etta sita varsinaisesti
pyrittéisiin muuttamaan: ”Ne eldvit ajassa, mutta uudistamisen suhteen pitdd sdilyttdd maltti.

En muuttaisi néité perinteitd” (Ranta 2024).

Valtiopéivdjumalanpalveluksen tulevaisuudella on suunta, mutta méaréanpad on viela
epaselva. Vaihtoehtoina ovat perinteen sdilyttdminen nykyisessd muodossaan ja
painoarvossaan, tai sen roolin muuttaminen esimerkiksi nostamalla tunnustukseton tilaisuus
viralliseen asemaan jumalanpalveluksen rinnalle. Joka tapauksessa jumalanpalveluksen

uskotaan pysyvén osana avajaisohjelmaa jatkossakin
2.2 Uskonto ja kulttuuri suomalaisessa politiikassa

Aineistosta nousee esiin, ettd uskonto on merkityksellinen sek& erottamaton osa yhteiskuntaa
ja politiikkaa, esimerkiksi: ”Uskonnot ovat edelleen erittdin tarkedssa roolissa maailmassa” ja
”Uskontojen ja erilaisten katsomusten merkitys on pysynyt maailmassa suurena, vaikka taas

ldnsimaissa niita ei ehka olekaan tunnistettu riittdvan hyvin. On hyvé, etta uskontojen
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merkitys seka yksilo- ettd yhteisojen tasolla huomioidaan” (Ranta 2024). Jalkimmaisessé
nostetaan esiin myds uskonnollisen ja ei-uskonnollisen vélisen jakolinjan tunnistamisen
tarkeys. Kyyrd, Mantsinen ja Aysto (2019) ovat todenneet, ettd ”Lihtokohtanamme on, etti
uskonnon eristaminen tai kategorisoiminen omaksi saarekkeekseen yhteiskunnassa on
moderni lansimainen keksinto, eikd uskonnon ja ei-uskonnon vélinen raja ole
itsestadnselvyys. Talléin uskonnon ja maallisen valisissa rajanvedoissa on kyse merkitysten
kiinnittdmisesti ja titd kautta tuotetuista seurauksista”. Toisin sanoen silld on valia, mika
kasitetadn kuuluvaksi uskontoon ja miké ei, seka mihin tdman erottelun perustelut

Kiinnittyvét.

Aiemmin totesin, ettd uskonnon kulttuuristuminen voidaan jakaa muodolliseen ja
kaytannolliseen kulttuuriin. Naiden avulla 16ydetaan kaksi eri tarkastelukulmaa, joita
hyodynnan analyysini tdssa osiossa. Toisaalta voidaan kiinnittda huomiota siihen, miten
uskonnolliset merkitykset upotetaan kulttuurisesti sekulaareihin jarjestelmiin, kuten
esimerkiksi hallintojéarjestelméaén, ja toisaalta siihen miten uskonnollista perinnetta kaytetaan
kulttuurisena resurssina esimerkiksi kansakunnan rakentamisessa ja/tai uskonnollisen
monimuotoisuuden hallinnassa. (Astor ja Mayrl 2020.) Myds informantit itse tunnistavat
viimeiset kehityskulut ” kristillisyys ja sen perintd muodostaa vield keskeisen kansakunnan
liima-aineksen” ja ” Tama4 henki ei ole toisaalta kyseenalaistanut muita uskontoja ja

uskonvapautta Suomessa” (Ranta 2024).
2.2.1 Sitoutumaton valta

Puhuttaessa uskonnosta osana politiikan tekemisen kenttda keskeiseksi aiheeksi edustajien
keskuudessa aineistosta nousee sitoutumattoman vallan vaatimus. Myods
valtiopdivajumalanpalveluksen perinteen pysyvyytta vastaan argumentoidaan aineiston
vastauksissa perustellen jumalanpalveluksen olevan ristiriidassa sen kanssa, ettd “’valtion
pitdisi olla neutraali uskontojen suhteen”. Neutraaliuden toteutumisesta kdytdnndssé on

kuitenkin epavarmuutta ”En tiedd toteutuuko se (neutraalius) koskaan”. (kysely.)

Aineistoissa uskonto nahdaan seka yksilollisena ettd yhteisollisend asiana, mutta
kysymyksend, jota valtiovallan ei tulisi kontrolloida. Kyselyn ja artikkelin
haastatteluvastauksissa mainitaan sana uskonnonvapaus yhteensa lahes kaksikymmenté
kertaa, kaikissa samassa merkityksessa: ”Julkisen vallan ei pidd suosia eika syrjiad ketdén
uskonnon tai uskonnottoman katsomuksen perusteella” (Ranta 2024). Poliittisen vallan tulisi

olla sitoutumatonta mika tarkoittaa yhdenvertaisuutta kaikkia uskontoja kohtaan ’Pidén
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tarkednd, etté eri elamén- ja maailmankatsomuksia kohdellaan yhteiskunnassa
yhdenvertaisesti” ja ” Yhteiskunnassa voi lopulta olla vain yhdet kaikkia samalla tavalla
sitovat sddnndt eli eduskunnan sdatdmat lait”. Sitoutumattomuuden velvoite liitetddn myos
koskemaan presidentti-instituutiota ” Tasavallan presidentin toimi on maallinen tehtava”.

(Ranta 2024).

Nain ollen valtion edustajien keskuudessa jaetaan suurimmaksi osaksi oletus siité, ett4
politiikan tekemisen kentalla tulisi vallita uskonnollinen sitoutumattomuus. Sen tulisi olla
sekulaari, uskonnonharjoituksesta vapaa alue. Saman on todennut Taira (vrt. 2019, 17)
koulujen yhteisista tilaisuuksista, ja hanen jatkohuomionsa voidaan soveltaa koskemaan
jumalanpalvelusta: Uskonnosta vapaan tilan vaatimus selittdd omalta osaltaan sitd, miksi
valtiopaivajumalanpalvelusta puolustetaan ja sen olemassaoloa oikeutetaan maérittamalla se
riittavissd méaarin kulttuuriseksi perinteeksi. Kulttuuristunut uskonto on modernin
yhteiskunnan poliittisessa arkkitehtuurissa olemassa tavoilla, joita emme tyypillisesti tunnista
uskonnoksi (Astor ja Mayrl 2020).

2.2.2 Evankelisluterilaisen kirkon erityisasema ja kristilliset arvot

Uskonnon kulttuuristuminen on erityisen nakyvaa yhteiskunnissa, joissa jokin tietty
uskontoperinne on ollut historiallisesti hegemonisessa asemassa ja tiukasti sidottuna
kansakuntaan (Astor ja Mayrl 2020). Suomessa evankelisluterilainen ja ortodoksinen kirkko
ovat olleet erityisasemassa kautta historian. Vaikka valtionkirkko on purettu kansankirkoksi ja
sitoutumaton valta tunnistetaan tarkeaksi, niin huomioidaan seka kyselyssé etta artikkelissa
valtion edustajien toimesta kristillisyyden ja erityisesti evankelisluterilaisen kirkon suuri

vaikutus politiikassa.

Kyselyssa evankelisluterilaisen Kirkon laheistd asemaa suhteessa valtioon ei pidetty
merkityksettomand, mutta ei mydskaan erittéin tarkednd. Vastaukset sijoittuivat ndiden
puolivéliin eli evankelisluterilaisen kirkon asema ndhdaén jonkin verran tarkedna.
Aineistoartikkelissa kristillisyyden merkittavyytta nostettiin enemman esille kuin kyselyssa:
“Kristillinen perinteemme tulee varmasti aina pysymain suomalaisen kulttuurin merkittdvana
kulmakivend” ja ”Suomella on pitkét perinteet kristittynd maana. Koti, usko ja isinmaa
yhdistavit kansallista perintod kristillisyyteen” (Ranta 2024). Namé kuten muutkin aineiston
kristillisyyden l&dsndolon toteavasta kommentista sijoittavat uskonnon kulttuuriin kategoriaan
pyrkien selittdmaan evankelisluterilaisen kirkon merkittavyytté ensisijaisesti sen kuulumisella

osaksi kulttuuria.
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Maallistumisen myota kristinuskon perinteinen rooli uskonnollisena jarjestelména —
oppeineen, instituutioineen ja uskonnollisine rituaaleineen — on menettdmassa merkitystaan
monissa yhteiskunnissa. Tahan kuuluu, ettd kristinuskoa hyddynnetadn symboloimaan
yhteiskunnallisia ja yhteisia arvoja, jotka eivat valttamatta endd perustu varsinaiseen
uskontoon tai sen harjoittamiseen. (Astor ja Mayrl 2020.). Yksi valtion edustajista tuo esille:
”Kristillisiin arvoihin vedotessa, erityisesti yhteiskunnallisessa keskustelussa, tulisi maéritell,
mihin tarkemmin niilla viitataan” (Ranta 2024). Informantit kiinnittavat seka kyselyssé etta
artikkelissa kristillisiin arvoihin useimmiten oikeudenmukaisuuden, tasa-arvon ja toisista
valittdmisen. Kristillisyyden arvoihin ja sité kautta kristillisyyteen liitetd&n positiivisia asioita:
”Naisté (kristillisistd arvoista) on hyvi ponnistaa maassa kuin maassa” ja ”’(kristilliset arvot)

muodostavat mielesténi hyvén arvopohjan myos poliittiselle paatoksenteolle” (Ranta 2024).

Yksi poikkeus kuitenkin I0ytyy: Joskus taas kristillisilld arvoilla tunnutaan viittaavan
esimerkiksi sukupuolten valisen epatasa-arvon edistamiseen seka tiettyjen ihmisryhmien
etuoikeuksien vaatimiseen”. Toteaja kuitenkin jatkaa: ” Tdmén kaltaisten synkkien arvojen
kristillisyys on mielestdni hyvin kyseenalaista”. (Ranta 2024). Kristillisyys ndhdéén siten
arvojen kannalta hyvéna lahtokohtana politiikan tekemiselle, ja jos laht6kohdat ovat huonot,

ne eivat silloin ole Kkristillisyytta.

Raamattu uskonnollisena l&hteend tunnistetaan arvojen taustalla: ”Kristillisilld arvoilla
tarkoitetaan yleensd Raamatun opetuksista (esim. kymmenen kaskyd, Vuorisaarna, rakkauden
kaksoiskasky), sen kristillisesta ihmiskuvasta ja kristillisesté perinteesté nousevia arvoja ja
hyveitd” (Ranta 2024). Kommentissa tuodaan ilmi, ettd arvot nousevat kristillisestéa
perinteestd eli ovat sieltd alun perin lahtdisin, mutta ei oteta kantaa siihen, kuinka paljon
uskontoa lahtokohtana voidaan kayttaa arvojen tarkeyden perusteluun. Sen sijaan:
“kristillisilla arvoilla korostetaan niiden merkitysté kaikkia ihmisid suojaavina” (Ranta 2024),
eli kristillisten arvojen oikeutus politiikassa perustuu uskonnollisen eetoksen sijaan enemman

yleismaailmallisuuteen.
2.2.3 Uskonnollinen muutos - tulevaisuus

Nyky-Suomessa uskonto on osana politiikan tekemisté johtuen evankelisluterilaisen kirkon
valtion sille antamasta erityisasemasta. Valtiovallan tulisi tasta huolimatta kuitenkin pyrkia
sitoutumattomuuteen uskonnon suhteen, miké selittdd uskonnon lasndolon perustelua
kulttuurilla uskontondkdkulman sijasta. Se, miten sitoutumattomuus tulisi saavuttaa, heréttaé

aineiston vastaajissa kahdenlaisia ajatuksia. Toisaalta ndhdaan, ettd sitoutumattomuus
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merkitsee neutraaliutta: ”Olisi reilua, ettd politiikka olisi neutraalia uskontojen suhteen” ja
”Néden Suomen politiikan tulevaisuuden uskontoneutraalina”(kysely). Uskonnot tulisi jattaa
poliittisissa paatoksissa huomiotta, niihin tulisi suhtautua neutraalisti. Toisaalta ajatellaan, etta
neutraaliin pyrkiessé ei nahda uskontojen merkitystd, ja siksi sitoutumattomuus saavutetaan
parhaiten kiinnittamalla uskontoihin huomiota, nostamalla niité esille: ”Erilaisuutta ei pida
vahatella tai yrittad tehdé elamaésté julkisessa tilassa hajutonta, mautonta, uskontoneutraalia.
Tama tarkoittaa nykytilanteen jatkumista ja monien uskontojen rinnakkaiseloa” ja ”
Suomessa, sen sijaan, etta yritetddn haivyttaa yhteiskunnastamme arvo- ja uskontodialogi,

meidan tulee edistaa sitd” (Ranta 2024).

Yhteistd edustajien tulevaisuusnakemyksille on uskontojen ja katsomusten moninaisuuden
kasvuun uskominen, kyselyvastauksessaan erds kansanedustaja toteaa: ”Nden Suomen
tulevaisuuden maana ja kansakuntana sekoituksena eri uskontoja ja uskonnottomuutta”.
Samalla linjalla jatkaa presidenttiehdokas: Y hteiskuntamme monipuolistuu niin uskontojen
kuin katsomusten suhteen. Elamme jatkossa entistd monimuotoisemmassa Suomessa” (Ranta
2024). Uskonnot eivét siten ole katoamassa, vaan niilla uskotaan olevan paikkansa
yhteiskunnassa ja politiikan osa-alueella jatkossakin.

Vastaajat ovat myos yhtd mielta siitd, ettd moniuskontoisessa Suomessa kristillisyys tulee
pysyméaan merkittdvassa asemassa: ”Naen suomalaisen politiikan tulevaisuuden
moniuskontoisena, mutta kristillisyyteen painottuen”(kysely) ja Kristillinen perinteemme
tulee varmasti aina pysymain suomalaisen kulttuurin merkittavand kulmakivend” (Ranta
2024). Siind missa kristillisyys kulttuurina on vahva esimerkiksi ajamiensa universaalien
arvojen vuoksi, sen uskonnollinen merkitys aineiston vastausten perusteella pienenee:
”Kristityn valtavdeston uskonnollisuus taas jatkanee heikkenemistidén™ ja ” IThmisten kyky
harjoittaa uskontoa vailla vainoa ja sortoa on yha enemman uhattuna eri puolilla maailmaa.
Tama koskee myos kristillisid yhteisdja monin paikoin” (Ranta 2024). Uskonnon
harjoittamiseen liitettya kristillisyyden merkityksen laskua politiikan tekemisen kentalla

perustelee sekularisoitumisen kehityskulku.

Kiteytettyna siis tulevaisuudessa vastaajien mielestd on tavoiteltava sitoutumatonta
valtiovaltaa, mutta sen saavuttamiseksi voidaan valita joko neutraaliuden tai uskontojen esille
nostamisen polku. Uskonnot ovat tulevassakin vaikuttavassa asemassaan, entistéa
moninaisempina. Suomessa Kristillisyys pysyy arvossaan, mutta merkitys kiinnittyy

maallistumisen myota entistd vahemman uskontoon ja enemman kulttuuriin.
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3 Johtopéaatokset

Valtiopaivdjumalanpalveluksen perinne koetaan tarkeaksi ja siihen yhtena
avajaisjuhlallisuuksien kaavan osana osallistutaan vapaaehtoisesti ja aktiivisesti.
Jumalanpalvelusrituaali on esimerkki uskonnollisina pidettyjen kaytant6jen

kulttuuristumisesta.

Kulttuuristuminen on ratkaisu paradoksiin poliittisen vallan sitoutumattomuuden ja
kristillisyyden yhtdaikaisen hegemonian vélilla. Uskonto hyvaksytaan, kun se on paikalleen
vakiintunutta ja siihen liittyvat rituaalit, symbolit, ynnd muut voidaan méaérittaa tarpeen
vaatiessa kulttuurisiksi uskonnon sijaan (Kyyro, Mantsinen ja Ayst6 2019). Kristillisyys on
historiallisen asemansa vuoksi suomalaisessa kulttuurissa politiikka mukaan lukien yha
vaikuttavassa valta-asemassa. Maailman maallistuessa politiikka kuitenkin muuttuu
sekulaariksi tilaksi, ja siksi uskonto ei endé ole perustelu oikeutus poliittiseen
toimintakulttuuriin kuuluville asioille. Jos asiat halutaan pitad osana politiikkaa, taytyy ne

pystyé oikeuttamaan uskonnon sijaan kulttuurisin perustein.

Asioita kategorioihin jarjestaméalld ihmiset pyrkivét saavuttamaan jotain ja yllapitaméaan
vallitsevia kéytantoja, joten intressit ovat luokittelussa aina mukana (Taira 2019, 9). Sekéa
kyselyn ettd artikkelin vastauksissa rakennettiin puolustus kristilliseen kulttuurin kuuluvalle
valtiopdivajumalanpalveluksen perinteelle ja edelleen evankelisluterilaisen Kirkon
erityisasemalle vedoten uskonnon sijaan niiden arvokkuuteen osana suomalaista
kulttuuriperint6d. Tamé todistaa omalta osaltaan maallistumisen kehityskulusta, jossa
uskontoa ei nahda endé samalla tavalla merkityksellisena osana yhteiskuntaa sen
uskonnollisen arvon vuoksi kuin aiemmin. Kulttuuriperinténa uskontoa taas pidetdaan yha

tarkednd ja sdilyttdamisen arvoisena.

Kristinuskon hegemoniasta kertovat sen erityisaseman lisaksi myonnytykset ja taktiset
luokittelut (Taira 2019, 16). Myonnytyksenda voidaan pitéé esimerkiksi
valtiopéivajumalanpalveluksen vapaaehtoisuutta, josta huolimatta sen osallistumisaktiivisuus
on aineistosta péatellen korkea. Taktiset luokittelut taas liittyvit “ei uskontoa vaan kulttuurista

perinnettd” -jaotteluun.

Sekularisoitumisprosessi siis etenee, mutta jotkin uskonnolliset perinteet pitavat yha pintansa
yhteiskunnan n&enndisesti uskonnosta erillisissa osissa, kuten suvivirsi koulujen kevatjuhlissa

ja valtiopdivajumalanpalvelus politiikassa. Julkisessa keskustelussa tété perustellaan niiden
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kategorisoimisella kulttuuriperinteiksi. Evankelisluterilaisen ja ortodoksisen kirkon ollessa
valtion toimesta erityisasemassa niilla on véistaméatta osansa suomalaisessa politiikassa, mutta
tulevaisuudessa maallistumisen myota todennakdisesti enemman kulttuurin kuin uskonnon

nakodkulmasta

3.1 Yhteenveto

Taman tutkielman tavoitteena oli selvittdd, miten Suomen valtion edustajat jasentavét
valtiopaivajumalanpalveluksesta osana poliittisia tyotehtdvia. Sen lisaksi pohdin, mitd nama

nakemykset kertovat uskonnon paikasta Suomen politiikan tekemisessa.

Valtiopaivdjumalanpalvelus nahdaén perinteend, joka asettuu kulttuurin alle uskonnon roolin
jaddessa taka-alalle. Uskonnollinen merkitys vaatii kytkoksen myds kulttuuriin, kun taas
toisin pain néin ei ole. Jumalanpalveluksen yhteisollisyys koetaan olennaiseksi osaksi
toimitusta. Jumalanpalvelusrituaali tulee todennédkdisesti pysymé&an osana valtiopdivien
avajaistilaisuutta jatkossakin, mutta sen tulevasta luonteesta ja painoarvosta ei ole
yksimielisyyttd. Toisaalta ajatellaan, ettd perinne tulisi sailyttaa sellaisenaan, toisaalta tuodaan
esiin tarve nostaa puolivirallinen tunnustukseton tilaisuus viralliseen asemaan
jumalanpalveluksen ohelle, ja pienent&dé jumalanpalveluksen roolia suhteessa muihin

avajaisten osiin.

Samoin kristinuskon keskeinen asema politiikan teon kentalla séilyy evankelisluterilaisen ja
ortodoksisen kirkon erityisaseman vuoksi. Kristillisyyteen yhdistetaan erityisesti
oikeudenmukaisuuden, tasapuolisuuden ja toisista vélittdmisen arvot, joita pidetdan hyvana
pohjana politiikalle. Lopuksi arvot kuitenkin oikeutetaan enemmaén yleismaailmallisuudella,
kuin uskontonakdokulmalla. Kristillisyys vaikuttaa menettavan uskonnollista merkitystaan
kulttuurille sitoutumattoman vallan vaatimuksen tavoittelun takia. Tavoitteeseen voidaan
pyrkié joko neutraaliudella jattdmalld uskonnot politiikan ulkopuolelle, tai Kiinnittamélla
uskontoihin aiempaa enemmaéan huomiota. Kristinuskon rinnalla uskontojen ja katsomusten

moninaisuus kasvaa, mika lisdd uskonnonvapauden tarkeytta.
3.2 Jatkotutkimusaiheita

Tutkimuksessani olen tarkastellut valtiopaivajumalanpalvelusta ja kristillisen perinteen

merkitysta ja tulevaisuutta suomalaisessa politiikassa. Tutkimus perustui kansanedustajien ja
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presidentin ndkemyksiin aiheesta. Voitaisiin tutkia myos mitd vastakkainen intressiryhma,
suomen kansalaiset, joihin edellisten tekemé politiikka vaikuttaa, ajattelevat tutkimuksen
teemoista. Liséksi heiddn nakemyksidén voitaisiin verrata kansanedustajien ja presidentin
tulkintoihin aiheesta. Toinen merkittdva ryhmaé, jonka ajatuksia uskonnosta politiikan
toimintakulttuurissa voitaisiin ottaa osaksi vertailua, on valtiopaivajumalanpalveluksen
jarjestava taho. Kirkon tyontekijat, jumalanpalveluksessa puhuneet piispat, metropoliitat ja
muut jollakin tavalla tydnsé puolesta rituaaliin osaa ottaneet. Yhtélaisyyksia ja eroja voisi
ldhted selvittamaan myds minka tahansa edelld mainitun ryhmén keskuudessa. Talléin
aineistoon otettaisiin lisdksi mukaan muuttujia kuten ik&, puoluekanta tai henkilokohtainen
katsomusajattelu.

Kansalliselta tasolta voitaisiin myds siirtyd kansainvaliselle perentymélla jonkin toisen valtion
tilanteeseen Joko samankaltaisen, jossa uskonnolla on erityisasema, tdysin vastakkaisen, jossa
uskonto on pyritty erottamaan yhteiskunnasta taysin erilliseksi osa-alueekseen, tai jonkun
naiden valilta. Lisaksi tarkastelun alle olisi mahdollista ottaa myds jokin toinen uskonto.
Aineiston perusteella pysyvén kristinuskon ohella mainitaan esimerkiksi islam ja sen kasvava
merkitys kulttuurissa ja politiikassa.
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Liitteet

Liite 1. Kyselyn saatekirje

Arvoisa kansanedustaja,

Opiskelen Turun yliopistossa uskontotiedettéd seké valtio-oppia ja olen tekeméssa
opinnaytetyota uskonnosta Suomen politiikan tekemisen kentalla. Tutkimusaiheeni on tarkea
silla jokainen ithminen on inhimillinen, ja siksi vaikka vallan pitéisi olla sitoutumatonta ei se
koskaan pysty siihen téysin. Politiikan toiminnan ja siihen vaikuttavien tekijoiden
tarkastelulla pystytaan omalta osaltaan edistiméan niiden sitoutumattomuutta, tekemalla
politiikan prosesseista lapinakyvampid, ja edelleen oikeudenmukaisempaa ja tasa-
arvoisempaa yhteiskuntaa.

Opinnaytetyon aineiston kerda@miseksi olen tehnyt kyselyn liittyen valtiopéivien avajaisten
juhlajumalanpalvelukseen ja uskonnon asemaan Suomessa, johon kutsun teidét osallistumaan.
Osallistuminen merkitsee oheisen kyselylomakkeen tayttod ja lahetystd. Tdma vie aikaa noin
5 minuuttia. Osallistuminen on vapaaehtoista. Antamanne vastaukset kasitellddn ehdottoman
luottamuksellisesti siten ettd valmiista opinnédytetyosta vastaajia ei voida tunnistaa ja aineisto

tuhotaan opinndytetydn valmistuttua, viimeistaan 30.1.2025.

Kyselyn viimeinen vastauspéivé on sunnuntai 10.11.2024. Mikali teilla herad kysymyksia
minuun voi olla yhteydessa sahkdpostitse osoitteeseen *tekijan sahkoposti*. Halutessanne

ldhetdn opinnaytetydsta kopion sahkopostiinne sen valmistuttua.
Arvostan suuresti apuanne, jos vain suinkin l0ydatte aikaa Kiireisen tyonne keskelta.
Etukateen kiittéen,

Vilma Pitkédnen



Liite 2. Kyselypohja

Kysely uskontotieteen opinnaytetyon aineistoksi

Pakollizet kysymykset merkitty tahdella (*)

Ozallistuminen than kyselyyn on vapaashtoista ja osallistumiszen vol keskeyttis koska tzhansa Antamanne
vastaukset tullzan kisittelemian ehdottoman lnottamuksellizesti (lisgtiedot sihkdpostin listteend clevassa
tietosugjailmoituksessa). Vastansaineisto ja tietorebister] tuhotzan opinngyvtetyon valmistuttua, kuitenkin
viimeistiin 51.1 2023, Kirtos osallistumisestanne!

1. Oletteko osallistunut valtiopdivien avajaisten viralliseen ekumeeniseen
jublajumalanpalvelukseen? (voitte vastata kaikkiin kysymyksiin riippumatta siiti
miti vastaatte tihin) *

() Kyl

() Ei

() Olen osallistunut pucliviralliseen tunnustiksettomaan tilaismtesn

2. Mitkd seuraavista késitteistd liittdisitte valtiopdivien avajaisten
jublajumalanpalvelukseen? *
[] kirkko

[ uskonto

(] pyha

[] wvaltio

[] politiikdka

[] kulttuuri

[] yhteisdllisyys

[ velvellisuus

o

[[] kunnicitus

|:| arvostus

[] perinne

[ ] tapa



[] izanmaallizums
[] jokin muu, miks?

3. Pidiittekd jubhlajumalanpalvelusta merkittivini osana valtiopdivien avajaisten
ohjelmaa? *

O Kyl

O Ei
() Ehkz

() Enosaa zanoa

4. Halutessanne voitte perustella edellistd vastaustanne

5. Pitdisikd valtiopdivien juhlajumalanpalveluksen olla jatkossakin osa
valtiopdivien avajaisohjelmaa? *

() Kyli

O Ei

() Ehks

{) Enosaa sanca

6. Halutessanne voitte perustella edellisti vastanstanne




7. Niettekd valtiopdivien juhlajumalanpalveluksen enemmin kulttuurisena
perinteend vai uskonnollisena tapahtumana? *

Kﬂﬂﬂﬁnﬂ_ Uskormollinen [0 Entiedd
perinne () 10 tapahtumz

8. Miten tirkednd piditte Suomen evankelis-Interilaisen kirkon asemaa valtion
virallisena kirkkona? *

Eilﬂﬂkﬂﬂ_ Erittdin tirkeind [ Entiedd

tirkeding 0 10

9. Miten tirkeind piditte uskonnollisia seremoniallisia perinteiti (kuten
valtiopdivien avajaisten juhlajumalanpalvelusta) kansallisen identiteetin
kannalta? *

Eilﬁéﬂkﬁ%_ Erittain tarkeiti ~ (] Entieda

tirkeitda 0 10

10. Miten nidette suomalaisen politiikkan tulevaisuuden — uskontoneutraalina vai
moniuskontoisena?




