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Tutkimus tarkastelee adjektiiveja ja kuvailevia sanaliittoja, joilla on luonnehdittu dénen
tilavaikutelman eli danikuvan vilittymistéd hifilaitteiden kuunteluarviossa. Adjektiivisia
muodosteita tarkastellaan niiden merkityksen, rakenteen ja kéyttdtaajuuden kannalta.
Tutkimuksesta kdy myos ilmi dénikuvan kisitteeseen liittyvid merkityskenttid ja ominai-
suuksia. Aineiston 116 adjektiivista muodostetta (360 esiintymééd) on kerdtty vuoden
2010 Hifimaailma-lehden vuosikerrasta sekd Hifimaailman kuuntelutermit -listauksesta.

Tutkimuksen perusteella ddnikuvan ominaisuuksia ovat paikallistuminen, mitat, koostu-
mus, ldsndolon tunne, yleisluonne seka tasmallisyys. Tasméllisyyttd kuvaavia adjektiivi-
muodosteita esiintyy aineistossa eniten. Adjektiiveista hahmottuu sekd synonyymisid
pesyeiti ettd ndiden vastakohtia. Moderatiivisuutta ilmaisevia muodosteita on runsaasti.
Merkitykseltddn negatiivisia muodosteita on ainoastaan yksi neljdsosa kaikista esiinty-
mistd. Negatiivisten muodosteiden vilttdminen on arviointikielen erityispiirre.

Aineiston adjektiivimuodosteista suurin osa on adjektiivijohdoksia sekéd sanaliittoja. V-
hiten on jakamattomia perusadjektiiveja sekéd yhdysadjektiiveja. Tutkimuksen perusteel-
la perusadjektiivit ovat aineistossa vakiintuneimpia ja monikayttdisimpid, sanaliitot vas-
taavasti satunnaisimpia muodosteita. Vierasperdisid aineksia on kdytetty vdhén: alle 15
prosenttia kaikista muodosteista siséltdd lainaperdistd ainesta.

Arvioijjilla on omat suosikkiterminsd, mutta myds vaihtelevia, vihemmén termimaéisii
muodosteita kiytetdin. Ainikuva syntyy kuuloaistimuksesta, mutta sen kuvailemiseen
kiytetddn metaforien kautta muitakin aisteja; mielikuvan voi vélittdd myos kuvana tai
tunteena. Adnikuvan voidaan esimerkiksi luonnehtia olevan kuin maalaus. Lisniolon
tunnetta voidaan kuvata lavalta syliin tyontyviksi laulajaksi.

Tutkimuksen perusteella voidaan todeta, ettd hifialan arviointikieli muistuttaa muita ar-
viointikielid ja esimerkiksi viinikieltd. Suuri osa sanastosta on lainattu yleiskielesti,
mutta osalle termeistd on kehittynyt oma eriytynyt erikoiskielinen merkityksensa. Ad-
jektiivien monipuolisen kdyton ja vastakohtasuhteiden kautta rakentuu laajoja merkitys-
kenttid, joiden rajat eivit ole aina helposti méériteltdvissd. Hifialalla olisi tarvetta sanas-
totyolle, silld termejd selventdvdd materiaalia on nykyisellddn vdhén. Olemassa olevat
termien mééritelmaét eivit ole terminologisesti oikeaoppisia.

Asiasanat: adjektiivit, aistinvarainen arviointi, akustiikka, asiantuntijuus, morfologia,
musiikki, semantiikka, stereofonia, sihkodakustiikka, terminologia, ddnentoistolaitteet
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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimuksen ldhtokohdat

Tama tutkimus kasittelee adjektiivisia ilmauksia, joilla kuvaillaan hifilaitteiston valitta-
mad ddnikuvaa eli kolmiulotteista tila-aistimusta. Musiikkiin liittyvadd kielenkdytt6d on
tutkittu esimerkiksi musiikki- ja levyarvostelujen sanaston osalta, mutta timin tutki-
muksen ndkokulma on erilainen. Hifilaitteita arvioitaessa musiikki ei ole arvioinnin
kohde vaan apuviline, jonka avulla tutkitaan ja arvioidaan laitteiden kykya toistaa tal-
lennettu dénite ja muun muassa sen tilavaikutelma mahdollisimman uskollisena alkupe-

raiselle. Hifialan sanastoa ei ole Suomessa aiemmin tutkittu talti osin.

Tutkimus tarkastelee tietyn erikoisalan kielen erityistd osaa. Arviointisanasto ndyttdd
olevan hifikielen osa-alue, jolla kielenkdyttd on maalailevaa — voidaan jopa kysy4, tayt-
tadko se terminologisen tarkkuuden ja yksiselitteisyyden vaatimuksia. Kuunteluarvioi-
den adjektiivien tarkastelu avaa mielenkiintoisia ndkokulmia kuulohavaintojen kielenta-
misen ja ddnenlaadun arvioinnin ilmiodihin. Adjektiiveilla kuvaillaan asioiden laatua.
Adjektiivit ovat kuunteluarvion kirjoittaneen toimittajan valitsemia, mutta mitkd seikat

vaikuttavat sithen, millaisia adjektiiveja kdytetddn?

Aineiston 116 adjektiivia ja adjektiivisesti kdytettyd muodostetta on kerdtty kahdesta
ldhteestd: hifilaitteiden kuunteluarvioista, jotka on julkaistu vuoden 2010 kahdeksassa
Hifimaailma-lehdessd (jatkossa myds HM), sekéd lehden internetsivustolla julkaistusta
Hifimaailman kuuntelutermit -listauksesta (jatkossa myds HMKT). Yksittdisten adjek-
titvien lisdksi olen poiminut tarkasteltaviksi myos adjektiivin tavoin kéytettyjd partisiip-
peja médritteineen sekd monilekseemisid ilmauksia, joita on kéytetty adjektiivien tapaan

ilmaisemaan ominaisuutta tai laatua.

1.2 Tutkimusmenetelma

Tutkimus sivuaa sanastontutkimusta ja terminologian teoriaa. Tarkastelen kerd&mieni



ddnikuvaa luonnehtivien adjektiivisten ilmausten merkityksid sekd analysoin hifialan
erikoiskielen sanastoldhteitd eli sananmuodostuskeinoja ja sanaston karttumista lainaa-
malla. Sananmuodostuksen teorian avulla kuvaan aineiston perussanoja, johdoksia, yh-
dyssanoja ja sanaliittoja sekd eri vierassanatyyppejd. Tutkimus ei ole varsinaisesti termi-
nologinen tutkimus, mutta terminologiaan liittyvét teoriat sopivat hyvin analyysin tuek-

si, koska kyseessd on hifialan erikoiskielen sanaston analyysi.

Tutkimus on luonteeltaan sekd kvalitatiivinen ettd kvantitatiivinen. Lasken poimimieni
ilmausten esiintymét ldhdeaineistossa, jotta voin esittdd analyysini tueksi esimerkkeja il-
mausten kiyttotaajuudesta. Vertailen myds eri osajoukkojen suhteellisia osuuksia keske-
nddn. Olen rajannut tarkasteluni hyvin suppeaan tarkoitekokonaisuuteen, johon viittaa-
van sanaston variaatiota selvitin monipuolisesti. Laajasta aineistosta (360 esiintymé&d)
lasketut suhteelliset osuudet ovat aiheeni kannalta kuvaavampia kuin esimerkiksi yksit-
tdisten ilmausten pintapuolinen analyysi olisi. Merkityksid selvittdessini tukeudun kieli-
korvaani ja kokemukseeni musiikin ja hifilaitteiden kuuntelusta. Ainenlaadun arvioin-

tiin liittyva sanasto on minulle tuttua musiikkiharrastuksen ja hifialan lehtien kautta.

Aineistoon kohdistetut tutkimuskysymykset ovat seuraavat: 1) Millaisilla adjektiiveilla
ddnikuvan laatua luonnehditaan ja kuinka niitd muodostetaan? 2) Millaisia ddnikuvan il-
mioitd adjektiiveilla kuvaillaan eli mihin seikkoihin huomio kiinnittyy arvioinnissa?
Tutkimushypoteeseina esitidn vastaavasti, ettd kuunteluarvioteksteissd adjektiivien kayt-
t0 on runsasta ja termisto yleiskielistéd eikd lainasanoja ole kéytetty runsaasti. Oletukseni
mukaan dinikuvan eri osa-alueiden sekd niiden kuvailuun kéytettdvien adjektiivien va-
liltd on 16ydettdavissd yhteys. Adjektiivit muodostavat ddnenlaadun arviointiin liittyvid
merkityspesyeitd, vaikkei ilmausten kéytto aina olekaan johdonmukaista. Arvioinnin ta-
voitteena on 10ytdd eroja laitteiden vililla. Siksi oletan myds, ettd on havaittavissa at-

traktiokeskuksia, joihin arvioijat kiinnittdvit huomionsa laitteita vertaillessaan.

1.3 Aiempi tutkimus

Hifialan arviointikieli on tiettdvasti Suomessa aiemmin tutkimaton alue. Sen sijaan mui-



ta aistinvaraiseen arviointiin liittyvid ammatti- ja harrastusalojen kielid seka aistinvarai-
sen arvioinnin erikoiskielid on tutkittu esimerkiksi musiikkiarvostelujen ja viinikielen
osalta. Musiikkiin liittyvéaa kielenkdyttod on tutkittu monipuolisesti esimerkiksi Turun
yliopiston pro gradu -tdissd. Jenni Hurme (2001) on tutkinut kattavasti musiikkiarvoste-
lujen musiikkiviitteisid metaforia ja esittdd aiheesta systemaattisen tulkinnan. Antti Hut-
tunen (2005) on tutkinut musiikkia kuvaavia synestesioita ja personifikaatiota suomen-
ja vironkielisissd musiikkiarvosteluissa. Marlene Sanoukian (1995) ja Turo Rautaoja
(2010) ovat selvittaneet kielikuvia ja metaforia suomen- ja englanninkielisissd musiikki-
arvosteluissa. Musiikkiarvostelujen kieleen liittyvit tutkimukset ovat keskittyneet meta-
forisiin ilmauksiin. Metaforien avulla voidaan jasentdd musiikkia ja ilmaista tapaa, jolla
musiikki koetaan. Eri kielten vililtd ei ole 16ytynyt merkittdvid eroja, vaan eri kielissa

voidaan kdyttdd samoja metaforia musiikin eri osa-alueiden kisitteellistimiseen.

Musiikkiarvostelujen kielen lisdksi aistinvaraisen arvioinnin kielenkéyttod on tutkittu
esimerkiksi viinikielen osalta. Siitd on tehty Turun ja Helsingin yliopistoissa sekd suo-
men kielen ettd kdédnnostieteiden pro gradu -tutkielmia. Viinikielen adjektiiveja ovat tut-
kineet ainakin Henna Seppé (1994), Hanna Knuutila (2000), Pia Lehtiniemi (2005) ja
Anna-Leea Hakli (2011). Muutamat viinikielen tutkimukset ovat timédn tutkimuksen
kannalta mielenkiintoisia, koska niissd on tutkittu nimenomaan erikoiskielen adjektiivis-
ta sanastoa. Vaikka &éntd arvioidaankin kuuloaistin avulla siind missé viinejd maistel-
laan ja haistellaan, on kiintoisaa selvittdd, voisiko nédiden tutkimusten ja tdmin tutki-
muksen aineiston vélilla olla havaittavissa yhtymékohtia. Yhdistdvéna tekijanid voi olla
adjektiivien yleisyys ja adjektiivimuotoisten arviointitermien moninaisuus. Sepian ja
Lehtiniemen tutkimukset ovatkin aistinvaraisen arviointikielen adjektiiveihin keskittyvi-

né hyvid vertailukohtia omalle tutkimukselleni.

Vaikka hifialasta ei olekaan tehty aiempaa kielitieteellistd tutkimusta, muutamat muiden
tieteenalojen hifiaiheiset tutkimukset antavat mielenkiintoista taustatietoa hifialasta ja
hifiharrastuksesta. Harri Henell (2000) on kulttuurihistorian pro gradu -tydssdin tutki-
nut edistyneitd ddnentoiston harrastajia, joiden tavoitteena on saavuttaa kotonaan mah-

dollisimman realistinen ja alkuperdisté esitystd vastaava dénentoisto. Henell kuvaa siti,



kuinka tallennetun musiikin kuuntelusta kotioloissa tulee joillekin ihmisille tirked har-
rastus. Matti Vedenkannas (1993) on markkinoinnin pro gradu -tutkielmassaan selvitta-
nyt hifilaitteiden valintaan liittyvid high end -hifiharrastajien arvoja, mieltymyksii ja ta-

voitteita.

On olemassa tutkimusta my0s asiantuntijuuden merkityksestd ddnenlaadun arvioinnissa.
Mikael Nederstrom (2004) on kognitiotieteen pro gradu -tutkielmassaan selvittdnyt 44-
nenlaadun arvioinnin ja asiantuntijuuden yhteyttd, kun hifilaitteiden vertailussa kéyte-
tdédn erilaisia sokkokuuntelumenetelmid. Mikko Nikula (2004) on verrannut musiikki-
kasvatuksen pro gradu -tutkielmassaan ammattiddnittdjien ja hifiharrastajien kykya hah-
mottaa ddnitteiden stereovaikutelmaa. Nikulan tutkimus antaa mielenkiintoista taustatie-
toa tdmdn tutkimuksen kannalta, koska Nikula tutkii juuri stereokuvan eli ddnikuvan

hahmottamista.

1.4 Tutkimuksen rakenne

Tutkimuksen teoriaosuus jakautuu kolmeen péadlukuun, joissa esittelen aiheeni kannalta
keskeiset teoriat ja késitteet. Luvussa 2 maarittelen, mitd hifi on, ja esittelen, miten hifid
harrastetaan. Lisdksi tarkastelen d4nenlaadun arvioinnin ja asiantuntijuuden suhdetta
sekd ddnikuvan aistimista ja kuuloaistin toimintaa. Luvussa 3 luon katsauksen yleis- ja
erikoiskielen suhteeseen, erikoiskielen sanaston karttumistapoihin ja terminologian teo-
riaan. Luvussa 4 kdyn lépi adjektiivien erityispiirteitd suomen kielen sanaluokkana mer-

kityksen, rakenteen ja lauseopin kannalta.

Luvussa 5 esittelen kerddméni aineiston ja tekemini rajaukset. Aineiston analyysi jakau-
tuu kolmeen padlukuun. Luvussa 6 luokittelen aineiston adjektiivit merkityksen perus-
teella muodostettuihin ryhmiin, jotka samalla tuovat esille danikuvalle tyypillisid omi-
naisuuksia ja ominaispiirteitd. Luvussa 7 luokittelen ja analysoin aineiston adjektiiveja
rakenteen ja sananmuodostuskeinojen kannalta. Luvussa 8 teen havaintoja aineiston at-

traktiokeskuksista ja loppuluvussa 9 kokoan yhteen loppupéételmani.



2 MITA HIFI ON?

2.1 Hifin méiritelméa

Kielitoimiston sanakirja méadrittelee termin Aifi seuraavasti: "dénentallennuksen ja -tois-
ton huippulaatuisuus, luonnonmukaisuus" (KS). Lekseemi 4ifi on lainattu suomen kie-
leen kokonaisuutena, jolle on siirtynyt merkitys englannin kielesté: hifi < engl. hi-fi <
high fidelity ’(puhdas) ddnentoisto, hifi’ (EN). Termin ensiesiintyméksi suomalaisessa
hakuteoksessa mainitaan Otavan iso tietosanakirja vuodelta 1961 (Pulkkinen 1984: s.v.
hifi, Hi-Fi). Heikki Paunonen esittda hifin rantautuneen Stadin slangiin jo 1950—60-lu-
vulla (Paunonen 2000: s.v. haifai).

Termilla tarkoitetaan siis mahdollisimman autenttista ja alkuperiiselle esitykselle uskol-
lista d4dnenlaadun tavoittelua, jota pyritddn toteuttamaan erilaisin teknisin vélinein (Ne-
derstrdm 2004: 7). Nykyisin nimitystd Aifi kidytetdin myds tavallisista kotistereoista, ja
termiin aiemmin liitetty ylellisyysmerkitys on kokenut inflaation. Alan kaupalliset toi-
mijat ovatkin ottaneet kdyttoon termin high end ’raskas hifi’. Hifiharrastajien keskuu-
dessa high end on tavallaan ottanut alkuperdisen high fidelityn paikan. Toisaalta on huo-
mattava, ettei késitettd high end voida erottaa kisitteestd hifi. lman puhdasta ddnentois-
toa (high fidelity) ei ole olemassa mydskéddn high endid. Niin ollen késitteen high end
voidaan katsoa sisdltyvén késitteeseen Aifi. (Vedenkannas 1993: 30; Henell 2000: 10.)

Hifiin siséllytetddn nykyddn monia sellaisiakin merkityksid, joita sithen ei ole alun perin
kuulunut. Aiinentoistoon liittyviin merkityksen liséiksi se voidaan liittéi lihes mihin ta-
hansa tinkiméttoméén toimintaan. Esimerkiksi saunaharrastajaa voidaan kutsua hifisteli-
Jaksi, jos timéa kayttdd kiukaassaan erikoishiottuja kiuaskivié ja lisdéd 16ylyveteensa til-
kan kanadalaista viskid. Tassé tutkimuksessa hifilld tarkoitetaan alkuperdisen high fide-

lity -termin mukaista danentoiston laatuun liittyvad merkitysta.

Hifilaitteiksi voidaan luokitella erilaiset mielivaltaisen ddnenlaaturajan ylittdvit d4nen-

toistolaitteet. Hifin laatuvaatimukset tayttiville laitteelle ei ole olemassa yksiselitteista
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médritelmad. Laitteet kehittyvit koko ajan, ja niille asetettavat vaatimukset kasvavat jat-
kuvasti. (Nederstrom 2004: 7.) Yleensa hifilaitteita nimitetdén stereoiksi niiden stereo-
fonisen toteutuksen takia. Kielitoimiston sanakirja méérittelee termin stereofoninen seu-
raavasti: "adnentoistosta: kaksikanavainen (ja sen ansioista suuntavaikutelman antava)"
(KS). Stereofonisella dénentoistojérjestelmélld tarkoitetaan siis laitteistoa, jonka vélityk-
selld tallennetusta ddnestd luodaan kuulijalle mielikuva ddnildhteiden avaruudellisesta
sijoittumisesta. Tastd tilavaikutelmasta kdytetddn nimitystd stereokuva tai ddnikuva.

(Karjalainen 2009: 216.)

2.2 Hifi harrastuksena

Hifiharrastajia on monenlaisia, eikd tdysin yksiselitteinen ja kattava hifiharrastajan maa-
rittely liene mahdollista. Tarked hifiharrastajia yhdistdva tekijd on pyrkimys tinkiméatto-
miin ddnentoistoon yhd parempien laitteiden avulla. Hifiddnentoistolaitteet eroavat
useimmista muista kulutushyddykkeistd siind suhteessa, ettd hifilaitteiden valintaproses-
si on monille harrastajille lopulta yhté tarked kuin hankittu tuote. Laitteiden valinnassa
painotetaan haluttuja ominaisuuksia ja pyritddn sovittamaan oma laitteisto omien miel-

tymysten mukaiseksi. (Vedenkannas 1993: 30; Tuomela 1994: 79, 88.)

Harri Henell (2000) on tutkinut suomalaisia hifiharrastajia kulttuurihistorian pro gradu
-tyOssdédn. Tyypillinen high end -hifin harrastaja on noin 40-vuotias, tyoeldméassi oleva
keskiluokkainen perheellinen mies. Naisharrastajat ovat pieni vihemmisto. Vaikka har-
rastajat ovat enimmakseen miehid, harrastuspaikka on kotona, joten perheelliset harras-
tajat joutuvat ottamaan huomioon myds muun perheen nikemykset ja toiveet. (Henell
2000: 1, 53, 58-60, 68.) Useimmat alalla toimivat asiantuntijat ovat paityneet ammat-

tiinsa harrastuksen kautta (Nederstrom 2004: 7).

Ensimmadiset hifistit 1930-luvun Yhdysvalloissa olivat tekniikasta kiinnostuneita musii-
kin kuuntelijoita, monet itsekin muusikoita. (Vedenkannas 1993: 30.) Hifiharrastuksen
synty tapahtui lansimaisen yhteiskunnan murrosvaiheessa, jossa kulttuurin kulutus liitet-

tiin tietoisesti kodin vapaa-aikaan ja virkistdytymiseen. Yhteisen vapaa-ajan oli tarkoi-



tus lisétd perheen yhteenkuuluvuuden tunnetta, ja sitd vietettiin erikseen sille varatussa
tilassa eli olohuoneessa. (Litkkanen 1995: 102; Henell 2000: 15.) Suomeen hifiharrastus
saapui 1950-luvulla. Stereolaitteet yleistyivit 1960-luvulla keskiluokan vaurastuessa ja
toisaalta laitteiden kehittyessd ja halventuessa. 1970-luvulta 14htien hifilaitteilla ei ole
endd ollut ylellisyysleimaa, vaan léhes jokaisella perheelld on ollut mahdollisuus hank-
kia hyvilaatuista 44ntd olohuoneisiinsa. (Henell 2000: 15—17; hifialan kehityksestd Suo-

messa ks. tarkemmin Henell 2000.)

Matti Vedenkannas (1993) on selvittdnyt hifilaitteiden valintaprosessiin liittyvid arvoja,
mieltymyksié ja tavoitteita high end -hifiharrastajien joukossa. Vedenkankaan mukaan
harrastajien perimméinen ostomotiivi on tdydellisyyden tavoittelu. Valintapddtoksen
kannalta keskeisid seikkoja ovat hifilaitteen omaperiisyys, hinta, varustetaso, valmistus-
maahan liittyvét tekijdt sekd ddnenlaatu. Kaikki Vedenkankaan tutkimustansa varten
haastattelemat harrastajat mainitsevat kisitteen d4nenlaatu. He myo0s pitidvéat harrastus-
taan pikemminkin eldméntapana kuin harrastuksena. (Vedenkannas 1993: 50-51, 55-57,

74.)

Vedenkannas huomauttaakin, ettd harrastajien pyrkimys tdydellisen laitteiston hankki-
miseen ja tdydelliseen dénentoistoon muistuttaa Grant McCrackenin (1988) esittimaa
Diderot-vaikutusta, jonka mukaan kuluttaja pyrkii jatkuvasti korkeammalle kulutuksen
tasolle saavuttamatta kuitenkaan koskaan pddmairdénsa, nautintoa. (McCracken 1988:
106, 128; Vedenkannas 1993: 69-70.) Henell (2000) puolestaan mainitsee, ettd hifihar-
rastajat kerdilevit paitsi ddnitteitd ja laitteita, my0s ddniin ja laitteisiin liittyvid koke-
muksia ja tunne-eldmyksid. Han luokittelee kalliimman hifin harrastajat moderneiksi
hedonisteiksi, jotka eivit halua tyytyé tavallisiin laitteisiin, vaan haaveilevat yha uusista
kokemuksista ja laitteista. (Henell 2000: 22, 89.) Ainentoisto vaikuttaa olevan harrasta-
jille hyvin henkilokohtainen asia. Vaatimustaso yleensd kasvaa véhitellen harrastuksen
edistyessd ja perustuu harrastajien omiin henkilokohtaisiin mieltymyksiin ja painotuk-

siin.



2.3 Asiantuntijuus ja ddnen aistinvarainen arviointi

Adnenlaadun pienten erojen havainnointi on hifiharrastuksen keskeinen motivaatio.
Tama tutkimus keskittyy sanastoon, jolla kuvaillaan aistinvaraisesti arvioituja ja subjek-
tiivisesti koettuja dénenlaadullisia eroja. Vaikka timén tutkimuksen kannalta ei olekaan
keskeistd, millaisia todellisia ddnenlaadullisia eroja hifilaitteiden valilld on havaittavis-
sa, on mielenkiintoista luoda silmiys ddnenlaadun arviointiin ja asiantuntijuuteen liitty-

viin seikkoihin aiemman monitieteisen tutkimuksen valossa.

Koivuméki (1993) toteaa havaitsemisen aktiiviseksi, tavoitteelliseksi ja tietoiseksi toi-
minnaksi. Kyseessé ei ole automaattinen tiedollinen prosessi, vaan aktiivisen toiminnan
tulos. Thminen voi kehittyd ja harjaantua havaitsemisessa yksilond ja yhteison jisenend.
Kédytdnnon toiminnan myd6td hankitut tiedot ja taidot luovat jatkuvasti uusia valmiuksia
mieltdd ja kasittdd erilaisia aistimuksia ja luoda niistd uusia mielekkiitd havaintokoko-
naisuuksia. (Koivumdki 1993: 38-39.) Asiantuntijuuden voidaan luonnehtia olevan
opittu, ongelmien ratkaisua tehostava taito, joka voi olla alasidonnainen tai liittyd mo-
neen erilaiseen erityisalaan. Asiantuntijuus rakentuu kasautuville ja vahvasti alakohtai-
sille tietorakenteille ja tiedonkésittelytaidoille, jotka voidaan saavuttaa pitkdn ajan ku-

luessa. (Ericsson & Smith 1991: 2-5; Saariluoma 1995: 89.)

Aistihavaintoja tehdédén erilaisten jasentdmistapojen avulla. Aistinvaraisessa arvioinnis-
sa ja sen harjoittelussa on siis kyse havainnoinnin ja tiedollisten tekijéiden kehittymises-
td. Esimerkiksi maku- ja hajuaistiin keskittyneessd viinitutkimuksessa asiantuntijoiden
paremmuus on yleensa selitetty ensisijaisesti tiedollisen tason muutoksilla, joiden my&ta
erilaisten vihjeiden poimiminen tehostuu ja tarkkaavaisuus suunnataan alalle keskeisiin
seikkoihin. (Nederstrom 2004: 16.) Kokemuksen ja tiedon katsotaan antavan vahvan pe-

rustan erilaisiin havaintotehtiviin.

Ainenlaadun asiantuntijuus ei vaadi ylivoimaisen tarkkaa kuuloaistia, vaan enemmin-
kin on kyse harjoittelun my6td syntyneestd tarkan kuuntelemisen taidosta. Musiikin ja

asiantuntijuuden suhde on melko tutkittu alue. Sen sijaan &ddnenlaadun ja musiikin
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asiantuntijuuden yhteytté ei ole tiysin selvitetty. (Nederstrom 2004: 4, 14-16, 22.) Mu-
siikkitutkimus on enimmaékseen keskittynyt tutkimaan melodisten ja rytmisten seikkojen
muistamista. On esitetty, ettd muusikon osaaminen liittyy enemman musiikin rakenteel-
lisiin kuin d&nenlaadullisiin rutiineihin. Melodia, 44nenvoimakkuus ja rytmi ovat muusi-
koille tirkedmpid elementtejd, eikd muusikoiden kyky hyodyntdd esimerkiksi ddnensa-
vyihin liittyvid vihjeitd ole osoittautunut olennaisesti maallikkoa paremmaksi koetilan-
teessa. (Crowder 2001: 117-118, 122—125.) Karjalainen (2009: 47) huomauttaa, ettd &a-
nentoiston laatua on perinteisesti arvioitu ikdén kuin takaperoisesti: mittaamalla laadul-

lisia puutteita eli erilaisia védristymid toistetussa dénessa.

Hifimaailma-lehden toimittaja Mikael Nederstrom on tutkinut kognitiotieteen pro gradu
-tydssddn (2004) ddnenlaadun arvioinnin ja asiantuntijuuden vélistd yhteyttd sekd ar-
viointiin vaikuttavia psykologisia tekijoitd. Sokkokuuntelutesteissd asiantuntijakuunteli-
jat kykenivit erottamaan testattavat hifilaitteet toisistaan, kun kuuntelu tapahtui tutussa
ymparistdssd, mutta tuntemattomassa ympdéristossa laitteiden erottaminen toisistaan ei
endd onnistunut. (Nederstrom 2004: 42—47, 49.) Tuomelan (1994: 103) mielesté tavalli-
sessa hifikuuntelussa ei ole mahdollista erottaa laitteen todellisia ominaisuuksia ja pel-
késtddn psykologisista syistd syntyneitd vaikutelmia, jos on kysymys pienisti vivahteis-

ta.

Mikko Nikula (2004) on verrannut musiikkikasvatuksen pro gradu -tutkielmassaan am-
mattididnittdjien ja tavallisten hifiharrastajien kykyd hahmottaa dénitteiden stereovaiku-
telmaa eli d44nikuvaa. Mielestdni ammattiddnittdjat ovat luokiteltavissa asiantuntijakuun-
telijoiksi, koska he ovat péivittdin tekemisissd kuulemisen ilmididen kanssa ja vaikutta-
vat sithen, millaisia ddnikuvia dédnitteille taltioidaan. Nikulan tutkimuksessa ddnikuvan
hahmottamisessa tuli esille merkitsevid eroja koehenkildiden vililld. Ammattidédnittéjat
esimerkiksi aistivat osassa kuuntelutehtdvistd dénikuvan mitoiltaan syvempdnd kuin
hifiharrastajat. (2004: 75.) Asiantuntijoiden ja tavallisten hifiharrastajien valilld ilmeni
eroja paitsi havaintojen sisdllossd, myos niiden kuvailemisessa: ammattidénittdjien kayt-
tamaa kieltd Nikula luonnehtii tdsméllisemmaksi ja ytimekkdammaksi kuin harrastajilla

(Nikula 2004: 87).
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Termisto, jolla havaittuja ilmi6itd kuvaillaan, onkin yksi asiantuntijuuden osa-alue. Ais-
tinvaraisen arvioinnin kielen kisitteet ja ilmidt ovat tyypillisesti universaaleja ja kielista
riippumattomia. Niissd esiintyy variaatiota ja eri painotuksia, mutta havaittavat ja kuvat-
tavat ilmi6t ovat samoja eri kielissi. (Sanoukian 1995: 91-93.) Hifilaitteiden kuunte-
luun liittyvien ddnen ilmididen kuvailussa on havaittu kulttuurista ja kielesté riippumat-
tomia yhtildisyyksid (Gabrielsson & Sjogren 1979: 1019, 1027; Nederstrom 2004: 26).
Tasméllinen termistd on yksi tyokalu asiantuntijoiden tyokalupakissa. Kuuntelukoke-
mukset harjaannuttavat muistivihjeiden hyddyntidmisessd, ja alan termien hallinta auttaa

havaintojen kuvailemisessa.

Tavallisessa huoneessa kuuntelukokemukseen vaikuttaa merkittavasti huoneakustiikka,
silld valtaosa dénestd on eri puolilta huonetta tulleita heijastuksia (ks. tarkemmin Tuo-
mela 1994: 21-29). Osa hifialan asiantuntijuutta onkin tiedostaa huoneen ja laitteiston
vaikutus arviointitilanteeseen, jotta vertailukelpoisia tuloksia voidaan saavuttaa. Edelld
mainitussa kuuntelukokeessa (Nederstrom 2004) vieras kuuntelutila sai silti asiantunti-
jakuuntelijatkin himmentymaéén. Hifilaitteiden ddnenlaadun arviointiin liittyy toinenkin
ongelma. Tavallisesti kuuntelijalla ei ole keinoa tietdd, millainen on alkuperdinen aénite,
joka halutaan toistaa mahdollisimman muuttumattomana. Nederstrom (2004) huomaut-
taakin, ettd subjektiivisen ddnenlaadun arvioinnin vaarana ovat kehdpéaételmat. Jokaisen
arviointiin kaytettdvin ddnitallenteen laatu madritetddn hifilaitteiden avulla, mutta toi-
saalta my0s hifilaitteiden laatu méadritetddn dénitallenteiden avulla. Tétd ongelmaa pyri-
tadn pienentdmaén silld, ettd arvioijat kdyttavét laitteita arvioidessaan omia tuttuja levy-

jaén vakioidussa ympaéristossd. (Nederstrom 2004: 7, 48.)

Sekd Vedenkannas (1993) ettd Henell (2000) toteavat, ettd hifiharrastajat hankkivat tie-
toa arvioinnin avuksi ldhinnd asiantuntijoilta: asiantuntijalehdisté, toisilta harrastajilta
seki alan kauppiailta ja maahantuojilta. Kotona tapahtuvan laitteiden arvioinnin apuna
kéytetddn hifilehdissd julkaistuja arvioita sekd kuunteluvierailuja hifikauppoihin ja tois-
ten harrastajien luokse. (Vedenkannas 1993: 52-53; Henell 2000: 43, 48, 75-76.) On
johdonmukaista olettaa, ettdi myos alan erikoiskieli omaksutaan kokeneemmilta harras-

tajilta ja mediasta. Henellin mukaan suomalaisen hifialan erikoispiirre 2000-luvulle tul-
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taessa on ollut kaupallisen toiminnan voimakas keskittyminen. Harrastajat jakautuvat
tiettyjen kauppiaiden ja maahantuojien ympérilld oleviin nurkkakuntaisiin ryhmiin. Suo-
messa erikoislehdilld on ollut yleensd monopoliasema omalla sektorillaan ja ne ovat
voineet muokata yleistd mielipidettd enemmén kuin vastaavat lehdet ulkomailla. Koska
osa harrastajista on varsin kauppias- ja auktoriteettiuskollisia, voidaan asiantuntijoilla

ajatella olevan suuri vaikutus. (Henell 2000: 75-76.)

Vuosina 1978-2006 ilmestynyt ddnentoiston erikoislehti Hifi-lehti on ollut ensimmai-
nen, merkittdvin ja pitkéikédisin kotimainen hifidénentoistoalan julkaisu. Osalle harrasta-
jista kotimainen alan julkaisu on ollut ainoa kirjallinen tietoldhde vieraiden kielten tai-
don puuttumisen vuoksi. Hifimaailma-lehti on vuodesta 2007 alkaen jatkanut Hifi-leh-
den seuraajana pitkélti samojen toimittajien voimin. Lehdessé kirjoittavat myos vieraile-
vat alan asiantuntijat ja ddnentoiston ammattilaiset. (Henell 2000: 25, 34; Sairio 2012:
11.) Hifimaailma on nykyisin ainoa suomenkielinen sdinndllisesti ilmestyvé dénentois-
toa késittelevd aikakauslehti. Lehden keskiméérdinen levikki on ollut noin 12 500 kap-
paletta. Tyypillinen lukija on vithde-elektroniikkaa monipuolisesti kuluttava 35-42-vuo-
tias mies. Lehdelld on vaikutusvaltaa lukijoihinsa, joista yli kaksi kolmannesta sanoo
lehden vaikuttavan ostopditoksiinsd. (Hifimaailman mediakortti 2011.) Internet lienee
merkittavd kilpailija alan perinteiselle medialle eli aikakauslehdille. Nykyisin internet
on noussut keskeiseksi tiedonvilityskanavaksi ja yhteyksien ulkomaisiin harrastajiin
voidaan olettaa lisddntyneen. Myds alan kansainvéliselld lehdist6114 on ollut suomalaisia

lukijoita 1960-luvulta alkaen (Vedenkannas 1993: 52—53; Henell 2000: 25, 41).

Kaikkeen kritiikkiin ja aistinvaraiseen arviointiin liittyy monimutkainen rajankdynti
subjektiivisen ja objektiivisen ndkokulman vililld (Sanoukian 1995: 5-6). Hifiharrasta-
jien kesken on Suomessa ja maailmalla vallinnut jako subjektivisteihin ja objektivistei-
hin. Subjektivistit ovat silld kannalla, etti on olemassa sellaisia kuultavissa olevia il-
mioitd, joita ei voida mittauksin havaita. Objektivistit taas vannovat mittaustulosten ni-
meen ja pitdvdat monia subjektivistien havaintoja kuviteltuina. (Henell 2000: 8, 12, 33—
35, 38; Nederstrom 2004: 8.) Jeannette Bicknell (2002) esittdd, ettd psykoakustiikka

vaikuttaa vahvasti kaikkiin kuulohavaintoihin. Musiikista kuunnellaan eri asioita (esim.
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rytmi, melodia, ekspressiivisyys, kokonaisvaikutelma), ja henkilokohtaisilla mieltymyk-
silld, arvoilla ja toiveilla on kuulohavaintoihin suuri vaikutus. Kuuntelukokemukseen
saatetaan omien arvostusten ja toiveiden kautta liittdd sellaisia ulkomusiikillisia tekijoi-

td, joita musiikissa itsessdén ei ole. (Bicknell 2002: 253-254.)

Kahden eri ndkdkulman huomioon ottaminen on havaittavissa my6s Hifimaailma-leh-
den laitearvioteksteistd. Laitteista esitetddn useita teknisid tietoja ja mittaustuloksia, joi-
den vaikutusta ddnenlaatuun kommentoidaan tekstissd. Laitearvioiden yhteydesséd jul-
kaistuissa erillisissd kuunteluarvioteksteissd dédnen ominaispiirteitd luonnehditaan toi-
mittajien subjektiivisten kuulohavaintojen perusteella. Tdméan tutkimuksen ldhdemate-
riaalina olevat kuunteluarviotekstit edustavatkin subjektiivisinta ddnenlaadullista tarkas-

telua Hifimaailma-lehdessa.

2.4 Kuulo ja ddnikuvan aistiminen

Hifitasoisen dinentoiston keskeinen perustavoite on toistaa tallennetut dénet ja niiden
yhdessd muodostama &ddnikuva mahdollisimman luonnonmukaisina. Ei ole helppoa
madritelld, millainen &4ni on luonnonmukaista tai hyvélaatuista. Monesti dantd arvioi-
daan ddnen teknisten laatutekijoiden kannalta, jotka ovat valtaosin yksildllisié ja subjek-
titvisia makutekijoitd. Myds kuulon herkkyydessd on suuria yksilokohtaisia vaihteluita,
ja korkeiden taajuuksien kuulokyky heikkenee idn myo6ta. (Tuominen 1988: 6-7; Koivu-

maki 1993: 10; Tuomela 1994: 13; HMKT.)

Kielitoimiston sanakirjan mukaan d4ni on "ilmassa tai muussa viliaineessa etenevii
mekaanista vérdhtelyd, joka saa aikaan kuuloaistimuksen" (KS). Sanalla ddni voidaan
siis tarkoittaa seka fysikaalista ilmiotd (44ni ilmassa etenevénd aaltoliikkeend) ettd sub-
jektiivista dniaistimusta (kuuntelijan aistima #ni). Aéni syntyy, kun #inen lihteess4,
esimerkiksi soittimessa, syntyvé vérdhtely aiheuttaa ilmahiukkasissa tihentymii ja har-
ventumia. Namé aaltomaiset paineenvaihtelut sdteilevdt ympérdivddn ilmaan, ja korva

kuulee ne d4nend. (Koivumaiki 1993: 9; Karjalainen 2009: 17-18.)
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Kaksi tirkedd danivardhtelyn ominaisuutta ovat voimakkuus ja taajuus. Korva kykenee
aistimaan 44nid laajalla voimakkuusalueella. Desibeli (dB) on logaritminen yksikko, jol-
la ilmaistaan dénenpaineen voimakkuustasoja. Voimakkuuden vaihteluun musiikissa ja
ddnentoistossa liittyy dynamiikan kisite. Dynamiikalla tarkoitetaan kdytdssd olevaa tai
kayttokelpoista voimakkuudenvaihtelualuetta. Esimerkiksi sinfoniaorkesterin aikaansaa-
ma ddni voi voimakkaimmillaan olla noin 110 desibelid ja hiljaisimmillaan 50 desibelid,
jolloin orkesterin dynamiikka on 60 desibelid. A4nti tallennettaessa ja toistettaessa lait-
teiston kéyttokelpoisen dynamiikka-alueen tulisi olla laajempi kuin alkuperdisen ddnen

lahteelld. (Koivumaiki 1993: 9, 11-13; Tuomela 1994: 12; Karjalainen 2009: 87—88.)

Mité tiheimmadssa paineenvaihtelun aiheuttamat ilmahiukkasten tihentymat ja harventu-
mat etenevit, sitd korkeampana dénen taajuus kuullaan. Vérdhtelyn taajuus vastaa dédnen
savelkorkeutta. Pienitaajuinen vérdhtely kuullaan matalana ja suuritaajuinen korkeana
ddnend. Taajuuden mittayksikko hertsi (Hz) tarkoittaa viardhdysten midrdd sekunnissa.
Ihminen aistii d4niéd taajuusalueella 20-20 000 hertsid. Ultradéniksi kutsutaan korkeim-
pia, yli 20 000 hertsin taajuisia vardhtelyjd. Matalimpia, alle 20 hertsin taajuisia vérdhte-
lyjd nimitetdén infraddniksi. Infradénid voidaan aistia mekaanisina vérdhtelyind koko

kehon ja tuntoaistin avulla. (Koivuméki 1993: 9—10; Karjalainen 2009: 87.)

Musiikki siséltdd samanaikaisesti monia eri taajuuksia. Téllaisesta ddnestd korva ei ky-
kene erottamaan yksittdisten taajuuksien voimakkuuksia, vaan se késittelee taajuuksia
kaistoina. Kriittiseksi kaistaksi nimitetdén taajuusaluetta, jolla aistittu d&nenvoimakkuus
riippuu koko kaistan sisdltimien taajuuksien yhteisestd ddnenpainetasosta. Kriittisen
kaistan laajuus vaihtelee sen mukaan, milld taajuusalueella se sijaitsee. Matalilla taa-
juuksilla (alle 500 Hz) kaistan leveys on noin 100 hertsid. Korkeita taajuuksia kohti le-
veys kasvaa ja on esimerkiksi 10 000 hertsin taajuudella jo 1dhes 2500 hertsid. (Tuomela
1994: 15; Karjalainen 2009: 105—-107.) Peittoilmidksi nimitetddn tilannetta, jossa kuulon
kaistakdsittelyn takia voimakas @dni peittdd heikomman, jos dénet ovat taajuudeltaan
riittdvén ldhelld toisiaan. Tehokkaimmin &éni peittdd itseddn korkeampia taajuuksia.

(Tuomela 1994: 15—16; Karjalainen 2009: 99—-102.)
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Adnitteen tilavaikutelman vilittyminen on yksi keskeisisti havaintokohteista, kun ar-
vioidaan ddnentoiston luonnonmukaisuutta. Kuulohavainnon perusteella aistittavaa kol-
miulotteista tilavaikutelmaa nimitetddn stereokuvaksi tai ddnikuvaksi. Stereofonisessa
ddnentoistossa ddnikuva muodostetaan kahdella erilliselld signaalilla, joiden vaihe-
eroista korvat saadaan aistimaan tilavaikutelma. Tallennetun &énikuvan avulla voidaan
vilittdd tieto ddnen ldhteen paikasta ja suunnasta, litkkeestd sekd laajuudesta. Taydelli-
nen tilavaikutelma edellyttdd seuraavien suuntamahdollisuuksien vilittymistd: edessid—
takana; ylhéélld—alhaalla; ldhelldi—kaukana; vasemmalla—oikealla. (Tuominen 1988: 14,

21, 32-34; Karjalainen 2009: 216; HMKT.)

Ainikuvan aistiminen perustuu suuntakuuloon eli korvien kykyyn paikallistaa #4nen eri
suuntia. Kolme suuntakuulemiseen vaikuttavaa tekijad ovat korvien vilille syntyvit in-
tensiteetti-, aika- ja vaihe-erot. (Tuominen 1988: 26-27; Karjalainen 2009: 153.) Inten-
siteettieron havaitseminen tapahtuu siten, ettd 1dhempénd &énen ldhdettd oleva korva
aistii 44nen voimakkaampana kuin kauempana oleva korva. Ainen kuullaan tulevan sil-
td puolelta, mistd saatava ddnihavainto on voimakkaampi. (Tuominen 1988: 28-29, 30.)
Korkeiden taajuuksien suunta-aistimus syntyy suureksi osaksi siitd, ettd pad ja korvaleh-
den muodot aiheuttavat voimakkuuseroja korviin saapuvien pienitaajuuksisten dénien
vilille. Korva aistii voimakkaimpina suoraan sivulta tai hieman etuviistosta tulevat 44-
net. Aistittu ero edestd ja sivulta tulevan yhtd voimakkaan dénen vililld voi korkeilla

taajuuksilla olla yli 10 dB. (Tuomela 1994: 18.)

Aikaeroihin perustuva paikallistaminen perustuu siihen, ettd d&nen suunta paikalliste-
taan sille puolelle, josta d4ni kuullaan ensimmaéisend. Havainto voidaan tehdi parhaiten
ddnen alkamishetkelld. Yhtendinen, jatkuva &éni on ldhes mahdoton paikallistaa pelkin
aikaeron perusteella, ja ddnen koetaan saapuvan korviin samanaikaisesti. Parhaiten pai-
kallistaminen onnistuu hetkellisten impulssidénien (esim. iskut ja napsahdukset) yhtey-

dessd. (Tuominen 1988: 33-34.)

Vaihe-erot esiintyvit rinnan aikaerojen kanssa, ja vaihe-eroja voitaisiinkin Erkki Tuomi-

sen (1988) mukaan pitéi aikaeroihin kuuluvina. A#ni saapuu korviin lihes aina erivai-
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heisena, koska d4dnen korviin kulkemat matkat eroavat toisistaan. Ellei ddnen 1dhde ole
kohtisuoraan edessi tai takana, tulee ddni etidmpénd olevaan korvaan hieman viivisty-
neend. Ainoastaan suoraan edestd tai takaa tuleva &éni saapuu molempiin korviin seké
samanaikaisena ettd samanvaiheisena. Vaihe-ero syntyy, kun sama #éniaalto saavuttaa
vasemman ja oikean korvan eri ajanhetkelld. A#niaalto voi olla juuri ilmamolekyylien
tihentymévaiheessa saavuttaessaan toisen korvan. Vastaavasti toisen korvan kohdalla
saattaa olla harventuma. Téll6in dédniaallolla voi olla toisen korvan kohdalla positiivinen
ja toisen korvan kohdalla negatiivinen huippukohta, joten korvien aistimat signaalit ovat
vastakkaisvaiheiset. Koska korvien vélinen keskiméérdinen etdisyys (n. 17 cm) vastaa
1000 hertsin ddnen aallonpituutta, pystyy korva kdyttimaan vaihe-eroa ddnen tulosuun-
nan paikallistamiseen ldhinnéd alle 1000 hertsin taajuuksilla. (Tuominen 1988: 35-36;

Tuomela 1994: 17-18.)

Kun musiikkia tallennetaan, syntyvi dénikuva on kokonaisuutena monimutkainen. Siité
huolimatta d4nenpaineella on tiettynd hetkend ja tietyssd paikassa vain yksi arvo, joka
muodostuu kaikkien ddniaaltojen summasta. Siten monimutkaisinkin &éni voidaan kuva-
ta ja tallentaa yhden aaltokdyrén avulla. Samoin voidaan yhdeksi dénikéyréksi yhdistda
useiden ddnen ldhteiden tai useiden eri tilojen dénet usealla mikrofonilla. Kun niiden
signaalit summataan sdhkoisesti, muodostuu yksi aaltokdyréd. Toistetusta aaltokdyrasti
korva pystyy erottelemaan toisistaan alkuperdiset dénen ldhteet, esimerkiksi yksittdisten

soitinten dénet. (Tuomela 1994: 31-32.)
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3 KIELIMUODOT, SANASTON KARTTUMINEN JA KASITEJARJESTELMAT

Tamaé luku kisittelee erikoisalan sanaston karttumista suomen kielessd. Tutkimuksen ai-
neistossa on aineksia seké erikoisalan asiantuntijoiden erikoiskielisestd sanastosta (Hifi-
maailman kuuntelutermit) ettd yleiskielisemmastd sanastosta (kuunteluarvioiden selos-
tavat ilmaukset). Aineisto siséltdd yleiskielen sanoja ja erikoiskielen termejd. Tdmén
vuoksi késittelen alaluvussa 3.1 yleis- ja erikoiskielen suhdetta toisiinsa. Keskeisid ki-
sitteitd ovat yleiskieli, erikoiskieli ja erikoisslangi. Alaluvussa 3.2 kuvaan suomen kie-
len sananmuodostuskeinoja ja muita tapoja, joilla sanastoa voidaan kartuttaa. Keskeisid
kisitteitd ovat johtaminen, yhdistiminen ja lainaaminen. Alaluvussa 3.3 esittelen termi-
nologian teoriaa ja kisitejirjestelmid. Keskeisid kisitteitd ovat tarkoite, késite, termi ja

attraktiokeskus.

3.1 Yleiskieli, erikoiskieli ja slangi

Yleiskieli on kielen osa-alueista tarkein ja laajin. Yleiskieli on yksinkertaista ja sovittu-
jen normien mukaista kieltd, joka on sanastollisesti tuttua koko kieliyhteisolle. Yleiskie-
lisen sanaston tuttuus perustuu pitkdaikaiseen ja laajaan perinteeseen. Yleiskielestd voi-
daan erottaa kirjoitettu ja puhuttu yleiskieli. (Haarala 1981: 9-10.) Tama tutkimus késit-
telee yksinomaan kirjoitettua kieltd, joten viittaan jatkossa termilld yleiskieli pelkdstddn

kirjoitettuun yleiskieleen.

Erikoiskieliksi tai erikoisalojen kieliksi nimitetéén erilaisia erikoisalojen osakielid. Eri-
koiskieli on jonkin harrastajaryhmén, ammattikunnan tai tieteenalan kadyttima kielimuo-
to, joka poikkeaa yleiskielestd muttei kuitenkaan ole itsendinen kieli. Tunnusomainen
erikoiskielen yleiskielestd erottava osa-alue on sanasto, joka on pddosin tuttua vain alan
ammattilaisille tai harrastajille. Erikoiskielid ei yleensd voida rajata tarkasti, koska sa-
mat sanaston ainekset voivat esiintyd monessa erikoiskielessd. Myds rajanveto yleiskie-
len suuntaan on haastavaa. Erikoiskielet ovat kuitenkin riippuvaisia erikoistumattomasta
yleiskielestd ja pdinvastoin, eikd niiden vilille voida vetdd jyrkkdd ja pysyvéd rajaa.

(Karihalme 1996: 255-256; Saanilahti—Nahkola 2000: 106.)
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Tama tutkimus kisittelee yhden erikoiskielen yhtd aistinvaraisen arvioinnin termeihin
keskittynyttd osa-aluetta. Erikoiskielten sanastolle on tyypillistd nopea kasvu, joka saa
aikaan uusia erikoiskielid entisten lomaan. Eri osakielten osat, laajuus ja keskindiset
suhteet ovat jatkuvassa muutoksessa. (Haarala 1981: 9-10.) Erikoiskieli ja erityisesti
sen sanasto saa aineksia yleiskielestd ja yleiskieli erikoiskielesti. On paljon sanastoa,
joka esiintyy seké erikoiskielessd ettd yleiskielessd. Erikoiskieli on kuitenkin sanastol-

taan yleiskieltd tarkempaa semanttisesti. (Karihalme 1996: 79; Nuolijarvi 1999: 13.)

Risto Haarala (1981) esittdd erikoiskielelle kuusi perusvaatimusta, jotka ovat yksiselit-
teisyys, tarkkuus, loogisuus, selkeys, tarpeeksi laaja ymmarrettivyys sekd rakenteelli-
nen virheettomyys. Haarala huomauttaa, ettd ammatillisen erikoiskielen on tiytettavi
ndamd vaatimukset selviytydkseen mahdollisimman hyvin tehtavéstddn tyokaluna, jonka
avulla erikoisalan kdsitemaailmaa kuvataan, jdsennetddn ja muokataan. Erikoiskieli hel-
pottaa asiantuntijoiden keskindistd viestintdd, kun hankalat ja pitkat termit voidaan kor-

vata lyhyemmilld, mutta alan piirisséd tasmaéllisilld vastineilla. (Haarala 1981: 11-12.)

Kommunikaation paamadrdt eroavat yleis- ja erikoiskielen vélilld. Erikoiskielelld on
omat erityiset sosiaaliset kdyttoyhteytensd ja rajattu kayttdjdryhma. Yhteinen erikoissa-
nasto voi luoda yhteenkuuluvuuden tunnetta ja toisaalta sulkea sanastoa tuntemattomat
alakulttuurin ulkopuolelle. Keskindisessd kommunikoinnissaan saman alan asiantuntijat
kayttdvdt oman alansa erikoiskieltd, mutta maallikoiden kanssa keskustellessaan he tar-

vitsevat yleiskielistd rekisterid tullakseen ymmarretyiksi. (Karihalme 1996: 36-37, 39.)

Erikoisalojen slangeja syntyy, kun erikoiskieli muuttuu ajan kuluessa. Erikoisalojen
slangia voi olla esimerkiksi erilaisten ammatti- ja harrastusalojen epévirallinen sanasto.
Téllaisia erikoissanastoja on monenlaisia, aivan kuin eri ammattialoja ja harrastajakun-
tiakin. Slangi voidaan médritelld puhujayhteison sisdisen ryhmin kdyttaméksi kielimuo-
doksi, joka poikkeaa yhteison yleisestd kannasta ja yleiskielestd erityisesti 44nneraken-
teeltaan ja sanastoltaan. (Saanilahti—-Nahkola 2000: 87, 106.) Kaarina Karttunen (1979)
toteaa, ettd erikoiskielet syntyvét jonkin harrastuksen tai ammatin piirissé, jolloin slan-

gin voi madritelld erikoiskielen puhekielisimmaiksi osa-alueeksi, jota harrastajat tai am-
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mattilaiset kéyttdvat keskindisessd kommunikaatiossaan. Karttusen mukaan slangin
ominaispiirteitd ovat esimerkiksi lyhyet sanat, sanaston lainaldhtdisyys, yleiskielesti
poikkeava johtaminen seki yleiskielen sanat uusissa merkityksissd. Slangi ei kuitenkaan
ole erillinen kieli, vaan sitd puhutaan muun kielen ohessa. (Karttunen 1979: 7-8; 1989:

150.)

Vaikka sananmuodostuskeinot ovat yhteisid eri slangeille, sanaston pysyvyyden suhteen
slangit voivat poiketa toisistaan. Esimerkiksi koululaisslangille on tyypillistd sanaston
nopea vaihtuvuus, sen sijaan erikoisalojen slangeille sanaston pysyvyys on tyypillisem-
pad. Aikuisvidestd toimii yleensd saman harrastuksen tai ammatin piirissd koko aikuis-
ikénsd, ja erikoisslangien kéyttdjdkunta onkin pysyvimpéd kuin ikdsidonnaisen koulu-
laisslangin. My0s eri slangien keskeiset tehtdvit voivat erota toisistaan. Keskeinen mo-
tiivi erikoisalojen slangin synnylle on viestinndn helpottaminen esimerkiksi virallisia
termejd arkipdivaistdmalld. Yleisslangi ja koululaisslangi puolestaan pyrkivit tyylilli-
seen erottautumiseen yleiskielestd. Jos erikoisslangin sanasto vaihtuisi nopeasti, ei slan-

gia voitaisi kdyttdd sujuvaan viestintdédn. (Saanilahti-Nahkola 2000: 106, 109.)

Anglismit ovat tyypillisid ammattislangille (Haarala 1989: 273). Runsaalla lainasanojen
kaytolld voidaan pyrkid vieraannuttamaan ulkopuolisia, ja myos yleiskielen sanoja voi-
daan kiyttdd slangissa uudessa merkityksessd. Slangi suosii yleiskielelle vieraita sana-
hahmoja, ja tyypillisié piirteitd ovat esimerkiksi slangijohdokset, useasanaiset ilmaukset
ja kuvailevat pitkdt yhdyssanat. (Karttunen 1989: 150; Saanilahti—-Nahkola 2000: 89—
90.)

Kielelliset vaikutteet syntyvit erilaisten ja erikielisten kieliyhteisdjen kanssakdymisen
tuloksena. Sanastoa lainataan sen mukaan, mita kieliyhteisod kielenkayttdjat pitavat kul-
loinkin arvokkaimpana. Paavo Pulkkinen (1984: 7-8) korostaa, ettei lainasanojen maéa-
rittely anglismeiksi ole yksiselitteistd eikd ongelmatonta. Vanhimmat englantilaislahtoi-
set lainat ovat tulleet suomeen ruotsin vélittimind. Suora lainaaminen englannista on
yleistynyt vasta 1900-luvun puolivélistd ldhtien, kun englannin kielitaito on vihitellen

yleistynyt Suomessa. (Saanilahti-Nahkola 2000: 89-90.)
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Hifialan arviointikieli on verrattavissa muihin arviointikieliin (viiniarvosteluista ks.
Seppd 1994 ja Hakli 2011; musiikkiarvosteluista ks. Hurme 2001 ja Rautaoja 2010; kir-
ja-arvosteluista ks. Muikku-Werner 2009a). Arviointikielissd on erikoiskielen sanaston
ja tekstilajin osalta yhdistévii ja erottavia piirteitd. Erikoisslangien voi katsoa limittyvén

yleisslangin ja erikoiskielten vdlimaastoon. (Karttunen 1979: 7-8.)

3.2 Suomen kielen sanaston karttuminen

Suomen kieleen saadaan uutta sanastoa omista ja vieraista aineksista. Tdmaén tutkimuk-
sen kannalta tirkeimpid sanaston karttumistapoja ovat yhdistiminen ja johtaminen sa-
nanmuodostuskeinoina sekd lainaaminen vieraista kielistd. Erikoiskielet eivét ole itse-
ndisid kielimuotoja vaan pohjautuvat yleiskieleen. Siksi my0s erikoiskielen sanaston-
karttumistavat ovat hyvin samankaltaisia kuin yleiskielen vastaavat. Tdssd luvussa esi-
tellyt yleiskielen sanaston karttumiseen liittyvét seikat koskevat myos erikoiskielti. Toi-
saalta erikoiskielen sanaston karttumisella on yleiskieliseen normiin verrattuna myds
tiettyjd erityispiirteitd. Toisin kuin yleiskielessd, erikoiskielen sananmuodostus on
yleensé toissijaista ja perustuu yleiskielestd lainaamiseen eli termittimiseen. Eri kieli-
muodot saavat my0s sanastoa toisiltaan. (Lehikoinen 1994: 55-56; Pitkédnen 2008: 128—
129.)

Suomen kielen sanaston perustana ovat perussanat, joita ei voida jakaa morfologisesti
pienempiin osiin. Vanhimmat perussanat ovat kaksitavuisia, a-, d- ja e-loppuisia sanavarta-
loita. Uusia perussanoja sepitetddn harvoin. Kaisa Hiakkisen mukaan perussanoja saa-
daan kieleen tavallisimmin lainaamalla vieraista kielistd ja mukauttamalla suomen kie-
len d4nnejérjestelméadn. Uusia perussanoja syntyy my0s, kun johdetun sanan rakenne-
osien véliset rajat himértyvit eikd sanaa tajuta johdokseksi. (Hékkinen 1990: 83—87, 89,
95; VISK § 146.) Yleiskielen sanaston karttumistavoista selvisti yleisin on sananmuo-
dostus. Sananmuodostuksella tarkoitetaan niitd yleisperiaatteita, joiden mukaan uutta
sanastoa voidaan muodostaa. Keskeinen suomen sananmuodostuskeino on yhdistami-
nen. Yhdyssanat ovat kahdesta tai useammasta lekseemistd yhdistimalld muodostettuja

kokonaisuuksia. Nimitys lekseemi tarkoittaa sanaa sanaston yksikkond. Yhdyssanojen
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rakenneosia voivat olla jakamattomat perussanat, johdokset ja aiemmin muodostetut yh-
dyssanat. Yhdyssana voi olla myd&s sanaliiton tiivistymisen tulos. (Vesikansa 1989: 213—

214; Hakkinen 1990: 83—84; VISK § 145-146.)

Tavallisimmassa yhdyssanojen muodostustyypissd alkuosa eli miériteosa médrittdd ja
tasmentdd jilkiosaa eli edusosaa (esim. autotie). Téllaisia madritysyhdyssanoja kutsu-
taan myds determinatiivisiksi eli alisteisiksi. Harvinaisempia ovat kopulatiiviset eli
summayhdyssanat, joiden osat ovat rinnasteisia keskenddn (esim. puna-valkoinen). Yh-
dyssanojen osia nimitetddn yhdysosiksi. Yhdyssanoista voidaan lisdksi johdinten avulla
muodostaa uusia johdoksia. (Vesikansa 1989: 27-28, 213; VISK § 398402, 432-435.)
Lauri Hakulinen (1979: 384) huomauttaa, ettd yhdyssana on koostumukseltaan lépini-

kyvd, jos se on tajuttavissa yhdysosiensa summana (esim. kumirengas).

Iso suomen kielioppi (VISK) maédrittelee sanaliiton kahden tai useamman sanan muo-
dostamaksi rakenteeksi (esim. fuolin jalka). Sanaliiton osat voivat olla myds yhdyssano-
ja (esim. olohuoneen sohvapéytd). Yhdyssanan ja sanaliiton vélilld ei vélttdmaéttd ole
merkityseroa. Sekd merkityserot ettd rakenteelliset syyt vaikuttavat siihen, kdytetdanko
yhdyssanaa vai sanaliittoa (esim. autonkorjaaja [ammatti] tai auton korjaaja [jonkin tie-

tyn auton korjaaja]). (VISK § 402.)

Yhdistdmisen liséksi toinen suomen kielelle tyypillinen sananmuodostuskeino on johta-
minen. Aarni Penttild toteaa Suomen kieliopissaan (1. painos 1957), ettd suomessa uu-
sien adjektiivien muodostaminen johtamalla on helppoa, koska mahdollisia johtimia on
useita. (Penttild 1963/2002: 272, 274-280.) Johdosten ja yhdyssanojen muodostaminen
on suomen kielessd hyvin tavallista myds erikoisaloilla (Pitkdnen 2008: 127). Johtamal-
la syntynyttd sanaa kutsutaan johdokseksi ja sanaa, josta johdos on muodostettu, kanta-
sanaksi. Kéytettyd pddtettd kutsutaan johtimeksi. Johdin on epditsendinen morfeemi,
joka liittyy kantasanan vartaloon. Se voi olla prefiksi eli etuliite tai suffiksi eli jilkiliite.
Johdin voi liittyd perussanaan, toiseen johdokseen, yhdyssanaan tai lainasanaan. Usein

johdoksista voi muodostaa yhd uusia johdoksia. Johtimen produktiivisuudella tarkoite-
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taan johdostyypin muodostuksen sddnnollisyyttd, lapindkyvyyttd ja kattavuutta. (Hakki-
nen 1990: 104-107; VISK § 146-148, 164.)

Johtaminen voidaan jakaa edelleen kolmeen alaryhméén, jotka ovat affiksaatio, redupli-
kaatio ja modifikaatio. Affiksaatio eli johdinten lisd&iminen sanavartalon eteen, sisdén tai
jilkeen on tavallisin johtamisen laji. Reduplikaatio on sanan tiydellistd tai osittaista
kahdentamista ja tuottaa 1ahinnd ekspressiivisanoja. Modifikaatio on sanan affektiivista
tai ddnteellistd muuntelua, joka tuottaa useimmiten puhekielisid ilmauksia: pyord > poo-
rd. Marginaalisempia sananmuodostuskeinoja ovat lyhentdminen, typistdminen, takape-
roisjohto eli affiksin poisto, kirjain- ja koostesanojen muodostaminen seké nollajohto.
Myos vartalojohtoa eli vartalonsisdistd ddnteiden vaihtelua on pidetty yhtend suomen

sananmuodostuksen keinona. (Hékkinen 1990: 101-124; VISK § 149, 167-171.)

Adnteellisiin ja rakenteellisiin muutoksiin pohjautuvan sananmuodostuksen liséiksi sa-
nastoa voidaan kasvattaa merkityksenmuutoksen avulla. Sanan vanha merkitys voi joko
kadota tai jddda eldmddn uuden merkityksen rinnalla. Semanttisia uudissanoja ovat uu-
den merkityksen saaneet jo olemassa olleet sanat. (SKRK: 383, 399—400.) Vieraan mal-
lin vaikutuksesta syntyneitd merkityksenmuutoksia kutsutaan merkityslainoiksi. Kéan-
noslaina taas on kielen omista rakenneaineksista muodostettu uudissana, joka noudattaa
vieraskielisen muodosteen mallia. (Sajavaara 1989: 85; VISK § 146.) Jouko Vesikansa

(1989: 213) mainitsee, ettd monet yleiskielen yhdyssanat ovat kddnnoslainoja.

Usein kaidntdmélld muodostetun yhdyssanan tarkoitekin on vierasperdinen. Kun erilaiset
uudet kdsitteet ovat rantautuneet Suomeen, on samalla omaksuttu niiden sanasymboli
joko johtamalla tai kdantdmalld. Rajaan kddnnoslainojen tutkimisen oman tutkimukseni
ulkopuolelle. Tdméa on mielestdni perusteltua, koska kddnndslainojen varma erottaminen
omaperdisestd sanastosta vaatisi laajaa perehtymistd ddnten ja kuulohavaintojen kielen-
tamisen kehitykseen ja kielihistorian eri vaiheissa vallinneisiin lainasuhteisiin yleis- ja
erikoiskielten vaililli. Esimerkiksi mahdollisen hifikielen kddnndslainan [ldpindky-
vd <engl. transparent analysoin omaperdisend yhdysadjektiivina, en kddnndslainana.

(Kéénnoslainoista ks. esim. Hakulinen 1969.)
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Merkityslainojen ja kdannoslainojen lisdksi vieraista kielistd voidaan lainata kokonaisia
sanoja valmiina ddnnejonoina. Lainatut sanat pyritddn yleensd mukauttamaan suomen
kielen ddnne- ja sanarakenteeseen. Vierassanat on tapana jakaa mukautuneisuuden as-
teen mukaan sitaattilainoihin, erikoislainoihin ja yleislainoihin. (NS 1991: 127-128; vrt.
Tunkelo 1907: 54-55.) Sitaattilainat (esim. subwoofer) on lainattu sellaisenaan, eivétki
ne ainakaan vield ole mukautuneet suomen kieleen. Ne kirjoitetaan ja tavallisesti dédnne-
tddn kuten lainanantajakielessd, joten niissd esiintyy suomen kielen omaperéiselle sa-

nastolle vieraita kirjaimia ja dénteitd (esim. c, ¢, w, x, z). (Haarala 1981: 35-36.)

Erikoislainat on kotiutettu suomen kieleen sitaattilainoja tiukemmin esimerkiksi yhte-
ndistimalld dantdmis- tai kirjoitusasua tai lisidmaélld suomalainen loppuvokaali (esim.
muff > muffi). Erikoislaina saattaa silti sisdltdd vieraita dénteité tai ddnneyhtymii. Yleis-
lainat sen sijaan ovat tdysin mukautuneet suomen kielen ddnne- ja taivutusjirjestelmién
seki oikeinkirjoitukseen (esim. muff > muhvi). Koska yleislainoissa ei ole tallella vieras-
perdisid dédnteitd tai ddnneyhdistelmid, ne sopeutuvat omaperdisen sanaston joukkoon
niin hyvin, etteivét kielenkdyttdjat aina tunnista yleislainoja lainoiksi (Haarala 1981:
35-36; Sajavaara 1989: 64-65; 70-71.) Kaisittelen tutkimuksessani yleislainoina vain

tunnistettavia vierassanoja, en esimerkiksi vanhoja balttilaisia tai germaanisia lainoja.

Erikoiskielten termeistd huomattava osa on vieraista kielistd perdisin olevaa laina-aines-
ta. Lainautumista tapahtuu my6s suomen kielen sisélld kielimuodosta toiseen. Lainattu-
jen sanojen varsinainen sananmuodostusprosessi on tapahtunut jo lainanantajakielessd.
Sdintoihin perustuvan sananmuodostuksen ja eriasteisen lainaamisen liséksi kieleen
voidaan saada uusia sanoja analogiaan perustuvien keinojen avulla eli rakenteellisia tai
funktionaalisia samankaltaisuuksia hyodyntdmaélld. VISK:n mukaan keskeisin analo-
giaan perustuva keino on muottien kdytto. Sanat, joilla on samanlainen sanahahmo, pe-

rustuvat samaan muottiin. (VISK § 148; Vesikansa 1989: 12.)

3.3 Termi, termisto ja terminologia

Heidi Suonuuti (2006: 11) médrittelee terminologian monitieteiseksi alaksi, joka pyrkii
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jarjestimddn ja vilittdmiin tietoa. Tarkoitteet ovat ihmisen havaitsemia tai kokemia
konkreettisia tai abstrakteja kohteita. Késitteet puolestaan ovat abstrakteja mielikuvia,
joiden avulla ihminen mielessddn jasentdd ymparoivdd todellisuutta eli tarkoitemaail-
maa. Kisitteet liittyvét tavalla tai toisella toisiin késitteisiin, jolloin muodostuu késite-
jarjestelmid. Késitejdrjestelmié luokitellaan kasitteiden vilisten suhteiden mukaan. Kay-
tannossa kasitejarjestelmét ovat usein sekakoosteisia eri suhteiden yhdistelmid. Yleensd
erotetaan kolme eri késitesuhdetta: hierarkkinen suhde, koostumussuhde ja funktiosuh-

de.

Termit ovat kisitteille viestintdd varten annettuja nimityksid ja médritelmét puolestaan
késitteiden sisdllon kuvauksia. Termejd voidaan lainata erikoiskieleen yleiskielesté. Ter-
mi voi olla yksittdinen sana (neula), yhdyssana (ddnivarsi), sanaliitto (levysoittimen
polykansi) tai lyhenne (CD). Termi voi sisdltdd muita kuin sanallisia aineksia ja olla esi-
merkiksi symboli (€). (Haarala 1981: 15—19; Suonuuti 2006: 11, 32.) Kéytin tdssa tutki-
muksessa Sanastokeskus TSK:n suosituksen mukaisesti erikoiskielen sanastosta nimi-
tystd termisté erotuksena nimityksestd terminologia eli terminologiaoppi (TS: s.v. ter-

misto).

Haarala (1981: 15) ja Niemikorpi (1996: 43, 83—85) toteavat, ettd valtaosa erikois- ja
ammattikielten termeistd on substantiiveja ja substantiivisia lausekkeita. Pia Lehtinie-
men (2005) ja Hanna Knuutilan (2000) tutkimukset viinikielen adjektiivimuotoisista ter-
meistd osoittavat, ettd my0s adjektiivit soveltuvat hyvin osaksi erikoisalojen termistod.
Lehtiniemen ja Knuutilan tutkimusten perusteella viinikielen adjektiivimuotoinen ter-
mistd on samansisédltoistd suomen, saksan ja ranskan kielissd. Suomenkielinen termisto
on tosin laajuudeltaan suppeampi. (Knuutila 2000: 32—33; Lehtiniemi 2005: 3—7, 48—49,
100.) Aistihavaintojen kuvaamiseen kéytettdvissd ilmauksissa ndyttiédkin olevan vastaa-
vuuksia eri kielten vililld. Tdmén tutkimuksen aineisto koostuu adjektiiveista ja adjek-

titvisista muodosteista, joiden termimaisyys on vaihtelevaa.

Heribert Picht ja Jennifer Draskau mairittelevit termin tarkaksi ja tdsmaélliseksi ilmauk-

seksi, joka on osa termijdrjestelméd. (Picht—Draskau 1985: 97.) Haaralan (1981) mu-
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kaan termin tirkein ominaisuus on kuitenkin kuuluminen erikoisalan kieleen. Termi so-
veltuu osaksi erikoiskieltd, koska sen merkitys on tarkasti méaaritelty ja rajattu. Termi on
siis jonkin erikoiskielen ilmaus, joka on tarkasti madritellyn kédsitteen nimitys, alalla

yleisesti tunnettu ja hyviksytty sekd kdyttoon vakiintunut. (Haarala 1981: 15-16.)

Madritelméédn perustuva tarkkarajainen merkitys erottaa erikoiskielen sanan yleiskieli-
sestd sanasta, joka voidaan ymmartidd yleismerkityksen ja tutun kdyttGyhteyden perus-
teella. Erikoiskieleen siirtynyt tuttu sana on hahmotettava uudelleen sille annetun mééri-
telmén pohjalta. Termittdmisen myotd yleiskielen sanaa voidaan kéyttdd erikoiskielen
termind. Termiltd edellytetddn hyviksyttdvyyttd virallisessa viestinndssd, mikéd rajaa
slangisanat termiston ulkopuolelle. (Haarala 1981: 15-16.) Osa tdmén tutkimuksen ai-

neiston ilmauksista on termimaisid, osa puolestaan enemman maééritelmén kaltaisia.

Jaakko Sivula (1989) mainitsee absoluuttiset eli tdydet synonyymit: sanat ovat vaihtoeh-
toisia kaikissa kayttoyhteyksissd. Synonyymit ovat kuitenkin useammin osittaisia kuin
taysid, miké tarkoittaa sitd, ettd kahdella samaan tarkoitteeseen viittaavalla sanalla on
yhteisen kdyttoalueen lisdksi oma erityisalueensa. (Sivula 1989: 183.) Pia Péivi6 (2007)
tutkii viitoskirjassaan ldhimerkityksisten sanojen synonymiaa ja péddtyy esittimién, etti
samojen ilmausten synonymia voi erota kieliyhteison ja kielenkdyttdjan tasolla (ks. tar-

kemmin Péivio 2007: 123-129).

Termistéd voidaan eritelld my0s sen perusteella, mistd tarkoitteista on eniten termivasti-
neita. Attraktiokeskus on kielenkdyttdjien erityisen mielenkiinnon kohteeksi joutunut
aihepiiri tai tarkoite. Attraktiokeskukset vetdvit puoleensa uusia sanoja, joista muodos-
tuu synonyymien ryhmittyma. (Hakulinen—Ojanen 1970: s.v. attraktiokeskus.) Esimer-
kiksi koululaisslangin attraktiokeskuksia ovat Kari Nahkolan (1999: 197) mukaan suku-
puolielimet ja alkoholi. Suonuuti (2006) toteaa, ettd ithannetapauksessa yhteen kisittee-
seen viittaa vain yksi termi. Jos késitteestd kdytetdin useita eri termejé, tulisi sanasto-
tyossd pyrkid valitsemaan yksi niistd suositettavaksi termiksi. Synonyymit sekéd lyhen-

teet tulisi merkité sallittaviksi tai hyléttaviksi termeiksi. (Suonuuti 2006: 32)
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4 ADJEKTIIVIEN LUOKKA SUOMEN KIELESSA

Jotta adjektiiveja voidaan analysoida ja vertailla keskendén, on ne voitava luokitella.
Téssd luvussa esittelen erilaisia adjektiivien luokitteluperiaatteita. Alaluvussa 4.1 mai-
rittelen, mikd on adjektiivi. Alaluvussa 4.2 esittelen adjektiivien luokittelua erilaisten
merkityspiirteiden ja alaluvussa 4.3 erilaisten rakennepiirteiden kategorioihin. Liséksi
kuvaan alaluvussa 4.4 lyhyesti adjektiivien syntaktisia tehtdvid. Vaikka morfologiaa, se-
mantiikkaa ja syntaksia kasitelldéin kutakin erikseen, on kuitenkin tirkedd muistaa, ettd

kaikki kolme limittyvét toisiinsa.

4.1 Adjektiivin médrittely

VISK médrittelee adjektiivit sijassa ja luvussa taipuviksi nomineiksi, jotka "luonnehti-
vat olioita, asioita, asiaintiloja tai tilanteita ilmaisemalla niiden todellisia tai kuviteltuja
ominaisuuksia". Adjektiivit ovat avoin luokka: uusia sanoja saadaan etenkin johdoksina
ja lainoina sekd partisiippien leksikaalistumina. Peruskéytossddn adjektiivit eroavat
substantiiveista siten, etteivdt ne viittaa tarkoitteisiin. Sanaluokkana adjektiivit ei ole
tarkkarajainen. (VISK § 603; vrt. my0s Setdld 1966: 58, 62 ja Hakulinen—Karlsson
1988: 77.)

Aarni Penttild toteaa Suomen kieliopissaan tavanomaisen sanaluokkajaon heikkouksista
seuraavasti: Jotta sanaluokka olisi moitteeton ja tarkkarajainen, sithen tulisi kuulua ai-
noastaan sanoja, joilla ei ole olemassa muita kuin kyseiseen sanaluokkaan kuuluvia
esiintymid. Tami vaatimus toteutuu kuitenkin vain harvojen sanojen osalta. (Penttild
1963/2002: 499-500.) Nykyinen kielentutkimus pitddkin selvina, ettd sanojen luokittelu
tarkasti rajattuihin kategorioihin ja sanaluokkiin on ongelmallista. R. M. W. Dixon
(1982) huomauttaa, ettd adjektiivien, substantiivien ja verbien osalta luokittelu on mah-
dollista sellaisten lekseemien kohdalla, jotka edustavat prototyyppisesti niitd kategorioi -
ta. Sanaluokkien rajoilla on kuitenkin horjuntaa, koska nimi luokat ovat useimmissa
kielissd produktiivisuuden kannalta tarkasteltuina avoimia. (Dixon 1982: 1-3.) Suomen

kielen taajuussanaston (Saukkonen ym. 1979) aineiston sanojen leksikaalinen sanaluok-
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kajakauma on sellainen, ettd sanoista substantiiveja on 75 prosenttia, adjektiiveja 10

prosenttia ja verbejad 8 prosenttia sanoista.

Suomen kielessé adjektiivien kategoria sisdltdd niin morfologisesti kuin semanttisestikin
heterogeenisen joukon erilaisia sanoja. Adjektiivin tyypilliset tehtdvét ovat esiintyminen
sekd attribuuttina eli mairitteend ettd predikatiivina eli lauseen subjektia luonnehtivana
lauseenjdsenend. Lisédksi adjektiivista voidaan maééritteiden ja johdinten avulla muodos-
taa erilaisia vertailuasteita. Kaikki adjektiivit eivat kuitenkaan tiytd kaikkia edelld mai-

nittuja kriteereitd. (Pajunen 2010: 485-486; Taylor 2003: 27-28, 211; VISK § 603.)

Merkitykseltdén adjektiivinen sana voi syntaksin kannalta kayttidytyd substantiivisesti
(ranskalaiset syovdit juustoa). Rajanveto adjektiivien ja substantiivien vélilld onkin
usein hankalaa nimenomaan syntaktisesti. (Penttild 1963/2002: 536-537; Hakulinen—
Karlsson 1988: 76.) Maailman kielissd adjektiiveille on voitu 10ytda yhtymékohtia paitsi
substantiivien my0s verbien joukosta. Suomen kielessid adjektiivit eroavat kuitenkin
verbeistd selvésti kdytoltddn ja taivutukseltaan. (Lyons 1968: 323-325; VISK § 444,
603.) Helind Koivisto (1987: 26) tosin toteaa, ettd partisiippimuotojen osalta adjektii-

vien ja verbien vilinen yhteys on jopa kiintedmpi kuin adjektiivien ja substantiivien.

4.3 Adjektiivien luokittelu merkityksen perusteella

Semantiikan kannalta adjektiiveja voidaan luokitella monista eri ndkokulmista. VISK
(§ 605—607) jakaa adjektiivit merkityksen perusteella kahteen ryhmiin sen suhteen, ku-
vaavatko ne suhteellista eli puhujan asenteesta riippuvaista ominaisuutta (esim. kaunis)
vai absoluuttista ominaisuutta (esim. metallinen). Jaottelu perustuu osin Hakasen (1973)

tutkimukseen suomen kielen adjektiivien vastakohtasuhteista.

Keskeinen adjektiivien tehtdva on maarittdé erilaisia suhteita. Huomattava osa adjektii-
veista ilmaiseekin suhteellisia eli objektiivisesti havaittavia tai mitattavia ominaisuuk-
sia. Suhteellisen adjektiivin merkitykseen vaikuttaa edussanan substantiivin tarkoite ja

kielenkayttdtilanne: esimerkiksi pieni norsu on aina suurempi kuin suuri kdrpdnen.
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Suhteellista ominaisuutta ilmaisevat adjektiivit ovat skalaarisia eli asteikollisia. Niilld
on perusasteen eli positiivin lisdksi myds komparatiivi- ja superlatiivimuodot (esim.
suuri : suurempi : suurin). Suhteellisiin adjektiiveihin voidaan liittdd intensiteettiméaérit-
teitd eli intensiteetin astetta luonnehtivia astemadritteitd (melko pieni, aika pieni). (Ha-

kanen 1973: 21; VISK § 603, 605, 607.)

Tyypillisesti suhteellisilla adjektiiveilla kuvataan sellaisia entiteetin tai kokonaisuuden
ominaisuuksia kuin luonteenpiirre (paksunahkainen), mielentila (iloinen), suhteellinen
iké (nuori), ulkoinen hahmo (/eved) tai muu fyysinen ominaisuus (pehmed). Esimerkiksi
erilaiset subjektiivisesti arvottavat asenneadjektiivit (ihana, kauhea) ovat suhteellisia
adjektiiveja. Usein téllaiset ominaisuudet ovat riippuvaisia kielenkéyttdjin henkilokoh-

taisista arvoista, késityksistd ja mielipiteistd. (Hakanen 1973: 21; VISK § 605.)

Absoluuttista ominaisuutta ilmaisevat eli absoluuttiset adjektiivit kuvaavat ominaisuuk-
sia, joita kohteella joko on tai ei ole. Absoluuttisen adjektiivin merkitys voidaan mééri-
telld ilman adjektiivien vilisid suhteita. Toisin kuin suhteellisilla adjektiiveilla, merkitys
on vakio riippumatta siitd, mitd tarkoitetta adjektiivi milloinkin méérittda. Absoluuttiset
adjektiivit kytkevit tarkoitteensa osaksi jotakin kategoriaa. (Hakanen 1973: 21; VISK
§ 606.) David Alan Cruse (2004) kuvaa adjektiivien absoluuttisuutta hyponymian avul-
la. Koska sanan eldin hyponyymi musta koira on myds musta eldin, on adjektiivi musta
absoluuttinen. Koska pieni tyrannosaurus ei ole my0s pieni eldin, ei adjektiivi pieni ole

absoluuttinen vaan suhteellinen. (Cruse 2004: 302.)

Absoluuttisilla adjektiiveilla ilmaistaan esimerkiksi materiaalia (muovinen), mééardaikaa
tai kestoa (24-tuntinen), ajallista tai paikallista alkuperdd (keskiaikainen, turkulainen)
sekd johonkin liittyvyyttd tai kuuluvuutta (kirjallinen, viittomakielinen). Esimerkiksi ad-
jektiivi kotimainen viittaa aina suomalaiseen riippumatta siitd, onko adjektiiviméairitteen
edussanana juusto vai kirjallisuus. Useimmat absoluuttiset adjektiivit ovat substantiivi-
kantaisia johdoksia. Absoluuttiset adjektiivit muodostavat tyypillisesti komplementaari-
sia vastakohtapareja, joiden osapuolet ovat merkitykseltddn vastakohtaparinsa negaation

keinoin poissulkevia: aifo : epdaito; naaraspuolinen : urospuolinen. Suhteelliset adjek-
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titvit sen sijaan muodostavat antonyymisia vastakohtapareja, joiden ilmaisemat luokitte-
lut ovat suhteellisia: suuri : pieni; uusi : vanha. Komplementaarisuus ja antonymia ovat
tavallisimmat sanastoon perustuvat vastakohtien ilmaisemisen muodot suomen kielessa.

(Hakanen 1973: 35-38; VISK § 606.)

Yleensd absoluuttiset adjektiivit eivdt komparoidu eivitka ne saa intensiteettimaéritteita.
Hakanen kuitenkin toteaa, ettd monet adjektiivit voivat esiintyd sekd absoluuttisina etta
suhteellisina. Absoluuttisten ja suhteellisten ominaisuuksien sekéd niitd kuvaavien adjek-
titvien vililld ei ole yksiselitteistd rajaa, koska on olemassa monenlaista relaatiota. In-
tensiteettimddrite (esim. melko, erittdin) on mahdollista liittd4 1dhes mihin tahansa ad-
jektiiviin, jolloin absoluuttisen adjektiivin merkitys muuttuu usein metaforiseksi ja ar-
vottavaksi. Silloin adjektiivi ei endd lukeudu kyseisessa kdyttoyhteydessa absoluuttisten
vaan suhteellisten adjektiivien luokkaan (esim. melko kuollut tunnelma). (Hakanen

1973: 21, 35-38; VISK § 605-607.)

Yhdysadjektiiveilla raja suhteellisten ja absoluuttisten ominaisuuksien vélilld on vield
monimutkaisempi. Monilla yhdysadjektiiveilla ei ole komparaatiota, vaikka niilld il-
maistaisiin enemmén suhteellista kuin absoluuttista ominaisuutta (kuvankaunis). Mode-
ratiivijohdoksetkaan (ohuehko) eivit komparoidu, vaikka ne ovat vertailevia ja ilmaise-
vat suhteellista ominaisuutta. (Hakanen 1973: 20-21; VISK § 607.) Orpana (1988: 121)
toteaa, ettd eri sanojen ekstensioiden tarkka maéérittely on kaiken kaikkiaan vaikeampaa

adjektiivien kategoriassa kuin muiden sanaluokkien kohdalla.

Paitsi suhteellisuuden ja absoluuttisuuden kannalta, adjektiiveja voidaan luokitella se-
manttisesti myos typologian kannalta. Typologisessa kielentutkimuksessa on kiinnitetty
huomiota sithen, miten sanan syntaktinen kiyttiytyminen mééardytyy sen semanttisten
ominaisuuksien perusteella. Sanan merkitys voi esimerkiksi vaikuttaa sithen, miten sen
taipuminen tapahtuu tai voidaanko siitd tehdd johdoksia. Adjektiivin komparoitumiseen
vaikuttaa se, millaista ominaisuutta adjektiivi ilmaisee. (Pajunen 2000: 46—47.) Adjek-

tiiveista on esitetty monia merkitykseen perustuvia jaotteluja, joista toiset sopivat uni-
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versaaleihin kielten vélisiin tarkasteluihin ja toiset tiukasti rajattujen erityisalojen kiel-

ten tarkasteluun.

Dixon (1982) on havainnut, ettd adjektiivien ilmaisemat ominaisuudet muodostavat
merkityksen perusteella tyyppiluokkia. Dixonin esittima adjektiivien semanttinen luoki-
tus perustuu kielellisten universaalien tutkimukseen ja hyodyntdd adjektiivien syntakti-
sia ja morfologisia piirteitd. Englannin kielen yksimorfeemiset adjektiivit Dixon luokit-
telee seitseméddn ominaisuustyyppiin: dimensio, fyysinen eli materiaalinen ominaisuus,
véri, inhimillinen ominaisuus, ikd, arvo ja vauhti. Dixonin semanttinen jaottelu on tehty
englannin kielen ominaisuudet huomioiden, mutta luokittelun universaaliutta on testattu

17 kielelld. (Dixon 1982: 15-17, 31.)

Leon Stassen (1997) puolestaan esittdd ominaisuushierarkiassaan jonkin verran Dixonin
tyypittelystd eroavat adjektiivien ominaisuustyypit. Stassenilla keskeinen taustatekijd on
sanan syntaktinen kdyttdytyminen. Maailman eri kielissd voidaan ominaisuuksien tyyp-
pejd ilmaista muillakin keinoilla kuin adjektiiveilla, esimerkiksi verbeilld. Stassen to-
teaa, ettd ominaisuuden tyypilld on vaikutusta tapaan, jolla sitd kielessd koodataan.

(Stassen 1997: 166—168; Pajunen 2000: 50-51.)

Dixonin tekemid luokittelua on myds kritisoitu, ja on esitetty muitakin ominaisuusluo-
kituksia. Esimerkiksi Pajunen (2000) toteaa, ettd Dixonin luokittelu perustuu suppeaan
typologiseen tutkimukseen. Ominaisuustyypeistd on valittu tutkimukseen vain typologi-
sesti yleisimmin adjektiiveina esiintyvit. (Pajunen 2000: 46; vrt. Jantunen 2004: 135—
136.) Toisaalta Pajunen toteaa myos, ettd Dixonin kuvaamat luokat ovat syntaktisesti
merkityksellisid my0s suomen kielessé, koska adjektiivien luokka on molemmissa kie-
lissd avoin. Eri ominaisuusluokkiin kuuluvien sanojen esiintymistiheydet vaikuttavat sa-

mantyyppisiltd suomen ja englannin vililld. (Pajunen 2000: 47-48.)

Kontakti-ilmoituksia tutkinut Pirkko Muikku-Werner (2009b) on jakanut itsed kuvaile-
vat adjektiivit merkityksen perusteella 13 luokkaan: iki, erilaisten suhteiden edellytyk-

set, kansallisuus tai asuinpaikka, koulutus tai muu tiedollinen padoma, erityistaidot, ta-

31



loudellinen asema, luonteenpiirteet, asenteet, eldméntapa, ulkoniko, aistillisuus, saman-
kaltaisuus toisen kanssa sekd edellisiin luokittumattomat piirteet (Muikku-Werner
2009b: 76). Kuten Dixonin ja Muikku-Wernerin luokituksia vertailemalla voidaan ha-
vaita, voi semanttinen luokittelu toisaalta perustua yleisiin ja universaaleihin koko kie-
len tasolla tapahtuviin ilmiGihin, tai sen viitekehys voi olla tekstilajin tai erikoiskielen

sanaston sanelema.

Luokitteluperusteisiin vaikuttaakin se, tapahtuuko tarkastelu koko kielen tasolla vai jol-
lain tietylld erikoisalalla, jolloin erityiskielen piirteet ja kirjoitetun kielen tapauksessa
tekstilaji midrittelevit osaltaan sen, mikéd on sopiva luokittelutapa. Osaksi luokitteluun
vaikuttaa tutkijan oma subjektiivinen tapa jisentdd maailmaa. Edelld mainitut ryhmitte-
lyt eroavat toisistaan, mutta niistd 10ytyy my0s yhtéldisyyksid. Koska mikddn aiemmin
esitellyistd luokitteluista ei sellaisenaan ndytd parhaiten soveltuvan tissd tutkimuksessa
kaytettdviksi, olen muokannut Hifimaailman kuuntelutermistoon (HMKT) tukeutuen
tamén tutkimuksen tarpeisiin soveltuvan luokittelun. Tekeméni luokittelu perustuu ai-
neiston adjektiivien merkityksistd esiin nouseville ddnikuvan ominaisuusluokille, jotka
esittelen tarkemmin luvussa 6. Luokituksen ldhtokohtana on, ettd sitd voi soveltaa kaik-
kiin aineiston adjektiiveihin. Keskidssé ovat ennen kaikkea adjektiivit ja niiden esiinty-

miskonteksti.

4.3 Adjektiivien eri rakennetyypit

Adjektiivit voidaan luokitella eri rakennetyyppeihin esimerkiksi sen perusteella, ovatko
ne johtamattomia perusadjektiiveja, taipumattomia adjektiiveja, nomineista tai verbeistd
muodostettuja johdoksia tai yhdistimilld muodostettuja yhdysadjektiiveja. Tadman tutki-

muksen aineisto on jaettu eri rakennetyyppikategorioihin luvussa 7.

Johtamattomille perusadjektiiveille (esim. paha, hyvd, puhdas) ei ole 16ydettavissa kan-
tasanaa muista sanaluokista. Joskus kantasana voi olla olemassa, mutta se saattaa olla
niin vanha ja nykykielenkayttéjélle tuntematon, ettd adjektiivin voidaan katsoa kuulu-

van perusadjektiivien luokkaan. Hakasen (1973) esittiméssd jaottelussa perusadjektii-
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veiksi luokitellaan kaksitavuiset vokaaliloppuiset adjektiivit lukuun ottamatta pA- ja v4-
loppuisia partisiippijohdoksia sekd kaksitavuiset s-loppuiset ja kolmitavuiset E4-loppui-
set adjektiivit. Jako johtamattomiin perusadjektiiveihin ja adjektiivijohdoksiin ei kuiten-
kaan ole kiistaton. (Hakanen 1973: 17, 54-55.) Johtamattomat perusadjektiivit ilmaise-
vat yleensd merkitykseltdén suhteellista ominaisuutta. (Hakanen 1973: 17, 21; Hakuli-

nen—Karlsson 1988: 79, 135.)

Nomineiksi epétyypilliset taipumattomat adjektiivit (esim. kelpo, pikku, ensi, eri) esiin-
tyvét usein yhdyssanan tai sanaliiton méaariteosana. Taipumattoman adjektiivimééritteen
ja edussanan viliin ei voi tulla muita sanoja, vaan taipumattomat adjektiiviméadritteet si-
jaitsevat aina ldhimpané lausekkeen edussanaa. Mééritteen ja edussanan suhde on sana-
liitossa sama kuin yhdyssanan maiirite- ja edusosan. Ero yhdyssanan ja sanaliiton valilld

onkin usein vain ortografinen (esim. pikkuasia, pikku asia). (VISK § 586, 610.)

Koska adjektiivien luokka on suomen kielessd avoin, sithen voidaan muodostaa uusia
sanoja johtamalla muista sanoista. Adjektiivijohdosten kantasana on yleisimmin subs-
tantiivi, mutta myds adjektiiveista ja verbeistd voidaan johtaa uusia adjektiiveja.
VISK:n mukaan adjektiiveilla on suomen kielesséd kolmatta kymmentd johdinta, jotka
voidaan ryhmitelld esimerkiksi seuraavasti (VISK § 260-275; vrt. myds Hakanen 1973:
74—-122 ja Penttild 1963/2002: 274-323):

* (i)nen-johdokset: mm. -inen, -llinen, -mAinen, -IAinen, -nAinen, -nldinen

* muut possessiivijohdokset: -isA4, -(i)kAs, -kkA, -vA, -(el)iAs, -(i)lAs

* karitiivijohdokset: -tOn, -mAtOn

* moderatiivijohdokset: -1kO, -AhtAvA

* jarjestysluvut: -s (: -nte-)

* komparaatiojohtimet: -mpi, -mmA ~ -mpA : -in, -immA ~ -impA

* partisiippijohtimet: -v4, -(t)tAvA, -nUt, -(t)tU, -mA, -mAtOn
Nominikantaisia eli denominaalisia adjektiiveja johdetaan tavallisimmin substantiiveista
(esim. metallinen), mutta kantasanana voi olla myds adjektiivi (esim. viimeinen). Joh-
dintyypeistd produktiivisin on -(i)nen, jolla muodostettuja erilaisia johdoksia (esim. fe-
rdksinen, tyypillinen) on lukuméiriisesti eniten. Ne ovat muiden possessiivijohdosten

(esim. kotoisa, kodikas) tavoin yleensd merkitykseltddn jollakin tavoin possessiivisia eli
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kuuluvuussuhdetta ilmaisevia. Karitiivijohdoksilla (hyédyton, valumaton) ilmaistaan
kantasanan tarkoitteen puuttumista. Moderatiivijohdoksilla (pienehko, vanhahtava) il-
maistaan kantasanan ominaisuuden védhdisempdd astetta. Jarjestysluvut muodostavat
oman adjektiivijohdosten ryhménsd. Omaksi joukokseen ne ryhmittyvit ennen kaikkea
semanttisesti, sillad kdytettdvit johtimet ovat -(i)nen (ensimmdinen, toinen) ja -s (kolmas,
kymmenes). Johtimien -mpi, -mmA ~ -mpA : -in, -immA ~ -impA avulla adjektiiveista
voidaan muodostaa kolme vertailuastetta (esim. iso : isompi : isoin, isoimman, isoimpa-
na). Tdmi komparaatioksi kutsuttu ilmié on adjektiiveille ominainen. (VISK § 260—

275.)

Rakenteen kannalta tarkasteltuina adjektiiveiksi voidaan lukea partisiippimuotoiset ver-
bijohdokset. Partisiipit ovat luku- ja sijataivutukseltaan nominien kaltaisia. Mahdollisia
johtimia ovat -v4, -(1)tAvA, -nUt, -()tU, -mA ja -mAtOn. Kiteytyneissd muodoissa -v4
voi esiintyd muodossa -p4. Aidnneympiriston niin vaatiessa -nUt voi esiintyd myds
muodossa -/Ut, -rUt tai -sUt. (VISK: § 122, 297.) Partisiippien katsotaan vakiintuneen
eli leksikaalistuneen verbikantaisiksi eli deverbaalisiksi adjektiiveiksi silloin, kun niiden
merkitys on eriytynyt verrattuna vastaavaan leksikaalistumattomaan partisiippiin (esim.
menevd mies, kotiin menevd mies). Adjektiivina kaytetylle partisiipille on ominaista, et-
tei sen merkityksessd ole endéd verbille tyypillisid ajallisia ja toiminnallisia vivahteita.
Muita partisiipin adjektiivisesta kdytostd kertovia piirteitd ovat komparaatio ja adjektii-
veille tyypillisten maédritteiden ilmeneminen partisiipin kdyttdyhteydessd. (Hakanen

1973: 108-111; Koivisto 1987: 1, 4, 9, 31, 424; VISK § 630-632.)

Helind Koivisto on véitoskirjassaan Partisiippien adjektiivistuminen suomen kielessi
(1987) tutkinut adjektiivien ja partisiippien vélistd suhdetta. Koivisto toteaa, ettd raja
verbaalisuutensa sdilyttdneen ja adjektiivistuneen partisiipin vililld on hiilyvé, samoin
kuin raja adjektiivin ja adjektiivistuneen partisiipin vililld. Adjektiivistumisen astetta ei
voida tdsmaéllisesti médrittdd, ja kyseessd onkin kielenkdyttdjan tulkinta. Vaikka leksi-
kaalistumista ei olisikaan tapahtunut, voi partisiippi silti olla adjektiivistunut. Tekstiyh-
teys vaikuttaa ratkaisevasti siihen, luokitellaanko partisiippi verbiksi vai adjektiiviksi.

Koiviston mukaan vain harvat partisiipit ovat leksikaalistuneet adjektiiveiksi niin sel-
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visti, ettd ne voidaan kontekstista riippumatta tulkita aina adjektiiveiksi. (Koivisto

1987:1,4,9, 31, 424.)

Sanomalehdissd julkaistujen kontakti-ilmoitusten itsed kuvailevia ilmauksia tutkinut
Pirkko Muikku-Werner (2009b) havainnoi, ettd partisiippirakenteet ovat tyypillisesti yk-
sityiskohtaisia ja kdytoltdédn ainutkertaisia (Muikku-Werner 2009b: 57-58). Vastaavia
pitkid partisiippirakenteita on myds tdmén tutkimuksen aineistossa. Téssd tutkimuksessa
myos leksikaalistumattomia adjektiivisesti kdytettyja partisiippeja on luokiteltu adjektii-
veiksi. Perusteena on niiden adjektiivimainen kdyttd. Nimitin adjektiiveiksi kaikkia ai-

neiston adjektiivisesti kdytettyja muodosteita.

Perussanoista tai johdoksista yhdistimélld muodostetut adjektiivit voidaan jakaa kopu-
latiivisiin eli rinnasteisiin yhdysadjektiiveihin ja determinatiivisiin eli alisteisiin yhdys-
adjektiiveihin (Hakanen 1973: 18.) Kopulatiivisten yhdysadjektiivien (esim. suomalais-
ruotsalainen, sinivalkoinen) osat ovat toisilleen rinnasteisia. Determinatiivisten yhdys-
adjektiivien miiriteosa on alisteinen edusosalle. Edusosan perusteella determinatiiviset
yhdysadjektiivit voidaan jakaa substantiiviloppuisiin bahuvriihiadjektiiveihin ja adjek-
titviloppuisiin yhdysadjektiiveihin. Bahuvriihiadjektiivien (esim. karvajalka, hurjapdd)
edusosana toimii nominatiivimuotoinen substantiivi. Niiden merkitys on eriytynyt eika
ole sama kuin yhdysosien summa. Adjektiiviloppuisten yhdysadjektiivien (esim. /ais-
kanpulskea, tulikuuma, tulipunainen) edusosat ovat joko perusadjektiiveja tai adjektiivi-

johdoksia. (Penttild 1963/2002: 269-270, 278-279; Hakanen 1973: 18, 124-128.)

Johdosten ja yhdyssanojen vélinen raja on hiilyvi, koska johtimet ovat voineet kehittya
yhdyssanojen jdlkiosana esiintyneistd itsendisistd sanoista. Myos yhdyssanan erottami-
nen sanaliitosta voi olla vaikeaa. Yhdysadjektiivi voikin olla myos sanaliitosta johdettu
yhdyssana (esim. hyvd laatu : hyvilaatuinen). Sanaliitosta johdettujen ja muiden yhdys-
adjektiivien edusosana on tyypillisesti jokin -(i)nen-johdos. (Hakanen 1973: 122-128,
131-134; VISK § 261, 294.) Hakasen (1973) liséksi nykysuomen yhdysadjektiiveja on
tarkastellut esimerkiksi Minna Salo (1997; vrt. myds Airila 1939).
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4.4 Adjektiivit lauseenjdsenina

Téasséd tutkimuksessa en varsinaisesti tarkastele aineiston adjektiivien kdyttdd syntaksin
kannalta, vaan keskityn merkitysten ja rakenteen analyysiin. Syntaksin ilmididen tiedos-
taminen on kuitenkin perusteltua, koska osa aineiston muodosteista on lausekemaisia.
Ne on maédritelty adjektiivimaisesti kdytetyiksi juuri sen perusteella, miten niitd on kay-
tetty lauseenjisenind. Vaikka adjektiivien lauseenjdsentehtivit eivét olekaan timén tut-

kimuksen keskeisinté sisdltod, esittelen seuraavaksi niiden péapiirteet.

Adjektiivin tehtdvé lauseessa voi olla subjektina, objektina, predikatiivina, attribuuttina
tai adverbiaalina toimiminen (Hakanen 1973: 20). VISK:in (§ 603) mukaan adjektiivi
muodostaa joko yksin tai erilaisten laajennusten kanssa adjektiivilausekkeen. Tyypilli-
nen laajennus on adjektiivin edelld sijaitseva astetta tai tapaa ilmaiseva méérite, muu
partikkeli tai adverbi. Tavallisesti adjektiivilauseke toimii lauseessa joko substantiivin
kongruoivana etuméiiritteend (uudessa laitteessa) tai predikatiivina (laite on uusi). Ad-
jektiivit voivat madrittdd myos adjektiivia (kauniin punainen) tai adverbid (pelottavan
nopeasti). Adjektiiveista muodostetaan adverbeja -sti-johtimella. Tietyt adjektiivit esiin-
tyvit ainoastaan substantiivin etumédritteind (esim. silkka, pikku). (Hakanen 1973: 20;

VISK § 603, 615, 621.)

Sanaluokkaraja ei ole jyrkké adjektiivin ja substantiivin eiki toisaalta adjektiivin ja ad-
verbin vililld. Adjektiivinen sana voikin esiintyd lauseessa my0s substantiivin tai adver-
bin tehtdvissa: subjektina (kauniit pelastetaan), objektina (haluaisin punaisen) ja erilai-
sina adverbiaaleina (ihanan valoisa, ihanan valoisasti). (Hakanen 1973: 20; VISK
§ 603, 625-629, 681-683.) Adjektiivit esiintyvit suomen kielessd useimmin maédrittei-
nd. Mairitteiden runsasta esiintymistd tekstissd voidaan pitdd merkkind kuvailun run-
saudesta. Predikatiiviset ja itsendiset adjektiivien esiintymdt eivét saa aikaan kuvaile-
vuutta samassa mitassa kuin médritteiden runsas esiintyminen tekstissd. (Hakulinen—
Karlsson 1988: 7679, 110.) Tamin tutkimuksen aineistossa esiintyy paljon pitkid mia-

riteketjuja.
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5 AINEISTON ESITTELY

Tutkimusaineistoni ddnikuvaa luonnehtivat adjektiivit on kerdtty kahdesta ldhteesta.
Valtaosan aineistosta olen kerdnnyt Hifimaailma-lehden vuoden 2010 vuosikerrasta, jo-
hon kuuluu kahdeksan numeroa. Olen poiminut hifilaitearvioiden yhteydessi esitetyisti
Kuunteluarvio-nimelld eritellyistd teksteistd adjektiivit ja adjektiivinomaisesti kéytetyt
muodosteet, joilla toimittajat kuvailevat arvioitavan laitteen vélittiman d4nikuvan laatua
ja ominaispiirteitd. Erillinen kuunteluarvio on julkaistu 79 hifilaitteesta tai -laitteistosta.
Koska useimmat laitteista on arvioinut useampi kuin yksi henkild, on vuoden 2010 leh-
dissé julkaistu kaikkiaan 185 kuunteluarviota. Valtaosa kuunteluarvioista on kolmen va-
kituisen kirjoittajan kdsialaa. Muilta kirjoittajilta on julkaistu 12 kuunteluarviota. Ana-
lyysin tueksi olen merkinnyt muistiin adjektiivien esiintymien lisdksi seuraavat tausta-
muuttujat: ketkd arvioijista ovat kdyttdneet mitdkin ilmausta ja misté hifilaitetyypistd on
kyse (onko kyseessd kaiutin, cd-soitin, vahvistin tai kokonainen stereolaitteisto). Olen
my0s kirjannut tekstiyhteyden, jossa tarkasteltavaa ilmausta on kéytetty, jotta voin esit-
tad analyysini tueksi esimerkkejd adjektiivien kdytostd aineistossa. Kaikkiaan Hifimaail-

ma-lehden kuunteluarvioista kerétyssé aineistossa on 111 muodostetta.

Toinen osa aineistosta koostuu 29:std ddnikuvaa luonnehtivasta adjektiivimuotoisesta
termistd, jotka on mainittu Hifimaailma-lehden internetsivustolla julkaistusta Hifimaail-
man kuuntelutermit -listauksessa (myohemmin myds HMKT ja kuuntelutermistd).
HMKT:n on koonnut Hifimaailma-lehden toimittaja Mikael Nederstrom, joka on myds
yksi kolmesta eniten kuunteluarvioita kirjoittaneesta. Koko aineistossa on yhteensd 116
adjektiivimuodostetta, joilla on kaikkiaan 360 esiintymédd ldhdeaineistossa. Niin ollen
koko aineiston adjektiiveilla on keskimédrin 3,1 esiintymdd. 87 adjektiivimuodostetta
esiintyy ainoastaan Hifimaailma-lehdessé julkaistuissa kuunteluarvioissa. Kuunteluter-
miston 29 adjektiivista 5 ei esiinny lainkaan kuunteluarvioissa. Aineisto on esitetty liit-

teessa 1.

Adjektiivien merkitys on useimmissa tapauksissa ollut selvitettdvissd kdyttoyhteyden ja

kontekstin avulla. Arvioijat pyrkivit kdyttimadn samoja tuttuja levyjdin laitteita arvioi-
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dessaan. Arvioija voikin kiinnittdd huomiota sellaisiin &dnessd oleviin puutteisiin, joita
el ole aiemmin kokenut omalla referenssilaitteistollaan. On siis syytd huomata esimerk-
kitekstienkin osalta, ettei kuunteluarvioissa arvioida apuvilineend kéytetyn tallennetun
musiikin laatua vaan arvioitavan laitteen tai laitteiston toistaman musiikin subjektiivista

ddnenlaatua.

Sekd poimiessani ilmauksia kuunteluarvioista ettd luokitellessani poimimiani ilmauksia
merkityksen perusteella ryhmiin olen tukeutunut Hifimaailma-lehden kuuntelutermis-
toon. Listausta apuna kéyttden olen paitsi saanut selville ddnikuvaan viittaavia termejd,
voinut myo0s sulkea pois sellaisia kuunteluarvioissa kéytettyjd muodosteita, joilla on sel-
vasti viitattu ddnikuvan sijasta johonkin muuhun ddnen osa-alueeseen. HMKT:ssd on
mainittu ddnikuvan lisdksi seuraavat ddnenlaadun arvioinnin osa-alueet: dynamiikka
(voimakkuudenvaihtelujen toistuminen), erottelu (erilaisten dénten erottuminen toisis-
taan), musikaalisuus (subjektiivinen arvio siitd, miten laite kohtelee musiikkia) sekd
sointitasapaino (ddnensdvy ja ddnitaajuusalueen toistuminen korostuksitta) (vrt. myos

Nederstrom 2004: 44-45).

Adjektiivit eivit ole tdysin tarkkarajainen kategorinen ryhma. Yksittéisten adjektiivien,
adjektiivijohdosten ja yhdysadjektiivien liséksi olen poiminut tarkasteltaviksi myos ad-
jektiivisesti kdytettyjd partisiippeja sekd monilekseemisid ilmauksia, joita on kaytetty
adjektiivien tavoin ilmaisemaan ominaisuutta tai laatua (esim. rauhallisen tuntuinen ja
hyvd ilman syliin tuppautumista). Muut kuin dinikuvaan viittaavat adjektiivit olen ra-
jannut tdmén tutkimuksen ulkopuolelle. Esimerkiksi adjektiivit Ayvd ja huono rajautuisi-
vat pois tdmén tutkimuksen aineistosta, koska niilld voidaan kuvailla ddnen mité tahansa
osa-aluetta. Sen sijaan muodosteen Ayvd ilman syliin tuppautumista olen kuitenkin otta-
nut mukaan aineistoon, koska se tekstiyhteyden ja mééritteend toimivan lausekkeen

osalta madrittyy merkitykseltddn ddnikuvan lasndoloa kuvaavaksi.

Adjektiiveista muodostettuja sti-loppuisia adverbeja (esim. kauniisti) voidaan pitdé joh-
tamisen ja taivutuksen rajatapauksina. Adjektiivin taivutusmuotoina niitd voidaan pitda

esimerkiksi adjektiivin valenssin sdilymisen perusteella. (VISK § 62, 373, 1265.) Tutki-
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muksen ulkopuolelle olen rajannut intensiteettiadverbit (esim. Ayvin, erittdin) seki sel-
laiset intensiteettiméadritteind toimivat adjektiivista muodostetut adverbit, joiden kanta-
adjektiivi ei esiinny ldhdeaineistossa itsendisend. Intensiteettimddritteet ovat semantti-
sesti ldhelld adjektiiveja, silld niitd voidaan pitdd kielen kuvailevaan osa-alueeseen kuu-
luvina elementteind, joten niiden tarkastelu adjektiivien yhteydessd on perusteltua. En
kuitenkaan analysoi intensiteettimééritteitd erillisind, vaan osana ilmauksen moderatiivi-
suutta sen edussanan mukaan. Jos adverbin kanta-adjektiivi esiintyy ldhdeaineistossa,
olen laskenut adverbiesiintymdt mukaan kyseisen kanta-adjektiivin esiintymiksi. En
kuitenkaan ole analyysissidni poistanut adverbeja sellaisten monilekseemisten ilmausten
yhteydestd, missd ne ovat tuomassa muodosteeseen kanta-adjektiivinsa merkityksen
mukaista modaalisuutta ja moderatiivisuutta. Téllaiset muodosteet (esim. kompaktisti

kasassa) analysoin kokonaisuuksina.

Komparatiivin tunnus -mpi ja superlatiivin tunnus -(i)n voidaan lukea adjektiivien kate-
gorian johdintyypeiksi. Téssd tutkimuksessa en kuitenkaan erottele komparatiivi- ja su-
perlatiivimuotoja johdoksiksi. En ole erikseen laskenut tai analysoinut aineiston sanojen
komparatiivi- tai superlatiiviesiintymié, vaan olen yhdistinyt ne perusmuodossaan esiin-

tyvien adjektiivien esiintymiin.
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6 AANIKUVAA LUONNEHTIVIEN ADJEKTIIVIEN LUOKITTELU
MERKITYKSEN PERUSTEELLA

Téssd luvussa analysoin kuunteluarvioista ja Hifimaailman kuuntelutermistdstd poimi-
mieni ddnikuvaa luonnehtivien adjektiivien merkityksid. Merkitysten perusteella on ero-
tettavissa semanttisia ryhmid ja merkityspesyeitd, joilla luonnehditaan erilaisia ddniku-
van ominaisuuksia. Luokittelun ohella esitankin havaintoja aineiston adjektiivien merki-
tysten perusteella esiin nousevista didnikuvan ominaisuuspiirteistd hifialan arviointikie-
lessd. Ensin luon silmdyksen ddnikuvaan ja sen ominaisuuksiin alaluvussa 6.1. Alalu-
vuissa 6.2—6.7 luonnehdin 16ytdmieni eri merkitysryhmien ominaisuuksia ja esittelen
nithin kuuluvia adjektiiveja ja adjektiivisia muodosteita, joilla d4nikuvan ilmi6ihin vii-
tataan kyseisen merkitysryhmin sisdlld. Alaluvussa 6.8 teen kokoavia huomiota aineis-

ton adjektiivien merkitysperusteisesta luokittelusta.

6.1 Adnikuvan monet nimet ja ominaisuudet

Ainikuvan hahmottaminen liittyy #initallenteelle #initystilanteessa tallennetun kolmi-
ulotteisen tilavaikutelman vilittymiseen. Kuuntelija aistii kaiuttimien tai kuulokkeiden
vilitykselld toistetusta dénestd tallenteelle ominaisen tilavaikutelman, joka voi olla
luonnollinen tai tallennusvaiheessa déniteteknisin keinoin muokattu. Lihdemateriaalin
kuunteluarvioissa ddnikuva nimetddn yhteensd 161 kertaa. Useimmin siitd kéytetddn
seuraavia nimityksid: stereokuva (74 esiintymid), ddnikuva (46), tila (12), akustiikka
(6), kuva (3), sointimaailma (3), tilantuntu (3), ddnimaailma (3), ddnimaisema (3) ja
esillepano (2). Lisdksi nimityksid maisema, ndkymd lavalle, perspektiivi, tilantoisto,

tilahavainto ja ddnitystila kiytetdan kutakin kertaalleen.

Suosin nimitystd ddnikuva, koska sitd on kéytetty hifialan kirjallisuudessa ja lehdissa.
Esimerkiksi Hifimaailman kuuntelutermistossd mainitaan joidenkin termien liittyvan
ddnikuvan havainnointiin, mutta nimitysti stereokuva ei termistossd kdytetd lainkaan.
Aédinikuva ei nimeni ota kantaa siihen, muodostuuko tilahavainto yksi-, kaksi- vai moni-

kanavaisen kuuntelusysteemin vilitykselld. Stereokuva sen sijaan rajoittuu nimensé pe-
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rusteella stereo- eli kaksikanavaisen kuuntelun ilmidksi. Tulkintani mukaan ddnikuva on
tietylld tapaa miellettdvissd stereokuvan ylakisitteeksi. Stereokuva voisi olla osa ddni-
kuvaa, joka on luotu kiyttden useampaa kuin kahta dénikanavaa (esim. elokuvateatterin
monikanavainen ddnentoisto). Kuitenkaan merkitysero ddnikuvan ja stereokuvan vililla
ei ole merkittiva, koska ldhdeaineistossa puhutaan ddnikuvasta silloinkin, kun testatta-
vana on kaksikanavainen laite tai laitteisto. Esimerkeissd 1-4 on havainnollistettu tapo-

ja, joilla kasitettd ddnikuva luonnehditaan kuunteluarvioissa.

(1) Adinikuva levidi mukavasti koko takaseinille. (HM2: 34.)

(2) Oikean kanavan ddanenvoimakkuus on selvisti suurempi, mikd vippaa stereo-
kuvaa selvésti sivuun. (HM4: 19.)

(3) Pienimmaétkin musiikilliset nyanssit vélittyvit, ja tuloksena on erittéin realisti-
nen kuva, jossa yksittdiset instrumentit ja solistit voi paikantaa tarkasti. (HM1:
40.)

(4) Adinikuva on aineeton, mutta stereokuva ei ole tiysin stabiili tai pistemiinen.
Itse kaiuttimet katoavat kauniisti kuvasta. (HM6: 54.)

Esimerkkien 1-3 perusteella selvidd, ettd erilaisia nimityksid voidaan kayttda kuuntelu-
arvioissa itsendisesti, kun kuvaillaan arvioitavan laitteen luomaa tilavaikutelmaa. Esi-
merkin 4 tapauksessa kirjoittaja on kdyttanyt kahdessa perdkkéisessd virkkeessd kolmea
eri nimitystd. Vaikuttaa siltd, ettd nimitykset ovat suurelta osin synonyymisié toisilleen.
Tulkitsen ndmé nimitykset toistensa synonyymeiksi ja viittaan jatkossa niihin kaikkiin

nimelld danikuva.

@ Koko aineisto M Hifimaailman kuuntelutermit (HMKT)
40 36,1
30 27.6 24,1 25
20,7
% 20 16,7 17,2

10,3 11,7

10 78 o
0 [
Paikallistuminen  Mitoitus Tasmallisyys  Koostumus Lasnaolo Yleisluonne

KUVIO 1. Adnikuvan osa-alueisiin viittaavien adjektiivien suhteellinen frekvenssi
koko aineistossa ja Hifimaailman kuuntelutermeissa. Paikallistuminen, mitoitus,
tasmallisyys, koostumus, ldsndolo ja yleisluonne.

Olen luokitellut kerddmaéni 116 ddnikuvaa luonnehtivaa muodostetta kuuteen eri merki-

tysryhmién, jotka ovat dénikuvan paikallistuminen, mitoitus, tismaéllisyys, koostumus,
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lasndolon tunne ddnikuvassa ja ddnikuvan yleisluonne. Kuviossa 1 sivulla 41 on esitetty
merkitysryhmien adjektiiviesiintymien suhteellinen frekvenssi. Ndméi kokonaisuudet
olen tulkinnut hifialan kuunteluarvioiden perusteella hahmottuviksi ddnikuvan osa-
alueiksi. Kyse on sellaisista ddnikuvan ilmidistd ja ominaisuuksista, joihin arvioijat lait-
teita kuunnellessaan huomionsa kiinnittavét ja joiden perusteella testattavien laitteiden

vilille havaitaan muodostuvan eroja.

Adnen jaottelu osa-alueisiin ei ole yksiselitteistd. Afinen eri osa-alueet voivat olla osin
paéllekkaisid samoin kuin sanojen merkityksetkin. Sanojen luokittelu semanttisin perus-
tein on aina jossain médrin keinotekoista. Tarkkojen, yksiselitteisten luokittelukriteerien
madrittely on vaikeaa. Koska aiempaa tutkimusta tdmén tutkimuksen aiheesta ei ole ol-
lut saatavilla, olen luottanut omaan intuitiooni ldhdemateriaalin tulkinnassa. Kuten lu-
vussa 4.2 on todettu, tutkijat ovat kdytdnnossd luoneet itselleen sopivimman luokittelu-
tavan (vrt. Pajunen 1998, Muikku-Werner 2009b). Kayttiméassini luokituksessa on 14h-
tokohtana sanan esiintymiskonteksti: kukin adjektiivi luokitellaan kdyttdyhteyden tai
edussanansa tarkoitteen mukaan. Seuraavissa kuudessa alaluvussa 6.2—6.7 tarkastelen
ddnikuvaan viittaavia adjektiiveja kuviossa 1 esitettyjen eri merkitysryhmien mukaan
jaoteltuina. Olen liittdnyt oheen esimerkkejd, joiden avulla perustelen tekemiéni tulkin-
toja. Esimerkkeihin on kursiivilla merkitty kunkin esimerkin tarkastelussa tirked kielen-
aines. On syytd huomauttaa, ettd osassa valitsemistani esimerkeistd ei ddanikuvaa lain-
kaan luonnehdita aineiston adjektiiveilla. Téllaisilla esimerkeilld pyrin havainnollista-

maan kyseessi olevaa danikuvan ilmiota.

6.2 Adnikuvan paikallistuminen

Ainikuvan paikallistumisessa on kyse siitd, minne dinikuvan koetaan kuulohavaintojen
perusteella muodostuvan eli missd dénitallenteen tapahtumien aistitaan sijaitsevan suh-
teessa kuulijaan. Havaittavissa on neljd alakategoriaa: dinikuvan sijainti, tilantuntu
ddnikuvassa, danikuvan ymparoivyys seké tasapaino. Yhteensd ddnikuvan paikallistumi-
seen viittaavia muodosteita on aineistossa 18. Niilld on 28 esiintymad, mikd on 7,8 pro-

senttia kaikista esiintymista.
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Ainikuvan sijaintiin viitataan adjektiivisilla muodosteilla epdkaiutinmainen, epdkuulo-
kemainen, irtonainen, kaiutinmainen, kaiuttimiin paikallistumaton ja sisddnpdin kddnty-
nyt. Namad ilmaukset liittyvét esimerkeissd 5—7 kuvattuun aistimukseen siitd, muodos-
tuuko ddnikuva erilleen kaiuttimista tai kuulokkeista, vai paljastuuko dénikuvan yhteys
sen muodostaviin laitteisiin, jolloin illuusio rikkoutuu ja kuulija palaa takaisin kuuntelu-

huoneeseensa.

(5) Aéni ei paikallistu kaiuttimiin, mutta stereokuva on solistin paikalla hyvin
tarkka. (HM?7: 44.)

(6) Tila piirtyy kaiutinlinjan taakse, ja dédni ei juuri koskaan paikallistu kumpaan-
kaan kaiuttimeen. (HM4: 42.)

(7) Aédnet paikallistuvat erittiin vihin itse kaiuttimiin, miki edistéd aineetonta
esillepanoa. (HMS5: 35.)

(8) Adnikuva on iso, epdkaiutinmainen ja aukinainen. (HM7: 44.)

(9) En kutsuisi kuulokkeita kaiutinmaisiksi, danikuva rakentuu poikkeuksellisen
hyvin péén ulkopuolelle. (HM1: 29)

(10) Kasisatasia ei voi kutsua ddrimmadisen tarkoiksi; tunnistettavissa on edelleen
se Sennheiserille ominainen hienoinen utuisuus ja mattamainen suurpiirteisyys.
Toisaalta, kaikki tuntuu kuitenkin olevan paremmin sielld missé pitddkin, ja jollei
ddnitteistd nyt varsinaisesti uusia juttuja 16ydy, niin ainakin perspektiivi on jopa
epdkuulokemainen ja etenkin tavallista kokonaisvaltaisempi. (HM1: 29.)

(11) Stereokuva aukeaa aineettomana ja kaiuttimiin paikallistumattomana, jaa to-
sin syvyyssuunnassa hieman rajoittuneeksi. (HM7: 44.)

HMKT:ssa ddnikuvan luonnehditaan olevan kaiutinmainen, kun "aini paikantuu liioitel-
lusti suoraan kaiuttimiin". Vastaavasti epdkaiutinmainen ja irtonainen dinikuva "soi sel-
visti irrallaan kaiuttimista, ei paikallistu kaiuttimien ldheisyyteen". (HMKT.) Tdmaén il-
miodn suhteen merkitykseltddn positiivisilta ilmauksilta vaikuttavat epdkaiutinmainen,
epdkuulokemainen, irtonainen ja kaiuttimiin paikallistumaton. Tétd tukevat myos esi-

merkit 8—11, joissa dénikuvan koetaan irtoavan kaiuttimista ja kuulokkeista.

Sen sijaan kaiutinmainen dini on epitoivottu ominaisuus. Esimerkin 12 perusteella il-
maus sisddnpdin kddntynyt vaikuttaa kuuluvan samaan sarjaan. Tulkintani mukaan ky-
seessd on irfonaisen vastakohta: déni ei ikddn kuin irtoa kaiuttimen kotelosta, vaan pai-

kantuu kaiutinmaisen dénikuvan tavoin kaiuttimien valittdméaén ldheisyyteen.

(12) Kuitenkaan maltillisilla &anenvoimakkuuksilla 44ni ei oikein irtoa kotelosta,
vaan pysyy hieman verhoutuneena ja sisddnpdin kddntyneend. Aanenvolyymin li-
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sdys auttaa asiassa jonkin verran, mutta monien livetaltiointien 14snéolon tunne
jéé tavoittamatta. (HM1: 14.)
Esimerkin arviossa hiljaisella ddnenvoimakkuudella kuunneltaessa ddnikuva ei vaikuta

irtoavan kaiuttimien kotelosta, vaan hahmottuu kaiutinmaisesti suoraan lahteeseensa.

Tilantuntuun danikuvassa viitataan adjektiivisilla muodosteilla akustiikkaa avaava, tilaa
hahmottava, tilaa mallintava, ulotteikas ja ulottuva. Tilantuntu hahmottuu erdénlaiseksi
prototyyppiseksi ddnikuvan ominaisuudeksi. Jotta ddnikuva voisi olla onnistunut, sen
tdytyy hahmottaa ja mallintaa kolmiulotteista tilaa sekd avata akustiikkaa kaikkine ulot-
tuvuuksineen. Esimerkin 13 tapauksessa kiitellddan dénitteen akustiikan helppoa vilitty-

mistd, sen sijaan esimerkin 14 tapauksessa erityisii tilahavaintoja ei koeta vélittyvén.

(13) Aénitteen akustiikka tulee esille eleettdmin helposti. (HM3: 56.)

(14) Stereokuva on skarppi, mutta suuria tilahavaintoja ei vélity. (HM6: 44.)

(15) Avoin ja ilmava stereokuva ei ole teravépiirtoa, mutta aivan riittdvésti tilaa
hahmottava. (HMS5: 23.)

(16) Sarmaa tai kireyttd ei ole, mutta kuunneltavuutta sitékin enemman — ellei ta-
voitteena ole ulotteikas danikuva tai suuret 4dnenvoimakkuudet. (HMS5: 23.)

(17) Asnikuva on varsin kookas sivusuunnassa, mutta ei kovin tarkkapiirtoinen tai
aidosti tilaa mallintava HM5: 24

(18) Ainikuvaltaan kaiutin on, varsinkin seinin liheisyyteen sijoitettuna, enem-
ménkin avaran viitteellinen kuin akustiikkaa avaava. Kuivaksi ddnitetyilld studio-
tuotoksilla tima tuo kaivattua ilmaa déneen, mutta akustiseen syviluotaamiseen
kaiuttimen rahkeet eivit riitd. (HM2: 54.)

(19) Vaivattomasti tilantuntua kasvattava sointi, josta puuttuu liiallinen paksuus.
— — Ei tee rintansa takomista erillisend dédnildhteend vaan kasvattaa melko uskotta-
vasti padkaiuttimen kokoa eikd moykkéa turhia pyytamattd. (HMS: 21.)

Esimerkkien 15—18 perusteella tilantuntuun viittaavat ilmaukset vaikuttavat lahtdkohtai-
sesti positiivisilta. Jos tilantuntu jdd puuttumaan, jotain koetaan puuttuvan, kuten esi-
merkeissd 16, 17 ja 18. Esimerkin 18 perusteella voidaan péételld, ettd akustiikkaa
avaava kaiutin mahdollistaisi akustisen syvdluotaamisen. Toisaalta esimerkin 15 perus-
teella dénikuva voi olla tilaa hahmottava, vaikka se ei piirtyisikdén tdysin terdvéind. Eri-
tyistapaus aineistossa on ilmaus tilantuntua kasvattava. Esimerkin 19 tapauksessa silld
kuvataan lisdbassokaiuttimen eli subwooferin kykya kasvattaa laitteiston vélittiméaa tila-
vaikutelmaa. Lisdéntyneet bassotaajuudet saavat pienempienkin kaiuttimien dinen vai-

kuttamaan isompien kaiuttimien veroiselta.
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Adnikuvan ympirdivyyteen viitataan adjektiivisilla muodosteilla kuulijan ympdiréivd,
laaja-alaisesti kuulijaa ympdrdéivd ja ympdroivd. Nama ilmaukset kuvaavat esimerkeisti
20 ja 21 valittyvalla tavalla sitd, sulkeeko ddnikuva kuulijan sisddnsd, vai jadko aistimus

vaillinaiseksi.

(20) Ainikuvassa on hyvin atmosfiirii. Tila tulee esille ja ympirdi kuulijan.
(HM3: 12.)

(21) Syvyyssuuntaa kaiutin kokeilee varovasti, mutta kuulijan ympardintiin se ei
ulotu edes tarkoituksenmukaisessa kikkailussa. (HM1: 40.)

(22) Ainikuva on laaja-alaisesti kuulijaa ympdéroivi. (HMS: 77.)

(23) Aénikuva on iso ja kuulijan ympdiréivi. (HM3: 15.)

(24) Hyvin tasapainoisen ympdiroivd dani. Suuri stereokuva kaappaa kuuntelijan
mukaansa esityslavalle. (HM3: 13.)

Esimerkkien 22-24 perusteella ympéroivi déni aistitaan ja hahmotetaan suhteessa kuun-
telijaan. Ympérdivyyteen viittaavat kolme aineiston ilmausta vaikuttavat keskenédédn sy-
nonyymisiltd ja siséltdvét positiivisen merkitysvivahteen. Se, ettd &dnikuva ymparoi

kuulijan, hahmottuu positiiviseksi ja toivotuksi tavoitetilaksi.

Adnikuvan tasapainoon viitataan adjektiivisilla muodosteilla keskelle painottunut, keski-
painotteinen ja tasapainoinen. Jos kahdesta yhti etdilld olevasta dénildhteestd lédhtee sa-
manlainen &éni, korva kuulee ddnen tulevan niiden puolivilistid. Tyypillisesti jomman-
kumman stereokanavan voimakkaampi toistuminen puoltaa ddnikuva-aistimusta sille
puolelle, jolta 44ni saapuu korvaan voimakkaampana. Toisen kanavan ddnen viivastdmi-
nen esimerkiksi siirtimélld kaiutinta etddmmaiksi siirtdd suunta-aistimusta ldhempénd
olevan kaiuttimen suuntaan. (Tuomela 1994: 18.) Tasapainoisessa dénikuvassa kumpi-
kaan stereokanava ei toistu toista voimakkaampana ja dinikuva on balanssissa. Esimer-

kissd 25 danikuva on tasapainossa, sen sijaan esimerkissi 26 aistitaan ongelmia.

(25) Solisti sijoittuu napakasti stereokuvan keskelle, mutta muutoin dénikuva ei
heritd sen kummempia huomioita. (HM3: 14.)

(26) Oikean kanavan d4nenvoimakkuus on selvésti suurempi, mikd vippaa stereo-
kuvaa selvésti sivuun. (HM4: 19.)

(27) Adnikuva on melko vakaa ja riittévisti keskelle painottunut, kun kuunnellaan
monosignaalia. (HM3: 12.)

(28) Asnikuvallisesti asiat ovat melko tiukassa kontrollissa. Soundi ei ole liian
kuiva, mutta silti tiukan keskipainotteinen ja korostuneen vakaa. Erilaiset tilaefek-
tit ja vaiheenkdénnot vilittyvit mukavasti, eli tdssé suhteessa tarkkuutta on riitta-
vasti. (HM3: 56.)
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Tasapainoa luonnehtivat ilmaukset keskelle painottunut ja keskipainotteinen vaikuttavat
synonyymisiltd, silld esimerkkien 27 ja 28 perusteella ne luonnehtivat tilannetta, jossa
ddnikuva ei puolla sivulle, vaan asemoituu toivotulla tavalla kaiuttimien keskelle. Tul-
kitsen myds ilmauksen tasapainoinen viittaavan tdhin ilmioon. Toisaalta mikéddn 1dhde-
aineiston esiintyma ei tdysin varmasti osoita, etteiko voisi olla kyse adjektiivin tasapai-
noinen yleiskielisestd merkityksestd ’tasapainossa oleva’ (KS), jolla viitattaisiin arvioi-
tavan laitteen yleisluonteeseen tai siihen, ettd danikuvan eri osa-alueet ovat keskendian
tasapainossa. Kuitenkin esimerkissd 24 tasapainoinen esiintyy dénikuvan ympardivyy-
teen viittaavan ilmauksen ympdroivd genetiivimédritteend. Valiton tekstiyhteys déniku-
van havainnointiin puoltaa tulkintaani, jonka mukaan ilmauksella viitataan nimenomaan
kanavatasapainon toteutumiseen. Joka tapauksessa dénikuvan tasapainoisuutta voidaan
kuvailla esimerkkien 25-28 tapaan, joten voidaan olettaa, ettd termi fasapainoinen voisi

olla olemassa kuvaamassani merkityksessi hifialan arviointikielessa.

Ainikuvan paikallistumiseen viittaavat muodosteet eiviit ole lukuméiriltiin ja kiytto-
taajuudeltaan aineiston suurin ryhmé, mutta voidaan todeta niiden luonnehtivan keskei-
sid ddnikuvan 1lmiditd. Vaikuttaa ilmeiseltd, ettd tdimén osa-alueen virheet on helppo ha-

vaita.

6.3 Adnikuvan mitoitus

Ainikuvan mittoja on aineistossa kuvattu neljissi eri kategoriassa. Mitoitusta kuvaavil-
la muodosteilla arvioidaan ja luonnehditaan ddnikuvan kokoa, syvyyttd, leveyttd ja kor-
keutta. On kyse siitd, minké kokoiseksi ddnikuvan koetaan kuulohavaintojen perusteella
muodostuvan ja millaisiksi syvyys-, leveys- ja korkeusulottuvuudet koetaan. Aineistos-
sa on mitoitukseen viittaavia muodosteita 28 ja niilld on 60 esiintymaa, mikd on 16,7

prosenttia kaikista esiintymista.

Adnikuvan kokoon viitataan muodosteilla iso, kasaan puristunut, kookas, kuiva, kuivak-
ka, kutistunut, laaja, lavea, musiikkia laajentava, pieni, rajattu, suppea, suuri, tilava,

vaihevirhemdinen ja yliavara. Toisilleen synonyymisiltd vaikuttavat adjektiivit iso, koo-
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kas, laaja, lavea, suuri ja tilava. Nami ilmaukset eiviat hahmotu merkitykseltddn nega-
titvisiksi, vaan ne ovat tulkittavissa enemmaénkin positiivisiksi tai vdhintddn neutraaleik-
si muodosteiksi. Tétd tulkintaa tukee muun muassa se havainto, ettd ominaisuuden suu-
rempaa astetta ilmaiseva adjektiivi toimii yleensd koko asteikon neutraalina edustajana
(VISK § 605). Esimerkeistd 29-31 voidaan havaita, ettd mainituilla termeilld kuvataan

tilannetta, jossa ddnikuvan koossa ei ole mitéén erityistd moitittavaa.

(29) Ainikuva on iso ja kuulijan ympérdivi. Silti solisti piirtyy stereokuvaan erit-
tdin tarkasti. (HM3: 15.)

(30) Stereokuva on fokusoitunut ja avautuu riittdvan laveaksi. (HM6: 22-23.)
(31) Hyvin tasapainoisen ympéroiva dani. Suuri stereokuva kaappaa kuuntelijan
mukaansa esityslavalle. (HM3: 13.)

Sen sijaan negatiivisia merkityskomponentteja siséltidvid termeji tarvitaan, kun déniku-
van mitat ovat liian suuria tai liian pienid. HMKT:n mukaan vaihevirhemdinen tai yli-
avara aanikuva on "luonnottoman suuri tai epdméérdinen". Tulkintani mukaan myos
musiikkia laajentava dénikuva on kooltaan liioiteltu, vaikkei ehké yhta héiritsevisti kuin
vaihevirhemdinen tai yliavara. Vaihevirheelld tarkoitetaan virhetilannetta, jossa eri déni-
kanavien signaalit toistuvat keskendén eri vaiheessa ja voivat kumota toisensa. Saman-
aikaisina toistumaan tarkoitetuilla d4niaalloilla voi samalla ajanhetkelli olla toisella ka-
navalla aallon huippukohta ja toisella vastaavasti aallonpohja. Yleinen syy vaihevirhee-
seen on védrin tehty signaalijohtojen kytkentd kaiuttimien napoihin (Tuomela 1994:

221).

Kooltaan liian pieneksi tai rajatuksi hahmottuvaa dinikuvaa luonnehtivat aineistossa
muodosteet kasaan puristunut, kuiva, kuivakka, kutistunut, pieni, rajattu ja suppea.
HMKT médérittelee kuivan dinikuvan seuraavasti: "ddnikuva kutistunut ja pieni, ei ilma-
vuutta". Kuivakka ja kutistunut ovat synonyymisia ilmauksia kuivalle. Esimerkissd 32
kuvaillaan rajattua dinikuvaa, jossa nikymén lavalle todetaan olevan enemméin pieni
aukko kuin laaja panoraamaikkuna. Myds esimerkeissd 33 ja 34 mainitut ilmaukset sup-
pea ja kasaan puristunut viittaavat danikuvan pieneen kokoon. Kuten esimerkissd 34 to-
detaan, ddnikuvassa, joka ei ole puristunut kasaan, on syvyytti, joten sitd ei voi kutsua

pieneksi.

(32) Aédnikuvaltaan kaiutin on melko rajattu, eli nikymi lavalle on enemménkin
pieni, kontrolloitu aukko kuin laaja panoraamaikkuna. (HM6: 22-23.)
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(33) /:%éinikuva on kooltaan suppea ja epitarkka. (HM6: 22-23.)
(34) Aédnikuva ei ole puristunut kasaan, ja erityisesti syvyyttd on hyvin. (HM6:
22-23))

Adnikuvan syvyyttd on aineistossa kuvattu adjektiiveilla kaksiulotteinen, syvyydeltdicdn
rajoittunut, syvyydeltddnkin selvdsti hahmottuva, syvyyssuunnassa kompakti, syvyys-
suunnassa rajoittunut, syvyyssuuntaa hahmottava ja syvi. Ainikuvan syvyysvaikutelma
vaikuttaa toivotulta ominaisuudelta esimerkin 35 perusteella. Syvdin vastakohtana aineis-
tossa kdytetddn ilmausta kaksiulotteinen. HMKT:n mukaan kaksiulotteisessa dénikuvas-
sa on "leveyttd ja korkeutta, mutta syvyysulottuvuus puuttuu". Esimerkki 36 kuitenkin
osoittaa, ettei kaksiulotteinen ddnikuva kokonaan estd musiikista nauttimista. Koska
kaksiulotteisessa ddnessd on seké leveyttd ettd korkeutta (HMKT), voidaan paitelld, etti
syvyyssuunta ei tdssid yhteydessid tarkoita pystysuuntaa vaan suuntaa kuuntelupaikalta
pitkdlle eteenpdin (vrt. KS s.v. syvd: ’etupinnasta t. -osasta pitkédlle sisdénpdin t. taakse-

pdin ulottuva’).

(35) Stereokuva avautuu ilmavan syvdnd, joskin kapeana. (HM2: 34.)

(36) Huolimatta leveilld pensselilld maalatusta hieman kaksiulotteisesta stereoku-
vasta ldsnéoloa ja intiimiyttd on vahvasti. (HMS8: 76.)

(37) Stereokuva avautuu yllattavan tarkkana, lapikuultavana ja syvyydeltddnkin
selvdsti hahmottuvana, kun kaiuttimien keilat kdantia leikkaamaan jonkin verran
kuuntelupaikan etupuolella. Se myds poistaa kaiken ddnitteeseen kuulumattoman
ilmavuuden ja yliavaruuden. (HM6: 46.)

(38) Kestid toimituksen isossa tilassa sijoituksen vaikka seinddn kiinni ilman liial-
lista raskautta. Sijoituksen takia stereokuva jda suurpiirteiseksi ja syvyyssuunnas-
sa rajoittuneeksi. (HM2: 30.)

Syvyyden vilittyminen kuuntelijalle voi olla monen asteista. Merkitykseltddn positiivi-
siksi hahmottuvat syvyydeltdidnkin selvisti hahmottuva ja syvyyssuuntaa hahmottava
ddnikuva. Vaihtoehtoisia negatiivisen merkitysjuonteen sisiltdvid ilmauksia ovat syvyys-
suunnassa kompakti, syvyydeltidn rajoittunut ja syvyyssuunnassa rajoittunut. Ainiku-
van syvyyden hahmottumisessa on usein eroja eri kuuntelijoiden vililld (Tuominen

1988: 38).

Adnikuvan leveytti kuvataan muodosteilla kapea, kookas sivusuunnassa, leveysakselil-

taan vapaamuotoinen ja leved. HMKT:n mukaan kapeassa danikuvassa soittimien paik-
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ka on keskittynyt "korostuneesti vain kaiuttimien véliin". Téllaista ddnikuvaa kuvaillaan
esimerkeissd 39 ja 40. Vastaavasti esimerkkien 41 ja 42 kaltainen ddnikuva, joka on
kookas sivusuunnassa tai leved, ei rajoita kuulijan aistimusta soittimien paikoista &éni-

kuvassa kaiuttimien viliin.

(39) Aiini asettuu sivusuunnassa tiukasti kaiuttimien viliselle linjalle. Osasyyni
oli varmasti kasaajan valitsema kapea kuuntelukulma. Solistia on vaikea saada
piirtyméin pistemdiisesti ddnikuvan keskelle, ja instrumenttien paikantaminen on
hankalaa. (HM2: 34.)
(40) Stereokuva avautuu ilmavan syvénd, joskin kapeana. (HM2: 34.)
(41) Stereokuva on levedn epaméérainen. (HM6: 22-23.)
(42) Aénikuva on varsin kookas sivusuunnassa, mutta ei kovin tarkkapiirtoinen tai
aidosti tilaa mallintava. (HMS5: 24.)
(43) Stereokuva on syvyyssuunnassa kompakti mutta leveysakseliltaan vapaa-
muotoisempi, ei neulantarkka. (HMS: 76.)
Kuten esimerkistd 43 voidaan havaita, voivat toiset ulottuvuudet toistua onnistuneem-
min kuin toiset. Esimerkissd CD-soittimen luoman dénikuvan koetaan olevan syvyys-
suunnaltaan onnistunut, mutta leveysakseliltaan vapaamuotoisempi, minki tulkitsen si-
saltdvdn negatiivisen merkityskomponentin leveyssuunnan realistisen toistumisen suh-

teen. Aéinikuvan liiallinen leveys on siis virhe vastaavalla tavalla kuin kapeuskin.

Aineiston ainoa ddnikuvan korkeutta luonnehtiva ilmaus on perusadjektiivi litted ’le-
vedhko, mutta paksuudeltaan t. korkeudeltaan vihdinen’ (KS), jolla kuvataan korkeudel-
taan rajoittunutta ddnikuvaa. Esimerkin 44 tapauksessa kaiuttimien sijoitus kuuntelu-
huoneessa vaikuttaa korkeussuunnan toistumiseen rajoittavasti, mikd on esimerkki kor-

keussuunnassa havaitusta virheesta.

(44) Kaiutin vaatii selvésti seindn ldheisyyttd tai ddni jad ohueksi ja kireédksi. Toi-
mituksen vaimeassa huoneessa kaiuttimen toimivin sijoitus on ihan seindssa kiin-
ni. —— Stereokuva on sijoituksesta johtuen /itfed ja lisdksi hieman ailahtelevan
epaméirdinen. (HM2: 54.)

(45) Korkeammat dénet tulevat selvisti yldviistosta, mikd héiritsee. (HM1: 40.)
(46) Stereokuva muodostuu ihan asiallisesti vaikkakaan ei erityisen syvéksi, mel-
ko alas kylldkin. (HM6: 22-23.)

Olen liittdnyt oheen my0s kaksi muuta esimerkkid, jotka havainnollistavat dénikuvan
korkeuden arviointia. Esimerkissd 45 arvioija kokee dénten tulevan ylaviistosta. Tdhén

vaikuttaa varmasti osaltaan arvioitavan kaiutinmallin poikkeuksellinen korkeus: korkei-
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ta diskanttiddnid toistavat diskantticlementit sijaitsevat yli puolentoista metrin korkeu-
della (HM1: 40). Laitteen yldosaan sijoitetut korkeita 44nid toistavat kaiutinelementit to-
della sijaitsevat kuuntelutuolissa istuvaa kuuntelijaa korkeammalla, jolloin aistimus yla-
viistosta tulevasta dénestd lienee perusteltu. Esimerkissd 46 arvioija sen sijaan kokee
stereokuvan muodostuvan "melko alas", eli ilmeisesti korkeussuunnassa ldhemmés lat-
tiaa kuin kattoa. Virhettd ei kuitenkaan voitane pitdd kovin suurena, koska stereokuvan

katsotaan muodostuvan kaiken kaikkiaan "ihan asiallisesti".

Korkeussuuntaa kommentoidaan kuunteluarvioissa mitoista harvimmin, ainoastaan esi-
merkeissd 44—46 esitellyt kolme kertaa. Korkeussuunnan puutteet eivit siis vaikuta ylei-
seltd ongelmalta d4nikuvassa, tai ne ovat muihin virheisiin verrattuna vaikeammin hah-
motettavia. Adnikuvan kolmesta ulottuvuudesta syvyyteen viitataan seitsemilld, levey-
teen kolmella ja korkeuteen yhdelld muodosteella. Syvyysulottuvuus vaikuttaa timén

tutkimuksen aineiston perusteella tirkeimmaéltd havaintokohteelta ndistd kolmesta.

Yksi mahdollinen syy ddnikuvan leveydessa havaittuihin virheisiin liittyy kuulon herk-
kyyden vaihteluihin eri taajuusalueilla. Koivumaéki (1993) toteaa, ettd kuulon herkkyys
vaihtelee eri taajuusalueilla eri suhteessa ddnenvoimakkuuden vaihtuessa. Koska ihmi-
nen kuulee matalia ja korkeita taajuuksia verraten huonosti, korostuvat keskialueen taa-
juudet, kun tallennetta kuunnellaan hiljaisella voimakkuudella. Tdll6in dénikuva kuulos-
taa kapealta. Adnenvoimakkuuden nostaminen saa #inikuvan vastaavasti muuttumaan,
kun myos matalat bassot ja korkeat diskanttidénet alkavat kuulua paremmin. (Koivu-
méki 1993: 10.) Vaikuttaa selviltd, ettd puutteet ddnikuvan mitoituksessa vaikuttavat
muillakin ddnikuvan havainnoinnin osa-alueilla. Jos syvyydessd, leveydessa tai korkeu-

dessa on puutteita, ei dédnikuvan tilantuntukaan voine olla tiysin luonnollinen.

6.4 Adnikuvan tdsmillisyys

Adnikuvan tismillisyyttd on aineistossa kuvattu 34 muodosteella, joilla on 130 esiinty-
maii, mikd on 36,1 prosenttia kaikista esiintymistd. Tasmaillisyyteen liittyvat késitteet

tarkkuus ja vakaus. Ainikuvan tarkkuutta kuvataan adjektiivisilla muodosteilla epd-
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mddrdinen, epdtarkka, fokusoitunut, jasentynyt, lavealti maalattu, levedlld pensselilld
maalattu, levedlld pensselilld maisemaa maalaava, levedlld siveltimelld maalattu, neu-
lantarkka, pistemdinen, skarppi, sormella osoittavan tarkka, suurpiirteinen, tarkka,
tarkkapiirtoinen, tarkkuudeltaan vaatimaton, tismdllinen, veitselld leikattu, viitteellinen
ja yliskarppi. Tarkkuus luonnehtii soittimien tai soittajien sijoittumista oikeille paikoil-
leen ddnikuvassa ja sitd, miten tarkasti eri instrumenttien sijainnit ovat erotettavissa toi-
sistaan. Tarkkuutta luonnehtivat ilmaukset muodostavat aineiston suurimman yksittdisen
osajoukon: niitd on 20 ja niilld on 82 esiintymai eli 22,8 prosenttia kaikista esiintymista.
Lihes neljdsosa aineiston sanojen esiintymisti lihdeaineistossa luonnehtii siis ddniku-

van tarkkuutta.

Kun ddnikuva on tarkka, on siitd helposti aistittavissa paljon yksityiskohtia esimerkin
47 mukaisesti. HMKT:ssd tarkkaa dénikuvaa luonnehtivat termit pistemdinen ja jdsen-
tynyt. Pistemdisessd danikuvassa soittimien paikka on "erittdin tiukasti ja rajatusti tietyl-
13 alueella". Jdsentyneessd dénikuvassa "eri instrumenttien sijaintipaikka on selvisti
kuultavissa". Kuten esimerkistd 48 kdy ilmi, ei pistemiisyydelld tarkoiteta dénikuvan
kokoa. Esimerkissé dénikuva ei ole pieni ja kaiuttimien véliin rajoittunut, vaan pistemai -
syys liittyy yksittiisten instrumenttien tarkkaan paikallistumiseen #inikuvassa. Adniku-

van eri danildhteet hahmottuvat ikéén kuin erillisiksi pisteiksi (vrt. Tuominen 1988: 12).

(47) Vaikka dénta hallitsee tietty varautuneisuus ja mattapintaisuus, poimii se mu-
siikista esille veikeitd yksityiskohtia. Huomioitavaa on rumpusetin eri peltien tark -
ka erottelu toisistaan. Stereokuva levida nétisti muttei sorru liialliseen suurpiirtei-
syyteen. (HM2: 30.)

(48) Instrumenttien paikallistuminen on pistemdistd, mutta stereokuva ei rajoitu
kaiuttimien valiin. (HM1: 14.)

(49) Aavistuksen yliskarppi ja riled sointi, joka korostaa tiettyjen dénitysten on-
gelmia. — — Skarpista esityksestd huolimatta ldsndoloalue ei aukea tdysin, vaan
keskialueella, varsinkin lauludénissi, voi aistia pientd pidattelyd. (HM3: 15.)

Tarkkuuttakin on olemassa monenlaista. Tarkalle eriasteisesti synonyymisid ovat luon-
nehdinnat fokusoitunut, neulantarkka, skarppi, sormella osoittavan tarkka, tarkkapiir-
toinen, tasmdllinen ja veitselld leikattu. Tarkkuus voidaan kokea liialliseksikin, erityi-

sesti jos kuunneltava dénite kérsii daniteteknisistd ongelmista. Liioiteltua tarkkuutta ku-

vataan esimerkin 49 mukaisesti ilmauksella yliskarppi.
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Tarkan ainikuvan vastakohta on epdtarkka. Epdtarkan, epdmddrdisen ja suurpiirteisen
ddnikuvan suhdetta HMKT kuvaa seuraavasti: suurpiirteinen dénikuva on "melko epd-
tarkka, mutta ei yhta héiritsevésti kuin epdmdidrdinen". Epdtarkan kanssa samoja mer-
kityspiirteitd jakavat myds esimerkeissd 50 ja 51 esiintyvit ilmaukset farkkuudeltaan

vaatimaton ja viitteellinen.

(50) Adnikuva on avara ja syvi mutta tarkkuudeltaan vaatimaton. Solistia on vai-
kea paikallistaa keskelle. (HMS5: 33.)
(51) Aénikuva on hiukan viitteellisempi kuin testin tarkimmissa, mutta riittdvin
vakaa ollakseen viemétti litkaa huomiota musiikista. (HM3: 19.)
Oman joukkonsa epétarkkuuden kuvaamisen keinoissa muodostavat kuunteluarvioissa
monipuolisesti kdytetyt kuvainnolliseen ddnikuvan maalaamiseen liittyvit metaforiset
ilmaukset. Esimerkistd 52 kdy ilmi lavealti maalatun ja suurpiirteisen dénikuvan yh-
teys. Kyse ei siis ole ddnikuvan leveydestd vaan epatarkkuudesta. Epatarkkuutta kuvaa-

viksi hahmottuvat myos esimerkeissd 53—55 esitetyt luonnehdinnat levedlld pensselilld

maalattu, levedlld pensselilld maisemaa maalaava ja levedlld siveltimelld maalattu.

(52) Analogiotolla stereokuva on varsin lavealti maalattu, jos toki iso. — — Digi-
taalioton luonne on selvésti kuivempi ja kontrolloidumpi. Stereokuva séilyy suur-
piirteisend, mutta bassoilla on huomattavasti lisda ryhtid ja potkua. (HM6: 36.)
(53) Stereokuvaltaan tavanomaisen suurpiirteinen, ilmavasti levedlld pensselilld
maisemaa maalaava. (HM3: 18.)

(54) Stereokuva on melko kaksiulotteinen ja sellaisenakin levedlld pensselilli
maalattu. (HM3: 36.)

(55) Stereokuva edustaa joukon tyypillistd luonnetta eli levedlld siveltimelld maa-
lattu, etenkin syvyys jaa hyvin epdmddrdiseksi. (HM3: 21.)

Esimerkki 54 osoittaa, ettd levedlld pensselilld maalattu viittaa ennemmin danikuvan
tarkkuuteen kuin leveyteen, silld esimerkkivirkkeessa kirjoittaja toteaa stereokuvan ole-
van kaksiulotteinen: dénikuvassa on siis leveyttd ja korkeutta, mutta syvyysulottuvuus
puuttuu (HMKT). Kyseessi ei siis voi olla leved danikuva. Adnikuvan tarkkuutta ilmai-
sevissa aineiston muodosteissa on poikkeuksellisen paljon pitkid, selittdvid mairiteket-
juja siséltdvid sanaliittoja. Tarkkuuden kuvailu néyttdd vaativan luovia moderatiivisia

keinoja tarkkuuden asteen ilmaisemiseen.

Adnikuvan vakautta on aineistossa kuvattu muodosteilla hallittu, hallittuun kallellaan,

hdilyvd, kontrolloitu, nipussa pysyvd, rauhallinen, rauhallisen tuntuinen, selked, selked-
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piirtoinen, siististi paketissa, stabiili, vaelteleva, vakaa ja vakaan tuntuinen. Ainikuvan
vakaus kuvaa sitd, pysyyko ddnikuva hallittuna ja muuttumattomana vaikeallakin testi-
materiaalilla vai ilmeneekd siind muutoksia esimerkiksi ddnenvoimakkuuden dynaamis-
ten vaihteluiden yhteydessi. HMKT:n mukaan vakaassa dénikuvassa soittimet pysyvit

"selvisti paikoillaan" kuten esimerkkien 56 ja 57 arvioista on aistittavissa.

(56) Sointimaailmassa ei ole pahasti vippausta mihinkdén suuntaan. (HM6: 22—
23.)

(57) Soundi ei ole liian kuiva, mutta silti tiukan keskipainotteinen ja korostuneen
vakaa. Erilaiset tilaefektit ja vaiheenkdidnnot vélittyvat mukavasti, eli tdssd suh-
teessa tarkkuutta on riittavasti. (HM3: 56.)

(58) Tietty avoimuuden ja liammon puute dénessd tekee siitd hyvin nipussa pysy-
vin ja asiallisen, mutta saattaa samalla viedi osan kuuntelemisen ilosta. — — Aéini-
kuva on hyvin jdsentynyt ja vakaa. (HM6: 68.)

Aineistossa vakaalle synonyymisid ilmauksia ovat vakaan tuntuinen, hallittu, hallittuun
kallellaan, kontrolloitu, nipussa pysyvd, rauhallinen, rauhallisen tuntuinen, selked, sel-
kedpiirtoinen, siististi paketissa ja stabiili. Esimerkeistd 57 ja 58 on aistittavissa tark-
kuuden ja vakauden merkityskenttien 1dheinen suhde: kumpaakaan ei voi olla olemassa
ilman molempien olemassaoloa. Korostuneen vakaassa dénessi on riittdvasti myds tark-
kuutta, nipussa pysyvdssd danessd on seké tarkkuutta (jasentynyt) ettd vakautta (vakaa).
Nipussa pysyvd d4ni ei siis ole tdssd tapauksessa kooltaan puristunut pieneen nippuun,

vaan kyseessd on vakautta ilmaiseva abstraktimpi merkitys.

Termeilld vaelteleva ja hdilyvd luonnehditaan dénikuvaa, jonka vakaudessa on puutteita.
HMKT:n mukaan vaeltelevassa ddnikuvassa soittimien paikka on "vaihteleva tai taajuu-
den mukaan muuttuva’. Niitd negatiivista merkitystd kantavia, vakautta luonnehtivia
adjektiiveja kdytetddn kuunteluarvioissa vain kertaalleen, vaikka kaikkiaan vakauteen
viittaavilla adjektiiveilla on yhteensd 48 esiintymid aineistossa. Kuten esimerkistd 59
voidaan huomata, silloinkin arvioija toteaa, ettei ddnikuva ole niin epdvakaa, ettd sitid

voisi kutsua hdilyvksi.

(59) Stereokuvaa ei ole veitsenterdlld silvottu segmentteihin, mutta hdilyvdksi-
kddn sitd ei voi kutsua. (HMS5: 77.)

(60) Tilantuntu on joukon parhaita, mutta stereokuva ei ole stabiilein mahdollinen,
vaan yld-ddnissa tuntuu vililla tapahtuvan kummaa seilaamista. (HM5: 23.)
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Hdilyvd ’heiluva, vaihteleva, horjuva, epivakaa, vakiintumaton’ (KS) hahmottuu vael-
televan synonyymiksi. Vakauden puutteista ddnikuvassa kerrotaan ennemmin negaation
keinoin, kuten esimerkin 60 tapauksessa. Vaikka arvioija pitdd tilantuntua testattavan
joukon parhaimpien tasoisena, on vakaudessa aistittavissa ongelmia. Stabiiliutta eli va-
kautta siis puuttuu ddnikuvasta. Yleisesti ottaen negatiivisia ilmauksia kéytetdan aineis-

tossa vahén. Kasittelen ilmiota tarkemmin luvussa 8.4.

6.5 Adnikuvan koostumus

Adnikuvan koostumus kiy ilmi tietyisti ilmidisti, joita d4nikuvassa koetaan olevan. Ai-
neiston perusteella erillisiksi merkityskokonaisuuksiksi hahmottuvat &énikuvan ilma-
vuus, ldpindkyvyys ja yhtendisyys. Ndiden kolmen ryhmén adjektiivit vaikuttavat mer-
kitykseltddn abstraktimmilta verrattuna dénikuvan paikallistumista ja mitoitusta kuvaa-
viin muodosteisiin, joiden merkitykset vaikuttavat konkreettisemmilta. Aineistossa on
16 ddnikuvan koostumukseen viittaavaa muodostetta, ja niilld on 90 esiintymdd, mika

on 25,0 prosenttia kaikista esiintymista.

Adnikuvan ilmavuutta kuvataan muodosteilla aukinainen, avara, avoin, hengittivd, il-
mava, ilmavaan kallellaan ja vapautunut. llmavuus tarkoittaa sité, ettd d4nikuvassa ais-
titaan olevan tilaa ja ilmaa eri instrumenttien ja dénen ldhteiden vélissi. HMKT:n mu-
kaan avarassa tai ilmavassa danikuvassa on "eri instrumenttien vélissd tilaa ja ilmaa".
My®os ilmaukset aukinainen, avoin, hengittivd, ilmavaan kallellaan ja vapautunut ovat
tulkintani mukaan enemmén tai véhemméin synonyymisid ilmavalle ja avaralle. Kuten
esimerkeistd 61-62 voidaan aistia, eroavat ilmavuus ja dénikuvan koko toisistaan siini,
ettei ilmava dénikuva ole konkreettisen tarkasti sidottu fyysiseen kokoon, vaan huomion

keskipisteessd on ilma soitinten vélissa.

(61) Stereokuva piirtyy nyt selkedné, ja syvyys on hyvin mukana, mutta soittimien
vilissd on my0s luonnollista ilmaa. (HMS5: 43.)

(62) Avoin ja ilmava stereokuva ei ole terdvépiirtoa, mutta aivan riittdvisti tilaa
hahmottava. (HM5: 23.)

Kuitenkin esimerkki 63 osoittaa, ettd ilmavuudella ja d4nikuvan koolla on riippuvuus-
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suhde: jotta soitinten vililld voisi olla ilmavuutta ja ilmaa, on aénikuvalla oltava kokoa-
kin. Ilmavuus vaikuttaakin abstraktimmalta ja subjektiivisemmalta aistimusten viiteke-
hykseltd kuin danikuvan fyysinen koko, jonka mittasuhteiden havainnointi vaikuttaa
suoraviivaisemmalta ja konkreettisesti hahmottuviin mittoihin perustuvalta (vrt. luku

6.3).

(63) Ilmavan vapautunut ja avara sointi. Ainikuva on iso, epikaiutinmainen ja

aukinainen. Tilantoistollisesti esitys on enemmin viihteellinen kuin pistemédisen

tarkka. (HM?7: 44.)

(64) Adnikuvakin on mukavan avara mutta ei vaihevirhemiinen. (HMS: 33.)
On ongelmallista, etti HMKT:n luonnehdintojen perusteella avarassa ddnessd on ilmaa
eli termi avara ndyttidd viittaavaan ilmavuuteen, kun taas yliavara ddnikuva on "luon-
nottoman suuri" eli kyseessd on liiallista kokoa luonnehtiva ilmaus (vrt. luku 6.3 ja
HMKT). Esimerkin 64 tapauksessa on termid avara kéytetty yhdessd kokoon viittaavan
termin vaihevirhemdinen kanssa. Mielestidni ilmavuus hahmottuu kuitenkin erilliseksi
ominaisuudeksi d4nikuvan kokoon verrattuna, joten adjektiivit avara ja yliavara todella
vaikuttavat viittaavan aineiston perusteella eri merkityskenttiin. Tédssd voi piilld vdérin-

ymmaérryksen vaara.

Adnikuvan ldpinikyvyyteen viitataan muodosteilla aineeton, aineettomasti piirtyvi,
kerroksellisuutta ilmentdvd, ldpikuultava, ldpindkyvd, pohjaltaan musta ja tunkkainen.
Lipindkyvyydessd on kyse siitd, kuinka hyvin eri etdisyyksilld tapahtuvat ilmi6t ovat
erotettavissa toisistaan — toteutuuko dénikuvan kerroksittaisuus vai jadvatko taaemmat
tapahtumat etualalla olevien varjoon. Esimerkeissd 65 ja 66 arvioijat mainitsevat ldpina-
kyvyyden tunteen ja ldpikuultavuuden. HMKT:n mukaan Ildpindkyvdssd édnessd on
"soittimien paikka syvyyssuunnassa seké niiden lasndolo selvisti kuultavissa". Edelleen
todetaan Idpindkyvin aidnen olevan "usein myds epdkaiutinmainen ja aineeton"
(HMKT). Hifikielessd siis sivutaan yleiskielistd merkitystd adjektiiville lapindkyvd *jon-
ka 14pi voi ndhda’ (KS).

(65) Kevytsoundinen esitys tuo myos dédnikuvaan mukavasti ulottuvuutta ja lépi-
ndkyvyyden tunnetta, joka tosin ei ole aitoa akustiikkaa vaan bassojen peittoil -
mion aiheuttama illuusio. (HM3: 13.)

(66) Léapikuultavuutta on varsin hyvin ja dénitteen lisdksi my6s muusikoiden ole-
mus tulee ldpi. (HM6: 44.)
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(67) Aiinet paikallistuvat erittiin vihén itse kaiuttimiin, miki edisti aineetonta

esillepanoa. (HMS: 35.)

(68) Stereokuva avautuu normaalia ilmavampana ja avarampana, mutta silti jdsen-

tyneend ja my0s syvyyssuuntaa hahmottavana. — — Poikkeuksellisen ldpikuulta-

vassa danessé on hyvin katetta nimelle. (HM1: 40.)
Vaikka esimerkissd 67 aineeton eli ldpikuultava danikuva yhdistetddan HMKT:n kuvauk-
sen tavoin epdkautinmaisuuteen eli ddnikuvan sijaintiin liittyvdin aistimukseen siité, et-
tei ddnikuva paikallistu kaiuttimiin, vaikuttaa ldpindkyvyys esimerkkien perusteella
omalta erilliseltd merkityskentéltddn. Tamén tutkimuksen aineiston perusteella on mah-
dotonta sanoa, onko ldpikuultavan ja ldpindkyvdn danen vililla merkityseroa, vai ovatko
ne tdysin synonyymisid ja merkitykseltdén positiivisia ilmauksia. Esimerkin 68 perus-
teella voidaan padtelld, ettd ldpikuultavuus on vahvasti positiivinen ja toivottu ominai-
suus. Tekstissd arvioija kehuu arvioitavaa kaiutinta ja toteaa valmistajan huippumallin

ldpikuultavan danen antavan katetta tuotenimelle Spirit of Music, joka luo vahvan mie-

likuvan laitteen kyvystéd ilmaista musiikin syvinti olemusta poikkeuksellisen etevisti.

Esimerkkien 69 ja 70 perusteella ldpindkyvyys ja ddnikuvan syvyysulottuvuus vaikutta-
vat olevan ldheisesti yhteydessi toisiinsa. Esimerkin 69 tapauksessa molemmat ovat on-
nistuneet samanaikaisesti, kun taas esimerkissd 70 laitteen syvyyssuunta on "jonkin ver-
ran" aistittavissa. Samalla todetaan, ettei systeemi ole ldpikuultavin mahdollinen. Lapi-
nakyvyyden merkitystd kokonaisarvioinnissa voidaan aavistella siité, ettd laitteisto, joka
ei ole kaikkein /ldpikuultavin on kuitenkin "erittdin yleispdteva ja helposti kuunneltava".

Lapindkyvyyteen liittyvét lievdt virheet eivét ilmeisesti ole vakava ongelma.

(69) Stereokuva avautuu yllattavén tarkkana, ldpikuultavana ja syvyydeltddnkin
selvisti hahmottuvana, kun kaiuttimien keilat k&éntda leikkaamaan jonkin verran
kuuntelupaikan etupuolella. (HM6: 58.)

(70) Stereokuva piirtyy poikittaissijoittelusta huolimatta tarkkana ja liioittelemat -
tomana, myds syvyyssuunta aukeaa jonkin verran. Metalli murisee uskottavasti,
klassisen tila ja sdvykkyys vélittyvit hienosti ja konemusiikki potkii tunnelmalli-
sesti. Systeemi ei ole ldpikuultavin tai edes eldvin, mutta erittdin yleispiteva ja
helposti kuunneltava. (HM?7: 48.)

(71) Aéni ei ole selked. Todella tunkkainen soundi. Aivan kuin déni tulisi ulkopuo-
lelta ja kuulokkeet vaimentaisivat sitd. Bassot liikaa esilld. (HM4: 19.)

[lmaus tunkkainen on luokiteltavissa lapindkyvyyden puutetta kuvailevaksi negatiivista

merkitystd kantavaksi termiksi. Esimerkissd 71 esitetyn arvion perusteella kyseessé vai-
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kuttaa olevan aistimus siitd, ettd ddni tulisi kuulokkeiden ulkopuolelta ja vaimentuisi

kuulokkeissa. Tunkkainen aani vaikuttaakin ldpindkyvin vastakohdalta.

Esimerkissd 72 on esitetty ilmauksen pohjaltaan musta ainoa esiintymi aineistossa.
My®0s esimerkin 73 tapauksessa ddnen todetaan irtoavan "varsin mustalta pohjalta". Tu-
kena pohjaltaan mustemmaksi muuttuvan dénikuvan merkityksen tulkinnassa olen kéyt-
tanyt Hifiharrastajat ry:n internetsivuston keskustelupalstaa, jossa harrastajat ovat vaih-
taneet mielipiteitd aiheesta keskusteluketjussa Musta tausta (HH). Esimerkeistd 74—76
kiy selville mustan taustan ja ldpinékyvyyden ldaheinen suhde. Kyse on tulkintani mu-
kaan siité, ettd ddnitteen eri dénten koetaan syttyvin ja sammuvan toisiaan hdiritsematta,
jolloin erilliset dénet erottuvat toisistaan luonnollisella tavalla ja ddnikuva koetaan /dpi-

néikyvdéksi. Ainten taustalla ei erotu mitiin hiiritsevia.

(72) Léapikuultavuutta on varsin hyvin ja dénitteen lisdksi my6s muusikoiden ole-
mus tulee lipi. — — A-luokassa olemus muuttuu selvisti. Tila muuttuu pohjaltaan
mustemmaksi ja soundi yleisesti rauhallisemmaksi ja isommaksi. (HM6: 44.)

(73) Meheva ja lampimén miellyttavé d4ni on bassoiltaan aavistuksen pyoristynyt,
mutta tuntuu kylld irtoavan varsin mustalta pohjalta. (HM?7: 76.)

(74) — — Minulla on ollut kerran tuo musta tausta erddlld kompinaatiolla ja todella
kaipaan sitd. Ehkdpa tuohon mustaan taustaan liittyy myos tdysi lapikuultavuus,
jolloin soittimet paikantuvat mielenkiintoisella tavalla stereokuvaan. Tuo meluku-
vaelma oli hyvé Jouni, elikka kaikki yliméérdinen hily poistuu musiikista ja vain
kaikki oleellinen toistuu. — — (HH.)

(75) Itse kun kéytan kuulokkeita, tuo musta tausta on erinomaisen tarked seikka,
joka vaikuttaa kuuntelun helppouteen, selkedimpéin dénikuvaan ja myos ddnen ir-
tautumiseen péén sisiltd. (HH.)

(76) Musta tausta ei tarkoita mitéén turhia hurinoita tai napsauksia. Se tarkoittaa
musiikin alla olevaa erittdin pientd kohinaa, jota tulee kaikista laitteista. Sitd ei
varsinaisesti itse tiedosta tai kuule millddn tavoin, ilman vertailu pohjaa, eli se ei
ole mikddn ns. hdiritseva tekijd. Erilaiset laitteet, vélikaapelit, kaiutinkaapelit ja
eritoten virtakaapelit ja suotimet vaikuttavat erilailla tdhén taustan hiljentymiseen,
jolloin on havaittavissa se kuinka dénet syttyvit ja sammuvat ikddn kuin tyhjista
ja déneen tulee tilldin myos ldpikuultavuutta enemmin. (HH.)

Lapindkyvyys on ilmid, jonka kuvailuun on timén tutkimuksen aineistossa kéytetty
useita sellaisia muodosteita, jotka yhdistyvat muihinkin aisteihin kuin kuuloaistiin. Ky-
symys on synestesiasta eli aistien sekoittumista. Nakdaistiin liittyviksi hahmottuvat il-

maukset ldpindkyvd ja ldpikuultava sekd hairidttdmén taustan kuvaaminen varilld mus-
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ta. Haju- tai makuaistiin liittyy ilmaus tunkkainen, jonka merkitys yleiskielessd on ’tym-

pednhajuinen t. -makuinen, ummehtunut’ (KS).

Adnikuvan yhtendisyyttd on kuvattu adjektiiveilla kompakti ja yhtendinen. Yhtendisyys
tarkoittaa sitd, miten luontevasti dénikuvan eri ulottuvuudet ja kerrokset hahmottuvat
toistensa yhteyteen: syntyykd epdjatkuvuuskohtia tai muita negatiivisia ilmioitd?
HMKT:n mukaan kompakti ja yhtendinen dénikuva on "yhtendinen ja ehjan kuuloinen".
Esimerkkien 77 ja 78 osalta ei voida varmasti paitelld, onko adjektiivia kompakti kéy-
tetty termin HMKT:ssd ilmaistussa merkityksessd vai yleiskielisessd merkityksessa ’tii-
vis, pienikokoinen’ (KS s.v. kompakti; my6s merkitys ’yhtendinen’ on yleiskielessi

mahdollinen).

(77) Adnikuvaltaan kaiutin on melko rajattu, eli nikymi lavalle on enemménkin
pieni, kontrolloitu aukko kuin laaja panoraamaikkuna. Kompakti esitys, joka kui-
tenkin kaipaisi hiukan liséa eloa, ldsndoloa ja iloa. (HM6: 22-23.)
(78) Kompaktisti kasassa [kuunteluarvion otsikko] (HM6: 22-23.)
(79) Stereokuva muodostuu suurpiirteisend, mutta silti yhtendisend hieman totut-
tua etddmmas. (HMS: 52.)
Sen sijaan kompaktille synonyyminen termi yhtendinen esiintyy ldhdemateriaalissa
yksiselitteisemmasséd lauseyhteydessd. Esimerkissd 79 arvioidun hifilaitteiston déniku-

van todetaan olevan yhtendinen eli eheédn kokonaisuuden muodostava, mikd vaikuttaa

tésséd yhteydessi varsin positiiviselta ilmaukselta.

6.6 Lasndolo danikuvassa

Yleiskielinen merkitys adverbille /dsnd on ’saapuvilla, paikalla, mukana jossakin’ (KS).
Lasndolon tunne ddnikuvassa tarkoittaa aistimusta siitd, ettd tallenteella mukana olevat
soittajat ovat 1dsnd myos kuuntelutilanteessa. HMKT:n mukaan ldsnd olevassa daniku-
vassa on "tunne siitd, ettd esiintyjd on mukana kuunteluhuoneessa". Lisnédoloa kuvail-
laan aineistossa 12 eri muodosteella, joilla on 42 esiintymédd, mikd on 11,7 prosenttia ai-
neiston esiintymistd. Lisndoloa ja ldpindkyvyyttd luonnehtivat kommentit liittyvét
kuunteluarvioissa usein toisiinsa esimerkin 80 tapaan. Esimerkin 81 perusteella on kui-

tenkin selvad, ettd ldsndolo ja ldpindkyvyys ovat keskenddn erillisid ilmiditd. Toinen voi
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toteutua hyvin, vaikka toinen jdisikin puolitichen. Lésndolon kannalta positiivisiksi il-
mauksiksi hahmottuvat intiimi, ldsnd oleva, ldheinen ja hyvd ilman syliin tuppautumis-
ta. Liiallinen syliin tuppautuminen eli liian tungettelevaksi koettu ldsndolo vaikuttaa ai-
neiston perusteella todelliselta ongelmalta, kuten kdy ilmi esimerkistd 82, jossa laulaja
lopulta kuitenkin pysyttelee sopivaksi katsotun etdisyyden péddsséd kuuntelijasta. Mah-
dollista liioittelevan voimakasta ldsndolon tunnetta kuvataan myos esimerkin 80 mukai-

sesti ilmauksella silmille tyéntyvd.

(80) Adnikuva on kohtuullisen hyvin hallinnassa: lisnd ja ldpinckyvd, mutta ei
liian silmille tyontyvd. (HM3: 18.)
(81) Artikulaatio on selkeéé ja stereokuvassa hyvin ldsndoloa, mutta lapikuulta-
vuus jdé puolitiechen. (HMS5: 22.)
(82) Melko keped ja lisnd oleva soundi, jossa on sekd ilmavuutta ettd tervettd, yh-
tendistd rullaavuutta. Laulaja astuu askelen eteenpdin, mutta ei onneksi tyonny sy-
liin saakka. Ldiheisestd esitystavasta ja selkedsti tarjoilluista yksityiskohdista huo-
limatta dénessd ei ole tippaakaan rasittavuutta, silld soundi sdilyy kuunneltavana
monenlaisella musiikilla. Adnikuva on enemmaénkin vapautuneen viitteellinen
kuin kuivakan kontrolloitu. (HM4: 63.)
(83) Kokonaisuutena soundi on hyvissi ja pahassa melko hampaaton ja taustalla
pitdytyvd — musiikkia enemménkin kokonaisuuden kuin sivytoiston, ldsnédolon tai
resoluution kautta ldhestyvai toistin. (HM2: 54.)
Tulkitsen, ettd esimerkissad 83 on kyse silmille tyéntyvin vastakohdasta. Arvioija kokee,
ettei kaiuttimen toistamasta musiikista ole saatavilla tarpeeksi ldsndolon tunnetta, joten
se on taustalla pitdytyvd. HMKT:std kiy ilmi, ettd ldsnd olevan vastakohtia ovat etdi-
nen, kaukainen, verhoutunut ja sulkeutunut. Etdinen tai kaukainen 4éni ei siis tarkoita
ddnikuvan sijaitsevan fyysisesti etddlld, vaan ndilld termeilld kuvataan metaforisempaa
kokemusta ldsndolon puutteesta ddnikuvassa. Etdistd hieman lievemmin negatiivinen

ldsndolon puutetta ilmaiseva muodoste aineistossa on etdisen kuuloinen.

6.7 Adnikuvan yleisluonne

Adnikuvan yleisluonne tarkoittaa tissi tutkimuksessa kokonaisvaikutelmaa dinikuvan
ominaisuuksista. Tdhdn kategoriaan olen luokitellut aineiston adjektiivit, jotka ovat joko
merkitykseltdén laaja-alaisia tai joille ei ole ldhdemateriaalin perusteella osoitettavissa
selvid osa-aluetta. Kaikkiaan téllaisia muodosteita on aineistossa 8 adjektiivia: /liioitte-

lematon, liioitteleva, mahtaileva, perustoimiva, realistinen, tekninen, viihteellinen ja
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vleisluonteinen. Kyseisten adjektiivien esiintymadt aineistossa ovat satunnaisia. Niilld on
10 esiintymid, mikd on ainoastaan 2,8 prosenttia kaikista esiintymistd. Yhtidkdin timén
kategorian adjektiivia ei ole mainittu HMKT:ssé, eika niille ole osoitettavissa selvéa eri-
tyismerkitystd hifialan arviointikielessd. Niilld voidaan kuitenkin ldhdemateriaalissa
luonnehtia ddnikuvan laatua yleisella tasolla, kuten pyrin seuraavien esimerkkien avulla

osoilttamaan.

Kun muistetaan hifiharrastuksen keskeisen motivaatiotekijan olevan pyrkimys mahdol-
lisimman luonnolliseen &dnentoistoon, voidaan ajatella esimerkissd 84 esiintyvin il-
mauksen realistinen ’todellisuuden mukainen, kaunistelematon’ (KS) olevan téssid yh-
teydessd ehdottoman positiivinen ilmaus. Useimpien ellei kaikkien ddnikuvan ilmididen
on toistuttava oikein, jotta ddnikuvaa voidaan luonnehtia realistiseksi. Esimerkeissd 85
ja 86 mainitut adjektiivit yleisluonteinen ja perustoimiva hahmottuvat merkitykseltdan
neutraaleiksi ellei peréti lievisti positiiviksi — havaittavissa ei ole ainakaan suuria vir-
heitd. Esimerkissd 87 kdytetyn ilmauksen liioittelematon tulkitsen positiiviseksi ilmauk-
seksi, joka on verrattavissa realistiseen. Sitd vastoin [liioittelemattoman vastakohta
liioitteleva on hifin puheena ollessa yksiselitteisesti negatiivinen ilmaus. Liioitteleva

aanikuva ei voi olla realistinen.

(84) Pienimmatkin musiikilliset nyanssit vilittyvét, ja tuloksena on erittdin realis-
tinen kuva, jossa yksittiiset instrumentit ja solistit voi paikantaa tarkasti. — — Tois-
to kokonaisuudessaan on silld laatutasolla, ettd hetken kuunneltuaan huomaa 44-
nentoistolaitteen sijaan kuuntelevansa itse musiikkia kaikkine ulottuvuuksineen il -
man kompromisseja. (HM1: 40.)

(85) Stereokuva piirtyy melko yleisluonteisena, 1dhinnd avarana ja ilmavana.
(HM3: 16.)

(86) Stereokuva ei heriti tunteita suuntaan eika toiseen, perustoimiva. (HM6: 22—
23))

(87) Stereokuva piirtyy poikittaissijoittelusta huolimatta tarkkana ja liioittelemat-
tomana, my0s syvyyssuunta aukeaa jonkin verran. Metalli murisee uskottavasti,
klassisen tila ja sdvykkyys vélittyvit hienosti ja konemusiikki potkii tunnelmalli-
sesti. (HM7: 48.)

Liioitteluun sorrutaan myos esimerkeissd 88 ja 89. Esimerkissd 88 tilan koetaan avautu-
van mahtailevana. Inhimillistiminen kdy ilmi kyseisen kuunteluarviotekstin otsikosta-
kin, jossa arvioitavaa kaiutinta nimitetdan tarinaniskijiksi (HM6: 68). Samoja merkitys-

piirteitd mahtailevan kanssa jakaa ilmaus viihteellinen esimerkissd 89. Viihteellinen
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ddnikuva viithdyttdd, muttei ole realistisen tarkka. Liika realismikin voi kuitenkin olla
litkaa: esimerkissd 90 liian tekninen piirto jattda arvioijan kaipaamaan hieman liséé ela-

vyyttd ddnikuvaan.

(88) Tila avautuu isona ja ilmavana, hieman mahtailevanakin. Syvyyttékin 16ytyy
mukavasti, tarkkuus ei ole kuitenkaan aivan parhainta tasoa. (HM6: 68.)

(89) Tilantoistollisesti esitys on enemmén viihteellinen kuin pistemdisen tarkka.
(HM7: 44.)

(90) Stereokuva piirtyy syvani ja melko tarkkana, vain viimeinen lapikuultavuus
jaa puuttumaan. Yleisesti ottaen piirto on hienon tarkkaa, mutta ehkd aavistuksen
teknistd — vahidn lisda elavyyttd ei haittaisi. (HM3: 43.)

On mahdollista, ettd osa tdhdn kategoriaan luokittelemistani adjektiiveista voisi olla
kdytossd muissakin kategorioissa, mutta tdmdn tutkimuksen aineiston perusteella ne
ovat selvésti kokonaisuutta luonnehtivia adjektiiveja. Niilld luonnehditaan arvioitavan
laitteen muodostamaa dénikuvaa kokonaisuutena: sen yleisluonnetta tai hallitsevaa piir-
rettd. [Imaukset ovat timén tutkimuksen aineistossa hifialan arviointikielen adjektiivien
yleiskielisin osa. Ilmausten merkitys vaikuttaa olevan ldhelld yleiskielen sanakirjamer-

kitysté.

Toisaalta tillaiset yleisluonteiset kuvailevat ilmaukset ovat harrastajien kielen ongelmal-
lisin osa-alue. Voidaan jopa kyseenalaistaa, ovatko ndmai termejd, koska ero yleiskielen
merkityksen ja erikoiskielen merkityksen vililld ei ole selvd. Toisaalta voidaan pohtia,
olisiko niistd muodosteista kehittyméssd termejd hifialan arviointikieleen. Kaikki ai-

neiston tédhédn kategoriaan kuuluvat muodosteet ovat rakenteeltaan johdoksia.

6.8 Kokoavat huomiot merkitysseikoista

Merkityksen perusteella tehtyd adjektiivien jaottelua voidaan kritisoida siltd osin, ettd
tietyilld adjektiiveilla saattaa olla laaja yleiskdyttoinen merkitys tai vastaavasti useampia
toisistaan eriytyneitd merkityksid, jotka liittyvét ilmidihin useammalla &ddnen osa-alueel-
la. Esimerkiksi adjektiivi tasapainoinen voi viitata danikuvan toistumiseen, jolloin se
merkitsee laitteen ddnikanavien toistuvan keskenddn yhtd voimakkaasti eli tasapainoi-

sesti. Toisaalta adjektiivilla tasapainoinen voitaisiin viitata yleisesti koko laitteesta saa-
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tuun yleisvaikutelmaan, jolloin merkitys ei olisi sama kuin ddnikuvan yhteydessi.
Monimerkityksisten adjektiivien kulloisenkin merkityksen voi saada selville ainoastaan
tekstiyhteydestd. Mitd vihemmaén téllaisia useita merkityksid kantavia termeja kéyte-

tadn, sitd yksiselitteisempéd erikoiskieli on myds vihemmaén harrastuneelle lukijalle.

Kaikkein erikoiskielisimmén osan aineistosta muodostavat sellaiset termit, joilla on eri-
koiskielessd merkitys, jota ei yleiskielen tai asiayhteyden perusteella voi ilmiselvésti
padtelld. Esimerkki téllaisesta kokonaan eriytyneestd merkityksestd on adjektiivijohdos
pistemdinen, jolla ddnikuvan yhteydessd kuvataan tarkkuutta, jolla yksittdiset instru-

mentit asemoituvat dénikuvaan. Kyseessi ei ole pisteen kaltainen koko tai muoto.

Synonyymien runsaus aineistossa johtunee siitd, ettd arviointikielessad on tarpeen kuvail-
la saman asian eri vivahteita eri sanoilla. Téllaisia synonyymipesyeiti, joiden jésenet ei-
vit ole keskendén tdysin samansiséltdisid (ks. Sivula 1989: 185), muodostuu aineiston
perusteella kaikille d4nikuvan osa-alueille. Synonyymisille pesyeille hahmottuu myos
vastakohtapesyeitd. Sivulan mukaan synonyymien syntyyn vaikuttavat kielipsykologiset
tunneseikat. Tunnepitoiset, affektiset tarkoitteet vetdvét hinen mukaansa puoleensa il-
mauksia. Ndiden perusteella muodostuu aineistossa attraktiokeskuksia, joiden perusteel-
la voidaan havainnoida dinikuvan ominaisuuksien hyvid ja huonoja puolia. Synonyy-

meja luodaan Sivulan (1989: 195) mukaan my0s tietoisesti, esim. muodin vaikutuksesta.

Ei voida unohtaa sitikdin, ettd arviointikielen ominaispiirteet vaikuttavat kuunteluar-
vioissa kéytettyyn sanastoon. Esimerkiksi merkitykseltddn negatiivisten ilmausten suh-
teellinen véhiisyys on yhteisté hifikielelle ja muille arviointikielille. Negatiivisten ja po-
sititvisten muodosteiden suhteellisia osuuksia tarkastelen attraktiokeskusten yhteydessa

alaluvussa 8.4.

Arvioijien on myds tarpeen varioida ilmaisuaan, jottei se olisi liian puuduttavaa luetta-
vaa. Omaperdiset ja yksildlliset ilmaukset tarjoavat mahdollisuuden erottautua muista

arvioijista. Toisaalta satunnaisten ja abstraktien muodosteiden merkitykset voivat jaada
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satunnaiselle lukijalle epdselviksi. Aineiston attraktiokeskuksia kisittelen tarkemmin lu-

vussa 8.1 ja arvioijien sanavarastojen eroja luvussa 8.3.

Lahdeaineistossa esiintyvdd runsasta ja monipuolista madritteiden ja termien yhdisté-
mistd sekd ketjuttamista kasittelen tarkemmin luvussa 7.6. Voidaan kuitenkin todeta, ettd
aineistosta hahmottuu maéritteiden kéyton suhteen erilaisilla muoteilla muodostettuja
prototyyppisid kokonaisuuksia. Oman ryhménsi aineistossa muodostavat sellaiset mo-
deratiivisen mééritteen sisédltivdt muodosteet, joiden merkitys on heikompi kuin edussa-
nan esiintyessd yksinddn. Tillaisia ovat esimerkiksi i/mavaan kallellaan ja rauhallisen
tuntuinen. Toiseen ryhmain kuuluvat sellaiset muodosteet, joissa merkitys tdsmentyy tai
tarkentuu midritteen myd6td. Méadrite ilmaisee, missd kontekstissa edussana esiintyy ja
helpottaa merkityksen ymmartdmistd. Tallaisia ovat esimerkiksi tarkkuudeltaan vaati-
maton ja kookas sivusuunnassa. Tillaiset muodosteet tdydentdvét arviointikielessd

yleisté skalaarisuutta eli suhteellisten adjektiivien kayttoa.

Aineiston lukuisat piirtdmis- ja maalaamismetaforia siséltdvit sanaliitot hahmottuvat
myo6s madriteketjuiksi. Ndiden muodosteiden kautta aineistosta nousee esiin kuuloaistin
yhteistoiminta muiden aistien kanssa. Aineistossa on useita ddnikuvaa muiden aistien
kuin kuulon perusteella kuvailevia synesteettisid ilmauksia. Aéinikuva voi olla esimer-
kiksi levedlld pensselilld maalattu, pohjaltaan musta, rauhallisen tuntuinen tai tunkkai-

nen.

Tuomisen (1988) mukaan ddnikuvan aistimisessa hyddynnetddn suuntakuulon ominai-
suuksia, joilla havaitaan ddnen intensiteetti-, aika- ja vaihe-eroja. Matalimmat dinitaa-
juudet aistitaan kehossa tuntoaistin avulla. Riittdvin voimakas drsyke yhdelle aistille
mukauttaa toiset aistit mukaansa. Tuominen huomauttaa keskeisten aistien valisestd yh-
teydestd: jos kuulo- tai ndkoaistimus puuttuu, pyrkii havainnoijan mielikuvitus sen luo-
maan. Koehenkil6t ovat esimerkiksi paikallistaneet kuuntelukokeissa televisiota katsot-
taessa laitteen sivulta tulevan ddnen siithen pisteeseen, mistd sen kuvasignaalin perus-

teella pitéisi tulla. Tuominen toteaakin, ettd dénikuvien vélittymisessd lopputulokseen

63



vaikuttaa eri aistien yhdessd aikaansaama eldmys, joka perustuu osaksi mielikuvituk-

seen. (Tuominen 1988: 25-26.)

Tiettyihin ddnikuvan ilmidihin vaikuttaisi liittyvdn runsaasti metaforisia ilmauksia, kun
taas toiset ovat melko teknisinkin termein selitettdvissd. Erityisen produktiivisilta il-
midiltd metaforien suhteen vaikuttavat ddnikuvan tarkkuuden ja ldsnéolon kuvailu. Aéni-
kuva voi olla kuin maalattu tai piirretty kuva. Lasndolon tunne voidaan kuvata esimer-

kiksi laulajana, joka tuppautuu syliin tai astuu pari askelta taakse.

Metaforien kautta kuvaillut d4nikuvan ilmi6t vaikuttavat melko yleistajuisilta. Lakoffin
ja Johnsonin (1980) kognitiivisen metaforateorian mukaan metaforat eivit ole kielen
pintatason ilmid vaan osaltaan oleellinen ithmisen tapa ajatella, ymmartiaa ja hahmottaa
ympérdivad maailmaa (Lakoft & Johnson 1980/2003: 3, 5, 39). Esimerkiksi sormella
osoittavan tarkka tai veitselld leikattu danikuva on helpommin hahmotettavissa tarkaksi
kuin vaihevirhemdinen danikuva liian suureksi tai kuiva liian pieneksi. Maéritelmén kal-
taiset metaforat vaikuttavatkin yhdeltd arviointikielen yleiskielisimmistd osista. Merki-
tykseltddn yleiskielestd eriytyneet termit ovat vastaavasti erikoiskielen ydintid. Mielen-
kiintoista on, ettd aineiston metaforia sisdltivdt muodosteet keskittyvét erityisesti ddni-
kuvan tarkkuuden kuvailemiseen. Ehka kuuloaisti koetaan epitarkemmaksi kuin mieli-

kuvituksen perusteella luotu kuvaileva ndkohavainto.

Toiseen aistinvaraisen arvioinnin erikoiskieleen, viinikieleen, hifikieltd yhdistdvat eri-
koiskielelle tyypilliset piirteet. Termistdd on kartutettu yleiskielestd lainatuilla sanoilla,
joille on annettu uusi, erikoiskielinen merkitys. Sen sijaan uudet, erikoiskieliset merki-
tykset voivat erota hifikielen ja viinikielen vélilld. Esimerkiksi termin kuiva merkitys
viinikielessd on "viinissd on vidhén sokeria tai runsaasti happoja, jotka peittdvit makeut-
ta" ja termin vastakohta on makea. (Knuutila 2000: 32, 62, 65.) Vastaavasti hifikielessi
termin kuiva merkitys on "danikuva kutistunut ja pieni" ja termin vastakohta on vaihe-
virhemdinen (HMKT). Erikoiskielid voimakkaasti yhdistéva tekija on, ettd vain asiantun-
tijat ja harrastukseen perehtyneet harrastajat voivat hallita viinikielen ja hifikielen ter-

mien merkitykset syvillisesti.
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Adjektiivien soveltuvuutta viinikielen termeiksi selvittinyt Lehtiniemi (2005) havain-
noi, ettd viinikielen arviointitermien méaéritelmistd 10ytyi runsaasti miéiritelméavirheiti
(esim. kehdmééritelmid, tautologioita, negatiivisia ja epdtdydellisid méaritelmid). Varsi-
naisia terminologisesti oikeaoppisia madritelmid Lehtiniemi ei 16ytényt lainkaan. (2005:
109, 110-112.) Samansuuntainen havainto voidaan tehdd my®os hifikielen termien osal-
ta. Hifimaailman kuuntelutermien mééritelmissd esiintyy useita Suonuutin (2006: 24—
30) mainitsemista méaéritelmévirheistd. Termejd kuvaillaan runsaasti ndenndisen syno-
nyymisilla adjektiiveilla, joista vain osa on maédritelty termistossd. Maéritelmissd on
monimerkityksisyyttd ja toisteisuutta. Toisaalta saatetaan luetella késitepiirteitd, joita

termin tarkoite ei sisalla.

Ehké subjektiivista havaintomaailmaa luonnehtivien adjektiivien tarkka maéaérittely eri-
koiskielen tarpeisiin on vaikeampaa kuin esimerkiksi substantiivien, joiden tarkoite on
rajatumpi ja ldpindkyvampi. Kuitenkin juuri oikeaoppiset méaritelmét tekisivét adjektii-
vitermistd yksiselitteisen termin erikoiskieleen. Tdméan tutkimuksen perusteella hifialan
arviointikielessa olisikin tarvetta selkiyttdvddn termityohon. Esimerkiksi monille Hifi-
maailman kuuntelutermistdssd mainituille adjektiivimuotoisille termeille ei anneta mer-
kitysvastakohtaa kyseisessd listauksessa eikd termien kayttd ole aina johdonmukaista.
Hifialan arviointisanastoa voitaisiin parantaa johdonmukaisemmilla méaritelmilld sekéd

pyrkimalld suosimaan termejé, jotka ovat merkitykseltddan mahdollisimman l&pindkyvia.
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7 AANIKUVAA LUONNEHTIVIEN ADJEKTIIVIEN LUOKITTELU RAKENTEEN
PERUSTEELLA

Téssd luvussa tarkastelen ja esittelen aineiston adjektiivien rakenteellisia sananmuodos-
tuskeinoja. Koska tidmén tutkimuksen piitavoitteena on selvittdd, millaisilla adjektii-
veilla ddnikuvaa hifilaitteiden kuunteluarvioissa kuvaillaan, on syyta tarkastella aineis-
ton adjektiiveja paitsi merkitysten, myods morfologisen analyysin kannalta. Rakenteelli-
nen luokittelu on tdssd tutkimuksessa erdéinlainen perusluokittelu, joka kattaa koko ai-
neiston, kun taas merkitysten perusteella tehty analyysi luvussa 6 kohdistuu ensisijaises-
ti adjektiivien merkitysten selvittimiseen. Koska sanojen rakenneosat kuten erilaiset
johtimet vaikuttavat sanan merkityssiséltoon, on rakenteellisella analyysilla toisaalta yh-

teys my0s luvun 6 semanttiseen analyysiin.

Aineiston 116 muodostetta on jaoteltu luvussa 4.3 esitettyjen periaatteiden mukaisesti
neljadn ryhmdén: perusadjektiiveihin, adjektiivijohdoksiin, yhdysadjektiiveihin ja sana-
liittoihin sen mukaan, mitd sananmuodostuskeinoja niissd on kaytetty (ks. liite 3). Ly-
henteitd tai lyhentdmélld muodostettuja ilmauksia aineistossa ei esiinny lainkaan. Ku-
viossa 2 on esitetty eri rakennetyyppien suhteellinen frekvenssi koko aineistossa ja Hifi-

maailman kuuntelutermistéssa (HMKT).

@ Koko aineisto M Hifimaailman kuuntelutermit (HMKT)
60
48,3
50 42,5
40 28,3 27,6
% 30 — 20,7 .

20 13,9 15,3

0

Perusadijektiivit Adjektiivijohdokset Yhdysadjektiivit Sanaliitot

KUVIO 2. Sanatyyppijakauma koko aineistossa ja Hifimaailman kuuntelutermeis-
sd. Suhteellinen frekvenssi: perusadjektiivit, adjektiivijohdokset, yhdysadjektiivit,
sanaliitot ja lyhenteet.

Tehty sanatyyppijako perustuu adjektiivisten muodosteiden ilmiasuun ja rakenteeseen

aineistossa. Alkuperdisten sananmuodostuskeinojen selvittiminen ei ndhdékseni ole
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keskeistd tdmén tutkimuksen kannalta, koska sanastoon on lainattu ainesta eri aikoina
vieraista kielistd, yleiskielestd ja toisista erikoiskielistd. Suomen kielessd myds lainasa-
nat voidaan useimmiten tunnistaa rakenteensa perusteella. Siksi on perusteltua késitelld
aineiston vierassanatyyppeja ja lainasanojen kayttdd rakenteellisen analyysin yhteydessa

alaluvussa 7.5.

7.1 Perusadjektiivit

Jakamattomaksi perussanaksi luokiteltavan adjektiivin vartalo on lekseemi, jota ei voida
jakaa pienempiin merkityksellisiin osiin. 18 aineiston adjektiiveista voidaan luokitella
johtamattomiksi perusadjektiiveiksi. Yhteensd perusadjektiiveilla on koko aineistossa
102 esiintymii, mikd on 28,3 prosenttia kaikista adjektiiviesiintymistd. Perusadjektiive-
ja kéytetddnkin taajimmin kaikista rakennetyypeistd: keskimddrin niilld on aineistossa
5,7 esiintyméé, kun koko aineiston adjektiiveilla on keskimédarin 3,1 esiintymai. Perus-
adjektiiveja on siis kdytetty keskimdérdistd useammin, ja osa niistd vaikuttaa kiyttonsa pe-
rusteella vakiintuneimmilta kaikista aineiston adjektiiveista. Kayttotaajuuden mukaan las-
kevassa jarjestyksessd esitettynd aineiston perusadjektiivit ovat selked (22), tarkka (21),
iso (10), skarppi (10), syvd (7), vakaa (5), intiimi (3), kapea (3), kompakti (3), kuiva (3),
stabiili (3), suuri (3), laaja (2), leved (2), pieni (2), lavea, litted ja suppea.

Perusadjektiiveiksi luokittelen ensinnékin Hakasen (1973) tapaan kaksitavuiset vokaali-
loppuiset adjektiivit: kyseeseen tulevat kaikki yleiskielen vokaalit eli a, e, i, 0, u, y, d ja
6. Edelld mainitun kaltaiset perusadjektiivit aineistossa ovat iso, kuiva, laaja, pieni, suu-
ri, syvd ja tarkka. Keskeinen kriteeri tdimén ryhmén luokittelussa on vartalon liséksi se,
ettei adjektiivien loppuelementteihin sisélly mink&énlaista itseismerkitystd (Hakanen
1973: 54). Samasta syystd perusadjektiiveiksi lukeutuvat mainittujen tapausten lisidksi
sekundaariseen pitkddn vokaaliin pééttyva kaksitavuinen vakaa seké kaksi- tai kolmita-
vuiset e4-loppuiset adjektiivit kapea, lavea, leved, litted, selked ja suppea. Vaikka eA-
johtimelle onkin esitetty vastineita permildiskielid mydten, ei se nykykielesséd ole pro-
duktiivinen. (Hakanen 1973: 64). Nama historialliset johdokset ovatkin nykykielen kan-

nalta perusadjektiiveja.
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Joissakin tapauksissa perusadjektiivin kantasana saattaa olla olemassa, mutta se on niin
vanha ja tuntematon nykypuhujalle, ettd adjektiivi katsotaan kuuluvaksi perusadjektii-
vien luokkaan. Toisaalta jako johtamattomiin adjektiiveihin ja adjektiivijohdoksiin ei
ole kiistaton, silld johdosten erottaminen perussanoista ei aina ole yksiselitteistd, vaan
sanat voivat olla enemmén tai vihemmaén johdosmaisia (VISK § 146; Hakanen 1973:
17). Taman tutkimuksen aineistossa rajatapauksina voidaan pitdd -vA-tyyppisid nomini-
ja verbipohjaisia kaksi- ja kolmitavuisia johdoksia (esim. tilava ja hdilyvd). Muotonsa
puolesta ndmai johdokset sopisivat késiteltdviksi perusadjektiiveina, eikd tavallinen kie-
lenkayttdja valttamattd hahmota niitd johdoksiksi. Koska niissd on kuitenkin erotettavis-
sa johdinaineksia, joista etenkin partisiipin -vA-tunnuksella on tarkasti rajattu itseismer-

kitys (Hakanen 1973: 55), olen luokitellut ndité kahta tyyppid olevat sanat johdoksiksi.

Sananmuodostukseltaan perusadjektiiveiksi voidaan sen sijaan tulkita ne aineiston lai-
naldhtoiset adjektiivit, jotka on ddnteenmuunnosten lisdksi mukautettu suomen kieleen
sananloppuisen vokaalin i avulla (ns. epenteettinen 7). VISK:n mukaan timin yleisen
lainanominien mukauttamiskeinon avulla omaksutaan suomen kieleen konsonanttilop-
puisia lainasanoja ja korvataan alkuperdiset loppuvokaalit. [lmi6 on jatkuvasti produk-
titvinen. (VISK § 151.) Lainaperdisid epenteettisen i:n avulla sopeutettuja perusadjektii-

veja ovat aineiston kaksi- tai kolmitavuiset yleislainat intiimi, kompakti ja skarppi.

Erikoislainan stabiili voidaan katsoa muodostuvan samoin kuin edelld kisitellyt kolme
yleislainaa. Hakanen (1973) toteaa, ettd -/i-johdinta kdytetddn melko yleisesti loppuna
sellaisille erikoislainoille, joiden lopun / palautuu suoraan alkuperdiseen lainanantaja-
kieleen. (SKRK: 135; Hakanen 1973: 85.) Tulkintani mukaan jokaisen edelld mainitun
neljén lainasanan kantasana on lainattu suomen kieleen kokonaisuutena, eikd suomalai-
nen kielenkdéyttdjd vélttdméttd tunne tai hahmota alkuperdistd vieraskielistd kantasanaa.
Siksi luokittelen sanat perusadjektiiveiksi. Aineiston lainasanoja késittelen tarkemmin

luvussa 7.5.
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7.2 Adjektiivijohdokset

Kuten luvussa 3.2 on todettu, on adjektiivien luokka suomen kielessad avoin sanaluokka,
eli sithen voidaan muodostaa johtamalla uusia sanoja. Johtaminen on yleinen ja produk-
tiivinen sananmuodostuskeino my0s erikoisalojen kielissd (mm. Pitkdnen 2008: 127).
On siis odotuksenmukaista, ettd hifialan arviointikielessé esiintyy paljon johdoksia. Johdok-
set muodostavatkin sekd lukumadariltddn ettd kdyttdtaajuudeltaan aineiston suurimman ra-
kenteellisen adjektiiviryhmén. 41 johtamalla muodostetulla adjektiivilla on kaikkiaan 153
esiintymid koko aineistossa, mikéd on 42,5 prosenttia kaikista esiintymistd. Keskiméarin
adjektiivijohdoksilla on aineistossa 3,7 esiintymai, kun koko aineiston adjektiiveilla on 3,1
esiintymdi. Johtamalla muodostettuja adjektiiveja on siis kdytetty hieman keskimdariistd

useammin. Taulukossa 1 on esitetty johdosten jakautuminen eri johdostyyppeihin.

Taulukko 1. Adjektiivijohdokset johdostyypeittdin aakkosjdrjestykseen jaoteltuina.
Johdostyyppi, johdosten lukumaiira, absoluuttinen ja suhteellinen frekvenssi joh-
dosaineistossa.

Johdostyyppi Johdokset f %

denominaalinen -inen-johdos 6 18 11,8
denominaalinen -(i)kAs-johdos 2 2 1,3

denominaalinen -kkA4-johdos 1 2 1,3

denominaalinen -//inen-johdos 4 12 7,8
denominaalinen -mA4 (-(i)n:-(i)me)-johdos 1 16 10,5
denominaalinen -mAinen-johdos 2 9 5,9
deverbaalinen -mAtOn-johdos 1 1 0,7
denominaalinen -nAinen-johdos 3 4 2,6
deverbaalinen -nUt-johdos 6 17 11,1
denominaalinen -#4-johdos 1 16 10,5
denominaalinen -tOn-johdos 1 10 6,5
deverbaalinen -(2)tU-johdos 3 8 5,2
denominaalinen -vA4-johdos 2 24 15,7
deverbaalinen -vA4-johdos 8 14 9,2
Yhteensi 41 153 100

Kaikki aineiston johdokset on muodostettu affiksaation keinoin lisddméllé johdin kanta-

sanaan. Yleisimmin kdytetyt johtimet ovat verbikantaan liittyvét partisiippijohtimet -vA4
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(8 johdosta) ja -nUt (6 johdosta) sekd nominikantaan liittyva -inen-johdin (6 johdosta).
Itsendisten esiintymien liséksi johdoksia esiintyy yhdistettyjen adjektiivien rakenneosi-
na. Yhdyssanojen ja sanaliittojen osina on myds sellaisia johdoksia, jotka eivit esiinny
aineistossa itsendisind sanoina. Esimerkiksi nominijohdos piirtoinen on aineiston yleisin
yhdysadjektiivin edusosa, muttei kuitenkaan esiinny itsendisiné tekstissd. Usein kyse on
siitd, ettd johdos vaatii yhteyteensd pakollisen mééritteen. Tdssd tutkimuksessa en ole
pyrkinyt pilkkomaan tillaisia tapauksia, vaan analysoin ne osina sitd muodostetta, jossa

ne esiintyvit.

Aineiston johdoksista 23 on denominaalisia eli nominikantaisia ja 18 deverbaalisia eli
verbikantaisia. Luokittelen seuraavaksi aineiston johdoksissa kdytetyt johtimet merki-
tyksen perusteella neljddn ryhméén: 1) nominikantaiset possessiivijohdokset, 2) nomini-

kantaiset moderatiivijohdokset, 3) verbikantaiset johdokset ja 4) karitiivijohdokset.

Taman tutkimuksen aineistossa kdytetyistd nominikantaisista johdintyypeistd produktii-
visin on -(i)nen, jolla muodostettuja erilaisia johdoksia on lukumaéériisesti eniten. Valta-
osa nominikantaisista johdoksista on merkitykseltddn jollakin tavoin possessiivisia eli
kuuluvuussuhdetta ilmaisevia. Possessiiviset johdokset ilmaisevat "kantasanan tarkoitta-
malle asialle ominaista, sen omistavaa tai siséltdvaa, siihen liittyvaa, sitd koskevaa tai

sen piiriin kuuluvaa" (VISK § 261-262).

Aineiston produktiivisin nominikantainen johdin on -inen-johdin, jolla on muodostettu
johdokset etdinen, kaukainen, liheinen, realistinen, tekninen ja tunkkainen. Hakulinen
arvelee johtimen alkuperdisen merkityksen olleen ainakin osaksi deminutiivinen
(SKRK: 106). Hakanen puolestaan toteaa, ettd -inen kuuluu adjektiivinjohtimena kielen
produktiivisimpiin johtimiin (Hakanen 1973: 90). Johtimella muodostetut adjektiivit
voidaan luokitella tdmédn tutkimuksen aineiston osalta kahteen ryhméain. Ensimmadisen
tyypin merkitys on possessiivinen tai runsautta osoittava "kantasanan tarkoitteen kaltai-
nen’: realistinen, tekninen ja tunkkainen. Toiseksi merkitys voi olla ’kantasanan ilmaise-

maan paikkaan tai suuntaan kuuluva’: etdinen, kaukainen ja liheinen. Taman ryhmén
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johdoksia yhdistéé toisiinsa erdénlainen suuntafaktori, joka on mukana myds vastakoh-

dan muodostumisessa.

-llinen-johtimella on muodostettu johdokset rauhallinen, tismdllinen, viihteellinen ja
viitteellinen. Hakasen mukaan johdin on yleisimpié ja samalla produktiivisimpia adjek-
tiivinjohtimia. Johdin koostuu adessiivin paitteestd -/la/-Ili ja -inen-johtimesta. Johdin
on kehittynyt merkitykseltiin moninaiseksi, mutta -//inen-johdoksille on kuitenkin

mahdollista maarittdd yhteisidkin merkityspiirteitd (Hakanen 1973: 100-102).

Aineiston -/linen-johdokset voidaan luokitella merkitykseltdéin kahteen ryhméédn. En-
simmadisen ryhmdn merkitys on possessiivinen ’jossa t. jolla on, johon kuuluu kantasa-
nan tarkoite’: rauhallinen ja viihteellinen. Toisen merkitysryhmidn muodostavat merki-
tykseltdan abstraktit adjektiivit, joiden merkitys on ’kantasanan tarkoitteeseen kuuluva,
liittyvé, siithen sidoksissa oleva’: tdsmadllinen ’tarkka, oikea, eksakti’ (KS) ja viitteelli-
nen ’viitteitd, vihjeitd, suuntaa antava’ (KS). Esimerkeisti voidaan huomata, etti kanta-

sanana on usein substantiivi ja ettd johdin liittyy usein yksikonvartaloon.

-mAinen-johtimella on muodostettu aineiston johdokset kaiutinmainen ja pistemdinen.
Merkitykseltdédn ndma substantiivikantaiset adjektiivit ilmaisevat ’kantasanansa tarkoit-
teen kaltaista’. mAinen-adjektiivi voi tarkoittaa myds kantasanan tarkoitteelle jossain
suhteessa ominaista. Kantasanan ja luonnehdittavan tarkoitteita ei samasteta, vaan ne
vertautuvat toisiinsa vaikkapa jonkin ominaisuuden tai merkityspiirteen suhteen.
(SKRK: 140; Hakanen 1973: 104-105; VISK § 280.) Esimerkiksi pistemdinen dini ei
sindnsd muistuta pistettd tai ole kooltaan pieni, vaan pistemdisessd dénikuvassa yksittii-

set soittimet paikallistuvat tarkasti ja rajatusti omille alueilleen.

-nAinen-johtimella on muodostettu aineiston johdokset aukinainen, irtonainen ja yhte-
ndinen. Johtimen ainekset ovat -na/-nd + -inen. Johdostyyppi pohjautuu essiiviin, miké
médrdd myos johdosten merkitystd. Adjektiivijohdokset voivat ilmaista tilaa, jossa ad-
jektiivin luonnehtiman substantiivin tarkoite on, tai tille tarkoitteelle tyypillistd ominai-

suutta. Muodosteet voivat olla myds merkitykseltddn yksilollisid. Johdostyyppiin kuu-
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luu suomen kielessd noin 35 vakiintunutta lekseemié, eikd se kartu. (SKRK: 141; VISK

§282.)

Edella késiteltyjen produktiivisten johtimien liséksi on aineistossa muodostettu posses-
siivisia nominikantaisia johdoksia muutamilla muilla Hakasen (1973: 74) puoli- tai epa-
produktiivisiksi luokittelemilla possessiivijohtimilla. -(i)k4s-johtimella muodostetaan
merkitykseltddn possessiivisia ja lisdksi monesti runsautta osoittavia adjektiiveja. Johti-
men ainekset ovat -kka/-kkd ja -s. (SKRK: 130; Hakanen 1973: 96.) Aineistossa on kak-
si -(i)kAs-johdosta: adjektiivit kookas ’isokokoinen, suuri, mittava’ (KS) ja wulotteikas

’moniulotteinen’ (KS).

Nominikantaisella -v4-johtimella on muodostettu aineiston johdokset i/mava ja tilava.
-vA-johdin ilmaisee possessiivisuutta ja runsautta. Tdmin adjektiiviryhmén adjektiivi-
johdoksia yhdistivd merkitys on ’jossa t. jolla on runsaasti kantasanan tarkoitetta’.

(SKRK: 122-123; Hakanen 1973: 84; VISK § 290.)

-kkA-johtimella muodostetuille johdoksille ovat ominaisia deminutiivis-moderatiiviset
piirteet. Moderatiivijohdos ilmaisee kanta-adjektiivinsa tarkoittaman ominaisuuden jon-
kinlaista astetta, joka on kuitenkin vdhaisempi kuin johdoksen kanta-adjektiivi sellaise-
naan ilmaisee. Monet -kkA-loppuiset adjektiivit ovat deskriptiivissdvyisid ja lekseemi-
kannattomia. Rakenteelle ovat tyypillisid vakiintumattomat ja kdytossd satunnaiset lek-
seemit. (SKRK: 109, 161; Hakanen 1973: 77; VISK § 288, 294.) Aineiston ainoa -kkA4-
johdos on kuivakka ’kuivan tuntuinen, kuivahko, kuivanpuoleinen’ (KS). Kyseessd on

siis moderatiivinen johdos kantasanasta kuiva.

Aineiston johdos avoin on muodostettu denominaalisella -mA (-(i)n:-(i)me)-johtimella.
Tamad johdin on yleisempi substantiivinjohtimena, mutta adjektiivinjohtimena Hakanen
luokittelee sen yleiskielessé periferiseksi. Silla on kuitenkin vastineita kaikissa uralilais-

kielissd. (SKRK: 111-112; Hakanen 1973: 85.)
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Denominaalisen -r4-johtimen alkuperdisen merkityksen arvellaan olleen deminutiivi-
nen. Nykykielessd johdin ei ole produktiivinen. (SKRK: 114; Hakanen 1973: 82.) Ai-
neiston ainoa -rA-johtimella muodostettu johdos on adjektiivi avara ’aukea, lavea, tila-

va, vilja’ (KS).

Tdhan mennessd késiteltyjen nominikantaisten johdosten lisdksi 18 aineiston adjektiivi-
johdosta on muodostettu verbeisti. Kaikki seuraavaksi kdsiteltdvit deverbaaliset eli ver-
bikantaan liittyvat adjektiivinjohtimet ovat jatkuvasti produktiivisia johtimia. Partisii-
peilla, jotka luokitellaan verbien nominaalimuodoiksi, on sekd verbin ettd nominin omi-
naisuuksia. Helind Koivisto (1987) on tarkastellut véitdskirjassaan partisiipin kantaver-
bin vaikutusta partisiipin adjektiivistumiseen. Koska partisiipeilla on tdydellinen nomi-
nien luku- ja sijataivutus, ne ovat katsottavissa myds omiksi lekseemeikseen eli verbi-
kantaisiksi nominijohdoksiksi, jotka ovat syntaktisesti usein luokiteltavissa adjektiiveik-
si (VISK § 61). Partisiipit voivat my0s leksikaalistua kantaverbistidin riippumattomam-

miksi adjektiiveiksi (VISK § 297).

Deverbaalinen -v4-johdin on tdmén tutkimuksen aineistossa produktiivisin johdin: silld
on muodostettu 8 johdosta. Hakanen (1973: 108-109) toteaakin, ettei timédn johtimen
produktiivisuus juuri tunne rajoituksia, vaan johdin voi liittyd kdytdnnollisesti katsoen
kaikkiin verbien aktiivin- ja passiivinvartaloihin. Johtimen arvellaan olevan alkujaan sa-
maa kantaa denominaalisen -vA4-johtimen kanssa (SKRK: 164—165). Aktiivinvartaloon
pohjautuvien verbikantaisten -v4-johdosten yhteinen merkityspiirre on ’sellainen, josta
kannan ilmaisema (toistaiseksi) padttymitdn toiminta on ldahtdisin’. Téllaisiksi hahmot-
tuvat aineiston adjektiiveista hdilyvd, liioitteleva, mahtaileva, ulottuva, vaelteleva, ve-
taytyvd ja ympdroivd. Leksikaalistuneet partisiippijohdokset ovat voineet menettdd yh-
teyden kantaverbinsd merkitykseen. Leksikaalistuneena voidaan pitdéd partisiippia hen-
gittdvd. Esimerkin 91 tapauksessa dénikuvalla ei ole yhteyttd fyysiseen hengittimiseen,
vaan kyse on enemmaénkin siitd, ettd ddnikuvassa on aistittavissa ilmavuutta eli tilaa ja

1lmaa instrumenttien valilla.

(91) Stereokuva avautuu isoksi ja avaraksi, vaivattomasti hengittdviksi. (HMS:
35))
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(92) Kuitenkaan maltillisilla 4anenvoimakkuuksilla 44ni ei oikein irtoa kotelosta,
vaan pysyy hieman verhoutuneena ja sisddanpéin kdantyneend. Adnenvolyymin li-
sdys auttaa asiassa jonkin verran, mutta monien livetaltiointien ldsndolon tunne
jéé tavoittamatta. (HM1: 14.)
Verbikantaan liittyvélld -nUt-johtimella on muodostettu aineiston johdokset fokusoitu-
nut, jasentynyt, kutistunut, sulkeutunut, vapautunut ja verhoutunut. Kaikkia nditd verbi-
johdoksia yhdistdd merkityspiirre ’sellainen, josta kannan ilmaisema péittynyt toiminta
on ldhtdisin’. Johdin liittyy verbin aktiivinvartaloon. (Hakanen 1973: 110.) Muutamat
timénkin ryhmén johdokset ovat menettineet verbinluonnettaan samalla, kun muut
merkityspiirteet ovat vahvistuneet. Esimerkissd 92 mainittu verhoutunut &éni ei ole
konkreettisesti verhoutunut kankaaseen, vaan aistittavissa ei ole tarpeeksi ldsndoloa

aanikuvassa.

-(t)tU-johtimella on muodostettu aineiston johdokset hallittu, kontrolloitu ja rajattu.
Johdokset kantavat merkitystd ’sellainen, johon kannan ilmaisema (toistaiseksi) paatty-
miton tekeminen kohdistuu’. Johtimen muodostavat passiivin tunnus -(?)t4- ja -U. (Ha-

kanen 1973: 110.)

Edellda mainittujen nomini- ja verbikantaisten johdosten liséksi aineistossa on kaksi joh-
dosta, jotka ovat merkitykseltddn karitiivisia eli ’kantasanalla ilmaistua vailla olevia’.
Karitiivijohdoksilla ilmaistaan siis kantasanan tarkoitteen puuttumista. Nominikantainen
johdos aineeton on muodostettu -#On-johtimella, jolla muodostetaan adjektiivien negaa-
tiovastakohtia. Ndméa johdokset eivit yleensd komparoidu, vaan ne ovat luonteeltaan ab-
soluuttisia. (SKRK: 150, 182, 194; VISK § 292.) Karitiivijohdin voidaan lisdtd myds
partisiippijohdoksen perddn. Verbikantainen johdos liioittelematon on muodostettu -mA-
tOn-johtimella, jolla muodostetaan merkitykseltdin kielteisid negaatioadjektiiveja. Joh-
doksen merkitys voi olla joko aktiivinen ’joka ei liioittele, ei ole liioitellut’ tai passiivi-

nen ’jota ei liioitella, ei ole liioiteltu” (SKRK: 210).

Tutkimuksen kannalta mielenkiintoinen huomio johdosten osalta on, ettd erikoiskielen

kdytossd on perifeerisillikin johtimilla muodostettuja kielen vanhimpaan ainekseen
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kuuluvia adjektiiveja. Niilld on joko sama merkitys kuin yleiskielessd tai ne ovat saa-

neet uuden merkityksen.

7.3 Yhdysadjektiivit

Aineiston 18 yhdysadjektiivia ovat epdkaiutinmainen, epdkuulokemainen, epdmddrdi-
nen, epdtarkka, kaksiulotteinen, keskipainotteinen, ldpikuultava, ldpindkyvd, neulan-
tarkka, perustoimiva, selkedpiirtoinen, suurpiirteinen, tarkkapiirtoinen, tasapainoinen,
vaihevirhemdinen, yleisluonteinen, yliavara ja yliskarppi. Yhteensd yhdysadjektiiveilla
on 50 esiintymdd koko aineistossa, joten yhdysadjektiiviesiintymid on 13,9 prosenttia
kaikista adjektiiviesiintymistd. Hifimaailman kuuntelutermeistd (HMKT) yhdysadjektii-
veja on 8 eli 28,6 prosenttia. Keskimédérin yhdysadjektiiveilla on aineistossa 2,8 esiinty-
mad, kun koko aineiston adjektiiveilla on 3,1 esiintymii. Adjektiiveja, jotka on muodostettu
yhdistdmaillda jakamattomista perussanoista ja johdoksista, on siis kéytetty hieman keski-

maéaraistda harvemmin.

Kaikki aineiston yhdysadjektiivit ovat tyypiltddn determinatiivisia eli alisteisia: niissa
alun maéériteosa maarittdd lopun edusosaa. Tdmé on odotuksenmukaista, silld valtaosa
suomen kielen yhdysadjektiiveista on determinatiivisia yhdysadjektiiveja (Hakanen
1973: 125). Determinatiivisia yhdysadjektiiveja voidaan luokitella esimerkiksi méérite-
osien ja edusosien perusteella. Aineiston yhdysadjektiiveissa on kdytetty kolmentyyppi-
sid edusosia: perusadjektiiveja, nominikantaisia johdoksia ja verbikantaisia partisiippi-
johdoksia. Edusosien perusteella jaoteltuna aineiston suurimman yhdysadjektiivien ryhmén
muodostavat 11 nominikantaiseen johdokseen perustuvaa muodostetta. Perusadjektiivi on

edusosana neljissa ja partisiippijohdos kolmessa yhdysadjektiivissa.

perusadjektiivit: avara, skarppi, tarkka

nominikantaiset johdokset: kaiutinmainen, kuulokemainen, luonteinen, mddrdi-
nen, painoinen, painotteinen, piirteinen, piirtoinen, ulotteinen, virhemdinen
partisiippijohdokset: kuultava, néikyvd, toimiva

Aineiston yhdysadjektiivien médriteosat voidaan jakaa sijamuodon perusteella kolmeen

ryhméédn. Méériteosa voi olla nominatiivi- tai genetiivimuotoinen tai sijamuodoissa tai-
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pumaton. Nominatiivimuotoisella méiériteosalla alkavia muodosteita on aineistossa nelja
eli 22,2 prosenttia yhdysadjektiiveista. Yhdysadjektiivien selkedpiirtoinen ja tarkkapiir-
toinen maériteosat selked ja tarkka ovat perusadjektiiveja. Muodosteessa kaksiulottei-
nen maidriteosana on numeraali kaksi ja muodosteessa vaihevirhemdinen johdokseen

liittyy mééritteeksi substantiivi vaike.

Aineiston ainoa (5,6 % yhdysadjektiiveista) genetiivialkuinen yhdysadjektiivi neulan-
tarkka perustuu vertaukseen, joka ilmaisee pistdvasti tarkkuuden asteen. Téssd tapauk-
sessa substantiivimdériteosa voimistaa yhdistelmdn merkitystd ja ilmaisee entiteettid,
jolle adjektiivin kuvaama ominaisuus on tyypillinen. Tdmin tyyppisilld yhdysadjektii-

veilla ilmaistaan yleensd ominaisuuden suurta astetta (VISK § 427).

Sijamuodoissa taipumatonta tai vaillinaisesti taipuvaa maariteosaa kutsutaan yhdysosa-
muodoksi tai yhdyssanamuodoksi (VISK § 416). Suurin osa aineiston yhdyssanojen
méidiriteosista on taipumattomia — aineiston yhdysadjektiiveista yhdysosamuodolla alka-
via on 13 eli 72,2 prosenttia. Yhdysadjektiivit /dpikuultava ’joka kuultaa 1dpi® (KS) ja
ldpindikyvd *jonka ldpi voi ndhdd’ (KS) on muodostettu yhdistdmaélld adpositio lipi -vA-
partisiippiin. Ldpi on -(i)tse-johtimen sisdltdvdn adposition /dvitse synonyyminen va-
riantti, joka ilmaisee toiminnan vaylii tai reittid, keinoa tai tapaa (VISK § 385). Yhdys-
adjektiivi suurpiirteinen ’summittainen, likimidrdinen, ylimalkainen’ (KS) muodostuu
yhdysosamuotoisen adjektiivivartalon suur- ja possessiivisen -inen-johdoksen yhdistel-

masta.

Prefiksi on sidonnainen morfeemi, jonka avulla voidaan muodostaa uusia lekseemeja.
Prefiksit rinnastuvat tehtdviltddn johtimiin tai yhdyssanan yhdysosiin. Prefiksi kiinnittyy
sanavartalon alkuun, ja sen avulla muodostetun yhdysadjektiivin edusosana voi toimia
perusadjektiivi tai johdos. (VISK § 172.) Prefiksin kéytt6 adjektiivissa vihjaa myds vas-
takohdan olemassaolosta. Tamin tutkimuksen aineistossa kdytetyt prefiksit ovat epd-,

yli- ja keski-.

Kieltoprefiksi epd- on erittdin produktiivinen ja voi liittyd perussanaan, johdokseen tai
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yhdyssanaan. Se siséltdd leksikaalisen vartaloaineksen ja on sikéli yhdysosamainen.
(VISK § 1630.) Epd-prefiksid kayttden on muodostettu neljd kieltoadjektiivia, jotka
hahmottuvat yhdyssanoiksi: epdkaiutinmainen, epdkuulokemainen, epdmddrdinen ja
epdtarkka. Namd yhdysadjektiivit ilmaisevat edusosansa merkitysvastakohtaa (esim.
epdtarkka — tarkka; epdkaiutinmainen — kaiutinmainen). Yhdysadjektiivilla epdmdidrdi-
nen on myos idiomaattinen merkitys ’epéselvd, himard’ (KS). Y/i-prefiksi on liitetty ai-
neistossa kahteen perusadjektiiviin: yliavara ja yliskarppi. Yli-prefiksi lisdd muodostee-
seen merkitysvivahteen kantasanan liiallisesta olemassaolosta tai madrédstd (yliavara —
avara; yliskarppi — skarppi). Keskelld sijaitsevaa tai muiden vilissd olevaa merkitsevia

keski-pretiksid kdyttden on muodostettu yhdysadjektiivi keskipainotteinen.

Adjektiivijohdoksen yleinen yhdysosamuoto yleis- on méériteosana aineiston yhdysad-
jektiivissa yleisluonteinen. Yhdysosamuodon tavoin kdytetdin myds erditd sellaisia no-
minaalisia vartaloita, jotka eivdt esiinny itsendisend taipuvana lekseemind (VISK
§ 416). Tamian tutkimuksen aineistossa titd tyyppid ovat vartalot perus- ja tasa-, jotka
toimivat méériteosina muodosteissa perustoimiva ja tasapainoinen ’tasapainossa oleva’

(KS).

Ero yhdysadjektiivien ja johdettujen adjektiivien vélilli ei aina ole selvd. Hakanen
(1973) toteaa, ettd johtimet ovat voineet kehittyd itsendisistd sanoista, jotka ovat esiinty-
neet yhdyssanojen jélkiosina. Toisaalta my0s yhdyssanojen ja sanaliittojen vélinen raja
voi olla tulkinnanvarainen. Hakanen huomauttaa, ettd monissa tapauksissa yhdysadjek-
tiivin ja vastaavan sanaliiton vililld ei ole olennaista merkityseroa. (Hakanen 1973:
123.) Jo edelld kasitellyt yhdysadjektiivit vaihevirhemdinen ja tasapainoinen voidaan
tulkita myds johdoksiksi yhdyssubstantiiveista vaihevirhe ja tasapaino. Témén tutki-
muksen aineistossa olen tulkinnut nima sanat yhdysadjektiiveiksi, koska niiden kirjoi-

tettu ilmiasu on yhdyssanamainen.

7.4 Adjektiivisesti kdytetyt sanaliitot
Sanaliitoiksi on tdssd tutkimuksessa maédritelty erikseen kirjoitettavat monilekseemiset
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adjektiivisesti kdytetyt lausekkeet. Tutkimuksen aineistossa on 39 sanaliittomuotoista
adjektiivisesti kdytettyd muodostetta. Esiintymid niilld on koko aineistossa 55, mikd on
15,3 prosenttia kaikista adjektiiviesiintymisti. Keskimaérin sanaliittomuotoisilla adjektii-
veilla on aineistossa 1,4 esiintyméé, kun koko aineiston adjektiiveilla on 3,1 esiintymaa.
Sanaliittomuotoisia adjektiiveja, jotka on muodostettu jakamattomista perussanoista, joh-
doksista ja yhdyssanoista, on kéytetty selvésti keskimaardistd harvemmin — ne ovat siis sa-

tunnaisimmin esiintyva rakennetyyppi aineistossa.

Sanaliitot ovat verrattavissa yhdysadjektiiveihin sen suhteen, miten niiden merkitys
muodostuu osiensa summana: sanaliiton edussanaa méarittdd yksi tai useampi lekseemi.
Madritteet ja edusosat voivat olla monipuolinen yhdistelmi perussanoja, johdoksia tai
yhdyssanoja. Haarala (1981: 17) huomauttaa, etteivét kaikki erikoiskielten tutkijat pida
sanaliittoja varsinaisina termeind vaan termiryhmind. Silti sanaliitot esiintyvét erikois-
alojen sanakirjoissa samanveroisina késitteiden nimind kuin yhdistdméttomét perussa-
nat, johdokset ja yhdyssanatkin. Olen luokitellut adjektiivimaisesti kéytetyt sanaliitot
sen mukaan, toimiiko niissd edussanana perusadjektiivi, nomini- tai verbijohdos vai

substantiivi.

Perusadjektiiviin pohjautuu 4 sanaliittomuodostetta eli 10,3 prosenttia kaikista sanalii-
toista. Muodosteessa ayvd ilman syliin tuppautumista nominatiivimuotoista perusadjek-
tilvia méadrittdd jaljempédnd tuleva mairiteketju. Muodosteissa pohjaltaan musta, sor-
mella osoittavan tarkka, syvyyssuunnassa kompakti nominatiivimuotoista perusadjektii-
via madrittdd ja sen merkitystd rajaa perusadjektiivia edeltdvé ablatiivimuotoinen (poh-
Jaltaan), genetiivimuotoinen (sormella osoittavan) ja inessiivimuotoinen (syvyyssuun-

nassa) maarite.

Nominatiivijohdoksiin pohjautuu 5 sanaliittoa eli 12,8 prosenttia sanaliitoista. Sanalii-
toissa etdisen kuuloinen, rauhallisen tuntuinen ja vakaan tuntuinen -inen-johdosta maa-
rittdd genetiivimuotoinen perusadjektiivi (vakaa) tai adjektiivijohdos (etdinen, rauhalli-
nen). Merkitykseltddn nimd muodosteet sisdltdviat moderatiivisen vivahteen, joka ilmai-

see, ettei madritteend toimivan adjektiivin merkitys toteudu tdydellisend. Kyseisten
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muodosteiden edussanat kuuloinen ja tuntuinen vaativat yhteyteensi pakollisen méérit-
teen. Vasta midriteosa tdydentdd ilmaukset ja kytkee ne merkitykseltdén timén tutki-
muksen aihepiiriin. Sanaliitossa leveysakseliltaan vapaamuotoinen edussanana toimivaa
-inen-johdosta miérittdd ablatiivimuotoinen substantiivi + possessiivisuffiksi. Muodos-
teessa kookas sivusuunnassa adjektiivijohdosta madrittdd suuntaa ilmaiseva inessiivi-

muotoinen maarite.

Partisiippiin pohjautuvia sanaliittoja on 29 eli 74,4 prosenttia, mikd on valtaosa aineis-
ton sanaliitoista. Téllaisia sanaliittoja kdytetddn monipuolisesti madrittdimaén dénikuvaa.
Sanaliittojen partisiippikantaisuus on odotuksenmukaista, silld partisiippien adjektiivis-
tumista on monen asteista. Monissa aineiston tapauksissa partisiippi vaatiikin tdyden-
nyksekseen selventdvin maédritteen tai useampia eikd voisi esiintyd itsendisend merki-

tykseltddn rajattuna muodosteena.

Sanaliitot akustiikkaa avaava, kerroksellisuutta ilmentdvd, levedlld pensselilld maise-
maa maalaava, musiikkia laajentava, syvyyssuuntaa hahmottava, tilaa hahmottava, ti-
laa mallintava ja tilantuntua kasvattava rakentuvat adjektiivisesti kiytetystd -vA-parti-
siipista ja partititvimuotoisesta objektista. Sanaliitossa laaja-alaisesti kuulijaa ympdiréi-
vd objektin attribuuttina on tapaa miérittdvd adverbiaali. Sanaliitossa levedlld pensselil-
ld maisemaa maalaavaa objektin madritteend on kiytetty adessiivimuotoista adjektiivia

ja substantiivia.

Sanaliitoissa aineettomasti piirtyvd ja syvyydeltddnkin selvisti hahmottuva -vA-parti-
siippia madrittdd tapaa luonnehtiva adverbiaali. Muissa -vA-partisiippiin pohjautuvissa
sanaliitoissa mééritteend on substantiivi, joka voi olla muodoltaan genetiivi (kuulijan
ympdrdéivd), inessiivi (nipussa pysyvd), adessiivi (taustalla pitdytyvd) tai allatiivi (sil-
mille tyontyvad). Adjektiivistuneessa sanaliitossa ldsnd oleva vaillinaisesti taipuva ldsnd
madrittdd olla-verbin -vA-partisiippia. Toisaalta voidaan katsoa, ettd olla-verbi on se-
manttisesti varsin tyhjd, ja Koivisto huomauttaakin, ettd tillaisessa tapauksessa partisii-
pin voidaan katsoa olevan ikdin kuin suffiksin funktiossa: méériteosa on syntaktisen ko-

konaisuuden semanttinen ydin (Koivisto 1987:154-155).
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Kieltopartisiippiin -mAtOn pohjautuvissa sanaliitoissa kaiuttimiin paikallistumaton ja
tarkkuudeltaan vaatimaton maédritteend toimii substantiivi, joka on monikon illatiivi-
muotoinen (kaiuttimiin) tai yks. ablatitvimuotoinen (tarkkuudeltaan). Aineiston -nUt-
partisiippiin pohjautuvissa sanaliitoissa médrite luonnehtii fyysistd kokoa (kasaan pu-
ristunut), sijaintia (keskelle painottunut), ulottuvuutta (syvyydeltidn rajoittunut ja sy-

vyyssuunnassa rajoittunut) tai suuntaa (sisddanpdin kddntynyt).

-(t)tU-partisiippiin pohjautuvissa sanaliitoissa levedlld pensselilld maalattu, levedlld si-
veltimelld maalattu ja veitselld leikattu partisiippia mairittdd adessiivimuotoinen subs-
tantiivi, jonka adjektiiviattribuuttina on kahdessa ensin mainitussa sanaliitossa kaytetty
perusadjektiivia leved. Sanaliitossa lavealti maalattu partisiippin madrite on perusadjek-
titvin lavea -Iti-adverbi. Ndissd muodosteissa sanaliiton merkitys tarkentuu partisiipin
kantaverbin (maalata, leikata) ja miiritteiden mukaan. Esimerkiksi veitselld leikattu
ddnikuva vaikuttaa tarkemmalta kuin levedlld pensselillid maalattu. VISK:in mukaan -/ti-
johdokset toimivat lauseessa tavan tai miiridn adverbiaaleina. Merkitykseltddn -/fi-ad-

verbit ovat ldheisid -sti-adverbeille. (VISK § 377.)

Partisiippimuotoon pohjautuvat myds adjektiivisesti kdytetyt muodosteet hallittuun kal-
lellaan ja ilmavaan kallellaan. Niissd kahdessa tapauksessa -(2)tU- ja -va-partisiippeja
madrittdd adessiivimuotoinen méarite, joka moderatiivisesti luonnehtii edussanan ilmai-
seman ominaisuuden astetta. Kun ddnikuva on ilmavaan kallellaan, se ei ole tdysin il-

mava.

Liséksi aineistossa on yksi sanaliitto (2,6 %), jonka edussana on substantiivi. Sanaliiton
siististi paketissa edussana on substantiivin paketti inessiivimuoto, jota maérittdd perus-
adjektiivista siisti johdettu adverbi. Tétd adverbista ja substantiivista koostuvaa muo-
dostetta kiiytetiin adjektiivin kaltaisesti. Ainikuvaa méidrittiessién se ilmaisee, etti ko-

konaisuus on vakaa ja hallinnassa.

Kirjoitustavassa esiintyvé horjunta voi vaikeuttaa sanaliittojen erottamista yhdyssanois-

ta. Tamén tutkimuksen 1dhdeaineistossa téllaista ongelmaa ei esiinny. Ainoa ongelmalli-
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nen muodoste on termi lisnd oleva, joka esiintyy kuunteluarvioissa vililld muodossa
ldsndoleva. Muodosteilla ei ole merkityseroa. Erikseen kirjoittaminen noudattaa suosi-
tusta, jonka mukaan verbin nominaalimuotoon pédittyvét sanat ovat sanaliittoja. Siksi

olen luokitellut molempien muotojen esiintymét sanaliitoiksi.

Sanaliitot jakautuvat sanaliiton osien eli lekseemien méérin osalta seuraavasti: kahdesta
lekseemistd koostuvia on 32 eli 82,1 prosenttia kaikista sanaliitoista, kolmiosaisia sana-
liittoja on 4 eli 10,3 prosenttia ja neliosaisia 3 eli 7,7 prosenttia. Enemmist6 aineiston
sanaliitoista on siis kaksiosaisia. Kun sanaliiton lekseemien lukumaééira alkaa karttua, on
kyse kuvailevista ja méérittelevistd ilmauksista. Tdmén tutkimuksen aineiston pisimmat
kolme sanaliittoa ovat nelilekseemiset hyvd ilman syliin tuppautumista, laaja-alaisesti
kuulijaa ympdroivd ja levedlld pensselillid maisemaa maalaava. Téllaiset sanaliitot ovat
luonteeltaan enemmin maédritelmid kuin termejd. Sanaliitot ovat osaksi méaritelméan-
omaisia, mutta niilld voidaan myds ilmaista ominaisuuden astetta, jolloin ne ovat merki-

tykseltddn moderatiivisia (esim. hallittuun kallellaan ja vakaan tuntuinen).

Sellaiset verbikantaiset johdokset, jotka eividt ole tdysin adjektiivistuneet, vaativat ra-
kenteen kannalta yhteyteensi selittdvin mééritteen, joka tarkentaa johdoksen merkitys-
td. Esimerkiksi muodosteessa kerroksellisuutta ilmentdvd esiintyvéd -va-partisiippi il-
mentdvd on siilyttinyt verbaalisuutensa, koska se on merkitykseltdén niin tyhja, ettei

sana voisi luontevasti esiintyé itsendisend adjektiivina.

7.5 Lainaperdiset sanat aineistossa

Uudehkot lainasanat eli vierassanat on tapana jakaa kolmeen ryhméin sen perusteella,
miten ne ovat ddnneasultaan mukautuneet suomen kieleen. Téssé tutkimuksessa kisitte-
len lainasanoina vain tunnistettavia vierassanoja, en esimerkiksi vanhoja balttilaisia tai
germaanisia lainoja. Aineistossa esiintyvit vierassanat ja vierassanan siséltdvit muodos-
teet on jaoteltu luvussa 3.2 esitellyn ryhmittelyn mukaisesti yleislainoiksi ja erikoislai-

noiksi (ks. liite 4). Sitaattilainoja eli tdysin vieraskielisid rakenteita ei aineistossa ole ai-
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noatakaan. Vierassanatyyppien jakauma koko aineistossa ja Hifimaailman kuunteluter-

mistdssd (HMKT) on esitetty kuviossa 3.

@ Koko aineisto M Hifimaailman kuuntelutermit (HMKT)
120
86,2
80
%
40
12,1
’ 34
. Mo —
Erikoislainat Yleislainat Omaperaiset sanat

KUVIO 3. Lainatyyppijakauma koko aineistossa ja Hifimaailman kuunteluter-
meissd. Erikoislainat, yleislainat ja omaperéiset sanat.

Koko aineistossa on 17 vierassanan siséltivdd muodostetta. Erikoislainoja on 2 (1,7 %
aineiston muodosteista), yleislainan siséltdvid muodosteita on 14 (12,1 %) ja kokonaan
omaperdisiksi luokiteltavia muodosteita on 100 (86,2 %). Voidaan todeta, ettd valtaosa
aineistosta ei sisdlld hiljattain lainautunutta lainaperdisté ainesta. Vield selvemmin laina-
1ahtoisid sanoja vieroo HMKT, jossa esiintyvistd 29:std d4nikuvaa luonnehtivasta termis-
td ainoastaan yksi (3,4 %) on luokiteltavissa lainasanaksi. Kyseessd on yleislaina kom-
pakti. Kaikki aineiston lainasanan siséltavit muodosteet sekd kokonaan omaperidiset

muodosteet on esitetty liitteessé 4.

Erikoislainoiksi olen luokitellut aineiston sanat fokusoitunut ja stabiili. Molemmissa on
suomen kielelle vieraita dénteitd (b ja f), vaikka sopeuttamista suomen kieleen onkin ta-
pahtunut muissa osissa sanoja. Erikoislainassa stabiili on erotettavissa sanan lainattuun

kantamuotoon liittyva loppuvokaali i.

Yleislainat muodostavat aineiston suurimman lainasanaryhmin. Ne ovat mukautuneet
suomen yleiskieleen niin hyvin, ettei niitd vilttdmattd endd edes mielletd lainoiksi, eika
niissd kdytetd suomen kielelle vieraita ddnteitd. Aineiston 11 yleislainasanaa ovat akseli,
akustiikka, intiimi, kompakti, kontrolloitu, musiikki, pensseli, realistinen, siisti, skarppi

ja tekninen. Kun otetaan lukuun myo6s muodosteet, joissa yleislaina esiintyy osana yh-
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dyssanaa tai sanaliittoa (akustiikkaa avaava, leveysakseliltaan vapaamuotoinen, levedl-
ld pensselilld maalattu, levedlld pensselilld maisemaa maalaava, musiikkia laajentava,
siististi paketissa ja syvyyssuunnassa kompakti), on yleislainan sisdltdvid muodosteita
koko aineistossa 14 (12,1 %). Yleislainojen osalta sopeutuminen suomen kieleen on ha-

vaittavissa myos siitd, etti niitd kdytetddn luontevasti osana yhdyssanoja ja sanaliittoja.

Aineistossa esiintyvit 13 eri lainasanaa ovat perusadjektiiveja (intiimi, kompakti, siisti,
skarppi, stabiili), adjektiivijohdoksia (fokusoitunut, kontrolloitu, realistinen, tekninen)
sekd substantiiveja (akseli, akustiikka, musiikki, pensseli). Lainasanat esiintyvét aineis-
tossa joko itsendisind adjektiiveina tai osana yhdyssanaa tai sanaliittoa. Seuraavassa lis-
tauksessa on esitetty jokaisen lainasanan oletettu lainautumisreitti suomen kieleen. Lai-
nasanan viereen on merkitty sulkuihin tiedossa oleva vuosi, jolloin sana on viimeistdin
esiintynyt nykymerkityksessidin suomenkielisessd hakuteoksessa tai vastaavassa kirjalli-

sessa ldhteessd. Kysymysmerkki merkitsee epdvarmaa etymologiaa.

akseli (1637) <ruots. axel (SKES; NES)

akustiikka < ? ruots. tai saks. akustik *kaikusuhteet, kuuluvuus, kaikuvuus’ (RU)
fokusoitunut < fokusoida < ? ruots. fokusera ’tarkentaa, keskittdd huomio’ (RU)
intiimi (1905) < ruots. intim (VES; NES)

kompakti < ? ruots. kompakt ’tiivis, yhtendinen’ (RU)

kontrolloitu < kontrolloida (1905) < ruots. kontrollera (VES s.v. kontrolloida)
musiikki (1688) < ruots. musik (VES; NES)

pensseli (1865) < ruots. pensel tai pdnsel (SKES; NES)

realistinen < ruots. realistisk (VES s.v. realismi; RU)

siisti (1704) < ven. sistyj *puhdas, siisti’ (SKES)

skarppi (<1920) < ruots. skarp ’tarkka, terdvd’ (Karttunen 1979; Paunonen 2000)
stabiili < ? ruots. stabil ’paikallaan pysyva, vakaa, vakiintunut’ (RU)

tekninen (1890) < ruots. teknisk (VES)

Muutamaa vendjéstd ja mahdollisesti englannin kielesté lainattua nimitysti lukuun otta-
matta valtaosa lainasanoista on saatu ruotsin kielestd. Vanhimmat englantilaisldhtoiset
lainat ovat kulkeutuneet suomeen ruotsin valittdmind. Suora lainaaminen englannista on
yleistynyt vasta 1900-luvun puolivilisté ldhtien, kun englannin kielen taito on véhitellen

yleistynyt Suomessa. (Saanilahti—-Nahkola 2000: 89-90.)

Suomessa hifiharrastus on alkanut yleistyd 1960-luvulta ldhtien (Henell 2000: 15). Kos-

ka valtaosalle aineiston lainasanoista voidaan osoittaa yleiskielinen esiintymé jo ennen
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hifiharrastuksen saapumista Suomeen, on luonnollista olettaa, ettd sanat on lainattu hifi-
alan erikoiskieleen yleiskielestd tai muista suomenkielisistd l1dhteistd. Rakenteellisesti
lainasanoiksi hahmottuvien sanojen liséksi aineistossa on my0s kddnndslainoja, jotka on
muodostettu vieraskielisten mallisanojen mukaisesti. Kddnnoslainat on rajattu timén

tutkimuksen ulkopuolelle.

7.6 Kokoavat huomiot rakenneseikoista

Koko aineiston ja Hifimaailman kuuntelutermien (HMKT) vililld on havaittavissa eroja
rakennetyyppien suosiossa (ks. kuvio 2 s. 66). Suurin ero on sanaliittojen osuudessa
sekd lukumiirdn ettd esiintymien osalta. HMKT:ssd on mainittu ainoastaan yksi sana-
liitto, ldsnd oleva. Sanaliittoja on siis 3,4 prosenttia kaikista 29 termisti. Koko aineis-
tossa on sen sijaan kaikkiaan 39 erilaista sanaliittoa, mikd on 33,6 prosenttia kaikista
116 aineiston adjektiivimuodosteesta. Néin suuri ero kertoo osaltaan siitd, ettd kuuntelu-
arvioita kirjoitettaessa on pyritty paitsi kdyttdmédn vakiintuneita ja tuttuja termejd,
my0s muodostamaan tuoreita ja yksilollisid ilmauksia niitd yhdistelemilld. Arvioinnin
tekstilaji lisdd koko aineiston heterogeenisyyttd. Arviointikieli on kuvailevaa, ja kuvaile -
vuutta tekstiin synnyttdd paitsi adjektiiviesiintymien suuri miird, myos yksittdisten ad-
jektiivilekseemien runsaus. Kielellinen rikkaus on osaltaan sitd, ettei tekstissd toistella
samoja sanoja useaan kertaan vaan kdytetddn vaihtelevaa sanastoa. Tdlloin lekseemien

madrd kasvaa, mutta yksittdisen lekseemin esiintymien suhteellinen osuus véhenee.

Tata padtelméd tukee se havainto, ettd yksinkertaisilla perusadjektiiveilla on keskiméa-
rin 5,7 ja johdoksilla 3,7 esiintymié koko aineistossa. Sen sijaan yhdysadjektiiveilla on
keskimédrin 2,8 ja sanaliitoilla ainoastaan 1,4 esiintyméd. Yhdistdmélld muodostetut ko-
konaisuudet ovat aineiston perusteella harvafrekvenssisid, joten voidaan todeta niiden
olevan satunnaisemmin kaytettyjd kuin perusadjektiivit ja adjektiivijohdokset. Aineiston
18 yhdysadjektiivista vain neljélld on enemmain kuin kolme esiintyméé aineistossa, ja
39 sanaliitosta ainoastaan ldsnd oleva esiintyy useammin kuin kolme kertaa 1dhdeaineis-
tossa. Sen sijaan perusadjektiivit ja johdokset ovat taajemmin kéytettyjd. Viisi useimmin

esiintyvad sanaa ovat ilmava (23 esiintyméd), selked (22), tarkka (21), avara (16) ja
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avoin (16). Perusadjektiivien runsasta kiyttod selittdnee osaltaan se, ettd monet perusad-
jektiivit ovat merkitykseltddn suhteellisia eli niilld voidaan helposti ilmaista erilaisia re-
laatioita (Hakanen 1973: 21). Suhteellisia adjektiiveja voidaan myds kéyttdd intensiteet-
timddritteind. Monet médritteitd sisdltdvdt aineiston sanaliitot hahmottuvat merkityksel-

tadn absoluuttisiksi.

Eroja rakenteeltaan eri tyyppisten muodosteiden kdyttotaajuudessa selittdd sekin, ettd
yhdistimailld aikaan saadut muodosteet ovat merkitykseltddn tarkempia ja kuvailevam-
pia kuin perusadjektiivit. Merkitykseltddn absoluuttisen tarkat muodosteet sopivat kdy-
tettdviksi juuri tietyisséd tilanteissa ja yhteyksissd. Yhdysadjektiiveilla viitataan usein
muutamaan vakiintuneeseen 1lmidon, mutta yleisesti ottaen yhdyssanoilla ja erityisesti
sanaliitoilla on sujuvaa ilmaista asian tilaa satunnaisesti ja tilannekohtaisesti. Eroa ly-
hyiden perusadjektiivien ja adjektiivijohdosten sekd sanaliittojen kéyttdtaajuudessa se-
littdd paitsi sanaliittojen merkityksen tilannesidonnaisuus, my0s se, ettei monilekseemi-
sid rakenteita ole yhtd sujuvaa kdyttda lauserakenteissa muissa asemissa kuin attribuutti-
na. Monilekseemisié rakenteita esimerkiksi objektina, subjektina tai adverbiaalina kayt-

tava teksti on raskaslukuista.

Yhdistdminen on yksinkertainen ja produktiivinen tapa muodostaa uusia sanoja. Periaat-
teessa kaikki lekseemit, joilla voidaan ilmaista ymmarrettdvid kokonaisuuksia, voidaan
myo6s yhdistdd. (Hakkinen 1990: 144.) Yleiskielessd yhdyssanat ovat padasiassa keino
jakaa suurempia kasiteluokkia alakategorioihin. Yhdyssanakokonaisuus on normaalisti
kantaelementtinsd hyponyymi (Salo 1997: 8). Tamén tutkimuksen aineiston perusteella
yhdistdiminen on produktiivinen keino luoda adjektiiveja arviointikieleen. Monet yhdys-
adjektiiveista ovat merkitykseltddn kantasanansa vastakohtia tai kantasanan intensiteet-
tid lisddvid muodosteita, kuten epd- ja yli-prefikseilld muodostetut. Tadma on sikéli odo-
tuksenmukaista, ettd arviointikielessd tarvitaan kuvailevaa sanastoa, jolla voidaan il-
maista asteittaisia merkitysvivahteita tdyden vastakohtaisuuden ja tdyden synonymian
valilld. Rakenteen perusteella jaoteltuna sanat herdttdvat myos huomion siitd, ettei kai-

kille aineiston sanoille ole aineistossa selvdd vastakohtaa tai synonyymiéd. On oletetta-
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vaa, ettd useimmiten sellaisten kéytto olisi kuitenkin mahdollista (esim. epdkuulokemai-

nen — kuulokemainen).

Vesikansan (1989: 214) mukaan alisteisissa yhdyssanoissa madriteosa kertoo joskus
enemmin sanan sisdllostd kuin edusosa. Tdmé pitee myds moniin aineiston sanaliitto-
muotoisiin ilmauksiin, joissa midriteosa kuvaa nimenomaan sitd, millaiseen tai mihin
ddnen osa-alueeseen kuuluvaan i1lmi6on adjektiivisesti kdytetylla muodosteella viitataan
(esim. akustiikkaa avaava, keskelle painottunut). Pirkko Muikku-Werner tekee havain-
non, ettd partisiippirakenteet ovat tyypillisesti yksityiskohtaisia ja kdytoltdén ainutker-
taisia (Muikku-Werner 2009b: 57-58). Tdhdn vaikuttaa ilmaukseen liittyvien méadrittei-
den lukumadird. Verbaalisuutensa sdilyttdneet partisiippirakenteet vaativat yhteyteensi
tdydentidvid madritteitd, jotka tehokkaasti tarkentavat ilmausta siten, ettei se ole enda
yleiskdyttdinen. Voidaankin tehdd havainto, ettd erikoiskielen tarkkuutta vaativissa ter-
mimadisissd ilmauksissa partisiippirakenteiden miéritteistd johtuva semanttinen tarkkuus

on tavoiteltava asia, mikd voi johtaa partisiippirakenteiden suosimiseen erikoiskielessa.

Toisaalta partisiippirakenteet ovat myos selittdvid ja selostavia, mikd helpottaa viestin
vilittdmistd sellaisille lukijoille, jotka ovat tottumattomia erikoiskielen yksittéisiin ter-
meihin. On syytd muistaa, ettd erikoiskielen adjektiivimuotoisilta termeiltd vaaditaan
toisaalta yksiselitteisyyttd ja toisaalta ldpindkyvyyttd. Erikoiskielessd mahdollisesti eriy-
tyneitd merkityksid kantavat perusadjektiivit ja johdokset eivit ole kielenkdyttdjan kan-
nalta yhta ldpindkyvid rakenteita kuin monilekseemiset selostavat ilmaukset. Useat ai-
neiston yhdysadjektiivit ja sanaliitot ovat sikdli ldpindkyvid (vrt. SKRK: 384), ettd tun-
temattomasta tarkoitteesta on mahdollista muodostaa mielikuva ilmauksen osien perus-
teella. Tama voi johtaa yhdysadjektiivien ja sanaliittomuotoisten adjektiivisten ilmauk-
sien suosimiseen kuvailevissa arviointikielissd kuten hifikielessd ja viinikielessd. On
kuitenkin syyti pohtia, kuinka pitkid muodostelmia lukija pystyy vaivattomasti hahmot-
tamaan ja ymmaértdmadn. Subjektiivisesti kirjoitettu abstrakti teksti ja ketjutetut hanka-
lasti hahmotettavat tai monitulkintaiset sanat vaikeuttavat erikoiskielisen tekstin ymmar-

tamista.
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Aineistossa on suhteellisen vihdn lainaperiistd ainesta. Paula Sajavaaran (1989: 71)
mukaan erikoislainat ovat suomessa vierassanojen suurin ryhma. Tdmén tutkimuksen ai-
neisto poikkeaa Sajavaaran huomiosta, silld suurin osa harvoista lainasanoista on yleis-
lainoja, jotka endd héddin tuskin hahmottuvat lainasanoiksi. Yleislainat ovat ehtineet so-
peutua kieleen riittdvén hyvin, jotta niitd voidaan kédyttdd yleisesti ilman pelkoa vairin-
ymmarryksistd. Tavallisen kielenkdyttdjdn kannalta ndmé sanat ovat jo mukautuneet
suomen kieleen tdysin. Sen sijaan sitaattilainojen puuttuminen aineistosta tukee sitd Sa-
javaaran huomiota, etti erikois- ja sitaattilainojen kéyttdjairyhmét ovat suppeahkoja,
koska lainat ovat usein tieteen ja tekniikan termeji. Haaralan (1989) mukaan muokkaa-
mattomat anglismit ja sitaattilainojen runsaus ovat ammattikielille tyypillisid ilmioita.
Vieraskielisid sanoja kdytetddn erityisryhmien jésenten vililld taajaan. Haarala kuitenkin
huomauttaa, ettd vieraiden sanojen kdyttdarvo heikkenee silloin, kun viestitddn ryhmén
ulkopuolisille jasenille. (Haarala 1989: 273.) Kuunteluarvioteksteissd asiantuntijoiden

voidaan katsoa viestivin vertaisryhménsa ulkopuolisille lukijoille.

Henellin (2000: 15—17) mukaan suomalaisella hifialalla ja hifiharrastajilla on alusta asti
ollut tiiviit kontaktit alan kansainvélisiin kaupallisiin toimijoihin ja harrastajayhteisoi-
hin, joten on oletettavaa, ettd ulkopuoliset vaikutteet ovat piédsseet vapaasti virtaamaan
harrastajien kdyttdmééin kieleen. Toisaalta alan suomenkielinen lehdistd on toiminut ja
toimii suomalaisen hifialan erikoiskielen ja slangin yhtendistdjand (vrt. Saanilahti—Nah-
kola 2000: 106). Onkin mielenkiintoista huomata, ettd hifialan arviointikielen adjektiivit
sisdltdvat paljon yleiskielisid ja kotoperdisia muodosteita. Keskimiirin aineiston eri-
koislainoilla on 2, yleislainoilla 2,4 ja omaperéisiksi luokitelluilla muodosteilla 3,2
esiintymid. Kéayttotaajuus on siis suurin kokonaan omaperdisten ilmausten joukossa ja

pienin vihiten suomen kieleen sopeutetun lainan sisdltdvien muodosteiden joukossa.

Kielen kuvaileva sanasto lienee kiteytynyttd, eiké kieleen lainata uutta kuvailevaa ja ar-
vottavaa adjektiivimuotoista sanastoa yhtd herkésti kuin uusia innovaatioita ja tarkoittei-
ta nimedvid substantiiveja sekd tekoja kuvaavia verbejd. Lainasanojen véhdisyyden li-
sdksi voidaan nostaa esiin se, ettd aineistosta puuttuu slangiksi luokiteltava, perinteisilla

slangijohtimilla muodostettu aines. Ainikuvan monet piirtimiseen ja maalaamiseen liit-
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tyvét metaforiset ilmaukset kertovat samalla siitd, miten ddnikuvaa hahmotetaan: hifi-

laitteisto ikdédn kuin piirtdd kolmiulotteisen maiseman kuuntelijan kuunneltavaksi.

Hifialan termist6d voidaan verrata esimerkiksi viininmaistelutermistoon, joka on suo-
men kielessd merkittdvasti suppeampi kuin alan kielissd ranskassa ja englannissa
(Knuuttila 2000; Lehtiniemi 2005: 100). On oletettavissa, ettd hifialankin arviointikieli
sisdltdd monia lainattuja ja kddnnettyjd termejd ja ilmioitid. Toisaalta Gabrielsson ja
Sjogren (1979) toteavat, ettd hifialan termit vastaavat toisiaan melko hyvin eri kielissa.
Tadma voi kertoa siitd, ettd sanastoa siirtyy kielten vililld alan kansainvilisten kontaktien
vilitykselld ja kddnndslainoina. Toisaalta kyse lienee erityisesti siité, ettd ddnestd aistit-

tavat 1lmiot ja niiden kielentdmistavat ovat universaaleja eri kulttuureissa.

Lahdeaineistossa kdytetyistd madritteistd ja adjektiivisten muodosteiden yhdistdmisesta
voidaan todeta, etti muodosteita voidaan liittdd toistensa maédritteiksi varsin vapaasti,
kuten esimerkit 93 ja 94 osoittavat. Esimerkeissd on kdytetty ddnikuvan ilmavuuteen
viittaavia adjektiiveja ilmava ja vapautunut toistensa madritteind: vapautuneen ilmava

stereokuva ja ilmavan vapautunut sointi.

(93) Stereokuva on olemukseltaan vapautuneen ilmava mutta syvyyssuunnassa ra-

joittunut. (HMS5: 35.)

(94) Ilmavan vapautunut ja avara sointi. (HM7: 44.)
Vaikka saman merkityskentdn termejd yhdistelevien méériteketjujen kdyttdminen olisi-
kin lukijan kannalta yksiselitteisempéd, ei yhdistelmien suhteen ndytd olevan esteiti eri
merkityskenttien yhdistimiseen. Arvioitavan laitteen tai laitteiston dénikuvaa voidaan
luonnehtia yhdistelemalléd eri merkityskenttiin kuuluvia adjektiiveja 1dhes mielivaltaisen
vapaasti. Esimerkissd 95 on yhdessé lauseessa muodostettu kaksi dénikuvaa luonnehti-
vaa yhdistelméd, joilla arvioidaan dénikuvan ilmavuutta (vapautunut) ja tarkkuutta (viit-

teellinen) seké kokoa (kuivakka) ja vakautta (kontrolloitu).

(95) Adnikuva on enemminkin vapautuneen viitteellinen kuin kuivakan kontrol-
loitu. (HM4: 63.)

Esimerkeissd 93-95 esitettyjen mééritekokonaisuuksien kaltaisia yhdistelmiéd ei voida

pitdd omina erillisind termeindén vaan ne vaikuttavat tilannesidonnaisilta muodosteilta.
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Samaa dénen osa-aluetta kuvailevien muodosteiden yhdistelmét rajaavat yhteisesti mer-
kitysté tai tarkentavat ja méérittdvét arvioitavan ilmion toteutumista tietyn laiteyksilon
osalta. Useampia eri merkityskenttid yhdistidvét rakenteet vaikuttavat vaikeasti seuratta-

vilta sellaisen lukijan kannalta, jolle arviointisanasto ei ole tuttua.

Tietyilld johdintyypeilld voidaan saada aikaan komparaatiota kantasanan ja johdoksen
vilille. Madritteilld voidaan ilmaista ominaisuuden astetta moderatiivisesti. Esimerkiksi
muodoste hallittuun kallellaan kertoo, ettei danikuva ole tiysin hallittu, vaikkakin kan-
tasanan ilmaisemaa ominaisuutta on aistittavissa. Runsas moderatiivisten adjektiivien
kayttd on tyypillistd arviointikielessd, jonka tehtdvédni on luokitella, kuvailla ja luonneh-
tia arviointikohteen ominaispiirteitd ja suhteuttaa niitd ideaaliseen tdydelliseen hifitois-

toon.

Hifimaailman kuuntelutermeihin on kerdtty vain termimédisimmaét adjektiivit, joten on
odotuksenmukaista olettaa niiden olevan taajasti kdytettyjd. On kuitenkin syytd huoma-
ta, ettd viisi kuuntelutermiston adjektiivia ei esiinny lainkaan kuunteluarvioissa: ne ovat
irtonainen, kaukainen, kutistunut, sulkeutunut ja vaelteleva. Mitd enemmaén lekseemeji
adjektiivilausekkeeseen kuuluu, sitd selvemmin sen voidaan katsoa menettdvin termi-
mdiisyyttddn. Monilekseemiset adjektiivilausekkeet ovat enemmén mairitelmén kaltai-

sia.
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8 ATTRAKTIOKESKUKSET KUUNTELUARVIOISSA

Téssd luvussa tarkastelen aineiston attraktiokeskuksia. Alaluvussa 8.1 selvitdn, mitkd
ddnikuvan i1lmidt nousevat esiin aineiston adjektiivien kéyttdtaajuuden perusteella. Ala-
luvussa 8.2 luon silmiyksen siihen, miten eri hifilaitetyyppien &dnikuvaa kisitelldén
kuunteluarvioissa. Alaluvussa 8.3 vertailen eri arvioijien sanastoja keskendén. Alaluvus-
sa 8.4 kasittelen positiivisten ja negatiivisten muodosteiden suhdetta aineistossa. Alalu-

vussa 8.5 teen kokoavia huomioita padluvun keskeisisté seikoista.

8.1 Aédnikuvan ilmididen painoarvo

Aineistoa voidaan eritelld my0s sen perusteella, mistd ddnikuvan ilmidistd on kiytetty
runsaasti erilaisia vastineita. Tédssd alaluvussa tarkastelen @dnikuvan eri osa-alueisiin
luokiteltujen adjektiivien kdyttotaajuutta ja selvitin, mitkéd ilmiot vaikuttavat aineiston
perusteella attraktiokeskuksilta. Kéyttiméani jaottelu on esitetty luvussa 6. Tamé tutki-
mus keskittyy ddnikuvaa luonnehtiviin adjektiiveihin ja adjektiivisesti kdytettyihin muo-
dosteisiin. Ei kuitenkaan voida unohtaa, ettei adjektiivien kéytto ole ainoa tapa kuvailla

kielenulkoisen maailman 1lmidita.

Muikku-Werner (2009a) huomauttaa, ettd lehtitekstissé voi toisinaan olla taloudellista
kayttdd tdsmallisid substantiiveja. Talloin saman asian voi ilmaista usean adjektiivin si-
jasta yhdelld substantiivilla. (Muikku-Werner 2009a: 115.) Lehtikielessé taloudellisuus
on vilttimatonti, silld lehdessd sanamaird on usein rajoitettu ja kirjoittajan on tiivistet-
tavi sanottavansa madrdmittaan. Kuten jo muutamista luvussa 6 esitetyistd esimerkeisti
on kdynyt ilmi, voidaan ddnikuvan laatuun liittyvid ilmi6itd kuvailla hieman eri ndko-
kulmasta kuin adjektiiveilla, kun kédytetddn esimerkiksi substantiiveja, verbejd ja meta-
foria. Attraktiokeskusten tarkastelua varten olen laskenut ldhdeaineistosta paitsi timéin
tutkimuksen aineistoon poimitut adjektiiviset esiintymét, my0ds kaikki muut tapaukset,

joissa viitataan luvussa 6 esitettyihin ddnikuvan osa-alueiden ilmi6ihin.

Tutkimuksen aineistossa on kaikkiaan 360 ddnikuvaa luonnehtivaa adjektiiviesiintymaa
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ja ldhdeaineistossa yhteensd 576 ddnikuvan luonnehdintaa. Tidtd havainnollistavat esi-

merkit 96-98, joissa on kommentoitu ldsndolon tunnetta dénikuvassa. Apuna on kéytet-

ty substantiivia (ldsndolo), verbid (olla ldsnd) sekd metaforaa, jossa stereokuva kaappaa

kuuntelijan mukaansa esityslavalle. Esimerkeissd kuvaillaan lopulta samaa ilmi6td kuin

esimerkissd 99, jossa ddnikuvaa luonnehditaan adjektiivistuneella partisiipilla /dsnd ole-

vaksi.

(96) Ldsndoloa on hyvin, mutta artikulaatiossa kuuluu viahan yliméérdistd sylked.
(HMS: 25))

(97) Pianokin on hyvin ldsnd, eiké bassoa tule litkaa. (HM4: 19.)

(98) Suuri stereokuva kaappaa kuuntelijan mukaansa esityslavalle. (HM3: 13.)
(99) Kaiutin luo ldsnd olevan kuvan — —. (HM1: 33.)

Kuviossa 4 on esitetty ddnikuvan eri osa-alueisiin viittaavien esiintymien suhteelliset

osuudet sekd adjektiiveista ettd kaikista ddnikuvan luonnehdinnoista ldhdeaineistossa.

Eri ilmi6ihin viittaavien esiintymien suhteellisista osuuksista voidaan tehdd paitelmid

eri osa-alueiden tarkeydesti ddnikuvan laadun arvioinnissa.

B Adjektiiviesiintymat (f=360)

18
Tarkkuus q

I G 3
61

I S5
48
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KUVIO 4. Viittaukset dianikuvan osa-alueisiin ldhdeaineistossa. Adjektiiviesiinty-
mit ja kaikki viittaukset kyseiseen osa-alueeseen ldhdeaineistossa.

91




Kuten kuviosta 4 (sivulla 91) voidaan havaita, eniten adjektiiviesiintymid liittyy ddniku-
van tarkkuuteen, ilmavuuteen, vakauteen, ldsndoloon ja kokoon. Voidaankin todeta, ettd
ddnikuvan tdsmallisyys (tarkkuus ja vakaus) ja ilmavuus vaikuttavat tissd aineistossa at-
traktiokeskuksilta. Edelleen kuviosta 4 kdy ilmi, ettei muidenkin kuin adjektiivisten
esiintymien ottaminen mukaan tarkasteluun juurikaan muuta ilmididen esiintymissuhtei-
ta. Attraktiokeskusten joukkoon nousevat ldsndolo, johon on viitattu lihdeaineistossa
103 kertaa (42 adjektiivia), sekd ddnikuvan syvyys, johon on viitattu 1hdeaineistossa 42
kertaa (17 adjektiivia). Vdhiten mainintoja on tehty danikuvan korkeuden suhteen: kol-

me mainintaa, joista yksi on adjektiivi.

Edelleen voidaan tarkastella sitd, kuinka suuri osuus kuhunkin ilmidon liittyvistd mai-
ninnoista on adjektiiveja (ks. liitteen 2 taulukko 6). Suhteellisesti useimmin adjektiiveil-
la kuvatut d4nikuvan ilmiét ovat vakaus (87,3 % kaikista maininnoista adjektiiveja),
koko (85,4 %), ilmavuus (73,5 %), yhtendisyys (71,4 %) ja tarkkuus (69,5 %). Osa-
alueita, joiden kuvailussa adjektiivit muodostavat suhteellisesti pienimmén osuuden kai-
kista maininnoista ovat korkeus (33,3 %), syvyys (40,5 %), ldsndolo (40,8 %), sijainti
(44,4 %) ja tilantuntu (45,0 %).

8.2 Erilaisten hifilaitteiden ddanikuvat

Tassd alaluvussa tarkastelen sitd, onko eri hifilaitetyyppien ominaisuuksilla vaikutusta
sithen, miten ddnikuvaa kommentoidaan kuunteluarvioissa. Hifimaailmassa on vuonna
2010 julkaistu 79:sté eri hifilaitteesta yhteensd 185 kuunteluarvioita. Eniten arvioita on
julkaistu kaiuttimista, vahvistimista ja kokonaisista hifilaitteistoista. Vdhemmaén arvioita
on tehty kuulokkeista, subwoofereista, kaiutinsarjoista sekd erillisistd &éniléhteistd
(esim. CD-soitin, DVD-soitin, musiikkipalvelin). 19 arviossa (10,3 %) ei mitenkdin
kommentoida arvioidun laitteen &dnikuvaa. Kuviossa 5 on esitetty eri laitetyyppien
osuudet kaikista arvioista, laitetyypin arvioista poimittujen adjektiivisten muodosteiden

lukumaiira seké esiintymien kokonaismééra (ks. my®ds liite 5).
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KUVIO 5. Adnikuvaa luonnehtivien adjektiivien kiyttd eri hifilaitteiden kuuntelu-
arvioissa. Kuunteluarvioiden, adjektiiviesiintymien ja adjektiivien lukumaéra.

Kuvion 5 perusteella voidaan todeta, ettei eri laitetyyppien kuunteluarvioista hahmotu
merkittdvid eroja adjektiivien lukumaéirissé tai kiyttdtaajuudessa. Mitd useampia kuun-
teluarvioita laitetyypistd on kirjoitettu, siti enemman on my0s havaittavissa variaatiota
laitteen ddnikuvaa luonnehtivien adjektiivisten muodosteiden kaytossd. Eri laitteiden
danikuvaa on kuvattu erilaisilla adjektiiveilla, mutta esiin ei kuitenkaan nouse selvésti

laitetyyppiin sidoksissa olevia ilmiditd subwoofereiden arvioita lukuun ottamatta.

Subwoofereista eli lisdbassokaiuttimista on kirjoitettu yhteensd 12 kuunteluarviota, jois-
ta periti seitsemédssd (58,3 %) ei kommentoida ddnikuvaa milldin tavalla. Lopuissakin
viidessi arviossa on kilytetty ainoastaan kahta aineistossa esiintyvii adjektiivia. Aéini-
kuvan luonnehdintojen vahiisyyttd selittinee osaltaan se, ettd subwoofereita kiytetdin
taydentdméddn koko taajuuskaistaa toistavien péddkaiuttimen bassotoistoa, eikd niilld

toisteta kuin matalimpia dénitaajuuksia (Tuomela 1994: 206-207).

Matalilla taajuuksilla suuntakuulo on heikompi kuin korkeilla taajuuksilla. Matalat déni-
aallot ovat aallonpituudeltaan pitkii, eikd korva havaitse ddniaaltojen suuntaa tai vaihe-

eroa yhtd hyvin kuin korkeiden, suurtaajuuksisten dénten osalta. Matalia ddnii aistitaan-
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kin paitsi kuuloaistin, my0s tuntoaistin avulla, jolloin suunta-aistimus ei yleensd hahmo-
tu. (Tuominen 1988: 32.) Onkin luonnollista, ettei subwooferin koeta arvioissa usein-

kaan vaikuttavan danikuvan laatuun merkittavasti.

8.3 Adnikuva ja arvioijien suosikkisanat

Seuraavaksi tarkastelen eri arvioijien arvioissaan eniten kdyttdimid muodosteita. 173 ldh-
deaineiston 185 kuunteluarviosta on kolmen kirjoittajan késialaa, muut ovat kirjoitta-

neet 12 arviota. Arvioijien useimmin kayttimét muodosteet on esitetty taulukossa 2.

Taulukko 2. Arvioijien useimmin kuunteluarvioissa kiyttdmait d44nikuvaa luonneh-
tivat adjektiivimuodosteet. Julkaistujen kuunteluarvioiden lukumaiéra, adjektiivien
lukumaaéré, adjektiivien esiintymat, esiintymiéd keskiméadrin arviota kohden,
HMKT:ssd mainittujen adjektiivien lukumédri, taajimmin kdytetyt adjektiivit.
Arvioija |Adjektiivit Esiintymét Esiintymida HMKT:ssé |Taajimmin kiiytetyt adjektiivit
(Arviot) / arvio mainitut
ME (70) |55 96 1,3 11 tarkka (7), ilmava (6), selked (5),
syvé (4), avoin (3), epdmédrdinen (3),
iso (3), pistemdinen (3),
suurpiirteinen (3), tdsméllinen (3),
verhoutunut (3)
MN (41) |48 100 2,4 15 avara (7), skarppi (7), avoin (6),
ldsnd oleva (5), ilmava (4), iso (4),
kontrolloitu (4), tarkka (4), vakaa (4),
laheinen (3), pistemdinen (3),
selked (3), viitteellinen (3)

SS (62) 52 120 1,9 14 ilmava (12), selked (12), tarkka (8),
avoin (7), aineeton (6), avara (6),
lapikuultava (6), etdinen (4),

suurpiirteinen (4), iso (3), syva (3)

Muut (12) |13 15 1,3 3 selked (2), tarkka (2),
epakuulokemainen, kaiutinmainen,
laaja, liioitteleva, lapikuultava,
ldsné oleva, realistinen, sisdanpéin
kéantynyt, tasapainoinen, tunkkainen,
verhoutunut

Kaikki 111 331 1,8 24 ilmava (23), selked (22), tarkka (21),

kuuntelu- avara (16), avoin (16),

arviot ldsnd oleva (11), aineeton (10),

(185) iso (10), skarppi (10), etdinen (9),

suurpiirteinen (9)

Taulukon 2 perusteella voidaan todeta, ettei kolmen eniten arvioita kirjoittaneen toimit-
tajan vililld ole merkittdvid eroja kéytettyjen adjektiivien lukumédrissd. Kullakin arvioi-

jalla on omat suosikkisanansa. Alleviivatut muodosteet esiintyvdt myos HMKT:ss4.
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Kuuntelutermiston 29 yksittdistd adjektiivia puuttuvat kuunteluarvioiden esiintymisti,
joita on yhteensd 331. Kuunteluarvioissa on kéytetty yhteensd 111:td eri adjektiivia.

Viittda HMKT:ssd mainittua adjektiivia ei esiinny kuunteluarvioissa lainkaan.

Monet suosituimmista adjektiiveista ovat lyhyehkojd perusadjektiiveja tai nominijoh-
doksia, pitkid sanaliittoja ei ole kidytetty taajaan. Eniten kdytettyjen muodosteiden jou-
kossa on vain kaksi verbikantaista johdosta: ldsnd oleva ja ldpikuultava. Muut kirjoitta-
jat ovat kdyttdneet enimmakseen yksittdisid muodosteita. Eniten kdytettyjen adjektiivien
listalta nousee esiin useita adjektiiveja, joilla on kantasanansa kautta yhteys substantii-
viin, joka nime#é jonkin luvussa 6 esitellyistd dénikuvan ilmidistd (esim. ilmava — ilma-

vuus, ldsnd oleva — ldsndolo, tarkka — tarkkuus, vakaa — vakaus).

Arvioijista eniten kuuntelutermistossd mainittuja termejad on kayttdnyt MN, joka on itse
laatinut kyseisen listauksen. Hinelld on kdytosséd 15 termié, mikd on 31,3 prosenttia kai-
kista MN:n kéyttdmistd adjektiivivarianteista. SS:n kdyttdmistd varianteista on mainittu
HMKT:ssd 26,9 prosenttia ja ME:n varianteista 20,0 prosenttia, muiden kirjoittajien jou-
kossa vastaava osuus on 23,1 prosenttia. MN siis kdyttdd termimadisid adjektiiveja hie-
man muita useammin. Taulukon 2 perusteella voidaan myos havaita, etti useimmin
ddnikuvaa luonnehtivia adjektiiveja arvioissaan kayttdd MN, jolla on arviota kohden
keskimiirin 2,4 ddnikuvaa luonnehtivaa adjektiiviesiintymdd. Muiden osalta vastaavat
luvut ovat SS:n 1,9 esiintymdd, ME:n 1,3 esiintymad ja muiden kirjoittajien 1,3 esiinty-

maa.

Muut kirjoittajat ovat kdyttdneet vain kolmea kuuntelutermistén termid. Kolmella eniten
arvioita kirjoittaneellakin on jokaisella kdytdssddn yli kaksinkertainen miara adjektiivi-
sia muodosteita kuuntelutermiston adjektiiveihin verrattuna, miké osaltaan kertoo siité,
ettd ddnikuvan ilmiditd nimetddn ja niitd kuvaillaan osin vakiintumattomilla nimityksil-
14. Johtopédtds onkin, ettd kuuntelutermistd on suppea ja kaipaisi lisdd termejd ja maari-
telmid. Toisaalta kyseesséd on tyylikeino, jolla toimittajat elavoittdvit ja monipuolistavat
kuunteluarviotekstejddn. Voidaan kuitenkin kyseenalaistaa, kdytetddnko olemassa ole-

van listauksen termejé tarpeeksi johdonmukaisesti silloin, kun se olisi mahdollista.
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8.4 Positiiviset ja negatiiviset muodosteet

Negatiivista merkitystd kantavia muodosteita on koko aineistossa merkittdvésti vihem-
mén kuin positiivisia. Karitiivisilla -#On ja -mAtOn -johtimilla sekd epd-prefiksilld muo-
dostettuja negaatioadjektiiveja on aineistossa yhteensi 6, ja niilld on 22 esiintymdi. Ne-
gaatioadjektiiveja (aineeton, epdkaiutinmainen, epdkuulokemainen, epdmddrdinen,
epdtarkka ja liioittelematon) on siis 5,2 prosenttia kaikista 116 adjektiivista, ja negaatio-
adjektiivien esiintymid on 6,1 prosenttia kaikista 360 esiintymastd. Aineiston 116 muo-
dosteesta merkitykseltdin positiivisiksi hahmottuu 72 (62,1 %) ja negatiivisiksi 44 (37,9
%) (ks. liite 1). Ero korostuu, kun tarkastellaan adjektiivien esiintymié koko aineistossa.
Positiivista merkitystd kantavilla 72 muodosteella on 266 esiintymaa eli 73,9 prosenttia
kaikista esiintymistd. Negatiivisilla muodosteilla on vastaavasti 94 esiintymii eli 26,1

prosenttia kaikista esiintymisté.

Keskiméérin positiivisilla adjektiiveilla on aineistossa 3,7 esiintymdd ja negatiivisilla
adjektiiveilla 2,1 esiintymdi. Edelld mainittujen lukujen perusteella positiivisia merki-
tyskomponentteja kantavia adjektiiveja kdytetddn aineistossa enemmain sekd lukumaié-
rian ettd kiyttotaajuuden kannalta. Hifialan arviointikieltd ei siis voida kutsua leimalli-
sesti negatiiviseksi tissd suhteessa, koska koko aineiston adjektiiviesiintymistd positii-
vista merkitystd kantaa lihes kolme neljdsosaa. Samanlaisia tuloksia on saatu myds vii-

nikielen tutkimuksissa (Seppa 1994: 31; Hakli 2011: 73).

Negatiivisten muodosteiden vahdisyys on ylléttdvad, kun muistetaan, ettd ddnentoiston
laatua on perinteisesti arvioitu mittaamalla laadullisia puutteita eli erilaisia vaaristymiéd
ddnessd (Karjalainen 2009: 47). Vaikuttaakin, siltd, ettei subjektiivinen arviointi véltté-
méttd suosi negatiivisten ilmausten kdytt6d. Tamén tutkimuksen perusteella arviointi-
kielessd pyritdén kuvaamaan danen ilmiditd enimmékseen merkitykseltddn positiivisilla
adjektiiveilla, ei niinkdin negaatioadjektiiveilla. Ilmi6on vaikuttaa osaltaan se, ettei kai-
kille adjektiiveille ole olemassa luontevasti kaikissa yhteyksissd kdytettdvissd olevia

vastakohtia, kuten Hakanen (1973: 254) huomauttaa.
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Koska merkitysvastakohtia ei kaikille muodosteille 10ydy sanavarastosta, voidaan kéyt-
tdd negaatiota. Toisaalta myOs olemassa olevien negatiivista merkitystd kantavien il-
mausten kayttod véltetddn. Ennemmin todetaan, ettd positiivista merkitystd kantavaa

ominaisuutta ei ole havaittavissa testatun laitteen osalta.

(100) Ainikuva on aineeton, mutta stereokuva ei ole tiysin stabiili tai pisteméi-
nen. (HM6: 54.)
Preferoidun ominaisuuden puute tuodaan arvioissa usein esille lauseyhteyden kautta.
Téllainen tapaus on esimerkissd 100. Usein negaation astetta lievennetddn moderatiivi-

silla madritteilla.

Mukautumisellakin on vaikutusta &dnikuvan aistinvaraiseen arviointoon. Virheisiin ja
puutteisiin d4nessé totutaan ja sopeudutaan melko helposti. Nikulan tutkimuksessa am-
mattiddnittdjat luonnehtivat koekuuntelukertojen merkitystd seuraavasti: mitd useam-
man kerran virheellinen &énite kuultiin, sitd paremmin korva tottui virheisiin, eikd niitd
koettu endéd yhtd merkittdviksi (Nikula 2004: 66). On myods mahdollista, ettd arvioijat
haluavat valttdd negatiivisten ilmausten kayttda esimerkiksi kaupallisten syiden vuoksi.
Arvioissa mainitaan laitteiden ddnikuvan positiiviset puolet. Puutteet piilotetaan tekstin

rivien valiin.

8.5 Kokoavat huomiot attraktiokeskuksista

Samaan ilmidon viittaavien varianttien runsaus ja moderatiivisuus ovat tekijoitd, jotka
yhdistavit hifikieltd viinikieleen (vrt. Seppd 1994: 96-98). Variaation runsaus on hypo-
teesini mukaista. Kaikista muodosteista 62 (53,4 %) esiintyy ldhdeaineistossa ainoas-
taan kertaalleen. Vastaavasti muodosteita, joita kdytetddn ldhdeaineistossa 10 kertaa tai
useammin, on 9 (7,8 %). Taajimmin kéytetyistd muodosteista vain harvat ovat verbikan-
taisia johdoksia, joita kuitenkin on huomattava osa aineiston kaikista varianteista. Ai-
neiston perusteella verbikantaisia johdoksia kéytetdin adjektiivimaisesti, mutta kaytto-
taajuuden perusteella perusadjektiivit ja nominijohdokset ovat suositumpia. Yksi syy ta-
hin eroon lienee se, ettd verbikantaisten johdosten adjektiivimaisuutta on monen asteis-

ta. Toiset rakenteet vaativat seurakseen tdydennyksid, eikd monimutkaisten rakenteiden
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kiyttiminen méadritteind ja tietyissd lauseasemissa ole yhtd luontevaa kuin perusadjektii -

vien ja adjektiivijohdosten.

Pia Lehtiniemi (2005) on pohtinut sitd, voiko adjektiivi olla termi viinikielessd. Suuri
osa erikoisalojen termeistd ei ole adjektiiveja (Niemikorpi 1996: 43, 83—85). Lehtinie-
men tutkimuksen (2005: 113) tavoin myds tdméin tutkimuksen perusteella voidaan tode-
ta, ettei adjektiivin kdytolle termind ole olemassa varsinaista estettd. Adjektiivien termi-
maisyydessd on kuitenkin aste-eroja. Merkitykseltddn hyvin ldhelld yleiskielen merki-
tystddn olevat adjektiivit ovat monikdyttdisid, ja niitd voidaan myos yhdistdd moderatii-
visina médritteind erikoiskielisiin termeihin. Termien kdyton tueksi tarvitaan johdonmu-
kaisesti tehtyjd madritelmid, jotka ovat helposti saatavilla. Pitkét sanaliitot ovat jo itses-

sddn madritelmad muistuttavia, eivat termimaisia.

Polysemia eli monimerkityksisyys ja homonymia eli sanojen rakenteellinen monitulkin-
taisuus voivat kuitenkin muodostua ongelmaksi erikoisalan termistossd. Adjektiivin eri-
koiskielisen erikoismerkityksen saanutta varianttia saatetaan kéyttda rinnan yleiskielen
merkitystd kantavan saman adjektiivin muodon kanssa. Lehtiniemi (2005: 8) tekee sa-
man havainnon viinikielen termistdstd: monet termit viittaavat useampaan kuin yhteen
kisitteeseen. Sivulliselle lukijalle erikoiskieliset adjektiivitermit eivdt vélttdméttd ole
kovin ldpindkyvid. Kyseisen kaltaisten termien merkityksen selvittiminen on haastava
tehtdvid, jos méadritelmat puuttuvat. Erityisesti voidaan pohtia, miten tarkkarajaisia ter-
mien sisdllot todella ovat ja miten yksiselitteisesti erikoiskieli on ymmarrettavissi néis-
sd nimenomaisissa tapauksissa. Késitteitd luonnehtivien termien héilyvyys aiheuttaa on-

gelmia kommunikaation kannalta.

Koska aiemmissa tutkimuksissa asiantuntijakuuntelijat kiinnittdvat huomionsa erityises-
ti virheisiin, on merkittivd havainto, ettd selvd vdhemmistd aineiston kaikista esiinty-
mistd on negatiivisesti arvottavia muodosteita. Esimerkiksi Nikula (2004) luonnehtii
kuuntelukoetehtivistdén saamiaan kommentteja "mielenkiintoisiksi, asiallisiksi ja osin
kriittisiksi". Hén toteaa myos, ettd ammattiddnittdjdt kommentoivat koekuuntelutehté-

vissd kéytettyjen dénitteiden puutteita useammin kuin ansioita. (Nikula 2004: 66—67.)
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Nikulan havainto vaikuttaa olevan ristiriidassa tdmén tutkimuksen kanssa, koska merki-
tykseltddn negatiivisia muodosteita on selvd vihemmistd (26,1 %) kaikista aineiston

360 esiintymaésta.

Monet kuunteluarvioiden negatiivisesti ddnikuvan laatua arvottavista muodosteista ovat
metaforisia. Muikku-Wernerin (2009a) mukaan metaforia voidaan pitdd kirja-arvostelu-
jen prototyyppisimpénd piirteend. Han huomauttaa myds, ettd metaforilla voidaan lie-
ventdd ankaraakin krititkkid ja pyrkid sddstdmadn kritiikin kohteen kasvot. (Muikku-
Werner 2009a: 110.) Runsaasti metaforia sisdltéva kieli on tyypillistd myds viiniarvoste-
luille. Vaikuttaa siltd, ettd viiniarvosteluissakin kritiikkid lievennetddn metaforisilla il-
mauksilla. Viinejad kuvaillaan ennemmin ndenndisen positiivisesti arvottavilla metafori-
silla adjektiiveilla (esim. helppo ja yksinkertainen viini) kuin suoraan negatiivisesti eva-

luoivilla adjektiiveilla. (Hakli 2011: 73.)

Téasséd yhteydessd on syytd muistaa, ettd kuunteluarvioteksteissd on kritiikin lisdksi mu-
kana aina myds kaupallinen ndkokulma. Hifilaitteiden maahantuojat toimittavat uusia
malleja testattaviksi, ja laitearviot toimivat myos erddnlaisina mainosteksteind. Toisaalta
maan ainoalla tdmén erityisalan aikakauslehdelld on vaikutusta siihen, mitké laitteet
nostetaan esiin julkaisemalla niistd arviointitekstejd. Henellin (2000: 75—76) mukaan
suomalaiselle hifialalle on ollut tyypillistd kaupallisen toiminnan voimakas keskittymi-
nen. Kaupallisen paineen olemassaolosta pienessd maassa kertonee sekin, ettd vuonna
2012 Hifimaailma-lehden pédkirjoituksissa on ruodittu ongelmallisia suhteita hifilaittei-
den maahantuojiin. Tietyt maahantuojat ovat jopa kieltdytyneet toimittamasta edusta-
miaan laitteita kuuntelutesteihin, koska niissé ei ole kuultu tarpeeksi suuria eroja heidin

edustamiensa ja kilpailevien valmistajien laitteiden valill4.

Mielenkiintoista on myds se, mitd aineistossa ei mainita sanallakaan. Esimerkiksi Tuo-
misen (1988: 6-7) ja Tuomelan (1994: 52—-56) mainitsemia d4nenlaadun arvioinnin ob-
jektiivisia laatutekijoitd (esim. huojuva, huriseva, jyrisevd, kohinainen tai sdroinen dini)
el mainita lainkaan Hifimaailman kuuntelutermeissa. Voi olla, ettd hifilaitteiden perus-

taso on nykyisin niin hyvé, ettei teknisen toteutuksen puutteet ilmiselvésti paljastavia
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virhedénid useinkaan synny. Kuuntelutesteihin valittujen laitteiden tekninen perustoteu-
tus lienee siksi hyvé, ettd kuunteluarvioissa voidaan keskittyd subjektiivisiksi hahmottu-

vien erojen havainnointiin.

Yksi puuttuva osa-alue on ddnikuvan tilavaikutelman vertaaminen todelliseen esitys-
paikkaan. Lienee mahdollista, etti tila voisi olla esimerkiksi kaikuisa, hallimainen tai
klubimainen. Selitys timin kaltaisten termien puutteeseen voi olla se, ettd ne ovat yksit-
téisille ddnitteille ominaisia yksilollisid piirteitd. Tdmén tutkimuksen aineiston perus-
teella vaikuttaakin kiistattomalta, ettei kuunteluarvioissa todella juurikaan kommentoida

yksittéisten dénitteiden ominaisuuksia.

Ainenlaadun arvioinnin asiantuntijuuteen ei riitd pelkki analyyttisen kuuntelun taito.
Lisédksi asiantuntijan tulee osata kertoa kokemuksistaan ja havainnoistaan selvésanai-
sesti ja ymmarrettdvasti. Kieli koostuu késitteisté, jotka edustavat aina yleistyksid. Ké-
sitteiden merkitys selittyy tarkasti vasta asiayhteyden ja kokemuksen myoti. Koivumaki
huomauttaa, ettd kieli on paitsi avoin symbolijirjestelmd, jossa sanat selittdvét toisensa,
myos sarja ddnne-eroja yhdistettynd sarjaan merkityseroja. Havaintojen vilittdminen on
monimerkityksistd kielenkdyttod ja sidoksissa yhteiseen, yleiseen tulkintaan. (Koivu-

maki 1993: 34-36.)

Ainenlaadusta tehtyjen havaintojen vilittiminen toisille ihmisille on tietylli tapaa ha-
vaintoja vastaavien mielikuvien synnyttdmistd. Se edellyttdd keinoja jakaa yhteisid k-
sitteitd ja niiden merkityksid. Mielikuvien syntyd ohjailemaan pyrkivén toimittajan ja té -
mén kuunteluarviota lukevan vastaanottajan vélille pitdd muodostua yhteisesti ymmar-

rettidvissa oleva merkitysyhteys, jotta viestintd voisi onnistua.

Nikulan (2004) tutkimuksessa ammattiddnittdjat olivat hifistejd (kirjava joukko aktiivi-
harrastajia) aktiivisempia ja rohkeampia ilmaisemaan mielipiteensd &énenlaadullisista
eroista. Toisaalta asiantuntijakuuntelijat pystyivdt my0s olemaan ytimekkddmpid ja

viahédsanaisempia kommenteissaan. Syynd lyhytsanaisuuteen Nikula pitdd seuraavia

100



seikkoja: asiantuntijat ovat harjaantuneita analyysiin ja heilld on termist6 hallussaan pa-

remmin kuin kirjavalla joukolla satunnaisia hifiharrastajia. (Nikula 2004: 66—68.)

Adnikuvan syvyyteen liittyvien mainintojen korkeaa lukumiiria selittinee osaltaan se,
ettd syvyysvaikutelma vaikuttaa olevan yksi keskeisistd tarkkailukohteista, joihin asian-
tuntujakuuntelijat keskittdvat huomionsa, kun halutaan kuulla eroja laitteiden vililla.
Esimerkiksi Nikulan (2004) tutkimuksessa kévi ilmi tilastollisesti merkitsevid eroja am-
mattilaisten ja harrastajien tavassa hahmottaa dénikuvan syvyyttd. Hifiharrastajien kési-
tys stereokuvasta ei ollut yhtd syvd kuin ammattiddnittdjien. Ammattiddnittdjét sijoittivat
tapahtumia syvyyssuunnassa sekd ldhemmads ettd kauemmas kuin tavalliset hifiharrasta-
jat. (Nikula 2004: 75.) Nikulan mielesté ero johtui siitd, ettd ammattiddnittdjat kykenivat
keskittdimaddn huomionsa sellaisiin dénitysteknisiin seikkoihin, jollaisia he joutuvat tois-

tuvasti ottamaan huomioon heille tutuissa ddnitystilanteissa. (Nikula 2004: 87.)

Tadmaén tutkimuksen aineiston ja Nikulan havaintojen vililld on havaittavissa yhteys sii-
nd, mitkd d4nikuvan ominaisuudet korostuvat silloin, kun kuunnellaan eroja dénikuvien
valilld. My06s Henellin tutkimuksen perusteella danikuvan kolmiulotteisuus eli tilavaiku-
telman leveys, syvyys ja korkeus ovat tirkeitd tavoitteita hifiharrastajille. Tyypillisté on,
ettd pienetkin virheet dénentoistossa koetaan niin hdiritseviksi, ettd tavoite eli nautittava

eldmys menee pilalle. (Henell 2000: 1, 42.)

Ihmisen kuulo ei ole poikkeuksellisen tarkka ja erehtyméton instrumentti, vaan huijatta-
vissa ja harhautettavissa. Kokemuksen kautta ilmiditd voidaan kuitenkin tunnistaa ja tie-
dostaa paremmin. Karjalainen (2009) huomauttaa, ettei tallennettua danikuvaa toistet-
taessa syntyva keinotekoinen dénikuva voi koskaan olla yhtéd tarkka kuin alkuperdinen
esitys. Esimerkiksi studiotekniikan avulla rakennettu d4nildhteen suunta saattaa vaihdel-
la eri taajuuksilla. Eri ddnikanavista korviin saapuvat signaalit vaimentavat ja vahvista-
vat toisiaan korvakdytiviin summautuessaan, jolloin syntyy havaitun dénilédhteen vairis-
tymid. (Karjalainen 2009: 216.) Tuomisen (1988) mukaan yhtendistd, jatkuvaa d4ntd on
lahes mahdoton paikallistaa, koska ddnen koetaan saapuvan korviin samanaikaisesti.

Hin toteaa paikallistamisen onnistuvan parhaiten iskujen ja napsahdusten kaltaisten het-
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kellisten impulssiféinten avulla. (Tuominen 1988: 33-34.) Ainikuvan laatua lienee siis
helpointa arvioida syttyvien ja sammuvien ddnten perusteella. Taman tutkimuksen ai-
neiston runsaat viittaukset dédnikuvan tdsmallisyyteen voivat selittyd silld, ettd tarkkuu-
teen ja vakauteen liittyvien ilmididen avulla on helpointa aistia virheet dénikuvassa, jo-

ten kuuntelijat kiinnittdvat huomionsa erityisesti ndihin ilmidihin.

Erikoiskieli helpottaa asiantuntijoiden keskindisté viestintdd, kun hankalat ja pitkét ter-
mit voidaan korvata lyhyemmilld, mutta alan piirissa silti tismallisilld vastineilla. Risto
Haaralan (1981) esittimét kuusi erikoiskielen perusvaatimusta ovat yksiselitteisyys,
tarkkuus, loogisuus, selkeys, tarpeeksi laaja ymmarrettdvyys sekd rakenteellinen vir-
heettomyys. Haaralan mielesti erikoiskielen olisi tdytettdvd ndmé vaatimukset voidak-
seen mahdollisimman hyvin selviytyd tehtdvéastddn tyokaluna, jonka avulla erikoisalan
kisitemaailmaa jisennetdén, kuvataan ja muokataan. (Haarala 1981: 11-12.) Tutkimuk-
sen perusteella arvioijat kéyttavét ddnikuvan ominaisuuksia luonnehtiessaan eridvié il-
mauksia. Tietyt ilmaukset eivit ole semanttisesti ldpindkyvid vaan vaativat erikoiskieli-
sen merkityksen tuntemista. Termit, jotka voivat kantaa yleiskielen merkitystd, eivit
helpota arvioiden ymmaértamistd, koska lukija ei voi olla tdysin varma, onko kyse eri-
koiskielisestd vai yleiskielisestd merkityksestd. Siksi hifikielen arviointitermien vasta-

kohtasuhteiden selvittiminen ja tunteminen on tirkedi télld erikoiskielen alueella.

On syytd muistaa, ettd tdiméan tutkimuksen aineisto pohjautuu vain muutaman toimittajan
kiyttimadan sanastoon. Toisaalta Hifimaailmalla on ainoana suomenkielisend hifialan
aikakauslehtend vahva ohjaava vaikutus harrastajien kieleen. Kuitenkin Hifimaailman
kuuntelutermistdssé on mainittu ainoastaan 24 (21,6 %) adjektiivia niistd 111 adjektiivi-
sesta muodosteesta, joilla on luonnehdittu dénikuvaa lehden vuoden 2010 vuosikerrassa
julkaistuissa kuunteluarvioissa. Lihes neljad viidesosaa ddnikuvaa luonnehtivasta adjek-
titvisesta sanastosta jadkin mainitsematta selittdvissa termistossd. Lisdksi luvussa 6.8 on
tehty havainto, ettd HMKT:ssé kaytettyjd méaritelmid voisi kehittdd paremmiksi ja joh-
donmukaisemmiksi. Tamin tutkimuksen perusteella vaikuttaakin silté, ettd hifialalla oli-

si tarvetta kokoavalle ja kehittéville termitydlle arviointisanaston osalta.
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9 LOPUKSI

Olen tarkastellut kerddméni aineiston pohjalta adjektiiveja ja adjektiivisesti kéytettyja
muodosteita, joilla on luonnehdittu danikuvaa hifilaitteiden kuunteluarvioissa. Erityises-
ti olen keskittynyt analysoimaan muodosteiden merkityksid sekd kdytettyjd sananmuo-
dostuskeinoja. Aineiston adjektiivien merkitysten kautta on myos tullut selville, millai-

sia ddnen 1lmioitd tarkkaillaan, kun arvioidaan hifilaitteiden ddnenlaatua.

Tutkimuksen perusteella ddnikuvan ominaisuuksia ovat paikallistuminen, mitoitus, tis-
maéllisyys, koostumus, ldsndolo ja yleisluonne. Mainitut ominaisuudet voivat jakautua
useisiin alakategorioihin, mutta eri merkitysryhmien rajat eivit ole absoluuttisen tarkko-
ja. Aineiston voimakkaimmat attraktiokeskukset liittyvit d4nikuvan tdsmaéllisyyden, 14s-
ndolon tunteen ja ilmavuuden eli ddnikuvassa sijaitsevien dénen ldhteiden vilisen etdi-
syyden kuvailemiseen. Tasmaéllisyyden korostunut merkitys arviointity0ssd paljastaa,
ettd kyse on ilmidistd, joiden avulla vertailulaitteiden dénikuvien véliset erot havaitaan
helpoimmin. Siksi asiantuntijakuulijat kiinnittdvat huomionsa erityisesti ndihin ilmidi-

hin.

Hypoteesini mukaisesti aineistossa esiintyy runsasta variaatiota. Keskeisiin tarkoitteisiin
viitataan muutamilla vakiintuneilla termeilld, joiden liséksi on kdytetty useita toisilleen
synonyymisid variantteja, jotka voivat olla pitkiikin muodosteita. Aineiston adjektii-
veista hahmottuu sekd synonyymisid pesyeité ettd nididen vastakohtia. Moderatiivisuutta
ilmaisevia muodosteita on runsaasti. Termejd voidaan yhdistelld toisiinsa vapaasti, ja
pitkétkin méariteketjut ovat mahdollisia. Ei kuitenkaan ole havaittavissa sdadnnollisesti

kaytettyjd pitkid yhdistelmid, vaan kyse on satunnaisista muodosteista.

Mielenkiintoinen havainto on, ettd ainoastaan yksi neljdsosa kaikista esiintymisté arvot-
taa ddnikuvaa merkitykseltdén negatiivisesti. Monet negatiivista merkitystd kantavista
muodosteista ovat metaforisia ilmauksia. Tdma havainto yhdistdd hifikieltd muihin ar-
viointikieliin. Metaforilla voidaan lieventdd kritiikin astetta. Tdmén ilmion yhteydessa

on syytd huomioida, ettd kaupalliset syyt voivat houkutella negatiivisten luonnehdinto-
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jen vélttdmiseen. Arviointitekstit toimivat erddnlaisina mainoksina, joten niissid suosi-

taan positiivisia ja moderatiivisia ilmauksia absoluuttisen negatiivisten sijaan.

Suurin osa aineiston adjektiivimuodosteista on rakenteeltaan adjektiivijohdoksia seké
sanaliittoja. Véhiten on jakamattomia perusadjektiiveja ja yhdysadjektiiveja. Tutkimuk-
sen perusteella perusadjektiivit ovat kuitenkin aineistossa vakiintuneimpia ja monikéyt-
toisimpid, sanaliitot vastaavasti satunnaisimpia muodosteita. Perusadjektiivien suurem-
paa kéyttotaajuutta selittdd osaltaan se, ettd ne voivat toimia monipuolisemmin eri lau-

seasemissa kuin sanaliittomuotoiset muodosteet.

Hypoteesini mukaisesti valtaosa aineiston muodosteista (86,2 %) ei sisélld vieraista kie-
listd lainattua ainesta. Tatd voidaan selittdd silld, ettd kielen kuvailevaa sanastoa ei laina-
ta yhtd helposti kuin esimerkiksi uusia tarkoitteita nimeédvid substantiiveja. Tutkimuksen
perusteella voidaan todeta, ettd hifialan arviointikieli muistuttaa muita arviointikielid
(esimerkiksi viinikieltd). Suuri osa sanastosta on lainattu yleiskielestd, mutta osalle
yleiskielisistd termeistd on kehittynyt oma eriytynyt erikoiskielinen merkityksensa. Ad-
jektiivien monipuolisen kdyton ja vastakohtasuhteiden kautta rakentuu laajoja merkitys-

kenttid, joiden rajat eivét aina ole helposti méairiteltdvissa.

Arviojjilla on omat suosikkiterminsd, mutta myds vaihtelevia, vihemmén termimaisid
muodosteita kiytetdin eldvoittimiin kuunteluarvioteksteji. Adnikuva syntyy kuuloais-
timuksesta, mutta sen kuvailemiseen kiytetiin metaforien kautta muitakin aisteja, ja
mielikuvan voi vilittii myds kuvana tai tunteena. Ainikuvan voidaankin luonnehtia
olevan maalauksen kaltainen. Ldsndolon tunnetta voidaan kuvata esimerkiksi lavalta sy-
liin tyontyvéksi laulajaksi. Metaforien voidaan tdmén tutkimuksen perusteella katsoa
olevan arviointikielen osa-alue, jota erityisalaan vihkiytyméttomén ja vihemmén harras-

tuneen lukijankin on mahdollista tulkita.

Hifilaitteiden kuunteluarvioiden voidaan ajatella kuuluvan suurempaan arviointitekstien
lajityyppiin. Tutkimuksen tulokset ovatkin yleistettdvissd arviointikielten adjektiivisen

termiston tutkimukseen tietyin varauksin. Lihdeaineistoni on laaja, mutta vield laajem-
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man korpuksen analysointi olisi luonut selvemmén kokonaiskuvan dénikuvan ilmidista.
Kuunteluarvioiden sanastosta selvitetyt sanojen merkitykset eivét ole tdysin kiistatto-
mia. Hifialan asiantuntijoiden ja harrastajien haastattelut olisivat voineet varmistaa sa-
nojen merkityksen perusteella tehtyjé tulkintoja. Tutkimusta olisi helpottanut, jos saata-
villa olisi ollut enemmén hifialan arviointikielen termeji selittivdd materiaalia. Hifilait-
teiden tuottamaa dénikuvaa luonnehtiva arviointisanasto on minulle entuudestaan tuttua
musiikkiharrastuksen ja hifialan lehdiston kautta. Kerddmaini sanasto eri variantteineen

on mielestini edustava otos tarkastelemastani aihepiirista.

Vaikka tdma tutkimus keskittyykin rajattuun dénenlaadun arvioinnin osa-alueeseen, on
se hyvid pohja laajemmalle tutkimustyolle. Hifialan arviointikielelld ja viinikielelld vai-
kuttaa olevan yhteisid piirteitd, joita voitaisiin vertailla kattavasti. Hifialan erikoiskieles-
sd on potentiaalia lisdtutkimukseen. Yksi tutkimuskohde voisi olla Hifiharrastajat ry:n
keskustelupalsta. Sanastotyon ohella laajemman tutkimuksen arvoista voisi olla hifihar-
rastajien slangin kokonaisvaltainen tutkiminen: miten sosiaaliset tekijét, kuten sukupuo-
li, asuinpaikka, ikd ja harrastustausta, vaikuttavat sanavalintoihin erikoiskielessd? Mie-
lenkiintoinen tutkimusndkdkulma voisi olla myds negatiivisen arvottamisen keinojen
tutkiminen ja vertailu eri arviointikielten vélilld. Kuten analyysisténi kdy ilmi, kiytetdin
suoraan negatiivisesti arvottavia muodosteita selvésti vihemmain kuin positiivisia. My06s
viinikielestd on tehty vastaavia havaintoja. Johtuuko ilmi6 enemman kielellisistd, kult-

tuurisista vai kaupallisista syistd?

Hypoteesini vastaisesti aineistosta ei erityisesti nouse esiin termien epdjohdonmukaista
kayttdod ddnikuvan useiden eri osa-alueiden kuvailemiseen. Sen sijaan adjektiiveilla, jot-
ka ovat yleiskielessd merkitykseltddn joko synonyymisii tai vastakohtapareja, on luon-
nehdittu ddnikuvan eri osa-alueita tavalla, joka ei mahdollista termiston ldpindkyvyyttd
asiaan perehtymittomaélle. Vaikka asiantuntijoiden pyrkimys varioida monipuolisesti
teksteissddn kayttdimiddn ilmauksia on ymmarrettdvad arvioinnin tekstilajin vaatimukset
huomioon ottaen, olisi kattavan standardisanaston olemassaolo perusteltua tekstien ym-
marrettdvyyden kannalta. Haaralan (1981) esittdmait erikoiskielen kuusi laadullista pe-

rusvaatimusta (yksiselitteisyys, tarkkuus, loogisuus, selkeys, tarpeeksi laaja ymmarretti-
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vyys seké rakenteellinen virheettdmyys) eivit nihdikseni toteudu kattavasti timén alan

erikoiskielessa.

Tutkimuksen perusteella vaikuttaakin siltd, ettd hifialalla olisi tarvetta kokoavalle termi-
tyolle, koska arviointisanastossa esiintyy paljon variaatiota eikd termistdn yksiselittei-
syyden vaatimus toteudu. Hifimaailman kuuntelutermistossd on mainittu ainoastaan
noin viidesosa lehden julkaisemissa kuunteluarvioissa kéytetyistd ddnikuvaa kuvailevis-
ta adjektiivimuodosteista. Monille kuuntelutermiston termeille ei ole mainittu merkitys-
vastakohtaa kyseisessd listauksessa. Olemassa olevat termien mééritelmét eivit ole ter-
minologisesti oikeaoppisia. Suonuuti (2006: 32) suosittaa, ettd ihannetapauksessa yh-
teen késitteeseen viitattaisiin vain yhdelld termilld. Tutkitun sanaston synonymiaa voi-
taisiinkin vdhentdd silld, ettd sanastoty0ssa pyrittdisiin valitsemaan keskeiset termit suo-
sitettavaksi termeiksi. Arviointisanaston termien johdonmukainen kayttd ja kehittdmi-

nen helpottaisi timéan erikoiskielen viestinnéllisten tavoitteiden toteuttamista.
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LIITE 1. Tutkimusaineisto.

Muodoste: Aineiston muodosteet on esitetty aakkosjarjestyksessd. Hifimaailman kuuntelutermistdssi
mainitut termit on alleviivattu.

Osa-alue: Adnikuvan osa-alue, johon ilmauksella viitataan — paikallistuminen (sijainti, tilantuntu, ym-
pardivyys, tasapaino); mitoitus (koko, syvyys, leveys, korkeus); tdsmillisyys (tarkkuus, vakaus); koos-
tumus (ilmavuus, ldpindkyvyys, yhtendisyys); ldsnéolo; yleisluonne

f = esiintymét koko aineistossa

Esiintymien lidhteet: KT = Hifimaailman kuuntelutermistd, ME = Mauri Eronen, MN = Mikael Neder-
strom, SS = Samu Saurama, MU = muut kirjoittajat

Selite: Muodosteen merkitys tdmén tutkimuksen aineistossa on selitetty lyhyesti (1&hteend Hifimaail-
man kuuntelutermisto ja kuunteluarvioiden tekstiyhteys).

+/- = onko muodosteen merkitys aineistossa positiivinen (+) vai negatiivinen (=)

Taulukko 3. Tutkimusaineisto.

Esiintymien lihteet
Muodoste Osa-alue f |KT|ME|MN| SS MU |Selite +/-
. e soittimien paikka syvyyssuunnassa seké
| k 1 11211 .. . Lo . +
ainecton apinakyvyys | 10 6 niiden ldsndolo selvisti kuultavissa
glilil:;;ifgmasu lapindkyvyys| 1 1 ks. aineeton +
kustiikk . e .. .. .
2\/2:3; aa tilantuntu 1 1 danitteelle taltioitu akustiikka toistuu +
aukinainen ilmavuus 1 1 eri instrumenttien vililla tilaa ja ilmaa +
avara mavuus 6l 1121716 eri instrumenttien valilla riittdvéasti tilaa ja n
= ilmaa
avoin ilmavuus 16 3,617 eri instrumenttien vélill4 tilaa ja ilmaa +
ey e e . e danikuva soi selvésti irrallaan kaiuttimista,
epdkaiutinmainen |sijainti 211 1 S S +
ei paikallistu kaiuttimien ldheisyyteen
epiikuulokemainen sijainti 1 1 ddnikuva ei paikallistu kuulokkeiden +
tuottamaksi
epdmaéérdinen tarkkuus 6 1|3 2 vrt. suurpiirteinen -
epitarkka tarkkuus 211 1 tarkan vastakohta -
etdinen lasnédolo 911 2|2 | 4 ldsnéd olevan vastakohta -
etdisen kuuloinen  |ldsndolo 1 1 ks. etdinen -
. ddnikuva on tarkka, eri instrumenttien
fokusoitunut tarkk 1 1 e e . +
oxusortunu arkikuus sijaintipaikka selvasti kuultavissa
hallittu vakaus ) 1 1 s.o1tt1n}1en paikka tiukasti ja raj atusti .
tietylla alueella vakaan synonyymi
hallittuun kallellaan |vakaus 1 1 ks. hallittu +
heneittivé mavuus 1 1 tilaa ja ilmaa instrumenttien vélilla, n
& ilmavan synonyymi
lsl}}/]l\iﬁliump?au tumista lasnédolo 1 1 ldasnéolo ei tunnu liioitellulta +
hailvvi vakaus | 1 soittimien paikka vaihteleva tai taajuuden i
y mukaan muuttuva
imava mavuus 316!l 412 eri instrumenttien valilla riittdvésti tilaa ja n
— ilmaa
ilmavaan kallellaan |ilmavuus 1 1 ks. ilmava +
e I aistimus ldsnéolosta, (verhoutuneen
intiimi lasnéolo 3 2 1 . . . +
vastakohta , kaksiulotteisen synonyymi!)
irtonainen siiainti 1 1 ddnikuva soi selvisti irrallaan kaiuttimista n
- ) (epdkaiutinmaisen synonyymi)
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. eri instrumenttien valilla tilaa, ddnikuva on
150 koko 10 . +
kooltaan laaja
eri instrumenttien sijaintipaikka selvasti
dsentynyt tarkkuus 5 . +
JASEyIvt u kuultavissa
adni paikantuu liioitellusti suoraan
kaiutinmainen sijainti 2 kaiuttimiin, irtonaisen vastakohta -
kaiuttimiin o adnikuva ei paikallistu kaiuttimien
g sijainti 1 ey +
paikallistumaton laheisyyteen
. . adnikuvassa leveyttd ja korkeutta, mutta
kaksiulotteinen Syvyys 3 w veyta) utta, mu -
syvyysulottuvuus puuttuu
Kkapea levevs 3 soittimien paikka korostuneesti vain i
xapea Y kaiuttimien viliin keskittynyt
kasaan puristunut  |koko 1 ddnikuva on kooltaan rajoittunut -
kaukainen lasniolo 1 lasnéolo ei vility, ldsné olevan vastakohta | -
kerroksellisuutta I s . s ..
. - +
mentiva lapindkyvyys | 1 danitteen kerroksellisuus vilittyy kuulijalle
keskelle . ddnikuva ei vaikuta puoltavan oikealle eikd
. tasapaino 1 +
painottunut vasemmalle
. . . adnikuva ei vaikuta puoltavan oikealle eikd
keskipainotteinen |tasapaino 1 p +
vasemmalle
kompakti yhtendisyys | 3 yhtendinen ja ehjan kuuloinen dénikuva +
kontrolloitu vakaus 5 soittimet selvésti paikoillaan, ks. vakaa +
kookas koko 1 isokokoinen dénikuva +
kookas .
. leveys 1 ks. leved +
sivusuunnassa
kuiva koko 3 aanikuva kutistunut ja pieni, ei ilmavuutta | -
kuivakka koko 2 ks. kuiva -
kutistunut koko aanikuva kutistunut ja pieni, ei ilmavuutta | -
kuulijan s e e
uuan - ympardivyys | 1 adnikuva sulkee kuulijan sisddnsa +
ympérdiva
laaja koko 2 eri instrumenttien vélilla tilaa ja ilmaa +
laaja-alaisesti s e e
jaralalsestt ympérdivyys | 1 danikuva sulkee kuulijan sisdénsa +
kuulijaa ympéroiva
lavea koko 1 eri instrumenttien vélilla tilaa ja ilmaa +
lavealti maalattu tarkkuus 1 adnikuvassa epatarkkuuksia -
leveysakseliltaan levevs 1 instrumenttien sijainti leveyssuunnassa
vapaamuotoinen Y suurpiirteinen
leved leveys 2 ddnikuva ei rajoitu kaiuttimien véliin +
levedlld — .
o tarkkuus 2 S irteisen synonyym -
pensselilld maalattu u uurpurtet ynonyymi
levedlla pensselilla o .
) tarkkuus 1 suurpiirteisen synonyymi -
maisemaa maalaava
leveilld siveltimelld tarkkuus 1 suurpiirteisen synonyymi -
maalattu P ynonyy
liioittelematon yleisluonne 1 ddnikuva vaikuttaa realistiselta +
liioitteleva yleisluonne 2 danikuvan ilmidt vaikuttavat liioitelluilta -
litted korkeus 1 danikuvan korkeus jéa vaillinaiseksi -
ldheinen lasnidolo 4 adnikuvassa on aistittavissa ldsnidoloa +
. . soittimien paikka syvyyssuunnassa seké
lapikuultava lapindk s| 7 .. o Wl . +
prcuuttay PIAKyvyy niiden ldsnéolo selvésti kuultavissa
lapindkyva lapindkyvyys| 3 soittimien paikka syvyyssuunnassa seké +
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niiden ldsnédolo selvisti kuultavissa (usein
myos epakaiutinmainen ja aineeton)
- - tunne siitd, ettd esiintyjd on mukana
lasni oleva lasnéolo 11 2 unne stita, ctta esiintyja on mu +
kuunteluhuoneessa
mabhtaileva yleisluonne 1 1 danikuvan ilmidt vaikuttavat liioitelluilta -
iikki e . o
musiiia koko 1 adnikuva vaikuttaa liioitellulta -
laajentava
neulantarkka tarkkuus 1 tarkkaakin tarkempi +
nipussa pysyva vakaus 2 +
perustoimiva yleisluonne 1 1 ddnikuvassa ei huomauttamista +
pieni koko 2 aanikuva kutistunut ja pieni -
. soittimien paikka erittdin tiukasti ja
isteméinen tarkkuus 7 . .. N +
bistemainen u rajatusti tietylld alueella
. . dénessd ei kohinaa, ddnien syttyminen ja
hjal 1 k 1 1 . T e +
pohjaltaan musta apInaKyvyys sammuminen on aistittavissa hdiri6ttd
rajattu koko 1 adnikuva jai kooltaan vaillinaiseksi -
rauhallinen vakaus 2 1 h&iri6ton ja vakaa dédnikuva +
rauha.lllsen vakaus 1 ks. rauhallinen +
tuntuinen
realistinen hahmotus 2 1 danikuvan ilmiét vaikuttavat luonnollisilta | +
selkei vakaus 2 12 ert 1.nstr1.1m.en.ttlen. sijaintipaikat vakaasti ja i
hallitusti aistittavissa
selkedpiirtoinen vakaus 1 ks. selked +
siististi paketissa  |vakaus 1 +
. . .. - lasnédoloa on liikaakin, verhoutuneen
silmille tyontyvd  |lasnédolo 1 -
vastakohta
sisaanpain sijainti 1 ddnikuva ei irtoa kaiuttimista -
kdantynyt
. eri instrumenttien sijaintipaikka selvésti
skarppi tarkkuus 10 1 . Jamtp +
kuultavissa
11 i . .
sormela osoittavan tarkkuus 1 1 tarkkaakin tarkempi +
tarkka
- ddnildhteiden ei aistita vaeltelevan tilassa,
stabiili vakaus 3 e . . +
soittimien paikka pysyy paikallaan
- lasné olevan vastakohta
sulkeutunut lasnéolo 1 van v -
suppea koko 1 adnikuva on kooltaan rajoittunut -
. eri instrumentit aistittavissa kauas
suuri koko 3 . . +
toisistaan vrt. yliavara
suurpiirteinen tarkkuus 9 4 H?.GTHFO cpa tgrkkg ’ m1.1.ttame.1 Xhta -
hiiritsevasti kuin epdmaardinen
syvyydeltdin 1 1 Kaksiulottei .
. tt -
rajoittunut Syvyys aksiulotteisen synonyymi
syvyydeltdankin i
. . +
selvisti hahmottuva > *7~° ! ! ks. syva
syvyyssuunnassa | Kaksiulottei . i
kompakti Syvyys aksiulotteisen synonyymi
Syvyyssuunnassa . . .
7 Syvyys 3 2 kaksiulotteisen synonyymi -
rajoittunut yvyy ynonyy
syvyyssuuntaa .
. +
hahmottava SYVYys ! ! ks. syvd
syva Syvyys 7 3 syvyysulottuvuus hyvin aistittavissa +
tarkka tarkkuus 21 8 eri instrumenttien sijaintipaikat ja +
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danikuvan ilmi6t selvasti kuultavissa,
jdsentyneen synonyymi
tarkkapiirtoinen tarkkuus 1 1 ks. tarkka +
tarkk It N
ar 'uude aan tarkkuus 1 1 epatarkka -
vaatimaton
tasapainoinen tasapaino 5 11 ]271 +
taustalla pitdytyvd |ldsnédolo 2 2 aistimus ldsnédolosta jda vajaaksi -
tekninen yleisluonne 1 1 tarkka, Enut'ta elavyyttd voisi olla i
enemmankin
tilaa hahmottava tilantuntu 1 1 danikuva muodostuu normaalisti +
tilaa mallintava tilantuntu 1 1 danikuva muodostuu normaalisti +
tilantuntua ddnikuvaa laajentava ja ddnikuvan ilmioita
koko 1 1 o +
kasvattava liioitteleva
tilava koko 1 1 suuri tai laaja dénikuva +
tunkkainen lpindkyvvyys | 1 1 aistimus siitd, ettd d4ani tulee kuulokkeiden i
PInakyvyy ulkopuolelta ja vaimentuu kuulokkeissa.
tasméllinen tarkkuus 3 3 tarkka ja vakaa dénikuva +
ulotteikas tilantuntu 1 1 tllav?ukutel.mat t01.s‘u.1vat h yvin, +
moniulotteisuus aistittavissa
ulottuva tilantuntu 4 1121 syvyysvaikutelma aistittavissa +
soittimien paikka vaihteleva tai taajuuden
vaelteleva vakaus 1|1 -
mukaan muuttuva
vaihevirhemédinen |koko 311 2 aar}lk}.l.\./a" .luonnottoman suurtja -
epaméadrdinen
vakaa vakaus 511 4 soittimet selvisti paikoillaan +
vakaan tuntuinen  |vakaus 1 1 ks. vakaa +
vapautunut ilmavuus 3 1] 2 avara, avoin, ilmava, +
veitselli leikattu tarkkuus 5 5 instrumenttien sijainti hahmottuu tarkasti, n
suurpiirteisen vastakohta
verhoutunut lisngolo 6113 1 etdinen, kaukainen tai sulkeutunut, 1asna i
e olevan vastakohta
vetdytyva lasnéolo 2 2 lasnéolo jaa puuttumaan -
viihteellinen yleisluonne 1 1 danikuvan ilmidt vaikuttavat liioitelluilta -
viitteellinen tarkkuus 6 1 ]3] 2 danikuvan tarkkuus on suurpiirteinen -
yhtendinen yhtendisyys | 2 | 1 1 yhtendinen ja ehjan kuuloinen dénikuva +
yleisluonteinen yleisluonne 1 1 sen suurempia tunteita herdttdmiton +
liavara Koko 2|1 1 danikuva luonnottoman suuri tai i
: epamadrdinen
yliskarppi tarkkuus 1 1 liioitellun tarkka dinikuva, vrt. skarppi -
ympérdiva ympardivyys | 2 2 danikuva ympar6i kuulijan +
Yhteensi 116 kpl 360| 29 | 96 |100|120| 15
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LIITE 2. Tutkimusaineisto merkityskenttien perusteella jaoteltuna.

Adjektiivimuodosteen vieresséd oleva luku tarkoittaa ao. ilmauksen frekvenssié eli esiintymien maéaraa
koko aineistossa. Numeroimattomat muodosteet ovat yksittdisid esiintymid. Alleviivatut termit
esiintyvét Hifimaailman kuuntelutermistdssa.

6.2 Paikallistuminen

Sijainti (6 kpl):
epdkaiutinmainen 2
epakuulokemainen
irtonainen

kaiutinmainen 2

kaiuttimiin paikallistumaton
sisddnpéin kddntynyt
Tilantuntu (6 kpl):

akustiikkaa avaava
tilaa hahmottava

tilaa mallintava
tilantuntua kasvattava
ulotteikas

ulottuva 4
Ympiroivyys (3 kpl):
kuulijan ymparoiva
laaja-alaisesti kuulijaa
ymparoiva

ympérdiva 2
Tasapaino (3 kpl):
keskelle painottunut
keskipainotteinen
tasapainoinen 5

6.3 Adnikuvan mitoitus

Koko (16 kpl):

1s0 10

kasaan puristunut
kookas

kuiva 3

kuivakka 2
kutistunut

laaja 2

lavea

musiikkia laajentava
pieni 2

rajattu

suppea

suuri 3

tilava
vaihevirheméinen 3

yliavara 2

Syvyys (7 kpl):
kaksiulotteinen 3
syvyydeltdin rajoittunut
syvyydeltddnkin selvasti hah-
mottuva

syvyyssuunnassa kompakti
syvyyssuunnassa rajoittunut 3
syvyyssuuntaa hahmottava
syva 7

Leveys (4 kpl):

kapea 3

kookas sivusuunnassa
leveysakseliltaan vapaamuotoi-
nen

leved 2

Korkeus (1 kpl):
litted

6.4 Adnikuvan tasmillisyys

Tarkkuus (20 kpl):

epdméérdinen 6

epétarkka 2

fokusoitunut

jdsentynyt 5

lavealti maalattu

leveilld pensselilla maalattu 2
leveilld pensselilld maisemaa
maalaava

leveilla siveltimelld maalattu
neulantarkka

pistemé&inen 7

skarppi 10

sormella osoittavan tarkka
suurpiirteinen 9

tarkka 21

tarkkapiirtoinen
tarkkuudeltaan vaatimaton
tdsmadllinen 3

veitselld leikattu 2
viitteellinen 6

yliskarppi

Vakaus (14 kpl):
hallittu 2

hallittuun kallellaan
hailyva

kontrolloitu 5
nipussa pysyva 2
rauhallinen 2
rauhallisen tuntuinen
selked 22
selkedpiirtoinen
siististi paketissa
stabiili 3

vaelteleva

vakaa 5

vakaan tuntuinen

6.5 Asinikuvan koostumus

Ilmavuus (7 kpl):

aukinainen

avara 16

avoin 16

hengittava

ilmava 23

ilmavaan kallellaan
vapautunut 3
Liapinakyvyys (7 kpl):
aineeton 10
aineettomasti piirtyva
kerroksellisuutta ilmentava
lapikuultava 7
lapindkyva 3
pohjaltaan musta
tunkkainen

Yhteniisyys (2 kpl):

kompakti 3
yhtendinen 2



6.6 Lasniolo ddnikuvassa
(12 kpl)

etdinen 9

etdisen kuuloinen

intiimi 3

kaukainen

hyva ilman syliin tuppautumista
ldheinen 4

lasné oleva 11

silmille tyontyva
sulkeutunut

taustalla pitdytyva 2
verhoutunut 6

vetdytyva 2

6.7 Asnikuvan vleisluonne
(8 kpl):

litoittelematon

liioitteleva 2

mabhtaileva

perustoimiva

realistinen 2

tekninen

viihteellinen
yleisluonteinen

Yhteensa 116 kpl
360 esiintymiia
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Taulukko 4. Ainikuvaa luonnehtivat adjektiivimuodosteet osa-alueittain jaoteltuina
koko aineistossa. Adnikuvan osa-alue, siithen viittaavien ilmausten lukumaéara, absoluut-
tinen ja suhteellinen frekvenssi koko aineistossa.

Asnikuvan osa-alue kpl f % esiintymisti
Paikallistuminen 18 28 7.8
Mitoitus 28 60 16,7
Tésmallisyys 34 130 36,1
Koostumus 16 90 25,0
Lasnédolo 12 42 11,7
Yleisluonne 8 10 2,8
Yhteensa 116 360 100

Taulukko 5. Ainikuvaa luonnehtivat adjektiivimuodosteet osa-alueittain jaoteltuina
Hifimaailman kuuntelutermistossd. Adnikuvan osa-alue, siithen viittaavien ilmausten
lukumaird, absoluuttinen ja suhteellinen frekvenssi HMKT:ssa.

Asnikuvan osa-alue kpl f % esiintymisti
Paikallistuminen 3 3 10,3
Mitoitus 8 8 27,6
Tésmallisyys 7 7 24,1
Koostumus 6 6 20,7
Lasndolo 5 5 17,2
Yleisluonne 0 - 0
Yhteensa 29 29 100
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Taulukko 6. Viittaukset ddnikuvan osa-alueisiin kuunteluarvioissa. Kuhunkin d4nikuvan osa-alueeseen
viittaavien adjektiivimuodosteiden esiintymaét seka kaikki tiettyyn osa-alueeseen liittyvat viittaukset
(adjektiivit, substantiivit, verbit, syntaktiset keinot) lahdeaineistossa.

Osa-alueeseen liittyvien Kaikki osa-alueeseen liittyvit | Adjektiivit % kaikista osa-
adjektiivien esiintymét koko | viittaukset kuunteluarvioissa |alueeseen liittyvisté
aineistossa (muutkin kuin adjektiivit) viittauksista kuunteluarvioissa

Adnikuvan kpl % kpl % kaikista

osa-alue adjektiiveista viittauksista

Paikallistuminen

Sijainti 8 2,2 18 3,1 44,4

Tilantuntu 9 2,5 20 3,5 45,0

Ympirdivyys |4 1,1 6 1,0 66,7

Tasapaino 7 1,9 13 2,3 53,8

Mitoitus

Koko 35 9,7 41 7,1 85,4

Syvyys 17 4,7 42 7,3 40,5

Leveys 7 1,9 12 2,1 58,3

Korkeus 1 0,3 3 0,5 33,3

Tasmiillisyys

Tarkkuus 82 22,8 118 20,5 69,5

Vakaus 48 13,3 55 9,5 87,3

Koostumus

IImavuus 61 16,9 83 14,4 73,5

Lapindkyvyys |24 6,7 39 6,8 61,5

Yhtendisyys |5 1,4 7 1,2 71,4

Léasnéolo 42 11,7 103 17,9 40,8

Yleisluonne |10 2,8 16 2,8 62,5

Yhteensi 360 100 576 100 62,5
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LIITE 3. Tutkimusaineisto rakennetyypeittdin jaoteltuna.
Adjektiivimuodosteen vieressé oleva luku tarkoittaa ao. ilmauksen frekvenssid eli esiintymien méaa-

rdd koko aineistossa. Numeroimattomat muodosteet ovat yksittdisid esiintymid. Alleviivatut termit
esiintyvét Hifimaailman kuuntelutermistossa.

Perusadjektiivit: Adjektiivijohdokset: Yhdysadjektiivit:
intiimi 3 aineeton 10 rajattu epékaiutinmainen 2
iso 10 aukinainen rauhallinen 2 epakuulokemainen
kapea 3 avara 16 realistinen 2 epdmédrdinen 6
kompakti 3 avoin 16 sulkeutunut epédtarkka 2
kuiva 3 etidinen 9 tekninen kaksiulotteinen 3
laaja 2 fokusoitunut tilava keskipainotteinen
lavea hallittu 2 tunkkainen lapikuultava 7
leved 2 hengittdva tasméllinen 3 lapindkyvé 3
litted hailyva ulotteikas neulantarkka
pieni 2 ilmava 23 ulottuva 4 perustoimiva
selked 22 irtonainen vaelteleva selkedpiirtoinen
skarppi 10 jdsentynyt 5 vapautunut 3 suurpiirteinen 9
stabiili 3 kaiutinmainen 2 verhoutunut 6 tarkkapiirtoinen
suppea kaukainen vetdytyva 2 tasapainoinen 5
suuri 3 kontrolloitu 5 viihteellinen vaihevirhemdinen 3
syvd 7 kookas viitteellinen 6 yleisluonteinen
tarkka 21 kuivakka 2 yhtendinen 2 yliavara 2
vakaa 5 kutistunut ympéroiva 2 yliskarppi
liioittelematon
liioitteleva 2
Yhteensd 18 kpl laheinen 4 Yhteensd 41 kpl Yhteensda 18 kpl
Esiintymii 102 kpl mabhtaileva Esiintymii 153 kpl Esiintymii 50 kpl
pistemdinen 7

Sanaliitot:

aineettomasti piirtyva
akustiikkaa avaava

etdisen kuuloinen

hallittuun kallellaan

hyvé ilman syliin tuppautumis-
ta

ilmavaan kallellaan
kaiuttimiin paikallistumaton
kasaan puristunut
kerroksellisuutta ilmentava
keskelle painottunut

kookas sivusuunnassa
kuulijan ympér6iva
laaja-alaisesti kuulijaa ympa-
roiva

lavealti maalattu
leveysakseliltaan vapaamuotoi-
nen

levedlld pensselilld maalattu 2
leveilld pensselillda maisemaa
maalaava

leveilld siveltimelld maalattu
ldsnd oleva 11

musiikkia laajentava

nipussa pysyva 2

pohjaltaan musta

rauhallisen tuntuinen

siististi paketissa

silmille tyontyva

sisddnpéin kadintynyt
sormella osoittavan tarkka

syvyydeltdin rajoittunut
syvyydeltdinkin selvasti hah-
mottuva

syvyyssuunnassa kompakti
syvyyssuunnassa rajoittunut 3
syvyyssuuntaa hahmottava
tarkkuudeltaan vaatimaton
taustalla pitdytyva 2

tilaa hahmottava

tilaa mallintava

tilantuntua kasvattava
vakaan tuntuinen

veitselld leikattu 2

Yhteensd 39 kpl
Esiintymii 55 kpl
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Taulukko 7. Koko aineiston adjektiivimuodosteet rakennetyypeittdin jaoteltuina. Muodostustapa,
lukumaiira, absoluuttinen ja suhteellinen frekvenssi.

Muodostustapa kpl f % esiintymisté
Perusadjektiivit 18 102 28,3
Johdokset 41 153 42,5
Yhdysadjektiivit 18 50 13,9
Sanaliitot 39 55 15,3
Yhteensé 116 360 100

Taulukko 8. Ainikuvaan viittaavat Hifimaailman kuuntelutermistdn adjektiivit rakennetyypeittiin
jaoteltuina. Muodostustapa, lukumééré, absoluuttinen ja suhteellinen frekvenssi HMKT:n déniku-

vaa luonnehtivista adjektiiveista.

Muodostustapa kpl f % esiintymisti
Perusadjektiivit 6 6 20,7

Johdokset 14 14 48,3
Yhdysadjektiivit 8 8 27,6

Sanaliitot 1 1 3,4

Yhteensa 29 29 100




LIITE 4. Tutkimusaineiston vierassanat.

1(1)

Tutkimusaineiston adjektiivimuodosteet jaoteltuina: erikoislainat, yleislainan siséltdvat muodosteet,
omaperdiset muodosteet. Alleviivatut termit esiintyvit Hifimaailman kuuntelutermeissd (HMKT).

Erikoislainat (2 kpl):
fokusoitunut
stabiili 3

Yleislainan siséltivit muodos-
teet (14 kpl):

akustiikkaa avaava

intiimi 3

kompakti 3

kontrolloitu 5

leveysakseliltaan vapaamuotoi-
nen

leveilld pensselilld maalattu 2
leveillad pensselilld maisemaa
maalaava

musiikkia laajentava
realistinen 2

siististi paketissa

skarppi 10

syvyyssuunnassa kompakti
tekninen

yliskarppi

Omaperiiset muodosteet (100
kpl)

aineeton 10

aineettomasti piirtyva
aukinainen

avara 16

avoin 16

epékaiutinmainen 2
epakuulokemainen
epadmairiinen 6

epitarkka 2

etdinen 9

etdisen kuuloinen

hallittu 2

hallittuun kallellaan

hengittdva

hyva ilman syliin tuppautumista
hiilyvd

ilmava 23

ilmavaan kallellaan

irtonainen

1s0 10

jasentynyt 5

kaiutinmainen 2
kaiuttimiin paikallistumaton
kaksiulotteinen 3

kapea 3

kasaan puristunut
kaukainen
kerroksellisuutta ilmentdva
keskelle painottunut
keskipainotteinen

kookas

kookas sivusuunnassa
kuiva 3

kuivakka 2

kutistunut

kuulijan ymparoiva

laaja 2

laaja-alaisesti kuulijaa
ympéroiva

lavea

lavealti maalattu

leved 2

levedlld siveltimelld maalattu
liioittelematon

liioitteleva 2

litted

ldheinen 4

lapikuultava 7

lapindkyvé 3
lasné oleva 11
mabhtaileva
neulantarkka
nipussa pysyva 2
perustoimiva
pieni 2
pistemdinen 7
pohjaltaan musta
rajattu
rauhallinen 2
rauhallisen tuntuinen
selked 22
selkedpiirtoinen

silmille tyontyva
sisdénpéin kdantynyt
sormella osoittavan tarkka
sulkeutunut

suppea

suuri 3

suurpiirteinen 9
syvyydeltdén rajoittunut
syvyydeltddnkin selvasti hah-
mottuva

syvyyssuunnassa rajoittunut 3
syvyyssuuntaa hahmottava
syva 7

tarkka 21

tarkkapiirtoinen
tarkkuudeltaan vaatimaton
tasapainoinen 5

taustalla pitdytyva 2

tilaa hahmottava

tilaa mallintava
tilantuntua kasvattava
tilava

tunkkainen

tdsmallinen 3

ulotteikas

ulottuva 4

vaelteleva
vaihevirheméinen 3

vakaa 5

vakaan tuntuinen
vapautunut 3

veitselld leikattu 2
verhoutunut 6

vetdytyva 2

viihteellinen

viitteellinen 6

yhtendinen 2
yleisluonteinen

yliavara 2
ympéaroiva 2

Yhteensd 116 kpl
360 esiintymiid
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LIITE 5. Kuunteluarvioissa kéytetyt adjektiivimuodosteet ja arvioidun hifilaitteen tyyppi.

Kaytetyt lyhenteet: KT = Hifimaailman kuuntelutermistd; JK = jalustakaiutin, LK = lattiakaiutin,
SW = subwoofer; KS = kaiutinsarja; KU = kuulokkeet; VA = vahvistin; AL = #énildhde; LA = hifi-
laitteisto. Alleviivatut termit esiintyvat Hifimaailman kuuntelutermistdssa.

Taulukko 9. Eri hifilaitetyyppien kuunteluarvioissa kdytetyt ddnikuvaa luonnehtivat ilmaukset.

Arvioidun hifilaitteen tyyppi
Muodoste Osa-alue f |[KT JK LK|SW | KS|KU|VA|AL | LA | -
aineeton lapindkyvyys| 10 | 1 1 3 3 2 +
aineettomasti piirtyva lapindkyvyys| 1 +
akustiikkaa avaava tilantuntu 1 1 +
aukinainen ilmavuus 1 1 +
avara ilmavuus 16 1 6 7 1 1 +
avoin ilmavuus 16 4 6 1 5 +
epékaiutinmainen sijainti 2 1 | +
epakuulokemainen sijainti 1 1 +
epaméardinen tarkkuus 6 1 1 2 1 1 -
epatarkka tarkkuus 2 1 | -
etdinen lasnéolo 9 1 5 2 1 -
etdisen kuuloinen lasnéolo 1 | -
fokusoitunut tarkkuus 1 | +
hallittu vakaus 2 1 1 +
hallittuun kallellaan vakaus 1 1 +
hengittiva ilmavuus 1 1 +
?&?aﬁiﬁ?r?isst}:nn lasnéolo 1 1 +
hailyva vakaus 1 1 -
ilmava ilmavuus 23 1 7 2 1 1 5 1 5 +
ilmavaan kallellaan ilmavuus 1 1 +
intiimi lasnédolo 3 3 +
irtonainen sijainti 1 1 +
iso koko 10 4 3 2 1 +
jdsentynyt tarkkuus 5 1 1 1 2 +
kaiutinmainen sijainti 2 1 1 -
kaiuttimiin paikallistumaton |sijainti 1 1 +
kaksiulotteinen Syvyys 3 1 1 1 -
kapea leveys 3 1 1 1 -
kasaan puristunut koko 1 1 -
kaukainen lasnédolo 1 1 -
kerroksellisuutta ilmentdva |ldpindkyvyys| 1 1 +
keskelle painottunut tasapaino 1 1 +
keskipainotteinen tasapaino 1 1 +
kompakti yhteniisyys 3 1 2 +
kontrolloitu vakaus 5 1 1 1 2 +
kookas koko 1 1 +
kookas sivusuunnassa leveys 1 1 +
kuiva koko 3 1 1 1 -
kuivakka koko 2 1 1 -
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kutistunut koko 1 -
kuulijan ympéardiva ympardivyys | 1 1 +
laaja koko 2 1 +
12?1] ;;tl}aiti/séestl kuulijaa ympirdivyys| 1 1 N
lavea koko 1 1 +
lavealti maalattu tarkkuus 1 -
leveysakseliltaan

vapaamuotoinen leveys ! )
leved leveys 2 1 +
levealld pensselilld maalattu |tarkkuus 2 1 -
o pelE o |1 -
izzﬁ?usweltlmella tarkkuus 1 1 )
liioittelematon yleisluonne 1 +
liioitteleva yleisluonne 2 1 -
litted korkeus 1 1 -
ldheinen lasnédolo 4 2 +
lapikuultava lapindkyvyys| 7 2 1 +
lapindkyva lapindkyvyys| 3 1 +
ldsné oleva lasnédolo 11 2 3 +
mabhtaileva yleisluonne 1 1 -
musiikkia laajentava koko 1 -
neulantarkka tarkkuus 1 +
nipussa pysyvé vakaus 2 1 1 +
perustoimiva yleisluonne 1 1 +
pieni koko 2 1 -
pistemainen tarkkuus 7 1 3 +
pohjaltaan musta lapindkyvyys| 1 +
rajattu koko 1 1 -
rauhallinen vakaus 2 1 +
rauhallisen tuntuinen vakaus 1 +
realistinen hahmotus 2 1 1 +
selked vakaus 22 8 3 +
selkedpiirtoinen vakaus 1 +
siististi paketissa vakaus 1 1 +
silmille tyontyva lasnédolo 1 1 -
sisddnpdin kddntynyt sijainti 1 1 -
skarppi tarkkuus 10 5 3 +
sormella osoittavan tarkka |tarkkuus 1 +
stabiili vakaus 3 +
sulkeutunut lasnédolo 1 -
suppea koko 1 1 -
suuri koko 3 1 +
suurpiirteinen tarkkuus 9 5 -
syvyydeltddn rajoittunut Syvyys 1 -
syvyydeltddnkin selvésti Syvyys 1 1 .

hahmottuva




syvyyssuunnassa kompakti |[syvyys 1 1 -
syvyyssuunnassa rajoittunut [Syvyys 3 1 1 1 -
syvyyssuuntaa hahmottava |syvyys 1 | +
syvé SYVyys 7 2 3 1 1 +
tarkka tarkkuus 21 5 7 2 4 1 2 +
tarkkapiirtoinen tarkkuus 1 1 +
tarkkuudeltaan vaatimaton |tarkkuus 1 1 -
tasapainoinen tasapaino 5 3 | 1 +
taustalla pitaytyva lasnéolo 2 2 -
tekninen yleisluonne 1 1 -
tilaa hahmottava tilantuntu 1 1 +
tilaa mallintava tilantuntu 1 1 +
tilantuntua kasvattava koko 1 +
tilava koko 1 1 +
tunkkainen lapindkyvyys| 1 1 -
tdsmaillinen tarkkuus 3 3 +
ulotteikas tilantuntu 1 1 +
ulottuva tilantuntu 4 2 | 1 +
vaclteleva vakaus 1 1 -
vaihevirheméiinen koko 3 1 2 -
vakaa vakaus 5 1 4 +
vakaan tuntuinen vakaus 1 1 +
vapautunut ilmavuus 3 3 +
veitselld leikattu tarkkuus 2 2 +
verhoutunut lasnéolo 6 1 2 3 -
vetdytyva lasnéolo 2 2 -
viihteellinen yleisluonne 1 | -
viitteellinen tarkkuus 6 3 | 2 -
yhtendinen yhtendisyys | 2 1 1 +
yleisluonteinen yleisluonne 1 1 +
yliavara koko 2 1 | -
yliskarppi tarkkuus 1 1 -
ympardiva ympardivyys | 2 1 | +
Yhteensi 116 kpl 360 | 29 | 109 | 90 1 | 52 | 12 | 52
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