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TIVISTELMA

Tutkielmani kohteena on vuonna 2009 toteutettu kuntaliitos, jossa Naantalin kaupunkiin
liitettiin Rymattylédn, Merimaskun ja Velkuan kunnat. Tarkastelen kuntaliitosta tavallisten
kuntalaisten kokemusten kautta ja selvitin, miten uuden Naantalin saaristokaupungin
asukkaat  ndkevdt liitoksen osana omaa arkeaan ja  elinympdristodan.
Tutkimuskysymykseni ovat miten kuntalaisten kuntaliitoksiin liittdmét kokemukset
muodostuvat, miten ne ovat suhteessa henkilon omaan paikalliseen kontekstiin ja miten
kuntaliitokseen suhtaudutaan eri puolilla tutkimusaluetta. Tutkielmani perustuu Naantalin
kaupungin alueella talvella 2013 tekemiini 16 teemahaastatteluun.

Tarkastelen tavallisten kuntalaisten kokemuksia paikallisesti eletyn arjen ndkokulmasta.
Kansatieteen nikokulmasta thmisten vilisen vuorovaikutusprosessin tuloksena syntyvai
kulttuuria ymmarretidn kollektiivisena tietoisuutena mm. yleisesti hyvéksytyistd tavoista,
tiedoista, arvoista, ja kokemuksista. Kuntalaisten kokemuksia tarkastelen hyoddyntden
moniddnistd tutkimusotetta, jolla tarkoitetaan kansatieteellisen tutkimuksen tapaa nostaa
esille yksiloiden kokemuksia ja kulttuurin monitahoisuutta. Tutkimusaineistoa olen
analysoinut kiyttden kulttuurianalyysid, jonka avulla voidaan ymmértdd kulttuurissa
piilevid merkitysrakenteita tulkitsemalla aineistosta nousevia teemoja sekd symboleja.

Tutkielmani keskeisena tuloksena on, ettd kuntalaisten kokemukset ovat suhteessa heidian
kokemukseensa paikallisuudesta. Thmisen sosiaalisen toiminnan tuloksena syntyva
paikallisuus muodostuu eri paikkoihin liitettdvien paikan identiteettid ilmentévien
tekijoiden, sekd ihmisen johonkin paikkaan liittimén henkilokohtaisen identifioitumisen
kautta. Kuntalaisten kokemuksissa kuntaliitos ndyttdytyy eri puolilla Naantalia eri tavoin ja
kokemukset liittyvdt vahvasti kuntalaisen omaan eldménympéristdon ja arkeen sidottuun
paikalliseen kontekstiin. Kuntaliitos on monitahoinen kokonaisuus, joka kuntalaisen
kokemana ndyttdd hankalasti hahmotettavalta, ja johon liittyy pelkoja, epéluuloja ja
kysymyksid. Liitos ei ole vain negatiivinen asia, vaan se voidaan nihdd myds positiivisia
muutoksia aikaansaavana kulttuurisena prosessina. Kuntaliitoksen tarkastelu auttaakin
ymmartdméain sitd, miten kuntalaisen kokemukset kuntaliitoksesta suhtautuvat laajempaan
yhteiskunnalliseen keskusteluun.

Tutkielma liittyy Koneen sdétion rahoittamaan Turun yliopiston kansatieteen oppiaineen
tutkimushankkeeseen Etnologinen tutkimus kuntarakenteen muutoksista kuntalaisten
nékokulmasta.

Asiasanat: arki, kansatiede, kokemukset, kunnat, kuntalaiset, kuntaliitokset, kuntauudistus,
Merimasku,  Naantali, paikallisuus, paikka, Rymadttyld, saaristot, Velkua
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1 TUTKIMUKSEN TAUSTAT JA LAHTOKOHDAT

Suomen kuntarakenteen uudistamiseen liittyva keskustelu on kdynyt kuumana jo pitkéan.
Valtion kiristynyt taloustilanne ja muun muassa véeston ikdéntymisestd johtuvat
taloudelliset paineet ovat pakottaneet valtiovaltaa pohtimaan keinoja Suomen talouden
epitasapainon korjaamiseen. Korkea elintaso ja yhteiskunnan vastuu kansalaisistaan ovat
Suomen tunnusomaisia piirteitd, jotka tunnustetaan myos Pohjoismaiden ulkopuolella.
Yhteiskunnan tuottamat palvelut, kuten terveydenhuolto ja koulutuspalvelut, néhdéian
kaikkien suomalaisten perusoikeuksina, eikd nykyisestd palvelutasosta olla valmiita
tinkimdén. Jotta elintasomme kyetdéin pitdméddn entiselldin véeston ikddntyessd on
paattdjien kyettdvé 10ytdmadn yhteiskunnallisesti kestdvampid ja tehokkaampia ratkaisuja
hyvinvointiyhteiskuntamme ylldpitdmiseen. Yhtend esimerkkind tdstd toimii parhaillaan

kéynnissd oleva koko Suomea koskeva kuntauudistus. (Hakanen 2012: 6.)

Kuntaliitoksiin liittyvd julkinen keskustelu keskittyy perustelemaan kuntaliitosten
vélttimattomyyttd ja uusia keskenddn ristiriitaisia kuntakarttoja esitetdéin sddnndllisin
viliajoin. Uudistus onkin otettu vastaan osin negatiivisesti kansalaisten, kuntapéattdjien,
tutkijoiden ja oikeusoppineiden ndkokulmasta, silld hallituksen suunnitelmien
toteutustavan ei ndhdi noudattavan demokratian periaatteita (Hakanen 2012: 7). Vaikka
Suomen kuntarakenteen uudelleenorganisoinnin tavoitteena onkin taata mahdollisimman
hyvit elinolosuhteet kuntien asukkaille, on tavallisen kuntalaisen hankala muodostaa
selvad kisitystd siitd, miten kuntaliitos tulee vaikuttamaan ihmisen henkilokohtaiseen
elimédn. Tdmd nikokulma onkin toiminut keskeisend tekijdnd valitessani pro gradu -

tutkielmani aihetta.

Kuntaliitoksia suunnitellaan ja tarkastellaan pédséantdisesti laskennallisesti. Etnologi
Minna Mikinen on tuonut esille kuntaliitoksia kisitteleviissd lisensiaatintydssdén, ettd
puhuttaessa kuntaliitoksista on syytd kiinnittdd huomiota siihen, kenen nékokulmasta
liitoksia tarkastellaan. (Mékinen 2007: 4.) Yhteiskunnan taloudesta ja toimivuudesta
huolta kantavan poliitikon ndkokulma kuntaliitoksiin on mitd todennikdisimmin
laskelmoivampi kuin esimerkiksi tavallisen maaseudulla asuvan kuntalaisen. Tama kuva
kuntaliitoksiin liittyvistd eridvistd mielipiteistd vélittyy ainakin sanomalehtien palstoilla

kéytavia keskustelua seuraamalla. Valtiovallan esittdmat teoreettiset mallit ja suunnitelmat



saattavat ndyttdd tavallisen ihmisen ndkokulmasta etiisiltd esimerkiksi silloin kun

kuntalaiset peilaavat niiti omiin kokemuksiinsa.'

Téssi tydssd tavoitteenani on muodostaa kuntaliitoksesta kuva, joka syntyy kuntalaisen ja
timén elinympdriston vélisen kokemuksen kautta. Néin tuon esille sen, ettd kuntaliitos on
paljon muutakin kuin vain kuntien vélinen organisaatiouudistus. Vaikka kuntaliitokset
halutaankin ndhdi usein rationaalisina uudistuksina, liittyy niithin my6s inhimillinen puoli,
johon vaikuttavat muun muassa kuntalaisten tunteet, arvot ja asenteet (Mékinen 2007: 61).
Omassa tutkimuksessani lahestyn tétd inhimillistd nédkokulmaa kuntalaisten kokemusten
kautta. Tutkimuskohteenani on Varsinais-Suomessa sijaitseva Naantalin kaupunki. >
Tarkastelun kohteena oleva monikuntaliitos > tuli voimaan 1.1.2009, jolloin Rymiittylin,
Merimaskun ja Velkuan kunnat liittyivéit Naantalin kaupunkiin. Kuntaliitosta tdydennettiin
vield 1.1.2011, jolloin Livonsaaren ja Lempisaaren alueet siirrettiin osakuntaliitoksessa
Maskun kunnasta Naantaliin. (Naantalin kaupunki 2012d.) Tyoni tutkimusaineistona
toimivat Naantalin saaristokaupungin® alueella asuvien kuntalaisten kanssa tekemini
teemahaastattelut. Lahestyn kuntaliitosta kuntalaisten arkeen liittyvien kokemusten kautta

ja tuon esille sen, miltd kuntaliitos néyttda tavallisen ihmisen ndkdkulmasta.

Kansatiede eli etnologia tarkastelee kulttuuria laajoista ja monipuolisista ndkokulmista,
hyddyntden kulttuurien tutkimuksen laadullisia tutkimusmetodeja. Tutkittavat aiheet ja
nakokulmat eivét rajoitu ainoastaan menneeseen, vaan kulttuuria tarkastellaan osana
nykyisyytté ja tulevaisuutta. Kansatieteen kiinnostuksen kohteena on ihmisen arki ja sithen
liittyvdn toiminnan ja ilmididen vaikutus ihmisen jokapdiviiseen eldméan. (Korkiakangas
2006: 130-135.) Tutkimusndkdkulmani on moniddninen, jolla tarkoitetaan
kansatieteellisen tutkimuksen tapaa nostaa esille yksildiden kokemuksia ja kulttuurin
monitahoisuutta, sen sijaan ettd tutkija etsisi tutkimuskohteestaan “’yhté totuutta” (Ehn &
Lofgren 2000: 15-17; Korkiakangas 2006: 122). Jyviskylidn yliopiston etnologian
oppiaineen professori Pirjo Korkiakankaan mukaan etnologisen tutkimuksen perustana on

" Kuluneen vuoden aikana olen aktiivisesti lukenut tutkimusalueellani ilmestyvid paikkallislehti,
kuten Rannikkoseutua sekd Vakka-Suomen Sanomia ja seurannut niiden kautta paikallistason
kuntaliitoksiin liittyvaéd keskustelua.

* Tutkimusalueen kartta liitteessa 1.

? Monikuntaliitoksella tarkoitetaan sellaista kuntaliitosta, jossa kuntajaon uudelleenmadrittelyyn
osallistuu védhintddn kolme kuntaa. Monikuntaliitoksen seurauksena kuntien maéra vahenee vahintdan
kahdella. (Koski 2008: 10.)

* Naantalin saaristokaupunki-nimelld viitataan kuntaliitosprosessin tyénimeen ja Naantalin
laajentumiseen liitosten yhteydesséd saaristoon (mm. Palmunen 2009: 93). Kaupungin verkkosivuilla
Naantali saaristokaupunki esitellddn suomenkielisen saariston suurelta osin kattavana “tuhannen
saaren kaupunkina. (Naantalin kaupunki 2012a.)



laadullinen tutkimusaineisto, jolle ominaista on monidénisyys: “siséllollinen ja ilmaisujen
rikkaus, monimuotoisuus ja kompleksisuus”, jota tutkija lahestyy tulkitsevalla analyysilld

(Korkiakangas 2005: 133).

Kuntaliitoksiin  liittyvd  tutkimuksellinen mielenkiintoni liittyy henkilokohtaiseen
kiinnostukseeni Varsinais-Suomeen sekd Turun saaristoon. Oman kokemukseni mukaan
moniin varsinaissuomalaisiin kuntiin liittyy paljon erilaisia paikallisia piirteitd, jotka
liittyvit muun muassa erilaisiin luonnonolosuhteisiin. Esimerkkind voi mainita
jokilaaksoihin ja vanhoihin merenlahtiin maankohoamisen seurauksena syntyneet
viljelysalueet tai viestoltddn pienet saaristokunnat, joissa paikalliset elinkeinot ovat
tukeutuneet maatalouden, kalastuksen ja laivanvarustuksen yhdistelmién. Alueen
asutuksen pitkésté historiasta kertovat muun muassa kartanot ja keskiaikaiset kirkot, jotka

nousevat esille etenkin kesdaikaan kuntien esitellessd omia matkailukohteitaan.

Osaltaan omaan kokemukseeni pienten kuntien erilaisuudesta liittyy oma taustani
maskulaisena. Oman taustani kautta olen tottunut kuuntelemaan ja myo6s osallistumaan
keskusteluun siitd, miten omaa kotikuntaa pidetédn naapurikuntia parempana. Kunnan
omien paikallisten erityispiirteiden omaldhtdinen korostaminen on noussut esille myos
tyoskennellessdni ~ Varsinais-Suomessa ja  Pirkanmaalla eri  paikallismuseoissa.
Naapurikuntien vélisid eroavaisuuksia tai keskindistd paremmuutta perustellaan usein
esimerkiksi kuntien taloudellisilla tai péatoksentekokulttuuriin liittyvilld tekijoilla.
Toisaalta naapurisuhdetta voidaan katsoa myds pilke silmdkulmassa perimétietoon ja
historiaan perustuvien kokemusten kautta, joiden todenmukaisuutta ei vélttdméttd edes ole

tarkoitus kyseenalaistaa.

Jo tutkimustyon alkuvaiheessa itselleni muodostui selvéd kuva siitd, ettd tutkimusalueeni
neljadn yhteenliitettyyn kuntaan liittyy jokaiseen erilaisia paikallisia erityispiirteitd.
Paikallisilla erityispiirteilld tarkoitan niitd oman kotikunnan alueella olevia tekijoitd, joita
informanttini eli haastattelemani henkil6t ovat nostaneet esille omasta paikallisuudestaan.
Haastattelemieni henkildiden kokemukset kunnasta paikkana ovat kuitenkin tismentyneet,
laajentuneet ja saaneet uusia muotoja tulkitessani esille nousseita paikallisista
erityispiirteistd kertovia kokemuksia suhteessa toisten informanttien kokemuksiin, omaan

etukdteistietooni ja tutkimuskirjallisuuden kautta luomaani kuvaan tutkimuskohteistani.

Liitoskuntien tunnusomaisten piirteiden tarkastelu on tdssd tyOssd tirkedd, silld niiden

kautta olen pystynyt muodostamaan kuvaa siitd, miten neljin yhteenliitetyn kunnan



kuntalaiset nikevét toinen toisensa osana uutta Naantalia. Olipa kyse sitten historiallisesta
painolastista, luonnonmaantieteellisistd olosuhteista, ihmisten vélisistd sosiaalisista
suhteista, véestonrakenteesta tai vaikka paikalliseen toimintaan liittyvistd luovista
toimintatavoista, nden ettd ihmisen arjessaan tai eldméntilanteessaan havaitsemat erilaiset
oman paikallisuuden tulkinnat toimivat keinona rakentaa ymmaérrystd meikéldisistd ja

teikalaisista.

Témd pro gradu -tutkimus liittyy Koneen sdétion rahoittamaan Turun yliopiston
kansatieteen oppiaineen kaksivuotiseen (2013-2014) tutkimushankkeeseen Etnologinen
tutkimus kuntarakenteen muutoksista kuntalaisen ndkokulmasta. Tutkimushankkeen
myotd itselleni on tarjoutunut mahdollisuus tutustua ja osallistua tieteellisen
tutkimusryhmén toimintaan. Samalla olen saanut kannustavia ja omaa tutkimustani

tukevia kommentteja tutkimusryhmn jésenilti.’

1.1 Suomen kuntarakenne ja kuntaliitokset

Vuonna 2014 Suomessa on 320 kuntaa, joille on perustuslaissa taattu itsehallinto (Halonen
& Koski 2013). Kuntien tehtdvdnid on hoitaa kunnille laissa osoitetut tehtdvat, kuten
lakisddteiset peruspalvelut (Kuntalaki 17.3.1995/365, 2 §). Lakisditeiset tehtivét
jakautuvat sosiaali- ja terveyspalveluihin, opetus- ja kulttuuripalveluihin seké tekniseen
toimeen. Lisdksi kunnilla voi olla kuntien itse pdittimié tehtdvid (Virtuaalikunta 2014).
Jokainen suomalainen kuuluu kotikuntalain mukaan johonkin kuntaan (Kotikuntalaki
11.3.1994/201, 1-2 §.). Sanalla kunta voidaan nihdid etenkin yhteiskuntatieteellisen
tutkimuksen ndkokulmasta olevan kaksijakoinen merkitys; silldi voidaan viitata
itsehallintoperiaatteella toimivaan poliittis-hallinnolliseen organisaatioon tai hallinnollisten
rajojen sisdlld toimivaan paikallisyhteisoon tai yhdyskuntaan. (Anttiroiko 1992: 84.)
Kunnan koko seké sen hallinnollinen tai taloudellinen asema vaikuttaa sithen, kayttadko

alue itsestdéin nimitystéd kunta vai kaupunki (Kuntalaki 17.3.1995/365, 5 §).

2000-luvulla Suomessa on toteutettu yhteensa 85 kuntaliitosta, joiden seurauksena kuntien
lukuméérd on vahentynyt 452:std 320:n. Kyseisissa liitoksissa on ollut osallisena kaikkiaan
217 kuntaa eri puolilla Suomea. Valtaosa toteutetuista kuntaliitoksista on ollut kahden

kunnan vilisid. Suurin monikuntaliitos on Salon seudulla vuonna 2009 tehty kymmenen

> Haluan kiittd4 kansatieteen professoria Helena Ruotsalaa seki tutkimusryhméin jasenii filosofian lisensiaatti
Minna Mikistd sekd filosofian maisteri Niina Koskihaaraa.



kunnan liitos. Kuntaliitosten tarkastelu on osoittanut, ettd liitoksia ei voida suunnitella ja
toteuttaa valmiiden mallien pohjalta, vaan paikalliset ominaisuudet vaikuttavat pitkalti
sithen, miten kuntaliitos milldkin alueella tulee toteuttaa. Vaikka kuntien keskindinen
erilaisuus vaikuttaa sithen, mitka tekijét kiynnistavat tarpeen kuntaliitokselle, ovat etenkin
kuntatalouden ongelmat toimineet 2000-luvulla useiden liitosprosessien kdynnistédvéna
tekijand. Suuri merkitys on my0s valtiovallan ajamilla uudistuksilla. Esimerkiksi Paras-
hankkeen my6td voimaan tulleen puitelain seurauksena toteutettiin vuonna 2009
kolmannes kuluneen vuosikymmenen liitoksista, jolloin kuntaliitosten kannustimina

toimivat muun muassa valtion jakamat yhdistymisavustukset. (Halonen & Koski 2013.)

Sisaministerion 11.5.2005 aloittamaan valtakunnallisen Paras-uudistuksen tavoitteena oli
uudelleenarvioida sekd kuntien lakisdéteiset ettd muut kunnallisten palveluiden
tuottamiseen  liittyvét  jérjestdmisvastuualueet.  (Saaristokaupunkiselvitys — 2006.)
Uudistuksessa valtioneuvosto ajoi perusterveydenhuollon sekd sosiaalipalveluiden
keskittdmistd vahintdan 20 000 asukkaan véestdpohjan muodostamiin kokonaisuuksiin.
Vuonna 2007 voimaan tulleen Paras-hanketta ohjanneen puitelain mukaan kuntien tuli
pyrkid véestopohjatavoitteeseen joko kuntaliitosten tai kuntien vélisten yhteistoiminta-
alueiden kautta. Véestopohjatavoitteesta voitiin kuitenkin joustaa, jos kunnan toimintaan
vaikuttivat esimerkiksi pitkit maantieteelliset vélimatkat, saaristo-olosuhteet” tai kielelliset

ja kulttuuriset oikeudet.” (Valtionvarainministerié 2012: 21-24.)

Erilaiset nédkokulmat pienten ja suurten kuntien hyddyistd ja haitoista ovat vaikuttaneet
sithen, ettd keskustelua oikeasta kuntakoosta on kdyty Suomessa 1800-luvulta ldhtien.
Suomen itsendisyyden aikana valtiovalta on kdynnistédnyt useita kuntareformeja, mutta
suuret uudistukset ovat kariutuneet vastustukseen kerta toisensa jélkeen. Toteutettujen
liitosten hyétyjen ja haittojen arviointi on osoittanut, ettd liitos ei automaattisesti tuo

sddstdjd kuntatalouteen. Negatiivisia vaikutuksia on havaittu myods demokraattiseen

% Saaristokunniksi madritellddn valtioneuvoston paatokselli sellaiset kunnat joissa saaristo-olosuhteet,
kuten kiintedn tieyhteyden puuttuminen, ovat esteend kunnan kehittymiselle. Saaristoksi mééritelldan
sellaiset meri- ja jérvialueiden saarialueet, joihin ei ole kiintedd tieyhteyttd. Saaristokuntaa
madriteltdessd  saaristostatusta arvioidaan saariston vakinaisen asukasmédrdn ja kunnan
kokonaisasukasluvun véliselld suhteella sekd saariston peruspalveluihin ja liikenneolosuhteisiin
liittyvid vaikeuksia. (Laki saariston kehityksen edistimisestd 26.6.1981/494, 424 §, 9-10 §.)
Saaristokuntien toimintaa tuetaan valtiontoimesta taloudellisesti saaristolisdlla. Niin sanotut saaristo-
osakunnat, joiden alueista vain osa on saaristoon verrattavia, kuuluvat vain osittain saaristolisén
piiriin. (Laki kuntien valtionosuuslain muuttamisesta 1068/2005, 8-9 §.)

’ Mm. ruotsinkieliset kunnat seki saamelaiset.



pédtoksentekoon liittyvissé tekijoissd. (Keinonen 1995: 8-10, 20-22; Koski & Poyhdnen
2006: 11-18; Puustinen 1998: 17.)

Vuonna 2011 Jyrki Kataisen kuuden puolueen hallitus kdynnisti hallitusohjelmansa
puitteissa koko maan laajuisen kuntauudistuksen, jonka tavoitteena on “vahvoihin
peruskuntiin pohjautuva elinvoimainen kuntarakenne” (Valtioneuvosto 2011). Parhaillaan
kéynnissdé olevan kuntauudistuksen tavoitteena on ollut jarkeistdd suurten
kaupunkiseutujen kuntajakoa, silld esimerkiksi Turun seutukunnan kunnat ovat kasvaneet
yli rajojensa. Kaupunkiseutujen vdeston kasvaessa keskuskaupunkien ymparilld olevien
kehyskuntien kaupunkirakenne on monin paikoin kasvanut yhteen keskuskaupungin
kanssa, jonka ndhddin olevan muun muassa yhdyskuntarakenteen nékokulmasta

kuntaliitoksia puoltava tekijd. (Mm. Helsingin Sanomat 10.1.2014.)

Varsinais-Suomen maaseutualueet ovat Suomen tiheimmin asuttuja. Pitkdn asutushistorian
takia alueelle on syntynyt tihed paikallis- ja kyldkeskusten verkosto, joka nékyy
maakunnan kuntarakenteessa. Alueen erityislaatuisena luonnonmaantieteellisend tekijana
on rikkonainen Turun saaristo. Vuosina 2005-2011 Varsinais-Suomessa toteutettiin
yhteensé kaksitoista kuntaliitosta, jonka seurauksena kuntien lukumédrd on laskenut 56:std
28:aan. Nykyisistd kunnista ainoastaan neljdssd asuu enemmin kuin 20 000 asukasta.
(Valtionvarainministerid 2012: 45, 54.) Varsinaissuomalaisten kuntien pienuuden taustalla
on alueen keskiajalta periytyvd seurakuntajako. Historiallisesti katsoen taloudellisesti
vahvassa Varsinais-Suomessa seurakunnan vaatiman kirkon rakentamiseen riitti
pienemmain alueen vdestd kuin esimerkiksi Itd-Suomessa, jossa seurakuntaverkosto on
harvempi. Vuoden 1865 kunnallisasetuksen my6td maalaiskuntien hallinto erotettiin
seurakunnista. (Hallituksen esitykset HE 155/2006; Keinonen 1995: 12.) Hyvéni
esimerkkind maakunnan tihedstd kuntarakenteesta toimii 60 kilometrin automatka Turusta
Kustaviin, jonka aikana kunnan raja ehti ennen vuoden 2009 kuntaliitoksia vaihtua

kahdeksan kertaa.

1.2 Yhteiskunnallinen kehitys kuntien ja saariston nikokulmasta

Omaa tutkimusaihettani ja -aluetta on tirkedd taustoittaa saaristoalueiden
erityislaatuisuuden nékokulmasta, osana Suomen kuntarakennetta ja yhteiskuntaa.

Rymiittyld, Merimasku ja Velkua ovat sisdsaaristoa, mutta katsantokannasta riippuen



voidaan esimerkiksi Velkuan ja Rymittylén uloimpia saaria kasittdé jo ulkosaariston osina
(mm. Siivonen 2008; Palmunen 2009: 93)®. Luonnonolosuhteista johtuvat tekijit
vaikuttavat saaristossa merkittdvasti ihmisten arkeen, kuten liikkumiseen paikasta toiseen
(Tuomisto 1997:5 [Pipping 1974). Vaikka saaristo-olosuhteet esimerkiksi kunta- ja
saaristolain nidkokulmasta ndhdéan ihmisen arkea hankaloittavina tekijoind (Laki saariston
kehityksen edistimisestd 26.6.1981/494), ei saariston olosuhteiden haasteita kuitenkaan
voi yleistdd. Saaristokuntien osat ovat luonnonolosuhteidensa puolesta eriarvoisessa
asemassa keskendén. Esimerkiksi liikenneyhteyksien ja palveluiden mééra vaihtelee sen
mukaan onko kyseessd saaristokunnan péddsaari vai kauempana oleva reuna-alueen saari.

(Virtanen 1991: 12 [Vainio 1981].)

Saaristoalueiden asutus vdheni 1950-luvulta ldhtien aina 1980-luvulle asti maa- ja
kalatalouden rakennemuutoksen seurauksena. Perinteisten elinkeinojen muuttuminen
vaikutti kuntien tyopaikkaomavaraisuuteen ja pakotti ihmisid muuttamaan tyon perdssi
kaupunkeihin. (Virtanen 1991: 9-10.) Merimaskun ja Rymittylin kohdalla kuntien
asukasluku 1dhti kasvuun 1970-luvulla ja Velkualla 1980-luvulla (Saaristo-ohjelma 2010).
Perinteisten elinkeinojen rinnalle ovat tulleet muun muassa 1970-luvulta lidhtien
matkailuun liittyvét palvelut samalla kun kunnallisen alan kehittyminen on tarjonnut uusia
tydmahdollisuuksia (mm. Siivonen 2008: 27). Elintason nousu ja yhteiskuntamme
autoistuminen ovat mahdollistaneet ihmisen asuinpaikan ja tyOpaikan erottamisen
toisistaan. 1980- ja 90-luvuilla syntynyt etityon késite, jolla tarkoitetaan sité etté toitd voi
tehdd esimerkiksi kotoa kisin®, yhdessi saariston halpojen tonttien ja kaupunkia
matalampien elinkustannusten kanssa, on vaikuttanut positiivisesti saaristoalueiden
véestonkehitykseen. (Ovaska 2001: 10-11, 18.) Kasvu on kuitenkin rajoittunut
sisdsaariston osiin, jotka ovat hydtyneet suurten kaupunkikeskusten ldheisyydesti

(Siivonen 2001: 26).

¥ Ernst Hiyrén on jakanut saariston tieteellisesti sisd- ja ulkosaaristoon. Jaon taustalla on ajatus
sisdsaariston saarten luonnonmaantieteellisten mantereeseen verrattavien olosuhteiden asteittaisesta
vaihtumista ulkosaariston kallioluodoiksi. Toisaalta kansatieteiliji Katriina Siivonen on osoittanut
véitostutkimuksessaan saariston madrittelyn olevan suhteessa myds ihmisen henkilokohtaiseen
kokemukseen. (Siivonen 2008: 21-22.) Esimerkiksi Cristoffer Taxell [1989] on jakanut saariston sen
kulkuyhteyksien perusteella kolmeen osaan; helpoiten tavoitettavissa on lossisaaristo. Liikkumisen
kannalta rajatumman ympéristén muodostaa yhteysalussaaristo ja eriytyneimmaén niin sanottu selvid
itse -saaristo, joka edellyttdd oman veneen kayttdd. (Siivonen 2008: 23.)

’ Esimerkiksi vuonna 2007 tutkimusalueeseeni kuuluvan entisen Velkuan kunnan alueen vapaa-
ajanasukkaista 21 % ilmoitti tekevénsi etitditd mokiltddn (Saaristo-ohjelma 2010).



Folkloristi Anja Tuomisto on tutkinut velkualaisten kokemuksia ympériston ja
paikallisuuden vélisestd suhteesta. Tuomisto ndkee harvaan asutun saariston olevan
verrattavissa perifeeriseen maaseutuun '*, josta esimerkkind toimivat muun muassa
Joensuun yliopiston monitieteisen tutkimushankkeen kohteena olleet Sivakan ja Rasimien
kylat''. (Tuomisto 1997: 1.) Yhteiskunnallisten hyvinvointipalveluiden kehittyminen
1960-80-luvuilla liittyy ldheisesti my0s kunta-alan toiminnan kehittymiseen ja
monipuolistumiseen. Sodan jalkeisessa yhteiskunnassamme tapahtuneet
paikallisyhteisdiden ja sosiaalisten rakenteiden muutokset vaikuttivat siithen, ettdi muun
muassa maatalousvaltaisessa yhteiskunnassa vallalla ollut ldhiyhteison huolenpito ei endi
vastannut kiivaalla tahdilla modernisoituvan ja kaupungistuvan yhteiskunnan tarpeita.
(Ovaska 2001:67-68.)

Maaseudun kehitykseen on suuresti vaikuttanut Suomessa 1950-luvulla alkanut
valtakunnansuunnittelu, joka liittyi yhteiskunnan kokonaisvaltaiseen vahvistamiseen.
Kehitystoiminnan tavoitteena oli luoda valtiolle alueellista strategiaa, tehostaa eri puolilla
valtiota sijainneiden resurssien hyddyntdmisen, tukea kansakunnan sivistyksen lisddmista
sekd huolehtia kansalaisten yleisestd hyvinvoinnista. 1960-luvulta 1980-luvulle vallinneen
nékokulman mukaisesti valtion tuli huolehtia eri alueiden ihmisten yhtildisistd eldmisen
mahdollisuuksista, henkilon asuinpaikasta huolimatta. (Moisio 2009: 66, 68, 76-78;
Moisio 2012: 22-25.) Valtion kehityspolitiikan seurauksena kuntien merkitys alkoi
korostua ja niistd muodostettiin valtionhallinnon paikallistason instituutiona, jotka
hallinnollisen ominaisuutensa kautta osallistuivat valtion alueiden kehittimiseen ja
hyvinvoinnin lisddmiseen (Holmila 2001: 34). Yhteiskunnan sosiaalisten palveluiden
rakentaminen ja tuottaminen nihtiin yhtend kuntasektorin keskeisend tehtdvind, jonka
puolestaan vaikutti kunnallisen hallinnon ja palveluntuotannon kehittymiseen ja
monipuolistumiseen. (Mm. Ovaska 2001: 64—68.)

" Myos Eeva Lettinen nostaa sosiologian tieteenalaan kuuluvassa saaristolaisuutta tarkastelevassa
véitoskirjassaan esille 1900-luvun saariston perifeerisen luonteen verrattuna mantereeseen (Lettinen
2004: 185).

"1'1960-luvulla yhteiskunnan rakennemuutoksen seurauksena maaltamuutto voimistui merkittivasti,
jonka seurauksena Suomessa alettiin puhua maaseudun autioitumisesta. Kansatieteen
tutkimusnidkokulmat kédntyivdat yhteiskunnan rakennemuutoksen seurauksena kaupunkeihin ja
pienyhteisoihin. (Lehtonen 2005: 18-20.) Maaseudun tutkimuksessa huomio kiinnitettiin
monitieteisiin ~ kyldtutkimushankkeisiin muun muassa pienyhteisotutkimuksen johdosta. Yksi
tunnetuimmista kyldtutkimuksista on Joensuun yliopiston aloittama monitieteinen tutkimushanke,
jossa Pohjois-Karjalan Sivakan ja Rasimien kylid on tutkittu useiden eri alojen tutkijoiden voimin
muun muassa yhteiskuntatieteellisestd ndkokulmasta, jonka kautta tutkimuskohdetta on voitu kasittaa
monidédnisend paikkana. (Heikkild 2003: 91-94, Knuuttila 2004: 15-16.)



Saariston kunnat ovat tyypillisesti vdestoltddn verrattain pienid, kuten téssd tutkimuksessa
tarkastelemani Rymattyldn, Merimaskun ja Velkuan entiset kunnat. Suuret kuntayksikot
eivét automaattisesti ole pienid tehokkaampia tai tuottavampia, vaan pienet kuntayksikot
kykenevit myos tuottamaan monipuolisia, tilastollisesti ja laadullisesti kilpailukykyisid
palveluita, jotka pystyvit tehokkaasti vastaamaan paikallisen tason tarpeisiin (mm.
Keinonen 1995: 3, 16-22). Pienten kuntien toimintaa tutkinut valtiotieteilija Esko Ovaska
on tuonut tutkimuksissaan esiin sosiaalisen pddoman merkityksen pienten kuntien
toiminnalle (esim. Ovaska 2003). Sosiaalisen paddoman késitteen esille nostaminen tdssi
tutkimuksessa liittyy tutkimusalueeseeni kuuluvaan entiseen Velkuan kuntaan, joka ennen
vuoden 2009 kuntaliitosta oli Suomen pienin suomenkielinen kunta. Edelld mainitun

késitteen avaaminen liittyy Velkuan alueen kisittelyyn tulevissa késittelyluvuissa.

Politiikan tutkija Robert Putnam on soveltanut sosiaalisen pddoman késitetti muun muassa
kaupungistumisen ja ihmisten sosiaalisten suhteiden mukanaan tuomiin yhteiskunnallisiin
muutoksiin. Sosiaalinen pddoma voidaan ndhdd resurssina, joka muodostuu ihmisten
sosiaalisista verkostoista, jotka ilmenevdt esimerkiksi keskindisend luottamuksena ja
vuorovaikutuksena, kuten vapaaehtoisuutena ja yhteisen hyvén tavoitteluna. Sosiaalisten
verkostojen muodostaman sosiaalisen pddoman voidaan katsoa perustuvan yhteison
jasenten keskindiselle normatiiviselle luottamukselle ja vastavuoroisuudelle, joka toimii

yhteisolle hyvinvointia tuottavana resurssina. (Putnam 2000: 16-27.)

Ovaska on omassa pienten kuntien terveyspalveluita kasitelleessé vaitostutkimuksessaan
soveltanut sosiaalisen padoman késitettd amerikkalaisen sosiologin James Colemanin
[1988] ajatuksen pohjalta. Pienissd kunnissa, joissa taloudelliset resurssit palveluiden
tuotantoon ovat vahdiset, voidaan hyddyntdd sosiaalisen pdfioman potentiaalia. Ajatus
liittyy yhteisollisyyden hyddyntdmiseen osana arkea. Muun muassa sisdisen luottamuksen
ja luotettavuuden avulla sosiaalisen padoman alainen yhteisdé kykenee suoriutumaan
tavoitteistaan paremmin kuin keskindisen luottamuksen puutetta nauttiva ryhmi. Yhtend
tapana jisentdd sosiaalisen pddoman rakennetta voidaan pitdd ryhmén sisélld olevia
noudatettavia velvoitteita, odotuksia, tiedonkulkua, normeja seké sanktioita, jotka ohjaavat

yhteison toimintaa. (Ovaska 2003: 21.)
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2 TUTKIMUSKOHTEEN ESITTELY

Tarkastelun kohteena olevan kuntaliitoksen taustalla on 30.11.2005 Naantalin
kaupunginhallituksen sekd Askaisten, Lemun, Maskun, Merimaskun, Rymittyldn ja
Velkuan kunnanhallitusten kdynnistdimé saaristokaupunkiselvitys. Tarve kuntien vilisen
yhteistydn ja mahdollisen kuntaliitoksen selvittdmiseen liittyi vuonna 2005 aloitettuun
valtakunnalliseen kunta- ja palvelurakenneuudistushankkeeseen. (Saaristokaupunkiselvitys
2006.) Saaristokaupunkiselvityksen valmistuttua Rymattylan kunta esitti joulukuussa 2006
seitsemélle  saaristokaupunkiselvitykseen  osallistuneelle  kunnalle  keskindisen
kuntaliitosselvityksen aloittamista. Naantalin kaupunki, Merimasku sekd Velkua
hyvéksyivit selvitysesityksen alkuvuodesta 2007. Kunnat aloittivat kuntaliitosselvityksen
laatimisen, muiden saaristokaupunkiselvitykseen osallistuneiden kuntien pdéttiessi
aloittaa oman keskindisen yhdistymisneuvottelunsa'®. (Naantalin kaupunki 2007a.)
Valtioneuvosto vahvisti Naantalin monikuntaliitoksen 28.2.2008 (Naantalin kaupunki
2012¢). Vuonna 2012 Naantalin asukasluku oli 18 825" (Tilastokeskus 2013).

2.1 Yhteenliitetyt kunnat

Kanta-Naantali'

Naantalin kaupungin ensimmaéinen varsinainen kuntaliitos toteutettiin vuonna 1964, jolloin
Naantalin maalaiskunta liittyi Naantalin kaupunkiin. Tdtd ennen kaupunki oli ainoastaan
2,5 nelidkilometrin kokoinen. (Heino 1983: 127-128). Suomen aluelainsddddnnon
perusteella Naantalilla ei ollut ennen kuntaliitosta saaristo-osakuntastatusta'”, vaikka
merellinen ympéristd on ollut huomattavassa osassa kaupungin imagoa'®. Ennen vuoden
2009 kuntaliitosta Naantalin pinta-ala oli 82 km® ja asukasluku 14 109
(Saaristokaupunkiselvitys 2006). Vaikka kaupunki on ollut kooltaan ja asukasluvultaan

"2 Lemu ja Askainen yhdistyivit Maskuun vuoden 2009 alussa.

" Kuntien perustiedot on esitetty liitteessa 2.

" Tissd tyOssd viittaan nimelld Kanta-Naantali kaupungin alueeseen ennen vuonna 2009 toteutettua
kuntaliitosta. Naantalin kaupunkialueesta kaytettdvd Kanta-Naantali -nimityksen kéyttd on
havaintojeni mukaan vakiintunutta sekd kaupungin hallinnossa, ettd titd tutkimusta varten tekemieni
haastatteluiden informanttien puheessa. Liitosalueilla tarkoitan tdssd tydssd Naantalin kaupunkiin
liitettyjé entisid Merimaskun, Rymattyldn ja Velkuan kuntien alueita.

"Naantaliin ei kuulunut ennen vuoden 2009 kuntaliitosta valtioneuvoston vahvistamia saaristo-osia
(Saaristokuntaselvitys 2006).

'® Esimerkiksi Naantalin kaupunkiin jo ennen vuoden 2009 kuntaliitosta kuuluneella Luonnonmaan
saarella asui vuonna 2012 yli 1 700 asukasta. Muun muassa hyvien liikenneyhteyksien vuoksi
Luonnomaata ei kuitenkaan ole luettu saaristo-osaksi. (Mm. Kaupunginhallitus 21.10.2013 § 443.)
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pitkdén verrattain pieni, on kaupungin imago ollut aina sen kokoa suurempi. Kaupungin
vahva ego liitetidin monien kaupunkia tuntevien parissa Naantalin monipuoliseen ja
Suomen oloissa muista kaupungeista poikkeavaan historiaan. 1900-luvulla kaupungin
nékyvyyteen ja imagoon on vaikuttanut maan virallisena kakkoskaupunkina toimiminen,
silld tasavallan presidentin kesdasunto Kultaranta sijaitsee Naantalin Luonnonmaalla.
(Henkilokohtainen tiedonanto 1). Naantalia kisittelevéssa kirjallisuudessa nousevat esille
kaupungin keskiaikainen historia ja sithen ldheisesti liittyvd vuonna 1443 perustettu
birgittalaisluostari. Luostaritoiminnan paétyttyd uskonpuhdistuksen seurauksena 1500-
luvulla eli kaupunki pitkdén hiljaiseloa, kunnes 1800-luvulla Naantali tuli tunnetuksi
kylpyldtoiminnastaan. Kaupunkiin saapuneet kylpyldvieraat herdttivit kaupungin eloon
kesédkaudeksi. (Heino 1983: 15-16, 69-72.)

Naantalin kaupungin talous kehittyi voimakkaasti toisen maailmansodan jdlkeen. Etenkin
1960-luku oli raskaan perusteollisuuden ja sataman kasvun aikaa. Naantalin vahva talous
on perustunut 2000-luvulla perusteollisuuden'’(Naantalin kaupunki 2012a; Naantalin
kaupunki 2012b) ja kansanvilisen sataman ohella kaupungin vetovoimaisuuteen
kotimaisena ja kansainvélisend matkailukohteena. Vuodesta 1993 ldhtien Naantalin yhtend
vetovoimaisimpana tekijand on ollut Muumimaailma. (Palmunen 2009: 93; Naantalin
kaupunki 2012a.) Naantalin kaupungin ja Naantalin Matkailu Oy:n verkkosivuilla
Naantali esitelldén historiallisena luostari- ja puutalokaupunkina, jonka kaltainen idyllisyys
on hévinnyt jo monista muista Suomen kaupungeista. Kaupungin historia, vanha
puutalokeskusta ja merellinen miljod on valjastettu nékyvésti matkailun kéyttoon.
(Naantalin matkailu 2013.) Ennen kuntaliitosta kaupungin péitdksenteko perustui 35-
paikkaiseen valtuustoon, jossa enemmistd oli Kansallisella Kokoomuksella (15
valtuutettua) ja Suomen Sosiaalidemokraattisella puolueella (13  valtuutettua)

(Oikeusministerio 2014).

Rymiittylia
Rymiittylén kirkonkyldstd on matkaa Naantalin keskustaan 19 kilometrid. Rymattyld

edustaa tyypillistd lounaissuomalaista sisdsaaristoa, jonka tunnusomaisina piirteind

voidaan pitdd kallioisten mékien vélissd olevia viljelysalueita. (Kurri 2001: 5; Dahlbacka

"7 Kanta-Naantalin suurimpia ty6nantajia ovat muun muassa Neste Oil, energiayhtio Fortum,
metalliyhtio Ruukki, Naantalin korjaustelakka ja Naantalin kylpyld (Naantalin kaupunki 2012b).
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2006: 579-582.) Rymiittyld oli vuonna 2009 yhteenliittyneistd kunnista pinta-alaltaan
suurin. Saaria kunnassa oli noin 400 ja asukkaita 2 130 (Saaristokaupunkiselvitys 2006).
Alueen saarista suurin on Otava, jonka eteldosassa sijaitsee Rymittyld ja pohjoisessa
Merimasku (mm. Kurri 2001: 9; Palmunen 2009: 93). Rymittyldn alueella on
ympdrivuotisesti asuttuja saaria yhteensd seitsemén (Kuljetus-Savolainen 2014). Ennen
kuntaliitosta Rymiittyli oli valtioneuvoston vahvistama saaristokunta'®. Kunnanvaltuuston
paikkaluku oli 17, josta vuoden 2004 kunnallisvaalien tulosten perusteella Suomen
Keskustalla ja Kansallisella Kokoomuksella oli kummallakin seitsemén paikkaa seka
Sosiaalidemokraateilla kolme paikkaa (Oikeusministerion 2014). 2000-luvun alussa
Rymiittylén kunta oli kdytidnndssd velaton, mutta vuosikymmenen aikana kunta velkaantui
voimakkaasti. Vuoden 2009 kuntaliitoshetkelld Rymattyldlld oli eniten velkaa asukasta
kohden liitokseen osallistuneista kunnista. (Rymattylad-strategia 2002; TYKL/aud/976.)

Saaristopitdjind Rymittyldn alue on pitkddn ollut riippuvainen meriyhteyksista.
Maaliikenne oli Rymiittyldssa vihéistd aina 1930-luvulle asti, jolloin yhteydet mantereelle
alkoivat parantua. Merkittdvd parannus tapahtui 1960-luvulla, kun valtion ylldpitima
yhteysalus aloitti litkkenndinnin Ryméittylén eri saarten vélilld. Kuitenkin vasta Naantalin
Luonnonmaan ja Otavan saaren vilisen Sarkdnsalmen lossin korvaaminen sillalla vuonna
1970 vaikutti alueen tieverkon laajenemiseen ja maaliikenteen kasvuun. (Pursimo 2001:
30-31.) Nykyisin Rymittyldn alueella kuljetaan lossilla ainoastaan Aaslan saareen.
Samsaari, Pakinainen, Ruotsalainen, Korvenmaa ja Péhkindinen -saariin kuljetaan

yhteysaluksella (Kuljetus-Savolainen 2014).

Rymiittyld tunnetaan talvinuottauksesta ja troolikalastuksesta, joiden rinnalla alueella on
harjoitettu my0s saaristo-olosuhteissa verrattain vahvaa maataloutta. Rymiittyld on pitkdén
tunnettu varhaisperunoiden tuotannostaan. (Rymidttyldn yrittdjét 2013a.) Alueen nahddén
kuuluvan  kulttuurisesti ~ varsinaissuomalaisen maanviljelys- ja  saaristoalueiden
vélimaastoon. Niin sanottu monitoimitalous muodosti vahvan pohjan véeston taloudelle,
silld huonoa kalastusvuotta pystyttiin kompensoimaan maatalouden tuotolla ja toisinpéin.

Alueen vahva talous mahdollisti joidenkin talonpoikien osallistumisen myds

' Rymittyld oli saaristo-osakunta, kunnes vuonna 1996 valtioneuvosto vahvisti Rymittylille
saaristokunta-statuksen (Kalske & Matinolli & Saari 2000: 523).
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talonpoikaispurjehdukseen ja laivanvarustukseen'’. (Pursimo 2001: 22, 28.)

1970-luku oli Rymiittyldssa kehityksen aikaa. Sarkdnsalmen sillan rakentaminen ja siitd
seurannut maayhteyksien parantuminen sekd valtion saariston elinkeinotoiminnalle
kohdentamat avustukset edesauttoivat pienteollisuuden kehitystd. Nykyisin yksi
tunnetuimmista rymattyléldisisté teollisista tuotteista on Terhi-veneet. (Rymittylén yrittdjat
2013b.) Ammattikalastuksen kannattavuuden lasku on vaikuttanut kalastuksen
vaihtumiseen kalanviljelyyn. (Saaristo-ohjelma 2010.) Saariston kesdasutus on merkittiva
sekd yksityisid palveluntarjoajia®® ettd julkista sektoria®' tyollistiva tekiji (Saaristo-
ohjelma 2010). Vuonna 2007 Rymiittyldssd oli noin 2 200 kesamokkid (Naantalin
kaupunki 2007a).

Merimasku

Kuntaliitoksen tullessa voimaan oli Merimaskussa asukkaita hieman yli 1 600 (Suomen
Kuntaliitto 2013). Merimaskun kunnan kokonaispinta-ala oli noin 85 km’, josta vesipinta-
alaa oli noin kolmannes. Valtioneuvoston médritelmén mukaan Merimasku oli saaristo-
osakunta (Saaristokuntaselvitys 2006), koska sen alueista vain osa oli saaristoon
verrattavia. Osa entisen Merimaskun kunnan alueesta sijaitsee mantereeseen kuuluvalla
Askaisten niemimaalla (Kupila 1996: 8). Alueen tunnusomaisena piirteend on
rannikkosaaristolle leimansa antava vesialaa suurempi maapinta-ala, sekd sokkeloinen ja
matala vesistd (Niemi 2001: 17). Kaikkiaan Merimaskun alueeseen kuuluu 94 saarta,
joista kuudella oli ympérivuotista asutusta kuntaliitoksen astuessa voimaan. Suurin osa
Merimaskusta sijaitsee Otavan saaren pohjoisosassa, jonne on ollut kiinted tieyhteys
Naantalin Luonnonmaalta Sirkdnsalmen sillan kautta vuodesta 1970. Merimaskun
kirkonkylén lossi poistui kdytostd vuonna 2002, jolloin Kirkonsalmeen valmistui silta.
(Naantalin kaupunki 2012c.) Nykyisin Merimaskun alueella ei ole endi lossiliikkennetti
(TYKL/aud/970).

Merimaskun luonnonolosuhteista johtuen alueen peltoviljelmit ovat olleet pienid, joka on

osaltaan vaikuttanut maatalouden erikoistumiseen muun muassa perunan, avomaankurkun

' Talonpoikaispurjehduksella tarkoitetaan Suomen rannikolta muun muassa Tukholmaan ja Baltian maihin
suuntautunutta kauppapurjehdusta. Vaikka Rymiittyld ei ollut esimerkiksi Kustavin ja Taivassalon kaltainen
laivanvarustuspitdjd, on talonpoikaispurjehdus jattényt jdlkensd alueen historiaan. (Pursimo 2001: 22,28.)

2% Ruuan alkutuotanto, mokkitalkkarit ym. rakennus- ja siivouspalvelut jne. (Saaristo-ohjelma 2010).

*! Esimerkiksi terveyskeskus (Saaristo-ohjelma 2010).
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sekd muuhun puutarhakasviviljelyyn. (Kupila 1996: 9; TYKL/aud/970.) Rymittyldn
tavoin on kalastus toiminut paikallisen talouden tukena huonoina maatalouden satovuosina.
Kalastuksen rajoittavina tekijoind olivat kuitenkin alueen sokkeloiset vesistot ja hyvien
kala-apajien puute, jonka vuoksi merimaskulaisten kalavedet sijaitsivat osin Rymattyldssa.
(Kupila 1996: 49.) Vanhoihin kalastusoikeusriitoihin liittyvét tekijdt muistetaan edelleen
joidenkin kuntalaisten kokemuksissa (mm. TYKL/aud/970). Nykyisin kalastuksen

merkitys Merimaskun alueelle on védhdinen (Viljanne 2013).

Merimaskun tydpaikkaomavaraisuus on matala. Vuonna 2006 se oli ainoastaan 41 % kun
taas palkansaajien osuus alueen védestostd oli 80 % (Saaristokaupunkiselvitys 2006,
Saaristo-ohjelma 2010.) Merimaskua onkin viimeisen kahdenkymmenen vuoden aikana
luonnehdittu nukkumaldhidksi (TYKL/aud/964, TYKL/aud/967). Naantalin kaupungin
ldheisyys ja hyvét tieyhteydet ovat vaikuttaneet sithen, ettd alueen védeston
tyossdkéyntialueiden perusteella Merimaskusta on muodostunut niin sanottu semiurbaani
alue (Niemi 2001: 18). 1980-luvun alkupuolella Merimasku oli Suomen kuudenneksi
velkaisin kunta (Olenius 2011: 13). 1970-luvulla kunnan vékiluku oli laskenut 650
asukkaaseen muun muassa maaltamuuton seurauksena. Sérkénsalmen sillan rakentaminen
1970-luvulla paransi alueen liikenneolosuhteita, joka vaikutti alueen kiinnostuvuuden
lisddntymiseen niin kesdasukkaiden kuin talonpaikkaa etsineiden keskuudessa. Ratkaisua
kunnan talouden ongelmiin haettiin 1980-luvulla tonttimaata kaavoittamalla, joka suuresta
vastustuksesta huolimatta osoittautui kunnan pelastukseksi. (Lineri 2002: 12—15; Olenius
1989: 42.) Kunnan asukasluvun kasvun ja tarkan taloudenpidon ansiosta Merimasku
palkittiin 1990-luvulla hyvin hoidetusta kuntataloudesta (Olenius 1995: 3). Merimaskun
kunnanvaltuusto oli 17-paikkainen, jossa vuonna 2004 Suomen Keskustalla oli seitseméin
paikkaa, Kansallisella Kokoomuksella kuusi paikkaa ja Sosiaalidemokraateilla 4 paikkaa
(Oikeusministerion 2014).

Velkua

Velkuan kunnan tunnusomaisin piirre on sen pienuus (Virtanen 1998: 167). Kunnan noin
250 asukkaan vikiluku ja 135 km®*n (Saaristokaupunkiselvitys 2006) pinta-ala tekivit
Velkuasta tyypillisen saaristokunnan, joka sijaitsee kokonaisuudessaan saarilla. Velkua
sijaitsee ulko- ja sisésaariston rajalla. (Palmunen 2009: 93.) Velkuan alue muodostuu yli

300 saaresta, joista ympdrivuotisesti asuttuja on seitsemén. Yhteydet mantereelle on
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hoidettu Teersaloon kiinteén siltayhteyden kautta, josta kuljetaan lossiyhteyksin Palvaan
(56 asukasta) ja Velkuanmaalle (33 asukasta). Muihin saariin; Lailuoto (11 asukasta),
Salavainen (29 asukasta), Talosmeri (10 asukasta) ja Munninmaa (3 asukasta) kuljetaan
Teersalosta operoivalla yhteysaluksella. ** (Saaristo-ohjelma 2010-2012.) Suomen

ensimméinen yhteysalus aloitti litkenndinnin Velkualla vuonna 1958 (Palmunen 2009: 93).

Merimaskun ja Rymattylédn liitoskuntien tapaan Velkuan alueelle tyypillisend piirteend on
ollut saariston monitoimitalous (Pursimo 1999: 61). Velkua erottuu kuitenkin muista
liitosalueista saariston luonnonympériston rikkonaisuudella, joka nékyy historiallisesti
tarkasteltuna muun muassa kalastamisesta elantonsa saaneen véeston suhteellisena
suuruutena (mm. Pursimo 1999: 61, 68-71, 73-75). Nykyisin Velkuan alueen

tyopaikkaomavaraisuus on noin 65 % (Saaristo-ohjelma 2010).

Saaristoelinkeinojen rakennemuutos, kuten kalastuksen koneellistuminen ja siitd seurannut
maaltamuutto ovat muuttaneet huomattavasti Velkuan véestorakennetta. 1900-luvun
alkuvuosikymmenilld alueella asui yli 600 henked (Palmunen 2009: 94). 1980-luvulla
Velkuan alue alkoi kehittyd uudelleen muun muassa valtion aluepolititkan tuloksena.
Kunnan pienestd véestostd johtuen palveluiden tuotannossa ja kunnallishallinnossa
sovellettiin etenkin 1990-luvulla luovia ratkaisuja, joiden avulla Velkua kykeni
houkuttelemaan uusia ympdrivuotisia asukkaita. Velkua erottautui  pienisti
saaristokunnista suomenkielisyydellddn, silld pienten saaristokuntien on tavallisesti nihty

olevan ruotsinkielisind. (Andersson 1999: 51.)

Itsendisen Velkuan kunnallisvaaleissa ehdokkaat eivét edustaneet poliittisia puolueita,
vaan kaikki ehdokkaat olivat sitoutumattomia. 1980-luvulla kunnassa ei jérjestetty
ollenkaan kunnallisvaaleja, vaan valtuutetut valittiin niin sanotuilla sopuvaaleilla. (Mm.
TYKL/aud/976, Kuntalehti 2004.) Itsendisen Velkuan kunnan valtuustopaikkojen
lukuméiri oli 13. Kuntaliitoksen jdlkeen Naantalin kaupunginvaltuustoon on valittu yksi
velkualainen valtuutettu. (Saaristokaupunkiselvitys 2006.) Velkuan ensimmaiinen
viranhaltija palkattiin vuonna 1979, jota ennen kunnan asioita hoitivat luottamushenkilét,

koulun opettajan virkaa lukuun ottamatta (Ovaska 2001: 66)**. Kunnan toiminta perustui

** Asukasluvut vuonna 2009.

* Maalaiskuntien hallintoa hoidettiin pitkille toisen maailmansodan jilkeiseen aikaan asti
luottamushenkildiden toimesta. Merimaskun ensimmaéinen kunnanjohtaja palkattiin 1970- ja 80-
lukujen vaihteessa. (Lineri 2002: 12-13.) Rymiittylddn kunnanjohtajan ja -sihteerin virat perustettiin
vuonna 1974 (Kalske & Matinolli & Saari 2000: 526).
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pédtoksenteon ja palveluiden tuottamisen osalta 1980-luvun loppuun asti kunnan tehtévien
jakoon eri vastuualueisiin. Velkuan pieni asukasluku asetti kuitenkin rajoituksena
perinteisen kuntaorganisaation toiminnalle. 1990-luvun alussa Suomessa toteutettu
vapaakuntakokeilu mahdollisti Velkualla perinteisen lautakuntajérjestelmén purkamisen ja
toimivallan keskittimisen kunnanhallitukselle sekd ympiristd- ja tielautakunnille®* .
(Ovaska 2001: 67-69.)

Hallinnon ja péaitoksenteon uudelleenorganisoinnin yhteydessd etsittiin myds uusia
mahdollisuuksia kunnallisten lakisédteisten palveluiden tuotantoon. Vuonna 1992
perustettu Velkuan monipalvelukeskus Kummeli nousee keskeiseen osaan puhuttaessa
Velkuan kunnasta. Palvelukeskuksen toiminnasta vastanneen Velkuan Kummeli -
yhdistyksen toiminnan tarkoituksena oli tuottaa ostopalveluna kunnalle sosiaali- ja
terveyspalveluita perinteisid kunnallisia keinoja edullisemmin, silldi pienen kunnan
resurssit eivit riittdneet kunnissa yleisesti kdytossd oleviin palveluntuotantotapoihin. Muun
muassa Raha-automaattiyhdistyksen ja yksityisten henkildiden tuella perustetusta
palvelukeskuksesta kasvoi velkualaisten ylpeys, joka kokosi saman katon alle sekd
kunnallisia ettd yksityisid palveluita, mutta myds eri-ikdisid kuntalaisia ja kesdn
matkailijoita. Sosiaali- ja terveyspalveluiden lisdksi palvelukeskuksen tiloissa toimivat
muun muassa kirjasto-, kulttuuri- ja nuorisopalvelut seké yhteispalvelupiste, matkailuinfo

sekd kahvila- ja vierasvenesatamapalvelut (Varsinais-Suomen kylét ry 2013).

Vuonna 2009 toteutetun kuntaliitoksen jdlkeen Palvelukeskus Kummeli jatkoi
toimintaansa yhdistyspohjalta, kunnes vuonna 2013 palvelukeskuksen palveluntuotanto
siirtyi Velkuan Kummeli -yhdistykseltd Naantalin kaupungille. Heti kuntaliitoksen jélkeen
alkanut palveluiden yhtendistiminen vaikutti siihen, ettd palvelukeskuksen tyotehtavit
siirtyivdt Naantalin kaupungin alaisten organisaatioiden vastuulle vuoden 2013 alusta

(TYKL/aud/976).

** Ppaitoksenteko piti keskittdd pelkistidn kunnanhallitukselle ja ympiristolautakunnalle, mutta
yksityistieasioihin liittyneiden riitakysymysten takia kuntaan péitettiin jattdd myds tielautakunta
(Ovaska 2001: 67-69).
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2.2 Naantalin saaristokaupunki

Vuoden 2009 monikuntaliitoksen jidlkeen Naantalin kaupunki on saaristo-osakunta.
Naantalin kuntaliitoksen suunnittelu ja toteutus tehtiin yhteenliitettdvien kuntien vélisend
yhteistyond kuntien tyontekijoiden omin voimin. Liitosvaiheessa Naantalin kaupungin ja
sithen liittyneiden kuntien yhteenlaskettu tyontekijamiédrd oli noin 1 000 henked.
Tyontekijoiden ja luottamushenkildiden sopeutumista kuntaliitokseen tuettiin liitoksen
suunnittelu- ja toteutusvaiheessa Teknologian ja innovaatioiden kehittidmiskeskuksen
Tyoelimdn  kehittidmisohjelman  rahoittaman  muutosvalmennusprojektin  avulla.
Kaupungin tyontekijoille tehdyn KuntalO-tydilmapiirikyselyn tulosten perusteella
kuntaliitos on toteutunut erinomaisesti ja tyontekijoiden mielestd Naantali on erinomainen
kaupunki. (Ponteva 2012: 68—69.) Naantalin kaupunki on palkittu hyvin toteutetusta
kuntaliitoksesta Suomen tydmarkkinajérjestdjen edustaman Tuottavuuden pydred poyta -
ryhmdn  toimesta  (Valtionvarainministerio6  2011).  Kuntalaisten — mielipidettad
kuntaliitoksesta Naantalin kaupunki on mitannut muun muassa Suomen Kyselytutkimus
Oy:n toteuttaman puhelinhaastattelututkimuksen® avulla. Tutkimuksen tulokset olivat
yleisesti positiivisia, mutta etenkin saaristokuntien alueella negatiivisena asiana koettiin
byrokratian lisdantyminen aikaisempaan ndhden. (Suomen Kyselytutkimus 2012.)
Tammikuussa 2014 YLE uutisoi naantalilaisten olevan koko Suomen laajuisen Epsi rating
-tutkimuksen mukaan kolmanneksi tyytyvdisimpid kunnan palveluihin (Rytkdnen &
Tebest 2014).

Naantalin kuntaliitoksen yhteydesséd liitoskuntien vaakunoista luovuttiin ja Naantalin
kaupungin vaakunasta tuli koko liitosalueen virallinen vaakuna. Liitoksen jilkeen
vanhoilta kuntarajoilta sekd kuntien rakennusten seiniltdi on poistettu lakkautettujen
kuntien tunnukset. Kuntaliitoksen jélkeen kaupungin markkinointi- ja matkailutoiminnassa
on hyddynnetty liitoskuntien mukanaan tuomaa saaristoimagoa kayttimailla Naantalista
nimitystd Naantalin saaristokaupunki. Kaupungin virallinen nimi on kuitenkin Naantalin

kaupunki. (Henkilokohtainen tiedonanto 1, Naantalin kaupunki 2012b.)

Naantalin nykyiselle olemukselle leimaa-antavana piirteend on laaja suomenkielinen
sisdsaaristo, jossa asuu noin kolmannes koko kaupungin videstostd. Yli 90 % nykyisen
Naantalin kaupungin pinta-alasta muodostuu saaristoalueista ja yli puolen hehtaarin

kokoisia saaria kaupungin alueella on yli 1 000. Kaupungin yhteenlaskettu rantaviiva on

** Otanta 1000 asukasta (Suomen Kyselytutkimus 2012).
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1 000 kilometrid. Ympérivuotisesti asuttuja ilman kiintedd tieyhteyttd olevia saaria on 27,
joissa vuonna 2009 asui yhteensd 309 asukasta. Saariston yhteenlaskettu asukasluku on
noin neljinnes koko kaupungin asukasluvusta. (Kaupunginhallitus 21.10.2013 § 443.)
Kaikille Naantalin saaristokaupunkiin kuuluville ympérivuotisesti asutuille saarille ei ole
yhteysalusliikennetts, vaan osa saariston asukkaista liikkuu tdysin omin avuin (Saaristo-
ohjelma 2010: 6). *° Naantalin saaristo-osien asioita kisittelemiéin perustettiin
kuntaliitoksen yhteydessd saaristolautakunta ja kaupunkiin saaristoasiamiehen virka

(Naantalin kaupunki 2012e: 2-4).

Naantalin saaristokaupungin alueella sijaitsee nykyisin yli 4 100 kesdasuntoa.
Kesdasukkaiden yhteenlaskettu méérd on 16 000, jonka seurauksena saariston asukasluku
nelinkertaistuu kesakuukausiksi. Kaikkiaan Naantalin alueella vierailevien matkailijoiden
médrdn arvioidaan olevan 500 000 henkeéd vuosittain. Saaristoalueiden pitkantihtdimen
kehitys ndhddin kaupungin suunnitelmissa tirkednd tekijind, jonka merkitys alueen
talouden, elinvoimaisuuden ja imagon ndkokulmasta tiedostetaan kaupungin hallinnossa ja
péadtoksenteossa. Nykyisin suurin osa saariston asukkaista kdy toissd joko Naantalin
kantakaupungissa tai naapurikunnissa. Saaristoalueiden kasvun vetovoimatekijoind ovat
olleet ennen kaikkea kuntien vetimé aktiivinen tonttikaavoitus, jonka taustalla on saariston
asukasluvun kasvattaminen. Kesamokeistdi maksettava Kkiinteistovero, mokkildisten
kéyttimét saariston palvelut sekd Naantaliin matkailukohteiden takia tulleet turistit
muodostavat kaupunkiin 1960-luvulla syntyneen vahvan perusteollisuuden rinnalla

tarkeén osan kaupungin taloutta. (Saaristo-ohjelma 2010.)

Kuntaliitoksen yhdistymissopimuksen mukaan Naantalin kaupunki oli sitoutunut
sdilyttimédn saaristoalueiden kunnalliset palvelut liitosta edeltéineelld tasolla kolme vuotta
liitoksen jélkeen ja saaristoalueiden kehittdmistd ohjataan kaupungin saaristolautakunnan
laatimalla erilliselld saaristo-ohjelmalla (Naantalin kaupunki 2007b). Saariston
peruspalvelut ~ muodostuvat  vanhusten  asumispalveluista ~ ja  laitoshoidosta,
kotihoitopalveluista, lasten péivdhoitopalveluista, lapsiperheiden kotipalveluista,
neuvolatoiminnasta, lahisosiaalityOstd, terveydenhoitajan ja 14dkérin vastaanotosta,
hammashoidosta, nuoriso-, liikkunta- ja kirjastopalveluista sekd liitoskuntien entisissi

kuntakeskuksissa toimivista palvelupisteistd. (Saaristo-ohjelma 2010.)

26 K artta saariston liikenneolosuhteita liitteessd 3.
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Kuntaliitosta suunniteltaessa yhteenliitetyn Naantalin taloudellinen tilanne néytti erilaiselta
kuin nyt alkuvuodesta 2014. Rymiittyla oli liitoskunnista velkaisin, kun taas Merimaskun
tarkka taloudenpito oli palkittu Suomen Kuntaliiton toimesta. Velkuan kunta oli ldhes
velaton, mutta palveluita tuottaneen Kummelin palvelukeskus -yhdistyksen velkataakka
oli vuosien kuluessa alkanut kasvaa. Naantalin kaupungin talous taas oli vakaalla pohjalla.
Viimeisten vuosien aikana Naantalin kaupungin talous on kuitenkin kiristynyt ja vuoden
2013 aikana kaupunki on joutunut sopeuttamaan menojaan yhd tiukemmin vallitsevaan
negatiiviseen taloustilanteeseen. Kaupungin taloutta on rasittanut huomattavasti myds
Naantalin satamaan tehdyt suuret kertaluontoiset miljoonien eurojen investoinnit, jotka
ovat vaikuttaneet kaupungin velkamédrin nopeaan kasvuun. Vaikka kaupungin
palvelutaso on pystytty toistaiseksi pitdmédn entisellddn, on kaupungin eri toimialoilla
jouduttu varautumaan myos ennakoivasti kiristyvaén taloustilanteeseen. (TYKL/aud/976.)
Lokakuussa 2013 Naantalin kaupunki paitti hakea kaupungin saaristo-osakuntastatuksen
muuttamista saaristokunnaksi, jonka perusteella koko kaupunki paisisi korotetun
valtionosuuden piriin ja saaristoalueiden kalliiden palveluiden tuottamiseen saataisiin niin

enemmén valtion tukea®’. (Kaupunginhallitus 21.10.2013 § 443.)

2.3 Tutkimusalueen rajaus

Naantalin vuonna 2009 voimaan tullutta kuntaliitosta tdydennettin 1.1.2011
valtionvarainministerion vahvistamalla osakuntaliitoksella (Naantalin kaupunki 2012d).
Alkujaan Askaisten kuntaan kuuluneet Livonsaari (40 km?) ja Lempisaari (9 km?) liitettiin
Maskun kuntaan vuonna 2009. Paikallisten toiveesta molemmat saaret siirrettiin
osakuntaliitoksena Naantaliin 2011. Saarten yhteenlaskettu vakituisten asukkaiden maéra
on noin 190 henked. Alueen nykyisyyttd leimaavat vahva yhteishenki ja tarve alueen
kehittémiseen. Liitoksen taustalla oli Livonsaaren ja Lempisaaren asukkaiden pelko muun
muassa alueen asukkaiden kéyttdmien palveluiden kaikkoamisesta liian kauas. Alueen
véeston luontaiset kulkuyhteydet kulkevat Merimaskun kautta Naantaliin ja edelleen

Turkuun. Osakuntaliitoksen tarpeellisuutta perusteltiin lisdksi sillé ettd liitosalue sijaitsee jo

%" Naantalin kaupungin saaristo-osista maksettava korotettu valtionosuus oli 623 687 € vuonna 2013.
Jos kaupungilla olisi saaristokunnan status nousisi saaristosta maksettava valtionosuus 2,49
miljoonaan euroon. Palveluiden tuotanto on saaristo-olosuhteissa kalliimpaa. Esimerkiksi Kanta-
Naantalissa yhdestd oppilaasta aiheutuvat vuosikustannukset ovat noin 9 000 €, kun taas Velkualla
oppilaan kouluvuosi maksaa noin 17 000 €. (Kaupunginhallitus 26.8.2013 § 352.)
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vuonna 2009 Naantaliin liitettyjen Merimaskun ja Velkuan vélissd. (Livonsaaren
kylayhdistys 2013.)

Pro gradu -tutkielmassani olen péittinyt rajata edelld mainitut saaret tutkimusalueen
ulkopuolelle, silld alueella kdynnissd oleva vahva keskustelu saarten kehittimisestd ja
tulevaisuudesta on mielesténi kokonaan oma tutkimuksellinen kokonaisuutensa. Lisaksi
kyseinen alue muodostaa muusta tutkimusalueestani poikkeavan kokonaisuuden, silld
osakuntaliitoksen taustalla on alueen asukkaiden omaldhtdinen pyyntd alueen
hallinnollisesta siirrosta Maskusta Naantaliin. Lisdksi liitos on toteutettu vasta vuonna
2011. Naantalin kaupungin hallinnossa Velkua sekd Livonsaari ja Lempisaari ndhddén
alueellisesti yhtendisend kokonaisuutena. Tdssd tydssd puhuessani Velkuasta tarkoitan

entisen Velkuan kunnan muodostamaa aluetta.
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3 KUNTALITOS TUTKIMUSKOHTEENA

Téssd tutkimuksessa kysyn, miten Naantalin saaristokaupungin asukkaat nidkevét oman
elinympéristonsd ja miten vuonna 2009 toteutettu kuntaliitos nékyy heidén arjessaan.
Samalla pyrin ymmértdmadidn mistd kuntalaisten kuntaliitoksiin liittyvét kokemukset
muodostuvat ja miten ne ovat suhteessa henkilon omaan paikalliseen kontekstiin.
Tarkasteltaessa neljan kunnan keskindistd monikuntaliitosta, on tirkedd myds kysyd miten
kuntaliitokseen suhtaudutaan tutkimuskohteeni eri alueilla. Kuntalaisten kokemuksia
ldhestyn tutkimusaineistostani nousevien teemojen kautta, joiden avulla tarkastelen

tutkimuskohdettani hyddyntéen kulttuurianalyyttistd tutkimusotetta.

Tutkimuskysymysteni taustalla on kysymys siitd, miten tavallinen kunnan hallinto- ja
péatoksentekojarjestelmédn kuulumaton kuntalainen kokee kuntaliitoksen ja miten liitos
vaikuttaa henkilon kokemukseen hinen omasta eldmistdin osana uutta kuntaa.
Keskittyminen niin  sanottujen tavallisten  kuntalaisten kokemuksiin  liittyy
esiymmirrykseeni siitd, miten kuntaliitokset ndhdddn usein etdisind ylhadltapdin
johdettuina prosesseina, joihin liittyvé keskustelu ja paatoksenteko on kaukana tavallisen
ihmisen arjesta. Kuntaliitos nihdédn tdssd tyodssd kuntalaisten omiin kokemuksiin
liittyvani todellisuutena, joka on suhteessa kuntalaisen arjessaan kohtaamiin kuntaa ja

kuntaliitosta ilmentdviin tekijoihin.

Tutkimuksessani tarkoituksena ei niinkdén ole tarkastella kuntaliitosta kuntaorganisaation
tai esimerkiksi valtiollisen keskushallinnon nidkokulmasta, vaan haluan nostaa esille niitd
erilaisia tavallisen ihmisen omaan elinympéristoon liittyvid kokemuksia, jotka jdavit
helposti esimerkiksi poliittisen ja taloudellisen kuntaliitoskeskustelun alle. Lahtokohtanani
on tarkastella kuntaliitosta monidénisend kulttuurisena prosessina ja ndin nostaa esille
uusia tulkintoja talld hetkelld kiivaana kiytivian kuntaliitoskeskusteluun. **Téssi tyossd
tutkin kuntalaisten kokemuksia laadullisin tutkimusmenetelmin, jolloin minulle tutkijana
tarjoutuu mahdollisuus nostaa esille sellaisia ndkokulmia ja asioita, jotka muuten hukkuvat
yleisen kuntaliitoksiin liittyvan keskustelun alle. Kuntaliitoksen ja kuntalaisten

kokemusten tarkasteleminen kulttuurisena prosessina omassa kontekstissaan auttaa

*  Ajatukseni taustalla on muun muassa paikallis- ja aluelehtien sivuilla kaytivi

yleisdnosastokirjoittelu, liittyen kuntaliitosten vaikutuksiin esimerkiksi maaseutualueilla. Ndkokulman
valikoitumiseen on vaikuttanut myos etnologi Minna Maékisen (2007) kuntaliitoksia kisittelevd
lisensiaatinty0 sekd kansatieteellisessd tutkimuksessa kdytdssd oleva monidénisyyden kisite.
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ymmartdmain sitd, minkélaisia vaikutuksia niin usein mekaanisina liitoksina néhdyilld

kuntaliitoksilla kuntalaisten ndkokulmasta on.

Léhestyn kuntalaisten kokemuksia osana heidén omaa elinympaéristddén ja arkeaan. Kuten
tutkimusalueeni liitoskuntia esittelevdssd luvussa toin esille, ovat nykyisen Naantalin
muodostavat neljd kuntaa olleet keskendin verrattain erilaisia. Léhtokohtainen oletukseni
on, ettd kuntien paikalliset erityispiirteet kuten muun muassa paikallishistoria,
véaestorakenne, talous, luonnonolot tai kuntalaisten keskindiset suhteet vaikuttavat siihen,
miten kuntaliitos kuntalaisten kokemuksissa nayttiytyy. Keskenéddn erilaisten kuntien
tarkastelu tarjoaa minulle tutkijana tilaisuuden koota yhteen ihmisten kokemuksia omasta
elinympéristostdin ja samalla luoda kuvaa siitd, miten kaupungin neljin eri alueen
asukkaat ndkevit nykyisen Naantalin saaristokaupungin. Kuntalaisen oman elinalueen
peilaaminen kunnan muihin alueisiin on mielestdni tirkedd, koska sen avulla tutkija voi

ymmartdd paikallisuutta ja ihmisen késitysté kuntalaisen omasta kotipaikasta késin.

Tutkimukseni kannalta tirked kysymys on myds se, ovatko toiset ihmiset kiinnittyneet
entiseen kotikuntaansa tiukemmin kuin toiset ja jos ndin on, misté kyseinen ilmi6 johtuu ja
miten kuntaliitos sithen vaikuttaa? Ty0sséni en keskity tarkastelemaan ainoastaan kolmea
lakkautettua kuntaa, vaan ldhestyn Naantalin saaristokaupunkia kokonaisuutena, joka
muodostuu toimintaansa jatkavasta Naantalista sekd kolmesta lakkautetusta kunnasta.
Kyseisenlainen ldhestymisndkokulma palvelee mielestdni hyvin kansatieteellistd
moniddnistd tutkimusnidkokulmaa, joka pyrkii katsomaan tutkimuskohdetta ja

tutkimuskysymyksié eri ndkokulmista.

3.1 Aikaisempi tutkimus ja tutkimuskirjallisuus

Kuntaliitoksia on tutkittu 2000-luvulla verrattain paljon, johtuen muun muassa viimeisen
vuosikymmenen aikana kéynnissd olleista valtiovallan ajamista kuntauudistuksista.
Kuntien edunvalvojajirjeston Suomen Kuntaliiton verkkosivuille koottu 67:n pédédosin
2000-luvun loppupuolella valmistuneen kuntaliitoksia késittelevien tutkimusten listaus
osoittaa kuntaliitostutkimuksen olevan merkittévédssd osassa suomalaisen yhteiskunnan
timénhetkisté tutkimusta. Perinteisesti tutkimus on ollut aluemaantieteellistd, poliittista tai
taloustieteellistd (Makinen 2007: 11). Kuntaliiton verkkosivuilla oleva listaus nostaa

kuitenkin  esille sen, miten kuntaliitoksia tutkitaan hyvin usein vahvasti
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yhteiskuntatieteellisestd nékokulmasta. Tehdyt tutkimukset on jaoteltu aihepiireittdin
seuraavasti: yleiset kuntaliitostutkimukset, demokratia, elinkeinot ja tydllisyys, henkildsto,
johtaminen, kieliolot, palvelut, talous, tasa-arvo ja yhdyskuntarakenne. (Koski 2013.)

Kansatieteen nédkokulmasta kuntaliitoksia on tutkittu véhdn. Talld hetkelld ainoana
etnologisena nikokulmana kuntaliitoksiin on Minna Mékisen (2007) lisensiaatintyd
Sayndtsalon kunnan ja Jyvéskyldin kaupungin kuntaliitos kulttuurisena ilmiond. Mékinen
tarkastelee tyossddn kuntaliitoksen vaikutusta paikallisuuteen ja jatkuvuuteen Jyvéskyladn
liitetyn Sdynitsalon alueella. Mékinen nékee tutkimuksensa jatkavan kansatieteellisen
kyléd- ja kotiseutututkimuksen perinnettd, jonka myotd paikallisuus ja kotiseutututkimus
vakiintui suomalaisen kansatieteellisen tutkimuksen piiriin. (Mékinen 2007: 18-19.)
Kylatutkimuksen ndkokulma liittyi 1970-luvulla ldheisesti pienyhteisétutkimukseen,
jolloin tutkimuksen yhtend ldhtokohtana oli maaseudun muutos kaupungistumisen

seurauksena (Mm. Heikkild 2003: 92-94; Makinen 2007: 18—-19).

Kuntaliitosten synnyttiméat muutokset vaikuttavat muun muassa kunnan toimintaan ja
asukkaan arkeen. Minna Maikinen nostaa lisensiaatintydssddn esille etnologi Leena
Hangasmaan [2003] esille tuoman nékemyksen muutoksen ja jatkuvuuden késiteparista,
jotka ruokkivat toinen toisiaan. Muutoksen aiheuttama arjen tasapainon murtuminen
tarjoaa etnologille otollisen tutkimuskohteen, silldi muutoksen vaikutus ihmisen
ymmarrykseen omasta itsestddn on oleellinen. (Mékinen 2007: 24.) Mékisen tyOssd
kuntaliitoksen mukanaan tuomat konkreettiset muutokset sekd kuntalaisten kokemukset
yhdistyvit etnologiselle tutkimukselle tunnusomaiseen tulkintaan. Pdéttéjien ja asukkaiden
henkilokohtaisten mielipiteiden sekd sanomalehtiaineiston kautta Mékinen ldhestyy

kuntaliitosta eri suunnista inhimillistd ndkokulmaa korostaen. (Mékinen 2007: 9—12.)

Mielikuvien, asenteiden ja késitysten suhde kuntaliitokseen on verrattain monihaarainen
polku. Yksilolliset kokemukset ovat monidéinisid ja subjektiivisuudestaan huolimatta ne
ovat myos kollektiivisesti koettuja. Kulttuurisesti tarkasteltuna kuntaliitos onkin
monipolvinen prosessi, johon itse hallinnollisen liitoksen ohella kuuluu myds se, miten
kunnan asukkaat asiaan suhtautuvat sekd miten heidédn mielipiteensd muuttuu ja elda
suhteessa menneeseen ja tulevaan. Kyse onkin osaltaan jdrjen ja tunteiden vélisestd
vuoropuhelusta, joka ndyttdytyy ihmisten vilisend kommunikaatioprosessina. Samalla
saatetaan luoda jakoa meikdldisiin ja teikdldisiin. Omaa elinympdristod kohdanneen

muutoksen kautta saattaa tietoisuus omasta elinympadristostd lisdantya liitoksen mukanaan
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tuomien tunnekuohujen ja tiedostamisen seurauksena. Liitokseen liittyvén aktiivisen
keskusteluvaiheen jilkeen tilanne rauhoittuu ja uusi arki alkaa asettua paikoilleen. Mékisen
tutkimuksen yhteni tuloksena on, ettd vaikka kuntaliitoksen alla olevien ihmisten oma
identiteetti ja paikallisuus ei kuntaliitoksessa hdvidkédn, joutuvat ihmiset ajattelemaan
uudelleen omaa henkilokohtaista suhdettaan ympéristoonsd. (Makinen 2007: 98-103,
107-108, 113115, 122.)

Edelld esittelemdni Minna Mékisen lisensiaatintyon ohella olen ldhestynyt kuntaliitoksia
tutkimuskohteena yhdyskuntasuunnittelun tutkijan Sari Puustisen Kuohuttava kuntaliitos
(1998) -tutkimuksen kautta. Yhtend johdatteleva polkuna omaan Naantalin kuntaliitosta
tarkastelevaan nakokulmaani on ollut se, miten Puustinen tuo tutkimuksessaan esille sen,
miten liitosten negatiivisia vaikutuksia voidaan l&hestyd muun muassa erilaisten pelkojen
kautta. Puustinen on nostanut omassa tutkimuksessaan esille muun muassa jarkiperdiset
pelot, joita ovat esimerkiksi pdétoksenteon -etddntyminen ja liitoskunnan huono
taloudellinen tilanne. Toisaalta liitoksen vastustamisen ja siithen liittyvien pelkojen
taustalla voi olla ihmisen henkilokohtaiset pyrkimykset, esimerkiksi oman aseman muutos
tai vaihtoehtoisesti kokemus pédtoksenteko- ja hallintokulttuurin eroavaisuuksista
liitoskuntien vélilld. Kolmannen ndkokulman kautta pelot voivat liittyd vahvasti
tunnepitoisiin asiayhteyksiin, kuten oman kotikunnan nimen, vaakunan tai itsendisyyden
menettdmiseen. Edelld mainituista jokseenkin eridivin ryhmén muodostavat pelot ja uhat,
joiden tarkoituksena on liioitella kuntaliitoksen mukanaan tuomia negatiivisia vaikutuksia.
(Puustinen 1998: 142-144.) Itselleni Puustisen esittimét nidkokulmat ovat toimineet
johdatuksena siihen, miten kuntaliitokseen suhtautumisen taustalla on myds inhimillisid

tekijoiti,

Vaikka kuntaliitosten tutkiminen kansatieteen parissa onkin ollut véhdistd on alan
kiinnostus kuntaliitoksia kohtaan tutkimuskohteena lisddntynyt. Esimerkiksi Mékinen on
lisensiaatintydssdédn tuonut esille, miten kuntaliitosten tutkiminen etnologian nakokulmasta
on tarkeas, silld tavallisen ihmisen tasolla olevan tutkimuksen kautta voidaan nostaa esille
tietoa, joka tukee yhteiskunnan suunnittelua (Mékinen 2007: 11). Sama nékokulma nousee
esille Turun yliopiston kansatieteen oppiaineessa kdynnissd olevassa Koneen Saition
rahoittamassa  kuntarakenteen —muutosta tarkastelevassa  Etnologinen  tutkimus
kuntarakenteen muutoksista kuntalaisten ndkokulmasta -tutkimushankkeessa. Oman pro
gradu -tutkimukseni liséksi tutkimushankkeen osatutkimuksiin kuuluu Minna Mékisen

Jyviskylan yliopistoon tekeilld oleva viitostutkimus Paikallisuus ja jatkuvuuden luominen
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kuntarajojen muuttuessa, joka jatkaa edelld esittelemdéni Maikisen lisensiaatintyOta.
Kolmantena osatutkimuksena on filosofian maisteri Niina Koskihaaran Turun yliopiston
kansatieteen oppiaineeseen tekeilld oleva véitostutkimus Kuntarakenteen muutosten
vaikutus  paikallisyhdistysten toiminnassa, jossa Koskihaara tarkastelee kyld- ja
kotiseutuyhdistysten toimintaa kuntaliitospaikkakunnilla. (Kuntaliitokset kuntalaisten
kokemana 2014a.)

Tutkimushankkeen johtajan professori Helena Ruotsalan oma Suomen Akatemian
rahoittama tutkimus Rajalla. Etnologinen tutkimus ylirajaisesta arjesta ja identiteettien
konstruoinnista Tornion—Haaparannan kaksoiskaupungissa on myos osa kuntaliitoksiin
liittyvad tutkimushanketta. Kdynnissi olevien kuntaliitostutkimusten tavoin Ruotsalan oma
tutkimusndkokulma  tukeutuu  paikkakésitteen — ympdrille  Tornio-Haaparannan
kaksoiskaupungissa. (Kuntaliitokset kuntalaisten kokemana 2014a.) Tekeilli olevien
osatutkimusten lisdksi kansatieteen oppiaine ja sen alaisuudessa toimiva tutkimushanke
jarjestivat 15.11.2013 Turun yliopistolla monitieteisen asiantuntijaseminaarin, jossa
kuntaliitoksia tarkasteltiin eri ndkokulmista eri tieteenalojen tutkijoiden pitdmien
esitelmien kautta. Seminaarissa kuntaliitoksia tarkasteltiin kulttuurisina prosesseina muun
muassa paikallisuus- ja identiteettikdsitteiden nékokulmasta. (Kuntaliitokset kuntalaisten

kokemana 2014b.)

Téssd tyossd kdyttdmini tutkimuskirjallisuus muodostuu kayttdméstdni metodi- ja
teoriakirjallisuudesta sekd tutkimuskohteen aihepiiriin ja sithen léheisesti liittyvid ilmioitad
tarkastelevista artikkeleista ja tutkimuksista. Metodikirjallisuudestani keskeisimpind
teoksina voin mainita Billy Ehnin ja Orvar Lofgrenin teoksen Kulturanalys (2000), joka
on toiminut kulttuurianalyyttisen tutkimusotteen taustoittajana. Tutkimukseni tukena olen
kéyttinyt kansatieteellistd metodikirjallisuutta, kuten teoksia Muistitietotutkimus —
metodologisia kysymyksid (Fingerroos & Haanpdd & Heimo & Peltonen 2006) seké jo
kansatieteen opintojeni padsykoekirjana toiminutta Polkuja etnologian menetelmiin -kirjaa

(Korkiakangas & Olsson & Ruotsala 2005).

Tutkimukseeni liittyvien ndkokulmien ja eri kisitteiden tarkastelussa olen hyddyntényt
paikkaan ja paikallisuuteen liittyvid teoksia, kuten Paikka — eletty, kuviteltu, kerrottu
(2006), sekd Maa, seutu ja kulmakunta — Néikékulmia aluehistorialliseen tutkimukseen
(2009). Olen hyodyntinyt myds muun muassa maantieteiliji Anssi Paasin artikkeleja ja
tutkimuksia, joiden kautta olen ldhestynyt tutkimukseni kohteena olevaa paikkaa
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humanistisen maantieteen nékokulmasta. Paikkaan ja paikallisuuteen liittyvid erilaisia
sosiaalisia suhteita sekd ihmisten vélistd kanssakdymistd ja jatkuvuuden teemaa olen
ldhestynyt muun muassa kansatieteellisen ja sosiologisen kirjallisuuden kautta.
Esimerkkind voin mainita Marja Holmilan Sosiaali- ja terveysalan tutkimus- ja
kehittimiskeskukselle tekemdn Kyld kaupungistuvassa  yhteiskunnassa  (2001)
tutkimusjulkaisun, sekd monitieteisen Kyldn paikka — uusia tulkintoja Sivakasta ja

Rasimdestd (2008) -teoksen.

Koska tutkimusalueeni muodostuu pitkélti saaristoalueista on koko tutkimuksen yhtend
lahtokohtaisena kimmokkeena toiminut kansatieteilija Katriina Siivosen (2008) saaristoa
tarkasteleva viitoskirja Saaristoidentiteetit merkkien virtoina. Siind missd Naantalin
kaupunkiin liittyvdd kirjallisuutta on verrattain runsaasti saatavilla, ovat etenkin
Merimasku  ja  Rymittyld  osoittautuneet  kirjallisuuden  osalta  hankalasti
ldhestyttdvammiksi. Tutkimusalueeni pienintd kuntaa Velkuaa sen sijaan on
kirjallisuudessa kasitelty verrattain paljon. Esimerkiksi valtiotieteiliji Esko Ovaska on
pienten kuntien terveyspalveluiden tuottamista tarkastelevassa vaitoskirjassaan keskittynyt
monilta osin Velkuan kuntaan, joka osaltaan on vaikuttanut tapaan jolla Velkuan aluetta
olen omassa tutkimuksessani ldhestynyt. On my®s syytd mainita, ettdi modernissa
tietoyhteiskunnassamme  internetissé olevien sdhkdisten ldhteiden saatavuus ja
kéytettdvyys on nykypdivind hyvd. Viime vuosina aktiivisesti  kdyneen
kuntaliitoskeskustelun seurauksena verkosta 16ytyy huomattavasti muun muassa
viranomaisten ja kunta-alan edunvalvojien tuottamaa kuntaliitoksia késittelevad

sihkoisessd muodossa olevaa kirjallisuutta ja raportteja®.

3.2 Tutkimusaineistot ja tutkimusprosessi

Kenttityot

Kansatieteellisen tutkimuksen yhtend tunnusomaisena piirteend voidaan pitdé etnografisia
kenttitoité, joiden avulla tutkija luo tutkimusaineistonsa, tutkijan ja tutkimuskentén vilisen
vuorovaikutuksen kautta. Ollessaan kentdlld tutkijan pyrkimyksend on pééstd
mahdollisimman léhelle tutkimuskohdetta. Néin ollen tutkija itsessdéin on merkittévéssa
roolissa osana tutkimusprosessia, silld kenttdtdiden, tutkimusaineiston analyysin ja valmiin

tutkimuksen kautta muodostuva kuva tutkimuskohteesta ja tutkimusongelmasta ei perustu

2 Esimerkkind voi mainita Suomen Kuntaliiton sekd eri ministerididen verkkosivut.
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ainoastaan nithin asioihin, joita tutkimuskohde tutkijalle kertoo, vaan tutkija peilaa

aineistoaan oman minuutensa valitykselld. (Ruotsala 2002: 47; Ruotsala 2005: 45-47.)

Kevittalvella 2013 Naantalin saaristokaupungin alueella tekemieni kenttétdiden tuloksena
syntynyt kuudentoista teemahaastattelun kokonaisuus toimii tdméin tutkimuksen
keskeisimpdnd tutkimusaineistona. Haastattelut jakautuvat tasaisesti kunkin neljén
yhteenliitetyn kunnan alueelle. Haastattelumatkoilla liikuin Naantalin saaristossa omalla
autolla samalla havainnoiden saaristokaupungin moni-ilmeisyyttd: tiiviisti asuttua
kantakaupunkia, saariston kylid ja harvaanasuttua maaseutua sekd kiemurtelevia teitd ja
talvista saaristoa. Harvaanasuttu saaristo, liukkaat tiet ja lossiaikataulujen asettamat
rajoitukset toimivat hyvénd edessd olevaan haastattelutilanteeseen virittdvana tekijana.
Etenkin saaristokaupungin reunoilla asuvat informanttini tiedustelivat heti kahvipdytéan

istuttaessa, voisinko nuorena Turussa asuvana opiskelijana kuvitella asuvani saaristossa.

Nauhoitettujen haastattelujen pituus vaihteli puolestatoista tunnista vajaaseen kolmeen
tuntiin. Kaikkiaan nauhoitettua haastatteluaineistoa on kertynyt 31 tuntia. Haastattelut on
litteroitu sanatarkasti ja ne on arkistoitu Turun yliopiston kulttuurien tutkimuksen arkiston
TYKL-kokoelmaan signumeilla TYKL/aud/960-976. Kéiytin tyoni késittelyluvuissa
haastatteluaineistostani valitsemiani suoria lainauksia, joihin olen viitannut haastatteluiden
arkistointitunnuksilla®®. Niissi kohdin, joissa en kiytd suoria aineistostani nousevia

lainauksia, olen sitonut tulkintani aineistooni samoja viitteitéd kayttden.

Haastateltavien eli informanttien valinnassa tein yhteistyotd Naantalin kaupungin
sivistysviraston henkilokunnan kanssa, joiden avulla etsin kaupungin eri alueilta
mahdollisia haastateltavia. Haastateltavien valinnassa noudatin ajatusta tutkimukseni
kohdentumisesta niin sanottuihin tavallisiin tydikdisiin  kuntalaisiin.  Paikallisten
kotiseutuyhdistysten aktiivisia jdsenid sekd paikallispoliitikkoja olen téssd tutkimuksessa

halunnut myds vilttdd. Kuntalaisten suostutteleminen haastatteluun oli tydlésti, silla useat

%% Luettavuuden parantamiseksi olen selkiyttinyt joidenkin kiyttimieni haastattelusitaattien kieliasua
poistamalla lainauksista informanttien useaan kertaa toistamia tdytesanoja, kuitenkin siten ettd
kayttdmieni sitaattien sisdltd tai informantin kdyttdmd murre ei ole muuttunut. Suoria sitaatteja
kiyttdessdni olen esittinyt omat puheenvuoroni kursiivilla, jotta ne erottuvat informanttieni
kommenteista. Koska yhteen kuntalaisten kanssa tekemédni haastatteluun osallistui kaksi henkil6a,
olen kyseistd haastattelua siteeratessani merkinnyt eri informantit tunnuksilla H1 ja H2. Paikoitellen
olen ndhnyt myds tarpeelliseksi korostaa hakasulkeisiin kirjoitetuin apusanoin sitaatin asiayhteytta.
Monet informanteistani ovat haastattelutilanteissa puhuneet hyvin monisanaisesti. Ndin ollen kaikki
kayttdmistdni haastattelusitaateista eivdt ole tdysin johdonmukaisesti etenevid kokonaisuuksia.
Olenkin paikoitellen katkonut ja lyhentdnyt sitaattia kayttdimdllda merkintdd -- luettavuuden
parantamiseksi.
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totesivat puhelinkeskustelun aluksi, ettei heilld ole mielipidettd kuntaliitoksesta ja minua
kehotettiin haastattelemaan alueiden kunnallispoliitikkoja. Haastatteluun suostuneiden
naisten loytdminen kaupungin eri alueilta oli helppoa. Miehet taas suhtautuivat
huomattavalla varauksella esittimdéni asiaan. Nelji haastateltavista perui sovitun
haastattelun tekstiviestilld ja seitsemén ei vahvistanut sovittua haastatteluaikaa,
puhelinkeskustelun ~ perusteella ~ annetusta  haastattelulupauksesta ~ huolimatta.
Kontaktihenkil6iltini sekd haastattelemiltani henkil6iltd saamieni yhteystietojen
perusteella otin yhteyttd yhteensd 64 henkiloon, joista kuusitoista suostui haastatteluun.

Soittaessani mahdollisille haastateltaville, nousi lyhyiden puhelinkeskusteluiden aikana
esille se, miten Naantalin kaupunki on jo muun muassa mielipidemittauksilla selvittdnyt
kuntalaisten suhtautumista kuntaliitokseen. Toiset taas toivat esille, etteivit ymmarré
mitddn muun muassa lehtien palstoilla kiynnissé olevasta kuntaliitoskeskustelusta, eivétka
sen vuoksi halunneet osallistua tutkimukseen. Edelld esitettyjen vastavditteiden jilkeen
oman tutkimukseni puolustaminen ja puhelimen toisessa pdéssd olleen epdilevin

informantin luottamuksen 16ytdminen oli hankalaa.

Merimaskun ja Velkuan kohdalla informanttien 16ytiminen oli kaikkein tyoldinta.
Merimaskun kohdalla ongelmat johtuivat siitd, ettd avaininformanttieni tuntemat henkil6t
edustivat loppujen lopuksi verrattain suppeaa véestoryhméi. Velkualla taas ongelmaksi
muodostui se, ettd huomattava osa itselleni ehdotetuista henkildistd oli paikallisaktiiveja,
joiden rooli joko lakkautetun kunnan paétoksenteossa tai paikallisessa yhdistystoiminnassa
oli keskeinen. Esille nousikin se, ettd Velkualta on kéytinndssd mahdotonta 10ytdd
tyoikaisid henkiloitd, jotka eivit olisi osallistuneet aktiivisesti paikalliseen toimintaan. Ndin
ollen kaikki Velkualla haastattelemani henkilt ovat tavalla tai toisella osallisia

paikallistason yhdistystoimintaan.

Haastatellessani Velkualla asuvaa miesté, osallistui haastatteluun myos miehen elikkeelle
jadnyt puoliso. Néin ollen tutkimustani varten olen haastatellut yhteensd seitseméatoista
kuntalaista *' . Lisdksi on syytdi mainita, ettd haastattelutilanteiden aikana useat
informanttini ovat kysyneet naapurihuoneessa tai ldhettyvilld olleilta perheenjéseniltd
neuvoa pohtimiinsa asioihin. Kolmetoista haastattelua tehtiin informanttien kodeissa ja

loput kolme haastateltavien tydpaikoilla Turussa ja Merimaskussa.

3! Informanttiluettelo liitteessd 4.
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Kuntalaisten kanssa tehtyjen haastattelujen lisdksi olen syksylld 2013 tehnyt
yhteishaastattelun kahden kuntaliitosprosessiin ldheisesti osallistuneen kaupungin
virkamichen kanssa®*. Asiantuntijahaastattelun tarkoituksena oli selventi# Naantalin
kuntaliitokseen liittyneitd kaytdnnon asioita, silld koin tarpeelliseksi kuulla myos
viranhaltijoiden ndkokulman liitoksesta. Asiantuntijahaastattelu yhdessd kaytosséni
olleiden asiakirja- ja sanomalehtiaineistojen kanssa on auttanut kuntalaisten kokemusten
analysoinnissa, silld virkamiehen esille nostamien kuntaliitoksen taustoihin, suunnitteluun
ja totutukseen liittyvét asiat ovat auttaneet itseéni esittdmidn uudenlaisia kysymyksid

pédasialliselle tutkimusaineistolleni.

Teemahaastattelut

Téssd tutkimuksessa haastattelumenetelménd on kéytetty teemahaastattelua, jonka
etukéteen suunniteltu haastattelurunko muodostui neljésta erilaisesta
kysymyskokonaisuudesta. > Teemahaastattelulla tarkoitetaan —menetelmas, jonka
tarkoituksena on tuottaa syvillistd ja monipuolista tietoa tutkimuskohteesta, etenkin silloin
kun tutkittava asia tai lopullinen tutkimusnékokulma on vield osin jasentymaéton (Ruotsala

2005: 65).

Teemahaastatteluideni kysymyskokonaisuudet jakaantuivat neljin eri teeman alle.
Ensimméisen teemakokonaisuuden tarkoituksena oli selvittdd informantin suhtautumista
kuntaliitokseen. Kysymykset olivat luonteeltaan yleisluonteisia ja antoivat haastateltavalle
vapauden puhua niistd padllimmdisistd kuntaliitokseen liittyvistd kokemuksista, jotka
informantti liitti vuoden 2009 kuntaliitokseen. Ensimmaéisen kysymyssarjan kysymykset
elivdt suuresti haastateltavan mukaan, silld monet olivat jo etukiteen ikédn kuin miettineet
valmiiksi oman kantansa kuntaliitokseen. Haastattelijan nakokulmasta oli hyodyllistd, ettd
informantti rykéisi ensimmadisen kysymyskokonaisuuden aikana kielenpéalla olleet valmiit
vastaukset ja nidkokulmat ulos. Se antoi minulle haastattelijana mahdollisuuden tarttua
seuraavissa teemakokonaisuuksissa tarkemmin niihin néik6kulmiin, joita informantit olivat
ensimmadisen kysymyssarjan aikana tuoneet esille. Osa informanteista toikin haastattelun

padtyttyd esille sen, miten heiddn oma ndkokulmansa kuntaliitoksesta tarkentui

32 Toinen haastatelluista oli kaupungin kehitysjohtaja ja toinen kaupungin saaristoasiamies, joka on
aikaisemmin toiminut Velkuan kunnanjohtajana.
?3 Haastattelukysymykset on esitetty liitteessi 5.
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haastattelun kuluessa ja alussa esitettyjd, toisinaan hyvin tunnepitoisia kommentteja ja

ndkokulmia tarkennettiin haastattelun edetessa.

Haastattelujen toinen teemakokonaisuus muodostui kuntalaisten arkeen liittyvistd
kysymyksistd, joiden kautta pyrin ldhestyméidn kuntalaisen eldméid ennen ja jélkeen
kuntaliitoksen. Kyseisessd teemakokonaisuudessa olen ymmaértényt kisitteen arki laajana
kokonaisuutena, joka muodostuu muun muassa ihmisten pdivittdisen toiminnan,
sosiaalisten suhteiden ja tarpeiden kautta. Arjella tdssi tutkimuksessa tarkoitan sitd, mika
ihmisen eldmissd on tavallista ja pdivéstd toiseen toistuvaa (ks. Sappinen 2000: 25).
Lihtokohtanani on, ettd arkea tarkastellaan sekd menneessd, nykyisessd ettd tulevassa
aikatasossa, silld néen ettd kuntalaisen arjessaan havaitsemat muutokset perustuvat niihin
kokemuksiin, jotka ovat syntyneet prosessina etenevin kuntaliitoksen aikana. Samalla olen
voinut tarkastella informantin arjen suhdetta timidn omaan elinympdristoon ja entiseen

kotikuntaan.

Haastatteluiden kolmas teemakokonaisuus muodostui ihmisten ja alueiden vilisistd
suhteista, johon liittyvien kysymysten kautta olen tarkastellut sitd, miten yhteenliitettyjen
kuntien asukkaat ndkevit uudet kanssaeldjinsi ja liitosalueet. Kysymyskokonaisuuden
ongelmana oli sen abstraktius, silld monet haastatelluista kokivat liitoskuntien asukkaista,
ympdristostd, tavoista ja  perinteisti ~puhumisen hankalasti  ldhestyttivéksi
kysymyskokonaisuudeksi. Huolimatta siitd, ettd kyseisen kokonaisuuden kysymykset
olivat informanttien nékokulmasta hankalia, on purettu haastatteluaineisto kuitenkin
osoittautunut verrattain informatiiviseksi. Ihmisten ja alueiden vilisiin suhteisiin liittyvét
kysymykset antoivat minulle ensiarvoisen tirkedd tietoa siité, kuinka vahvasti kasitykset
esimerkiksi toisten liitoskuntien toiminnasta liittyvét oletuksiin ja niin sanottuun toisen
kéden tietoon. Kysymysten kohdalla nousi esille myds se, minkidlainen merkitys
haastattelijalla on informanttinsa ajattelun herdttdjdnd ja aktivoijana, sekd miten
haastattelija voi vahingossa sortua haastateltavansa vastausten johdatteluun esimerkiksi

vairadn hetkeen ajoitetuilla kysymyksilld tai sanattomalla elekielella.

Haastatteluiden neljdnnen teemakokonaisuuden aiheena oli informantin oma elinympéristo.
Kysymysten tavoitteena on ollut syventyd haastateltavan omaan elinympéristoon, seka
sihen miten informantti omaan ympéristoonsd suhtautuu ja miten hdn sen kokee.
Kysymyskokonaisuus on paikoitellen johdattanut haastattelun hyvinkin léhelle

informantin henkilokohtaista eldméé ja néin ollen tarjonnut minulle paljon myds sellaisia
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néakokulmia ja kokemuksia, jotka eivit suoranaisesti liity timéan tutkimuksen aihealueeseen.
Vaikka kyseisen teemakokonaisuuden tarjoamasta aineistosta onkin suuri osa jadnyt timén
tutkimuksen osalta kdyttamittd, ovat kyseisen kokonaisuuden kysymykset kuitenkin
tarjonneet  tirkedd  taustatietoa informantin ja  tutkimuskohteen taustoista,
henkilokohtaisista tunteista ja henkilon subjektiivisesta suhteesta omaan elinympéristoonsé.
Henkilokohtaisiin mielikuviin ja tuntemuksiin perustuvat vastaukset ovat kuitenkin
tirkeitd  tutkimukseni kannalta, silldi ne ovat tiydentdneet aikaisempien
kysymyskokonaisuuksien vastauksia ja niiden kautta olen voinut l&hestyd kuntaliitosta

tunteiden ja jarjen vuoropuheluna.

Haastateltavien henkilShistoria ja taustat ovat vaikuttaneet siihen, ettd kysymysrunko on
muokkautunut kunkin haastateltavan kohdalla omanlaisekseen. Haastattelijana olen
seurannut informanttejani ja sopeuttanut kysymykset kulloisenkin tilanteen mukaan sithen
aiheeseen, josta informantti on millékin hetkelld halunnut puhua. Kuten kansatieteen
professori Helena Ruotsala on tuonut esille, tutkijan on tirkedd ymmaértda ettd kenttitoiden
tuloksena syntyva tutkimusaineisto syntyy vuorovaikutuksessa tutkijan ja tutkittavan
vélilld. Tutkijan on oltava myds kiinnostunut niisté asioista joita informantti nostaa esille ja
tavasta jolla henkild asiansa esittdd (Ruotsala 2002: 29). Tistd johtuen haastatteluissa
lapikdydyt aiheet eivét kaikilta osin etene samassa jirjestyksessd. Samojen kysymysten
esittiminen uudelleen toisissa asiayhteyksissd on myos ollut hyodyllistd ja avannut seka

minulle mutta my0s haastateltavalle uusia nikokulmia pinnalla olleeseen aiheeseen.

Edelldi kuvaamani haastatteluaineisto on luonteeltaan hyvin monitahoista ja
monikerroksista, mikd on asettanut omat haasteensa tutkimusaineiston loogiselle
analysoinnille seké kirjoitusprosessille. Perinteentutkija Seppo Knuuttila on kirjoittanut
siitd, miten tutkijan refleksiivisyyden merkitys korostuu tutkimusaineistojen erilaisten
kontekstien ~monipuolistuessa. Samaa  tutkimuskohdetta késittelevien erilaisten
nakokulmien ja kokemusten liittiminen yhdeksi kokonaisuudeksi edellyttdd tutkijalta
kykya arvioida ja tulkita analyyttisesti tutkimusaineistosta nousevia asiayhteyksid ja
merkityksid, seké konstruoivaa tutkimusotetta. (Knuuttila 2004: 20-21)

On my0s syytd mainita, ettd haastatteluaineistosta ei kaikilta osin vélity informanttieni
sanaton elekieli, joka kuitenkin oli huomattavassa osassa itse haastattelutilannetta.
Paikoitellen pitkét hiljaiset hetket ja niihin liittyva silmien yhteenpuristaminen, kasvojen ja

pédn raapiminen sekd levoton paikallaan pyoriminen vilittivét haastattelijalle tietoa siitd,

32



miten monet esittdmistdni kysymyksistd koettiin vaikeiksi ja abstrakteiksi. Vaikka
haastattelijan ominaisuudessa pyrin herdttelemédn informanttieni ajattelua samalla
vakuuttaen haastateltavaa siitd, ettd olen kiinnostunut hénen henkilokohtaisesta
mielipiteestddn, totesivat monet vield haastattelun péityttyd, etti ovat pahoillaan kun
puhuivat niin sekavasti. Yksi informanteista koki haastatteluaiheen niin hankalaksi, ettd

hén vield my6hemmin esitti toiveen saada tarkentaa mielipiteitéan.

3.3 Kansatieteellinen tutkimusote ja kulttuurianalyyttinen nikokulma

Kansatieteellinen tutkimus perustuu tutkimuskohteen havainnointiin ja analysointiin, jonka
keskiossa toimii kvalitatiivinen eli laadullinen tutkimusaineisto kuten haastattelut.
Tutkimuksen yhtend ldhtokohtana on tutkimusaineiston monidénisyys ja sen analysointi
tulkitsemalla aineistosta esille nousevia erilaisia teemoja sekd pintatason alla olevia
merkityksid. Néin ollen tutkimuskohteesta muodostuva kuva on monidénisempi
esimerkiksi kvantitatiivisiin tutkimusmenetelmiin verrattuna. (Astrom 2005: 25-26.)
Kansatieteellisessd tutkimuksessa kvalitatiivisen tutkimuksen menetelmét yhdistyvat
oppiaineen tulkitsevaan ja konstruoivaan ldhestymisnikokulmaan, jonka avulla tutkittavaa
kulttuurista ilmi6ta tarkastellaan useista eri ndkokulmista. Tutkimusaineisto ja sille esitetyt
kysymykset ja tulkinnat muodostuvat aina uudelleen tutkijan oman kontekstin ja hinen
oman positionsa kautta. Néin ollen tutkimus on aina suhteessa siihen aikaan, jonka osana

se on tehty. (Korkiakangas 2006: 122, 140; Astrdm 2005: 25-26.)

Kansatieteellisen tutkimuksen keskeisimpdnd kasitteend on kulttuuri. Kulttuuri ei ole
luonteeltaan staattista, eikd se ole sidottu paikkaan tai maantieteellisiin rajoihin, vaan se
muodostuu ihmisen omaksumien asioiden kautta muodostuvana jatkuvana kulttuurisena
prosessina (mm. Anttonen 1999: 206; Ruotsala 2002: 63). Thmisten vilisessd
vuorovaikutusprosessissa  syntyvdd kulttuuria voidaan ymmaértdd kollektiivisena
tietoisuutena muun muassa Yyleisesti hyviksytyisti tavoista, tiedoista, arvoista,
kokemuksista ja ajatusmalleista (Ehn & Lofgren 2000: 13). Omassa tutkimuksessani
kulttuurin  késite liittyy kuntalaisten kokemukseen heiddn omasta arjestaan ja

ympdristostdén suhteessa tutkimukseni keskiossd olevaan kuntaliitokseen.

Tutkimusaineistoni analyysin taustalla on kahden ruotsalaisen etnologin Billy Ehnin ja

Orvar Lofgrenin kehittimi teoria kulttuurianalyysistd, joka on syntynyt tutkijoiden
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tarpeesta kehittdd teoreettista mallia kulttuuristen ilmididen ja prosessien analysointiin.
Tutkimuksen ndkokulmasta voidaan kulttuuri ymmartdd erilaisten merkitysten ja
symbolien muodostamana kokonaisuutena, joka muodostuu ihmisen kollektiivisen
toiminnan ja tietoisuuden kautta. Kulttuurianalyysin yhtend tarkoituksena on etdafinnyttaa
tutkija tutkimuskohteestaan. Ehn ja Lofgren tuovat esille amerikkalaisen antropologin
Ruth Benedictin ndkdkulman siitd, ettd tutkija katsoo kulttuuria nakymaéttomien linssien
lépi, jonka vuoksi tutkijan on ymmaérrettdva, ettd hdn on myds itse osallisena tutkimaansa
ilmioon. Talloin tutkijalle on hyStyd muun muassa siitd, ettd han tuntee kulttuurin jota
tutkii, joka toisaalta vaikuttaa sithen, mitd han kulttuuristaan huomaa ja miten héin

havaintojaan tulkitsee ja ymmartad. (Ehn & Lofgren 2000: 11-13.)

Tutkijan omakohtaiseen kokemukseen liittyvd ymmarrys ja kulttuurista esiin nousevien
ilmididen selittdminen tavanomaisuuksilla voi jattda kulttuurin alla piilevat merkitykset
piiloon. Thminen toimii niiden kéytdnteiden ja mallien mukaan, joiden kautta hin on
osallinen omaan kulttuuriinsa. Ehn ja Lofgren tuovatkin esille sen, miten yhteiskunnan
sisddnrakennetut ajatukset esimerkiksi normaliteeteista, itsestddnselvyyksistd ja
arkipdivéisyyksistd vaikuttavat sithen, miten selitimme ja ymmérrimme arjessamme

kohtaamiamme ilmi6itd ja asioita. (Ehn & Lofgren 2000: 1213, 21-22.)

Kulttuurianalyyttisessd  lahestymisndkokulmassa  yhdistyvat sekd tutkijan  ettd
kansatieteellisen tutkimuksen kohteena olevien ihmisten #4ni. Analyysimenetelmdn
tavoitteena on ymmartdd kulttuurissa piilevid merkitysrakenteita tulkitsemalla
tutkimusaineistoa muun muassa erilaisten teemojen ja symbolien vélitykselld. Tavoitteena
on ymmirtdd ihmisen arkea ja ndhdd kulttuuri osana ihmisen omaa ympéristoddn eri
aikatasoissa ja eri konteksteissa. Kulttuurianalyysin avulla onkin mahdollista tutkia
kulttuuria osana monitasoista yhteiskuntaa ja ymmartdd ihmisen kéyttdytymisen taustalla
olevia kulttuurisia prosesseja. Tavoitteena on kyseenalaistaa se, mikd pintatasolla niyttaa
ilmeiseltd ja problematisoida tutkimuskohteen kulttuurisia erityispiirteitd. (Ehn & Lofgren
2000: 14-16, 24-25, 95-97; Rosenstrom 1996: 25-28.)

Kulttuurianalyysissé tulkinta on tutkimusprosessin tirkein osa, joka perustuu laaja-alaiseen
ymmarrykseen tutkimuskohteesta. Esimerkiksi tutkimusaineistosta esille nousevien
symbolien vilitykselld pyritddn analysoimaan tutkimusaineistosta esille nousevia piirteitd
ja niiden vaikutusta tutkittavalle kulttuuriselle ilmi6lle. Kulttuurianalyyttinen tutkimus ei

ole luonteeltaan yksiselitteistd, vaan sen tavoitteena on esittdd tutkijan ja tutkimusaineiston
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vuorovaikutuksellisen suhteen kautta syntynyt tulkinta tutkimuskohteesta. (Ehn & Lofgren
2000: 16-17,95-97.)

Kvalitatiivinen tutkimus eldi koko tutkimusprosessin ajan (Anttonen 1999: 57-58)°*.
Léhtiessdni analysoimaan tutkimusaineistoani havahduin nopeasti sithen, miten
kuntalaisten kokemus kuntaliitoksesta on monitasoinen sekd moniddninen kokonaisuus,
omien ldhtokohtaisten ndkemyksieni ollessa verrattain kapea-alaisia ja tiettyihin ennakko-
oletuksiin sitoutuneita. Tutkimusprosessin kuluessa tutkimusndkokulmani etsi useaan
kertaan lopullista paikkaansa ja nidkokulma tarkentui lopulliseen muotoonsa vasta koko
tutkimusaineiston perusteellisen analyysin jilkeen. Kulttuurianalyyttinen tutkimusote ja
sihen liittyvd monitasoinen tulkinta olivat osaltaan vaikuttamassa siihen, ettd
informanttieni kokemuksista muodostui kaaos, jonka jasentiminen tuntui paikoitellen

mahdottomalta.

Aloittaessani aineiston tulkinnan kevadlld 2013 néyttiytyivét informanttien esille nostamat
asiat omasta mielestdni verrattain selviltd kokonaisuuksilta. Vaikka tarkoituksenani oli
ldhestyd tutkimusaluettani kulttuurianalyyttisestd nédkokulmasta, huomasin aineiston
analyysini keskittyvéin kuntalaisten esille nostamien erilaisten kunnan toiminnasta
kertovien asioiden tarkasteluun ja vertailuun. Huomio kiinnittyi ennemminkin
informanttieni kokemusten ja mielipiteiden jérjestdmiseen yhtenevdisiksi kokonaisuuksiksi.
Omasta mielesténi analyysini perustui jo tuolloin pintatason alla olevien merkitysten
tarkasteluun, mutta varsin pian havaitsin analyysini kuitenkin jadvén ohueksi. Lopullisen
tutkimusotteen 16ytyminen liittyy osaltaan kahteen tutkimusaineistoni pohjalta pitdimééni
esitelméan’®. Lyhyiden tieteellisten esitelmien pitidminen oli itselleni entuudestaan téysin
vierasta. Esitelmien tekeminen ja oman tutkimuksen tarkasteleminen pakottivat pohtimaan
uudelleen ja uudelleen sitd mikd omassa tutkimusaineistossani on merkityksellistd, joka

osaltaan pakotti kyseenalaistamaan omat tapani tulkita ja jasentdd tutkimusaineistoani.

** Folkloristi Taina Ukkonen on kirjoittanut tutkijan ja tutkimuskohteen vilisesti suhteesta ja
vuorovaikutuksesta. Tutkijan tehtdvd on paistd kisiksi informantin kokemuksiin ja suhteuttaa ne
omaan esiymmarrykseen. Tutkijan on muun muassa oltava valmis muuttamaan esiymmaérrystaén.
(Ukkonen 2005: 183—-186.)

*° Ensimmiisen esitelmin pidin 30.6. — 4.7.2013 jirjestetyssi SIEF2013 (International Society for
Ethnology and Folklore) -kongressissa otsikolla Consolidation of municipalities and local identity.
Esitelmé kuului tutkimushankkeen johtajan professori Helena Ruotsalan ja tutkija Niina Koskihaaran
johtamaan paneeliin Locality and cultural processes. Toisen esitelmén pidin tutkimushankkeen Turun
yliopistolla 15.11.2013 jarjestaméassd Meikdldisid ja teikdldisid: paikallisuus ja sen kokeminen uusissa
kunnissa -seminaarissa otsikolla Paikalliset erityispiirteet osana kuntaliitosta. Mitd tapahtui Suomen
pienimmdlle suomenkieliselle kunnalle?
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Aloittaessani tutkimusaineistoni analysoinnin aineiston maédrddvimmaksi ja ndkyvimmaksi
tekijaksi muodostui kuntalaisten kokemusten jakautuminen teemaparin pieni ja suuri alle.
Pintatasolta naytti silté, ettd olipa kyse kuntaliitoksen mukanaan tuomista positiivisista tai
negatiivista vaikutuksista, johtuivat kuntalaisten esille nostamat kokemukset muuttuneesta
kuntakoosta. Nidkokulma ei sindnsd ole vddrd, mutta se jattad aineiston tulkinnan verrattain
kevyeksi. Kuntaliitoksiin liittyvd julkinen keskustelu ja informanttieni niin sanotut
pintatason kokemukset kuntaliitoksesta liittyvdt omien kokemuksieni mukaan juuri
samaiseen suuremman ja pienemméin kuntakoon keskindiseen vertailuun erilaisista
nékokulmista. Varsin nopeasti kuntalaisten kokemusten jakaminen teemojen pieni ja suuri

alle muodostui umpikujaksi ja nikokulmani kannalta yleistavéksi tekijaksi.

Kaaokselta jo alkujaan ndyttinyt tutkimusprosessi sai uudet piirteet, kun péadyin
pilkkomaan tutkimusaineistoni siitd hiljalleen esille nousseiden teemojen mukaan. Tassé
tutkimuksessa analyysityokalunani kdyttdmin kulttuurianalyysin yksi metodi on
teemoitteluun perustuva tutkimuskohteen tulkinta. Teemoittelulla tarkoitetaan tutkittavasta
kohteesta nousevien erilaisten nékokulmien ja asioiden kokoamista yhteen erilaisten
yhteiskunnasta ja kulttuurista kertovien kokonaisuuksien alaisuuteen. Teemojen
tarkoituksena on toimia kulttuuriin kuuluvien erilaisten ilmididen, niiden olemuksen tai
merkityksellisyyden tulkinnan apuvilineend, silld konkreettisten tutkimuksen apuna
toimivien teemojen avulla tutkija pystyy etdfinnyttdmaén itsensd tutkimuskohteestaan ja
liittdméan tutkittavat ilmidt laajempaan kontekstiin tutkien niitd samalla kriittisesti. (Ehn &
Lofgren 2000: 21, 27-28.)

Oma tutkimusaineistoni alkoi tutkimusprosessin edetessd jakaantua seuraaviin
kokonaisuuksiin ja vastakohtapareihin: ldhelld ja kaukana, kaaos ja jarjestys, rationaalisuus,
valta ja hierarkia, pysyvyys ja muutos, professionaalinen ja kotikutoinen, meikéldiset ja
teikéldiset, byrokraattinen ja yksinkertainen, syntyperdinen ja muualta muuttanut,
verkostoitunut, yksild ja yhteisd, yhteenkuuluvuus seké eriarvoisuus. Lisdksi teemapari
pieni ja suuri sai uuden jdsentyneemmin muodon. Edelldi olevat teemat toimivat
esimerkkind siitd miten tutkijan ja tutkimusaineiston vélisen suhteen kautta tutkimus
jasentyy tutkimusprosessin kuluessa. Kyseisten teemojen jdsentyminen ei liity ainoastaan
haastattelulitteraatioiden toistuvaan lukemiseen tai haastatteluiden kuuntelemiseen, vaan
merkittivd rooli on myds tutkimuskirjallisuuden lukemisella ja esimerkiksi

tutkimusprosessin aikana julkisuudessa kiydylld kuntaliitoskeskustelulla.
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Tutkimusaiheeseen liittyvén taustatiedon ohella ovat aineistolle esitetyt kysymykset ja
toisaalta looginen asioiden ryhmitteleminen erilaisiin kokonaisuuksiin vaikuttaneet siihen,
ettd tutkimusaineistostani on kerta toisensa jilkeen muodostunut entistd pienempié ja
eriytyneempid kuntalaisten kokemuksiin perustuvia kokonaisuuksia, jotka kuitenkin
tavalla tai toisella linkittyvit keskendén kokemusten verkostoksi. Kuten aikaisemmin toin
esille, laadullisen tutkimuksen luonteelle on tunnusomaista sen eliminen koko
tutkimusprosessin ajan. On myos hyva huomata, ettd analyysin ja tulkinnan monitahoisuus
liittyy tutkimukseni luonteeseen kuntalaisten kokemuksien monidénisyyttd korostavana
kokonaisuutena. Néin ollen aineistoni tulkinnan ja toisaalta tyoni kirjoitusprosessin
edetessd olen edelld mainitsemieni teemakokonaisuuksien pohjalta muodostanut
aineistostani kisittelykokonaisuuksia, joiden kautta on mielestdni mahdollista muodostaa

kuva siiti miten kuntaliitos kuntalaisten kokemuksissa niyttiytyy.°

34 Keskeiset Kiisitteet ja ndkokulmat

Kuntaliitos kokemusten kohteena

Psykologi Juha Perttulan mukaan kokemusten taustalla on ajatus ihmisen
intentionaalisuudesta eli tietoisesta pyrkimyksesté johonkin pdamaéradan. Tietoisuus tekee
ihmisestd tajunnallisen olennon (Perttula 2008: 116). Tajunnallisuudella tarkoitetaan sité,
miten ihmiselld on kyky havainnoida ymparistddan sekd omaa tilaansa ja ettd ihmiselld on
luontainen “’vastaanottovalmius erilaisille havainto-, tunnesisilloille” sekd tiedostavalle
oman toiminnan ulkopuoliselle havaitsemiselle (Rauhala 1997: 1). Kaésitellessddn néitd
tajunnallisuuden elementtejd, kokee ithminen eldmyksid jotka liittyvét johonkin kohteeseen.
Tajunnallisuuden kohde ei kuitenkaan ole vilttdmaéttd helposti tunnistettava, vaan ihmisen
voi toisinaan olla mahdotonta jdsentdd, mikd hanen kokemuksensa kohde on. (Perttula
2008: 116.) Omassa tutkimusaineistossani tdiméd nékyy siind, miten informanttini ovat

puhuessaan kuntaliitoksiin liittyneistd kokemuksista tuoneet esille sen, miten liitoksen

%% Edellisissd kappaleissa esitteleméni tutkimusprosessin kulkuun on osaltaan vaikuttanut myds muu
kulttuurianalyysid kisittelevd kirjallisuus, kuin ainoastaan ne joihin ole tekstissdni viitannut.
Esimerkkind voin mainita Billy Ehnin ja Orvar Lofgrenin kirjoittaman teoksen The secret world of
doing nothing (2010), joka tarkastelee ihmisen arkeen kuuluvia tavanomaisia ilmiditd ja niiden
tulkintaa. On myos hyvd tuoda esille, ettd tapa jolla sovellan kulttuurianalyysid osana omaa
tutkimustani on muotoutunut sekd lukemani kirjallisuuden ettd tutkimusaineistoni moninaisuuteen
liittyneen ongelmanratkaisukeskeisen ldhestymisnidkdkulmani kautta. Edelld mainitsemallani tarkoitan
sitd, miten tutkimusprosessissa olleet hankaluudet, umpikujat ja ”polulta eksyminen” ovat pakottaneet
etsimédin keinoja ndhda tutkimusaineisto ja sille esitetyt kysymykset uudessa valossa.
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mukanaan tuomia muutoksia ei aina pysty perustelemaan jérjelld, vaan esille nousseet asiat

ovat syntyneet pitkén ajan kuluessa kuntaliitosprosessin etenemisté seuratessa.

Ihmisen kokemien kokemusten ja niiden kohteiden kautta muodostuu ihmisen eldmén
todellisuus eli eliméntilanne. Eldméntilanne muodostuu kaikista niistd tekijoistd, joihin
ihminen on eldmissdin suhteessa. Thmisen eldmaéntilanne ja sen ymmartiminen
toimivatkin térkeédna tekijani tarkasteltaessa kokemusten muodostumista ja niiden suhdetta
henkilon omaan kontekstiin (Perttula 2008: 117-118). Omassa tutkimusaineistossani tima
tarkoittaa informanttieni esille tuomaa suhdettaan kuntaa kohtaan. Toiset esimerkiksi
kéyttiavét aktiivisesti kunnan palveluita, kun taas toiset eivdt mielestdén ole mitenkéddn
riippuvaisia kunnasta. Kokemus voidaankin ndhdd merkityksellistiviné ja ymmértivana
tekijand ihmisen ja elamintilanteen vilisessd suhteessa (Perttula 2008: 119).
Yksinkertaistaen voi sanoa, ettd ’kokemus on sitd, mitd elaméntilanne ihmiselle tarkoittaa”,
silld jokaisen ihmisen elimd on erilainen ja jokainen poimii ympéristostddn itselle

merkityksellisid asioita. (Perttula 2008: 149.)

Perttula on tarkastellut kokemusten muodostumista tunteiden, intuitioiden, tiedon ja uskon
kautta (Perttula 2008: 124-125). Kyseinen nidkdkulma on auttanut itsedni ymmartdmain
sitd, miten kuntalaisten minulle esittdmiin kokemuksiin tulee suhtautua. Nakokulma toimii
tdssd tyOssd ennemmin aineistoni analyysid taustoittavana tekijand, kuin suorana tulkinnan
apuvdlineend. [hmisen ja eldmaéntilanteen vilisen suhteen ensimmadisend kokemuksellisena
ilmentyménd ovat tunteet. Juha Perttula toteaa, ettd “tunteet ovat kokemuksia, jotka
ilmentdvit ihmisen tajunnallista suhdetta aiheeseen niin vélittdmésti kuin se on ihmiselle
mahdollista”.  Kokemukselliset tunteet ovat vilittdmdssd suhteessa ihmisen
elamaéntilanteeseen, joka Perttulan mukaan voi auttaa ihmistd sopeutumaan kulloisessakin
eldméntilanteessa kohdattaviin aiheisiin. (Perttula 2008: 124—125.) Intuitiot ovat myos
kokemuksia, mutta ne ovat kohteeseen uppoutuneita sekd nykyhetked merkityksellistévid
ja ihmisen itsetietoisuutta ilmentivid. Itsetietoisuus ndyttaytyy ihmisen kokemuksellisena
varmuutena jostakin aiheesta, jonka kautta intuitiosta muodostuu ihmiselle todellinen, tosi
ja eléavé kokemus”. Intuitioiden kuvaaminen kielellisesti on hankalaa ja niiden jakaminen

voi olla jopa mahdotonta. (Perttula 2008: 126-127.)

Tieto on yksi kokemuksen lajeista. IThmisen kyky etdéinnyttdd itsensd
intuitioiden “uppoutuneesta ymmaértdmisen” kokemuksista on tietoa. Intuition ja tiedon

raja on hdilyvé, mutta tiedon luonteelle on ominaista sen vahva tajunnallisuus ja se, ettd
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ihminen rakentaa tiedon aina jostakin aiheesta. Tiedon rakentaminen suhteessa ihmisen
elaméntilanteeseen johtaa siihen, ettd tieto ei ole ihmisen ndkokulmasta yhtd varmaa ja
helposti koettavaa, kuin esimerkiksi tunteet ja intuitiot. (Perttula 2008: 128-130.) Siini
missd tieto perustuu vahvaan tajunnallisuuteen, muodostuu usko tunteista ja
tunnetihentymistd. Uskoon kuuluu kollektiivinen ominaisuus, silli usko muodostuu
samalla tavoin kokevista yksilGistd tai ryhmistd, joka ilmenee esimerkiksi uskonnollisen tai
poliittisen luonteen kautta. Kokemuksissa usko ndyttiytyy luottavaisuutena tulevaan ja

eradnlaisena huolettomuutena. (Perttula 2008: 130—132.)

Kuten aikaisemmin toin esille on kansatieteellinen tutkimus tulkintaa. Kokemusten
tutkiminen n&hdédn psykologian ndkokulmasta myos tulkintana, silld tarkastellessaan
informanttinsa kokemuksia peilaa tutkija niitdi myds omaan kontekstiinsa.
Tutkimusprosessin edetessi kokemukset jasentyvét ja niiden tulkinta tiydentyy. (Perttula
2008: 140-14, 143, 147-149.) Nien ettd omassa tutkimuksessani kokemusten
muodostumisen ja niiden tutkimuksen ymmértéminen palvelee omaa kulttuurianalyyttistd
tutkimusndkokulmaani. Kokemusten muodostuminen tiedon, tunteiden, uskon ja
intuitioiden vélitykselld auttaa itsedni my0s suhtautumaan tutkimusaineistooni

monipuolisemmin, pystyen samalla analysoimaan aineistoani syvallisemmin.

Kokemusten kohteena oleva paikka

Tutkimuksessani l&hestyn tutkimuskohdettani paikka-kédsitteen kautta, joka liittyy
pyrkimykseeni ymmartdd informanttieni kokemuksia Naantalin kuntaliitoksesta. Vaikka
jokin paikka voidaan yksinkertaisimmillaan médritelld muun muassa maantieteellisten
tekijoiden avulla, syntyvit paikkojen kulttuuriset merkitykset ihmisen toiminnan tuloksena
(Knuuttila 2006: 7). Téssa tutkimuksessa huomioni keskittyy juuri eri paikkoihin liittyviin
kulttuurisiin - merkityksiin ja niiden tulkintoihin, joita informanttini ovat minulle

kokemuksiensa kautta kuvanneet.

Humanistinen maantiede on kiinnostunut ihmisen suhteesta timéin ympéristoon, seka
thmisen ympéristoonsé liittimasté toimista ja ajatuksista (Paasi 1983: 146). Ympéristolla
tdssd tyOssd tarkoitetaan sitd laajaa kokonaisuutta, joka muodostuu siitd tilasta jossa
ihminen toimii ja vaikuttaa osana arkeaan. Toisin sanoen ympadristd toimii informanttieni

kokemusten kontekstina. Kulttuurimaantieteiliji Anssi  Paasi  (1980) tuo esille
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sosiaalipolitiikan tutkijan Briitta Koskiahon [1971] ajatuksia siitd, miten ympéaristolla
voidaan kaikkein yksinkertaisimmillaan tarkoittaa esimerkiksi silmin havaittavaa
luonnonympéristod tai rakennettua ympdristdd. Kun ympéristod tarkastellaan ihmisen
toiminnan kautta voidaan ympéristod ldhestyd muun muassa ty0-, asuin- ja
liikkumisympériston nékokulmasta sekd muiden ihmisen toimintaan ja arkeen liittyvien
tekijoiden kautta®’. Jos ympiristod tarkastellaan ihmisten suhteiden ja kontaktien kautta
voidaan puhua esimerkiksi sosiaalisesta ympéristostd. (Paasi 1980: 318.) Pauli Tapani
Karjalaisen mukaan ympéristo ei ole ihmiselle vieras, vaan se on osa ihmisen arkipdivéa ja
silla on merkityksellinen luonne. Tietoisuutensa kautta ihminen kiinnittyy osaksi

ympdristddan. (Karjalainen 2004: 52-53.)

Ajan, paikan ja sosiaalisten suhteiden keskindisistd suhteista kiinnostunut kansatiede tutkii
ihmisti kulttuuria luovana olentona.>® Kansatieteen professori Helena Ruotsala on omassa
tutkimuksessaan tuonut esille, ettd tarkasteltaessa paikan merkitystd ihmiselle voidaan
todeta, ettd paikkaa tulee ymmartdd “toimintatilojen kohtaamispaikkana, yhteyksien ja
suhteiden, vaikutteiden ja liikkeiden tietynlaisena kietoutumispaikkana” [Gupta &
Ferguson 2002; Massey 2003]. Vaikka paikan médrittely onkin muuttunut staattisesta
jatkuvasti litkkkeessd olevaksi erilaisten merkitysten kietoutumispaikaksi, ei paikka ja
ihmisen johonkin paikkaan liittyvd paikallisesti eletty eldmé ole menettinyt merkitystéan.
Paikan saamien laajempien ja moniulotteisempien merkitysten kautta paikkaa voidaan
ymmairtdd ihmisen toiminnan kannalta merkityksellisend kokonaisuutena. Télldin
kansatieteellisen tutkimuksen kohteena olevan ihmisen nékokulmasta paikkaa tutkitaan

prosessinomaisena, heterogeenisend ja jatkuvassa muutoksessa olevana kokonaisuutena.

(Ruotsala 2009: 185-186.)

Taiteen tutkija Anne-Mari Forss on tuonut esille, ettd ihmisen kokemus paikasta
muodostuu prosessuaalisen kokemisen kautta eri aikatasoissa muodostuvana sosiaalisen
ulottuvuuden, mielikuvien, tunnelman, paikan hengen ja erilaisten aistihavaintojen kautta.

Kokemus paikasta ei siis muodostu ainoastaan ihmisen subjektiivisten kokemusten kautta,

*7 Esimerkkini voi mainita vapaa-ajanympiriston.

¥ Nykypiivin kisityksen mukaan kulttuuri nhdazin kansatieteellisess tutkimuksessa jatkuvassa liikkeessi
olevana prosessina, joka ei ole sidottu tiettyyn maantieteelliseen paikkaan. Esimerkkind tdstd toimii se,
miten esimerkiksi maantieteelliset rajat eivdt endd vaikuta kulttuuristen vaikutteiden siirtymiseen.
Puhutaankin monipaikkaisuudesta, jolloin kansatieteellisen tutkimuksen kohteena ovat muun muassa
”lifkkuvuus, monipaikkaisuus, ylirajaisuus, kakkosasunto-ilmid, modernit liikkeessd olevat identiteetit”.
(Ruotsala 2011: 203-204.)
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vaan on suhteessa sithen kulttuuriin jonka osallisena ihminen toimii ja eldd. Néin ollen
kokemus paikasta muodostu sosiaalisena olentona toimivan ihmisen vuorovaikutteisuuden
kautta. (Forss 2007: 78, 84, 101).” Saman nékokulman nostaa esille maantieteiliji Doreen
Massey. Mielikuviin ja omaan ymmérrykseemme perustuva tulkinta jostakin paikasta ei
ole useinkaan omaldhtdistd, vaan elinympéristomme ja kulttuuri johon kuulumme

vaikuttaa sithen, missd valossa asiat ndemme. (Massey 2008: 70-86.)

Paikka ja paikkaan liittyvd kokemus voivat olla ihmiselle hyvinkin henkilokohtaisia ja
subjektiivisesti merkityksellistyneitd. Anssi Paasi (1983) tuo esille maantieteiliji Yi-Fu
Tuanin [1976] tulkintaa paikasta. Hanen mukaansa paikka voi olla ihmiselle vaikka
nojatuoli, jos se on henkildlle merkityksellinen. Kun jokin tietty paikka edustaa yksilolle
jotain henkilokohtaista tai yksilollistd, muodostuu paikasta ithmiselle erityinen. Kyse onkin
ihmisen tunneperdisestd sidoksesta johonkin paikkaan. Samalla paikan merkitys on
suhteessa ihmisen eldméntilanteeseen. Henkilon kokemus samasta paikasta vaihtelee
ihmisten mukaan, silli paikalla on erilainen merkitys sen asukkaille, vierailijoille tai

henkildille joilla ei ole paikasta omakohtaisia kokemuksia. (Paasi 1983: 172, 175.)

Paikka ei siis muodostu vain ihmisen havainnoinnin ja kontekstuaalisen ymmarryksen
tuloksena jostakin kohteesta, vaan paikka my6s koetaan ja tunnetaan. Niin ollen paikka on
myds ihmisen oman tulkinnan ja ymmaértdmisen kautta muodostuva todellinen ja
ainutlaatuinen  paikka, joka on  suhteessa  ihmisen havainnointikykyyn,
kokemuksellisuuteen ja ennen kaikkea sosiaalisuuteen. Omassa tutkimuksessani nden
vuonna 2009 muodostetun nykyisen Naantalin kaupungin kokonaisuutena, joka
muodostuu informanttieni kokemuksista heidéin omaan paikkaansa. Tutkimuksessani
sovellan edelld esittdmdéni tulkintaa paikan moninaisuudesta pyrkien samalla
ymmairtdméadn minkélainen suhde ihmisen paikkakokemuksen ja tarkastelun kohteena
olevan kuntaliitoksen vililli on. Kyseinen ndkokulma on tdrked tarkasteltaessa muun
muassa sitd, miten kuntaliitos kuntalaisten kokemuksissa Naantalin saaristokaupungin eri
alueilla niyttdytyy. Toisaalta paikka-késite ja sen hyddyntdminen osana
kuntaliitostutkimusta antaa mahdollisuuden tulkinnalle muun muassa koskien sitd, misti

tekijoistd kuntalaisten kokemukset osana kuntaliitosta muodostuvat.

%% Kulttuuriantropologi Anneli Merildinen-Hyvirinen on tarkastellut paikan kokemuksellisuutta Anne-
Mari Forsin [2007] ja Stefan Haasin [2002] tulkinnan pohjalta artikkelissaan “Sanopa minulle, onko
meijin hyvd olla tddlld?” — Paikkakokemukset kolmen talvivaaralaisen eldmdssd. (Merildinen-
Hyvirinen 2010.)
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IThmisen kuuluminen paikkaan

Ihminen ei nykykésityksen mukaan ole niinkdan osa paikkaa, vaan kokemus paikasta on
osa ihmistd (Knuuttila & Rannikko 2008: 14-15). Tarkasteltaessa ihmisen
yhteenkuuluvuuden tunnetta osana jotakin paikkaa, puhutaan paikallisuudesta. Etnologi
Minnan Mékinen tuo esille maantieteilija D. J. Walmsleyn [1988] tulkintaa, jonka mukaan
paikallisuuden taustalla on ihmisen tarve kiinnittymisestd ja sitoutumisesta osaksi jotakin

paikkaa, joka tukee ithmisen persoonallista identiteettid (Mékinen 2009: 64).

Ruotsalainen etnologi Barbro Blehr on kirjoittanut, miten paikallisuuden taustalla on ajatus
siitd, miten paikallisuus ilmenee muun muassa tietyn ithmisryhmaén kiinnittymisesté osaksi
jotakin paikkaa. Kyse on siitd, miten paikallisen yhteison ihmiset eivit ole toisilleen tiysin
anonyymejd, vaan ihmisten vilinen sosiaalisuus sitoo heidédt vuorovaikutuksen kautta
osaksi jotakin paikkaa. Monimuotoisten suhteidensa kautta ihmiset toimivat paikallisesti
osana paikkaa ja paikallisesti eletty elamid kiinnittdd ithmiset osaksi paikkaa. Thmisten
paikallisuus voi ilmentyd eri tavoin, esimerkiksi syntyperdisen tai jossakin paikassa
pitkdin eldneen henkilon ndhddédn kantavan mukanaan enemmaén paikallisuuteen kuuluvia
tekijoitd, kuin sellaisen henkilon, jonka suhde johonkin paikkaan on esimerkiksi
lyhytkestoisempi. (Blehr 2000: 4-6.)

Paikallisuuden rakenne voidaan jakaa kahteen osaan; paikan identiteettiin eli
tunnistettavuuteen ja paikkaan identifioitumiseen eli itse médriteltyyn kuulumiseen osana
jotakin paikkaa (Knuuttila 2006: 9). Paikan identiteetilld tarkoitetaan niitd tekijoitd, joiden
avulla jostakin paikasta muodostuu tunnistettava ja muista paikoista erottuva. Kyseiset
tekijat ovat luonteeltaan kollektiivisesti tunnettuja sekd hyvaksyttyjd, silld ne liitetdéin
yleisesti kuuluviksi tiettyihin paikkoihin. Esimerkkind voi mainita paikalliset symbolit
kuten kunnanvaakunat tai paikalliset vuosittain toistuvat tapahtumat ja rituaalit. Kyse on
siis siitd, miten johonkin paikkaan kollektiivisella hyvaksynnélld liitetyt tekijdt toimivat
paikan tunnistettavuuden ja yleisen méirittelyn apuvélineend. (Mékinen 2007: 20 [Lynch
1960]; Makinen 2013: 293-295; Paasi 1998 177-179.)

Toisena lahestymisnékokulmana paikallisuuteen toimii identifioituminen*” osaksi jotakin

0 Katriina Siivosen mukaan identiteetin lihtokohtana on se, miten ihminen maarittdd itseddn osana
laajempaa kulttuurista rakennetta, eli toisin sanoen tarkastelemalla ihmisen identiteettikdsitystd voidaan
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paikkaa, jolla tarkoitetaan sitd, miten ihminen 10ytdd johonkin paikkaan samaistumisen
kautta tietystd paikasta omalle identiteetilleen merkityksellisid tekijoitd. Talloin puhutaan
ihmisen olemisesta osana jotakin paikkaa. Kyse on monitahoisista ihmisen omaan elamdén
ja menneisyyteen liittyvien tapahtumien, muistojen, kokemusten luomasta verkostosta,
joilla on henkilokohtainen sdvy. Identifioituminen osaksi paikkaa kuvaa sitd, miten
ihmisen identiteetti rakentuu useiden eri tekijoiden varaan. Paikan ohella identifikaation
vilineind voivat toimia myds esimerkiksi henkilén ammatti. (Mékinen 2007: 20-23).
Helena Ruotsala on lisiksi korostanut sitd, miten ihmisen paikallisuuden taustalla on ajatus
paikkakdsitteen moninaisuudesta ja ihmisen henkilokohtaisesta kokemuksesta. Paikallisen
eldmén ei tarvitse olla sidottua osaksi jotakin tiettyd paikkaa, eikd paikallisuus tarvitse

tuekseen esimerkiksi toisten thmisten vilitonté 1dheisyyttd. (Ruotsala 2011: 203.)

Néen ettd kuntalaisten kokemusten ldhestyminen paikka-kdsitteen kautta toimii keinona
ymmartdd sitd, mistd kuntalaisten kokemukset kertovat ja mihin ne littyvét. Koska
tutkimuksellinen mielenkiintoni liittyy erityisesti sithen, miten kuntaliitos on otettu vastaan
eri  puolilla uutta saaristokaupunkia, toimii  paikkakdsitteen  soveltaminen
tutkimuskysymyksiini  keinon ldhestyd kuntalaisten omaa elinympéristod —sekd
elaméntilannetta suhteessa kuntaliitokseen ja kuntaan. Kuntaliitoksen tarkastelu paikka- ja
paikallisuus-késiteiden kautta tarjoaa minulle mahdollisuuden tarkastella sitd, minkédlainen
merkitys kunnalla paikkana on kuntalaiselle ja miten esimerkiksi lakkautettu kotikunta

ndyttiytyy kuntalaisten kokemuksissa osana uutta Naantalia.

Téssi tyossd on tarkedd ldhestyd myos sitd, miten ihmisti osana kuntaa voidaan hahmottaa.
Kunta on késitteend yhteiskuntatieteiliji Ari-Veikko Anttiroikon mukaan kaksijakoinen.
Toisaalta kunta voidaan néhdé hallinnollisena palveluntuotanto-organisaationa ja toisaalta
se voi olla edelld mainitun rajaama paikallinen yhteiso. (Anttiroiko 1992: 83.) Anssi Paasi
(1998) vaiittad, ettd ihmisten on todettu identifioituvan vahvasti osaksi kuntaa. Koska
jokainen ihminen kuuluu johonkin kuntaan, on ihmisen helppo kdyttdd arjessaan olevaa
sidettd kuntaan esimerkiksi oman identiteetin jdsentdmiseen. Kuntien toiminnot, kuten
sosiaali- ja terveys-, kulttuuri- ja koulutuspalvelut tai kunnallinen verotus ovat nékyvid ja
helposti ihmisten arjessa havaittavia kuntien toimintamuotoja, joiden kautta kuntalainen on

sidottu osaksi hallinnollista ja paikallista yksikkod. Samalla tavoin yhteenkuuluvuutta

ymmartdd kulttuuria ihmisen henkildkohtaisesta nidkokulmasta. Identifikaatioprosessin kautta ihminen
rakentaa omaa minuuttaan suhteessa ympérilla olevaan. (Siivonen 2008: 78-79.)
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osana kuntaa voidaan lujittaa muun muassa kunnallisen pdatdksenteon tai kuntaan liittyvén

tiedotustoiminnan kautta. (Paasi 1998: 186—187.)

Kuntaa on edelld kuvatun tavoin helppo ymmirtéa institutionaalisena kokonaisuutena,
mutta paikan hallinnollisuutta ei pidé pitéd ainoana tapana kiinnittyé osaksi jotakin paikkaa,
kuten kuntaa. Esimerkiksi Minna Mékinen tarkastelee omassa kuntaliitostutkimuksessaan
kuntaliitosta muun muassa kotikunta-késitteen kautta. Kotikuntaan identifioidutaan muun
muassa sithen liittyvén tunnesiteen kautta, silld kotikunta on ihmiselle eletty ja koettu
paikka. (Mikinen 2007: 28.)*!

Avaan seuraavien omasta tutkimusaineistostani nousevien esimerkkien avulla sitd, miten
omat informattini ovat kunta-késitteen ymmaértineet ja miten heidén kokemuksensa
suhtautuvat edell esittimiini tulkintoihin kunnasta paikkana. Antamani esimerkit toimivat
my0s johdatuksena monidéniseen tutkimusotteeseeni, jonka tarkoituksena on tuoda esille
niitd erilaisia kuntaliitokseen liittyvid kokemuksia, joita informanttini ovat minulle
kuvannet. Yhtend ldhtokohtana siihen, miten kunta kuntalaisten kokemuksissa néyttiytyy,
toimii seuraava Kanta-Naantalissa asuvan miehen kuntaan liittyvé pohdinta.

Kunta, se on véhén tota, se on, mikdkohén se nyt ois sitten... Se on, se on isompi

yksikko, se on timmdnen hallintoyksikkd. En mé oikeestaan osaa sité tarkempaa
selittdd, et ei se. Kunta. Joku hallintoyksiké se varmaan on. (TYKL/aud/973.)

Henkilon kokemuksissa kunta ndhddéin hankalasti ymmérrettdvand ja médritettdvand
késitteend. Thminen, joka ei ole osallistunut kunnalliseen péitoksentekoon, eikd ole
joutunut hoitamaan virallisia asioita kunnan virkamiesten kanssa, ei osaa suoraan
madritelld sitd mikd kunta on. Henkilo toteaakin, ettei hidn ole mielestddn missdin
tekemisissd kunnan kanssa. Hén ei tunne kunnan organisaatiossa tydskentelevid henkilditd
eikd osaa suoraan kertoa miten kunta toimii tai miten se ihmisen arjessa nékyy. Talloin
henkilon kokemus on ainakin pintatasolla liitettivissd médritelmdéin kunnasta
institutionaalisena toimijana, jonka tehtévd on huolehtia valtion asettamista tehtdvistd ja
toimia kuntalaista ldhelld olevana hallinnollisena toimijana. Maéiritelmid on talloin

laheisessd suhteessa henkilon omaan kokemukseen hédnen ja kunnan vilisestd suhteesta.

*'Mikinen nostaa esille Benedict Andersonin kiyttimén kisitteen kuvitteellinen yhteisé. Andersonin
mukaan yhteis6t, joiden jésenet eivdt tunne toisiaan, ovat kuvitteellisia. Esimerkkind Kkirjoittaja
kayttdd nationalismia ja sithen liittyvdd yhteenkuuluvuudentunteen luomista muun muassa
kuviteltujen tekijoiden kautta. Naméd niin sanotut kuvitteelliset yhteisot voivat perustua esimerkiksi
historian ja sen kautta muodostuvan yhteisollisyyden luomiseen liittyvan tulkinnan kautta. (Anderson
2007: 38-40; Mékinen 2007: 28; Makinen 2013: 295.)
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Tutkijana suhteutan esittiméni tulkinnan informanttini kokemuksesta siihen, miten hin
itse ei koe olevansa missdén suhteessa kuntaan. Télloin henkild ei nde kuntaa
organisaationa identifioitumisen vilineend, vaan hén nostaakin oman paikallisuutensa
kannalta  merkityksellisiksi  tekijoiksi  esimerkiksi  alueen  kulttuurihistorian,
luonnonympdériston sekd naapurit. Puhuessaan esimerkiksi Naantalista henkild viittaa
Naantalin vahvaan imagoon kuten keskiaikaiseen luostariin tai vanhaan puutalokaupunkiin,

eli toisin sanoen paikan identiteettiin.
Velkualla asuvan henkilon méaritelma kunnasta on jokseenkin erilainen.

Se on tavallaan semmonen yhtendinen alue, jossa sen alueella asuvat ihmiset
kéyttdd sen alueen palveluita ja niilli on jonkinlainen timmonen
yhteenkuuluvuuden tunne -- Se on semmonen tavallaan hallinnollinen alue, mut
kuitenki semmonen hallittava kokonaisuus, mis ihmiset itsenfisesti pédattdd sen
alueen kehittdmisesté ja sil taval mi sen niin kun nden. (TYKL/aud/975.)

Velkualla kuntalaiset osallistuivat tiivisti kunnan toimintaan, silld pieni ainoastaan 250
henkilon muodostaman saaristolaisyhteison yhtend elinehtona oli vapaaehtoisuuteen
perustuva toiminta. Henkilon puhuessa Velkuan kunnasta nousee esille se, miten
kuntalaisten suhde kuntaan oli ldheinen. Kunnassa vallalla olleen avoimen
tiedotuskdytannon ansiosta kuntalaiset saivat ja joutuivat osallistumaan kaikkiin niihin
asioihin joissa kunnan ja kuntalaisen véliset suhteet kohtaavat. Talld tarkoitan sitd, miten
esimerkiksi kunnan toimintaan liittyvid pdatoksié tai nithin liittyvid keskusteluita kaytiin
yhteisilld lossimatkoilla tai miten joitain kunnan tehtévid hoidettiin talkoilla. Téll6in kunta
paikkana ndyttdytyy informantin kokemuksissa koettuna ja elettynd paikkana, joka ei
milldzn tasolla ole etidinen ihmisen arjesta katsottuna®. Velkualaisen kokemus kunnasta
nayttdytyykin  yhteisollisyyteen  perustuvana niin  sanottuna  “’toiminnallisena
yhteisollisyytend”. Sosiaalisen vuorovaikutuksen tuloksena syntyvd paikallinen
yhteisollisyys on silloin toiminnallista, jos se perustuu ihmisten véliseen konkreettiseen

vuorovaikutukseen ja toimintaan. (Rannikko 2009: 5.)

Merimaskussa yli kolmekymmenti vuotta asunut nainen tuo esille sen, miten kunta on

hénen mielestdéin sanana positiivinen ja miten se tuo hidnen mieleensd hdnen oman

* Toisaalta kunnan ja kuntalaisen vilinen suhde voi perustua esimerkiksi taloudellisen hyvinvoinnin
mukanaan tuomaan siteeseen. Minna Maikinen on omassa Sdynitsalon kunnan ja Jyviskyldn
kaupungin vilistd kuntaliitosta tarkastelevassa tutkimuksessaan tuonut esille sen, miten ldhes kaikki
sdyndtsalolaiset olivat taloudellisessa suhteessa paikalliseen paperitehtaaseen, joka taas rahoitti ja
kontrolloi kunnan toimintaa. (Mékinen 2013: 296.)
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elinympéristonsi. Haastateltava toteaa, etti hinelle kunta on ihmisldheisempi kuin
kaupunki.
Mai ajattelen kunnan semmosena, et mé olen tai et me ollaan osa sitd kuntaa, et me
ollaan tekemaissi sitd kuntaa, eikd se oo mikdén semmonen jossain ylhaélld. -- Ku
mé oon tualla kaupungin pualella tdissé, ni sidlld se kritiikki, jos mé ajattelen kun
mé kuuntelen tyakavereita ja vanhempia, ni mun midlestd kaupunkia on hirveen

paljon helpompi kritisoida -- Kunta on semmonen niin kun pehmeempi ja
semmonen enemmain kodinomanen asia mul. (TYKL/aud/970.)

Henkilo jatkaa toteamalla, ettd ihmiset eivét aina ymmaérra sitd, ettd kuntalaiset itse luovat
kunnan ja ovat osa sitd. Kunta késitteend ja paikkana liittyykin informantin kokemuksissa
laheisesti hdnen omaan kokemukseensa paikallisuudesta, kun hén tuo esille siitd, miten
hén itse nikee ldhidemokratian osana kuntaa. Asettuminen ehdokkaaksi kunnallisvaaleissa
on haastateltavan mielestd ainoastaan yksi kanava wvaikuttaa kunnan toimintaan.
Aktiivisella osallistumisella muun muassa jirjestotoimintaan voi vaikuttaa siithen, mihin
suuntaan oman kotikunnan asioita viedddn. Samalla ylldpidetdin paikallisuutta.

(TYKL/aud/970.)

Edelld olevan esimerkin kautta henkild liittdd kunnan ja sithen kuulumisen léheisesti
omaan vapaaehtoiseen sitoutumiseensa kunnan toimintaan. Siind missd edelld olevan
velkualaisen informantin kokemus kuulumisesta osaksi kuntaa liittyy osin pakon
sanelemaan paikallisyhteison pienuuteen ja siitd johtuneeseen toiminnallisuuteen, nikee
merimaskulainen kuntalaisen ja kunnan vélisessd suhteessa vapaaehtoisuuden elementin.
Oleellista kummassakin esimerkissé on se, ettd ihmisen toiminnan ja sosiaalisuuden kautta
henkil6t kiinnittyvdt osasi kuntaa oman eldmidnsd ja toimintansa kautta. Puhuessaan
kaupungissa asuvista henkiloistd merimaskulainen tuo esille, miten heidin kokemuksiinsa
kunnasta tai kaupungista ei niinkdén liity yhdesséd tekeminen, vaan kunta organisaationa
ndhddin etdisend. Merimaskulaisen kokemuksista voi ymmartdd, miten kaupunkia
kritisoiva henkild kuitenkin samaistuu osaksi kaupunkia ja kokee olevansa osa sité. Télloin
paikallisuutta luodaan niin sanotun symbolisen yhteenkuuluvuuden kautta, joka ilmenee

tietoisuutena ja tunteina (Rannikko 2009: 5).

Rymiittyldssd viisi vuotta asunut nainen toteaa kunnan olevan nykyisin hallinnollinen
yksikkd. Pohtiessaan sitd, miten kunta ja siithen liittyvét ajatukset ovat muuttuneet, tuo
henkil6 esille sen, miten kuntaliitokset ovat hdnen mielestdan vaikuttaneet siihen, ettd eri
alueille tunnusomaisia piirteité tai ilmiditd ei voi endd liittdd osaksi jotakin tiettyd kuntaa.

Vaikka paikallisella tasolla oma paikallinen identiteetti ja ymmérrys paikallisuudesta
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sdilyisivétkin, niin kuntalaisten ndkokulmasta on kiinnostavaa se, miten oma lakkautettu

kunta ndyttaytyy muiden kokemuksissa.
Siis kunta on semmonen hallinnollinen yksikko. Ei se ei se 0o endd samalla lailla
semmonen, niin kun ennen oli joku pitéja tai paikkakunta, ettd silléd on joku kauheen
helposti lokeroitavissa oleva identiteetti. Et Suanenjoelta saa mansikoita ja edespéin.
-- Kunta on vaan, alkaa olemaan enemmaén semmonen hallinnollinen yksikko, kun
mikédn semmonen mihin thmiset liittdis jotain tidttyjd miélikuvia jostakin paikasta,
et kun kunnat alkaa olla semmosia niin laajoja alueita ja niin semmosia

heterogeenisid et ne pitdd sisdlldan niin monenlaista et se korostuu semmonen, niin
kun 66 no just semmonen hallinnollisuus. (TYKL/aud/969.)

Henkilo tuo esille, miten hdnen kokemuksensa mukaan kuntaliitokset ja suuremmat
kuntayksikot ovat vaikuttaneet siihen, ettd kuntia paikkoina ei voi endd méérittdd samalla
tavoin mitd ennen. Suuremmissa kuntayksikdissd informantin kokemusten mukaan
korostuu hallinnollisuus. Jos henkilon suhdetta kuntaan tarkastellaan hédnen elaminsé ja
kokemustensa kautta, nousee esille ettd henkild kéyttdd esimerkiksi kunnan palveluita
samalla tavoin kuin ennen kuntaliitostakin. Pohtiessaan kuntaliitoksen mukanaan tuomia
muutoksia hdnen omaan eldmdinsd henkilo toteaa ettd juuri mikdén asia kunnan
toimintaan liittyen ei loppujen lopuksi ole muuttunut. Téstdkin huolimatta henkild kokee
haikeutta omaa lakkautettua kotikuntaa kohtaan. (TYKL/aud/969.) Tamin pohjalta onkin
hyvé ldhted selvittdimédn sitd, mitkd ovat niitd tekijoitd jotka vaikuttavat kuntalaisten
kokemuksiin kuntaliitoksista ja nostavat pinnalle ajatuksen paikallisuuden ja oman

1dentiteetin menettimisesti.

Edella kirjoittamani perusteella voi ymmaértdd sitd, miten kuntaan tutkimuskohteena tulee
suhtautua ja miten kuntaa voidaan erilaisista ndkokulmista ymmaértas. Tarkedd on myds
huomata, etti ihmisen kokemusta jostakin paikasta tai paikallisuudesta ei voi yleistdd, vaan
eri ihmisten kokemukset perustuvat eri asioihin. Kuten Anssi Paasi on todennut, ihmiselld
on osana yhteisddén erilaisia rooleja, joiden kautta hén suhdettaan johonkin méairittad
(Paasi 1998: 188). Paikan ohella ihminen voi rakentaa identiteettidin myos muiden hénen
henkilokohtaiseen eldméinsd kuuluvien asioiden kuten oman ammatin kautta. Néin ollen

ihmisten kokemukset paikasta ovat erilaisia.
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4 ERILAISET LIITOSKUNNAT

Aloitan tutkimukseni nostamalla esille kuntalaisten erilaisia kokemuksia yhteenliitetyistd
kunnista. Kuten aikaisemmin toin esille ympéristd jonka osana ithminen toimii, ei ole télle
vieras, vaan se on osa ihmisen arkipdivéa ja tietoisuutensa kautta ihminen kiinnitta4 itsensa
osaksi ympdristddan (mm. Karjalainen 2004: 52-53). Kuntiin liittyvien ominaisuuksien,
tuntomerkkien ja subjektiivisesti merkityksellisiksi koettujen tekijoiden kautta muodostan
kuvaa siitd, miten kuntalaiset nikevdt monikuntaliitoksen seurauksena syntyneen
Naantalin saaristokaupungin ja miten eri alueet kaupungin sisilli erottuvat toinen
toisistaan. Kuntien erilaisuuden tarkastelu kuntalaisten kokemusten kautta toimii tdssd
my0s ldhtokohtana seuraaville késittelyosioille, silld jatkossa analysoin muun muassa
kuntalaisten kuntaliitokseen liittdmid kokemuksia suhteessa heiddn omaan arkeensa,

elinymparistoonsi sekd muihin yhteenliitettyihin kuntiin.

4.1 Kanta-Naantali

Mikd sul on ajatus, mikd tin Kanta-Naantalin erottaa ndistd muista
kaupunginosista, eli Rymdttyld, Merimasku tai Velkua? Mikid Kanta-Naantalista
tekee erilaisen kun ne?

Ehkéd Kanta-Naantali on ollu tillanen leimallisesti pikkukaupunki jo pitkdén, et siin
on semmonen pienen kaupungin leima. Ja ndd on ollu maaseutupaikkakuntia ndma
mitkd tdhdn liitetddn. Et varmaan niin kun elinkeinorakenne on ollu erilainen,
palvelut on ollu védhén erilaiset, et se varmaan on se erottava tekiji.
(TYKL/aud/966.)

Informanttieni kokemukset Kanta-Naantalista ovat yleisesti ottaen positiivisia ja ne
liittyvat ldheisesti kaupungin imagoon kesékaupunkina sekd vahvan talouden kuntana.
Monet liittdvdt kokemukseensa Kanta-Naantalista kaikenpuolisen hyvinvoinnin ja
turvallisuuden. Kokemukset kuitenkin rajoittuvat pitkdlti puutalo- ja keskikaupungin
mukanaan tuomaan “kepeddn” mielikuvaan hyvinvoinnista. Télld tarkoitan sitd, miten
monet informanteistani tuovat esille sen miten etenkin kesdisin maaseudulta ja saaristosta
ldhdetdéin viettdmdin vapaa-aikaa kesdkaupungiksi miellettyyn Naantaliin (mm.
TYKL/aud/960, TYKL/aud/963, TYKL/aud/974). Kanta-Naantalin 1dhiot jadvét

huomiotta monien liitosalueilla asuvien kokemuksissa.

Miten te luannehtisitte sitd eldmdd sidlld Naantalissa? Minkdlaisia ne ihmiset on?

H1: Semmost, joka danestdd kokoomusta ja omistaa hianoja asuntoja ja totaa, et siél
asuu varakasta ja sit hyvin koulutettua vikee. Ma luulen et sidl on semmosta
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akateemista porukkaa aika paljon. Ja kylhdn esimerkiks ne Naantalin musiikkijuhlat
tekee siitd Naantalista, kun ne on ihan loppuun myytyjd ne konsertit, ni se tekee
siitd vdhdn sellasen elitistisen hianostokaupungin. Ja sitten kylpyld on vidld
semmonen vetonaulua, ihan kansainvélisestikin. Ettd tota, mut maa en tiddd etti
miten se sitten tota tavallisen naantalilaisen eldmdssd sitten... Sidl on paljon
kauniita uusia rakennuksia esimerkiks se terveyskeskuski taas remontoitiin ja
kunnantalo ja seurakuntatalohan on ihan valtavan yleeellinen paikka ja sitten uusittu
luostarikirkko ni se on todella hiano ja kaunis.

H2: Se toinen puali Naantaliin on, ettd heilld on se jalostamo sidlla.
H1: Nii, sit on sit Neste tidtenki. Joo o, se on totta.
Nii, ymmdrsinks md oikein et sidl Naantalissa on niin kun vaurautta?

HI: On kylla kylla. Se aistii kylld. Ja mun miélestéini kun sidlld kdvelee ni, sidl on
semmosta niin kun siistin olosta ja viihtyisdi. Et et kyl mul on niin kun semmonen
positiivinen kuva tist Naantalin kaupungista ja keskikaupungista. (TYKL/aud/963.)

Monien liitosalueilla asuvien informanttien kokemukset liittyvét vahvasti Naantalin
matkailusesonkiin ja kesddn, jolloin kaupungissa jdrjestetdin useita kulttuuri- ja
vithdetapahtumia. Matkailijoiden mukanaan tuomat rahat yhdistettynd paikallisen
teollisuuden ja sataman mukanaan tuomaan taloudelliseen hyvinvointiin néihdéin alueen
menestyksen taustalla. (TYKL/aud/963, TYKL/aud/964.) Jotkut ndkevdt kaupungin
vahvan yrittdjyyden suorana jatkumona luostariajalta, jolloin kaupungin asukkaat
tarjosivat palveluita luostarissa vieraileville (TYKL/aud/964, TYKL/aud/973). Vaikka
Naantalilla ei ollutkaan ennen kuntaliitosta samanlaisia saaristoalueita kuin nyt, tuovat
monet nykyisen Naantalin alueella asuvista kuntalaisista esille sen, miten Naantalin maine
on aina ollut sidottuna ldheisesti mereen ja merellisyyteen (mm. TYKL/aud/963,

TYKL/aud/966, TYKL/aud/969, TYKL/aud/974.)

Siind missd osa liitosalueiden informanteista nikee Kanta-Naantalin vahvasti vanhana
puukaupunkialueena, jonka imago on vahvasti elitistinen, nostavat Kanta-Naantalissa
asuvat ja kaupungilla tyoskennelleet liitosalueiden informantit esille, etti Naantali on
todellisuudessa huomattavasti monimuotoisempi. Esille nousee muun muassa se, miten
kaupungin eri osat muodostavat omaleimaisia ympadristdjadn, jotka ovat sekd maineeltaan
ettd ilmiasultaan tyystin erilaisia kuin vanhaan kaupunkiin liitetty hyvinvointi.
Esimerkkiné toimivat Karvetin, Tammiston ja Ruonan asuinalueet, joilla sijaitsee muun
muassa kaupungin huonomaineisia” vuokrakerrostaloja. Huonomaineisuudella viitataan
muun muassa sithen miten vuokrakerrostaloissa asuvat henkilot eivdt edusta sitd
hyvinvointia, joka Naantaliin yleisessd keskustelussa mielletdéin (mm. TYKL/aud/971).

Eris informanteista muistelee jopa himmentyneend omaa nuoruuttaan, jolloin hén “joutui”
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asumaan muutamia vuosia huonomaineiseksi  koetussa  kerrostalossa  (mm.
TYKL/aud/970). Esille nouseekin se, miten ihmisen kokemus kulttuurin kuuluvista
normatiivisista piirteistd toimii henkilokohtaista kokemusta madrittdvéana tekijand (mm.
Ehn & Lofgren 2000: 1213, 21-22). Naantalia tuntevien kokemuksissa Naantalin kanta-
kaupunki onkin selvésti jakautunut kahtia; hyvituloisten vanhaan kaupunkiin ja
moderneihin omakotitaloalueisiin sekd toisaalta kaupungin vuokra-asuntoalueisiin. (Mm.
TYKL/aud/970, TYKL/aud/971.) Monet haluavat kuitenkin korostaa Naantaliin liitettivaa
hyvinvointia, kuten seuraavassa.
Mun miélest Naantali on ssmmonen aika hyvéa bréndi, et ihmiset miélelldéin sanoo
olevansa Naantalista ja se tunnetaan hyvin Suamessa ja vihdn muuallakin. Et kyl se
sil on simmonen tosi positiivinen kaiku sil et si oot naantalilainen, et se on jotain
ihan jotain muuta kun se et sd oot raisiolainen esimerkiks. Et kyl se on semmosta
niin ku, no joku sanoo et Naantali on timmonen kultahammasrannikko. Et kyl se
varmaan koska siél on kuitenkin elintaso on aika hyvé ja koulutus on hyvé ja

palvelut on hyvié ja maisemat on et, siin on niin paljon semmosia positiivisii asioita.
(TYKL/aud/970.)

Vaikka Naantaliin liitetddnkin paljon positiivisia menestyksestd ja pitkéstd historiasta
kertovia kokemuksia, ndhdddn pienelld kaupungilla olevan myos varjopuolensa. Jotkut
mainitsevat, ettd Naantalissa kaikki tuntevat toinen toisensa ja kaupungista 10ytyy myos
niin sanottuja siivelldeldjid, jotka ovat tottuneet kdyttdmidén suhteitaan menestydkseen.
(TYKL/aud/964.) Kanta-Naantaliin muuttanut henkilé tuo esille sen, miten Naantalin
pikkukaupunkimaisuus nousee esille kuvailtaessa stereotyyppistd naantalilaista.

Sellanen stereotypia on semmonen naantalilainen, joka on tosiaan kdyny koulunsa

siind Naantalissa, tuntee kaikki samanikéset ja sitd ldhelléki olevat ja niitten

vanhemmat ja &idit on tdissd Nesteelld tai Fortumilla ollu jo sidlld kakskyt kolkyt

vuatta jo toissd ja kdly jumpassa Naantalin naisvoimistelijoitten tota jumpissa.
(TYKL/aud/966.)

Pohtiessaan Kanta-Naantalin pienuutta, nostaa henkild kuitenkin esille sen, miten uudet
viimeisen parinkymmenen vuoden aikana syntyneet omakotitaloalueet ovat vaikuttaneet
positiivisesti kaupungin véestopohjaan ja pakottaneet kaupungin uudistamaan toimintojaan
ja palveluitaan. Esille nouseekin se, miten kaupunkiin muuttaneet uudet ihmiset
vaikuttavat paikallisten sosiaalisiin suhteisiin, luoden samalla muutosta ja jatkuvuutta.
Henkilon kokemuksissa Naantalin kantakaupunki ndyttdytyykin paikkana, jossa erilasiset
ihmiset kohtaavat. (Ks. s. 40.) Syntyperdiset naantalilaiset henkild kokee
omanarvontunteviksi ihmisiksi, jotka ovat tietoisia oman kotikaupunkinsa historiasta.
Alueelle muuttaneita ja  pitkdlti omakotitaloalueilla  asuvia  henkild taas

kuvaa "valkokaulusporukaksi”, joilla hén tarkoittaa hyvatuloisia toimihenkildita.
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Et jos ajatellaan ndit uusia alueita, mitd sinne on kaavotettu nyt sinne Soinisiinkin ni
siél on hyvin samantyyppist porukkaa mun miilest. Téllast toimihenkiloviked. A44
lapset kouluidissd, niin kun tyéikéstd vaked jotka on toimihenkil6tehtéviss, eli just
tallast valkokaulusporukkaa ja samaten siin meijén alueella. (TYKL/aud/966.)

Henkilo kokee itse kuuluvansa hyvituloisiin ja kokee perheensd edustavan tyypillistd
Naantaliin muuttanutta perhettd. Naantaliin liittyvan ajatuksen hyvinvoivasta kaupungista
henkild liittdd omaan elaméntilanteeseensa. Koska perheen lapset ovat jo lukioikéisid, eikd
perhe kayti kunnallisia terveydenhuoltopalveluita nousee informantin kokemuksissa esille
se, miten hdnen suhteensa kaupunkiin perustuu pitkélti Naantalin kaupungin jarjestimien
litkunta-, kulttuuri- ja muiden vapaa-ajan palveluiden kautta. Esille nousevat monet vapaa-
aikaan liittyvét asiat, sekd Naantalin vanhan kaupungin kauniit maisemat. Henkilo
kuvaakin omaa asuinympéristodén lintukodoksi, jossa kaikki on niin kuin pitadkin.
Kaupungin positiivinen ja hyvinvoinnista kertova imago yhdistyy henkilén kokemuksiin
hénen omasta eldmaéstiddn. Hyvinvointi ndyttdytyy my0ds turvallisuutena, joka muodostuu
omaan eldméntilanteeseen sopivista palveluista ja alueella asuvista samanhenkisisti
ihmisistd. Kaupunkia ei ndhdékdin vain fyysisend paikkana vaan se on erilaisten

merkitysten kautta muodostuva kokonaisuus. (TYKL/aud/966.)

Kanta-Naantalin  kohdalla kaupungin paikallinen identiteetti liittyy  vahvasti
kantakaupungin ulkoiseen imagoon®, joka muodostuu matkailun ja puutalokaupungin
mukanaan tuomasta positiivisuudesta. Esille nostetut tekijét liittyvétkin ldheisesti niihin
mainonnassa*’. Rymittyldin muuttanut ja toidensd kautta Naantalin kantakaupunkiin
tutustunut henkil6 tuo esille sen, miten Naantalin maine jopa eri puolilla Suomea on
vahvasti positiivinen. Matkailu, kesd, Muumit ja tasavallan presidentin kesdasunto luovat
helposti kuvan kaupungista, joka herdd eloon talviunestaan kesédn kynnyksella.
Todellisuudessa Naantali on kuitenkin ldpi vuoden aktiivisesti toimiva kaupunki, jossa
asuu erilaisia ihmisid erilaisilla alueilla. Todellisuus aukeaa vasta omakohtaisten

kokemuksien kautta.

* Maantieteen nikokulmasta kaupungeilla ja muilla yhdyskunnilla on olemassa ulkoinen identiteetti, joka
liittyy sithen miten muut nékevit tarkastelun kohteena olevan yhteison. Ulkoinen identiteetti voidaankin
rinnastaa késitteeseen imago. Ulkoinen identiteetti voi olla esimerkiksi negatiivista, mitddnsanomatonta tai
se voi olla poikkeuksellisen korostunutta. Koska ulkoinen identiteetti médritetddn yleensd muiden kuin
yhteison jésenten toimesta, on se vahvasti tunteisiin perustuvaa. (Virtanen 1998: 9—11; vrt. Lettinen 2004:
28.)

* Mm. Naantalin kaupungin ja Naantali Matkailu Oy:n internetsivut (Naantalin matkailu 2013).
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Et vasta sit oikeestaan sillon ku m4 menin 2009, mé tein ekaks Naantalissa [t0itd],
ni sillon tuli enemmaén liikuttua sit siind uudella pualella, tai siind mis nyt kaikki
palvelut on. Sillon ehkd muodostu semmonen selkeempi kuva siitd, et ei se ookkaan
vaan se uinuva kaupunki. Siin on paljon, et siin on se se palvelukeskusta ja ne
liikkeet ja se tavallaan se uudempi keskusta, mika nyt sit taas ei oo kauheen kaunis.
(TYKL/aud/969.)

42 Rymittyli

Sitd mé olen miéttinykki paljo, et Naantalin tota néi sid ihan keskutas asuvat, meiti
ohjaavat ja johtavat ihmiset ni mahtoks ne ihan oikeesti tajuta, et minkd
kultakimpaleen ne Rymidttyldst saivat. M4 tarkotan tétd luantoo. Et se on niin ku
ihan ainutkertast tis maailmas. (TYKL/aud/961.)

Vaikka monet liitoskuntien asukkaat olivat tyytyvéisid kuntaliitokseen etenkin
haastattelutilanteiden alussa, nostavat etenkin rymittyldldiset esille sen, ettd oman
elinalueen arvo tiedostetaan, mutta uuden isdnnédn kyky hallita ja hoitaa laajentunutta
kaupunkia kyseenalaistetaan. Informantti mieltdd saariston liittyvén ldheisesti alueen
asukkaiden paikallisuuteen ja alueen historiaan. Puhuessaan paikallisuudesta ja omasta
suhteestaan Rymiittylddn, henkil6 ei kuitenkaan puhu kunnasta vaan Rymattyldstd hanelle
merkityksellisend alueena. Kuntaliitoksen jdlkeen kunta néyttdytyy jossain kaukana
olevana hallinnollisena yksikkond. Kokemus omasta paikallisidentiteetistd on kuitenkin

sdilynyt. (Mm. TYKL/aud/961.)

Syntyperdinen ja omaan eldméntyohonsd maatalon emintéind tunteikkaasti suhtautuva
henkild tuo esille sen, miten hinelle Rymittyld on ensisijaisesti oman eldménpiirin
muodostama arjen ympdristd. Luonnonolosuhteiltaan rikkonainen saaristoympéristo
nousee esille henkilon kokemuksissa hinen tuodessaan esille sen, miten oman
elinympériston kautta muodostuva ymmarrys Rymittyldstd ei ole suhteessa pelkéstdéin
oman tilan maihin, vaan siihen liittyvdt laheisesti myOds mutkittelevat tiet, saaret,
vuodenaikojen mukaan muuttuva meri tai esimerkiksi alueen pitkéstd historiasta kertova
keskiaikainen kivikirkko. Erilaiset maisemassa nidkyvdt elementit henkilo liittda
rymittylildisten sitkeyteen ja ahkeruuteen. (TYKL/aud/961.)

Maantieteilija Yi-Fu Tuan (2006) on kirjoittanut siitd, miten jotkut paikat tai niihin
liitettévét tekijdt voivat ihmisen nidkdkulmasta muuttua hitaasti tai ovat ihmisen lyhyen
elamdn ndkokulmasta ajattomia. Thmisen havaitessa ympéristossddn tekijoitd, jotka
pysyvdt muuttumattomina sukupolvesta toiseen, toimivat ne vastapainona nykyajan

nopealle muutokselle. Johonkin paikkaan liittyvd4 muuttumattomuutta voidaan tarkastella
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esimerkiksi luonnonmuodostelmien tai ihmisen vuosisatoja sitten rakentamien

rakennusten kautta. Tuan puhuukin “ajan paikalleen pyséhtymisestd”. (Tuan 2006: 15-17.)

Rymiittyléldisten ja myos muilla alueilla asuvien kokemuksissa esille nouseva Rymittyldn
keskiaikainen kivikirkko toimii hyvdnd esimerkkind siitd, miten ihmisten on helppo
rakentaa suhdettaan osana jotakin paikkaa sellaisten elementtien kautta, jotka he oman
eliméinsd ndkokulmasta kokevat muuttumattomiksi ja pysyvyyttd viestittdviksi.
Samanlaisia paikkaan liittyvén pysyvyyden ilmentymié nousee esille myds puhuttaessa
Kanta-Naantalin vanhasta kaupungista ja keskiaikaisesta luostarikirkosta. Toisaalta taas
luonnonympériston muuttumattomuutta etenkin saariston alueilla edustaa Rymattylan ja
Velkuan saaristo ja sithen liittyvit visuaaliset, mutta myds arjen toimintaan liittyvat tekijat.
Puhuttaessa paikan pysyvyydestd on tirkedd ymmértdd, miten pysyvyyskin luodaan
ihmisen subjektiivisten kokemusten ja vuorovaikutteisen toiminnan kautta suhteessa
paikalliseen kontekstiin. Pysyvyys, vaikka se olisi subjektiivisesti koettua, onkin siis
kollektiivisesti luotua johonkin paikkaan liittyvdd muistamista ja kokemista (mm.

Korkiakangas 2006: 126).

Saaristo on aina tuonut rymdttyldldisille hyvinvointia. Nyt se on valjastettu myos
kesédasukkaiden kayttoon, joiden mukanaan tuomat rahat ovat tirkeitd matkailusta vahvasti
hyotyville Naantalille. Saaristoympdristostd pitdd kuitenkin huolehtia ja sen
elinvoimaisuutta tukea. Informantti tuokin esille sen, ettd rymittylildisid on arvostettava
koska he ovat antaneet omansa yhteiseen kiyttoon — mutta ymmaérretdinkod se Kanta-
Naantalissa? Rymattylédn saaristoluonnon merkityksellisyyden puolesta puhuvat myds
muut Rymittyldn alueen informantit ja sama asia nostetaan esille myds muutaman
velkualaisen ja merimaskulaisen kokemuksissa (mm. TYKL/aud/963, TYKL/aud/970).
Esille nouseekin ajatus siitd, miten kuntaliitostilanteessa eri alueilla asuvat ihmiset tai
esimerkiksi yhteenliitettyjen kuntien tyontekijit voivat suhtautua uuden kunnan eri
alueisiin eri tavoin. On myos syytd huomata, ettd jotakin paikkaa koskeva tieto tai
kontekstiaan (Mm. Paasi 1983: 172, 175). Esimerkiksi rymattyldldinen peilaa
kokemustaan saariston muodostamasta omasta elinympéristostdéin henkilokohtaisen
identifioitumisensa ja paikkaan liittyvin kollektiivisen muistamisen kautta, kun taas
kantakaupungin virkamiehen kokemus Rymiittyldstd paikkana voi perustua oman tyon

kautta muodostuneeseen “viralliseen” kuvaan.
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Merimasku ja Rymittyld muodostavat informanttieni kokemuksissa keskenddn
kiinnostavan parin. Etenkin pitkdén joko Rymattyldssd tai Merimaskussa asuneet nostavat
esille kuntien ja niiden asukkaiden vilisen riitaisan suhteen, joka néyttiytyy monien
kokemuksissa rymiittyléldisten aikaansaamana.
Merimaskulaiset on ollu jotenki semmosii enemmén ehkd eteen eteenpdin tai
avarakatseisempii ja Rymattylds ollaan oltu enempi sillai, et me ollaan
rymattylaldisid, pidetty tiukkaan siitd ja et kukaan ei tule meille sanelemaan. -- Et
sen tidtda esimerkiks semmosista asioist, et jos tddlld [Merimaskussa] joku niin ku,
mé ajattelen niin ku ndit meijin [maanviljelijd] kavereitaki ni, ni jos jollain meni
vaiks et joku sato meni piloille, ni tdél on aina, niin kauan ku maa muista siis 25-30
vuatta ni tddl on voinu sen sanoo, et ei niin ku ei mitéén, aivan ihan surkeet et nyt ei
tullu yhtddn mitédan. Mut sit se ajatus et joku rymittyldldinen viljelija esimerkiks ois
toiselle sanonu, ni ei ku siél on kokoajan se et mul on enemmén peltoo ja mul on
enemman. Et tiil ei oo mitddn semmost, et siin on valtava ero siind. Et niil on se
joku kivikirkko, joka on ollu sidl jo ammoisina aikoina, ni Rymittyld on ollu. Nine
on niin kun kauheen semmosii, nostanu ittes jalustalle ja Merimasku on sit taas ollu
védhén siin simmonen pikkuveli tai simmonen, ni ei tddl oo semmost niin vahvaa
identiteettii ja meijin ollu ehkd helpompi siirtyykki niin kun naantalilaisiks.
(TYKL/aud/970.)

Rymiittyléldisten vahva tietoisuus oman kuntansa ja kuntalaisten historiasta nousee esille
informantin kokemuksissa tarkasteltaessa pysyvyyttd ja hierarkiaa. Henkilon mukaan
rymittylildiset ovat oman menneisyytensd ja alueen vahvan paikallishistorian avulla
nostaneet itsensd jalustalle. Omanarvontunto ei liity ainoastaan menneeseen, vaan henkild
toteaa ettd etenkin rymittyldldiset viljelijat ja muu syntyperdinen videstd ylldpitdd
toiminnallaan edelleen ajatusta oman elinalueen paremmuudesta muihin, esimerkiksi
merimaskulaisiin néhden. Informantin mukaan ajatus Rymittyldn paremmuudesta
Merimaskuun ~ ndhden  liittyy  alueen  maatilojen  kokoon  ja  etenkin
talonpoikaispurjehduskauden mukanaan tuomaan vaurauteen. Lisdksi hin nostaa esille
Rymiittylén alueen useat kartanot, joita taas esimerkiksi Merimaskussa ei ole ollut, seka
pirtun salakuljettamisen (Kalske & Matinolli & Saari 2000: 83-94) Rymittylddn
mukanaan tuoman vaurauden. (TYKL/aud/970.)

Kuten Rymiittylidn taustoja esitellesséni toin esille, on Rymiittyld aikoinaan ollut vauras
pitdjd, jonka menneen suuruuden voi edelleen havaita tarkastelemalla alueen komeita
maalaistaloja. Merimasku nidyttdytyykin Rymittylén rinnalla pienend maalaispitdjéna,
jonka maatilojen rakenne perustuu pieniin ja mékisiin peltoihin sekd ahtaisiin kalavesiin
(mm. Kupila 1996: 8, 49). Rymittyldldisten itseriittoisuuden tunnustaa myos
syntyperdinen ryméttyldldinen.
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Merimasku ei oo koskaan noussu ihan semmoseks ittedan tirkedks pitévéks, kun
Rymiittyld. Et ne on aina vdhén ollu niin ku kakkonen, niil on kirkkoki puukirkko,
meil on kivikirkko. (TYKL/aud/964.)

Etnologit Ehn ja Lofgren ovat pohtineet sitd, miten erilaiset kulttuurissa ilmenevét
symbolit toimivat merkityksellisind tekijoind ihmisten kokemusten kannalta. Kulttuuriin
kuuluvien symbolien kautta voidaan muun muassa ilmentdd valtaa ja niiden avulla
voidaan tehdé jakoa ihmisten kesken. (Ehn & Lofgren 2000: 86.) Kuten edelli toin esille
liitetdin Rymittylddn ja rymdttyldldisyyteen paljon sellaisia tekijoitd ja paikallisuuteen
liittyvid symboleita, joiden voidaan katsoa toimivan oman paikallisen historian tulkinnan
apuvdlineind. Informanttieni kokemuksissa Rymittyld ndhddéin menestyneempdni
paikkana kuin esimerkiksi Merimasku. Esille nostetut symbolit liittyvdt kuitenkin
menneeseen eikd tilannetta tarkastella esimerkiksi Merimaskun viime vuosikymmenten

kasvun ja siihen liittyvin hyvinvoinnin nikdkulmasta.

Rymiittyléldinen ei kuitenkaan puhu merimaskulaisista alisteiseen sdvyyn vaan hén tuo
esille sen, miten merimaskulaiset ovat ymmartineet jo varhain joustavuuden ja ndyryyden
oman kunnan kehityksen ja hyvinvoinnin kannalta, joka nékyy muun muassa siind miten
kuntaan on saatu 1980-90-lukujen kasvuvuosina paljon veronmaksajia. Rymiéttyldssa
voimavarat taas on laitettu kunnan monipuolisen yrityspohjan kehittdmiseen, joka nékyy
muun muassa edelleen vahvana pienteollisuutena. Henkilo liittddkin Rymittylédn
kehityksen sen vahvasta maataloudesta ja merellisten elinkeinojen harjoittamisesta
syntyneeseen yrittdjyyden ja tekemisen ajatusmalliin. Ryméttyléldisid hén kutsuu “tosi
jukuripdiksi”, myontden samalla ettd Rymittyldn ongelma on kautta historian ollut
rajanveto oman alueen ja muilla alueilla asuvien véliin. (TYKL/aud/964.) Merimaskun ja
Rymiittylén kantavédeston vilisistd suhteista toimii hyvénd esimerkkind se, miten
merimaskulaiset ja rymiéttylédldiset eivdt keskindisen kateutensa takia saaneet perustettua
yhteistd yldkoulua kuntien rajalle. Ongelman ratkaisuksi muodostui 1960-luvulla alkanut
kuntayhtymétoiminta Naantalin kaupungin kanssa, jolloin yldkoulujen opetus siirrettiin

Naantalin kaupunkiin. (TYKL/aud/964.)

4.3 Merimasku

Merimaskun yksityiset palvelut ovat aina olleet vihéiset ja ne ovat itsendisen Merimaskun
aikaan keskittyneet kunnan lépi kulkevan suositun veneilyvéylin Kirkkosalmen varrella

olevaan kirkonkylddn. Salmen rannalla oleva vierasvenesatama ja sithen liittyvét
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ravintolapalvelut eldvoittdvit kesdisin entistd kuntakeskusta. Kuntaliitoksen jélkeen
yksityiset palvelut ovat vihentyneet ja ainoana péivittdistavarakauppana toimii keskustan
ulkopuolella oleva pieni K-market. Merimaskussa asuvat informantit tuovat esille, ettd
esimerkiksi kauppa-asiansa merimaskulaiset hoitavat piivittdisten tydmatkojen varrella

joko Raisiossa tai Naantalin kantakaupungissa. (Mm. TYKL/aud/967.)

Merimaskussa asuvat informanttini korostivat kokemuksissaan sit4, ettd heiddn on hankala
keksid Merimaskusta samanlaisia paikan identiteettid ilmentévid symboleita kuin
Rymiittyldstd. Muutamat henkil6t toivat esille Merimaskun kirkon, mutta muuten
informanttien Merimaskuun liittdmét ajatukset olivat olemukseltaan laajempia ja
moniulotteisia. Pohdittaessa Merimaskun omaleimaisuutta nousivat ennemminkin esille
lyhyt matka Turkuun ja Naantaliin ja esimerkiksi omaa asumista Merimaskussa
perusteltiin silld, ettd liikenneyhteyksien vuoksi merimaskulainen ikdan kuin asuu
kaupungissa. (Mm. TYKL/aud/967, TYKL/aud/972, TYKL/aud/974.) Merimaskulaisten
yhteenkuuluvuuden tunnetta perusteltiin muun muassa sillé, ettd kaikki alueen lapset ovat
kéyneet samaa koulua, jonka kautta ihmiset tuntevat toinen toisensa. Esille nousi myds
seurakunnan ja paikallisen kirkkoherran merkitys paikallista yhteenkuuluvuuden tunnetta
luovana tekijand. (TYKL/aud/9671, TYKL/aud/972.)

Merimaskun kohdalla alueen asukkaiden esille tuomaa kokemusta Merimaskusta ja
merimaskulaisuudesta on kiinnostava pohtia jo aikaisemmin esille nostamani symbolisen
yhteenkuuluvuuden ndkdkulmasta, jolla tarkoitetaan sitd, miten ihmisten vélinen yhteys
ilmenee heidén tietoisuutenaan joistain yhteisistd asioista, mutta se ei ole valttdmatta
esimerkiksi konkreettisen toiminnan kautta muodostuvaa (Rannikko 2009: 5). Etenkin
paikkakunnalle muuttaneet informantit korostavat kokemuksissaan sitd, miten he ovat
omachtoisesti valinneet Merimaskun omaksi asuinpaikakseen. Asukkaiden keskindista
yhteenkuuluvuuden tunnetta perusteltiin muun muassa merimaskulaisen “saariston” ja
luonnonympériston kautta. Esille nousi myds se, miten valtaosa alueen asukkaista kiy
toissd muualla ja miten alueen perheet ovat hyvdosaisia ja omissa taloissaan asuvia. Jotkut
viittasivat my0s vapaa-aikaan liittyneeseen lapsiperheiden viliseen viikoittaiseen
salibandy-vuoroon koulun liikuntasalissa. Monet tiedostivatkin alueen omalaatuisuuden ja
kiinnostavuuden  liittyvéin  ajatukseen = Merimaskusta — nukkumal&hiond.  (Mm.
TYKL/aud/967, TYKL/aud/972, TYKL/aud/974.)
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Alueella pitkddn asunut henkild tuo esille sen, miten Merimaskun asukasmédrdn nopea
kasvu ja kunnan taloudellinen menestyminen vaikuttivat sithen ettdi Merimaskusta
muodostui 1900-luvun loppuun mennessé taloudellisesti vahva ja menestyvé kunta, joka
kiinnosti etenkin Turun alueella ty6ssad kdyvid hyvatuloisia perheitd. Henkild kokee, ettd
Merimasku on Rymittylddan ndhden eturintamassa ennen kaikkea johtuen Rymittyldn
maantieteellisestd  sijainnista. (TYKL/aud/9671.) Kunnan taloudellinen menestys
ndyttiytyy erdén kuntalaisen kokemuksissa myds mahdollisuutena nauraa itsedén tdynni
oleville rymittyldldisille, silli Rymittyldn kunnan talous oli epitasapainossa suurista
valtion maksamista saaristolisistd huolimatta. Koska Merimasku oli saaristo-osakunta,

olivat kunnan saaristotuet huomattavasti pienemmat. (TYKL/aud/970.)

Ne informantit, jotka puhuvat merimaskulaisten ja rymdttyldldisten vélisistd ristiriidoista
tuovat esille, ettd merimaskulaisten on todenndkoisesti ollut helpompi sopeutua
kuntaliitokseen. Asiaa perustellaan silld, etti Merimaskussa yhteistyon merkitys on
tiedostettu pitkdén, kun taas ryméttyléldiset ovat ndhneet oman itsendisyytensi parhaana
vaihtoehtona. (TYKL/aud/964, TYKL/aud/967, TYKL/aud/970.) Merimaskulaisten
sopeutumista kuntaliitokseen pohtii myds Rymittylddn muuttanut henkild, jonka
kokemusten mukaan Merimaskussa ei ole moniakaan paikallisia erityispiirteitd, joiden
kautta alue esimerkiksi tunnettaisiin. Henkil6 tuokin esille, ettd kunnan vékiluvun kasvun
seurauksena ja paikallisten palveluiden véhyydestd johtuen on Merimaskusta jo ennen

kuntaliitosta muodostunut erddlli tapaa yksi Naantalin  kaupunginosista *

(TYKL/aud/969.)

Merimaskua luonnehditaan yleisesti sekd paikallisten ettd muilla liitosalueilla asuvien
kokemuksissa nukkumal&hioksi (mm. TYKL/aud/963, TYKL/aud/964). Sama nikokulma
nousee esille myos Merimaskua kisittelevéssa kirjallisuudessa (mm. Kupila 1996: 53-57).
Kunnan asukasmdirin nopea kasvu 1980- ja 1990-luvuilla perustui uusien
omakotitaloalueiden  kaavoittamiseen  Sdrkdnsalmen sillan ldheisyyteen. Hyva
tonttitarjonta, luonnonympéristoltdan kiinnostava sisdsaaristo sekd lyhyet tydmatkat muun
muassa Turkuun vaikuttivat Merimaskun alueen vetovoimaisuuteen, etenkin
omakotitaloasujien keskuudessa. Vield 1990-luvun puolivélissdé merimaskulaiset

puhuivat “alkuperdisistd” ja sillan yli tulleista” merimaskulaisista, jolla viitataan

* Anna Niemi on todennut pro gradu tutkimuksessaan, Merimaskun olevan muuttumassa
semiurbaanista urbaaniksi alueeksi (Niemi 2001: 18). Yhden méédritelmén mukaan semiurbaanilla
alueella voidaan tarkoittaa kaupungin l&heisyydessé sijaitsevaa voimakkaasti kasvanutta asuinaluetta
(Meeus & Gulinck 2008).

57



syntyperdiseen véestodon ja Sidrkdnsalmen sillan rakentamisen jélkeen alueelle

muuttaneisiin omakotitaloasukkeihin*. (Kupila 1996: 20-21, 55.)

Omassa Merimaskua koskevassa tutkimusaineistossani kukaan informanteistani ei tuo
esille edelld esittiméani jakoa, aiheeseen liittyneistd kysymyksistdni huolimatta. Yhtend
syyné tdhdn voi olla muun muassa se, miten kunnan syntyperdisten asukkaiden méérd on
kuntaan suuntautuneen muuttoliikkeen my6té suhteellisesti vahentynyt. Herdékin kysymys
siitd, vaikuttaako kuntaan muuttaneiden asukkaiden suuri méadrd sithen, ettd
merimaskulaisten ja heitd tuntevien kokemuksissa nousee esille helpommaksi koettu
sopeutuminen osaksi Naantalin kaupunkia. Asiaa voi perustella esimerkiksi silld, miten
ihmisten kokemukset ja suhtautuminen johonkin paikkaan vaihtelee sen mukaan millaisia
merkityksid jollekin paikalle annetaan (mm. Paasi 1983: 172, 175). Tastd esimerkkini
toimii se, miten esimerkiksi syntyperdinen asukas voi peilata elinympdristdddn oman
sukunsa historiaan, kun taas paikkakunnalle muuttanut médrittdd suhdetta arjen

ympdristoonsi lyhyemman aikajénteen kautta.

Merimaskulaisiin liitettdvdd sopeutumista voi tarkastella pohtimalla sitd miten 1970-luvun
heikko taloustilanne, pieni asukasluku ja esimerkiksi Rymittyldan verrattuna heikompi
elinkeinorakenne pakottivat kuntalaisia kehittiméan kuntaansa ja samalla turvaamaan
itsendisen kunnan olemassaoloa. Pienen kunnan kohdalla kyseinen kehitys voikin
ndyttdytyd suurena muutoksena etenkin paikallistasolta nédhtynd. Sopeutumista voi
ymmairtdd muun muassa pohtimalla ihmisen ja yhteiskunnan vilistd vastavuoroisuutta
sekd sitd, miten muutoksen hyvéksyminen ja sithen sopeutuminen toimii keinona selvitd

osana kehittyvad yhteiskuntaa (ks. Lettinen 2004: 88, 220; Mékinen 2007: 24).

44 Velkua

No tdd Velkuan kuntahan oli Suamen piénin suamenkidlinen kunta, eli 250 asukast
jakautuneena seitsemdlle eri saarelle. Et taél oli tosiaan kerrostalollinen vakee tialla
jakautuneena pidnille saarille. (TYKL/aud/975.)

Omassa tutkimusaineistossani Velkuaa koskeva aineisto muodostaa selvisti muista
alueista erottuvan aineistokokonaisuuden, jonka keskeisend teemana on pienuus ja sen

erilaiset arkipdivéan ilmentymaét sekd saaristoympadristd. Entisen kunnan pienuus ei ole vain

* Turun yliopiston kansatieteen oppiaineen opiskelijat ovat tehneet tutkimushaastatteluja

Merimaskussa kesélld 1995 osana kansatieteen kenttitydkurssia (Kupila 1996: 7).
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velkualaisten itsensd esille tuoma ndkokulma, vaan ldhes jokainen informanteistani
asuinalueestaan riippumatta toi esille kunnan harvinaislaatuisen luonteen.
Ma luulen et Velkua tunnetaan nimenomaan siité, et silloin kun se oli vid itsendinen
kunta, se oli niin pifni, se oli Manner-Suomen pienin kunta -- sehin oli ihan
tavallaan semmosena kuriositeettina pitkén aikaa, suurin piirtein niin kun valtion
ylldpitdménd. Eli sehén olis jo aika péivii jo niin lakannu olemasta kuntana ellei se

olisi ollut niin suuresti valtion tukema, saaristolaisuutensa ja ehkd sitten sen
erikoislaatuisuutensa takia, kun se oli niin pikkunen yhteis6. (TYKL/aud/967.)

Saaristokaupungin alueella tiedetdéin Velkuasta verrattain vahdn. Padsdintoisesti Velkua
mielletddn kesdmokkivaltaisena saaristoympéristond ja muut kaupunkilaiset tuntevatkin
sen etupddssd veneilyharrastuksensa ja muutamien kesitapahtumien kautta. (Mm.
TYKL/aud/965.) Siind missd velkualaiset itse liittdvat velkualaisuuden vahvasti
saaristolaisuuteen ja Suomen pienimmdn suomenkielisen kunnan mukanaan tuomaan
imagoon, nousee muilla liitosalueilla asuvien kokemuksissa esille vahva ajatus itsendisista
saaristolaisista. Naantalin kantakaupungin sisélld velkualaisten mielletién edustavan
etenkin kantakaupungissa asuvien tai liitosalueille muuttaneiden mielestd vahvaa
saaristolaisuutta, johon liitetdéin ajatus kalastuksesta ja omalla veneelld litkkumisesta. (Mm.

TYKL/aud/966, TYKL/aud/969.)

Pystyks sd kuvailemaan vaikka ny Velkuaa? Minkdlaista se on niin kun vaikka
alueena?

No Velkua on tidtty kaunista saaristoa, mutta uskon ettd toimeentulon hankkiminen
on varmasti tyéldstd. Jos se ldhtee kalastuksesta, maanviljelyksestd, matkailusta,
kaikki on niin ku téllasta sesonki lajeja, et et tota noinin, et kyl se
saaristoromantiikka on varmaan aika kaukana siité, et miten sit jos sidld asuis nin
tota, se olis varmasti ihan oma omanlaistaan ja tyéldstd ja raskastakin.
(TYKL/aud/966.)

Velkuan saaristoympdristd, etdisyys Naantalin kantakaupunkiin ja kiinteiden tieyhteyksien
puuttuminen vaikuttaa luonnollisesti sithen, ettd asuminen Velkualla on erilaista kuin
esimerkiksi ttheimmin asutuilla kaupunki- tai taajama-alueilla. Informanttien kokemukset
velkualaisten ahkeruudesta ja toimeliaisuudesta liittyvétkin monilta osin elinympériston
mukanaan tuomiin haasteisiin. Monet kuitenkin korostavat, ettd Velkua on heille kaikista
vierain yhteenliitetyistd neljdstd kunnasta. Monet eivdt osaakaan nostaa esille mitdin
konkreettisia Velkuaa koskevia erityispiirteitd vaan informantit puhuvat alueesta
vertaamalla sitd yleiseen ajatukseensa suomalaisesta ulkosaaristosta. Monet liitosalueille
tai Kanta-Naantaliin muuttaneista luovat haastattelutilanteessa Velkuasta kuvaa syrjdisend,
mutta idyllisend ja kauniina saaristona, joka tarjoaa kesdasukkaille jotain mik& muualta on

jo kadonnut. (Mm. TYKL/aud/966, TYKL/aud/969, TYKL/aud/971.)
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Haastatteluissa esille tuotu velkualainen saaristolaiskulttuuri on kuitenkin kokenut suuren
muutoksen toisen maailmansodan jélkeisen yhteiskunnallisen kehityksen seurauksena.
Ympériston ja paikallisuuden suhdetta tutkinut folkloristi Anja Tuomisto nostaa
tutkimuksessaan esille 1950-luvulla rakennetun Turkuun johtaneen maantieyhteyden ja
sitd seuranneen valtion omistaman yhteysaluksen operoinnin aloittamisen Velkuan
saaristossa. Yhteiskunnan tukeman infrastruktuurin levittdytyminen saaristoon vaikutti
etenkin kalansaaliiden kuljettamiseen ja sitd kautta asukkaiden kontaktiverkostoihin.

(Tuomisto 1997: 138-139.)

Velkuan tapauksessa Tuomisto tuo esille miten kalastuselinkeinon kannattavuuden
romahtaminen sotien jélkeen vaikutti sithen, ettd Velkuan alueen maata omistamaton
kalastuksesta elinkeinonsa saanut véestd muutti tyon perdssd kaupunkiin,
maanviljelysvieston jatkaessaan elamdd Velkualla (Tuomisto 1997: 1-3, 6;
TYKL/aud/965). Vaikka kalastus vield nykyéinkin mainitaan Velkualla sivuelinkeinona,
ndkyy sen merkitys lahinnd paikallisten kotitarvekalastuksessa (TYKL/aud/965).
Saaristoalueen tyopaikkojen véahyys ja siitd johtunut kunnan vakiluvun lasku on kuitenkin
jokseenkin korvautunut niin sanotulla "tavoitemuutolla”, jolla tarkoitetaan paikkakunnalle
muuttaneiden henkildiden tuntemaa vetovoimaa muuttokuntaansa kohtaan. Myds alueen
voimakkaasti kasvanut kesdmokkiasutus on toiminut alueen elinkeinojen, talouden ja

verotulojen merkittdvéna tekijand. (Tuomisto 1997: 1-3, 6.)

Velkuaan kohdistuva tavoitemuutto herdttdd monissa kysymyksid. Velkualle muuttaneet
kokevat luonnonympériston tirkeimmaksi tekijiksi oman asuinpaikan valinnassa. Esille
nousevat myds pieni saaristokoulu, joka saattaa etenkin erityishuomiota vaativille lapsille
olla parempi kuin suuret kaupunkikoulut. (TYKL/aud/963, TYKL/aud/975.) Kanta-
Naantalissa asuva nikee Velkualle muuttavat erityislaatuisina ihmisind joiden tietoisena

valintana on etsid tavallisesta poikkeavaa asuinympéristoa.

No miks joku muuttaa sitten Velkualle?

No sit tidytyy olla jo varmaan vdhidn enemmin extreme-ihminen ja pystyy tekeméan
osan tyOstddn etind, jos se tyd ei liity sithen missd asuu ja jos kuitenki kdy
ulkopualella toissé, eika eikd oo kalastaja tai pidé jotain mokkikyldd siélld ni, sillon
varmaan hakee todella rauhallista elinympéristod. On valmis pitkdén pimedén
talveen ja huanoihin kulkuyhteyksiin. Ja pystyy tekemaén t6itdén sitten etdyhteyks
yhteyksien kautta. Eikd oo piénii lapsii eikd tai sellasii jotka kdy kouluu, koska
sinnehén se tulee sitte se vaikeus, et aikuisten ihmisten on ehka helpompi sopeutua
sithen, mutta sitten kun tulee lasten koulunkdynnit ja néa niin, sillon ne huanommat
kulkuyhteydet niin konkretisoituu. (TYKL/aud/966.)
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Informantin kokemus Velkuan alueesta liittyy arjen hankaluuteen ja ihmisen omaehtoiseen
paikkakunnalle hakeutumiseen. Verrattaessa aluetta muihin liitoskuntiin, nousee esille
helppouden ja hankaluuden seké toisaalta rauhallisuuden ja ympériston vierauden kautta
muodostuvan kiehtovuuden vastavuoroisuus. Saaristoympériston ndhdddn tarjoavan
rauhallisen elinympdristdn, jonka kautta on mahdollista luoda vastakohtaa nykypéivain
vahvasti liitetylle kiireelle ja stressille. Informantti tuo esille sen, ettd Velkua on kaukana ja
etadlld, joka konkretisoituu hdnen nikemykseensd arjen hankaluudesta, joka ldhinni
herdttdd kysymyksid. Tyonteko vaatii etdyhteyksien kéyttod, ellei henkilon ammatti ole
sidottuna omaan elinympdristoon. Alueen suurimmaksi arvoksi nostetaan rauhallisuus,
kaunis saaristoluonto ja meri. Henkilén kokemuksissa nousevat esille samat piirteet kuin
muutamien muiden liitosalueille tai Kanta-Naantaliin muuttaneiden kokemuksissa. Vaikka
Velkua on esimerkiksi kantanaantalilaiselle etdinen, puhutaan siitd vahvojen uskoon ja
intuitioithin perustuvien kokemusten kautta. (Mm. TYKL/aud/966, TYKL/aud/967,
TYKL/aud/969, TYKL/aud/971, TYKL/aud/973.)

Onkin kiinnostava huomata, ettd esimerkiksi Rymittyldn historia perifeerisend
saaristokuntana on aina 1970-loppuun asti jokseenkin samanlainen kuin Velkuan.
Informanttien kokemuksissa Rymittyldd ei kuitenkaan néhdd samalla tavoin muusta
yhteiskunnasta erilldin olevana, kuin Velkua. Syitd tdhdn on varmasti monia, mutta
informanttien kokemusten perusteella kunnan pienuuteen ja alueen maantieteelliseen
sjaintiin ~ liittyvat tekijdt néyttdytyvit henkildiden kokemuksissa méadrdévimpina.
Velkualle muuttanut, saaressa asuva ja sieltd paivittdin kaupungissa toissi kdyva henkild
kuitenkin toteaa Velkuan olevan samanlainen alue, kuin mikd tahansa muu suuresta
keskuksesta erilldn sijaitseva kylé.
En mai usko et niis [eri kaupunginosissa] kauheesti suuria eroja on tdnd péivana.
Thmisil kuitenki on ne tydpaikat aika pitkalti keskittynyt, toiset ajaa vihén pitempéa
tydmatkaa kun toiset. Ehkd tid nyt, sanotaan nyt tdd lossi tua tdhén semmosen
tidtynlaisen oman efektin sitten ettd, missd se [arki] sit eroo kun mennéén tavallaan
mantereelta saarelle, et muuten néé on kylld hyvin pitkélti samanlaisia et tota. Siél

on sitten jossain Rymatyléssa ni siin on se taajamaja, sit sié on niit pidnii kylii, tual
on kaupungin osii kantakaupungissaki. (TYKL/aud/975.)

Kokemuksissaan henkild nidkee Velkuan yhtend Naantalin kaupunginosista, jotka ovat
ainakin hallinnollisesti tasavertaisia keskendidn. Samalla hén kuitenkin tuo esille sen, miten
ihminen katsoo elinympéristodidn omien silmiensi kautta ja peilaa muita alueita suhteessa
omaan ympadristoonsd. Kokemus Naantalin saaristokaupungin eri alueiden erilaisuudesta

tai jopa eriarvoisuudesta ei liity niinkdin entisten kuntarajojen rajaamiin alueisiin, vaan
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esimerkiksi ympdristolliset tekijit voivat vaikuttaa siihen, ettd kokemukset eri paikoista
vaihtelevat myos entisten kuntarajojen sisélld. Hyvdna esimerkkind toimii muun muassa se,
miten Velkualla kahden lossin takana Velkuanmaan saaressa asuva henkil6 tuo esille, ettid
ne velkualaiset, jotka asuvat esimerkiksi kiinteén tieyhteyden paéssa Velkuan Teersalossa,
eiviat ymmérrd millaista eldméd lossien varassa on ja miten se vaikuttaa ihmisen arkeen

(TYKL/aud/968).

Tavoitemuuton puolesta puhuva syntyperdinen velkualainen nostaa esille, ettd hinen
mielestiddn Velkualle muuttavat henkil6t voi jakaa kahteen ryhmééan. Ensimmdistd ryhmaa
edustavat ne, jotka muuttavat alueelle halpojen tonttien perdssd. Toisen ryhmén taas
muodostavat henkilot, jotka kuvittelevat tulevansa luonnon rauhaan ratkomaan
parisuhteensa ongelmia. Henkilon tuokin esille sen, miten Velkuan pienuus ja sithen
liitetty yhteisollisyys saavat helposti vahvasti romantisoidun #énensévyn*’. Informantin
kokemusten mukaan arki kuitenkin realisoituu Velkualla nopeasti. (TYKL/aud/965.)
Hyviand esimerkkind tdstd toimii se, miten Velkualle muutamia vuosia sitten muuttanut
henkild toi esille, miten hén talvella lossin ollessa rikki joutui kantamuksineen ylittiméan

meren salmen jalan pimedssi paéstikseen yoksi kotiin (TYKL/aud/975).

Syntyperidinen velkualainen nostaa esille sen, miten esimerkiksi kiehtovaksi koettu meri ja
saaristoympéristo ndyttiytyvét erilaisilta peilatessa niitd ihmisen omaan henkilokohtaiseen
kontekstiin.
Ulkopaikkakuntalaiset tai ketké on tullu muualta ni nékee tén et on tosi kaunis toisi
ihana saaristo. No onhan saaristos ihanaa, mut méd oon asunu tua saares mihin ei
mee lossii. Meijén joka ikkunasta on ndkyny tyyliin meri, et se ei oo ollu mul
niin... -- Meijd isé vaittd4 et ei sitd tarvi kattoo ikkunast, et voi tehd paljon muitaki
asioita -- Sitd [merta] nékee tos lossilla... Sitd on ruvennu sanomaan myés ketki on

tullu muualta.. Sitdhdn ndkee sitd merta ihan tarpeeks tossa lossilla.
(TYKL/aud/965.)

Henkilo tuo esille sen, miten joidenkin kokemuksissa Velkuaan liitettivd vahva
saaristoluonnon mukanaan tuoma kauneus ja siihen liittyvé osin jopa romantisoitu ajattelu
muuttaa muotoaan osana arkea. Kyse onkin siitd miten ithminen nikee ympériston osana
omaa eldméansi. Esimerkiksi Orvar Lofgren (1981) on kirjoittanut siitd, miten ihmisen

joiden kautta hén kiinnittda itsensd osaksi esimerkiksi jotakin ympdristdd. Kulttuuri jonka

* Saaristoon muuttajia, osana Turun yliopiston vuonna 1987 alkanutta saariston kehittimisprojektia
tutkinut Tiina Virtanen on jakanut saaristoon muuttajat seuraaviin ryhmiin: kotipaikkakunnalle
takaisin muuttajat, luonnon merkityksen korostajat, yrityksen perustajat, elimédnmuutos-muuttajat.
(Virtanen 1991: 58.)
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osana ihminen toimii ja eldd antaa henkildlle tietynlaisen tavan suhtautua erilaisiin
ympdristodon kuuluviin tekijoihin. Toiset nédkevit esimerkiksi ympériston osana omaa
elinkeinoaan, toisille sama ympdristo taas voi edustaa esimerkiksi vapaa-ajan ymparistod.
(Lofgren 1981: 237-238.) Edelld oleva velkualaisen kokemus saaristosta ja siihen
liittyvistd tekijoistd on suhteessa henkilon kokemukseen merestd muun muassa litkkkumista
rajoittavana tekijand. Esille nouseekin se, miten esimerkiksi saaristoon muuttaneen
henkilon suhtautuminen mereen ja luonnonympiéristdon muuttuu oman asuinpaikan
muutoksen myotd. Thmisen suhtautuminen johonkin paikkaan liittyviin kokemuksiin ja
jotakin paikkaa ilmentdviin tekijoihin elddkin suhteessa ihmisen omaan eldméan.
Kokemukset eivdt ole ndin staattisia vaan ne ovat jatkuvassa muutoksessa ihmisen

elamintilanteen kautta.

Velkualaisten kokemuksissa nousee esille myos se, miten syntyperdinen velkualainen
kokee erdénlaista yhteyttd Rymattyldn saaristossa asuvien kanssa. Saariston elinymparistd
opettaa saaristossa asujia erilaiseen joustavampaan ja naapurit huomioon ottavaan
elaméntyyliin. Henkilon mukaan luonnonolosuhteet opettavat ihmisen toimimaan yhdessi
toisten kanssa, joka samalla vaikuttaa heidin luonteeseensa. Henkild tuokin esille sen, ettd

kantakaupungissa asuvat eivit voi ymmartdd mitd arki saaristossa on.

No osaaks sd sanoo minkdlaissi rymdttyldldiset ihmiset on?

No kai ne aika lail samanlaissii on ku velkualaisetki. Kyl saaristolaiset ni o, niil se
oma, on ne vihd omaleimaisia.

Mil tappaa?

No se on just et tota mun miélest saaristos ei olla ollenkaa niin itsekkéi ihmisii sillai
niin mindkeskeisii, et tddl tdytyy toi aina ottaa huomioon se et niin ku luannon
olosuhteet ja timmoset. Ku sd kasvat saaristoon, ni si olet vihdn enemméin
luannon armoilla ja ei tehdd niin ku mé haluun ja sitd just tdssi ja nyt.
(TYKL/aud/968.)

Edelld olevan sitaatin kautta henkilon kokemusta saaristosta ja saariston ihmisistd voidaan
ldhestyd monipaikkaisuuden nékokulmasta, jota muun muassa Helena Ruotsala on tutkinut
(mm. Ruotsala 2011). Saariston asukkaiden voidaan nihdid kokevan paikallisuuden
tunnetta yhteisesti koetun identiteetin kautta. Ajatus saaristolaisuudesta ei rajoitu vain
esimerkiksi velkualaisiin tai rymattyldldisiin, vaan paikallisuutta voidaan kokea yli entisten
kuntarajojen. Esille nousee my0s ajatus siité, toimiiko kokemus saaristolaisuudesta ihmisid

yhdistévana tekijdnd entisten kotikuntien lakkauttamisen jélkeen.
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Osa Naantalin saaristokaupungin alueella haastattelemistani henkil6istd mainitsee, ettd
taloudellisesti hyvin voineiden Naantalin ja Merimaskun ndkokulmasta kuntaliitos
Rymiittylén ja Velkuan kanssa ei ollut jérkevd kuntatalouden ndkokulmasta. Saariston
palvelut ovat kustannusrakenteen kannalta kalliita tuottaa ja lisdksi saariston kunnat néhtiin
joidenkin haastateltavien kokemuksissa ldhtOkohtaisesti kdyhind. Saaristokuntien
sdilymistd itsendisend perustellaan muun muassa saaristokunnille maksetulla korotetuilla
valtionosuuksilla. Saaristossa asuvat taas korostavat luonnonympéristdon liittyvid arvoja ja
pohtivat ymmaérretddnkd Kanta-Naantalissa saaristokuntien mukanaan tuomia kulttuurisia
ja ympdéristollisid arvoja, jotka konkretisoituvat esimerkiksi matkailu- ja vapaa-ajan
toiminnoissa. Taloudellisten kysymysten tarkastelu Velkuan kohdalla on tutkimuksellisesti
kiinnostava, silldi ennen kuntaliitosta Velkuan kunta oli kéytdnndssd velaton
(TYKL/aud/975, TYKL/aud/976), vaikka liitosalueen kuntalaisten kokemusten perusteella
Velkuasta luotiin kuva taloudellisesti epdvakaana kuntana (mm. TYKL/aud/970).

Velkuan kokoisen kunnan sdilyminen itsendisend aina vuoden 2009 kuntaliitokseen asti
voidaan ndhdédan valtion tukemana kuriositeettina. Jotkin haastateltavista eivét osaa edes
suhtautua Velkuan kuntaan vakavasti sen pienuudesta johtuen, vaan toteavat sen olleen
nykypéivin yhteiskunnassa ldhinnd vitsi (mm. TYKL/aud/970). Lakkautettu kunta
herdttddkin joissakin haastateltavissa hilpeyttd, mutta samalla haastateltavat tuovat
puheessa esille alueen asukkaiden kunnioituksen, joka liitetdin maantieteellisiin
olosuhteisiin ja siitd johtuviin arjen haasteisiin. Etenkin Merimaskun ja Rymittylin
alueella asuvat syntyperdiset henkil6t toteavat ettd velkualaiset ovat tottuneet selviytyméin
ilman toisten apua. (mm. TYKL/aud/964, TYKL/aud/970).

Velkualaiset sit taas on ollu ihan selvisti saaristolaisia. Ne on ollu niin ku, siél on se
saaristomentaliteetti. Et se on jo sité rajaa siiryttdes ulkosaaristoon et. Et niin ku --

mut tota ni Velkua on ihan selvisti saaristoa, et ne on tottunu tekeméén itse. Ja se
on Velkuan piirret. (TYKL/aud/964.)
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5 EPAILEVIA KOKEMUKSIA

Kuntaliitoksia ja niiden vaikutuksia voidaan ldhestyd useista eri ndkokulmista. Sari
Puustisen mukaan kuntaliitoksiin liittyvélle keskustelulle on tunnusomaista sen
vaikeaselkoisuus ja se ettd keskusteluun liittyy vahvoja tunteita. Liitoksen
puolestapuhujien argumentit perustuvat usein jirjelld kannatettaviin ratkaisuihin.
Rationaalinen ndkokulma liittyy muun muassa liitoksen mukanaan tuomiin laskennallisiin
sdastoihin tai kunnalliseen hallintoon liittyvién jérkeistdmiseen. Kuntaliitosten vastustajien
taas ndhddan usein katsovan kuntaliitoksia tunteiden sekd pelon kautta ja liitosten
vastustamista perustellaankin niiden negatiivisilla vaikutuksilla. Kuntaliitos itsessddn on
kuntalaiselle abstrakti, koska se ei valttdméitti ndy suoraan jokaisen omassa arjessa.

(Puustinen 1998: 142, 146.)

Kuntaliitokseen liittyvdd keskustelua kdyddin niin sanomalehtien palstoilla kuin myds
kuntalaisten kesken. Minna Maékinen on todennut, ettd kuntaliitosprosessin myotd
kuntalaiset kiinnittdvéit enemmén huomiota oman kuntansa asioihin, jonka vuoksi kuntaan
liitetyt “merkitykset ja sidokset tulevat ndkyvimmiksi”. (Mékinen 2013: 282.) Téassd
luvussa nostan esille niité erilaisia kokemuksia, joita kuntalaiset tuovat esille puhuttaessa
kuntaliitokseen liittyvistd kysymyksid herittivistd asioista. Tavoitteenani on
havainnollistaa, miten kuntaliitosta peilataan oman arjen ja eldmaéntilanteen kautta.
Kaisittelen kokemuksien kautta esille nousevia erilaisia uhkakuvia sekd toisaalta

konkreettisia omassa elinympéristossd kuntaliitoksen mukanaan tuomia muutoksia.

5.1 Kysymyksii herittivi kuntaliitos

No osaaks sd sanoo mitd on naantalilaisuus?

En osaa sanoo. No onhan naantalilainenki ny sentdéin parempi olla ku turkulainen
[nauraa]. (TYKL/aud/968.)

Kuntaliitoksen tarkasteleminen ldhelld ja kaukana -teemaparin kautta toimii yhtend
keinona ymmiértéad sitd, miltd kuntaliitoksen suunnittelu, toteutus ja sen mukanaan tuomat
muutokset voivat ndyttdd kuntalaisen silmissd. Toisaalta 1&helld olevalta ja kuntalaisen
huomioon ottavalta kokonaisuudelta ja toisaalta etiiseltd, kysymyksid ja epdilyksid
herdttdvaltd.  Kuntaliitokseen  ylhddltdpdin  johdettuna  padmidrand  suhtautuu

merimaskulainen henkild, jonka kokemusten mukaan useaan kertaa tarkasta
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taloudenpidosta palkittu Merimaskun kunta olisi selvinnyt tulevaisuudessakin itsendisené.
Oman kunnan itsendisyys ei kuitenkaan ollut ainoastaan merimaskulaisten omaldhtdisen
toiminnan tulosta, vaan sen taustalla oli kunnalliseen palveluntuotantoon liittynyt kuntien
vilinen yhteistyo.
Kyl mé uskon et [Merimasku] vidld sindnsa pérjanny joitakin vuasia ainakin, mut et
semmonen Yyleispoliittinen tai valtakunnallinen henki tai ilmapiiri viittas niin
vahvasti siihen, ettd et ndin piénet kunnat néhtiin jostain Helsingin horisontista ni
tuhoon tuamittuina, mité ei niin kun tailld kylld mitenkaén niin kun talld asuvana
ja eldvdand havainnu. -- Palvelut ihan riittdvén hyvin ja ei toki kunnan omina
palveluina laheskéén kaikki, vaan hyvin paljon oli yhteisty6td jo ennen tété liitosta

esimerkiks Naantalin kanssa ja sen tyyppist, mut et se yhteistyd ndytti niin kun
kuntalaisen kanssa sujuvan ihan hyvin. (TYKL/aud/967.)

Samalla tavoin kuntaliitokseen valtion johtamana, tavallisen kuntalaisen ndkokulmasta
kaukaiselta néyttdytyvind pddmadrdnd suhtautuu Ryméttyldssd asuva henkild. Hanen
mukaansa kuntaliitosten taustalla on valtionhallinnon luoma pelko palveluntuotannon
rapautumisesta ilman kuntaliitoksia. Vaikka henkild nédkee kuntaliitoksen kuntalaisen
nakokulmasta etéisend hankkeena, kokee hin Naantalin liitoksen jarkevdni ja hyvin
toteutettuna. Liitoksen positiivisuuden hin liittdd kuntien véliseen pitkdin jatkuneeseen
terveydenhuollon ja koulupalveluiden viliseen yhteistyohon. Henkilon mukaan Paras-
hankkeen tavoitteena ollut 20 000 asukkaan véestopohjan tavoite saavutettiin Naantalin
liitoksessa ja kaupungin nykyinen véestd yhdessd yhteisdveroa maksavien paikallisten
teollisuuslaitosten kanssa on riittdvd kattamaan alueen julkisista palveluista syntyvit
kustannukset. Henkild tuo kuitenkin esille sen, miten kuntaliitoksen hyodyt jadvét
tavallisen kuntalaisen silmissd hidmaéran peittoon. Jarkevimpéné vaihtoehtona hédn pitdd
kuntien vilisen yhteistyon kehittdmista.
Naéai terveyspalvelut ja nd muut ni voidaan ihan hyvin tehdd yhteistyilld -- sanotaan
esimerkiks joku tekninen puali, ni kyl siin aina kun tulee joku liitos, ni alue laajenee
ja homma tulee monimutkasemmaks. Yksinkertanen katon korjaus ni voi kestia
ihan miélettdmasti ja kiinteistdjen hoito on hankalampaa, ku on isompi alue. --
Tollaset palvelut, ku joku sosiaalipalvelut, terveyspalvelut, sivistystoimenpalvelut,

yhteistydl ne pystyy jdrjestdimién. Et ei sen takia tartte kuntaliitoksia tehdi.
(TYKL/aud/964)

Henkilo tuo esille sen, miten paikallistietimystd tarvitsevat tehtdvdt on hyvi toteuttaa
pienen kunnan omana tyond, kun taas esimerkiksi taloudellista voimaa tarvitseva
sosiaalipuolen palvelut voidaan hoitaa yhteistyolld. Vertailupintana kokemukselleen
henkilo kayttdd Rymittyldn, Merimaskun ja Naantalin vuosikymmenid kestényttd
yhteistyotd (TYKL/aud/964). Sari Puustinen on omassa kuntaliitostutkimuksessaan

nostanut esille sen, miten hdnen informanttinsa puhuivat yhteistyon puolesta. Yhteistyohon
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liittyy kuitenkin my®s ongelmia, kuten kuntien erilaiset hallintokulttuurit ja se miten
yhteistyd edellyttdd yhteisid ndkemyksid. Samalla nousee esille se, tuoko esimerkiksi

kuntayhtymépohjainen palveluyhteistyd sédstdjd hallinto-organisaatioiden muuttuessa

monimutkaisemmiksi. (Puustinen 1998: 157.)

Kuntaliitosta suunniteltaessa esiin nousevat huolenaiheet ja kysymykset ovat vahvasti
sidottuja tunteisiin ja uudet asiat ndyttéytyvit uhkakuvina ja vieraina.
Kyl mind muitten mukana hanttiin pistin [nauraa]. Ja se on just sitd, ku md &dske

sanoin et tota kaikkee uutta, mistd me ei mitédn tididetd ni me pistetddn hanttiin
(TYKL/aud/961.)

Kyseinen henkild on syntyperdinen rymdttyldldinen, joka arvostaa suuresti alueen
itsendisyyttd ja sithen liittdméaénsa historiaa. Hanen kokemuksissaan kuntaliitos néyttiytyy
kehityksend, jonka vaikutuksia omalle eldmaélle ei osata ajatella etukéteen. Informantin
kokemukset itsendisestd Rymittyldn kunnasta ovat vahvat ja positiiviset. Hénen
mielestddn Rymittyldn kunnan talous oli hyvéssi hoidossa ja palvelut olivat laadukkaita.
Tuleva liitos néyttikin vieraalta ja tarpeettomalta. Negatiivisuus ja epdilykset liittyvét
kuitenkin ldheisesti kuntaliitoksen suunnitteluvaiheen alkuun ja henkilon suhtautuminen
liitokseen on muuttunut liitoksen edetessa.
No ensin ku siitéd [kuntaliitosta] ruvettiin puhumaan ni se oli ei misséén tapauksessa,
et kyl me tadlla parjatdédn ja olin vakaasti sitd miéltd et olis pérjattykki, mut sit kun
sitd vaan puhuttiin ja puhuttiin ni kyl se siin vaan kévi selviks et ei vaik ma olisin
kuin eri miélta tést aiast, ni kyl se vadjadmattd siihen menee, et liitos tulee. Ja nyt sit
ku vuasii on kulunu ja niin ku tds matkan varrel on tullu esille, ni ei siit kuitenkaan

haittaa ol ollu. Et sillai eldméd on ollu hyvin samanlaista ku ennen sitd vuaden
vaihdetta. (TYKL/aud/961.)

Edelld oleva sitaatti kuvaa sitd, miten kuntaliitos ndyttiytyy kuntalaisten kokemuksissa
hankalasti jisennettidvind kokonaisuutena. Kokemukseen liittyy my0s ajatus muutoksen
vastustamisesta, joka kuitenkin liitoksen jdlkeisen arjen vakiinnuttua on haihtunut. Kyse
onkin siitd, miten edessd olleen kuntaliitoksen on ennen sen toteutumista saatettu ndhda
vaikuttavan omaan vapauteen ja riippumattomuuteen (ks. Lettinen 2004: 224). Vaikka
omaa itsendistd kuntaa haluttaisiinkin puolustaa, ei kunnan itsendisyyden puolesta taistelu
ole useinkaan mahdollista, silld kuntaliitos ndhdddn vahvasti ylhdéltdpdin ajettuna
prosessina, jonka alle kuntalaisen on alistuttava. Vaikka Naantalin liitoksessa liitoskuntien
asukkaita onkin tiedotettu tulevasta liitoksesta ja asukkaiden mielipiteitd on kuultu, ndyttda
liitos jddvan varsin etdiseksi kuntalaisen arjen osalta. Kuntalainen ei voi suoraan vaikuttaa

liitokseen, hin voi vain esittdd mielipiteitaan.
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Suuren kuntayksikon mukanaan tuomia hyd6tyjé ja haittoja pohtivat myds henkildt, jotka
eivit ole havainneet omassa arjessaan kuntaliitoksen mukanaan tuomia vaikutuksia.
Etenkin Kanta-Naantalin alueella asuvat henkilot tuovat esille sen, ettd heidin
nakokulmastaan Naantalin kaupunki nykyisen kokoisena kuntana on heidin kokemustensa
mukaan sopiva. Epdilevit kysymykset kuntaliitosten tarpeellisuudesta ja suuremmista
kuntayksikdistd nousevat kuitenkin esille puhuttaecssa Naantalin liittymisestd jonkin
nykyisen naapurinkuntansa kanssa. Esille nousee pelko palveluiden ja piaétdksenteon
kaikkoamisesta, mutta monet perustelevat kielteistd suhtautumistaan kuntaliitokseen silla
miten Naantali nykyisen kokoisena on tavallisen ihmisen helposti ymmaérrettiva

kokonaisuus. (Mm. TYKL/aud/966, TYKL/aud/971.)

Kuntaliitokset tavallisen kuntalaisen ndkokulmasta etdisend yhteiskunnallisena
kehityksend ndkevd Kanta-Naantalissa asuva henkild kokee Naantalin vuoden 2009
kuntaliitoksen strategisena vastavetona tulevaisuudessa edessd oleville kuntaliitoksille.
Yhteiskunnan julkisten palveluiden, kuten Poliisin, Kansanelédkelaitoksen ja Verohallinnon
toimintoja on keskitetty kuluneina vuosina suuremmille keskuspaikkakunnille, kuten
Raisioon ja Turkuun. Informantin kokemusten mukaan kunnista lakkautetaan ensin valtion
tuottamat palvelut, jonka jilkeen suurten kaupunkien ympérilld olevat kunnat yhdistetéan.
Henkilon kokemuksen mukaan Naantalin kuntaliitoksen taustalla saattoi olla pelko

pakkoliitoksesta naapurikaupunkeihin Raisioon tai Turkuun. (TYKL/aud/973.)

Kuntaliitokset liittyvét yhteiskunnan rakennemuutoksen mukanaan tuomiin haasteisiin,
johon liittyvét ihmisten muuttuvat palvelutarpeet, kuten siirtyminen sdhkoiseen asiointiin
tai ikddntyvan véieston mukanaan tuomat ongelmat (mm. TYKL/aud/973, TYKL/aud/974).
Vaikka kuntaliitos ei henkilon omassa arjessa niykédn, tuo hén esille sen ettd kuntaliitos
on saaristokunnissa herittinyt paljon kysymyksid. Liitoskunnissa asuvien kokemuksia
henkild pyrkii ymmirtdméidn viitaten kéynnissd olevaan keskusteluun Turun
kaupunkiseudun kuntien vilisesti kuntaliitoksesta. (TYKL/aud/973.)

Téa pelko on varmaan monilla, ettd me ollaan kohta turkulaisia. Ja Naantalilla ma
koen, ettd on semmonen aika voimakas timmonen oma identiteetti -- On kuitenkin
vuosisatoja vanha historia ja Naantali on aina alusta ldhtien jo taistellu sitd
kaupunkiprivilegion pualesta ja nyt se on taas menettdimassi sen. Etté siihen liittyy
tammosid tota historiallista painolastia myéskin tahdn keskusteluun. Ja sitten ehka
koetaan myés véhdn epéreiluna se, ettd kun just tehtiin kuntaliitos tonne saariston
suuntaan, ni miks se ei nyt sitten riitd valtiovallalle. Mut et muilta osin, en mé
kaikkee ymmarrd, ettd puhutaan ikdén kuin yleiselld kasitteelld siité, ettd kulujen
sdastimiseks -- hirveen vdhin puhutaan konkretiasta et mitd se sitten tarkottaa
meijan asukkaiden ndkokulmasta. Té4 keskustelu tuntuu ettd se aina sivuutetaan
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nopeesti ja aletaan puhua vaan isosta miljoonista mééristd summista, joita tavallinen
ihminen ei pysty ymmirtdmain eikd kisittiméan. Ettd huonoo keskusteluu siitd
kéyddan. Joko siitd kdydadn ndilld isoilla summilla tai sitten sitd kdyddédn
tammoselld tunteikkaalla vetoomuksella siitd, ettd Naantalin pitdd pysyd itsendisend
ja kaikkee muuta semmosta. (TYKL/aud/973.)

Informantti liittdd kuntaliitoksiin ja niistd kdytavadn keskusteluun sekavuuden ja sen, ettd
tavallista kuntalaista ei oteta huomioon. Hdnen mukaansa keskustelu liittyy puhtaasti
rahaan ja arkeen vaikuttavien tekijoiden esille tuomista haluttaan véltelld. Kuntien ja
kaupunkien erilaisia ominaispiirteitd, kuten historiallisia tekijoitd, ei virallisessa
keskustelussa ndhdd merkityksellisind, vaan niiden késitteleminen jdtetddn puhtaasti
paikallisten “kotiseutuaktiivien mielipidekirjoittelun” varaan. Konkretian puuttumisen
keskustelusta henkil6 liittaa sithen, ettd kuntaliitokset ovat niin suuria kokonaisuuksia, ettia
niiden todellista luonnetta ja vaikutusta paikalliseen arkeen on mahdoton arvioida
etukéteen. Toisaalta henkild antaa myds ymmartdd, ettd kuntaliitos néyttdytyy vahvasti
poliittisena ilmitn4, jonka taustalla on eri puolueiden ja paattdjien omien valtapyrkimysten

ajaminen. (TYKL/aud/973.)

Samasta ndkokulmasta kirjoittaa myds Sari Puustinen. Kuntaliitoskeskustelu saa
julkisuudessa helposti mahtipontiset mittasuhteet, jotka heréttdvat kysymyksid
kuntalaisissa. Eri ndkokulmista liitosta katsovat tahot esittdvat kukin omia vaatimuksiaan
liitosta kohtaan, mutta kukaan ei ole valmis tekemdin myonnytyksid omaan kantaansa.
Liitosten hyodyistéd keskusteltaessa nousevat esille kuntatalouden haasteet ja pyrkimykset
taloudellisiin sédstdihin kuntaliitosten avulla. Liitosten toteuttamista ja sédstdjen hidasta
syntymistd perustellaan muun muassa liitosten haasteellisuudella ja kuntalain

ongelmallisuudella. (Puustinen 1998: 146.)

Huolimatta liitosalueiden palveluiden uudelleenjérjestelyistd on Naantalin kaupunki
sdilyttdnyt saaristoalueiden palvelutason kuntaliitosta edeltdneelld tasolla. Mediassa
kéytava jatkuva keskustelu kuntatalouden ongelmista, toiminnan tehostamisesta ja uudesta
kuntaliitosaallosta nékyy selvdsti informanttieni kokemuksissa ja ajatuksissa tulevasta.
Esille nouseekin ajatus siitd, miten Naantalin kuntaliitosta suunniteltaessa liitosten
tarpeellisuutta perusteltiin muun muassa vahvemmalla talouspohjalla. Kuntalaisten usko
paattdjiin ndyttidakin olevan koetuksella, silld nyt kdynnissi oleva kuntauudistuskeskustelu
nayttidytyy jdlleen ylhdiltipdin johdettuna kehityksend, johon kuntalainen itse ei voi

suoraan vaikuttaa. Juuri kukaan haastattelemistani ei 10ytényt perusteita sille, miksi
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Naantali pitéisi lahitulevaisuudessa liittda yhteen esimerkiksi Turun alueen kuntien kanssa.

Tulevaisuus herattadkin kysymyksid, mutta vastauksia niihin ei tunnu 16ytyvén.

Parhaillaan kéynnissd olevan kuntaliitoskeskustelun mukanaan tuoma epévarmuus
voidaan nédhdd myos kuntaa yhdistévani ja lujittavana tekijana.
Must tuntuu, ettd ettd timad tdmé puhe ndistd uusista kuntaliitoksista on ehka niin ku
hitsannu titd titd Suur-Naantalia ehkd tavallaan tiukemmin yhteen -- et tavallaan

niin ku nyt meilla on taas uus uhka, joka uhkaa tati titd nykyistd Naantalia, ettd ettd
yhti dkkid me voidaanki olla ihan jotain muuta. (TYKL/aud/966.)

Edelldi olevan Kanta-Naantalissa asuvan kokemus kuvaa hyvin sitd, miten
kantanaantalilaiset eivdt ole havainneet vuoden 2009 kuntaliitosta arjessaan juuri
mitenkddn. Monet kantakaupungin alueella asuvista kuitenkin kokevat voivansa samaistua
liitosalueiden kuntalaisten kokemuksiin pohtimalla oman kotikaupunkinsa tulevaisuutta
nyt kdynnissd olevan kuntaliitoskeskustelun ndkokulmasta. Ulkoapdin tuleva uhka
nayttdytyykin yhteisend ongelmana, joka pakottaa nykyisen Naantalin asukkaat
puolustamaan nykyisyyttd. (Mm. TYKL/aud/961, TYKL/aud/963, TYKL/aud/966,
TYKL/aud/967.)

5.2 Mita tapahtuu paitoksenteolle ja palveluille?

Kuntaliitoksen puolestapuhujat perustelevat kuntaliitoksen jarkevyyttdi muun muassa
taloudellisiin ndkdkulmiin vedoten.
Ei Merimaskun kokone kunta tarvii kunnanjohtajaa, joka saa vajaan kympin
palkkaa kuukaudes. Et kyl se sindnsd ihan oikein on, mut et tidtysti se
péatoksenteko poliittinen paatoksenteko helposti menee kauemmas, et tota mut et

eihén se. Suamest sais joka toisen virkamighen potkasta pihalle ja missadén ei tuntuis.
(TYKL/aud/972.)

Kuntaliitoksia vahvasti puolustavat korostavat sitd, miten heidan ymmarryksensd mukaan
pienten kuntien hallintokulut ovat suhteettoman suuret kunnan asukaslukuun nédhden.
Vaikka ajatus omasta paikallisesta pddtoksenteosta ja hallinnosta onkin kuntalaisen
ndkokulmasta hyvd asia, ei se kalleutensa takia ole endd titd pdivdd. Kuntien
hallintorakenne ndhddan koko Suomen ongelmana, ei ainoastaan pienten kuntien
ongelmana. Edes kuntaliitos ei tuo kuntien tyOntekijamiériin suoraa muutosta, silld
kunnan tyOntekijoitd suojaava viiden vuoden irtisanomissuoja estdd tyontekijoiden

irtisanomisen kuntaliitostilanteessa. (Mm. TYKL/aud/972, TYKL/aud/974.)
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Etenkin alueelle muuttaneiden ja omakotitalon rakentaneiden kokemuksissa esille
nousevat muun muassa rakennuslupiin sekd kunnallistekniikkaan liittyvit asiat (mm.
TYKL/aud/966, TYKL/aud/965, TYKL/aud/969). Aikaisemmin asioiden sopiminen
rakennustarkastajan kanssa oli huomattavasti yksinkertaisempaa, kun taas kuntaliitoksen
jalkeen rakennustarkastajalta on varattava aika palaveria varten. Samalla rakentamiseen
liittyvd pédtoksenteko on muuttunut byrokraattisemmaksi ja hitaammaksi, mutta
suoranaisena ongelmana asiaa ei ndhdd. (Mm. TYKL/aud/969.) Monet haastateltavista
tuovat esille sen, ettd heidian kunnantalolla asioimisensa on verrattain harvinaista.

Mut et tidtyst se vihdn pelottaa et kunnallisvaaleis ne kaikki paétokset kuitenki

oikeest tehddén ja ettd jos ne on kantanaantalilaisia ne kaikki poliitikot niin ei se

tidtysti varmaan hyvéa tee palveluille -- mitd suuremmaks se yksikké mennee ni sit
se paikallisuus voi tavallaan helposti kérsii. (TYKL/aud/972.)

Keskusteltaessa paikallisesta padtoksenteosta ja sen merkityksestd nostavat monet esille
sen, miten paikallispolititkka heiddn mielestédn koskee tavallisen ihmisen arjen asioita.
Kiinnostus paikalliseen pédtoksentekoon liittyykin vahvasti omaan tai perheen
elamaitilanteeseen. Keski-ikéiset mieshenkil6t tuovat esille, ettd kiinnostus péaatdksenteon
seuraamiseen on lisdéintynyt huomattavasti oman lapsen syntymén myotd (TYKL/aud/972,
TYKL/aud/975). Toinen henkildistd mainitsee seuraavansa aktiivisesti “pienen ihmisen”
asioita, joilla hén tarkoittaa muun muassa perheen arkeen kuuluvia kouluasioita. Tarpeen
vaatiessa hidn my0s ottaa osaa keskusteluun kaupungille osoitetuilla kirjallisilla
kannanotoilla, etenkin silloin kun asiat koskevat kyldkoulua. (TYKL/aud/975.) Kanta-
Naantalissa, Rymiittylédn keskustassa ja Velkualla asuvat nuoret didit nostavat esille sen,
miten he seuraavat aktiivisesti pdivéikotiin, kouluun ja sosiaalipalveluihin liittyvad
paatoksentekoa. Henkiloiden mielenkiinto on etenkin viime aikoina liittynyt kunnallisen
kotihoidontuen kuntaliséin maksatusperiaatteisiin, jotka ovat kunnan itsensa péitettavissa.

(TYKL/aud/965, TYKL/aud/969, TYKL/aud/971.)

Rymiittyldssa kriittisyys ja tulevaisuuteen liittyvit kysymykset liitetdin oman elinalueen
tulevaisuuteen verrattain kaukana Naantalin kaupunkikeskuksesta. Kriittisimmin
kuntaliitokseen suhtautuvat ne, jotka puhuvat aktiivisesti oman paikallisen paétoksenteon
luisumisesta pois Rymdttyléstd tuntemattomien pariin. Kyseiset henkil6t muistelevat oman
kunnallisen hallinnon toimivuutta ja Ryméttyldn pitkdd historiaa. Oman kotikunnan
menettdimisen mukanaan tuomia vaikutuksia ei osata kuvata selvdsti sanoin, vaan
menetystd kuvataan haikeudella ja pienen kunnan toimivuudella. (Mm. TYKL/aud/964,
TYKL/aud/969.) Esimerkiksi Minna Mikinen on tarkastellut paikallisen pédatdksenteon
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siirtymistd uuteen kuntakeskukseen kuntalaisten omaa kotikuntaansa kohtaan kokeman
omistamisen ja hallitsemisen kautta. Fyysisesti etddmmaés siirtynyt paétoksenteko sekd
kuntalaisen silmissd vieraalta tuntuva uusi kuntaorganisaatio ei vaikuta ainoastaan sithen
miten kuntalainen voi arjessaan osallistua esimerkiksi paikalliseen keskusteluun, vaan
muutosta voidaan tarkastella myds tunteiden kautta. Esimerkiksi paikallisen
pédtoksentekovallan menettiminen voidaan ndhda erdéinlaisena omaan kotikuntaan liitetyn

omistajuuden menettdmisend. (Mékinen 2007: 109-111.)

Vaikka jotkut pohtivatkin kuntaliitoksen mukanaan tuomia muutoksia, nostavat he esille
myds sen miten katse on suunnattava tulevaan. Etenkin ryméttyléldiset korostavat sitd,
miten heiddn on puhallettava yhteen hiileen jos he haluavat oman elinalueensa
tulevaisuudessa kehittyvén ja kuntalaisten voivan hyvin. Nykyinen kuntaorganisaatio ei
pidd endd samalla tavoin rymittyldldisten puolia, kuin entisen kotikunnan paéttdjat ja
tyontekijét. Toistaiseksi Rymiittylén asiat on huomioitu hyvin Naantalin padtoksenteossa
sekd hallinnossa ja timédnhetkistd hyvdd tilannetta perustellaankin rymattyléldisten
kaupunginvaltuutettujen aktiivisuudella ja ammattitaidolla. (Mm. TYKL/aud/964,
TYKL/aud/969.)

Kun titd nyt on neljd vuatta tis nyt kateltu jo, ni ihan selkeesti huamaa, ettd kyl
nditten pitdd terdvoittdd tdtd [Rymattylan puolesta puhumista], jotka tddlt on
valtuutettuna, et he on niin ku vihemmistona et, Merimaskun alueelta ei oo kovin
paljoo, mut Rymattylastd on aika hyvékin edustus (TYKL/aud/964).

Etenkin syntyperdiset henkil6t, jotka tuntevat pitkdin paikallisessa péatdksenteossa
mukana olleet pdittdjat luottavat siihen, ettdi oman asuinalueen asioita puolustetaan
kaupungin pédtdksenteossa. Rymattyladn muuttanut henkild tuo esille toisenlaisen
nakokulman. Informantti kertoo, miten hin hankkii tietoa kaupungin toiminnasta itse
esimerkiksi lehdistd ja kaupungin verkkosivuilta, koska hénelld ei ole samanlaisia
paikalliskontakteja kuin esimerkiksi syntyperdiselld véestolld. (TYKL/aud/969). Siind
missd rymattyldldinen syntyperdinen henkildé (TYKL/aud/964) pohtii sitd, kehitetd&inko
omaa elinaluetta endd tulevaisuudessa, tuo asioista itse selvdd ottava henkild esille sen,
miten Naantalin kaupunki on kiinnostunut kehittdméén saaristoalueita muun muassa
kaavoituksen kautta. Hinen kokemuksensa mukaan kuntaliitoksen seurauksena kaupungin
hallinnossa on kiynnistetty erilaisia liitosalueita koskevia projekteja, mutta niiden
vaikutukset eivit ndy saman tien. (TYKL/aud/969.) Kuntaliitos itsessddn ei valmistu
hetkesséd vaan se on pitkd prosessi, jonka aikana uuden kuntaorganisaation on hankittava

kuntalaisten luottamus puolelleen (esim. Heini 2012: 66-67).
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Erdén velkualaisen kokemuksissa tulevaisuus nidhdddn kysymyksid herdttdvdnd ja osin
jopa toivottamana. Oman itsendisen kunnan menettiminen koetaan hyvinkin
henkilokohtaisena asiana ja uskoa tulevaan ei tahdo riittdd. Uskon menettiminen oman
elinalueen kehittdmiseen ja paikalliseen pédatoksentekoon liittyy henkilon kokemukseen
kuntaliitospdatoksestd. Vaikka velkualaiset &inestivdat kuntaliitosta vastaan, paitti
kunnanhallitus myontyé liitokseen. Itsendisen kunnan perddn haikaillaan, mutta samalla
nousee esille myods katkeruus liitoksesta pdéttineitd paikallispoliitikkoja kohtaan.
(TYKL/aud/963, TYKL/aud/968.) Uutta isdntdd ei suoraan haukuta, mutta tunteet
nousevat kuitenkin pintaan.
Eeeh niin no tota, kyl mul sillon, ku t44 tota Velkua péétettiin liittdd Naantaliin, niin
tota niin ku mé tos sanosi ni se oli jotenki, koki et oma identiteetti meni. Ja sit
kaikki tdd, mitd nyt munki sukulaiset ollu kehittimds Velkuan kuntaa ja
kunnallispolitiikas mukana, et heijin tydnsd on vahdn niin kun menny hukkaan
tavallaan. Ja sit tota, mul ainaki henkilokohtasesti tuli semmonen olo, et nid
henkilot ketkd, mitkd on niin ku muuttaneet tinne Velkualle, ni he oli niin kun
enemman tan kuntaliitoksen kannalla -- ketkd juuret on t4alld, ni he olis ollu niin ku
enemmain Velkuan kannalla. Mut aika kuitenki sitten teki tehtdvénsé ja Naantaliin
liityttiin. Et tota kyl se niin ku aika kova paikka niin ku sil taval oli. Mut tiétysti
eihén se pidni kunta, ku sitd vaan niin painotettiin et se ei tuu sdilyméén itsendisend,
ku rahasta vaan on joka paikassa kyse. Ja nyt sit ku vidl timéd Velkuan palvelutalo

[Kummeli] nyt siirty vuaden alust, ni tuli niin ku simmonen olo, et niin ku et
loppuki Velkuasta on niin ku haudattu. (TYKL/aud/968.)

Etenkin syntyperdiset velkualaiset perustelevat oman kunnan itsendisyyttd muun muassa
vahvalla tunnesiteelld kuntaan ja silld, ettd he itse ja heiddn vanhempansa ovat olleet
luomassa Velkuan kunnallishallintoa. Erds informanteista vertaa oman kotikunnan
lakkauttamista oman identiteetin menetykseen, joka viimeisteltiin Kummelin kauppojen
yhteydessd, jolloin Velkua lopullisesti haudattiin. Informantin kokeman mukaan
vuosikymmenten saatossa kunnan ja sen asukkaiden eteen tehty ty6 on ikdén kuin mennyt
hukkaan ja kunnan oman itsendisyyden puolesta taistelu on ollut turhaa. Uskoa Naantalin

kaupungin mukanaan tuomaan parempaan ei tunnu 16ytyvén. (TYKL/aud/968.)

Sari Puustinen on omassa kuntaliitoksia késittelevdssi tutkimuksessaan nostanut esille
my0s sen, miten jotkut voivat kokea oman kotikunnan menettimisen hyvinkin
voimakkaasti. Kyseiset henkil6t nostavat kuitenkin esille sen, ettd vaikka oma identiteetti
liitoksen yhteydessd menetettiin, tehtiin liitos pakon sanelemana ja uuteen tilanteeseen on
vain sopeuduttava. Puhuessaan omasta identiteetistdan tuovat henkildt esille esimerkiksi
lakkautetun kunnan vaakunan tai muita kotikunnalle tunnusomaisia symboleja.

Paikkakunnalle muuttaneet nihddin Puustisen tutkimuksessa myos liitosten
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puolestapuhujina, etenkin syntyperdisten nédkokulmasta. (Puustinen 1998: 77-78.)
Kyseistd ndkokulmaa onkin kiinnostava peilata velkualaisen kokemukseen oman
identiteetin menettdmisestd, silldi hidn kuvaa omaa identiteettidan samalla tavoin
lakkautetulle kotikunnalle tunnusomaisten symbolien kautta ja suhtautuu liitokseen
samalla tavoin pakon sanelemana kehityksend. Mielesténi kyseinen asetelma kuvaakin
hyvin kuntaliitoskeskusteluun liittyvdd tunteiden ja jirjen vélistd vuoropuhelua, jonka
myo6s Minna Mékinen (2007) on tuonut omassa tutkimuksessaan esille.

Naantalin liitosalueilla suuremman kuntayksikon mukanaan tuoma suuruus heréttdd
kysymyksid, etenkin siitd miten kuntalaiset saavat danensd kuuluville osana uutta kuntaa.
Lakkautettu kotikunta ja sen asiat ndyttivét kuntaliitoksen jilkeen yksinkertaisemmalta ja
helpommin léhestyttaviltd. Pienessd kunnassa arkipdivén asiat ovat helpommin tavallisen
kuntalaisen ymmarrettidvissd ja asioiden hoitaminen on helpompaa kuin suuressa

kuntayksikossd. (Mm. H3V1, TYKL/aud/969, TYKL/aud/970, TYKL/aud/964.)

Jotenki aattelee, et ku on piéni kunta, ni sidlld pdrjad paljon enemmain semmosella
maalaisjdrjelld ja semmosella myés paitoksenteossa, et sit kun ois jossain ison
kunnan asioista padttamassa ni pitdis hyvaksyd ja keskustella paljon semmosistakin
asioista mistd ei kauheesti tiddd. Et pidnel paikkakunnal s jotenkin hallitset aika
nopeesti varmaan ne kunnan keskeiset asiat, et isossa kunnassa sit. Se et sitd méa
miétin, et miten ne valtuuteutkin, miten ne muut kun ne Rymiéttylésti kotosin olevat
niin miten he voi ikind perehtyé, ettd miten tadlld on asiat ja Velkualla on asiat tai
Merimaskussa et. (TYKL/aud/969.)

Liitoksen jdlkeen kaupungin suuruus ja etdisyys ndyttdytyvat joidenkin liitoskuntien
asukkaiden nikokulmasta hankalasti jdsennettividni kokonaisuutena, johon liittyy myos
pelkoja siitd, miten liitosalueilta tulevat valtuutetut osaavat ottaa kantaa suuremman
kuntayksikon toimintaan. Erds informanteista tuo esille my0s sen, ettd suuri kuntayksikko
nostaa myos kynnysti asettua ehdokkaaksi kuntavaaleihin (TYKL/aud/969). Useat edelld
esittdméni nakokulmat tuovat esille sen, miten etenkin liitoskunnissa asuvat tuovat esille
huolensa liittyen oman elinalueen tulevaisuuteen ja osana suurempaa kuntayksikkoa.
Muutos oman kotikunnan pieneen kuntaorganisaatioon niyttdytyykin monien
kokemuksissa merkityksellisend muutoksena, silld tavallisen kuntalaisen ei ole endi yhtd
helppo osallistua oman kunnan asioihin liittyvédn keskusteluun. Toisaalta esille nousee
myos se, miten pienten kuntien asukkaiden kokemukset kuntalaisen ja kunnan vilisesti
suhteesta ovat jokseenkin erilaiset kuin Kanta-Naantalissa asuvien, jotka kokevat kunnan

etdisemméksi omasta arjestaan. (Ks. mm. Lammassaari 2013: 153.)
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Kuntalaisten huolenaiheita on kiinnostava peilata Saila Piipari-Huovilan (2012)
kunnallispolitiikan pro gradu -tutkielmassaan esittdmiin ndkokulmiin. Piipari-Huovila on
tutkinut sitd, miten joihinkin kuntiin on kuntaliitosten seurauksena perustettu alueellisia
toimielimid, joiden tarkoituksena on huolehtia liitosalueiden asioista osana uutta kuntaa.
Tutkimuksen yhtend esimerkkikuntana on Naantalin kaupunki, johon kuntaliitoksen
myOtd  perustettiin - saaristolautakunta, jonka tehtivind on toimia muun muassa

saaristoalueen edunvalvojana ja kehittéjana. (Piipari-Huovila 2012: 7-8, 50.)

Piipari-Huovilan tulosten mukaan Naantalin saaristolautakunnan jésenet ovat kokeneet,
ettd heilld on sananvaltaa saariston kehittdmiseen liittyen. Muiden kuntien osalta tulokset
eivét ole yhté positiivisia, silld yli puolessa Piipari-Huovilan tutkimuskunnista alueellisten
toimielinten jdsenet toivat esille sen, miten he eivét voi vaikuttaa kovinkaan paljoa
esimerkiksi paikalliseen palveluntarjontaan tai sen kehittdmiseen. (Piipari-Huovila 2012:
61.) Onkin kiinnostava havaita, ettd vaikka luottamushenkildiden ndkokulmasta Naantalin
saaristolautakunta toimii hyvin ja sen jdsenet voivat vaikuttaa lautakunnan
vastuualueeseen kuuluviin asioihin, ei samanlainen positiivinen nidkdkulma nouse esille
kuntalaisten kokemuksissa. Omassa tutkimusaineistossani saaristolautakunta mainitaan
ainoastaan satunnaisesti eivitkd informanttini kokeneet sitd merkitykselliseksi toimijaksi
(esim. TYKL/aud/963). Kyseinen esimerkki kuvaakin mielestdni hyvin sitd, miten uusi
kuntaorganisaatio ja sen toiminta saatetaan kokea vieraaksi ja etdiseksi kuntalaisten
nakokulmasta. Toisaalta informanttien vaitonaisuus liittyen Naantalin saaristolautakuntaan
nostaa esille myos kysymyksen siitd, tiesivitko kaikki informanttini saaristolautakunnan

olemassaolosta?

Osa kantakaupungin ulkopuolella asuvista henkil6istd tuo esille sen, miten kuntaliitoksen
myotd heiddn suhtautumisensa paikalliseen péitoksentekoon on muuttunut. Kysyttiessi
seuraavatko henkilot paikallispolitilkkaa nousee esille, ettd asiat joista kaupungin
hallinnossa ja péitdksentekojirjestelmassd keskustellaan ovat kaukana heiddn omasta
elinympéristostddn.  (Mm.  TYKL/aud/963, TYKL/aud/965, TYKL/aud/968,
TYKL/aud/969.) Suuruuden mukanaan tuoma etdisyys kunnan virkamiehiin ja hallintoon
nayttiytyy etenkin velkualaisten kokemuksissa.

Mite sitte, onks teil mitddn mielipidet, et ku tdd kaupungitalo on nyt sid Naantalin

keskustassa, ni miten, minkdlaisia kaupungin virkamiehet on? Qotteks te ollu
tekemisissd kaupungin virkamiesten kanssa?

H1: Ainoastaan Tiinan kanssa, joka on ollu tdi saaristoasiamies. Ei yhtdén. ..
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H2: En mi ikind oo...
H1: Ma en oo ees kdyny kapungintalolla koskaan.

H2: Ja ikind en oo kayny sidld. M4, se oli mun tarkoitus, ettd pyséhdytdén joskus ja
katotaan millaset Mersut heilld on siélld pihalla, mutta se se ei ole silld pdin etti. ..
[nauraal

H1: Tuntuu hirveen etéiselti kaikki se pyrokratia ja se... (TYKL/aud/963.)

Verrattaessa velkualaisten suhtautumista Velkuan kunnan aikaiseen paétdksentekoon ja
nykypdivin Naantalin saaristokaupungin toimintaan, nousee esille miten paétoksenteosta
on tullut kasvotonta. Velkuan kunnan aikana kunnanvaltuutetut eivit olleet sidottuja
poliittisiin puolueisiin, vaan kunnallisvaaleissa ehdokkaat edustivat kukin itse itsedin
(TYKL/aud/975). Aikaisemmin pienen kunnan asukkaat tiesivét mistd asioista paéatettiin ja
miten paitokset vaikuttivat heiddn omaan eldménsd. Samalla esitettiin huolenaihe siité,
riittddko yksi kiltti valtuutettu puolustamaan Velkuan aluetta valtuustossa, muiden

alueiden edustajien ollessa enemmistond (TYKL/aud/963).

Siind missd merimaskulaisten ja rymadttyldldisten mielestd alueen asukkaat ovat
kohtuullisen hyvin edustettuina kaupunginvaltuustossa, suhtautuu velkualainen oman
elinalueensa asemaan osana kaupunkia huomattavasti negatiivisemmin. Alueen pieni
vikimédrd ja saaristoympdristd voivat vaikuttaa sithen, miten Velkuan kaltaista ymparistod

osana suurta kaupunkia kohdellaan. (TYKL/aud/965.)

No mitd, onks ndd neljd kaupunginosaa Velkua, Merimasku, Rymdittyld ja Naantali,
ni onks sul ajatusta et onks ne tasavertasia keskendiiin?

No ei niitten perjaattees ainakaan pitdis olla. Koska kyl meit [velkualaisia] on
paljon vdhemmén, me maksetaan paljon vahemman kaupungin kassaan.

No mut néhdddks ndd vaik kaupungin hallinnossa samanlaisina tai erotellaaks nd?

Ei varmaan néhdé! Et kantakaupunki on ykkonen ja sit tulee se mis on seuraavaks
eniten asukkait ja sit viimiseks tddl. Td4l on varmaan muutamia henkilditd jotka
pystyy véhén nostaan tétd paikkaa, mut jos niit ei olis ni se [Velkua] olis sit than
vaan jotain kuraa joka pydris sid jalois. (TYKL/aud/965.)

Koska yhden velkualaisen valtuutetun ei ndhda velkualaisten silmissé riittdvéan kaupungin
pédtoksenteossa, korostuu Velkuan nédkyvyydessd alueella asuvien yhdistysaktiivien ja
kaupungin sekd nykyisten ettd entisten virkamiesten aktiivinen rooli alueen
puolestapuhujina. Jatkaessaan oman elinalueensa tulevaisuuden pohdintaa henkild pitdd
tirkeénd, ettd alueelle saadaan uusia ympérivuotisesti asuvia lapsiperheitd. Henkilo
liittddkin alueen pinnalla pysymisen vahvasti Palvan saaressa toimivan Velkuan koulun

toiminnan turvaamiseen. Jos koulu lakkautetaan ei Velkualle sen jdlkeen jdd endd mitéan.
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(TYKL/aud/965.) Paikallisen aktiivisuuden tukeminen muun muassa EU-rahoitteisin

hankkein ndhddin myos tirkeind oman elinalueen tulevaisuutta tukevana tekijand

(TYKL/aud/963, TYKL/aud/965).

Merimaskuun muuttanut henkild kertoo, miten perhe pédtti muuttaa Turun lahelld
sijaitsevaan kuntaan koska kunnan pienuus, hyvét paikalliset palvelut ja idyllinen
maalaisympadristd vastasivat hyvin lapsiperheen tarpeita. Oman elinalueen tulevaisuuden
turvaamista henkild katsoo vahvasti paikallisen paétdksenteon ndkokulmasta tuomalla
esille puoluevaalien ongelman, jossa yhtend vaalipiirind késitettdvdn kunnan ehdokkaat
valitaan valtuustoon suhdeluvun perusteella. Etenkin liitosalueilla, joilla ehdokaskohtaiset
ddnimddrdt ovat pienempid kuin esimerkiksi Kanta-Naantalissa, on paikallisten
ehdokkaiden ldpipadsy huomattavasti heikompaa. Antamalla dinensé tietylle puolueelle
voi &ddnestdjd tahtomattaan tukea muilla alueilla asuvia ehdokkaita, jotka yhteisestd
puoluetaustasta huolimatta ovat kaukana &inestdjan oman elinympériston arkipdivin
asioista. Henkild tuo ndkemyksessdan vahvasti esille omaa suhtautumistaan paikalliseen
padtoksentekoon ja sithen, miten kaupungin eri alueilla asuvien kuntalaisten on
ymmidrrettdvd millainen merkitys oman elinalueen valtuutetulla on oman elinalueen
tulevaisuuden kannalta. (TYKL/aud/972.) Vaikka etenkin pienten liitoskuntien
ddnestysaktiivisuus voi kuntaliitostilanteessa laskea, ovat &dnestdjien puolue- ja
ehdokasvalintojen kuitenkin nédhty pysyvin &dénestyskdyttaytymisen nakokulmasta

samoina (Lammassaari 2013: 225).

Toinen Merimaskussa asuva tuo esille kiinnostavan piirteen vuoden 2012 lopulla
kéydyista kunnallisvaaleista. Kysyttdessa pyrkivétko alueen asukkaat puhaltamaan yhteen
hiileen kunnallisvaalien alla alueella asuvan ehdokkaan valitsemiseksi, nostaa henkild
esille sen, ettd niin hén ennen vaaleja luuli. Henkild toteaa, ettd erdéin merimaskulaisen
valintaan valtuutetuksi ei lopulta olisi tarvittu ollenkaan oman alueen asukkaiden &inié,
vaan kantanaantalilaisten dénet olisivat yksistdéin riittineet hénen valintaansa.
Haastattelussa  korostuukin se, minkélainen merkitys henkilolld itselldin on

kunnallisvaaleissa. (TYKL/aud/970.)

No no kai se on niin, et on enemmankin henkilostd et tota nii ei tullu mitdén
semmosta, miks sitd nyt sanotaa, no ryhmittyma tai ssmmonen et ois voinu ajatella
et ihmiset joo et sen on helppo paistd Merimaskust, kun ne kaikki sidltd. Mut ei
simmost tullu ollenkaan, et valtaosa tulee siis jostain Ruanasta, Naantalista jostain
than niin kun késittiméattoméstd paikasta, kun ne ndkee ne et miten eri
vaalipaikoilla on mistékin tullu ni. Toisaalta se on, sehdn on ihan hyvé valtuutetulle,
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et on sitd kannatusta muuallakin, et ei ajatella vaan et se on se Merimaskun miés tai
et toi on rymittyldldinen. (TYKL/aud/970.)

Henkild tuo esille sen, miten kantanaantalilaiset ovat suhtautuneet kunnallisvaaleissa
mielenkiinnolla liitosalueilta tuleviin ehdokkaisiin. Etukéteinen ajatus dénestéjien
ryhmittdytymisestd oman asuinalueen ehdokkaan taakse ei ainakaan kantanaantalilaisten
ddnestyskayttaytymisen perusteella niyttinyt toteutuneen ensimmdisisséd vaaleissa. Saman
ndkokulman on nostanut esille Jussi Lammassaari (2013) valtio-opin pro gradu -
tutkielmassaan. Vaikka lakkautetun kunnan asukkaiden néhdéan usein dénestivin oman
alueensa ehdokkaita, ei kyseinen oletus toteudu etenkddn pienilld paikkakunnilla.
Lammassaaren mukaan pienten kuntien liittyminen suurempiin kuntiin voi vaikuttaa
sithen, ettd pienten liitoskuntien asukkaat eivét liitoksen jdlkeen koe dénestdmistd tai oman
alueen ehdokkaan tukemista endd merkitykselliseksi. Paikallinen #énivalta niyttadkin
kuntalaisten silmissé hukkuvan suuremman kunnan asukkaiden &énien alle. (Lammassaari

2013:222-224.)

Edelld esittiméni merimaskulaisen informantin  kokemus kantanaantalilaisten
ddnestyskédyttdytymisestd on kiinnostava, silld se auttaa ymmértdmédn sitd, miten
yhteenliitetyt kunnat ovat erilaisia. Jussi Lammassaaren mukaan pienissd kunnissa
kuntaliitoksen voidaan tietyissd tapauksissa ndhdd vaikuttavan kuntalaisten haluun
osallistua uuden kunnan péaitoksentekoon. Tdméin niin sanotun “omaan kuoreen
vetdytymisen” voidaan ndhdd toimivan pienen paikkakunnan asukkaiden tapana suojata
uhatuksi koettua paikallista identiteettid. (Lammassaari 2013: 221.) Ruotsalainen etnologi
Barbro Blehr (2000) on nostanut myds esille sen, miten paikallisten yhteisdjen ongelmana

voi olla itseriittoisuus ja sisdénpédinkdintyneisyys (Blehr 2000: 6).

Omassa  tutkimusaineistossani  kantanaantalilaiset — néyttiytyvétkin  suhtautuvan
avoimemmin liitoksen mukanaan tuomiin mahdollisuuksiin kuin liitosalueilla asuvat.
Samalla esille nousee se, miten kantanaantalilaiset ndkevétkin kunnallisen péadtoksenteon
enemmén omaan henkilokohtaiseen valintaan liittyvand tekijand. Kiinnostusta yhteisten
asioiden seuraamiseen ja kantaa ottamiseen ei samalla tavoin ole, kuin esimerkiksi
joidenkin liitosalueiden  informanttien  kokemuksissa. (Mm. TYKL/aud/962,
TYKL/aud/966, TYKL/aud/973). Nayttadkin silté, ettd liitoskuntien kuntalaiset 1&hestyvit
paikallista paatoksentekoa enemmén oman paikallisen yhteisonsd ndkokulmasta, kun taas

kantakaupunkilaiset korostavat subjektiivisuutta. (Ks. edellinen sivu.)
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6 LIITOKSEN TUOMIA HYOTYJA JA HAITTOJA

Kuntarakennekeskustelussa yhtend keskeisend ndkokulmana on keskustelu suuren ja
pienen eroavista hyddyisté ja ongelmista. Kuntaliitoksen mukanaan tuoma suuruus on asia,
joka etenkin kuntaliitosta suunniteltacssa ndyttdytyy abstraktina ja hankalasti
jasennettdvand kokonaisuutena (Esim. Puustinen 1998). Omassa tutkimusaineistossani
monet informanteistani tuovat esille sen, miten koko valtakunnan tasolla kaytivasta
kuntarakennekeskustelusta puuttuu konkretia ja kuntalaisen on hankalaa muodostaa omaa
kuvaa siitd, miten siirtyminen pienestd kuntayksikostd suurempaan nékyy tavallisen
kuntalaisen arjessa. (Ks. s. 67—69.) Seuraavissa kisittelyosioissa tarkastelen sitd, miten
suurempi kuntakoko nékyy kuntalaisten kokemuksissa kuntaliitoksesta ja miten etenkin
liitoskuntien asukkaiden kokemuksissa suuruutta peilataan oman lakkautetun kunnan
pienuuteen. Léhestyn kuntaliitosta muun muassa teemojen pieni ja suuri, ldhelld ja
kaukana, byrokraattinen ja yksinkertainen, yksild ja yhteiso, rationaalisuus ja valta ja

hierarkia kautta (ks. Ehn & Lofgren 2000: 27-28).

6.1 Suuruuteen kohdistuvia odotuksia

Kuntaliitokseen saatetaan liittdd ajatus oman elinalueen kehittymisestd ja suuruuden
mukanaan tuomasta paremmasta. Hyvdnd esimerkkind toimii erdfin merimaskulaisen
informantin ~ kokemus  kuntaliitokseen  valmistautumisesta. ~ Henkildo  vertaa
etukdteisajatustaan Naantalin kuntaliitoksesta Suomen vuonna 1995 alkaneeseen EU-
jdsenyyteen, johon aikoinaan liittyi paljon toiveita ja luvattuja mahdollisuuksia.
Liitosprosessin ~ edetessé ovat  kuntaliitoksen —mukanaan tuomat vaikutukset
konkretisoituneet informantin nikdkulmasta ennalta arvaamattomalla tavalla.
Ehki sillon ku sitd suunniteltiin ja tehtiin ni mi olin enemmén innoissani tistd
[kuntaliitos] asiasta ja oisko vdhdn samanlainen fiilis, ku siin EU asiassa sillon, et
me oltiin siitdki innoissamme ja sit huamattiinki et ei se sit oikeestaan ollukkaan
niin. Ei se tuanukkaan tullessaan ni mitdéin hyvéd, en mé sano et tad [kuntaliitos]
olis mitdd pahaakaan tuanu. Padllimmaisend tulee nyt se, et mi oon hualissani tdn
tdn tota Merimaskun téstd et tist tulee timmonen nukkumaldhi6 ja palvelut on

varmaan sdilyny yhtd hyvand ja ne on osaltaan tullu paremmakski. Mut et
semmonen joku pidni haikeus. (TYKL/aud/970.)

Haastateltava tuo esille sen, miten liitoksen mukanaan tuomien muutosten ja menetysten
konkretisoituminen néyttdytyy erilaisena kuin suunnittelutilanteessa. Vaikka liitosprosessi

suunniteltiin huolella, jdivdt sen mukanaan tuomat hyddyt osin epéselviksi. Informantti
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toteaa, ettd vaikka kuntaliitos ei olekaan suoraan tuonut mukanaan mitddn pahaa, ei
liitoksen mukanaan tuomia vaikutuksia hdnen omaan elinympéristoonsé ja arkeen osannut
ajatella ennen liitoksen toteuttamista. Esille nousee ajatus siitd, miten kuntaliitostilanteessa
ajatukset suuremman kuntayksikon mukanaan tuomasta paremmasta arvioidaan
péadtoksentekohetkelld kaytettdvissd olevien tietojen pohjalta, pitkalti tilastollisiin ja
toiminnallisiin tavoitteisiin perustuen. Kokemusten karttuessa ja muutoksen vaikutusten
konkretisoituessa aletaan kuntaliitoksen jéilkeistd arkea puntaroida hyvien ja huonojen
kokemusten kautta.

Se on nyt ihan tds viimisen vuaden aikana ni tullu jotenki sillai et, et ehkd

Rymiittylds sinne ku menee siél on ne kaupat ja siél on jotain palveluita. Siél ihmisii

nékee keskel paivaiki, ni sidl se varmaan sdilyykin [keskusta] ja niil on se, mut kyl

tad Merimaskun kohdal ni aikas lohduttomalta tuntuu et, ku yhtdén ihmisté ei ndy
misséédn. (TYKL/aud/970.)

Merimaskussa pitkdén asunut henkild on surullinen siitd, miten entinen kuntakeskus on
autioitunut  kuntaliitoksen —seurauksena. Henkilo selittdd kokemustaan kunnan
virkamieshallinnon siirtymiselld Naantalin kantakaupunkiin. Myds merimaskulaisten
terveystalo on siirtynyt liitoksen myotd muualle. Entisen kuntakeskuksen ulkopuolella
sijaitseva ala-aste, yhdessd kirjaston, kunnan palvelupisteen ja terveystalon kanssa on
muodostanut ~ merimaskulaisille  uuden  kunnallisten  palveluiden  keskuksen.
(TYKL/aud/970.) Ennen kuntaliitosta hallinto ja paikallinen terveydenhuolto loivat
Merimaskun keskustaan elinvoimaisuutta, joka samalla edesauttoi muun muassa
paikallisen pdivittdistavarakaupan ja huoltoaseman toimintaa (TYKL/aud/964).
Kuntaliitoksen jélkeen ihmisilld ei endé ole tarvetta pysédhtyd entiseen kuntakeskukseen,
vaan ihmiset ajavat toistd tullessaan suoraan kotiin. Henkil6 kuitenkin toteaa sivulauseessa,
ettd hénen ajatuksensa paikallisten yksityisten palveluiden heikkoudesta ei varmaankaan
ole suhteessa kuntaliitokseen, vaan ihmisten muuttuneisiin elintottumuksiin ja oman auton

kéyttoon. (TYKL/aud/970.)

Kuntaliitosta suunniteltaessa keskitytéddn keskustelemaan rakenteellisista ja toiminnallisista
uudistuksista, joiden taustalla on muun muassa taloudellisten ongelmien ratkaiseminen
(mm. Puustinen 1998: 139; TYKL/aud/964; TYKL/aud/970). Muun muassa kunnallisten
palveluiden uudelleenorganisointien vaikutukset paikalliselle tasolle voivat jdada
huomiotta tai niiden merkitystd esimerkiksi paikalliselle elinvoimaisuudelle ja arjelle ei
osata havaita etukiteen. Vastakohtana Merimaskulle toimii Rymattylédn keskusta, jossa

yksityiset palvelut pitédvit kirkonkyldn elinvoimaisena vield kuntaliitoksen jélkeen,
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huolimatta siitd, ettd hallinto on keskittynyt kantakaupunkiin. (Mm. TYKL/aud/964,
TYKL/aud/970.)

Kuntaliitos toimiikin keinona etsid vastauksia ihmisen omassa elinympéristossad
kohtaamiin muutoksiin. Vaikka henkilokohtainen kokemus kuntaliitoksen vaikutuksesta
entisen kuntakeskuksen autioitumiseen kyseenalaistetaan, nousee informanttien
kokemuksissa esille se kuinka kuntaliitos herdttdd epdilyksid ja avoimia kysymyksid,
joihin etsitddn vastauksia havaittujen muutosten kautta. Vastaavanlaisen nédkokulman
nostaa esille etnologi Leena Hangasmaa (2003) omassa maatalouden muutosta
tarkastelevassa véitostutkimuksessaan. Hangasmaa tuo esille sen, miten EU:n mukanaan
tuomat muutokset konkretisoituivat vasta tilanteen tasoituttua ja muutosten l0ytdessd

paikkansa osana arkea. (Hangasmaa 2003: 137-138.)

Ajatus kuntaliitoksen vaikutuksesta yksityisten palveluiden toimintaan nousee esille myds
kokemuksissa liitosalueiden julkisesta litkenteests. Monet informanteista tuovat esille sen,
miten Naantalin kaupungin olisi edesautettava liitosalueiden julkisen paikallisliikenteen
toimintaa. Véhaiset matkustajaméarit ovat pakottaneet litkkennditsijoitd vahentdmaén linja-
autovuorojaan, joka vaikuttaa etenkin niiden henkildiden arkeen, joilla ei ole omaa autoa.
Monet liittdvétkin julkisen liikenteen vuorojen vdhenemisen kuntaliitoksen mukanaan
tuomaan suuruuteen ja siithen, ettd suuressa kunnassa ei pystytd huolehtimaan samalla
tavoin reuna-alueiden asioista. (Mm. TYKL/aud/960, TYKL/aud/963, TYKL/aud/969.)
Kriittisimmin julkisen liikkenteen ongelmia pohtivat henkildt, jotka ovat muuttaneet

kaupungista maaseudulle ja saaristoalueille (mm. TYKL/aud/963, TYKL/aud/969).

Eris pitkddn maaseudulla asunut henkild korostaa kuitenkin sitd, miten julkinen litkenne
on yksityisten liikennditsijoiden varassa ja pieni kunta ei suoraan voi vaikuttaa sithen
miten linja-autot maaseudulla liikkennoivét. Suuremmalla kuntayksikolld sen sijaan voi olla
mahdollisuuksia ottaa kantaa liikennoditsijoiden tekemiin pédtoksiin ja edesauttaa
liikenneyhteyksien séilymistd. Henkilo tuo esille myds sen, ettd kuntaliitoksen myota
aikaisemmin vain Kanta-Naantalin alueella toiminut vanhuksille suunnattu palvelulinja on
laajentunut myos liitoskuntien alueille. Palvelulinjan tarkoituksena on mahdollistaa
autottomien vanhusten ja véeston erityisryhmien itsendinen asioiminen muun muassa
kantakaupungin tai oman paikalliskeskuksen palveluissa.

Et ehkd nyt kun me ollaan Naantalissa ni jos litkkennditsijd lopettaa jonkun vuaron

ni meillin on pidni mahdollisuus et Naantali kompensoi sitd jotenki, et ne
[Naantalin kaupunki] psytyy sitd omaa palvelubussi sitd laajentamaan ja varmaan
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on vahén laajentanukki. -- Et ku jos me [Merimasku] oltais yksindinen kunta ja jos
tadlt lahtis kaikki bussivuarot, niin kun nyt suunnitteen on ldhteny, ni oisko
Merimaskul ollu varaa téllaseen palvelubussiverkostoon. Ja esimerkiks nyt kun
Velkua saatiin tdhén samaan, ni nyt sit sidltdkin tulee jotain bussivuaroja ja
palvelubusseja jota ei 0o koskaan, niin kun tualta ilmansuunnalta, ei oo tullu sitten
70-luvun jélkeen mitédn [linja-auto vuoroa]. (TYKL/aud/970.)

Kunnan reuna-alueiden julkisen litkenteen kritisointi ja sithen liittyvien ongelmien
liittdminen kuntaliitokseen toimii hyvénd esimerkkini siitd, miten pinta-alaltaan suuren
kunnan ndhddin kykenevin pitdimdin huonosti kiinni reuna-alueidensa palveluista.
Henkil6t tuovat esille sen, miten suuremmassa kuntayksikossa kuntakeskus on tirkein ja
reuna-alueita tuetaan kulloistenkin resurssien mukaan. Vaikka kuntaliitoksen myota
Naantalin saaristoalueille on pystytty muodostamaan palvelulinjaverkko, ei se naytd
riittivdn kuntalaisille. Kuntaliitokseen liitetdéinkin selvésti ajatus suuruuden mukanaan
tuomasta paremmasta. Suurin osa ei osaa ajatella sitd, mitd olisi tapahtunut jos oma kunta

olisikin pysynyt itsendisend.

Julkisen liikenteen ongelmia on kiinnostava pohtia saaristossa pitkddn asuneiden ja
toisaalta sinne vastikddn muuttaneiden eridvistd ndkokulmista. Esimerkiksi saaristoon
syntyneelle tai sielld pitkdéin asuneelle huonot litkenneyhteydet ja niistd johtuva oman
auton kidyttdminen ndyttdytyvdt erddnlaisena kulttuurisena itsestddinselvyytend, jota
perustellaan muun muassa ympériston asettamien tekijoiden kautta. Alueelle muuttanut
taas vai tulkita julkisen liikkenteen heikkoutta esimerkiksi yleisen yhteiskunnallisen
keskustelun kautta ja samalla kokea ettd liikenneyhteyksien puolesta puhumisesta ei
ainakaan koidu mitdén pahaa. Ehn ja Lofgren ovat nostaneet esille sen, miten kulttuurin
sisélld olevien erilaisten merkitysrakenteiden taustalla on ihmisen kokemus erilaisten
kulttuuristen piirteiden merkityksellisyydestd. (mm. Ehn & Lofgren 2000: 34-35, 38).
Toiselle saariston hankalat liikenneyhteydet néyttiytyvit itsestdanselvyytend, kun toinen
alueelle muuttanut peilaa nykyistd elimédnsd saaristossa aikaisempaan kaupungissa
hyvien liikenneyhteyksien keskelld vietettyyn eldmédn. Néin ollen esimerkiksi
kuntaliitoksen mukanaan herdttimd omaan elinalueeseen liittyvd tietoisuuden
lisddntyminen tai erilaisten ilmididen peilaaminen on suhteessa henkilén omiin taustoihin

ja kokemuksiin, seka sithen misté ndkokulmasta henkild esille nostamiaan asioita peilaa.

82



6.2 Naantalin positiivisuus

Kuntaliitoskeskustelua leimaa usein vahva negatiivisuus. Esimerkkind téstd toimii Ylen
Suora linja -verkkosivustolla kidytdva keskustelu kuntaliitoksista, jossa keskusteluun
osallistuneiden mielestd ei ndhdi juuri mitddn positiivista. (Suora linja 2013.) Omassa
tutkimusaineistossani liitoksiin negatiivisesti suhtautuvien henkildiden kokemukset eivit
ole kuitenkaan tiysin mustavalkoisia, vaan liitoksen voidaan ndhdd tuovan mukanaan
myo0s positiivisia vaikutuksia. Esimerkiksi kuntaliitoksen voidaan ndhdd vaikuttavan
positiivisesti liitosalueiden maineeseen ja kiinnostavuuteen. Télloin esille nousee muun
muassa maaseutu- ja saaristoalueiden elinvoimaisuudelle tirked ympérivuotinen asutus,
jonka ndhdddn olevan kesdmokkiasutusta tirkedmpdd, muun muassa verotulojen ja
palveluita kayttévien lapsiperheiden takia.

Onks tdd kuntaliitos sun midlest madaltanu kynnystd muuttaa tanne Rymdttyldidn?
Et tuleeks tdst vetovoimasempi asuinalue?

Maié uskon et on. Joo, kos kyl joillekki ihmisille se kaupunki sana ni se on aika
hyvi. Ja kuitenki saa melkei nyt, kuule tinne voi jo rakentaa kaupunkiin kesdmokin,
joka on talviasunto, ni merenrannal. (TYKL/aud/961.)

Rymiittyldssd asuva informantti tuo esille sen, miten saaristokunnassa on totuttu
kaupungeista tuleviin kesdmokkildisiin. Keséksi maalle tuleminen on edustanut monille
loman alkamista ja  kaupunkiympdriston vaihtamista —maaseudun rauhaan.
Kesamokkikunnan palveluilta ei olla odotettu samaa tasoa kuin vakituisessa asuinpaikassa
kaupungissa. Maaseutumainen saaristoympéristd on saatettu ndhdd kaupunkilaisen
silmissé takapajuisena ja kehittyméttomind, samalla pienen kunnan resurssit huolehtia
kuntalaisistaan on ulkopaikkakuntalaisen silmissé saatettu kyseenalaistaa. Toisaalta
pienuus voi herdttdd myos positiivisia tunteita, joita helposti romantisoidaan. (Ks.

Viisdnen 2008: 217-219).%®

Ajatukseen Naantalin positiivisesta ulkoisesta imagosta 16ytyy vahvistusta myds erddn
velkualaisen yrittdjin kokemuksissa. Ennen kuntaliitosta henkild ei halunnut mainita

mainoksissaan yrityksensd toimipaikkaa, silld hénen mielestdin Velkua nayttiytyy

* Sivakan ja Rasiméen kylien monitieteisessi tutkimushankkeessa on tarkasteltu muun muassa siti,
miten kylistd ldhtoisin olevat henkilot saapuvat entisille kotipaikkakunnilleen viettdmdin lomaa.
Esimerkiksi Marjaana Réisdsen kirjoittamassa artikkelissa Paluu juurille — Sivakka ja Rasimdki
lomalaisten kohtauspaikkoina (2008) lomalaisten suhdetta entiseen kotipaikkaansa yhteis6llisyyden,
suvun, elinympdariston, arjen sekd ihmisten vélisten suhteiden n#kokulmasta. Artikkelin yhtend
nidkokulmana on se, miten lomanviettoympariston asettamat ehdot ja rajoitteet hyviksytddn
lomanvieton puitteissa, erdénlaisena vastakohtana kaupungissa vietetylle urbaanille arjelle. (Viisédnen
2008: 208-224.)
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ulkopaikkakuntalaisen silmissd takapajuisena saaristona, joka olisi kyseenalaistanut hénen
ammattitaitonsa ja véhentinyt yrityksen kiinnostavuutta kaupunkilaisten silmissi* .
Kuntaliitoksen myotéd yrittdjéan esille tuoma Velkuan alueeseen liittyvd negatiivisuus ja
etdisyys on vaihtunut Naantalin kaupungin mukanaan tuomaan lampiméén ja positiiviseen
mielikuvaan, joka jo itsessédn toimii positiivisena tekijand. Henkilon kokemus Naantalin
positiivisuudesta liitettynd yritystoimintaan ja yrityksen mainontaan on kiinnostavaa, silld

kaikissa muissa asioissa henkild mainitsee vastustavansa kuntaliitosta. (TYKL/aud/963.)

Oman elinympdriston omalaatuisuus ja sithen liittyvd pienuuden leimallisuus
néyttdytyvatkin henkilon kokemuksissa tiedostettuna asiana, joiden esittiminen védrdssa
kontekstissa ndhdddn ongelmallisena. Velkuan pienuuden tarkasteleminen yksittdisen
yrittdjéin ndkokulmasta tuokin kuntaliitoksen tarkasteluun uuden niakdkulman, silld muissa
kokemuksissa pienuus néyttdytyy kollektiivisena kokemuksena oman elinalueen
omaleimaisuudesta. Ilman yhteisén tukea pienuudesta muodostuu rasite, jota halutaan

peitella.

Suuremman kuntakoon mukanaan tuomat resurssit nousevat esille erdéin rymittylildisen
kokemuksissa. Henkild nostaa esille kuntaliitoksen vaikutuksen yleiseen siisteyteen seka
viheralueiden ja kukkaistutusten hoitoon.

Se on parantunu kylld et kukkaistutukset on tullu kirkonkyl4én, Naantalin toimesta

et se on parantunu. -- Toi nurmikoitten leikkuu, joissakin paikoissa, esimerkiks tidn
teitten varsilla on parantunu. (TYKL/aud/964.)

Yleiselld tasolla henkild suhtautuu epdilevdsti kuntaliitokseen. Kukkaistutukset ja
tienvarsien hoidon hén nikee kuitenkin positiivisena muutoksena. Esille nouseekin se, etti
kyseisenlaiset verrattain pienet muutokset ovat helposti havaittavia liitoksen mukanaan
tuomia muutoksia kuntalaisen arkipdivdssd. Siisteyteen ja viihtyvyyteen liittyvien
visuaalisten muutosten havaitseminen on helppoa sekd yksiselitteisté ja niiden vaikutuksen
voi havaita heti, toisin kuin esimerkiksi palveluihin tai padtoksentekoon liittyvéit muutokset.
Henkil6 tuo esille sen, miten Naantalissa, vahvan matkailuimagon omaavassa kaupungissa,
ymmidrretddn yleisten alueiden siisteyteen ja viihtyvyyteen liittyvit tekijat. Ajatus liittyy

my0s kaupungin suurempiin resursseihin, jollaisia pienelld maalaiskunnalla ei ollut

* Sivuilla 89 ja 6263 olen kirjoittanut siitd, miten Velkuan kaltainen saaristo voidaan nihdééin
joidenkin kokemuksissa perifeerisend ympdristond. Toisaalta kuntalaisten kokemuksissa nousee esille
my0s se, miten saaristoon ja sielld elettyyn eldmddn liitetddn romantisoitu kuva. Saaristolaisia
kuvataan sitkeiksi, mutta samalla kummeksutaan sitd, miksi joku muuttaisi saaristoon esimerkiksi
hankalien liikenneyhteyksien taakse.
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kéytettiavissd. (TYKL/aud/964.) Resurssikysymykset nousevat esille myos Velkualla, jossa
asukkaille on pystytty jérjestdmédn erilaisia ryhméliikuntavuoroja sekd muutamia muita

vapaa-ajan aktiviteettejd (TYKL/aud/963).

Edella oleville kuntaliitokseen liitettdville positiivisiille kokemuksille yhdistivéna tekijani
on se, miten informantit arkailivat tai miettivdt pitkdsin ennen niiden tuomista esiin.
Kysyesséni haastateltavilta liitoksen mukanaan tuomista positiivisista vaikutuksista nousi
esille, ettd juuri kukaan ei osannut suoraan vastata kysymykseeni. Positiiviset ndkdkulmat
nousivatkin esille muiden asioiden kautta, ikdén kuin sivulauseessa. Kyseinen ilmié on
mielestini kiinnostava ja sitd voikin ldhestyd Billy Ehnin ja Orvar Lofgrenin (2000) esille
tuoman ndkokulman kautta. Heiddn mukaansa kulttuuri pitdd siséllddn yleisesti ja
kollektiivisesti hyviksyttyjd ja tiedostettuja tekijoitd, joiden merkityksellisyys perustuu
esimerkiksi niin sanotun valtakulttuurin mééritteleméaan kuvaan. Talld tarkoitetaan sité,
miten tietyt kulttuuriset piirteet ja nithin liittyvd tulkinnat vilittyvdt ihmisen
vuorovaikutteisen toiminnan kautta ihmiseltd toiselle, ilman ettd niitd esimerkiksi

kyseenalaistettaisiin. (mm. Ehn & Lofgren 2000: 34-38).

Toisaalta edelld mainitsemani ilmid liittyy kulttuuriseen valtaan ja kontrollointiin, jota
esimerkiksi Ehn ja Lofgren ovat perustelleet erilaisten instituutioiden ja ihmisten vélisen
hierarkian kautta. Ndkokulmaa voikin ldhestyd tarkastelemalla sitd, miten niin sanotun
valtakulttuurin alla piilee erilaisia eri tilanteisiin, sosiaalisiin ryhmiin tai ihmisten suhteisiin
liittyvid valtakulttuurista eroavia piirteité tai erilaisiin kulttuurisiin symboleihin kiteytyvid
merkityksid. (Ehn & Lofgren 2000: 75-76, 79-80.) Naantalin saaristokaupungin kohdalla
etenkin liitosalueella asuvien kuntalaisten positiivisten kokemuksien vihyys ndyttaytyykin
mielestdni  kiinnostavana ilmiond, silld etenkin haastattelutilanteessa positiiviset
ndkokulmat muodostivat muuten verrattain negatiivisista tai jokseenkin neutraaleista
kokemuksista poikkeavan kokonaisuuden. Esille nouseekin kysymys siitd, hukkuvatko
kuntaliitokseen liittyvét positiiviset vaikutukset kiivaana kdyvin negatiivisen keskustelun
alle? Voiko esimerkiksi olla, ettd positiivisia kokemuksia ei haluta tuoda esille, koska ne

poikkeavat valtakulttuurin mielipiteestd?
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6.3 Muotoaan muuttanut pienuus

Pienen asukasluvun tuomat taloudelliset haasteet sekd toisaalta saaristoympéristosta
johtuneet hajanaisen yhdyskuntarakenteen tuomat tekijit oli velkualaisten keskuudessa
tiedostettu jo pitkddn ennen kun kuntaliitoksesta Naantalin kanssa alettiin keskustella.
Velkuan pienuus ei ole vain kuntalaisten itsensé keksimi asia vaan esimerkiksi vuonna
1998 ilmestyneessd Kaupungin imago -teoksessa Velkuan tunnusmaisimmaksi piirteeksi
madritellddn kunnan pienuus (Virtanen 1998: 167). Minimiin purettu kunnallinen hallinto
ja palveluntuotannon siirtdiminen yhdistyspohjaiselle Palvelukeskus Kummelille oli 1990-
luvun alussa toteutettu strateginen valinta, jonka seurauksena kunnan ja kuntalaisen
vilinen toiminta oli pystytty rakentamaan mahdollisimman yksinkertaiselle pohjalle. (Ks.

5. 16-17.)

Yhtend pienuuden tunnusmerkkiné ovat haastateltavat pitineet Palvelukeskus Kummelia,
joka toimiessa vuoden 2012 loppuun asti yhdistyspohjaisena edusti pienen
saaristolasiyhteison konkreettista ja ndkyvad esimerkkid siitd, mitd pienuus on
synnyttinyt™. Palvelukeskuksen toiminnan siirryttyé Naantalin kaupungille vuoden 2013
alusta on Teersalossa kiintedn tieyhteyden pdéssd sijaitseva Kummeli menettényt
merkityksensd velkualaisten yhteisend asiana, ainakin joidenkin informanttien
kokemuksissa. Pienuuden symboliksi on muutamien haasteltavien kokemuksissa noussut
Palvan saaressa toimiva kyldkoulu, jonka ndhddén toimivan alueen viestod yhdistédvéana
tekijand’' (mm. TYKL/aud/965, TYKL/aud/975). Erés informanteista tuo myos esille sen,
miten Velkuan paikallinen keskus on palvelukeskuksen yhdistyspohjan purkamisen my6ta
siirtynyt takaisin lossimatkan péddssd olevaan Palvaan, jossa sijaitsevat kirkko ja koulu

(TYKL/aud/965).

Kuntalaisten kokemusten mukaan kuntaliitoksen my6td Velkuan alue on menettinyt
sithen aikaisemmin liitetyn pienuusarvon. Erds haastateltavista toi esille sen, ettd jos he
olisivat muuttopdatostd Velkualle suunnitellessaan tienneet edessd olevasta

kuntaliitoksesta olisivat he Velkuan sijaan muuttaneet Merimaskuun. (TYKL/aud/965.)

% Esko Ovaska on tutkiessaan pienten varsinaissuomalaisten kuntien terveyspalveluita tuonut esille
Velkuan Kummelin toiminnan ja sosiaalisen pddoman késitteen analysoidessaan Velkuan kunnan
toimintaa (Ovaska 2001).

>l Kylikoulujen on nihty olevan merkittivissid osassa paikallisen identiteetin ylldpitijind, joka
ilmenee muun muassa paikallisessa yhteenkuuluvuuden tunteessa ja alueen etujen ajamisessa. Koulun
voidaankin n#dhdd organisaationa edustavan yhteiskunnallista instituutiota alueilla, jotka muuten
olisivat etdélld esimerkiksi padtoksenteosta. (Himynen 2008: 93-98.)
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Mitd niin ku se pianuus on?

No ku sitd aspektii ei oo endi. Sitd et on ldhelld se se viranomanen tai se mitd ma
sanoin, byrokratia on niin ku vélissd. End4 ei oo niin ku semmosta, et soitetaan
puhelimella. Ei tietenk&dn, sitd pianuuttahan ei endd ole. On vaan syrjéseutu. Eli
pianuus on muuttunu nyt sellaseks niin ku satelliittikohteeks. -- Ollaan outoi ku
asutaan tailla. Oltiin outoi varmana jo sillon ku oltiin velkualaisia. Mut nyt ollaan
niin ku sellasii outoi niin ku Naantalis... Ehké jopa tuntuu itesté, et ollaan véhén
riippasii. (TYKL/aud/965.)

Pienuuden menettdmisesté puhuvat myds paikkakunnalle muuttaneet kaksi haastateltavaa,
jotka toteavat etteivdt aikaisemmin edes osanneet ottaa vakavasti keskustelua
kuntaliitoksesta. Heidén kokemustensa mukaan ldhes velattomassa Velkuan kunnassa asiat
hoituivat ja toimivat yhteistyolld sekd naapuriavulla. Arkipdivén asioihin liittyvét
tavallisen kuntalaisen ongelmat ratkaistiin tavalla tai toisella. Toisaalta kunnan pienuus ja
rajalliset resurssit olivat my0s opettaneet sithen, ettd Velkualla asuva ei voi vaatia
yhteiskunnalta mité tahansa, vaan on hyviksyttdvd pienuuden mukanaan tuomat realiteetit.
Kuntaliitoksen vastustamiseen herittiin vasta kun liitos oli jo ovella. Kuntalaisten silmissd
hyvin toimineen kunnan mahdollisuuksia selvitid tulevaisuudessa ei osattu tai haluttu

tiedostaa. (TYKL/aud/963.)

Etnologi Orvar Lofgren on pohtinut artikkelissaan Mdnniskan i landskapet — landskapet i
mdnniskan (1981) sitd miten ihmisen elinympdaristd vaikuttaa sithen, miten ihminen osana
ympdristddan toimii sekd miten hin sitd ymmartid ja tulkitsee. Kulttuuri, ympéristo ja
yhteisod vaikuttavat ihmisen toimintaan ja ajatteluun. Ympéristd voi asettaa ihmisen arjen
toiminnalle tiettyjd ehtoja joiden kautta hénen on toimittava. Toisin sanoen esimerkiksi
luonnonympéristd voi vaikuttaa sithen, miten ihminen itsedéin ja yhteisddén osana
kulttuuriaan ja yhteiskuntaa méadrittdd. Tarkastelemalla ihmisen toimintaa osana
ympdristddan voidaankin ymmartdd sitd, miten ympdéristd ihmiseen vaikuttaa. (Lofgren
1981: 237-238.) Velkuan kohdalla itsendiseen kuntaan nivoutunut pienuusarvo
nayttiytyykin toisaalta luonnonympdristdn ja toisaalta pienen paikallisyhteison yhdessd
muovaamana tapana maérittid ihmisen arkea osana kehittyvia ja jatkuvassa muutoksessa
olevaa yhteiskuntaa. Oman kotikunnan lakkauttamisen myotd ovat aikaisemmin
paikallisuuden kollektiiviselle ja subjektiiviselle médrittelylle tunnusomaiset symbolit

joutuneet uudelleen tarkastelun kohteeksi.

Liitoksen —myo6td  velkualaiset ovat  joutuneet  totuttelemaan  suurempaan
kuntaorganisaatioon, mutta samalla on menetetty myds aikaisemmin pienuuden ympérille

nivoutunut huomio- ja media-arvo. Hyvénd esimerkkind pienuuden merkityksesti
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kunnalle toimii se, miten aikaisemmin Velkua péisi toistuvasti uutisotsikoihin esimerkiksi
vaalien alla pienen &inimédrdn ansiosta. Tarpeen vaatiessa velkualaiset osasivat myds
kéyttdd pienuuttaan hyddyksi, silld media oli kiinnostunut pientd saaristoyhteisod
kohdanneista ongelmista. Kuntaliitoksen jéilkeen valtakunnallisten medioiden osoittama
kiinnostus Velkuaa kohtaan on hivinnyt kuntalaisten nakokulmasta, silld nykyisin Velkua
on kaupunginosa muiden Naantalin kaupunginosien joukossa, eikd alueella ole endd
pienen véestdpohjan mukanaan tuomaa huomioarvoa.
Muista sillon kun mekin tultiin, ni ensimmadisen vuaden aikana meijinki poika oli
kaks kertaa televisiossa ja kerran radiossa. Elikka sillon sit taas, ni esimerkiks YLE
lahetti tdnne useesti TV-auton taikka radioauton haastattelemaan ku se oli jotenki
hauskaa ku tdl oli timmdnen pidni yhteiso ja Suamen pidnin suamenkiélinen kunta.
Sen [kuntaliitoksen] jdlkeen oo kyl yhtddn ainutta ndkyny missdén ku se tota
kuntaliitos tuli. -- Se [Velkua] on vaan tosiaan pidni osa isompaa kokonaisuutta ni
se ei ehk kiinnosta samal tapaa ja ei tidtysti timéin alueen uutisia ni myéskéaén ole sil
samal tapaa nois joissain paikallisissa lehdissd ja muissa. Et sit ta4l on kuitenki aika
aktiivisii ihmisid, jotka ni ne kyl saa sit noita kirjotuksia noihin noihin niin ku
Naantalin lehtiin ja muihin. (TYKL/aud/975.)
Haastateltavan kokemuksissa menetetty pienuus on vaihtunut paikallisesta erityispiirteestd
ongelmaksi, jonka vuoksi paikallisten aktiivisten henkildiden on toistuvasti puhuttava
oman elinalueensa puolesta. Yhtend osana Naantalin kaupunkia nykyisin oleva Velkua
nayttdd informantin kokemuksissa hukkuvan suuremman kokonaisuuden alle sekd
kunnallisessa hallinnossa kuin my6s mediassa. Erdiden informanttien mukaan Velkuan
pienuus ja saaristoympdristd hukkuvat Naantalin kaupungin vahvan mediandkyvyyden
alle. Presidentin kesdasunto, Muumimaalima, Naantalin kylpyla ja Musiikkijuhlat paisevat
luonnollisesti helpommin esiin sekd paikallisessa ettid valtakunnallisessa mediassa, kuin
esimerkiksi velkualaisten lossiliikkenne tai muut alueen arkeen liittyvét tekijdt. Samalla
tavalla  haastateltavat  suhtautuvat  Naantalin =~ markkinoinnissaan  kdyttdmaén
saaristokaupunki-imagoon, ironisesti tuoden esille sen ettd saaristo padsee esille

tuotteistettuna, saaristolaisten arkipéivin jdddessd valtakunnallisessa nakyvyydessé taka-

alalle. (Mm. TYKL/aud/963.)

Vaikka pienuus sen aikaisemmassa merkityksessd on Velkualta informanttien kokemusten
perusteella hdvinnyt, katsotaan alueen tulevaisuutta edelleen vahvasti pienuuden kautta.
Osa haastateltavista pitdd paikallista pienuutta yllépitivina tekijdnd saaristokoulua, jonka
sdilyminen nykyisenlaisena ja elinvoimaisena ndhdddn alueen -elinehtona. Samoin
pienuutta ylldpitdvand tekijdnd nahddfin myds saaristoympéristd, joka osaltaan vaikuttaa

sithen, ettd alueen asukasluku tulevaisuudessa tuskin tulee nousemaan. (TYKL/aud/965,
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TYKL/aud/975.) Alueen pienuus etenkin fyysisini ja tilastollisina tekijoind on edelleen

ldsnd, mutta niihin liittyvat merkitykset ovat muuttuneet.

Erddt haastateltavista tuovat esille myds sen, miten Velkua sai pienuutensa ja
maatieteellisten ominaisuuksiensa ansiosta tahtonsa ldpi monissa ylempien elinten
neuvotteluissa, silld kunnan pienuus herétti ldhinnd hilpeyttd valtionhallinnossa
(TYKL/aud/970, TYKL/aud/975). Henkildiden kokemuksissa pienuus ei muodostu
ainoastaan pienestd véestOpohjasta, vaan se on yhteydessd syrjdiseen sijaintiin,
saaristoympériston asettamiin rajoituksiin. Vaikka pienuuteen ja saaristoympéristoon
liitetty huomioarvo onkin monilta osin kuntaliitoksen my6té menetetty, toimivat Velkualla
asuvan perheendidin kokemukset hyvini esimerkkind alueen omaleimaisesta maineesta
osana nykyistd kaupunkia. Kokemusta pienuuden menettdmisestd pyritddnkin
paikkaamaan suuruuden mukaan tuomilla tekijoilld ja pienuus onkin saanut uusia
tulkintoja ja ilmentymié osana kuntalaisen arkipdivan eldméd. Muutoksen myotd omaa
suhdetta omaan elinympéristoon maaritetdankin uudelleen.
Téatd voi kéyttdd vdhan hyddyks lasten kans terveyskeskukses ja ehkd vihan
itsensdkki kans, koska se [Velkua] on jotenki niin kaukan, kamalan kaukan
[naurahtaa]. Kaikki jérjestyy, saa helpommin ladkarii, padsee siit vdhén niin ku siitd
aikojen vilistd, koska asuu téllda ndin kaukana ja on kerta kerran tdnne vaivautunu
tulemaan! -- Oi te ootte sidlt asti, mun téytyy saada teidét johonki viliin! Annetaan

mehua ja kahvia ja koittaka nyt kestdd! [nauraa] Hyvd hyvd, se on mun miélest
vaan hyva. Kaikki kortit pitdd mun miélest kéyttdad hyviaks. (TYKL/aud/965.)

Edelld olevan syntyperdisen velkualaisen kokemus asioinnista Naantalin kaupungin
terveyskeskuksessa liittyy ldheisesti sithen, miten Velkualla on totuttu toimimaan.
Ympdriston ja ihmisen vilinen suhde ndkyykin edelleen kuntalaisen arjessa, vaikka
itsendinen kotikunta onkin jo lakkautettu. Omien asioiden ajaminen ja oman elinalueen
erityislaatuisuuden esilletuominen néyttdytyy my6s kahden muun  velkualaisen
kokemuksissa (TYKL/aud/968, TYKL/aud/975). Kuntalaiset ovatkin oppineet
kéantdmadn paikallisyhteison olemassaoloa uhanneen pienuuden voimavaraksi ja
resurssiksi, jonka avulla selviydytddn suurempien rinnalla.  Samalla pienuudelle
etsitddnkin uusia kayttotarkoituksia ja sitd pyritddn méérittiméan uudelleen, alueen

erityislaatuisuuteen vedoten.

Kansatieteiliji Matti Résanen (1985) on pohtinut muutoksen ja jatkuvuuden keskindistd
suhdetta tarkastellessaan Kaskisten kaupungin muutosta talouden ja teollisuuden

rakennemuutoksen seurauksena. Résdnen tuo esille, miten esimerkiksi kaupunkiin liittyvét
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erilaiset pysyvyyden ja institutionaalisuuden ilmentymét toimivat jatkuvuutta luovina
tekijoind. Rakenteellisten muutosten seurauksena ihmisten merkityksellisiksi kokemat
tekijat ja symbolit toimivat jatkuvuuden luojina ja auttavat ihmisid sopeutumaan
muutokseen. (Rasdnen 1985: 377-378.) Vaikka Résdsen viite liittyykin léheisesti
kaupunkitutkimukseen, tarjoaa kyseinen nakokulma hyvén keinon tarkastella sitd, miten
Velkualla paikallisen véeston kokemus oman elinympériston erityislaatuisuudesta ja
yhteison selviytymisestd alati kehittyvéssa yhteiskunnassa toimii kuntaliitoksen mukanaan
tuomaa muutosta tukevana tekijand. Paikallisten erityispiirteiden tiedostaminen seké niista
kiinnipitiminen ja sovittaminen uusiin olosuhteisiin toimii esimerkkind siitd, miten
ihminen peilaamalla nykyisyyttd menneeseen, luo samalla jatkuvuutta. Ymmaértamalla
elinympéristonsé luonteen ja esimerkiksi sithen ldheisesti liittyvén paikallisen historian,
ihminen tukee omaa paikkaansa osana kehittyvdd yhteiskuntaa. Velkuan kohdalla
menneisyys toimiikin nykyisyyden tukipilarina.

6.4 Suuren kunnan suuremmat resurssit

Pienissd kunnissa palvelut voivat olla hyvinkin kohdennettuja ja kuntalaisten tarpeet
huomioon ottavia, mutta toisaalta niiden rasitteena saattavat olla tasa-arvo- ja
saatavuusongelmat. Toisaalta esille on myds noussut palveluiden vaihtelevaan laatuun
liittyvat tekijat. Pienissd kuntayksiko6issd ongelmia aiheutuu myos sosiaalisesta kontrollista

eli toisin sanoen anonymiteetin puuttumisesta. (Ovaska 2003: 173.)

Lasten kanssa tyoskenteleva henkild tuo esille sen, miten kuntaliitoksen mukanaan tuoma
suurempi kuntakoko on vaikuttanut positiivisesti kunnan eri toimialojen resursseihin.
Etenkin liitoskuntien alueilla kunnallista palvelutasoa on harmonisoitu kantakaupungin
palveluiden kanssa. Esimerkiksi henkilé nostaa péivikoti- ja peruskoulupalvelut.
Suuremmassa yksikdssd kuntalaisia kyetdéin auttamaan monipuolisemmin, jos perheen
lapsi kuuluu esimerkiksi johonkin erityisryhmaéén tai jos perhe tarvitsee sosiaalipalveluiden
tukea. Samalla tavoin resursseiltaan suuremmassa yksikossd kuntalaisten eldméssdéin
kohtaamiin ongelmiin ja tilanteisiin voidaan puuttua oikeudenmukaisemmin ja
ammattitaitoisemmin  kuin  pienissd  kunnissa.  Esimerkiksi  henkild  nostaa
koulupsykologipalvelut, jotka henkilon mukaan ovat parantuneet sitten itsendisen

Merimaskun. (TYKL/aud/970.)
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Toisaalta suuruuden vastakohtana on kuitenkin palveluiden kasvottomuus (TYKL/aud/968,
TYKL/aud/975). Henkilokohtaisten kontaktien ohella haastatteluissa nousee esille kunnan
vastuu paikallisyhteison erilaisista jasenistd sekd kunnan ja kuntalaisen vilisen suhteen
muuttuminen kasvaneen kuntakoon myotd. Merimaskun alueella asuva henkil6 tuo esille
ajatuksen siitd, miten Naantali on organisaationa huomattavasti suurempi kuin
lakkautettujen kuntien. Pelkdstddan eri hallintokuntien suuri tyontekijimédra voi
pahimmillaan vaikuttaa siihen, ettd yksittéistd kuntalaista koskettava asia voi kaupungin
hallinnossa hukkua yhdeksi asiaksi muiden joukkoon. Etenkin silloin kun kyseessd on
henkild, joka ei aktiivisesti kykene huolehtimaan omista asioistaan, saattaa suuri

organisaatio ndyttdytyd negatiivisena ja jopa pelottavana asiana.

Nii tarkotat jotain tdmmdsid erityisryhmid, jotain sosiaali...

Nii jotain tai vaan et on vanha tai sillain -- Ku td4ll4 oli se sosiaalisihteeri ni han
tidsi sit aina kun joku naapuri vinkkas et hei sidl ei oo nidkyny valoo ja et ku
tiddettiin, et ku jostain kulmalta. -- Kauppa-auto tuli tdhdn pihalle kaks kertaa
viikossa yhdes vaiheessa [1980-luvulla], ni heti sillon ku se kauppa-autokin loppu
ni kyl td4l sillonki sit jo miétittiin sitd ja kannettiin hualta niisti vanhuksista. --
Naantalin kokosessakin kaupungissakin ni timmonen hiipyis vaan jonnekkin et
tadl ne tiddettiin, et se oli [poistettu henkild nimi] ja se oli se ja tim4 ja toi jotka
tarvis sitd. (TYKL/aud/970.)

Kyseistd kokemusta suuremman kunnan mukanaan tuomasta anonymiteetisti ja toisaalta
palveluiden kasvottomuudesta on kiinnostava peilata sithen, miten suomalaisen
maaseutuyhteiskunnan muuttuminen on vaikuttanut ihmisten vélisiin suhteisiin. Toisen
maailmansodan  jélkeisen maatalouden rakennemuutosten ja kaupungistumisen
seurauksena on agraariyhteisoihin liitetyn kollektiivinen huolehtiminen sekd siihen
kuulunut sosiaalinen tuki ja kontrollointi aikaisemmassa merkityksessdéin havinnyt (mm.
Ovaska 2001: 67). Edellda esittimini merimaskulaisen henkilon esille nostamat
huolenaiheet liittyen erityistd tukea tarvitseviin kuntalaisiin kuvaavat hyvin sitd, miten
maaseudulla aikaisemmin on hinen kokemustensa mukaan totuttu toiminaan®>, peilaten
sitdi samalla omaan kokemukseensa Merimaskun kunnan kehittymisestd. Muuttaessa
kuntaan 1970-luvulla naapurit ja yhteison jdsenet tutkivat toinen toisiaan osana

jokapdivdisté arkea titviimmin kuin nykyéén. (TYKL/aud/970.)

Henkilon kokemuksista nouseekin esille se, miten hinen mielestddn 1970-80-luvuilla

kehittynyt kunnallinen sosiaalihuolto sovitettiin vastaamaan paikallisia tarpeita (ks. s. 8-9).

> Thminen tulkitsee havaitsemiaan asioita erilaisten kulttuuriinsa kuuluvien ja vuorovaikutuksen kautta
opittujen kulttuuristen normiensa kautta (Ehn & Lofgren 2000: 69, 74-75).
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Kuntaliitoksen mukanaan tuoma suurempi kuntayksikké herdttddkin informantin
pohtimaan ihmisten arvomaailmaa ja toisista huolehtimista. Hyvina esimerkkind toimii se,
miten henkilon puhuessa naapureistaan hédn tuo esille, etti naapurin ei tarvitse asua
muutaman sadan metrin paissd. Naapuriuden maéritelméén riittdd informantin mielesti se,
ettd henkild tunnetaan jollakin tasolla ja ettd naapuria kohtaan osoitetaan jonkinasteista
kollektiivista huolenpitoa. (TYKL/aud/970.) Kyse onkin kuulumisesta osaksi paikallista
yhteisod (esim. Blehr 2000: 4-6). Pohtiessaan kuntaliitoksen mukanaan tuomia muutoksia,
informantti tuokin esille, ettd esimerkiksi Merimaskun kokoisen kunnan toiminnassa kunta
ja kuntalaiset tekivét erddnlaista yhteistyotd kantamalla kollektiivista vastuuta huolenpitoa
tarvinneista kuntalaisista. Vuoden 2009 liitoksen jidlkeen ovat kunnan ja kuntalaisten
viliset suhteet muuttaneet informantin nikokulmasta muotoaan. Suuressa kuntayksikossa
heikon kuntalaisen asema saattaa heikentyd, silld pienemmassé yksikdssd ihmisten véliset
suhteet saattavat olla keskeisemmélld sijalla kuin suuressa organisaatiossa.

(TYKL/aud/970.) (Ks. s. 9-10.)

Minna Heini (2012) nostaa esille yhteiskuntapolitiikan pro gradu -tutkielmassaan sen,
miten kunnan ja kuntalaisen vélisen luottamussuhteen rakentuminen on pitkd prosessi.
Kunnan ja kuntalaisten vélistd suhdetta voi ldhestyd muun muassa luottamuksen,
lojaalisuuden, uskollisuuden ja velvollisuudentunteen nékokulmasta. Esille nousevat
epdilykset liittyvitkin sithen, miten kuntalainen peilaa nykyisyyttd kuntaliitoksen
jalkeiseen aikaan. (Heini 2012: 6667, 72.) Omassa tutkimusaineistossani luottamusta ja
sen puutetta ldhestytddn suuruuden heréttimien kysymysten kautta. Hyvénd esimerkkind
toimivat velkualaisten kokemukset. Vaikka Velkualla suhtautuminen kuntaliitokseen on
verrattain kriittistd tuovat monet esille sen, miten liitos Naantalin kanssa tuo alueelle myds
taloudellista varmuutta (mm. TYKL/aud/965, TYKL/aud/975). Esille nousee kuitenkin

myds kysymys siitd, mahdetaanko paikallisia palveluita yllépitdd endd tulevaisuudessa.

Onks se kouluntoiminta muuttunu jotenki?

No on se nyt varmaan menny vid parempaan suuntaan. Siitd ku ma olin sidlé ni sid
[ollessaan lapsi] oli kaks opettajaa sid oli oikeesti kaks opettajaa, ei mitdédn avustajia.
Nythén sid on avustajia. Ku se menee se jarjestelméd noin monimutkaseks ni kyl mé
niin ku ymmérréin et ne kustannukset nousee pidnes yksikds niin isoks, sithen ku sié
oli ne kaks opettajaa ja keittdjd osa-aikanen keittd, ni se on pienempi kustannus ku
ka ko et sid on opettajat plus aineopettajat ja kaikennékdsest avustajat haérii sidlld,
ni kylhén se maksaa paljon enemman. (TYKL/aud/965.)

Velkuan koulun kohdalla kohentuneet resurssikysymykset nousevat esille Velkualla

asuvien lapsiperheiden kokemuksissa. Vaikka koulun opetus on monipuolistunut ja
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kéyttoon on saatu lisdéd resursseja, pohtii erds Velkuan alueella asuva sitd, miten pienen
kouluyksikén toimintakustannukset ovat jatkuvasti kasvaneet muun muassa uusien
opettajien ja avustajien myotd. Esille nouseekin ajatus siitd, ettd kouluopetuksen tason
vetdminen samalle linjalle kaupungin muiden koulujen kanssa saattaa lopulta yleisen
taloustilanteen Kkiristyessd kdydd myds koulun kohtaloksi, kun yksikkokohtaiset
kustannukset kdyvit tarpeeksi suuriksi. (Mm. TYKL/aud/965.)

Vaikka Velkualla kuntaliitos on vaikuttanut positiivisesti koulun toimintaan, on suuruus
tuonut mukanaan myos jotakin negatiivista. Aikaisemmin koulussa oppilaille tarjottiin
pitkdlti paikallisista raaka-aineista valmistettua ruokaa, mutta nykyisin ruoka tulee
keskuskeittiostd ja raaka-aineet on kilpailutettu kaupungin ostosopimusten mukaisesti
suurilta valtakunnallisilta tukkureilta (mm. TYKL/aud/965). Paikallisten raaka-aineiden
kéyton vdhentimisen nostaa esille myds Kanta-Naantalissa asuva informantti, jonka
kokemuksissa kuntaliitoksissa tavoiteltava suuruus ndyttdytyy tdimén aikakauden trendind
ja hén pohtiikin sitd, miten tulevaisuudessa saatetaan palata takaisin pienempiin
toimintayksikdihin.  Merimaskussa ~ tdissdé  ollut  kantakaupunkilainen  pohtii
merimaskulaisten kokemuksia kuntaliitoksesta.

Ne saattaa ne perunat ldhtee siitd vidreiselt pellolt ja sit ne viddain jonnekki Keski-

Suameen ja ne pestién ja kuaritaan ja sit ne kulkee jostakin ja tulee takasin sithen

vidreisel koulu. Just ku sitd ruakaa kuljetellaan taksil edestakas, ni md en voi
ymmartid et mikd sddsto siitd tulee -- Mut mé toivon, et joku huamaa et ei siin oo

(TYKL/aud/971.)

Kantakaupungissa asuva informantti tuo esille epéilyksensd kuntaliitoksen mukanaan
tuomista hyOdyisté ja haitoista pohtien sitd, miten suurempi kuntakoko saattaa vaikeuttaa
yksinkertaisten asioiden hoitamista. Tehdyn kuntaliitoksen henkild ndkee kuitenkin
luontevana ja tuo esille, ettd hdn ei ole kokenut kuntaliitoksen muuttaneen mitdén.
Informantti peilaa liitoksen jirkevyyttd omakohtaisiin kokemuksiinsa muistelemalla omia
kouluaikojaan. Kéydessddn koulua 1980-luvulla Merimasku ja Rymittyld ikdan kuin
kuuluivat Naantaliin, koska osa Naantalin yldasteen oppilaista tuli nykyisten liitoskuntien
alueilta. Henkild nédkeekin Rymittylin ja Merimaskun tavallaan kuuluneen
aikaisemminkin osaksi Naantalia. Kuntien viliseen yhteistyohon osallistumaton Velkua

taas ndyttdytyy kantanaantalilaisen kokemuksissa etéisend ja vieraana. (TYKL/aud/971.)

Kantakaupungissa asuvat informantit tuovat esille, ettd heidén tietojensa mukaan

saaristoalueiden  kunnalliset palvelut ovat liitoksen myotd parantuneet —sekd
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monipuolistuneet. Kantanaantalilaisten silmissd liitos ndhddénkin luonnollisena
kehityksend ja pienten saaristokuntien kyky toimia itsendisind ndhddiin vieraana ja

kysymyksid herattavanad. (TYKL/aud/962, TYKL/aud/966, TYKL/aud/971).

Ma luulen et niil on paljon parantunu kaikki palvelut. Mun miélest niil on palvelut
lisdantynyt. -- Niil on nyt enemmin kaytds kaikkee ja sitten md oon ymmartény et
néa kaikki liikuntapaikat ja néd kaikki hualtosysteemit ni toimii ehkd paremmin, ku
se on jotenki semmost, et md uskon et siit on pelkkdd hyétyy vaan ja jos nyt menis
sinne Merimaskuun kyselemdin ni varmaan ei kettddn endd kriiseile mitenkéan.
(TYKL/aud/971.)

Liitoskuntien =~ asukkaiden = kokemukset ovat kuitenkin  jokseenkin erilaisia
kantanaantalilaisten esille nostamiin ndkokulmiin verrattuna. Kuntaliitosta suunniteltaessa
kuntien viliseen liitossopimukseen kirjattiin kohta, jonka mukaan kuntien organisaatioita
yhdistettéiessd ja toimintaa uudelleen organisoitaessa sovelletaan eri kuntien hyvéksi
havaittuja toimintamalleja yhdistetyn kaupungin toiminnassa (Naantalin kaupunki 2007b).
Tammoset kaikki yheistydkuviot, jotka oli pitkdén ollu néissd kunnissa, niin ku
siind yritettiin, sillon aikanaan [kuntaliitosta suunniteltaessa] selitettiin, etti
otetaan hyvit kdytdnndt ympérdivistd kunnista, mut kyl se ndin kédytdnnds on

ollu et Naantalin mallin mukkaa on menty melkei et joka paikas.
(TYKL/aud/964.)

Edelld olevan Naantalin kaupungilla tdissd olevan rymattyléldisen henkilon kokemuksen
mukaan 14 000 asukkaan kaupunkina Naantali oli organisaationa huomattavasti erilainen
kuin siihen liitetyt saaristokunnat. Kaupunki ndyttdytyykin rymattyléldisen nékokulmasta
valmiilta ja joustamattomalta organisaatiolta, johon liitoskuntien viidentuhannen asukkaan
vaatimat hallinto- ja palvelurakenteet pystyttiin sulauttamaan ilman suurempia muutoksia.
Vaikka haastateltava tuokin esille harmistuksena siitd, ettd liitoksessa on menty
suurimman ehdoilla, tuo hin my®ds esille sen ettd toimivien toimintamallien repiminen auki
olisi ollut osin turhaa. Esille nouseekin ennemminkin harmistus tiyttdméttd jaéneisiin
lupauksiin. (TYKL/aud/964.) Toisaalta jotkut pohtivat myds sitd, miten kuntaliitoksen
seurauksena liitosalueiden kehittiminen kuntalaisten kokemusten perusteella on unohdettu.
Esimerkiksi Velkualla Naantalin kaupungin oli tarkoitus peruskorjata Kummelin
palvelukeskus, mutta lupaukset ovat rahatilanteen takia jdéineet toistaiseksi tdyttimétta.

(Mm. TYKL/aud/963.) >*

>’ Hanne Annika Ylitalon Jyviskylin, Saynitsalon ja Korpilahden kuntaliitoksia tarkastelevassa
yhteiskuntapolitiikan pro  gradu -tutkielmassa nousee esille, miten valtion jakamat
yhdistymisavustukset eli  niin  sanotut  porkkanarahat vaikuttavat suoraan  kuntien
yhdistymishalukkuuteen. Avustussummien kasvu kunta- ja palvelurakenneuudistuksen myotd nékyy
suoraan liitospddtdsten teossa ja  liitosprosessien nopeutumisessa. Esimerkiksi Jyviskyldn ja
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Suurempi kuntayksikké on tuonut mukanaan myds konkreettisia liitosalueella asuvan

kuntalaisen arjessa havaittavia ongelmia ja haasteita, jotka liitetdin kuntaliitoksen

mukanaan tuomaan suurempaan kuntayksikkoon.
Kyl siit pikkuse, just ndd tdmmoset ongelmat on ollu, kun esimerkiks
kiinteistokanta tuli niin isoks, et on Naantalin pakko niit yrittdd myyda, et ei
pysty pitdmédin kunnos. -- Jokasel kunnal oli jos jonkin ndkost pikkuvajaa ja
puljuu, ni ne on ollu véhadn hankalii -- [Rymattyldssd] on koulu, ihan hyvin
toimiva, litkkuntapalvelut... paitsi et niitten taso on laskenu ihan selkeesti et se,
iltakdyttdvuaroja kylld koululla on, mut koulun kunto on laskenu, et sidl on
homeongelmii tai kosteusongelmii, ei voi sanoo home ku ei tiddetd, mut et siél
on selvisti kiinteiston kans vdhdn hankaluuksii ja sitte ne urheilukentin ja
pururadan kunnossapito ni ndd ei pelaa niin hyvin ku Rymattylén aikana. Et se

on varmaan siitdki osuutta, et eihdn Naantalin nyt kannata kaikkia yllapitda
joka paikassa mis ennen oli. (TYKL/aud/964.)

Rymiittyldssd asuva informantti tuo kuitenkin esille sen, ettdi vaikka ylimdérdisen
rakennuskannan myynti onkin monilta osin perusteltua, niyttd4 henkilon mukaan silté ettd
Naantalin kaupunki ei huolehdi etenkéin reuna-alueiden kiinteistdistd yhtd hyvin kuin
kantakaupungissa. Pienissd kunnissa kiinteistonhoitoon on panostettu eri tavalla kuin
suuremmissa kuntayksikdissd. Esille nouseekin se, miten suuremmissa kuntayksikoissa
tiedostetaan myos rakennuskannan kunnosta huolehtiminen, mutta suuremmassa kunnassa
kiinteistonhuolto saattaa olla kasvotonta. Haastateltava tuo kokemuksissaan esille sen,
miten rakennusten kunnostustarpeista ilmoittaminen on yhd enemmaén siirtynyt
rakennusten kéyttdjien vastuulle, joka edellyttdd asioimista kaupungin kiinteistohuollon
kanssa. Aikaisemmin kiinteistbhuollosta vastanneella henkilolld oli etenkin pienissa
kunnissa tuttujen ihmisten kautta syntyva sosiaalinen paine kantaa vastuuta tekemastéian
tyOstd, rakennusten huollosta ja korjaamisesta. (TYKL/aud/964.) (Ks. s. 9-10.) Saman
nédkokulman tuo esille myds toinen haastateltava.
Joo siédl on sit pomoo pomon perdés -- Se on tosi paljon huonompi homma. Ja just
liikunta kaikki ndé kaikki hoitamine ni ei tinne tuu Rymiittyld urheilukenttd se on
ihan retuperdl et. Ja pyydetty, ei mitdédn sit soitetaan sille ja sille ja pistetedén
sdahkopostia. Nurmikko sid o -- ni sen ne hoitaa sen nurmikonleikkuun, mut kentti

ja jotain pyydetdin ni ei mitddn tapahdu. Koko vuas, ei oo mitdén pariin vuateen
endd mitddn tapahtunu. En mé oo enda viittiny pyytiakién antaa olla et.

Kuka sen aikasemmin hoiti sitte?

Séynitsalon liitoksessa porkkanarahojen avulla tehtiin Jyviaskylddn liittyneen Sdynétsalon alueelle
laajamittainen investointisuunnitelma. (Ylitalo 2008: 61, 79.) Omassa tutkimusaineistossani
informantit eivdt nosta esille porkkanarahojen merkitystd vuoden 2009 kuntaliitokselle. Velkualla
informantit tuovat ennemminkin esille sen, miten kuntaliitoksen myo6td Velkuan alueen kehittiminen
on loppunut. Naantalin uskotaan keskittdvén kaikki voimavaransa kantakaupungin vanhankaupungin
kehittdmiseen. (Mm. TYKL/aud/963, TYKL/aud/965.)
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Se oli se ne paikalliset, ketd tdélld oli ne kunnal tis, tillaset yleismiehet. Ni se oli
just, mé soitin télle litkunta vapaa-aikasihteerille, ni kyl se oli saman tien se soitti
niil ja ne meni tekeméén. (TYKL/aud/960.)

Velkuan alueella asuva pariskunta nostaa esille, miten asiat ovat kuntaliitoksen myota
mutkistuneet. Aikaisemmin kunnan tyomichend toimineelle henkildlle soitettiin ja
kerrottiin esimerkiksi rikkoutuneesta kaapista. Nykyisin asiasta pitdd ilmoittaa asioista
vastaavalle virkamiehelle, joka delegoi asian eteenpdin. Pariskunnan kokemuksissa
asioiden nykytilaan suhtautuminen ndyttdytyy osin ironisena kuvauksena Naantalin
kaupungin toimintaa kohtaan, jota kaytetdfin hyddyksi oman lakkautetun kotikunnan
paremmuutta perusteltaessa.
No nyt téél on sitte 60, esimerkiks koulussa ni tarvittiin jotaki kuivauskaappei,
semmosii kuivaustelineitd, ni et sid oli keittids jotain pifntd remonttii ni.
Aikasemmin ni joku Raimo olis sen tunnis laittanu kuntoon ne. Ja tadlt tuli auto
Naantalin kaupungista ja siél oli kaks midstd, just et sitte, jotka kanto ne telineet
sinne ja siin meni neljé viis tuntii ja siind koko ajan heijén palkkas juaksi ja opettaja
tirskui tirskui vidressd ja kokki ku katto sitd touhua [nauraa]. Et se siis niin ku
valtava se byrokratia se. (TYKL/aud/963.)

Edelld oleva esimerkki toimii hyvénd esimerkkind siitd, miten kuntaliitoksen muuttamat
toimintatavat saattavat herdttdd kummeksuntaa ja uusia toimintatapoja ei tahdota
ymmartdd. Aikaisemmin sama asia olisi hoidettu nopeasti ja tehokkaasti omin avuin.
Nykyisyyden vertaaminen menneeseen voidaankin ndhdd uhatuksi koetun oman
paikallisidentiteetin ja oman kotikunnan hydtyjen puolustamisena (esim. Heini 2012: 72).
Kuntaliitoksen mukanaan tuomat kysymyksid heréttdvit muutokset tarjoavatkin
tilaisuuden arvostella uuden kuntaorganisaation toimintaa, silld kunnan ja kuntalaisen

vilinen luottamussuhde etsii edelleen paikkaansa. (Ks. s. 92.)

Pienuus ja suuruus ndyttdytyvit etenkin liitosalueilla asuvien informanttieni kokemuksissa
ristiriitaisena parina. Loytyy niité, jotka muistelevat haikeudella oman kunnan menetettya
pienuutta, sekd niité jotka suhtautuvat kuntaliitokseen realistisesti ja tuovat esille ettd oma
kotikunta oli jo liian pieni hoitamaan kunnille asetettuja tehtidvid. (mm. TYKL/aud/963,
TYKL/aud/965, TYKL/aud/968, TYKL/aud/970). Liitosalueiden tarkastelu nostaa esille
ndkokulmia siitd, miten kunnan ja kuntalaisen vilinen luottamus on etenkin pienessi
kunnassa rakentunut ldheiseen ja suoraan vuorovaikutukseen kuntalaisen, piattdjien ja
kunnan tyontekijoiden kesken (mm. TYKL/aud/960, TYKL/aud/961, TYKL/aud/968).
Luottamuksen rakentaminen uutta kuntaorganisaatiota kohtaan nayttiytyykin prosessina,
jossa kuntalaiset peilaavat arkeaan uutta kuntaa kohtaan muuttuneiden toimintatapojen ja

sosiaalisten suhteiden kautta. Vaikka suuremman kunnan voidaan ndhdd vaikuttavan

96



positiivisesti esimerkiksi kunnalliseen palveluntuotantoon, nousee esille se miten
suuruuden mukanaan tuomat lieveilmiét aiheuttavat hdmmennystd pieneen ja tavallista

kuntalaista ldhella olleeseen kuntaan tottuneiden kuntalaisten keskuudessa.
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7 UUSIA TOIMINTAMALLEJA

Téssd tyoni viimeisessd kisittelyosiossa nostan esille kuntaliitoksen mukanaan tuomia
muutoksia, joita kuntalaiset ovat omasta arjestaan nostaneet esille. Kokonaisuuden
taustalla ovat muun muassa teemat valta ja hierarkia, professionaalinen ja kotikutoinen,
byrokraattinen ja yksinkertainen, pieni ja suuri, yksilo ja yhteiso seké ldhelld ja kaukana.
Edelld olevien teemojen kautta pyrin lahestyméan sitd, miten kuntaliitoksen mukanaan
tuomat uudet kéytdnteet ja nidkokulmat nékyvit kuntalaisten kokemuksissa ja miten ne
ovat suhteessa informanttieni omaan arkipéivéan kontekstiin (esim. Ehn & Lofgren 2000:

104).

7.1 Kuntaliitos puhdistaa hallintoa ja paitoksentekoa

Olisko Velkua sun midlestd pdrjdnny itsendisend?

Ei téll4 vdestopohjalla. Joo ei télld porukalla. -- Se oli pelkkéd tappeluu télld néin, se
oli ihan ihme touhua mun miélestd, mut nyt ku ollaan taél isossa, ni ne hividi ne
kiusantekijét, niil ei oo endd mitdd niin suurta roolia siis hankaloittamassa kaikkii
mabhdollisia asioita. (TYKL/aud/965.)

Negatiiviset mielipiteet tai kokemukset kaupungin hallinnosta ja paétoksenteosta liittyvét
vahvasti niiden henkildiden kokemuksiin, joiden siteet omaan elinalueeseensa olivat pitkat.
Kantakaupungissa asuva henkilo tuo esille mielipiteensa siitd, ettd Naantalin kaupungin
hallinto ja pdétoksenteko eivdt ole kovinkaan tunnettuja avoimuudestaan ja henkild
rinnastaakin Naantalin Turkuun. Haastattelutilanteessa henkil6 antaa ymmartia, etti ei ole
kaikilta osin tyytyvéinen tapaan jolla kaupunki on héntd kohdellut. Kaupungin toiminnasta

tiedottaminen on rajallista ja osa tiedosta jaé tulematta paivanvaloon. (TYKL/aud/962.)

Mut et tiatoa l6ytyy jos sitd tarvii?

Kylla sitd 10ytyy, mutta tidttyyn rajaan asti. -- Jos jotain asiaa haluaa paremmin
selvittdd, ni se vaattii kylld sitten vdhin vaivaa. Esimerkiks ndmé Naantalin
kaupungin nettisivut ei ole kaikkein helpoimmat kéyttdd. Sidlld on kylla paljon
tavaraa, mutta sitd on hankala siéltd 10ytéa.

Aivan aivan. Eli semmosia, vihin semmosia kdytinnén asioita. -- Koeks sd
kuitenkin, ettd kaupunki pyrkii tiadottaman toiminnastaan?

No tidttyyn rajaan asti joo, ettd paljon on tidtysti varmaan sellasta josta ei niin
midlellddn tiadoteta, mutta... (TYKL/aud/962.)

Kanta-Naantalissa asuvan syntyperdisen henkilon suhtautuminen henkildkohtaisten

kontaktien kayttdmiseen, esimerkiksi omien asioiden hoidossa, on hyvin kielteinen.
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Henkilo toteaa, ettei hdn tunne henkilokohtaisella tasolla paikallisia péattdjid tai
virkamiehid vaan pyrkii hoitamaan asiansa kunnan kanssa aina virallista kautta.
Muutenkin suhtaudun timmoseen niin ku hyvéveli -toimintaan ni hyvin kriittisesti.
Mielummin yritén hoitaa asiani niin sanotusti muuten ku keittién kautta, vaikka oon

kylld huomannut ettdi monta kertaa se keittion oven kautta kulkeminen on
tuloksekkaampaa. Periaatteessa vastustan sellasta toimintaa. (TYKL/aud/962.)

Kanta-Naantalissa asuva henkild tuo esille sen, ettd hinen mielestdén Naantalin tapaisessa
pitkén historian omaavassa kaupungissa on luonnostaan erilaisia kuppikuntia ja hyva veli -
verkostoja. Henkild ei kuitenkaan usko, etti Kanta-Naantalin asema olisi korostunut
liitosalueisiin ndhden, vaan kaikkia alueita kohdellaan ainakin periaatteessa tasa-arvoisina.
(TYKL/aud/966.) Parhaimmillaan kuntaliitos uudistaa ja selkiyttdd yhteisid pelisdantdja
sekd ihmisten valisid suhteita. (TYKL/aud/962, TYKL/aud/966, TYKL/aud/973.)

Mut jollain tapaa mé néen, et tillanen kuntaliitostuminen ja téllanen tua jollain
tavalla sellasta tuareutta ja vdhidn semmosta uudistumista. Mikd koskaa ei oo
pahitteeks. Ehkd semmonen kehittd4 sitten myéds Naantalia timmdseen tereveeseen
suuntaan, ettei se jdd niin kun kokottdimdin omassa erinomaisuudessaan. Mun
midlestd tdmmonen on niin ku ihan luonnollista ja toivottavaa kehitystd ja
toivottavasti se lisdd sitten myéds téllasta &3 pdétoksenteon avoimuutta ja
kansalaiskeskustelua ja semmosta. (TYKL/aud/962.)

Vaikka kuntaliitoksen on etenkin saaristoalueella ndhty heikentéineen ainakin jollakin
tasolla  paikallisten = mahdollisuuksia  saada  dinensd  kuuluville = Naantalin
kaupunginvaltuustossa, nousee haastateltavien kokemuksissa esille my0s ajatus siité,
miten paikallisten valtasuhteiden murtuminen ja sekoittuminen on vaikuttanut positiivisesti
sekd poliittiseen ettd virkateitse tapahtuvaan paétoksentekoon. Pienilld paikkakunnilla,
joilla sosiaaliset verkostot saattavat olla hyvinkin tiheitd ja monimutkaisia, voidaan
ihmisten vilisistd suhteista havaita se miten tietynlainen paikallaan pysyvyys synnyttdd
ahdasmielisyyttd, joka voi kdintyd paikallisyhteisod itseddn vastaan (Blehr 2000: 6;
Ovaska 2003: 29-30).

Velkualla asuvat henkil6t tuovat esille sen, miten Velkuan kunnan aikana paikallisten
viliset riidat olivat arkipdivad. Pienessd kuntayhteisossa valta oli keskittynyt muutamille
henkiléille, joiden huonot keskindiset suhteet vaikuttivat kunnan toimintaan. Keskindiset
ristiriidat nikyvit ennen kaikkea maankayttdpolitiikassa, silld Velkualla maanomistus on
keskittynyt muutamille kantatiloille. (TYKL/aud/963.) Oman itsendisen kunnan
menettdmisestd huolimatta on kuntaliitos tuonut mukanaan ainakin kaikille yhten&iset

pelisdannét. Huolimatta vahvasta tunnesiteestddn entistd kotikuntaansa kohtaan, tuo
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henkild esille katkerat kokemuksensa siitd, miten héntd kunnan puolesta on aikoinaan

kohdeltu (TYKL/aud/968).

Nii ehki tis [kuntaliitoksessa] voi olla jotain niin ku siin midlessé parannusta. Ku
ehkd kuitenki, ku tdél timmoset kaikki ndd rakennuslupa ja timmoset asiat ni
katottiin vdhén ldpi sormien ja vdhdn pérstikertoimen mukkaan. Et sdd saat
rakentaa, sdd et. Et nii, ehkd timmoses nyt kuitenki méa uskoisin et olis tullu
véahén... -- Sdannot on kaikille samat. (TYKL/aud/968.)

Vaikka suurempi kuntaorganisaatio ja kaikille kuntalaisille tasavertaiset ldhtdkohdat ovat
osaltaan vaikuttaneet paikallisten riitojen laantumiseen, nousee esille myds aikaisemmin
esille tuomani ajatus siitd, miten uusi kuntaorganisaatio saatetaan kokea kysymyksid
herdttdvani. Kuntaliitoksen my6td muuttuvat valtasuhteet saattavat pakottaa kuntalaisia
arvioimaan omaa asemaansa uudelleen. Sari Puustinen (1998) on tuonut esille miten
kuntien péitoksentekoon vaikuttavat muun muassa paikalliset perinteet, jotka voivat
ilmentyd esimerkiksi paikallisen “eliitin” tavassa kdyttdd valtaa. Erilaisista taustatekijoista
johtuen voi kunnan toimintaan liittyd tekijoitd, jotka ovat yleisen moraalin tai lain

nékokulmasta kyseenalaisia. (Puustinen 1998: 147.)

Kuntaliitoksen mukanaan tuoma paikallisten valtasuhteiden murtuminen nostaakin esille
ajatuksen siitd, miten aikaisemmin valtaa kéytténeet voivat joutua luopumaan asemastaan
osana yhteisodin. Olipa kyse sitten tdysin laillisesta tai moraalisesti kyseenalaiselta
nayttiviltd vallankdytoltd, saattaa kuntaliitos vaikuttaa kuntalaisten vélisten suhteiden
muuttumiseen.  Télldin ~ vanhojen  erimielisyyksien  hautaaminen ja  uuden
kuntaorganisaation kyseenalaistaminen voikin toimia keinona rakentaa uutta asemaa osana
paikallisyhteisod. Esimerkkind téstd toimii erdén velkualaisen esille nostama kokemus siité,
miten itsendisen kunnan aikaan valtaa kdyttdnyt henkilo tuli Naantalin kuntaliitoksen

astuttua voimaan pyytdmain anteeksi negatiiviseksi koettua kéytostaéin (TYKL/aud/963).

7.2 Kokemuksia eriarvoisuudesta

Hanne Annika Ylitalo on yhteiskuntapolitiikan pro gradu -tutkielmassaan pohtinut sité,
miten suuren ja pienen kunnan vélisen kuntaliitoksen yhteydessé liitosalueiden viliin voi
muodostua “hierarkkinen tai paternaalinen” suhde. Tilld Ylitalo tarkoittaa sitd, miten
lakkautetun pikkukunnan asukkaat voivat kokea liitoksen seurauksena jéljelle jd&ineen
suuremman ja voimakkaamman kunnan olevan lakkautetun kunnan ylépuolella.

Paternaalisuuden ilmentyménd voi esimerkiksi pitdd kunnan virkamiesten liitosaluetta
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kohtaan esittdmid rauhoittelevia ja tulevaisuuteen uskoa luovia kommentteja, jotka
voidaan kuntalaisten ndkdkulmasta tulkita isdllisiksi. Paternaalisuuden Ylitalo liittdid muun
muassa kuntaliitoksen liitosalueille mukanaan tuomiin uusiin toimintatapoihin ja niiden
sovittamiseen paikalliseen ympdristoon. Hierarkkisuuden taustalla taas voi olla esimerkiksi
liitoskuntien kokoeroista johtuva vastakkainasettelu. Yhtend eriarvoisuuden synnyttdjani
voidaan pitdd muun muassa siti, jos liitosprosessin suunnittelua ei toteuteta tasavertaisesti

liitoskuntien virkamiesten ja paéattdjien kesken. (Ylitalo 2008: 62, 68, 81, 86.)

Naantalin saaristokaupungin tapauksessa kuntalaisten kokemus alueiden vilisestd
eriarvoisuudesta liittyy etupddssd muihin kuin kuntien lakisdéteisiin palveluihin.
Kokemuksissa eivit niinkdén nouse esille Kanta-Naantalissa tydskentelevien virkamiesten
kannustavat kommentit, vaan huomio kiinnittyy muuttuneisiin toimintatapoihin. Osaltaan
kyseinen ilmié voi johtua siitd, ettd informanttini ovat haastattelutilanteissa nostaneet
esille hyvin vdhidn Naantalin kaupungin virkamiesten ja kuntalaisten valistd
kanssakdymistd tai vastakkainasettelua. Kuntalaisten kokemukset eriarvoisuudesta
johtuvat muun muassa siitd, ettd Naantalin kantakaupungissa on jo ennen kuntaliitosta
ollut palveluita ja toimintoja, joihin pienempien kuntien resurssit eivét ole riittineet. Kyse
onkin ennemminkin suuremman kuntaorganisaation mukanaan tuomasta pyrkimyksestid
kuntalaisten tasavertaiseen ja puolueettomaan palvelemiseen. Yhtend esimerkkind toimii
Naantalin kaupungin kulttuuritoiminta.

Jadttddks Kanta-Naantali missddn asiassa tai missddn mddrin ndit muita alueita
varjoonsa?

No kyl kai jonkun verran jittid. Et ehkd se ndkyy siind et, just nda
kulttuuritilaisuudet, siin on moni ndhny nérdd, ettd jos ajatellaan ettdi Naantalin
kaupunki tukee Naantalin musiikkijuhlia ihan valtavilla summilla ja tietenki niilla
on sponsoreitaki, mut sit taas tdd muu kulttuuripuali, ni se tahtoo keskittyy sitte
Kristoffersaliin [Kanta-Naantalissa oleva kulttuuritila]. Se on ainoa kulttuuritila mis
on suurempi ndyttdmo, siin on monta kayttijaa, et tota siit on pikku kilpailu et kuka
sinne padsee. (TYKL/aud/964.)

Rymiittyldssa asuva henkild tuo esille sen, miten liitosalueiden toimijoiden pitdisi kyeti
saavuttamaan helpommin kantakaupungin tarjoamat kulttuuritilat. Hanen mielestdéin
Naantalin jakamat kulttuuriavustukset eivit jakaannu tasaisesti liitoskuntien alueelle, vaan
Naantalin ~ kulttuuritoiminnan ~ perinteet ~ dominoivat  esimerkiksi  kaupungin
kulttuuriavustusten jaossa. Aikaisemmin esimerkiksi yhdistykset saivat helpommin
kunnalta rahaa. Kuntaliitoksen jélkeen rahaa pitdd anoa virallisilla hakulomakkeilla ja

rahoista on kilpailemassa suurempi joukko rahan tarvitsijoita. Informantti tuokin esille sen,
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ettd kuntaliitoksen jéilkeen paikalliset ovat joutuneet perustamaan yhdistyksid, jotta

voisivat saada rahaa paikalliseen kolmannen sektorin toimintaan.

Liitoskunnissa asuvien kuntalaisten kokemuksissa Naantalin mukanaan tuoma suuruus
nakyykin selvésti yhdistystoimintaan osallistuvien arjessa. Byrokratian lisddntyminen
koetaan vieraaksi ja ldhtokohtaisesti negatiiviseksi.

Jos mé pyysin jotain tarvikkeit ni se homma hoitus. Ni nyt haetaan jostai jonku

kautta ja rahaa ei oo missdd. Nii kaikki on, se oli yks juttu rahat tuli siélt sitte
kunnan tililt sillai. (TYKL/aud/960.)

Naantalin kaupunki pyrkii kohtelemaan koko liitosaluetta tasavertaisesti yhtendisten
ohjeiden ja toimintatapojen kautta. Yhtendiset suuremman yksikon mukanaan tuomat
toimintatavat ndyttdytyvitkin osin negatiivisina sellaisissa toimintamuodoissa, jotka
perustuvat pitkdlti kuntalaisten vapaaehtoisuuteen. Yhteisollisyyttd ja pakallisuutta
tukevassa vapaaehtoisessa yhdistys- ja kulttuuritoiminnassa kunnalta toivottaisiin
enemmédn joustavuutta (TYKL/aud/963, TYKL/aud/964, TYKL/aud/965). Muutamat
nostavat esille sen, miten lisddntynyt byrokratia on paikoitellen viahentdnyt mielenkiintoa
osallistua yhteisten asioiden hoitamiseen, koska lidpi kaupungin samalle viivalle vedetyt
toimintamallit ovat pakottaneet luopumaan aikaisemmista kdytinteistd. (mm.
TYKL/aud/963, TYKL/aud/960). Kaupungin sisdinen eriarvoisuus ndyttaytyykin
kaksijakoisena asiana. Toisaalta toimintatapojen yhtendistiminen asettaa kuntalaiset
samalla viivalle keskenddn, mutta samalla muutos voi aiheuttaa tyytymittomyyttd ja
kokemuksia eriarvoisuudesta, jota perustellaan oman itsendisen kotikunnan totutuilla

toimintatavoilla.

Yhteenliitettyjen alueiden kasitteleminen yhtend suurena kokonaisuutena nousee esille

myds puhuttaessa Naantalin kaupungin kayttdmasté saaristokaupunki-imagosta.

Et kun Naantali mainostaa itsedéin saaristokaupunkina, ni mé toivoisin ettd siind
kévis vidlld enemman [ilmi]... Et Rymattylén annettais olla Rymattyld. Et meitékin
niin kun markkinoitais edelleen. Et kun Rymiittylalldkin on hirveen pitké historia ja
vahvat perinteet ja néin, et miks Naantali ei vois jotenki omassa markkinoinnissaan
niin nostaa esille myés sité, ettd Naantalin sisélld on upeita paikkoja -- et Naantalis
on se vanhakaupunki niin ku téllai sen markkinoinnin ja téllasen kannalta ja sidlla
on se rikas historia ja sit on td4 upea saaristoluanto. Vaik meilldkin on tosi hiano
kulttuuriperinne ja muuta tillast taalla. --

Nii et ne muut alueet niputetaan vaan yhteen?

Nii et tddl on sitten vaan titd saaristoluantoo. Et ei puhuta kauheesti
markkinoinnissa endd niin Ryméttylastdi ja Merimaskusta ja Velkuasta.
(TYKL/aud/969)
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Presidentin ~ kesdasunnosta ~ Kultarannasta, =~ Muumimaailmasta  ja  useista
kulttuuritapahtumistaan ~ tunnetun Naantalin  kaupungin vahva maine kesd- ja
matkailukaupunkina néyttdd monien liitosalueilla asuvien mielestd peittdvin alleen
saaristokuntien oman paikalliskulttuurin ja siihen ldheisesti liittyvéin matkailupotentiaalin.
Vaikka saaristoluonto nouseekin keskeiseen asemaan kaikkien informanttien
kokemuksissa, pohtivat jotkut, eiké saaristokuntien kulttuuritarjonta kelpaa matkailustaan
ja korkeakulttuuristaan tunnetulle keskiaikaiselle luostarikaupungille. Erds informanteista
tuo kuitenkin esille, ettd Naantalin kantakaupungin ndkyminen valtakunnan medioissa on
tarkedd, koska kuntaliitoksen jélkeen matkailijoiden Naantaliin jittimét rahat hyodyttavat
myds saaristokuntien asukkaita (TYKL/aud/961).

Toisaalta kantakaupungin alueella asuvat informantit tuntevat saaristoalueet juuri
kaupungin tiedotuksen esille nostamista kulttuuritapahtumista ja monet mainitsevat myds
sen, miten kaupungin kulttuuritoiminta ja kuntalaisille tarjottavat kulttuuritapahtumat ovat
levittdytyneet eri puolille laajentunutta kaupunkia. Informanttien kokemusten mukaan
kyse onkin Naantalin kaupungin ulkopuolisesta nakyvyydestd, eli ulkoisesta imagoista,
jolla tarkoitetaan niitd piirteitd, joista ulkopaikkakuntalaiset tarkastelun kohteena olevan
kaupungin tuntevat (ks. s. 50). Kaupungin vetdméssd markkinoinnissa korostuvat helposti
lahestyttavit kokonaisuudet, joista liitoskuntien saaristoluonto muodostaa helposti
ymmarrettdvin ja kiinnostavan kokonaisuuden. Toisaalta esimerkiksi Rymittyldn
tapauksessa alueen jokakevdinen huomioarvo valtakunnan mediassa on verrattain nikyva,
kun televisiokamerat saapuvat seuraamaan uuden satokauden ensimmadisten perunoiden
istutusta Rymittyldn pelloille (mm. TYKL/aud/960, TYKL/aud/969). Liitoskuntien
kohdalla oman pienuuden hédvidminen kaupungin markkinointitoiminnassa néyttiaytyy
erddnlaisena pettymyksend, joka mahdollisesti liittyy kuntaliitosta suunniteltaessa
syntyneeseen ajatukseen siitd, miten kuntaliitoksen my6td myos liitoskunnat pédsevit

nauttimaan Naantalin vahvasta imagosta ja matkailun vetovoimaisuudesta.

Kulttuuriin kuuluvien symbolien ja erilaisten ilmididen keskindistd hierarkkisuutta ja
dynamiikkaa tarkastelemalla voi ymmaértad sitd, miten tietyt kulttuuriset ilmit voivat
korostua ja toisaalta jéttdd samalla jotakin alleen. Liséksi kulttuurisilla piirteilld voidaan
ndhdd olevan vahva leimallisuus esimerkiksi jollekin yhteisolle tai alueelle. (Ehn &
Lofgren 2000: 86—87, 93-94.) Naantalin saaristokaupungin tapauksessa Kanta-Naantali
edustaa, kuntalaisten esille nostamien asioiden valossa, kulttuurisilta piirteiltd&in

monipuolisempaa kokonaisuutta kuin Rymiittyld, Merimasku ja Velkua. Talld tarkoitan
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luvussa 4. “Erilaiset liitoskunnat” esittelemidni yhteenliitettyjen kuntien keskindista
erilaisuutta. Esimerkiksi Kanta-Naantalista on nostettavissa esille useita kaupungin
historiasta kertovia symboleita, jotka liittdd paikan identiteettiin. Kuntalaisten tuodessa
esille kokemuksiaan markkinointiin liittyvastd eriarvoisuudesta, nousee esille se, miten
liitoskuntien paikallisuuteen liitettdvat symbolit jddvit Kanta-Naantalin vahvan imagon
alle. Liitoskuntien liityttyd Naantaliin ovat lakkautetut kunnat liittyneet esimerkiksi

kaupungin nimen kautta Naantalin leimalliseen imagoon.

Maantieteilijd Kaj Zimmerbauer on mééritellyt imagon muodostuvan tietoisesti valittujen
symbolien kautta, joiden tarkoituksena on toimia jonkin aiheen tai asian vélittimisen
apuvilineend (Zimmerbauer 2008: 24). Naantalin tapauksessa kaupungin imago on
rakennettu matkailuun ja historialliseen painolastiin tukeutuvaksi jo paljon ennen
kuntaliitosta. Liitoskunnat eivit olekaan tasa-arvoisessa asemassa keskendin, vaan Kanta-
Naantalin historia ja maine kesidkaupunkina pitévat sisdllddn vahvempia symboleja ja
merkityksid kuin saaristoalueet. Pienemmassi yksikossd paikalliset symbolit ja kulttuuriset
merkitykset padsevit helpommin esille kuin suuremmassa kuntayksikossd. Toisaalta jos
jokin kulttuurinen piirre on riittivin vahva ja muista erottuva, kuten Rymittylédn
varhaisperunat, kykenee se erityislaatuisuutensa vuoksi nousemaan vahvempien

symbolien rinnalle.

7.3 Professionaalinen vai kotikutoinen?

Teemapari professionaalinen ja kotikutoinen nousee esille tutkimusalueeni pieninté
liitoskuntaa Velkuaa koskevassa tutkimusaineistossa. Velkuan kohdalla kuntalaisten
kokemusten tarkastelu kyseisen teemaparin kautta liittyy ldheisesti informanttieni esille
tuomiin tapausesimerkkeihin seké heiddn ajatuksiinsa siité, millainen itsendinen Velkuan

kunta heidédn mielestéan oli.

Velkuan kunnan kohdalla paikallisen ldhiyhteison jdsenten keskindinen vuorovaikutus ja
huolenpito riitti turvaamaan kuntalaisten tarpeet verrattain pitkélle, ennen kuin Velkualla
1980-luvulla ensimmdisen kunnanjohtajan voimin kuntaa alettiin kehittdd kohti “oikeaa”
kuntaa. Aikaisemmin, koulun opettajan virkaa lukuun ottamatta, kunnan tehtdvid oli

hoidettu luottamushenkildiden toimesta.>* Yhteisti rahaa kiytettiin ala-asteen ohella

> Velkualla oli asukkaita vuonna 1979 yhteensi 132.
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ainoastaan ~ “vanhusten laitoshoitoon  (jdsenyys  vanhainkotikuntaliitossa) ja
terveydenhuoltoon (jdsenyys kansanterveystyon kuntaliitossa)”. (Ovaska 2003: 66.)
Kuntayhtymitoiminta suuntautui Velkuan pohjoispuolella oleviin kuntiin (Lemu,
Askainen, Masku, Nousiainen, Myndmiki) johtuen osittain luontaisesta tieyhteydestd

(TYKL/aud/976).

Velkualaisten ndkokulma omaan elinympdristoonsd liittyy ldheisesti heidén itse
korostamaan kokemukseensa Velkuasta pienend saaristoyhteisond, jonka voimavarana oli
kuntalaisten tiedostama oman kunnan pienuus. Pienuuteen liitetyn voiman ja yhteistyon
tuloksena ndhdddn Palvelukeskus Kummeli. (TYKL/aud/963, TYLK/aud/965,
TYKL/aud/975.) Palvelukeskus Kummelin perustaminen liittyy ldheisesti Suomessa
toteutettuun vapaakuntakokeiluun, jonka ansioista kunnille tarjottiin mahdollisuus jérjestda
kunnallisia palveluita vapaammin ilman tiukkaa yhteiskunnan ohjausta (ks. s. 16-17).
Velkualla 1980-luvulla alkanut kunnallisen hallinnon kehittdminen oli osoittautunut
hankalaksi ja raskaaksi tavaksi organisoida pienen saaristokunnan palveluita ja hallintoa.
Pieni vakiméérd vaikutti muun muassa siihen ettd jasenten hankkiminen lautakuntiin oli
ldhes mahdotonta. Velkuan tapauksessa kunnallinen hallinto péitettiin monilta osin purkaa
1990-luvun alussa ja palveluita tuottamaan perustettiin yhdistyspohjainen Velkuan
Kummeli -yhdistys, jonka tehtdvéind oli tuottaa kunnallisia sosiaali- ja terveyspuolen

palveluita. (Ovaska 2001: 68—71.)

Kummelin ja kunnan ldheisesté suhteesta kertoo se, miten erds Velkualla asuva informantti
tuo esille, ettd Kummelin tyontekijdt eivdt aina valttiméttd muistaneet ovatko he toissi
kunnalla vai yhdistykselld. Saman esimerkin nostaa esille myds erds Kummelissa toissad
ollut informantti, silld hdn ei osannut kertoa kuka hénen virallinen tyonantajansa oli
(TYKL/aud/965). Erdédn informantin puheessa nouseekin esille se, ettd tirkedmpidd oli

keskittyd tekemiseen, ei hallinnollisten asioiden pohtimiseen.

Terveydenhoitaja keitti perunoita jos oli tarvis. [Henkild] toi just tuareet kuhat, niit
ruvettiin talkoilla perkaamaan ja tehtiin ruakaa siks péiviks. Siis kaikki teki kaikkee,
siivoojat teki kaikkia tGitd. -- Et aikasemmin sid oli just se, et ne lapset, jotka oli
péivakodis, niit oli joskus vaan muutama, nyt sid o kylld toist kymmenti lasta et
tanne on muuttanu lapsperheitd ni, ne oli siéld vanhusten joukossa ja sit sid oli
kissaki, vanha kissa kulki sid ja ne lapset soi niin ku sid samaan aikaan. Et se oli
semmosta hyvin epdmuodollista ja mukavaa yhdessd kasvamista ja ne lapset ja
vanhukset seurusteli pdivittdin keskenddn. -- Et kaikki oli semmosta hirveen
perhekeskeistd. (TYKL/aud/963.)
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Informantin kokemuksissa Kummeli néyttidytyy hyvin ihmisldheisend paikkana, jonka
tarkoituksena oli ldhestyd palvelukeskuksen asiakkaista mahdollisimman ihmisldheisesti ja
luonnollisesti. Kummelista kdytetddn usein kuvausta “kuntalaisen olohuone”, jonka

taustalla on ajatus palvelukeskuksen monipuolisuudesta ja sen luonteesta kuntalaisten

kohtaamispaikkana (mm. TYLK/aud/963; Varsinais-Suomen kyldt 2013).

Erds informanteista kertoo, miten Kummelin tarkoituksena oli tarjota “ehtoopuolella”
oleville kuntalaisille kodinomainen paikka, jossa eldmén viimeiset hetket voisi viettdd
yhdessé tuttujen kanssa. Asiakkaiden lisdksi myds palvelukeskuksen tyontekijét olivat
velkualaisia (TYKL/aud/968). Kuntalaisten itsensd pyorittimélld palvelukeskuksella oli
kuitenkin myds varjopuolensa. Osin jopa liian kodinomainen ja vapaachtoinen toiminta
johtivat yhteiskunnan kunnille osoittaman kontrolloinnin ja sdédntelyn seurauksena
yhdistyksen talouden kiristymiseen. Kiristyvd lainsdddantd edellytti, ettd eri tyGtehtdviin
oli palkattava koulutettuja tyontekijoitd. (TYKL/aud/976, TYKL/aud/968.) Vaikka
Kummeli toimikin neljd vuotta kuntaliitoksen jélkeen yhdistyspohjalta, pdétettiin
palvelukeskus kunnallistaa vuoden 2013 alusta (Kaupunginvaltuusto 10.12.2012 § 95).
Kuntalaisten kokemusten mukaan Kummelin toimintatavoissa ja ilmapiirissd tapahtuneet
muutokset ovat merkittivid ja ne rinnastetaan tutkimusaineistossa suoraan kuntaliitoksen

ja Naantalin kaupungin mukanaan tuomiin ongelmiin.

Mut tota nyt sit tifitty tin myétd kun tuli tdd lama ja Kummelinki talous meni
koyhille ni sit oli pakko. T4d Naantali osti sen sitten ja kylhén se aina sitten jos sitd
rupee joku iso tai kaupunki pyéritteleméén, ni kai se tulee ndd taloudelliset asiat.
Otetaan ruuat sidlt mist halvimmal saadaan, et sidhdn oli Kummelis oma tai on sid
vidldki oma keittdjd, mut hdnenki tydaikaansa on sit supistettu ja se oli niin ku
enemmain timmonen kodinomanen paikka sillon. Et se ku oli ilta vuarossa tai
aamuvuarossa ni keitti iltapuuron ja aamupuurot ja teki vdhéan kaikkee, mut nyt sit
tidtenki ku on tdllanen laajempi ja sit tullu huanokuntosempia [asiakkaita] sinne ni
tota eihén se nyt sit endd oo nykyaikaa, et kdyt hoitelemas ja vaihdat sit joitan
vaippaa ja sit menet kauhanvarteen. -- Nii et siit on tullu vihin téllanen laitos
enemmaén. (TYKL/aud/968.)

Vaikka haastateltava suhtautuukin vahvasti tunnesiteelld Kummeliin, osaa hin pitkdin
paikkakunnalla asuneena henkilond tuoda esille my0s tosiasiat, kuten palvelukeskuksen
toiminnasta vastanneen yhdistyksen velkaantumisen ja toimintaan liittyneet nykyajan
haasteet. Palvelukeskuksen taloudellinen tilanne toimiikin kiinnostavana vastakohtana,
silld puhuttaessa Velkuan kunnasta nousee usein esille se, miten kunta itsessdin oli
kéytannossa velaton. Samalla tavoin henkild osaa nostaa esille sen, miten nykypéivin

palveluntuotannossa kustannustehokkuuden rinnalla on huomioitava muun muassa eri
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alojen sdddokset, tydehdot ja tyontekijoiden ammattitaitovaatimukset. Kaikki Velkualla
asuvista informanteistani eivit kuitenkaan nosta esille Kummelin ongelmia, vaan he
ndkevit Kummelin ennemminkin paikallisena erityispiirteend, jonka erityislaatuisuus oli

huomioitu laajalti sekd Suomessa ettd ulkomailla. (Mm. TYKIL/aud/963.)

Palvelukeskuksen nykyisyyttd tarkastellaan vahvasti laitostumisen kautta, jota ohjaa

Naantalin kaupungin mukanaan tuoma suuremman kuntayksikon byrokraattisuus. Esille

nousevat muun muassa tyosuhteet ja tyGnantajan asettamat rajoitukset.
Nyt kun ollaan Naantalis, ni ensimmadinen oli ettdi Kummelin johtajan virka
lakkautettiin ja hénel yhdistettiin jotain rakennustarkastusta taikka jotain sellasta. Et
hén on kaks péivéd nyt tdissi ni Naantalin kaupungissa. -- Et kaikilla [kaupungin)]
vanhainkodeilla on yks yhteinen johtaja. Sit on semmonen, joka johtaa siivoustyoté
kaikissa Naantalin vanhainkodeissa myédskin Kummelissa. Eli se siivooja, joka on
nyt Kummelis ni se vaan siivoo. Se ei saa ehdottomastikkaan syéttdd ketdédn
vanhusta, sen tdytyy vaan siivota ja terveydenhoitaja ei endén laita ruakaa, vaan se
nimenomaan vaan laittaa pistoksia ja ottaa vastaan terveydenhoitajana. T44 ei kuulu
mulle, td4 ei kuulu mulle, t44 ei kuulu mulle! Siis semmonen talkoohenki sidlt
Kummelist on kokonaan ja semmonen yhteishenki, se on tavallaan tapettu -- Et se

se niin ku on jotenki hividmassi. Nyt sid kaikil on ne omat hirveet lokeroidut
tehtavansa. (TYKL/aud/963.)

Kummelin kohdalla haastattelemieni informanttien mukaan palvelukeskukselle
luonteenomainen  kotikutoisuus on  vdistynyt Naantalin  mukanaan tuoman
professionaalisen otteen myo6td. Etenkin paikkakunnalle muuttaneiden kokemuksissa
Kummeli néyttdytyy osin romantisoituna paikkana, joka edustaa jotakin sellaista mitd
muualla ei ole saatavilla. Kotikutoisuuden tarkasteleminen sosiaalisen padoman kautta
auttaa ymmartamaén sitd, mitkd ovat niitd tekijoitd joiden varaan Kummeli on aikoinaan
rakennettu. Esille nousevat sekd keskuksen asiakkaiden ettd tyontekijoiden valiset
keskindiset suhteet, joiden taustalla voidaan ndhdé olleen ajatus pienen saaristokunnan
asukkaiden toimimisesta yhteisen paéméairin eteen. Kummelissa tyontekijoiden tydpanos
ei ollut sidottuna ainoastaan tydsuhteen edellyttdmiin tehtiviin, vaan tyotehtivét syntyivét
ja muokkautuivat kulloisenkin tarpeen mukaan. (Ks. Ovaska 2001: 68-71.) Kummelin
kohdalla tapa tuottaa palveluita voidaan ndhdd vahvasti yhteisoldhtoisend
ongelmanratkaisuna, jossa kohtasivat sekd tyontekijdt ettd palveluiden kayttdjét.
Velkualaisten toiminta ndyttdytyykin sopeutumisena yhteison ja saaristoympariston

asettamiin haasteisiin (mm. Lofgren 1981: 237-238).

Perinteiseen  kunnalliseen sektorihallintoon tottumattomien velkualaisten —silmissi

kuntaliitoksen mukanaan tuomat organisaatio ja palveluiden laadun standardisointi samalle
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viivalle kaupungin muiden yksikdiden kanssa ndyttdytyykin kuntalaisten kokemuksissa
konkreettisena oman médrdysvallan menettdmisend uuteen kuntakeskukseen. Jotkut toivat
esille, ettd Naantalin kaupunki ei tunnu arvostavan velkualaisten hyvéksi havaitsemia
toimintatapoja (mm. TYKL/aud/963). Esille nouseekin se miten omaan arkeen
aikaisemmin kuulumattomat asiat ndyttdvdt vierailta. Paikallisten silmissd radikaalilta
nayttdvad Kummelin toiminnan siirtdmistd Naantalin kaupungin vastuulle onkin tirkeda
verrata myos siithen, miltd kodinomainen palvelukeskus kekselidine toimintatapoineen voi
nayttdd sektorihallintoon tottuneiden Naantalin kaupungin virkamiesten silmissé.
Kummelin  toimintatapoja  tuntematon  henkild voi  pitdd  palvelukeskusta
epdammattimaisena tai toimimattomana. Paikallisten silmissd omien tarpeiden pohjalta
syntynyt, sosiaalisen pddoman hyddyntdmiseen liittynyt palvelukeskuskonsepti voi taas
toimia oman paikallisuuden symbolisena tunnusmerkkind. Se miten ihminen suhtautuu ja
tulkitsee erilaisia arjessaan kohtaamiaan asioita on suhteessa hinen omaan kontekstiinsa.
Kyse on siitd mikd henkilon oman ymmarryksen perusteella néyttiytyy oikeana ja mika
vadrdnd. Jossakin tapauksessa itsestd vieraalta ja oudolta tuntuva asia voi toimia myds
vélineend toisten ihmisten médrittelylle. (Ks. Ehn & Lofgren 2000: 34, 37-41.)
Esimerkkind tistd toimii se, miten erds informanteistani naureskeli velkualaisille

puhuessaan Kummelin kodinomaisista toimintatavoista (TYKL/aud/971).

7.4 Etaintyvi tiedotus

Kuntaviestinnén tarkoituksena on vilittdé tietoa kunnan toiminnasta, padtoksenteosta ja
palveluista kuntalaisille sekd toimia kunnan ja kuntalaisen vilisend vastavuoroisena
viestinvélittdjdnd. Puhuttaessa viestinndsti on syytd huomata, ettd kunnalliset
viestintdvilineet jakaantuvat suoriin ja vélillisiin. Suorilla tarkoitetaan muun muassa
tiedotteita ja kunnan verkkosivuja. Vilillinen viestintd taas tukeutuu erilaisiin
tiedotusvélineisiin, kuten sanomalehtiin. (Laukkarinen 2007: 138, 143.) Tédssid tyoni
viimeisessd késittelyosiossa tarkastelen sitd, miten Naantalin saaristokaupungin asukkaat
kokevat kunnallisen tiedotustoiminnan osana arkeaan. Nékokulmani liittyy siithen, miten
kuntalaisten tiedotukseen kohdistamat tarpeet ja kokemukset ovat erilaisia Naantalin

saaristokaupungin eri alueilla.

Yhteisoviestinndn tutkija Antti Laukkarinen on nostanut esille kuntaviestintiin

keskittyvissd lisensiaatintyOssddn, ettd tarkasteltaessa kunnallista tiedostusta on syytd
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todeta, ettd kunnan palvelut kiinnostavat kuntalaisia enemmaén kuin esimerkiksi hallinto.
Tiedotustoiminnan seuraaminen ja se mihin asioihin kuntalaiset kiinnittédvat kunnallisessa
tiedottamisessa huomiota on suhteessa henkildiden omaan arkeen ja esilld olevien asioiden
ajankohtaisuuteen. Esimerkiksi talvella huomio voi kiinnittyd korostuneesti katujen
kunnossapitoon tai toimimattomaan kunnalliseen jatehuoltoon. (Laukkarinen 2007: 138—

139.)

Yleisesti ottaen tiedottamiseen ja tiedonkulkuun ollaan Naantalin sisilld tyytyvéisid ja
tiedottamista kehutaan monipuoliseksi ja kattavaksi. (Mm. TYKL/aud/966,
TYKL/aud/969, TYKL/aud/975). Haastatteluissa nousevat esille kuntien yleisesti
kéyttdmét tiedotuskanavat, kuten kuntatiedotteet ja internetsivut, mutta huomiota osakseen
saavat my0s alueen paikallislehdet, kuten Rannikkoseutu ja Vakka-Suomen Sanomat
(TYKL/aud/961, TYKL/aud/966). Myods alueellinen Turun Sanomat néhdéédn
merkittdvind tiedonkulkukanavana Naantalin kaupungin toiminnasta (TYKL/aud/965,
TYKL/aud/973).

Useat haastateltavista tuovat esille, miten heiddn henkilokohtaiset kokemuksensa
yhteenliitetyistd kunnista perustuvat sithen, mitd sanomalehdissd ja kaupungin
tiedotusmateriaalissa  eri  alueista kerrotaan  (TYKL/aud/966, TYKL/aud/969,
TYKL/aud/973). Tiedottamisesta kuntaliitoksen yhteydessd puhuttaessa nousevat monissa
haastatteluissa esille eri alueiden véliset erot sekd ominaispiirteet ja se miten kaupungin
tiedotustoiminta auttaa rakentamaan ymmarrystd itselle vieraista alueista. Esimerkiksi
kantanaantalilaiset ~ mainitsivat  tuntevansa  Velkuan pitkdlti vai  kaupungin
tiedotustoiminnan tai paikallislehtien artikkelien kautta. (Mm. TYKL/aud/966,
TYKL/aud/973.) Kaikki eivit kuitenkaan ole tyytyvéisid sithen, miten kaupungin tiedotus
nostaa eri alueita esille. Velkualla asuva mies tuo esille, miten hdnen mukaansa Suomen

pienimmaén kunnan hévidminen kartalta vuoden 2009 kuntaliitoksen my6td on vaikuttanut

alueen nakyvyyteen mediassa (TYKL/aud/975). (Ks. luku 6.3.)

Kysyesséni haastateltavilta, miten Naantalin kaupungin sisilld kulkee tieto, nostavat
melkein kaikki haastateltavat esille Nasta-lehden (mm. TYKL/aud/960, TYKL/aud/966).
Naantalin kaupungin tiedotuslehti Nasta pyrkii kokoamaan yhteen kaupungin eri alueilla
tapahtuvia asioita tarjoten mielenkiintoista luettavaa kuntalaisille. Lehden tehtdvdni on
tiedottaa kuntalaisille kaupungin eri toimialojen toiminnasta ja ajankohtaisista asioista.

Aikaisemmin Nasta on ilmestynyt kuudesti vuodessa, mutta vuodesta 2013 ldhtien
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ainoastaan neljésti, johtuen kaupungin kireédstd taloustilanteesta. (Naantalin kaupunki

2013b.)

Kaupungin hallintoon ja paétoksentekoon luottavaisesti suhtautuva syntyjéin
rymittylildinen naishenkild suhtautuu kaupungin tiedottamiseen positiivisesti: ’Et kyl kyl,
meil tiatoo ténne tulee, jos me vaan otetaan vastaan ja luetaan.” Henkilo tuo kuitenkin
esille, ettd Naantalin kaupungin organisaatio on suurempi kuin esimerkiksi entisen
Rymittylédn kunnan, josta johtuen tiedonkulku kunnan ja kuntalaisten vililld on erilaista.
Henkilo korostaakin sitd, miten suuremmassa kuntayksikossd kuntalaisen on

ymmarrettdva roolinsa tiedon vastaanottajana. (TYKL/aud/961.)

Kuntaliitoksen mukanaan tuomat tiedonkulkuun ja viestintédn liittyvit muutokset nakyvét
informanttien mukaan myos internetin lisddntyneend hyodyntdmisend osana kunnan
tiedotustoimintaa. Kaupungin verkkosivuja kehutaan kattaviksi ja palveluiden ohella sieltid
Ioytyy tietoa myds péddtoksenteosta. (Mm. TYKL/aud/966, TYKL/aud/968,
TYKL/aud/972.) Toki 16ytyy myo6s niitd, jotka tietdvit internetin olevan tirkeédssd osassa
nykypdivin tiedonkulkua, mutta tuovat esille etteivit osaa etsid sielti tietoa

(TYKL/aud/960).

Monet haastateltavista tuovat esille, etta tarvittaessa tarkkaa tietoa esimerkiksi kunnallisista
palveluista tai kaupungin toiminnasta, toimivat kaupungin verkkosivut ensimmadisend
keinona selvittdd avoinna olevia kysymyksid. Internetin kdyton yleistyminen ei kuitenkaan
johdu suoraan kuntaliitoksesta, vaan siithen vaikuttaa tietoyhteiskunnan kehittyminen.
Informantit tuovat kuitenkin esille sen, miten kuntaliitoksen mukanaan tuoma muutos on
vaikuttanut internetin merkityksen lisddntymiseen ja sitd kautta uusiin viestintdtapoihin.
Keskusteltaessa tiedottamisesta ja tiedonkulusta Velkuan alueella nousee esille se, miten
ilman kuntaliitostakin Velkuan tapaisessa saaristoymparistossd yhteiskunnan globalisaatio
on vaikuttanut perinteisten toimintatapojen muuttumiseen. Séhkdisten viestimien merkitys
tiedonkululle ja tiedottamiselle on korostunut, silld kehittyneet tietoliikenneyhteydet ovat
vaikuttaneet huomattavasti siihen, etté esimerkiksi saarissa asuvien on helpompi saavuttaa
ajantasainen tieto ldhtemétti liikkeelle kotoaan. (TYKL/aud/968.)

No miten ti tunneks sdd yhtddn tai onks sul mitddn midlikuvaa Naantalin
kaupungin tai tdst hallinnosta tai tunneks sdd sidlt ketddn ihmisid?

En. En tunne.
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Tidddks sdd tai onks sul semmonen olo et sdd voit ottaa sinne yh... Tai niin, jos jos
sun pitdd selvittdd jotain, ni tidddks sdd mihin sdd otat yhteyttd?

[nauraa ja ndyttdd poydalld olevaa tietokonettaan]

Nii sdidi katot tiatokoneelta?

Katon tiatokoneelta. [nauraa]

Aivan. Aivan.

Et en muuten tiddé. Koneelta tidtty sit ndkee ja. (TYKL/aud/968.)

Edelld oleva sitaatti kuvaa hyvin sitd, miten modernisoituvassa yhteiskunnassa ihmiset
joutuvat sopeutumaan uusiin kiyténteisiin. Laajentunut kunta pakottaa asioista
kiinnostuneen kuntalaisen myds aktivoitumaan ja opettelemaan uusia tapoja seurata
kunnan toimintaa. Henkil6t jotka ovat tottuneet eldmédn osana pienid kuntia, joutuvat
kuntaliitoksessa sopeutumaan siihen, ettd tieto ei vility endd uudessa kunnassa samalla
tavoin kunnantalon portailla kuin aikaisemmin. Kyse onkin siitd, miten ihminen sopeutuu

elinymparistonséd muutokseen.

Paikallisia toimintatapoja onkin tarkasteltava suhteessa laajempaan yhteiskunnalliseen
kehitykseen (mm. Knuuttila 2008: 108). Hyvéini esimerkkind toimii se, miten yhteysalus-
ja lossiliikenteen kehittymisen myo6td velkualaisten keskindinen kanssakdyminen on
muuttunut. (Ks. luku 1.2.) Vaikka sekd Palvan ettd Velkuanmaan lossien matka-aika on
hyvilld keliolosuhteilla alle kymmenen minuuttia, voidaan lossille ajettaessa nousta
kannelle vaihtamaan kuulumisia ja samalla péivitetiin omaa tietimystd paikallisista
uutisista. Esille nousee myo6s se, minkélainen merkitys on silld, ettd Velkuan alueen ainoa
kunnanvaltuutettu asuu saaressa, silld lossin kannella kuulee usein tuoreimmat uutiset
kaupungintalolta. Velkuan kunnan aikana lossilla ei ainoastaan politikoitu, vaan lossin
kannella tehtiin myds kuntaa koskevia péitoksid (mm. TYKL/aud/975.) Vaikka etenkin
nuoremmat henkil6t korostavat lossien merkityksellisyyttd paikallisen tiedonkulun
kannalta, korostaa syntyperédinen velkualainen my®ds sitd, miten saarten vélilla vasta 1990-
luvun alussa alkanut lossiliikenne on vihentidnyt asukkaiden yhteisollisyyttd. Aikaisemmin
eri saarien asukkaat tapasivat yhteysaluksella, joka kerési asukkaita samalla kertaa useasta
eri saaresta. Nykyisin ihmiset vain vilkuttelevat toisilleen autojensa ikkunoista.

(TYKL/aud/968.)

Vaikka monet tutkimusalueeni informanteista korostavat modernien viestimien merkitysté,
on Naantalin kaupunki huomioinut tiedotustoiminnassaan myos eri liitosalueet.

Rymiittylén, Merimaskun ja Velkuan alueilla kaupungin tiedotuslehti Nasta néhdédin
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kuntalaisten kokemuksissa enemminkin yleisend katsauksena kaupungin toimintaan, silla
kuntaliitoksen jélkeen kunkin lakkautetun kunnan alueella ilmestyy edelleen niin sanottu
saariston kuntatiedote. Julkisina tiedotteina jaettavat kuntatiedotteet, joissa kasitelldéin
alueiden ajankohtaisia tapahtumia ja asioita, kootaan ilmestymisalueidensa
palvelupisteissé (Naantalin kaupunki 2013a). Liitosalueilla kuntatiedotteet ndyttaytyvatkin
Nasta-lehted tarkedmpind, silld esimerkiksi Rymattyldssd niiden ndhddén pohjautuvan
suoraan entisen kunnan malliin tiedottaa asioita: "Must tdéd [paikallinen kuntatiedote] on
erittdin hyva. Et téti sillon, timén perdén véhan sit itkettiinki sillo, et se jai pois, mut ei se

sit onneks jadny”. (TYKL/aud/961.)

Informantit tuovat esille sen, miten paikallistiedotteiden kautta muun muassa paikallisille
yhdistyksille tarjoutuu mahdollisuus tiedottaa toiminnastaan alueiden asukkaille. Lisaksi
esille tulee se, miten paikallistiedotteissa ilmoitetaan kuntalaisten 1&hipalveluiden kuten
ldhikirjaston aukioloajoista. (TYKL/aud/967, TYKL/aud/969). Paikallistiedote toimii
my0s paikkakunnalle muuttaneiden keinona pédstd sisdlle sithen, mitd oman

elinympériston yhdistystoiminnassa tapahtuu (TYKL/aud/969).

Vaikka Rymattyldssd ja Merimaskussa kuntatiedote nahdaénkin tirkednd tiedonldhteend,
nayttiytyy se alueella asuvien kokemuksissa yhtend tiedotusvilineend muiden joukossa.
Velkualaiset taas korostavat oman alueellisen kuntatiedotteen merkitystd paikalliselle
tiedottamiselle ja yhteisollisyydelle. Samalla nousee esille huomio siité, miten Naantalin
kaupungin pyrkimys yhtendiseen tiedotusmalliin on pakottanut velkualaisia luopumaan
heille tyypillisistd tavoista kdyttdd kuntatiedotetta. Aikaisemmin kuntatiedote ilmestyi
Velkualla viikoittain, nykyisin kerran kuussa (TYKL/aud/975). Yksi haastateltavista
kritisoi  sitd, miksi paikallisen kuntatiedotteen pitdd noudattaa kaupungin
tiedotusstandardeja ja pohtii “ettd titdko se naantalilaisuus sitten on”. Hyvdné esimerkkind
yhteisollisesté tiedottamisesta toimii haastateltavan kokemus Velkuan kunnan aikaisesta

kuntatiedotteesta. (TYKL/aud/963.)

Sid [kuntatiedotteessa] kerrotaan kyl koulun ruokalista ja Kummelin ruakalista ja
tota jostaki tapahtumast, mut siit puuttuu kaikki se ssmmonen hauskuus. Et ihmiset
kertoo juttujaan ja ne sanoo, et tulee hakemaan mul on yliméérénen poytd et jos
joku hualii, taikka lastenvaunut ni tuu ja mun kissa on menny hukkaan voisiks...
(TYKL/aud/963.)

Velkualla kuntatiedotteen ei ndhdd niinkdén toimivat esimerkiksi péddtdksenteon tai
kunnan toiminnan tiedotusvélineend, vaan sille annetaan merkityksid, joilla on vahva

sosiaalinen sidonnaisuus osana paikallisyhteis6d. Tiedote nayttdytyykin velkualaisten
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sosiaalisen vuorovaikutuksen vélineend, jonka avulla yhteisié tai henkilokohtaisia asioita
jaetaan kollektiivisesti. Informantin kokemuksissa Velkuan kunnan aikainen kuntatiedote
edustaa vahvaa yhteisollisyyttd. Henkild ndkeekin tiedotteen “familjédrind” piirteend, joka
toimi arjen hauskuuttajana sekd vilineend juttujen ja sattumusten yhteiseen jakamiseen
(TYKL/aud/963). Tiedotteen standardisointi yleisten kaupungin tiedotusmallien
mukaiseksi on informantin mukaan havittanyt jotakin velkualaisuudesta. Kyse onkin siit,
miten ihmisen merkityksellisiksi kokemat paikat syntyvit eletyn eldmén ja siihen liittyvien
kokemusten ja kertomusten jakamisen seurauksena. Ulkopuolisen silmissd jokin asia voi
ndyttdd erikoiselta, jos hdn oman eldminsd kautta ei ole osa kyseistd ilmiotd. (mm.
Knuuttila 2008: 108-109). Velkualla kuntatiedote ndhddédnkin paikallisuutta ylldpitédvana
vilineend, jonka avulla paikalliseen kulttuurin liitettévét piirteet muuttuvat kuntalaisille

merkityksellisiksi.

Ympdristdpolititkan professori Pertti Rannikko on tuonut esille miten esimerkiksi johonkin
paikalliseen yhteisdon tai paikkaan liittyvét symbolit ja merkitykset eivit ole ikuisia, vaan
ne muuttavat muotoaan. (Rannikko 2009: 6). Esimerkiksi kuntaliitoksen aiheuttaman
muutoksen seurauksena osa vanhoista ja merkityksellisiksi koetuista kdyténteistd saattaa
korvautua uusilla toimintatavoilla kuntien toimintaa uudelleen organisoitaessa. Néin on
myos kdynyt Velkualla, jossa paikallistiedotteen luonteen muuttuminen on synnyttinyt
uusia tai vahvistanut jo olemassa olleita, mutta vield vakiintumattomia paikalliseen
tiedottamiseen liittyvid kéytanteitd. Esimerkkind voi mainita sen, miten Velkualla asuva
henkild tuo esille, miten paikallisen Saaristolaisyhdistyksen riveissd aktiivisesti toimivat
tiedottavat alueen asukkaille kaupungin toiminnasta henkilokohtaisten sdhkdpostiviestien
avulla (TYKL/aud/965). Myo6s Velkuan kunnan entiset verkkosivut on valjastettu alueen
asukkaiden omaksi verkkofoorumiksi (TYKL/aud/963, TYKL/aud/975).

Siind missid velkualaiset ldhestyvit tiedottamista oman yhteisonsd nakokulmasta, tuovat
Naantalin kantakaupungissa asuvat esille sen, miten heidan kiinnostuksensa tiedotuksen
seuraamiseen liittyy ldheisesti oman eldméntilanteen mukanaan tuomiin asioihin.
Kantakaupungissa asuvat korostavat sitd, miten heiddn mielenkiintonsa paikallisiin
asioihin ei niinkdén liity kaupungin hallinnon tai paétdksenteon aktiiviseen seuraamiseen,
vaan huomio kiinnittyy arjen palveluihin ja vapaa-ajan tapahtumiin. (mm. TYKL/aud/962,
TYKL/aud/966, TYKL/aud/973). Erds kantakaupungissa asuva nostaa esille, miten hinen
nykyinen eldméntilanteensa ei edellytd aktiivista kaupungin toiminnan seuraamista tai

kaupungin toimintaan liittyvén tiedon etsimistd. Paikallislehtien tarjoama tieto riittdd
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tyydyttdmaén henkilon omaa elinympéristdd koskevan tiedontarpeen. Henkilon
suhtautumista tiedottamiseen voi ymmartid tarkastelemalla hdnen kokemustaan omasta
elinympéristostddn.  Aktiivisena  kulttuuripalveluiden — kdyttdjénd  esittdytyvd
kantakaupungissa asuva henkild nédkee kuntaliitoksen kokonaisuudessaan positiivisena
asiana. Omasta Naantalin keskustan tuntumassa sijaitsevasta omakotitalostaan henkilo
puhuu “lintukotona” ja Kanta-Naantalia hén kuvaa “’kultahammasrannikoksi”. Naantalin
kaupungin hidn ndkee organisaationa etdisend, joka vastaa ympdristonhoidosta ja tuottaa

kunnallisia palveluita. (TYKL/aud/966.)

Samalla tavoin positiiviseen sévyyn kuntaliitoksesta puhuva kanta-kaupungissa asuva
keski-ikdinen henkild nostaa esille sen, miten kunnan toiminnan seuraaminen ei hinen
elamdsséddn ole pdivittiin tarpeellista. Informantti kidy tissd Turussa, hénelld on vaimo ja
tdysi-ikdiset lapset. Henkilon ensisijaisena tiedonhankintakanavana ovat sanomalehdet,
joiden kautta kaupungin toimintaa voi seurata kulloisenkin mielenkiinnon mukaan.
ole aktiivisesti tarvetta seurata, mitd kaupungissa tapahtuu. (TYKL/aud/973.) Edelld
olevaa onkin kiinnostava pohtia Laukkarisen lisensiaatintydssédn esille tuoman “tieto lisdd
tuskaa” -nidkokulmaan kautta. Henkilot jotka seuraavat aktiivisesti kunnan
tiedotustoimintaa ja ovat kiinnostuneita kaupungin toiminnasta ovat usein myds kaikkein

tyytyméttdomimpid kunnan toimintaan (Laukkarinen 2007: 156).
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8 MONIAANINEN KUNTALIITOS

Téman tutkimuksen tavoitteena on ollut selvittdd, miten Naantalin kaupungin ja sithen
liittyneiden Rymidttyldn, Merimaskun ja Velkuan kuntien asukkaat ovat kokeneet vuonna
2009 toteutetun monikuntaliitoksen. Samalla olen tarkastellut sitd, miten eri puolilla
Naantalin saaristokaupunkia asuvat kuntalaiset ndkevéit oman elinalueensa osana uutta
kaupunkia. Kulttuurianalyyttistd tutkimusndakokulmaa hyddyntden olen analysoinut
kuntalaisten kokemuksien kautta muodostuvia erilaisia teemoja >, joiden avulla
kuntaliitokseen ja kuntaan liittyvid ndkokulmia voidaan ymmértdd osana tavallisten

kuntalaisten arkea.

Kuten tyoni alussa olen tuonut esille, on nidkemykseni kuntaliitoksesta muodostunut
tulkitsevan tutkimusotteen tuloksena, jossa yhdistyvdt informanttieni kokemuksiin ja
tutkijan tulkintaan pohjautuva analyysi. On myds syytd tismentdd, ettd esittdimaéni erilaiset
tulkinnat kuntaliitoksesta edustavat vain rajattua ndkokulmaa niistd erilaisista
kokemuksista, joita informanttini ovat nostaneet esille. Pro gradu -tutkielman laajuuteen
ndhden on tutkimusaineistoni osoittautunut verrattain laajaksi ja monipuoliseksi, joka on
vaikuttanut siihen, ettd olen téssd ty0ssd keskittynyt erilaisten ja erilaisista ndkokulmista
kertovien kokemusten tarkasteluun. Tyoni ulkopuolelle ovat jaéineet esimerkiksi sellaiset
kokemukset, joiden tulkinta ja tarkempi analysointi vaatisi esimerkiksi tdydentévien
haastatteluiden tekemistd tai uusien tutkimuskysymysten esittdmistd. Toisaalta esille
nostamieni kokemusten tulkintaa voisi monin paikoin vield syventdd, jos tarkastelu
keskittyisi titviilmmin johonkin tiettyyn ndkokulmaan, kuten esimerkiksi kuntalaisten

sosiaalisten verkostojen merkitykselle kokemukseen kuntaliitoksesta.

Kansatieteen professori Helena Ruotsala on todennut, ettd kansatieteellisen tutkimuksen
voimana on sen tapa ldhestyd tutkimuksen kohteena olevaa ilmidtd paikallistason
nikokulmasta. Tutkimalla sitd, miten esimerkiksi jokin paikallinen yhteis6 sopeutuu
kohtaamiinsa muutoksiin, voidaan ymmértéd sitd, miten ihminen toimii ja selviytyy alati

muuttuvassa yhteiskunnassa ja maailmassa. (Ruotsala 2013.) Kuntaliitosten ldhestyminen

> Kuten ty6ni alussa olen tuonut esille, ovat tissi tyossi analyysini vilineend kiyttiméni teemat
nousseet esille aineiston tulkinnan seurauksena. Keskeisimpind teemoina ovat toimineet pieni ja suuri,
léhelld ja kaukana, kaaos ja jérjestys, rationaalisuus, valta ja hierarkia, pysyvyys ja muutos, professionaalinen
ja kotikutoinen, meikéldiset ja teikéldiset, byrokraattinen ja yksinkertainen, syntyperdinen ja muualta
muuttanut, verkostoitunut, yksild ja yhteisd, yhteenkuuluvuus sekd eriarvoisuus. Edelld olevissa
kasittelyluvuissa kyseiset teemat eivdt kuitenkaan muodosta selkeitd toisistaan erottuvia
kokonaisuuksia, kasittelylukujen analyysi on paikoitellen syntynyt useiden eri teemojen keskindisen
nivoutumisen kautta.
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paikallistason ndkokulmasta toimiikin siis keinona ymmértdd sitd miltd kuntaliitos
tavallisen kuntalaisen arjen nidkokulmasta ndyttdd ja miten kokemukset ovat suhteessa
laajempaan yhteiskunnalliseen keskusteluun. Vaikka tdssé tutkimuksessa olen keskittynyt
tarkastelemaan Naantalin, Rymittyldn, Merimaskun ja Velkuan alueilla asuvien
kokemuksia, voi esille nousseita asioita peilata myos yleisesti nithin ndkdkulmiin, joita
kuntaliitoksiin yleisessékin keskustelussa liitetdéin. Téstd esimerkkind toimii se, miten
monet niistd ndkokulmista, jotka olen oman tutkimusaineistoni perusteella nostanut esille,
nakyvit myO0s muissa kuntaliitoksia tarkastelevissa tutkimuksissa. Esimerkkind voin

mainita muun muassa Sari Puustisen (1998) ja Minna Mékisen (2007) tutkimukset.

Merkitykselliseksi koettu kuntaliitos liséa tietoisuutta omasta elinympiristosti

Naantalin saaristokaupunki néyttidytyy tutkimuksessani kokonaisuutena, joka rakentuu
keskendén erilaisista alueista, joilla asuvien kuntalaisten arki ja kokemus kuntaliitoksesta
on suhteessa kuntalaisen omaan elinympéristoon ja paikallisesti elettyyn elamién. Kuten
esimerkiksi Minna Mikinen (2007) on tuonut esille, voidaan kuntaliitosprosessin ja sithen
liittyvan keskustelun nidhdé vaikuttavan kuntalaisen tietoisuuteen omasta kotikunnastaan.
Kuten oma tutkimusaineistonikin osoittaa, herattda kuntaliitos kuntalaisen tarkastelemaan
omaa elinympéristodén ja arkeaan uudesta ndkokulmasta. Kokemuksia peilataan henkilon
omaan eldmédn ja tilloin kuntalaisen tulkinta onkin suhteessa erilaisiin kulttuurisiin
merkityksiin tai symboleihin, jotka liittyvét ihmisen omaan arkeen ja sithen miten ihminen
osana kulttuuriaan toimii (mm. Ehn & Lofgren 2000: 13).

Erilaiset kuntaliitokseen liittyvét kokemukset ilmentdvit sitd, miten toiselle kuntaliitos voi
olla arjessa selvidsti havaittava muutos, kun taas toiselle se voi olla oman arjen taustalla
tapahtuva asia muiden asioiden joukossa. Esimerkiksi Kanta-Naantalissa asuvat
informanttini nostavat esille sen, miten heiddn kokemuksensa kuntaliitoksesta ovat
vahdiset. Kaupungin péaatdksenteon seuraaminen tai asioista selvdd ottaminen perustuu
virallisten asiointikanavien kéyttdmiseen ja esimerkiksi sanomalehtien seuraamiseen, silld
henkilokohtaiset suhteet kaupungin hallintoon ja luottamushenkildihin ovat véhéiset.
Yhdistyminen saaristokuntien kanssa nihtiin luontevana jatkumona jo vuosikymmenid
kestéineelle kuntienviliselle yhteistyolle ja samalla saaristokuntien néhtiin tdydentdvin
hyvin Naantalin merellistd imagoa. Monet toivatkin esille sen, miten alati voimistuva uhka

Naantalin  liittymisestd  esimerkiksi Turkuun saattaa jatkossa herdttdd my0s
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kantanaantalilaiset tarkastelemaan omaa kotikuntaansa uusista ndkokulmista. Vuoden
2009 liitos ndyttdytyykin kantanaantalilaisten kokemuksissa etisend asiana, silld arjessa
muutoksia ei havaita tai niiden merkityksellisyys jad vahdiseksi. Kantanaantalilaisten
kokemuksissa kunta néhdédnkin ennemmin palveluntuottajana kuin kuntalaista ldhelld

olevana toimijana, jollaista esimerkiksi velkualaiset korostivat puhuessaan kunnasta.

Kuntaliitoksiin liittyvissd kokemuksissa nousevat esille ihmisten viliset suhteet. Etenkin
liitoskunnissa asuvat nostavat esille sen, miten kuntaliitoksen mukanaan tuomat
organisaatiouudistukset ovat vaikuttaneet siihen, ettd asioita ei hoideta endd samalla tavoin
kunnantalon portailla kuin ennen. Liséksi pienissa kunnissa kuntalaisten on ollut helpompi
vaikuttaa asioiden tilaan. Nykyisin asiat hoidetaan sdhkdpostilla tai kaupungin
virkamiehelle on varattava aika tapaamista varten. Kuntaliitosten vaikutus paikallisiin
sosiaalisiin ~ suhteisiin, toimintatapoihin ja ihmisten véliseen kanssakdymiseen
nayttidytyykin yhtend konkreettisimpana kuntaliitoksen mukanaan tuomana muutoksena.
Téstd hyvind esimerkkind toimii Merimasku, jossa kuntaliitoksen mukanaan tuomat
muutokset ovat joidenkin kuntalaisten kokemuksissa néyttidneet yllattaviltd. Thmisten
tapaamispaikkana ja kunnallisen hallinnon keskuksena toimineen kuntakeskuksen
autioituminen on heréttinyt sekd merimaskulaiset, mutta my6s muilla liitosalueilla asuvat
pohtimaan sitd, millainen merkitys paikallisella kunnallishallinnolla on osana kokemusta
paikallisuudesta. Rymittyldssd taas monet pohtivat sitd, miten virallisten asioiden

hoitaminen kunnantalolla ihmisten kanssa kasvokkain oli helpompaa ja yksinkertaisempaa.

Naantalin  saaristokaupungin liitosalueilla asuvien kuntalaisten kokemukset ovat
luonteeltaan moniddnisempid kuin kantakaupungissa asuvien. Liitosalueella asuvat
nostavat esille hyvinkin erilaisia ndkokulmia, siind missd kantakaupunkilaiset keskittyvét
puhumaan liitoksesta enemmankin yleiselld tasolla. Rymittyldssd, Merimaskussa ja
Velkualla esille nousseet ndkokulmat liittyvdt ennen kaikkea oman elinalueen
tulevaisuuteen ja arjen vertailuun ennen ja jéilkeen kuntaliitoksen. On kuitenkin térkedd
huomata, ettd omaan elinalueeseen liittyvdn tietoisuuden kehittymisen tai sen
korostumisen kannalta ei niinkdan ole merkitysta silld, nayttaytyyko liitos konkreettisena
muutoksena vai kysymyksid herittdvand, omasta arjesta etdisend prosessina. Oleellista on
se, ettd kuntaliitoksen heréttdma keskustelu aktivoi sekd subjektiivisesti ettd kollektiivisesti
muistettuja ja havaittuyja omaan arkeen ja elinympéristoon liittyvid aiheita. Téstd
esimerkkind toimii se, miten kdytdnndsséd kaikki rymattyldldiset nostivat kuntaliitoksesta

puhuttaessa esille Rymittyldn pitkdn historian, erikoistuneen maatalouden seka
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kalastuksen ja keskiaikaisen kivikirkon. Kuntaliitoksen heréattimd keskustelu ei siis
liitykdén ainoastaan kuntaorganisaation toimintaan, vaan omaa arkea osana uutta kuntaa

peilataan my6s oman paikallisuuden kokemusten kautta.

Avoimet kysymykset luovat epéaluottamusta

Tutkimusaineistoni perusteella olen tuonut esille sen, ettd kuntalaisten kokemuksien
taustalla on usein omaan arkeen liittyvid avoimia kysymyksid, epdluottamusta ja
kummeksuntaa, jotka purkautuvat kuntaa ja kuntaliitosta kohtaan muun muassa
negatiivisina kokemuksina ja kysymyksind kunnan toiminnasta tai edessd olevasta
tulevaisuudesta. Se, havaitseeko kuntalainen kuntaliitoksen vaikuttaneen konkreettisesti
hénen arkeensa, liittyy sithen, millaisia asioita liitoksen mukanaan tuomat muutokset
koskevat. Esimerkiksi Velkualla kuntaliitos otetaan padsdéintdisesti vastaan negatiivisena
asiana, koska liitoksen ndhddin vaikuttaneen sellaisiin asioihin, jotka ovat olleet
merkityksellisid pienen saaristokunnan yhteisollisyydelle ja arjelle. Téstd esimerkkind voin
mainita paikallisen kuntatiedotteen, aikaisemmin ldhelld olleen kunnan virkamiehen tai
itsendisen kunnan pienuuteen nivoutuneen huomioarvon. Velkuan tapauksessa liitos ei ole
synnyttdnyt ainoastaan avoinna olevia kysymyksid vaan sen voidaan nidhdi vaikuttaneen
nithin elementteihin, joiden kautta alueen véestd on vahvasti muodostanut omaa

paikallisuuttaan.

Naantalin saaristokaupungin alueella asuvien kuntalaisten kokemusten ristiriitaisuus toimii
keinona ymmartdd sitd, miten kuntaliitokset ndhddin ihmisen arjessa hankalasti
lahestyttavand kokonaisuutena. Suhtautuminen liitokseen saattaa vaihdella positiivisen ja
negatiivisen vélilld sen mukaan, mitd kuntaan liittyvai asiaa milloinkin tarkastellaan. Joku
saattaa huokaista helpotuksesta vanhojen kunnan sisdisten valtasuhteiden murtuessa
liitoksen seurauksena, mutta samalla hén voi suhtautua hyvin negatiivisesti kymmenien
kilometrien pdfhdn kaikonneeseen kunnan keskushallintoon. Témd kuvaa mielestdni
hyvin sitd, miten ihmisen kokemukset ovat luonteeltaan hyvin monitahoisia.
Tutkimusaineistoni analyysin kautta onkin havaittavissa, ettd kuntaliitoksen kaltainen
moniéddninen ja kuntalaisten kokemuksissa abstraktina nihtéva asiakokonaisuus pakottaa
kuntalaisen tarkastelemaan kaikkia niitd omaan eldmaén liittyvid tekijoitd, joiden kautta

ihminen kokee olevansa suhteessa omaan kuntaansa ja elinympéristoonsa.
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On kuitenkin syytd muistaa, ettd kunta voi tarkoittaa ihmisille eri asioita. Toiselle se voi
olla institutionaalisen kuntaorganisaation ympérille muodostunut koettu ja eletty paikka,
jossa kuntalaisen ja kunnan véliset suhteet kietoutuvat ihmisten vélisen vuorovaikutuksen
ja sosiaalisten suhteiden kautta muodostuvaksi kokemukseksi paikallisuudesta. Jollekin
toiselle kunta taas voi néyttiytyd huomattavasti yksinkertaisempana paikkana, jota voidaan
tarkastella esimerkiksi paikan identiteettid ilmentivien tekijoiden kautta. Oleellista on se,
ettd olipa kunnan méaritelma mikéa tahansa, liittyy sithen ihmisen henkilokohtaisen eldmén
kautta koettuja ja elettyja tekijoitd. Thmisen identifioituessa osaksi jotakin paikkaa
muodostuu paikasta ja sithen liittyvistd tekijoistd hénelle merkityksellinen kokonaisuus,
sillda paikallisuuden ja yhteisollisyyden taustalla olevat tekijit ovat luonteeltaan
subjektiivisia (mm. Mikinen 2013: 302). Tdmin tutkimuksen kautta olenkin tuonut esille
sitd, miten ihmisen paikallisuus ja sithen liittyvat merkitykselliset asiat toimivat keinona

ymmartad sitd, miltd kuntaliitos osana kuntalaisen arkea niyttaa.

Kuntaliitos ei valmistu hetkesséi

Tutkimusaineistoni perusteella kuntaliitos on prosessi, jonka seurauksena kuntalaisten
kokemukset paikallisuudesta ja kotikunnasta muuttavat muotoaan, tdsmentyvit ja saavat
ajan kuluessa uusia tulkintoja. Samalla kuntalaiset méérittévét uudelleen omaa suhdettaan
toisiin kuntalaisiin oman toimintansa, vuorovaikutuksensa ja muun muassa kollektiivisesti
muistettujen asioiden uudelleen madrittelyn kautta. Hyvdnd esimerkkind téstd toimii se,
miten Merimaskun ja Rymittylidn entiset kiistakumppanit joutuvat arvioimaan toisiaan
uudelleen, kun kuntien vililld ei olekaan endd kuntalaisia toisistaan erottavaa rajaa.

Kuntaliitos siis muuttaa vanhaa ja synnyttié jotain uutta.

Liitoksen mukanaan tuomia muutoksia ja kokemuksia peilataan muun muassa
liitosalueiden keskindisen eriarvoisuuden, kantakaupunkiin keskittyvin péaétoksenteon,
keskenéddn erikokoisten kuntien, byrokraattisuuden ja uusien toimintatapojen kautta.
Vaikka liitoksen jdlkeisen ylimenokauden aikana kuntaliitoksen mukanaan tuomat
muutokset néyttiytyisivitkin kohtuullisina, heréttdd tulevaisuus kuntalaisissa kysymyksid,
silld entinen kotikunta ei ole endd valvomassa alueen asukkaiden etuja. Kyse onkin

luottamuksen kasvattamisesta uutta kuntaorganisaatiota kohtaan.
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Oman tutkimusaineistoni perusteella kuntaliitoksiin liittyvdt kokemukset voidaan ndhda
monilta osin varautuneiksi tai muutosta vastustaviksi. Tutkimusaineistoni tulkinta
kuitenkin osoittaa, ettd monien kuntalaisten varautuneen suhtautumisen taustalla ovat
ennemminkin erilaiset pelot ja avoimet kysymykset. Muutosta sindnsd ei valttdmétta
vastusteta, mutta uudesta asiasta muodostuu helposti negatiivinen jos sen merkitystd
esimerkiksi omaan arkeen ei osata hahmottaa. Hyvdnd esimerkkind tdstd toimii
kuntaliitoksiin liittyvé virallinen keskustelu ja paétoksenteko, jonka haastateltavat kokivat
olevan etdilld tavallisen ihmisen arjesta. Liitoksen vaikutuksia on hankala havaita, jos kyse
ei ole suoranaisista omaan eldmaén liittyvistd muutoksista. Toisaalta kuntaliitos voi myos
toimia syntipukkina etsittiessé syitd muille omassa arjessa havaittaville muutoksille, kuten

paikallisliikenteen ongelmille tai yksityisten palveluiden hividmiselle saaristosta.

Kulttuurianalyyttisen tutkimuksen yhtend ldhtokohtana on pintatason alla olevien
kulttuuristen merkitysten tarkastelu. Vaikka jokin ilmid voi ensisilméykseltd nayttda
selviltd johonkin kulttuuriin kuuluvalta piirteelté, voi aiheen perusteellisempi tarkastelu ja
itsestddnselvyyksien kyseenalaistaminen avata asiaan uusia ndkokulmia. (mm. Ehn &
Lofgren 2000: 94). Naantalin saaristokaupungin tapauksessa informanttien kokemukset ja
niiden analysointi tulkinnan keinona on toiminut mahdollisuutena léhestyd sitd, mihin
kuntalaisten  erilaiset kokemukset perustuvat. Paikalliset erityispiirteet, kuten
luonnonolosuhteet, véesto ja palvelurakenne sekd esimerkiksi paikallishistoria vaikuttavat
sithen, ettd kuntaliitosta tulkitaan eri tavoin eri puolilla kuntaliitosaluetta. Se, miten
kuntaliitos kuntalaisen arjessa nékyy on suhteessa henkilon omaan arkeen, joka
muodostuu henkilon eldméntilanteen kautta. Vaikka téssd tutkimuksessa esille nostetut
kokemukset ndyttdytyvitkin  vahvasti informanttieni kuvaamina subjektiivisina
kokemuksina, on niilld myos yhteys henkilon elinympériston muodostamaan laajempaan
kokonaisuuteen. Talld tarkoitan sitd, miten ihminen sosiaalisena olentona on osa
yhteisdddn ja ympdristdddn jossa hdn toimii ja vaikuttaa. Néin ollen kuntaliitoksen
mukanaan tuomat tekijét eivit ole pelkdstdéin henkilokohtaisesti koettuja, vaan niilld on
myos yhteys henkilon kokemusten kohteena olevaan paikkaan. Kokemus paikasta taas voi
olla hyvin moninainen. Sen ei Vélttiméttd tarvitse olla oman entisen kotikunnan

muodostama kokonaisuus, vaan se voi yhtd hyvin olla esimerkiksi eletty ja koettu oma
kotikylé, saari tai vaikka lakkautetun kunnan keskusta.

Kuntalaisten kokemusten keskindisen erilaisuuden korostaminen auttaa ymmartiméan sitd,

miten kuntaliitosta tulee 1&hestyd monidéinisend kokonaisuutena. Liitoksen tarkasteleminen
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yhdestd ndkokulmasta jittdd alleen erilaiset ja eri asioista kertovat kokemukset, jotka
kuitenkin ovat osa kuntalaisten arkea. Olipa kuntalaisen kokemus kuntaliitoksesta sitten
minkélainen tahansa, on se etenkin yksilon kannalta merkityksellinen. Paikallisten
kokemusten tarkastelu osana laajempaa kuntaliitoksiin liittyvad keskustelua tarjoaakin
mahdollisuuden ymmirtia miten ja mistd kuntalaisten erilaiset kokemukset muodostuvat.
Télloin kuntaliitosten tutkiminen kansatieteen ndkokulmasta auttaa suhteuttamaan

kuntaliitokset osaksi laajempaa yhteiskunnallista keskustelua.

Kysymyksié tulevaisuudesta

Téssd tutkimuksessa olen nostanut esille niitd erilaisia Naantalin saaristokaupungin
alueella asuvien kuntalaisten kokemuksia, joiden kautta voi ymmértdd sitd, miten
kuntaliitos Naantalin alueella on otettu vastaan. Talld hetkelld kuntaliitos néyttdytyy
tutkimusalueellani moniulotteisena kokonaisuutena ja kuntalaisten kokemukset ovat
luonteeltaan hyvin monidénisid. Koska Naantalin kuntaliitoksesta oli kenttdtditd tehdessé
kulunut vasta neljd vuotta, on ymmarrettévad, ettd kuntalaisten suhtautuminen uuteen

kuntaan hakee vield paikkaansa.

Tulevaisuudessa Naantalin aluetta olisikin kiinnostava tutkia uudelleen ja pohtia sitd,
miten nykyinen Naantalin kaupunki on 10ytényt paikkansa osana saaristoalueilla asuvien
kuntalaisten arkea. Télloin kysymyksend olisi muun muassa, miten kokemukset
kuntaliitoksesta ovat Naantalin alueella muuttuneet ja se, miten oma elinalue néhdéin
osana Naantalin kaupunkia. Toisaalta kuntaliitosta voisi ldhestyd alueen keséasukkaiden
kokemusten kautta, jolloin tarjoutuisi mahdollisuus vertailla kuntalaisten ja
kesdasukkaiden kokemuksia keskendin. Kesdasukkaiden “ulkopuolinen” ndkékulma voisi
avata kuntalaisten kokemusten tulkintaan uusia nikokulmia, silld monille kesimokkikunta
on my0s entinen kotikunta. Tulevaisuudessa on kiinnostava néhdé, miten nyt kdynnissi
oleva keskustelu kuntauudistuksesta ja konkreettiset kuntarakenteen muutokset tulevat
vaikuttamaan Naantaliin itsendisend kaupunkina ja miten yhteiskuntamme talous sekd
vanhenevan vieston mukanaan tuomat rakenteelliset haasteet tulevat vaikuttamaan

saaristoalueiden kehitykseen.
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LITTEET (5KPL)

Liite 1. Tutkimusalueen kartta.
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Kartta: Naantalin kaupunki 2012d.

Muokannut ja tdydentényt Lauri Katiskoski 21.2.2014.




Liite 2. Kuntien perustiedot.

Maa-ala | Vesialueet Pinta-ala | Ranta- Viestd | Véeston-tiheys
km? km? yht. km? | viiva 2008 as. / km?
km
Merimasku | 51 34 85 155 1620 31
Kanta- 53 31 82 88 14109 | 266
Naantali
Rymiittyla 148 186 334 526 2130 14
Velkua 32 103 135 206 258 8
Yhteensd 284 354 638 975 18117 | 64

Taulukon pinta-alatiedot ja véestontiheys pyoristettyjd arvoja.

Léhteet: Saaristo-ohjelma 2010; Suomen Kuntaliitto 2013.




Liite 3.

Kartta Naantalin saaristokaupungin saaristo-osien litkenneolosuhteista.

Saariston liikenneyhteydet:

- Lossiyhteys ' Yhteysaluslinjat
- Siltayhteys N Lossilinjat
[:] Yhteysalusliikenne 1 Kuntarajat

Kartta-aineistot: Lounais-Suomen aluetietopalvelu 2014.
Muokannut ja tdydentényt Lauri Katiskoski 23.2.2014.



Liite 4.

Informanttiluettelo tutkimukseen haastatelluista henkilGista.

Sukupuoli Iki Ammatti Asunut alueella
Mies 35 Maanviljelijé/lakimies Syntyperdinen*
Nainen 36 Kosmetologi/toiminnanohjaaja*** Syntyperdinen*
Nainen 51 Viestintdalan yrittdja 24v

Mies 53 Yliopettaja, FT 21v

Nainen 33 Maantieteilijd/koordinaattori*** Sv

Mies 48 Maanviljelija Syntyperdinen
Mies 58 Rehtori*** Syntyperdinen*
Nainen 67 Pitopalveluyrittéjé/maatilan eméantd Syntyperdinen
Nainen 62 Lakimies 33v

Mies 36 Kiinteistovalittdja 8v

Nainen 53 Lastentarhanopettaja/maatilan emanta*** 30v

Mies 47 Rakennusmestari 13v

Nainen 31 Insinoori*** Syntyperdinen*
Mies 46 Insindori 7v

Mies 59 Entis6ija 10v

Nainen 62 Elékeldinen/katilo Syntyperdinen*
Nainen 78 Eldkeldinen/pappi 10v

*Paluumuuttaja, asunut osan elaméstdan muualla.

**Informantin perheelld ollut kesimokki Merimaskussa henkilon lapsuudessa.

*** THissd tai ollut toissd Naantalin kaupungilla tai on 18heisessd suhteessa kaupunkiin.




Liite 5.

HAASTATTELUKYSYMYKSET, kevit 2013 1(3)

Lauri Katiskoski

Turun yliopisto, kansatiede

PERUSTIEDOT

- Nimi, syntymadaika, paikka ja kotiosoite
- Vanhemmat ja heiddn kotipaikkansa

- Lyhyt eldménkerta

- Perhe

- Koulutus

- Tyokokemus

- Missé olet asunut?

- Miti harrastat?

KUNTALITOS

- Paillimmaiinen mielipiteesi Naantalin kuntaliitoksesta?

- Olisiko kotikuntasi parjannyt mielesténi itsendisend?

- Saitko tietoa kuntaliitoksesta ennen sen toteutumista? Miten tiedotus on toiminut
kuntaliitoksen jilkeen?

- Saatko riittdvisti tietoa kaupungin paétoksenteosta ja toiminnasta?

- Miten médrittelisit sanan kunta?

ARKIENNEN JANYT

- Onko vuonna 2009 toteutettu kuntaliitos vaikuttanut elaméasi? Onko
elinymparistossdsi jokin muuttunut?

- Miten kuntaliitos nakyy arjessa? Nakyyko se jotenkin arjessa, ettd Naantali on nyt
isompi?

- Mitd kunnallisia palveluita elinalueellasi on? Onko jotain hdvinnyt tai tullut lisda?
Miten palvelut toimivat?

- Mitd yksityisid palveluita elinalueellasi on?

- Onko tilanne nyt hyva kuntaliitosten nikékulmasta? Miten suhtaudut nyt
kéynnissé olevaan koko maan kattavaan kuntauudistukseen? Onko Naantali nyt
sopivan kokoinen? Mihin liittyisitte jos se olisi ajankohtaista?

- Seuraatko paikallista padtoksentekoa? Tunnetko paikallispoliitikkoja/virkamiehi&?
Entinen kotikunta vs. Naantali.

- Missé asioissa olet tekemisissd kaupungin kanssa?

- Nikyyko kuntaliitos jotenkin Naantalin padtoksenteossa?

- Minka4 asian toivoisit olevan toisin?

- Miten Naantalia tulisi kehittda?

- Kuulutko johonkin paikalliseen yhdistykseen? Onko alueellasi yhdistystoimintaa?



Onko kuntaliitos vaikuttanut sithen? 2(3)

- Onko yhdistystoiminta mielestédsi merkityksellistd paikassa joka on kdynyt 1épi
kuntaliitoksen?

- Onko omalla elinalueellasi yhteisollisyyttid? Jos on, niin mitd se on?

- Koetko, ettd kuntaliitoksen jdlkeen hallinto ja paétoksentekoperiaatteet ovat
muuttuneet?

- Millaista on Naantalin kaupungin maankayttdpolititkka? Onko jokin muuttunut?

- Onko kuntaliitos vaikuttanut omaan ammattiisi?

- Mitd on paikallisuus? Onko kuntaliitos vaikuttanut paikallisuuteen?

- Mité on naantalilaisuus?

IHMISTEN JA ALUEIDEN VALISET SUHTEET

- Onko Naantali saaristokaupunki?

- Mikd erottaa entisen kotikuntasi muista liitosalueen kunnista?

- Oletko tekemisissd muiden kaupunginosien asukkaiden kanssa?

- Miten eri alueilla eldvit ihmiset eroavat toisistaan? Onko olemassa jotain yleisié
stereotypioita?

- Miksi joku ihminen muuttaisi tdnne missd asut? Miksi joku muuttaisi Velkualle?
Jne.

- Eroaako eldmad eri alueilla? Ymmartavitké muiden alueiden ihmiset millaista
elamd omalla kotipaikkakunnallasi on? Ymmartévatko ihmiset alueen
erityispiirteita?

- Ymmartddko Naantaliin muuttava ihminen, ettd nykyinen Naantali on nyky#én
laajempi ja muodostuu erilaisista osista?

- Pitdako nykyistd Naantalia katsoa ja kehittdd yhtendisend alueena, vai pitddko eri
alueita katsoa omina kokonaisuuksinaan?

- Ovatko muiden alueiden palvelut samanlaiset mitd oman elinymparistdsi palvelut?
Mitd kunnallisia palveluita muilla liitosalueilla on? Peilaa omaan kotipaikkaasi.

- Ovatko Naantalin eri alueet keskendiin tasavertaisessa asemassa?

- Onko Naantalissa alueellista politiikkaa?

- Jattddko Kanta-Naantali muut alueet varjoonsa?

- Oliko kunnilla yhteisty6td ennen kuntaliitosta?

- Naantalin kaupungin ja Naantalin maalaiskunnan liitos vuonna 1964?

OMA ELINYMPARISTO

- Mitd eroa on kaupunkilaisuudella ja maalaisuudella? Oletko kaupunkilainen,
maalainen, saaristolainen?

- Miksi asut tadlla? Miten viihdyt taglla?

- Miké omassa elinympéristossdsi on sinulle tirkeda?

- Mitd ovat kotipaikkasi tunnusomaiset piirteet?

- Kun muutit tdnne/kun olit lapsi, miten eldma tdll4 on muuttunut?

- Mité perinteitd paikkakunnallasi on? Ovatko ne my®os sinun perinteitdsi?

- Minkélaisia ihmisid tddlla asuu? Mitd ovat heiddn ammattinsa?

- Miten suhtaudut luontoon? Koetko olevasi saaristolainen? Mitd saaristo sinulle
merkitsee? Minkélainen on kaunis maisema?

- Miten eri luonnonajat vaikuttavat eldméan kotialueellasi?



Minkélaisia merkityksid kotipaikkaasi liittyy? 3(3)
Asuinpaikka/tyopaikka/vapaa-ajanpaikka/suvun historia?

Miten kotialueellasi suhtaudutaan uusiin asukkaisiin?

Muuttaako tdnne ithmisid?

Tunnetko olevasi sidottu kotipaikkaasi? Voitko lahted muualle?

Milti elinympéristosi tulevaisuus ndyttda? Miten kotialueesi tulee kehittyméan?
Tuleeko vanhojen kuntien merkitys vaheneméan uusien sukupolvien my6ti?
Ovatko paikannimet sdilyneet samana? Onko paikannimilld sinulle merkitystd?
Jos olet matkoilla, miten kerrot ihmisille misté olet kotoisin?

Jos médrittelet oman asuinpaikkasi niin perustuuko se kyldan, saareen,
kaupunginosaan vai kaupunkiin?

Koetko kuuluvasi tdnne missé nyt asut?

Minkélaiset ovat suhteesi naapureihisi? Tunnetko naapurisi?

Piditko itsedsi naantalilaisena vai
rymittylildisend/merimaskulaisena/velkualaisena?

Samaistutko vanhaan kylayhteisoon, erotatko itsesi heistd?

Tunnetko hyvin kotialueesi historian tai tahin paikkaan liittyvié kertomuksia ja
ylisukupolvisia tarinoita?

Jos muuttaisit tdéltd pois miti jéisit kaipaamaan?

Kertaatko vield lopuksi paillimmaiset tunteesi kuntaliitoksesta?

Haluaisitko sanoa vield jotain? Tuleeko jotain mieleen?



