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Arkistojen rooli sotatilassa sekd niihin liittyvédt vallankdyttd ja arvonmédritys ovat
aiheita, joita historiantutkimuksessa tai arkistotieteessd ei kovinkaan paljoa ole tutkittu.
Etenkin sotatilaan liittyva kiireellinen arvonmaiéritys on ollut varsin véhdéisesti esilld,
vaikka esimerkiksi Suomen viime sodissa tdllaista tapahtui useita kertoja. Téssd
tutkimuksessa pohdin, minkélaista vallankdyttod ja arvonmadritystd kirkonarkistojen
evakuointiin talvi- ja jatkosodassa liittyi, ja minkélaisia tapahtumatyyppejd voidaan
evakuoimisprosessissa havaita. Tutkimukseni péddpaino on Viipurin kaupungin
evankelis-luterilaisissa kirkonarkistoissa, joiden avulla peilaan myds muiden Karjalan
seurakuntien tapahtumia. Tutkimuksessani keskityn ennen kaikkea talvi- ja jatkosodan
aikaisiin tapahtumiin, mutta jonkin verran ajallinen rajaukseni yltid my0ds sotia
edelténeisiin ja seuranneisiin vuosiin.

Aineistona kéytdn Viipurin tuomiokapitulin poytikirjoja sekd ldhetettyjen kirjeiden ja
paitosten konseptikirjoja. Néiden ohella kidytdn my0s aikalaiskuvauksia, seurakuntien
tyontekijoiden muistelmia tapahtuneesta ja kristillisen Kotimaa-lehden julkaisuja.
Teoreettisena ohjenuorana toimivat hermeneuttinen analyysi sekd tyypittely, joidenka
ohella keskeisiin késitteisiin  kuuluvat myo6s arkistotieteelliset termit vallasta ja
arvonmadrityksesta.

Tédmin tutkimuksen pohjalta ilmeni, ettd vallankéyttod ja arvonmédritystd esiintyi talvi-
ja jatkosodan aikana monissa eri tilanteissa. Vaikka kirkonarkistoissa noudatettiinkin
tuolloin voimassa olleita lakeja ja ohjeita, myds yksilolliset arvot ja valinnat vaikuttivat
sithen, mitd  kaikkea  arkistoainesta  lopulta  onnistuttiin  pelastamaan.
Vastakkainasetteluja esiintyi esimerkiksi silloin, kun vanhin, kéytostd poistunut
arkistoaines ldhetettiin heti turvaan sodan jaloista, mutta jatkuvasti kédytossd olleet
asiakirjat pidettiin 1dhelld sotatoimialuetta tuhoutumisen uhallakin. Asiakirjojen
tapahtumapoluissa voidaan erottaa viisi erilaista pdédtyyppid: turvaan vieminen jo ennen
sotaa, evakuoiminen sotatilan aikana, piilottaminen, tuhoutuminen ja menettiminen
vihollisen késiin. Lisdksi on mahdollista, ettid joitakin asiakirjoja on kadonnut, miké
ndin ollen muodostaisi kuudennen tapahtumatyypin, mutta kaytdnnossd etenkin
talvisodan kohdalla voidaan puhua viidestd paityypista.

Asiasanat: talvisota, jatkosota, arvonmaddritys, valta, vallankdytto, arkistoteoria, kirkko,
kirkonkirjat, seurakunta, kirkonarkisto, tuomiokapituli, Viipuri, Karjala, evakuoiminen
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1. Johdanto

Kirkonkirjat sekd muut kirkolliset asiakirjat muodostavat merkittdvéin osan suomalaista
historiantutkimusta ja kulttuuria. Kirkon arkistoaines on toiminut kattavana
vaestorekisterijarjestelmind usean sadan vuoden ajan ja kirkollisista asiakirjoista on
ollut saatavilla monenlaista tietoa esimerkiksi vihityistd, kastetuista ja kuolleista
seurakuntalaisista. Kirkonkirjoja on kéytetty sddnnollisesti jo viimeistddn 1600-luvulta
lahtien ja niitd kéytetddn edelleen niin kirkon jdsenmdirien seurannassa,
sukututkimuksessa kuin my®s tieteenteossa esimerkiksi historiantutkimuksen parissa.'
Kirkollisten arkistojen keskeinen rooli suomalaisessa véestokirjanpidossa ja
historiantutkimuksessa ndkyi hyvin myds viimeisten sotiemme aikaan, jolloin niité,
kuten my0s monien muiden arkistojen aineistoja, ldhdettiin evakuoimaan luovutetusta

Karjalasta nykyisen Suomen puolelle.

Talvi- ja  jatkosotaa edeltdneind vuosina Suomessa oli tehty useita
evakuointisuunnitelmia erityisesti Karjalaa koskien, silld mahdolliseen sotaan tai muihin
poikkeusoloihin oli lainsddddnndn ja valtion méérdysten osalta jonkin verran varauduttu
jo itsendisyyden alkuvuosista lihtien.” Varhaiset evakuointisuunnitelmat kisittelivét
jonkin verran myds arkistojen suojelua, koska niissd sdilytettiin  paitsi
kulttuurihistoriallisesti arvokkaita myds viranomaistoiminnan kannalta tarkeitd
asiakirjoja. Niistd arkistoista yksid huomattavimpia olivat kirkolliset arkistot, joiden
evakuoimiseen ja suojeluun vaikuttivat yleisten evakuointisuunnitelmien ja
arkistolainsddddnnoén ohella my06s kirkolliset lait ja ohjeistukset sekd yksittdisten
seurakuntien toiminta. Kirkon arkistojen evakuointi sodan jaloista ndyttiytyy Suomen
historian ja arkistotieteen kentdlld hyvin poikkeuksellisena tapahtumaketjuna, johon

kytkeytyi monenlaisia arvoja ja vallankdyton hetkia.

1.1. Tutkimuskysymykset ja aiheen rajaus

Tutkimuksessani pyrin selvittdmddn, mitd Viipurin evankelis-luterilaisen kirkon
arkistoille tapahtui, minkalaista vallankdyttod ja arvonmdiéritystd niihin liittyi ja miten
evakuoiminen kaiken kaikkiaan eteni. Keskeisessd osassa aiheen tutkimisessa on
arkistotieteellinen késitys vallasta ja vallankdytostd sekd hermeneuttinen analyysi, jota
olen kayttinyt tarkednd ohjenuorana aineiston analysoinnissa. Viipurin ohella sivuan

tutkimuksessani  jonkin verran my0s Karjalan muiden evankelis-luterilaisten

"'Niemeld 1991, 5, 27; Evankelis-luterilaiset seurakunnat.
? Hiltunen 2005, 7; Ahokas 2004, 9.



seurakuntien toimintaa, koska niiden yhteistyd ennen kaikkea tuomiokapitulin kanssa
oli merkittdvdd ja niiden avulla on mahdollista peilata Viipurin kirkollisten arkistojen

toimintaa.

Pidédn arkistojen evakuoimisprosessia tutkimisen arvoisena muun muassa siitd syysta,
ettd sitd ei ole kovinkaan paljoa kisitelty suomalaisessa historiantutkimuksessa,
arkistotieteessd tai muissakaan tieteissi, kuten ei mydskddn kansainvéliselld
tutkimuskentélla. Vaikka arkistojen ja erilaisten muistiorganisaatioiden rooli tiedon
tuottajana ja sdilyttdjand onkin tunnustettu jo pitkéén, aihetta ei ndhddkseni ole tutkittu
tarpeeksi sodan tai muiden poikkeusolosuhteiden osalta, olipa kyseessa sitten kirkolliset
arkistot tai arkistot yleisesti.’ Lisiksi kirkonkirjojen keskeinen asema suomalaisessa
historiantutkimuksessa, véestorekisterijarjestelméssd ja koko yhteiskunnassa puoltaa
mielestini atheen tutkimista Suomen historian ndkokulmasta. Arkistojen kohtaloita
sotatilassa ja siitd johtuvaa kiireellisti arvonmaédritystd ei mydskddn ole kovinkaan
paljoa tutkittu, minkd vuoksi aihe on ndhddkseni merkittdvd myos arkistotieteen

nakokulmasta.

Olen rajannut tutkimukseni  ajallisesti  varhaisten  evakuointisuunnitelmien
laatimisajankohdasta 1930-luvulta 1940-luvun loppuun, jolloin siirtoseurakunnat
lakkautettiin.* Tutkimuksen alkupuolella esittelen lyhyesti Karjalan kirkollisen elimén
vaiheita myds ennen 1900-lukua ja sivuan jonkin verran sota-ajan jélkeisid vuosia niiltd
osin, kun lakkautettujen seurakuntien keskusarkisto muodostettiin, koska
kirkonarkistojen evakuointiin vaikuttivat yhtd lailla sotaa edeltineet tapahtumat, ja
my0s sotien jélkeiset vuodet ovat olleet merkittdvid. Naistd taustoista huolimatta

tutkimukseni padpaino on kuitenkin ennen kaikkea talvi- ja jatkosodan ajassa.

Maantieteelliseksi alueeksi olen rajannut Viipurin kaupungin siitd syysté, etti se on ollut
pitkddn Karjalan kirkollisen eldmén keskus ja sielld seurakuntien toiminta on myds ollut
hyvin monipuolista. Lisdksi tuomiokapitulin sijainti Viipurissa puolsi kaupungin
valintaa tutkimuksen aiheeksi, silli tuomiokapitulin arkisto muodosti tdrkedn
kokonaisuuden Karjalan kirkollisten arkistojen joukossa. Pddtin rajata tutkimukseni
ainoastaan evankelis-luterilaisten seurakuntien arkistoihin ja jéttdd ortodoksiset

vihemmalle huomiolle yksinkertaisesti siitd syystd, ettd ortodoksiset mukaan luettuna

* Blouin & Rosenberg 2011, 140—141.
# Murtorinne 1995, 246.



atheesta olisi todennédkoisesti tullut niin laaja, ettei sellainen olisi tdssd tutkimuksessa
mielekidstd. Mahdollisesti jossakin laajemmassa tutkimuksessa olisi kannattavaa
kasitelld Karjalan ortodoksistakin kirkkoa, jonka arkistoista huomattava osa tuhoutui,
kuin my0s esimerkiksi Petsamon seurakuntia arkistoineen, jotka olen mydskin joutunut
tistd tutkimuksesta rajaamaan pois, vaikka niidenkin evakuoimiseen liittyi monia

virikkiiti vaiheita.’

1.2. Metodologia ja keskeiset Kasitteet

Tutkimukseni tdrkednd metodisena ohjenuorana toimii hermeneuttinen analyysi, koska
tarkoitukseni on pyrkid syvéllisesti ymmaértdimdan, miksi kirkko, valtiovalta ja
yksittdiset ihmiset toimivat niin kuin toimivat. Eri tahojen teoista ja padtoksisti
tekemieni tulkintojen pohjalta pyrin rakentamaan suuremman kokonaisuuden, joka
kuvaa vallankdyttod evakuoimisprosessin aikana. Vaikka hermeneuttista analyysia on
kaytetty paljon etenkin taiteiden ja kulttuurien tutkimuksessa, se on kéyttokelpoinen
my0s historiantutkimuksessa, joka pohjimmiltaan on merkityksenantoa, jatkuvaa
tulkintojen tekemistd ja halua ymmartdd menneisyyttd. Sindllddn hermeneutiikka ei ole
historiantutkimuksen  tutkimusmenetelmd, mutta  tietynlaista  metodologista
tutkimusotetta voidaan kuvata hermeneuttiseksi ldhestymistavaksi.® Tutkimuksessani
teen kaiken aikaa talvi- ja jatkosodan aikaisista tapahtumista erilaisia tulkintoja, jotka
voivat poiketa toisten tutkijoiden tekemistd tulkinnoista. Oikeastaan erdédnlaisia
tulkintoja arkistojen suojelun osalta voi tehdd monissa eri vaiheissa, kun esimerkiksi
pohditaan, minkélaisia suojelumddrdyksid kirkon ylin johto antoi, mitd néiden
maédrdysten antajat niilld tarkoittivat, miten kirkkoherrat, jotka vélittivdit maardykset

seurakunnilleen, tulkitsivat ne, ja miten méaérayksié tulkittiin paikallisella tasolla.

Koko tutkimusprosessin ajan olen pitdnyt tirkednd pohtia, miten luen kayttdmidni
lahteitd, miten juuri mind ne ymmairrdn ja minkélaisia tulkintoja niistd muodostan.
Samalla tiedostan, ettd tekemdni pédédtelmét ovat aina yhdenlaisia tulkintoja lukuisien
muiden tulkintojen joukossa. Vaikka pyrinkin hermeneuttisen kehén kautta tulkitsemaan
ensin pienid yksityiskohtia ja niiden kautta suurempia kokonaisuuksia, on mahdollista,
ettd joku toinen tulkitsee ne joskus toisella tavalla. Samalla pyrin tiedostamaan oman

roolini historiantutkijana, joka tarkastelee asioita oman aikakautensa ja kulttuurinsa

3 Savinainen 1997, 9—16; Ortodoksiset kirkonarkistot.
% Vuolanto 2007, 311.



sisdltd eikd koskaan tiysin padse “samaistumaan” tutkimuskohteeseensa.” Aiemmin
hermeneutiikassa ja myds historian-, kulttuurien- ja taiteiden tutkimuksessa haluttiin
hdivyttdd tutkijan oma kokemusmaailma, mutta nykyisin tiedostetaan, ettd tillainen ei
yksinkertaisesti ole mahdollista.® Hermeneutiikan oppi-isind tunnettu saksalainen
filosofi Hans-Georg Gadamer onkin osuvasti todennut, etti jokaisen nykyisyyden taytyy
kirjoittaa historia uudelleen, mikd kuvastaa hyvin historiantutkijan asemaa osana omaa
aikakauttaan.’ Tulkinnat, joita teen esimerkiksi vallankiytdstd, ovat vain yhdenlaisia

tulkintoja, joihin oma kokemusmaailmani on keskeisesti vaikuttanut.

Erityisesti talvisotaa Kkésittelevdssd luvussa aineistoni analysoinnissa keskeinen
kayttdmani metodi on tyypittely. Lyhyesti tilld tarkoitetaan sitd, ettd pyrin 16ytiméin
aineistostani tietynlaisia havainnollistavia tyyppejd, jotka kuvaavat kirkonarkistojen
toimintaa tietyissé tilanteissa. Vaikka seurakuntien arkistot kokivatkin hyvin erilaisia
kohtaloita, joitakin tiettyjd keskenidin samankaltaisia tyyppejd on havaittavissa: mitka
tuhoutuivat, mitkd oli ehditty siirtdd alun alkaenkin turvaan, mitkd evakuoitiin sodan
aikana, mitkd piilotettiin ja niin edespdin. Kiintoisaa on, ettd jotkin néisti
toimintatavoista toistuivat myos jatkosodassa, vaikka ldhtotilanne ei ollutkaan
samanlainen kuin talvisodassa. Olen tutkimuksessani pyrkinyt sithen, ettd aineisto on
myos riittdvén laaja, jotta siitd voidaan tehdd yleistyksid, miké oli vastaavasti yksi syy

aiheen rajaamiseen juuri Viipuriin. '’

Tutkimusotteeni on jossakin miéirin emansipatorinen. Késite liittyy alkujaan saksalaisen
filosofin Jiirgen Habermasin kéyttdmidn késitteeseen emansipatorinen tiedonintressi,
jolla tarkoitetaan perinteen kahleista ja yhteiskunnallisesta pakotuksesta vapautumista.
Tiedonintressi puolestaan on ldheisessd yhteydessd hermeneuttiseen tieteenfilosofiaan."'
Avaamalla sota-ajan tapahtumia tutkimukseni voi mahdollisesti vaikuttaa siithen, kuinka
arkistojen suojelu nykyisin tai ldhitulevaisuudessa tehtdisiin  jonkinlaisten
poikkeusolojen aikana. Tutkimuksessani emansipatorisuuden késite liittyy kriittiseen
yhteiskunnalliseen tarkasteluun, koska sota-ajan tapahtumista on voinut “ottaa oppia”

sekd tapahtumahetkelld ettd myohempind vuosikymmenind. Talvisodan tapahtumat

johtivat siithen, kuinka arkistoja jatkosodassa suojeltiin, kun taas sota-aikaa seuranneina

7 Hemming 2003; Vuolanto 2007, 310.
8 Gadamer 2004, 210.

? Tontti 2005, 41-52.

10 Eskola & Suoranta 1998, 182—186.
"' Kannisto 2002, 367-373.



vuosina koko arkistoala kehittyi merkittdvisti ja arkistojen suojelu otettiin entisti
paremmin huomioon sekd oman maan tapahtumien ettd kansainvilisten vaikutteiden
ansiosta. Luonnollisesti tdmé taasen liittyy asioiden tulkintaan yhdenlaisesta

ndkokulmasta, miké korostaa hermeneuttisen analyysin merkitystd tutkimuksessani.

Emansipatorinen tutkimus on toisinaan kantaaottavaa ja haluaa vaikuttaa vallitseviin
asiantiloihin, ja n#@hddkseni myds sota-ajan tapahtumia on mahdollista peilata
nykypédivddn. Historian kautta voidaan tarkastella sitd, miten arkistoja on ennen
suojeltu, ovatko jotkin virheet viltettdvissa tai pystyttdisiinkd samanlaista asiakirjojen
pelastusoperaatiota poikkeusolojen aikana jarjestimiin nyky-Suomessa. Miten vastaava
operaatio onnistuisi esimerkiksi yhteiskunnallisen kuohunnan keskelld digitaalisessa
maailmassa? Kyse on ennen kaikkea tulkinnoista ja kriittisestd pohdinnasta, jota jo sota-

aikana tehtiin, kun mietittiin, mitka asiakirjat haluttiin sdistaa jilkipolville.

Taméa pohdinta liittyi voimakkaasti valtaan ja vallankdyttoon, jotka ovat tutkimukseni
kannalta merkittivid arkistotieteen kasitteitd. Vaikka valta voi toisinaan olla myos yhden
thmisen késissd, usein sen on katsottu liittyvén johonkin organisaatioon, kuten tdssi
tapauksessa kirkkoon.'? Vallan rooli erilaisissa arkistoissa on sikili kiintoisa, etti
evankelis-luterilainen kirkko on yhdenlainen arkistonmuodostaja monien muiden
joukossa; joissakin tapauksissa valta on liittynyt puhtaasti arkistopuoleen, kun taas
toisinaan alan viranomaispuoli ja asiakirjahallinta ovat olleet osana vallan
rakentumisessa.”>  Usein  arkistotyontekijoiden ~ valta  ndkyy  esimerkiksi
seulontatilanteissa, joissa vaikutetaan sithen, mitd kaikkea aineistosta sdistetddn ja
minkilainen otanta péityy vaikkapa historiantutkijoiden kisiin.'* Talvi- ja jatkosodan
tapauksessa vallankdytto liittyi usein tilanteisiin, joissa kiireiselld aikataululla jouduttiin
miettimddn, mitkd asiakirjat haluttiin varmasti siirtdd turvaan ja mitkd jouduttiin
jattdiméddn pommitusten armoille, mikd on varsin mielenkiintoinen vallankdyton

ilmentyma.

Valtaa on késitellyt myds kamerunilainen arkistotieteilija Achille Mbembe, joka on
teoksessaan The power of the archive and its [limits pohtinut arkistonhoitajan

vallankdyttdd erityisesti seulonnan ja arvonmaiirityksen ndkokulmasta. Seulonnalla

2 Ylikangas 2015, 152.
13 Henttonen 2015, 40-41.
4 Henttonen 2015, 74.



tarkoitetaan toimenpiteitd, jotka tdhtddvét asiakirjallisten tietojen méérélliseen
hivittdmiseen. Toisinaan seulonta tarkoittaa myds laajempaa yldkésitettd, jonka alle
muun muassa arvonméiritys lukeutuu.'” Vaikka arkistoissa tehty seulonta ei olekaan
tutkimukseni kannalta kovin olennaista, Mbemben kisitykset vallasta korostuvat hyvin
pohdittaessa esimerkiksi, miksi vanhemmille kirkonkirjoille mééréttiin erilaista suojelua
kuin nuorille, tai miksi yksittdiset seurakunnat eivit pyynndisti huolimatta
suojelumiidriyksid noudattaneet.'® Niissikin tapauksissa arvonmidritys ja siihen
liittyvdt valinnat ovat olleet suurista organisaatioista huolimatta loppujen lopuksi
yksittdisten ihmisten késissd, mikd entisestddn korostaa vallankdyton monitasoista

luonnetta.

Valta liittyy seulonnan ohella keskeisesti my0s arvonmddritykseen, joka on
“asiakirjahallinnan tehtdvédalue, johon kuuluu joukko erilaisia tutkimus-, analyysi-,
arviointi- ja paitoksentekotoimintoja”. Suomessa arkistolaitos on kansainvilisten
linjausten mukaisesti méadritellyt arvonmaérityksen “asiakirjatiedon elinkaarihallinnan
prosessiksi, jossa maddritellddn asiakirjatiedon sdilytysarvo ja siithen perustuva
siilytysaika”.!” Arvonméiritys on hyvin hankala kisite arkistoticteessd, koska se
limittyy seulontaan ja koska keskustelua asiakirjojen siilytysajasta, sdilyttimisestd ja
hévittdmisestd on kdyty jo pitkddn arkistotieteen kentélld. Monet arkistotieteilijdt ovat
my0s kuvailleet arvonmiirityksen osaksi pitkdaikaista prosessia, joka usein pohjautuu
yhteiskunnassa vallitseviin lakeihin ja ohjeistuksiin.'"® Esimerkiksi Iso-Britannian
Kansallisarkisto on mééritellyt arvonméérityksen “’prosessiksi, jossa erotetaan pysyvésti
arvokkaat asiakirjat arvottomista niin, ettd jilkimméinen voidaan hévittda. Asiakirjat
voivat olla eri tavoilla ja eri médrin arvokkaita organisaatiolle, mikd vaikuttaa niiden

sdilytysaikaan.”"

Kasitys pitkdkestoisesta harkintaprosessista ei kuvaa juurikaan sota-ajan tilannetta, silld
olipa kyseessd sitten syksylld 1939 tehty arvonmédritys tai asiakirjojen mukaan
ottaminen pommitusten keskelld, kyseessd on joka tapauksessa ollut varsin lyhyt
ajanjakso eikd asiakirjojen arvoa ole ehditty pitkdlld aikavililld puntaroimaan. Téstd

huolimatta kyse on mielestdni arvonmaiirityksestd, koska asiasta pééttineet henkilot

'3 Lybeck et. al. 2006, 264.

1 Mbembe 2002, 20; Nuorteva & Happonen 2016, 179.
'7 Arkistolaitos, 2011; Lybeck et. al. 2006, 56.

'8 Valtonen 2015, 93-98.

¥ What is appraisal, 2013; Ks. myds Valtonen 2015, 97.



ovat olleet tietoisia siitd, ettd asiakirjat, joita ei viety turvaan, todennékoisesti
menetettdisiin. Vaikka tilanne ei ollut 1dhimainkaan samanlainen kuin rauhan aikana,
arkistosta vastaavat henkil6t joutuivat silti padttiméadn, mitkd asiakirjat ovat
arvokkaampia kuin toiset. Arvonmadrityksen perustana kéytettiin my0s samanlaisia
kriteerejd kuin nykyisinkin, kuten asiakirjojen ikéé tai tdrkeyttd viranomaistoiminnalle,
mikd yhtd lailla puoltaa arvonmédritys-termin kayttod. Arvonmairitykseen ldheisesti
liittyvd késite elinkaari on myos taustalla tutkimuksessani, silld siirto Karjalasta
nykyisen Suomen puolelle on varsin merkityksellinen taitekohta asiakirjojen elinkaaren
aikana, vaikkakaan ei tutkimukseni pddteema. Suomessa Kansallisarkiston maéritelmén
mukaan elinkaari tarkoittaa asiakirjan vaiheita laatimisesta hdvitykseen tai pysyvéddn

siilytykseen, ja ndistd etenkin hivitys- ja siilytysvaihe nousevat esiin tutkimuksessani.*

Naiiden ohella keskeisiin késitteisiini kuuluvat kirkonkirjat. Suomen kirkolliset asiakirjat
voidaan jaotella yleensd kolmeen pddryhmdan eli viestorekisteri-, hallinto- ja
talousasiakirjoihin, joista kirkonkirjat tarkoittavat yleensd ndisti ensimmdistd.”’
Laajemmin kirkonkirjat ovat kuitenkin késite, joille on ollut ajasta ja paikasta riippuen
useita erilaisia maddritelmid. Nykyisen kirkkolain mukaan kirkonkirjoilla voidaan
tarkoittaa kirkon yhteistd jdsenrekisterid, jota pidetddn ylld automaattisen
tietojenkaisittelyn avulla sekd manuaalisia kirkonkirjoja, joihin kuuluvat ”ennen vuotta
2005 pidetyt perhelehdet ja luettelot kastetuista, rippikoulun kéyneistd ja
konfirmoiduista sekd henkildistd, joiden avioliiton esteistd on toimitettu tutkinta,
avioliittoon vihityistd, kuolleista ja haudatuista, muuttaneista, kirkosta eronneista ja

kirkkoon liittyneisti”.?

Manuaalisia kirkonkirjoja ovat myds ennen uskontokuntien jésenrekistereistd annetun
lain (614/1998) voimaantuloa pidetyt kirkolliset véestorekisterit ja nithin kuuluvat
asiakirjat. Vield sota-aikana Suomen kirkonkirjat olivat osa virallista véestorekisterid,
mutta vuoden 1999 jilkeen ne ovat toimineet vain seurakunnan omana
jasenrekisterind.”  Kirkonkirjojen méirittelyssd kiintoisia ovat myds kansainviliset
ndkemykset, silld esimerkiksi Mbembe on luokitellut kirkolliset asiakirjat yksityisiksi ja

erillisiksi valtion viranomaisten arkistotoiminnasta, kun taas Suomessa niiden on néhty

2 Lybeck et. al. 2006, 260.

2! Seurakuntien arkistot.

*2 Kirkkolaki 26.11.1993/1054.

B Seurakunnan arkiston tehtdaviluokitus, arkistosddnto ja arkistonmuodostussuunnitelma.



muistuttavan enemmén julkisia arkistoaineistoja.”* Kirkonkirjojen ohella kisittelen
tutkimuksessani myo®s muunlaisia kirkollisia asiakirjoja, kuten piispan yksityisen
arkiston materiaaleja ja joitakin pdytdkirjoja, mutta kirkonkirjat ovat kuitenkin
keskeisessd roolissa tutkimuksessani ja muodostavat merkittivin osan kirkon

arkistoaineksesta, jonka suojelemiseksi sota-aikana tehtiin paljon toita.

Tarked termi tutkimuksessani ovat myos siirtoseurakunnat, joilla tarkoitetaan kaikkia
alueensa kokonaan tai suurimmaksi osaksi menettineitd seurakuntia talvi- ja
jatkosodassa. Asiaa jo sota-aikana kasitellyt, Viipurin tuomiokapitulin varatuomari Pauli
Piispanen katsoi, ettd kdytdnnon tasolla siirtoseurakunta miirittyi sen mukaan, oliko
kyseisen seurakunnan kirkko jddnyt rajan taakse.” Olen myds itse péitynyt
tutkimuksessani kdyttdmdin sanaa siirtoseurakunta, koska nidhdikseni se kuvaa hyvin
Karjalasta siirrettyjen seurakuntien luonnetta, ja se on myds termi, jota jo sota-aikana
kédytettiin — my0s silloin, kun seurakunnat jatkosodassa véliaikaisesti palasivat

luovutetulle alueelle.?®

Lisdksi olen erityisesti jatkosotaa késittelevissd luvussa paittinyt puhua aseveljeydestd
Saksan kanssa enkd esimerkiksi liittolaisuudesta tai vain taistelusta yhteistd vihollista
vastaan. Niin kutsutusta ajopuuteoriasta, jota sotien jilkeisind vuosina melko ahkerasti
kéytettiin, on jo jonkin aikaa sitten suomalaisessa historiantutkimuksessa luovuttu,
koska niin monet ldhteet todistavat Suomen ylimmén johdon tietoisesti ldhteneen
yhteistyohon Saksan kanssa. Aseveljeys on myds niin vakiintunut ja Suomen ja Saksan

vilejd osuvasti kuvaava kisite, ettei muunlaisen kiyttiminen olisi edes mielekasti. >’

1.3. Aineisto

Yksi tdrkeimmistd  kdyttdmistdni  arkistoldhteistdi on  Viipurin  hiippakunnan
tuomiokapitulin arkisto, jonka asiakirjat sijaitsevat nykyddn Kansallisarkistossa
Mikkelin toimipaikassa. Tuomiokapitulin aineistoihin kuuluvat muun muassa sota-
aikaiset poytdkirjat, ldhetettyjen kirjeiden ja paitdsten konseptikirjat sekd kiertokirjeet,
joita tuomiokapituli ldhetti seurakunnille esimerkiksi jumalanpalvelusten yhteydessi
luettavaksi. Nididen ohella kdytin useita muita alkuperdisldhteitd, jotka tavalla tai

toisella liittyvdt Karjalan kannasta koskeviin evakuointisuunnitelmiin. Myds monet

* Mbembe 2016, 19; Hiltunen 2005, 5.
25 Kansanaho 1985, 362.

26 Ripatti 2014, 114.

7 Jokipii 1977, 3—17.



aikalaiskuvaukset ovat osa aineistoani, kuten Emil Koposen ja Eero Viitasen kuvaus
sota-ajan Viipurista, véestdlaskennalliset ja muut tilastolliset tiedot sekd esimerkiksi
julkaisut kristillisessd Kotimaa-lehdesséd, joka ilmestyi ensimmdiisen kerran vuonna
1905 ja ilmestyy samannimiseni edelleenkin.®® Jonkin verran kiytin myds
tuomiokapitulin toimijoiden, kuten piispa Loimarannan ja Salomiehen my&hemmin
luomaa aineistoa, kuten muistelmia evakuoinnista ja Karjalasta, jotka ndhdékseni

auttavat paremmin ymmartdmaan padtoksentekoa ja tapahtumien kulkua.

Tdaméan ohella tutkimukseni rinnalla kulkevat eri aikoihin laaditut arkistonhoitoa,
viestonsuojelua ja kirkon toimintaa koskevat lait ja paatokset. Néistd laeista varhaisin
on vuoden 1869 kirkkolaki, mutta muutoin suurin osa ajoittuu 1930-luvulle, jolloin
laadittiin esimerkiksi evakuointiohjeet, joita talvisodan aikana sovellettiin. Nididen
lakien varassa kirkon tyontekijdt sota-aikana toimivat ja osa niistd on my0s nykyisten
arkisto- ja viestonsuojelulakien taustalla. Aika ajoin pyrin vertaamaan niiden lakien ja
ohjeiden sisdltod nykyisenlaiseen arkistolainsdddidntoon osoittaakseni, kuinka

huomattavia jotkin erot ndiden viélill4 ovat.

Vaikka tutkimukseni aihe ei ole erityisen tulenarka, olen silti pyrkinyt ottamaan joitakin
eettisid seikkoja huomioon. Esimerkiksi ne henkil6t, joita mainitsen nimeltd, ovat
pddosin jo kuolleita valtion virkamiehid, kirkkoherroja ja yksittdisten seurakuntien
pappeja, joten heidédn nimeltd mainitseminen ei ole erityisen ongelmallista. Toisin kuin
esimerkiksi evakkojen ja kirkonkirjoissa mainittujen henkiloiden tapauksessa, joidenkin
kirkon tyontekijoiden nimedminen tuo mielestdni tutkimukselleni arvokasta
lisdinformaatiota, koska tietyt henkilot erityisesti tuomiokapitulissa olivat niin

merkittdvissa roolissa arkiston suojelussa.

1.4. Aikaisempi tutkimus

Talvi- ja jatkosodan aika ovat yksi Suomen historian tutkituimmista osa-alueista, ja
luovutetusta Karjalasta, kirkonkirjoista ja seurakunnista sindlldin on melko kattavasti
tutkimusta eri vuosikymmeniltd, mutta itse arkistojen pelastamiseen liittyvét
tapahtumaketjut eivit ole olleet kovinkaan paljoa esilli.”’ T4dmi voi johtua osaltaan
siitd, ettd talvi- ja jatkosodan aikaa lukuun ottamatta Suomesta ei vastaavaa asiakirjojen

pelastusoperaatiota tunneta, minké lisdksi aiempi historiantutkimus keskittyi ldhinna

2 Ruuth 1949, 9-11; Kotimaa Oy.
% Siiskonen 2009, 45.



suurten linjojen tarkasteluun eikd pienempiin yksityiskohtiin, kuten uudempi,
vuosisadan puolivilin jilkeen alkanut mikrohistoriallinen tutkimus.>® Kirkonarkistot
ovat muutoinkin jiddneet melko véhiiselle huomiolle arkistotieteellisesséd tutkimuksessa
niin Suomessa kuin kansainvélisestikin, ja Viipurin osalta on keskitytty enemmain

esimerkiksi maakunta-arkiston toimintaan.>!

Kuten edelld mainitsin, myds arkistotieteellinen tutkimus sodasta ja muista
poikkeusolosuhteista on ollut etenkin Suomessa varsin vdhdistd. Jonkin verran esiintyy
yksittdisid mainintoja sotien vaikutuksista arkistoihin, mutta varsinaista tutkimusta
etenkédn vallankdyton nikokulmasta ei ole tehty.’” Kansainviliselld kentilld arkistojen
kohtalot sotatilassa ovat saaneet hieman enemmén nikyvyyttd, vaikkakaan vallan rooli
el ole ollut ensisijaisesti esilld. Esimerkiksi yhdysvaltalainen arkistotieteiliji Anne J.
Gilliland on artikkelissaan 7o what lengths the 'Physical and Moral Defence of the
Record’in times of conflict and exigency? késitellyt arkistojen suojelua erityisesti toisen
maailmansodan ja Jugoslavian hajoamissotien aikaan. Myo6s Gillilandin tutkimuksessa
on tietylld tapaa emansipatorinen ote, silli hidn on todennut, ettd arkistojen kohtalot
sotien aikana tulee tuoda ilmi, jotta nykyisessd arkistotieteessd osattaisiin varautua

vastaavanlaisiin tilanteisiin.>>

Kansainvilisessé arkistotieteessd vallankdyttod sotatilassa on tutkittu erityisesti silloin,
kun sodan voittajaosapuoli on sanellut, minkilaisessa valossa heiddn toimintansa
halutaan tuleville sukupolville ndyttdd.** Ajatus vallankdytostd ja siitd, minkilaisia
jélkid kirkko on halunnut omasta toiminnastaan historiankirjoihin jattda, on sinélldén
tarked osa tutkimustani, mutta kirkonarkistojen tapauksessa ei voida osoittaa, ettd jotkin
asiakirjat olisi muka jdtetty pommitusten armoille vain siitd syystd, ettd ne olisivat
antaneet kirkosta jollakin tavoin negatiivisen kuvan. Mitd kirkkohistorialliseen
tutkimukseen tulee, kirkkojen roolia on késitelty 1ahinnd yleiselld tasolla, ei niinkdén
kirkonarkistojen ja koko arkistoalan ndkokulmasta. Jonkin verran kirkonkirjojen

kohtaloita on tutkittu muualla maailmassa, kuten Englannissa, missd kirkonkirjoja

3% Vahtola 2009, 33.

31 Ks. esim. Hiltunen 2005.

32 Ks. esim. Cederberg 1916, 13.
33 Gilliland 2018, 132.

* Cook & Schwarz 2002, 7.
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tiedetddn suojellun jo 1600-luvulla, mutta Suomessa vastaava tutkimus on ollut kaiken

kaikkiaan melko vihiisti.>

Yksi tutkimukseni kannalta mainittava suomalainen teos on kuitenkin Kansallisarkiston
ylitarkastaja Pentti Hiltusen vuonna 2005 tekema kirjoitus Arkistojen suojelu talvi- ja
Jatkosodan poikkeuksellisissa olosuhteissa Viipurin maakunta-arkiston arkistopiirissd,
jossa asiaa tarkastellaan etenkin historiallisesta ndkokulmasta. Vaikka Hiltusen
kirjoitelma ei keskitykddn varsinaisesti kirkonkirjojen suojeluun, siind késitellddan
erilaisia evakuointisuunnitelmia 1930-luvulta alkaen ja paikoitellen seurakunnatkin ovat
esilld. Tutkimus avaa myds hyvit lahtokohdat valtion muiden evakuointisuunnitelmien

kéytolle ja antaa arvokasta vertailukohtaa kirkonarkistojen ja maakunta-arkiston vélilla.

Luonnollisesti myds monet Karjalan kannaksen evakuoimista ja talvi- ja jatkosodan
aikaa késittelevat teokset ovat paljolti esilld tutkimuksessani. Niistd mainittavimpia
ovat muun muassa Jaakko Ripatin toimittama Karjalan luterilaiset seurakunnat
evakossa, Pekka Luoman vuonna 1977 tekemd pro gradu -tutkielma Karjalan
kannaksen vdestonsiirrot ja evakuoinnit jatkosodan aikana 1941-1944 seki Osmo
Ahokkaan toimittama Karjalan kannaksen evakuointi. Myds monet Viipurin historiaa
késittelevdat teokset ovat keskeisessd osassa tutkimuksessani. Néihin kuuluvat
esimerkiksi Jouni Kallioniemen toimittama Viipurin seitsemdn vuosisataa ja Aarne
Huuskosen Viipurin kaupungin historia V-osa. Néiden avulla olen pyrkinyt avaamaan
erityisesti Viipuriin kaupungin tapahtumia sota-aikana sekd evakuointeihin ja

siirtoseurakuntiin liittyvid seikkoja, jotka kirkonarkistojenkin taustalla vaikuttavat.

Lisdksi olen kayttinyt wuseita yksittdisid kirkkohistoriaan tai  esimerkiksi
vdestonsuojeluun liittyvid teoksia, kuten Viestonsuojelusdition toimittamaa 50 vuotta
vdestonsuojelutyotd ja Suomen kirkon historia 4. Sortovuosista nykypdivddn 1900—
1990, jonka on toimittanut Eino Murtorinne vuonna 1995. Myds Erkki Kansanahon
vuonna 1985 toimittama Kirkko Karjalassa toimii ndhddkseni monen muun rinnalla
yhtend hyvéni katsauksena Karjalan kannaksen kirkkohistoriaan, vaikka yleisesti ottaen
pyrinkin nojaamaan uudempaan Suomen historian tutkimukseen. Tukena koko
tutkimukseni ajan ovat myds monet arkistotieteelliset artikkelit ja julkaisut, joiden

avulla pyrin késittelemédén evakuoimisprosessia arkistotieteiden nikokulmasta.

35 Ks. esim. Pounds 2000, 289.
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2. Evakuoinnin ja Karjalan kirkkohistorian tausta

Ennen kuin perehdytédén itse kirkonarkistojen pelastamiseen talvi- ja jatkosodan aikana,
on syytd tutustua Viipurin ja koko Karjalan kirkolliseen kenttddn sotaa edeltineind
vuosina, sekd nithin evakuointisuunnitelmiin, joita ennen sotaa oli ehditty laatia.
Viipurin seurakuntien tila sellaisena kuin se sodan syttyessd oli, oli seurausta satoja
vuosia jatkuneesta kehityksestd, joka oli saanut alkunsa jo kristinuskon tulon
varhaisvaiheista. Tarkastelemalla lyhyesti ndiden seurakuntien historiaa on mahdollista

ymmartdé niiden toimintaa ja rakennetta 1930- ja 1940-luvuilla.

Mybs Suomen arkistolaitoksen ja kirkon varhaiset suojelusuunnitelmat olivat
keskeisessd asemassa pohdittaessa lopullisen evakuoinnin sujuvuutta sotien alkaessa.
Viranomaiset ovat voineet tahtomattaankin tehdd huomattavaa arvonmaééritysté, kun on
pohdittu, mitd asiakirjoja poikkeusolosuhteissa tulisi ryhtyd suojelemaan ja miten
mahdolliset pelastustoimet toteutettaisiin. Joillakin asiakirjoilla ndhtiin kulttuurillista tai
historiallista arvoa, jotkin ovat olleet ehdottoman tdrkeitd viranomaisen toiminnan
kannalta, ja jotkin taasen olisivat saattaneet aiheuttaa viholliselle huomattavaa hyotyé,
jos sota olisi ylldttden syttynyt. Usein arkistojen suojelu on téssd yhteydessd liittynyt
titviisti vdestonsuojelulainsddddntdon ja athetta on pikemminkin ohimennen sivuttu

kuin vakavasti pohdittu sotatilan kannalta.

2.1. Kirkkohistoriaa

2.1.1. Kirkko ja kristinusko Karjalassa

Perinteisen kiasityksen mukaan kristinusko saapui Karjalaan niin sanotun kolmannen
ristiretken my6td vuonna 1293, jolloin Tyrgils Knuutinpoika teki sotaretken Karjalaan ja
rakennutti Viipurin linnan.*® Arkeologisen aineiston perusteella kristillisid vaikutteita
ndyttdisi kuitenkin saapuneen Karjalaan jo 800-900-luvuilla, ja keskiajan loppuun
mennessd voidaan katsoa kristinuskon vihitellen vakiintuneen.’” Tistd huolimatta
kansan todellinen kdintyminen kristinuskoon on ollut hidas ja pitkd prosessi ja monet
suomalaisen muinaisuskon piirteistd ovat eléneet kristinuskon rinnalla vield 1900-luvun
alkuvuosikymmeniin asti erityisesti Karjalan alueella.*® My6s reformaatio vaikutti niin
Karjalan kuin koko maan uskoneldméin, silld katolilaiset alttarit ja pyhimykset

katosivat, luostarien toiminta pééttyi ja seurakuntien varallisuus vdheni. Samalla 1500-

36 Haggrén, Halinen, Lavento, Raninen & Wessman 2015, 380; Kansanaho 1985, 11.
37 Laitila 2017, 54-55; Joutsivuo & Lehtonen 2002, 104-105.
3 Laitila 2017, 7-8.
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luvun puolivélissd piitettiin Suomi jakaa kahteen hiippakuntaan, joita johtivat Turun
piispa ja Viipurin piispa, minkd seurauksena Viipuri kohosi entistd merkittdivampain
asemaan Karjalaan uskonnollisella kentélld ja oli sitd my0s seuraavina vuosisatoina,

vaikka hiippakuntia perustettiinkin lisdd.”

Karjalan kirkollista kuten muunkinlaista toimintaa on vuosisatojen ajan leimannut
ennen kaikkea sijainti iddn ja ldnnen vilissd. Alueella on kdyty useita sotia ja raja on
muuttunut moneen kertaan, mutta myds kulttuurivaikutteet ovat levinneet puolin ja
toisin. Ortodoksisuus on nakynyt Karjalassa jo ennen 1000-lukua, silld on arveltu, ettd
ainakin Valamon luostari on voitu perustaa jo 900-luvulla. My6hemmin muita
merkittdvid luostareita olivat esimerkiksi Konevitsan, Muroman, Solovetskin,
Kargopolin, Nikolain, Syvérin ja Sdntdmaén luostarit, jotka ovat kukin jattaneet jilkensd
karjalaiseen uskoneldmain.*® Vuoden 1938 viestotietojen mukaan Viipurin ldénissa asui
noin 53 000 ortodoksia, mikd tarkoitti noin 16 % maan kaikista ortodokseista ja teki

cee e . . . . 41
siitd siten maan suhteellisesti suurimman ortodoksialueen.

2.1.2. Viipurin seurakuntien historiaa

Karjalan kirkollisen eldmédn keskipiste oli vuosisatojen ajan Viipuri, joka sai
kaupunkioikeudet vuonna 1403.** Vield kristinuskon vakiintumisen jalkeenkéin ei
seurakuntatoiminta alueella ollut kuitenkaan tdysin yksiselitteistd. Ensimmaéisend
perustettiin maa- ja kaupunkiseurakunta vuonna 1293 kolmannen ristiretken yhteydessa.
Vuonna 1570 siitd erotettiin Viipurin linnan ja Siikaniemen seurakunta, jonka toiminta
kuitenkin lakkasi vuonna 1710 venildisten polttaessa Siikaniemen kaupunginosan.
Vuonna 1743 puolestaan perustettiin saksalaista vdestdd varten Viipurin saksalainen
seurakunta, mikd olikin tarpeen, silld vuoden 1870 viestolaskennan mukaan
kansainvilisen kaupungin 13 466 asukkaasta 610 eli 4,5 % oli saksankielisid sekd

huomattava osuus my®s ruotsin- ja venajankielisid.*

Tédmin jdlkeen merkittdvd muutos Viipurin seurakuntaeldméssd tapahtui vuonna 1906,

kun maa- ja kaupunkiseurakunnasta vuonna 1903 erotettu Nuijamaan seurakunta aloitti

* Martikainen 2017, 98-99.

“ Martikainen 2017, 35.

1 Suomen tilastollinen vuosikirja 1938, sivu 56, taulukko 26.

2 K ansanaho 1987, 18.

® Wiienlasku maaliskuussa 1870 Helsingin, Turun, Wiipurin ja Oulun kaupungissa 1870, CVIIL.
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toimintansa.** Samana vuonna myos maa- ja kaupunkiseurakunta hajautettiin kolmeksi
osaksi, jotka olivat Viipurin maalaiskunnassa toiminut Viipurin maaseurakunta,
kaupungissa toiminut Viipurin kaupungin suomalainen seurakunta seké ruotsinkielisille
asukkaille tarkoitettu Viipurin kaupungin ruotsalainen seurakunta. Niistd viimeisin teki
paljon yhteisty6td Viipurin saksalaisen seurakunnan kanssa, ja toisinaan ne esiintyivét
my6s yhteiselld nimelld ruotsalais-saksalainen seurakunta.*® Nimien osalta on lisiksi
syytd mainita, ettd vuonna 1931 Viipurin kaupungin suomalainen seurakunta nimettiin

.ol . 46
tuomiokirkkoseurakunnaksi.

Seurakuntia on perustettu ja lakkautettu eri puolilla maata lukuisia kertoja, eikd 1900-
luvun alun Viipurikaan muodostanut poikkeusta. Seurakuntiin kuului myds monia
kirkkoja ja hautausmaita, joista osan juuret yltdvat keskiajalle saakka, ja esimerkiksi
entiseen Viipuriin maa- ja kaupunkiseurakuntaan kuului vuosisatojen ajan useita eri
kappelikuntia. Kaupungissa toimi my0s muita uskontokuntia, kuten ortodoksinen
kirkko.*” Kaiken kaikkiaan kaupungin hengellinen ja mys kulttuurinen elima oli varsin
kirjavaa 1900-luvun alkuvuosikymmenind, mikd kuvaa hyvin Viipurin merkittdvyyttd

silloisten suomalaisten kaupunkien joukossa.

2.1.3. Kirkolliset arkistot ja asiakirjat

Kuten edelld on kdynyt ilmi, kirkollisia asiakirjoja on syntynyt jo useiden satojen
vuosien ajan ja ne ovat olleet merkittivi osa viranomaistoimintaa.*® Suomalaisessa
historiantutkimuksessa kirkonkirjat muodostavat huomattavan ldhdeaineiston, silld ne
olivat pitkdén tirkein ja ainoa véestokirjanpidon véline. Luonnollisesti kirkon piirissé
on etenkin viimeisen kahdensadan vuoden aikana syntynyt myds muunlaista asiakirja-
aineistoa, ja asiakirjojen midrd on muutoinkin moninkertaistunut. Kirkonkirjat ovat

kaiken kaikkiaan merkittdva mutteivit suinkaan ainoa osa kirkonarkistojen asiakirjoista.

Varhaisimmat kirkonkirjat ajoittuvat Suomessa noin 1500-luvulle, jolloin valtio alkoi
pitdd kirjaa kansalaisistaan ja erilaisista kirkollisista toimituksista kuten kasteista,
ripillepddsyistd, vihkimisistd ja hautajaisista. Talvi- ja jatkosodan kannalta on

huomattava, ettd toisin kuin nykyisin, vield 1930- ja 1940-luvuilla seurakuntien

* Kuujo & Lakio 1982, 9-13.

* Kuujo & Lakio 1982, 132-133.
* Viipurin tuomiokirkkoseurakunta.
4 Kemppi 1997, 63—64.

*8 Henttonen 2015, 34.
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arkistoissa saatettiin sdilyttdd hyvinkin vanhoja, késinkirjoitettuja asiakirjoja, joista ei
ollut olemassa edes minkéédnlaisia kopioita tai jaljennoksid.* Nykyisin monia tillaisia
asiakirjoja sdilytetddn kansallisarkiston toimipisteissd, minkd vuoksi onkin kiintoisaa,
ettd vield sota-aikana ndin arvokkaiden asiakirjojen sdilyttiminen jétettiin yksittdisten

kirkon tyontekijoiden vastuulle, vaikka valvonta oli vield varsin puutteellista.

Arkistoina kirkot ja seurakunnat olivat ja ovat edelleen varsin poikkeuksellinen ryhmi,
silli ne eivét olleet Kansallisarkiston alaisia, mutteivét verrattavissa yksityisiinkdin
arkistoihin. Nykydan Suomen evankelis-luterilaisen kirkon maéritelmidn mukaan ne ovat
“kirkon asiakirjallista kulttuuriperint6d, joka kertoo kirkon vuosisataisesta historiasta
osana suomalaista eldmi4”. Niihin kuuluvat kirkkohallituksen, seurakuntien ja
tuomiokapitulien aineistot ja ne muodostavat keskeisen osan arkistoista niin Suomessa
kuin my6s kansainvélisesti. Samalla ne ovat vanhin ja edelleen kdytdssd oleva
arkistonmuodostaja, ja niiden tirked rooli arkistomaailmassa tiedostettiin myos sota-
aikana.”® Itsendisen Suomen alkuvuosikymmenind kirkonarkistot madriteltiin
erikoisarkistoiksi ja Valtionarkiston rooli niiden asioissa oli ldhinnd neuvoa antava,

mikali kirkko sitd erikseen pyysi.’'

Talvisodan syttyessd kirkonarkistot saivat siis
neuvoista ja ohjeista huolimatta toimia melko itsendisesti eivitké kaikki Valtionarkiston

toimet koskettaneet niita.

On my®ds kiintoisaa, ettd elinkaaren ja asiakirjan kdyttokontekstin perusteella arkistoala
voidaan nykyisin jakaa kahteen osaan, asiakirjahallintoon ja kulttuurihistoriallisiin
péitearkistoihin.’® Vield sota-aikana kirkonarkistot toimivat aktiivisesti kummassakin
roolissa, silld vaikka asiakirjahallinto — josta tosin ei vield tuolloin kidytetty samaista
nimed — olikin tirked osa toimintaa, varsin vanhoja ja kulttuurihistoriallisesti arvokkaita
asiakirjoja sdilytettiin seurakunnissa yhtd lailla, ja niitd voitiin sdilyttdd niin
asianmukaisissa holveissa kuin myds vihemmin arkistokelpoisissa kellareissa.”® Tamin
ohella tuolloisissa kirkonarkistoissa on huomionarvoista, ettd vaikka arkistonhoitajan
ammatti alkoikin Suomessa eriytyd omakseen jo 1900-luvun alussa ja sota-aikaan

tultaessa wuseissa arkistoissa tyOskenteli alan koulutuksen saaneita henkil6ita,

* KA VTA Ca 43 Ptk 21.9.1939; KA VTA Da 43 Salainen kirjelma 1227/21.9.1939 Terijoen seurakunnan
kirkkoherranvirastolle; KA VTA Da 43 Salaiset kirjelmét 1228—1271/21.9.1939 Viipuri — Korpiselkd
itdrajaa vastassa oleville seurakunnille sekd ulkosaarille; Niemeld 1991, 5.

% Kirkon asiakirjahallinto ja arkisto.

3! Laki julkisista arkistoista 20.1.1939 nro 18; Asetus julkisista arkistoista annetun lain tiytintdonpanosta
ja soveltamisesta 24.1.1939 nro 85.

>2 Henttonen 2015, 13-15.

53 Henttonen 2015, 42; Ks. esim. Cederberg 1916, 14—15.
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kirkonarkistoissa kouluttautuneet tyontekijdt loistivat vield poissaolollaan, ja
esimerkiksi kirkkoherrat tai vahtimestarit saattoivat olla vastuussa arvokkaista

asiakirjoista muiden tehtiviensi ohella.>

2.2. Evakuoiminen

2.2.1. Valtion evakuointisuunnitelmia ja lainsdfidintoi ennen sotaa

Arkistot ovat historiansa aikana joutuneet useita kertoja keskelle sotatoimia. Joissakin
tapauksissa arkistoja asiakirjoineen on haluttu tarkoituksella tuhota, koska niitd ei ole
pidetty arvokkaina, niiden sdilyttdmisestd voisi koitua huomattavaa hyotyd
vihollisosapuolelle tai ne on yhdistetty voimakkaasti esimerkiksi sellaiseen henkiléon
tai instituutioon, jota vastustetaan. Usein asiakirjat ovat yksinkertaisesti jadneet sodan
jalkoihin, silld niiden pelastamiseen ei ole ollut aikaa tai mahdollisuuksia. Nykyisin
Unesco on médritellyt, ettd odottamattomissa tai poikkeuksellisissa olosuhteissa, kuten
sotien, vallankumousten, luonnon tai ihmisten aiheuttamien tuhojen, poliittisten tai
taloudellisten kriisien aikana, syntyneiden asiakirjojen arvonmadidrityksessd on
noudatettava erityisid arviointiperiaatteita. Vaikka joitakin lakeja arkistoaineksen
suojelemiseksi on jo tdtd ennen eri puolilla maailmaa sdddetty, monesti arkistot on

jouduttu pakon sanelemana jittimain oman onnensa nojaan.”

Yksi varhaisimpia henkil6itd, joka kiinnitti Suomessa huomiota kirkonarkistojen tilaan,
oli historiantutkija ja arkistomies A. R. Cederberg, joka etenkin uransa alkupuolella oli
hyvin kiinnostunut Karjalan kirkonarkistoista.”® Vuonna 1916 julkaistussa
kirkonarkistojen kéyttooppaassa Cederberg valitteli erityisesti Savon ja Karjalan

kirkonarkistojen tilaa, koska ne olivat usein kérsineet alueella kdydyistd sodista:

Toisin Savossa ja varsinkin Karjalassa. Ndmit kaksi maakuntaa, varsinkin
jalkimédinen, ovat aina saaneet olla sodan jaloissa ja joutuneet pahimman
hédvityksen uhriksi. Arkistojen tila onkin ndissd maakunnissa mitd huonoin.
[--] Kirkonarkistojen asiakirjat ovat useasti saaneet monta kovaa kokea,
olla mukana vaiherikkaissa seikkailussa.’’

Cederberg oli kiinnittdnyt huomiota arkistojen tilaan myds muulloin kuin vilittdméssa
sotatilassa ja kritisoi sitd, kuinka puutteellisesti joitakin kirkonarkistoja hoidettiin.

Oppaassa hén toteaa, ettd kirkollisia asiakirjoja kohdellaan eri puolilla maata hyvin

>* Henttonen 2015, 38-39.

> Valtonen 2015, 94, 124-125; Schwarz & Cook 2002, 1-19.
36 Blomstedt 1965, 215-216.

>7 Cederberg 1916, 13.
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piittaamattomasti ja mainitsee esimerkkeind, kuinka joitakin asiakirjoja on kaytetty
kasvipuristimina ja savukkeen sytyttdmisessd, minkd lisdksi hdn kiinnitti huomiota
myds kosteuden aiheuttamiin tuhoihin ja arkistojen puutteelliseen paloturvallisuuteen.®
Namé “’sddannottomait olot, routavuosien vaikeudet ja levottomuudet”, kuten Cederberg
ongelmien kirjon Kkiteytti, ovat hyvin monipuolinen kuvaus varhaisesta
arkistojensuojelusta, mutta niissa ei kuitenkaan oteta kantaa tuleviin tapahtumiin. Ottaen
huomioon Euroopassa tuolloin kidydyn ensimmaéisen maailmansodan tuntuu erikoiselta,
ettéd tekstissd ei nosteta esiin arkistojen suojelua mahdollisesti tulevissa poikkeusoloissa,

mutta toisaalta Cederbergin ensisijainen tarkoitus ei ollutkaan ldhted korjaamaan

arkistojen puutteita vaan opettaa kirkonarkistojen kayttoa.

Itsendisen Suomen varhaisessa lainsdddidnndssd arkistojen laajamittainen suojelu on
usein nivoutunut yleisiin evakuointisuunnitelmiin ja viestonsuojelutoimenpiteisiin.
Ensimméiset varsinaiset evakuointisuunnitelmat annettiin vuonna 1922, mutta niitd
pidettiin melko epdselvind ja suuntaa-antavina, ja tarkempia suunnitelmia ryhdyttiin
laatimaan kahdeksan vuotta my6hemmin. Uudet suunnitelmat hyvéksyttiin Viipurin
lddninhallituksessa vuonna 1931, joskin ne koskivat vain itdistd Kannasta, ja tuolloinkin
evakuointi perustui ldhinnéd vapaaehtoisuuteen sodan uhatessa; pakolliseen evakuointiin
ryhdyttdisiin vasta sodan syttyessd. Suunnitelmat koskivat Terijoen, Kivennavan,
Raudun, Metsépirtin, Uudenkirkon, Kanneljarven, Muolaan, Valkjirven, Sakkolan,
Koiviston ja Johanneksen kuntia, eli mukana ei ollut Karjalan huomattavia paikkakuntia

kuten Viipuria, Sortavalaa tai Kikisalmea.”

Téastd huolimatta vuoden 1931 suunnitelma on merkittdvé, silld ohjeen kohdassa C
kisitellddn myds arkistojen suojelua sodan uhatessa. Ohjeessa todetaan, ettd edelld
mainituissa evakuointipiireissd on arkistoja, joiden tuhoutumisesta koituisi huomattavaa
haittaa valtion viranomaisille tai joiden asiakirjoista olisi hyotyd viholliselle. Ndihin
kuuluivat muun muassa kuntien, hallinto- ja jdrjestysviranomaisten, pankkien,
tuomiokuntien, posti- ja lenndtinkonttorien sekd seurakuntien arkistot, ja niiden
evakuoiminen tulisi suorittaa jo vapaaehtoisen evakuoinnin aikana.®” Seurakuntien
arkistoissa syy suojeluun lienee ohjeen perusteella ennen muuta siind, ettd niiden

tuhoutumisesta aiheutuisi huomattavaa haittaa viranomaisille, mutta toisaalta ei pidd

¥ Cederberg 1916, 14-16.
% Hiltunen 2005, 13; Ahokas 2004, 20-21.
5 Hiltunen 2005, 13—14.
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viaheksya sitdkddan mahdollisuutta, ettd esimerkiksi kirkon talouteen tai valtarakenteisiin

liittyvii tietoa olisi yhté lailla pidetty sellaisena, joista olisi viholliselle hyotyé.

Myohemmin alettiin pohtia myds muiden alueiden mahdollista evakuoimista, vaikkakin
asiakirjat olivat niissd yhtd aliedustettuina kuin itdisen Kannaksen suunnitelmassa.
Vuoden 1933 alussa Viipurin poliisimestari J. Miettinen ldhetti maaherra Arvo
Mannerille kirjelmén, jossa hidn esitteli kaupungin evakuointisuunnitelman.
Suunnitelma oli siind middrin huolellinen ja hyvin tehty, ettd siind esimerkiksi
laskelmoitiin véeston siirtyminen porrastetuissa ryhmissd, varauduttiin sithen ettéd
evakuointi tapahtuisi ainoastaan maanteitd pitkin ja ilmaistiin huoli huonojen
kulkuyhteyksien pédssd sijaitsevista Viipurin maalaiskunnan asukkaista. Toisaalta
suunnitelma vaikuttaa melko optimistiselta sota-ajan tapahtumat huomioon ottaen, silld
siind esimerkiksi oletettiin evakuointien tapahtuvan kesdaikaan ja ehdotettiin, etti
Viipurin kautta Saimaalle kulkeva laivaliikenne voisi poikkeusolosuhteissa kuljettaa
matkustajia, miké tietenkddn ei talviaikaan olisi ollut mahdollista. Suunnitelmassa on
my0s esitetty evakkojen viliaikaiseksi sijoituskohteeksi Ensoa, joka ei loppujen lopuksi
sijaitse kovin kaukana Viipurista ja joka sittemmin jdi sotien jidlkeen Neuvostoliiton

puolelle.®’

Viipurin kaupungille tehty suunnitelma koski vain naisia ja lapsia eikd siind korostettu
asiakirjoja lilemmaélti enempédd kuin muissakaan evakuointisuunnitelmissa. Asiakirjojen
suojelu tuli siis esille muunlaisista laeista ja sdddoksistd véestonsuojelun ollessa
pikemminkin suuntaa-antava ohjenuora mahdolliseen uhkaan varautumisesta. Vuonna
1927 wvaltion virastoille ja laitoksille annettiin Valtioneuvoston pditds koskeva
virallisten arkistojen suojelua. Tdmdn mukaan valtion viranomaisten tuli katsoa, etté
heiddn arkistoaineksensa sdilytetddn tdtd tarkoitusta varten sopivassa huoneessa tai
huoneistossa, jossa tupakanpoltto on kielletty ja tulen kéyttd supistettava
vilttimattomimpaian”.®* Vaikka pééllimmaisend huolenaiheena niyttiisikin olleen

paloturvallisuus, laki oli silti Suomen tasolla merkittdvd, koska siind puhuttiin

ensimmadisté kertaa arkistokelpoisista sdilytystiloista.

' KA AK Had 1Esikunnan jérjestely-, liikkekannallepano- ja operatiivinen toimisto (toimisto III)
Viipurin kaupungin poliisimestarin kirje N:o 123 24.1.1931; Ahokas 2004, 23-24.
62 Valtioneuvoston piitos koskeva virallisten arkistojen suojelua 309/1927.
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Vuoden 1939 alussa sdadettiin Suomen ensimmaéinen arkistolaki sekd arkistoasetus,
joista jalkimmaéisessd puhuttiin myds arkistotiloista. Nédiden jatkeena annettiin valtion
virka-arkistoille ja kunnallisille arkistoille arkistointiohjeet 28. syyskuuta 1939, jolloin
tilanne oli muutoinkin kidynyt epdvakaisemmaksi toisen maailmansodan alettua.®®
Varmuudella ei tiedetd, kuinka todenndkdisend lain laatijat sotaa pitivét ja kuinka paljon
lain valmisteluun vaikutti pelkéstidén halu suojella arkistoja esimerkiksi pommituksista,
mutta joka tapauksessa muun Euroopan kiristynyt tilanne oli johtanut ainakin

jonkinlaisten suojelutoimenpiteiden syntymiseen.

2.2.2. Miten kirkko oli varautunut sotaan ja evakuoimiseen

Kirkolliset arkistot mainitaan vuoden 1939 arkistolaissa, joka mééritteli Valtionarkiston
ja maakunta-arkistot julkisiksi arkistoiksi ja valtion virka-arkistot, kunnalliset arkistot ja
kirkolliset arkistot erikoisarkistoiksi. Valtionarkiston tuli antaa neuvoja asiakirjojen
hoitamisessa, jos kirkollinen viranomainen sitd erikseen pyysi. Sen sijaan muiden
uskontokuntien arkistot olivat lain mukaan Valtionarkiston silméllipidon alaisina”.®*
Suomessa arkistolaitoksen roolia onkin luonnehdittu poikkeuksellisen vahvaksi
verrattuna moniin muihin maihin, mikd osittain pitdd paikkansa myos varhaisten
suojelusuunnitelmien osalta.” Kunnallisten arkistojen rinnalla kirkollisilla on ollut
huomattavasti vapaammat kidet, mutta toisaalta arkistolaitoksenkin vaikutus on ollut

voimakas eikd kirkon arkistoja voida omatoimisuudessaan verrata missdin muodossa

yksityisiin arkistoihin.

Vuoden 1869 kirkkolaissa, jota noudatettiin niinkin my6héaédn kuin vield vuonna 1964,
on myds joitakin arkistointiohjeita koskien esimerkiksi kirkollisia vaaleja,
valintatilanteita ja pdytdkirjoja. Lain 448. pykéld toteaa poytdkirjojen arkistoinnista

S€uraavaa.

Pappein-kokouksessa pitdd kirjoitettaman poytikirja kaikesta, mitd siind
tehdddn ja toimitetaan. Kokous valitkoon soveliaat miehet poytdkirjaa
kirjoittamaan, ja poytdkirja, ynnd provastein kertomusten kanssa,
sdilytettdkoon tuomiokapitulin arkistossa. Hiippakunnan vakinaiset papit
suorittavat mitd poytakirjan kirjoittaminen maksaa, sekd muut kokouksen
tahden tarpeelliset maksot.

53 Laki julkisista arkistoista 20.1.1939 nro 18; Asetus julkisista arkistoista annetun lain tiytinténpanosta
ja soveltamisesta 24.1.1939 nro 85; Hiltunen 2005, 5.

64 Laki julkisista arkistoista 20.1.1939 nro 18.

5 Henttonen 2015, 43.

5 Kirkkolaki (AsK 30/1869).
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Kyseinen pykéld ei ota kantaa sellaisiin asioihin, jotka ovat keskeisid nykyisessa
arkistotieteessd, kuten oikeanlaisiin sdilytystiloihin ja arkistointivélineisiin, ja
luonnollisestikaan se ei vastaisi nykyisenlaisia arkistoille asetettuja vaatimuksia, mutta
on silti merkittdvaa, ettd arkistointi ylipddtddn on huomioitu kyseisesséd laissa. Vaikka
laki onkin suhteellisen vanha — talvisodan syttyessd se oli jo 70 vuoden ikdinen ja
kaytostd poistuessaan ldhes satavuotias —, sitd ei ilmeisesti pidetty ongelmallisena,
koska tukea arkistointiasioihin saatiin tarvittaessa myo0s arkistolaitokselta. Kirkollisia
asiakirjoja ja niiden oikeaoppista arkistointia sivutaan myds samaisen lain 423.

pykéléssd, jossa todetaan, etti:

Milld tavalla ndméd kirjat ovat laitettavat, kuin myds miten muut
tuomiokapitulin arkistoon kuuluvat asiakirjat, niinkuin pispan- ja
provastinkdrijdintarkastusten ja pappein-kokousten kirjat, yleiset kirjeet ja
kirjoitukset, hakemus-, valitus- ja muut kirjat, olkootpa minkd nimelliset
tahansa, ovat luetteloihin ja nimistdihin pantavat ja hoidettavat, olkoon
tuomiokapitulilla valta tarkemmin méaritd.?’

Jonkin verran arkistojen suojelu on kuitenkin ndkynyt myohemmissédkin laeissa ja
sdadoksissd ja myos kirkon omassa toiminnassa ilman, ettid kisky tai suositus on tullut
ylemmaltd arkistoviranomaiselta. Vuoden 1929 piispainkokouksen muistiossa késiteltiin
kirkollisten arkistojen suojia ja todettiin, ettd seurakuntien tuli rakentaa kunnolliset
arkistotilat ja pienimmille arkistoille piti hankkia tulenkestivit arkistokaapit.®® Myos
vuonna 1933 tehdyssd kirkkolain muutoksessa mainittiin tulenkestévit arkistokaapit,
minkd johdosta tuomiokapituli ldhetti kiertokirjeet ohjeineen ja midrdyksineen. Talloin
tuomiokapituli pyysi Valtionarkiston lausunnon seurakuntien arkistosuojia koskevista
piirustuksista ja tydselityksisti, minkd avulla seurakuntia ohjeistettiin lisd4.”
Vastaavasti vuoden 1939 arkistotilaohjeessa poikkeusolot tuotiin ilmi ldhinné silloin, jos
arkistorakennus sijaitsi muutoinkin véestonsuojakohteeksi katsottavassa paikassa, ja
télloinkin kasiteltiin 1dhinnd ovien ja ikkunoiden kaasutiiviyttd sekd katon kantavuutta.
Jos erityistd arkistotilaa ei voitu jdrjestdd tai aineistoa oli vain vdhédn, asiakirjoja voitiin
sdilyttdd esimerkiksi toimistohuoneissa silld ehdolla, ettd huone olisi mahdollisimman
paloturvallinen ja sielld olisi tulenkestdvd kassakaappi tdrkeimpid asiakirjoja varten.
Ehdottoman kiellettyjd sdilytyspaikkoja olivat kellarit, ullakot, vajat ynnd muut tilat,

joissa asiakirjat altistuisivat kylmyydelle tai kosteudelle.”

57 Kirkkolaki (AsK 30/1869).
58 Hiltunen 2005, 5.

% Loimaranta 1937, 7.

7 Hiltunen 2005, 5.
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Myds seurakunnat saivat monet vastaavista ohjeista Valtionarkistolta, joskin toisin kuin
virka-arkistoissa ja kunnallisissa arkistoissa, Valtionarkisto ei ollut velvollinen
tekemddn suoranaisia tarkastuksia seurakuntien arkistoihin, vaikka muunlaista
yhteisty6td ja neuvonantoa puolin ja toisin olikin.”' Niistd ohjeista voidaan havaita, etti
valvonta saattoi jaddd melko vihdiseksi ja niin kirkon kuin muidenkin toimijoiden
arkistojen suojeluun jatettiin melko paljon litkkumavaraa. Varsinaisesta sodan uhasta ei

lainsdddanndssd puhuttu ja mahdollisia poikkeusolojakin pidettiin 1&hinné viliaikaisina.

On myds vaikea péadtelld, ketkd ndkivdt kaasutiiviys- ja paloturvallisuusohjeet
viittauksena sodan syttymiseen ja ketkd yksinkertaisena varotoimenpiteeni. Edelld
mainitut ohjeistukset voidaan lukea niin sanottuun rakenteelliseen suojeluun, jossa
suurempana uhkana pidettiin pikemminkin tulipaloa tai vesivahinkoa kuin sotaa tai
muuta vastaavaa, mahdollisesti pidempiddn jatkuvaa, poikkeustilaa. Juurikin pitkddn
jatkuvat poikkeusolot niyttdisivat laissa kuin laissa loistavan poissaolollaan, koska
niissdkin, mistd sodan pelon voi jollakin lailla havaita, suojelusuunnitelmat ovat varsin
optimistisia eikd kukaan néyttinyt olettavan, ettd poikkeusolot voisivat kestdd useita

vuosia.

Kirkon muunlaisesta varautumisesta sotaan on olemassa melko vdhén aineistoja 1920-
ja 1930-luvulta. 1930-luvun aikana monilla oli ndkemyksensé siitd, joutuuko Suomi
mukaan Euroopassa ilmenneisiin levottomuuksiin vai ei, mutta kovinkaan paljoa tdssa
keskustelussa ei tiettdvisti sivuttu kirkonkirjojen suojelua. Se, ettd seurakunnat olivat
saaneet piispainkokouksen kautta ohjeita tai olivat oikeutettuja pyytdmédn
Valtionarkistolta tarvittaessa neuvoa, ei tarkoita, ettd niin olisi ldheskdén aina tehty.
Myoskédédn se seikka, ettd sodan syttymistd olisi peldtty tai osattu ennakoida, ei vield
tarkoita, ettd tima olisi johtanut mittavaan arkistoaineksen evakuoimiseen ja suojeluun.
Téllainen tausta, yhteiskunnalliset olot ja 1930-luvun kirkon ja arkistomaailman
ilmapiiri on kuitenkin syytd tuntea, jotta voidaan ymmartda, miksi tilanne oli talvi- ja
jatkosodan aikana sellainen kuin oli, ja mitkd tekijdt vaikuttivat lopulta varsinaisen

evakuoinnin etenemiseen.

! Laki julkisista arkistoista 20.1.1939 nro 18; Asetus julkisista arkistoista annetun lain tiytinténpanosta
ja soveltamisesta 24.1.1939 nro 85.
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3. Talvisodan aika

Vuoteen 1939 tultaessa kristinusko ja evankelis-luterilainen kirkko olivat
vakiinnuttaneet asemansa suomalaisessa yhteiskunnassa. Karjalassa Viipuri oli edelleen
hengellisen eldmén keskus muun muassa tuomiokapitulin ja suuren vikilukunsa
ansiosta. Suomi ei ollut vield tdysin toipunut sisdllissodan jéttimistd haavoista tai
vuosikymmenen alun talouskriisistd, mutta monia edistysaskeleitakin oli itsendisyyden
alkuvuosikymmenind ehditty ottaa. My0s arkistojen asema oli kohentunut erilaisten
lakien ansiosta ja koko ala oli kehittynyt huimasti, vaikka kehitys olikin painottunut

paljolti Valtionarkistoon.

Tassd luvussa késittelen sitd, miten evakuoiminen kdytinnon tasolla eteni ja mité
kaikkea kirkollisille asiakirjoille talvisodan aikana tapahtui. Kuinka todenndkdisend
sodan syttymistd vuonna 1939 pidettiin, miten tdmi vaikutti asiakirjojen suojeluun ja
minkélaista vallankdyttod ja arvonméidritystd evakuoimiseen liittyi? Kuten edelld on
kdynyt ilmi, monet valtion evakuointisuunnitelmat olivat vield lapsen kengissd 1930-
luvulla, ja tarkoitukseni on pohtia, miten tdmi peilautui arkistojen suojeluun. Miten ja
miksi joitakin asiakirjoja menetettiin sodassa, mitd onnistuttiin evakuoimaan ja
tehtiinkd joitakin muita ratkaisuja arkistojen suojelemiseksi? Olisiko joitakin tuhoja
voitu valttda tai olisiko jotain voitu tehda toisin? Kuinka tulkinnanvaraisia ohjeet olivat
ja kuinka niitd voi nykyddn tulkita? Tarkoitukseni on hahmottaa niitd erilaisia
tapahtumaketjuja ja muodostaa kirkollisten asiakirjojen kohtaloista erilaisia tyyppejé.
Pohdin asiaa erityisesti arvonmaédrityksen ja vallankdyton ndkokulmasta, silli koko

asiakirjojen evakuoimisprosessiin ndyttéisi kytkeytyneen monenlaista vallankayttoa.

3.1. Kohti arkistojen evakuointia. Varhainen asiakirjojen suojelu syksylla 1939

Kuten edelld on kdynyt ilmi, kaikkialla ei uskottu sodan syttyvéin, mikd myohemmin tuli
vaikuttamaan sithen, paljonko kirkon arkistoaineistoa kaikkiaan saatiin siirretyksi
turvaan. Viipurin hiippakunnan piispa Yrjo Loimaranta ja Muolaan kirkkoherra Toivo
Rapeli olivat keskustelleet sodan mahdollisuudesta Viipurin tuomiokapitulissa
syyskuussa 1939, jolloin kumpikin oli tullut sithen tulokseen, ettd vuoden 1932
Neuvostoliiton hyokkddmattomyyssopimuksen tulisi estdd tdmé, ja Rapeli luonnehti
tilannetta pikemminkin “hermosodaksi”. Monet myds ajattelivat, ettd Suomen
liittyminen Pohjoismaiden valtioiden puolueettomaan ryhmédn oli Neuvostoliitolle
viestind siitd, ettd Suomi ei tulisi osallistumaan sotilaallisiin toimiin, vaikka

maailmanpolitiikan tilanne olisikin sellaiseksi muuttunut. Sotatoimet Euroopassa oli
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kylld pantu merkille véestonsuojelun osalta jo TSekkoslovakian kriisistd ldhtien

edeltavini syksyni, mutta niiden ei toistaiseksi ajateltu yltdvin Suomeen.”

Kirkon piirissd ddnekkdimmaét sodan syttymiseen uskojat olivat muutoinkin harvassa ja
moni suhtautui asiaan Loimarannan ja Rapelin tavoin luottavaisin mielin. Yksi
mainittavia poikkeuksia oli parannussaarnaajana tunnettu Mikko Reponen, joka oli jo
kesdlld 1936 esittinyt huolensa sodan syttymisestd ja ennusti muun muassa Viipurin
tuomiokirkon tuhoutuvan — kuten myShemmin my®s kivi.”> Reposen nikemykset olivat
kuitenkin melko poikkeuksellisia ja monet uskoivat Loimarannan ja Rapelin tavoin
Suomen olevan turvassa Euroopan sotatoimilta, ja véhilld oli, ettd piispakin olisi
pysynyt alkuperdisessd kannassaan. Myohemmissd muistelmissaan Toivo Rapeli kertoi,
ettd heidén pohtiessaan sodan mahdollisuutta oli piispan puolisolta Hilja Loimarannalta
kuitenkin tullut varsin terdvd huomautus, ettd sodan syttymisestd ei voida sanoa mitdin
varmaa ja ettd ainakin vanhimmat kirkonkirjat olisi syytd ldhettdd varmuuden vuoksi
turvaan, ja myohemmin asiaa pohdittuaan myos piispa alkoi olla timén kanssa samoilla

linjoilla.”

Syyskuun 1939 lopulla ryhtyikin tuomiokapituli Loimarannan johdolla muiden
viranomaisten tavoin varotoimenpiteisiin ja ldhetti Terijoen kirkkoherranvirastolle,
itdrajan seurakunnille ja ulkosaarille sekd 66 vaaravyohykkeessid olevalle seurakunnalle
kirjelmit, joissa ohjeistettiin 120 vuotta vanhemman, eli ennen vuotta 1820 kertyneen
kasinkirjoitetun arkistomateriaalin siirtimisestd Vaasan maakunta-arkistoon.” Vaasa oli
valittu sdilytyspaikaksi siitd syystd, ettd sitd pidettiin sijaintinsa takia suhteellisen
turvallisena, koska sen ajateltiin  olevan riittdvdn kaukana  pahimmilta
ilmapommituksilta.”® Samalla seurakuntia pyydettiin ilmoittamaan tuomiokapitulille,
kuinka monta hyllymetrid seurakunnan késinkirjoitettua arkistoainesta varten
tarvittaisiin, ja tiedusteltiin muilta kirkollisilta viranomaisilta, olisiko joillakin kéytossa
rakennuksia, joita tuomiokapituli voisi hyddyntdd viliaikaisina arkistojen

sdilytyspaikkoina.

2 Rapeli 1978, 316-317; Hiltunen 2005, 15-16.

7 Kansonen 1997, 446; Kansanaho 1985, 346.

7 Rapeli 1978, 317-318.

" KA VTA Ca 43 Ptk 21.9.1939; KA VTA Da 43 Salainen kirjelmé 1227/21.9.1939 Terijoen seurakunnan
kirkkoherranvirastolle; KA VTA Da 43 Salaiset kirjelmét 1228-1271/21.9.1939 Viipuri — Korpiselkd
itdrajaa vastassa oleville seurakunnille seka ulkosaarille.

76 Nuorteva & Happonen 2016, 176.
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Siirto tapahtuisi seurakunnan kustannuksella, ja se piti luonnollisestikin toteuttaa vain
siind tapauksessa, mikéli niitd kyseisi asiakirjoja ei ollut jo aiemmin talletettu Viipurin
maakunta-arkistoon. Vaasan maakunta-arkisto oli Viipurin maakunta-arkiston pyynnosti
tdhdn viliaikaisjarjestelyyn suostunut, eli Viipurin maakunta-arkisto toimi ikddn kuin
linkkind Vaasan ja Karjalan seurakuntien ja muiden arkistonmuodostajien valilla.”’
Ohjeeksi oli annettu, ettd aineistot tuli sijoittaa esimerkiksi 50 cm korkeisiin, 50 cm
leveisiin, 75 cm pituisiin ja 120 kg painoisiin laatikoihin, mutta tiedossa ei ole, kuinka
paljon titd noudatettiin. Siirtoa varten arkistoaineksesta tuli my0s laatia luettelot
kolmena kappaleena, joista yksi ldhetettdisiin  Vaasan maakunta-arkistoon
padkappaleena, toinen kappale jdisi seurakuntaan ja kolmas toimitettaisiin Viipurin

hiippakunnan tuomiokapituliin.”®

My0s tdtd nuoremmat asiakirjat ehdotettiin siirrettdvéiksi Vaasaan kirkkoherranviraston
oman harkinnan mukaan, ja niitdkin kirkonkirjoja, jotka olivat jatkuvasti kiytossé ja
seurakunnalle tarpeellisia, tuli kirkkoherrojen kuljettaa mukanaan. Nuoremmasta
arkistoaineksesta korostettiin  erityisesti saapuneita muuttokirjoja, “kastettujen,
vihittyjen ja kuolleitten historiakirjoja”, seurakunnan eri elinten poytékirjoja sekd
“yleensd kaikkea késinkirjoitettua arkistoainesta kuulutuksia lukuun ottamatta, jota
seurakunnassa ei valttdmattd tarvita”. Sen sijaan tilikirjoja ei ldhtokohtaisesti tarvinnut
nuoremman aineiston osalta ldhettd, jolleivit “erikoisen tirkedt syyt siti vaadi”.”
Tdmidn ohella samaan aikaan ldhetettiin turvaan myds Viipurin lddninhallituksen ja
hovioikeuden asiakirjoja, Viipurin, Haminan ja Lappeenrannan kaupunkien arkistojen
tarkeimmaét osat, henkikirjoittajien ja koulujen arkistojen asiakirjoja sekd joitakin

yksityisarkistoja.*

Kuitenkin se seikka, ettd nuoremman arkistoaineksen siirtdminen jitettiin seurakuntien
oman harkinnan varaan tai ettd esimerkiksi “erikoisen tdrkeitd syitd” ei tarkemmin
maédritelty, kertoo siitd, ettd kirkko yhd horjui kisityksessddn sodan syttymisestd eika

pitdnyt uhkaa kovin vakavana. 1930-luvun arkistolainsdddénnosti voidaan havaita, etti

77 KA VTA Ca 43 Ptk 21.9.1939; KA VTA Da 43 Salainen kirjelma 1227/21.9.1939 Terijoen seurakunnan
kirkkoherranvirastolle; KA VTA Da 43 Salaiset kirjelmét 1228—1271/21.9.1939 Viipuri — Korpiselkd
itdrajaa vastassa oleville seurakunnille sekd ulkosaarille.

" KA VTA Da 43 Salaiset kirjelmit 1353—-1419/5.10.1939 seurakuntien kirkkoherranvirastoille; KA VTA
Da 43 Salaiset kirjelmét 1421-1424/5.10.1939 sisdministeriolle, opetusministeriolle, Vaasan maakunta-
arkiston ja Viipurin maakunta-arkiston johtajille.

" KA VTA Da 43 Salaiset kirjelmit 1353—1419/5.10.1939 seurakuntien kirkkoherranvirastoille; KA VTA
Da 43 Salaiset kirjelmét 1421-1424/5.10.1939 sisdministeriolle, opetusministeriolle, Vaasan maakunta-
arkiston ja Viipurin maakunta-arkiston johtajille.

* Hiltunen 2005, 22.
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mahdollisen sodan suurimpana uhkana arkistoille pidettiin ilmapommituksia ja
tulipalojen aiheuttamia vahinkoja, kun taas pysyviin aluemenetyksiin niissid ei ollut
osattu varautua.®' Edes 30. marraskuuta 1939 pidetyssi istunnossa ei ole viitteiti siité,
ettd piispa tai tuomiokapituli olisi vakavasti uskonut sodan syttyvén, vaikka samana
pdivind Neuvostoliiton lentokoneet olivat jo Viipurin yll4, joskin aikalaiskuvausten
perusteella mydskddn kaupungin asukkaat eivét heti tajunneet tilanteen vakavuutta, ja

viestonsuojeluviranomaisilla oli suuri tyd saada ihmiset pommisuojiin.®

Asiakirjoihin liittyi siis samankaltaista arvonmairitystd kuin mitd nykyisinkin
arkistoissa tehddan. Jotkin, kuten historiallisesti merkittdvdt asiakirjat, haluttiin
ehdottomasti sddstdd, kun taas toisia tarvittiin kirkon arkisissa toimissa niin usein, etti
ne paatettiin pitdd kotiseurakunnissa tuhoutumisen uhallakin. Vaakakupissa olivat siis
melko varma suojelu sotatoimilta tai asiakirjojen parempi kéaytettdvyys, mikd
todenndkoisesti oli avainasemassa seurakuntien pohtiessa, mitd Vaasaan lopulta
lahetettdisiin. Pédatokset heijastavat myds uskomista siithen, joutuuko Suomi sotaan,
koska mikidli sodan syttymistd pidettiin epdtodenndkdisend, koko arkiston turvaan
lahettdminen tuskin néhtiin tarpeellisena, varsinkin kun se hankaloitti arjen muita
toimia. Vaikka ohjeissa olikin ilmaistu, ettd tarpeellisia ja jatkuvasti kdytossd olevia
asiakirjoja tuli kirkkoherran jatkuvasti kuljettaa mukanaan, asiaa ei sen enempii

selvennetty eiki toteuttamista valvottu.

Joka tapauksessa tulkinnanvaraisten ohjeiden vuoksi vain harvat rajan ldhelld sijainneet
seurakunnat ldhettivdt kaiken arkistoaineistonsa turvaan syksyn 1939 aikana. Joidenkin
seurakuntien arkistot esittiviit jopa tuomiokapitulille marraskuussa pyynnén saada
kirkonkirjojaan takaisin Vaasasta, kun toistaiseksi ndytti siltd, ettd neuvottelut
Moskovassa pitkittyisivit eikd sodan uhka olisikaan ilmeinen. Muun muassa
Metsdpirtin seurakunta pyysi marraskuun viimeisend pdivind tuomiokapitulilta
“toimenpidettd sithen, ettd seurakunnan kirkonkirjat tulisivat toimitetuksi takaisin
seurakuntaan”, ja tuomiokapitulin pdytdkirjaan ehdittiin jopa merkité, ettd asiassa oli

ryhdytty toimiin.*

81 Hiltunen 2005, 13.
82 KA VTA Ca 43 Ptk 30.1 1.1939; Ripatti 2014, 41; Koponen & Viitanen 1941, 19-20.
% Ripatti 2014, 41; Rapeli 1947, 98—100.
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Jotkut halusivat kuitenkin varmistua koko arkiston turvallisuudesta ja ldhettdd Vaasaan
muitakin kuin vain ne vanhimmat asiakirjat, joiden suojelemiseksi tuomiokapituli oli
erikseen edellyttinyt toimenpiteitd. Esimerkiksi Uudestakirkosta ldhetettiin turvaan
koko seurakunnan arkisto. Syyskuussa 1939 oli teetetty kannellisia puuarkkuja, joissa
kaikki kirkonkirjat ja arkiston késinkirjoitettu aines ldhetettiin lokakuun 6. péivana
silloin vield salassa pidettyyn madrinpdshin, erddseen autovajaan Savonlinnaan.®®
Sittemmin evakkoon ldhdettdessd Uudenkirkon kirkkoherra Eevertti Pdrndnen oli
ottanut mukaansa sinikantisen vihon, johon oli merkittynd viimeisimmat
viestonmuutokset.®> Tapauksessa voidaan nihdid kaksi péityyppid kirkonkirjojen
tapahtumapoluilla: toisaalta Vaasaan siirtiminen jo ennen sotaa, ja toisaalta myos

jéljelle jadneen aineiston pakkaaminen mukaan evakkoon ldhdettéessa.

Kirkonkirjojen turvaan ldhettdminen seurakuntien oman harkinnan mukaan ja sen
aiheuttamat ongelmat havaittiin myohemmin myos ylemmalld arkistotasolla, kun
valtionarkistonhoitaja Kaarlo Blomstedt kuvaili vuoden 1939 toimintakertomuksessa,
kuinka “valitettavasti vain kovin monet sekd valtion ja kuntien ettd myos kirkolliset
viranomaiset, suurimmaksi osaksi siitd yleisarkistoille ilmoittamatta, jéttivét
suorittamatta niitd toimenpiteitd, joihin heitd oli kehoitettu, tai hyvdssd uskossa
peruuttivat jo aloitettuja”, mikd Blomstedtin mukaan aiheutti sittemmin vakavia

vahinkoja erityisesti Itd-Suomen arkistoille.*

Blomstedtin kuvauksesta herdd kisitys, ettd jotkin tahot olisivat tietoisesti jittdneet
noudattamatta arkistolaitokselta tulleita ohjeita. Viipurin tapauksessa ndin ei ollut, silld
turvaan ldhetettiin juurikin vain se osa aineistoa, joka oli varotoimenpiteend madratty
suojeltavaksi, mutta sen enempdd tuomiokapitulilta kuin muualtakaan ei tullut virallista
madrdystd muiden aineistojen siirtdmisestd. Seurakunnat noudattivat kylld lakeja ja
ohjeita, joita Kansallisarkistolta oli tullut, mutta kdsky siirtdd vanhin aines turvaan oli
tullut tuomiokapitulin kautta. Voidaankin todeta, ettd yhtendistd ohjeistusta siitd, mitad
kaikkea ylemmat arkistoviranomaiset olisivat tahtoneet suojeltavaksi, tuli litan vdhén ja
lilan my6hédin, jotta turvaan olisi saatu kaikki arvokkaana pidetty aineisto. Yksittdisid
seurakuntia ei myoskddn voine moittia liian hitaasti edenneistd suojelutoimista, koska

esimerkiksi Valtionarkiston ja Suomen kreikkalais-katolisen kirkkohallituksen uudet

8 Ripatti 2014, 41.
8 Péirninen 1955, 366.
% Nuorteva & Happonen 2016, 179.
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suojelusuunnitelmat olivat marraskuussa 1939 vasta suunnitteilla, mikéd osoittaa, etti

muuallakaan ei osattu odottaa sodan syttyvin, ainakaan vield vihaén aikaan.’

Pentti Hiltunen on kirjoituksessaan Arkistojen suojelu talvi- ja jatkosodan
poikkeuksellisissa olosuhteissa Viipurin maakunta-arkiston arkistopiirissd (2005)
todennut talvisodan syttyneen ”liian aikaisin™, jotta kaikki arkistolaitoksen omatkin
suojelusuunnitelmat olisivat valmistuneet ajoissa. Esimerkiksi Viipurin maakunta-
arkisto, jonka kautta olisi pitdnyt tulla arkistoalan ohjeistusta paitsi Viipurin myos
Mikkelin ja Kuopion lddnien seurakunnille, keskittyi péddosin omien aineistojensa
suojeluun, eikd suoraan arkistolaitokseltakaan tullut tarvittavia neuvoja, vaikka vuoden
1939 arkistolainsdiadintd olisi sitd edellyttinyt.*® Kun edes arkistolainsiadinnossd ei
ollut otettu riittdvdn voimakkaasti kantaa sodan mahdollisuuteen, lienee ymmarrettivia,
etteivit kaikki yksittdiset seurakunnatkaan evakuoimiseen heti omatoimisesti ryhtyneet.
Talloin yksittdisten kirkkoherrojen harteille jdi huomattavan suuri paétintivalta, milla

oli merkittivit seuraukset kirkonkirjojen sdilymisen kannalta.

Syksyn 1939 tapahtumia voidaankin tarkastella arkistotieteessd vallan késitteen kautta,
silld yksittdisilla kirkkoherroilla on ollut suuri valta sithen, mitd kaikkia kirkonkirjoja
lopulta séastyi, etenkin kun ottaa huomioon, kuinka védhiisten ohjeiden varassa jotkut
joutuivat toimimaan. Kirkon tyOntekijoiden henkilokohtaiset ndkemykset, usko tai
epdusko sodan syttymisen ja keston suhteen tai jopa vélinpitdméttdmyys saattoivat
johtaa sithen, ettd jotkin arkistot jdivdt tyystin sodan armoille ja tuhoutuivat
myohemmin pommituksissa. Jotkut taasen késittivit, ettd heilld oli valta ldhettdd
arkistoaines turvaan ja saattaa se ndin nykypéivddn asti. Arkistosta vastanneet henkilot
ovat omien arvojensa ja valintojensa kautta vaikuttaneet siithen, mitd kaikkea tietoa
esimerkiksi historiantutkijoilla on ollut Karjalasta saatavilla tai minkélaiseksi
karjalainen identiteetti on sittemmin muodostunut. Nykyisin arkistosta vastaavan
henkilon tulisi olla tietoinen téllaisen vallankdyton seurauksista ja poikkeusoloissa
toimiminen suositellaan huomioimaan esimerkiksi arkistoalan koulutuksessa, mutta
siitd, miten sota-aikana arkistosta vastaavat henkilot vallankdyttonsd nédkivédt, voidaan

esittidd vain arvauksia ja tulkintoja.™

87 Hiltunen 2005, 16.
% Hiltunen 2005, 13.
% Gilliland 2018, 133; Cook & Schwarz 2002, 3-5.
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Yhdysvaltalainen arkistotieteiliji Anne J. Gilliland on todennut, etti sotien aikaan
arkistonhoitajan oma kokemusmaailma, moraali, lojaalius yhteis64 kohtaan, identiteetti,
isdnmaallisuus sekd poliittiset ja ideologiset aatteet ovat vaikuttaneet sithen, miten
asiakirjat ovat eri sotien aikaan sdilyneet. Gilliland ei ole tutkinut ilmi6td suoranaisesti
vallankdyton ndkokulmasta, vaikka on selvdd, ettd edelld mainitut tekijdt ovat olleet
vallan vaikuttimina.”® Talvisodassa nimi kriteerit ovat varmasti olleet taustalla
erityisesti silloin, kun on kiireelld pohdittu, mitd arkistoainesta otettiin evakkoon
lahdettdessd mukaan. Tadysin vertailukelpoisia kriteerit eivdt kuitenkaan ole, koska
talvisodassa arkistojen pelastusta leimaa ennen kaikkea sodan &killisyys, eikd
esimerkiksi kirkon tyontekijoiden isinmaallisuutta tai aatemaailmaa voi lahted etenkéddn

syksyn osalta arvioimaan, jos koko sodan ei uskottu edes syttyvin.

Arvonmaddritys ndkyi myos silloin, kun joidenkin arkistojen kohdalla ilmoitettiin
myShemmin, ettd turvaan saatiin “kaikkein tirkein” arkistoaines.”' Késitys siitd, miti
arkistossa pidetddn “kaikkein tdrkeimpdnd” on hyvin subjektiivinen, ja
arvonmairitykseen on olemassa monia eri kriteereitd. Arkistotieteessd puhutaan yleensi
kuudesta eri arvonmadrityskriteeristd, jotka ovat strukturaaliset hallinnollis-hierarkiset
kriteerit, funktionaaliset kriteerit, asiakirjaldhtoiset kriteerit, aineiston kdyttoon liittyvidt
kriteerit, yhteiskunnalliset kriteerit sekd operationaaliset, oikeudelliset ja taloudelliset
kriteerit. Talvisodan aikaisessa arvonmddrityksessd korostuivat ennen kaikkea
asiakirjaldhtoiset kriteerit eli arvonmaéadritys sisédllon ja ién perusteella, silld ndma olivat
painavimmat syyt ldhettdd vanhin arkistoaines turvaan Vaasaan jo ennen sodan
syttymistd. Toisaalta etenkin talvisodan kynnykselld tehdyssd arvonmadrityksessi
voidaan havaita my0s aineiston kdyttoon liittyvéat kriteerit, milld tarkoitetaan eri tahojen
tarpeiden huomioimista esimerkiksi toiminnallisesta, oikeudellisesta, taloudellisesta ja
kulttuurisesta nikokulmasta.”> Tuomiokapitulin myShemmistd lausunnoista kay ilmi,
ettd kirkonarkistojen pelastusta pidettiin  suurena saavutuksena ja niiden
kulttuurihistoriallinen arvo oli hyvin merkittivi.”® Mahdollisesti taustalla on vaikuttanut

my0s asiakirjojen merkitys karjalaisen identiteetin ndkdkulmasta, silld kirkonarkistot

% Gilliland 2018, 133.

' KA VTA Ca 46 Ptk 31.7.1942.

%2 Valtonen 2015, 100.

% Ks. esim. KA VTA Da 45 kirjelmdt 1379-1381 Viipurin kaupungin hoitokunnalle, Viipurin
kaupunginkirjaston hoitajalle ja Viipurin maakunta-arkiston hoitajalle 16.10.1943; Kotimaa 30.6.1944.

28



ovat sittemmin olleet tdrked sukututkimuksen apuviline ja arkistot yleensdkin on

tunnustettu merkittdviksi muistin paikoiksi.94

Toisaalta se, ettd joitakin asiakirjoja on pidetty erityisen tirkeind, on myos voinut johtaa
sithen, ettd jotkin niistd menetettiin myohemmin. Ne nuoremmat asiakirjat, joita
seurakunnat saattoivat ldhettdd Vaasaan “oman harkinnan mukaan”, olivat osittain
sellaisia, joita tarvittiin kirkon toimissa ja niiden ldhettiminen muualle olisi
merkittdvasti haitannut tdtd toimintaa. Talloin voidaan puhua arvonmaéérityksen
funktionaalisista kriteereistd, missd korostetaan jonkin organisaation toimintaa, tehtdvid
ja niiden merkitystd.” Sen lisdksi, ettd sodan syttymisti ei pidetty todennikoisend ja
koko arkiston siirto ndhtiin kenties liian kalliina tai vaivalloisena, jotkut halusivat pitdi
asiakirjansa ldhelld erityisesti siksi, ettd niitd tarvittiin. N&in ollen asiakirjojen

kiyttdarvo saattoi jopa johtaa tirkeind pidettyjen asiakirjojen tuhoon.

Arkistotieteessd on arvonmaédrityksen yhteydessd yleensd korostettu arkistonhoitajan
valtaa, mikd my6s Karjalan seurakunnissa on havaittavissa edelld mainituissa
tilanteissa, mutta huomattavaa on, ettd kirkonarkistoissa vallankéyttdjilld ei aina ollut
arkistotieteellistd  koulutusta tai kokemusta. Ottaen huomioon Blomstedtin
jélkiviisauden tuntuu jopa kohtuuttomalta, ettd Valtionarkisto, jonka lain mukaan olisi
kuulunut avustaa kirkonarkistoja, moitti jélkikéteen henkiloitd, joilla ei edes ollut
samanlaista arkistotaustaa kuin esimerkiksi Blomstedtilla itsellddn. Yksittéisilld kirkon
tyontekijoilld oli kdsissdédn kenties suurempi valta kuin mitd nykyisessé arkistotieteessa
pidettéisiin sopivana, joskaan se ei silti tarkoita, etteivitko ndmé olisi osanneet tehdd
arkistojen kannalta edullisiakin ratkaisuja. Yhti kaikki monia varotoimenpiteitd oli tehty
ennen sodan syttymistd niin kirkon- kuin monien muidenkin arkistojen osalta, mutta se
el kuitenkaan kaikilta osin riittdnyt sodan niin dkisti syttyessa.

3.2, ”Kaytinnossa tarvittava arkisto-osa seurasi tuomiokapitulia sen mukana” %,
Arkistojen tapahtumatyypit sodan syttyessi

Marraskuun viimeisend pdivdnd vuonna 1939, talvisodan syttyessd, oli valtaosa
vanhimmista kirkonkirjoista saatu siirrettyd turvaan Vaasaan. Viranomaiset kuitenkin

huomasivat piakkoin erehtyneensd pitdessddn Vaasaa turvallisena sdilytyspaikkana, silld

** Valtonen 2015, 119-122.

% Valtonen 2015, 100.

% Kotimaa 17.8.1943. Kuistillinen Kotimaa-lehti uutisoi lyhyesti kirkonarkistojen evakuoimisesta
elokuussa 1943.
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kaupunkia alettiin pommittaa jo joulukuussa 1939 ja sota koetteli koko muutakin
Suomea ankarasti jo ensimmiisind péivini.”’ Sodan syttyessd yli 70 000 asukkaan
Viipuri oli yksi Karjalan ja koko Suomen merkittdvimpid kaupunkeja, joka toimi myos
yhtend maan kulttuurisena, tieteellisend ja taloudellisena keskuksena.”® Myos kaupungin
kirkollinen toiminta oli merkittdvaa, silld sielld sijaitsi tuomiokapituli arkistoineen, ja
esimerkiksi Viipurin maaseurakunta kuului Karjalan suurimpiin seurakuntiin Sortavalan
maaseurakunnan sekd Muolaan, Uudenkirkon, Koiviston, Kivennavan ja Jaakkiman
seurakuntien ohella.”” Sodan uhka oli nidkynyt jo aiemmin syksyn 1939 aikana
seurakuntien toiminnassa muun muassa siten, ettd esimerkiksi rippikoulunpito
keskeytyi, monet seurakuntien nuoremmista tyontekijoistd l1dhtivét sotapalvelukseen ja
iltakirkkojen toiminta siirrettiin seurakuntataloihin ja rukoushuoneisiin, joissa oli

paremmat pimennysmahdollisuudet. 100

Viipurin pommitukset alkoivat heti sodan sytyttyd 30. marraskuuta, ja oli varsin
oletettavaa, ettd ldhelld rajaa sijainneena suurkaupunkina sinne kohdistuisi vield
enemmankin sotatoimia, minkd vuoksi evakuoiminen paitettiin aloittaa valittdmasti.
Syksyn kirkonkirjasiirtojen liséksi Viipurin ld4ninhallitus oli varotoimenpiteend antanut
8. lokakuuta poistumiskehotuksen koskien kaikkia niitd, joita ei toimiensa vuoksi
tarvittu kotiseudulla”, mikd koski ensisijaisesti lapsia, vanhuksia ja sairaita. Kehotus oli
annettu paitsi Viipurin my0s Terijoen, Kivennavan, Raudun ja Metsépirtin asukkaille,
joilla oli tiedossa olinpaikka Sisd-Suomesta, ja valtio kustansi asukkaiden
poistumisen.'®" Moni ei tille taipaleelle kuitenkaan ollut ldhtenyt ja osa lihteneistd tuli
takaisin vield myohemmin samana syksynd palatakseen esimerkiksi koulun tai tyon
pariin, kun sodan uhka ei ollut ilmeinen.'”” Varsinainen Viipurin kaupungin
tyhjentdminen alkoikin siis vasta 1. joulukuuta 1939, jolloin ensimmaiset
evakuointimagriykset oli annettu.'” Tuolloin kaupunki oli lihestulkoon yhtd asutettu
kuin aiemminkin samana vuonna, eli lokakuun evakuointikehotuksen vaikutukset eivit

juurikaan nékyneet.

°7 Nuorteva & Happonen 2016, 176.

% Koponen & Viitanen 1941, 12—15; Suomen tilastollinen vuosikirja 1940, sivu 14, taulukko 13.
% Kansonen 1997, 454.

1K A VTA Da 43 Kirje 174/7.11.1939; Huuskonen 1978, 215.

"L uoma 1977, 10; Ahokas 2004, 35; Kallioniemi 1990, 46.

12 K oponen & Viitanen 1941, 35.

183 Kansonen 1997, 449.
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Joulukuussa annetut madrdykset koskivat myos seurakuntia, kirkkoherranvirastoa ja
tuomiokapitulia arkistoineen ja tyontekijoineen. Aikaa ei ollut paljon, ja jotkin tahot
joutuivat tekemédn nopeita padtoksid véestdn ja asiakirjojen sijoittamisen suhteen.
Esimerkiksi aiempien suunnitelmien mukaan Viipurin tuomiokapitulin arkistoineen oli
tarkoitus siirtyd Mikkelin maaseurakunnan pappilaan, mutta sodan &dkillisesti syttyessi
piispa Yrj0 Loimaranta paétti valita véliaikaiseksi evakuointikohteeksi Savitaipaleen,
minne myos Viipurin hovioikeus ja ld&ninhallitus olivat siirtymédssd. Pommitusten ja
lahtokiireiden keskelld jouduttiin myos pddttdmadn, mitd asiakirjoja evakkotaipaleelle
otettaisiin mukaan ja mitkd tdytyisi jattdd Viipuriin. Ldhtd tapahtui nopeasti, silld
kaupunkia pommitettiin ankarasti, ja joulukuun 1. pdivdn iltaan mennessd olivat
Viipurin maaseurakunnan kirkkoherran Lauri Helteen autoon ahtautuneet Loimaranta
puolisoineen, tuomiokapitulin sihteeri Pauli Piispanen, notaari Keijo Vahermo sekd
tuomiokapitulista kiireelldi mukaan pakatut tdrkeimmaét asiakirja-aineistot. Myo6hédédn
yolld seurue majoittui véliaikaisesti Lappeen kirkkoherranpappilaan asessori Leo
Gummeruksen luokse, silld huono ajokeli ja vastaan tulevat sotilasajoneuvot estivit

. . oo e e e o 104
kulun Savitaipaleelle, minne paistiin vasta seuraavana pdivana.

Alkuperdisen suunnitelman mukaisesta Mikkeliin siirtymisestd luovuttiin, koska
Savitaipaleella oli Lauri Helteen kesdasunto sekd tdmén vaimon puoleisia sukulaisia,
jolloin tdméd pystyi hoitamaan evakkoon ldhtenyttd seurakuntaansa sekd muita
tehtdviddn paremmin sieltd. Téstd johtuen myds piispan oli jarkevad asettua toistaiseksi
samoille seuduille, jotta Viipurin kirkollinen toiminta saataisiin turvattua.'®
Paatoksentekoon vaikutti myds se seikka, ettd koska Lappeen seurakunnan kirkkoherra
ja tuomiokapitulissakin toiminut asessori Leo Gummerus oli helposti saatavissa
Savitaipaleelle, oli kirkon toiminta evakuoitunakin helpommin jirjestettivissd kuin
Mikkelistd  kisin.'”®  Viliaikaisesta ~ Savitaipaleelle  jd&imisesti  huolimatta
tuomiokapitulin viime hetkilld pelastettu arkistoaines péitettiin kuitenkin 14hettda
suunnitelmien mukaisesti Mikkeliin, missd sdilytyspaikaksi valikoitui Kenkdveron
pappilan arkistoholvi. Ajatus siitd, ettd tuomiokapitulin arkisto oli eri paikassa kuin itse
tuomiokapituli, saattaa tuntua erikoiselta, varsinkin kun osa asiakirjoista oli

saannollisesti kdytossd. Piispa Loimaranta katsoi kuitenkin velvollisuudekseen suojella

104 oimaranta 1942, 12—-13; Ripatti 2014, 55; Kansanaho 1985, 357.
195 KA VTA Ca 43 Ptk 7.12.1939; Kansanaho 1985, 357.
106 [_oimaranta 1942, 13.
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jéljelle jadnyttd arkistoa ja piti ndin ollen Mikkelid kaikesta huolimatta turvallisempana

paikkana kuin viliaikaisia sijoituskohteita jo muutoinkin epavarmassa tilanteessa.'”’

Arkistotieteen nidkokulmasta evakuoinnissa on mielenkiintoista, ettd vaikka useita
evakuointisuunnitelmia olikin tehty, monet pédétokset jouduttiin tekeméén kiireesséd eika
laheskddn aina oltu selvilld siitd, missd mitkdkin asiakirjat olivat ja kuka niistd oli
vastuussa. Esimerkiksi edelld mainitussa Viipurin tapauksessa oli aluksi tarkoitus menni
Mikkeliin, mutta itse evakuoinnin aikana péitettiinkin asettua vailiaikaisesti
Savitaipaleelle, koska tuomiokapitulin toimivuus néhtiin tdrkedmpand kuin vanhassa
suunnitelmassa pidéttdytyminen. Luonnollisesti asiaan vaikutti myds se seikka, ettd
vaikka sodan syttymistd lahinnd pommitusten ja paloturvallisuuden kannalta olikin
kisitelty jo varhain 1930-luvun aikana, joulukuussa 1939 alkanut evakuointi ndytti silti

108 U . . .
Todennidkoisesti  suunnitelmien

tulevan kirkollisille viranomaisille ylldtyksena.
muuttamiseen ja viliaikaisesti Savitaipaleelle vetdytymiseen vaikutti myos talvisodan
puolustuksellinen luonne ja se, ettd sotilasjohtokin oli nostanut esiin kirkon ja uskonnon
roolin sodassa. Kirkon tehtdvané niin rauhan kuin sodankin aikana oli sielunhoitotyd ja
yhtendisyyden vahvistaminen, minkd vuoksi on oletettavaa, ettd Loimaranta ja muut
kirkolliset tahot halusivat pitdé edes jonkinlaista jdrjestystd ylld ja hoitaa kirkon tehtdvia

mahdollisimman paljon entiseen malliin.'"’

Kuten edelli on kdynyt ilmi, 1dhtopdivind tuomiokapitulissa sekd monissa muissa
Karjalan kirkollisissa arkistoissa tehtiin hyvin kiireellistd arvonmaéritysta, silld vain osa
asiakirjoista voitiin ottaa mukaan ja osa piti jattdd. Siind missd arvonmairityksen tulisi
nykyisenlaisessa arkistotieteessd olla pitkdkestoinen prosessi, tuomiokapitulilla oli
mahdollisesti vain muutamia tunteja tai minuutteja aikaa pohtia, mitd haluttiin ottaa
mukaan.'"® “Tirkeimmin™ arkistoaineksen madrittelivit siis vain yksittdiset ihmiset
hyvin lyhyessd ajassa eikd esimerkiksi laissa méériteltyd Valtionarkiston neuvoa ehditty
mitenkddn pyytdd. Téllainen toiminta lienee ollut merkittava taitekohta myds asiakirjan
elinkaaren kannalta, kun arvonmédritysté tehtiin yllédttden eri tavalla kuin alun perin oli

suunniteltu.

197 Ripatti 2014, 251.

198 K A VTA 43 Ptk 30.11.1939; Rapeli 1947, 211; Kotimaa 17.8.1943.
1% Murtorinne 1995, 233-234.

1% Valtonen 2015, 96-97.
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Liséksi kiintoisaa on tuomiokapitulin arkistoaineksen siirtiminen véliaikaisesti eri
paikkaan kuin itse tuomiokapitulin toimijat. Monet arkistotieteen tutkijat ovat
korostaneet niin arkistonhoitajan kuin myos kéyttdjien merkitystd, minkd vuoksi saattaa
syntyd mielikuva, ettd talvisodan tapauksessa koko arkistotoiminta olisi jétetty ikddn
kuin oman onnensa nojaan: arkistohan sijoitettiin tarkoituksella paikkaan, jossa sitd ei
kiyttinyt sen enempdd arkistonhoitaja kuin kukaan muukaan. Kyseessd on kuitenkin
samankaltainen tietoinen valinta kuin silloin, kun tuomiokapituli joutui kiireessd
pakkaamaan tarkeimmat asiakirjansa ja jattimadn osan pommitusten armoille, tai kun jo
alkusyksystd jouduttiin miettimdén, mikd osa arkistoa ldhetetddn turvallisuussyisti

Vaasaan.

Todenndkdisesti sodan aikana ei myOskddn mietitty ensisijaisena arkistojen
kiytettdvyyttd vaan sitd, ettd ne ylipdédtddn saatiin jonnekin véliaikaiseen turvaan.
Samasta syystdhdn arkiston vanhin aines péétettiin alun alkaenkin siirtdd Vaasaan,
vaikka se hankaloitti niiden kéytettdvyyttd. Loimaranta ja muut tuomiokapitulin
henkildt my0s arvelivat, ettd Savitaipaleelle jddminen tulisi olemaan vain véliaikaista, ja
ettd Mikkeliin tai muualle siirtymistd arkiston kanssa voitaisiin pohtia sitten, kun
sotatila olisi rauhoittunut. Kovin kauaa tuomiokapituli ei ehtinyt arkistostaan erossa

ollakaan, kun se rauhan tultua siirtyi monien vaiheiden kautta itsekin Mikkeliin.'"'

Asiakirjojen suojelu kéytettdvyyden kustannuksella ndkyi myos niissd seurakunnissa,
joissa asiakirjoja ei syystd tai toisesta ollut ldhetetty ajoissa Vaasaan, mutta niitd ei
otettu myoskddn evakkotaipaleelle mukaan sodan jo sytyttyd, vaan ne piilotettiin
kotipitdjiinsd. Niin tehtiin esimerkiksi Suojdrvelld, missd kirkonkirjat katkettiin
hautausmaahan, ja mistd ne 10ytyivét vahingoittumattomina seurakuntalaisten tullessa

takaisin.''?

Joillakin paikkakunnilla kirkonkirjoja piilotettiin my6s kellareihin ja
maakuoppiin, mikd yhtd lailla osoittaa, ettd vaikka asiakirjoja ei ollut ldhetetty
tuomiokapitulin pyynnostd huolimatta Vaasaan, niiden ei haluttu tuhoutuvan tai
joutuvan vihollisen késiin, minkd vuoksi jouduttiin tekemédn hyvin nopeita ja

mielikuvituksekkaitakin ratkaisuja, jotta arkistot saataisiin turvattua.''

" Ripatti 2014, 251.
112 Kansanaho 1985, 345.
'3 Ripatti 2014, 251.
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Piilottaminen voidaan ndhdé siis yhdenlaisena tapahtumatyyppind pohdittacssa, mitd
kaikkea kirkollisille asiakirjoille sota-aikana tapahtui. Témén liséksi kaksi edeltidvia
tyyppid ovat arkiston siirtdminen turvaan jo ennen sotaa sekd sen pakkaaminen mukaan
sodan sytyttyd. Kaikkiin tyyppeihin liittyy voimakasta vallankdyttod ja arvonmaééritysta,
silld kaikkien kohdalla on tapauskohtaisesti jouduttu miettimdén, mitd asiakirjoja
halutaan sddstdd ja mistd syistd. Liséksi neljdntend tyyppind voidaan néhdé arkistojen
tuhoutuminen, mihin myos kytkeytyy tietynlaista arvonmairitystd. Vaikka esimerkiksi
tuomiokapitulin tapauksessa arkistosta olisi haluttu pelastaa enemménkin asiakirjoja,
vain osa voitiin ottaa mukaan silldkin uhalla, ettd loppujen tiedettiin todennikdisesti
tuhoutuvan pommituksissa tai joutuvan vihollisen késiin. Téllaisissa tapauksissa on siis
jouduttu tekemddn hyvin kiireellistd arvonmadritysté ja vaikeita valintoja, joilla on ollut

kauaskantoiset seuraukset arkiston kannalta.

Sota koetteli pahoin monia Karjalan seurakuntia, kylid ja kaupunkeja. Koska
pommitukset olivat hyvin ankaria, monet esimerkiksi Viipurin kaupungin rakennuksista

. . .. 114
saivat vakavia vaurioita.

Kaupungin kirkoista ainoastaan ruotsalais-saksalaisen
seurakunnan Pietari-Paavalin kirkko sdilyi suurimmilta osin vahingoittumattomana, ja
sekin kirkiristinsd menettidneend.'”> Viipurin vanhaan tuomiokirkkoon osui 3.
helmikuuta 1940 pommi, joka aiheutti mittavia vahinkoja, ja 10. helmikuuta puolestaan,
niin sanottuna tuhopolttolauantaina, paloi pommien myo6td useita rakennuksia, kuten

Viipurin maaseurakunnan kirkko.''®

Pommituksissa tuhoutui myds monia pappiloita,
mikd oli erittdin kohtalokasta kirkonarkistojen kannalta, silld juuri pappiloissa

.. . Cae e o 11
sdilytettiin monia asiakirjoja.'"’

Viipurissa sijainneista seurakunnista kaikki kokivat menetyksid asiakirjojen osalta,
joskin joidenkin tuhot olivat mittavampia kuin toisten. Raskaimpia menetyksid koki
erityisesti Viipurin tuomiokirkkoseurakunta, jolta painetun arkistoaineksen liséksi
tuhoutui pommituksissa huomattavia méérid késinkirjoitettua aineistoa: muun muassa
kastettujen tietoja vuosilta 1901-1938, vihittyjen aikavéliltd 1913-17.6.1939,
kuolleiden aikavaliltd 1903—6.8.1938, saapuneet 1922-20.1.1930, tilikirjoja vuoteen

1937 asti sekd kirkkoneuvoston, kirkkovaltuuston ja kirkkohallintokunnan poytékirjoja

14 K allioniemi 1993, 36.

115 Ahokas 2004, 55; Kallioniemi 1993, 43.
16 Koponen & Viitanen 1941, 101-102, 111.
7 Kansanaho 1985, 345.

34



useilta eri  vuosilta.!'®

Monia tuomiokirkkoseurakunnan kirkonkirjoja tuhoutui
pommituksissa erityisesti kirkkoherranviraston holveissa ja Tammisuon siunauskappelin
kellareissa,  eikd  niitdi ~ myShemmin  sielti  endd  16ytynyt.'”  Osa
tuomiokirkkoseurakunnan kirkonkirjoista tuhoutui myos palavassa rautatievaunussa,
silld vaikka ne oli alun perinkin tarkoitettu pelastettaviksi, ne ldhetettiin turvaan liian
myéhéiéin.lzo Yhti lailla myds Viipurin ruotsalainen seurakunta menetti suurimman osan
1820-lukua myohemmaistd kirkonarkistosta, kun taas Viipurin maaseurakunnan
arkistosta tuhoutui esimerkiksi kastettujen historiakirjat vuosilta 1919-1925,
avioliittoon kuulutettujen kirjat vuosilta 1903—1911, rikosluettelo N°t 1-3055 sekéa

“muita irrallisia koteloissa siilytettyjd asiakirjoja.”'*'

Sen sijaan Vaasan tilanne sota-aikana ei lilemmélti vaikuttanut Viipurin seurakuntien
kirkonkirjojen tuhoutumiseen, silld ne kirkonkirjat, jotka sinne oli ehditty siirtdd vuoden
1939 syksylld, séddstyiviat pahimmilta vahingoilta. Vaikka Vaasaa pommitettiinkin jo
sodan alkuvaiheessa useita kertoja ja maakunta-arkistokin vaurioitui joulukuun 29. ja
31. pdivien ilmaiskuissa, Karjalasta tuodut kirkonkirjat eivdt niissd olosuhteissa
vahingoittuneet. Sen sijaan Vaasan hovioikeuden arkisto menetti monia asiakirjojaan, ja
muutoinkin siind missd Karjalan aineistot selvisivdt vdhdlla Vaasan omat aineistot

kérsiviit tuhoista.'>?

3.3. Kirkonkirjojen etsinta ja selvitystyo

Asetuttuaan aloilleen kirkko pyrki selvittiméadn, missd evakkoon ldhteneet niin sanotut
siirtoseurakunnat seurakuntalaisineen olivat, miten kirkko tulisi vastaisuudessa
hoitamaan asioitaan, mihin kirkonkirjoja ja muita aineistoja oli joutunut, ja mitkd
asiakirjat olivat mahdollisesti tuhoutuneet talvisodan pommituksissa. Vuoden 1939
lopulla ja kevddn 1940 aikana oli jo suunnitteilla uutta lainsdddént6d koskien
siirtoseurakuntia, joiden asema néytti toistaiseksi vakiintuneen Suomen kirkollisella
kentdlld. Seurakunnat saivat myds Viipurin hiippakunnan tuomiokapitulin
kiertokirjeissd yksityiskohtaiset ohjeet jiljelle jdineiden arkistojen turvaamiseksi.'”

Samalla selviteltiin my6s, minne kaikkialle kirkkojen arkistoaineistoa oli paitynyt, kun

"® KA VTA Ca 46 Ptk 31.7.1942.

"9 KA TMSRKA II D¢ Kertomus Viipurin tuomiokirkkoseurakunnan tilasta 1937—1941; Kansanaho
1985, 345.

120 Rapeli 1978, 317.

2l K A VTA Ca 46 Ptk 31.7.1942; Viipuriin liittyviit aineistot.

122 Nuorteva & Happonen 2016, 176-177.

12 Ripatti 2014, 64.
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tilanne ei endd ollut yhtd kaoottinen kuin evakkotaipaleelle ldhdettdessd joulukuun
alkupdivind. Kirkkoherroilta pyydettiin kirjallista selvitystd siitd, mitd arkistoainesta
heidin seurakunnistaan oli jadnyt luovutetulle alueelle, missa kyseiset arkistot sijaitsivat

ja mitd sodan syttymishetkelld kiytossi olleille kirkonkirjoille oli tapahtunut.'?*

Téllainen selvitystyd oli tarpeen, silld tilanne talvisodan aikana ja sen piétyttyd oli
hyvin sekava. Kirkkoherrojen tuli ilmoittaa tuomiokapitulille, mille paikkakunnille ja
kuinka paljon seurakuntalaisia oli asettunut, ja kuinka sielunhoitotyd ja kirkollinen
kirjanpito saatiin alueella jdrjestettyd.'” Viipurin ja monien muiden seurakuntien
kirkonkirjat olivat nopean evakuoinnin aikana paityneet eri puolille Suomea ja
luovutettua aluetta, kaikkien seurakuntalaisten ja kirkkoherrojen olinpaikasta ei ollut
tietoa ja osa arkistoista ilmoitettiin jopa viliaikaisesti kadonneeksi. Esimerkiksi
Kanneljarven seurakunnan kirkonkirjat pédétyivdt Savonlinnan ja Mikkelin alueelle,
seurakuntalaiset Kiikkaan ja Tyrvidéseen ja itse kirkkoherran ilmoitettiin olevan “teilld
tietdmattomilld”, kun tdmédn olinpaikkaa ei ollut ilmoitettu tuomiokapitulille.'”
Vastaavasti Johanneksen seurakunnassa kirkonkirjat katosivat evakuoinnin aikana ja ne
16ydettiin vasta sodan pédtyttyd Salosta, vaikka kirkkoherra ja seurakuntalaiset oli
sijoitettu Paimion, Piikkion, Liedon, Kaarinan ja Kuusiston kuntiin. 127 Niiden tapausten
pohjalta asiakirjojen tapahtumatyypeistd voitaisiin periaatteessa nimetd omaksi
tyypikseen myos katoaminen, mutta tiettdvésti ainakaan suuria mdirid ei kadonnut

pysyvisti, vaikkakaan yksittiisistd asiakirjoista ei voida sanoa varmasti.

Viipurin tapauksessa asiakirjoja ei juurikaan kadonnut, silld samaisen selvitystyon
jalkeen oli ainakin tiedossa, missd olivat ne kirkonkirjat, jotka oli saatu siirrettyd
Karjalasta turvaan. Kun vilirauha oli alkanut 13. maaliskuuta 1940 ja Viipuri jiényt
silloisen rajan taakse, kaupungin papisto oli sijoitettu toistaiseksi Helsinkiin,
Tampereelle, Himeenlinnaan, Lahteen ja Kotkaan.'”® Vastaavasti oli menetelty myds
siviilivdeston osalta, silld evakot pyrittiin pitdimdén mahdollisuuksien mukaan samoilla
paikkakunnilla kuin missd kotipitdjdn kirkon tyontekijatkin olivat, koska niin papeilla,

kanttoreilla kuin kirkkoherroillakin  katsottiin  olevan tiarked rooli véestOn

"** KA VTA Da 43 Kirjelmit 527-561/12.4.1940 siirtoseurakunnille; KA VTA Da 43 Kirjelmit 613—
635/15.4.1940 siirtoseurakunnille; KA VTA Da 43 Kirjelma 776/3.5.1940 opetusministeridlle.
125 p: .
Ripatti 2014, 63.
"2 KAVTA C 43 Ptk 12.12.1939.
127 Ripatti 2014, 60, 274.
'8 KA VTA Da 43 Kirjelmd 569/12.4.1940 Viipurin tuomiokirkkoseurakunnan kirkkoherranvirastolle;
Huuskonen 1978, 216.
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sielunhoidollisessa ty0ssd; tdmdn on myohemmin todettu olleen suuri voimavara
evakoille, jotka kokivat saaneensa kirkkoherroilta tukea ja turvaa ja ldhentyneensd
heidin kanssaan evakkotaipaleen aikana.'*’ Vieston toiveena oli ollut, ettid karjalaiset
saisivat yhtendiset asutusalueet, mutta vaikka tita ei voitukaan toteuttaa, evakuointia on
— ainakin videstdon osalta — sittemmin pidetty Suomen oloissa onnistuneena sodan

akillisyyden huomioon ottaen. '

Se, ettd arkistot olivat pitkddn viliaikaisissa sijoituskohteissa vailla minkdénlaista
arkistonhoitajaa, on arkistotieteessé melko erikoista. Samalla tavoin kuin
tuomiokapitulin arkiston tapauksessa, myods muiden seurakuntien kohdalla herdi
mielikuva, ettd arkistoaines olisi varastoitu ikdin kuin hétdturvaan, jotta sitd voisi
kayttdd myohemmin sotatilanteen rauhoituttua. Samainen ilmi6 on havaittavissa myds
syksyn tapahtumista, kun osa asiakirjoista siirrettiin Vaasaan, vaikka sielld ne eivit
olleetkaan yhtd helposti kéytettdvissd kuin kotiseurakunnissaan. Taustalla ndkyy paitsi
jako erilaisiin arvonmaééritystyyppeihin myds asiakirjojen primaarinen ja sekundaarinen
arvo. Kyseessd on yhdysvaltalaisen arkistotieteilija Thedore R. Schellenbergin luoma
késitepari, jossa primaarinen arvo tarkoittaa asiakirjojen merkitystd asiakirjat laatineelle
tai vastaanottaneelle organisaatiolle — tdssa tapauksessa kirkolle ja tuomiokapitulille —,
kun taas sekundaarinen arvo viittaa muiden kéyttdjien, kuten historiantutkijoiden,
arvoon.”! Asiakirjojen ollessa viliaikaisissa sijoituskohteissa eri puolilla Suomea niiden
kéayttoarvo esimerkiksi tuomiokapitulille oli melko vdhédinen, mutta siten ne voitiin pitda
turvassa tulevaisuutta, kuten myohempdd tutkimuksentekoa, silmilld pitéden.
Asiakirjojen elinkaaren aikana on siis ndhtdvissd useita eri arvoja ja

arvonmadritystilanteita koko sotavuosien ajalta.

Tilanne ei ollut kuitenkaan rauhoittunut vuoteen 1940 tultaessa ja sota vaikutti
arkistoihin sen viimeisiin pdiviin asti. Talvisodan loppuvaiheet ndkyivit kirkon
toiminnassa muun muassa siten, ettd 8. maaliskuuta 1940, vain muutamia pdiviid ennen
sodan pdadttymistd, Viipurin hiippakunnan tuomiokapituli oli joutunut muuttamaan
Savitaipaleelta Korpilahden kirkkoherran pappilaan. Tdmi oli seurausta muuttuneesta
tilanteesta sotatoimialueella, minkd vuoksi kaikkien itdrajaa ldhelld olevien virastojen

piti siirtyd kauemmaksi. Korpilahti valikoitui tuomiokapitulin kohteeksi etenkin siitd

129 Kansanaho 1985, 356.
130 Kansanaho 1985, 345, 348.
3! Henttonen 2015, 64-65.
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syystd, ettd sinne oli asettunut Viipurin maaseurakunnan entisid asukkaita ja sielld
sijaitsi my0s asessori Lauri Helteen varsinainen tyopaikka, ja Helteen rooli
tuomiokapitulin siirtovden kirkollisessa toiminnassa oli koko sota-ajan muutoinkin
hyvin merkittivi.'** Korpilahdelle ei kuitenkaan ollut tarkoitus jaada pysyvisti, ja noin
kuukauden kuluttua, 4. huhtikuuta 1940, tuomiokapituli siirtyi Mikkeliin, minne myos
arkistoaines oli jo sodan syttyessd viety. Tuomiokapituli sijaitsikin tistd eteenpdin
Mikkelissd lukuun ottamatta kymmenen kuukauden oleskelua jatkosodan lopulla

Viipurissa.

Sen sijaan jo heti talvisodan péétyttyd huoli Neuvostoliiton puolelle jadneistd
aineistoista koski koko kirkkoa, ja pian alettiinkin pohtia aineistojen takaisin saamista.
Esimerkiksi Viipurin tuomiokapitulin aineiston pelastamiseksi tehtiin varsin uhkarohkea
yritys heti talvisodan péétyttyd. Tuolloin tuomiokapitulin sihteeri ja varatuomari Pauli
Piispanen, notaari Keijo Vahermo ja asessori Lauri Helle lahtivét piispan kehotuksesta
Viipuriin hakeakseen sinne jddneet asiakirjat piispan ja tuomiokapitulin arkistosta ja
kirjastosta sekd seurakunnista. Kuultuaan niin sanotusta “pakkorauhasta” seurue ldhti
Jyviskyldn sotilaspiirin tarjoamalla kuorma-autolla kohti Viipuria, jonne saavuttiin
varhain maaliskuun 14. pdivin aamuna. Yritys kuitenkin epédonnistui, silld heiddn
saapuessaan olivat puna-armeijan joukot jo tulossa kaupunkiin, joka paloi monin

paikoin ja jossa tapahtui useita rajahdyksia.'**

Téllaiset uhkarohkeat yritykset osoittavat, kuinka merkittdvind Viipuriin jddneitd
asiakirjoja pidettiin ja minkélaisia riskejd niiden pelastamiseksi oltiin valmiita ottamaan,
vaikka niitd ei ollutkaan otettu evakkotaipaleelle mukaan. Joukossa oli tuomiokapitulin
yleisen arkistomateriaalin lisdksi my0s piispa Loimarannan henkilokohtaista
kirjeenvaihtoa, jota pidettiin merkittivind niin evankelis-luterilaiselle kirkolle kuin
myds suomalaiselle historiantutkimukselle, mikd osoittaa niilld olleen sekd primaarista

etti sekundaarista arvoa.'>’

Vaikka yhdenlainen arvonmdiéritysprosessi oli jo sodan
syttyessd jouduttu vastentahtoisesti tekemién, myos “hyldtyistd” asiakirjoista kannettiin

huolta ja niithin kohdistui mielenkiintoa kiireessd tehdyn arvonmaéérityksen jialkeenkin.

132 K A VTA Ptk 7.3.1940; Loimaranta 1942, 16; Kansanaho 1985, 358-359.

133 Kotimaa 17.8.1943; Kansanaho 1985, 358.

134 K A VTA Ca 44 Kirjelma 776/3.5.1940 opetusministeridlle; Ks. myds Ripatti 2014, 68—69.
133 Ripatti 2014, 310, viite 250.
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Opetusministerion ja ulkoasiainministerion kanssa keskusteltiin myo6s rajan taakse
jadneiden asiakirjojen takaisin saamisesta ja ndiltd osin rauhansopimuksen
yksityiskohtaisesta soveltamisesta. Jo maaliskuussa 1940 rauhanneuvottelijana toiminut
Juho Kusti Paasikivi ehdotti luovutettujen alueiden arkistojen palauttamista, mutta asiaa
el koskaan saatu etenemiin neuvotteluja pidemmalle, koska Molotovin mukaan siind
katsottiin voitavan noudattaa vain Neuvostoliiton perustuslain sdddoksid. Paasikivi teki
asiasta myohemminkin useita aloitteita ennen jatkosodan syttymistd, mutta vastaus oli
kerrasta toiseen kielteinen.'*® Toukokuussa 1940 Leningradista saapui intendenttejd
arvioimaan arkistoainesta ja monet esimerkiksi Viipurin tuomiokirkkoseurakunnan ja
Viipurin maaseurakunnan asiakirjoista myos jaivat Neuvostoliiton ja sittemmin Vendjan
valtion haltuun.’” Tillaiset tapaukset voidaan nihdd viidentend tapahtumatyyppini
asiakirjojen kohtaloissa, vaikkakin asiakirjojen arvonméiérityskriteerit ovat olleet varsin
samanlaisia kuin tuhoutuneiden kohdalla. Kirkon tyontekijédt todenndkdisesti tiedostivat
asiakirjojen voivan joutua paitsi pommitusten armoille myos vihollisen kasiin, mutta
joutuivat silti jattdmddn ne voidakseen pelastaa kaikkein tdrkeimpéand pitdménsa

arkistoaineksen.

Talvisodan paityttyd lyotiin toistaiseksi lukkoon myos siirtoseurakuntien ja samalla
niiden arkistojen asema. Turussa 8.—9. toukokuuta 1940 pidetyssé piispainkokouksessa
Lauri Helle, Pauli Piispanen ja Yrj6 Loimaranta edustivat Viipurin hiippakuntaa ja
puolsivat siirtoseurakuntien itsendisti asemaa. Piispanen oli laatinut ennakkoon
lakipykildt perusteluineen, jotta siirtoseurakunnille saataisiin taattua laillinen asema,
etenkin kun niilld korostettiin olevan tdrked rooli karjalaisen véeston keskuudessa.
Tukensa siirtoseurakuntien laillistamiselle antoivat myods Karjalan Liitto sekd useat
evakkoon ldhteneet kirkon tyontekijdt, kuten Toivo Rapeli, joka oli ennen
piispainkokousta  kirjoittanut  Karjala-lehteen varsin  kérkkddn vetoomuksen
siirtoseurakuntien puolesta. Kun siirtoseurakuntien taloudellinen asema ja niihin
liittyvit lakiasiat oli saatu piispainkokouksessa selvitettyd, ne saivat tietyin varauksin
luvan jatkaa toimintaansa itsendisind seurakuntina, vaikka olettamus olikin se, ettd
niiden toiminta ei tulisi olemaan pysyvidi. Téhdnkin siis sisdltyi ajatus, ettd Karjalaan

mahdollisesti palattaisiin, vaikka tarkempaa tietoa tulevaisuudesta ei vield ollutkaan.'*®

136 Polvinen 1995, 143—144, 263; Nuorteva & Happonen 2016, 186—187.

7 Lankinen 1993, 67. Jukka Partanen on vuonna 1996 tehnyt luettelon Leningradin oblastin arkistossa
Viipurissa séilytettavistd suomalaisista arkistoista. Nykyisin sielld sdilytetddn kaikkiaan 450 suomalaista
arkistonmuodostajaa, jotka siséltdvit noin 139 000 asiakirjakansiota (Partanen 2016, 2).

138 Ripatti 2014, 82-84.
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3.4. Vallankayton seuraukset ja menetetyn aineiston merkitys

Vaikka vuosisadan alkuvuosikymmenind tehtyjen kirkkolainsddddnnon uudistusten
myo6td kirkko ei endd ollut velvollinen rekisterdiméédn kaikkia seurakuntansa alueella
syntyneitd tai sinne muuttaneita, on silti selvdd, ettd kirkollisten asiakirjojen menetys

vaikutti ratkaisevasti karjalaisten viestokirjanpitoon.'*

Tuolloin  oli myo0s
viestokirjanpidon ohjeissa mainittu, ettd kirkonkirjoja ehdottomasti tarvittiin
kirkollisten ~ toimitusten  kirjaamiseksi,  véeston  siviiliasioiden  ajamiseksi,
virkatodistuksia varten sekd ennen kaikkea evakuoidun vieston rekisterdimiseksi.'*’
Vaikka esimerkiksi Viipurin seurakunnista saatiinkin suhteellisen paljon asiakirjoja
turvaan, kadonneilla ja tuhoutuneilla kirkonkirjoilla on silti ollut suuri merkitys niin
suomalaisen viestokirjanpidon kuin esimerkiksi historiallisten arvojenkin kannalta.'*'

Vuoden 1939 aikana useaan otteeseen ilmennyt vallankdyttd ndkyy vield nykyisinkin,

kun tutkijoilla ei ole kaikkea arkistoainesta saatavillaan.

Kuten edelld on hyvin kdynyt ilmi, kaikkia aineistoja ei saatu seurakunnista turvaan,
kuten ei saatu my0dskdin kuntien ja valtion virastoista tai kaikista yksityisisté arkistoista,
vaikka pienimuotoinen sotaan varautuminen olikin ollut esilld 1920- ja 1930-lukujen
varhaisissa arkistointiohjeissa.'** Ndma menetetyt aineistot ovat jittineet monia aukkoja
my6hempéédn historiantutkimukseen ja véestokirjanpitoon, minkd vuoksi herdédkin
kysymys, milld perusteella méériteltiin, mitd aineistoa siirrettiin Vaasaan ja mité otettiin

mukaan sodan syttyessid. Miksi enempédd aineistoa ei ylipdédtiin lahdetty pelastamaan?

Syita tdhdn on useita, kuten edelld mainituista arvonmadritystilanteista on kdynyt ilmi.
Toivo Rapelin muistelmien mukaan oli mahdollista, etti ilman piispatar Hilja
Loimarannan varoitusta syyskuussa 1939 olisi koko kirkon vanhimman arkistoaineksen

siirto Vaasaan saattanut jadda toteutumatta, silld juuri hdn sai vakuutettua asiasta myos

43

puolisonsa, joka sittemmin otti asian esille tuomiokapitulissa.'” Tissi nikyi

luonnollisesti myds arkistoaineksen arvon méérittiminen ién ja siten historiallisen arvon

144

perusteella, kuten monesti arkistojen historian aikana onkin tehty. ™ Tuomiokapituli tai

valtion arkistoviranomaiset eivit ldhteneet yhtd tiukalle linjalle 120 vuotta nuorempien

"% Korhonen 1999, 46.

10 Ripatti 2014, 63.

14 KA TMSRKA II D¢ Kertomus Viipurin tuomiokirkkoseurakunnan tilasta 1937—1941.
42 K. esim. Hiltunen 2005, 5.

143 Rapeli 1978, 318.

144 Ks. esim. Valtonen 2015, 95.
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aineistojen kanssa vaan jdttivit asian seurakuntien oman harkinnan varaan, mik4 taasen
kielii siitd, ettd kirkolla tai arkistolaitoksella ei selvdstikddn ollut yhtendistd kisitystd
sodan syttymisestd. Kun tuomiokapituli 1dhti evakkoon joulukuun ensimmaiisen pdivin
iltana, mukana olivat vain yksittdisten ihmisten tarkeimpind pitdmat asiakirjat, mutta
monia jouduttiin tietoisesti jattimdan Viipuriin.'* Téssdkin on havaittavissa tiettyd
vallankdyttdd ja arvonmiiritystd, silld vaikka mukaan otettiin arkistoaines, jota pidettiin
kaikkein tirkeimpénd, Viipuriin jdi my0s paljon arvokkaana pidettyjd asiakirjoja, joita

sodan paatyttya yritettiin vield saada takaisin.

Kaikenlaisen aineiston pelastamiseen ei myoOskddn ollut resursseja, mikd havaittiin
viimeistddn sodan sytyttyd, kun evakkotielle ldhdettiin hyvin lyhyelld varoitusajalla.
Monet seurakuntien asiakirja-aineistoista tuhoutuivat yksinkertaisesti kirkkojen ja
seurakuntatalojen joutuessa sotatoimien kuten pommitusten keskelle, eikd niitd
kerrassaan voinut ldhted pelastamaan, kun sotatila Viipurissa oli muutoinkin hyvin
ankara. Tiettdvidsti Viipurissa yksityiset henkilot eivit pelastaneet asiakirjoja ilman
ylemmailta taholta tullutta méardystd, mutta esimerkiksi Muolaan seurakunnassa, jonka
kirkkoherra Toivo Rapeli oli, mukaan otettiin evakkoon lédhdettdessd kaikki kirkonkirjat
eikd vain niitd, jotka oli aiemmin madritty suojeltaviksi. Samaisessa seurakunnassa
myos ehtoollisvilineet ja kynttelikot sekd muut kirkon arvoesineet pakattiin laatikkoon,

jonka suntio ja kanttori kivivit kitkemissi kirkkomaalla olleeseen hautaan.'*®

Tapaus
osoittaa, ettd kirkon omaisuudesta asiakirjoineen ja esineineen kannettiin aidosti huolta

eikd sitd haluttu jattaa vihollisen késiin tai pommitusten armoille.

Kun pohditaan rauhan tultua Karjalaan jadnytta aineistoa, voidaan havaita, ettd joihinkin
asiakirjoihin kohdistettiin aivan erityistd mielenkiintoa. Vaikka sekd Viipuriin ettd
muihin  kaupunkeithin oli jddnyt paljon arvokkaita asiakirjoja ja niiden
takaisinsaamisesta tultiin neuvottelemaan jo pian sodan paityttyd, 14. maaliskuuta
kaupunkiin ldhtenyt retkue oli tietoisesti pééttdnyt yrittdd pelastaa juuri piispan
henkilokohtaista materiaalia eikd muunlaisia asiakirjoja. Téssékin tapauksessa
yksittdiset ithmiset ovat joutuneet tekemdidn hyvin nopeasti ratkaisuja, joihin ei ole
ehditty kysyd liilemmin neuvoa tuomiokapitulin ulkopuolelta, ja taustalla ovat

vaikuttaneet yleisten ohjeiden ohella omat arvot ja ndkemykset.

143 Ripatti 2014, 55.
16 Ripatti 2014, 48.
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Talvisodan aikana tehtiin arkistoaineksen sddstimisen suhteen monenlaisia valintoja,
joilla oli kauaskantoiset seuraukset: syksylld 1939 monet pohtivat, mitkd kaikki osat
arkistosta ldhetetdédn Vaasaan, sodan syttyessd jouduttiin kiireessd pelastamaan tai
piilottamaan edes osa arkistosta, ja sodan paittyessékin pohdittiin, mitd esimerkiksi
Viipuriin jaéneistd asiakirjoista voitaisiin saada takaisin. Sota-ajan tapahtumista voidaan
puhua yhdenlaisena arvonmaéérityksend, koska esimerkiksi talvisodan syttyesséd kirkon
arkistoa evakuoineet henkilot tiesivdt, ettd ne asiakirjat mitkd jétettdisiin,
todenndkdisesti tuhoutuisivat, vaurioituisivat tai jdisivdt vihollisen haltuun. Erona
kuitenkin on, ettd toisin kuin huolella harkitussa seulontaprosessissa ja
arvonmadrityksessd, tuomiokapitulin henkil6t pitivdt arvokkaina myds monia sellaisia
asiakirjoja, jotka pakon edessd jouduttiin jattdmddn. Esimerkiksi piispan
yksityisaineistoa pidettiin hyvin tarkednd, mutta silti se oli pakko jattda, koska kaikkea

el yksinkertaisesti voitu pakata mukaan.

Siind, mitd kaikkea arkistoille talvisodassa tapahtui, voidaan ndhdi viisi erilaista
tapahtumatyyppid. Ensimmdinen on asiakirjojen pelastaminen jo ennen sodan
syttymisté, jolloin tirked syy arvottamiseen oli asiakirjojen ik ja historiallisuus. Toinen
puolestaan on asiakirjojen ottaminen mukaan sodan syttymishetkelld, mihin liittyi hyvin
kiireellistd arvonmédritystd. Tuolloin esimerkiksi tuomiokapitulissa jouduttiin hyvin
lyhyelld aikataululla padttimain, mitka asiakirjat haluttiin ehdottomasti ottaa mukaan ja
mitkd jouduttaisiin jattdimaidn pommitusten armoille. Vastaavanlaista arvonmairitysta
tehtiin myos esimerkiksi Uudessakirkossa, missd kirkkoherra Pdrnidnen otti mukaansa
vilmeisistd vdestomuutoksista kertovan kirjan eikd esimerkiksi suurta mééraa

arvoesineita.

Naiiden ohella yksi tyyppi kirkonarkistojen kohtaloissa on niiden tuhoutuminen, kuten
monilla paikkakunnilla kévi. Tdmén rinnalla voidaan mainita omana tyyppinddn
asiakirjat, jotka mydskin jouduttiin pakon edessd jattimédan Karjalaan mutta jotka
sddstyiviat pommituksilta ja jdivit siten Neuvostoliiton haltuun. Nédiden kahden tyypin
kohdalla arvonmadrityskriteerit ovat olleet varsin samankaltaiset, silldi evakkoon
lahdettdessd monet tiesivit, ettd ne mitkd jdtettdisiin, todenndkdisesti tuhoutuisivat tai
joutuisivat vihollisen késiin. Huolimatta siitd, ettd kummatkin asiakirjatyypit jouduttiin
jattdmaan, molempien arvot tunnustettiin talvisodan jdlkeen siten, ettd pommituksilta
sddstyneet asiakirjat yritettiin saada takaisin, kun taas tuhoutuneista pyrittiin saamaan

kattavasti tietoa.
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Lisdksi yhtend tyyppind voidaan pitdd arkistoaineksen piilottamista, kuten esimerkiksi
Suojérvelld tehtiin. Siind missd edeltdvéssd tapahtumatyypissd arkistot jouduttiin usein
jattdiméén vailla minkéénlaista suojaa, piilottaessa niitd yritettiin eri tavoin turvata seka
pommituksilta ettd vihollisen kisiin joutumiselta. Tdmad on hyvin mielenkiintoinen
toimintatapa, joka ndyttdisi johtaneen kahtalaisiin tuloksiin: kaikkialla kiireessd
piilotetut asiakirjat eivdt onnistuneet vilttymddn pommituksilta, kun taas joillakin
paikkakunnilla ne 16ydettiin Karjalaan palattaessa tiysin vahingoittumattomina. Tadmén
ohella voidaan puhua asiakirjojen katoamisesta kuudentena tapahtumatyyppind, vaikka
ainakaan suurten asiakirjakokonaisuuksien ei tiedetd lopullisesti kadonneen. Etenkin
nelji viimeistd tapahtumatyyppid, tuhoutuminen, vihollisen késiin joutuminen,
piilottaminen ja katoaminen, limittyvét jonkin verran toisiinsa ja joissakin tapauksissa
ollaan kahden tyypin rajapinnoilla; jotkin piilotetut asiakirjat ovat myo6hemmin
tuhoutuneet, jotkin Neuvostoliittoon jadneet ovat kadonneet ja jotkin kadonneiksi
luullut olivatkin tuhoutuneet. Téstd huolimatta tapahtumatyyppien péélinjat kiteytyvit
kuuteen eri tyyppiin, ja jotkin niistd toistuivat sittemmin myos jatkosodassa varsin

samankaltaisin tapahtumapoluin.

Jos talvisodan syttyessd ja sitd edeltivdnd syksynd jouduttiin pohtimaan asiakirjojen
arvokkuutta, niin samaa tehtiin myos sodan jdlkeen, kun selvitettiin tuhojen laajuutta.
Kiintoisaa on, ettd vaikka joissakin seurakunnissa arkistoainesta menetettiin, kaikkia
asiakirjoja ei pidetty kovin merkittdvind. Esimerkiksi kesdn 1942 pappeinkokouksessa
ilmoitettiin, ettd talvisodassa Johanneksen seurakunnan arkistosta oli tuhoutunut ”jotain

2

vihemmin tdrkedtd”, ja Lavansaarenkin tuhoja kuvailtiin sanoilla “ei mitdédn
huomattavaa, m.m. sukuselvityskonsepteja”.'*’ Iimaisut ovat melko subjektiivisia eiké
niistd voida paitelld, onko kyseessd vain yhden tai muutaman ihmisen nidkemys ja
olisiko joku ollut eri mieltd asiakirjojen arvokkuudesta. Missdén ei myoskdin kerrota,
mitd tdmd vdhemmin tdrkednd pidetty arkistoaines oli, minkd vuoksi kaikista
menetyksistd ei nykyddn voida saada kattavaa tietoa. Vaikka kirkon tyontekijit eivit
valttdimattd voineet vaikuttaa jonkin vdhemmidn tirkedn” arkistoaineksen
tuhoutumiseen, tapaus kuvastaa hyvin sitd, kuinka yhden aikakauden ihmiset pitdvit

merkityksettoménd jotakin sellaista, joka jonain toisena aikakautena saattaisi olla

tarkedd ja arvokasta.

4T KA VTA Ca 46 Ptk 31.7.1942.
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Koska tuhoutunut aineisto ei endd ole historiantutkijoiden saatavilla, voidaan vain
arvuutella, olisiko se ollut sellaista, jota mybhemmin olisi voitu tutkimuksenteossa
kayttdd. Yhtd kaikki arkistosta vastaavan henkilon olisi tirkedd tiedostaa, minkélaisia
jalkid hin toiminnallaan historiaan jattda, ja vastavuoroon arkistoa kéyttdvin tutkijan
tulisi ymmartdd, ettd hdnen kisiinsd saamansa aineistot eivét valttimattd kerro koko
totuutta aiheesta.'* Arkistonhoitajalla on kisissdén suuri valta saattaessaan joitakin
asiakirjoja tutkijoiden néhtiville, ja tdmi vallankéytto tulisi huomioida jo esimerkiksi
seulontaprosessia tehdessd, olkoonkin ettd juuri talvisodan pommituksista puhuttaessa

arkistonhoitaja ei tdhidn voinutkaan vaikuttaa.

Jos Viipurin menetyksid verrataan Karjalan muiden seurakuntien tilanteeseen, voidaan
havaita, ettd vahingot eivdt olleet ainoita laatuaan, vaikkakin silti varsin raskaita
kirkollisten asiakirjojen merkityksen huomioon ottaen. Kaiken kaikkiaan arkistot saatiin
kokonaan pelastettua vain Harlusta, Hiitolasta, Jadskestd, Korpiseldltd, Lumivaarasta,
Ruskealasta, Seiskarista ja Virtsildsti.'* Sodan jilkeen tehtyjen selvitysten mukaan
painettua arkistoainesta tuhoutui kaikkiaan viidessdtoista seurakunnassa ja
kisinkirjoitettua kahdessakymmenessédviidessd, kun sitd paloi esimerkiksi pappiloiden
mukana."”® Tdmi antaa jonkinlaisen kuvan muiden seurakuntien tuhoista, joskaan tiysin
yksioikoisesti niitd ei voi verrata Viipurin kaupunkiin, jossa sijaitsi useiden seurakuntien

ohella my®6s kirkollisen eldméan keskus, tuomiokapituli arkistoineen.

Vaikka osa tuhoutuneista aineistoista onkin korvaamatonta, kaikkea ei menetetty
lopullisesti. Esimerkiksi suku- ja muuhun tutkimukseen on kirkonkirjojen puuttuessa
kéytetty henkikirjoja, jotka selvisivit talvisodan tuhoista. Menetettyd aineistoa on saatu
koottua myos jélkikdteen, kuten Viipurin ruotsalaisessa seurakunnassa, jonka 1820-
lukua myohempi kirkonarkisto tuhoutui suurimmilta osin talvisodassa. Vakavien
tuhojen johdosta seurakunnassa laadittiin vuosien 1940-1949 vililld uusi rippikirja
kirkonarkistoon talletettujen virkatodistusten ja véestorekisteri-ilmoitusten tiedoista.
Vastaavasti valtaosa Viipurin saksalaisen seurakunnan kirkonkirjoista tuhoutui talvi- ja
jatkosodan aikana vuosina 1866—1911 pidettyéd kirjaa lukuun ottamatta, minkd vuoksi
vuonna 1941 koottiin uusi kirkonkirja seurakuntalaisten itsensd antamien tietojen

151

pohjalta. ”" Ndin ollen monia tdrkeitd aineistoja saatiin jdlkikdteen pelastettua sodan

8 Cook & Schwarz 2002, 5-6.
9 KA VTA Ca 46 Ptk 31.7.1942.
150 K ansanaho 1985, 345.

Y Viipuriin liittyvit aineistot.
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aitheuttamilta tuhoilta, mikd hyvin kuvaa kirkonkirjojen merkitystd niin seurakunnille

kuin koko yhteiskunnalle.

Asiakirjojen jdljentdminen, ennallistaminen tai uudelleenkokoaminen ei ole
arkistotieteessd  ennenkuulumatonta, mutta 1940-luvulla tehdyt toimenpiteet
ndyttdytyvat silti varsin ainutlaatuisina suomalaisessa arkistotieteessd. Kun otetaan
huomioon wvaltion tuolloinen taloustilanne sekd sotien aiheuttamat kiireellisemmat
tehtdvit, uusien kirkonkirjojen kokoaminen niyttdisi saaneen poikkeuksellisen paljon
painoarvoa. Tiassdkin voidaan havaita kirkollisiin asiakirjoihin liittyneen seké
primaarisia ettd sekundaarisia arvoja, koska uudelleenkokoamista on todenndkoisesti
perusteltu sekd kirkon toiminnan ettd myds myohemmaédn historiantutkimuksen

kannalta. ">

Koska Karjalaankin jddneistd asiakirjoista kannettiin sota-aikana huolta, on
ymmarrettdvid, ettd myds tuhoutuneiden asiakirjojen tarjoama tieto haluttiin jollakin

tavoin tavoittaa.

Kirkonkirjoja pidettiin merkittdvind niin védestokirjanpidolle kuin myos historian- ja
kulttuurintutkimukselle, ja joillakin asiakirjoilla katsottiin olevan myds henkil6kohtaista
tunnearvoa, mikd puolsi niiden pelastamista. Menetyksistdkin huolimatta kirkko halusi
toimintansa jatkuvan niin kirjanpidon kuin monien uskonnollisten toimitusten osalta,
vaikka maa oli sotatilassa ja tilanne talvisodan pidityttydkin hyvin epdvarma. Tama
my0s osoittaa, ettd sotatilasta ja siirtoseurakuntatoiminnasta huolimatta Karjalan
seurakuntien toiminta ei tiysin jddtynyt sotien aikaan, kuten ei mydskddn heti sotien

jalkeen, silld lopullisesti siirtoseurakunnat lakkautettiin vasta vuonna 1950."

152 Henttonen 2015, 64-65.
153 Huuskonen 1978, 217.
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4. Jatkosodan aika

Tilanne koko maassa oli talvisodan loppuessa vakaa, muttei suinkaan samanlainen kuin
se oli ennen sodan syttymistd ollut. Monet pitivit rauhanehtoja liian kovina,
sotilaallinen valmius purettiin vain osittain ja huomattava osa valtion menoista
kaytettiin yhd armeijan varustautumiseen. Maaliskuussa 1940 syntynyttd rauhaa oli jo
ennen sen solmimista kutsuttu epdvirallisesti vélirauhaksi, ja sellaisena sitd myos
pidettiin, silld monet toivoivat tilanteen korjautuvan viimeistddn sitten, kun sotatoimet
muualla Euroopassa loppuisivat.'>* Myoskéin vieston henkistd ja fyysisti tilaa ei voinut
verrata talvisotaa edeltdneeseen aikaan, silld evakkojen asettuminen uusille asuinsijoille,
sotaorvot, -invalidit ja -lesket seké heikko taloustilanne vaikuttivat viistdmatta ihmisten

arkeen.

Myos kirkollisilla toimijoilla oli vield talvisodan péityttydkin tyotd saada olot edes
suurin piirtein sellaisiksi kuin ne olivat olleet ennen sotaa. Esimerkiksi monet evakot
olivat joutuneet sijoittumaan tiiviilla aikataululla eri puolille Suomea, papeille osoitettu
sielunhoidollinen tyd olisi pitdnyt kyetd hoitamaan ja samalla pyorittdmiin normaalia
arkea jumalanpalveluksineen ja muine kirkollisine toimituksineen. My®os asiakirjapuoli
oli vield sodan paatyttyd melko lailla jdisséd, koska arkistot hoitajineen olivat hajallaan
eri puolilla maata. Evakkoseurakuntien saama erityisasema osoittaa, ettd kirkon ylin
johto piti tilannetta viliaikaisena ja Karjalaan paluun uskottiin paikoin olevan jopa
todennidkoistd. Uuteen tilanteeseen el myOskddn ehditty kovinkaan kauaa sopeutua, silld
kun kirkolliskokous oli viimein tehnyt lopullisen paitoksen siirtoseurakuntien suhteen,

jatkosota oli jo alkanut ja tilanne ratkaisevasti muuttunut.'>

4.1. Vilirauhan aika ja jatkosodan syttyminen

Arkistojen suojelu oli edennyt koko maassa jonkin verran talvisodan péédttymisen
jilkeen, vaikkakaan kaikki sdddokset eivdt koskeneet yksin kirkonarkistoja vaan
arkistoja yleisesti, ja niitd sovellettiin kirkkoihin tarpeen mukaan. Kesdkuusta 1940
alkaen oli véaestonsuojelumairdyksid ryhdytty paivittdméédn ja monissa ohjeissa sivuttiin
myos arkistoja. Koska Karjala oli toistaiseksi menetetty monine kirkollisine ja muine
arkistoineen, maan muista, erityisesti itdrajan ldheisistd arkistoista kannettiin huolta.
Esimerkiksi  Lappeen  maalaiskunnalle 30. marraskuuta 1940 laaditussa

evakuointisuunnitelmassa mainittiin vieston, kotieldinten ja viljatavaran ohella yleiset

134 Tepora 2015, 295-296.
155 Murtorinne 1995, 245.
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ja laitosten tarkeimmat arkistot™. Joutsenon kunnassa puolestaan myo6tiiltiin samanlaista
tarkeysjarjestystd, mutta arkistojen kohdalla mainittiin my0s “seurakunnan, kunnan,
suojeluskunnan ja liikelaitosten tirkein arkisto”."*® Seurakuntien arkistot oli siis
huomioitu evakuointisuunnitelmissa ja niitd pidettiin laajalti arvossa, mutta toisaalta
kirkolla oli kuitenkin melko itsendinen asema ja monet arkistojen suojeluun liittyvit

toimenpiteet olivat yhi tuomiokapitulin késissa.

10. maaliskuuta 1941, kun sota Euroopassa ndytti yhi jatkuvan, Viipurin hiippakunnan
tuomiokapituli ldhetti Valtionarkistolle kirjeen, jossa se kehotti rajaa vastassa olevia
seurakuntia evakuoimaan maakunta-arkistoon tai muihin vastaaviin paikkoihin sellaista
vanhempaa arkistoainesta, jota ei paivittiin kdytetd. Tuomiokapituli selvitti kevdin 1941
aikana sopivia sijoituspaikkoja ja 10ysikin sellaisen, jdlleen Vaasan maakunta-arkistosta,
missd ilmoitettiin olevan 200 hyllymetrié tilaa seurakuntien arkistoille. Tdémén johdosta
tuomiokapituli ldhetti 13. kesdkuuta 1941 37:lle rajapitdjien seurakunnalle ilmoituksen,
jonka mukaan arkistoaines tulisi ldhettdd hyvin pakattuna lukituissa laatikoissa Vaasaan,
ja niiden sisdllostd olisi laadittava luettelo tuomiokapitulille, maakunta-arkistolle ja

. 157
seurakunnalle itselleen.

Tapaus muistuttaa hyvin paljon Karjalan seurakuntien
evakuointia, mikd ei sindnsd yllatd, koska tuomiokapitulissa toimi tuolloin paljolti
samoja henkil6itd kuin vuonna 1939. Karjalan tapauksessa kirkonarkistojen vanhin osa
sddstyi ldhinnd téllaisen etukiteistoiminnan ansiosta, minkd vuoksi samaa menetelméaa
kéytettiin nyt myds “uusissa” rajaa vastassa olevissa seurakunnissa. Vaikka sittemmin

kyseiset seurakunnat eivdt vilittomddn vaaraan joutuneetkaan, tuomiokapitulin

varovaisuus ja vallankdytto arkiston suojelemiseksi on hyvin huomionarvoista.

My6s  viestonsuojelua  oli  alettu muuttaa talvisodan  jaljiltd.  Tuolloin
vdestonsuojelutoiminta oli  ollut sisdasiainministerion alaista ja  paikalliset
poliisiviranomaiset olivat toteuttaneet evakuoinnin lddninhallitusten ohjeistuksen
mukaisesti. Sodan jédlkeen uutena vaatimuksena kuitenkin oli, ettd sisdasiainministerion
ja ladninhallitusten eri osastot laativat evakuointisuunnitelmat, mutta kdytdnnon puolen
toteutus kuuluisi sotilasjohdolle, jolla sodan aikana olisi kdytdssddn sotapoliisi ja
viestonsuojelujoukot.'® Viestonsuojeluun niputettiin myds uusia tehtivid, kuten palo-

ja kulotorjunta sekd poliisiviranomaisten avustaminen yleisen jdrjestyksen ja

156 Hiltunen 2005, 28; KA VLH, Hh 7.
57 Hiltunen 2005, 31.
158 Ahokas 2004, 78.
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turvallisuuden yllapitdimiseksi. Véestonsuojelua alettiin tuolloin nimittdd sotilaalliseksi
ilmasuojeluksi, = mikd  kuvastaa  hyvin  toiminnan  muuttumista  entistd

sotilaspainotteisemmaksi.'>

22. kesakuuta 1941 Saksa toteutti operaatio Barbarossan ja hyokkési Neuvostoliittoon.
Radiopuheessaan Hitler oli ilmoittanut, etti saksalaiset taistelivat liitossa suomalaisten
vapaussankarien kanssa”, mika osittain piti paikkansa, silld Suomen poliittinen johto oli
alemmin samana vuonna paattinyt ryhtya sotilasliittoon Saksan kanssa, jotta se vélttyisi
joutumasta kahden suurvallan véliseksi taistelutantereeksi. Hitlerin puheen jilkeen
Suomen korkein johto pyrki kumoamaan liiton ja julistautumaan puolueettomaksi,
mutta kun Neuvostoliitto kolme pédivdd myohemmin pommitti Suomea, todettiin maan

olevan jilleen sotatilassa.'®

3. heindkuuta 1941 Viipurin hiippakunnan tuomiokapituli lahetti kiertokirjeen, jossa se
kertoi sodan syttymisestd ja kuvaili kyseessd olevan “raskas mutta samalla tirked ja
historiallisesti katsottuna suurten odotusten aika”. Pappeja kehotettiin lukemaan
kiertokirje pddjumalanpalveluksessa tai sithen verrattavassa tilaisuudessa ja lausumaan
seurakuntalaisille tuomiokapitulin laatiman rukouksen sodan voitolliseen padtdkseen
saattamisesta”.'®! Kirkko antoi papeille pitkilti samanlaiset sielunhoidolliset ohjeet kuin
talvisodan aikana, mutta aseveljeys Saksan kanssa johti pian myos kirkolliseen

lihentymiseen. '

Myonteisid mielikuvia Saksasta herdtti alkujaankin yhteinen luterilainen historia ja
ajatus siitd, ettd sota Neuvostoliittoa vastaan oli sotaa myds kommunismia ja siten
ateismia vastaan. Saksalaisen piispan Theodor Heckelin, joka muutoinkin lupasi avointa
tukea erityisesti Viipurin kirkolliselle jélleenrakennustydlle, myotavaikutuksesta
perustettiin myds kirkkojen vilinen ystivyysseura, joka lihensi molempien suhteita.'®®
Suomessa kirkon sotilaspoliittista agendaa lisdsi my0s se, ettd talvisodan padtyttyd
monia Karjalan kirkkoja ja hautausmaita oli tuhottu ja hdvdisty, mikd oli omiaan

¢ eeeeeese . 164
lisddmasn kirkon sotapropagandaa.'®

159 50 vuotta viestonsuojelutyotd. Suomen viestonsuojelujirjests 1927—1977 1977, 429, 471.
10 Laurla 1986, 446.

11 K A VTA kiertok. 194/3.7.1941.

12 K A VTA kiertok. 194/3.7.1941; Murtorinne 1995, 238.

' Murtorinne 1982, 221; Ripatti 2014, 114—115.

14 Murtorinne 1995, 263-267.
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Adnekkdimmit sodan kannattajat haaveilivat jopa heimoaatteen vérittimistd Suur-
Suomesta, kun hyokkédys etenikin vanhan rajan ylitse kohti Vienaa ja Aunuksen
Karjalaa, joilla asui suomensukuisia kansoja, vaikka luonnollisestikaan timéa ei ollut
kaikkien kirkon tai sotilasjohdon edustajien mielipide.'® Virallisissa yhteyksissi kirkko
kuvaili sodan olevan puolustussotaa ja esimerkiksi arkkipiispa Erkki Kaila vertasi sitid

166 Jotkut

kirkolliskokouksen syyskuun 1941 istunnossa Israelin kansan historiaan.
kuitenkin kritisoivat kirkon aiempaa aktiivisempaa osallistumista sotaan pelkén
sielunhoitotydon sijasta. Suomen kirkkohistoriaa tutkinut Eino Murtorinne onkin
todennut, ettéd kirkollinen sotapropaganda murensi kirkon ja papiston mydnteistd kuvaa,

joka talvisodan aikana oli syntynyt.'®’

Samaisessa  kiertokirjeessd  viitattiin  myds  arkistojen  suojeluun  sekd
kirkkoherranvirastojen uuteen sijoitteluun. Tuomiokapituli oli jo aikaisemmin
kesikuussa 1941 antanut asianomaisille seurakunnille tarvittavat ohjeet, mutta
arkistoasioita sivuttiin uudestaan myos kiertokirjeessd, mahdollisesti siitédkin syystd, etti
haluttiin osoittaa arkistoista varmasti huolehdittavan. Ohjeet arkistoinnista ja
kirkonkirjojen turvaamisesta muistuttivat pitkilti vastaavia talvisodan aikana annettuja
ohjeita, ja niissd kehotettiin huolehtimaan my0s tiedotuksesta. Esimerkiksi
kirkkoherranvirastot tuli siirtdd paikkakunnille, joille enemmistd seurakuntalaisia
siirtyisi, uudesta osoitteesta tuli ilmoittaa viipymaéttd tuomiokapitulille ja sanomalehtien
vilitykselldi myds yleisolle.'®® Kiertokirjeen ohjeissa selkedsti korostuu, etti uudesta
sotatilasta huolimatta tuomiokapituli pyrki pysyméén ajan tasalla seurakuntien asioista
ja huolehtimaan my0s arkistojen ja asiakirjojen toiminnasta. Kirkon tuli myos yhé voida
palvella seurakuntalaisiaan aivan kuten talvisodan ja rauhankin aikana, mistd

osoituksena kirkkoherranvirastojen siirrosta tuli tehda julkinen ilmoitus.

Arvot ja arvonmadrityskriteeritkddn eivét olleet muuttuneet sitten talvisodan, silld myos
vuoden 1941 aikana kiinnitettiin huomiota sekéd vanhoihin, ikénsi ja historiallisuutensa
puolesta arvokkaisiin asiakirjoihin ettd sellaisiin, joihin liittyi funktionaalisia
kéyttdarvoja. Esimerkiksi tuomiokapitulin kevéélld 1941 antama kehotus ldhettad rajaa
vastassa olevien seurakuntien vanhin arkistoaines turvaan perustui niin ikdin

asiakirjojen iélliseen arvoon, ja niiden védhidinen kiytettdvyyskin mainittiin. Sen sijaan

165 Murtorinne 1995, 263-267.

1% Ripatti 2014, 114-115.

17 Murtorinne 1995, 238-240.

18 K A VTA kiertok. 194/3.7.1941.
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niistd arkistoista, joita ei ryhdytty siirtdmiin, tuli edelleen pitdd huolta, silld arvostus
kirkonarkistoja kohtaan yleisesti oli pysynyt ennallaan ellei jopa lisdéntynyt, kun

arkistojen evakuoimista talvisodan aikana pidettiin yhté kaikki suurena saavutuksena.

4.2. Paluu Karjalaan

Suomen joukot aloittivat heindkuussa 1941 hyokkdyksen saksalaisilta saadun
sotakaluston voimin. Vuoden 1939 raja saavutettiin jo syyskuun alussa, minka jélkeen
hyokkéystd paitettiin vield jatkaa. Paluumuutto Karjalaan alkoi jo sodan alkuvaiheessa,
jolloin useat uskoivat Saksan voittoon ja sotamenestykseen. Monet niisté, jotka olivat
talvisodan jilkeen tehneet pika-asutustilaan viljelysopimuksen, luopuivat tilastaan ja
vain noin tuhat jii viljelemilleen tilalle nykyisen Suomen alueelle.'® Tuomiokapituli
alkoi vihitellen myontdd kirkkoherranvirastoille paluulupia sitd mukaa, kun se sai
yksityiskohtaista tietoa alueen oloista, kirkollisten rakennusten ja hautausmaiden tilasta
ja valloitetun alueen vastuusuhteet ja infrastruktuuri oli saatu médriteltyd.'”® Tarked
askel oli Viipurin valtaus 30. elokuuta 1941, silld se mahdollisti myds tuomiokapitulin
paluun kotiseudulleen. Viipurin valtauksen jédlkeen tuomiokapituli ldhetti Yrjo
Loimarannan johdolla sotamarsalkka Mannerheimille sdhkdsanoman, jossa kiiteltiin
kaupungin vapautumista “bolshevismin ikeestd”. Vastavuoroon ldhettdmissidin
sdhkdsanomassa Mannerheim toivotti tuomiokapitulille onnea ja menestystd ja piti

selvind, etti tuomiokapituli palaisi piakkoin Viipuriin.'”

Tuomiokapituli ja  sotilashallinto antoivat siirtoseurakuntien papistolle ja
kirkkoherranvirastoille kehotuksen muuttaa takaisin entisille kotiseuduilleen syksyn
1941 aikana, koska ndiden tuli voida palvella Karjalaan palannutta vdestod ja auttaa
jalleenrakennuksessa. Lupia annettiin véhitellen ja syksy 1941 olikin kiivasta

. 172
paluumuuton aikaa.'’

Monet saivat paluuluvan myds sen perusteella, kuinka edulliset
maanviljelysolot kullakin paikkakunnalla oli ja minkd asteisia tuhoja ne olivat
talvisodan aikana kokeneet; elintarvikepulan vuoksi Karjalasta takaisin saadut
viljelyalat haluttiin saada jo syksyn aikana kynnetyiksi keviin kylvojd varten.'” Syksyn
aikana Karjalaan palasi noin 70 000—75 000 henked, ja siirtoseurakunnista tuolloin

paluuluvan saivat Pilkjarven, Séakkijarven, Uukunniemen, Vuokselan, Jaakkiman,

1 Ahokas 2004, 96.

170 Ripatti 2014, 101.

I KA VTA kiertok. 197/4.9.1941.

172 K A VTA Ca 45 Ptk 4.9.1941; KA VTA kiertok. 197/4.9.1941; Murtorinne 1995, 245, 270.
173 Turtola 2010, 216.
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Lumivaaran, Kaukolan, Virtsildn, Soanlahden, Kurkijoen, Harlun, Réisdlan, Hiitolan,
Kirvun, Kékisalmen, Antrean, Sortavalan maaseurakunnan, Kivennavan, Viipurin
maaseurakunnan, Impilahden, Pyhéjdrven, Ruskealan, Vuoksenrannan, Kanneljérven ja

Sakkolan siirtoseurakunnat.'™

Vaikka siirtoseurakunnat asteittain palasivatkin Karjalaan, kirkollisen toiminnan
katsottiin kdynnistyvin kunnolla vasta sitten, kun tuomiokapitulikin olisi palannut
kotipaikkaansa Viipuriin. Mannerheimin lisdksi paluuta olivat puntaroineet myos
hiippakunnan pappeinkokouksen jdsenet, jotka paittivdt asiasta 5. marraskuuta 1942
pidetyssd istunnossa. Pitkien keskustelujen ja ddnestyksen jidlkeen istunnossa lopulta
paitettiin, ettd tuomiokapituli jiisi vield ainakin vuosien 1941 ja 1942 ajaksi Mikkeliin,
koska tuona aikana Viipuriin ei ollut siirtynyt muitakaan siviilihallinnon keskuselimié ja
asunto- ja huoneistotilanne oli kaupungissa varsin epdvakaa. Myos kirjapainojen
vahdisyys, epdvarma tilanne rintamalla ja asuntopulasta aiheutuvat ongelmat
tuomiokapitulin henkilokunnan perheenjisenille nostettiin esiin, etenkin kun talvi teki
juuri tuloaan. My0s “arkiston turvaamista koskevat nikokohdat” mainittiin yhdeksi
syyksi lykdtd paluusuunnitelmia myohemmaiksi. Sen lisdksi, ettd sodan tuoma
epdvarmuus olisi muutoinkin hankaloittanut tuomiokapitulin toimintaa, paluu olisi
voinut vaarantaa myds arkistoaineksen, jonka suojelemiseksi talvisodan kynnykselld oli
tehty niin kovasti toitd, minkd vuoksi Viipuriin paluu ei toistaiseksi tuntunut realistiselta

vaihtoehdolta.'”

Liséksi asiaan lienee jatkosodan alkupuolella vaikuttanut myos piispa Loimarannan
pitkddn jatkunut sairastelu, silld heikon terveydentilansa vuoksi Loimaranta ei endd
osallistunut tuomiokapitulin istuntoihin loka- ja marraskuussa 1942 saati ettd olisi
kyennyt siirtyméédn tuomiokapitulin mukana takaisin Viipuriin. Asia tulikin uudestaan
ajankohtaiseksi joulukuun 1942 lopulla, jolloin tuomiokapituli joutui ’syvéd kaipausta
ja surua tuntien” ilmoittamaan “rakastetun ja kunnioitetun piispan poismenosta”.'’®
Vuoden 1943 alkupuolella erityisesti Loimarannan seuraajaksi valittu Ilmari Salomies
teki paljon t6itd Viipuriin paluun eteen, ja monien ponnistelujen jélkeen tuomiokapituli

padsi takaisin Viipuriin 16. elokuuta 1943. Vaikka jélleenrakennusty6 oli vield kesken ja

monia rakennuksia oli tuhoutunut, tuomiokapitulin onnistui asettua Viipurin ldénin

7" KA VTA Ca 45 Ptk 16.10.1941; KA VTA Ca 45 Ptk 23.10.1941; KA VTA Ca 45 Ptk 30.10.1941.
> KA VTA Ca 46 Ptk 5.11.1942.
176 K A VTA kiertok 223/28.12.1942; Murtorinne 1995, 246; Piispanen 1972, 14.
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maaherran virkatalon alakertaan, ja piispan virkatalo sijoitettiin Suomen Pankin taloon
tuomiokapitulin toiveiden mukaisesti.'”” Kaupungin seurakunnallinen toiminta oli myds
alkanut elpyd jo vuoden 1943 alussa, ja esimerkiksi paluun eteen muutoinkin toitd
paiskinut Lauri Helle oli loppiaisena 1943 kdynyt vihkimissd tuomiokirkkoseurakunnan
seurakuntatalon juhlasalin kirkoksi.'”® Tuomiokapitulin muuttoa seurattiin myds
lehdistossd, joka kirjoitti samalla arkistojen menestyksekkddstd suojelemisesta

. . 1
talvisodan aikana.'”

Arkistojen kohtalosta kannettiin huolta myos jatkosodan aikana, jo huomattavasti
ailemmin kuin tuomiokapituli oli edes siirtynyt takaisin Viipuriin. Melko pian Viipurin
valtauksen jilkeen, 11. syyskuuta 1941 pidetyssd istunnossaan tuomiokapituli maérési,
ettd asessori Lauri Helteen ja vahtimestari Lauri Védtdisen tuli ldhted Viipuriin
tarkastamaan, missd kunnossa tuomiokapitulin virastotalo, piispan asunto ja

180 Matkaan

arkistoaines, jota talvisodan syttyessé ei ollut ehditty ottaa mukaan, olivat.
liittyi samankaltaista seikkailumieltd kuin talvisodan lopulla tehdyssd asiakirjojen
pelastusyrityksessd, silli kolmen pdivin matkasta osa kuljettiin linja-autolla ja osa
sotilaskuorma-auton lavalla, koska talvisodan jilkeen huomattava osa Suomen

kuljetuksista oli varattu sotilaskéyttoon. !

Kuitenkin itse Helteen loppuraportti puhui karua kieltd kaupungin kokemista tuhoista.
Tuomiokapitulin virastotalo ja piispantalo oli poltettu tdysin, satunnaisia kirjaston ja
arkiston hyllyjd 16ytyi ulkorakennuksesta mutta kirjat ja kansiot olivat kadonneet

tyystin, ja kaupunginkirjastosta 10yty1 joitakin yksittdisid tuomiokapitulille kuuluneita

kirjoja.'®* Monia kirkkoja oli kokonaan tai osittain purettu ja poltettu, hautausmaita oli

hiviisty ja esimerkiksi Ristimden hautausmaalle oli tehty korsuja ja ampumahautoja.'®

Kéaydessdédn Viipurissa Lauri Helle kirjoitti ndkeméstidin seuraavanlaisesti:

Tuomiokirkko on suurimmaksi osaksi purettu ja varuskunnan ja Talikkalan
kirkot on poltettu. Seurakuntatalo on verrattain hyvassd kunnossa, mutta
seurakuntasali on pommituksessa saadusta tdrdhdyksestd siind méérin
litkahtanut perustukseltaan, ettd seindt ovat paikoitellen katkeilleet. Ainoat
kirkkorakennukset, jotka ovat sdilyneet tuholta, ovat Hiekan kappeli ja

7 KA VTA Ca 47 Ptk 21.5.1943; KA VTA Ca 47 Ptk 29.6.1943; Mattila 2004, 110.
'78 K ansanaho 1985, 390.

' Kotimaa 17.8.1943.

180K A VTA Ca 45 Ptk 11.9.1941.

'8 KA VTA Ca 45 Ptk 16.10.1941; Ripatti 2014, 105-106; Ahokas 2004, 96.

182 K A VTA Ca 45 Ptk 16.10.1941; Ripatti 2014, 105-106.

'8 Ripatti 2014, 105-106.
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saksalais-ruotsalainen kirkko, josta viimeksi mainitusta on tornin yldosa
poistettu, alttarin sijaan on laitettu jonkinlainen laululava, saarnatuoli on
poistettu ja sijaan on laitettu puhujaa varten koroke. Alttarin ja
keskikél};aéivéin valistd on penkit poistettu ja niiden sijaan on asetettu
tuoleja.

Helteen ja Viitéisen tiedusteluretken jdlkeen tuomiokapituli 1&hetti Viipurin maakunta-
arkiston hoitajalle, kaupunginkirjaston hoitajalle ja Viipurin kaupungin hoitokunnalle
kirjelmit, joissa tiedusteltiin, oliko heidén tiloissaan jotakin tuomiokapitulin kirjastoon
tai arkistoon kuuluvaa. Kiintoisaa on, ettd tuomiokapituli kertoi tapahtuneesta myds
Viipurin kaupungin hoitokunnalle, mutta halusi tdsmentdd, ettd he olivat hoitaneet
tehtdvinsd mallikkaasti jo ennen sotaa, kun arkiston tdrkein osa oli saatu siirretyksi
Vaasaan.'® Arkiston “tirkein osa” on taas vain muutamien ihmisten arvottama
madritelmd, mutta kirjelmén perusteella nayttdisi siltd, ettd kirkon edustajat ovat varsin
yksimielisesti olleet tyytyvdisid syksyn 1939 varotoimenpiteisiin, mikd muidenkin
lienee ollut syytd tietdd, mutta ottaneet yhtd kaikki raskaasti muiden asiakirjojen

menetykset.

Samalla kun véestdd ja viranomaisia alkoi palata Karjalaan, alettiin pohtia myds
talvisodassa evakuoitujen arkistojen palauttamista. Alkuun viranomaiset saivat
arkistojaan takaisin vain sitd mukaa kun niité tarvittiin, mutta véhitellen toiminta laajeni
ja esimerkiksi kunnat, valtiot ja seurakunnat saivat monipuolisemmin aineistojaan
takaisin. Tuomiokapituli antoi vihitellen luvan palauttaa seurakunnille Vaasan
maakunta-arkistoon evakuoituja asiakirjoja, mutta Vaasaan jéi kuitenkin myos joidenkin
seurakuntien sellaisia asiakirjoja, jotka olivat syntyneet ennen vuotta 1930.'*® Epivakaa
sotatila lienee ollut suurin syy seurakuntien varovaisuuteen, eikd vanhimman
arkistoaineksen siirtdmiselle toistaiseksi ollut edes suurta tarvetta, koska ne eivét olleet
seurakuntien paivittdisessd kaytossd. Jilleen asiakirjojen ikd ja kaytettdvyys olivat
vastakkain, kun pohdittiin, mitd kaikkea uskallettaisiin siirtdd alueelle, joka saattaisi
vield muuttua sotatantereeksi ja jossa osa arkistoja oli tuhoutunut vain alle kaksi vuotta

sitten.

Arkistot nousivat kirkon piirissd uudestaan esille tammikuussa 1942. Tuolloin

valtioneuvosto paitti varata piispainkokouksen tekemén esityksen pohjalta kaikkiaan

" KA VTA Ca 45 Ptk 16.10.1941.
'8 KA VTA Da 45 kirjelmét 1379—1381 Viipurin kaupungin hoitokunnalle, Viipurin kaupunginkirjaston
hoitajalle ja Viipurin maakunta-arkiston hoitajalle 16.10.1943.
"% Hiltunen 2005, 35-36.
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kahdeksan miljoonan markan'®’ médrirahan luterilaisten siirtoseurakuntien juokseviin
menoihin, joihin kuului muun muassa pappiloiden korjaaminen ja kirkonkirjojen
uusiminen."™ Varoja kirkolliseen jilleenrakennustyShdn saatiin jonkin verran myds
Saksan evankelis-luterilaiselta kirkolta, jonka kanssa yhteistyd oli sodan aikana
lisddntynyt.'® Taustalla lienee jonkin verran vaikuttanut valtion ja kirkon sota-aikainen
yhteistyd, minkd lisdksi kirkkoa pidettiin muutoinkin arvossa ja Karjalan

jalleenrakennukseen haluttiin selkedsti panostaa.

Valtion lisdksi tdrkedssd roolissa Karjalan kirkollisessa jélleenrakentamisessa oli
Kirkkoja Karjalaan -yhdistys, jonka yhtend johtohahmona piispa Loimaranta oli.'”
Yhdistyksen toiminta l&hti oikeastaan liikkeelle siitd, ettd vaikka evakot ja yksittiiset
seurakunnat hiljalleen palasivatkin vanhoille kotiseuduilleen, koko kirkollisen
toiminnan kdynnistdminen uudelleen oli hyvin hankalaa, koska lihes 30 kirkkoa ja
huomattava méérd seurakuntataloja, kappeleita ja virkataloja oli joko osittain tai

kokonaan tuhoutunut.'”!

Kirkkoja Karjalaan -yhdistys otti kantaa myos Karjalan
arkistojen suojeluun, kun se wvaati kirjelmissddn Turussa toukokuussa 1942
kokoontuneelta piispainkokoukselta taloudellista tukea kirkollisille asiakirjoille, jotka
yhdistyksen mukaan olivat vaarassa niin kauan, kun niitd séilytettiin talvisodan

. . .. 192
aikaisissa tilapaissuojissa.'”

Asiakirjahallinnan ndkokulmasta Karjalan jélleenrakentamisessa tehtiin —osittain
tietoisesti ja osittain tiedostamatta tietynlaista arvonmdiiritystd. Vaikka kirkonkirjat
olivatkin kokeneet mittavia vaurioita ja niiden kunnostamiseen ei valttdmatta olisi sota-
aikana ollut suuremmalti resursseja, kahdeksan miljoonan markan méardraha kertoo
osaltaan, kuinka tdrkeind niitd muiden kirkollisten toimintojen rinnalla pidettiin.
Kirkonkirjojen historiallisen arvon lisdksi monet pitivat tirkednd, ettd sotatilasta

huolimatta valtion viranomaistoiminta pyorisi mahdollisimman hyvin, minkd vuoksi

87 Nykyrahassa 1 652 000 euroa.

"% KA VTA Ej 4 OM Viipurin ldéninhallitukselle ja tuomiokapitulille 22.1.1942 sekd tuomiokapitulille
12.5.1942,1.7.1942 ja 29.10.1942.

'8 KA VTA Ca 46 Ptk 5.11.1942; Murtorinne 1982, 221.

' Loimarannan roolia yhdistyksen toiminnassa ei voi olla nostamatta esiin varsinkin kun ottaa huomioon
hédnen heikentyneen terveydentilansa vuoden 1942 aikana. Hén oli huomattava kirkkojen
jalleenrakennustydon puolestapuhuja ja antoi itsekin paljon taloudellista tukea yhdistykselle. Ennen
kuolemaansa hin oli esittdnyt toivomuksen, ettd hianen haudalleen ei laskettaisi kukkia, vaan annettaisiin
mieluummin lahjoituksia Kirkkoja Karjalaan -yhdistykselle. Ndin myos tapahtui. (Piispanen 1972, 14;
Ripatti 2014, 146-147.)

¥ Murtorinne 1995, 270.

192 Ripatti 2014, 130.
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myb6s kirkollisten asiakirjojen tuli olla kiyttokelpoisia.'”®> Arkistojen tulevaisuuden
kannalta epédsuoraa valtaa kayttivit myos henkilot, jotka nostivat asiakirjojen
kunnostamisen yhdeksi tirkedksi osa-alueeksi, sekd ne, jotka myoOnsivdt rahoitusta

tallaiseen toimintaan.

Monet tekivdt myods tietoisen valinnan olla rahoittamatta Karjalan kirkollista
jélleenrakennustyotd ylipddtddn, mikd niin ikd4n on yhdenlaista vallankdyttod ja
vaikuttanut pienissd méadrin sithen, minkélaisia asiakirjoja Karjalan kirkonarkistoista on
nykyisin saatavilla. Esimerkiksi kirkon keskusrahaston johtaja, rovasti K. K. Aro katsoi,
ettd tiarkeintd olisi turvata seurakuntien tyontekijoiden toimeentulo ja kunnostaa vain
vaatimattomimpia rakennuksia, koska sodan lopputulos oli vield epdvarma ja liian
suurelliset kirkkojen ja seurakuntatalojen rakennustyét saattaisivat valua hukkaan, jos
sotatila yllattden kiristyisi. Samasta syystd myOskddn Ruotsin kirkko ei antanut
jalleenrakennusapua Karjalaan, vaikka sitd kovasti odotettiin ja toivottiin.'”* Tiedossa ei
ole, vaikuttivatko Ruotsin kieltiytymiseen Aron tavoin mittavat rakennushankkeet, vai

oliko kyse myos pienemmistd hankkeista, kuten arkistoaineksen kunnostamisesta.

Vuoden 1943 syksylld, kun tuomiokapituli oli palannut Viipuriin, Loimarannan
seuraajaksi valittu Ilmari Salomies teki ensimmdisen yksityisen piispantarkastuksen
Valkjdrvelld, missd tarkastettiin seurakunnan hallinto, kirkonkirjat, kirkonarkisto ja
taloudenhoito.'”> Salomies kantoi huolta arkistoista myds siind mielessd, etti jo
lokakuussa 1943 hén ldhetti seurakunnille kirjeen, jossa korostettiin, kuinka tarkeda
arkistojen turvaaminen on. Piispa oli huomauttanut monien seurakuntien arkistosuojien
olevan melko puutteelliset, ja koska Vaasan maakunta-arkisto oli jo talvisodan aikana
havaittu toimivaksi turvapaikaksi arkistoille, sinne tulisi tarvittaessa ldhettdd arkistoja

turvaan myds jatkosodan epdvakaissa oloissa.

Téssdkin tapauksessa ohjeet olivat pitkilti talvisodan pohjalta laaditut liittyen
esimerkiksi asiakirjojen pakkaamiseen oikean kokoisiin laatikoihin. Piispan huoli
asiakirjoista ei ollut suinkaan aiheeton, silld jo vuoden 1944 alussa sotatila Kannaksella
kiristy1 eikd Saksan voitto ndyttinyt endd ollenkaan varmalta, vaikkei asiaa voinutkaan

sanoa ddneen. Tammikuun lopulla Neuvostoliiton onnistui vapauttaa Leningrad

193 Ks. esim. KA VTA Ca 46 Ptk 5.11.1942.
9 KA VTA Ei 1 Ptk Siirtopappien kokous Viipurissa 7.7.1942; Ripatti 2014, 256.
195 Kansanaho 1985, 394; Ahonpaa 1995, 74-75.
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saksalaisilta ja samoihin aikoihin saksalaiset kukistettiin myds Narvan seudulla, mika
mahdollisti suorat liikenneyhteydet maan eteldosissa puna-armeijan tukialueilla.'*®
Suomen asema sodassa ei ndyttinyt endd lainkaan edulliselta, minkd seurauksena
tuomiokapituli ja seurakunnat alkoivat vélittOmaésti siirtdd Vaasaan talvisodan ohjeiden
tavoin muun muassa niitd asiakirjoja, jotka eivét olleet jatkuvassa kaytossd, mika

lopulta pelasti ne jo toistamiseen. '’

Tapauksesta voidaan havaita, ettd niin talvi- kuin jatkosodassakin asiakirjoja siirrettiin
Vaasaan pitkdlti sen mukaan, kuinka paljon ne olivat kdytdssd. Koska vanhin
arkistoaines ei ollut jatkuvassa kdytossd, sen turvaan ldhettdminen oli varsin perusteltua,
kun taas kdytdssd olevien asiakirjojen kohdalla seurattiin sodan etenemistd ja oltiin
valmiita evakuoimaan ne samaan aikaan kun véestd joutuisi siirtymdén. Néin ollen iin
lisdksi myds asiakirjojen kéyttdasteella voidaan ndhdd yhteyksid asiakirjojen
ristiriitaiseen ~ arvottamiseen: toisten asiakirjojen arvostus perustui niiden
historiallisuuteen huolimatta viahéisestd kdytdstd, kun taas toisia saatettiin tarvita hyvin
usein kirkollisten toimien hoitamisessa ja siksi ne oli pidettdvd ldhettyvilld, vaikka
silloin ne olivatkin suuremmassa vaarassa tuhoutua. Samankaltainen ilmid voidaan
havaita nykyisin erityisesti yhdysvaltalaisesta asiakirjahallinnosta, jossa on perinteisesti
jaettu asiakirjat historiallisiin ja ajankohtaisiin asiakirjoithin. Myds Suomessa niin sota-
aikana kuin nykyéédnkin voidaan ndhdd sekd asiakirjahallinnollinen ettd historiallisiin
asiakirjoihin painottuva suuntaus, vaikka jako ei olekaan aivan yhtd jyrkkd kuin

Yhdysvalloissa.'*®

Edelld ilmennyt arvonmaédritys jatkosodan aikana on mydskin yhdenlaista vallankéyttod,
koska siitd, ettd kaikkea ei viety turvaan, oli luonnollisesti seurauksena, ettd jotakin
jatettiin sotatoimien armoille. Aivan kuten talvisodassakin, myds jatkosodan aikana
kirkon tyontekijoilla oli valta péattdd, mitkd asiakirjat haluttiin saada turvaan
pahimmilta tuhoilta. Nykyisessd arkistotieteessd ei endd ajatella, ettd arkistonhoitaja
olisi vain puolueeton “totuuden siilyttdja”, joka toimii arkistossa tiettyjen
yleismaailmallisten periaatteiden mukaan eikd juurikaan vaikuta asiakirjoihin.
Pédinvastoin arkistonhoitajalla on aktiivinen rooli, joka viistiméttd vaikuttaa myos

siihen, minkilainen arkisto ylipditdan on.'” Nykyinen Karjalan seurakuntia koskeva

19 Kotimaa 30.6.1944; Luoma 1977, 64.

7K A VTA Ca 48 Ptk 10.2.1944; KA VTA Ca 48 Ptk 23.3.1944; Ahokas 2004, 115.
18 T ybeck et. al. 2006, 19-20.

19 Jimerson 2009, 135.
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arkistomateriaali on syntynyt paljolti sota-aikana tehtyjen péétdsten pohjalta ja

aktiivisesti valtaa kayttdneiden kirkon tyontekijoiden toiminnan seurauksena.

Varotoimenpiteistd huolimatta Viipurissa ja muualla Karjalassa oli vield kesédn 1944
alussa seurakuntien kdytossd monia asiakirjoja, joita ei ollut ldhetetty Vaasaan, juurikin
niiden kdytettdivyyden vuoksi. Sodan riskit tiedettiin ja talvisodan tuhot olivat vield
tuoreena mielessd, mutta tirkednd pidettiin myds virkamiespuolen toimimista niin
kauan kun Karjalassa oltaisiin ja tarvittaessa asiakirjat olisi tarkoitus pakata mukaan,
mikali 1dhto alkaisi ndyttdd jélleen todennikoiseltd. Néin ollen monet arkistot joutuivat
jalleen sotatoimien keskelle, kun puna-armeijan suurhyokkdys alkoi ja Karjalan

ensimmaiset evakuointimiédraykset annettiin.

4.3. Liahto Karjalasta

Vuoden 1941 lopusta ldhtien Suomen menestyksekkéét hyokkaykset olivat padttyneet ja
elettiin asemasotavaihetta. Talvella 1944 kiytiin rauhanneuvotteluja Neuvostoliiton
kanssa, mutta ne kaatuivat pian liian ankarien rauhanehtojen vuoksi. Neuvottelujen
paityttyd peldttiin suurhyokkidyksen alkamista, mutta kun sitd ei kuulunut, monet
uskalsivat jo huokaista helpotuksesta. Ylipdéllikko Mannerheim kuitenkin vaati, etti
joukkojen tulisi olla yhd jatkuvassa puolustusvalmiudessa ja varautuneina
suurhyékkéykseen.zoo Sittemmin tdmi havaittiin oikeaksi ratkaisuksi, silld lopulta

pelétty suurhyokkéys alkoikin, myohemmin vain kuin mitd oli osattu aavistaa.

Neuvostoliiton suurhyokkdys Kannaksella alkoi varhain aamulla 9. kesdkuuta 1944.
Tuolloin muun muassa sadat pommikoneet pommittivat Pddasemaa, tykistotuli oli
valtaisaa ja samanaikaisesti Pddmajaan kohdistui vield jalkavdenkin hyokkdys. Kun
tilanne vield seuraavana pdivdnd muuttui entistdkin ankarammaksi, Pddmaja antoi
lopulta evakuointikdskyn, mutta pian huomattiin hyokkdyksen olevan niin voimakas,

ettd kevidn aikana laadittu evakuointisuunnitelma tulisi piakkoin pettdmézn.*"'

Viipurin kaupunki ja maalaiskunta kuuluivat Johanneksen, Heinjoen ja Ayripiin kanssa
evakuoinnin II-vyohykkeeseen, joiden evakuoimisesta annettiin kdsky kesdkuun 15.

piivin aamuna.”*> Kaupungissa oli tuolloin noin 32 000 ihmistd ja pommituksia oli

200 Ahokas 2004, 140-141.
21 Ahokas 2004, 143.
202 Ahokas 2004, 170.
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lahes piivittdin.”” Vaikka kaupungin kohtalonhetket olivat jo kasilld, kirkolliset
toimitukset pyrittiin viimeiseen asti pitiméén, olihan sielunhoidollinen tyd ja kirkollisen
toiminnan jatkuminen mainittu yhdeksi kirkon tirkeimmaéksi tehtdavéksi. Sotaa myos
kasiteltiin esimerkiksi jumalanpalveluksissa, ja viimeisessd Viipurissa pidetyssi
pappisvihkimyksessd piispa Salomies piti puheen, jossa oli raamatullisia viittauksia

maanpiillisen eldmén kirsimyksisti ja uskon tirkeydesti vaikeuksien keskelld.”**

Piispan viimeiseksi virkatoimeksi Viipurissa jdi vahtimestari Lauri Viitdisen veljen
Veikko Viitédisen pappisvihkimys 14. kesdkuuta 1944, joka sekin jouduttiin
keskeyttdmiidn  pommitusten takia ja  siirtymdin  suojaan = Maunukselan

. 2
seurakuntakotiin.?®’

Viaitdinen itse ei edes piddssyt osallistumaan veljensd
pappisvihkimykseen, silld hidn pakkasi Viipurin viimeisind pdivind pommitusten
keskelld tuomiokapitulin arkistoa evakuoitavaksi. Puna-armeijan tulo oli vain ajan
kysymys, kiivas hyokkdys oli muuttanut kaikki aiemmat evakuointiaikataulut ja monia
tuomiokapitulin arvokkaita esineitd jouduttiin jattdmidn, jotta vain tdrkeimmat

saataisiin turvaan.

Arkistoaineksen rautatiekuljetukseenkin liittyi suuria riskejd, silld 14. kesdkuuta yksi
kaupungin ratapihoista vaurioitui pahoin pommituksissa ja katkaisi toistaiseksi junien
lapikulun Viipurin kautta, minkd lisdksi 15. kesdkuuta kolme ampumatarvikkeilla ja
polttoaineella lastattua junavaunua syttyi pommitusten johdosta palamaan aiheuttaen
monen tunnin rijahdysketjun.**® Yhti lailla niin Véitiiselld kuin muillakin lienee ollut
melko tuoreena muistissa myos talvisodan tapahtumat, jolloin
tuomiokirkkoseurakunnan kirkonkirjoja oli tuhoutunut palavassa rautatievaunussa.’’’
Varsinainen rautatievaunu, jolla arkistoaines oli tarkoitus kuljettaa turvaan, onnistuttiin
saamaan vasta 17. kesdkuuta tuomiorovasti Aapo Santavuoren ja asemapiillikké Mikko
Saukkosen ansiosta.””® Tilanne oli siis kaikin puolin tukala eikd voitu taata, etti edes
vdestdod ehdittdisiin  valttdmattd siirtdd  turvallisemmille seuduille, arkistoista
puhumattakaan. Kaupunki tyhjeni asteittain, ja tuomiokapitulin viimeiset toimihenkilot

poistuivat Viipurista lauantai-iltana 17. kesdkuuta 1944, miki oli varsin my6héén, silld

203 Ahokas 2004, 177.

204 K A VTA Ca 48 Ptk 14.6.1944.

205 K A VTA Ca 48 Ptk 14.6.1944; Santavuori 1963, 132—133; Mattila 2004, 110.
206 Ahokas 2004, 178.

27 Rapeli 1978, 317.

208 Santavuori 1963, 133—134; Toiviainen 2004, 77.
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jo seuraavana pdivand tuli sotilashallintokomentajan kisky, jonka mukaan kaupungin

tuli olla 18. pdivén iltaan mennessi tyhja.>"

Rautatievaunu, johon arkistoaines oli pakattu, 1dhti myoskin Viipurista aivan viime
hetkilld: Maaskolan ratapihaa pommitettiin samanaikaisesti Lauri Véétdisen pakatessa
vield viimeisid esineitd vaunuun, ja juna ldhti liikkeelle juuri 17. pdivén iltana. Vaunu
vedettiin  ensin Kouvolaan, sieltd ldheiselle Harjun asemalle, ja lopuksi
turvallisuussyisti Haapaméen kautta Pihlajavedelle. Junan ldhdettyd Vaitdinen ldhti
Viipurista ensiksi polkupyordllda kohti Lappeenrantaa ja sieltd Valkealaan, minne
tuomiokapituli oli viliaikaisesti asettunut, ja tdmén jdlkeen vield Pihlajavedelle
purkaakseen rautatievaunun arkistoaineksen turvaan muuan talon varastoon.”'* 30.
kesdkuuta kristillisessd Kotimaa-lehdessd haastateltiin Ilmari Salomiesté ja tiedusteltiin

tuomiokapitulin evakuoinnin sujumisesta, mihin Salomies vastasi seuraavasti:

Suurin piirtein tyydyttavésti. Olimme jo talvella siirtdneet arkistoa seka
osan kalustoa pois kaupungista suojaan pommitusvaaralta. Ldhdon
muodostuessa yllattdvan &killiseksi muodostui lopullisen evakuoinnin
toimeenpano hyvin hankalaksi, mutta ponnistelemalla viimeiseen asti siiné
onnistuimme suunnilleen sataprosenttisesti. Erityisen ansiokkaasti toimi
stirtdimisen hyvidksi tuomiokapitulin vahtimestari L. Véaitdinen. Hyvin
suuria vaikeuksia, joita ennenkaikkea tietenkin aiheuttivat ajan lyhyys
sekd kulkuneuvojen puute, oli myds Kannaksen seurakunnilla arkistojensa
talteen saamiseksi, mutta sikédli kun tietoja on saatu, ndyttdd arkistojen
siirto onnistuneen.*'’

Kun ottaa huomioon, kuinka tukala tilanne Viipurissa ja koko maassa tuolloin oli,
arkistoaineksen pakkaaminen ja turvaan ldhettiminen oli suorastaan ainutlaatuista.
Arkistoa todellakin pidettiin suuressa arvossa ja sen suojelemiseksi oltiin valmiita
ottamaan suuria riskejd. Tuomiorovasti Santavuori kertoi myohemmissd muistelmissaan
etsineensd koko 17. pdivin aamun evakuoimistoimistolta ja asemarakennukselta vaunua
arkistoaineksen pelastamista varten, ja ettd asemapdillikké Saukkonen, joka “kirkon
ystdvand ymmadrsi asian tirkeyden”, antoi avokitisesti tuomiokapitulin kdyttoon
rautatievaunun, vaikka hdnen piti tdlloin evdtd se muilta anojilta. Santavuori kertoi
olleensa Saukkoselle syvisti kiitollinen ja arveli, ettd “ilman hdnen apuansa noin

viildenkymmenentuhannen viipurilaisen henkilStiedot olisivat jiéneet pimeyden

299 Ahokas 2004, 178.
219 Toiviainen 2004, 77.
2 Kotimaa 30.6.1944.
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peittoon”.*'? Tapauksesta kdy hyvin ilmi, kuinka yksittdisten ihmisten valinnat ja
vallankdyttd vaikuttivat siithen, kuinka onnistuneesti arkisto lopulta saatiin pelastetuksi.
Sekd Santavuorella ettd Saukkosella olisi kummallakin ollut mahdollisuus kayttda
vahdinen aikansa ja voimavaransa muiden asioiden hoitamiseen, mutta kumpikin piti

tiarkedna juuri arkiston pelastamista.

Samanlainen esimerkki ilmeni myds Lauri Véétdisen ja piispa Salomiehen toiminnasta
vastaavasti Viipurin viimeisind pédivind. Tuolloin Viditdinen oli tehnyt piispan kanssa
paljon arvonmaddritystd kirkon omaisuuden evakuoimisen suhteen ja Viaitdisen omien
muistelmien mukaan arkistoaineistot pelastettiin tdysin tietoisesti monien arvoesineiden
kustannuksella.””> Joihinkin asioihin osattiin jopa suhtautua ihailtavan kepeisti, ja
tuomiokapitulilla  ndytti  todellakin  olleen  selked  ndkemys  asioidensa
tarkeysjérjestyksestd. Sodan aikana Lauri Véétdinen oli arvellut, ettd piispan tavaroita
on voinut tuhoutua pommituksissa, mihin piispa oli todennut: "Mini melkein toivon,
ettd niin olisi kéynyt, silld vaimoni tulee tyrmistymidn, kun nikee mitd mini kaikessa

.. .. 214
kiireessd olen ottanut mukaan.”

Tama kuvastaa hyvin paitsi piispan huumorintajua vaikeinakin hetkind myos asioiden
tarkeysjarjestyksen tiedostamista. Vaikka myos arvokkaita esineitd oli haluttu ottaa
mukaan, tirkeintd tietenkin oli, ettd kovassa kiireessd onnistuttiin pelastamaan tuhansia
thmisid sodan jaloista. Monista Salomiehen puheista kdy ilmi myo6s asiakirjojen tirkeys
tuomiokapitulille, olipa kyseessd sitten niiden suojeleminen silloisen kéyttoarvon tai
historiallisuutensa vuoksi. Koska kdytdnnossd kaikki asiakirjat saatiin vietyd
onnistuneesti turvaan, niiden osalta ei voida puhua samanlaisesta arvonméérityksesta
kuin mitd talvisodan kynnykselld jouduttiin tekemddn. Asiakirjoja kenties pidettiin
tarkedmpind kuin  joitakin arvokkaita esineitd, mutta yksittéisten
asiakirjakokonaisuuksien kohdalla ei jouduttu pohtimaan, kumpi olisi toista
arvokkaampi, silld kaikki ehdittiin pelastamaan ennen kuin tillaisten kysymysten dérelle

jouduttiin.

Téstd huolimatta arkiston pelastaminen oli huomattava ponnistus ja kuvaa hyvin, kuinka

sitd arvostettiin. Monilla paikkakunnilla evakuointisuunnitelmissa — joita tosin ei

212 Santavuori 1963, 133—134.
213 Mattila 2004, 110.
214 Anhava 2006, 51.
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kaikkialla kyetty noudattamaan suunnitelmien mukaisesti — tdrkeysjérjestyksessa
ylimpané olivat lapset, sairaat ja vanhukset hoitajineen, sitten jéljelle jadnyt véesto,
“eldvd materiaali” eli tuotantoeldimet, ja vasta nididen jidlkeen samalla viivalla olivat
yleiset ja laitosten tdrkeimmét arkistot, kuin myos viljatavara, arvokkaimmat tyokalut,
polkupyorit, yksityiset vaatevarastot, vaikeasti saatava raaka-aine sekd arvokkaampi
maatalous- ja talousirtaimisto.”’” Arkistot olivat siis kiistatta tirkeysjarjestyksen
hintdpadssd, mutta tdméd ei kuitenkaan tarkoita, etteikd niiden suojelemiseen olisi

panostettu.

Samalla jatkosodassa voidaan talvisodan tapahtumien tavoin ndhdd monenlaisia
vallankdyton ilmenemismuotoja. Jo pelkdstdén se, ettd vanhinta arkistoainesta alettiin
siirtdd Vaasaan kevddn 1944 aikana, oli piispa Salomiehen péditintivallan ansiota.
Eradnlaista vallankdyttod ja arvonmédritystd kuvastavat myos Védtdisen ja Santavuoren
toiminta, silld molemmat pitivit asiakirjoja tdrkedmpind kuin kirkollisia esineitd, minka
seurauksena ne ovat sddstyneet nykypdivddn asti. Kummassakin tapauksessa voidaan
puhua samankaltaisesta kiireellisestd arvonmaédrityksestd kuin talvisodan aikana, silld

hyvin lyhyessé ajassa tehdyt pdédtokset ja valinnat vaikuttivat asiakirjojen sdilymiseen.

Kun jatkosodan evakuoimisprosessia tarkastellaan laajemmassa historiallisessa
kontekstissa, yleisesti ottaen sen katsotaan sujuneen melko hyvin. Etenkin kun ottaa
huomioon, kuinka tiukka aikataulu kesdn 1944 aikana oli, on suoranainen ihme, ettd
evakuointi onnistui niinkin hyvin, katsottiinpa sita sitten véeston, arkistojen tai kaluston
osalta.”'® Luonnollisesti myos monia ongelmia tuli esiin, kuten vieston heikko
terveydentila evakkotaipaleella, sodan aiheuttamat henkiset haavat, varkaudet ja
ilkivalta sekd esimerkiksi joidenkin haluttomuus vastaanottaa siirtovdked, mutta ndistad
seikoista huolimatta evakuointi sujui olosuhteet huomioon ottaen varsin

. . 21
onnistuneesti. 7

Kirkko kantoi tuolloinkin huolta videston sielunhoitotydstd ja monet halusivat olla
kotipitdjansd hengellisend tukena raskaan evakkotaipaleen aikana. Esimerkiksi
Koiviston kirkkoherra Mauno Koivuneva ldhti kéveleméddn raskasta matkaa

seurakuntalaistensa kanssa varmistettuaan ensin, ettd arkisto oli saatu pakattua ja

215 Hiltunen 2005, 18.
216 Mattila 2004, 110.
217 Ahokas 2004, 90-95.
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lihetettyd laivalla turvaan Angelniemeen Varsinais-Suomeen.”'® Viipurin tavoin
Koivistossakin arkistolaatikoita oli pakattu kovassa kiireessi ja ilmapommituksilta vain
hidin tuskin onnistuttu vilttymaan.?'" Tapaus on jilleen osoitus paitsi kirkon

korostamasta sielunhoitotyostd, my0s arkistoaineksen tirkeydesté kirkon tyontekijoille.

Jéilkikateen myos Salomies arvioi, ettd olosuhteet huomioon ottaen evakkotaival sujui
suhteellisen hyvin. Piispa, joka Loimarannan tavoin oli aiemminkin kantanut huolta
arkistoista, nosti esiin esimerkiksi arkistojen menestyksekkdin pelastamisen jo toiseen
otteeseen, silld kaikki kdytossd olleet asiakirjat saatiin turvaan eikd pakovaiheessa
menetetty lainkaan merkittdvid asiakirjoja, mikd mahdollisti my0s seurakuntien
toiminnan jatkumisen keskeytyksettd ankarasta sotatilasta huolimatta. Heindkuussa
1944 tilanne oli kuitenkin hyvin epdvarma ja monet jopa pelkdsivit Suomen
miehittdmistd, minkd johdosta tuomiokapituli suositteli seurakuntiaan valokuvaamaan
kirkonkirjansa ja muut tdrkeédt arkistoaineistot, ja niiden filminegatiivit tuli joko
sdilyttdd eri paikkakunnalla kuin itse arkisto tai ldhettdd “tuttuun tapaan” Vaasan

. 220
maakunta-arkistoon.

Vaikka tilanne ei ollutkaan samanlainen kuin talvisodassa, muutaman vuoden takaisesta
evakuoinnista otettiin kuitenkin mallia ja samankaltaisia tapahtumatyyppejé asiakirjojen
osalta voidaan my0s jatkosodassa havaita. My0s tdlloin osa arkistoa péétettiin ldhettda
Vaasaan jo ennen rajua muutosta sotatilassa, ja tdlldkin kertaa taustalla olivat
asiakirjaldhtoiset kriteerit eli arvonmairitys idn perusteella. Aivan kuten
talvisodassakin, my0s jatkosodan aikaan osa asiakirjoista pditettiin kuitenkin tietoisesti
pitdd ldhelld seurakuntaa, vaikka tdmén tiedettiin lisddvdn niiden riskid tuhoutua
pommituksissa. Toinen tuttu tapahtumatyyppi oli evakuoiminen ja arvonmaédritys
kiireessd, mutta erona talvisotaan jatkosodan aikana kaikki asiakirjat saatiin pakattua
mukaan ja asiakirjojen ohella vaakakupissa olivat kirkon arvoesineet, joista monia
paédtettiin kuitenkin jattdd, jotta arkisto saataisiin turvaan. Ndin ollen jatkosodassa
asiakirjojen tuhoutumista tai jdédmistd rajan taakse ei voida ndhdéd tapahtumatyyppeind,
kuten ei myoskéddn asiakirjojen piilottamista, koska tiettavésti kaikki asiakirjat saatiin
siirretyksi turvaan nykyisen Suomen puolelle — olkoonkin, ettd véliaikainen

sijoituspaikka Pihlajavesi oli tavallaan yhdenlainen piilopaikka. Keséin ja syksyn 1944

218 Kotimaa 4.7.1944; Ahokas 2004, 168—169.
2 Hoppu & Kansanaho 1953, 322.
220 K A VTA Kiertok 258/5.7.1944.
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aikaan ilmapiiri oli kaikkea muuta kuin toiveikas eikd Karjalaan paluuta pidetty endi
kovin todenndkdisend, minkd vuoksi piilottamista ei kenties pidetty kannattavana,
varsinkin kun monet olivat nyt ndhneet, ettd asiakirjojen evakuoiminenkin saattoi
onnistua.””' Niin sanotusta kuudennesta tyypistd eli asiakirjojen katoamisesta ei ole
myoskéddn jatkosodan ajalta ndyttod, joskaan yksittdisistd asiakirjojen katoamisista ei

valttdmatti voida varmistua.

Asiakirjojen pelastamisen ohella sodan loppuvaiheilla tuli hoitaa myds kirkollisten
toimijoiden asettuminen uusille asuinsijoille. Tuomiokapitulin evakkotien méadranpaina
oli Valkeala, missd asetuttiin véliaikaisesti seurakuntataloon ja pappilaan. Osasyy
Valkealaan sijoittumiseen oli se, ettd kunnan kirkkoherrana toimi J. Utriainen, joka oli
toinen tuomiokapitulin asessoreista, eli asiaan vaikuttivat osaltaan sosiaaliset syyt aivan
kuten talvisodankin aikaan, jolloin pétettiin jaadd viliaikaisesti Savitaipaleelle.**
Valkealaan siirtyi samaan aikaan myds Viipurin lddninhallitus sekd tuomiokapitulin
kirjasto, joka oli perustettu uudelleen lahjoitusvarojen turvin, mikd yhtd lailla lienee

ollut osasyy keskittdd tuomiokapitulin toiminta vihéksi aikaa sinne.**

Valkealasta siirryttiin kuitenkin jo elokuussa 1944 Mikkeliin, missd tuomiokapituli,
piispan virka-asunto ja vahtimestarin asunto 16ysivdt kaikki paikkansa S&dédstopankin

uudesta talosta.?**

Tuomiokapituli oli itse ldhettanyt opetusministeridlle 1. elokuuta
pyynnon saada siirtyd Mikkeliin, koska Valkealasta puuttuivat muun muassa pankit ja
kirjapainot ja sielld oli myds huonommat litkenne- ja puhelinyhteydet kuin Mikkelissa.
Mydoskdan arkistojen kannalta siirtyminen Valkeasta Mikkeliin ei ollut ongelmallista,

koska ne olivat yhi viliaikaisesti erillddn tuomiokapitulista.**

Arkistot oli sitd paitsi
huomioitu jo jonkin verran etukdteen uusissa toimitiloissa, silli uuden talon
kellarikerroksesta oli varattu arkistoholvi yksin tuomiokapitulin kdyttoon. Mikkelistd
kdsin piispa apulaisineen pystyli paremmin hoitamaan hiippakuntansa toimintaa ja
sopeutumaan uuteen tilanteeseen, joka sodan pédtyttyd oli syntynyt. 19. syyskuuta 1944

solmittu rauhansopimus vaikutti ndet ankarasti Viipurin hiippakunnan toimintaan, joka

21 Ks. esim. Kotimaa 26.9.1944.

22 Kotimaa 30.6.1944.

223 K ansanaho 1985, 412.

2% Mattila 2004, 111.

22 KA VTA Da 48 Kirjelmi 1116/1.8.1944 opetusministeridlle; Salomies 1947, 14; Ks. myds Ripatti
2014, 189-190.
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menetti jo toiseen kertaan puolet alueistaan, jotka kattoivat osia kaikkiaan

kahdeksastatoista seurakunnasta ja neljikymmentiyksi seurakuntaa kokonaan.**®

4.4. Siirtoseurakuntien lakkautus ja kirkonkirjojen siirrot sodan jilkeen

Moskovan vélirauhan solmimisen jdlkeen 19. syyskuuta 1944 edessd oli monien
ongelmien ratkominen: evakkojen uudelleenasuttaminen, sotakorvausten maksaminen
sekd kansan henkinen ja fyysinen toipuminen sodan aiheuttamista haavoista. Kun
rauhanehtoihin oli suostuttu ja tilanne jonkin verran tyyntynyt, alettiin keskustella myos
siirtoseurakuntien ja siten niiden arkistojenkin kohtalosta. Toisin kuin talvisodan
paittyessd, tilld kertaa Karjalaan paluuta ei pidetty erityisen todenndkdisend ja tilanne
oli monin paikoin ankarampi kuin muutama vuosi aikaisemmin. Siirtoseurakunnat oli
jalleen sijoitettu eri puolille Suomea, ja piispa Salomies pyrki kunniakkaasti hoitamaan
niiden kaikkien toimintaa apunaan Lauri Helle, joka my0s valmisteli siirtopapiston
kokousten ohjelmat. Myds Toivo Rapeli ja Himeen ld4nin maaherra S. Mattson olivat
piispan apuna hiippakunnan asioiden hoitamisessa rauhan solmimisen jalkeisind
aikoina.**” Sotaa seuranneina vuosina ilmassa leijui aika ajoin ajatus siirtoseurakuntien
lakkauttamisesta ja sen hyvid ja huonoja puolia pohdittiin ahkerasti myos kirkon

piirissa.

Kirkkoja Karjalaan -yhdistys, joka vuonna 1945 oli joutunut muuttamaan nimensa
Kirkon Lahja r.y:ksi, antoi tukensa siirtoseurakunnille ja koko maan kirkolliselle
jélleenrakennustyodlle. ”Uudessa” yhdistyksessa vaikuttivat edelleen paljolti samat tahot
kuin ennenkin ja toiminta noudatti pitkdlti samoja periaatteita, mutta tyon kohteet
jouduttiin méérittelemddn uudelleen. Siirtoseurakuntien ohella nostettiin esiin myds
tuhot Kuopion hiippakunnassa sekd Pohjois-Suomessa, missd monien seurakuntien

kirkkoja ja pappiloita oli tuhoutunut Lapin sodassa.**®

Lokakuussa 1948 kirkolliskokous teki pédatoksen siirtoseurakuntien lakkauttamisesta.
Asiaa perusteltiin - muun muassa silld, ettd seurakuntalaisten kuuluisi maksaa
kirkollisveroa asuinpaikkansa seurakunnalle ja heilld tulisi olla oikeus ddnestdd ja
asettua ehdolle samaisen seurakunnan kirkollisvaaleissa. Vaikka huolta kannettiin

esimerkiksi  siirtolaisvdeston henkisestd hyvinvoinnista ja niistd papin- ja

226 Murtorinne 1995, 298.
27 Ripatti 2014, 117.
228 piispanen 1972, 23.
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kanttorinvirkojen katoamisista, joihin siirtoseurakuntien lakkautus auttamatta johtaisi,
kovin kiivasta vastustusta ei ilmennyt ja keskusteluissa ennemminkin pohdittiin, kuinka
monet kdytdnnon asiat ratkaistaisiin. Lopullisen mietinnon laati siviilivaliokunta, jonka
jaseniin muun muassa Lauri Helle ja Ilmari Salomies sekd poliitikkonakin toiminut
Emil Luukka kuuluivat. Vaikka samaiset henkilot olivatkin kantaneet huolta
siirtoseurakuntien kohtalosta, vuosikymmenen loppua kohden alkoi tilanne niyttda silté,
ettd siirtoseurakunnat olivat tulleet tiensd pddhén, ja niinpd niiden toiminta paitettiin

lopettaa vuoden 1949 loppuun mennessi.*”’

Yhtend syynd lakkautuksen nopeaan etenemiseen oli vuoteen 1950 suunniteltu
kirkonkirjojen uusimisprojekti, jolloin olisi ollut suotavaa, ettd kirkonkirjat kuuluvat
johonkin tiettyyn seurakuntaan. Kyseinen uusimistyd on jilleen osoitus kirkonkirjojen
arvostuksesta, silld hanke oli varsin merkittdva etenkin kun ottaa huomioon valtion sota-
ajan jélkeisen taloustilanteen. Tdmén ohella suunniteltiin myds uutta viestokirjanpitoa
maahan, joka hiljalleen pystyi nousemaan jaloilleen sotavuosien jélkeen ja jossa tehtiin
monia muitakin uudistuksia. Kirkonkirjat otettiin ongelman ratkomisessa huomioon
my0s siten, ettd ne haluttiin sijoittaa yhtendiseen keskusarkistoon. Aloite tuli Lauri
Helteeltd, joka oli tuonut esiin monia ndkemyksidén siirtoseurakuntien tilasta muun
muassa Mikkelin pappeinkokouksessa. Muut erityiset toiveet siirtoseurakuntien
edustajilta liittyivat esimerkiksi kirkon arvoesineiden asianmukaiseen tallettamiseen,
jaljelle jddneiden varojen kdyttdon ja erilaisiin pitdjanjuhliin ja seurakuntien historian

e . 2
kirjoittamiseen.*’

Siirtoseurakuntien toiminnan péattyessd suurin osa niiden seurakuntien jdsenistd heitd

koskevine asiakirjoineen siirtyi paikallisseurakuntien jsenrekisteriin.*’

Sen sijaan
monet niistd kirkollisista arvoesineistd, jotka oli onnistuttu evakkotaipaleelle ottamaan
mukaan, sijoitettiin  toisinaan eri paikkoithin kuin arkisto, jonka kohdalla
vastaavanlainen hajauttaminen ei olisi tullut kysymykseenkiin.”** Kirkon arvoesineet
on kenties ndhty museaalisina objekteina, joiden saattaminen eri puolille Suomea ei ole

samalla tavoin kokoelmalle haitallista kuin arkistossa, jonka toiminnan kannalta on

¥ Kansanaho 1985, 430—431. Siirtoseurakuntien lakkautuksesta huolimatta Kirkon Lahja r.y. toimi
vuoteen 1972 asti ja sen toiminnassa olivat viimeisiin vuosiin asti aktiivisesti mukana monet Karjalan
kirkollisen eldméin merkkihenkilot, kuten Ilmari Salomies, Pauli Piispanen ja Toivo Rapeli (Piispanen
1972, 3, 3940).

> Kansanaho 1985, 430-431.

31 Ripatti 2014, 245.

32 Ripatti 2014, 247.
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yleensd  erityisen  tdrkedd  pitdd  toisiinsa  liittyvdt  asiakirjat = yhdessd
provenienssiperiaatteen mukaisesti, vaikkakin kyseinen periaate tunnetaan myds
museologiassa.”® Tietenkdéin varmuudella ei voida tietdd, onko joitain yksittdisid
asiakirjoja kadonnut pitkien siirtelyjen aikana, olipa kyseessd sitten vanhemman
arkistoaineksen siirto Vaasaan ja takaisin tai tuoreempien asiakirjojen evakuointi eri
puolille Suomea molempien sotien aikaan. Havaintoja arkistojen lopullisesta
katoamisesta ei kuitenkaan ole ilmennyt, kuten ei myodskddn tuhoutumisesta tai

asiakirjojen erilleen joutumisesta.

Kun siirtoseurakunnat oli lakkautettu ja niiden véestd siirtynyt muihin rekistereihin,
jéljelle jai arkistojen sijoittelu sen jilkeen, kun niitd ei endd uhannut sota, mutta ne eivét
endd kuuluneet siirtoseurakunnillekaan. Kirkollisia asiakirjoja oli pidetty arvokkaina jo
ennen sodan syttymistd ja niistd kannettiin huolta my6s sen jdlkeen. Lauri Helteen
toivomuksen mukaisesti muodostettiin lakkautettujen seurakuntien keskusarkisto, joka
paitettiin sijoittaa tuomiokapitulin valvontaan, jolloin ne henkil6t, jotka olivat olleet
arkistoja pelastamassa ja antaneet tyopanoksensa myds keskusarkiston synnylle, olisivat
siitd péddvastuussa. Tuomiokapitulin toiminta sindlldén oli varsin samankaltaista kuin
ennenkin ja siind toimi monia samoja henkil6itd kuin aiemminkin, mutta sen nimi oli
muuttunut, silld kevadllda 1945 hallitus oli lainkaan kirkon edustajia kuulematta
paéttdnyt muuttaa entisen Viipurin hiippakunnan nimeksi Mikkelin hiippakunta. Tdma
johtui siitd, ettd Viipuri-sanan kdyttod ei endd pidetty poliittisesti sopivana, silld se

viittasi naapurivaltiolle kuuluvaan kaupunkiin.**

Ne keskusarkiston kirjoithin kuuluneet henkildt, joiden méédrd vdheni huomattavasti
vuoden 1949 jilkeen, kuuluivat tilastollisesti Mikkelin tuomiokirkkoseurakuntaan.
Lakkautettujen  seurakuntien keskusarkiston kustannukset maksettiin  kirkon
keskusrahastosta ja sen esimieheksi valikoitui notaari Heimo Kortesniemi, joka oli
toiminut sota-aikana myoOs sotilaspastorina. Sen sijaan péétettiin, ettd Viipurin
ruotsalaisen ja saksalaisen seurakunnan, jotka olivat muutoinkin olleet l&heisessd
yhteistyOssd vuosisadan alkuvuosilta ldhtien, arkistot hoidettaisiin keskusarkiston

alaosastoina  Helsingin  pohjoisen ruotsalaisen ja saksalaisen seurakunnan

33 Ks. esim. ICOMin museotyon eettiset sidnnot.
34 Toiviainen 2004, 80; Ripatti 2014, 205.
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kirkkoherranvirastojen yhteydessd. Porkkalan vuokra-alueeseen kuuluneen Degerbyn

seurakunnan arkisto puolestaan liitettiin Inkoon kirkkoherranviraston yhteyte en.”*’

Lakkautettujen seurakuntien keskusarkisto oli oma erillinen arkistonsa ja vuosikausia
esimerkiksi suku- ja historiantutkijoiden kdytossd. Aloittaessaan toimintansa
keskusarkisto sijaitsi Mikkelin kaupungintalon kellarissa, mutta vuonna 1953 se
siirrettiin ~ vastikddn valmistuneeseen Savo-Karjalan maakunta-arkistoon, joka
puolestaan vuonna 1974 nimettiin Mikkelin maakunta-arkistoksi. 1. heindkuuta 1990
keskusarkisto yhdistettiin Mikkelin maakunta-arkistoon, jonka tiloissa se oli muutoinkin
jo lihes kaksikymmenti vuotta toiminut.*° Nykyisin arkistolaitoksessa tehtyjen
uudistusten mukaisesti kirkonkirjat kuuluvat Kansallisarkiston alaisuuteen ja sijaitsevat
Mikkelissd Kansallisarkiston toimipaikassa, misséd arkiston tyontekijét vastaavat niihin
liittyvistd arkisto- ja tietopalveluista. Samalla arkistossa sdilytetdéin myds luovutetun
Karjalan ortodoksisten seurakuntien kirkonkirjoja ja muita asiakirjoja.”’’
Kansallisarkiston =~ Mikkelin ~ toimipaikka  toimittaa  vuosittain  ldhes 6000
julkisoikeudellista selvitysti, ja niistd suurin osa on luovutettujen alueiden luterilaisista
ja ortodoksisista kirkonkirjoista annettavia sukuselvityksid.”*® Kyseinen tilasto todistaa,
kuinka huomattavassa kédytossd lakkautettujen seurakuntien keskusarkisto edelleen on
uudesta sijainnista ja nimityksestd huolimatta, ja toisaalta myos, kuinka paljon sota-
aikana toimineet kirkon tyontekijat ovat valinnoillaan vaikuttaneet nykypdivdnd

tehtyihin tutkimuksiin ja selvitystoihin.

Ollessaan vield oma erillinen arkistoyksikkonsd lakkautettujen seurakuntien
keskusarkisto oli hyvin mielenkiintoinen ja ennen kaikkea ainutlaatuinen ratkaisu
Suomen arkistotieteen kentdlld, koska vastaavaa asiakirjojen valtaisaa evakuoimista
sodan jaloista ei ole muulloin tehty. Siind missd sotien syttymiseen asti Viipurin sekd
muiden seurakuntien arkistot sijaitsivat erilldén toisistaan, keskusarkiston synnyttyd ne
ovat sijainneet yhdessd Mikkelissd. Saman tilanteen kokivat tavalla tai toisella myds
muut Viipurissa ja koko Karjalan alueella toimineet viranomaiset, joiden arkistoja
sijoiteltiin sotien pédtyttyd eri puolille Suomea, osa Mikkeliin ja osa esimerkiksi
Helsinkiin Kansallisarkiston alaisuuteen. On myds mielenkiintoista pohtia, kuinka

arkistojen pelastuminen sekd sijainti uudella paikkakunnalla vaikuttavat niiden

235 K ansanaho 1985, 438.
238 Hanninen 2010.

37 dineistot Mikkelissdi.
% Hanninen 2010.
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kulttuurihistorialliseen arvoon, varsinkin kun ottaa huomioon, kuinka tirkedni niiden
evakuoimista jo ennen sotien syttymistd pidettiin. Keskusarkiston synnyttyéd erilldén
toisistaan sijainneille arkistoille tuli myds uusia arkistonhoitajia, jotka jittivét arkiston
elinkaareen omanlaisensa jéljen siind missd nekin, jotka olivat mukana asiakirjojen

synnyssa tai pelastamisessa.

Lakkautettujen seurakuntien keskusarkiston tapauksessa ei voida endd puhua
samanlaisesta arvonmaédrityksestd ja vallankdytostd kuin sota-ajalla, vaikkakin silloiset
tapahtumat vaikuttivat sithen, mitd kaikkea materiaaleja keskusarkistoon lopulta saatiin
koottua. Toisaalta arkistossa on kuitenkin esiintynyt perinteisti vallankayttod
myOhempind vuosikymmenind, kun arkistonhoitajien vallassa on ollut paittas,
minkélaiset aineistot pdédsevit tutkijoiden tai muiden kévijoiden ulottuville. Valtaa ovat
sittemmin kéyttdneet myos ne henkil6t, jotka ovat vastanneet arkistojen yhdistdmisisté,
vaikkakin kyse on ollut paljon suuremmista paatoksistd kuin yksittdisten viipurilaisten

kirkonkirjojen arvonmédrityksesta.

Yhti kaikki Viipurin kirkonkirjojen sekd muiden kirkollisten asiakirjojen mutkikkaisiin
vaiheisiin liittyy monenlaista vallankdyttod, kuten arkistojen elinkaaren aikana
yleensékin. Asiakirjojen sdilyminen nykypdivddn asti on useiden valintojen tulos, ja
ndihin valintoihin littyy véistimittd erilaista vallankdytt6d ja arvonmiéritysta.
Erityisesti sota-aikana tapahtunut vallankdytté on poikkeuksellista, koska asiakirjoja on
jouduttu arvottamaan poikkeuksellisessa tilanteessa, kovassa kiireessd ja osa
arvokkainakin pidetyistd asiakirjoista on jouduttu hylkddmédn, jotta Kkaikista
arvokkaimmat siilyisivit. My0skddn sota-aikana asiakirjoihin, joita siirreltiin
vérikkdiden vaiheiden kautta eri puolilla Suomea, ei kohdistettu seulontatoimenpiteitd,
eikd sellaiseen todennékoisesti olisi ollut resurssejakaan sodan muut seikat huomioon

ottaen.
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5. Valtaa ja valintoja

Niin Viipurin kuin koko Karjalan evankelis-luterilaisten seurakuntien asiakirjat
kytkeytyvdt monella tavoin valtaan ja vallankdyttoon, joiden seurauksena jotkin
asiakirjat saatiin pelastettua ja jotkin taas menetettiin lopullisesti. Kun tapahtumia
pohditaan kokonaisuudessaan arkistojen elinkaaren kannalta, huomataan, etti
vallankdyttd on usein ollut tahatonta tai pakon sanelemaa, mutta silld on yhtd kaikki
ollut kauaskantoiset seuraukset. Siind missi joitakin asiakirjoja haluttiin varjella sodalta,
joitakin jouduttiin vastentahtoisesti jattdmain, ja joitakin taas pidettiin jopa tirkedmpina

kuin rahallisesti arvokkaita esineita.

Viipuri oli ollut suuri, kulttuurillisesti ja taloudellisesti merkittivd kaupunki sekd
Karjalan kirkollisen eldmén keskus jo useiden satojen vuosien ajan, minki vuoksi myds
sekd evakuointisuunnitelmat ettd kaupungin rooli sodassa ndyttdytyivit erilaisina
verrattuna joihinkin Karjalan pienempiin paikkakuntiin. Vaikka kirkon voidaankin
katsoa olleen padvastuussa arkistojensa suojelusta, myos aiempi lainsdddantd ja yleinen
ilmapiiri vaikuttivat sithen, mitd kaikkea lopulta saatiin evakuoitua. Esimerkiksi
varhainen arkistolainsddddntd ei lilemmin tuntenut pitkdkestoiseen sotatilaan
valmistautumista, ja suurin osa niin sanotusta rakenteellisestakin suojelusta koski

ennemmin paloturvallisuutta kuin pommituksia tai arkiston joutumista vihollisen késiin.

Vaikka kirkko olikin oikeutettu saamaan Valtionarkistolta neuvoa pyydettiessd,
erityisesti talvisodan kynnykselld jouduttiin toimimaan paljolti oman tietimyksen
varassa. Valtionarkisto oli varsin kiireinen omien suojelutoimenpiteidensd kanssa ja
kdytannossd kaikkien viranomaisten kannalta sota syttyi “lilan aikaisin”, jotta
arkistojensuojeluun olisi voitu riittdvédsti panostaa. Mikd sitten johti siihen, ettd
erityisesti evankelis-luterilaisen kirkon kirkonkirjat sekd muut asiakirjat sééstyivét
niinkin hyvin eikd niitd tuhoutunut niin suuria méérid kuin olisi pahimmillaan voinut?
Téstd kuuluu kiittdminen paljolti tuomiokapitulia ja piispa Loimarantaa — ja kenties
myo0s piispan puolisoa Hilja Loimarantaa, joka sai miehensdkin ymmartimadn, ettd
Euroopassa alkanut sotatila saattaisi levitdi Suomeenkin, ja ettd ainakin vanhin
arkistoaines olisi syytd ldhettdd turvaan. Niinpd tuomiokapitulin toimesta ldhetettiin
Terijoen kirkkoherranvirastolle, itdrajan seurakunnille ja wulkosaarille sekd 66
vaaravyOhykkeessd olevalle seurakunnalle ohjeet siirtdd 120 vuotta vanhempi
kasinkirjoitettu arkistoaines Vaasan maakunta-arkistoon, minkd lisdksi nuorempaa

aineistoa sai ldhettdd turvaan oman harkinnan mukaisesti.
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Tuomiokapitulin kdskyd noudatettiin eri asteisesti ja erityisesti nuoremman aineiston
osalta esiintyi kahden &dripddn toimintaa: jotkut, kuten esimerkiksi Uusikirkko,
lahettivdt turvaan koko arkistonsa, kun taas jotkut jopa sodan kynnykselld pyysivét
aineistojaan takaisin, kun sodan syttymiseen ei vield tuolloinkaan vakavasti uskottu.
Juuri epdavarmuus siité, joutuuko Suomi sotaan, leimasi kaikkia evakuointisuunnitelmia
ja arkistojenhoitoa 1930-luvun ajan. Toiset luottivat vuonna 1932 Neuvostoliiton kanssa
solmittuun hyokkddmattomyyssopimukseen  ja monet niistékin, jotka
evakuointisuunnitelmia laativat, suhtautuivat varsin optimistisesti sodan kestoon ja sen

aiheuttamiin tuhoihin.

Talvisodan aikana korostui erityisesti kiireessd tehty arvonmadritys, kun havaittiin, ettd
sota todellakin oli syttynyt, eikd kaikkia arkistoja mitenkddn saataisi turvaan, kun
viestonkin evakuoiminen jouduttiin tekeméén tiukalla aikataululla. Tarkeimpiné pidetyt
asiakirjat  otettiin  evakkotaipaleelle = mukaan, joitakin  piilotettiin  varsin
mielikuvituksekkaillakin tavoilla ja jotkut jouduttiin yksinkertaisesti jattimiin
kotiseurakuntaan ja toivomaan, etti ne sdilyisivdt sielld sodan pédttymiseen asti.
Viipurin osalta etenkin tuomiokapitulin aineistot piispan yksityisine kirjeineen
kaikkineen ndyttdisivét herdttaneen erityisen suurta huolta, koska sodan paityttyd niitd
yritettiin ldhted pelastamaan. Yritys kuitenkin epdonnistui ja tuomiokapitulin aineisto
jouduttiin jattdmadn Neuvostoliiton puolelle, samoin kuin monet muut asiakirjat. Myds
rauhanneuvotteluissa yritettiin vedota arkistojen puolesta, mutta timikéén ei tuottanut

tulosta.

Kaikkiaan talvisodan tapahtumista voidaan erottaa viisi erilaista tyyppid sen mukaan,
mitd kirkollisille asiakirjoille tapahtui: ne jotka ldhetettiin erityisesti ikdnsd ja
kulttuurihistoriallisen arvonsa vuoksi Vaasaan jo syksylld 1939, ne jotka pakattiin
kiireessd mukaan sodan syttyessi, ne jotka piilotettiin ja ne jotka jouduttiin jittdméén ja
siten suurimmilta osin joko tuhoutuivat tai jdivit Neuvostoliiton viranomaisten haltuun.
Yhtend tyyppind voidaan periaatteessa pitdd myos asiakirjojen katoamista, silld
stirryttydén uusille alueille kaikista seurakunnista ei heti tiedetty, mihin arkistot olivat
joutuneet. Kaikkiin tyyppeihin kytkeytyy erityistd arvonmaiiritystd ja vallankayttod,
silld yksittdiset kirkon toimijat ovat tuolloin vaikuttaneet siithen, mitki asiakirjat lopulta

sddstyivit.
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Tarkedd roolia koko prosessin aikana toimittivat siirtoseurakunnat, joiksi nimitettiin
niitd seurakuntia, joiden kirkko oli jdinyt Moskovan rauhassa syntyneen rajan taakse.
Kun talvisodan jilkeen oli asetuttu aloilleen, siirtoseurakuntien asema herétti paljon
keskustelua ja monet Karjalasta evakkoon ldhteneet kirkonmiehet puolustivat niitd sen
sijaan, ettd ne olisi liitetty paikallisseurakuntiin. Siirtoseurakuntien toimintaa
perusteltiin muun muassa evakkoon ldhteneen véeston sielunhoidollisella tydlld, ja
myOhemmin ne olivat keskeisessd asemassa véeston palatessa Karjalaan jatkosodan

aikana.

Merkittdvid henkil6itd niin siirtoseurakuntien toiminnassa kuin my0s arkistojen
suojelussa olivat paitsi piispa Yrjo Loimaranta puolisoineen, myds tuomiokapitulin
asessori Lauri Helle, Muolaan kirkkoherra Toivo Rapeli ja sihteeri Pauli Piispanen.
My6hemmin myds Loimarannan seuraaja Ilmari Salomies sekd vahtimestari Lauri
Viitdinen tekivit paljon t6itd arkistojen suojelun eteen ja toimivat muutoinkin monissa
tehtédvissd Karjalan kirkollisen eldmin hyvidksi. Tuomiokapitulin ja kirkkoherrojen
toiminta osoittautui merkittiviksi ja kirkon edustajat ndyttdisivdt toimineen muutoinkin

sangen yhtendisend rintamana, vaikka joitakin erimielisyyksidkin ilmeni.

Talvisodan péityttyd videstonsuojelutoimet muuttuivat aiempaa sotilaallisemmiksi, ja
koko maa oli pikemminkin puolivalmiina uusiin sotatoimiin kuin varsinaisesti
rauhanaikaisessa tilassa. Kun jatkosota sitten syttyi, tilanne oli monin tavoin erilainen
kuin talvisodassa jo pelkdn Saksan aseveljeydenkin ansiosta. My0s kirkon rooli
jatkosodan aikana muuttui huomattavasti siitd mitd se talvisodassa oli ollut, silld
aiemmin pelkidstdin sielunhoitoon keskittyva toiminta sai myds poliittisia piirteitd, mitd
adrimmillddn vérittivit suomensukuinen heimoaate ja sota ateismia ja kommunismia
vastaan. Arkistojen suojelusta ja kiireellisestd evakuoinnista oli nyt kokemusta, ja nithin
kiinnitettiin eri tavalla huomiota verrattuna syksyn 1939 tapahtumiin, jolloin jotkut

suhtautuivat suojeluun vield melko huolettomasti.

Myos kirkollinen yhteistyd Saksan kanssa lisdédntyi, ja portaittain niin vdestd kuin
seurakunnatkin saattoivat alkaa palata takaisin Karjalaan. Vdhitellen koko
seurakunnallinen toiminta alkoi nousta jaloilleen ja esimerkiksi seurakuntataloja ja
pappiloita alettiin kunnostaa ja rakentaa uudelleen. Tdrkedssd roolissa oli Kirkkoja
Karjalaan -yhdistys, joka kerisi varoja kirkolliseen jadlleenrakennustyohon; yhdistyksen

toiminta oli huomattavaa vieléd sotien jilkeenkin, silld tuolloin Kirkon lahjaksi nimensa
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muuttanut  yhdistys teki paljon yhteistyotd siirtoseurakuntien kanssa niiden
lakkauttamiseen asti ja auttoi taloudellisesti myos esimerkiksi Pohjois-Suomen

kirkkojen ja pappiloiden kunnostuksessa Lapin sodan jéljilt.

Kirkon arkistot olivat merkittdvissi roolissa myos jatkosodassa, joskaan tilanne ei ollut
samalla tavoin hektinen kuin vuonna 1939. Esimerkiksi tuomiokapitulilla oli
mahdollisuus keskustella pienissd erissd Viipuriin paluusta, valmistella asiaa huolella ja
auttaa myo6s muulla tavoin jélleenrakennustyOssd. Jotkin arkistoaineistot olivat
jatkuvassa kdytossd ja niitd myos palautettiin Viipuriin, mutta koska siirto Vaasaan oli
talvisodassa onnistunut niin hyvin, pidettiin arkistojen evakuoimista jatkosodassakin
ajankohtaisena heti jos ndyttiisi siltd, ettid sotatilanne &dkillisesti muuttuisi. Kun Saksan
voitto ei sitten vuoden 1944 alussa ndyttinytkddn varmalta, antoi tuomiokapituli

méadrdyksen siirtdd jalleen Vaasaan ne asiakirjat, jotka eivét olleet jatkuvassa kiytossa.

Useita muita asiakirjoja puolestaan evakuoitiin péadosin kesin 1944 aikana koko
Karjalasta sitd mukaa, kun evakuointiméérdys tuli, ja joidenkin pelastuminen ndyttéisi
olleen suorastaan hiuskarvan varassa. Ndin kadvi esimerkiksi tuomiokapitulin arkiston
kohdalla, jonka pelastamiseksi vahtimestari Véétdinen vaaransi henkensid pakatessaan
arkistoa rautatievaunuun pommitusten keskelld. Samalla korostui yksittdisten thmisten
arvojen suuri merkitys, silld jos joku tuomiokapitulissa tai Viipurissa toiminut henkild
olisi ollut vihemmaén kiinnostunut kirkonarkistoista, muiden tekemé ty6 olisi saattanut
valua tdysin hukkaan. Jos esimerkiksi Véadtdinen ei olisikaan kdyttdnyt viime hetkid
arkiston pakkaamiseen, tai jos rautatievaunua ei olisi saatu ajoissa hankittua,
muidenkaan tyOpanoksesta ei olisi ollut hyotyd. Monien vaiheiden kautta niin
tuomiokapitulin kuin Karjalan muutkin asiakirjat saatiin tuotua turvallisesti nykyisen
Suomen puolelle, ja kaiken kaikkiaan arkistojen evakuoinnin katsotaan onnistuneen

varsin hyvin.

Voidaan sanoa, ettd tilanne arkistojen osalta eli kdytdnnossd koko jatkosodan ajan. Niin
vdestd kuin kirkolliset viranomaiset palasivat Karjalaan portaittain, osa arkistoista
palautettiin Vaasasta saman tien ja osaa ei, ja jatkuvasti kdytossd olleet asiakirjat
kulkivat kaiken aikaa niistd vastanneiden henkildiden mukana. Kun tilanne alkoi ndyttaa
uhkaavalta, osaa asiakirjoista ldhdettiin jilleen siirtdmédn Vaasaan, kun taas kdytOssd
olleet jdivdt wvield kotipitdjiinsd, mistd ne pakattiin mukaan vasta virallisen

evakuointikdskyn tultua voimaan. Idn ohella arvottamista jouduttiin tekemddn jonkin
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verran myo0s asiakirjojen kiytettivyyden kannalta, mutta tilld oli kuitenkin hintansa:
mikali arkistot pédtettiin pitdd sielld missd niitd tarvittiin, otettiin myds riski niiden

tuhoutumisesta sotatoimien mahdollisesti kiristyessa.

Myos jatkosodan arkistojen suojelussa toistuivat kaksi talvisodan aikana ilmennytti
tapahtumatyyppid: ikinsd puolesta arvokkainta arkistoainesta ldhdettiin siirtimiin
Vaasaan jo kevidilld 1944, kun taas joitakin asiakirjoja pidettiin etenkin kdyttdarvonsa
vuoksi kotiseurakunnissaan viime hetkiin asti, kunnes ne pdéitettiin evakuoida vieston
ohella. Toisin kuin talvisodassa, jatkosodan aikana asiakirjoja ei kuitenkaan juurikaan
tuhoutunut, jaddnyt Neuvostoliiton haltuun tai piilotettu. Jalkimmadiseen vaikutti mité
todennédkoisimmin tieto siitd, ettd tdlld kertaa 13htd tulisi olemaan lopullista, minka
lisdksi onnistunut evakuointi talvisodan aikana on saattanut toimia kannustimena.
Todenndkdisesti talvisodan tapahtumista oli otettu oppia myos siind mielessd, ettd télla
kertaa sotatoimiin oli osattu varautua ja arkistojen suojelussa tiedettiin mitd saattoi

tapahtua, minka vuoksi myos pahimmilta tuhoilta véltyttiin.

Sotien pédtyttyd ratkaistavana olivat paitsi sotakorvaukset, evakkojen kotiuttaminen ja
koko véestdon hyvinvoinnin takaaminen, myo0s siirtoseurakuntien ja niiden arkistojen
asema kun tilanne alkoi ndyttdd siltd, ettd Karjalasta oli ldhdetty lopullisesti. Vuoden
1944 jilkeen tehtiin useita esityksid siirtoseurakuntien suhteen ja niiden olemassaoloa
puolustettiin ja vastustettiin monin eri perustein. Monet niistd, jotka olivat tehneet
paljon t6itd niin Karjalan jilleenrakennuksen kuin evakkojen kotiuttamisen hyvéksi,
puhuivat myds sen puolesta, ettd mikéli siirtoseurakunnat lakkautettaisiin, niiden
arkistoaineksesta tulisi muodostaa yksi keskusarkisto ja karjalaisen védeston
muunkinlaisesta hengellisestd hyvinvoinnista huolehdittaisiin. Vuosikymmenen loppua
kohden ilmapiiri oli hiljalleen muuttunut, keskustelu siirtoseurakuntien jatkamisesta
kuihtunut ja monin paikoin alettiin olla sitd mieltd, ettd siirtoseurakunnat olivat tulleet
tiensd pddhdn. Suuri osa evakuoidusta véestdstd kuului uusien Kkotipitdjiensd
seurakuntiin, sielunhoidollista tyotd pystyttiin jatkamaan ilman siirtoseurakuntiakin ja

suunnitteilla ollut vdestokirjanpitokin puhui siirtoseurakuntien lakkauttamisen puolesta.

Etenkin tuomiokapitulin, joka kuului nyt uudelleen nimettyyn Mikkelin hiippakuntaan,
edustajat huomauttivat, ettd mikali siirtoseurakunnat lakkautettaisiin, niille kuuluvat
arkistot tulisi saada koota yhdeksi keskusarkistoksi sen sijaan, ettd ne hajautettaisiin eri

puolille Suomea. Sodan péaatyttydkin tuomiokapitulilla oli huomattava paitintivalta
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téllaisissa asioissa, ja niinpd sitd myos keskusarkistoasiassa kuunneltiin. Ratkaisu oli
monessa mielessd poikkeuksellinen: Suomessa ei ollut koskaan aikaisemmin tehty
vastaavaa eikd sittemmin ole tehtykéan. Uusi keskusarkisto sijoitettiin Mikkeliin, minne
oli muutoinkin keskittynyt paljon Karjalan kirkollista toimintaa. Useiden
organisaatiouudistusten myo6td lakkautettujen seurakuntien keskusarkisto on nykyisin
osa Kansallisarkistoa Mikkelin toimipisteessd, ja toimii edelleen esimerkiksi suku- ja

historiantutkimuksen tarkedné apuna.

Koko tapahtumaketjun ajalta — arkistojen varhaisesta suojelusta lakkautettujen
seurakuntien keskusarkiston muodostamiseen — on havaittavissa monenlaista
vallankdyttdd ja sen perusteella myds asiakirjojen kohtaloissa voidaan néhdé erilaisia
tyyppejd. Vallankdyttéd on tapahtunut alkujaan jo valtion taholta arkistolainsdddédnnon
muodossa, mutta ennen kaikkea arkistomaailmalle tutumpaa vallankdyttéd ja
arvonmadritystd tehtiin vuoden 1939 syksylld: vanhimmat asiakirjat luokiteltiin ikénsa
ja historiallisuutensa vuoksi arvokkaimmiksi, minkd vuoksi niiden suojeluun kohdistui
erityistd mielenkiintoa, kun taas jatkuvasti kéytossd olleet asiakirjat jdtettiin
kotiseurakuntiinsa, koska kéytettdvyyttd pidettiin tirkedmpédnd kuin mahdollista

tuhoutumisen tai vaurioitumisen uhkaa.

Kaiken kaikkiaan kirkonarkistojen pelastaminen talvi- ja jatkosodassa on hyvin
ainutlaatuinen tapahtumaketju niin Suomen historian kuin myds arkistotieteen kentélla.
Tapahtumiin liittyi monenlaista arvonmaaritystd ja vallankdytt6d, mikd on vaikuttanut
suuresti sithen, minkdélaiseksi arkisto on sittemmin muodostunut. Tuolloin tehdyt
valinnat johtivat monin tavoin siithen, mité tietoa Karjalasta ja karjalaisista on nykyisin
saatavilla, milli on tirked rooli niin tutkimuksen kuin myds véeston identiteetin
kannalta. Kyseessd on ollut kirkon osalta suuri voimanponnistus, mité ei kenties tule
nykyddn helposti ajatelleeksi Karjalan kirkonarkistoihin tutustuessa. N&iden
evakuoitujen asiakirjojen kohtalo on kuitenkin paitsi tdrked osa kansallista

menneisyyttd, merkittdvaa kenties my0s tulevaisuuden kannalta.
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