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Tédmidn pro gradu -tutkielman aiheena ovat suomen- ja ranskankieliset idiomit, joihin
sisdltyy sana hammas tai sen ranskankielinen vastine dent. Tutkimuksessa selvitetdén,
minkélaisia kyseisen sanan sisdltdvid idiomeja suomessa ja ranskassa esiintyy sekd onko
hammas-idiomeissa tai niiden esiintymismédrissd havaittavissa kieltenvilisid eroja. Ai-
neisto on muodostettu poimimalla internet-teksteisti koostuvasta kayttoliittyméasta ldhes
200 suomen- ja yhtd monta ranskankielistd virkettd, joissa esiintyy sana hammas tai
dent. Aineiston idiomit on jaoteltu verbi- ja substantiivi-idiomeihin. Kategorisoinnissa
on sovellettu Korhosen (2018) luokittelua.

Sekd suomessa ettd ranskassa noin viidesosassa aineiston virkkeistd on hammas/dent-
sanan sisdltdvd idiomi. Tutkimushypoteesi on, ettd verbi- ja substantiivi-idiomeja on
suomessa ja ranskassa suunnilleen saman verran ja etté kielten vélilld ei ole selvdi eroa
idiomien méérdssé tai esiintyvyydessd. Tutkimuksen suomenkielisessd aineistossa eri-
laisia verbi- ja substantiivi-idiomeja onkin suunnilleen saman verran, kun taas ranskassa
ensin mainittuja on ldhes nelinkertainen méérd jalkimmaisiin verrattuna. Tilanne on
molemmissa kielissd sama myos silloin, kun huomioidaan erilaisten idiomien sijaan
kaikki aineiston idiomit yhteenlaskettuina eli myds useaan kertaan esiintyvit idiomit.
Suppeahkon yksittiistutkimuksen perusteella, jossa aineistoon valikoidut idiomit ovat
atheensa puolesta tarkkaan rajattuja, ei voida tehda yleistyksid. Tutkimustulosten perus-
teella ndyttdd kuitenkin siltd, ettd ranskassa kdytetdin enemmén verbillisid kuin verbit-
tomid hammas-idiomeja.
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1. Johdanto

Idiomaattiset, kiteytyneet ilmaukset ovat erottamaton osa kielenkdyttod. Idiomeja kéayte-
tdén jatkuvasti puheessa ja kirjoituksessa niin tiedostamatta kuin tarkoituksellisestikin.
Tarkoituksellisesta kdytostd esimerkkejd ovat tilanteet, joissa puhuja tai kirjoittaja pyrkii
hauskuttamaan vastaanottajaa tai pehmentdmain ilmaisuaan. Idiomit ja sananlaskut elé-
voittavit kieltd ja tuovat sithen keveyttd. Ne mahdollistavat sanoilla leikittelyn ja edus-

tavat kielen luovaa kayttoa.

Idiomit ja muut idiomaattiset ilmaukset ovat siindkin mielessé erityislaatuinen osa kie-
lenkdyttod, ettd yksittdisen vastaanottajan ndkemys korostuu niiden tulkinnassa enem-
min kuin monien muiden kielen osa-alueien tulkinnassa. Eri ihmiset saattavat 16ytaa
samasta idiomista toisistaan poikkeavia vivahde-eroja, ja jotkin ilmaukset ovat ymmar-
rettdvid vain rajatulle puhujaryhmille. Kiteytyneet ilmaukset voivat siis luoda myos

yhteisollisyyttd ihmisten viélille.

Idiomaattisille ilmauksille ominaista on niiden kieli- ja kulttuurispesifiys. On olemassa
runsaasti esimerkiksi raamatusta (pestd kdtensd jstak) ja antiikin kirjallisuudesta (leipdd
ja sirkushuveja) peridisin olevia idiomeja, jotka esiintyvit useissa Euroopan kielissa.
Toista ddripdétd puolestaan edustavat ilmaukset, joille ei muista kielistd 10ydy kirjaimel-
lisesti kddntyvdd vastinetta. Monesti muissa kielissd on kuitenkin samaa tarkoittava,
vaikkakin muodoltaan poikkeava ilmaus. Yksi esimerkki on kandidaatintutkielmani
(Lastunen 2016: 1) aineistossa esiintyvd ranskankielinen idiomi avoir des mains de
beurre (’jklla on voiset kddet’), jonka samaa merkitsevd suomenkielinen vastine on olla
mdmmikoura. Esimerkki tuo ilmi niin idiomien kulttuurisidonnaisuuden kuin humoristi-

sen luonteenkin.

Idiomien tutkimus kuuluu fraseologian alaan. Suomalainen fraseologiantutkija Korho-
nen (2018: 13) toteaa fraseologialla olevan kaksi eri merkitystd. Termilld voidaan en-
sinndkin viitata “tietyn kielen kiteytyneiden ja vakiintuneiden sanayhtymien kokonai-
suuteen”. Toisekseen se voidaan tulkita “itsendiseksi lingvistitkan osa-alueeksi, jonka
tutkimuskohteena ovat kiteytyneet ja vakiintuneet sanayhtymét”. Jalkimmaiseen merki-
tykseen viitatessa kédytetddn usein myds nimitystd fraseologiantutkimus, jolloin vilty-

tadn monitulkintaisuudelta.



Fraseologia voidaan jakaa edelleen alaluokkiin, joista yksi keskeisimmistd on idioma-
tiikkka. Se voidaan yldkisitteenséd fraseologian tavoin tulkita kahdella tapaa. Idiomatii-
kalla viitataan siis yhtd lailla tietyn kielen idiomaattisten ilmausten kokonaisuuteen”

kuin yhteen fraseologiantutkimuksen osa-alueeseen. (Korhonen 2018: 14.)

Idiomille on hankalaa, ellei jopa mahdotonta, antaa yksiselitteistd ja kaiken kattavaa
madritelmaa. Yleistden voidaan kuitenkin todeta, ettd kyseessi on lauseenosana toimiva,
useammasta kuin yhdestd sanasta koostuva ilmaus, jonka kokonaismerkitys ei ole pia-
teltdvissd sen yksittdisten sanojen merkitysten perusteella. Korhonen (2018: 14) huo-
mauttaa, ettd fraseologian ulkopuolella termilld idiomi saatetaan viitata myos yksittdisen
puhujan tai rajatun puhujaryhmin erityiseen puhetapaan. Téssd tutkielmassa kyseinen
madritelma jétetddn kuitenkin huomioimatta. Sen sijaan termilld idiomi viitataan edelld

esiteltyyn tarkempaan ilmion méadritelméén.

Idiomia luonnehdittaessa on tapana esittda sille tyypillisid piirteiti. Téllaisia ovat muun
muassa epakompositionaalisuus, opaakkisuus eli ldpindkyméttomyys ja kiteytyneisyys.
Piirteiden nimitykset alalla vaihtelevat jonkin verran tutkijasta riippuen. Myos kielikoh-
taiset erot tuovat omat haasteensa nakemysten vertailuun, silld késitteiden kaytto kielten
vililld on osittain epdyhtendistd. Tdmén tutkimuksen ldhteind kdytdn niin suomen-,

ranskan- kuin englanninkielistd tutkimuskirjallisuutta.

Yksi idiomin médrittelyn ja sen késitteen rajauksen yhteydessé esiin nouseva seikka on
ilmausten muunneltavuus. Vaikka idiomeja voidaan kérjistden kutsua kiteytyneiksi, on
selvid, ettd osa niistd sallii enemmén tai vihemmén muuntelua. Rajanvetoa sille, milloin
kyseessd on saman idiomin vaihtoehtoinen ilmaisumuoto ja milloin puhutaan jo eri
idiomista, ei suinkaan ole helppo tehdé. Lisdksi puhuja voi vahingossa tai vaikkapa
hauskuuttamistarkoituksessa muokata vakiintunutta idiomia tdysin uudenlaiseen muo-
toon siten, ettd kuulijan on kuitenkin yhd mahdollista aiempaan tietoonsa perustuen tun-
nistaa taustalla oleva alkuperdisversio (jklla ei ole kaikki kotona > kaikki jakkarat keitti-
0ssdl kaikki kortit pakassa). Onko télloin yhi kyseessd sama ilmaus, vaikka se olisikin
saanut uusia vivahteita tai toisenlaisen merkityssisdllon? Yleistdvda vastausta on vaikea

antaa, ja jopa yksittdistapauksen kohdalla méérittely saattaa olla vaikeaa.

Tutkimuksen aiheena ovat sellaiset suomen- ja ranskankieliset idiomit, joissa esiintyy
sana hammas tai sen ranskankielinen vastine dent. Jaljempand esitdn perustelut kyseis-
ten sanojen valinnalle. Tutkimuksen suomen- ja ranskankieliset aineistot ovat perdisin
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Turku NLP Groupin (Tulevaisuuden teknologioiden ja Kieli- ja kdanndostieteiden laitos-
ten tutkijoista koostuva monitieteinen tutkimusryhma) yllapitdmaistd julkisesta kéytto-
liittymasta. Kéyttoliittymédn on kopioitu suuri madrd internetin sisdltdmaa erikielistd
tekstimassaa, josta on mahdollista tehdd hakuja yksittdisten sanojen perusteella. Tut-
kielmassani haen osumia, joissa esiintyy sana hammas/dent. Suoritan haun siis sekd
ranskan ettd suomen kielelld, minké jélkeen valitsen tarkasteluun kummallakin kielelld
saaduista tuloksista 198 ensimméistd. Syy sille, miksi virkkeitd on molemmissa kielissa
200 sijaan 198 kdy ilmi myohemmin aineiston keruuta kisittelevéstd alaluvusta 3.3.
Ylivoimaisesti suurin osa hakuosumista koskee kielenkdyttod, jossa sanat hammas ja
dent ovat kuvaannollisen sijaan kirjaimellisessa kéytdssddn. Lahempidin tarkasteluun
poimin joukosta ne tapaukset, joissa kyseiset sanat ovat osana idiomia. Suuren osuma-
miirdn kerddminen on tarpeellista, jotta otannasta saadaan riittdvin kattava ja tulosten

pohjalta voidaan tehda yleistyksié.

Tutkijat ovat havainneet, ettd idiomeissa erilaiset ruumiinosat ovat tilastollisesti muita
sanaryhmid vahvemmin edustettuina (Nenonen 2002: 114). Valitsin idiomien kerddmis-
td rajaavaksi perusteeksi sanan hammas, joka muiden ruumiinosien tavoin esiintyy lu-
kuisissa idiomeissa. Verrattuna esimerkiksi yleisimmin esiintyviin ruumiinosannimityk-
siin pdd, silmd ja kdsi, on sanan hammas kdyttd osana idiomia kuitenkin harvinaisem-
paa (Nenonen 2002: 115). Syy siihen, miksi kuitenkin paddyin juuri valitsemaani sa-
naan, on tulkinnan helppous. Kolme muuta edelld mainittua ruumiinosannimitysté esiin-
tyvdt myos monissa ilmauksissa, joissa rajanvetoa idiomin ja ei-idiomaattisen ilmauk-
sen vililld on toisinaan hankala tehdd. Esimerkiksi sana kdsi on varsin kieliopillistunut
(Ojutkangas 2001). Hampaalla sen sijaan viitataan tavallisesti joko kirjaimellisessa
merkityksessd ihmisen/eldimen hampaaseen tai vaihtoehtoisesti se esiintyy osana
idiomia. Etenkin ranskankielisen, itselleni vieraskielisen, aineiston kohdalla monitulkin-

taisuuden vélttdiminen helpottaa ilmausten tarkastelua.

Tarkoitukseni on selvittds, minkélaisia hammas/dent-sanan siséltiviad idiomeja suomes-
sa ja ranskassa esiintyy. Vertailen aineistoja toisiinsa siitd ndkdkulmasta, onko hammas-
idiomeissa tai niiden esiintymismddrissd havaittavissa kieltenvélisid eroja. Tuloksista
voidaan tehdd alustavia péatelmid siitd, onko idiomien kaytto selvisti yleisempdd jom-
massakummassa tarkasteltavista kielistd. Saadut tulokset ovat suuntaa antavia, ja analy-

soidun aineiston koon vuoksi tuloksiin on syytd suhtautua varauksella. Korpus edustaa



vain pientd osaa kielenkdytostd. Ainoastaan noin 200 virkkeestd koostuva aineisto on

pieni otos, ja tuloksia voi osin selittdd myds puhdas sattuma.

Jaottelen idiomit Korhosen (2018: 50-53) esittdimén luokittelun mukaan kahteen ryh-
madn sen perusteella, onko kyseessd verbi-idiomi (purra hammasta) vai substantiivi-
idiomi (ajan hammas). On olemassa niin suomen- kuin ranskankielisid idiomisanakirjo-
ja sekd useita verkosta 10ytyvid idiomiluetteloita, mutta niiden sisiltd on vaihtelevaa.
Vertailukelpoista kielten vilistd aineistoa idiomien osalta ei ole olemassa, eiké ndin ol-
len tietoa idiomien kokonaisméaérastd tai niiden yleisyydestd kielenkdytossd sen parem-
min suomessa kuin ranskassakaan. Télloin ei mydskédédn ole perusteita olettaa, ettéd toi-
sessa kielessd esiintyisi enemmén idiomeja. Tutkimushypoteesi siis on, ettd kielten va-
lilld ei ole selvdd eroa idiomien méiérdssd. Liséksi oletan, ettd verbi- ja substantiivi-

idiomeja kdytetddn niin suomessa kuin ranskassa suunnilleen saman verran.

Idiomeja kisittelevai kirjallisuutta on olemassa varsin paljon, miké kertoo aiheen suosi-
osta tutkijoiden parissa. Kdidnnostieteellisissd tutkimuksissa aiheena on yleensa erikie-
listen idiomien vertailu. Kuitenkin tutkimuksia, joissa vertailun kohteena olisivat suo-
men- ja ranskankieliset ilmaukset, on vain véhin. Yksi esimerkki tdllaisesta tutkimuk-
sesta on Saarisen (2015) susi-aiheisia idiomeja ja muita sanontoja késittelevé pro gradu
-tutkielma. Ruumiinosannimityksié siséltavét idiomit ovat yleisyyteensd nihden yllatta-
vin vihin tutkittu aihe, ja esimerkiksi hammas-idiomeihin liittyvid tutkimuksia ei ole
tietddkseni julkaistu lainkaan. Suomen ja ranskan hammas-idiomien vertailu on siis ai-
heena uusi, samoin kuin valittu ndkdkulma eli tietyn sanan siséltdvien idiomien yleisyys

kielenkdytdssa.

Idiomit ovat aihe, jota voi ldhestyd hyvin monesta eri ndkdkulmasta. Liséksi jo pelkis-
tdan niiden madrittely ja luonteen kuvaus vaativat monipuolista tarkastelua. Tdmai tekee
tutkielmastani varsin teoriapainotteisen. Seuraavassa luvussa 2 ldhden liikkeelle idiomin
madrittelystd. Kisittelen idiomin ylakasitettd, kiteytynyttd ilmausta, seké joitain idiomin
rinnakkaiskasitteitd, kuten kollokaatiota. Lisdksi kdyn 1dpi useita idiomin piirteitd sekd
késittelen idiomien tunnistamista ja funktioita. Kolmannessa luvussa esittelen tutkimus-
aineiston ja -metodin. Paneudun kiytetyn aineiston liséksi internet-aineistoihin ja ham-
mas-idiomeihin yleiselld tasolla, minka liséksi esittelen tutkimuksessa soveltamani Kor-
hosen (2018) luokittelun. Lopuksi késittelen kielten vertailun teoriaa. Neljds luku koos-

tuu saatujen tulosten analysoinnista. Siind esitellddn kaikki aineistoissa esiintyviét
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idiomit koottuina taulukoihin. Rakenteellisen luokittelun lisdksi tarkastelen analyysilu-
vussa aineiston idiomeja semantiikan ja variaation nikokulmasta. Idiomien lisdksi tar-
kastelen lyhyesti tutkimuksessa muutoin vaille huomiota jddvia ei-kuvaannollisia tapa-
uksia, joita valtaosa niin ranskan- kuin suomenkielisen aineiston sisdllostd kuitenkin
edustaa. Varsinaista pohdintaa saatujen tulosten pohjalta on luvussa viisi, ja tutkielman

lopuksi kuudennessa luvussa esitelldén tutkimuksen myota tehdyt johtopaitokset.



2. Idiomi

Kiinteitd sanontoja tutkivan fraseologian alan kisitteistd on osin kirjavaa ja epdyhtendis-
td (Korhonen 2018: 14-15), miké asettaa omat haasteensa idiomin ja sen ldhikasitteiden
madrittelylle. Etenkin yl4- ja alakédsitteiden nimitykset vaihtelevat toisinaan niin méérit-
telijastd kuin maéadrittelykielestékin riippuen. Téssd luvussa esittelen joitakin toisistaan
poikkeavia nikemyksid, minkd lisdksi pyrin avaamaan idiomin késitettd mahdollisim-
man monipuolisesti suhteuttamalla sen muihin ilmauksiin ja esittelemalld idiomille tyy-

pillisia piirteitd. Lopuksi pohdin idiomien tunnistamista ja niiden funktioita kielessa.

2.1. Kiteytynyt ilmaus

Kiteytynyt ilmaus on kielitieteessd yleinen késite, jonka alle idiomi voidaan sijoittaa.
Toisaalta samaan tarkoitteeseen viitataan toisinaan myds termilld kiteytynyt sanaliitto,
joka esiintyy muun muassa Ison suomen kieliopin verkkoversion (VISK § 454) idiomi-

maéaritelmassa.

Sanaliitolla tarkoitetaan vidhintddn kahden sanan muodostamaa rakennetta (VISK
MAARITELMAT, s.v. sanaliitto). Esimerkkind vakiintuneesta sanaliitosta VISK mai-
nitsee idiomin kynsin hampain. Vaatimus kahden tai useamman sanan rakenteesta toteu-
tuu kaikissa kiteytyneiksi ilmauksiksi luokitelluissa tapauksissa. Suosin siitd huolimatta
sanaliiton sijasta nimitystd ilmaus, joka on osuvampi termi kuvaamaan esimerkiksi ko-
konaisen virkkeen mittaista sananlaskua. Toinen peruste kiteytyneen ilmauksen suosi-
miselle on muiden kielten vaikutus. Esimerkiksi ranskan- ja englanninkielisissd ldhteis-
sd esiintyvét termit expression figée ja fixed expression, joissa kummassakin toinen osa

on suora kadnnos suomen sanalle ilmaus.

Alan késitteiston epdyhtendisyys ja termien rinnastettavuuden vaikeus ilmenee tutustut-
taessa tarkemmin vieraskielisiin mééritelmiin. Siind misséd esimerkiksi Svensson (2004)
ja Moon (1998) puhuvat idiomista yhtend kiteytyneen ilmauksen alakdsitteend, pitdé
Baker (1992) ndmai kaksi késitettd erillddn niiden opaakkisuuteen eli ldpindkyvyyteen
perustuen. Bakerin mukaan kiteytyneitd ilmauksia ovat esimerkiksi all the best ja Ladies
and Gentlemen, joiden merkitys on helposti péddteltivissa, toisin kuin idiomien merkitys

useimmissa tapauksissa.



Terminologisia eroja eri maiden vililld ovat havainneet myds Granger ja Paquot (2008:
27-28). He toteavat, ettd jopa naapurimaiden Ranskan ja Ison-Britannian kaytinnot
eroavat jonkin verran toisistaan. Siind missd ranskalaisessa tutkimuksessa kiteytynei-
syyttd (figement) pidetddn merkittdvassd roolissa, on brittildisten tutkijoiden huomio
ennen kaikkea vihemmén kiteytyneisséd kollokaatioissa (emt.). Ero kdykin selvisti ilmi
esimerkiksi Bakerin (1992) teoksesta In Other Words, jossa kollokaation kisittely on
saanut huomattavan paljon tilaa ja vdhemmadlle huomiolle puolestaan ovat jddneet

idiomi sekd koko kiteytyneisyyden késite.

Korhosen (2018: 14) mukaan englannin kielessd termid idiom kéytetddn selvisti laa-
jemmassa merkityksessd kuin sanan vastinetta monissa muissa kielissd. Siind missa ang-
listiikan piirissé yldkésitteen asemassa on usein idiomi, suosii germaaninen tutkimus
termid fraseemi, jonka yhtend alaluokkana ovat idiomit (emt.). Toisaalta myos englan-
ninkielisessa kirjallisuudessa sana idiom luokitellaan toisinaan alakésitteeksi (Korhonen
2018: 15). Ranskan kielessé taas suositaan perinteisesti termid /ocution (emt. s.14), joka

esiintyy esimerkiksi ranskankielisten idiomisanakirjojen nimissa.

Kuten Kortelainenkin (2011: 20) toteaa, kielentutkimuksessa ei ole paisty yhteisymmaér-
rykseen siitd, mihin idiomit kielijarjestelmassa tulisi sijoittaa. Useiden tutkijoiden tavoin
koen selkeimméksi luokittelun, jonka mukaan idiomi on yksi kiteytyneen ilmauksen
alaluokista. Svenssonin (2004) mukaan muita alakésitteitd ovat kollokaatio, sananlasku,
fraasi ja muut vakiintuneet sanonnat sekd gallisismi. Viimeksi mainitulla viitataan pel-
kastddn ranskan kielessd esiintyvdin ilmaukseen, ja sen esiintyminen selittyy Svensso-
nin teoksen ranskankielisyydelld. Englanniksi kirjoittavan Moonin (1998) luokittelussa
gallisismi ei luonnollisesti esiinny, mutta siind kiteytyneen ilmauksen alakésitteind mai-

nitaan idiomin, kollokaation, sananlaskun ja fraasin lisdksi my0s vertaus.

Edelld esitetyistd selvésti poikkeava on Korhosen (2018) melko yksityiskohtainen luo-
kittelu. Korhonen kayttdd ylékiasitteend kiteytyneen ilmauksen sijaan germaanisessa
tutkimuksessa esiintyvaa fraseemia, jolle hdn on maaritellyt seuraavat alaluokat: sanapa-
rit, vertausfraseemit, erisnimen sisiltavét fraseemit, funktioverbirakenteet, kollokaatiot,
rutiini-ilmaukset, lentdvét lauseet, sananlaskut ja wellerismit. Idiomia ei siis tdssé tapa-
uksessa ole mainittu omana luokkanaan, mutta sen voidaan katsoa sisdltyvén neljdin
edelld mainittuun kategoriaan. Havainto perustuu Korhosen kustakin erikoisluokasta

antamiin lukuisiin esimerkkeihin, jotka voidaan luokitella idiomeiksi. Sanapareja edus-
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taa esimerkiksi idiomi pitkin ja poikin, vertausfraseemeja mennd kuin kuumille kiville ja
erisnimen siséltivid fraseemeja puhua kuin Runeberg. Lentdvii lauseita taas ovat Kor-

hosen mukaan muun muassa otsa hiessd ja erottaa jyvdt akanoista. (Korhonen 2018:

54-90.)

Tutkielman edetessd nostan esiin useita Korhosen teoksessaan (2018) esittimid nike-
myksid ja madritelmid. Korhonen puhuu useimmiten fraseemeista, kun taas itse viittaan
lahes kaikissa tapauksissa nimenomaan oman tutkimukseni kannalta oleelliseen
idiomiin, joka kuitenkin kaikissa ndissa tapauksissa sisdltyy fraseemeihin. Talloin mai-
nitsen suluissa Korhosen alkuperdisviittauksessa kdyttimén termin fraseemi. Suorissa

lainauksissa luonnollisesti sdilytdn Korhosen kdyttdman termin.

Seuraavassa alaluvussa pohjustetaan tutkielman péddaiheen eli idiomin mééritelmaa.

Samalla kisittelyyn padseviat monet muut jo mainitut kiteytyneen ilmauksen alalajit.

2.2. Idiomi ja muita Kiteytyneita ilmauksia

Idiomeja voidaan ldhestyd maérittelemdlld niiden suhde muihin kiteytyneisiin ilmauk-
siin tai tarkastelemalla niiden piirteitd . Ldhden liikkeelle idiomien l&hiké&sitteistd ja 1dhi-
ilmidistd. Ne luovat samalla kuvaa idiomien luonteesta. Vertaan idiomeja metaforiin,
sananlaskuihin ja kollokaatioihin. Laheisimpdén tarkasteluun pédédsee viimeisend kisitel-
tidva kollokaatio, jolla voidaan katsoa olevan paljon yhtéldisyyksid, mutta toisaalta myos
joitain perustavanlaatuisia eroja suhteessa idiomiin. Idiomien piirteitd tarkastellaan lu-

vussa 2.3.

Cacciarin (2014: 269) mukaan idiomit ovat usein luonteeltaan vertauskuvallisia, silld
moni niistd on saanut alkunsa metaforasta. Erona idiomin ja metaforan vélilld on kui-
tenkin idiomien konventionaalisuus. Siind missd idiomilla on erityinen, kontekstista
riippumaton merkityksensd, voi metaforan merkitys vaihdella tilanteesta riippuen. Esi-
merkkind Cacciari mainitsee metaforan John is an elephant, joka on tulkittavissa eri
konteksteissa eri tavoin. Metaforia voi my0ds kehittdd spontaanisti, toisin kuin uusia

idiomeja. (Cacciari 2014: 269.)

Idiomit ovat siind mielessd epditsendisid, ettd ne toimivat lauseenosina vaatien jonkin
lauseyhteyden eli kontekstin toimiakseen. Muoto onkin merkittdvin idiomin sananlas-
kusta erottava tekijd. Sananlasku on ilmaus, joka siséltdd tyypillisesti kansanviisauden
tai yleisesti tunnetun totuuden (Benson 1985: 66). Toisin kuin idiomi, sananlasku on jo
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itsessddn kokonainen, itsendisesti toimiva lause (emt.). Sananlaskuja ovat esimerkiksi ei

kysyvd tieltd eksy ja aika parantaa haavat.

Korhonen (2018: 82—83) huomauttaa idiomien ja sananlaskujen liittyvin sikdli hyvin
laheisesti toisiinsa, ettd osaan sananlaskuista sisdltyy idiomi. Tunnettuja sananlaskuja
ovat muun muassa ei pidd panna kaikkea yhden kortin varaan seka ei pidd ostaa sikaa
sdkissd, jotka siséltdvat tunnetut idiomit panna kaikki yhden kortin varaan ja ostaa sika

sdkissd.

Korhonen (2018: 87) erottaa omaksi erityisluokakseen sananlaskua hyvin paljon muis-
tuttavan wellerismin. Sananlaskun tapaan itsendisend kokonaisuutena toimiva welleris-
mi koostuu kolmesta osasta. [lmaus alkaa sitaatilla, jota seuraavat maininnat sekd puhu-
jasta ettd tilanteesta Ndin ollen wellerismiksi voidaan luokitella esimerkiksi seuraava:

Aika aikaa kutakin, sanoi pdssi, kun pddtd leikattiin.

Mité fraasiin tulee, antaa Tieteen termipankki siitd seuraavat kolme miéritelmaa: “’lau-
seen funktionaalinen rakenneosa, tiettyyn sananluokkaan kuuluvan sanan ympdrille ra-
kentunut syntaktinen konstruktio”, ” korulause, kulunut ilmaus; jollekin kielelle omi-
nainen sanonta” sekd ” kliseemdinen, kulunut ilmaus”. Nykyajan kielenopas (luku 9
Sanonnat) puolestaan mainitsee esimerkkind ilmauksen #illd tietoa, joka ilmaisee napa-
kasti pidemmin version tdmdnhetkisten tietojen mukaan. Fraasin voitaneen siis todeta
olevan kielenkdyttoon vakiintunut ilmaus, jonka merkitys on, tyypillisestd idiomista

poiketen, helposti tai melko helposti sen osien perusteella paételtivissa.

Kollokaatiot ovat Korhosen (2018: 15) mééritelmidn mukaan “ennalta odotettavissa ole-
vaan myoOtiesiintymiseen perustuvia rakenteita”. Kyse on siis yksinkertaisesti sanoista,
joilla on taipumus esiintyd yhdessd. Useiden kielentutkijoiden, kuten Palmerin (1981:
79), nikemyksen mukaan idiomi on erddnlainen kollokaatio huolimatta monista eroa-

vaisuuksistaan kollokaatioihin verrattuna.

Benson (1985: 61) jakaa kollokaatiot kahteen ryhméédn: kieliopillisiin ja leksikaalisiin
kollokaatioihin. Ensimmidisilld tarkoitetaan pdésanan vaatimaa tiettyd kieliopillista ai-
nesta, josta esimerkkind mainitaan tyypillisesti prepositiot (eng. afraid of; ra. peur de)
(emt.). Suomessa prepositioita ei ole, mutta kieliopillista kollokaatiota kielessimme

edustavat esimerkiksi verbien vaatimat rektiot.



Kuten maéiritelmi usein yhdessé esiintyvistd sanoista antaa ymmartéa, viitataan kollo-
kaatiolla kuitenkin tavallisesti nimenomaan leksikaaliseen kollokaatioon eli yhdessi
esiintyviin kokonaisiin sanoihin. Esimerkiksi yksindédn esiintyva verbi haukkua tuo hel-
posti mieleen sanan koira, ja sama pétee myos toisinpdin. Osa kollokaatioista on kieles-
td riippumatta samoja. Toisaalta on olemassa myds suuri miédra tyypillisesti yhdessd
esiintyvid sanoja, joita vieraan kielen oppija ei pysty etukéteen pééttelemddn tai aina-

kaan tietdiméain varmaksi.

Bakerin (1992: 48—49) mukaan kollokaatiot ovat usein mielivaltaisia ja merkitykseltdan
riippumattomia. Vierasta kieltd puhuvalle tuttua on tilanne, jossa pdénvaivaa aiheuttaa
luontevimman verbin tai adjektiivin valinta tietylle substantiiville. Esimerkiksi adjektii-
ville vahva on lukuisia englanninkielisid vastineita, mutta vahvasta teestd puhuttaessa

kiytetddn nimenomaan sanaa strong (tea).

Kielikohtaisuuteen liittyen Baker (1992: 49) nostaa esiin my0s kollokaatioiden kulttuu-
risidonnaisuuden. Siind missd englanniksi buy a house on varsin yleinen kollokaatio,
Bakerin mukaan vuokra-asumista suosivassa Saksassa sanat esiintyvét selvésti harvem-
min yhdessd. Vastaavanlainen kulttuuriero nikyy puhuttaessa sanoista bread ja butter,
jotka etenkin useissa ldnsimaisissa kielissé kollokoivat todella vahvasti. Sen sijaan esi-
merkiksi arabian kielessé kyseisten sanojen yhteiskdyttd on huomattavasti harvinaisem-

paa erilaisesta ruokakulttuurista johtuen. (Baker emt.)

Kuten idiomien, myds kollokaatioiden avulla on mahdollista leikitelld kielelld. Baker
(1992: 50) mainitsee poikkeavat, tunnusmerkilliset, kollokaatiot (marked collocations),
jotka ovat yleisen kielikdsityksen ja tavallisessa kielenkdytdssa esiintyvien kollokaattien
vastaisia. Niiden tarkoituksena on ldhinnd epétavallisten mielikuvien luominen sekd

lukijan huomion kiinnittiminen ja huvittaminen esimerkiksi mainonnassa.

Idiomien muunneltavuutta késitelldin myohemmin omassa osiossaan (2.3.3.), mutta jo
tdssd vaiheessa voidaan muunneltavuus nostaa esiin yhtend kollokaatiota ja idiomia
erottavana tekijdnd. Idiomeistakin osa on enemmaén tai vihemmén muunneltavissa, ku-
ten myohemmin kdy ilmi, mutta kollokaatioiden kohdalla rajoituksia ei kdytdnndssa ole.
Baker (1992: 63) mainitsee esimerkkind englanninkielisen kollokaation deliver a letter
ja sen lukuisat mahdolliset muunnelmat, kuten delivery of a letter ja a letter has been

delivered. Bakerin mainitsemat esimerkit edustavat sanaluokan muunneltavuutta, mutta
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yhtd lailla mahdollista tdssd tapauksessa on myds leksikaalinen muuntelu. Sitd edustavat

esimerkiksi ilmaukset post a letter ja send a letter.

Toisena eroavaisuutena voidaan pitdi sitd, ettd kieleen syntyy useammin uusia kollokaa-
tioita kuin uusia idiomeja. Toki my0s idiomeja syntyy jatkuvasti lisdd vanhojen havites-
sd kielestd (esim. Heinonen 2013a: 17). Tdma kiy ilmi leksikaalistumista késittelevasta
osiosta 2.3.4. Kollokaatiot kuitenkin eldvét vield vahvemmin kielen mukana, silld kie-
leen syntyy jatkuvasti uusia sanoja sekd uusia kdyttotarkoituksia jo olemassa oleville
sanoille (Baker 1992: 50). Bakerin (emt.) mielestd sellaista kdsitettd kuin mahdoton
kollokaatio ei lahtokohtaisesti ole olemassa. Hinen mukaansa uusia kollokaatioita tulee
kieleen esimerkiksi analogian myo6ta ja puhujien muodostaessa tarkoituksellisesti epéta-

vallisia sanayhdistelmia.

2.3. Idiomin piirteita

luonnehtiessa idiomia. Téllaisia ominaisuuksia ovat seuraavat: polyleksikaalisuus, epa-
kompositionaalisuus ja opaakkisuus, muunneltavuuden puute, leksikaalistuminen sekéd
kuvaannollisuus. Lisiksi otan kantaa idiomien kéantdmiseen/kadntyméttdmyyteen, joka
usein nostetaan esiin idiomien yhteydessé ja jota myds oma aiempi tutkielmani kisitte-
lee. Alaluvun lopussa tarkastelen myos kiteytyneisyyden asteittaista luonnetta, josta

monet kielentutkijat ovat yksimielisié.

2.3.1. Polyleksikaalisuus

Mairitelmé idiomista monisanaisena ilmauksena saa tukea useilta tutkijoilta. Esimer-
kiksi Heinonen (2013a: 8) luokittelee idiomin monisanaiseksi syntaktiseksi konstrukti-
oksi. Hinen mukaansa fohvelisankarin kaltaiset yhdyssanat eivit siis ole idiomeja, vaan
idiomaattisia yhdyssanoja. Myos Kortelainen (2011: 22) katsoo idiomin koostuvan vé-
hintdén kahdesta merkityksellisestd rakenneosasta viitaten rakenneosalla morfeemien
sijaan kokonaisiin sanoihin. Kortelainen (emt.) perustelee nikemystédén silld, ettd muu-

toin idiomien yhteydessa ei voitaisi puhua sen osien merkitysten summasta.

Samoilla linjoilla idiomien polyleksikaalisuudesta on myos Korhonen (2018: 32), joka
toteaa idiomien (fraseemien) koostuvan aina véhintdén kahdesta erilleen kirjoitetusta
sanasta. Korhonen kuitenkin tuo esiin my0s kriittisen ndkdkulman aiheeseen. Hanen
mukaansa se, ettd yksi idiomien (fraseemien) merkittdvimmistd tunnusmerkeistd perus-
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tuu puhtaasti oikeinkirjoitukseen, on saanut fraseologian alalla jonkin verran arvostelua

osakseen (emt.).

Korhosen mainitsema kritiikki on helppo ymmartda tarkasteltaessa kielten vilisid eroja.
Useat suomen kielen yhdyssanat nimittdin vastaavat muissa kielissd monisanaisia ilma-
uksia. Yksi esimerkki tistd on leipdldpi, jonka ranskankielinen, ndkemykseni mukaan
idiomiksi luokiteltava vastine on rue du pain (Lastunen 2016). Se vastaa muodoltaan ja
merkitykseltdén suomenkielistd ilmausta, mutta ranskalle ominaiseen tapaan sanat on
kirjoitettu erikseen. Pelkkd sanavili siis ratkaisee sen, ettd toinen ylld mainituista on

idiomaattinen yhdyssana ja toinen idiomi.

Tarkennuksena vaatimukseen vahintddn kahdesta sanasta Korhonen (2018: 33) lisda,
ettd useiden tutkijoiden mukaan idiomien (fraseemien) muodostavien sanojen tulee olla
nimenomaan leksikaalisen merkityksen kantavia, niin kutsuttuja siséltésanoja. Talloin
ulkopuolelle jadvit funktiosanoiksi nimitetyt sanat, joilla on ainoastaan kieliopillinen
tehtdva (emt.). Esimerkiksi ranskankielisessd ilmauksessa rue du pain sisiltésanoja ovat
rue (Ckatu’/’tie’) sekd pain (’leipd’), kun taas funktiosanaksi voidaan luokitella artikke-

liin yhdistynyt prepositio du.

Lopuksi Korhonen (2018: 33) nostaa esiin fraseologian ja sananmuodostuksen vilisen
suhteen. Hén toteaa néilla kahdella kielitieteen osa-alueella olevan paljon yhtymaékohtia,
mistd huolimatta ne on syytd pitdd erillddn. Esimerkkeind Korhonen mainitsee idiomit
halkoa hiuksia ja jklla on kova syddn, joista johdettuja ovat substantiivi hiustenhalko-
minen sekd adjektiivi kovasyddminen. Han toteaa jalkimmadisten olevan idiomaattisia
yhdyssanoja, joita tulee tarkastella sananmuodostuksen, ei fraseologian, yksikdind. Sa-
maan idiomaattisten yhdyssanojen kategoriaan lukeutuvat myds muun muassa onnen-

myyrd, pahanilmanlintu ja itkupilli.

Varsin ilmeiseltd tuntuva seikka, jonka Korhonen kuitenkin jittdd mainitsematta, on se,
ettd lisddmalld esimerkiksi edelld esitettyjen yhdyssanojen eteen olla-verbin on kyseessi
jo idiomi. Se, milloin verbi méiritellddn osaksi idiomia, tuntuu melko oleelliselta kysy-
mykseltd. Néin ollen onkin erikoista, etteivit kielentutkijat tunnu kiinnittivdn huomiota
asiaan. Kukin laskee tietyt osat tai tietyn verbin idiomiin kuuluvaksi oman nikemyksen-
sd mukaan, mutta ilman perusteluita. Aiheen pohdinta voisikin saada aikaan uudenlaista
keskustelua alalla. Toisinaan idiomin perusmuotoon kuuluvaksi méadritelty verbi nimit-
tdin vaihtelee ldhteestd/kirjoittajasta riippuen. Esimerkiksi siind missd Kielitoimiston
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sanakirjassa mainitaan idiomi pitdd puoliaan kynsin hampain, esiintyy Karin (1993: 29)
idiomisanakirjassa versio taistella kynsin hampain. Kyse ei kuitenkaan ole siitd, etti
Kari olisi pééttinyt systemaattisesti mainita verbin jokaisen idiomin kohdalla. Idiomi
hammasta purren nimittdin esiintyy samassa listauksessa sellaisenaan, ja ainoastaan

suluissa on mainittu esimerkkeiné verbit totella ja ponnistella.

Olisi tietysti loogista, mikédli idiomin osiksi ja tdlloin idiomisanakirjoissa/listauksissa
aiheellisesti mainittaviksi katsottaisiin vain ne verbit, jotka kuuluvat erottamattomasti
ilmaukseen. Esimerkiksi yhteen hiileen aina puhalletaan ja henkilé nimenomaan heittdcd
veivinsd, kun taas kurkku suorana voidaan niin huutaa, kiljua kuin kirkuakin ja pitkin
hampain voidaan tehdé kidytdnnossd mitd tahansa muutakin kuin vain suostua. Toisaalta

talloin listauksissa jéljelle jdisi endd 14hinné yksittdisii sanoja ja yhdyssanoja.

Vastausta kysymykseen, mitkd osat lopulta kuuluvat idiomiin, on vaikea antaa. Kun
idiomi esiintyy osana lausetta, on yleensi helppo mééritelld, mitkd sanat muodostavat
kyseisen idiomin. Sen sijaan sanakirjaan tai luetteloon idiomeita koottaessa on monessa
tapauksessa kirjoittajan tai luettelon laatijan tehtdva péétos siitd, madritteleekd hén ver-
bin kuuluvaksi idiomiin. Mikéli vaihtoehtoja on useita, on myds jollain perusteella teh-

tava valinta niiden valilla.

Mitid idiomien sanastoon ja rakenteeseen tulee, nostan tdssd kohtaa lyhyesti esiin
idiomien leksikkoon perehtyneen Nenosen (2002) mainitsemia huomioita tyypillisistd
suomenkielisistd idiomeista. Nenonen (2002: 65) toteaa idiomien olevan muodoltaan
varsin yksinkertaisia. Verbillisissd idiomeissa esiintyy hdnen mukaansa huomattavan
paljon “ruumiinosannimid, kommunikaatioon liittyvid sanoja ja muihin yleisen tason
kisitteisiin viittaavia sanoja” (emt., 114). Ruumiinosannimistd useimmiten idiomeissa
esiintyvét pdd, silmd, kdsi, suu ja jalka, mutta 20 yleisimmén joukkoon mahtuu myds
hammas (emt., 115). Yleisimpid verbejd puolestaan ovat perusverbit olla, ottaa, saada,

mennd ja pitdd (emt., 65).

2.3.2. Epikompositionaalisuus ja opaakkisuus

Epdkompositionaalisuus ja opaakkisuus ovat erillisid kisitteitd, mutta nden kuitenkin
aiheelliseksi kisitelld niitd samanaikaisesti. Kuten tdssd osiossa kdy ilmi, ne liittyvit
hyvin ldheisesti toisiinsa ja tukevat toistensa madrittelyd. Esimerkiksi Svenssonin

(2008: 81) ndkemyksen mukaan epdakompositionaalisuus itse asiassa pitdd sisdllddn vas-
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takohtaisuutta ilmaisevan késiteparin transparentti (lapinékyva) ja opaakki (lapindkymé-

ton).

Epdkompositionaalisuus viittaa siihen, ettd idiomin merkitys ei ole yhtd kuin sen osien
merkitysten summa (Lamiroy 2008: 6). Kyseinen ominaisuus liittyy siis idiomien se-
mantiikkaan. Kuten jo edellisessd alaluvussa kdy ilmi, idiomin merkitysté ei yleensd voi
padtelld sen yksittdisten sanojen merkityksistd. Kyseessd onkin nimenomaan yleistys,
silld osa idiomeista on enemmén tai vihemmén kompositionaalisia ja télldin yleensi
myo6s ldpindkyvid, mikd havaitaan my0s myohemmin idiomien kiteytyneisyyttd ja
muunneltavuutta kisittelevdssa osiossa 2.3.3. Prototyyppistd idiomia luonnehdittaessa
epidkompositionaalisuus on kuitenkin syytd mainita, silld se on nimenomaan idiomeille

tyypillinen ominaisuus.

Epédkompositionaalisuuteen liittyy ldheisesti jo useaan otteeseen mainittu termi opaakki-
suus eli ldpindkyméattdmyys. Se on helppo mieltdd vain idiomia koskevaksi piirteeksi,
mutta tarkemmin ajatellen opaakkisuuden voidaan todeta koskevan itse asiassa ldhes
kaikkia tavallisia, yksittdisid sanoja (Cacciari & Glucksberg 1991: 217). Kuten Cacciari
ja Glucksberg toteavat, tavalliset sanat harvemmin kohtaavat ddnteen ja merkityksen
tasolla. Sen sijaan sanat ovat sopimuksenvaraisia ja ne tiytyy erikseen oppia. Lauseet ja
niitd laajemmat kokonaisuudet puolestaan ovat kompositionaalisia, silld niiden merkitys
on ymmadrrettivissd yksittdisten sanojen merkitysten kautta (emt.). Télldin oletuksena
on luonnollisesti se, ettd sanat ovat jo entuudestaan tuttuja. Idiomien tallentumista kie-

lenkayttoon eli leksikaalistumista késitellddn tarkemmin osiossa 2.3.4.

Ilmauksen kompositionaalisuus ja sen merkityksen ymmaértdminen liittyvét siis ldheises-
ti toisiinsa, ja niiden suhteesta voidaankin tehdi seuraavanlainen yleistys: useimmissa
tapauksissa epidkompositionaalisuus ja opaakkisuus kulkevat kési kddessd, samoin kuin
kompositionaalisuus ja transparenttisuus (Svensson 2004: 85-86). Kyseessd on kuiten-

kin nimenomaan yleistys, ei ehdoton sdanto.

Osa ilmauksista voi olla tulkintatavasta riippuen transparentteja tai opaakkeja. Svensson

(2004: 86) havainnollistaa tidtd ranskankieliselld ilmauksella /es carottes sont cuites.

Kirjaimellisesti tulkittuna kyseessd on tdysin arkipdivdinen toteamus ’porkkanat ovat

kypsid’, joka siten tulkittuna on kompositionaalinen ja transparentti. Kuvaannollisessa

merkityksessddn ilmaus sen sijaan kuvastaa epétoivoa tilanteessa, jossa mitddn ei ole

endd tehtdvissd. Tadlloin ilmausta voidaan pitdd epdkompositionaalisena ja merkitysti
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opaakkina. Samalla tavoin esimerkiksi suomenkielisen toteamuksen sohaisin ampiais-
pesdd voi tulkita kahdella eri tavalla. Transparenteissa tapauksissa tulkintaa ohjaa kon-

teksti, josta lisdd kuvaannollisuuden yhteydessa osiossa 2.3.5.

Palmerin (1981: 80) mukaan opaakki idiomi on usein semanttisesti rinnastettavissa yh-
teen sanaan. Taustalla on ajatus siitd, ettd lapindkyméttomén idiomin merkitys on sen
yksittédisten osien merkitysten sijaan ldhempdnd jonkin aivan muun, idiomissa esiinty-
mittdmén sanan merkitystd. Esimerkiksi idiomi heittdd lusikka nurkkaan on korvatta-
vissa verbilld kuolla. Tyylillisesti ilmausten vélilla toki on eroa, vaikka merkitys olisikin

tismalleen sama.

Monissa tapauksissa jokin idiomin osista esiintyy tavanomaisessa merkityksessddn, mi-
ki luonnollisesti helpottaa idiomin merkityksen pééttelya tai ainakin ohjaa sitd oikeaan
suuntaan. Esimerkiksi idiomissa it’s raining cats and dogs (’sataa kissoja ja koiria’)
verbi on tavanomaisessa merkityksessddn ja sitd seuraavat substantiivit poikkeavassa.

(Palmer 1981: 81.)

Opaakkisuus ja epdkompositionaalisuus ovat merkittdvimpid idiomia ja kollokaatiota
erottavia tekijoitd. Toisin kuin idiomin, kollokaation merkitys on l&ht6kohtaisesti aina
yhtd kuin siihen kuuluvien sanojen merkitysten summa, jolloin epéselvyyksid merkityk-
sen suhteen ei jdd. Mikéli kollokaation merkitys ei sen yksittdisid sanoja tulkitsemalla

aukene, on kyse todenndkdisesti idiomista.

2.3.3. Kiteytyneisyys ja muunneltavuus

Kiteytymisessd on nimensd mukaisesti kyse siitd, ettd ilmaus on jahmettynyt tiettyyn
muotoon (Korhonen 2018: 34). Kiteytyneisyydestd puhuessaan Korhonen (2018: 34—
35) erottaa toisistaan késitteet leksikaalinen ja morfosyntaktinen kiteytyneisyys. En-
simmadinen viittaa sanastollisiin rajoituksiin eli sithen, ettd yksittdisid sanoja ei voi vaih-
taa ilmauksen kokonaismerkityksen muuttumatta. Jalkimmaisessd tapauksessa taas on
kyse rakenteellisesta, eli esimerkiksi substantiivin numerusta koskevasta rajoittuneisuu-

desta (pitdd peukut/*peukku pystyssa).

Kiteytyneisyyteen liittyy ldheisesti myds Nenosen (2002: 127) isolaatiksi nimittimé
idiomeissa esiintyvd osa. Se kuvaa ainoastaan idiomeissa tai muissa kiteytyneissd ilma-
uksissa esiintyvéd kielenainesta. Korhonen (2018: 34) puolestaan viittaa samaan ilmi-
00n termilld unikaalinen komponentti. Esimerkkind Korhonen (emt.) mainitsee sanan
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hdrkdnen, jota kaytetdén pelkistddn osana idiomia tehdd kdrpdsestd hdrkdnen. Sama
koskee my0s esimerkiksi jdlkijunaa, josta puhutaan vain jonkun ollessa jélkijunassa

(emt.).

Useat tutkijat ovat yhtd mieltd siitd, ettd on olemassa eriasteista kiteytyneisyyttd ja ettd
idiomit sekd muut ilmaukset asettuvat sen suhteen ikéén kuin jatkumolle. Mejri (2005:
193) maédrittelee asteittaisen kiteytyneisyyden niin, ettd jokaiselle ilmaukselle on oma
yksityiskohtainen kuvauksensa, josta ilmenee kyseisen idiomin suhteutuminen erilaisiin
kiteytyneisyyden piirteisiin. Han ei méarittele valmiita ryhmid, joihin idiomit voitaisiin
niiden kiteytyneisyyden perusteella jaotella, mutta neuvoo tarkastelemaan kunkin ilma-
uksen kiteytyneisyyttd useiden yksittdisten testien avulla (Mejri 2005: 191). Téllaisia

testejd ovat esimerkiksi idiomin muuttaminen passiivi- tai kieltomuotoon.

Toisin kuin Meijri (2005), monet muut tutkijat luokittelevat idiomit valmiisiin ryhmiin
niiden kiteytyneisyyden asteen mukaan. Kiteytyneisyyteen perustuvat luokittelutavat
vaihtelevat yksityiskohtaisista, useita kategorioita késittidvistd aina luonteeltaan yleisté-
vampiin jaotteluihin. Ndistd enemmaén jalkimmaistd daripaétd edustaa esimerkiksi Lami-

royn ja Kleinin (2005) luokittelu.

Lamiroy ja Klein (2005: 144—145) jaottelevat idiomit niiden kiteytyneisyyden perusteel-
la kolmeen kategoriaan ottaen huomioon sekd idiomien merkityksen ettd rakenteen.
Jaottelu perustuu kirjoittajien tutkimukseen, jonka aineisto koostuu ainoastaan verbilli-
sistd ilmauksista. Ndin ollen myds luokittelussa kéytetyt esimerkit ovat kaikki verbin
sisdltdvid idiomeja. Kutakin kategoriaa havainnollistamaan olen seuraavassa valinnut
suomenkielisid idiomeja Lamiroyn ja Kleinin esittdmien ranskankielisten esimerkkien

tilalle.

Ensimmaiiseen ryhmiin kuuluvat epdkompositionaaliset ja semanttisesti tdysin opaakit
idiomit. Suomenkielisistd idiomeista tdhén ryhméén kuuluvaksi sopii esimerkiksi ilmaus
puhua ldpid pddhdnsd, jonka merkitystd ei idiomia tuntematta voi helposti péétella.
[lmauksella ei myoskddn tunnu olevan erityisesti muunteluvaraa, silld esimerkiksi
*ldpid on puhuttu pddhdn(sd) ja *puhuin ldven pddhdni kuulostavat kaikkea muuta kuin
oikeakielisiltd. Tdméan esimerkin kohdalla muuntelu rajoittunee siihen, ettd verbi puhua
on mahdollista, vaikkakin harvoin, korvata sanan synonyymilla (palpattdd 14pia paahén-
sd), verbin perddn voidaan sijoittaa adverbiaali (puhua aina lipid pddhédnsd) ja verbid
voidaan taivuttaa eri aikamuodoissa.
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Toisen ryhmidn Lamiroyn ja Kleinin (2005: 144-145) luokittelussa muodostavat
idiomit, jotka ovat niin ikddn syntaktisesti kiteytyneitd, mutta ensimmaéisestd ryhmésti
poiketen enemmaén tai vihemmaén ldpindkyvid. Téllaisina ovat esimerkiksi idiomit sei-
soa omilla jaloillaan ja olla samalla aaltopituudella. Niiden merkitys on paételtavissa,

mutta muunteluvaraa ei juuri ole.

Kolmas ja viimeinen ryhmé puolestaan kattaa idiomit, jotka vaikuttavat tdysin la-
pindkyviltd, mutta joissa ei kuitenkaan ole yhtd paljon muunteluvaraa kuin tavallisissa,
kiteytyméttomissd ilmauksissa (Lamiroy & Klein 2005: 144—145). Esimerkiksi se, ettd
jokin jdttdd arvet ei vaikuta erityisen kiteytyneeltd ilmaukselta, silld verbin ja substan-
titvin véliin voidaan lisdtd monenlaista kielenainesta (jattdd pysyvét arvet, jattdd pysy-
visti arvet). Arpi-sanan korvaaminen ruvella on kuitenkin mahdotonta ilman, etti
idiomin merkitys muuttuu ja idiomaattisuus kérsii. Lisdksi kyseistd ilmausta kéytetddn

tavallisesti kuvaannollisessa merkityksessa.

Suomalaistutkijoista kiteytyneisyyden asteittaisuuteen kantaa ottavat Nenonen ja Kor-
honen. Nenonen (2002: 76) toteaa suomen idiomien “asettuvan jatkumolle syntaktisesti
taysin jahmeistd lausekkeista sellaisiin lausekkeisiin, jotka sallivat miltei mink4 tahansa
muunnelman menettdmétta silti idiomaattista merkitystdédn”. Hén kuitenkin lisdi, etté
minkédédnlaista selkedd hierarkkista systemaattisuutta ei ainakaan suomen lause-
keidiomeissa ole havaittavissa (emt.). Koska idiomeissa (fraseemeissa) esiintyy toisi-
naan vaihtelua merkityksen muuttumatta, voidaan kiteytyneisyydestd Korhosen (2018:
37) mukaan puhua absoluuttisen sijaan suhteellisena késitteend. Taustalla on siis tdssa-

kin tapauksessa ajatus asteittaisesta tai osittaisesta kiteytyneisyydesté.

Muodon stabiilisuutta pidetddn yhtend idiomien tidrkeimmistd kriteereistd. Yleistden
voidaan todeta tutkijoiden olevan sitd mieltd, ettd idiomit sallivat vain vdhén tai ei lain-
kaan muuntelua. Osa on tiukasti sitd mieltd, etteivdt ne ole lainkaan muunneltavissa.
Benson (1985: 66) kuvaa idiomia suhteellisen kiteytyneeksi (relatively frozen) ilmauk-
seksi. Hin toteaa joidenkin muutosten, olivatpa ne sitten leksikaalisia tai kieliopillisia,

olevan mahdollisia.

On tirked erottaa toisistaan muuntelu ja variaatio, joten midrittelen tdssd yhteydessé
lyhyesti my6s viimeksi mainitun. Korhonen (2018: 38—40) erottaa toisistaan késitteet
leksikaalinen variaatio (lyodd rukkaset poytdidn/tiskiin) ja morfosyntaktinen variaatio

17



(pistdd jkta silmddn/silmiin). Toisinaan sekd sanasto ettd rakenne voivat vaihdella, jol-
loin mahdollisten varianttien miiré on vield suurempi (esimerkiksi panna/pistdd isompi
vaihde pddlle/silmddn) (Korhonen 2018: 41). Kaikki mainitut esimerkit ovat siis samo-
jen ilmausten eri variantteja, eivat muunneltuja versioita. Niissd merkitys ei juuri muutu
esimerkiksi kéytettdessd panna-verbin sijaan verbid pistdd, kun taas muuntelun taustalla

lienee yleensd halu muuttaa idiomin tyylid tai semantiikkaa.

Idiomien muuntelu ja variaatio heréttavat vaistimatta kysymyksen siitd, miké lasketaan
saman idiomin variantiksi ja mika toiseksi idiomiksi. Useimmissa tapauksissa asia lie-
nee selvd. Esimerkiksi idiomissa viedd kieli mennessddn/mukanaan molemmat loppu-
osat ovat mahdollisia, vaikkakin ensimmaéinen esiintyy useammin idiomilistauksissa ja
tuottaa internethaussa ldhes 80-kertaisen madrdn osumia jalkimmaiiseen verrattuna. On

kuitenkin selvii, ettd merkitys on kummassakin versiossa sama.

Edellisessé esimerkisséd idiomin rakenne muuttui ainoastaan siten, ettd yksi sana sai siti
korvaavan synonyymin. Sen sijaan ilmaukset olla jonkun leivissd ja syédd jonkun lei-
pdd, joista ensimméinen on ainakin nykyddn jalkimmaistd yleisempi, eroavat rakenteel-
lisesti jo enemmaén toisistaan sekd verbin etti substantiivin sijamuodon vaihtuessa. Kui-
tenkin merkitys sdilyy téssdkin tapauksessa samana. Erot ilmausten vélilld ovat siis
korkeintaan tyylillisid, ja voidaan todeta synonymian olevan mahdollista idiomienkin

keskuudessa.

Mitd taas idiomien muunteluun tulee, voidaan sitd Cacciarin ja Glucksbergin (1991:

224) mukaan tehdd seuraavin keinoin:

1. Vaihtamalla/lisdamalld adjektiivi

2. Vaihtamalla/lisddmalla adverbiaali

3. Muuttamalla substantiivin ilmaisemaa maarida
4. Muuttamalla aikamuotoa

5. Antonymialla eli vastakohtaisuudella (esimerkiksi negaation kautta)

Listauksesta puuttuvat Bennettin (1997: 14—15) mainitsemat objektin korvaaminen pro-
nominilla, objektin topikalisaatio eli siirtiminen lauseen alkuun sekd verbimuodon
muuttaminen aktiivista passiiviksi. Niin Bennettin kuin Cacciarin ja Glucksbergin esit-

tdmat keinot ovat kaikki toisinaan mahdollisia ja toisinaan eivét. Palmer (1981: 80) to-
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teaakin muuntelumahdollisuuksien olevan tdysin idiomikohtaisia. Esimerkiksi raken-
teeltaan samankaltaisista idiomeista spill the beans ja kick the bucket ensimméiinen voi-
daan Palmerin mukaan esittdd passiivissa, kun taas jdlkimmainen olisi samassa muodos-

sa kielenvastainen (the beans have been spilled; *the bucket has been kicked).

Joitain yleistyksid voidaan kuitenkin Palmerin mukaan tehdd. Hadn toteaa esimerkiksi
adjektiivien taivutuksen olevan kiytinnOssé aina kielenvastaista (red herring; *redder
herring). Palmer my0s nostaa esiin tyypillisen idiomirakenteen verbi + substantiivi, jota
edustavat esimerkiksi edelld mainitut spill the beans ja kick the bucket. Niissd aikamuo-
don vaihtelu on ldhes poikkeuksetta hyvaksyttivaa, kun taas substantiivin luvun muut-
taminen ldhestulkoon aina kielenvastaista (he spilled the beans; *spill the bean — he
kicked the bucket; *kick the buckets). Tama lienee hyvi, vaikkakaan ei kaikissa tapauk-

sissa patevd, yleistys.

Useimmiten idiomia muunneltaessa korvataan vain yksi sana toisella, toteaa Omazic
(2008: 76). Esimerkkind hén mainitsee idiomin fo be born with a wooden spoon (’olla
syntynyt puulusikka suussa’), joka on helppo yhdistdd alkuperiisversioon hopealusikas-
ta. Omazicin (2008: 74) mukaan muuntelu ei ole tiysin vapaata, vaan tunnistettavuuden
vuoksi muunnellussa versiossa tulee olla jiljelld riittdvisti alkuperdisidiomin aineksia.
Muuntelua rajoittavina sddntoind voidaan pitdd myds sitd, ettd lopputulos ei ole kielen-
vastainen ja ettd muuntelulle on oltava jokin syy (Omazic 2008: 77). Esimerkiksi idiomi
olla syntynyt puulusikka suussa on helposti tunnistettava ja kielellisesti oikein, silld sen
avulla voidaan ilmaista lyhyesti ja humoristisesti tilannetta, jossa joku on 1dhtoisin kdy-

histé oloista.

Kieli on aina produktiivista ja eldd ithmisten mukana. Samoin kuin kaikessa kielenkay-
tossd, myoOs idiomeissa esiintyy vaihtelua. Ihmiset saattavat vahingossa tai tarkoituksel-
lisesti kdyttdd idiomista alkuperdisestd poikkeavaa muotoa. Ensin mainittua tapausta
Korhonen (2018: 189) nimittad tahattomaksi kontaminaatioksi. Han on poiminut ilmids-
td lukuisia sanomalehti- ja internet-teksteistd perdisin olevia esimerkkejd. Yksi niistd on
Professoriliiton jdsenkirjeeseen livahtanut ilmaus sahata omaa jalkaansa, joka lienee
yhdistelmd idiomeista sahata omaa oksaansa ja ampua itseddn jalkaan (Korhonen

2018: 190).

Tarkoituksenmukaisessa sekoittumisessa puolestaan kyse voi olla pyrkimyksestd oma-
perdisyyteen tai halusta hauskuuttaa. Muita mahdollisia motiiveja muunneltujen idiomi-
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en tietoiselle kdytolle etenkin uutisotsikoissa ovat esimerkiksi lukijan mielenkiinnon
heréttdminen tai yksinkertaisesti tilan sddstiminen (Korhonen 2018: 45). Etenkin didin-
kielisen puhujan on kuitenkin yleensd helppo tunnistaa taustalla olevat alkuperdiset

idiomit.

Myo6s uudelleenversioidut idiomit jadvét toisinaan kieleen eldmédédn. Rajanvetoa sille,
milloin kyseessd on muunneltu idiomi, jo olemassa olevan idiomin pohjalta luotu uusi
idiomi tai jokin aivan muu kielellinen aines, on ymmarrettdvésti hankala, ellei jopa

mahdoton joissain tapauksissa tehda.

2.3.4. Leksikaalistuminen

Idiomin vakiintumista kielenkdyttoon kutsutaan leksikaalistumiseksi. Heinosen (2013a:
16-17) mukaan leksikaalistumisella voidaan nakdkulmasta riippuen viitata ilmauksen
muistiin tallentumiseen, sen vakiintumiseen osaksi kielenkéyttoa tai useasta morfeemis-
ta koostuvan ilmauksen erikoistumiseen tiettyyn merkitykseen. Kaikki nidistd kuitenkin
liittyvét toisiinsa, joten leksikaalistumisessa on siten kyse ilmauksen varastoitumisesta

kieleen.

Heinosen kanssa samoilla linjoilla on my6s Korhonen (2018: 47), joka nimittda kieliyh-
teison kollektiiviseen muistiin tallentuneita idiomeja “’kieliyhteison kéytettdavissé olevik-
si valmisosiksi”. Télloin ne ovat leksikon muiden yksikdiden kanssa samanarvoisessa
asemassa siind mielessd, ettd niiden kdyttd ja tunnistaminen tapahtuvat luonnostaan il-

man erillistd vaivannakoa.

Idiomit voivat olla aluksi vain tilapéisid, mutta tallentua myShemmin pysyvésti leksik-
koon (Korhonen 2018: 47). Suositut ilmaukset luonnollisesti vakiintuvat kielenkéyt-
toon, kun taas kertaluontoisiksi jddvat unohtuvat (Heinonen 2013a: 17). Esimerkkejd
kadonneista tai vastaavasti pitkddn kielessd sdilyneistd idiomeista 10ytyy esimerkiksi
tarkasteltaessa Elias Lonnrotin sanakirjoja (Korhonen 2018: 198). Lonnrotin 1800-
luvulla mainitsemia ja yhd kdytdssd olevia ilmauksia ovat esimerkiksi kynsin hampain
ja pdd kolmantena jalkana, kun taas samaisessa sanakirjassa esiintyneitd mutta nyky-
suomalaiselle tuntemattomia ovat muun muassa idiomit keittdd kieltd ja ottaa suu kd-

teensd (emt.).

Téydellisen sédilymisen tai katoamisen viliin jddvit tapaukset, joissa idiomi on kokenut
aikojen kuluessa ainoastaan sanastoon tai morfosyntaksiinsa kohdistuneen muutoksen
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(Korhonen 2018: 198). Ensin mainitusta tapauksesta esimerkkinid mainittakoon idiomi
henki kurkussa, jonka alkuperdisversio on henki hampaissa (emt.). Myds monet muut
kayttdimistimme idiomeista ovat muovautuneet nykyiseen muotoonsa vasta aikojen saa-
tossa. Yllattden esimerkiksi ilmaus heittdd kirves kaivoon onkin risteyméd idiomeista
heittdd kirves jdrveen ja pudota kuin hohtimet kaivoon (Anhava 2002). Anhava epdiilee
nykyisen version saaneen alkunsa tuoreuden tavoittelusta. Han kuitenkin toteaa tehon
vahentyneen selvisti, silld kirveen noutaminen kaivosta on tyoldydestddn huolimatta
tdysin toteutettavissa, kun taas “’jarveen heittdminen ilmaisee toivottomuutta paljon vah-

vemmin”,

Idiomit siis eldvit muun kielen tavoin, minké vuoksi Lamiroy ja Klein (2005: 137) pu-
huvatkin niiden diakronisesta luonteesta. He muistuttavat, ettd kaikki nykyisin kiteyty-
neind pitimadmme ilmaukset ovat joskus syntyneet ja olleet tuolloin tavallisia, kiteyty-

mittomid kielen yksikoita.

2.3.5. Kuvaannollisuus

Cacciarin (2014: 267) mukaan idiomien merkittdvin erikoispiirre on niiden kuvaannol-
linen merkitys. Ojutkangas (2001: 41) kéyttdd ilmiostd puhuessaan termiéd kuvallinen,
jonka hdn méirittelee seuraavasti: ’sanan ei-kirjaimellinen merkitys, jonka perustana

voi olla metafora, metonymia tai miké tahansa assosiatiivinen suhde”.

Idiomeille tyypillistd on, ettd ne voidaan tulkita sekd kuvaannollisesti ettd kirjaimellises-
ti. Thminen todella voi repid pelihousunsa tai hiukset pdédstddan, mutta harvemmin néin
kuitenkaan konkreettisesti tapahtuu. Toki kaikkien idiomien kohdalla tdimé ei pade, silla
kukaan e1 esimerkiksi voi todellisuudessa miettid paatdan puhki eikd ihmiselld ole sii-
ped, jolla joku voisi eldd sen paremmin kuin evidkédn, joita olla liikuttamatta. Harvem-
min mydskddn syotetddn toiselle pajunkoyttd tai tyonnetddn lusikkaa toisen soppaan,
vaikka se mahdollista olisikin. Idiomeja tarkasteltaessa voidaan kuitenkin tehda yleistys,
jonka mukaan niin kuvaannollinen kuin kirjaimellinenkin tulkinta ovat useimmissa ta-
pauksissa mahdollisia. Monesti idiomin kirjaimellinen merkitys on kuitenkin niin ab-
surdilta tai muutoin erittdin epitodennikoiseltd tuntuva, ettd se on helppo sulkea pois
(Svensson 2004: 74). Tulkinta riippuu ennen kaikkea kontekstista, ja pragmaattisella
tasolla vastaanottaja pystyykin yleensd saman tien péétteleméain sen, kumpaa tulkintata-

paa kyseisessé tapauksessa haetaan (emt., 77).
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Konteksti on tirkedssd asemassa etenkin sellaisten idiomien kohdalla, joiden kirjaimel-
linen merkitys on kéytdssd yhtd yleinen tai jopa yleisempi kuin kuvaannollinen. Néin
voidaan todeta esimerkiksi idiomista pestd kdtensd. Silti my0s tdllaisissa tapauksissa
konteksti ohjaa vastaanottajan ldhes poikkeuksetta oikeaan tulkintaan. Lindquist ja Le-
vin (2008: 143) huomauttavat, ettd usein ihmiselld saattaa olla mielessdin samanaikai-
sesti sekd idiomin kirjaimellinen ettd kuvaannollinen tulkinta. Kuitenkin yleensi jompi-
kumpi on yksittdiselld hetkelld vallitsevampi kuin toinen (emt.). Sanojen metaforisen
merkityksen tunteminen auttaa my0s esimerkiksi idiomin break the ice (rikkoa jdd) tul-
kitsemisessa. Sana jdd on yleinen vertauskuva sosiaaliselle jannitteelle, ja etenkin rik-
koa-verbin kanssa sen merkitys on varsin helposti péételtidvissd (Cacciari & Glucksberg

1991: 229).

Idiomien kuvaannollisuus selittyy tavallisesti niiden alkuperilld. Hablerin ja Himmerin
(2005: 104) mukaan monet kiteytyneet ilmaukset ovat alkujaan syntyneet kieleen abst-
raktion, piilomerkityksen tai tosielimédn kokemuksen myotd. Abstraktio viittaa siihen,
ettd jokin asia tai ilmid on kisitteellistetty sen piirteisiin perustuen. Esimerkiksi rans-
kankielinen vastine perunalle, pomme de terre, on kirjaimellisesti suomennettuna
’maaomena’. Nimitys tuntuu loogiselta, silld maassa kasvava peruna todella muistuttaa

muodoltaan hieman omenaa.

Téssd kohtaa mainittakoon, ettd vaikka kiteytyneisyys mielletdén helposti koskemaan
lahinnd idiomeja ja muita selviasti luovaa kielenkdyttod edustavia kiteytyneen ilmauksen
alalajeja, voivat myos neutraalit perusnimitykset yhté lailla olla kiteytyneitd (Habler ja
Hiimmer 2005: 103). Yksi esimerkki tdllaisesta on nimenomaan ylld mainittu ranskan-

kielinen nimitys pomme de terre.

Toisinaan idiomin taustalla on konkreettinen tapahtuma tai tilanne. Vastaanottajan on
usein helppo ilman taustatietoakin paitelld téllaisen idiomin merkitys. Esimerkkind
Cacciari ja Glucksberg (1991: 230) mainitsevat idiomin bury the hatchet (haudata sota-
kirves). Kyseessd on nykyddn endd kuvaannollinen ilmaus, joka on kuitenkin saanut
alkunsa siité, ettd joskus muinoin sotakirveet todella haudattiin kirjaimellisesti. Idiomin
ymmértimiseen ei vaadita tietdmystd yksittdisten sanojen metaforisista merkityksista.
Pelkkd mielikuva siitd, kuinka sodassa kdytettdva kirves haudataan maahan, riittdd ker-

tomaan, ettei sitd endé kayteta.
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Osa idiomeista tuntuu hyvinkin abstrakteilta ja mahdottomilta nyky-yhteiskunnassa pa-
lauttaa konkreettisesti alkutilanteeseen (pddistd jyville asiasta), kun taas osa niisti saat-
taisi perustua Hablerin ja Hiimmerin (2005: 104) mainitsemaan empiiriseen tietoon. Se,
ettd joku vetdd maton toisen jalkojen alta tai haistaa palaneen kéryd ovat varsin konk-
reettisia ja yleisesti koettuja asioita. Jo yleistietimykseen ja loogiseen ajatteluun perus-
tuen on helppo péételld, mitd tapahtumista seuraisi ja mitd idiomeilla ndin ollen tarkoite-
taan. Télloin voidaan puhua idiomin taustalla olevasta motivaatiosta. Heinonen (2013a:
48) mainitsee esimerkkind idiomin jklla menee jauhot suuhun. Se kuvastaa tilannetta,
jossa joku menee hiljaiseksi. Néin tapahtuisi my0s siind tapauksessa, ettd henkil6lla
kirjaimellisesti olisi suu tdynnd jauhoja. Ndin ollen voidaan puhua motivoituneesta
idiomista. Sen sijaan esimerkiksi idiomista, jonka taustalla ei ole motivaatiota, sopii
Svenssonin (2004: 148) mukaan jo aiemmin mainittu les carottes sont cuites kuvaannol-
lisesti kéytettynd. Porkkanoiden kypsyysasteen ja tilanteen toivottomuuden vililld ei ole
siind mielessd loogista yhteyttd, ettd idiomin merkitys aukeaisi automaattisesti sen avul-

la. Toki kyseisenkin ilmauksen taustalta on 10ydettdvisséd jonkinlainen logiikka.

Kuvaannollisilla ilmauksilla ja kulttuurilla on selked yhteys, toteaa Piirainen (2008:
207). Hanen (emt., 209) mukaansa kuvaannolliset ilmaukset, kuten idiomit, ilmentévat
kulttuurissa vallitsevia normeja, asenteita ja arvoja. Hén jaottelee ilmaukset viiteen
ryhméén (emt., 210-212) sen perusteella, miten kulttuuri niistd heijastuu. Piirainen
(emt., 212) kuitenkin muistuttaa, etteivit rajat ole tarkoin vedettyja tai yksiselitteisii,

vaan yksittdinen ilmaus voi kuulua useampaankin ryhméén.

Ensimmadisend Piirainen (2008: 210-211) mainitsee tekstuaaliset viittaukset ja suorat
lainaukset. Tunnettuja ovat esimerkiksi monet Raamatun lainaukset (heittdid ensimmdi-
nen kivi), jotka esiintyvét useissa eri kielissd. Myos klassikkoteokset, sadut ja elokuvat
ovat tuoneet kieleen runsaasti ilmauksia. Toiseen kategoriaan kuuluvat tieteelliseen
maailmankésitykseemme, kuten téhtitieteeseen tai ihmisbiologiaan, liittyvét ilmaukset.
Vaikka esimerkiksi idiomeilla olla syntynyt onnellisten tihtien alla tai jollakulla kiehuu

sappi ei varsinaista totuusperda olekaan, liittyvit ne kuitenkin tieteisiin.

Kolmanteen ryhméén Piirainen (2008: 211) sijoittaa kulttuuriset symbolit. Monissa
kulttuureissa esimerkiksi valkoinen véri symboloi puhtautta ja rehellisyyttd, kun taas
susi liitetddn vaaraan ja muihin negatiivisiin asioihin (susi lampaiden vaatteissa). Seu-

raavaksi Piirainen (emt., 212) mainitsee aineellista kulttuuria heijastavat ilmaukset, jot-
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ka ovatkin yleensd varsin kulttuurikohtaisia. Siind missd suomalaisille on luonnollista
kayttdd sauna-aiheisia idiomeja (heittdd lisdd loylyd kiukaalle kuvaannollisessa merki-
tyksessd), suosivat Piiraisen mukaan luxemburgilaiset viininviljelyyn (emt., 212) ja es-
panjalaiset harkiin (emt., 216) liittyvid ilmauksia. Piirainen (emt., 223) huomauttaakin,
ettd kuvaannollisilla ilmauksilla on taipumus paljastaa kullekin kulttuurille térkeitd ka-

sitteiti.

Luokittelun viimeinen ryhmé liittyy sosiaaliseen kanssakdymiseen (Piirainen 2008:
212). Siihen sisidltyvit esimerkiksi kunnioitusta ilmaiseva nostaa hattua seka ilmaukset,
joiden avulla viltytddn mainitsemasta suoraan tabuna pidetty aihe, kuten humala tai

kuolema. Kiertoilmauksia tarkastellaan lisdid idiomin funktioita késittelevissa alaluvussa

2.5.

2.3.6. Idiomien kaantaminen

Vaikka tdmaén tutkielman aineisto on kaksikielinen, ei sen aiheena ole kddntdminen vaan
kielten vertailu. Siitd huolimatta késittelen idiomien kéddntdmistd lyhyesti omassa alalu-
vussaan, silld idiomien kidntdminen/kddntyméttomyys jakaa mielipiteitd tutkijoiden

keskuudessa.

Ajatus idiomien kddntymattomyydestd muille kielille toistuu varsin usein kielitieteili-
joiden mééritelmissd. Sen mainitsevat muun muassa Lamiroy ja Klein (2005: 136) seka
ranskankielisid idiomeja ja muita kiteytyneistd ilmauksia sanakirjamuotoon kerdnneet
Rey ja Chantreau (2003: 9). Viimeksi mainittu méiérittelee teoksessaan idiomin sanayh-
distelméksi, jota ei voida kdéntdd sanasta sanaan muille kielille. M&aritelma toki kuvas-

taa idiomien luonnetta, mutta samalla se on turhan kapea ja yleistava.

Pohdittaessa sitd, mitkd ilmidt ovat kddntdmisen kannalta erityisen haasteellisia, nouse-
vat idiomit ja muut kiteytyneet ilmaukset helposti esiin. Idiomeja voidaankin kuvata
useissa tapauksissa vaikeasti kddnnettdviksi. Sen sijaan tutkijoiden suosimaa, ehdotto-
muutta kuvastavaa sanavalintaa mahdoton voitaneen kutsua jopa hieman harhaanjohta-
vaksi. Aikaisemman tutkielmani (Lastunen 2016) tulokset osoittavat, ettd yllattdvan
usein idiomi on mahdollista kdéntdd kayttdmailld kohdekielestd 16ytyvad, merkityksel-
tddn vastaavaa idiomia. Usein téllaisissa tapauksissa erikieliset vastineet toki eroavat
muodon ja siséllon puolesta toisistaan ainakin jossain maérin. On kuitenkin olemassa

myoOs idiomeja, jotka ovat sanasta sanaan samoja kahdessa eri kielessd ja myds niiden
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merkitys on tdysin sama. Seuraavaksi esittelen lyhyesti aiemman tutkielmani (emt.) tu-

lokset.

Kandidaatintutkielmani aineisto koostuu 60 ranskankielisestd idiomista, joissa kussakin
esiintyy sana pain (’leipd’) tai beurre (’voi’) tai molemmat. Ranskankielessd on run-
saasti idiomeja ja muita ilmauksia, joissa kyseiset sanat esiintyvét. Useimmiten téllais-
ten ilmausten aihepiirind on tyd/raha (gagner son pain = (kirj.) ansaita leipdnsd). Tut-
kimuksen idiomit kerdttiin sanakirjoista sekd sdhkoisistd aineistoista. Kaikille 60
idiomille etsittiin suomenkieliset vastineet, minkd perusteella idiomit jaettiin kolmeen

eri ryhméén.

Aineiston jaottelu perustuu Bakerin (1992) kddnnosstrategialuokitteluun. Idiomit luoki-
teltiin vastaavuuden perusteella kolmeen kddnndsstrategiaryhméén, jotka ovat seuraa-

vat:

1) semanttisesti ja muodollisesti vastaavan idiomin kayttd

2) semanttisesti vastaavan, mutta muodoltaan poikkeavan idiomin kaytto
3) parafraasin kaytto

Bakerin alkuperdiseen luokitteluun kuuluu myd6s kaksi muuta ryhmii, jotka ovat pois
jattdminen sekd kirjaimellinen, epdidiomaattinen kdinnds. Ne kuitenkin jétettiin tutki-
muksen ulkopuolelle. Tutkielmassa idiomeja tarkastellaan aidon kédyttokontekstin sijaan
niiden sanakirjamuodossa, joten luokittelu neljénteen ja viidenteen ryhmién olisi mah-

dotonta.

Ranskankielisille idiomeille pyrittiin siis ensisijaisesti [0ytdmédn vastineeksi niin merki-
tykseltddn kuin muodoltaankin vastaava suomenkielinen idiomi. Témaé toteutui kuudes-
osassa tapauksista (10/60). Ensimméiseen ryhmiin luokiteltavia idiomeja edustaa jo
ylld esiintyvd gagner son pain (= ansaita leipdnsd), samoin kuin esimerkiksi oter le

pain de la bouche de qqn (= viedd leipd jonkun suusta).

Valtaosalle idiomeista ei siis ollut 10ydettdvissd ensimmaéisen kategorian mukaista
kddnnosvastinetta, joten niille pyrittiin 10ytdmédn semanttisesti mahdollisimman ldhei-
nen vastine suomenkielisistd idiomeista. Suurin osa aineiston idiomeista (36/60) kuuluu
tdhdn toiseen kategoriaan. Esimerkkeind mainittakoon ranskankieliset ilmaukset érre
comme pain et beurre (*olla kuin leipd ja voi’) sekd baigner dans le beurre ("kylped
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voissa’), joiden merkitykseltdén vastaavat suomenkieliset idiomit ovat olla kuin paita ja

peppu seka kylped rahassa.

Tapauksissa, joissa minkdénlaista idiomivastinetta ei 10ytynyt (14/60), muotoiltiin
idiomin siséltd parafraasiksi. Ndin toimittiin esimerkiksi idiomin étre né avant son pain
(’olla syntynyt ennen leipddnsd’) kohdalla. [lmaus viittaa orpona ja varattomana olemi-

seen.

Tutkimus perustuu luonnollisesti osin omaan intuitiooni ja suomen kielen tuntemuksee-
ni. Apuna ja varmistuskeinoina kdytin ranskan- ja suomenkielisid idiomisanakirjoja sekd
internetistd 10ytyvéa aiheeseen liittyvaa tietoa. Tutkimuksen suppeudesta johtuen aineis-
to koostui vain 60 idiomista, miké ei vield riitd varsinaisten yleistysten tekemiseen. Tu-
lokset ovat kuitenkin suuntaa antavia ja osoittavat vihintdénkin sen, ettei idiomien kdin-
taminen useimmissa tapauksissa suinkaan ole mahdotonta. Médrittelytavasta toki riip-
puu se, lasketaanko semanttisesti toisiaan vastaavat mutta muodoltaan erilaiset idiomit
toistensa kddnndsvastineiksi. Oman ndkemykseni mukaan kylld, mutta asiasta voi olla

montaa mielti.

2.4. Idiomin tunnistaminen

Koska yhtend idiomin ominaispiirteistd pidetddn sen opaakkisuutta, on aiheellista poh-
tia, mistd idiomin tunnistaa. Etenkin sellaiselta ei-didinkieliseltd henkil6ltd, jonka koh-
dekielisten idiomien tuntemus on heikkoa, iso osa idiomeista jaénee helposti havaitse-
matta. Thminen osaa tiedostamattaankin odottaa tiettyjd sanoja sekd péadtelld idiomin
kokonaisuudessaan pelkdn alkuosan perusteella. Jonkun aloittaessa puheenvuoronsa
esimerkiksi sanoilla minua vietiin kuin ja pitdessa sen jilkeen lyhyen tauon on todenni-
koistd, ettd kuulija ehtii mielessdén lisdtd lauseelle lopun pdssid narussa. Sen sijaan
suomea vieraana kielend puhuva henkild, jolle idiomi on entuudestaan tuntematon, ei
voi arvata sen loppuosaa. Héineltd saattaa myds jaddd idiomi kokonaan huomaamatta,

koska se ei heriatd minkdanlaista muistikuvaa.

Baker (1992: 65) toteaa, ettei idiomin tunnistaminen suinkaan ole itsestdin selvdd edes
kéaéntijille, jotka kuitenkin ovat kielen ammattilaisia. Lahes kaikki idiomit on nimittdin
mahdollista tulkita my0s kirjaimellisesti. Yleiseksi nyrkkisddannoksi tunnistamiseen Ba-

ker mainitsee idiomin outouden. Mitd vaikeammin ymmarrettivd ja mitd oudomman
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kuuloinen idiomi tilanteeseen ndhden on, sitd helpompi se hinen mukaansa on tunnistaa

idiomiksi.

Idiomeja paljon tutkinut Cacciari on osassa tutkimuksistaan perehtynyt nimenomaan
idiomien tunnistamiseen. Nédiden tutkimusten perusteella hdn on mééritellyt joukon kei-
noja ja piirteitd, jotka auttavat idiomien tunnistamisessa. Seuraavaksi esitdn Cacciarin
kahdessa artikkelissaan esiin nostamia tunnistustapoja. Suomenkieliset esimerkit ovat
minun lisddmidni, eivitkd ne liity sisdltonséd tai merkitysvastaavuutensa puolesta Cac-
ciarin artikkeleissaan esimerkkeind kayttimiin englanninkielisiin idiomeihin. Kaikki
suomenkieliset esimerkit kuitenkin kuvaavat ndhdédkseni sitd, mitd Cacciari kunkin kei-

non kohdalla tarkoittaa.

Cacciari (1993: 40—41) mainitsee useita keinoja, joiden avulla kielenpuhujan on mah-
dollista péatelld entuudestaan tuntemattoman idiomin merkitys. Ensimmaéiseksi Cacciari
kehottaa etsimidin muistista samantapaista idiomia ja vertaamaan sitd uuteen idiomiin.
Esimerkiksi samankaltainen rakenne voi auttaa hahmottamaan myds tuntemattoman
idiomin merkityksen. Jos tietdd, mitd tarkoitetaan sanottaessa ettei jollakulla ole kaikki
muumit laaksossa, on se helppo yhdistdd muodoltaan vastaavaan ilmaukseen kaikki ink-
karit kanootissa. Toinen keino on tulkita jokin osa idiomia kirjaimellisesti ja pyrkid siti
kautta pdittelemddn idiomin kokonaismerkitys. Esimerkiksi idiomin sataa kissoja ja

koiria ymmartdmisessd verbilld sataa on suuri merkitys.

Kolmas tapa liittyy yksittdisten osien sijaan idiomin tarkasteluun laajemmin. Cacciari
(1993: 41) kehottaa pohtimaan idiomin kuvastamaa tilannetta ja pédétteleméédn, onko
kyseessd jonkin asian syy vai seuraus. Esimerkiksi mielikuva siitd, mitd tapahtuu kun
kirjaimellisesti sohaisee ampiaispesdd auttaa paittelemdin myos idiomin kuvaannolli-
sen merkityksen. Neljds keino on tarkastella yksittéisid sanoja semantiikan ndkoékulmas-
ta. Toisena mainitusta keinosta poiketen tdssd kohtaa Cacciari (emt.) neuvoo keskitty-
madn sanojen kirjaimellisen tulkinnan sijaan niiden mahdollisiin vertauskuvallisiin
merkityksiin. Sana napa mielletdén yleensd jonkin keskipisteeksi, joten oman navan

tuijottelun voi sitéd kautta tulkita itsekkadksi kdytokseksi.

Viides keino liittyy jélleen idiomin tarkasteluun laajemmasta nékokulmasta. Sen yhtey-
dessd Cacciari (1993: 41) kehottaa idiomin tulkitsijaa kuvittelemaan mielesséén idiomin
kuvaaman tilanteen. Konkreettinen mielikuva esimerkiksi kalasta kuivalla maalla pal-
jastaa myo0s kyseisen idiomin merkityksen.
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Toisessa aihetta koskevassa artikkelissaan Cacciari (2014: 270) toteaa kielellisten eri-
koisuuksien auttavan usein idiomien tunnistamisessa. Siihen liittyen hdn myos luettelee
lisdd keinoja idiomien tunnistamiseen. Ensimmadiiseksi idiomien erikoispiirteeksi Cac-
ciari (emt.) mainitsee kieliopillisen ja késitteellisen luvun ristiriitaisuuden. Esimerkiksi
ilmausten olla pdissddn/naamat substantiivi on monikkomuotoinen myos silloin, kun
kyse on vain yhdestd henkildstd. Toki kyseisissd esimerkeissd idiomaattisesta kielenkdy-

tosta kielii jo kirjaimellisen tulkinnan mahdottomuus.

Muiksi tunnistamista auttaviksi tekijoiksi Cacciari (2014: 270) mainitsee méaériteosan
eli tarkenteen puuttumisen, syntaktisesti poikkeuksellisen rakenteen seka sellaiset sanat
tai muut kielelliset ainekset, jotka esiintyvit ainoastaan idiomeissa. Myos se, ettd ilma-
usta ei pysty muuntelemaan samalla tavoin kuin muita ilmauksia, paljastaa usein ky-

seessd olevan idiomi.

Yleensd ldhdetdén liikkeelle oletuksesta, ettd idiomit ovat opaakkeja ja niiden merkitys
vaikeasti paiteltdvissd. Heinonen (2013a: 10) kuitenkin katsoo, ettd merkityksen enna-
koimattomuutta monesti liioitellaan. Hanen mukaansa “tutun kulttuurisen taustatiedon

avulla on mahdollista paitelld yhti ja toista”.

vani keinona ilmausten kiteytyneisyyden tunnistamisessa, olipa se sitten tietoista tai ei.
Fraseologia ja etenkin idiomitutkimus ovatkin aloja, joilla subjektiivisuus lienee taval-
lista suuremmassa asemassa. Idiomeja on tutkittu runsaasti jo vuosikymmenten ajan eri
puolilla maailmaa, mutta siitd huolimatta idiomeille ei ole onnistuttu antamaan yksimie-
listd ja kaiken kattavaa maaritelmaa. Yleistysten tekeminen ja idiomeja yhdistivien piir-
teiden 10ytdminen on helppoa, kun taas tarkemmat késitykset siitd, miten idiomit tulisi
maédritelld ja mitkd ilmaukset voidaan luokitella kyseiseen kategoriaan kuuluviksi vaih-

televat enemmain tai vahemman médrittelijastd ja myos kielesté riippuen.

Edelld on tarkasteltu idiomien tunnistamista teoreettisesta nikokulmasta. Néin ollen on
luonteva siirtyd késittelemddn sitd, miten oman tutkimukseni aineistossa esiintyvét
idiomit on kdytdnnossé tunnistettu ja todettu idiomeiksi. Idiomin piirteistd eniten aineis-
ton analyysissa korostuvat kuvaannollisuus ja leksikaalistuminen. Toki yhtd lailla myds
muut edelld mainitut omaisuudet ovat jokainen térkeitd ja osallisia siihen, ettd yksittdisid

ilmauksia pystytddn luokittelemaan idiomeiksi.
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Kéydessdni aineistoa ldpi pyséhdyin jokaisen hammas/dent-sanan ympdrille rakentuvan
ilmauksen kohdalla pohtimaan ennen kaikkea sité, esiintyykd hammas/dent siina kirjai-
mellisessa vai kuvaannollisessa merkityksessdén. Erityisen tirkedd ja monesti ratkaise-
vaa tdma oli ranskankielisen aineiston kohdalla. Osa ilmauksista tuotti vaikeuksia, mutta
aineiston tapauksissa lauseyhteys tai viimeistddn alkuperdiskontekstin tarkastelu koko-
naisuudessaan paljasti aina sen, onko kyseesséd idiomi vai kirjaimellisesti tulkittava il-
maus. Esimerkiksi montrer les dents ("ndyttdd hampaansa’) on kontekstista riippuen
mahdollista tulkita joko kuvaannollisesti tai kirjaimellisesti, ja tdssd tapauksessa se oli-
sikin ollut toisinaan hankala todeta ilman mahdollisuutta tarkastella alkuperdistekstia,
josta kyseisen idiomin sisdltdmi virke kussakin tapauksessa on perdisin, kokonaisuu-
dessaan. Sen sijaan esimerkiksi ilmaus avoir les dents longues (‘olla kunnianhimoinen’;
kirj. olla pitkdit hampaat) on kirjaimellisesti tulkittuna niin erikoinen, ettd se on helppo

tunnistaa idiomiksi.

Suomenkielisen aineiston lapikdymisessd myos ilmauksen leksikaalistuminen eli se, ettd
se on varastoitunut osaksi kielenkdyttod, teki idiomien tunnistamisen helpoksi. Kuten
leksikaalistumista kisittelevdstd osiosta 2.3.4. kdy ilmi, &didinkielisen kielenpuhujan
kohdalla idiomien tunnistaminen tapahtuu luonnostaan, ilman erillistd vaivannakoa.
Esimerkiksi se, onko x hammasta kolottaa tai kynsin hampain idiomi vai ei, on suomen-

puhujalle itsestddnselvyys.

Kuvaannollisuuden ja leksikaalistuneisuuden ohella yhtena kriteerind aineiston idiomien
tunnistamisessa oli polyleksikaalisuus. Kaikki niin suomen- kuin ranskankieliset ilma-
ukset nimittdin koostuvat vdhintddn kahdesta siséltdsanasta. Jotkin ranskankieliset sub-
stantiivi-idiomit ovat niin kirjaimellisesti kuin merkityssiséllltdéin suomennettuina yh-
dyssanoja (en dent de scie = ‘epasdannollisesti’; kirj. sahanhampain). Siina ei kuiten-
kaan ole ristiriitaa, silli kumpaakaan suluissa mainittua suomennosta ei muutoinkaan
luokitella idiomiksi. Mikéli kuitenkin olisi epéselvid, ovatko adverbit epdsddnnéllisesti
ja sahanhampain idiomeja, olisi polyleksikaalisuus, tai tdsséd tapauksessa sen puuttumi-

nen, ratkaiseva kriteeri.
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2.5. Idiomin funktioita

Yksi idiomien tehtivistd on hauskuuttaa ja vithdyttda. Kortelainen (2011: 50) toteaakin
idiomien tekevén keskustelusta kevyempid, hauskempaa ja rennompaa. Idiomit, aivan
kuten sanonnatkin, eldvoittivét puhetta ja tekstid. Ne myoOs muodostavat kielen osa-
alueen, joka mahdollistaa monia muita kielenaineksia paremmin luovuuden ja sanoilla
leikittelyn. Idiomeja voi my0s muunnella tilanteen mukaan, jolloin syntyy omaperéisié-
kin ilmauksia. Yksi kielelld leikittelyn keino on kéyttdd idiomia siten, ettd se voidaan
tulkita sekd kuvaannollisesti ettd kirjaimellisesti (Muikku-Werner 2009: 86). Esimerk-
kind tapauksesta, jossa “’kielen eri tasot sekoittuvat hupaisasti” Muikku-Werner (emt.)

mainitsee ilmauksen kissa nukkuu koiranunta.

Muikku-Wernerin (2009: 84) mukaan kirjoittaja pystyy idiomien avulla sditelemdin
tekstin tyylid ja ndin ollen myds virallisuutta. Esimerkiksi ilmausta heittdd veivinsd ei
ole sopivaa kiyttii kaikissa tilanteissa kuolemasta puhuttaessa. Aidinkieliselle puhujal-
le idiomin tyylitason tunnistaminen on yleensd helppoa, kun taas vieraskieliselle se on
huomattavasti haastavampaa. Tyylin méarittelyssa kéytetdin tavallisesti neljda eri tasoa,
jotka ovat seuraavat: ylatyylinen (olla vuoteen omana), neutraali (olla kieli keskelld suu-
ta), arkityylinen (ldhted lditkimddn) sekd alatyylinen (olla kuin paita ja perse) (Korho-
nen 2018: 156-160).

Toinen Muikku-Wernerin mainitsemista idiomin funktioista on kielenkdyttdjan suhtau-
tumisen ilmaiseminen (2009: 85). Yllattivdan usein puhujan tai kirjoittajan valitsema
idiomi kertookin jotain timén omasta asennoitumisesta. Muikku-Werner (emt.) kéyttaa
esimerkkind lauseita Ville on hyvd suustaan ja Pekka ei sylje lasiin. Ensimmaéinen on
yleensd positiiviseksi miellettidvi tokaisu, kun taas jalkimmaéisessé selvisti kritisoidaan

henkildn juomatottumuksia, vaikka se tehdddnkin epésuorasti.

Arkaluontoiset asiat ja hallitsemattomat tunteet verhotaan usein eufemismeihin eli kier-
toilmauksiin (Muikku-Werner 2009: 86—87). Esimerkiksi alkoholin vaikutuksen alaise-
na olemista kuvaavia idiomeja on tunnetusti paljon eri kielissd. Idiomien kiertimisfunk-
tioon liittyen Korhonen (2018: 162) mainitsee myds aineenvaihduntaan (tehdd tarpeen-
sa) sekd sukupuolisuuteen (olla siunatussa tilassa) viittaavat ilmaukset. Habler ja
Himmer (2005: 107) toteavat negatiivista toimintaa ja tuntemuksia kuvastavia ilmauk-

sia olevan yleisesti ottaen enemmaén kuin ilmauksia, joilla kuvataan positiivisia tunteita
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tai yhteiskunnan normien mukaista toimintaa. Voidaan siis todeta, ettd ihmiselld on

luonnostaan tarve kehittdé ikévid ja noloja asioita kiertdvié tai lieventdvid ilmauksia.

Edelld esitetylle havainnolle on helppo saada vahvistusta tarkastelemalla suomalaisia
idiomeja. Esimerkiksi valehtelua tai muutoin eparehellistd toimintaa kuvaavia ilmauksia
(viilata linssiin; puhua itsensd pussiin) 16ytyy runsaasti, kun taas rehellisyyteen viittaa-
via (olla sanansa mittainen) on huomattavasti vaikeampi keksid. Sama ilmid esiintyy
my0ds monilla muilla aihealueilla. Siind missd tyhmyyttd ja drtymystd kuvaavia idiomeja
on kielessimme paljon, 16ytyy dlykkyyteen ja hyvantuulisuuteen viittaavia ilmauksia
selvasti vihemman. Kortelainen (2011: 6) huomauttaa tyhmyyden olevan ilmeisen ylei-
nen puheenaihe suomen kielessi, silld tapoja sen ilmaisemiseksi on erityisen paljon.
Kortelainen on perehtynyt aiheeseen, silld tutkielmansa nimen (Ei ole kaikki muumit
laaksossa) mukaisesti hin tarkastelee nimenomaan tyhmyyttd kuvaavia idiomeja, ja

tarkemmin erilaisia idiomin ei ole kaikki kotona variaatioita.

Y1l4 esitetty padtelma negatiivissdvytteisten idiomien positiivisia suuremmasta maarasti
saa tukea my®ds tissd tutkimuksessa tehtdvistd havainnoista. Lihempi hammas-aiheisten
idiomien tarkastelu osoittaa, ettd sanan siséltdvien ilmausten joukossa yleisimpid aihe-
piirejd ovat muun muassa pelko, vastentahtoisuus, katkeruus ja vihamielisyys. Aihetta

késitelldan tarkemmin alaluvussa 3.5.

Habler ja Hiimmer (2005: 107) mainitsevat yhdeksi idiomin funktioksi kielenkédyton
taloudellisuuden. Heiddn mukaansa on olemassa kisitteitd, joita ei voida ilmaista muulla
tavoin. Kyse on siis samasta asiasta, joka helposti aiheuttaa ongelmia myds idiomien
kadntdmisessd. Moni idiomi nimittdin siséltdd erilaisia sdvyjd, sivumerkityksid ja jopa
viitteitd puhujan asennoitumisesta. Jotta tima kaikki saataisiin muulla tavoin ilmaistua,

vaatisi se huomattavasti monisanaisempaa kerrontaa.

Edelld mainittujen lukuisten funktioiden liséksi on syytd mainita myds idiomien tehtivi
yhteisollisyyden luojina. Jo yhteinen kieli itsessdén saa ihmiset kokemaan yhteenkuulu-
vuuden tunnetta, samoin kuin pienemmaéssd mittakaavassa tietyn alueen sisdlla puhutta-
vat murteet tai tietyn ikdryhmén suosima puhetapa/sanasto. Kaikki tietynkieliset ilma-
ukset eivit kuitenkaan automaattisesti kuulu kaikkien kyseisté kieltd kayttdvien puheva-
rastoon. Toisin sanoen saman kielen puhujat eivét kiytd tai valttdimattd edes ymmaérrd
samoja idiomeja, silld my0s niiden kédytossd esiintyy alueellisia eroja (Lamiroy & Klein
2005).
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Usein yhteisollisyyden kokemukseen liitetdin my0s huumori. Idiomit mielletdénkin
monesti hauskoiksi tai muutoin viihdyttiviksi, ja ndin ollen niiden viljely tuo keskuste-
luun huumoria. Kortelainen (2011: 59) tiivistdd idiomien hauskuuttamisfunktion seu-
raavasti: ”Idiomeja ei (kuitenkaan) tyypillisesti kdytetd vitseind sellaisenaan ja konteks-
tista irrallisina, vaan ne ovat osana vapaan kerronnan sanailua. Nokkelat sanavalinnat
oikeanlaisessa tilanteessa tekevit idiomista koomisen.” Leikilliseen asennoitumiseen
liittyen idiomilla voidaan osoittaa myo0s ironiaa, kuten kéytettidessd ilmausta eldd uutta

nuoruutta (Korhonen 2018: 162).

Tassd luvussa kasiteltiin idiomeja useasta ndkokulmasta. Kuten tarkastelusta kdy ilmi,
aiheeseen liittyvaa kirjallisuutta ja tutkimuksia on runsaasti erikielistd. Seuraavaksi esit-

telen oman tutkimukseni aineiston ja metodin.
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3. Aineisto ja metodi

Tassd luvussa késittelen ensin internet-aineistoa yleisesti tarkastelemalla sen hyvid ja
huonoja puolia. Sen jélkeen esittelen tutkimuksen korpuksen ja sen taustalla olevan pro-
jektin. Liséksi kerron aineiston keruumenetelmadsté ja luokittelusta, jota sovellan aineis-
toon. Luvun loppupuolella késittelen omissa alaluvuissaan myos tutkielman aiheena
olevia hammas-idiomeja seka kielten vertailun teoriaa. Tdssd luvussa esiteltavit metodit

luovat pohjaa seuraavassa luvussa tehtdville analyysille.

3.1. Internet aineistona

Kilgarriff ja Grefenstette (2003: 333) kuvaavat internetid valtavaksi ja vapaasti kdytet-
tavissd olevaksi aineistoksi, jossa on monipuolisesti edustettuna eri kielid ja murteita.
333). Mutta voidaanko internetid sen valtavan koon vuoksi pitdd korpuksena? Kilgarrif-
fin ja Grefenstetten mielesti voidaan, silld yhden mééritelman mukaan korpus on koko-
elma tekstejd silloin, kun tekstit ovat kielen- tai kirjallisuudentutkimuksen kohteena

(2003: 334).

Internet-aineiston etuna on luonnollisesti internetin laajuus (Heinonen 2013a: 27). Miti
enemmain dataa, sen parempi tutkimuksen kannalta, toteavat Kilgarriff ja Grefenstette
(2003: 336). He myos huomauttavat, ettd datan méarin lisidminen on yleensé tehok-

kaampaa kuin algoritmien hienosdéto.

Heinonen (2013a: 26) kuvaa internet-aineistoa sekakoosteiseksi. Aineiston ehdottomana
vahvuutena hén pitdd arkikielisten, eli ei kielen standardeja tarkkaan noudattavien teks-
tien suurta osuutta. Tdmédn tyyppisten tekstien méérd selittyy esimerkiksi keskustelu-
palstojen olemassaololla. Ei-standardinmukaisuus on hyddyllinen piirre tdmén tutki-
muksen kannalta, silld sitd todennédkoisesti viljellddn enemmin epévirallisessa kuin vi-
rallisessa kielessd. Néin ollen se, ettd internet-teksteistd koostettu aineisto sisaltdd niin
akateemista tekstid kuin myds ihmisten keskustelupalstoille ja uutisten kommentoin-
tiosioon tuottamaa arkipdivéistd ja toisinaan puhekielistdkin sisdltod, lisdnnee aineistos-
sa esiintyvien idiomien madrdd. Aineiston sekakoosteisuus myos parantaa korpuksen

edustavuutta.
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Suuria tekstimassoja siséltdvéd internet-korpus on tutkimuksessa erityisen hyddyllinen
harvinaisia rakenteita tarkasteltaessa. On esimerkiksi paljon kielellisid ilmiditd ja raken-
teita, jotka esiintyvét teksteissd vain harvoin tai eivét lainkaan (Luotolahti, Kanerva,
Laippala, Pyysalo & Ginter 2015: 212). Talloin ainoa mahdollinen keino niiden tutkimi-
seen saattaa olla internet-aineiston hyddyntaminen. Kuten jo edellisestd kappaleesta kdy
ilmi, voitaneen myos idiomit yleisesti méaéritelld sellaiseksi kielelliseksi ilmidksi, jonka
esiintyminen ja yleisyys riippuvat genrestd ja ennen kaikkea rekisteristd. Siirryttdessa
yleiseltd tasolta harvinaisempiin tapauksiin, kuten Zammas-sanan siséltaviin idiomeihin,

on mahdollisimman suuresta ja sekakoosteisesta tekstimassasta etua.

Genren eli tekstilajin voi mééritelld usein eri tavoin. Asheghi, Sharoff ja Market (2016:
605) toteavat useiden tutkijoiden korostavan méiérittelyissddn tekstin muotoa ja kaytto-
tarkoitusta. Erityisen pitevédni he pitdvit alun perin Orlikowskin ja Yatesin (1994: 543)
laatimaa maiéritelméd, jonka mukaan genre ei ole ainoastaan tiettyjd ominaispiirteitd
siséltidva, viestinndlliseen tarkoitukseen soveltuva kategoria, vaan sen on oltava myds

yhteison yleisesti tunnistama (Asheghi, Sharoff & Market 2016: 606).

Internet on tuonut mukanaan myds painetuista teksteistd poikkeavia tekstilajeja, minka
vuoksi Asheghi, Sharoff ja Market (2016: 606) nostavatkin esiin jaottelun web- ja perin-
teisiin genreihin. Web-genred edustavat esimerkiksi ainoastaan internetissa julkaistavat
blogit. Ndiden kahden &déripdan viliin sijoittuu erilaisia vdlimuotoja. Esimerkiksi verk-
kouutinen voi sisdllollisesti vastata tdysin sanomalehdessé julkaistavaa uutista, mutta
mahdollisine hyperlinkkeineen ja kommentointimahdollisuuksineen se kuitenkin poik-

keaa painetusta tekstista.

Rekisterilld viitataan tilannekohtaiseen kielen vaihteluun. Rekisteri voi olla tarkoin ra-
jattu, kuten yksittdisen kirjailijan teoksissaan kdyttdma kieli tai jollain tieteenalalla kdy-
tettdva tarkoin médritelty tyyli. Toisinaan taas rekisteri voi olla niinkin yleistettivad kuin
esimerkiksi pelkké keskustelu. Rekisteri on syytd erottaa murteesta. Siind missd viimek-
si mainitulla viitataan méérdtylld alueella asuvan tai maaréttyd sosiaaliryhméa edusta-
van puhujajoukon kéyttiméén kieleen, on rekisterissd kyse nimenomaan tilannekohtai-
sesta vaihtelusta. Sithen vaikuttavat muun muassa keskustelun tarkoitus, aihe ja ympé-

ristd sekd keskustelukumppanit. (Biber, Conrad & Reppen 1998: 135.)

Korpustutkijan on kiinnitettdvd huomiota ja otettava kantaa korpuksensa edustavuuteen.
Biberin, Conradin ja Reppenin (1998: 246) mukaan korpus ei ole ainoastaan kokoelma
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tekstejd, vaan se myds pyrkii edustamaan kieltd yleensé tai jotakin kielen osa-aluetta.
Korpuksen edustavuus puolestaan mairittda heiddn mukaansa sen, millaisia tutkimusky-

symyksiéd voidaan esittdd ja kuinka yleistettaviné saatuja tuloksia voidaan pitaa.

Kun tutkitaan kielellistd variaatiota, korpuksen tulisi olla mahdollisiman edustava eiké
vain edustaa rajallista otosta mahdollisesta vaihtelusta. Otosmenetelma toimii esimer-
kiksi laadittaessa poliittisten vaalien gallupeja, joissa suhteellisen pieni otanta voidaan
yleistdd kuvastamaan koko véestdd. Sen sijaan kielellistd vaihtelua tarkasteltaessa laaja
kirjo on valttdmiton, jotta vaihtelu olisi aineistossa mahdollisimman kattavasti edustet-

tuna. (Biber, Conrad & Reppen 1998: 247.)

Edustavan korpuksen tiarkeimmaét ominaisuudet ovat monipuolisuus seké riittdva koko.
Monipuolinen aineisto siséltdd laajasti eri rekistereitd. Korpuksen koossa oleellista ei
ole ainoastaan suuri sanaméérd vaan myos se, ettd kutakin eri tekstikategoriaa edustaa
riittdvan monta tekstid. Riittdvd madrd on kuitenkin suhteellinen késite, silla siithen vai-
kuttaa luonnollisesti tutkittava ilmid. Mitd harvinaisemmasta ilmiosti on kyse, sitd suu-
rempi aineisto tarvitaan. Kokoavasti voidaan todeta, ettd vaikka jokaisella korpuksella
on omat rajoituksensa, on asianmukaisesti laadittu korpus siitd huolimatta hyddyllinen

viline kielellistd vaihtelua tutkittaessa. (Biber, Conrad & Reppen 1998: 248-250.)

Internetin edustavuus on asia, joka jakaa mielipiteitd. Vastauksena kritiikkiin, jonka
mukaan internet korpuksena ei edusta kielellistd variaatiota riittdvin monipuolisesti,
Kilgarriff ja Grefenstette (2003: 340) esittdvit vastakysymyksen: mika sitten edustaa?
Jos méadritelmand pidetddn kielen neljdd osa-aluetta (puhuttu, kirjoitettu, luettu ja kuul-
tu) ja sitd, ettd ne olisivat kaikki yhti lailla edustettuina, on kielellistd variaatiota mah-
dollisimman kattavasti edustavan korpuksen laatiminen 1dhes mahdotonta. Kilgarriff ja
Grefenstette (2003: 340-341) nostavat esiin yksittdisid edustavuuteen liittyvid ongelmia,
kuten sen, ettd iso osa kdyttaméstimme kielestd on lainaamista eli aiemmin sanotun tai
kirjoitetun kopiointia. Lainaamiseksi luokitellaan myds kdantdminen ja tulkkaus, silld
vaikka kieli télloin vaihtuu, sdilyy viestin sisdlto 1dhtokohtaisesti samana. Kilgarriff ja
Grefenstette (emt.) muistuttavat myos esimerkiksi unissa puhutun tai tiedostamatta
kuullun kielen maédrittelyn ongelmallisuudesta. Samoilla linjoilla internet-aineiston
edustavuudesta on myods Heinonen (2013a: 26). Hinen mukaansa on hankala sanoa,
kuinka tasapuolista ja ndin ollen edustavaa aineisto on. Samalla Heinonen huomauttaa,

ettd on vaikea edes médritelld sitd, mitd todellinen edustavuus loppujen lopuksi on.
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Painettuihin teksteihin verrattuna internet-teksteissé esiintyy selvésti enemman kielivir-
heitd, silld niitd tuottavien henkildiden kirjo on huomattavasti laajempi (Kilgarriff &
Grefenstette 2003: 342). Ihmisten kirjoittaecssaan tekemdt virheet eivit luonnollisesti
vidhennd aineiston edustavuutta, mutta asia on silti hyva pitdd mielessd. Yhté lailla vir-
heiden médrissd on eroa myos eri tekstilajien vililld. Idiomeja tarkasteltaessa tuleekin
muistaa, ettd esimerkiksi véddrdssd merkityksessd kéytetty idiomi esiintyy todennikoi-
semmin verkkokeskustelussa tai blogissa kuin ammattikirjoittajan tuottamassa ja oiko-

lukijan tarkastamassa uutistekstissa.

Yhtend internet-aineiston heikkoutena Kilgarriff ja Grefenstette (2003: 341) nostavat
esiin kielen mallintamiseen liittyvdt haasteet. Heiddn mukaansa mallintamista vaikeut-
taa se, ettei verkkotekstejd pystytd kunnolla luokittelemaan tekstilajeittain. Kilgarriff ja
Grefenstette (2003: 345) toteavatkin lopuksi, ettd tulevaisuudessa koko internetin sisalto
voitaisiin jaotella eri tekstilajeihin. Lisdksi he ehdottavat, ettd verkkotekstit voitaisiin
jasentdd kieliopillisesti. Nyt 15 vuotta Kilgarriffin ja Grefenstetten artikkelin julkaisun
jédlkeen voidaan kuitenkin todeta, ettd heiddn ehdotuksensa ovat jo osin toteutuneet ja

jatkavat yha toteutumistaan seuraavassa alaluvussa esiteltdvin projektin ansiosta.

3.2. Tutkimusaineisto

Tutkimukseni suomen- ja ranskankieliset aineistot ovat perdisin Turku NLP Groupin
ylldpitamaistd julkisesta kayttoliittymastd, jossa valittavana on useiden eri kielten kor-
puksia. Turku NLP Group on Tulevaisuuden teknologioiden ja Kieli- ja kddnndstietei-
den laitosten tutkijoista koostuva monitieteinen tutkimusryhmé, jonka tutkimusalana on
kieliteknologia (https://turkunlp.github.io/ 8.1.2018). Lyhenne NLP viittaa luonnollisen
kielen késittelyyn (Natural Language Processing). Ryhmé vastaa Finnish Internet Parse-
bank -projektista, jonka johtajina toimivat apulaisprofessorit Veronika Laippala ja Filip
Ginter. Projekti on osa kansainvilistd Universal Dependencies (UD) -jarjestelmé, jo-
hon kuuluu télla hetkelld yli 100 puupankiksi kutsuttua tietokantaa yli 60:1la eri kielelld
(Universal Dependencies 8.1.2018). UD-jdrjestelmédn tarkoituksena on jdsentdd kielet
samaa mallia noudattaen, jolloin eri kielten rakenteet ovat keskendén vertailukelpoisia
(emt.). Projektin taustalla on siis kielitypologinen ndkdkulma (emt.). Kaytdnnossé kai-
kissa kayttojarjestelmiin syotetyissé erikielisissd virkkeissd on mééritelty jokaisen yk-
sittdisen sanan sanaluokka sekd sanojen vilisid suhteita (esim. apu- ja pddverbin erotta-

minen).
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UD-jérjestelmén avulla koottu datakokoelma, johon erikieliset tietokannat kuuluvat, on
nimeltddn Universal Parsebanks. Sen koko kymmenid miljardeja saneita kdsittdva sisil-
td koostuu yksinomaan internet-teksteistd, jotka on koneellisesti kopioitu. Aineisto on
koottu alun perin kansainvilista tieteellistd kilpailua varten. Siind eri maiden osallistujat
kilpailivat syntaksijdsentdmisessd. Kaikki erikieliset tietokannat on syntaksijésennetty
automaattisesti saman annotaatiojarjestelmin avulla, minki ansiosta haku voidaan kie-
lestd riippumatta suorittaa samoilla kriteereilld. (Suullinen tiedonanto, Veronika Laippa-

la 18.1.2018.)

Suomenkielisen internetin sisdllostd koostuva korpus, Finnish Internet Parsebank, sisil-
taa toistaiseksi ldhes neljd miljardia sanaa. Turku NLP -tutkimusryhmailld on kdynnissi
projekti, jonka tavoitteena on luoda morfologian ja syntaksin osalta automaattisesti ana-
lysoitu kieliaineisto. Sen avulla voidaan tarkastella esimerkiksi lauserakenteita. Lisdksi
tavoitteena on luokitella koko kieliaineisto jirjestelmaéllisesti tekstilajeittain. Kayttoliit-
tymd on julkinen ja ndin ollen vapaasti hyddynnettivissd osoitteessa bionlp-

www.utu.fi/dep _search/. (Turku NLP Group 8.1.2018.)

Suomenkielisen korpuksen aineisto on kerétty kahdesta eri ldhteestd. Osa on peréisin
yhdysvaltalaisen Common Crawl -jarjeston kerddmastd aineistosta, osa taas on suoma-
laishankkeen oman robotin internetistd kopioimaa sisdltod (Luotolahti ym. 2015: 212).
Aineistolle tehdddn automaattinen syntaksianalyysi kédyttden UD-jérjestelmdd, jonka
avulla jasennys voidaan tehda kielesta riippumatta (Luotolahti ym. 2015: 218). Analyysi
tapahtuu Finnish Dep Parserilla (turkunlp.github.io/Finnish-dep-parser/) (Luotolahti ym.
2015: 214).

Aineiston saattaminen sithen muotoon, ettd virketason jdsennys on mahdollista, vaatii
jonkin verran suodattamista. Iso osa internetin sisdllostd on esimerkiksi luetteloita ja
valikoita, joille perinteistd syntaksianalyysia ei voida suorittaa. Ndin ollen tillainen si-
séltd on suodatettu pois aineistosta. Toinen haaste projektissa on useaan otteeseen tois-
tuva sisdlto, kuten eri sivustoilla esiintyvdt samat mainokset tai Wikipediasta muille
sivustoille kopioidut tekstit. Myos tédllaiset toisinnot on kuitenkin mahdollista tunnistaa

automaattisesti. (Luotolahti ym. 2015: 212.)

Kieliopillisen jasennyksen lisdksi Finnish Internet Parsebank -projektissa huomioidaan
my0s tekstilajit, joihin internet-tekstit luokitellaan niiden URL-osoitteen perusteella.
Toistaiseksi kategorioita on nelja: blogit, verkkokeskustelut, tietosanakirja-sivut ja uuti-
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set. Tulokset osoittavat luokittelun toimivan hyvin seké riittdvin luotettavasti, ja tutki-
musryhmén onkin tulevaisuudessa tarkoitus madritelld lisdd kategorioita neljan edelld
mainitun rinnalle. Jaottelun kannalta ongelmallisia ovat tapaukset, joissa yksittdisessa
tekstissd on piirteitd useammasta kuin vain yhdesté tekstilajista. (Laippala, Luotolahti,

Kyro6ldinen, Salakoski & Ginter 2017: 152.)

Aiemmin kaikki nettikorpusten sisdltima teksti on ollut tasalaatuista, joten Turku NLP
Groupin kehittdma tekstilajiluokittelu edesauttaa jatkossa aineiston hyddyntdmistd tut-
kimuskaytossid ja parantaa sen kaytettavyyttd (Laippala ym. 2017: 152—153). Tekstilaji-
luokat eivét kuitenkaan vield ole mukana kayttoliittyméssd, joten niitd ei myOskddn
omassa tutkimuksessani varsinaisesti oteta huomioon. Teen kuitenkin omiin havain-
toihini perustuen joitain havaintoja ja yleistyksid myds tekstilajeihin liittyen, silld alku-
perdinen internet-sivu on kdytdnndssd aina mahdollista jdljittdd tavallisella Google-

haulla.

Kayttdjarjestelmi on poiminut osumat satunnaisesti, joten aineistossa ovat monipuoli-
sesti edustettuina erilaiset tekstilajit ja -tyypit. Toisaalta se, ettd virkkeessd edellytetdin
esiintyvan sana hammas/dent vaistimaitta rajaa saatuja osumia. Ndin ollen aineistosta ei
16ydy esimerkiksi lakitekstejd eikd muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta uutisia, kun

taas mainokset ja lddketieteelliset julkaisut ovat erityisen hyvin edustettuina.

Ranskankielinen aineisto French Parsebank toimii kéyttoliittyméassd samalla tavoin kuin
suomenkielinen. Sekd ranska ettd suomi kuuluvat ensimmaisiin kieliin, joilla Universal
Parsebanks -aineistot julkaistiin vuonna 2015. Myo6s ranskankielistd aineistoa on sen
jilkeen pdivitetty useampaan kertaan. Viimeisimmén version takana ovat Marie-
Catherine de Marneffe, Bruno Guillaume, Matias Grioni, Carly Dickerson ja Guy Per-

rier. (GitHub — Universal Dependencies/UD French-GSD 10.9.2018.)

3.3. Aineiston keruu

Aineiston keruussa kdytetty metodi on yksinkertainen. Kayttoliittyma 10ytyy jo edelld
mainitusta osoitteesta bionlp-www.utu.fi/dep search/. Sivun yldlaidassa ensimmadisena
on pudotusvalikko, josta valitaan kieli. Suomenkielisen aineiston kohdalla valitaan
"Finnish Internet Parsebank" ja ranskankielisen "French Parsebank max 2M". Valikkoa
seuraa hakuikkuna, johon sana(t) kirjoitetaan. Hakuja on mahdollista tehdé niin sanojen

kuin syntaksirakenteidenkin mukaan, mutta tdssd tapauksessa kyse on ensin mainitusta.
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Kun haettavan sanan eteen lisdtdédn kirjain L sekd yhtdsuuruusmerkki =, kohdistuu haku
kaikkiin kyseisen sanan taivutusmuotoihin. Suomenkielisen aineiston kerdéimisessé kiy-
tetty hakusana on niin ollen ”L=hammas” ja ranskankielisen "L=dent”. Viimeisena va-
litaan omasta pudotusvalikostaan haluttujen tulosten midri. Vaihtoehtoja siind ovat 10,

50, 100, 250 ja 1000.

Alun perin tarkoituksena oli valita molemmista kielistd 100 ensimmadistd osumaa tarkas-
teltaviksi. Maédré tuntui kuitenkin liian pieneltd kattavan kuvan saamiseen ja yleistysten
tekemiseen, joten pdddyin valitsemaan 200 ensimmadistd. Valitsin molemmissa hauissa
siis pudotusvalikosta vaihtoehdon ”250”. Suomenkielisid tuloksia 10ytyi huomattavasti
enemmaénkin (I&hes 500), mutta ylldttden ranskankielisid osumia ainoastaan 198. Maira
on kuitenkin tarpeeksi ldhelld 200:a, joten otin tarkasteluun ne kaikki. Tasapuolisuuden

vuoksi valitsin myds suomenkielisistd osumista 200:n sijasta 198 ensimmaista.

Suoritin aineiston keruun 10. — 11.4.2018, ja kaikki saadut tulokset perustuvat kyseiseni
ajankohtana saatuihin osumiin. Jos/kun aineistoa muutetaan tulevaisuudessa, on mah-
dollista, ettd kayttoliittymistd saatavat tulokset ovat myOhemmin toistettaessa poik-
keavia. Osumien esiintymisjirjestys ja ndin ollen niiden padtyminen osaksi tutkimusai-

neistoa on sattumanvaraista (suullinen tiedonanto Veronika Laippala 18.1.2018).

Kayttoliittymisséd pystyy suodattamaan tuloksia usein eri tavoin, ja niitd on mahdollista
tarkastella hyvinkin yksityiskohtaisesti syntaktisella tasolla. Téssé tutkimuksessa tarkoi-
tuksena on selvittdd ainoastaan se, kuinka usein sanat hammas ja dent esiintyvit osana
idiomia sekéd se, millaisissa suomen- ja ranskankielisissd idiomeissa ne esiintyvit. Ndin
ollen tulosten tarkastelua varten valittu menetelma on hyvin yksinkertainen. Kdvin mo-
lemmilla kielilld saadut 198 ensimmaéistd osumaa ldpi yksitellen niiden esiintymisjérjes-
tyksesséd. Totesin jokaisen kohdalla, onko kyseessd idiomi vai ei (idiomien tunnistami-
sesta tarkemmin s. 32—-33). Néin muodostuivat tulokset, joista on helppo todeta mo-
lemmissa aineistoissa esiintyvien idiomien méérd sekd se, mitkd idiomit niissd esiinty-
vit. My0s ei-kuvaannollisessa merkityksessa esiintyvistd tapauksista, joita ylivoimaises-
ti suurin osa osumista edustaa, on helppo tehdé tulkintoja sen suhteen, millaisissa yhte-

yksissi tutkimuksessa kéytetyt hakusanat tyypillisesti esiintyvét suomessa ja ranskassa.

Jokainen kiyttoliittymén antama tulos on kielestd riippumatta yhdestd kokonaisesta
virkkeestd koostuva. Useimmissa tapauksissa se riittdd antamaan tarpeeksi laajan kuvan

kontekstista oikean tulkinnan tekemiseen. Néin ei kuitenkaan aina ole. Alkuperdinen
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tekstiyhteys, jossa virke esiintyy, on kuitenkin kaikissa tapauksissa mahdollista jéljitt4a
kirjoittamalla se Googlen hakukenttdén kokonaislainausmerkkien (” ) viliin. Tésti
huolimatta niin suomen- kuin ranskankielisissd tuloksissa esiintyy muutama yksittdinen
epdselvid tai muutoin tulkinnanvarainen kohta. Se ei kuitenkaan ole yll4ttdvdd kun ote-
taan huomioon se, ettd kuka tahansa on saattanut tuottaa kyseisen virkkeen internetiin.
Epaselville tapauksille yhteistd onkin se, ettd ne ovat esimerkiksi sekoitus useammasta
eri idiomista tai muutoin antavat vaikutelman idiomaattisesta kadytostd olematta silti
varsinaisia, tunnistettavia idiomeja. Ongelmallisia tapauksia késitelldén tarkemmin ai-

neiston analyysin yhteydessa luvussa 4.

Tutkimuksessa kiytettdvin aineiston etuja ovat jo edelld mainitut virkkeiden sattuman-
varainen valikoituminen sekd melko laaja otanta. Ndiden lisdksi vertailun kannalta eh-
dottoman tirkedd on kahden aineiston vertailukelpoisuus. Edellytyksind onnistuneelle
vertailulle ovat yhtendiset lahtdkohdat ja aineistojen riippumattomuus toisistaan (Jar-
ventausta 2013: 103), mitka téssd tapauksessa toteutuvat. Mitd aineiston heikkouksiin
tulee, on syytd huomioida sen antama suppea kuva kielenkdytostd. Vaikka internet-
tekstit edustavat varsin laajaa kirjoa aina mainoksista ja puhekielisistd keskusteluista
uutisiin ja tieteellisiin tutkielmiin, jadvét tarkastelun ulkopuolelle luonnollisesti kaikki
puhuttu kieli sekd vain painetuissa ldhteissd esiintyva teksti. Lisdksi vajaan 200 virk-

keen otanta on toki rajallisesti edustava.

3.4. Luokittelu

Idiomeja on mahdollista luokitella monin eri tavoin. Kategorisointiin vaikuttaa luonnol-
lisesti se, mistd ndakokulmasta idiomeja ldhestyy ja mitd ominaisuutta niistd halutaan
tarkastella. Monissa luokitteluissa mukana on idiomien lisdksi myds muunlaisia kitey-

tyneitd ilmauksia.

Tassd tutkimuksessa aineiston luokittelu perustuu Korhosen (2018: 50-53) esittimééin
nelikategoriseen jaotteluun. Mité tulee syihin, joiden vuoksi luokittelua ylipdatddn teh-

déén, toteaa Miestamo (2013: 49) seuraavasti:

Luokittelu ei ole itsetarkoitus, vaan se tehdddn aina jotakin tarkoitusta varten.
Luokittelun on siis oltava hyodyllinen esimerkiksi teorianmuodostuksen ja selitys-

ten etsimisen kannalta.
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Luokittelua voidaan siis pitdd ennen kaikkea apuvilineend varsinaisen tavoitteen saavut-
tamisessa. Tédssd tapauksessa koen valitsemani kategorisoinnin luontevaksi ja selkedksi
keinoksi ryhmitelld ja jdsentdd korpuksessa esiintyvit idiomit. Liséksi se auttaa vertai-
lemaan suomen- ja ranskankielisid idiomeja keskenddn. Luokittelu perustuu idiomien
morfosyntaktiseen luonteeseen, eli se nostaa esiin ilmausten rakenteellisiin ominaisuuk-

siin liittyvid eroja ja yhtildisyyksié.

Korhosen (2018: 50-53) kéyttimét neljd kategoriaa ovat: verbifraseemit, substantiivi-
fraseemit, adjektiivifraseemit ja adverbifraseemit. Aineistoni koostuessa yksinomaan
idiomeista tulen kuitenkin jatkossa kayttimddn edelld luetelluista nimityksid verbi-
idiomit, substantiivi-idiomit, adjektiivi-idiomit ja adverbi-idiomit. Jokaisella kategorial-
la on enemmin tai vihemman alaluokkia, joita esitelldén seuraavaksi. Suluissa annetut
esimerkit ovat kaikki Korhosen kdyttdmid. Joissain tapauksissa suomenkielisen esimer-
kin keksiminen olisi tuottanut vaikeuksia, joten yhtenevdisyyden vuoksi pitdydyin anne-
tuissa englanninkielisissd. Hankaluuksia suomenkielisten esimerkkien keksimisessd
aiheuttavat ennen kaikkea moniin alaluokkiin sisdltyvét adpositiot, joita suomessa on

useisiin muihin kieliin verrattuna hyvin véhén.

Eniten alaluokkia 16ytyy verbi-idiomeista, jotka ovatkin selvisti laajin luokka. Ne voi-
daan yksinkertaisimmillaan jaotella verbin luonteen perusteella infinitiiviin (to spill the
beans), indikatiivin preesensiin (sb.s hackles rise) ja sanapariin (fo wait and see). Lisak-
si verbi-idiomeja voidaan ryhmitelld verbistd riippuvien jasenten lukumairdén perustu-
en. Jos ilmauksen verbilld on yksi alisteinen jdsen, voi tdma jdsen olla esimerkiksi infi-
nitiivin/partisiipin muotoinen verbi (fo be taken with sb), (prepositionaalinen) substan-
tiivi (to be in touch with sb; to beggar description), substantiiviryhma (fo press every
button) tai (prepositionaalinen) adjektiivi (fo go short). Mahdollisia alisteisia jdsenid
ovat lisdksi muun muassa lukusana (to take five) ja interjektio (fo say ugh to sb). Toisi-
naan alisteisia jdsenid saattaa olla yhden sijasta kaksi tai peréti kolme, jolloin mahdolli-
sia yhdistelmid ovat esimerkiksi substantiivi + prepositionaalinen substantiivi (not fo
see the wood for the trees) tai kaksi prepositionaalista substantiivia + adverbi (fo stand

with both feet firmly on the ground). (Korhonen 2018: 50-52.)

Substantiivi-idiomit puolestaan jaetaan prepositionaalisiin ja ei-prepositionaalisiin, jois-
ta molemmat jakautuvat edelleen idiomin jdsenten sanaluokkien perusteella useampaan

alaluokkaan. Prepositiota saattaa seurata esimerkiksi sanapari (by leaps and bounds) tai
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substantiivi, jolla on attribuutti (with a grain of salt). Yksi mahdollinen yhdistelmi on
my0ds prepositio + substantiivi + prepositio + substantiivi (from cradle to grave). Ei-
prepositionaaliset substantiivi-idiomit taas voivat koostua esimerkiksi sanaparista (bag

and baggage) tai kieltosanasta ja substantiivista (not a scrap). (Korhonen 2018: 52-53.)

Alaluokkien madrd védhenee huomattavasti siirryttdessd adjektiivi- ja adverbi-
idiomeihin. Néistd molemmat jakautuvat vain prepositionaalisiin (in brief; by now) ja ei-
prepositionaalisiin (dead and buried; now and again) (Korhonen 2018: 53). Mahdolli-

nen yhdistelmd on my0s adjektiivista ja adverbista koostuva sanapari (emt.).

Koska peruste aineiston idiomien valikoitumiselle on hammas/dent-sanan esiintyminen,
sulkee se tdssd tapauksessa kokonaan pois kaksi viimeistd kategoriaa. Mikéli idiomiin
siséltyy verbi (purra hammasta), on kyseessd verbi-idiomi. Jos taas verbi ei ole osa il-
mausta, on padkomponenttina kaikissa aineiston tapauksissa sana hammas/dent (pitkin
hampain), eli substantiivi. Toisin sanoen idiomin padsanana ei koskaan ole adjektiivi tai

adverbi. Analyysivaiheen luokittelu supistuu siis neljén sijaan kahteen padluokkaan.

On mielenkiintoista ndhdd, onko suomen ja ranskan vililld havaittavissa eroja verbillis-
ten ja verbittdmien idiomien jakaumassa ja jos ndin on, mikd voisi olla sithen syyni.
Analyysissa on siis mukana sekd mairéllinen ettd laadullinen ndkokulma. Tarkastelen
suomen- ja ranskankielisid aineistoja yhdessi ja erikseen tehden havaintoja niiden erois-
ta, yhtildisyyksistd ja muista esiin nousevista piirteistd. Lisdksi tarkastelun kohteena on

eri idiomien médiré ja yleisyys kummassakin kielessé.

3.5. Hammas-idiomit

Hammas on yksi 20 yleisimmin suomenkielisissd idiomeissa esiintyvistd ruumiinosan-
nimisté, toteaa Nenonen (2002: 115). Korhonen (2018) puolestaan ei ota erikseen kan-
taa kyseisen sanan esiintyvyyteen, mutta huomauttaa kielessd olevan sanoja, joilla on
“huomattava taipumus muodostaa fraseemien osia” (2018: 130). Tallaisia ovat tyypilli-
sesti esimerkiksi eldin-, véri- ja ruumiinosaviitteiset sanat (emt.). Idiomeja, jotka sisél-
tdvdat yhden tai useamman ihmisen/eldimen ruumiinosan tai elimen nimityksen kutsu-
taan somatismeiksi (Korhonen 2018: 131). Korhosen mukaan somatismit ovat keskei-
sessd asemassa fraseologiassa sen vuoksi, ettd niiden avulla pystytddn ilmaisemaan ih-

misen olennaisimpia tuntemuksia, ominaisuuksia ja toimintoja (emt.).
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Hammas-aiheisten idiomien yleisyys huomioiden voidaan olettaa, ettd monipuolisesta
kielenkdytostd koostuvassa internet-aineistossa esiintyy sanan sisdltivid idiomeja.
Hammas ei kuitenkaan ole maailman kielissd varsinaisesti kieliopillistunut, kuten monet
muut ruumiinosannimet. Tamid kéy ilmi esimerkiksi siitd, ettei sana esiinny lainkaan
Heinen ja Kutevan (2002) kieliopillistuneita sanoja, useat ruumiinosannimet mukaan
lukien, yhteen koonneessa teoksessa World Lexicon of Grammaticalization. Useammin
kieliopillistuneita ovat esimerkiksi kdsi ja korva (Ojutkangas 2001). Niin ollen ham-
mas-sanan sisdltdvien lauseiden luokittelu sen perusteella, esiintyykd sana osana
idiomia vai ei, on suhteellisen helppoa. Yksittdisid epdselvid tai monitulkintaisia tapauk-
sia saattaa esiintyd, mutta suuressa otannassa silld ei liene merkittdvad vaikutusta lopul-
lisiin tutkimustuloksiin. Yleisesti ottaen voidaan todeta, etti useimmissa tapauksissa
hammas-sana esiintyy selvdsti joko osana idiomia tai vaihtoehtoisesti varsinaisessa

merkityksessddn viitaten konkreettisesti ihmisen tai eldimen hampaisiin.

Heinosen (2013a: 94) mukaan osviittaa sanan kdytostd ja sen yleisyydestd osana
idiomeja antaa mahdollisesti se, paljonko tilaa ja montako eri merkitysryhmii sanalla
Kielitoimiston sanakirjassa on. Sanalle sammas annetaan kolme merkitysryhmaia, joista
ensimmadisend on luonnollisesti sanan yleisin merkitys: ’useiden selkdrankaisten suussa
olevia luumuodostumia, joiden péditarkoituksena on ruoan hienontaminen”. Toinen mééa-
ritelmé on terdviahko ulkonema; sakara, véka, pii”, jota kiytetddn esimerkiksi sahan tai
postimerkin hampaista puhuttaessa. Kolmas ja viimeinen mééritelmé on seuraava: ’kuv.
ajan hammas: ajan kuluttava vaikutus”. Tapauksista, joissa sanaa hammas kaytetddn
kuvaannollisessa merkityksessi eli osana idiomia ainoastaan ajan hammas siis muodos-
taa oman kategoriansa. Kaikki muut ilmaukset puolestaan sijoittuvat Kielitoimiston sa-

nakirjan méérittelyssd ensimmaisen merkitysryhmén alle.

Ensimmadisen merkitysryhmén yhteydessd Kielitoimiston sanakirja tarjoaa useita esi-
merkkejd niin sanan kirjaimellisesta (tekohampaat, hammas puhkeaa; saada hampaita)
kuin kuvaannollisestakin (olla ihmisten hampaissa; kahvihammasta kolottaa) kaytosta.
Kuvaannollisiksi madritellyt ilmaukset ovat kaikki idiomeja, Sekd kirjaimellista ettéd
kuvaannollista kdyttod kuvaavaksi on luokiteltu esimerkiksi kiristelld hampaitaan, jon-

ka merkitys voidaan tulkita eri tavoin kontekstista riippuen.

Yksikielinen ranskan sanakirja Le Robert de poche 2009 (2008) tarjoaa kaksi mééritel-

mai ranskankieliselle hammas-sanan vastineelle dentille. Ensimmadaisen mééaritelmén
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mukaan kyse on ihmisen tai eldimen suussa esiintyvistd hampaista, kun taas jalkimmai-
nen madritelmi on kaikessa yksinkertaisuudessaan "kuvaannolliset ilmaukset’ (locutions

figurées) ja se siséltdd siten kaikki idiomit, joissa sana esiintyy.

Idiomi- ja muita sanakirjoja (esim. Tervomaa 2002: Pdin mdntyd; Kari 1993: Naulan
kantaan ja Rey & Chantreau 2003: Dictionnaire des expressions et locutions) tarkastel-
taessa havaitaan useita erilaisia aihepiirejd, joiden alle hammas-aiheisia idiomeja on
mahdollista jaotella. Selvidsti suurin osa teemoista niin suomessa kuin ranskassa ilmen-
tdd negatiiviseksi miellettdvid tunteita. Havaintoa tukee myos Korhosen (2018: 125)
ndkemys, jonka mukaan useille idiomeille (fraseemeille) tyypillistd on nimenomaan

negatiivinen arvottaminen.

Rey ja Chantreau (2003: 297-299) nostavat idiomisanakirjassaan esiin asioita, joita sana
dent symboloi. Useimmin toistuvia teemoja ovat vastentahtoisuus, vihamielisyys, uh-
kaaminen seki kauna, jotka ovat pitkilti samoja kuin suomalaisissa hammas-idiomeissa.
Suuri joukko idiomeja onkin niin muodon kuin merkityksen puolesta tismalleen samoja
molemmissa kielissd. Seuraavaksi mainituista esimerkeistd osa on poimittu tutkimuksen
aineistosta. Aineistossa esiintyméattomét ranskankieliset ilmaukset ovat perdisin Reyn ja
Chantreaun (2003) idiomisanakirjasta. Suomenkieliset, aineistossa esiintymattomat
idiomit puolestaan ovat sellaisia, jotka didinkielisend puhujana olen oman kielentunte-

mukseni perusteella katsonut ranskankielisid vastaaviksi.

Vastentahtoinen henkil6 puree hammasta (serrer les dents), misti seuraa itkua ja ham-
masten kiristelyd (pleurs et grincements de dents). Vihaisemmaksi sdvy muuttuu, kun
thminen alkaa kiristelld hampaitaan (grincer des dents). Hampaiden ndyttimiseen
(montrer les dents) liittyy pelottelu ja halu saada toinen kokemaan olonsa uhatuksi. Sii-
nd missd ihmisestd puhuttaessa ilmaus on tulkittavissa ldhinnd kuvaannollisesti, on
eldinten kohdalla kyse yleensa kirjaimellisestikin hampaiden ndyttdmisestd. Uhattu osa-
puoli puolestaan joutuu toisen hampaisiin. Hieman ylldttden vastaava ranskankielinen

ilmaus étre sur les dents (’olla hampaissa™) viittaakin kiireisend olemiseen.

Edelld mainitun lisdksi on my0s muita tapauksia, joissa toisiaan muistuttavat idiomit
saattavatkin merkitd osin tai tiysin eri asioita. Suomessa pitkdhampaisuus (tehdd jtak
pitkin hampain) viittaa vastentahtoisuuteen, kun taas ranskankielinen ilmaus avoir les
dents longues (’jklla on pitkdt hampaat’) tarkoittaa, ettd henkild on erittdin kunnianhi-
moinen. Idiomille pitkin hampain kuitenkin 10ytyy myo6s ranskankielinen dent-sanan
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siséltdvé vastine du bout des dents. Siinéd tekeminen tapahtuu hampaiden kérjilla, mika

tuntuu varsin loogiselta.

Toisinaan kahdella erikieliselld idiomilla on sama merkitys, mutta niiden muodossa on
pientd eroavaisuutta. Esimerkiksi kaunaa kantavalla suomalaisella on jotakin hampaan-
kolossa toista kohtaan, kun taas saman tunteen jakavalla ranskalaisella on hammas jo-

takuta vastaan’(avoir une dent contre qqn).

Osa hammas/dent-idiomeista edustaa yksittdistd merkityskategoriaa, kuten molemmissa
kielissd samanmuotoinen ja -merkityksinen olla hampaisiin asti/hampaita myoten aseis-
tautunut (étre armé jusqu’aux dents). Ranskalainen ilmaus quand les poules auront les
dents (Ckun kanoilla on hampaat’) taas viittaa erittdin epatodenndkdisesti tapahtuvaan
asiaan. Luonteva suomennos sille on kun lehmdit lentdd. Muita oman merkitysryhmansi
muodostavia hammas-idiomeja ovat esimerkiksi ilman sarvia ja hampaita (puhua vilpit-

tomasti/kiertelemittd) sekd panna hampaat naulaan (olla koyhi, elda puutteessa).

Kenties produktiivisin ja siten mielenkiintoisin on suomalainen idiomi kahvihammasta
kolottaa. Kuten Heinonen (2013b) toteaa, on tullut tavaksi hyddyntdd samaa pohjakaa-
vaa my0s muiden mielitekojen ilmaisemiseen. Esimerkkeind hin mainitsee kolotta-
van/pakottavan viina-, karkki-, sokeri-, nami- ja herkkuhampaan. Niiden lisdksi Heino-
nen (2013b) mainitsee torménneend internet-teksteissd myos hddkakku-, makkara-, pav-
lova-, sahti-, sipsi- ja viskihampaiden kolotukseen. Erikoisimmissa tapauksissa idiomin
kayttd on laajentunut koskemaan myds ei-syotdvid asioita, kun jollakulla on alkanut
pakottaa auto- tai mokkihammasta (emt.). Mahdollisuuksia erilaisille ja vieldpa toimivil-

le sanavaihdoksille on siis paljon. Harvaa idiomia voitaneen pitid yhta produktiivisena.

Niin ranskaa kuin suomeakin tarkasteltaessa voidaan todeta, ettd sana kynsi (ra ongle)
on jossain mddrin verrattavissa hampaaseen. Sana kynsi/ongle vaikuttaa molemmissa
kielissd esiintyvén selvisti harvemmin osana idiomia kuin hammas/dent, mutta joitakin
yhtymikohtia on silti havaittavissa etenkin suomen osalta. Esimerkiksi idiomeissa ndyt-
tdd hampaansalkyntensd seka joutua jonkun hampaisiin/kynsiin merkitys sdilyy samana
huolimatta siitd, kumpaa sanaa kéytetdén. [lmauksessa kynsin hampain puolestaan esiin-
tyvdat molemmat. Se, ettd sanat ovat joissain tapauksissa korvattavissa toisillaan, tuntuu
loogiselta. Ovathan hampaat ja kynnet ainoita terévid ruumiinosia, ja ndin ollen ne on

luonnollista kokea uhkaavina. Mitd ranskaan tulee, on idiomissa étre armé jusqu’aux
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dents (olla hampaita myéten aseistautunut) muinoin kiytetty dentin tilalla sanaa ongles

(Rey & Chantreau 2003: 297).

3.6. Kielten vertailu

Kontrastiivinen lingvistiikka on yksi kielentutkimuksen osa-alueista (Jarventausta 2013:
96). Sen tavoitteena on kuvata eri kielten vélisid eroja ja yhtéldisyyksid (emt.). Pddasial-
lisena ldhteend menetelman esittelyssé kaytdn Jarventaustan (2013) artikkelia, johon on

koottu vertailun keskeisid periaatteita ja kasitteita.

Tutkimuksessani tarkastelen suomen- ja ranskankielisid internet-korpuksia erillisind
kokonaisuuksina, mutta ennen kaikkea vertaillen niita toisiinsa. Koska kyseessd on kak-
si erikielistd keskendén vertailukelpoisia alkuperdistekstejd sisdltavdad korpusta, voidaan
aineistosta puhua verrannollisena korpuksena (Jarventausta 2013: 111). Sitd, mikd on
kadnnettyjen ja miké alkuperdistekstien osuus korpuksista, on vaikea arvioida. Toisaalta

se el mydskddn ole tutkimuksen kannalta oleellista.

Vertaileva kielentutkimus on joko diakronista tai synkronista (Jarventausta 2013: 96).
Tdmé tutkimus edustaa jilkimmadisté, silld historiallisen muutoksen sijaan tarkastelun
kohteena ovat tilld hetkelld internetissd olevat tekstit. Niiden julkaisuajankohdalla ei
tutkimuksen kannalta ole merkitystd. Valtaosa teksteistd on kuitenkin oletetusti interne-

tin aikakaudella tuotettuja, eli historiallisesta ndkokulmasta tuoreita.

Synkroninen vertaileva kielentutkimus voidaan jakaa edelleen kielitypologiseen ja kont-
rastiiviseen tutkimukseen. Molemmissa suuntauksissa pddpaino on kielen kadyton tarkas-
telun sijaan kielijdrjestelmien tutkimisessa. Kielitypologisessa tutkimuksessa nidkokul-
ma on kuitenkin tyypillisesti funktionaalinen, kun taas kontrastiivisessa kielentutkimuk-
sessa perinteisesti rakenteellinen. Lisdksi ensin mainitussa tutkimussuuntauksessa tar-
kastelun kohteena on useita kielid, ja nédin ollen valittujen ilmididen tarkastelu jad usein
melko yleiselle tasolle. Siind kiinnostus kohdistuu ennen kaikkea kieltenvilisiin yhtélai-
syyksiin. Kieltenvélisiin eroihin keskittyvdssd kontrastiivisessa kielentutkimuksessa
puolestaan tarkastellaan tyypillisesti vain kahta kieltd, jolloin eroavaisuuksia voidaan

tutkia hyvinkin perusteellisesti. (Jarventausta 2013: 96-97.)

On kuitenkin syytd huomioida, ettd ylld esitetyt piirteet ovat nimenomaan kahdelle mai-
nitulle suuntaukselle tyypillisid ominaisuuksia, eivdt ehdottomia rajanvetoja. Jarven-
tausta (2013: 98) huomauttaakin, ettd kontrastiivisen kielentutkimuksen kentdlld on siir-
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rytty vihitellen pelkistd rakenteista kohti tekstien ja ylipddtddn kielen kiyton tarkaste-
lua. Myo0s tdssé tutkimuksessa huomio on ennen kaikkea kielen todellisessa kéytdssé,
vaikka tutkimus onkin luokiteltavissa ennemmin kontrastiiviseksi kuin kielitypologisek-
si. Luokittelu kontrastiiviseksi tutkimukseksi perustuu l&dhinné tarkasteltavien kielten
(suomi ja ranska) méadrdin, silld kiinnostuksen kohteena tutkimuksessa ovat niin erot

kuin yhtéldisyydetkin idiomien kdytossd kahden eri kielen vililla.

Kontrastiivisen kielentutkimuksen analyysissa on kolme vaihetta: kuvaus, verrattavuu-
den toteaminen ja varsinainen kontrastointi (Jarventausta 2013: 102). Kuten jo edelld
kdy ilmi, kontrastiivinen kielentutkimus on perinteisesti keskittynyt 1dhinnd kielen ra-
kenteisiin, ja kielioppia késiteltdessd juuri kuvaus onkin osuva nimitys. Kielen kdyttoa
tarkasteltaessa kuvauksen voidaan kuitenkin tulkita kdytdnnossd viittaavan aineiston
hankkimiseen molemmista kielisté, tdssd tapauksessa siis korpuksen hankkimiseen ja
rajaamiseen. Niiltd kielikohtaisilta kuvauksilta, eli keskendén vertailtavilta aineistoilta,
edellytetddn yhtendisid 1dhtokohtia ja riippumattomuutta toisistaan (Jarventausta 2013:

103).

Toinen vaihe kontrastiivisessa analyysissa on verrattavuuden toteaminen. Siind maéri-
tellddn tutkimuksen kannalta oleellinen vertailuperusta eli fertium comparationis. Kyse
on niin sanotusti muuttumattomasta suureesta, jota kutsutaan kielitieteessd myds nimel-
14 *vertailun kolmas’. Tertium comparationis on siis perusta, johon kielikohtaiset erot ja
yhtildisyydet suhteutetaan. Jarventausta luonnehtii sitd kontrastiivisen analyysin vélt-

tdmattomaksi edellytykseksi ja verrattavuuden takeeksi”. (Jarventausta 2013: 104.)

Jarventaustan (2013: 107) mukaan ei ole olemassa yhté yhtendistd vertailuperustaa, joka
soveltuisi kdytettdviksi kaikissa kontrastoinneissa. Sen sijaan jokaista erilaista tutki-
musta varten on luotava oma vertailuperustansa, tai tarvittaessa useampikin. Tekstildh-
toisessd kontrastoinnissa, mitd tdmikin tutkimus edustaa, tertium comparationiksena
toimii parhaiten kddnnds- tai tilastollinen ekvivalenssi (Jarventausta 2013: 106). Koska
tissd tutkimuksessa tarkastellaan yksittdisen ilmidn esiintymistd kahdessa erikielisessd
aineistossa ilman kdinndsndkokulmaa, soveltuu lahtokohdaksi tdssd tapauksessa tilas-
tollinen ekvivalenssi. Tilastollinen ekvivalenssi toteutuu, mikéili kontrastoitavilla ilmi-
01lld on tilastollisesti samankaltainen jakauma verrattavien kielten verrannollisissa

teksteissd” (emt.).
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Jo ennen aineistojen tarkastelua ja vertailua voidaan muodostaa erilaisia olettamuksia.
Sekd suomessa ettd ranskassa on lukuisia hammas-sanan siséltdvid idiomeja, kuten osi-
osta 3.5 kdy ilmi. Voidaan siis olettaa, ettd niitd esiintyy védhintddn jonkin verran mo-
lemmissa aineistoissa. Joissain tapauksissa molemmista kielistd 10ytyy kirjaimellisesti ja
merkityssisilloltddn taysin vastaava idiomi (esimerkiksi kiristelld hampaitaan = grincer
des dents). Ja vaikka kaikille idiomeille ei 10ydy muodon puolesta vastaavaa ilmausta
toisesta kielestd, ovat aihepiirit usein yleisesti ottaen samoja (esimerkiksi pelko ja vas-
tentahtoisuus). Tarkemmista yhtaldisyyksistd tai eroista aineistojen vélilld on kuitenkin

hankala sanoa etukéteen mitién, samoin kuin esiintymien méaarasta.

Vertailuperustan 10ytdminen ennen analyysin kolmatta vaihetta eli varsinaista kontras-
tointia, jossa aineistoja verrataan kohta kohdalta toisiinsa (Jarventausta 2013: 102), ei
ole aivan yksinkertaista. Se ei toisaalta ole mydskdén tarpeen, toteaa Chesterman (1998:
59). Siiné missa tertium comparationis mééritellddn perinteisesti tutkimuksen 1dhtokoh-
daksi, pitdd Chesterman (emt.) sitd pikemminkin tutkimuksen pddmairéna, joka syntyy
kontrastiivista analyysia tehtdessd. Han kuvaa tertium comparationista kontrastoitavien
kielten yhteiseksi perustaksi, joka tutkijan tulee 10ytda analyysin aikana (emt., 30). Sen
sijaan ldhtokohtana tutkimuksessa voidaan pitdd kahden verrattavan kielen vilill4 ha-

vaittua samankaltaisuutta ilman yksityiskohtaisempaa kuvausta (emt., 59).

Myos Jarventausta (2013: 113) huomauttaa, ettd kontrastiivinen analyysi on toisinaan
mahdollista tehdd ilman tertium comparationiksen mairittelyd missdén vaiheessa. Tal-
16in kyse on kuitenkin aina yksisuuntaisesta kontrastoinnista. Siind vertailuperustana
ovat ldhtokieleksi valitun kielen ilmaukset tai muut ominaisuudet, joihin toista kieltd
verrataan. Yksisuuntaisen kontrastoinnin etuna on, ettei tertium comparationista tarvitse
lainkaan mééritelld (emt., 115). Toisaalta tdlloin tarkastelu on helposti suppeaa, jolloin

kattavan kokonaiskuvan saaminen kontrastoitavasta ilmiostd hankaloituu (emt.).

Sen sijaan kaksisuuntaisessa kontrastoinnissa, jossa kielid verrataan toisiinsa yhteisen
tertium comparationiksen kautta, on helpompi saada laaja kokonaiskuva verrattavasta
ilmidstd. Toisaalta siind ongelmia saattaa tuottaa nimenomaan sopivan vertailuperustan
16ytdminen ja muotoileminen. Tertium comparationikselta edellytetdén aina riippumat-
tomuutta verrattavista kielistd, mikd antaa tutkittavasta ilmidstd usein kattavamman ja
todenmukaisemman kuvan kuin mitd yksisuuntaisella kontrastoinnilla pystyttdisiin saa-

vuttamaan. (Jarventausta 2013: 120.)

48



Tulosten todenmukaisuuden ja yleistettivyyden takaamiseksi sovellan tutkimuksessa
kaksisuuntaista kontrastointia. Aidinkielisend suomenpuhujana ranskankielisen aineis-
ton vertaaminen suomenkieliseen olisi toki luontevaa, mutta koen aineistojen erillisen ja
tasapuolisen késittelyn selkeammaiksi. Vertailen siis yhté lailla suomenkielistd aineistoa

ranskankieliseen kuin myos pdinvastoin.

Kuten edelld kdy ilmi, on yksi tdimén tutkimuksen tertium comparationis tilastollinen
ekvivalenssi, jossa huomion kohteena on tarkasteltavien idiomien yleisyys. Toisin sano-
en se, kuinka usein hammas-idiomit esiintyvit internet-teksteissd. Vaikka idiomien laa-
dun lisdksi tarkastelukohteena tutkimuksessa on myods niiden esiintyvyys, on tilastolli-
seen ekvivalenssiin vertailuperustana syytd suhtautua tdssé kriittisesti. Jotta todella voi-
taisiin verrata suomea ja ranskaa tilastollisesta ndkokulmasta, vaatisi se tarkkojen to-
dennédkoisyyksien laskemista. Téll6in varsinaisten yleistystenkin tekeminen olisi mah-
dollista ja perusteltua. Télld kertaa pddpaino on kuitenkin laadullisessa tarkastelussa, ja
idiomien esiintyvyyteen liittyvit havainnot ovat l&hinnd suuntaa antavia, eivit tarkkoja

tai yleistettdvissd olevia huomioita.

Toinen vertailuperusta, joka on samalla edellytykseni idiomien yleisyyden tarkastelulle,
on idiomin miiritelma itsessddn. Kun idiomit poimitaan aineistojen virkkeistd, on jo-
kainen niisté jollain perusteella luokiteltava idiomiksi. Kriteerit aineiston idiomien tun-
nistamiselle on esitetty alaluvun 2.4. lopussa. Niitd ovat kuvaannollisuus, leksikaalistu-
minen sekd polyleksikaalisuus. Etenkin suomenkielisen aineiston kohdalla tunnistami-
nen on adidinkieliselle puhujalle 1dhes kaikissa tapauksissa helppoa, mutta ranskankielis-
ten virkkeiden tapauksessa vaikeampaa vaatien enemmén taustatyotd ja apuvilineitd
kuten idiomisanakirjoja. Kolmantena vertailukohtana voidaan pitéé alaluvussa 3.4. esi-
tettyd Korhosen luokittelua. Sovellan samaa rakenteellista luokittelutapaa, eli jakoa ver-

bi- ja substantiivi-idiomeihin, molemmissa kielissa.
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4. Aineiston analyysi

Ensimmadisessd alaluvussa 4.1. esittelen omissa osioissaan kaikki suomen- ja ranskan-
kielisten aineistojen hammas-idiomit (4.1.1. ja 4.1.2.). Suomenkielisessd aineistossa
esiintyi yhteensd 12 erilaista hammas-idiomia. Kaikkiaan hammas-idiomeja oli 37.
Ranskankielisessd aineistossa erilaisia idiomeja oli 20, jotka esiintyivdt aineistossa 44
kertaa. Kaikki erilaiset idiomit on koottu ensimmdiisessd alaluvussa yhteensd neljdin
taulukkoon: verbi-idiomit (su), substantiivi-idiomit (su), verbi-idiomit (ra) ja substantii-
vi-idiomit (ra). Taulukoista ilmenee kunkin idiomin rakenne seki tarkka esiintymisméé-

ri aineistossa.

Kussakin rakenneanalyysiosion taulukossa idiomit on listattu niiden yleisyysjérjestyk-
sessd alkaen yleisimmaésta ja padttyen idiomeihin, jotka esiintyvit aineistossa ainoastaan
kerran. Osassa tapauksista yhdeksi idiomiksi on luokiteltu saman idiomin useita erilaisia
variantteja. Télloin yksittdiset variantit ovat omilla riveilli&n, mutta samaa idiomia
edustavat eri variantit ovat koottuina yhteen ja samaan ruudukkoon. Esimerkiksi heti
ensimmadisen taulukon alussa kaikkien neljan variantin (joutua jkn hampaisiin, jdttdd
Jjkn hampaisiin, olla jkn hampaissa sekéd pddstd jkn hampaista) katsotaan edustavan yhti
idiomia. Jokaisen variantin perdssid on ilmoitettu sulkeissa kyseisen variantin esiinty-
mismaérd aineistossa, ja taulukon kolmannessa sarakkeessa puolestaan kaikkien variant-

tien yhteenlaskettu esiintymisméaéra.

Rakenneanalyysia seuraa semanttisen analyysin osio (4.2.), jossa tarkastellaan molem-
pien kielten aineistossa esiintyvid idiomeja siitd nakokulmasta, ovatko ne sdvyltdén ne-
gatiivisia, neutraaleja vai positiivisia. Alaluvussa 4.3. tarkastellaan idiomeissa esiinty-
vad variaatiota. Ei-idiomaattisia tapauksia kisitellddn lyhyesti viimeisessd alaluvussa

4.4.

4.1. Rakenneanalyysi

4.1.1. SuomenKkielisen aineiston idiomit

Taulukkoon 1 ovat koottuina kaikki suomenkielisessd aineistossa esiintyvit verbi-
idiomit mahdollisine variantteineen. Kéytetyn luokittelutavan mukaan suomenkielisessé
aineistossa esiintyy kahdeksan eri verbi-idiomia. Ensimméisessd taulukossa tapauksia,

joissa hammas-sanaa ylipddtaan kdytetddn osana idiomia, on kaikkiaan 20.
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VERBI-IDIOMIT (SU)

Idiomi Rakenne Yhteismiaria
aineistossa

joutua jkn hampaisiin (4) verbi + pron. + subst. 8

jattad jkn hampaisiin (2)

olla jkn hampaissa (1)

paistd jkn hampaista (1)

purra hammasta (3) verbi + subst. 5

purra hampaat yhteen (1) verbi + subst. + adverbi

hammasta purren (1) subst. + verbi

hampaat kalisevat (1) subst. + verbi 2

hampaat kalisten (1) subst. + verbi

sihahtaa hampaidensa lomas- verbi + subst. + postp. 2

ta(1)

/vilistd(1)

(makean) hammasta kolottaa subst. + verbi 1

kiristella hampaita verbi + subst. 1

saada hampaat kirskumaan verbi + subst. + verbi 1

Yht. 20

Taulukko 1. Aineiston suomenkieliset verbi-idiomit

Hammasta purren ja hampaat kalisten ovat verbi-idiomeja ja ndin ollen mukana luette-

lossa, vaikkakin ne E-infinitiiviin taivutettuina poikkeavat listauksen muista verbeisti.

Muut verbit on taulukossa esitetty A-infinitiivimuodossa, mutta alkuperdiskontekteis-

saan useimmiten taivutettuina eli finiittimuotoisina.. Lauseenjdsenind hammasta purren

ja hampaat kalisten ovat adverbiaaleja, toisin kuin muut luokituksen verbi-idiomit, jotka

ovat predikaatteja. Korhonen (2018: 52) toteaakin verbi-idiomien (verbifraseemien)

olevan useimmiten predikaatteja. Samalla hin kuitenkin mainitsee myds subjektin, ob-

jektin, adverbiaalin sekd predikatiivin olevan mahdollisia lauseenjdsenrooleja. Idiomin

lauseeseen tuoman merkityksen kannalta on sama asia, ilmaistaanko lause esimerkiksi

muodossa hdn teki sen hammasta purren vai hdan puri hammasta ja teki sen.
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Idiomien rakenne kiy ilmi taulukon keskimmaéisestd sarakkeesta, jossa on madritelty
idiomien osien sanaluokka. Rakenteet niin suomen- kuin ranskankielisissd taulukoissa
ovat itse madriteltyjd. Taulukosta kdy ilmi, ettd yleisin verbi-idiomien yhdistelmé on
verbi + substantiivi. Tulos ei yllitd, silld onhan kyse nimenomaan verbillisistd idiomeis-
ta, joiden yhtend osana on substantiivi hammas. Monien muiden kielten vastaavissa
taulukoissa mukana olisi my0s prepositioita, kuten ranskankielisen aineiston tarkastelu
myohemmin osoittaa. Suomessa samaa asiaa ajavat sijapaitteet, joita rakenneanalyysis-
sa el kuitenkaan ole erikseen huomioitu. Taulukossa esiintyvét kerran adverbi yhteen

sekd postpositiot lomasta ja vdlistd.

Kuten taulukosta 2 kdy ilmi, erilaisia substantiivi-idiomeja esiintyy suomenkielisessa
aineistossa viisi ja tapauksia, joissa hammas on osana substantiivi-idiomia, on yhteensi
kaikkiaan 17. M&érd on vain hieman pienempi verrattuna verbi-idiomeihin, joiden osalta

vastaavat luvut ovat edelld mainitut 8 ja 21.

SUBSTANTIIVI-IDIOMIT (SU)

Idiomi Rakenne Yhteismiari
aineistossa

kynsin hampain sanapari 5

pitkin hampain adj.-attrib. + subst. 5

hampaat irvessi (3) subst. + subst. 4

irvi hampaassa (1)

ajan hammas gen.-attrib. + subst. 2

ilman sarvia ja hampaita prep. + sanapari 1

Yht. 17

Taulukko 2. Aineiston suomenkieliset substantiivi-idiomit

Toisin kuin verbi-idiomeissa, substantiivi-idiomien kohdalla kaikki rakenteet poikkea-
vat jonkin verran toisistaan. Idiomien kynsin hampain seké ilman sarvia ja hampaita
rakenne on Korhosen (2018: 51) luokittelua mukaillen nimetty sanapariksi. Viimeksi
mainitussa esiintyy my0s suomen kielelle melko harvinaisesti prepositio. Kertaalleen
taulukossa esiintyvidt myds niin adjektiivi- kuin genetiiviattribuutti. 4jan hammasta lu-

kuun ottamatta kaikki taulukon idiomit ovat lauseenjdsenrooliltaan adverbiaaleja.

52




Ajan hammas esiintyy aineistossa kerran siten, ettd sitd edeltdd verbi kestdd ja kerran

ilman verbid. Jalkimmaéisessd tapauksessa kyse on auton ilmastointihuoltoa koskevasta

tekstistd, ja sanoilla leikittelevd virke menee kokonaisuudessaan seuraavasti: Ajan

hammas ja maantiesuola syovit tekniikan kuntoa. Kestdd ajan hammasta on tunnettu

yhdistelmai, ja se olisi sellaisenaan ollut mahdollista sijoittaa verbi-idiomien joukkoon.

Ajan hampaalla on kuitenkin yksi ja sama merkitys molemmissa tapauksissa, joten olisi

turhaa mainita se erikseen molemmissa taulukoissa.

4.1.2. Ranskankielisen aineiston idiomit

Taulukkoon 3 ovat koottuina ranskankielisessd aineistossa esiintyvit verbi-idiomit

suomennoksineen.
VERBI-IDIOMIT (RA)
Idiomi Rakenne Yhteismiaria
aineistossa
grincer les dents (1) verbi + subst. 6
grincer des dents (5)
(kiristelld hampaita’; kirj. mm. narskutella
hampaita)
croquer a pleine dent verbi + prep. + adj.-attrib. + | 5
(’nauttia tdysin rinnoin’; kirj. haukata tdysin | subst.
hampain)
se faire les dents sur qc verbi + subst. + prep. 5
(Charjoitella’; kirj. laittaa hampaat jhk)
avoir la dent dure verbi + subst. + adj. 2
(Colla hyokkéddvd/armoton’; kirj. olla kova
hammas)
avoir les dents longues verbi + subst. + adj. 2
(Colla kunnianhimoinen’; kirj. olla pitkdt
hampaat)
casser les dents verbi + subst. 2
(’epdonnistua’; kirj. rikkoa hampaat)
étre armé jusqu’aux dents verbi + adj. + prep. + subst. | 2
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(’olla hampaita my6ten aseistautunut’)

prendre le mors aux dents
(’ryhtyd suurella palolla jhk’; kirj. oftaa

kuolain hampaista)

verbi + subst. + prep. +

subst.

(rien/qc) a se mettre sous la dent

(’suuhun pantavaa’; kirj. ei mitddn/jtak

hampaan alle laitettavaa)

pron. + verbi + prep. + subst.

avoir le couteau entre les dents
(’olla kostonhimoinen’; kirj. olla veitsi

hampaiden vilissd)

verbi + subst. + prep. +

subst.

avoir une dent contre qqn
(’olla pahantahtoinen’; kirj. olla hammas

Jkta vastaan)

verbi + subst. + prep. + pron.

claquer des dents
(Champaat kalisevat’; kirj. kalistaa hampai-

ta)

verbi + subst.

montrer les dents

(’ndyttdd hampaansa’(su. yl. ’kyntensi’)

verbi + subst.

murmurer entre ses dents

(’mumista hampaiden lomasta’)

verbi + posses.pron. + subst.

péter les dents
(’lydda hampaat kurkkuun’; kirj. rikkoa
hampaat)

verbi + subst.

serrer les dents

(Cpurra  hampaat yhteen’; kirj. pai-

naal/puristaa tms. hampaita)

verbi + subst.

Yht.

35

Taulukko 3. Aineiston ranskankieliset verbi-idiomit

Siind missd eri suomenkielisid verbi-idiomeja oli seitsemén, on niitd samankokoisessa

ranskankielisessd aineistossa 16 eli yli puolet enemmain. Eroa siis on, vaikkakaan ei

huomattavan suurta. Ranskassa vaikuttaa tutkimuksen perusteella olevan enemmén eri-

laisia idiomeja kuin suomessa. Samoin verbi-idiomien kokonaisméaérissd on aineistoissa

eroa kielten vililld (20 vs. 35). Téssdkin tapauksessa on kuitenkin otattava huomioon
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sattuman mahdollisuus ja aineistojen suppeus. Rakenteen osalta ylld olevan taulukon
idiomit eivét erityisesti poikkea suomenkielisistd. Suurin ero on preposition esiintymi-

nen puolessa tapauksista, mika selittyy puhtaasti kielten vélisella erolla.

Kunkin ranskankielisen idiomin perdén on suluissa lisédtty ilmauksen merkitys suomek-
si. Yksinkertaisiin lainausmerkkeihin olen lisdnnyt luontevan tavan ilmaista sama asia
suomeksi. Mikili idiomille on suomessa idiomivastine, kuten puolessa tapauksista, olen
maininnut sen. Toisinaan suomessa ja ranskassa on tismalleen sama idiomi (esim. étre
armé jusqu’aux dents ~ olla hampaita myoten aseistautunut), kun taas toisinaan mo-
lemmissa kielissd on tdysin toisistaan poikkeavat mutta samaa merkitsevét idiomit
(prendre le mors aux dents ~ ryhtyd suurella palolla jhk). Osassa tapauksista olen kayt-
tdnyt parafraasia (se faire les dents sur qc ~ harjoitella). Ainakin joissain tillaisissa ta-
pauksissa myos suomesta olisi ollut mahdollista 16ytdd jokin merkitykseltddn ranskan-
kielistd vastaava idiomi. Nimenomaan idiomin 16ytiminen suomennokseksi ei kuiten-
kaan ole tarkoitus itsessdédn, vaan pédasia on, ettd idiomin merkitys kiy taulukosta ilmi.
Mikdéli ranskankielisen ilmauksen kirjaimellinen kdinnds ei ole sama kuin lainausmer-
keissd esitetty luonteva/idiomaattinen suomennos, on sulkeissa annettu myds kirjaimel-

linen kddnnos kursiivein kirjoitettuna.

Suomennokset perustuvat omiin suomen taitoihini didinkielisend puhujana. Joidenkin
ranskankielisten idiomien merkitys oli minulle pitkddn ranskaa opiskelleena entuudes-
taan tuttu. Tuntemattomien ranskankielisten idiomien merkitykset puolestaan selvitin
Dictionnaire des expressions et locutions -sanakirjasta (Rey & Chantreau 2003) seka
verkkosanakirjasta Linternaute. Sama koskee myds seuraavaksi esiteltdvien substantii-

vi-idiomien suomennoksia.

Neljannessd taulukossa esitetdéin ranskankieliset substantiivi-idiomit. Niitd esiintyy ai-
neistossa ainoastaan neljd, eli selvdsti vihemmén kuin verbi-idiomeja (16). Toisaalta
niitd on ldhes saman verran kuin suomenkielisen aineiston substantiivi-idiomeja (5).
Erona suomen vastaavaan aineistoon on kuitenkin se, ettd siind missd suomenkielisisti
substantiivi-idiomeista yhtd lukuun ottamatta kaikki toimivat lauseessa adverbiaalina,

on alla olevassa taulukossa ainoastaan yksi selvéd adverbiaali (en dent de scie).

SUBSTANTIIVI-IDIOMIT (RA)
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Idiomi Rakenne Yhteismiari
aineistossa

en dent de scie prep. + subst. 4

(Cepasddnnollisesti’; kirj. sahanhampain)

grincements de dents subst. + subst. 3

(hampaiden kiristely’; kirj. mm. hampaiden

narina)

dent contre dent subst. + prep. + subst. 1

(kitj. hammas vasten hammasta. Huom.: ei

vars. idiomi; taustalla dent pour dent

="hammas hampaasta’)

un coup de dent subst. + subst. 1

(’iva’/’mustamaalaus’; kirj. hammasisku)

Yht. 9

Taulukko 4. Aineiston ranskankieliset substantiivi-idiomit

Dent contre dent on aineistossa episelvé tapaus. Sen suora kddnnds on hammas vas-
ten/kohti hammasta’, mikd on itsesséén jokseenkin jarkeva ilmaus. Alkuperdiskonteks-
tin tarkastelu kuitenkin osoittaa, ettd silld on tavoiteltu merkitystd ’joku joutuu maksa-
maan teoistaan’. Télloin onkin oletettavasti tarkoitettu idiomia dent pour dent, joka vas-
taa suomen idiomia hammas hampaasta. ldiomaattista merkitysta lienee joka tapaukses-

sa haettu, joten luokittelen sen tdssi tapauksessa idiomiksi.

4.1.3. Huomiot rakenteellisesta analyysista

Aineistossa esiintyvien idiomien rakenteiden tarkastelu ei nostanut esiin suuria eroja tai
muita ylldttdvid seikkoja. Substantiivi on hyvin yleinen ja todennékdinen sanaluokka
idiomeissa, ja tdssd tapauksessa vaatimus hammas/dent-sanan esiintymisestd teki siitd
valttdméttomén osan jokaista ilmausta. Verbillisissd idiomeissa puolestaan esiintyy
luonnollisesti verbi. Toisin kuin ranskassa, suomessa on olemassa vain vdhédn preposi-
tioita, silld niiden tilalla kiytetd&n useimmiten erilaisia sijapditteitd. Néin ollen se, ettd
aineiston suomenkielisissd idiomeissa esiintyy vain yksi prepositio ja ranskankielisissi

kymmenen oli tdysin odotettavissa.
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Adjektiivien mddrd on molempien kielten aineistoissa vdhdinen. Sekd suomessa ettéd
ranskassa esiintyy kerran adjektiiviattribuutti (pitkin hampain; croquer a pleine dent ),
kun taas wvarsinaisia adjektiiveja on ainoastaan ranskankielisissd idiomeissa.
Adjektiiveja on kolme, ja ne esiintyvét idiomeissa avoir la dent dure, avoir les dents
longues seka étre armé jusqu’aux dents. Niistd kolmesta tapauksesta kaksi ensimmaisti
adjektiivia,‘kova’ ja ‘pitkd’, viittaavat hampaisiin, kun taas viimeisen ilmauksen ‘aseis-
tautunut’ ithmiseen. Ndiden havaintojen perusteella herdékin kysymys siitd, ovatko ad-
jektiiviattribuutit ylipadtdan yleisid hammas-idiomien yhteydessid ja millaisten idiomien

yhteydessa ne yleensé esiintyvit.

Korhonen (2018: 54-55) toteaa fraseologisten sanaparien olevan yleisid monissa kielis-
sd. Aineiston idiomeissa sanapareja esiintyy kaksi, ja ne ovat molemmat suomenkielisia:
pitkin hampain seka (ilman) sarvia ja hampaita. Niistd ensimméinen on asyndeettinen,
silld siind ei ole yhdistdvdd konjunktiota sanojen vélilld (emt.). Vastaavasti jalkimmai-
nen esimerkki edustaa syndeettistd sanaparia (emt.). Sanaparin molemmat osat kuuluvat

tyypillisesti samaan sanaluokkaan (emt.), kuten aineiston tapauksissa.

4.2. Semanttinen analyysi

Rakenteellisten piirteiden lisdksi idiomeja voidaan tarkastella semantiikan nikokulmas-
ta. Sekd suomen- ettd ranskankielisten idiomien tarkastelu osoittaa, ettd aineistossa
esiintyy vain vihan tai ei lainkaan positiivissdvytteisid hammas-idiomeja. Kummassakin
kielessd idiomit ilmaisevat 1dhinnd vihan, katkeruuden ja pelon kaltaisia negatiivisiksi

miellettdvia tunteita.

Aineiston kaikki idiomit on sijoitettu kielikohtaisiin taulukoihin 5 ja 6 sen perusteella,
onko ilmaus sévyltddn negatiivinen, neutraali vai positiivinen. Mikili idiomilla on useita
variantteja, on taulukossa mainittu niistd vain yksi. Osassa tapauksista ei ollut lainkaan
itsestdén selvdd, mihin kolmesta sidvykategoriasta idiomi tulisi sijoittaa. Molempia tau-

lukkoja seuraakin lyhyt kielikohtainen pohdinta, jossa mainitaan téllaiset tapaukset.

negatiivinen neutraali positiivinen
hampaat irvessa ajan hammas
hampaat kalisevat ilman sarvia ja hampaita
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joutua jkn hampaisiin kynsin hampain

kiristelld hampaita (makean)hammasta kolot-

taa

pitkin hampain

purra hammasta

saada hampaat kirskumaan

sthahtaa hampaiden lomas-

ta

Taulukko 5. Suomenkielisten idiomien semanttinen analyysi

Suomalaisista idiomeista valtaosa (8/12) on sdvyltdén selvdsti negatiivisiksi luokitelta-
via. Ne ilmentdvét pelkoa/pelottelua (joutua jkn hampaisiin, hampaat kalisevat), vi-
haa/artymystd (purra hammasta; kiristelld hampaita; saada hampaat kirskumaan; si-
hahtaa hampaiden lomasta; hampaat irvessd) seké vastentahtoisuutta (pitkin hampain).
My0s kynsin hampain saattaa, kontekstista riippuen, olla tulkittavissa negatiivissiavyttei-
seksi. Toisaalta idiomi itsessdén osoittaa ennen kaikkea pééttdvaisyyttd, mikd taas voi-
daan ndhdd my0s positiivisena ominaisuutena. Samoin suoruuteen viittaava ilman sar-
via ja hampaita voi ndkdkulmasta riippuen olla hyva tai huono piirre. Molemmat ilma-
ukset onkin nédin ollen luokiteltu neutraaleiksi. 4jan hammas viittaa usein jonkinlaiseen
kulumiseen, miké ei kuitenkaan ole riittdva peruste pitdd ilmausta ainoastaan negatiivi-
sena. Neutraaliksi luokitelluista idiomeista neljds on (makean) hammasta kolottaa.
Vaikka osa neutraaleiksi katsotuista idiomeista voi toisinaan olla positiivisessa mielessi
kéytetty, ei aineiston suomenkielisten idiomien joukossa ollut yhtakéan sellaista ilmaus-
ta, joka olisi automaattisesti positiiviseksi miellettdva ja siten kolmanteen kategoriaan

sopiva.

Ensimmadinen ero, joka voidaan havaita verrattessa taulukoita 5 ja 6 toisiinsa on se, ettd
ranskankielisten idiomien joukosta 10ytyy yksi selvisti positiiviseksi luokiteltava (cro-
quer a pleine dent 'nauttia tdysin rinnoin’). Muutoin semanttisen analyysin tulokset vas-

taavat hyvin pitkélti toisiaan molemmissa kielissa.

negatiivinen neutraali positiivinen

avoir la dent dure avoir les dents longues croquer a pleine dent
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avoir le couteau entre les | en dent de scie

dents

avoir une dent contre qqn étre armé jusqu’aux dents

casser les dents murmurer entre ses dents
claquer des dents prendre le mors aux dents
dent contre dent se faire les dents sur qc

grincer les dents

grincements de dents

montrer les dents

péter les dents

rien a se mettre sous la

dent

serrer les dents

un coup de dent

Taulukko 6. Ranskankielisten idiomien semanttinen analyysi

Suomen tavoin my0s ranskassa negatiivissavyiset idiomit ilmentdvit pelkoa/pelottelua
(avoir la dent dure; montrer les dents), vihaa/artymysti (grincer les dents/grincements
de dents; péter les dents), kaunaa (dent contre dent), kostonhimoa (avoir le couteau
entre les dents), pahantahtoisuutta (avoir une dent contre ggn), mustamaalausta (un
coup de dent) ja vastentahtoisuutta (serrer les dents). Muita negatiivissavytteisid aiheita,
joita aineiston idiomit edustavat, ovat epdonnistuminen (casser les dents) ja koy-
hyys/néldan ndkeminen (rien/qc a se mettre sous la dent). Hampaiden kalinalla (claguer

des dents) voidaan viitata sekd palelemiseen ettd pelkoon.

Neutraaleiksi luokitellut idiomit puolestaan ilmaisevat epdsddnnollistd toimintaa (en
dent de scie), harjoittelua (se faire les dents sur qc), epaselvaa puhetta (murmurer entre
ses dents) sekd kunnianhimoa (avoir les dents longues). Kunnianhimo ndhddéin yleisesti
hyvénd ominaisuutena, mutta tulkinta riippuu kontekstista. Piirre ei siis ole automaatti-
sesti positiivinen, joten se on sijoitettu kategoriaan neutraali. Toinen ilmaus, jonka koh-
dalla kategorian valitseminen ei ollut itsestdéin selvdd, on prendre le mors aux dents.
Yksi mahdollinen kdinnos sille on taulukossa 3 kayttdméani ryhtyd suurella palolla jhk.
Toisaalta innokkuus, johon idiomi viittaa, voi toisinaan mennd jopa hétdilyn puolelle

(Linternaute). Paadyin siis luokittelemaan ilmauksen neutraaliksi. Idiomi étre armé jus-
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qu’aux dents vastaa niin muodon kuin merkityksenkin osalta suomen idiomia olla ham-

paita myoten aseistautunut.

Kuten esimerkiksi idiomin funktioita késittelevéssd osiossa (2.5.) todetaan, on negatii-
vista toimintaa ja tuntemuksia kuvastavia ilmauksia yleisesti enemmaén kuin positiivisia
tekoja ja tuntemuksia kuvaavia (Habler & Hiimmer 2005: 107). Myo6s tdmé tutkimus
tukee ajatusta. Thmiselld lienee luontainen tarve ilmaista ja sanoittaa ennemmin ikévid
kuin miellyttdvié asioita. Esimerkiksi pelkoa voidaan ilmaista monilla erilaisilla ilmauk-
silla, joista vain osa on hammas-idiomeja. Sen sijaan pelon vastakohtaa, turvallisuuden
tunnetta, ilmentévid idiomeja on vaikeampi keksid. Aineiston idiomeissa ei ole sdvyn tai
aihepiirien osalta havaittavissa varsinaisia eroja suomen ja ranskan vililld. Ranskankie-
lisessd aineistossa on enemmén eri idiomeja, minkéd vuoksi ne myos edustavat useampaa

erilaista tunnetilaa/toimintaa kuin suomenkielisen aineiston idiomit.

4.3. Variaatio aineiston idiomeissa

Aineiston idiomeissa ei, etenkddn ranskan osalta, esiinny erityisen paljon variaatiota.
Erilaisia variantteja on havaittavissa 1dhinnd suomenkielisid verbi-idiomeja kuvaavassa
taulukossa 1. Olen luokitellut yhdeksi idiomiksi seuraavat nelja versiota: joutua/jdttdd
Jkn hampaisiin, olla jkn hampaissa seka pddstd jkn hampaista. Kaikissa tapauksissa on
eri verbi, ja samaan listaan voisi lisdtd myds lukemattoman méiédran muita verbejd, kuten
pddtyd, jaddd ja pelastautua. Verbin lisdksi hammas-sanan taivutus vaihtelee, silld eri
verbit edellyttivit eri rektioita. Edelld mainitusta huolimatta idiomin perimméinen mer-
kitys sdilyy aina samana. Verbin mukana vaihtuvat ainoastaan ilmauksen sidvy ja se,
kenen nékokulmasta tilannetta katsotaan (esimerkiksi pelastaal/pelastautua jkn hampais-
ta tai jdadddljdttdd jkn hampaisiin). Néin ollen voidaan katsoa kyseessd olevan sama

idiomi kaikissa tapauksissa.

Sen sijaan kahdessa muussa ensimmaéisen taulukon tapauksessa merkitys séilyy ndhdak-
seni tdysin samana. Se, pureeko joku hammasta vai pureeko hdn niitd (yhteen) ei muuta
lauseen merkitystd, kun ilmausta kdytetddn kuvaannollisessa merkityksessd. Idiomin
variaatiosta on kyse myos silloin, kun toistensa synonyymeja lomasta ja vdlistd kiyte-

taan vaihdellen.

Taulukossa 2 huomiota herittdd ilmaus irvi hampaassa. Se esiintyy aineistossa kerran,

ja alkuperdiskontekstissaan sitd edeltdd verbi taistella. llmaus on sikili poikkeukselli-
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nen, ettei monikaan didinkielinen suomenpuhuja liene térménnyt siithen tuossa muodos-
sa. Sen sijaan varsin yleinen on aineistossa kolmesti toistuva hampaat irvessd. Sitd, on-
ko irvi hampaassa tahaton tai tahallinen muunnelma kyseisestd tutusta idiomista, on
mahdoton tietdd. Selvii lienee kuitenkin se, ettd kirjoittajalla on ollut pyrkimys kayttaa
ilmausta idiomin tapaan. Koska kirjaimellista tulkintaa ei ole syytd eikéd voidakaan teh-
dé, on ilmaus luokiteltavissa idiomiksi ja rinnastettavissa nimenomaan idiomiin ham-
paat irvessd. Se onkin suomenkielisissd substantiivi-idiomeissa ainoa tapaus, jossa

esiintyy minkddnlaista variaatiota.

Kuten edelld kdy ilmi, suomenkielisten verbi-idiomien joukossa on muutama tapaus,
joissa esiintyy sanastollista vaihtelua. Aineiston ranskankielisissd verbi-idiomeissa sitd
el esiinny, mutta sen sijaan yhdessd tapauksessa variaatiota on artikkelin osalta.
Idiomissa grincer les/des dents voidaan kdyttdd niin madrdistd artikkelia /es kuin epé-
madrdistd artikkelia des. Ndistd ensimmaéinen esiintyy aineistossa ainoastaan kerran, kun
taas toinen viisi kertaa. My0s joidenkin muiden idiomien kohdalla olisi mahdollista
kayttdd muutakin kuin vain aineistossa esiintyvié artikkelia tai pronominia. Esimerkiksi
ilmauksessa montrer ses dents possessiivipronominin ses tilalla nékee toisinaan kéytet-
tdvan maaraistd artikkelia les. Mitd ranskankielisiin substantiivi-idiomeihin tulee, ei
yhdelldkéédn neljistd idiomista ole varianttia. Ne esiintyvit aineistossa ainoastaan taulu-

kossa mainituissa muodoissa.

Myos ranskankielisissd ilmauksissa on siis variaatiota, vaikkakin hyvin vihédn. Kyse ei
kuitenkaan ole sisdltosanojen muuttumisesta, joten vaihtelu el muuta idiomin siséltéd tai
edes nakokulmaa, toisin kuin esimerkiksi ilmauksissa joutua jkn hampaisiin ja jdttdd

Jjkn hampaisiin.

4.4. Ei-kuvaannolliset tapaukset

Sekd suomessa ettd ranskassa vain noin viidesosassa aineiston tapauksista ham-
mas/dent-sana esiintyy osana idiomia. Néin ollen selvd enemmistd virkkeistd on sellai-
sia, joissa sana ei ole kuvaannollisessa merkityksessd. Millaisissa yhteyksissd sanoja

hammas ja dent sitten useimmiten kéytetdan?

Aineiston tarkastelu osoittaa sen, mikd jo etukdteen oli arvattavissa. Valtaosassa virk-
keistd aiheena on nimittdin lddketiede tai jokin muu terveyteen liittyvd. Niin suomessa

kuin ranskassakin kyse on useimmiten hampaidenhoito-ohjeista, sairaskertomuksesta tai
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thmisten keskustelupalstoilla, toisinaan myds blogeissa, jakamista kokemuksista liittyen
esimerkiksi hampaanpoistoon tai ulkomailla tapahtuneeseen hammaslddkarikdyntiin.
Hampaidenhoito-ohjeet ovat useimmiten ihmisten, mutta joskus myos eldinten, hampai-
ta koskevia. Yleisid ovat myds esimerkiksi hammasharja- ja hampaidenvalkaisumainok-

set.

Molemmissa kielissd esiintyy ainoastaan pariin kertaan virke, jossa viitataan moottori-
koneen tai muun tydvilineen hampaisiin. Hammas/dent-sanan kéytto siind yhteydessa ei
siis tdssd aineistossa ole erityisen yleistd kummassakaan kielessd. Ranskankielisessa
korpuksessa esiintyy kerran italiasta perdisin oleva ilmaus a/ dente. Kyseinen tapaus on
ainoa, jossa dent on osana jotakin toista sanaa, vaikka tillaisia tapauksia olisi ollut mah-
dollista esiintyd huomattavasti enemmaénkin, silld esimerkiksi a/ dente on tunnettu ilma-
us monissa kielissd. Voitaneen siis todeta, ettei tapauksella ole juuri vaikutusta lopputu-

loksen kannalta.

Ainut varsinainen ero, joka ilmenee verrattaessa suomen- ja ranskankielisid aineistoja
toisiinsa idiomia sisdltimédttomien virkkeiden osalta, liittyy yhteen dent-sanan merkityk-
sisti. Sanaa kéytetddn ranskassa ilmeisen usein viitattaessa vuoren huippuun. Ranskasta
myo0s 10ytyy useita vuoria, joiden nimeen sana siséltyy. Aineistossa téllaisia ovat Dent
de Morcles, Dent du Midi seké Dent d’Orlu, joista kukin mainitaan kerran omissa virk-
keissddn. Lisédksi ranskankielisesséd aineistossa esiintyy kerran Temple de la Dent, joka
on suomeksi Pyhdn hampaan temppelind tunnettu srilankalainen temppeli. Mitd erisni-
miin muutoin tulee, mainitaan suomen aineistossa kerran suomalainen Hammaslahden

kyld, kun taas ranskan aineistossa Dent esiintyy kahteen kertaan sukunimena.

Yhteenvetona todettakoon, etti ranskan ja suomen vélilla ei ole suurta eroa siind, millai-
sissa yhteyksissd sanat hammas ja dent esiintyvit silloin, kun ne eivit ole osana idiomia.
Ranskassa sana toimii nimityksend vuoren huipulle, ja siitd johtuen se esiintyy osana
joidenkin vuorten nimid, mutta muutoin varsinaisia eroja ei ole. Aineistojen tarkastelu ei
mydskddn tuottanut yllatyksid, silld ylivoimainen enemmistd virkkeistd on otteita ham-

masterveyttd kisittelevistd teksteista.
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5. Tulokset ja pohdinta

5.1. Tutkimustulokset

Tutkimuksen tarkoituksena oli selvittia:
1.) Minkélaisia hammas/dent-sanan sisiltdvid idiomeja suomessa ja ranskassa esiintyy

2.) Onko hammas-idiomeissa tai niiden esiintymismaérissid havaittavissa kieltenvilisid

eroja?

Vastaus ensimmadiseen kysymykseen ilmenee edelld esitetyistd taulukoista, joihin ovat
koottuina kaikki aineistoissa esiintyvdt hammas-idiomit miédrineen. Neljd yleisintad
idiomia suomenkielisessi aineistossa ovat seuraavat: olla jkn hampaissa (8) ja purra
hammasta (5) erilaisine variaatioineen sekd kynsin hampain (5) ja pitkin hampain (5).
Aineistossa esiintyy jonkin verran enemmén suomenkielisid verbi- kuin substantiiviero-

ja, mutta ero ei ole erityisen suuri.

Yksi suomenkieliseen aineistoon liittyvd huomio on se, ettd idiomi makean hammasta
kolottaa esiintyy siind ainoastaan kerran, eli yhta usein kuin esimerkiksi ilman sarvia ja
hampaita. Syyni tihin on todenndkdisesti sattuma. Kuten osiosta 3.5 kdy ilmi, on kyse
todellisuudessa varsin yleisestd ja hyvinkin produktiivisesta idiomista, silld sanan ma-
kean pystyy korvaamaan hyvin monella eri vaihtoehdolla vain mielikuvitusta rajana
kéyttden. Verrattaessa toisiinsa ilmauksia x hammasta kolottaa ja ilman sarvia ja ham-
paita voisi siis olettaa, ettd ensin mainittu on todellisuudessa kidytetympi eikd aineiston

muodostama kuva kyseisten idiomien osalta vastaa todellisuutta.

Ranskankielisessd aineistossa neljd yleisintd idiomia ovat grincer des/les dents (6),
croquer a pleine dent (5), se faire les dents sur qc (5) ja en dent de scie (4). Joukosta ei
ranskankaan kohdalla erotu yhtd selkedsti muita useammin esiintyvdd. Toisaalta sub-
stantiivi-idiomien taulukkoon sijoitettu grincements de dents esiintyy kolmeen kertaan,
ja se koostuu samoista aineksista kuin yleisin verbi-idiomi grincer des/les dents. Niiden
yhteen laskettu médaré aineistossa on yhdeksdn, mikd onkin jo varsin suuri osuus sithen
ndhden, ettd edelld mainittuja idiomeja lukuun ottamatta ranskankielisen aineiston
idiomit esiintyvét siind kukin vain kerran tai kaksi. Miksi idiomit grincer des/les dents
ja grincements de dents ylipditddn on sijoitettu eri taulukoihin, kun loppujen lopuksi

kyse on merkityssisdllon ja kielellisten ainesten osalta saman idiomin verbi- ja substan-
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tiivi-versioista? Idiomien jakaminen kahteen eri taulukkoon perustuu tissd nimenomaan
sithen, onko kyseessd verbi- vai substantiivi-idiomi, ja molemmat esiintyvit aineistossa
useaan otteeseen, joten pdddyin kaikesta huolimatta myds mainitsemaan ne erikseen

kummassakin taulukossa. My0s toisenlainen ratkaisu olisi kuitenkin ollut perusteltu.

Mitd idomien sdvyyn tulee, ovat molempien kielten aineistoissa esiintyvat idiomit sel-
visti enemmaén negatiivis- kuin positiivissivytteisid. Kuten semanttisen analyysin (4.2.)
yhteydessa esitetyisté taulukoista kdy ilmi, olen luokitellut suomenkielisistd 12 idiomis-
ta periti kahdeksan negatiivisiksi, ja loput neljd neutraaleiksi. Ranskan idiomeista puo-
lestaan olen luokitellut yhden sdvyltddn positiiviseksi, seitsemdn neutraaleiksi ja loput

12 negatiivisiksi.

Toinen tutkimuskysymys on, kummassa kielessd hammas-idiomeja esiintyy enemmén.
Alla oleviin taulukoihin on koottu yhteenvetona alaluvussa 4.1. ilmenevit idiomien
madrit. Taulukossa 7 eriteltyind ovat erilaisten verbi- ja substantiivi-idiomien méaarit
kummassakin kielessd, kun taas taulukosta 8 ndhdddn, mitkd ovat idiomien kokonais-
maérét aineistoissa. Toisin sanoen jalkimmaisessd taulukossa on otettu huomioon kaikki
aineistoissa esiintyvit tapaukset, joissa sana hammas/dent on osa idiomia eiké kirjaimel-

lisesti kéytettyna.

ERILAISTEN IDIOMIEN MAARAT AINEISTOISSA
suomi ranska
verbi-idiomit 7 16
substantiivi-idiomit | 5 4
Yht. 12 20

Taulukko 7. Erilaisten idiomien méérit aineistoissa

IDIOMIEN KOKONAISMAARAT AINEISTOISSA

suomi ranska
verbi-idiomit 20 35
substantiivi-idiomit 17 9
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Yht. 37/198 (= 19 %) | 44/198 (= 22 %)

Taulukko 8. Idiomien kokonaisméaéréat aineistoissa

Taulukoista ilmenevien méérien perusteella voidaan todeta ensinnékin se, ettd idiomien
kokonaismairissd ei ole juuri lainkaan eroa suomen ja ranskan valilld. Tutkimushypo-

teesi piti siis siltd osin paikkansa. Molempia on noin viidesosa aineistojen virkkeista.

Sen sijaan toinen tutkimushypoteesi, jonka mukaan verbi- ja substantiivi-idiomeja esiin-
tyisi molemmissa kielissé suunnilleen saman verran, ei osoittautunut oikeaksi. Yksittdis-
ten idiomien madrid tarkasteltaessa on nimittdin havaittavissa eroja. Siind missd suo-
menkielisestd aineistosta voidaan poimia 12 eri idiomia, on vastaava luku ranskankieli-
sen aineiston osalta 20. Kuten taulukoista 7 kdy ilmi, esiintyy ranskankielisessé aineis-
tossa erityisen paljon nimenomaan verbi-idiomeja. Molemmissa kielissd on niin yksit-
tdisten ilmausten kuin idiomien kokonaismédirien tarkastelun valossa enemmén verbi-
kuin substantiivi-idiomeja, mutta ranskassa ero on selvempi. On kuitenkin huomioitava
se, ettd tutkimuksessa on kyse vain kirjoitetussa muodossa olevasta tekstistd sekd verrat-
tain pienestd otannasta (198 satunnaista internetissa esiintyvéa virkettd). Ndin ollen var-

sinaisia yleistyksid ei voida tehd4, vaan tuloksia on syytd pitdé ldhinni suuntaa antavina.

5.2. Kiriittinen nikokulma

Tutkimuksen heikkouksia sivutaan jo aineiston keruuta késittelevéssi osiossa 3.3. Heik-
kouksiksi voidaan katsoa valitun otoksen pieni koko ja sen vilittdméd rajallinen kuva
hammas- ja dent-lekseemien kaytostd. Mutta toisaalta, milloin edes voidaan puhua ai-
neistosta, joka olisi riittdvan laaja ja huomioisi tarpeeksi monipuolisesti kielellisen vari-
aation? Tutkimustuloksiin on aina syytd suhtautua varauksella, ja harvoin niitd pide-
tddnkddn ehdottomana totuutena. Vaikka tutkimusaineisto koostuisi molemmissa kielis-
sd vajaan 200:n sijasta 2000 virkkeestd, olisi laajuus edelleen suhteellista. Toki tutki-
muksen luotettavuus ja tulosten yleistettdvyys kasvavat aina otannan mukana. Tutki-
muksilla on kuitenkin omat l&htkohtansa, ja tdsséd tapauksessa 1dhes 400 virkkeen, jois-
ta puolet on vieraskielisid, yksittdinen tarkastelu ja osassa tapauksista niiden alkuperéis-
kontekstin selvittdminen oli pro gradu -tutkielman laajuudessa toteutettavissa oleva ana-

lyysimaara.

Tutkimukseen tulee herkisti subjektiivisuutta silloin, kun tutkija joutuu tekemédén omia

ratkaisuja esimerkiksi luokittelun suhteen. Tédssd tapauksessa yksi valinta oli muun mu-
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assa ilmausten joutua jkn hampaisiin, jdttdd jkn hampaisiin, olla jkn hampaissa ja pdds-
td jkn hampaista luokittelu yhdeksi ja samaksi idiomiksi, jolloin siitd tuli suomenkieli-
sen aineiston yleisin idiomi. Varianttien lisdksi ratkaisuja oli tehtivd myds joidenkin

epaselvien tapausten kohdalla.

Analyysia edeltdneessd aineiston keruuvaiheessa ylldtyksend tuli ranskankielisten osu-
mien madra. Siind missi suomenkielisid hammas-sanan sisiltiavid virkkeitd on kayttoliit-
tymaéssa télld hetkelld 479, joista olisi saanut koostettua huomattavasti nykyistd laajem-
mankin aineiston, esiintyy vastaavassa ranskankielisessd aineistossa ainoastaan 198
hammas-idiomia. Etukdteen péditetty madrd 200 ei siis kuitenkaan jédényt kuin kahden

virkkeen verran vajaaksi, miké ei lopputuloksen kannalta ole merkittdvd maara.

66



6. Yhteenveto

Tamin tutkielman aiheena ovat suomen- ja ranskankieliset idiomit, joihin siséltyy sana
hammas tai sen ranskankielinen vastine dent. Tutkielman teoreettisessa viitekehyksessa
tarkastellaan idiomin késitettd useasta ndkokulmasta. Keskeisid ndkokulmia ovat

idiomien tyypilliset piirteet sekéd idiomien tunnistaminen ja funktiot kielessé.

Aineistoa ja metodeita kasittelevéssd luvussa tarkastellaan tdmén tutkimuksen aineiston
sekd sen keruu- ja luokittelumenetelmien lisdksi internet-aineistoa yleisesti. Lisdksi lu-
vussa kuvaillaan tutkielman aihetta eli suomen ja ranskan hammas-idiomeja. Metodio-

sio sisdltda katsauksen kielten vertailun teoriaan.

Neljas luku koostuu aineiston analyysista, ja siind esitellddn ja kuvataan kaikki aineis-
tossa esiintyvit idiomit kieli- ja rakennekohtaisiin taulukoihin koottuina. Idiomien ra-
kenteen, semantiikan ja variaation lisdksi luvussa kisitellddin myos ei-kuvaannollisia
tapauksia, joita suurin osa aineiston virkkeistd edustaa. Viides luku sisdltdd tulosten

esittelyn sekd pohdintaa tutkimuksen heikkouksista.
Tutkimuksen tarkoituksena oli selvittda:

1.) Minkélaisia hammas/dent-sanan siséltdvid idiomeja suomessa ja ranskassa esiintyy

internet-aineistossa?

2.) Onko hammas-idiomeissa tai niiden esiintymismadrissd havaittavissa kieltenvélisid

eroja?

Sekd suomessa ettd ranskassa noin viidesosassa aineiston virkkeistd hammas/dent-sanaa
kaytetddn kuvaannollisessa merkityksessd, osana idiomia. Sitd, minkilainen tilanne
muilla sanoilla on tai missd miirin timén tutkimuksen tuloksista voidaan tehdd yleis-
tyksid muiden tekstiaineistojen osalta, on mahdoton sanoa. Kuitenkin esimerkiksi Neno-
sen (2002: 115) tutkimuksen perusteella monet muut ruumiinosannimet, etenkin pdd,
silmd ja kdsi, esiintyvdt huomattavasti useammin ja useammassa eri idiomissa kuin

hammas.

Mitd tulee verbillisten ja verbittomien idiomien suhteeseen, suomen aineistossa eri ver-
bi-idiomeja on vain aavistuksen enemmaén kuin substantiivi-idiomeja. Samoin kaikkien

suomenkielisten idiomien yhteenlasketut méarit ovat melko samoissa lukemissa verbi-
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idiomien médérédn ollessa 20 ja substantiivi-idiomien 17. Varsinaisesta erosta ei siis voida
puhua. Sen sijaan ranskankielisessé aineistossa eri verbi-idiomeja on jopa nelinkertainen
madrd substantiivi-idiomeihin ndhden. Samoin kaikkien ranskan verbi-idiomien yhteen-
laskettu midrd on nelinkertainen substantiivi-idiomien kokonaisméérdan verrattuna (35
vs. 9). Tutkimus herittid siten kysymyksen, onko ranskassa enemmaén verbillisid kuin

verbittdmid hammas-idiomeja.

Ensimmadiseen tutkimuskysymykseen, eli sithen minkélaisia hammas/dent-sanan sisil-
tdvid idiomeja suomessa ja ranskassa esiintyy, voidaan vastata erittelemilld idiomeja
niiden rakenteen perusteella (4.1.) sekd mainitsemalla kummassakin kielessd aineiston
perusteella yleisimmat idiomit. Liséksi aineiston idiomeja voidaan ldhestyd semantiikan

ja variaation ndkokulmista, kuten alaluvuissa 4.2. ja 4.3. on tehty.

Jotta saataisiin luotettavampaa tietoa sanojen hammas ja dent esiintymisestd osana
idiomia, tulisi aineiston olla laajempi ja monipuolisempi. Internet-tekstien liséksi tarkas-
teluun olisi hyvé ottaa myds painettuja tekstejd sekd puhuttua kieltd ja eri-ikdisid puhu-
jia. Tulosten yleistettdvyys edellyttiisi my0s tarkkojen todenndkdisyyksien laskemista.
Talloin aineistoa voitaisiin tarkastella kunnolla my6s méaérallisestd ndkdkulmasta, joka
tdssd tutkimuksessa jii laadullisen tarkastelun varjoon. Esiintymistiheyteen liittyvét
tulokset ovat siis tdssd tutkielmassa ainoastaan suuntaa antavia, ja niithin on niin ollen

suhtauduttava varauksella.

Idiomien kaytto eri tilanteissa olisi mielenkiintoinen, vaikkakin myds paljon vaivanné-
koa vaativa tutkimuskohde. Siind, mitd idiomeja ithmiset suosivat puheessa ja kirjoituk-
sessa, saattaa hyvinkin olla eroavaisuuksia. Niiden selvittiminen ja tulosten yleistetta-

vyys edellyttdisivit kuitenkin varsin laajaa ja monipuolista otantaa.

Toinen kiinnostava, idiomeihin liittyvd aihe ovat niiden kédyttoon vaikuttavat syyt. Ai-
hetta sivutaan lyhyesti timan tutkielman alaluvussa 2.5., jossa tarkastellaan idiomin
funktioita. Useissa tapauksissa idiomin vilittdiméan asian voisi ilmaista myds toisin. Mis-
sd madrin kielenkdyttdja tekee tietoisen valinnan esimerkiksi kertoessaan tehneensé jo-
takin hammasta purren eika vastentahtoisesti? Taustalla saattaa olla vaikkapa halu kayt-
tdd eldvdd ja humoristista kieltd tai vaihtoehtoisesti muiden vaikutuksesta omaksuttu

tapa.
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Idiomeja voi tutkimusaiheena lahestyd hyvin monesta eri ndkokulmasta. Niihin liittyvad
teoriaa on tarjolla runsaasti, kuten tdménkin tutkimuksen laajasta teoriaosuudesta voi-
daan péitelld. Aineksia laajempaankin kasittelyyn olisi ollut tarjolla, mutta kuten tutki-
muksissa monesti, my0s tdssd tapauksessa raja oli vedettdva johonkin. Sen liséksi, ettd
idiomeja voi tarkastella jo pelkéstddn yhden kielen sisélld monin eri tavoin, tarjoavat
muut kielet ja kielten vilinen vertailu vield huomattavan midran uusia mahdollisuuksia
ja ndkokulmia. Talloin kddnndsten vertailu ei suinkaan ole ainut vaihtoehto, kuten ta-

makin tutkimus osoittaa.
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LIITE 1: Ranskankielinen tiivistelméa

1. Introduction

Le langage contient énormément d’idiomes et nous les utilisons souvent — que ce soit
conscient ou inconscient. L utilisation est consciente, par exemple, dans la situation ou
le locuteur vise a faire rire les auditeurs ou a adoucir I’expression. Les idiomes, ainsi
que les autres types d’expressions figées, rendent la langue vivante et permettent la

créativité. De plus, beaucoup d’idiomes sont culturellement spécifiques.

Le sujet de cette recherche est formé des idiomes finnois et francais contenant le mot
dent (en finnois hammas). La motivation pour ce sujet vient de I’intérét pour les idiomes
dont traite également notre mémoire de licence. Pour limiter le sujet, nous avons choisi
un mot qui apparait dans de nombreux idiomes. Les expressions somatiques, alors les
idiomes incluant un nom d’une partie du corps (Korhonen 2018 : 131), sont courantes,
constate Nenonen (2002 : 114). Pourtant, le mot dent n’est pas grammaticalis¢ de méme
maniére que, par exemple, les mots main et téte (Ojutkangas 2001). La probabilité¢ des
cas ambigus est plus petite avec le mot dent qu’avec les mots grammaticalisés qui ont
plusieurs sens. Dent fait normalement référence, soit a dent humaine ou animale, soit il

fait partie d’un idiome.

Le corpus est formé de 198 phrases finnoises et de 198 phrases frangaises qui existent
sur Internet et qui contiennent ce mot. La raison pour laquelle le nombre de phrases est
198 au lieu de 200 sera expliquée plus tard. Nous examinons chaque phrase pour

trouver s’il s’agit d’un idiome ou si le mot dent est utilisé dans un sens non-figuratif.

Apres avoir examiné le corpus, nous appliquons le classement morphosyntaxique de
Korhonen (2018) et divisons les idiomes finnois et francais en deux groupes, selon leur
forme : les idiomes contenant un verbe (idiomes verbaux) et les idiomes sans verbe

(idiomes substantivés). Les questions de recherche sont alors les suivantes :
1.) Quels types d’idiome comporte le mot dent ?

2.) Y a-t-il des différences entre le finnois et le frangais concernant les idiomes et leur

quantité dans le corpus ?



Pour répondre a ces questions, nous examinons, non seulement la quantité¢ de différents

idiomes, mais aussi leurs caractéristiques structurelles et sémantiques.
2. Idiome

2.1. Terminologie et caractéristiques d’idiome

Les études d’idiome font partie de la phraséologie. Selon Korhonen (2018 : 13), le
terme phraséologie peut faire référence a deux concepts. Premi¢rement, il peut &tre
compris comme une entité contenant toutes les expressions figées et lexicalisées d’une
langue. Deuxiémement, il fait référence a une partie de la linguistique qui étude les

expressions figées et lexicalisées.

La terminologie du domaine de la phraséologie est diverse, ce qui s’explique
partiellement par les différences linguistiques. Ainsi, en linguistique germanique
I’hyperonyme d’autres types d’expressions est souvent un phraseme (Korhonen 2018 :
14). En linguistique anglaise, en revanche, le concept de collocation est particulierement
accentu¢ (Granger & Paquot 2008 : 27-28). Pourtant, beaucoup de chercheurs sont
d’accord sur le concept d’expression figée. Par exemple, Svensson (2004) définit
I’expression figée comme hyperonyme d’idiome, locution, collocation, phraséme,

proverbe et gallicisme.

Pour définir ce qu’est un idiome, il faut examiner ses caractéristiques. Tout d’abord,
I’idiome est polylexical. C’est-a-dire qu’un idiome se compose toujours d’au moins
deux parties (Heinonen 2013a : 8). Plus précisément, ces parties doivent étre des mots
lexicaux, pas grammaticaux, ajoute Korhonen (2018 : 33). Quant a son fonctionnement
sémantique, I’idiome est typiquement non-compositionnel et opaque. Le premier réfere
au fait que le sens d’un idiome n’est pas la somme des sens des mots qui le composent
(Lamiroy 2008 : 6). Cela est une des qualités qui différencie idiome et collocation. En
ce qui concerne l’opacité, les idiomes sont toujours plus ou moins opaques. Par
exemple, le sens de 1’idiome anglais bury the hatchet est plus facile de comprendre que
celui de I’expression les carottes sont cuites. La connaissance de I’histoire et des
métaphores aide a déduire le sens du premier idiome (Cacciari & Glucksberg 1991 :

230).



Souvent, les idiomes peuvent étre compris de deux manicres. Par exemple, 1’expression
mentionnée ci-dessus peut étre, en lien au contexte, soit une phrase transparente dans
son sens concréte, soit une phrase opaque n’ayant rien a faire avec les carottes
(Svensson 2004 : 86). Dans ce cas, 1’adjectif opaque pourrait étre remplacé par figuratif.
I1 est typique qu’un idiome puisse étre interprété symboliquement et littéralement. Une
personne peut vraiment avoir les dents longues, mais souvent I’interprétation littérale
serait si absurde ou du moins si improbable que le sens figuratif serait plus convenant

(Svensson 2004 : 74).

De la méme maniére que les idiomes sont plus ou moins opaques, ils sont plus ou moins
figés (Mejri 2005 : 193). Autrement dit, un idiome typique ne permet que peu, ou pas du
tout, de modifications. Souvent le changement d’un mot, par exemple, n’est pas possible
sans que le sens d’un idiome change trop et qu’il ne puisse plus étre considéré comme
un idiome. En outre, il existe le concept de variation, ce qui n’est pas la méme chose
que modification. Il y a un peu de variation parmi les idiomes. Korhonen (2018 : 38—40)
distingue la variation lexicale et la variation morphosyntaxique. Il s’agit du premier
mentionné si un mot lexical peut varier, comme dans [’expression finnoise lyodd
rukkaset poytddn/tiskiin (‘abandonner’ ; litt. ‘frapper les gants sur la table’). Dans la
variation morphosyntaxique, par contre, la variante est un mot grammatical (grincer

des/les dents).

Comme les autres unités lexicales, les idiomes sont conventionnels et ainsi lexicalisés.
Selon Korhonen (2018 : 47), ils sont stockés dans la mémoire collective d’une
communauté linguistique. Un idiome peut étre d’abord temporaire, et plus tard, devenir

une partie du lexique (ibid.).
2.2. Fonctions d’idiome

Comme déja mentionné dans I’introduction, une des fonctions de 1’idiome est d’amuser.
Selon Kortelainen (2011 : 50), les idiomes rendent la conversation plus légere, amusante
et détendue. Une manicre de jouer avec la langue et d’utiliser un idiome qui peut étre

interprété a la fois figurément et littéralement (Muikku-Werner 2009 : 86).

D’aprés Muikku-Werner (2009 : 84), en utilisant des idiomes, le locuteur peut régler la
formalité et le style de son texte. Les expressions représentent différents degrés de

formalité : depuis vulgaire jusqu’a tres formel voire sophistiqué (Korhonen 2018 : 156—



160). Un idiome peut aussi révéler ’attitude du locuteur (Muikku-Werner 2009 : 85).
Comme exemple, Muikku-Werner mentionne la phrase finnoise Pekka ei sylje lasiin.
Elle se traduit littéralement par *Pekka ne crache pas dans le verre’, ce qui veut dire que
la personne boit beaucoup d’alcool. Il y énormément d’idiomes plus ou moins neutres
en finnois pour exprimer le fait que quelqu’un boit (beaucoup). En choisissant cet

idiome, le locuteur fait le choix d’exprimer sa désapprobation.

Les sujets délicats et les émotions difficiles sont souvent exprimés par des euphémismes
(Muikku-Werner 2009 : 86—87). Par conséquent, 1I’ivresse est un sujet qui apparait dans
beaucoup d’idiomes dans différentes langues. Kortelainen (2011 : 6) ajoute que la
stupidité est clairement un sujet de discussion fréquent, car il existe particuliérement

beaucoup d’idiomes finnois pour 1’exprimer.

Une raison pour utiliser des idiomes est leur économie (Habler & Hiimmer 2005 : 107).
Méme un idiome court peut avoir plusieurs sens et nuances. Pour les exprimer
autrement, par une paraphrase, il faudrait utiliser plusieurs phrases. En plus des
fonctions présentées, nous ajoutons que les idiomes ont un rdle communautaire
important. I y a des idiomes linguistiquement et culturellement spécifiques dont le sens,

bien qu’il soit traduit, ne peut pas étre compris que par un certain groupe de gens.
3. Corpus et collecte des idiomes

Internet permet d’étudier beaucoup de phénomenes linguistiques. Kilgarriff et
Grefenstette (2003 : 333) le décrivent comme un corpus énorme auquel tout le monde a
acces et ou sont représentés différentes langues et de différents dialectes. Un grand
avantage des corpus en ligne est naturellement leur taille (Heinonen 2013a : 27). Un
autre avantage, d’aprés Heinonen (ibid. p. 26), est la diversité. De tels corpus
contiennent des messages laissés sur des forums et aussi des articles médicaux, ainsi que

des publicités et des textes juridiques, par exemple.

Quant aux désavantages du corpus en ligne, ils contiennent probablement plus d’erreurs
que les publications imprimées. Cela s’explique par la large gamme d’auteurs
(Kilgarriff & Grefenstette 2003 : 342). Il est plus probable de trouver une expression
mal utilisée sur un blog ou un forum de discussion que sur un journal, par exemple. Un
autre désavantage, selon Kilgarriff et Grefenstette (2003 : 341), est la difficulté ou

méme I’impossibilité de classifier des textes en ligne par genre.



Notre corpus est composé de phrases finnoises et francaises existant sur Internet et
contenant le mot hammas/dent. Elles sont prises sur une interface utilisateur générale
(bionlp-www.utu.fi/dep search/), maintenue par Turku NLP Group. Il s’agit d’un
groupe pluridisciplinaire de chercheurs dont le domaine est le traitement automatique

des langues.

L’interface utilisateur contient des bases de données en plus de 60 langues différentes.
Notre intention était d’examiner les 200 premicres phrases autant en finnois qu’en
frangais. Mais comme le nombre des prises frangaises n’a ét€¢ que 198, nous avons
choisi 198 phrases également en finnois. La collecte de données a ét¢ menée du 10 au
11 avril 2018. Si la collecte était répétée, les résultats pourraient varier, car le corpus

peut étre modifié plus tard.
4. Analyse

4.1. Analyse structurelle

Nous examinons chaque phrase pour trouver s’il s’agit d’un idiome ou si le mot dent est
utilisé dans un sens non-figuratif. Ensuite, nous divisons les idiomes en quatre groupes :
idiomes verbaux finnois, idiomes substantivés finnois, idiomes verbaux francais et
idiomes substantivés francais. La catégorisation se base sur la classe lexicale de
I’idiome qui est syntaxiquement dominant. Selon Korhonen (2018 : 50), il y a quatre
classes lexicales possibles : verbe, substantif, adjectif et adverbe. En ce qui concerne les
idiomes de notre corpus, ils sont tous soit des idiomes verbaux, soit des idiomes
substantivés. Par exemple avoir les dents longues fait partie des premiers mentionnés,

alors qu’un coup de dent des derniers.

Nous présentons plusieurs exemples, mais pas tous les idiomes individuels. Toutes les
expressions du corpus sont cependant listées dans les tableaux 1-4 dans la partie

finnoise de cette étude.

Les nombres d’idiomes différents sont visibles dans le tableau ci-dessous. Le corpus
finnois contient alors 12 idiomes divers dont 7 sont des idiomes verbaux et 5 des
idiomes substantivés. Quant aux idiomes francgais, les mémes nombres sont 20, 16 et 4.

Ce qui est remarquable, c’est le grand nombre de différents idiomes verbaux frangais. Il



faut pourtant noter ici ce qui concerne les résultats de cette étude : de grandes

généralisations ne peuvent pas étre faites, car 1’échantillonnage est relativement petit.

Tableau 1. Nombres d’idiomes différents.

Nombres d’idiomes différents
finnois frangais
Idiomes verbaux 7 16
Idiomes substantivés 5 4
Au total 12 20

Les idiomes verbaux finnois apparaissant le plus souvent dans le corpus sont : olla jkn
hampaissa (‘étre dominé par quelqu’un’) (8) et purra hammasta (serrer les dents) (5).
Le chiffre entre les derniéres parenthéses présente le nombre des cas ou I’idiome est
mentionné dans le corpus. Les idiomes substantivés les plus fréquentes sont kynsin
hampain (‘de toute maniere’) (5), pitkin hampain (‘involontairement’) (5) et hampaat
irvessd (‘grimacant d’involonté’) (4). Tous les autres idiomes du corpus finnois y

apparaissent seulement une ou deux fois.

Dans le corpus frangais, les idiomes verbaux les plus fréquentes sont grincer les dents
(6), croquer a pleine dent (5) et se faire les dents sur gc (5). Quant aux idiomes
substantivés, les plus communs sont en dent de scie (4) et grincements de dents (3). Le
dernier mentionné pourrait étre combiné avec grincer les dents, mais comme il s’agit
particulierement d’une catégorisation morphosyntaxique, nous avons décidé de le
classifier ainsi. Les expressions francgaises non mentionnées n’apparaissent qu’une fois

dans le corpus.

Bien que la classe lexicale soit toujours la méme, il y a de la variation parmi quelques
idiomes. En francais, le seul cas est grincer des/les dents. En finnois, il y en a plus et il

s’agit de variation lexicale.

Dans le deuxieme tableau sont présentés les nombres totaux d’idiomes, en dépit des

idiomes individuels et de leurs fréquences. Méme si la comparaison des nombres



d’idiomes verbaux (fi 20 vs fr 35) et substantivés (fi 17 vs fr 9) indique des différences,

le nombre total est assez similaire dans les deux langues (fi 37 vs fr 44).

Tableau 2. Nombres totales d’idiomes.

Nombres totales d’idiomes
finnois frangais
Idiomes verbaux 20 35
Idiomes substantifs 17 9
Au total 37/198 (=19 %) | 44/198 (=22 %)

4.2. Analyse sémantique

L’examination L’examen des idiomes montre que, dans les deux langues, il n’y a que
peu ou pas du tout d’idiome avec le mot dent qui auraient un sensappréciatif. Quelques
expressions sont plutdt neutres, mais la plupart ont un ton dépréciatif. Par conséquent,
cette étude conforte 1’idée de Habler et Himmer (2005 : 107) selon laquelle il existe

plus d’idiomes exprimant des émotions et actions dépréciatives.

Le seul idiome que nous considérons comme appréciatif, c’est I’idiome francais croquer
a pleine dent. La majorité des expressions sont dépréciatives dans les deux langues :
8/12 en finnois et 13/20 en frangais. Les émotions déprécatives auxquelles font
référence les idiomes de notre corpus sont : la peur et I’intimidation (avoir la dent dure;
montrer les dents), la haine et Dirritation (grincer les dents/grincements de dents; péter
les dents), le ressentiment (dent contre dent), la vindicativité (avoir le couteau entre les
dents), la malveillance (avoir une dent contre qqn) et la réticence (serrer les dents). De
plus, les idiomes référent, par exemple, a 1’échec (casser les dents) et a la pauvreté (rien
a se mettre sous la dent). 1l y a beaucoup d’idiomes dans notre corpus qui sont les
mémes en finnois et en frangais et, a cause de cela, ce n’est pas surprenant que les sujets

des expressions soient principalement les mémes.



Des idiomes neutres, d’aprés nous, sont, par exemple, les idiomes en dent de scie, se
faire les dents sur qc, x hammasta kolottaa (‘avoir envie de (manger) X’), olla hampaita
mydéten aseistautunut et sa version frangaise étre armé jusqu’aux dents. Dans cette
catégorie, nous classifions également quelques idiomes dont le sens peut, dépendant du
contexte, étre interprété comme positif/dépréciatif. Par exemple avoir les dents longues
et kynsin hampain (‘de toute manicre’) expriment 1’ambition et la détermination qui ne

sont pas clairement de bonnes ou mauvaises caractéristiques.
5. Résultats

Nos questions de recherche sont les suivantes :
1.) Quels types d’idiome comporte le mot dent ?

2.) Y a-t-il des différences entre le finnois et le francgais concernant les idiomes et leur

quantité dans le corpus ?

aux deux questions est visible dans les tableaux 1 et 2. Sur 198 phrases finnoises
contenant le mot dent, il y a 37 phrases ou il s’agit d’un idiome. En frangais, ce nombre
est 44 ; c’est-a-dire qu’environ un cinquiéme dans les deux cas. Par contre, en
comparant les idiomes verbaux et substantivés, les différences sont plus claires. En
finnois, le rapport entre les deux catégories est assez égal, alors qu’en francais il y a
quatre fois plus d’idiomes verbaux que substantivés. Quant aux nombres d’idiomes
différents, chacun apparaissant d’une a huit fois dans le corpus, les rapports sont les
mémes. Sur 12 idiomes finnois différents, 5 sont verbaux et 7 substantifs. Sur 20

idiomes francais différents, méme 16 sont verbaux et seulement 4 substantivés.

Pour répondre a la premicre question, nous pouvons aussi nommer les idiomes les plus
fréquents dans notre corpus. En finnois, ce sont olla jkn hampaissa (‘étre dominé par
quelqu’un’), purra hammasta (serrer les dents), kynsin hampain (‘de toute maniere’),
pitkin hampain (‘involontairement’) et hampaat irvessd (‘grimacant d’involonté’). En
francais, les idiomes les plus fréquents sont grincer les dents, croquer a pleine dent, se

faire les dents sur qc, en dent de scie et grincements de dents.

les résultats sont assez similaires dans les deux langues. En frangais, il y a un idiome
clairement appréciatif (croquer a pleine dent). Autrement, le ton des idiomes est soit

neutre soit dépréciatif, le dernier mentionné étant le plus fréquent.



Comme mentionné auparavant, le nombre des prises dans cette étude est relativement
petit, alors les résultats ne sont pas tout a fait généralisables. Pourtant, quelques
conclusions prudentes peuvent étre faites. Le grand nombre des idiomes verbaux
frangais peut indiquer qu’ils sont plus fréquents que les idiomes substantivés en frangais
et aussi plus fréquents que les idiomes verbaux en finnois. Les résultats montrent

¢galement que le sens de ce type d’idiome est le plus souvent dépréciatif.



