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Taman tutkimuksen tarkoituksena on selvittdd, miten mediassa puhutaan huumeista. Tutkimus on
laadullinen siséllonanalyysi, jossa on hyddynnetty sekd maaréllisid ettd laadullisia metodeja.
Tutkimusmateriaalina ovat Yle.fi ja HS.fi sivustoilta huumeisiin liittyvét jutut kahden kuukauden
ajalta. Suuremman aineiston kohdalla on tarkasteltu jutun julkaisuosiota, l1dhdetta ja sitd, misti
nikokulmasta huumeista puhutaan jutuissa. Pienemman aineiston analyysissd pohditaan millaisena
huumeiden kayttédja ja kiytto esitetdan.

Huumeiden kayttéjid on kaikissa yhteiskuntaluokissa, ja heitd on monenlaisia niin kdytettdvien
huumeiden, kéyttotapojen kuin yleisen eldménhallinnan osalta. Silti mediassa esiintyy usein
stereotyyppinen huumeiden kayttiji, joka on ongelmakayttéjé ja aiheuttaa toiminnallaan muille
vaaraa ja haittaa. Téllainen uutisointi on omiaan toiseuttamaan huumeiden kayttdjin kakkosluokan
kansalaiseksi, jonka aiheuttamiin ongelmiin vastataan kiristimélld kontrollia.

Suuremmassa aineistossa korostuivat rikollisuusnidkokulmasta kertovat jutut, joista syntyy kuva
lisddntyneestd huumerikollisuudesta. Ne vaikuttavat kansalaisiin luoden kuvaa huumeiden
kayttdjastd syrjaytyneend narkkarina”, mika voi syrjayttdd huumeiden kayttdjia entisestdin ja ndin
lisdtd ongelmia. Toinen vaikutus on se, ettd kansa ja paittdjit voivat ndhdd huumekysymyksen
ongelmana, joka vaatii kriminaalipoliittisen kontrollin lisddmistd ongelman kontrolloimiseksi,
vaikka esimerkiksi haittojen vdahentdmistoimilla voitaisiin saada parempia tuloksia.
Turvallistamisen seurauksena kriminaalipoliittinen kontrolli kiristyy laajemman huumekompleksin
ymmaértdmisen sijaan. Yleisradion uutisointi osoittautui Helsingin Sanomia konservatiivisemmaksi
ja nykyisen huumepolititkan mukaiseksi. Yleisradion uutisissa kayttdja esitettiin stereotyyppisend
ongelmakiyttdjand, jonka elimid huumeet hallitsivat. Tédllainen uutisointi on omiaan vahvistamaan
vallitsevaa kuvaa huumeiden kayttdjastd yhteiskunnan ulkopuolisena, ongelmaisena henkilona.
Helsingin Sanomien uutisointi oli monipuolisempaa ja stereotyyppisen ongelmakayttdjan rinnalle
oli tullut viithdekayttéji, joka kdyttdd huumeita normaalin eldmén lomassa.

Huumeongelma on pohjimmiltaan sosiaalinen ja terveydellinen ongelma. Sen ndkeminen
rikosoikeudellisena ongelmana johtaa siihen, ettd ongelmaa yritetdén taltuttaa vaérin keinoin.

Asiasanat: huumeet, huume, media, uutiset, oikeussosiologia, huumetutkimus, dekriminalisointi,
huumepolitiikka, paihdepolitiikka
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1 Johdanto

1.1 Tausta

Huumausainekontrollin yhteisen pohjan muodostavat kansainviliset huumausainesopimukset.
Globalisoituvassa maailmassa huumausainekysymys on seki kansainvilinen ettd kansallinen. Tietyt
trendit ovat olleet ndhtévissé tiettyind ajankohtina eri puolilla maailmaa. Aiheena
huumausainekontrolli on ajankohtainen, silld keskustelu huumeiden laillisesta asemasta on
kiithtynyt Suomessa vuosina 2017-2019. Jotkin maat ovat jo laillistaneet kannabiksen vithdekayton.
Niin on kiynyt esimerkiksi Coloradon ja Kalifornian osavaltioissa USA:ssa ja Kanadassa'?.

Portugalissa on péddytty dekriminalisoimaan kaikki huumeet.

Media on vaikuttamisen kanava, joka jakamallaan tiedolla vaikuttaa suuresti yhteiskuntaan sen
asukkaita ja lopulta jopa lakeja mydten. Median tiedon voisi olettaa olevan todenmukaista tietoa®.
Tutkimuksissa on kuitenkin todettu median esittimén tiedon olevan usein ideologisesti vrittynytta.
Samoin huumeiden on todettu olevan ideologisesti vérittynyt aihe, jossa keskustelussa faktoihin

sekoittuu usein mielipiteiti.’

Keskustelu huumeiden laillisesta asemasta on kiihtynyt entisestdén vuonna 2018. Medialla on
oleellinen osa yhteiskunnan kriminaalipoliittisissa keskusteluissa ja sitd kautta lakien synnyssa.
Siksi oikeustieteen ndkokulmasta on hedelmallisté tukia, millaista tietoa media huumeista ja

huumeiden kayttdjistd valittaa.

! Marihuana myymilit avasivat ovensa Kaliforniassa - kannabiksen ostaminen viiden kiirkeen
muuttui lailliseksi. Yle.

? Kanadan senaatti hyviksyi marihuanan viihde kiiyton, laki astuu voimaan aikaisintaan elokuussa.
Yle.

3 Law No 30/2000, of 29 November, laki jolla huumeet on dekriminalisoitu Portugalissa.

4 Uutis- ja ajankohtaismedian tirkeimmit ominaisuudet —tutkimuksesta kily ilmi, etti suurin osa
thmisistd yhdistdd sanomalehtiin ja televisioon luotettavuuden, Sanomalehtien liitto

5 Esim. Fairclough 1997 5.97.



1.2 Tutkimuksen tarkoitus, metodi ja rakenne

Taman tutkimuksen tarkoitus on selvittdd, miten huumeista puhutaan mediassa. Tutkittaessa
huumeita mediassa yhdistyy kaksi aihetta - huumekeskustelu ja media. Siksi on tarpeellista kdyda
lapi sekd huumeiden historiaa ja kontekstia ettd mediaa itsessddn. Tutkielma paikantuu
oikeussosiologian alaan sen tarkastellessa oikeutta ja yhteiskuntaa ja niiden sisélld vallitsevia
suhteita. Tutkimus keskustelee ainakin huumetutkimuksen, mediatutkimuksen ja
yhteiskuntatieteellisen tutkimuksen kanssa. Huumeita mediassa voidaan tarkastella monin

merkityksin pohtien esimerkiksi huumeiden kayttdjaa, uutisen tekijaa tai uutisen vastaanottajaa.

Tutkielmassa kerron ensin millainen tilanne Suomessa ja maailmalla vallitsi huumeisiin liittyen
aineiston syntymisen aikana. Kuvaan huumeiden lainsdéddanndllistd kehitystd Suomessa ja nostan
esiin muutamia, laajempaa huomiota herétténeita tapahtumia, joissa huumeet ovat nousseet julkisen
keskustelun kohteeksi. Sen jilkeen kédyn ldpi mediatutkimusta pohtien median vaikutusta
yhteiskunnassa. Kdyn 1dpi muutamia tutkimuksen ajatuspohjan kannalta keskeisié késitteitd ja
ilmiditd. Kédyn myds ldpi aiempaa tutkimusta huumeista mediassa. Tutkimuksen empiirisessé
osiossa selvitetddn, miten media puhuu huumeista kahden kuukauden mittaisena ajanjaksona 1.3.-
30.4.2018 Ylen ja Helsingin Sanomien nettiuutisissa. Lopuksi vertaan analyysin tuloksia

tutkimuksen ajatuspohjaan ja aiempiin tuloksiin.

Medialla on yhteiskunnassa tiarked rooli, joten on oleellista kysyi, kuka mediassa pdédsee ddneen ja
mitd mediassa kerrotaan. Olin kiinnostunut siitd, millaiset henkil6t mediassa puhuvat huumeista,
millaisten aiheiden yhteydessé ja millaisena huumeiden kdyttd ndissd puheenvuoroissa esitetdén,
silld huumeiden kéyttétapoja, huumeiden kayttdjia ja kiyttijatarinoita on monenlaisia. Nakyyko
tdma mediassa, vai onko median vélittima kuva yksipuolinen? Tadma tutkimus keskittyy kaikkiin

huumeisiin ja siithen, mitd media huumeista puhuu.

Tutkimus on empiirinen tutkimus, jonka pddmetodina on laadullinen sisdllonanalyysi.
Tutkimusmateriaalia on analysoitu kvalitatiivisesti ja kvantitatiivisesti. Juttuja on luokiteltu,
teemoiteltu ja taulukoitu ja niiden mééristd on laskettu osuuksia. Timi on mahdollistanut
perusteellisemman laadullisen analysoinnin. Laadulliseen tutkimukseen on mahdollista sekoittaa

médrillisyyttd eivitkd laadullinen ja médréllinen sulje toisiaan pois.



Alasuutarin (2011) mukaan laadullisen analyysin tarkoituksena ei ole vain todeta jonkin asian

olemassaoloa, vaan pohtia olemassaolon syitd ymmartden ja selittden niitd. Lahtokohtana on se, ettd
teorioiden ja metodien avulla saadaan avattua uusia ndkokulmia todellisuuteen — uusien tutkimusten
tavoitteena pitéisi olla vanhojen totuuksien toistamisen sijaan uusien nikdkantojen 10ytdminen niin,

ettd saadaan tuotua sosiaalisia ilmiditi kisitteleviin tieteelliseen keskusteluun jotain lisii.’

Alasuutari erottelee fakta- ja ndytendkdkulmaa seuraavanlaisesti: Aineistoa voidaan 1&hestyé
faktandkokulmasta, jolloin on tyypillistd tehdd ero maailman ja siité esitettyjen véitteiden vilille.
Talloin tutkittavan asian kannalta oleellista on vain se tieto, miké tarjoaa tosiasioita maailmasta”.
Faktandkokulmaan liittyy annetun tiedon todenmukaisuuden tai tiedonantajan rehellisyyden
pohtiminen. Laadullista aineistoa pidetiin lihteeni, josta saadaan informaatiota.” Laadullista
aineistoa voidaan kuitenkin pitdd myos tutkimuskohteena itsessdén. Talloin puhutaan
ndytendkokulmasta. Juonellisuus, interaktio ja kulttuuriset jisennykset edustavat ndytendkdkulmaa
eli faktandkokulmalle vastakkaista ndkokulmaa. Enédé totuudenmukaisuus ja rehellisyys eivét ole
tutkimuksen kannalta relevantteja késitteitd, koska tutkimuskohteena onkin aineisto
kokonaisuudessaan, ei vain aineiston tarjoama informaatio. Kun tutkimusmateriaali mielletién
néytteeksi, sitd ei pidetd vdittdiménd todellisuudesta tai todellisuuden heijastumana, vaan osana
tutkittavaa todellisuutta. Télloin ndyte voi olla huono, tai edustaa kokonaisuutta huonosti, mutta se

ei voi tarjota vAdrii tietoa — se itsessdin on tietoa.®

Kun faktanidkokulmassa tutkitaan, mitd informaatiota media valittdd uutisillaan, ndytendkokulma
tutkii uutisia itsessdédn, eli miten ne antavat informaatiota. Esimerkiksi Fairclough on nostanut esiin
kuinka kielen analysointi voi antaa merkittdvén lisédn itse aiheen tutkimukseen sosiokulttuurisia
muutoksia tarkasteltaessa’. Tutkin aineistoani siis niytenikokulmasta. En niinki#n ole kiinnostunut
siitd, mitd jutuissa kerrotaan, paitsi selvittddkseni sen, mitd jutut itsessddn kertovat. Olen

kiinnostunut jutuista kulttuurin ja sosiaalisen todellisuuden ilmentijini.

¢ Alasuutari 2011, s. 25.
7 Alasuutari 2011, s. 92.
8 Alasuutari 2011, s. 114.
? Fairclough 1997, s. 11.



1.3 Tutkimuskysymykset

Péaétutkimuskysymykseni on se, miten huumeista puhutaan mediassa. Tétéd asiaa on selvitetty
kahden analyysin keinoin. Suurempaa aineistoa (87 artikkelia) on analysoitu tarkastelemalla, kuka
huumeuutisoinnissa on lahteend, misti jutut kertovat ja minne jutut sijoittuvat. Suuremmasta
aineistosta erotettua pienempai aineistoa (11 artikkelia) on analysoitu tutkien, millainen kuva
huumeiden kayttdjastd ja —kdytostd vélittyy. Pienempi aineisto koostuu nimenomaan huumeiden
kayttdjistd kertovista jutuista. Kysymykseen hain vastausta etsimélld vastausta seuraaviin
kysymyksiin: Millaisena tyyppikéyttdja esiintyy? Millaista elimdi huumeiden kéyttijd eldd? Onko
hénelld eldiméssddn muita ongelmia, vai onko eldmé kunnossa esimerkiksi koulun, tyon,
parisuhteiden tai terveyden saralla? Millainen késitys huumeiden kéyttdjalla on omasta kiytostdan?
Kokeeko hén kéyton pysyvén hallinnassa vai kenties hdiritsevan muuta eldmaa? Lisdksi halusin
katsoa, millaisena huumeiden kayttd ndhdaan: Nahdainko se esimerkiksi pakonomaisena, osana
alakulttuuria vai hauskanpitona? Ndahdaanko huumeiden kéytossa pddasiassa hyvid vai huonoja
puolia? Kun tarkastellaan edelld mainittuja asioita, voidaan pohtia, esitetddnkd huumeet
yhteiskuntaa kuormittavana asiana. Ndhdaédnko huumeiden kiytto toimintana joka aiheuttaa haittaa
muille? Oleellinen kysymys on my®ds se, esittavitko jutut huumeiden kdyton toimintana joka vaatii
tiukempaa vai kenties 16ysempéé kriminaalipoliittista kontrollia. Halusin tietdd myos, onko mukana
huumekuvia suhteellistavia asioita ja juttuja ja onko jutuissa puhuttu dekriminalisoimisesta ja sen
haitoista tai hyodyistd. Ylipadtdén halusin katsoa, millainen kuva huumeiden kiytostd jutuissa

vilittyy.

Juttujen luokittelua tarkemmin on eritelty kohdassa 4.1.



1.4 Keskeiset kasitteet

Huume

Sanakirjan mukaan huume tarkoittaa “keskushermostoon lamauttavasti vaikuttavia aineita,
huumausaine, narkoottinen aine. Kovat huumeet. Huumeiden kdyttdijd. Vieroittaa huumeista
huumeiden kdytostd. Olla huumeessa ark. huumeen vaikutuksen alaisena.” Sana huume tulee
sanasta huuma, jolla kuvataan sellaisia asioita kuin hurmio, hekuma, lumous. Henkil6 voi olla

hurmiossa niin, ettd hin on aivan huumassa.'”

Huumausainelain 1 luvun 3§ mukaan huumausaineella tarkoitetaan tietyilla kansainvilisilla
sopimuksilla tai menettelyilli tai kansallisella pa4toksenteolla kiellettyji aineita'!.

Huumausaineeksi katsotaan my®ds tietyt reseptilddkkeet.

Kayttorikos
Rikoslain 50 luvun 2 a§ sdddetdin rangaistavaksi huumausaineen kayttorikoksesta sakkoon tai
vankeuteen se, joka laittomasti kdyttdd tai omaa kdyttod varten pitdd hallussaan tai yrittdd hankkia

vihidisen madran huumausainetta'?.

Viihdekaytto
THL maéérittelee vithdekdyton tarkoittavan yleisimmin huumausaineiden tai muiden péihdyttdvien
aineiden vapaa-ajalla tapahtuvaa hallittua ja satunnaista kayttod, jonka seuraukset kéyttdja kokee

pidosin myonteisiksi'>.

Ongelmakaytto
Tarkoitan ongelmakéytolla tdssa tutkielmassa pakonomaista kiyttdd, joka hallitsee muuta eldmaa ja
aiheuttaa henkil6lle muitakin ongelmia, kuten psyykkisid, fyysisid, sosiaalisia tai terveydellisid

haittoja.

Piihderiippuvuus
Péihdeaddiktio on THL:n mukaan riippuvuus péihteeseen, mika syntyy tavallisesti useiden

ajallisesti ldhekkiin olevien kayttdkertojen seurauksena. Riippuvuudella tarkoitetaan lyhyesti

10 Kielitoimiston sanakirja sanat huume ja huuma.
" Hyumausainelain 1 luvun 3§.

12 Rikoslain 50 luvun 2 a§.

I3 THL Keskeiset kisitteet.



kemiallisen aineen kdyttod, joka saattaa johtaa fyysisen ja psyykkisen terveyden heikkenemiseen,
kyvyttomyyteen sididelld aineen kayttdd, elimiston kasvavaan kykyyn sietdd ainetta sekd
vieroitusoireisiin kdyton loputtua. Péihteitd voidaan vertailla niiden riippuvuuspotentiaalin

mukaan.'#

Huumeiden dekriminalisointi

Kayton rangaistavuuden poistaminen.

Huumeiden laillistaminen

Huumeiden laillinen jakelu.

14 THL Keskeiset kisitteet.



2 Huumeet

2.1 Huumeet yhteiskunnassa ja lainsdddannossa

Christien ja Bruunin Hyvd vihollinen —kirjassa kerrotaan, kuinka huumeita on kiytetty kautta
historian; oopiumia, kannabista ja kokapensasta on arkeologisten 16ytdjen perusteella kaytetty jo
ennen ajanlaskun alkua. Huumekasveja tiedetdén kiytetyn useisiin eri tarkoituksiin, esimerkiksi
oopiumi oli tavallinen kipulddke. Amfetamiinia kéytettiin lathdutukseen. Moniin nykyisin
huumausaineena tunnettaviin aineisiin on suhtauduttu aikoinaan arkipdivaisesti. Ensimmaisté kertaa
huumeiden kiytostd seuraavia ongelmia alettiin yhteiskunnallisesti tunnistaa 1800-luvulla, kun
Kiina paini oopiumongelman kanssa. Shanghain oopiumkongressissa 1909 rajoitettiin huumeiden
kéayttd vain lddkinnéllisiin tarkoituksiin. Sopimusta tehdessé Intia, Pakistan ja Burma esittivit
vastalauseensa sekd oopium- ettd kannabissopimukseen, mutta tulivat silti velvoitetuiksi niihin
vuosiksi. Sopimusta tehdessa nostettiin esiin tieto my0s siité, ettd ladkkeitdkin voitiin vadrinkayttia.
Niukan enemmiston turvin paatettiin olla tekemaittd asialle mitddn. Asia muuttui vasta amfetamiinin
aiheutettua ongelmia Ruotsissa ja LSD:n USA:ssa. Tétd seurasi 1971 sopimus psykotrooppisista
aineista. Sopimuksen taustalla olleen kehityksen myo6téd kiyttdongelman painopiste siirtyi

lansimaihin. "

Hakkarainen kertoo teoksessaan Suomalainen huumausainekysymys. Huumausaineiden
yhteiskunnallinen paikka Suomessa toisen maailmansodan jdilkeen (1992) kuinka huumekysymys
madriteltiin Suomessa 1960-luvulla ensi kertaa yhteiskunnalliseksi sosiaaliseksi ongelmaksi, joka
vaati toimia 1961 solmitun kansainvilisen huumausainesopimuksen solmimisen jilkeen'®.
Hakkaraisen mukaan huumeiden kéyttd Suomessa ennen sotia oli 1dhinné yldluokkaista
morfinismia. Sodan jilkeen narkomaanien méérd lisdéntyi selvésti ja tapahtui muutos aiemmin
nikyneessi sosiaalisessa taustassa. Narkomaaneista kaksi kolmasosaa tuli nyt tyovéden luokasta ja
kéyttdjilla oli rikollista taustaa. 60-luvulla maailmalla villitsi kannabisvillitys nuorisokulttuurin
keskuudessa ja Suomeenkin syntyi "huumeaalto”. Kannabiksen kadyttoon alettiin kiinnittda
huomiota 1967. Poliisitoimeen perustettiin erityisid huumeryhmii ja asetettiin
huumausainekomitea. Kaytto vakiintui, ja huumausainelaki sdédettiin 1972, minka jalkeen maarat
védhenivit, kunnes 80-luvulla kédytto 1dhti taas nousuun. Kaytto oli edelleen véhiistd, mutta 90-
luvulle saavuttaessa oli ndhtévissé toinen huumeaalto. 60-luvun huumeaalto oli selvisti sukupolvi-

ilmio, joka syntyi, kun taloudellinen kasvu mahdollisti toisen maailmansodan jilkeen syntyneelle

IS Christie & Bruun 1984, s. 123.
16 Hakkarainen 1992, s. 23.



sukupolvelle uudenlaisen kulutuskulttuurin kehittymisen, mikd toimi pohjana uudenlaiselle
populaarikulttuurille. Télle sukupolvelle oli tirkedd erottua aiemman sukupolven arvomaailmasta -
pinttyneestd “’keskiluokkaisuudesta”, kodista, kirkosta ja isdinmaasta. Samoin haluttiin erottautua

edellisten sukupolvien alkoholinkéytosti.!”

Toinen huumeaalto oli Suomessa ensimmadisen tapaan nuoriso- ja sukupolvi-ilmid. Télle
sukupolvelle huumeiden kaytto liittyi olennaisesti bile- ja teknokulttuuriin ja ”huumeilla
kyllastettyyn vaihtoehtotodellisuuteen”. Nuorten huumekokeiluja on luonteva tulkita osana
laajempaa nuorisokulttuurista ja yhteiskunnallista kehitystd. Tdmén sukupolven nuorille huumeilla
haettiin hetkellistd irtiottoa arjesta, ja huumeiden kaytto keskittyi “’tavallisiin” nuoriin, jotka
korostivat kdyton hallintaa ja aineista saatuja eldmyksié. Jotkut tutkijat ovat myos arvelleet néilla
arvoilla ja eldmintyylilld vallitsevan huumemyonteisyyden jittineen huumeiden viihdekdyton

pysyviksi kerrokseksi nuorisokulttuuriin.'®

Viime vuosina keskustelu huumeiden laillisesta asemasta Suomessa on taas kiihtynyt. Esimerkiksi
kannabiksen laillinen asema ja imago maailmalla on muuttunut, miki on tuonut uvutta nikdkulmaa
my0s Suomessa kiytdvain keskusteluun. Terveyden- ja hyvinvoinnin laitoksen (THL) tekemén
raportin mukaan kahdessa vuosikymmenessad suomalaisten huumeiden kiytto on lisdéntynyt ja
mukaan on tullut my®ds uusia aineita'®. Eniten on yleistynyt kannabiksen kiyttd: Noin kymmenessi
vuodessa suomalaisten kannabista kokeilleiden ja kannabista viikoittain kdyttdvien méérit ovat
kaksinkertaistuneet. Henkilokohtaisen kosketuspinnan saaminen huumeisiin on lieventéinyt ihmisten
huumeasenteita. Eniten tima ndkyy kannabiksen kohdalla; kyselyyn vastanneista 40 prosenttia
katsoi, ettei kannabiksen kédytostd pitdisi rangaista. Sama kysely paljasti, ettd puolet ei pitdnyt
kannabiksen kokeilua merkittavéni sosiaalisena tai terveydellisend riskind. Muihin huumeisiin

suhtaudutaan silti edelleen kriittisemmin ja mielipiteet ongelma- ja viihdekiytdsti vaihtelevat.?

Huumeita kéytetdédn kaikissa yhteiskuntaluokissa, ikdluokissa ja sukupuolissa. Suurimmalla osalla
huumeiden kayttdjistd ei ole muita ongelmia. THL:n mukaan Suomessa on yli 200 000 huumeiden

satunnaiskayttdjad. Heistd ongelmakéyttdjid THL:n tutkimusprofessori Pekka Hakkaraisen mukaan

17 Hakkarainen 1992, s.23.

18 Salasuo 2005, s. 80-83.

19 THL-raportti 2/2016.

20 THL-raportti 2/2016, s. 34.



on arvioitu olevan 18 000-30 000.2! 2018 tehdyn piihdetutkimuksen mukaan suomalaisista 15-69
vuotiaista noin joka neljis on kokeillut kannabista®?. Niin ollen neljinnes suomalaisista on
kéyttdnyt huumeita. 25-34-vuotiaiden nuorten aikuisten keskuudessa luku oli runsaat 45% eli ldhes
puolet ikdluokasta. Suomen yleisimmin kokeiltu huume on kannabis. Toiseksi yleisin on
rauhoittavat, uni- ja kipulddkkeet ei ladkinnilliseen tarkoitukseen. Useimmiten kyse on

huumekokeilusta tai jo taakse jédneesti kiyttdjaksosta.?

THL:n raportista selvidd, ettd amfetamiinin, ekstaasin ja kokaiinin kokeilukdytté on noin 2-3
prosentin tasolla. Ikdryhmien vélilld on suuria eroja. Ladkkeiden ei-lddkinndllinen kayttd ndyttaa
hieman vdhentyneen, mutta kannabista lukuun ottamatta se on edelleen yleisempaa kuin muiden
huumeiden kayttd. 2014 yli puolet 35-vuotiaista vastaajista ilmoitti tuntevansa henkilokohtaisesti

jonkun huumeiden kiyttijin.2*

Vuonna 2014 Vihred liitto puolsi poliittisessa ohjelmassaan sité, ettd huumeiden kéytosta ja
hallussapidosta omaan kiytto6n ei tulisi rangaista ollenkaan®. Tami koski kaikkia huumeita.
Loppuvuodesta 2017 huumausaineiden dekriminalisointi ja laillistaminen nousi taas otsikoihin.
Keskustelu kiihtyi alkuvuodesta 2018 kun THL:n sivulla julkaistussa THL-blogissa julkaistiin
kirjoitus otsikolla Huumeiden kiiyton rangaistavuudesta tulisi luopua®®. Kirjoituksen péiteesi on se,
ettd huumeiden kayttoon tulisi puuttua ennemminkin sosiaali- ja terveydenhuollon keinoin, kuin
rikoslailla ja rangaistuksilla. Kirjoituksessa nostettiin esiin, ettd kidyton rangaistavuudesta
luopumista tukevat myos kansainviliset jarjestot, kuten Maailman terveysjirjestd WHO ja Global
Commission on Drug Policy. Ne kannattavat THL:n tavoin huumeiden kédyttoon puuttumista

muilla keinoin, kuin kéyttijii rankaisemalla.?’

21 Petteri urheilee, tekee gradua, kily tdissi ja kiyttii monia huumeita riskeisti huolimatta —
Suomessa on tuhansia huumeiden viihdekayttdjid, mutta voiko kovia huumeita kéyttdé hallitusti?
22 Tilastoraportti 2/2019.

23 Tilastoraportti 2/2019.

24 THL-raportti 2/2016, s. 34.

25 Kohti kestivii yhteiskuntaa, Vihreiden poliittinen tavoiteohjelma 2015-2019.

26 THL-blogi, Huumeiden kiiyton rangaistavuudesta tulisi luopua.

27 THL-blogi, Huumeiden kiyton rangaistavuudesta tulisi luopua.



2.2 Huumeiden kayttdja yhteiskunnan ulkopuolella

Media on tarkedsséd osassa siind, millaisina huumeiden kéytt6 ja huumeiden kayttdjat
yhteiskunnassa esitetdén. Stuart Taylorin Outside the outsiders: Media representations of drug use
(2008) (nimi voitaisiin suomentaa Ulkopuolisten ulkopuolella: Median representaatioita huumeiden
kaytostd) —artikkeli kuvaa sitd, kuinka huumeiden kéyttdjiat on mediassa erotettu yhteiskunnan
ulkopuoliseksi ryhmaéksi, jota ja jonka toimintaa voidaan tarkastella ulkoapédin tehden siiti
havaintoja. Artikkelissa uskotaan, ettd median ja hallituksen uskomukset peilaavat toisiaan ja
molemmat ovat omaksuneet késityksen siitd, ettd huumeiden vakava tai “ongelmakéytto” aiheuttaisi
yleistd vaarallisuutta ja rikollisuutta. Artikkelissa todetaan mediassa esiintyvén paljon tietynlaisia
stereotypioita kéyttdjistd, mikd aiheuttaa sen, ettd ihmisille syntyy tiettyjd oletuksia laajemman ja
kompleksisemman huumediskurssin ymmartdmisen sijaan. Téstd seuraa se, ettd tiettyjen
huumeiden, esimerkiksi heroiinin ja crack-kokaiinin kayttéjét ajatellaan korkean riskin yksildina,
jotka siksi suljetaan pois yhteiskunnasta ja syrjdytetddn. Artikkeli nostaa esiin, etti stereotyyppinen
kuva huumeiden kdyton ja muun rikollisuusuuden yhteydestd on vallinnut lehdistdssd
vuosikymmenii ja, ettd pakkotoimenpiteet timén riskin estimiseksi ja kontrolloimiseksi ovat
vahvistaneet sitd kuvaa. Ongelmaksi muodostuu télloin se, kuinka paljon median suhtautuminen

asiaan voi vaikuttaa esimerkiksi kriminaalipoliittisiin toimijoihin ja siti kautta yksilon kohteluun.?®

2.2.1 Turvallistaminen ja toiseuttaminen

Turvallistamisella tarkoitetaan sitd, kun jokin tietty “normaali” yhteiskunnallinen asia irrotetaan
alkuperiisestd sosiaalisesta/poliittisesta kontekstistaan ja méaritelldan retorisesti
turvallisuuskysymykseksi. Jotakin asiaa aletaan yhteiskunnallisesti késitelld sen aiheuttaman
turvallisuusuhan kautta, vaikka samaa asiaa voitaisiin kasitelld monesta muustakin ndkokulmasta.
Turvallistamisessa on kyse siitd, ettd asiaa ikddn kuin tarkastellaan turvallisuuden tai
turvattomuuden kehyksen kautta niin, ettd asiasta maalataan turvallisuutta horjuttavia uhkakuvia.
Talla uhkakuvalla voidaan oikeuttaa poikkeustoimet asian ratkaisemiseksi ja kontrolloimiseksi.
Hyvina esimerkkind voidaan pitdd maahanmuutto- ja pakolaisasioita, jotka voitaisiin ndhda

esimerkiksi ihmisoikeusasioina, mutta niiti kisitelldéin nykyéin paljolti turvallisuuskysymyksini.?

Hilla Koskela puhuu kirjassaan Pelkokierre (2009) siitd, miten turvallisuus on sosiaalipoliittinen

kysymys ja turvattomuus sosiaalinen konstruktio — jotain, miki on kollektiivisen mielikuvituksen,

28 Taylor 2008, s. 375.
2% Yhteiskunnallinen turvallisuus —opintojakson luento, Holkeri 2018.
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median ja muiden tiedonl&hteinen luoma mentaalinen kokonaisuus. Turvallisuus ja turvattomuus
syntyvit siitd, mitd ja miten ihmiset kokevat. Kyse on pelon sosiaalisesta tuottamisesta.
Turvattomuus muotoutuu ihmisen ympérille vanhempien varoittelun, turvallisuuskasvatuksen ja
rikoksenehkéisyneuvojen tuloksena. Erityisesti medialla on ilmiossé ja mielikuvien luomisessa
olennainen rooli. Koskela nostaa esiin skandaalinhakuiset uutiset turvattomuuden tunteen
luomisessa, samoin kuin muutokset laajemmalla rikoksentorjunnan poliittis-ideologisella kentilld;
uutistarjonnan “’rikosraportoituminen” on individualisoinut rikoksen ja esittda sen irrallisena
yhteiskunnan laajemmasta kontekstista jattden yleisolle ainoaksi ratkaisumahdollisuudeksi
kontrollin ja kurin lisiimisen. 3%*! Tosi-tv luo kuvamateriaalista “reaaliviikivaltaa”, ja saman voisi
olettaa koskevan yhé aktiivisemmin esiin oikeita henkil@iti tarinoineen ja kuvineen tuovaa

mediaa®?.

Koskela puhuu siitd, miten turvallisuus on merkitykseton késite ilman “toista”, jonka avulla
turvattomuus maéritelladn. Toiseuttaminen on turvallistamiseen liittyva termi, jossa tehddén
kaksijakoinen ero "meiddn" ja "muiden” vilille. Talloin korostetaan vastakohtaisuutta asettamalla
itsemme keskelle ja muut poikkeaviksi; omaa identiteettid rakennetaan toisen ryhmén kautta,
toiseuttamalla tima. Mustavalkoistamalla ryhmid tehdédén eroja, kuten turvallisuus ja siitd
poikkeava turvattomuus.*® Tillaista luokittelua on esimerkiksi heteroseksuaalisuus ja siiti
poikkeava homoseksuaalisuus tai tyossdkayvit ja tyottomat ihmiset. Luokiteltaessa néin,
kiinnitetddn huomiota johonkin ithmisten yhteen ominaisuuteen ja ryhmitelldén thmisid timén
ominaisuuden kautta ja kohdellaan titd ryhmié tdmén ominaisuuden kautta. Toiseuttamista on siten
sekin, ettd tehdddn jako huumeiden kiyttdjien ja niihin jotka eivdt kdytd huumeita. Huumeiden
kayttdjat eivit ole mikddn yksi homogeeninen samat kdytdstavat ja saman identiteetin omaava
ryhma. Siten heistd ei voi myodskdin esimerkiksi sanoa, ettd he aiheuttavat tai eivét aiheuta haittaa
muille. Koskelan mukaan toiseuttaminen kietoutuu olennaisesti turvallistamiseen ja pelon
juridisoitumiseen luotaessa nditd anomalioita, joiden toiminta koetaan vieraaksi. Toiseuttaminenhan
on aina sosiaalinen konstruktio; ei ole olemassa mitidén absoluuttisia ryhmiéd, joiden mukaan ihmiset
voitaisiin jaotella.’* Jako ulkopuolisiin on mahdollista vain, jos erotetaan ne, ketki ovat sisill.

Hjelm, Fishmanin peréssi, on nostanut esiin, kuinka sosiaalisten ongelmien méaarittelyssé on

30 Koskela 2009, s. 37.
31 Ks. Korander 2000.
32 Koskela 2009, s. 38.
3 Koskela 2009, s. 64.
3 Koskela 2009, s. 64.
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tarkedd nostaa esiin poikkeava toiminta ja mééarittda “me”, joiden piiriin toiminta ei kuulu. Media
tuodessaan esille poikkeavaa ja moraalisesti tuomittavaa toimintaa vahvistaa erottelua “meihin” ja

“muihin”.>?

Turvallistamiseen liittyy viholliskuvan luominen ja késite hyvit viholliset”, joista huumeet on
ndhty hyvéni kuvauksena. Itse sodan huumeita vastaankin katsotaan usein alkaneen siitd, kun sodan
aloittanut, silloin Yhdysvaltain huumeviraston péddjohtaja Harry Anslinger, teki kuuluisan
lausuntonsa kannabista vastaan: “There are 100,000 total marijuana smokers in the U.S., and most
are Negroes, Hispanics, Filipinos and entertainers. Their Satanic music, jazz and swing result from
marijuana use. This marijuana causes white women to seek sexual relations with Negroes,
entertainers and any others. -- Reefer makes darkies think they re as good as white men°.”
Nykyajallahan rasistinen lausunto absurdiudessaan on tunnistettavissa vain yhdeksi rotuerottelun
ilmentymaéksi rasistisessa 1900-luvun alun Amerikassa, jossa yritettiin keksid syitd valkoisen
miehen etusijalle. Yhdysvalloissa sdddettiin vasta 1960-luvulla uudet kansalaisoikeus- ja
ddnestysoikeuslait, jotka eivit endd sallineet suoranaista rotuerottelua ja mustien
kansalaisoikeuksien rajoittamista. Kannabista alettiin siis vastustaa yhtend osana mustien ja muiden
etnisten jazzmuusikkojen ryhmén vastustamista, timén ilmentéden erinomaisesti sitd, miti
toiseuttaminen ja turvallistaminen voi tarkoittaa. Kannabis oli jotakin vierasta ja pelottavaa, joten

parhaaksi vaihtoehdoksi néhtiin sen kieltdminen lailla.

Suomessa kannabista sai apteekeista vield 1950-luvulla®’. Sen sijaan sen kiiytdsti pdihteeni
Hakkarainen kertoo pdihdehuoltoa koskevassa komiteanmietinndssd vuodelta 1954 kerrottavan, etta
Helsingissi oli sodan jilkeen tavattu ainoastaan yksi kannabiksen polttaja®®. Sotaa edeltiivin ajan
hallitseva aine oli morfiini*’. Sodan jilkeen markkinat valtasi heroiini*’. Tammi kuvaa, miten
huumausainekysymyksen ensimmaéisessd vaiheessa 1900-luvun alusta 60-luvulle huumeiden kéytto
ja siithen liittyvit ongelmat nédhtiin 13hinnd ladketieteellisend ongelmana; poliisilla ei ollut keskeisté
roolia asian sdidtelyssd. 1960-luvun lopulla nuorten huumeiden kaytto lisddntyi ja huumeet nousivat

julkisen ja poliittisen keskustelun aiheeksi.*! Kannabiksen laillista asemaa punnittiin eduskunnassa

35 Hjelm 2005, s. 60.

36 Esim. Racism, Weed & Jazz: The true origins of the war on drugs.
37 Ahonen, Y1j6 1940: Pharmaca.

38 Hakkarainen 1992, s. 55. Ks. KM 1954, 21.

3% Hakkarainen 1992, s.51.

40 Hakkarainen 1992, s.53.

4l Tammi 2002, s. 252.
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ja se paddyttiin lopulta kieltiméin arpaa heittimilli*?. Tammi toteaa vilkkaan keskustelun ja 1972
voimaan tulleen huumausainelain muuttaneen yhteiskunnallisen séédntelyn painopisteen
terveydenhuollosta rikosoikeudellisen kontrollin piiriin. Rikosoikeudellinen nédkdkulma
huumepolitiikassa on sdilynyt edelleen. 1994 huumausaineita koskevassa lakiuudistuksessa
huumausainekysymystd ei endi kéasitelty jarjestyksenpitoon liittyvdné nuoriso-ongelmana vaan
alettiin korostaa huumausainerikollisuuden yhteytta jéarjestdytyneeseen rikollisuuteen. Télloin

huumausainerikollisuuden merkitys kriminaalipolitiikan kent#lld kasvoi.*?

Kun johonkin pelottavaan ja vieraaseen asiaan suhtaudutaan kieltdmalld se lailla, on kyseessé pelon
juridisoituminen**. Suurin osa huumeiden kiyttijisti on tavallisesta eliméstiéin suoriutuvia ihmisis,
jotka eldvit yhteiskunnan normaaleina jasenini, eivit se ulkopuolella. Vahvistamalla
stereotyyppisid kuvauksia huumeiden kéyttdjistd ongelmaisena ryhménd media sivuuttaa timén, ja
vahvistaa kuvaa huumeiden kiyttédjésti yhteiskunnan ulkopuolisina toimijoina. Kun puhutaan timén
ryhmén tekemisté rikoksista ja muusta ryhmén aiheuttamasta vaarasta, luodaan tarve hankkiutua
tastd ryhmaistd eroon sen uhatessa yleisti turvallisuutta. Tosiasiassa tdstid ryhmista ei ole
mahdollista hankkiutua eroon, silld se ei ole mikédédn absoluuttisesti erotettava ryhma tai

kokonaisuus, eikd tehokkain tapa poistaa ongelmia, ole poistaa ryhmaa.

2.2.2 Huumeuutisoinnin stereotypioita

Huumeita kiytetiin ja kokeillaan sukupuoleen, koulutustaustaan ja ik4in katsomatta*. Siten kun
kaikki alkoholin kéyttdjét eivét ole alkoholisteja, eivit kaikki huumeiden kayttédjatkdén ole
huumeiden ongelmakayttdjid. Huumeiden kdyttdjat ryhménd kuitenkin usein mielletién
’kakkosluokan kansalaisiksi” jotka olisivat jotenkin erilaisia, kuin ne, jotka huumeita eivit kayta.

Erityisesti mediassa huumeiden kdyttdjd on usein stereotyyppinen ongelmakayttéja.

Taylorin 2008 julkaistussa tutkimuksessa todetaan, kuinka kulttuurillisen diversiteetin
aikakaudellakin tietyt globaalisti tunnistetut teemat esiintyvit mediassa huumeiden kaytosta ja

rikoksista kertoessa*®. Artikkelissa kerrotaan 1973 kirjoitetun siiti, kuinka marijuanan kiyttijit

42 Yle. Hyvin vihollisen kasvutarina.
4 Tammi 2002, s. 253.

4 Koskela 2009, s. 37.

4> THL-raportti 2/2016 s. 23.

4 Taylor 2008, s. 369.
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esitettiin “ulkopuolisina™’; 1971 huomioidun kuinka media teki “fantasioituja huomioita”
huumeiden kiyttijistd, misti seurasi poikkeavuuden vahvistumista*®; ja 1977 argumentoidun
median luovan kuvaa huumeiden kiyttijisti “as folk devil”*’. Folk devil -kuvassa on kyse siiti, kun
tiedotusvilineet poikkeavasta kédyttdytymisestd kertoessaan rakentavat kertomuksen, jossa on selked
roisto: folk devil. Tdma folk devil voi saada mediassa aikaan moraalisen paniikin.>® Niin tapahtui
Suomessa kannabiksen saapuessa otsikoihin 1960-luvulla. Folk devil on toiseutettu, yhteiskunnan

ulkopuolinen ilmi¢ tai olento, jota voidaan syyttda rikoksista tai yhteiskunnan ongelmista.

Murji huomasi 1998 median marginalisoivan huumeiden kéyttdjid, maalaavan néisti hysteerisid
kuvia mediassa, ja luovan ei-kriittisen alustan kdydé sotaa huumeita vastaan. Han niki median
valittdvéan virheellisid késityksid huumeista, niiden vaikutuksista, tyyppikayttdjistd ja myyjisti, ja
oikeastaan koko huumemarkkinoista. Hén korosti, ettd harhanjohtavan tiedon esittdminen voi olla
haitallista, koska se liittyy huumausaine- ja moraalisten paniikkien laukaisemiseen, joka puolestaan
voi johtaa dkillisiin huumeidentorjunta- ja rankaisutoimiin. Murji nosti esiin sen, etta tietylld tapaa
media jopa médrittelee sen, mitd me huumeena pidimme sen puhuessa esimerkiksi heroiinista ja
crackista huumeina siind missé alkoholia ja tupakkaa ei katsota mediassa huumeiksi. Sama pétee
reseptilddkkeisiin — niitd ei mediassa yleensd késitelld huumeina, vaikka ne lainkin mukaan
viirinkdytettyni ovat huumeita.’! Poikkeuksen tekee Subutex, joka siitd huolimatta, etti se on

reseptilddke, mielletddn huumeeksi.

Jos kuva tyyppikdyttdjastd on mediassa védrd, on se sitd myds kaupankdyjien suhteen. Media
maalaa kuvaa jirjestdytyneestd rikollisuudesta ja isoista toimijoista, jotka ovat vaarallisia ja
kytkoksissd muuhun rikollisuuteen ja suuriin rahoihin. Taylor puhuu tisté tyypillisestd
huumekauppiaasta, joka nappaa nuoria ihmisid huumekoukkuun, jonka ty6 on vaihtaa myrkkya
voittoon, ja joka ei ansaitse armoa lain edessid>?. Tillainen huumeidenmyyji lienee mielessid myds
kansalaisella ja poliitikolla, kun keskustellaan huumeiden vélittdjien rangaistuksista.

Tosiasiassa ndiden huumeidenmyyjien lisdksi huumeiden myyjinéd on kéyttdjia, jotka rikastunevat
kéyttdmiselld oman kéyttonsd rahoittamisen verran. He ovat niitd, jotka kdyttdjid seuraamalla

ensimmadisend portaana jadvit kiinni, mutta joiden kautta voi olla hankala selvittdd seuraavaa

47 Ks. Becker 1963.

8 Ks. Young 1971.

4 Ks. Downes 1977.

30 Cohen 1973, s.X VI Intro.
31 Murji 1998, s. 69.

52 Taylor 2008, s. 371.
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porrasta, joka olisikin jo huomattavasti ldhempana oikeaa, jarjestdytynytté rikollisuutta. Néin
ihmisten rangaistushaluisuus, joka kohdistuu mediassa esiintyviin jarjestdytyneen rikollisuuden
toimijoihin, tulee tosiasiassa sovellettavaksi alaportaan toimijoihin, jotka saattavat olla nuoriakin
thmisid. Lansivayld-lehden uutisessa 2018 vuoden helmikuulta poliisi kertoo nuorimman
kiinnijddneen huumeidenvalittdjidn olleen 12-vuotias ja toteaa, ettei muista “milloin olisi enda

torméinnyt “vanhanaikaiseen” diileriin, joka seisoisi koulun edustalla™3.

Peretti-Watelin (2003) on kirjoittanut ’folk devil” —stereotypiasta, joka suurella yleis6lla on
heroiininkdyttédjdsti: heroiininkdyttdjd tunnetaan sellaisena, joka on aina mahdollisuuden tullen
vilpillinen; “dope fiend”; “toivoton narkomaani” >4, joka varastaa, valehtelee ja jopa tappaa,
ollessaan kykenemitdn kontrolloimaan itsedéin.>> Dope fiend” sanan vastine suomenkielessi voisi
olla "narkkari” tai “nisti”. Molemmat ovat alatyylisii ja leimaavia sanoja yleensd suonensisdisten

huumeiden kayttéjista.

Esimerkiksi Parker (1998) on huomannut, ettd huumeiden kayttdjit saatetaan kuvata mediassa myos
»viattomina” silloin, kun puhutaan viattomista nuorista, jotka altistuvat pahalle huumediilerille®.
Kuva kiyttdjastd ja myyjistd on paradoksi - kun puhutaan huumeista tai esimerkiksi huumeen
myyjéstd, ovat huumeet (ja myyjd) se paha; kdyttdja on omaa tahtoa omaamaton huumeiden uhri,
jota sddlimme, koska hén e1 voinut huumeille mitéédn, vaan jai huumeisiin koukkuun. Kun puhutaan
huumeiden kayttdjastd ja hdnen rankaisemisestaan, ei ndhdékadn henkilod uhrina tai sddlimme
kohteena, vaan henkiloné, joka on itse rationaalisella punninnalla valinnut oman toimintansa, minka
vuoksi tdtd henkilod tulee rangaista. Kyseessd on ristiriitainen nikemys kayttdjéstd milloin uhrina ja
milloin syyllisend. Reinarman ja Duskin totesivat 1999, ettd nykypdivédnd sotaa huumeita vastaan
kdydain hahmoilla, jotka vahvistavat uhkakuvia normina, ovat sensaatiohakuisia ja véaristavat

huumeongelmaa mediassa®’. Beyerstein ja Hadaway huomioivat 1990 laittomat huumeet esitettivin

53 Asiantuntijoilta hilyttivi viesti: Huumeet liikkuvat nyt kaveripiireissi Espoossa, “Nuorin
vilittdjd 12-vuotias”, Lansivayla.

>4 Urbaanin sanakirjan mukaan heroiini-nisti/-narkkari; joku koviin huumeisiin koukussa oleva,
joka himoitsee niité niin pahasti, ettd on valmis irrationaalisiin suhteettomiin tekoihin saadakseen
huumetta. Urbaani sanakirja dopefiend. Collins dictionary miirittelee dope fiendin yksinkertaisesti
huumeaddiktiksi tai kovien huumeiden kayttéjéaksi.

53 Taylor 2008, s. 372. Ks. Peretti-Watel 2003.

56 Taylor 2008, s. 373. Ks. Parker 1998.

57 Taylor 2008, s. 373. Ks. Reinarman & Duskin 1999.
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(ilman l4édketieteellisid faktoja) niin vaarallisina, ettd kriminaalipoliittinen kontrolli on tilanteessa

tarpeellista ja jopa jaloa’®.

Toisinaan media saattaa kdyttad itse luomastaan kuvasta poikkeavaa huumeiden uhria myos
vahvistamaan tdtd mielikuvaa. Néin kdvi esimerkiksi Australiassa 1996, kun kahden nuoren,
valkoihoisen, hyvédeldméisen keskiluokkaisen naisen tapaukset herattivit mediassa kasvavan huolen
huumeiden kiytostd. Dillon huomioi néisté toisen, 15-vuotiaana ekstaasiin kuolleen Anna Woodin
tapauksen tulleen mediassa kehystetyksi niiden kulttuurillisten normien ja elaméntyylin kautta, jota
hén edusti. Media sai Annan naapurintyttdimagon avulla ihmiset herddméaén sithen, minké he
luulivat vaikuttavan vain marginaaliosaan véestdsté, valtavdeston sijaan. Aiemmin vain
marginaalissa eldvien laitapuolen ihmisten ongelmaksi ndhdyn huumeiden kdyton néhtiin nyt
uhkaavan kaikkia, tavallisia 15-vuotiaita nuoria my&ten.>® T4lldin huoli huumeiden kiytdsti tulee
erityisen ldhelle niitd, joiden eldaméén se ei muuten kuuluisi — esimerkiksi nuoren koulutytén
vanhempien eldamiin. Ndin huumeista syntyy sellainen uhka, joka saattaa iskeé ilman mitdan
perusteita, kenen tahansa tavallisen nuoren tai vanhemman eldmaién, vaatien siksi kontrollin
tiukentumista. Onhan kyseessi kaikkia koskettava turvallisuusuhka. Néin lehdistdssé voi syntya
moraalinen paniikki, joka kuin jatkumona johtaa kriminaalipoliittisiin muutoksiin. Chiricos (1996)
kirjoittaa crack-paniikin syntymisestd USA:ssa 1980-luvulla: Crackin kaytto oli valtaviestolle
ailemmin tuttua ghetoista. Kun aiemmin vain ghetoista tuttuja kaytostapoja alkoi levitd “turvallisiin”
naapurustoihin, seurasi ’paniikki” crackin kdytostd. Vaikka crackin kédytto ei todellisuudessa ollut
lisddntynyt, syntyi vadrinkasitys, ettd crackin kéytto olisi lisdéntynyt ja levidmassid my0s urbaanin
alaluokan ulkopuolelle. Kun vaarallinen toiminta koskettikin aiemman “alaluokan” lisdksi myds
tavallisia thmisid, panokset kovenivat ja asia alettiin nihdd ongelmana mika taltuttaa. Aiemmin
huumeiden kaytto kosketti vain "niitd”, eikd “meitd”. Mielikuvissa luotu ero meidén ja muiden
vélille murtui, kun huumeiden kéytto litkkuikin aiemmin turvallisuutta uhanneen ryhmén
ominaisuudesta “tavallisiin” ihmisiin.*®® Taylor kirjoittaa, ettd tdlloin myds kuva vihollisesta
hdmartyy; huumeiden kdyton ollessa osa yhden ryhmén toimintaa, ndhdédén ryhma vihollisena, jota
vastaan taistella. Kun ryhmén kiytostavat levidvit tavallisten ihmisten joukkoon, miten téta
thmisryhmai vastaan taistelemalla saadaan uhka kitkettyé, jos tuhoisa kiytds on jo levinnyt koko

ihmisryhmin ulkopuolelle?®!

58 Taylor 2008, s. 373. Ks. Beyerstein & Hadaway 1990.
5 Taylor 2008, s. 374. Ks. Dillon 1996.

60 Taylor 2008, s. 374. Ks. Chiricos, T 1996.

61 Taylor 2008, s.374.
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Taylor mainitsee tyottdomyyden yhtend huumeiden kayttdjaan kohdistuvana stereotypiana:
Huumeiden kéyttéjien on esimerkiksi Iso-Britanniassa uskottu olevan ty6ton huumeiden kéyton
takia, sen sijaan, ettd ajateltaisiin huumeiden kdyton olevan seurausta sosiaalisista ongelmista, kuten
tyottdmyydestd.®? Taylor nostaa esiin, kuinka USA:ssa tehdyssi tutkimuksissa suurin osa
huumeiden kayttdjistd oli tydssikiyvid koulutettuja ihmisid. 2005 tehdyssé tutkimuksessa 74
prosenttia tutkimuksen heroiinin kayttjista oli tyo6llistettyjd ja hyvin edustettuina myos
tyollisyystyypin hyvissd padssad. Heilld oli koti ja 50% heistd omisti oman kotinsa. Heilld oli
sosiaalisia suhteita. He olivat koulutettuja ja 64% oli edennyt korkeakouluopintoihin. Kayttdjat
elivit siis normaalia arkea sosiaalisten suhteiden, tydssikdynnin ja koulutuksen suhteen.®® Fakta
siitd, ettd heroiiniriippuvaiset olisivat kykenevéisid toimiaan normaalisti heiddn yksityis- ja

tyoeldmaissédén lienee kuitenkin medialle vieras ja sotii median esittimié stereotypioita vastaan.

Taylor nostaa esiin myds sen, ettd eri huumeisiin liittyy erilaisia stereotypioita. Esimerkiksi crack ja
heroiini mielletdédn kaikista ulkopuolisimman huumeiden kayttdjiryhman huumeiksi siind missi
reseptilddkkeet mielletddn vihemmain huumeiksi. Néyttelija Heath Ledgerin kuolema toimikin
mediassa muistutuksena median luomista huumeiden kéyttdjien imagoista heroiinin tai crackin

kiyttdjind. Ledger kuoli reseptildsikkeen yliannostukseen.®

Péihteiden kayttdjityyppejd on lukematon médrd, eiké valittu pdihde vilttimatta kerro siitd, onko
kayttd ongelmakayttdd vai hallittua kdyttod. Siten pelkén pdihteen perusteella luotu kuva
kéayttdjastikin lienee useimmiten vaard. Esimerkiksi artikkelissa Pdihteiden sekakdyton sosiaaliset
representaatiot on erotettu paihteitd samanaikaisesti kdyttdneiden haastatteluista nelja tyyppid, jotka
erosivat toisistaan kdyton tavoitteiden, riskien ja kdyttotapojen suhteen. Artikkelissa tyypit on
luokiteltu seuraavasti: ’vithdekdyttd” kuvaa satunnaista, vapaa-ajalla tapahtuvaa irtiottoa toisti,
opinnoista ja muista yhteiskunnan velvoitteista ja arjen rutiineista. Itsetutkiskelulla” haetaan
etdisyyttd ulkomaailmaan ja pyritddn henkisen tasapainon 16ytdmiseen itsensé kehittdmisen kautta.
?Jatkuva sditd” on jénnitys- ja eldimyshakuista eldiméntapaa, jossa huumeiden yhdistely on

jokapdivdistd toimintaa. Riippuvuus” on pakonomaista kayttod, jossa paihteiden yhteiskadytolla

62 Taylor 2008, s. 379.
63 Taylor 2008, s. 377.
64 Taylor 2008, s. 380.
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haetaan pi#osin helpotusta vieroitusoireisiin.®> Artikkelissa puhutaan sekakiyttijistd, mutta kaikki

ndmakin ovat huumeiden kayttd;jia.

Stereotyyppisistd huumekuvista mediassa on seurannut stereotypioiden vahvistumisen lisdksi toinen
ilmi6. Kun kasvavalla osalla lukijakunnasta alkaa olemaan omakohtaista tietoa huumeista, se
saattaa olla erilaista kuin median tarjoama yksipuolinen tieto. Taylor huomasi yleisén kasvavan
skeptisyyden median ”drug scare storyja” kohtaan kun ihmisten oma tietoisuus asiasta joutuu
tormiyskurssille mediassa esitetyn tiedon kanssa®®. Tdmi voi luoda himmennysti lukijalle. Sen
liséksi se voi vihentdd lukijan luottamusta kyseisté artikkelia, mutta my6s koko uutistaloa, ja

mahdollisesti mediaa kohtaan kokonaisuutena.

65 Savonen, Hakkarainen, Kataja, Sakki & Tigerstedt 2018, s. 46-50.
% Taylor 2008, s. 377.
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2.2.3 Haittojen vdhentdminen

Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen mukaan rangaistus ei toimi kdyton ja haittojen ehkéisyssa.

On argumentoitu, ettd huumeiden kiayton dekriminalisointi voisi vidhentdd kéyttdjdén kohdistuvaa leimaa ja sen
myotéd esimerkiksi madaltaa kynnystd avun hakemiseen ongelmaan. Kun kiytt6 on médritelty rikoslaissa
rikokseksi, se luo kéyttdjééan rikollisen leiman, miké voi vaikuttaa ihmisten suhtautumiseen hineen arkisista
ympiéristdisti virallisiin toimijoihin asti.®” Rangaistus on vain yksi keino vaikuttaa ihmisten péihteidenkiyttdon.
Kysynnén vdhentdmiselld kuvataan niitd toimia ja strategioita, joilla vaikutetaan ihmisten tahtoon tai tarpeeseen
kéyttia pdihteiti. Kaikki pdihdekiyttiytymiseen vaikuttaminen on kysynniin vihentimisti. Tarjonnan

vihentimiselld huumepolitiikassa tarkoitetaan laittomien piihteiden levityksen kieltimisti ja kiellon valvontaa®

Haittojen vihentdmiselld tarkoitetaan niitd toimia, joilla ehkiistdédn ja vihennetdédn paihteiden
kaytOstd seuraavia sosiaalisia ja terveydellisid haittoja asianomaiselle itselleen, hinen
ympiristdlleen ja yhteiskunnalle’. Haittojen vihentéimistoimissa on pohjimmiltaan kyse siitd, etti
kun huumeiden kéyttod ei saada lopetettua, voidaan ainakin vihentid sen kansanterveydellisid ja
yhteiskunnallisia haittoja. Haittojen vihentdmiselld Suomessa on Tammen mukaan juuret
kriminaalipolitiikassa, ja haittojen vdhentdminen on ennemmin tullut osaksi, kuin uhkaksi

huumeiden kieltopolitiikalle’!.

Haittojen vihentdmistoimilla pyritddn vihentdméén sosiaalisia ja terveydellisid haittoja. Sen
tunnetuimpia muotoja ovat puhtaat neulojen ja ruiskujen vaihtopalvelut suonensisdisten huumeiden
kayttijille ja ladkkeellinen korvaus- ja ylldpitohoito opiaattien kiyttdjille. Erds maailmalla suosittu,
Suomeenkin kaavailtu haittojen vihentdmisen muoto on suonensisdisten huumeiden kéyttdjille
kohdistetut pistoshuoneet, joissa kdyttdjd voi valvotusti terveydenhuollon henkilokunnan 14sna
ollessa pistdd huumeensa ilman pelkoa kriminaalipoliittisista seurauksista. Pistoshuoneilla on ollut
positiivinen vaikutus esimerkiksi kadulla tapahtuvaan pistdmiseen ja muihin jérjestyshiiridihin,

mutta ennen kaikkea yliannostuskuolemiin.”> Tammi huomauttaa, etti loppujenlopuksi haittojen

67 THL-blogi 2018.

68 THL keskeiset kisitteet.

% THL Keskeiset ksitteet.

"0 THL Keskeiset kisitteet.

! Tammi 2001, s. 7.

72 HS: Huumeidenkiyttijille suunnatut pistoshuoneet ansaitsevat kunnollisen keskustelun ilman
uhkakuvia.
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vihentdmistoimilla lddketiede hoitaa alun perin itse luomaansa ongelmaa — opiaattien ja

suonensisiisten huumeiden kiyttod’>.

Haittojen vihentdmisessé on tavoitteena mahdollisimman véhét haitat. Kun huumeiden kéytto
tunnistetaan ongelmaksi, mutta myds jalkimodernissa yhteiskunnassa esiintyviaksi ilmidksi,
ajatellaan koko kdyton kitkeminen mahdottomasti, ja ymmaérretddn siten haittojen vihentdminen
paétavoitteeksi. Tammi on lainannut tekstiinsd Harry G. Levinen kuvauksen kuinka: haittojen
vihentdmisen viesti kdyttdjélle on se, ettemme vaadi sinua lopettamaan kéiyttéd. Vaadimme sinua
tekemédn tiettyjd toimia. Samoin viesti hallitukselle on se, ettemme vaadi huumeiden kiellon

poistoa, vaadimme vain tiettyji toimia huumeiden kiellon vahingoittavuuden vihentimiseksi”.”

Tammen mukaan terveysneuvontapisteet joissa jactaan ruiskuja ja neuloja huumausaineiden
kayttdjille ja korvaushoito ovat merkinneet erikoistuneiden, lddketieteeseen pohjautuvien
palveluiden syntyé ja lddkarikunnan lisddntynyttd panosta huumeongelman hoidossa.
Samanaikaisesti kuitenkin rikosoikeudellinen kontrolli on tehostunut. Tammen mukaan haittojen
vihentdminen ei tarkoita siirtymisté liberaalimpaan huumepolitiikkaan, eikéd heikennd perinteisen
huumeiden kieltopolitiikan keinoja, vaan on ne muodostavat yhdessé kaksitahoisen huumepolitiikan

paradigman.’

Haittojen vihentdminen on kuitenkin mahdollista my0ds kriminaalipoliittisin keinoin. Téllaisia ovat
rikosoikeudelliset sdddokset, jotka mahdollistavat toimenpiteistd luopumisen tapauksissa, joissa
tekijd sitoutuu hoitoon, tai kyseesséd on vihdinen teko. Suomen rikoslaki mahdollistaa
huumausaineen kayttorikoksissa sekd syyttimétti jattdmisen ettd rangaistukseen tuomitsematta
jattamisen. Kainulainen on tarkastellut seuraamuskiytdantdd huumausaineen kéyttorikoksissa (2006)
ja todennut seuraamuskdytinnon kiristyneen huumausainerikoksissa rangaistusmidraysmenettelyn
johdosta’®: Rangaistusmiiridysmenettelyssi poliisille annettiin mahdollisuus sakon kirjoittamiseen
kayttorikoksista niin, ettd syyttdjin tarvitsee vain vahvistaa sakko. Télloin yksittdisid kdyttorikoksia
el tarvitse valttimattd kisitelld kardjadoikeuksissa. Huumausainelakia sdddettdesséd korostettiin
rangaistukselle vaihtoehtoisten seuraamusten kayttdmista, erityisesti alaikdisten ja

ongelmakiyttdjien kohdalla niin, ettd nuoret olisi sakon sijaan puhuteltava, ja hoidon tarpeessa

73 Tammi 2001, s. 41.

4 Ks. Levine 2002, s. 149.
7S Tammi 2001, s. 7.

76 Kainulainen 2006, s. 97.
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olevat kiyttijit ohjattava hoitoon.”” Rangaistusmédrdysmenettelyssi teosta seuraa siis rangaistus,
vaikka huumausainelakia sdidettdessd on korostettu vaihtoehtoisten seuraamusten kayttdmista.
Tarkastellessaan 2001 toteutetun huumausaineen kéyttérikosuudistuksen vaikutuksia
seuraamuskaytdntoon Kainulainen huomasi toimenpiteistd luopumisen véahentyneen. 2001

syyttimittd jitettyjd oli 1400, vuoteen 2004 mennessi lukuméiri oli pienentynyt neljisinsataan.”

Toimenpiteistd luopuminen ei siis ndyttéisi olevan kasvussa. Haittojen viahentdmisen
kriminaalipoliittisina muotoina on toimenpiteistd luopumisen ja syyttdmatta jattimisen ohella myds
huumeiden dekriminalisointi kokonaan, ja painopisteen siirtdiminen kriminaalipoliittisista
toimenpiteistd sosiaalisiin- ja terveydellisiin toimenpiteisiin, kuten esimerkiksi Portugalissa on
tehty. Vaikka ihmiset ndyttédisivét kannattavat haittojen vihentdmisti ideologiana, esimerkiksi
neulojen ja ruiskujen antamisen muodossa, ei ajatus haittojen vihentdmisestd ndyta kuitenkaan

ulottuvan rikosoikeudelliseen puoleen.

Huumeiden dekriminalisointia on vastustettu esimerkiksi silld, ettd silld annettaisiin lepsumpi kuva
Suomen huumepoliittisesta linjasta, ja se antaisi kansalle védrin viestin, mikd puolestaan johtaisi
huumeiden kdyton lisddntymiseen. Samoin perustein vastustettiin ruiskujen ja neulojen
vaihtotoimintaa, kun siiti 1996 kerrottiin lehdistssd’’. Harva mydhemmin kiisti4 neulojen ja
ruiskujen vaihdon aiheuttaneen yhteiskunnassa enemmaén positiivisia kuin negatiivisia vaikutuksia.
Esimerkiksi Suomessa 1998 huumeiden kéyttdjien keskuudessa levinnyt hiv-epidemia saatiin
taittumaan. Kevaéilld 2002 eduskunnassa véiteltiin samasta asiasta puolesta ja vastaan; toiset nikivét
asian “rikosvilineiden jakamisena”, toiset “terveyden suojaamisena”.®’ Saman vuoden Stakesin
paihde-tutkimuksissa selvidd, ettd vaikka Suomessa julkisuudessa kdydyssi keskustelussa oli
ilmennyt voimakkaita mielipide-eroja, saavuttivat haittojen vihentdmistoimet kuitenkin lopulta
kansalaisten keskuudessa laajan kannatuksen.®! Keskustelu muistuttaa nyt kiiytyi keskustelua, jossa
vastakkain voitaisiin ndhda olevan “rikoksesta rankaiseminen” ja “kéyttijien ohjaaminen hoitoon, ja
terveyshaittojen viheneminen”. 1997 ladkkeellinen korvaushoito tunnustettiin sosiaali- ja
terveysministerion médridykselld tarpeelliseksi vilineeksi huumeongelmien torjunnassa. Tédssékin

kyselyssi kriittisimpid olivat vanhemman sukupolven maalla asuvat ihmiset eli he, joiden

7 Kainulainen 2006, s. 2.
78 Kainulainen 2006, s. 30.
7 Hakkarainen 2004, s. 4.
80 Hakkarainen 2004, s. 4.
81 Hakarainen 2004, s. 4.
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elinpiiriissi asia on kaukaisin.®? Tdmai osoittaa joko ymmairryksen puutetta tai median

huumeuutisoinnin vaikutusta.

Portugalissa siirryttiin vuonna 2001 poistamaan rankaiseminen kaikkien huumeiden kohdalla, ja
paneutumaan huumeiden kéyttoon ennemmin sosiaali- ja terveydenhuollon keinoin. Tdma on
haittojen vihentdmistd perusteellisimmin. Vuoden 2001 lain kéyttdonoton jalkeen huumekuolemat
ovat laskeneet edelleen. Viisi vuotta lain voimaan astumisen jalkeen 2006 huumekuolemat olivat
pudonneet 400 vuosittaisesta tapauksesta 290 tapaukseen.®® 2016 niiti oli endd 27. Suomessa
huumekuolemat ovat pysyneet samana; vuonna 2016 niiti oli 194.%4 Portugalin voi siis sanoa

onnistuneen haittojen vihentdmistoimissaan erinomaisesti.

82 Hakkarainen 2004, s. 4-5.

8 Portugalissa huumeiden dekriminalisointi saavuttanut hyvii tuloksia.

8% European Monitorin Centre for Drugs and Drug Addiction, Country Drug Report, Finland ja
Portugal.
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3 Media

3.1 Muuttunut media

Media on 2000-luvulla kokenut muutoksen tiedon vilittdjéstd viihteen tarjoajaan. Nykymedian
tarkoituksena on seki jakaa tietoa, ettd viihdyttda®. Muutos nikyy paitsi juttujen tarjonnassa, myos
niiden siséllossd. Joskus todetaan, ettd media on noussut neljanneksi valtiomahdiksi pédéténta,
tuomio ja toimeenpanovallan rinnalle®. Tdm4 ei ole kaukaa haettua, vaan medialla on suuri rooli
yhteiskunnallisen todellisuuden muokkaajana, ja sitd kautta myos oikeusjirjestelmidmme
muovaajana. Muun muassa Fairclough on pohtinut nykymedian roolia. Esiin nousee kysymys
vallasta; yhteiskuntajdrjestelmissi toimivat valtasuhteet vaikuttavat joukkotiedotukseen, mutta
samoin joukkotiedotuksella on vaikutus valta-suhteisiin. Téllaisia suhteita ovat esimerkiksi luokkaa
tai sukupuolta ja etnisyytti koskevat suhteet tai tiettyjen erityisryhmien, kuten vaikka poliitikkojen

tai tiedemiesten ja suuren yleisdn viliset suhteet.’’

Media kuvastaa yhteiskuntaa, mutta se myds muokkaa sitd. Median rooli siind, mitd pidimme
turvallisena ja mité turvattomana on kiistaton. Esimerkiksi Bushman ja Anderson (2001) ovat
tutkineet median ja kdytoksen vélistd suhdetta: Vikivaltaisten uutisten on todettu vaikuttavan
vikivallan todelliseen lisddntymiseen. On esimerkiksi véitetty, ettd linkki vikivaltaisten tv-
ohjelmien toistuvan kuluttamisen ja vdkivallan valilld olisi yhtd vahva kuin linkki kahden tupakka-
askin piivissi polttamisen ja keuhkosydvin vililla.®® Medialla on siis kiistatta vaikutus ihmisten
kayttaytymiseen. Télloin tulee olennaiseksi tarkastella mitd media jakaa. Koskela puhuu median
olennaisesta roolista yhteiskunnassa turvattomuuden tunteen luomisessa; “paljastamalla” media
tuottaa kuvaa turvattomasta yhteiskunnasta®. Niin media vaikuttaa siihen, miti pidimme

turvallisena ja turvattomana, mikd puolestaan vaikuttaa sithen, miten me lakimme sddddmme.

8 Fairclough 1997, s. 14.

8 Esim. Wikipedia Neljis valtiomahti.
87 Fairclough 1997, s. 23.

8 Bushman & Anderson 2001, s. 481.
8 Koskela 2009, s. 39.
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3.1.1 Media ja valta

Valta kasautuu instituutioihin. Kunelius, Noppari ja Reunanen ovat tutkineet mediainstituutioiden ja
muiden valtainstituutioiden suhteita tutkimuksessaan Media vallan verkoissa (2009). Sen mukaan
mediavallan arvioimisen ja tutkimisen kannalta olennaisia ovat institutionalisoituneet suhteet ja
kdytdnnot, ja siksi median valtaa tutkiessa mielekéstd on kohdistaa huomio sithen, miten media
kutoutuu osaksi valtaa kiyttavien instituutioiden kdytantdjd; miten mediajulkisuus vaikuttaa niiden
toimintaan ja miten ne pyrkivat kdyttimidn mediajulkisuutta hyvékseen tavoitteidensa
toteutumisessa. Siten on tirked tarkastella mediaa yhtend vallan resurssina. Kuneliuksen ja muiden
mukaan median hallinta on osa erilaisten valtaresurssien kombinaatiota. Medialla on tirked rooli
vallan legitimiteetin rakentajana ja purkajana. Vallan "itsesdilytykseen” liittyy se, ettd vallan
omaavan on pystyttava esittimain valta-asemansa oikeutettuna, joko ”luonnollisena” tai
“edustuksellisena”. Media vaikuttaa vallan jakautumiseen yksien kustannuksella toisien hyviksi,
mutta voi my0s auttaa tai haitata vallan resurssien yhteistoiminnallista tuottamista, erityisesti
tarkastellen pééattdjien késityksid median ja julkisen keskustelun roolista vireilld olevien asioiden
paitosvalmistelussa.”® Faircloughn mukaan uutista analysoitaessa tulisi jokaisen tekstin kohdalla
kysyd mika on esitetyn vaihtoehdon yhteiskunnallinen alkuperd, misté se tulee, ja kuka sen esittda?
Mika voisi olla motiivina télle valinnalle? Ja mité valinnasta seuraa, eli miten se vaikuttaa

asianosaisten pyrkimyksiin.”!

Thompson on puhunut tiedotusvilineiden viestintdtilanteiden toiminnasta vilillisena
ndenndisvuorovaikutuksena. Ne ovat yksinpuheluita — yleiso ei voi vaikuttaa niithin suoraan.
Median siirtyminen televisioon ja internettiin muokkasi yksipuolisen viestinndn muotoa. Siind
missa kirjoista ja lehdista lukiessa kirjoittajat jaivat ldhinnd nimiksi kuulijalle, televisio ja muu
kuvallinen viestintd muunsivat yksilot persooniksi, joilla on d4ni, kasvot, persoonallisuus ja tausta,
ja toi heidit ja heididn sanomansa huomattavasti ldhemmaés kuulijaa. Thompson nostaa esiin sen, ettd
kun puhujasta tulee ndin tuttavallinen, muuntuu myds asia tuttavallisempaan, helpommin

lihestyttiviin arkimuotoon, jolloin viestin lipisaaminen onnistuu helpommin.”?

%0 Kunelius, Noppari, Reunanen 2009, s. 22.
! Fairclough 1997, s. 26.
2 Thompson 1990, s. 228.
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Manipulaatioon, kulttuuriseen dominointiin, imperialismiin ja ideologiaan liittyvit kysymykset ovat
aiheita, joista tiedotustutkimuksessa kdydéaan keskustelua. Faircloughn mukaan kaikkia
joukkoviestinnidn muotoja koskien voidaan pohtia kuka saa osallistua viestintdén, mitka
yhteiskunnalliset toimijat saavat mahdollisuuden kirjoittaa ja puhua ja olla esilla tdssd vélillisessa
ndenndisvuorovaikutuksessa ja mitka eivét. Fairclough on huomauttanut median tarjonnan olevan
ammatillisesti ja institutionaalisesti valvottua ja, ettd yleensé tiedotusvilineissé padsevit parhaiten
esille ne, joilla on ennestiin on taloudellista, poliittista tai kulttuurista valtaa.”*> Nykypéaivina
sosiaalinen media on onneksi muokannut tété, ja antanut mahdollisuuden kerdtd omaa
kuulijakuntaa, ja sitd kautta tuonut avoimuutta mediaan. Siten, koska media sekd antaa ja luo valtaa,
ettd kayttaa sitd, syntyy itseddn tukeva kehid. Kaikki eivit padse mediassa d4neen, miké osaltaan
yksipuolistaa median tarjoamaa tietoa; olisi hyva ymmartia, ketkd daneen padsevit, ja mitd se
merkitsee esimerkiksi jaetun informaation kriittisessé tarkastelussa. Joissain tutkimuksissa on
todettu olevan luontaista, etti lehden péitoimittajan ja omistajan kanta vaikuttaa lehden sisaltéon®*.
Mikali lehti noudattaa pdétoimittajansa tai omistajansa kantaa asioihin asennoitumisessa, tulisiko
tamén kannan olla selkedsti ilmoitettu? Siten tavallinen lukija kykenisi arvioimaan lukemaansa

mahdollisesti tiettyjen mielipiteiden valossa.

Fairclough on nostanut esiin, miten useissa tiedotusvélineitd kasittelevissd tutkimuksissa on
kiinnitetty huomiota siihen, ettd viestimien tarjoama tieto on ideologisesti muotoutunutta ja kuinka
ideologiset representaatiot esiintyvit tekstissi ennemminkin peitellysti kuin suoraan®. Ideologiat
kétkeytyvit toimittajien, yleisojen ja kolmansien osapuolten tuntemiin luonnollistettuihin
kielenkéyttotapoihin, tervejarkisiin alkuoletuksiin ja itsestddnselvyyksiin joihin diskurssin
yhtendisyys perustuu ja joihin nojautuen esimerkiksi haastattelut yleensé tehdaan. Uutista
muodostettaessa on aina kyse representoinnissa, missd valitaan se, mité halutaan siséllyttda
kuvaukseen ja mité jattdd pois — miké halutaan nostaa jutussa tarkedammaksi ja mika jattad
vihemmiille huomiolle.”® Niin ajateltuna jokainen uutinen on aina kantaa ottava. Totuuteen
padstiin kisiksi vain sen representaatioiden kautta, ja kaikkiin representaatioihin siséltyy tiettyja

nikokulmia, arvoja ja tarkoitusperii®’.

%3 Fairclough 1997, s. 58.
%4 Kunelius, Noppari, Reunanen 2009 kappale 10.
% Fairclough 1997, s. 63.
% Fairclough 1997, s. 13.
97 Fairclough 1997. s. 66.
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Hjelm on puhunut hegemonisesta diskurssista. Téstd on kyse, kun asiat yksinkertaistetaan ja
perustellaan yleiselld hyviksynnilli eli konsensuksella tai kulttuurisilla konventioilla. Kun asia
muuntuu ndilld keinoin kuin itsestdén selvdksi, puhutaan luonnollistumisesta. Kun diskurssit
toimivat ylldpitden yhtd ndkdkulmaa sulkien samalla pois vaihtoehtoisia tulkinnantapoja, ne
toimivat ideologisesti. Diskurssien ideologinen funktio tulee esille myds “terveeseen jarkeen”
perustuvissa puheeseen ja kieleen liittyvissa valinnoissa. Kielen common sense —ilmaukset pitivit
ylld epétasapainoisia diskurssien vilisid valtasuhteita, jolloin kieli toimii ideologisesti. Kun jotkut

diskurssin muodot luonnollistuvat, ideologiasta tulee “tervetti jirkei”.”s

Hjelm on pohtinut, miten késitys mediasta neutraalina tiedon tai informaation valittdjand on
mediatutkimuksessa pitkélti vaihtunut paradigmaan, jossa my0s median tuotteita tarkastellaan
merkityksellistdvind ja kontekstualisoivina puhetapoina, vaikka laajan yleison keskuudessa
varsinkin uutisia pidetddn edelleen naiivisti todellisuuden valittdémind kuvauksina, tai ainakin
kohtuullisen luotettavina esityksini todellisuudesta.”” Otin yhteytti Sanomalehtien liittoon
kysydkseni tutkimustietoa siitd, miten luotettavana uutismediaa pidetddn, ja ajatellaanko, etté tieto
voisi olla esimerkiksi ideologisesti vérittynyttd. Sain vastaukseksi, ettd ideologinen vérittyneisyys
on pienen, mutta sitdkin danekkddmmin suomalaisen porukan nikemys, eikd todellakaan laajasti

suomalaisten ndkemys.

Median vilittdma tieto ei kuitenkaan yksipuolisesti mairitd sitd mikd kuva vastaanottajalle
kohteesta vilittyy, vaan vastaanottaja arvioi aina uutista ja sen ndkokulmia oman sosiaalisen

kontekstinsa ldpi. Jotkut arvioivat vastaanottamaansa tietoa kriittisemmin kuin toiset.

% Hjelm 2005, s. 59.
% Hjelm 2005, s. 60.
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3.1.2 Median vaikuttamisen keinoja

Medialla on erilaisia tapoja vaikuttaa kuulijakuntaan. Lancaster, Hughes, Spicer, Matthew-
Simmons ja Dillon tutkimuksessaan Illicit drugs and the media: Models of media effects for use in
drug policy research (2011) késittelevit median vaikuttamisen malleja huumepolitiikan
tutkimuksessa. Artikkelissa nimetéén neljd avainkeinoa, joilla media voi vaikuttaa kuulijaan:
asettamalla jonkin tavoitteen ja luomalla julkista mielenkiintoa, kehystdmalla juttuja valikoiden ja
priorisoiden, muotoillen epédsuorasti yksildiden ja yhteisdjen mielipiteitd asiaa kohtaan tai

ruokkimalla poliittista keskustelua ja paitoksentekoa!®

. Artikkeli nostaa esiin, ettd alkoholi- ja
huumekentélld on tirkedd ymmartdd miten uutiset ja ajankohtaismedia voivat vaikuttaa yleiseen
mielipiteeseen, asenteisiin ja poliittisiin agendoihin. Artikkeli esittelee tiivistelméin teoriasta, joka
erittelee viisi vaikuttamisen ominaisuutta. Ne ovat keskittyminen yleisd6n, jokin odotus
vaikutuksesta, uskomus ettd vaikutus johtuu joko median viestintdsysteemin muodosta tai sisallosta,
muuttuvan terminologian kaytto ja keskustelu kausaliteetista ja empiirisesti testattavan oletuksen

kehittdminen.!”! Vaikuttaminen nihdiin siis toimintana, josta ymmirretéin tiettyjd ulottuvuuksia

niin yleison, vaikutuksen kuin teoriankin puolesta.

Media voi siis vaikuttaa yleisdonsd monin eri mekanismein. Media voi asettaa jonkin tavoitteen ja
vetdd sithen julkista mielenkiintoa. Media voi mééritelld keskeisid kysymyksid, vetdd yleison
huomiota johonkin tiettyyn asiaan, ja muotoilla julkista mielipidettd. Median luonteesta johtuu, ettid
vain rajattu mééréd asioita voi olla uutisissa pinnalla samaan aikaan. Siten vaikuttamalla sithen miti
ndihin pinnalla oleviin juttuihin otetaan mukaan (tai ei oteta mukaan) vaikutetaan sithen, mikd on
julkisuudessa intressissd. Vaikka media ei menestyisi sen sanomisessa, miten ihmisten tulisi
ajatella, se on erittdin menestynyt kertomaan mité ajatella. Téllaisella "agendauutisoinnilla” saadaan
luotua konsensusta siitd, mitkd asiat parhaillaan ovat tirkeimpié yhteisossd. Toisinaan agenda on
tdysin uutisoinnin muiden reunaehtojen luomaa, mutta se voi olla my0s tiysin strategista. Téasta
hyva esimerkki on Australiassa 1990-luvulla toteutettu lehden osio, jossa heroiinin yliannostuksen

2102 himistd osiota lehden

kasvavan miéran takia lehti the Herald Sun alkoi julkaista “heroiinivero
”liikennevero” osion ohella, joka piti kasvavaa kirjaa heroiinikuolemista litkennekuolemien
rinnalla. Osio kuului "stop the carnage/loppu veriloylylle” otsikon alle muistuttamaan lehden

lukijakuntaa menetetyistd hengistéd. Siten heroiinivero-osio piti huumeet, heroiinin eritoten, julkisen

190 [_ancaster, Hughes, Spicer, Matthew-Simmons & Dillon 2010, s. 397.
101 T ancaster jm. 2010, s. 398.
192 Englanninkieliset nimet olivat heroin toll ja road toll.

27



agendan eturintamassa perustavanlaatuisena sosiaalisena ja henkilokohtaisena ongelmana.!93104

Heroiiniuutisoinnilla oli Australiassa suuri rooli siind, ettd saatiin ihmisten mielenkiinto ja katse
kédnnettyd heroiinin yliannostuksiin, kehystdmalld julkista diskurssia terveys- ja/tai
kriminaaliongelmien kautta ja vaikuttamalla poliittisiin pdédtoksiin. Media voi siis nostaa juttuja

poliittiseen keskidon tai vaikuttaa sithen, mitd keski0ssd olevista jutuista tulisi ajatella.

3.1.3 Kehystdminen

Toisinaan media kertoo, mitd ajatella ongelmista. Kehystdminen voidaan mééritelld siten, ettd on
kyse siitd, ettd valitaan joitakin ndkdkulmia todellisuudesta, ja esitelldédn niitd tarkedmpina siten,

ettd markkinoidaan lukijalle jotain tiettyd tapaa mééritelld asia tai ongelma, kausaalista tulkintaa,

moraalista arviointia tai esim. hoitoa tietylle kuvatulle asialle'*’

. Kehystdmisessd on kyse siitd,
mistd ndkokulmasta asiaa tarkastellaan. Sama asia voidaan kuvata eri ndkokulmien kautta niin, ettid
se ndyttdytyy tdysin erilaisena syitd ja seurauksia myoten. Teoksessa Ndkokulman vaihtamisen taito
(2011) kuvataan, kuinka samat faktat voidaan kehystéi erilaisilla tavoilla, jolloin niistd tulee
erilaisia “faktoja”. Henkil0, joka ei halua antaa rahaa tietyissé tilanteissa, voidaan kuvata pihiksi.

Samainen tilanne voidaan kuitenkin kuvata myds niin, etti henkild nihdiin sidstiviiseni. %

Kayttaytymistieteissd on tutkittu sitd, miten ongelmanratkaisun kehystdmiselld voi olla merkittava
vaikutus paatoksentekoon ja mielipiteiden muuttamiseen. On huomattu, ettd huumeasiat
kehystetddn usein ongelmaksi niin, etti toimijat on jaoteltu ’pahiksiin” ja uhreihin. Huumeasiat
voitaisiin kehystdd my6s ymmartdviammistd ndkokulmista huumeiden kdytolle, sosiaalisista
konteksteista tai politiikan monimuotoisemmista ndkokulmista. Huumeista on todettu puhuttavan
usein ideologisesti latautuneesti niin, ettd ne esitetddn tavalla, joka helposti marginalisoi
vastakkaiset ndkokulmat. Huumeista kun voisi puhua my0s esimerkiksi oireena vieraantumisesta tai
sosiaalisista ongelmista.'%” Lancaster ja muut identifioivat Heroiinin oikeudenkiyntiehdotuksissa 13
kilpailevaa kehystd, jotka nousivat uutisoinnissa. Téllaisia kehyksid olivat esimerkiksi vastustavat

kehykset kuten “huumesodan antautujat”, ”addiktit valitsevat poikkeavuuden ja ansaitsevat

rangaistuksen” ja puolustavat kehystamistavat “tutkimus saattaisi tarjota vastauksen” ja ’aika

103 Lancaster jm 2010, s. 399.

104 Lancaster jm. 2010, s. 398.

195 Entman 1993, s. 52.

106 Mattila 2011 7. Kehykset ja skeemat.
197 Fairclough 1997, s. 97.
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uusille lihestymistavoille”. Vallitseva kehys niki heroiinin kdyton vitsauksena.'%® Artikkelissa
nostetaan esiin, ettd siind missd asiantuntijat perustavat mielipiteensd analysoimalla potentiaalista
riskid, ei tavallinen yleiso valttiméttd omaa tdhén evditd, vaan rakentaa mielipiteensd ja
ndkokulmansa kulttuurillisten toimintojen kautta. Medialla on suuri rooli tdsséd prosessissa.
Erityisesti ne, joilla itselldédn on hyvin véhin tai ei ollenkaan yhteyksid huumeiden kiyttoon ja
huumeiden kayttdjiin, tapaavat perustaa mielikuvansa ja kiytoksensi siithen, mitd mediassa on
esitetty.!” Kun Sydneyyn avattiin valvottuja pistoshuoneita 2001, media-aineiston todettiin
lietsovan tarpeettomasti paniikkia. Erityisesti Daily Telegraphin kannen todettiin lietsovan julkista
pelkoa ja spekulaatiota kdyttamalla “riskikieltd”, epdonnistuen esittdmiin niitd ndkdkulmia jotka
kampanjoisivat huumereformin tai heroiinin kéyttéjien toleroinnin puolesta. Tdmin katsottiin
voivan voimistaa vanhoja stereotypioita heroiininkayttéjistd pahoina ja vaarallisina, minké taas

néhtiin voivan hidastaa huumereformin mahdollisuutta.''®

Median on arveltu vaikuttavan merkittavésti, ei vain ongelmien julkiseen kuvaan, vaan my0s siihen,
miten ongelmiin suhtaudutaan poliittisesti''!. Ulkomailta on esimerkkeji siitd miten media on
vaikuttanut sddnnénmuutoksiin nostamalla tiettyjd asioita julkiseen keskusteluun. On ehdotettu, ettd
mitd enemmaén media nostaa esiin jotakin asiaa, sitd todennékoisemmin poliitikot ja muut sddntdjen
muuttajat ottavat timéin huomioon niin, etti mediahuomio vaikuttaa poliittisiin patoksiin.''? Siten

medialla on oleellinen rooli poliittisessa padtoksentekoprosessissa.

Kehystdmiselld voidaan my0s tehokkaasti leikata esimerkiksi poliittisen vastustajan argumentit pois
keskustelusta.!!® T#ll6in media saattaa vaikuttaa suoraan poliittiseen paitoksentekoon. Sen lisiksi,
ettd media vaikuttaa poliittiseen paitoksentekoon, padtoksenteko vaikuttaa mediaan. Esimerkiksi
Yle on saanut Julkisen sanan neuvostolta langettavan tuomion journalistisen paitdsvallan
luovuttamisesta ulkopuolisille ja poliitikon painostukseen taipumisesta!'*. Samassa lausunnossa
todetaan lehden toimituksella kuitenkin olevan pééténtavaltaa lehden siséltdon ja, ettd

padtoimittajalla katsotaan olevan valta ja vastuu julkistamispddtoksistd. Voidaan pohtia, onko timén

108 Lancaster jm. 2010, s. 399.

109 esim. Lancaster jm. 2010, s. 399 ja Hakkarainen 2004, s. 5.

10 T ancaster jm. 2010, s. 399.

T Lancaster jm. 2010, s. 399.

12 Christie 1998, s. 39.

113 Niin on kiiynyt esim. Ylegate-kirjassa kisitellyn Sipilin tapauksessa.

114 Julkisen sanan neuvosto; Ylelle langettava journalistisen péitdsvallan luovuttamisesta,
padministerin toiminnasta lausuma luettu 10.12.2018.
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vallan kédyttdmiseen jotain ohjenuoria, vai onko tarkoitus, ettd padtoimittaja voi kayttda titi valtaa
vapaasti, omien arvojensa, kokemustensa ja mielipiteidensé valossa? Joissain tutkimuksissa on
todettu olevan luontaista, ettd lehden pédétoimittajan ja omistajan kanta vaikuttaa lehden

julkaisuun''>

. Ylelld on entisten toimittajien mukaan my0s saatettu toimia niin, ettd kun on haluttu
nostaa jokin asia uutisella esiin, mutta ei olla oltu yhteisymmarryksessa siitd, miten juttu olisi
sopiva julkaista, olisiko sitd sopiva julkaista, vai pitdisiko se jéttdd julkaisematta, on paadytty
siséllyttdmiin juttu tdysin toisen, aihetta sivuavan jutun sisélle niin, ettei sitd ole milldén lailla
mainittu esimerkiksi otsikossa. Ndin informaatio on lopulta julkaistu, mutta ei itsendisend uutisena,

vaan toisen jutun sisilli omana kappaleenaan.'!®

115 Kunelius, Noppari, Reunanen 2009 kappale 10.
116 Eronen, Liski & Vuorikoski 2017, s. 55.
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3.2 Median rikosraportoituminen

Medialla on turvallistamisen ilmidssé ja mielikuvien luomisessa olennainen rooli. Koskela on
nostanut esiin skandaalinhakuiset uutiset turvattomuuden tunteen luomisessa, samoin kuin
muutokset laajemmalla rikoksentorjunnan poliittis-ideologisella kentéll; uutistarjonnan
’rikosraportoituminen” individualisoi rikoksen ja esittdd sen irrallisena yhteiskunnan laajemmasta
kontekstista, niin, ettd ainoana vaihtoehtona ndhdaan kontrollin lisddminen, eli asian kohtaaminen
kriminaalipoliittisin keinoin. !'’''® Kun pelko ja turvattomuuden tunne juridisoituu, voidaan

huomata median rooli, vaikkakin viélillisesti, meiddn oikeusjarjestelmdmme muokkaamisessa.

Matti Piispa huomautti 2000-luvun alun Suomessa Nuorten huumeiden kéiyton ehkdisytoimikunnan
mietinndssd todettavan, ettd ’valtaosalla suomalaisista ei--ole minkéénlaista omakohtaista
kokemusta huumeiden kaytostd. He eivit tunne kayttdjd eikd heilld ole koskaan tarjottu huumeita,
joten heidiin nikemyksensi perustui pitkilti julkisuudessa esiintyi tietoihin ja nikemyksiin™!®°.
My®6s Helsingin Sanomien uutisessa Vdikivallan pelko kasvaa todellista vaaraa nopeammin
todetaan, miten “Thmisten pelot ovat perdisin useammin median rikosuutisista kuin omista
kokemuksista”. Juttuun haastateltu tutkija Timo Korander sanoo vékivallan jatkuvan ldsniolon,
virtuaalisen vékivallan pitévén ylla rikollisuuden kasvavaa uhkaa, vaikka rikostilastot eivit
itsesséddn tétd tukisikaan. Media voi aloittaa koetun rikosaallon riippumatta rikollisuuden tasosta tai

muuttumisesta.'?® Artikkelin lause ”Pelottavat ja ahdistavat uutiset tekeviit meisti kaikista

vikivallan uhreja halusimmepa tai emme” on totta.

Garland puhuu kyseisestd ilmiosti teoksessaan The Culture of Control (2001). Iso-Britannian
ailemmin lievdd kriminaalipolititkkaa 70-luvulla tukenut keskiluokka siirtyi laajamittaisesti
kannattamaan kovia rangaistuksia. Keskiluokka ei aiemmin ollut kohdannut rikollisuutta arjessaan.
Kun uhri siirtyi kriminaalipolitiikan keskidon, ldhes jokainen tunsi jonkun rikoksen uhriksi
joutuneen ja kansa alkoikin vaatia kovempia rangaistuksia. '*! Kovempien rangaistuksien ei ole
todettu viihentivin rikoksia'??, joten ratkaisun voi katsoa olevan ennemmin tunteeseen kuin jirkeen

perustuva.

17 Koskela 2009, s.37.

118 K oskela viittaa tekstissiéin Koranderin teokseen Turvallisuus rikollisuuden ja sen pelon
vastakohtana 2000.

119 Piispa 2001, 5.463.

120 HS: Vikivallan pelko kasvaa todellista vaaraa nopeammin.

121 Garland 2001 s. 10.

122 Esim. Rangaistusten vaikutus rikollisuuteen, Rikoksentorjunta.fi.
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Uhrin paluu kriminaalipolitiikan keskioon on muuttanut kriminaalipolitiikkaa. Uhri on symbolisesti
alkanut eldd omaa elaméénsi vaikuttajana poliittisissa keskustelluissa ja niin, ettd uhrin tapaus on
ennemminkin kaikkia koskettava yleistettdvissd oleva tapahtuma kuin yksilod koskettanut
epdonninen sattuma. Uhrit ovat saaneet kasvot. Uhrien kunniaa, tunteita ja vihaa pitda ilmaista ja
késitelld. Garlandin mukaan oikeista uhreista julkistetut kuvat toimivat personoituina oikean eldmain
se-olisit-voinut-olla-sind —metonyymeina eli assosiaatioina yhteiskunnan turvallisuusongelmasta,
josta on tullut méaérittdva osa nykykulttuuriamme. Garland puhuu uudesta kulttuurillisesta teemasta;
kollektiivisen uhriuden késityksestd, joka on uudelleen mééritelty suhde uhriyksilon, symbolisen
uhrin ja julkisen kriminaalipolitiikan ja rikoskontrollin vililld. Traagisesta tapahtumasta tulee
jotain, jota kdytetddn oman agendan tukemiseksi poliittisessa pelissid. Mallia voidaan katsoa
esimerkiksi USA:sta, missé ajetaan l4pi lakeja murhien tai raiskauksien uhrien nimié kantaen ja
tapahtuman varjolla.'”> Onko nykyuutisointi joka tuo rikokset, rikolliset ja uhrit kasvoineen,
tarinoineen ja perheineen naapurustoihimme ja olohuoneisiimme tehnyt meisté kaikista uhreja? Ja
pateeko sama juttuihin huumeiden kéyttdjistd kuvineen ja tarinoineen? On kuin kaikki tuntisivat

jonkun huumeiden kdyton uhrin. Media on tuonut huumeiden ongelmakéyton jokaisen elinpiiriin.

Anglosaksisten maiden media eroaa suomaisesta mediasta tietyin tavoin. Tdllainen on esimerkiksi
se, millaisilla uutisilla on uutisarvoa. Suomessa media ei mésséile nuorilla uhreilla. Siind missi
lapset ja nuoret ndhdéddn korkean uutisarvon omaaviksi kohteiksi esimerkiksi Iso-Britanniassa,
Suomessa media jattaa tarkoituksellisesti lapset ja muut nostamatta juttujen keskidon juuri
haavoittuvuuden takia. Edelld mainitussa Taylorin artikkelissa kerrotaan Australiassa tapahtuneesta
tapauksesta, jossa 15-vuotias tyttd menehtyi ekstaasin takia'?*. Naapurintyttémiisen Anna Woodin
tarina tuotiin mediassa vahvasti esiin kuvan ja tarinan kera. Suomessa huumeisiin kuolleet henkil6t
ja huumeisiin kuolleet nuoret eritoten paityvét harvemmin lehtien otsikoihin nimen ja kuvan
kanssa, vaan kuolemat uutisoidaan arkisemmin. Suomessa median rikosuutisointi on muutenkin
enemmadn persoonatonta. Uutisessa Rikoksesta epdillyn kuva pdcdtyy yhd useammin someen — poliisi
perustelee tehokkuudella poliisi kertoo, ettd kuvien julkaisemista sdételee esitutkintalaki ja poliisin
mukaan julkaisua pohditaan aina tapauskohtaisesti — mitd torkedmpi rikos, sen todenndkdisemmin

kuva laitetaan sosiaaliseen mediaan. Erityistd varovaisuutta poliisi muistuttaa alaik&isten

123 Garland 2001, s. 11-12.
124 Taylor 2008, s. 373.
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kohdalla.'® Olisi vaikea kuvitella iltapdivilehtien uutisia henkildsti, joka on menehtynyt

huumeisiin. Suomessa téllainen voisi tuntua myos liikaa yksityisyyttd rikkovalta.

125 Rikoksesta epdillyn kuva piityy yhi useammin someen — poliisi perustelee tehokkuudella. Yle.
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3.3 Aikaisempaa tutkimusta huumeista mediassa

1994 tehdyssé tutkimuksessa Reporting on drugs in Nordic newspapers, median
huumekeskustelusta Pohjoismaissa, todettiin Tanskan olevan Pohjoismaista kaikista avomielisin
keskustelulle. Taméa nékyi myos siind, kuka lehdistdssé sai ottaa asiaan kantaa. Tanskassa lahes
neljannes kéytetyistd ldhteistd oli lehden toimituksen ulkopuolisia ldhteitd, joista tarkeimpéana
lahteend olivat lukijoiden kirjeet. Liberaaliin tyyliin sopivasti "lukijoiden sivuilla” oli kdynnissi
viittely, jossa esitettiin véitteitd puolesta ja vastaan kannabiksen kayttod. 25 vuotta sitten tehdyssa
tutkimuksessa todettiin olevan 1dhes mahdotonta kuvitella vastaavanlaista véittelyd muiden
pohjoismaiden lehdissé, joissa julkinen keskustelu on paljon vihemmaén aktiivista ja argumentit
todennékodisemmin seuraavat virallisen huumepolitiikan linjaa. Tutkimuksessa arvioitiin vihdisten
liberaalien nikemysten syyksi Suomessa, Norjassa ja Ruotsissa téllaisten argumenttien esittdjien

puutetta, seki lehtien haluttomuutta sallia virallisen huumepolitiikan vastainen keskustelu. '

Piispa on tutkinut sanomalehtien huumeaiheista uutisointia. Piispa korosti median tarkeytti
yhteiskunnassa, ja halusi siksi tutkia, millaisia aiheita, teemoja, aineksia ja painotuksia se
lukijakunnalleen tarjoaa. Piispa tutki kuka huumejutuissa padsee ddneen ja misti jutut kertovat.
My®s Piispa huomioi sanomalehtien julkaisemat huumeiden kdytt6d ja huumeongelmia kuvaavat
’yksilotason “tapauskuvaukset”. Nditd han huomasi varsinkin iltapdivilehdissd, joiden juttujen hin
kuvasi olevan “huomiota herittivid, samaistumista tarjoavia ja emotionaalisesti koskettavia
tarinoita nuorten ja heidiin liheistensi “huumehelvetisti”.'?” Yksittdisten tapahtumauutisten lisiksi
Piispa 10ysi lehdistd yhteen vetdvid ja taustoittavia juttuja, joissa huumeiden kayttéjét ja
huumevelalliset nédhtiin turvallisuusuhkana osana laajempia ongelmavyyhtejd, esimerkiksi
tydsuojelukysymykseni!?®. Piispa luettelee paljon esimerkkiuutisia, ja nostaa esiin sen, etti
erityisesti uutisten toistuvuus ja laaja kirjo on se, mika lisdé lukijoiden kuvaa huumeongelmasta
joka leviad kiyttdjien ja heidén 14heistensd piiristd kaikille ja kaikkialle julkisiin tiloihin tdysin
sattumanvaraisesti, niin, ettd vaara voi kohdata kenet tahansa missé tahansa, ja nostaa esiin sen,
kuinka tillaiset uhkakuvat voivat todellisuudessa johtaa suuren yleisén oman elintilan ja

liikkumisen kaventumiseen.'%’

126 Skettring, Hakkarainen, Larsen ja Olsson 1994, s. 39.
127 piispa 2001, s. 465.
128 Piispa 2001, s. 466.
129 piispa 2001, s. 467.
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Piispa pohti kansan, joka jatkuvasti nditd uutisia nikee, alkavan kysyd mistd huumeet tulevat, miksi
niitd kdytetddn, ja ketkd kehityksestd hyotyvat. Hin huomasi oman aineistonsa juttujen antavan
vastauksia hyvin ensimmaéiseen ja viimeiseen kysymykseen, mutta huumeiden taustasyista
puhuttaessa juttujen jidneen vidhemmalle. Miksi huumerikollisuuden tarjonnalle sitten on kysyntda?
Hufvudstadsbladenin yleisonosaston keskustelussa syiksi oli ehdotettu muun muassa sellaisia syité
kuin taloudellinen ja sosiaalinen marginalisoituminen, vanhempien valinpitiméttomyys, yleinen

piittaamattomuus ja huumeiden romantisointi joissakin nuorisokulttuureissa.'*°

Teemu Rantanen kertoo artikkelissaan Lehtien huumekirjoittelu (1997) huomanneensa
huumeuutisointia tutkiessaan kuinka huumeet nihtiin usein syyksi esimerkiksi perheongelmiin ja
muihin sosiaalisiin ongelmiin, ei suinkaan pdinvastoin. Vanhempien syyllistimista véltettiin
viimeiseen asti.!3! Rantanen kiinnitti huomiota my®s siihen ettii sosiaalitoimen tydntekijét eivit
korosta huumeiden kédyton yhteyttd sosiaalisiin ongelmiin eivit edes kiytéd sosiaalisen tason
selityksid. Tastd hdn nosti esimerkikseen sosiaalipdivystyksen kenttityontekijan Seura-lehdessa
esittimidn kommentin: Kenen tahansa lapsi voi kokeilla huumeita, mitdén sdantoja ei ole.”
Rantanen korosti, ettd tdssd kommentissa huumeiden kayttd on tdysin irrotettu sosiaalisesta
kontekstistaan. Hin my®s nosti esiin, kuinka huumeiden ja mielenterveyden ongelmien yhteytta

pohdittaessa huumeet niihdéin psykoosin aiheuttajaksi eiki esimerkiksi toisinpiin.!?

Piispa 10ysi lehdistd myos tietoa, joka voi suhteellistaa ja lievittdd huumekuvia. Téllaiseksi hian néki
huumeongelman vertailun alkoholiongelmaan. Erés téllainen juttu oli tutkimuksen aikainen
julkisuutta saanut WHO:n kannanotto alkoholin aiheuttamista runsaista kuolemista Euroopassa.
Toisena suhteellisuutta lisddvéni asiana Piispa ndki uutiset, joissa levitettiin tietoisuutta siité, ettd
muualla Euroopassa huumeiden kokeilu ja kdyttd on selvésti yleisempéé kuin tdalld. Perdén hian
tosin lisési kyseisen tiedon voivan toimia my0ds huolestuttavana tietona luomalla konkreettisia
visioita siitd, mihin Suomessa alkanut huumeongelma voi levitessdén johtaa. Téstd esimerkiksi hdn
nosti Helsingin Sanomien uutisen vuodelta 2000; ”Suomessa ndyttdd kdyvéin samalla tavalla kuin
monessa muussa Euroopan maassa, jossa taistelu muodiksi muuttuneita huumeita vastaan on jo

hévitty: laittomien piihteitten viihteenomainen kiyttd on tullut nuorisokulttuuriin jisdikseen”.!33

130 piispa 2001, s. 465.
131 Rantanen 1997, s. 208.
132 Rantanen 1997, s. 205.
133 Piispa 2001, s. 463.
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Piispa huomasi, ettd itse huumeiden tarjonnasta eli kotimaisesta ja kansainvilisesta
huumevilityksesti ja kaupasta tehdyissé jutuissa huumerikollisuus kuvataan jirjestelméllisend ja
jérjestidytyneend, johon liittyy myds paljon muuta rikollisuutta. Jutuissa puhujina ovat muun muassa
keskusrikospoliisi ja sittemmin itse huumerikoksista tuomittu silloinen Helsingin rikospoliisin
huumerikososaston péillikko Jari Aarnio.!** Piispa toteaa, ettd jutuissa piirtyy kuva
ammattimaisesta, erittdin tuottoisasta, liigoiksi jarjestiytyneestd huumerikollisuudesta. Erds piirre
aineistossa huumerikollisuudesta oli myds juttujen keskittyminen padasiassa Suomeen. Piispa niki
tdméan ongelmaksi ja voivan aiheuttaa sekaannusta ja hamminkié, huumeiden tuotannon, kaupan ja
kayton ollessa kansainvélisid ilmioitd, jotka vaikuttavat globaalisti taloudelliseen, poliittiseen ja
sosiaaliseen kehitykseen. Piispa niki, ettd jos maailmanlaajuiset kytkennit eivét kiinnosta

uutistoimittajia, suuren yleison huumetietimys jii puutteelliseksi. !>

Térked Piispan tekemd huomio on se, ettd kun huumeet tuodaan esiin ndin suurena ongelmana,
herdd kysymys miti télle ongelmalle sitten yritetddn tehdd? Piispan mukaan ratkaisuksi huume- ja
muuhun rikollisuuteen tarjoutuvat jutut, joissa poliisin toimia korostetaan. Hénen aineistossaan
ndmd muodostivat suurimman aiheryppain. Piispa néki uutisten poliisin kiinniotoista ja
huumerikollisuudesta omaavan tietynlaisen kaksoisviestin. Ne ruokkivat kuvaa
huumerikollisuudesta kovana rikollisuutena, mutta korostavat samalla kuvaa poliisista ja

oikeuslaitoksesta vahvoina vastatoimijoina ottamassa kiinni ja tuomitsemassa rikollisia.'

Kaikkiaan Piispa néki, ettd sanomalehtiuutisoinnin perusteella muodostuu kuva, etté niin
viranomaiset kuin muutkin kansalaisyhteiskunnan toimijat ovat tietoisia huumeongelmasta, ja
meneilldén on laaja huumeiden vastainen mobilisaatio. Samalla lehdistd on kuitenkin luettavissa
viestejd timén mobilisaation; poliisin ja muiden viranomaisten toiminnan riittimattomyydesté ja
voimattomuudesta. Piispa kuitenkin totesi yleisarviokseen sen, ettd sanomalehtien yksittiiset
huumeuutiset on tehty perinteisen, totuudellisuuteen pyrkivén uutisjournalismin kriteerien
mukaisesti, ja totesi tiettyjen aiheiden jaavén vihdlle huomiolle ehké siksikin, ettd niistd on vaikea
tehda uutisia. Téllaisia ovat esimerkiksi huumeiden kédyton taustasyyt ja huumeiden tuotannon ja

kaupan globaalit kuviot.'’

Median synkét viestit heijastuivat Piispan mukaan vahvasti kansalaisten asenteissa ja mielipiteissa:

134 Huumerikoksista tuomittu Jari Aarnio vaati vapauttamistaan — Hovioikeus sanoi ei.
135 Piispa 2001, s. 468.
136 Piispa 2001, s. 468.
137 Piispa 2001, s. 461.
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138

suuri enemmistd suhtautui huumeisiin jyrkén kielteisesti °°. Vield vahvemmasta uutisen vallasta

kertoi se, ettd huumeiden kdyton yleistyminen nostettiin Piispan tutkimuksen aikaan kyselyissi

Suomen pahimmaksi ongelmaksi esimerkiksi tydttdmyyden ja muuttoliikkeen edelle!’.

138 Piispa 2001, 5.470.
139 Piispa 2001, s. 470.
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4 Miten mediassa puhutaan huumeista

4.1 Tutkimuskysymykset

Paitutkimuskysymykseni empiirisessd osuudessa oli se, miten huumeista puhutaan Ylen ja
Helsingin Sanomien uutisissa kahden kuukauden mittaisena ajanjaksona. Suoritin kaksi analyysia.
Suuremmalle joukolle juttuja (87) tein pintapuolisemman analyysin, jossa luokittelin juttuja
maédrillisesti. Pienemmaille, huumeiden kayttdjistd kertovalle aineistolle (11) tein syvemmén

analyysin, jossa paneuduin todella siihen, millaisena huumeiden kaytto ja kdyttdja esitetdan.

Péaatutkimuskysymys jakaantui suuremman aineiston kohdalla seuraaviin alakysymyksiin:
a. onko juttu ulkomaan, kotimaan, vai paikallinen uutinen
b. mistd ndkokulmasta juttu on kirjoitettu

c. ketd jutussa on kdytetty lahteend?

Pienemmasté aineistosta (11 juttua) etsin vastauksia sellaisiin kysymyksiin kuin millaisena
tyyppikayttdjd esiintyy? Millaista elamdi huumeiden kéyttdja eldd? Onko hénelld eldméssdin muita
ongelmia, vai onko hénen eliménsd kunnossa esimerkiksi koulun, tyon, parisuhteiden tai terveyden
saralla? Millainen késitys huumeiden kéyttdjilld itse on omasta kiytostidn, kokeeko kéyttdjd kayton
pysyvén hallinnassa vai kenties hallitsevan muuta elamii? Tarkastelin sitd, millaisena huumeiden
kayttd ndhdaan. Pohdin asiaa myd6s yhteiskunnan ndkdkulman kautta ja laajemmassa kontekstissa

niin, ettd luokittelut toimivat suuntaa antavina syvemmélle pohdinnalle.

Luokittelin juttuja seuraavien ehtojen mukaan:

henkilon eldma pyorii huumeiden ympaérilla

ISR

henkilén muu eldma on kunnossa (esim. ty0, opiskelu, sosiaaliset suhteet)

kéyttdjan eldmissd muita ongelmia (esim. rikoksia, terveysongelmia)

a0

kéyttd on ongelmakéyttoad

kayttd on vithdekdyttoa

kéayttdjan kokee kdyton olleen hallitsematonta hallittua
kéyttdja kokee kdyton olleen hallittua

= @ oo

suonensisdisten huumeiden kayttoa

— .

jutussa pohdittu kdyton syitd, tai huomioitu sosiaalisia syitd

huumekuvia suhteuttavia asioita (esim. vertaaminen alkoholiin, reseptilddkkeisiin)

—.

k. pohdittu huumeiden dekriminalisointia
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l.  mainittu huumeiden kédyton hyvid puolia
m. huumeita tarkasteltiin osana alakulttuuria

n. kyttdjd katui kyitodsn

4.2 Aineisto ja menetelmit

4.2.1 Aineisto

Valtakunnallisuuden takia halusin ottaa tarkasteluuni Ylen ja Helsingin Sanomat - kaksi suurinta
mediataloa. Helsingin Sanomat on levikiltddn Suomen suurin tilattava sanomalehti. Yleisradio,
nykyddn myds Yle, puolestaan on Suomen eduskunnan alaisuudessa toimiva, julkisen palvelun
yleisradiotoimintaa harjoittava mediatalo. Aineistokseni valikoituivat HS.fi ja yle.fi sivustoilta
kahden kuukauden ajalta hakusanalla huumeet haetut artikkelit. Artikkeleista valikoin mukaan ne,
joissa puhutaan huumeista jéttden pois ne, joissa huumeita ei mainita, ne jotka eivit varsinaisesti
késitelleet huumeita, tai joissa ne mainitaan vain muun jutun sivussa. Téllainen oli esimerkiksi juttu
Kiinan ldhetysto muuttaa entisen huumeparonin lukaaliin Kolumbiassa - tarinat kertovat
kultahanoista ja salatunneleista, joka ei muutoin kisitellyt huumeita. Haun alkamispiivéksi laitoin
1.3.2018 ja kerisin tuloksia kahden kuukauden ajalta. Nédin juttuja kertyi yle.fi sivustolta 52 ja HS.fi
35, eli yhteensa aineistoksi kertyi 87 juttua. Valitsin Helsingin Sanomat ja Ylen niiden
valtakunnallisuuden ja laajan levikin vuoksi. Niilld medioilla on luotettava maine'*’; ne ovat niin
sanottuja ”laatumedioita”. Halusin valita mediat, jotka eivét ole iltapdivalehtid, koska jutut niissa
ovat usein sensaatiomaisia, ja ndiden lehtien paitarkoitus on myyda vithdettd. Sen liséksi kyseiset
mediat ovat aineistona kiinnostavia, silld siind missa kyseenalaistamme tiettyjen lehtien sisdllon,

piddmme Ylen ja Helsingin sanomien juttuja pidsiéntoisesti luotettavina.

Kun tutkimusmateriaali mieltdén ndytteeksi sitéd ei pidetd vaittiména todellisuudesta eikd
todellisuuden heijastumana, vaan osana tutkittavaa todellisuutta. Naytendkokulmasta aineistoksi
muotoutuvat jutut itsessddn, eikd vain se, mitd jutuissa sanotaan. Kielen systeemiluonne aiheuttaa
sen, ettd yksittdisen sanan merkityksen maardd se, mitkd muut mahdolliset sanat se sulkee pois.
Néin voidaan esimerkiksi puhua huumeiden kdyttdjistd toimijoina, ja olettaa, ettd kuulija ymmartaa

sulkea toimijosta pois ne, jotka eivit huumeita kiyti.!!

140 Sanomalehtien Liiton tutkimuksen mukaan 74% pitii painettuja ja digitaalisia sanomalehtii
luotettavina ja 58% tv-kanavia ja niiden verkkopalveluita. Uutis- ja ajankohtaismedian tdrkeimmat
ominaisuudet, Luotettavimmat mediat, Syyskuu 2018, Sanomalehtien liitto, IRO.

141 Alasuutari 2011, s. 118.
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4.2.2 Menetelmét

4.2.2.1 Laadullinen ja mddrdllinen tutkimus
Tutkimus on laadullinen tutkimus, jossa on kdytetty myos maaréllistd jaottelua, kun aineistoa on

luokiteltu kvantitatiivisesti. Laadullisen tutkimuksen vastinparina pidetdin maaréllista tutkimusta,
mutta tosiasiassa méérillinen ja laadullinen eivét sulje toisiaan pois. Alasuutarin mukaan aineiston
médrillinen luokittelu voi olla vilttiméitontd, jotta aineistoa voidaan analysoida laadullisesti'*.

Kokonaisstrategialtaan tutkimus on ennemmin kvalitatiivinen kuin kvantitatiivinen.

Alasuutarin mukaan laadullinen analyysi koostuu kahdesta vaiheesta; havaintojen pelkistimisestd ja
arvoituksen ratkaisemisesta. Havaintojen pelkistimisessd voidaan erottaa aineiston tarkastelu ja
havaintojen tekeminen, ja sitten havaintojen yhdistiminen. Aineistoa tarkastellaan vain tietysta
teoreettismetodologisesta ndkokulmasta, kiinnittden huomiota niihin seikkoihin, mika on
teoreettisen viitekehyksen ja kulloisen kysymyksenasettelun kannalta olennaista.!** Omassa
aineistossani téllaisia olivat laajemman aineiston kohdalla juttujen julkaisuosio, ldhteet ja
ndkokulma, ja pienemmén aineiston kohdalla se, millainen kuva huumeiden kéyttdjasti ja kdytostad

jutuissa vilittyy.

Alasuutarin mallin mukaisesti tiettyjd kysymyksid kysymélld saadaan koottua tekstisté erillinen
méiri “raakahavaintoja”.!* Luokittelin havaintoja luokkiin eri ominaisuuksien mukaan
madréllisesti. Seuraava vaihe Alasuutarin mallin mukaisesti on havaintojen yhdistdminen, jolla
karsitaan havaintojen joukkoa yhdistdmailld havaintoja harvemmaksi joukoksi havaintoja. Tama
tapahtuu etsimilld havainnoista yhteisié piirteitd tai nimittéjid, jotka pétevit poikkeuksetta koko
aineistoon. Talloin toimitaan l&htokohtana ajatus siitd, ettd aineistossa ajatellaan olevan esimerkkeja
tai ndytteitd samasta ilmiostd. Kun erilaisia ja toisistaan poikkeavia tapauksia tarkastellaan
suhteutettuna kokonaisuuteen, joka on varsinaisena tutkimuksen kohteena, saadaan koottua tiettyja,
yhdistivii seikkoja.!*> Niin aineistosta alkaa nousemaan jotain toistuvia asioita tai aiempaan
tutkimukseen yhteneviisid seikkoja. Télloin voi herédtd myos liséd aineistolle esitettévia
kysymyksid. Tétd Alasuutarin mukaan seuraa arvoituksen ratkaiseminen, kun tuotettujen

johtolankojen ja kdytettdvissd olevien vihjeiden pohjalta tehddidn merkitystulkintaa tutkittavasta

142 Ks. KvaliMOTV 7.1 Analyysin direlld.
143 Alasuutari 2011, s. 40.
144 Alasuutari 2011, s. 40.
145 Alasuutari 2011, s. 40.
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ilmidsté niin, ettd pelkistdmalla tuotettuja havaintoja tulkitaan johtolankoina muuhun tutkimukseen
ja kirjallisuuteen viitaten.'*® Mit4 enemmiin samaan ratkaisumalliin 16ytyvii ratkaisuja 16ydetin,
sitd todenndkdisemmin ratkaisu on oikea. Kuten Alasuutari muistuttaa, tdydellista tieteellista
varmuutta tieteellinen tutkimus ei koskaan voi saavuttaa. Tarkoituksena on ymmaértéva selittiminen,
eli selitysmallien ei oleteta esittdvdn mitddn universaaleja lainalaisuuksia. Olennaista on ilmion
paikallinen selittiminen.'*” Jutut eivit siis kerro absoluuttisesti kaikesta mediasta tai edes kaikesta
median huumekeskustelusta, mutta pohtimalla niitd ajankohtaan ndhden ja aiemman
tutkimustuloksen ja tiedon kanssa keskustellen, voidaan tehda niistd jotain tdhén aineistoon ja

ajankohtaan sopivia paételmié.

4.2.2.2 Juoni ja kertomus diskurssin muotona
Alasuutari kertoo juonellisuudesta seuraavaa: Teksteissd on erilaisia rakenteita. Joskus

tekstikokonaisuudessa on kronologisesti eteneva juoni. Yksinkertainen kertomus on sellainen, jossa
on kolme toisiinsa liittyvaé tapahtumaa, joista ensimmadinen ja kolmas ovat jonkin asian toteavia, ja
toinen on aktiivinen. Kolmas tapahtuma on ensimmaisen tapahtuman muuntunut muoto, ja tdhén on
paidytty toisen tapahtuman tapahduttua.'*® Kertomuksella diskurssin muotona on huomattava
kulttuurinen merkitys ja juuri joukkoviestintd koostuu suuresta méérin juonellisia kertomuksia.
Kertomusten kautta vilittyy modernille ajalle ominainen kokemus historiasta ja ajallisista
muutoksista, ja siten myds modernin yksilon kokemusmaailmaan kuuluu olennaisena osana kasitys
muutoksesta ja yksilon ajallisesta kehityksestd. Voidaan puhua biografisesta tietoisuudesta ja
kokemisen tavasta, johon liittyy myos esim. atkamme 1lmi® oman tarinansa (eldméntarinat)

kertomisesta.'*’

Tallaisesta tekstistd voidaan tehdd juonirakenneanalyysi. Juonirakenneanalyysin avulla saadaan
tyypiteltyé erilaisiltakin vaikuttavia kertomuksia tiettyjen juonteenpiirteiden takia. Edes
juonteenkddnteiden ei valttdmattd ole pakko olla samoja, mutta merkityksellistd on niiden merkitys
tarinassa, ja ndiden tapahtumien muodostama juonityyppi.'*® Vladimir Propp (1975) loi timin
“morfologisen” metodinsa, jonka avulla kertomuksia ja juonitiivistelmié voidaan verrata toisiinsa

abstraktimmalla tasolla'>!. Siten, esimerkiksi televisiosarjan juonta analysoitaessa vanhempien

146 Alasuutari 2011, s. 46.
147 Alasuutari 2011, s. 55.
148 Alasuutari 2011, s. 127.
149 Alasuutari 2011, s. 129.
150 Alasuutari 2011, s. 129.
ST Ks. Propp 1975.
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sairastuminen voi olla juonteenkddnteena sellainen, ettd siitd aiheutuu perheen valtarakenteiden
jarkkymistd. Vanhemmat tuskin sairastuvat useassa jaksossa, mutta perheen valtarakenteet voivat
jarkkyd useammassa. Néin kyetddn 10ytdméédn heti enemmén yhteneviisyyksié jaksojen vililld. Sen
lisdksi, ettd juonirakenteen tutkiminen auttaa 16ytdmaan kertomusten vilisid eroja ja yhtélaisyyksia,
se voi johdattaa kertomusten merkitysrakenteen tulkitsemisessa, jolloin ymmarretidén

juonteenkiinteisti ne, joilla on merkitysti tarinan lopputuloksen kannalta.'>?

Péétin tutkia tarinoita niin, ettd etsin niistd yhdistdvid ja erottavia piirteitd juonirakenteiden tasolla.
Lukiessani huumeuutisointia koin tarinoiden usein noudattavan samoja piirteitd. Halusin tutkia,
onko asia néin. Laadullisen analyysin vaatimuksenahan Alasuutarin mukaan on, etta tutkija pystyisi
tekeméddn aineistosta jotain koko aineistoon patevid padtelmid. Alasuutarin ohjeiden mukaan
Jjuonirakennetta tutkimalla saadaan 16ydettyd eri kertomusten vélisid eroja ja yhtéldisyyksid. Sen
liséksi se on avain kertomusten merkitysrakenteiden tutkimiseen. Jos juonirakenneanalyysin avulla
on todettu tutkittavien kertomusten olevan ilmisisélloltdén toisistaan poikkeavia muunnelmia
tietystd tai tietyistd juonirakennetyypeistd, tutkimuksessa voidaan edetd pohtimalla ja tekemaélla
johtopéétoksid juonirakenteiden kulusta, miksi ne ovat sellaisia kuin ovat, ja miti ne kertovat
muusta todellisuudesta. Johtopédtelmid voidaan tehdd myds néiden tarinoiden suhteesta muuhun
todellisuuteen — silld kuten sana sulkee pois muita sanoja, sulkee tarina pois muita tarinoita —
ainakin kuulijansa mielessé. Jos esimerkiksi esilld on useita tiettyd tapahtumankulkua noudattavia
kertomuksia voi lukijalle syntyé késitys, ettei muunlaista loppua voisi samoilla juonteenpiirteilld

ollakaan.'3

Kafalenos (2006) on mééritellyt narratiivin perdkkdéisiksi tulkinnoiksi monista tapahtumista.
Ihmismieli tekee pddtelmid ja luo kausaaliketjuja ndistd tapahtumista tapahtumista. Kun me
ndemme jonkun raapivan kéttéddn ulkona hyttysten keskelld, mielemme tekee pdédtelmén henkilon
tulleen hyttysen pistimiksi.'** Alasuutari on korostanut miten tilli tavalla pienilli seikoilla joita
sanomme, voimme vaikuttaa sithen, millaisia paatelmia kuulija tekee tapahtuma- tai
kausaaliketjuista. Alasuutari painottaa, ettd kertomus on aina kokonainen esitys, johon kuuluu se,
ettd kertoja jotenkin perustelee, miksi tarinansa kertoo. Néin juonirakenneanalyysin ohella voi olla
oleellista eritelld myos niitd itse kertomuksen juoneen kuulumattomia lauseita ja elementtejd, joilla

kertoja kommentoi tai rakentaa tarinaa tai puhuttelee kuulijaa. Henkild voi esimerkiksi

152 Alasuutari 2011, s. 129.
133 Alasuutari 20011, Juonellisuus.
154 K afalenos 2006, s. 2.
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alkoholismista vapautumisestaan kertoessaan sanoa, ettd paitin lopettaa juomisen (korostaa ettd
lopettaminen itsestd kiinni) tai hén voi sanoa etté lopetti ulkoisten seikkojen takia (lopettaminen
ulkoisista seikoista johtuen). Talloinkin henkild antaa jonkin viestin, joka on muu, kuin informaatio

siité, ettd henkild on lopettanut juomisen.!*

Fairclough on pohtinut miten sanamuotojen merkitysti tutkittaessa on yhti olennaista kysyéd, miten
kieli toimii ideologisesti. Tahén kysymykseen vastaamisen kannalta ovat tirkeiti representaatiot,
identiteetit ja suhteet; tiedotusvilineiden kielen ideologisuuteen sisdltyy tiettyjd tapoja, joilla
maailma esitetdén, ja sosiaalisten identiteettien ja sosiaalisten suhteiden rakentuminen tietylla
tavalla.'>® Yhdeksi median keinoksi Fairclough mainitsee nykyuutisten juttelunomaisuuden.
Juttelunomaisuus voi olla keino vérviti ihmisid tehokkaammin yleisdksi ja manipuloida heiti
yhteiskunnallisesti ja poliittisesti. Juttelun ideologisena funktiona voi olla neutralisoida ne tavat,
joilla todellisuutta representoidaan. Teksti voi niin vaikuttaa tehokkaammin sen kuulijaan.'>’

Tekstid analysoitaessa voi siksi olla hedelmaillisti pohtia, onko asia esitetty virallista uutista

tuttavallisemmin niin, ettd tarinankerronta on juttelunomaista.

4.2.2.3 Ndin tein
Tallensin aineistoni Nvivo 12:een, jonka avulla sain luokiteltua juttuja systemaattisesti ja tehtya

nithin merkint6jd. Luokittelin juttuja maaréllisesti huomatakseni, mité seikkoja aineistosta nousee
esiin. Sen jdlkeen kdvin tarkemman analyysin kimppuun. Aloin koota aineistosta raakahavaintoja ja
huomaamaan tiettyjad yhdistdvid piirteitd tarinoissa. Tdmin jalkeen ryhmittelin havaintoja, etsimalla

havainnoista yhteisid piirteitd tai nimittijid, jotka pativat koko aineistoon.

Olin kiinnostunut siiti, minne jutut sijoittuivat. Titi aloin selvittii Rantalan'®® ja Piispan'® mallin
mukaan jaottelemalla juttuja ensinnékin sen mukaan ovatko ne ulkomaanuutisia, kotimaanuutisia
vai paikallisia, kaupunkilaisuutisia. Sen lisdksi olin kiinnostunut siité, ketd jutussa on kiytetty
lahteend, eli kuka siind padsee ddneen. Lopulta halusin katsoa tarkemmin juttujen sisdltod. Mistd
ndkokulmasta huumeiden kiytostd puhutaan? Misti jutut kertovat? Esitetddnko niissé jokin tarina,
ja jos, millainen on tarinan juonirakenne? Vai onko juttu enemman uutismainen raportti esimerkiksi

yksittdisestd huumerikoksesta tai suuremmasta kadnteestd jirjestdytyneeseen rikollisuuteen liittyen.

155 Alasuutari 2011, s. 140.
156 Fairclough, s. 23.

157 Fairclough, s. 24.

158 Rantala 1997.

159 Piispa 2001.
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Tuodaanko jutussa esiin huumeiden vaarallisuus terveydelle vai puhutaanko siitd ennemminkin
yleisen jérjestyksen ja turvallisuuden vaarantajana ja poliisin tydllistdjédnid. Pohditaanko aineistossa

sitd, miksi huumeita ylipdétéan kdytetdan?

Perusteellisempaan laadulliseen analyysiin valitsin aineistosta ne kirjoitukset, joissa lahteend olivat
kéyttdjiat. Mediaa on aikoinaan kritisoitu toimittajien luottamuksesta virallisia tai muita maaréttyja
lahteitd kohtaan joihin on viitattu systemaattisesti faktojen ldhteend ja niiden vahvistuksena.
Epiluotettaviksi katsottuihin ldhteisiin on viitattu vihemman. On sanottu, etta tallaisilla henkil6illa
on lupa kokemuksiin, muttei mielipiteisiin.'®® Aineistossa esiintyi useammassa jutussa lihteeni
kayttdjid ja muita tavallisia ihmisid. Nakemykseni mukaan huumekeskustelussa padsivit harvoin
ddneen huumeiden kéyttijit, joten koin mielenkiintoiseksi tarkastella niité juttuja, joissa lahteend oli
kéaytetty nykyistd tai entistd huumeiden kéyttdjaa tai heidin laheistddn. Niitd juttuja 1ahdin
lukemaan tarkemmin kiinnittden huomiota esimerkiksi siithen, millaisena huumeiden kaytto ja
kayttdja jutussa esitettiin. Oliko jutussa esiintyvé kayttdja aiempien tutkimuksien mukainen
“narkkaristereotyyppi” tai ”dope fiend”, vai olisiko jutuissa useampia eri kayttijatyyppeja?
Kasiteltdisiinko jutussa vithdekdytt6d? Kiinnitin huomiota myds juttujen yleisilmeeseen eli siihen,

millaisen kuvan ne antoivat huumeiden kiyttdjan eldmasta.

Todettuani kayttdjén padsevén ddneen 12 jutussa, halusin syventyéd tarkemmin sithen, millaisena
kuvataan se “kdyttdjd” joka niissd jutuissa esiintyy. Mediassa kaikista huumeista puhutaan usein
yhtend nippuna. Vaikka esimerkiksi kannabiksen terveysvaikutukset tunnistetaan vihemmén
vaarallisiksi kuin tiettyjen muiden huumeiden'®!, puhutaan kaikista huumeista usein rinnakkain.
Sama pétee “viihdekdyttoon”, joka eronnee “ongelmakéytostd” yhtd paljon kuin eri péihteetkin
eroavat toisistaan. Kannabiksen tyyppikdyttdjd on nuori kaupunkilaismies, joka polttelee kavereiden

tarjoamaa, usein kotikasvatettua marihuanaa satunnaisesti'®?

. Huomasin, ettd mediasta puuttuu
téllaisen henkilon kommentit huumeiden kdytdsti, joten halusin tutkia, millainen kéyttdjd mediassa

huumeista ja kédytostd puhuu.

Avasin tarkempaa analyysia varten ne uutiset, joissa huumeiden kéyttda oli tarkasteltu
kéayttdjandkokulmasta. Niitd oli Ylelld 7 ja Helsingin Sanomilla 5. Kaksi Ylen jutuista oli ldhes

samoja, ja ne koskivat Jari Sillanpdén huumeista kiinnijddmista. Jatin niistd lyhyemmaén jutun pois

160 Scannel 1992, s. 69.
161 Esim. THL fyysisisti haitoista Riippuvuutta aiheuttavien aineiden vertailu.
162 Hakkarainen ja Karjalainen 2017, s. 30.
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analyysista sen sisdllon siséltyessd suurempaan juttuun. Néin juttuja kertyi 11. Aloin kdyda juttuja
lapi poimien niistd tiettyjd seikkoja, joiden koin yhdistévén juttuja ja ryhmittelin niitd ndiden

mukaan.

Kun juttuja tutkitaan juonirakenneanalyysin tekemisen ndkokulmasta, voidaan alkaa eritelld niista
yhdistivid juonenpiirteitd. Néin saadaan luotua selkedmpi kuva siitd, millaisia juttuja mediassa
esiintyy. Ensindkemadlld jutut saattavat vaikuttaa erilaisilta, mutta kun niité katsotaan esimerkiksi

Proppin morfologisen metodin mielessa pitden, niistd alkaa nousta esiin yhdistivié seikkoja.

Kéyn tuloksien ohella oleellisissa méérin 14pi niiden yhteyteen kuuluvaa pohdintaa. Muu keskustelu

tutkimuksen ajatuspohjan kanssa seuraa luvussa 5.

45



4.3 tulokset

4.3.1 Jutun nakokulma

JUTTUJA

NAKOKULMA YLE 52 HS 35 87
rikollisuus 33 10 43
kansainvélinen

huumekauppa 12 7 19
sosiaalinen 7 8 15
kdyttdjén 7 5 12
osana alakulttuuria 5 5 10
neutraali tutkimus- 6 4 10
terveydellinen 4 4 8
yhteensd 74 43 117

Jutut jaoteltuna sen mukaan, mistd ndkokulmasta huumeista on jutussa puhuttu.

Osassa jutuista on puhuttu useammasta nikokulmasta niin, etté juttu voi olla esimerkiksi yhdistelméa
kéayttdjandkokulmaa ja terveydellistd ndkokulmaa tai sosiaalista ndkdkulmaa.

Suurin osa jutuista on kirjoitettu késitellen huumeita rikollisuuden nédkdkulmasta. Ylella tillaisia
juttuja on 33/52 ja Helsingin Sanomilla 10/35. Ylelld siis suurempi osa jutuista késittelee huumeita
nimenomaan tistd nikokulmasta. Jutut keskittyvit kertomaan sattuneista rikoksista, kuten
huumekaupasta, huumeiden vaikutuksen alaisena tehdysta rikoksista tai huumerikollisuuden
késittelystd oikeudessa, tai huumerikollisuuden lisddntymisestd itsessdén. Siind missd Korander
puhui lehdiston kyvystd luoda ndenndinen rikosaalto luomalla kuvaa rikollisuuden

lisddntymisesti!®

, ovat tdllaiset uutiset omiaan lisidmain ensinnikin kansalaisten kasitysti
vallitsevasta (huume- ja muun) rikollisuuden méaarasté yhteiskunnassa, sekd myoskin sitd kautta
vaikuttamaan yhteiskunnalliseen turvallisuudentuntuun. Huumeiden vaikutuksen alaisena
ajamisesta kerrottiin useammassa jutussa. My0s téllaiset uutiset voivat lisétd turvattomuuden
tunnetta, ja sitd kautta herdttdd ihmisid kaipaamaan kovempaa séételyd huumeiden kéyton lisdksi
rattijuopumuksen ehkéisyyn. Ndin luodaan pelkoa huumeiden kéyttd;id kohtaan, ja juridisoidaan

turvattomuuden tunnetta joksikin konkreettiseksi kriminaalipoliittiseksi muutokseksi.

163 HS: Vikivallan pelko kasvaa todellista vaaraa nopeammin.
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Toiseksi suosituin nikokulma on kansainvilisen huumekaupan nikokulma, eli jutut, joissa huumeet
tuodaan esiin osana jarjestdytynyttd kansainvilistd rikollisuutta, jossa liikkkuu suuria rahasummia.
Jutuissa esiintyy ilmauksia kuten ”Pirkanmaan kaikkien aikojen suurin huumejuttu

paljastui'®*’(Pirkanmaa) ja “Mik#in Suomen viranomaisista ei ole paljastanut aiemmin yhti laajaa

huumeliigaa'®>”

(Savo). Téllaiset uutiset vahvistavat kuvaa poliisista ja tullista kuvaa vahvoina
toimijoina huumekaupan pysédyttimisessi ja sodassa huumeita vastaan. Sen lisdksi ne voivat luoda

kuvan siitd, ettd huumekauppaa kdydaan nyt kovempana kuin koskaan.

Toinen juttu kertoo albaanialaisten huumerikollisten tulosta Suomeen. ’Suoraviivaisia, tehokkaita,
kovan luokan aseistautuneita ryhmid” —otsikoinen juttu kertoo vaarallisten rikollisryhmien
toiminnasta ja tulosta Suomeen. Jutussa ndiden rikollisten kerrotaan olleen vuosia Euripolissa
kovan luokan rikollisten maineessa. My®ds téllaiset jutut nostavat esiin kdsityksen pahenevasta
huumerikollisuudesta. Ne heréttidvit ihmisten kiinnostuksen ja luovat tunteen siitd, ettd jotakin
vaarallista on vaarassa tapahtua. Ne ovat siten omiaan jarisyttiméén yleistd turvallisuuskasitystd, ja
luovat tarpeen asian kohtaamiseen tehokkaammin rikosoikeudellisin keinoin. Samassa jutussa

kerrotaan myos kannabiksen kotikasvatuksen vihentyneen. Miksi tdmé ei paatynyt otsikkoon?

Terveydellinen nikdkulma on otettu huomioon jutuissa Ylelld 4/52 jutussa ja sosiaalinen
ndkokulma 7/52 jutussa. Helsingin Sanomilla terveydellinen nikoékulma on huomioitu 4/35 jutussa
ja sosiaalinen nékdkulma 8/35 jutussa. Helsingin Sanomat néyttiisi siis késittelevdn Yled enemmén
huumeiden kdyton sosiaalista- ja terveydellistd puolta. Kayttdjandkokulmasta Yle kirjoitti 7/52
jutussa ja Helsingin Sanomat 5/35 jutussa. Kéyttdjandkokulmasta puhuttiin siis yhteensd 12 jutussa
87 jutusta. Kédyttdjandkokulma siten kuin terveydellinen tai sosiaalinen nikokulma on térkeédssa
osassa keskusteltaessa siitd, miten kéyttdjien eldméén tulisi puuttua. Se voi myos tuoda
inhimillisyyttd huumeongelman késittelyyn, kuin muistuttaen, ettd huumepolitiikassa on loppujen

lopuksi kyse ihmisten —ehka sairaiden, kohtelusta.

Huumeiden kéyttdd osana alakulttuurillista toimintaa, Yle kisitteli yhdessé ja Helsingin Sanomat 5
jutussa. Tillainen oli esimerkiksi huumeiden kiyttd osana muusikon eldmi4, tai tanssikulttuuria'®®.

Helsingin Sanomat nayttdytyisi siis hieman monipuolisempana nikékulmien suhteen. Tama voi

164y33.
199y43,
1% HS1, HS20.
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monipuolistaa keskustelua, ja myos lisdtd kuulijakunnan mielenkiintoa aihetta kohtaan. Nakokulmia

huumeiden kdyttoon lienee véhintddn yhta monta kuin syitd huumeiden kdytolle.

4.3.2 Ulkomaan, kotimaan, vai paikallinen uutinen?

Olin kiinnostunut siitd, onko juttu ulkomaan, kotimaan vai paikallinen uutinen. Paikalliset uutiset
ovat kaupunki tai paikkakuntaa koskevia uutisia, eli sijoittuvat siten myds kotimaahan. Paikallisissa
ja kotimaan uutisissa on mukana my0s uutisia, joissa kisitellddn esimerkiksi huumekauppaa, jossa
on myos kansainvalisid kytkoksid, mutta jutut on kirjoitettu kotimaahan sijoittuvasta nikdkulmasta.
Kotimaan uutisia ovat kaikki kotimaa-julkaisuosion uutiset, jotka ovat valtakunnallisia tai

esimerkiksi tullin toiminnasta kertovia uutisia. Ulkomaanuutiset ovat uutisia, jotka sijoittuvat

puhtaasti ulkomaille.

kotimaa 31 18 49
paikallinen 13 7 20
ulkomaat 8 10 18

Ylelld kotimaan uutisia oli 31 juttua. Paikallisia uutisia oli 13. Ulkomaan uutisia oli 8.

Helsingin Sanomilla kotimaan uutisia oli 18. Paikallisia uutisia oli 7. Ulkomaan uutisia oli 10.
Jutuista suurin osa on kotimaan uutisia. Ylelld ulkomaanuutisten osuus on pienempi kuin
paikkakuntauutisten. Ylen ulkomaanuutisten mééré on pienempi kuin Helsingin Sanomien, vaikka

Ylen juttujen lukuméiré aineistossa on suurempi.

Ulkomainen nékdkulma on huumeuutisoinnissa tirkedd, silld huumepolitiikka on asia, josta on
ennenkin paitetty kansainvilisten muuttuneiden asioiden johdosta. Ulkomaanuutiset voivat antaa
arvokasta tietoa esimerkiksi vaihtoehtoisista toimintatavoista ja siitd, millaista huumepolitiikkaa
maailmalla harjoitetaan. Sen lisdksi ne voivat suhteuttaa kuvaa kansallisesta huumeongelmasta ja

huumeiden kdyton mairdstd Suomessa ja ulkomailla.

Piispaa (2001) lainatakseni, uutisoinnin keskittyminen kotimaan huumeasioihin voidaan ndhda

ongelmaksi myoskin siksi, ettd huumeiden tuotanto, kauppa ja kédyttd ovat kansainvélisid 1lmidita,
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jotka vaikuttavat globaalisti taloudelliseen, poliittiseen ja sosiaaliseen kehitykseen. Jos néiti

maailmanlaajuisia kytkentdji ei tuoda suuren yleison tietimykseen, jii siihen vakava aukko.'®’

Paikalliset uutiset huumeista voivat saada aikaan kuvan joko siité, ettd alueella kdytetddn paljon
huumeita, tai ettd alueella kdytetddn muihin alueisiin ndhden vihén huumeita. Huumeuutisoinnin
tasainen jakautuminen todellisen kdyton mukaan antaa todenmukaisen kuvan huumeiden kaytosta
paikallisesti ja valtakunnallisesti. Mikili huumeongelmasta puhutaan paljon oman paikkakunnan
ulkopuolisena ongelmana, lukijoiden voi olla vaikea suhteuttaa huumeongelmaa, silla ajatellaan,
ettd se ei esiinny heidén elinpiirissdén. Paikkakunnilla, joissa huumeiden kiyttod ei ndy, saattaa
uutisten perusteella syntyé epérealistinen kuva siitd, miten huumeiden kidyttd suuremmissa
kaupungeissa nakyy. Tosiasiassa huumeiden kiytto ei vélttdmattd suuremmissakaan kaupungeissa

ndy tavallisten ihmisten arjessa milldan tavalla.

Se, ettd huumeista puhutaan valtakunnallisella tasolla, muttei paikallisella, voi aiheuttaa sen, ettd
ihmiset kyll4 tietdvdt Suomessa vallitsevasta huumeongelmasta, mutta nikevét sen tapahtuvan
jossain muualla kuin sielld, mistd he ovat kotoisin. Heidén voi siksi olla vaikea ymmaértad ilmi6ité ja
niiden syy ja seuraussuhteita tdysin, kun heidén tietdimyksensd perustuu siihen, mité tapahtuu
heidén elinpiirinsd ulkopuolella. Heiddn voi olla vaikea suhteuttaa huumeongelmaa, kun se ei
esiinny heidén elinpiirissdén, jolloin heille saattaa median antaman késityksen mukaan syntyéd kuva
laajasta huumeongelmasta, joka vallitsee suuremmissa kaupungeissa. Suomalaisten huumeiden
kéyttod ja huumeasenteita tutkivasta viestokyselystd selvidd, ettd tarkastelujakson 1996-2014
aikana valtaosa suomalaisista on pitdnyt huumeiden aiheuttamaa ongelmaa Suomessa suurena tai
kohtalaisena. Tarkasteltaessa mielipiteitd omalla asuinalueella enemmistd on kuitenkin pitdnyt

ongelmaa korkeintaan vihiiseni '8,

167 Piispa 2001, s. 468.
168 THL-Raportti 2/2016.
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4.3.3 Keti jutuissa on kiytetty lahteeni

poliisi 19 12 31
viranomaiset

asiakirjat 11 2 13
kéyttdja 7 5 12
asiantuntija 7 5 12
ulkomainen media 5 6 11
tulli 4 2 6
muu 6 6
yhteensa 53 38 91

Halusin selvittdd, keitd kdytetdédn huumeuutisoinnin ldhteend. Yleisin kdytetty lahde oli poliisi, joka
87 jutusta oli ldhteend Ylelld 19 jutussa ja HS 12 jutussa, siis yhteensd 31 jutussa. Toiseksi eniten
kaytetty 1dhde olivat oikeudenkdyntiasiakirjat tai muut viranomaisen asiakirjat, joita oli kiytetty
Ylen jutuista 11, Helsingin Sanomien jutuista 2. Itse kéyttdja tai entinen kayttdja oli 1ahteend
Helsingin Sanomissa 5 jutussa, ja Yle 7 jutussa. Néistd Helsingin Sanomien jutuista useammassa
oman tarinansa kertoi useampi henkild. Jonkin alan asiantuntija pdési daneen Helsingin Sanomissa
5 jutussa, ja Yle 7 jutussa, eli yhteensd 12 jutussa. Joissakin jutuissa oli 1dhteend kaytetty seka
kayttdjad ettd jotain asiantuntijaa — téllaisia oli HS 2 juttua ja Yle 3 juttua. Ulkomaisia
uutistoimistoja kéytettiin luonnollisestikin l&hteend kopioitaessa ulkomaisia uutisia; niitd oli
kéaytetty yhteensd 10 jutussa, Ylelld 5 jutussa ja Helsingin Sanomissa 6. Tulli oli ldhteend Ylelld 4
jutussa, HS 2 jutussa. Muita léhteitd oli Helsingin Sanomissa kdytetty Yled enemman. Téllaisia
olivat esimerkiksi Jari Sillanpiin keikan jirjestijd, musiikkivaikuttaja ja kirjailija'®’.

Osassa kaikista jutuista on kéytetty useampaa ldhdettd, minka vuoksi my0s taulukoinnissa l14hteita

esiintyy useampi, kuin juttuja.

Poliisin, tullin ja muiden virallisten ldhteiden kaytto 1dhteend on ollut huumeuutisoinnin pysyvéa
ominaisuus, jonka on huomannut esimerkiksi Rantanen 1997 ja Piispa 2001. Rantasen aineistossa
keskustelua kdvivit nimenomaan julkisen vallan edustajat, poliisi ja terveydenhuollon henkildkunta.

Kannabisyhdistykset eivit pddsseet ddneen, eivitkd mydskddn vanhempainyhdistykset. Toinen

19y16, Y17, Y18, HS19.
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Rantasen huomio aiempiin tutkimuksiin verrattuna oli kdyttdjien ja “muut ryhmaét” suuri
suhteellinen osuus aineistossa, minki hin néki kertovan huumekeskustelun jonkinlaisesta
avautumisesta.'!”® Mydskiin omassa aineistossani kannabisyhdistys ei ollut Ainessi yhdessikiin
jutussa. Kéyttédjien ja entisten kdyttdjien kuuleminen tasapuolistaa keskustelua, vaikka viralliset
lahteet ovatkin yha ylivoimaisia. Keskustelun avautumisesta kertoo sekin, ettd nyt lausumaan on
paidssyt asiantuntijoiden, kdyttédjien ja heidin taustajoukkojensa ja viranomaisten lisdksi myds muita
aivan tavallisia ihmisid, kuten keikanjarjestdjd, musiikkivaikuttaja ja julkisuuden henkilGita.
Huumeuutisoinnissa on siten puhujina sellaisiakin henkilGité, jotka eivét ole itse huumeiden
kéyttdjid, tai liity huumeisiin tyonsd puolesta. Helsingin Sanomien juttujen mééré aineistossa oli
vahdisempi kuin Ylen, joten timin huomioiden néyttdisi, Ylen kdyttineen suhteessa enemmain
poliisia ja viranomaisléhteitd siind missd Helsingin Sanomien ldhteiden kdytto on ollut

monipuolisempaa.

Fairclough on huomioinut toimittajien jopa suunnattoman luottamuksen virallisia tai muuten
madrattyja lahteitd kohtaan, joihin viitataan systemaattisesti faktojen 1dhteeni ja niiden

vahvistuksena. Scannel'”!

huomioi 1997, kuinka epéluotettaviksi katsottuihin ldhteisiin viitataan
vihemmain ja huomasi, ettd mikéli uutisissa esiintyy “tavallisia ihmisid”, he ovat esittimissd miten
uutiseen reagoidaan, mutta eivit varsinaisina uutisten l&hteind. Tietyilld ldhteilld on ollut lupa
kokemiseen, muttei mielipiteisiin. Tadma néyttédisi kuitenkin muuttuneen ja yha useammassa jutussa

onkin ddnessd kayttdja, kdyttdjan vanhempi, keikkajirjestdja tai muu.

Sille, miksi poliisit ovat olleet aktiivisina kommentoijina huumekeskustelussa, voidaan pohtia
useita syitd. Poliisi on ldhteend helppo; poliisi on helppo tavoittaa ja halukas kommentoimaan
tapauksia. Sen lisdksi poliisi on luotettava. Muun muassa Hjelm on pohtinut poliisin kommentoivan
kaikenlaisia rikoksia mediassa televisiota mydten. Poliisi on ensisijaisesti tyonséd luonteen vuoksi
sidottu lyhyisiin kommentteihin rikosten laadusta. Hjelm huomioi, kuinka néitd kommentteja
saatetaan kiyttii sijoittaen ne tukemaan muiden lihteiden esittimii diskurssia.!” Poliisin kdyttd
ldhteend aiheuttaa samaa kuin rikollisuusnidkokulmasta kirjoittaminen; tallaiset jutut vahvistavat
kuvaa poliisista tehokkaana toimijana, joka kitkee alas rikollisuutta, korostaen poliisia aktiivisena
toimijana huumeongelman hoidossa ja yhteiskunnassa muutoinkin. Kainulainen on késitellyt

poliisin merkittdvad yhteiskunnallista roolia, sen nauttimaa arvovaltaa ja kansalaisilta saatua

170 Rantanen 1997, s. 205.
171 Scannel 1997, s. 69.
172 Hjelm 2005, s. 59.
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luottamusta: Varsinkin omaan toimivaltaansa kuuluvissa kysymyksissd poliisi esiintyy aktiivisesti

asiantuntijana.'”?

Useammassa uutisessa molemmissa medioissa ddnessé oli jonkin alan asiantuntija. Téllainen oli
esimerkiksi THL:n tutkimusprofessori tai l4ikéri' 4. Asiantuntijoiden kommentteja voisi olettaa
kaytettdvin mediassa enemmén, silld uutisten voisi olettaa pohjautuvan juuri faktoihin ja
asiantuntemukseen, erityisesti silloin, jos kdynnissd on keskustelu yhteiskunnallisista asioista ja
mahdollisista lainmuutoksista. Verrattaessa poliisin ja asiantuntijan asemaa huumeuutisoinnissa
lahteend, voisi ndhdé ideaalimpana tilanteena sen, ettd lukijat muodostaisivat mielipiteensi
asiantuntemukseen perustuen, esimerkiksi yksittidisen poliisin mielipiteiden sijaan. Toisaalta esiin

nousee myOs kysymys asiantuntijuudesta. Kenen kommentteja mediassa voidaan esittéa

asiantuntija-asemassa ja legitimoiko asema kommenttien paikkaansapitdvyyden?

4.4 Syvempi analyysi

Ylen tarinoissa viidessi jutussa kuudesta huumeiden kayttd niyttiytyi hyvin samanlaisena.

175

Poikkeava, positiivinen juttu kertoi kannabispéivén vietosta Yhdysvalloissa'">. Viidessé jutussa

kéyttd oli ongelmakiyttod, joka ei pysynyt hallinnassa ja joka méritti tiysin muuta elimii!’®.
Viidessd jutussa kaikki henkil6t olivat kiyttdneet suonensiséisid huumeita. Heilld oli eldmassidin
myd6s muita ongelmia kuten c-hepatiittia, myrkyllisid parisuhteita, vdkivaltaa ja muita ongelmia.
Neljdssé tarinassa kuudesta mainittiin henkilon tehneen muita rikoksia. Sen lisdksi jutuissa kuvattiin

tapahtumia kuten likausten neulojen kaivaminen roskiksesta tai puukotus. Kaikissa viidessd jutussa

henkil6t katuivat kayttodén.

Kayton syitd pohdittiin kolmessa jutussa, mutta lahinna rivien vélissi. Erds mainitsi kdyttonsa
alkaneen raiskauksesta ja “muista traumoista”. Kaksi mainitsi kdyton alkaneen vanhempien
asettamien koulupaineiden jidlkeen, mutta totesi lapsuudenperheensa olleen hyvé ja ettei tiedd miksi
kayttod alkoi. Jutuissa henkilot kuvaavat vasta kiayton lopettamisen jélkeen pddsseensd mukaan

koulu-tai tydeldmédn ja rakentamaan normaalia eldmaa.

Yhdessé jutussa on pohdittu huumeiden dekriminalisoinnin vaikutusta esimerkiksi helpomman

173 Kainulainen 2015, s. 79.

174 Esim. Y45, HS7, HS18, HS20.
75 y21.

176 Y7, Y15, Y28, Y31, Y41.
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avunsaamisen vuoksi. Toisessa on kerrottu joidenkin maiden laillistaneen kannabiksenkayton.

Ylen jutuista yhdessd mainittiin huumeiden kayton hyvid puolia. Témé oli kannabispéivistd kertova
juttu. Tama oli myds Ylen jutuista ainoa, jossa huumeiden kiytostéd kerrottiin vithdekédyttond, ja
kayttd oli normaalin yliopistoeldmén lomassa tapahtuvaa kayttdd joka ei hallinnut muuta elamaa.
Juttu oli my0s Ylen aineistossa ainoa jossa huumeiden kéytto ei ollut suonensisdisten huumeiden
kayttod, ja jossa henkil6illd oli itselldén positiivinen kuva huumeiden kadytostidn. Juttu sijoittui
1970-luvun USA:an. Juttu oli Ylen jutuista ainoa, joka kertoi huumeista osana alakulttuuria. Jutussa

kasiteltiin myos muiden maiden muutoksia kannabiksen laillistamisen suhteen.

Helsingin Sanomissa neljdssa jutussa viidestd kaytto esiintyi vithdekayttona, joka kéyttdjan omasta
mielesti pysyi hallinnassa'”’. Niisti jutuista kaksi oli sellaisia, johon oli koottu useamman henkilén
kertomuksia kdytostdén, mutta tarinat noudattivat jutun linjaa. Yhdessé jutussa kédyton koettiin
olevan ongelmakiyttdd, joka ei pysynyt hallinnassa'’®. Tdmi oli Jari Sillanp4in huumeiden kiytosti
kertova juttu. Helsingin Sanomissa henkil6t eivdt maininneet huumeiden aiheuttaneen heille
terveysongelmia. Ylen jutussa useammalla henkil6lla oli terveydellisid ongelmia, kuten

maksaongelmia. Helsingin Sanomissa kahdessa mainittiin sairaalaan joutuminen alkoholin takia.

Helsingin Sanomien jutuissa yhdessdkdéin ei mainittu suonensisdisten huumeiden kayttoa.
Kéyttdjien el mainittu tehneen muita rikoksia. Kéyttdjit eivit myoskain ilmaisseet katuvansa
kéayttod, tai kdyton varsinaisesti atheuttaneen ongelmia heiddn muuhun eldmiinsa. Juttujen kayttéjat
olivat vithdekayttdjia joille kédyttd ei aiheuttanut ongelmia. Muutamassa jutussa mainittiin myos
ongelmakiyttd!”’. Niissi jutuissa tehtiin ero ongelmakiyton ja viihdekdyton vilille kiytettivin
huumeen, kdyttdtapojen ja yleisen hyvinvoinnin puolesta. Jutuissa nostettiin esiin, etteiviat huumeet
sovi henkildlle, jolla on eldméssdén tai eldméinhallinnassaan muita ongelmia. Kayttédjat puhuivat
huumeiden kdytostd osana eldmédnvaihetta, joka oli jadnyt taakse, tai oli vield kesken. Kolmessa
jutussa korostettiin muiden eldmén osa-alueiden olleen kunnossa esimerkiksi yliopisto-opintojen,
sosiaalisen eldmén, tyon ja mielenterveyden osalta. Kolmessa jutussa nimenomaisesti nostettiin
esiin huumeiden kidyton mukanaan tuomia hyvid puolia. Téllainen oli esimerkiksi huumeiden
vaikutus musiikintekoon tai huumeiden apu itsetutkiskelussa ja oman mielen ymmartdmisessa.
Huumeiden kaytto kuvattiin osana alakulttuuria kolmessa jutussa esimerkiksi osana muusikon

elamaa tai tanssikulttuuria.

177 HS1, HS11, HS16, HS20.
178 HS6.
179 Esim. HS20.
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Kahdessa jutussa viidesti pohdittiin huumeiden kéyton dekriminalisointia ja nihtiin silld hyotyja.
Téllainen oli esimerkiksi se, ettd kynnys avun pyytdmiseen madaltuisi. Huumekuvia suhteellistavia
seikkoja oli mainittu neljassé jutussa. Néitd olivat alkoholin ja reseptilddkkeiden haittojen
korostaminen huumeiden rinnalla ja nithin ndhden, sen mainitseminen, ettd kahvi, tee ja tupakkakin
ovat péihteitd ja huumeiden kéyton lopettamisen vertaaminen lihansyonnin lopettamiseen; fyysisen
riippuvuuden ohella sosiaaliset ja tottumukselliset siteet vaikeuttavat lopettamista. Viihdekaytosta

kertovien juttujen voisi itsessdén katsoa olevan huumekuvia suhteellistavia.

Helsingin Sanomissa huumeiden kéyttd néyttiytyy siis erilaisena kuin Ylessd. Helsingin Sanomissa
kaytto oli padsdantoisesti vithdekdyttdd, joka ei aiheuttanut ongelmia muulle eldmélle. Elama oli
normaalia eldmii, johon huumeet kuuluivat hauskanpitoon liittyvand osana. Huumeet néhtiin osana
eldménvaihetta, joka on jdényt tai jddnee taakse. Huumeiden kdytdstéd tunnistettiin hyvii puolia,
eikd huumeiden kdyton niinkdan katsottu aiheuttavan eldmiin huonoja puolia. Yhteenvetona voisi
sanoa, ettd artikkelien henkilot kokivat huumeiden kiyton tuovan heiddn eldmainsd enemmaén
hyvid, kuin huonoja puolia. Huumeet ndhtiin my6s osana laajempaa pédihdekenttdd muiden mietojen

ja kovien péihteiden rinnalla, eikd mindén yksittdisend, vaarallisempana luokkana.

Ylen artikkeleissa kaytto oli yhti juttua lukuun ottamatta suonensisdisten huumeiden
ongelmakiyttdd, jonka ympérilld muu eldmi pyori. Huumeet eivit olleet osa hauskanpitoa vaan
ennemminkin madrittivit eliméé tuoden ongelmia muihin eldmin osa-alueisiin. Siind missi
Helsingin Sanomien jutuissa henkildiden eldma néytti olevan hyvin hallussa, Ylen jutuissa henkil6t
olivat alkaneet rakentaa elaméiénsé vasta huumeiden kdyton lopettamisen jilkeen. Kaytto néhtiin
siis vastakkaisena “normaalille” eldmaélle, kun Helsingin Sanomien jutuissa se ndhtiin osaksi sit.
Ylen jutuissa huumeet toivat enemman haittaa kuin hyotya kiyttdjien elaméan, eikd jutuissa

mainittu huumekuvia suhteellistavia seikkoja.

Ylen juttujen tyyppikéyttdjd on siis stereotyyppinen suonensisdisten huumeiden kiyttdja, joka tekee
rikoksia, ja jonka eldmé pyorii huumeiden kéyton ymparilld. Néité lukien voisi vetdd sen
johtopaitoksen, ettd huumeiden kiyttd on aina ongelmakidyttod, ja huumeiden kéyttdjét ovat kaikki
nditd toivottomia narkomaaneja jotka eldvit yhteiskunnan ulkopuolella. Helsingin Sanomien juttuja
lukiessa mieleen piirtyy kuva viihdekayttdjista, jolle huumeet eivit ole ongelma tai aiheuta niita.
Huumeita kéytetddn kuten muitakin péihteitd. Osassa juttuja on kuitenkin nostettu esiin myds

ongelmakiyton olemassaolo, mutta korostettu niitd seikkoja, jotka erottavat sen viithdekdytosta.
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4.4.1 Kayttdja ja kaytto

Ylen jutuissa vilittyi yksipuolinen kuva huumeiden kéyttdjéstd, joka on ensinndkin padsdantoisesti
suonensisdisten huumeiden kayttijd ja toisekseen “dope fiend” —tyylinen “toivoton narkomaani”.
Ylen jutut ldhes yksipuolisesti vahvistivat edellékin mainittua “narkkari”-stereotypiaa, jossa
huumeiden himo laittaa tekemién suhteettomia asioita vain aineen saamisen takia. Ylen aineiston
tyyppikayttija oli nuorena huumeiden kdyton jonkin elimén ongelman takia aloittanut henkil6, joka
kaytti huumeita mahdollisesti vuosia omistaen eldméansad niille ja niiden ympérilld pyoriville
asioille, ja lopettaen vasta jonkin voimakkaan herdtyksen myd6td. Ylen jutuissa kéytto alkoi usein
jonkin traumaattisen kokemuksen jilkeen, tai ujouden ja huonon itsetunnon ladkitykseen.
Lopettamiseen johtanut herétys saattoi olla esimeriksi se, ettd 1d4kari kertoi vaihtoehtoina olevan
joko huumeiden kéyton lopettaminen tai kuolema. Vaihtoehtoisia herdtystapoja oli jokin erityinen
tapahtuma esimerkiksi parisuhteessa, tai yksittdinen heréttava, sydanti riipaiseva kokemus oman

lapsen didinkaipuusta erddlld tapaamiskerralla.

Ylen aineistossa huumeiden kéyttdja teki usein myds muita rikoksia ja oli terveydenhuollon
taakkana. Henkil6t ovat useampia aineita kayttavid sekakayttdjid joiden mainitaan kayttdneen
’kaikkia aineita” ja kdytossd kuluneen esimerkiksi 10 tai 20 vuotta eldméstd. Henkil6t mainitsivat
aloittaneensa kevyistd huumeista ja vannoneen itselleen, etteivit kayttiisi suonensiséisid huumeita,
mutta padtyneen kuitenkin lopuksi niitd kdyttdméan. Henkildiden kayttd kuvattiin
hallitsemattomana. ”Jos minulla on ollut pussi amfetamiinia, en ole ikind pystynyt lopettamaan
ennen kuin pussi on ollut loppu. Se on vaan niin koukuttavaa tavaraa. Sitten sitd nukkuu 24 tuntia ja

herid ilman rahaa. Sitten miettii, misti saisi lisda huumeita'®?.”

Monet olivat yrittdneet lopettaa kdyttod monia kertoja, mutta lopettamisen onnistuneen vasta jonkin
erityisen, herdtyksend toimineen tapahtuman jélkeen. Téllainen oli esimerkiksi ero narsistisesta ja
alistavasta tyttoystivéstd, tai 1adkarin antama vaihtoehto joko kuolla c-hepatiittiin tai lopettaa
kayttd. Useammalla kéyttdjalld kuvattiinkin olevan c-hepatiitti. Jutuissa kdyton kamaluutta on
korostettu sitaatein kuten “’maksani oli niin tiynni arpikudosta etti sain kylmii vireiti'®!” ja

Vilma Valleniuksen tarina on niin synkk4, etti siti ei tahdota uskoa!®?”. Kyseisessi jutussa on

my0s mustelmaisia kuvia ja henkilon kerrotaan tulleen puukotetuksi. Jutuissa toistuu siten juuri se

180 y31,
181 y41.
182 y28.

55



stereotyyppinen “folk devil” —huumeiden kayttdja, joka sortuu tekemién rikoksia, eikéd kykene
kontrolloimaan itsedén; sellainen kéyttdjé, jonka eldimdd huumeet madrittavat, kiayttod ei kyeté
hallitsemaan, siithen kuluu henkilon kaikki rahat, ja liittyy muuta rikollisuutta. Erd4ssé jutussa
kayttdja kertoo kuinka “huumeiden vaikutuksen alaisena arvot kddntyvét pailaelleen. -- voi kokea

“sairasta onnistumisen tunnetta”, jos onnistuu tienaamaan huijauksella rahaa'83”.

Helsingin Sanomien aineistossa nakyy laajempi kirjo erilaisia huumeiden kéyttijié, jotka kayttavét
tai ovat kdyttdneet huumeita erilaisista syistd, viihde ndihin mukaan lukien. HS:n aineistossa
vilittyy kuva my0s kéyttéjisté, joilla kdyttd “on hallussa” ja siitd saatetaan pitda taukoa pitkidkin
aikoja, esimerkiksi stressaavan eldméntilanteen takia. Aineistossa oli vithdekayttdjid ja heiddn
joukossaan Ylen jutuissa esiintymétontd kayttajatyyppid “itsetutkiskelijat”, jotka hakivat huumeiden
kéaytoltd henkistd kasvua ja parempaa itsetuntemusta. HS:n aineistossa esiintyi siis erilaisia kayttdjia
ja kayttotarinoita. Useammassa jutussa kasitellddn huumeiden kdytt6d menneisyydessd osana
muusikon uraa niin, etti tunnistetaan kaytoll4 olleen hyvid puolia musiikin tekemisessa ja sen

olleen osa muusikkona oloa.

Eréddn jutun kdyttdja kuvataan 25-vuotiaaksi naiseksi, joka opiskelee humanistisessa tiedekunnassa
ja tekee kulttuurialan toité, ja kdyttdd amfetamiinia ja ekstaasia. Han on kdyttdnyt myos LSD:té ja
sienid, joista jalkimmadisid teini-iistd asti'®*. Huumeiden kiytollid hiin kuvaa pyrkiminsi
ymmaértiméadn omaa mieltdéin paremmin, ja kertoo psykedeelien muuttaneen hinen tajunnantilaansa
voimakkaasti. Hén sanoo, ettei usko, ettd olisi voinut kokea tiettyjd samanlaisia asioita muuten,
ilman todella voimakasta henkistéd harjoittelua. Hén ei halua kdyttodan julki tulevaisuuden
tyonsaannin takia, eikd hiankaan ole kiyttinyt huumeita viimekuukausina. Hén kertoo syyksi
kayttdimattomyydelle sen, ettd eldmé on ollut niin hektisté ja stressaavaa, ettei huumeille ole ollut
tilaa. Hankin kokee kéyttonsi olevan hallinnassa, eiké pelkdd koukkuun jadmistd. Henkil6 kokee
syyksi olla puhumatta huumeiden kdytostddn sen aiheuttaman stigman muiden mielissé, vaikka
jutusta kdy ilmi, ettei henkilo itse tuomitse huumeiden kayttodan. Samassa jutussa on myos
tilastotietoa siité, kuinka pieni osa Suomen huumeiden kéyttdjistd todellisuudessa on

ongelmakiyttdjid, ja kerrotaan suurimman osan huumeiden kayttéjistd kiyttavén vain kannabista.

Jutuissa kédyttd kuvataan nimenomaan viithdekdyttona. Henkil6t luettelevat kiyttdvansd monia

183 y31.
184 HS20.
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huumeita miedoista koviin, mutta luetteloihin eivdt mahdu yleisesti suonensisdisesti kaytettavit
huumeet, vaan huumeet ovat ennemminkin ”’bilehuumeina” tunnettuja huumeita. Jutuissa
huomioidaan kuitenkin se, ettd huumeiden kayttd voi olla myds ongelmakayttdd. Jutuissa on muun
jutun ohessa huomautuksia, joissa muistutetaan, ettd jos eldma ei muutoin ole hallinnassa, voivat

huumeet sekoittaa sitd entisestadn.

Erdéssa jutussa kerrotaan huumekuolemien miér, ja kerrotaan niihin olevan yleensi syynéa
heroiinin korvaushoidossa kiytetty buprenorfiini, jota ei yleensé kdytetd satunnais- tai
juhlimistarkoituksessa'®’. Jutussa kerrotaan, etti nuorista aikuisista laittomia huumeita on kokeillut
lahes 40 prosenttia, jonka vuoksi THL:n tutkijat ovat ehdottaneet kidyton dekriminalisointia. Juttu ei
ole ainoa juttu, jossa ndhdiin dekriminalisoinnin voivan helpottaa huumeiden kadytostd puhumista
esimerkiksi ladkérin vastaanotolla, ja siten estivin tilanteita, joissa huumeiden kaytto luisuu kasista.
Juttuun on otettu myos l14dkarin kommentti, etteivét satunnaiskdyttijit aina ymmaérrd kdyton
vaikutuksia arkeen riittdvisti, vaikka kayttd voi vaikuttaa keskittymiskykyyn, suoritukseen ja
tyoturvallisuuteen vield pdivid kdyton jalkeen, ja toisen asiantuntijan kommentti kuinka huumeita
viihdetarkoituksessa kéyttdvien eldméd on useimmiten hallinnassa, kun taas ongelmakayttdjan elama

voi pyOrid huumeen, sen hankkimisen ja ottamisen ympérilla.

Samaisessa jutussa asiantuntija muistuttaa kaikkiin paihteisiin liittyvéstd kohonneesta
tapahtumariskista ja siité, ettd kdyttdjilla saattaa olla epérealistinen kuva oman kehon kantokyvysta.
Viihdekdyton ndhdédédn voivan liittya tiettyihin konteksteihin, kuten juhliin tai tapahtumiin. Jutussa
nostetaan esiin, ettd tutkimusten mukaan vain pienen osa niistd 35-vuotiaista jotka ovat kdytténeet
huumeita aiemmin eliméssdén ovat kiyttineet niitd vuoden sisilld — kdyton ndihdédén siis olevan
yhteydessd muuhun eldméntilanteeseen ja voivan jddda pois juhlimiseen liittyvédn eldmidnvaiheen

mukana.

Jutuissa tehdddn selvé ero “’vithdekdyttdjien” ja “ongelmakiyttdjien” vilille — niin itse aineen kuin
kayttdtapojen ja tilanteiden perusteella. Huumeiden kédyton kuvataan liittyvan esimerkiksi
“tanssikulttuurin” uudelleentuloon, eli hauskapitoon, jossa huumeet voivat olla osa viihteellistad
kokemusta, eivit sen tarkoitus. Jutuissa tehddén siis ero huumekuolemiin johtavissa huumeissa ja
biletyshuumeissa”, sekd niiden kéyttdjissd. Jutuissa korostetaan myds alkoholin ja
reseptilddkkeiden kdyton haitallisuutta. Helsingin Sanomien tarinoissa mydskin korostetaan sitd,

ettd paihteitd ovat niin kovat ja miedot huumeet kuin alkoholi ja pdihteitd myds nikotiini ja tee.

185 HS20.
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Helsingin Sanomien jutuissa korostuu vithdekdytto, joka on kéyttdjien mielesti hallinnassa.
Huumeita saa kiyttad esimerkiksi vain kerran kuussa, ja toisinaan kaytto jdd pitemmaéksikin aikaa
katkolle, kun eldméssd on muita kiinnostavia asioita. Huumeiden kayttod kuvataan
ryhmitoiminnaksi, joka on samanlainen hauskanpito- ja paihtymiskeino kuin alkoholikin. Omat
rajat tulee kuitenkin tietdd ja hallita, ja tietdd lahted kotiin, kun on sen aika. Erddssa jutussa jutun
kéyttdja Petteri kuvataan henkiloksi, joka pystyy vetdmédn itselleen rajan ja esimerkiksi
omistamaan huumetta kayttdmatté sitd: “Mulla on koko ajan pakastimessa LSD:td, mutta viime
kiyttokerrasta on ainakin puoli vuotta aikaa'®®.” Tissd on selvi ero Ylen artikkelissa esiintyneeseen
henkil66n, joka kuvasi, ettd hdnen oli kiytettdva amfetamiinipussi kerralla loppuun. Samassa
jutussa toinen henkilo kertoo, ettei pelkdéd koukkuun jaédmisté: ”jos voi viettdd kuukausia ilman,

aineet tuskin vievit yhtikkii mukanaan'®’.”

Helsingin Sanomien jutuissa henkildiden puheessa korostuu nimenomaan kéyton hallinnan térkeys.
Huumeita ei tule kayttdd, jos eldma ei ole “kontrollissa” muutoin, ja kuinka huumeiden saamisen
pakonomainen tarve on ldhinnd vastenmielistd. Helsingin Sanomien ja Ylen jutuissa piirtyy kuva
kahdesta erilaisesta kdyttdjaryhmistd; niisté, joiden keskuudessa huumeita on pakko saada,
lievittdméén pahaa oloa, ja niistd, joille huumeet eivét kuulu pahan olon kanssa yhdistettiviksi, ja

se, ettd kiyttod hallitsee elimii, ndhddan vastenmieliseksi.

Naita juttuja tarkastellen piirtyy mieleen kaksi selkedd linjausta. Helsingin Sanomien lukijan
mielessd huumeiden kdytto voi olla vithdekdyttod tai ongelmakayttod. Vithdekayttd on
“normaalien” ihmisten, kuten erdédn jutun kéyttdjén toimittaja Marja Veitolan nuoruudessa
esiintyvad hupia, joka pysyy tai olisi syytd pysyd hallinnassa. ’Oli luotu kuva, ettd seuraavaksi olen
ojan pohjalla tykittiméssa heroiinia. En muista, testasinko ensimméiselld kerralla amfetamiinia,
ekstaasia vai kokaiinia, mutta ei se sitd ollut, mit oli kuvailtu. En mennyt sekaisin, vaan ajattelin,

ettd tima on ihan kivaa”, Veitola sanoo'®®

. Helsingin Sanomissa huumeet esitetddn niin, ettd ne ovat
viihteellinen liséd tasapainoiseen eldmédnvaiheeseen, ja luodaan ero niihin, joille huumeet ovat
pakokeino stressaavasta/epatyydyttivastd elamdstd: huumeet ovat sallittuja niille, jotka hallitsevat
niiden kédyton, mutta niill4, kenelld on ongelmia, eivdt huumeet auta, vaan ennemminkin pahentavat

niita.

186 4S20.
137 HS20.
188 4S16.
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4.4.2 Kayton syitd

Kummassakaan lehdisti ei juuri pohdittu huumeiden kédyton syité, eli sitd, miksi huumeita
kaytetddn. Helsingin Sanomissa huumeiden kdyton syind nostettiin esiin sen eldmain tuomat hyvit
asiat ja nuoruuden kokeilunhalu. Huumeiden kaytto kuului ilonpitoon siind missé alkoholikin, ja
sen kuvattiin liittyvén esimerkiksi tanssikulttuuriin ja itsetutkiskeluun tai kaveriporukan yhteiseen
hengailuun. Helsingin Sanomissa jutuissa nousi esiin muutamia seikkoja, joiden henkil6t nékivit
voivan johtaa ongelmakayttoon. Téllainen oli esimerkiksi se, ettd on valmiiksi ongelmia, joita

huumeiden kaytto sitten pahentaa.

Helsingin Sanomien jutuista voitaisiin vetdd sellaisia johtopdatoksid, ettd huumeita kayttavalla
huumeet voivat pysyé hallinnassa, jos eldméssd on muita asioita, jotka kiinnostavat ja motivoivat.
Jos muita asioita ei ole, huumeet nousevat helposti elimén ykkdsasiaksi, jolla 14ékitd4n tyhjyyden

tunnetta.

Ylen jutuissa ei niinkdin pohdita kiyton syitd. Niissé jutuissa, jossa kéyttdjan kidyton syité
mainitaan, ovat kohdat 1dhinni syitd sivuavia. Asia on esimerkiksi jaettu kuvatekstissa tai
sivulauseessa, syitd sen enempéd pohtimatta. Kéyttdja esimerkiksi mainitsee ohimennen huumeiden
tulleen lddkkeeksi “tunne-eldmaén sairauteen”. Rivien vilisti ndin on luettavissa useammalla, kun
runsas péihteidenkdyttd on aloitettu jonkun negatiivisen eldmantapahtuman johdosta tai itsetunnon
kasvatukseen. Ylen jutuissa saattoi olla rivien vélissd luettavissa nuoren paineita vanhempien
kohdalta esimerkiksi koulutuksen suhteen. Kahdessa jutussa henkil6 puhui vanhempien luomista
paineista koulutuksen suhteen. Ne nuoret, jotka asiaa pohtivat, kuvasivat kuitenkin molemmat
perhetaustaansa hyviksi, eivitkd osanneet kertoa, miksi juuri he alkoivat kdyttdd huumeita. ”Leon

1895

mielestd olisi tdrkedd ymmartdd, ettd huumeiden kayttdjéksi voi paétyd kuka tahansa ", sanottiin

erddssd Ylen jutussa.

Tulokset ndyttdvit samanlaisilta, kuin ne joihin esimerkiksi Piispa (2001) on pdédtynyt: huumeiden
kéyton taustasyisti ei juuri puhuta mediassa, vaikka jutuissa voitaisiin pohtia esimerkiksi sellaisia
syitd kuin taloudellista ja sosiaalista marginalisoitumista, vanhempien vélinpitimattomyytté, yleistd
piittaamattomuutta, ja huumeiden romantisointia nuorisokulttuureissa. Helsingin Sanomien jutuissa

huumeiden kayttod puitiin esimerkiksi sosiaalisia syitd pohtien, kun taas Ylen artikkeleissa

139 y31.
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sosiaalisia syitd kdytolle tuotiin esiin vihemmaén, 1dhinni todeten tiettyjen asioiden tapahtuneen,

pohtimatta niiden yhteytti huumeiden kiiyttoon sen enempid.'*°

Tulokset muistuttavat siten sitd, mihin pdityi aikoinaan esimerkiksi Rantanen (1997) todetessaan,
ettd huumeet on nidhty ennemmin syyksi perhe- ja sosiaalisiin ongelmiin kuin toisin pdin niin, ettd
vanhempien syyllistimistd on viltetty viimeiseen asti'!. Nostamalla huumeet syyksi ongelmiin
viltetddn vanhempien vastuun lisdksi myds yhteiskunnan vastuu. Kun katsotaan yhteiskunnallisten
ongelmien kuten tyottdmyyden, terveysongelmien tai syrjdytymisen johtuvan huumeista, suljetaan
silmit siltd vaihtoehdolta, ettd huumeiden kéytto johtuisikin ndistd ongelmista. Ndin saadaan
syytettyd huumeita jostakin, johon yhteiskunnan tulisi paneutua esimerkiksi sosiaali- ja

terveyshuollon keinoin. Ongelmaksi muodostuu se, ettei ongelmaan voida paneutua tehokkain

keinoin, jos ei ndhdd, missd ongelmalla on juuret.

4.4.3 Suhteellistavia juttuja

Helsingin Sanomissa neljdssé jutussa viidestd oli 16ydettdvissd huumekuvia suhteellistavia asioita.
Téllaiseksi nédin esimerkiksi alkoholin haittojen korostamisen. Useamman muusikon tarinan
kertovassa jutussa usea mainitsi alkoholin aiheuttaneen pahimpia haittoja ja yksi kertoi huumeiden
kéytostddn ja nuoruusvuosistaan kertoessaan “maanneensa Meilahden sairaalassa juotuaan
sisuskalunsa mésiksi”!??. Keith Richardsista ja hiinen huumeidentiyteisesti menneisyydestéin
kertovassa jutussa Richards ”ihmettelee erityisesti Xanaxin ja Percocetin

kaltaisten reseptildiikkeiden paihdekiyttdd™!. Jutuissa siis korostetaan sitd, etti myds
reseptilddkkeilld ja alkoholilla saadaan samaa, tai pahempaa tuhoa aikaiseksi kuin perinteisilla
huumeilla. Sen lisdksi jutuissa toistuu muistutus, ettd paihteiden kirjo on paljon laajempi kuin se,
mitd yleensa ajatellaan - my06s tupakka, kahvi ja jopa kofeiinillinen tee ovat paihteitd. Huumeiden
kdyton lopettamista sivuavassa jutussa verrataan huumeiden kdytt6d lihansyonnin tai kahvinjuonnin
lopettamiseen ja muistutetaan vaikeuksien olevan samanlaisia, erityisesti jos fyysisen riippuvuuden

sijaan kamppaillaan tavan, psyykkisen riippuvuuden tai ystivipiirin tapojen kanssa'®*.

Ylen artikkeleissa ei ollut huomattavissa edelld mainittuja asioita. Joissain jutuissa saattoi ymmartaa

190 piispa 2001, s. 465.

191 Rantanen 1997, s. 208.
192 HS1.

193 HS11.

194 HS6.
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kaytossa olleen myos reseptilddkkeiden, silld henkilot kertoivat kdyttaneensa kaikkea.

Tarinoissa ei myoskédn kayty ldpi sitd, oliko henkil6iden huumeiden kayttoa edeltédnyt
alkoholinkéyttdd, vaan huumeongelman katsottiin alkaneen kannabiksen kdytostd. Siten
henkil6iden huumeiden kéyttopolun alkuna ndhdéén vaikkapa kannabiksen kokeilu runsaan
juomisen sijaan, miké voi vahvistaa stereotypiaa kannabiksesta porttihuumeena sen sijaan, ettd
vahvistettaisiin vaikkapa alkoholin asemaa porttihuumeena. Suhteuttavana voisi ndhdd myos sen,
ettd kdydaan l4pi huumeiden kiytostd aiheutuvia hyotyjé ja haittoja ottaen mukaan myos
“tavallisempia haittoja” kuten kdyton aiheuttama visymys. Helsingin Sanomien jutuista saattoi

paitelld selkeimmin huumeilla olevan kaikenlaisia, sekd hyvii, ettd huonoja vaikutuksia.

Yhdessi Ylen artikkelissa tutkija kertoo, miten ”Harva kannabista kdyttinyt siirtyy heroiiniin. --
keskiméariistd suurempi riski padtyd kovien huumeiden kayttéjéksi on niilld, jotka aloittavat

4”19 minki voisi katsoa suhteuttavan

alkoholin kéyton poikkeuksellisen varhaisessa idss
huumekuvia. Samassa jutussa kerrotaan myds Portugalin dekriminalisoineen huumeet. Juttu on
kéyttdjén tarina, johon on yhdistetty asiantuntijan kommentointia. Toisessa jutussa kerrotaan

Yhdysvalloissa tietyissi osavaltioissa tehdyistd hollennyksisti kannabiksen suhteen %,

Helsingin Sanomissa kahdessa jutussa viidesti pohdittiin huumeiden kéyton dekriminalisointia ja
néhtiin silld hyotyjd. Téllainen olisi esimerkiksi se, ettd kynnys avunpyytdmiseen madaltuisi, jos
henkilon ei tarvitsisi pelaté rikosrekisterimerkintdd. Ylen jutuista yhdessd puhuttiin

dekriminalisoinnista ja toisessa kerrottiin ulkomailla laillistetun kannabiksen.

4.4.4 Tarinat

Kun juttuja katseltiin niiden juonirakenteen ndkdkulmasta, uutisointi ndytti monipuolisemmalta
Helsingin Sanomilla kuin Ylelld. Ylen uutisissa kéyttdjien tarinoiden pohjalta voisi muodostaa
sellaisen tapahtumien kulun jossa henkil6 alkaa kéyttdd huumeita jonkin huonon eldméintapahtuman
tai tilanteen johdosta. Titd seuraa huumeiden kdyton paheneminen riippuvuudeksi, joka etenee
jossain kohtaa suonensisdisten huumeiden kayttoon. Huumeita kéytetdén vuosia, mahdollisesti jopa
kaksikymmenti, kunnes kaytto lopetetaan jonkin eliméa jérisyttineen kokemuksen johdosta,
mahdollisesti terveydellisestd pakosta. Tédné aikana henkilon eldma on tyon, terveyden ja muiden

osa-alueiden osalta rappeutunut tdysin. Lopetettuaan henkild on vihdoin onnellinen “saatuaan

195 vy31.
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eldamidnsa takaisin”. Téllainen “toipumistarina” esiintyi Ylen jutuissa viidessd kuudesta jutusta.
Tarinoiden pohjalta voisimme tehdi sellaisia paédtelmii, ettd huumeiden kéytto johtaa ldhes aina c-
hepatiitin saamiseen. Toinen paitelmé on se, ettd kéyttd johtaisi aina lopulta suonensisisten
huumeiden kayttoon. Kaksi henkil6d mainitsi vannoneensa itselleen, ettei ikiné koskisi piikkeihin,
mutta padtyneensd lopulta silti piikittdmaan. Tarinoista voisi my0s paitelld kdyton johtavan

tilanteeseen, jossa vaihtoehtoina on kiayton lopettaminen tai kuolema.

Helsingin Sanomissa oli kahdenlaisia toistuvia juttutyyppeja. Kahdessa artikkelissa kerrottiin
muusikon huumeiden kéyttohistoriasta. Toisessa artikkelissa tarinansa kertoi viisi eri muusikkoa.
Huumeita kéytettiin osana muusikon elaméntyylid, ja silld oli positiivisia ja negatiivisia vaikutuksia
musiikin tekemiseen. Huumeilla kerrottiin olevan myds hyvid vaikutuksia itsevarmuuden kautta
esiintymiseen: “Esiintyminen ei ollut koskaan tuntunut siltd”, kuvaili muusikko ensimmaisti
kokaiininkiyttokertaansa'®’. Nilld henkiloilli huumeet olivat osa piihdehuuruista eliménvaihetta,
joka jai pois eldminvaiheen my6td. Useampi kertoi jattdneensd pois kaikki péihteet teetd lukuun
ottamatta. Myo0s alkoholin haittoja korostettiin. Téallaisen “muusikkotarinan” lisdksi toinen
huumeiden kéyttotapa oli vithdekdyttd”, jossa huumeita kédytettiin alkoholin tavoin normaalin
eldmin sosiaalisissa tilanteissa juhlissa ja illanvietoissa. Huumeet mainittiin esimerkiksi
tanssikulttuuriin liittyvéna. Tédllainen kaytto esiintyi yhdessé artikkelissa kahden eri kdyttdjan
tarinassa. Sen lisdksi sitd sivuttiin yhdessd artikkelissa muun jutun ohessa. Téllainen kéytté ndhtiin
ongelmattomana péihteidenkdyttond muuten eldméssdin menestyvilld ihmisilld. Kiytto on saatettu
aloittaa eri tavoin, esimerkiksi kaveriporukan jéljessd tai uteliaisuudesta. Kiytto saattaa loppua kuin
itsestddn mielenkiinnon puutteeseen, tai se saattaa jaada pois kaikkien pdihteiden poisjdttimisen
myotd. Kéyton nédhtiinkin liittyvén tiettyyn eldménvaiheeseen ja jddnevén pois elaminvaiheen
muuttumisen myd6td. Kéytto, sen aloittaminen ja lopettaminen néhtiin vihemmin dramaattisena
kuin Ylen tarinoissa. Ennen kaikkea tarinoissa huumeiden kaytto yhdistettiin hauskanpitoon ja

jonkun alaryhmén kulttuuriin.

Ylen jutuissa voitaisiin tarinoita pohtien tehdé sellaisia johtopdételmid, ettd huumeiden kokeilu
johtaa aina lopulta huumeongelmaan ja suonensiséisten huumeiden kédyttoon, joka péaéttyy joko
kuolemaan tai lopettamiseen pakon edessd. Helsingin Sanomissa annetaan huumeiden kokeilulle
myd6s muita vaihtoehtoisia loppuratkaisuja, kuten eldmén jatkaminen ilman huumeiden kayton

jatkamista tai siten, ettd huumeita kiytetdén satunnaisesti.

YT HSI.

62



4.4.5 Yleisilme

Helsingin Sanomien jutut olivat yleisilmeeltddn kevyiti ja viihteellisié juttuja joissa huumeista
saatettiin puhua muiden, normaalien asioiden lomassa. Téllainen oli esimerkiksi juttu, jossa
toimittaja oli kyldssd Maria Veitolan luona. Jutun yhdessa kappaleessa Veitola puhui nuoruuden

huumekokeiluistaan ja siit, miksi dekriminalisointi voisi olla hyv asia'*®,

Ylen jutut olivat yleisilmeeltddn synkempid, ja niissd huumeista puhuttiin osana rajua ja kovaa
elamdnpolkua. Yksi Ylen jutuista oli poikkeus. Kannabispaivastd 70-luvun USA:ssa kertova juttu
oli luonteeltaan iloinen. Siind vanhat miehet puhuivat huumeiden kéytostd muun jutun lomassa.
Muuten Ylen jutut olivat sellaisia, ettd lukijalle ja4 niistd “varoittava” olo. Osassa Ylen juttuja on
kaytetty myos kuvia, joko kdyttdjistd, huumeista, heroiinista mittakupissa tai huumeruiskusta.
Erddssa jutussa on kuva naisen mustelmaisista kasvoista. Jutuilla, joissa henkild kertoo oman
tarinansa kuvansa kera lienee samanlainen vaikutus kuin uhrin siirtyméssé rikosraportoinnin
keskidon ja juttelulla — tarinasta tulee paljon ldheisempi ja samaistuttavampi. Tarina on kuin
ystavaltd ystiville kerrottu varoittava tarina joka koskettanee paljon enemmaén kuin vain
raportointityylinen juttu siitd, mitd pahaa huumeet voivat aiheuttaa. Sen liséksi tillaisilla

kohahduttavilla jutuilla lienee suurempi uutisarvo.

4.4.6 Huumeiden kayttdjan identiteetti

Huumeiden kéytostd puhutaan mediassa anonyymisti. Huumeiden kdyton lopettaneet henkilon
saattavat puhua asioista omalla nimelldén, mutta aineistosta ei 10ydy yhtékién juttua, jossa henkild
esiintyisi omana itsenéddn ja kertoisi kiyttdvinsd huumeita. Omalla nimelld huumeiden kdytostiaén
puhuttiin Ylelld kahdessa jutussa ja Helsingin Sanomissa neljdssé jutussa. Molemmilla lehdilld yksi
juttu kertoi Jari Sillanpééstd, jonka huumeiden kéytto tuli julki hénestd itsestiddn riippumatta, kun
hén jéi kiinni huumeiden kaytostd, eikd siksi, ettd hén olisi itse vapaaehtoisesti astunut esiin asian

kanssa'®?

. Kaikissa ndissa jutuissa kaytto oli jo lopetettu. Useassa kaytto liittyi muusikon eldmién ja
elamdvaiheeseen, joka oli sittemmin jatetty taakse. Niissd jutuissa myds korostettiin, ettd samalla

kun huumeet jdivit taakse, jdivit taakse muutkin paihteet.

Ylen jutuissa huumeiden kdytostd puhuttiin anonyymisti neljissd jutussa. Naissé kaikissa

huumeiden kaytto oli jo lopetettu ja ne kertoivat huumeista irti pddsemisen iloista.

198 HS16.
99 HSe6, Y15.
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Helsingin Sanomissa huumeiden kdytostdan muutetulla nimelld puhuttiin kahdessa jutussa, joista
toinen oli muusikoiden kaytostéd kertova juttu, jossa osat kertoivat menneesta kdytostdin omalla
nimelld. Muusikko, joka sanoi kdyttdvdnsid huumeita edelleen, vaati korostetusti identiteettinsé
salaamista, eikd suostunut juttuun omalla nimelldén. Helsingin Sanomien tarinoissa normaalia
elamad eldvistd korkeakouluttautuvista nuorista ei huumeista puhuta omalla nimelld. Henkil6t
mainitsevat, etteivit halua kéyttodan julki uskoen sen voivan vaikuttaa tulevaisuudessa esimerkiksi

tyonhaussa2%’.

Aineistossa yhdessédkiin jutussa nykyinen kayttdja ei kerro kdytostddn omalla nimelldén. Tama
kertoo huumeiden kayttoon liittyvésti stigmasta, jonka takia sellaiset ihmiset, joiden kadytosta
puhuminen voisi stigmaa vahentdd, vaikenevat. Huumeiden kiytt6 ndhdéén asiaksi, joka voisi
vaikuttaa esimerkiksi tydnhaussa. Yhdessdkaén jutussa kayttdja ei astu esiin kertoen eldvénsa
normaalia eldmii ja kdyttdvansd huumeita. Ndin huumeiden kéyttdja, joka ndhdddn yhteiskunnan

ulkopuolella, myds pysyy sellaisena.

200 HS20.
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5. Pohdintaa

Kaikkien aineistoni juttujen ndkokulmissa korostuivat huumeista rikollisuusndkokulmasta kertovat
jutut. Terveys- ja sosiaalisesta ndkokulmasta kayttdd kisittelevid juttuja oli vdhemmaén ja Helsingin
Sanomilla Yled enemmian. Huumeet nidkyvit uutisissa siis rikollisuuteen liittyvand ilmiona.
Erityisesti Ylen uutisissa korostuivat huumeiden kadyton ja kayttdjan yhteiskunnalle aiheuttavat
ongelmat kuten varkaudet ja terveydenhuollon kuormitus tai toistuvat rattijuopumukset.

Lahteissé poliisi korostui kdytettyna ldhteend. Uutiset poliisin toiminnasta huumerikollisuuden
taltuttajana ruokkivat kuvaa huumerikollisuudesta kovana rikollisuutena ja korostavat kuvaa

poliisista ja oikeuslaitoksesta vahvoina vastatoimijoina ottamassa kiinni ja tuomitsemassa rikollisia.

Koko aineiston analyysissi vilittyy sama kuva, jonka esimerkiksi Piispa on huomioinut aiemmin®°!.

Jutuista vélittyy kuva siité, ettd meneillddn olisi laaja huumeiden vastainen mobilisaatio. Lehdisto
valittdd kuvaa huumeidenvastaisen sodan kdymisesti ja sen tehokkuudesta vélittamalla juttuja
poliisin menestyksekkéistd operaatioista, joista syntyy kuva, ettd huumeongelma oltaisiin saamassa
talttumaan. Kuva lienee kuitenkin vaird, silli huumeongelmaa on yritetty saada talttumaan jo

vuosikymmenia.

Tarkemmassa analyysissd Ylen jutut olivat yhté juttua lukuun ottamatta sellaisia, joissa huumeiden
kéayttd ndyttdytyi vahingollisena toimintana, joka aiheutti ongelmia huumeiden kayttéjélle ja
thmisille hdnen ympérillddn. Jutuissa esiintyi stereotyyppinen huumeiden kayttéja, jolla on
ongelmia kaikilla eldmén osa-alueilla. Tdma ei ole mukana tydeldméssa, thmissuhteet eivit ole
terveitd, ja henkil6illd on mahdollisesti terveysongelmia. Téllaiset kuvaukset ovat omiaan
vahvistamaan stereotypioita ja kuvaa huumeiden kdyttdjastd ongelmaisena ihmisend. Kaikki
huumeiden kayttdjit eivit ole ongelmakdyttdjic. Miksi kédyttdjit Ylen jutuissa yhtd lukuun ottamatta
ovat? Aineistossa ndkyi Ylen osalta samanlaisia yksilotason tapauskuvauksia, joita Piispa kuvasi
tarinoista jotka ovat “huomiota herittdvid, samaistumista tarjoavia ja emotionaalisesti koskettavia

tarinoita nuorten ja heidén liheistensi “huumehelvetistd™?%?.

Edellda mainitunlaiset jutut ovat omiaan vahvistamaan kuvaa huumeiden kayttijistd yhteiskunnan
ulkopuolisina henkildind ja ryhméni, jolle taytyy tehdi jotakin. Rikollisuudesta kertovat jutut
liittdvat huumeiden kéyton rikollisuuteen ja tekevét siten huumeiden kiyttdjén ulkopuoliseksi,

rikolliseksi toimijaksi. Ylen artikkelien pohjalta olisi helppo vetdi se johtopditos, ettd huumeiden

201 piispa 2001, s. 461.
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kayttdjat ovat kaikki samanlaisia, ja kaikilla heista olisi ongelmia. Tastd voi seurata késitys siiti,

ettd huumeongelmaa vastaan voitaisiin taistella taistelemalla titd ryhmaé vastaan, ja ettd edes timéan
ryhmén ongelmat poistuisivat taistelemalla huumeita vastaan. Tosiasiassa tdimi ryhmi on vain pieni
osa ja tyyppi huumeiden kéyttdjistd, eivitkd timédn ryhménkdin ongelmat valttdmaétti ole alun perin

1dhtoisin huumeista.

Voidaan myds pohtia, mikd vaikutus on silld, kun luodaan kuvaa siitd, ettd huumausaineen kaytto ei
ole ikind kayttdjdnsd hallinnassa? Onko mahdollista, ettd véitteestd tulee itseddn toteuttava ennuste
henkildlle, joka kayttdd huumeita? Samoin korvaushoidon tirkeyttd lopettamisessa
korostamisellakin lienee kaksi vaikutusta. Korvaushoito on tarked keino erityisesti suonensiséisten
huumeiden kiyton lopettamisessa ja titi ajatusta on syyté tukea. Onko kuitenkin vaarana, etta
korostamalla korvaushoidon tdrkeyttd voi syntya erityisesti kdyttdjien itsensd keskuudessa

vaarallinen kuva, ettei lopettaminen ilman korvaushoitoa olisi mahdollistakaan?

Helsingin Sanomien jutuissa esiintyy useampaa kayttijatyyppid ja jutuissa huomioidaan
mahdollisuus kéyttdd kaikkia péihteitd kohtuudella tai vdérin. Jutut antavat siten todenmukaisempaa
kuvaa huumeiden- ja pdihteidenkdytdsta ja rikkovat stereotypioita. Helsingin Sanomien jutuissa
uudelleen madritelldédn sitd, mikd on huume, kun piihteind ndhddinkin kaikki péihteet ja

korostetaan laillisten pdihteiden haitallisuutta laittomien péihteiden rinnalla.

Ylen jutuissa ei mietitty juurikaan huumeiden kdyton syitd. Tdmén johdosta voi syntyd kuva, ettd
henkil6l1d on ongelmia huumeiden takia. Toinen vaihtoehto on se, ettd henkild kdyttdd huumeita
ongelmien takia. Vanhempien syyllistamisté viltettiin viimeiseen asti. Néin véltetddn myos
yhteiskunnan ja vanhempien vastuu esimerkiksi nuoren pahasta olosta. Jos ajatellaan esimerkiksi
tyottdmyyden johtuvan huumeiden kaytostd eikd huumeiden kédyton tyottomyydestd, saadaan
siirrettyd vastuuta siitd, ettd tyottomyys olisi ongelma johon tarttua siithen, ettd ongelma olisi
huumeet. Kisittelemalld elinpiirin merkitystd ongelman synnysséa voitaisiin pohtia myos
kriminaalipoliittiselle kontrollille vaihtoehtoisia toimintatapoja. Jos aihe kohdattaisiin mediassa ja
julkisessa keskustelussa laajemmin, voitaisiinko huumeiden kdyttoon alkaa paneutua esimerkiksi
sosiaali- ja terveydenhuollon keinoin, tai kenties vield nuorten kotona? Tavallinen kansa luo
kidsityksensé asioista paljolti median luomien kuvien pohjalta ja rakentaa mielipiteensd mediassa

esitettyjen kisityksien varaan. Se, ettei huumeiden kdyton syitd juurikaan mietitd mediassa, on
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yhtenevii sen kanssa, minké on aiemmin huomioinut esimerkiksi Rantanen?®?

. Huumeiden kayton
syiden pohtiminen voisi lisété tietdimystd huumeiden kdyton taustasyistd, ja saada sitd kautta aikaan
tehokkaampaa suhtautumista huumeiden kiyton vahentdmiseksi. Jos huumeiden kdyton syyt

ymmarrettéisiin sosiaalisiksi, ymmarrettdisiin niihin paneutua sosiaali- ja terveydenhuollon keinoin.

Ylen tarinoissa ei myoskédn kidyda 14pi onko henkildiden huumeiden kayttoad edeltianyt
alkoholinkéyttd. Siten henkildiden huumeiden kdyttopolun alkuna ndhdéan vaikkapa kannabiksen
kokeilu runsaan juomisen sijaan, mika voi vahvistaa stereotypiaa kannabiksesta porttihuumeena,
sen sijaan ettd vahvistettaisiin alkoholin asemaa porttihuumeena. Helsingin Sanomien jutuissa
korostettiin alkoholin haittoja, mutta ne, jotka kokivat kdyttonsi olevan hallinnassa, mainitsivat
kayttaviansd myods alkoholia. Heille alkoholi ja huumeet olivat samanlaisia péihteitd, joita voi
kayttdd, jos kdyttd pysyy hallinnassa, mutta joista ongelmia voi tulla, jos on muitakin ongelmia.
Joskus vallinnut ajatus huumeiden porttiteoriasta, jossa kannabiksen kiytt6d seuraisi aina
valttdmattad kovien huumeiden kiyttd, on sittemmin kyseenalaistettu. Onkin néhty, ettd nuorena
aloitettu juopottelu ja kaveripiiri saattaisivat johtaa kovempien huumeiden kiyttd6n2**. Tamin
vuoksi olisi tirkedd miettid alkoholin asemaa ongelmakéyttdjien pdihteiden kédytossé. Jos
porttiteorian ensimmadinen askel onkin alkoholi, ei huumeisiin kohdistuva kontrolli ole tehokkain

keino ongelman hoidossa.

Huumeet oli kuvattu Ylen jutuissa yhtd lukuun ottamatta niin, ettd vahvistetaan kuvaa yhteiskunnan
ulkopuolella olevista huumeiden kiyttdjistd ja huumeista jonain sellaisena vaarana, joka uhkaa keta
tahansa nuorta. Se, ettd jutuissa ei ollenkaan késitelld huumeiden kdytton johtaneita syitéd johtaa
my®0s sithen, ettd ajattelemme huumeiden kdyton voivan osua meistd kenen tahansa kohdalle,
jolloin turvallisimpana vaihtoehtona ndhddan huumeiden kiyton kieltdminen.

Vilittyvd kuva on sama, minkd Piispa huomioi 2001 todetessaan, ettd jutuista vélittyy viesti, ettd
huumeriippuvuus voi sattua kenen tahansa kohdalle sattumanvaraisesti?*®. Tillainen uutisointi on
omiaan vahvistamaan huumeiden nikemista kaikkia uhkaavana vihollisena, jota vastaan taistella.
Se kun voitaisiin ndhdd myds esimerkiksi seurauksena yhteiskunnan sosiaalisista ongelmista.
Huumeiden kéytostd puhuminen terveydellisisté- tai sosiaalisista ndkokulmista voisi olla asian

mukaista, silld huumeriippuvuus on sairaus ja siten terveydellinen- ja sosiaalinen ongelma.

203 Rantanen 1997, s. 208.

204 piihdeliikéri lyttdd perinteisen huumeiden porttiteorian: Jos tindin polttaa tupakan, ensi
viikolla ei vedd heroiinia”, Iltalehti.
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Huumeiden kéytt6 on rikos siksi, ettd se on laissa rikolliseksi sdddetty teko.

Samoin kuin uutistarjonnan rikosraportoituminen individualisoi rikoksen esittden sen irrallaan
yhteiskunnan laajemmasta kontekstista jdttden ainoaksi mahdollisuudeksi kontrollin lisddmisen,
individualisoi traaginen tarina huumeiden kéyton yhden tavan (ongelmakéyttd) nostaen sen
huumeiden kiyton yleistykseksi, ja irrottaen sen niisté taustalla vaikuttavista yhteiskunnallisista
asioista jotka siihen pisteeseen ovat henkilon tuoneet niin, etti se jattad yleisolle ainoaksi
mahdollisuudeksi kontrollin lisddmisen. Tallaiset jutut tekevit meistd kaikista huumeiden uhreja.
Ylen uutisilla voi olla sama vaikutus, kuin uhrin siirtymiselld rikosuutisoinnin keskiéon -
viholliskuvan luominen huumeista, jonka seurauksena kansa alkaa vaatia kovempia rangaistuksia

ennemmin tunteisiin kuin jarkeen perustuen.

Kun huumeiden kayttod 1dhestytdan 1dhinnd rikollisuuden ndkdkulmasta, korostuu mielikuvissa
huumeiden kdyton yhdistdminen rikollisuuteen ja turvallisuusongelmiin. Huumeuutisten suuresta
madrastd voisi katsoa sen lisddvén lukijoiden kuvaa huumeongelmasta joka levidd kayttijien ja
heidin ldheistensi piiristd kaikille ja kaikkialle niin, ettd vaara voi kohdata kenet tahansa missa
tahansa. Téllaiset uutiset voivat johtaa suuren yleison elintilan ja litkkkumisen kaventumiseen.

Turvallistamisen seurauksena, kriminaalipoliittinen kontrolli kiristyy.

Traagiset huumetarinat ovat omiaan aiheuttamaan huumeiden kéyttdjien toiseuttamista normaalin
ulkopuolelle, kun huumeiden kayttdjat ndhdadn jonain erillisend ryhméné, jonka toiminta poikkeaa
normaalista ja joka toiminnallaan uhkaa yhteiskunnan totuttuja ja turvallisena pidettyjd arvoja ja
tapoja. Ylen jutuissa huumeet ndhdédén viholliskuvana, jota vastaan tulee taistella. Huumeisiin
suhtaudutaan jonain pahana, jota tarkastellaan siten, etté sitd vastaan voitaisiin taistella, irrottamalla
se laajemmasta kontekstistaan ja syy- ja seuraussuhteistaan. Samoin kuin Garland puhui

kollektiivisen uhriuden kisityksest42%

, voi traagisten huumetarinoiden seurauksena kdyda niin, ettid
traagisesta tapahtumasta tulee jotain, jota kdytetddn oman agendan tukemiseksi poliittisessa pelissa.
Kaikki huumeiden kaytto ei itsessdin ole sellaista, ettd se horjuttaisi yhteiskunnan turvallisuutta
mitenkédn. Esitettdessd huumeiden kaytto sellaisena, mihin liittyy huumeiden kéyttdjien tekemid
rikoksia, rattijuopumuksia, pahoinpitelyjd ja jarjestdytynyttd rikollisuutta syntyy kuva huumeiden
kdytdstd jonain vaarallisena, turvattomuuteen liittyvénd asiana, milld on vaikutusta kaikkien

elinpiiriin. Huumeiden kaytté ndhddan jonain, mikéa sellaisenaan aiheuttaa turvallisuusuhkan ja

206 Garland 2001, s. 11-12.
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asiana, joka kieltdmalla turvallisuusuhkasta pédstiisiin eroon. Vahvistamalla kuvaa huumeiden
kéyttdjastd autoradioita varastelevana, yhteiskuntaan sopimattomana ja sopeutumattomana
henkilond, jonka lapset huostaanotetaan ja jonka c-hepatiittia hoidetaan 1ddkérissd, luo media
ensinnékin turvattomuutta yhteiskuntaan. Sen liséksi media luo kuvaa huumeiden kayttdjista
yhteiskunnan taakkana, joiden elimén jarjestelyyn koko yhteiskunta ottaa osaa, miké ei ainakaan

paranna suhtautumista huumeiden kéyttdjiin.

Helsingin Sanomien jutuissa huumeiden kéytt6 néhtiin yhteiskunnallisesti neutraalimpana toimena,
eikd sen vaikutuksia kdyttdjan elinpiirin ulkopuolelle juurikaan tarkasteltu. Jutuissa ei pohdittu
esimerkiksi huumeiden ostamisen tukevan jarjestiaytynytt rikollisuutta. Erddssid Helsingin
Sanomien jutussa lddkarin kommentista voidaan tosin 16yt hiven turvallistamista, kun 14dkari
muistutti, ettd viitkonloppuna kéytetyt huumeet vaikuttavat tyokykyyn alentavasti vield paivid —
huumeet eivit ole vain kéyttdjan omaan elinpiiriin vaikuttava asia, vaan myos
tyoturvallisuusongelma joka kuin herdttdd kysyméaan: Milté sinusta tuntuisi, jos esimerkiksi

kirurgillasi olisi huumeiden kéyton myo6td alentunut toimintakyky?

Padsaintoisesti Ylen jutuissa esiintyva kayttdjd ndhdadan normaalin yhteiskunnan ulkopuolisena
olentona, huumeiden kéyttdjénd, joka on jossain ’niiden” joukossa, josta padstydan huumeista eroon
paisee takaisin "meiddn” joukkoomme. Huumeiden kiyttdjien ndhdédén olevan valtavédestosti

poikkeava ryhmé huumeiden kayton lisdksi myds muilta elintavoiltaan.

Helsingin Sanomissa huumeiden kdyttdjd voi olla my6s yhteiskunnan normaali, tdyspéivédinen
jasen, joka “’kdy toissd, urheilee ja kirjoittaa gradua”. Huumeiden kayttdjat eivit ole jonkun toisen
ryhmién osa ja "niitd" vaan "meidén" joukossamme. Huumeiden kayttdjat nahddén olevan osa
valtavidestdd, ja mahdollisesti huumeiden kéyttdjid erdéssd eliminvaiheessaan, mutta ei endd
toisessa. Huumeiden kéytto ei méiéritd henkil6d, vaan on vain yksi osa-alue henkilon kaikkien
eldmin osa-alueiden joukossa. Huumeiden viihdekéytostéd kertovat jutut luovan stereotyyppisen
ongelmakiyttdjan rinnalle toisenlaisen huumeiden kayttédjén, eli vithdekdyttdjén. Tutkimustulosten
mukaan suurin osa huumeiden kéyttéjistd ei eld marginaalissa, joten Helsingin Sanomien jutut
tukevat realistisempaa kuvaa huumeiden kéyttdjistd ja kdytostd. Téllaiset jutut ovat myds omiaan

vihentdmadn huumeiden kayttéjiin ja kdyttoon kohdistuvia ennakkoluuloja.

Toisaalta vithdekdyttdjdkuvan vahvistaminen voi toiseuttaa ongelmakéayttéjid entisestdin

asettamalla timdn ryhméan ongelmaiseksi ja “erilaiseksi” siind missd vithdekdyttdjien ryhma
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ndhdddn osana “tavallista” yhteiskuntaa. Vahvistamalla eroja huumeiden viihdekéyttéjien ja
ongelmakiyttéjien vililld vahvistetaan kuvaa ulkopuolisesta ja ongelmaisesta ongelmakéyttdjasta.
Siind missi vithdekdyttdjd kdy tanssimassa ja itsetutkiskelee, ongelmakéyttéja on riippuvainen
kayttdjd, jolla on monia ongelmia eldmén muillakin saroilla. Tésti voi seurata timan ihmisryhmén
syrjaytymisti ja toiseutumista edelleen. Muun muassa Taylor on kirjoittanut siité, ettd kun tiettyja
huumeita neutralisoidaan mediassa, se neutralisoi stereotypioita ndiden huumeiden kohdalla, mutta
vahvistaa kaksijakoa ndihin kuulumattomiin huumeisiin, kuten crackiin ja heroiiniin, ja ndiden

kéyttdjiin. T4lloin neutralisoivien juttujen vaikutus onkin péinvastainen osan huumeita kohdalla?’.

Stereotyyppisen huumeiden kayttdjakuvan vaihtuminen ongelmakéayttdjastd ongelmakayttdjaén ja
viithdekayttdjain on kuitenkin jo keskustelua avaavaa. Jos huumeita on vuoden aikana Suomessa
kayttanyt yli kaksisataatuhatta henkil64, suurin osa ei ole sellaisia kéyttdjid, joiden kiytto
vaikuttaisi muiden ihmisten eldméaan. Suurin osa kéyttéjistd on kannabiksen satunnaiskéyttijii ja
muita vithdekayttdjid, jotka kéyvét toissé ja rahoittavat oman kéyttonsd. Huumeiden kéyton
pohtiminen yhteiskunnan turvallisuuden kautta vie huomiota niilté tosiasiallisilta syiltd, miksi
huumeita kiytetddn. Télloin ongelmaksi muodostuu se, ettd syntyy epdrealistinen kuva siitd, ettd

huumeiden kayttod ylipadtdén voitaisiin véahentdd kriminaalipoliittisin toimin.

Ajanjaksona, jolloin huumeista on keskusteltu niiden lainsdddannollistd asemaa pohtien, voivat
runsaat rikollisuudesta kertovat jutut vaikuttaa siten, ettd kansalaiset kokevat kriminaalipoliittisten
toimenpiteiden tarpeen kasvavan. Rikollisuuteen keskittyvét jutut tuovat esiin kaikkien eldmééan
vaikuttavia turvallisuusuhkia. Erityisesti, jos samanaikaisesti ei kdsitelld sosiaalisia syitd ja
seurauksia huumeiden kdytolle, voi seurauksena olla halu kiristdd kontrollia sen 16ystdmisen ja

vaihtoehtoisten toimintatapojen, esimerkiksi haittojen vihentdmistoimien sijaan.

Helsingin Sanomien juttujen voisi katsoa lievittdvdan huumestereotypioita ja monipuolistavan kuvaa huumeiden

kaytostd ja huumeiden kéyttdjastd. Vilittyva tieto on siten enemmaén yhtenevad nykyaikaisen tieteen késityksiin

esimerkiksi huumeiden tyyppikayttdjéstd ja kdyttotavoista. Tamé luo realistisempaa kuvaa huumeongelmasta ja

voi siten auttaa ratkaisemaan huumeongelmaa tehokkaammin keinoin. Tdma voi myds vahvistaa késitysté siité,

ettd tietynlainen kdyttd on muodostunut pysyviksi osaksi nuorisokulttuuria, jolle ei siten kannata, eikd edes voi

tehdd mitaan.

207 Taylor 2008, s. 371.
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Helsingin Sanomissa puhuttiin my6s huumeiden kdyton hyvisti puolista, mikd voi auttaa ymmartimaan kayttod
ja padsemddn sen jdljille, miksi huumeita kéytetdin. Tuomalla lukijakunnan késitykseen tietoa siitd, miten
huumeiden kiyttoon kannattaisi suhtautua, saataisiin ryhdyttyd tehokkaampiin toimenpiteisiin asian hoitamiseks
Vahvistamalla kuvaa huumeiden kaytosta rikosoikeudellisena ongelmana sosiaalisen ongelman sijaan,
vahvistetaan virheellistd késitystd siitd, ettd huumeiden kayttod saataisiin parhaiten vihennettya
kriminaalipoliittisin toimin sosiaali- ja terveydenhuollollisten toimien sijaan. Stereotypioiden vahvistaminen
hidastaa huumereformin mahdollisuutta antamalla epérealistisen kuvan huumeiden kayttéjistd ryhméni. Sen
lisdksi se sulkee silmét timédn ihmisryhmén ongelmilta ja syyttdd huumeita niistd. On olemassa alkoholin ja
huumeiden ongelmakayttijid, joiden perimméiinen ongelma eivit ole péihteet, vaan joiden ongelmat kumpuavat
jostakin muusta. Halu ongelmakaytti pdihteiti ei poistune ennen kuin ongelma poistetaan, eivitka

kriminaalipoliittiset toimet ole tdhén tehokkain ratkaisu.

Yksi median tirkeimmisté tehtivisti on yhteiskunnan faktapohjaisuuden turvaaminen.
Monipuolisen tiedon vilittyminen on demokratian toteutumisen ehto. Ajanjaksona, jolloin
keskustellaan huumepoliittista toimista, ideologisesti vérittyneen tai yksipuolisen tiedon
vilittiminen voi védristdd kansalaisten ja péattdjien késitysta siitd, milld keinoin asiaan tulisi
suhtautua. Ndin mediassa esiintyvilld mielikuvilla ja tiedoilla on suuri rooli siind, ndhdddnko

esimerkiksi kriminaalipolititkan muuttaminen tarpeelliseksi.

Haittojen vihentdmistoimilla on saatu hyvii tuloksia huumeiden kdyton suhteen esimerkiksi
tartuntatautien vahentdmisessd. Dekriminalisoinnilla on saavutettu hyvié tuloksia huumekuolemien
vihenemisessd Portugalissa. Monimuotoisemmat mielipiteet voisivat antaa tilaa uusille tuulille
huumepolitiikassa. Loppujen lopuksi nykyistd huumeiden kieltopolititkkaa on noudatettu
vuosikymmenii sen tehoamatta. Dekriminalisoinnin pohtiminen niissé jutuissa joissa siti oli, on
keskustelua avaavaa. Vaikka lehdisto ei kertoisikaan mitd ajatella ongelmasta, se voi nostaa

pinnalle asioita, joita ajatella.

Helsingin Sanomien jutut ndyttaytyvét juttujen ndkokulmaa, ldhteitd, ja aiheita mydten
monipuolisempina, ja sellaisina, ettd niiden tarkoitus on ennemmin tuoda esiin uutta tietoa ja
muuttaa késityksid kuin vahvistaa vanhoja. Jutuissa kayttdjid kuvattiin monipuolisemmin; jutuissa
puhuttiin vithdekdytosta ja vithdekdyttdjan nakokulmasta huumeiden kayttoon. Jutuissa kuvailtiin
nuoria, eldméssi normaalisti menestyvid ihmisid kdyttdméassa huumeita yhtend osana eliméénsa.
Téllainen henkil6 on yleinen huumeiden kéyttdja 2000-luvun Suomessa, ja siten sen kuuluisi nakya

mediassakin. Monipuoliset jutut ovat omiaan rikkomaan stereotypioita ja heikentimiin
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ennakkoluuloja huumeiden kéyttédjiad kohtaan. Erityisesti valtakunnallisten medioiden voisi katsoa
olevan asianmukaista ennemminkin lievittdd kuin vahvistaa stereotypioita ja vahvistaa yhteiskunnan
monimuotoisuutta ja sitd kautta tasa-arvoa esimerkiksi palveluiden ja muun kohtelun suhteen,

huumeiden kayttdjienkin kohdalla.

Mikdli Ylelld tai Helsingin Sanomilla on ollut juttujen julkaisussa jokin aatteellinen tai muu agenda,
on se selvisti ollut lehdilld eri. Nimenomaan se kuva, mika lukijan ajatuksiin ja alitajuntaan piirtyy,
on lehdilla erilainen. Helsingin Sanomilla oli juttujen tyyli l4hteiti ja tyyppejé tarkastellen
monipuolisempi, mutta myos yleiskuva vilittyy erilaisena. Helsingin Sanomilla on selkeésti

liberaalimpi linja juttujen suhteen.

Herésin myds pohtimaan, onko Helsingin Sanomien toimituksessa nuorempaa véked, jolloin juttuja
osataan ldhted etsiméén ja rakentamaan myo0s eri ndkokulmista. Nuorella toimittajalla voi
ensinndkin olla avoimempi suhtautuminen huumeisiin ja niisté kirjoittamiseen. Toisekseen, hénelld
voi olla ystévipiirin tai muun takia todenmukaisempi nikokulma sithen, millaista huumeiden kaytto
on tai voisi olla. Monien ihmisten késitys huumeista, niiden kdytostd ja vaikutuksista perustuu
lehtien juttuihin. Ei kaikilla huumeista kirjoittavilla toimittajilla voikaan vaatia olevan laajempaa
tietdmystd huumeista; talloin toimittajan mielessd kuvana saattaa olla yksipuolinen kuva, jonka
perusteella toimittaja etsii sithen kuvaan sopivan henkilon haastateltavaksi, ja timéa haastattelu
tietenkin tukee tédtd kuvaa toimittajan mielessd, mutta myoskin jutun lukijoiden mielessd. Néin

pelkkd toimittajan henkildkin saattaa vaikuttaa jutun sisaltoon.

Vaikka asiantuntijat perustavat mielipiteensd analysoimalla potentiaalisia riskejd, rakentaa
tavallinen yleiso usein mielipiteensd ja ndkdkulmansa kulttuurillisten toimintojen kautta niin, ettd
medialla on tdssd prosessissa suuri rooli. Kuten on todettu, erityisesti ne, kenelld on itselldén vihin
tai ei ollenkaan yhteyksid huumeiden kdyttoon ja huumeiden kdyttdjiin perustavat usein
mielikuvansa ja kdytoksensa sithen, mitd mediassa on esitetty ja siten ndihin kuvauksiin huumeiden
kéytostd ja huumeiden kéyttéjistd. Toki tulee muistaa, etteivit kaikki suhtaudu lukemaansa taysin
kritiikittomasti. Jokaisen omilla késityksilld ja tiedoilla on merkitysté siind, miten ihminen

lukemansa ymmartaa.

Ylen jutuissa korostuu kuva stereotyyppisestd huumeiden kéyttdjéastd, joka on ongelmakayttija.
Helsingin Sanomien jutuissa kasitelladn myos huumeiden vithdekdyttdd. Erds juttutyyppi mika

aineistossa toistui, oli, kdyttdjan ja jonkin asiantuntijan, esimerkiksi 14ékérin lausuman
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yhdistelmajuttu. Toimittajat puhuivat Ylelld aiemmin pdddytyn siséllyttiméén juttuja toisten
juttujen sisddn. Esimerkiksi uutista Portugalin dekriminalisoinnin tuloksista ei ollut julkaistu omana
uutisenaan, vaan erdstd kéyttdjatarinaa sivuavana kohtana. Jutusta olisi varmaan saanut koottua
myd&s oman jutun, mutta jostain syystéd niin ei ole tehty. Voisiko syy sithen olla sama; aiheesta
kirjoittaminen on jostakin syystd ndhty sotivan jotakin periaatteita vastaan, eikéd sitd ole siksi haluttu

julkaista omana juttunaan.

Kaiken kaikkiaan Ylen jutuissa vélittyi nykyistd huumepolitiikkaa tukeva kuva huumeiden kaytosta
ja huumeiden kayttdjésti. Helsingin Sanomissa vilittyi kaksi eri tapaa kdyttdd huumeita; vithde- ja
ongelmakayttd, jonka néhtiin eroavan toisistaan kayttéjid, kiyttotapoja ja haittoja myoten. Voisiko
aiemmin késitelty vallan itseséilytys kuvastua juuri niin, ettd tuetaan uutisoinnilla niitd seikkoja,
jotka tukevat vallitsevaa lakia, sen sijaan, ettd tuotaisiin esiin esimerkiksi kyseenalaistavia
mielipiteitd ja seikkoja. Kyseenalaistamalla jotakin vallitsevaa asiantilaa kyseenalaistetaan samalla
niitd, ketkd ovat siitd vastuussa. Ndin media ennen kaikkea tukee vallitsevia valtarakenteita ja

mielipiteita.

Pohdittaessa vastausta siihen, onko jutuissa ideologiaa, Ylen jutuissa voisi katsoa olevan juurikin

208 Hyumeiden

sellaista ideologiaa, jota Hjelm tarkoitti puhuessaan hegemonisesta diskurssista
kéyttdjien asema yhteiskunnan ulkopuolella tai alapuolella on niin luonnollistunut, etti silld voidaan
perustella huumeita pahana, jolla puolestaan voidaan perustella huumeiden kdyttdjan asemaa
yhteiskunnan ulkopuolella. Huumeiden haitallisuudesta ja vaarallisuudesta on tullut terveeseen
jarkeen perustuva tieto, jota harvoin kyseenalaistetaan. Haittojen vihentdmistoimien puoltaminen
kuten piikityshuoneet, heroiinin apteekkijakelu tai huumeiden kidyton dekriminalisoiminen nédhdain
usein yleistd mielipidettd ja myos vallitsevaa common sense —ajatusta huumeista pahana vastaan
sotivana, vaikka se tosiasiassa ajaa huumeista yhteiskunnalle aiheutuvien haittojen vihentdmista.
Mediassa néyttdisi vallitsevan kuin konsensus siité, ettei lehdistdssa olisi sopivaa pohtia mahdollisia
vaihtoehtoisia toimintatapoja kriminaalipolitiikalle tai jakaa tietoa haittojen vahentdmistoimien
vaikutuksista Suomessa (esim. yhteiskunnalle kalliiden tartuntatautien kuten HI- tai C-
hepatiittivirustartuntojen vaheneminen) tai ulkomailla (esim. huumekuolemien voimakas
viheneminen Portugalissa). Tarkemman analyysin jutuissa dekriminalisointi ylipddtdan mainittiin
vain kolmessa jutussa. Millainen vaikutus kriminaalipoliittisesti lievemman huumepolitiikan hyvien

puolien korostamisella olisi? Miten saataisiin jaettua ymmarrysta siitd, ettei lievempi huumeiden

208 Hjelm 2005, s. 59.
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kriminaalipoliittinen kontrolli tarkoita huumeiden kayttoon kannustamista tai sen hyvéksymisti?
Pohjoismaissa on vallinnut pitkdin konsensus kriminaalipolitiikan suhteen siiti, etteivit kovat

rangaistukset vihenna rikollisuutta. Miksi tdma ajatus ei ulotu huumepolitiikkaan asti?

Huumeiden laittomuus ja huumeiden kéyttdjien vierastaminen ajaa huumeiden kéyttdjét
yhteiskunnan ulkopuolelle omaan maailmaansa, jossa aineiden vélittdminen, hankkiminen ja kéyttd
sallitaan. Rikosoikeudellisia seuraamuksia tai leimautumista vélttdessdin riippuvaiset ajautuvat
jarjestdytyneen yhteiskunnan ulkopuolelle, jossa huumeiden kéytto ja muut ongelmat lisdéntyvat
entisestddn. Huumeriippuvaiset siirtyvét tdysin normaalin eldmén ulkopuolelle niin tdiden,
ihmissuhteiden kun muunkin eldmén osalta, jolloin paluu normaaliin muodostuu vield

vaikeammaksi ja epitodenndkdisemmaksi ongelmien koskettaessa jo kaikkia eldmin osa-alueita.

Kirjoittaessani titd tutkielmaa pohdin, tulisiko huumeiden kéyttdja kirjoittaa yhteen vai erikseen.
Huumeiden kéyttdja on yksinkertaisesti joku, joka kayttdd huumeita. Huumeidenkayttdja puolestaan
on itsessddn toiseutettu sana, joka leimaa huumeita kéyttineen henkilon huumeita kéyttineiden

henkildiden ryhmaéén, jota ryhmitelldén ja tarkastellaan vain tdimén yhden ominaisuuden kautta.
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6. Johtopaatokset

Taman tutkimuksen tarkoituksena on ollut selvittdd, miten media puhuu huumeista. Kysymykseen
on haettu vastausta tarkastelemalla median huumeita kisittelevid juttuja laadullisen analyysin

keinoin.

Media vaikuttaa lainsdddéntoon vaikuttamalla ensinndkin suoraan sithen, mité asioita julkisen
keskustelun, sekd poliittisen keskustelun aiheena on. Media voi nostaa tiettyja aiheita julkisuuteen,
samoin kuin kitked aiheita pois. Toisekseen medialla on olennainen vaikutus siihen, mitd ihmiset
ajattelevat ja siithen, miten he ajattelevat. Media voi esimerkiksi luoda kisityksen rikollisuuden
muuttuneesta miérastd ilman, ettd rikollisuuden mairé tosiasiassa muuttuisi. Ndin muuttuu myos
kansan késitys siitd, millaisia toimenpiteitd asia vaatii esim. rikosoikeudellisesti. Media vaikuttaa
politiikkaan ja politiikka ja poliitikot mediaan. Samoin kansa vaikuttaa mediaan ja media kansaan.

Mediassa on vallinnut pitkdédn kdsitys meneilldén olevasta huumeita vastaan kiytdvistd sodasta.

Tutkimuksen empiirisessé osiossa tarkasteltiin, miten mediassa puhutaan huumeista. Huumeista
kertovat jutut keskittyvit paljolti puhumaan huumeista rikollisuuden nidkokulmasta, esimerkiksi
terveydellisen- ja sosiaalisen ndkdkulman sijaan. Ndin huumeiden kéyttd on turvallistettu aihe, jossa
huumeiden kdyttod tarkastellaan sen rikollisuusnidkokulmasta, eikd esimerkiksi
terveysndkokulmasta, vaikka huumeriippuvuus on sairaus. Jutut olivat useimmiten kotimaahan
sijoittuvia, vaikka huumeet ovat globaali aihe johon kansainviliset sopimukset ja muutokset
vaikuttavat. Lihteend kdytettiin eniten viranomaisléhteitd, ja uutisissa ddneen pédsi erityisesti
poliisi. Helsingin Sanomilla uutisointi oli hieman Yled liberaalimpaa. Uutisten l&hteet olivat Yled
monipuolisempia, ja vaikka virallisten 1dhteiden maéra oli silti suurin, oli se silti Yled pienempi.
Juttujen julkaisuosioita katsoen Helsingin Sanomat oli Yled monipuolisempi; Ulkomaanuutisia oli

enemman.

Helsingin Sanomien jutut oli kirjoitettu useammasta ndkdkulmasta - rikollisuuteen liittyvien
juttujen osuus oli Yleen verrattuna pienempi, ja sosiaalista- ja terveydellistd ndkokulmaa omaavien
juttujen méérd Yleen verrattuna suurempi. Koko aineistosta piirtyva yleisilme oli huumeet

yhteiskunnan turvallisuusongelmana, jota vastaan on kidynnissé huumeiden vastainen liike.

Jutuissa ddneen padsivat myos huumeiden kayttdjat. Keskeinen osa tutkimusta on se, miten Yle ja

Helsingin Sanomat puhuvat niissé jutuissa, joissa keskidssd on huumeiden kayttdjan nakokulma
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huumeiden kayttoon. Niissd jutuissa Ylen uutisointi osoittautui Helsingin Sanomia
konservatiivisemmaksi ja nykyisen huumepolitiikan mukaiseksi. Ylen uutisissa kayttiji esitettiin
stereotyyppisend ongelmakayttdjénad, jonka eldmédd huumeet hallitsivat. Téllainen uutisointi on
omiaan vahvistamaan vallitsevia stereotypioita ja kuvaa huumeiden kéyttdjastd yhteiskunnan
ulkopuolisena, ongelmaisena henkilona ja kakkosluokan kansalaisena, ja ajatuksia esimerkiksi sen

suhteen, ettd huumeiden kayttoon tulisi jatkossakin puuttua rikosoikeudellisin keinoin.

Helsingin Sanomissa esiintyi useammanlaisia huumeiden kéyttdjatyyppeja. Jutuissa esiintyi
vithdekéyttod ja -kéyttdjid, jotka eivdt tunnistaneet huumeiden kédyton tuoneen eliméédnsi ongelmia.
Naista kayttdjistd erotettiin ongelmakayttéjét niin kiyttdtapojen, kayttdsyiden kuin kiytettdvien
aineidenkin osalta. Kdytossi korostettiin kdyton hallintaa ja parjddmista elimén muilla osa-alueilla.
Sen lisdksi Helsingin Sanomissa esiintyi enemmén suhteuttavia asioita. Helsingin Sanomissa
korostettiin kaikkien pdihteiden, mukaan lukien alkoholin ja reseptilddkkeiden vaarallisuutta, siind
missd Yle keskittyi tyypillisempiin huumeisiin ja niiden aiheuttamiin ongelmiin. Henkildiden
alkoholinkéytt64 ei juurikaan késitelty. Helsingin Sanomissa tuotiin esille myds huumeiden kdyton

hyvié puolia. Molemmissa lehdissd huumeiden kédyton taustasyité késiteltiin vahén.

Helsingin Sanomien uutisointi huumeita koskien oli siis kaiken kaikkiaan monipuolisempaa, ja se
esitti huumeiden kayttéjat, kdyttotavat ja kdyttdsyyt monipuolisemmassa valossa. Ylen jutuissa
huumeiden kéyttdjad ndhtiin yhteiskunnan ulkopuolisena olentona, kun Helsingin Sanomissa
katsottiin huumeiden kéyttéjén voivan olla myds yhteiskunnan normaali jdsen. Ylen jutuissa
huumeiden kdyttd néhtiin normaalille eldmaélle vastakkaiseksi asiaksi, kun Helsingin Sanomissa se

ndhtiin voivan olla my0s osa siti.

Helsingin Sanomien jutut olivat omiaan rikkomaan stereotypioita ja luomaan monipuolisempaa
kuvaa huumeiden kayttdjistd. Helsingin Sanomissa pohdittiin ongelmakayton ja kdyton rajoja ja
sitd, ettd huumeiden kayttoon parempi suhtautumistapa voisi olla haittojen vihentdminen ja sitéd
kautta my0ds dekriminalisointi. Ylen jutut luovat kuvaa huumeiden kiytosti rikosoikeudellisena
ongelmana sosiaalisen sijaan. Jutuissa nékyi turvallistamista ja huumeiden kayttdjén toiseuttamista.
Huumeiden kayttdd tarkastellaan yhé paljolti sen aiheuttaman turvallisuusuhan kautta muiden
ndkokulmien sijaan. Kun diskurssit yllapitdvét yhtd ndkokulmaa sulkien samalla pois vaihtoehtoisia

tulkinnantapoja, ne toimivat ideologisesti*?”. Siten erityisesti Ylen jutuissa voisi katsoa olevan

209 Hjelm 2005, s. 59.
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ideologiaa. Toisaalta kaikki tieto on aina ideologisesti jaettua, koska myds tiedon jakamatta
jattdminen on kannanotto, eikd kaikkea tietoa ole ikind mahdollista jakaa. Néin “neutraaliksi”
jaisivit ainoastaan sellaiset jutut, jotka késittelet tietyn asian kaikkia puolia, kaikkia vaikutuksia, ja

kaikista ndkokulmista, kaikenlaisia asiantuntijoita haastatellen

Huumeiden kaytto kuvattiin samankaltaisesti kuin aiemminkin, esittéden se yhteiskunnallisena
ongelmana, jota vastaan taistella rikosoikeuden keinoin. Helsingin Sanomien jutuissa oli
liberaalimpia piirteitd ja kdyttdjakuva oli monipuolisempi. Huumeiden kéytt6on suhtauduttiin kuin
pdihteidenkdyttoon muutenkin. Huumeongelmaan puolestaan suhtauduttiin ndkemalla se
yhtenevina ongelmana muiden ongelmien kanssa, mika voi avata keskustelua sille, mista

nikokulmasta huumeongelmaa tarkastella.

Median vahvistaessa huumeiden kiyttdjien “narkkaristereotypioita” se vahvistaa kuvaa
huumeongelmaisesta yhteiskunnan ulkopuolisina olentoina, miké lisda entisestddan huumeiden
kéyttdjien vierastamista ja karttamista. Ongelmia voi seurata esimerkiksi tyonhaussa tai sosiaalisten
suhteiden muodostuksessa, minkd epdonnistuminen taas syrjayttad kayttdjaa lisaa.
Viihdekédyttdjdimagon vélittdiminen monipuolistaa kuvaa huumeiden kayttéjistd, mutta vahvistaa

kaksijakoa ja kuvaa huumeongelmaisista moniongelmaisina toivottomina “narkkareina”.

Median vilittimit huumestereotypiat vaikuttavat siis kahdella tavalla. Ensinnékin ne vaikuttavat
kansalaisiin luoden kuvaa huumeiden kayttéjastd syrjaytyneend “narkkarina”, mikd voi syrjayttad
huumeiden kayttdjid entisestddn ja ndin lisitd ongelmia. Toisekseen ne vaikuttavat lainsdddantoon,
kun kansa ja pdattdjat ndkevit huumekysymyksen ongelmaisten ihmisten ongelmana, joka vaatii
kriminaalipoliittisen kontrollin lisddmistd ongelman kontrolloimiseksi. Tdma voi johtaa siithen, ettd

ongelmaa yritetdin taltuttaa vairin keinoin.

Tassa tutkielmassa pohdittiin, kuka mediassa pdésee puhumaan huumeista ja miten niistd puhutaan.
Edelleen huumeista ovat dénessd mediassa paljolti viranomaiset, mutta myds tavalliset ihmiset ja
huumeiden kayttdjdt. Vaikka kukaan ei kertonut omalla identiteetilldén nykyisestd huumeiden
kéytostddn, on silti vithdekéyttdjakuvan ilmaantuminen mediaan uutta ja herdttdd varmasti

keskustelua.

Ylen jutuissa huumeiden kiytto ja -kdyttdja esitettiin stereotyyppiselld tavalla ongelmakéyttdjéna.

Helsingin Sanomissa huumeiden kéytto esitettiin ohimenevané vaiheena, joka oli osa nuoruutta tai
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esimerkiksi muusikon eliménvaihetta. Kayttija saattoi olla myds tavallista elamdi eldava
korkeakoulua kdyvé nuori. Jutuissa painotettiin, ettd huumeita voidaan viihdekéyttis ja

ongelmakiyttdd, mutta korostettiin kiyttotapojen ja kdytettdvien huumeiden eroja.

Kahden kuukauden ajalle huumeista kertovia juttuja oli kahdessa mediassa yhteensé 87. Se
tarkoittaa, ettd ainakin huumeista puhutaan ja aihe kiinnostaa. Helsingin Sanomien uutisointi oli
Yleen verrattuna monipuolisempaa, ja siten aiempiin tutkimustuloksiin verrattuna
nykyaikaisempaa. Mielenkiintoista ndhdd, mihin suuntaan huumekeskustelu mediassa seuraavien
vuosien aikana kehittyy. Seuraako media huumepolitiikkaa vai seuraako huumepolitiikka kenties

mediaa?
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Liite 1.
Tutkimuksen aineisto

Tutkielman empiirisen osion aineisto. HS.fi ja Yle.fi sivustojen huumeista kertovat jutut ajalta
1.3.-30.4.2018.

YLEISRADIO YLE.FI
Yl

Argentiinalaispoliisit antoivat uskomattoman selityksen kadonneesta huumelastista: Rotat séivit yli
500 kiloa kannabista, 11.4.2018.

Y2
BBC: Uruguay suostuu luovuttamaan "Milanon kokaiinikuninkaan" Italiaan 10.3.2018.

Y3
Entinen vankilanjohtaja: Huumeet ovat Yhdysvaltain rikollisuuden suurin ongelma 13.3.2018.

Y4
Heritys: Koreoiden huippukokous alkoi, alakoululaisia hoidetaan
nettiriippuvuuden takia, torkedt huumerikokset lisdéntyivit 27.4.2018.

Y5
Hovioikeus kovensi tuomiota: yli 8 vuotta vankeutta Lahden huumevyyhdin péétekijalle 28.3.2018.

Y6
Huumeidenk&ytto ndkyy liikenneratsioissa — Poliisi: "Koko kirjo on esilld" 23.3.2018.

Y7
Huumeissa ajamisesta kirdhtinyt Niko: "Autoihin pitdisi saada puhalluslukot, joissa olisi liséksi
huumeita mittaava tikku" 18.4.2018.

Y8
Huumekuski torttoili rajusti Rithiméelld 30.4.2018.

Y9
Huumekétko purettiin autokorjaamossa, luovutus keséteatterin parkkipaikalla — Salakuljetusliigalle
vaaditaan pitkid tuomioita 3.4.2018.

Y10

Huumerikokset lisdéntyivit jdlleen: Nettikauppa rehottaa, mutta innostus kannabiksen viljelyyn
laimentunut 27.4.2018.
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Y11
Huumerikoksia tehtailtu Himeessé urakalla alkuvuoden aikana 19.4.2018.

Y12
Huumerikoksista tuomittu Jari Aarnio vaati vapauttamistaan — Hovioikeus sanoi ei 21.3.2018.

Y13
[ltalehti: Jari Sillanpéété epdilldén jalleen huumerikoksesta 26.3.2018.

Y14
Jari Sillanpdd myontdd hankkineensa noin 110 grammaa metamfetamiinia 27.3.2018.

Y15
Jari Sillanpdd myontdd MTV:n haastattelussa kiyttaneensd huumeita Thaimaassa: Olen narkomaani
ja koen, ettd kukaan ei voi minua hoitaa 29.3.2018.

Y16
Jari Sillanpéén keikka Rukalla peruttu huumekohun takia — "Meilld on nollatoleranssi huumeiden
osalta" 29.3.2018.

Y17
Jari Sillanpéén keikkaa ei ainakaan vield peruta Tampereella 3.4.2018.

Y18
Jari Sillanpéén kohtalo surettaa musiikkividked — Juhani Merimaa: “Kovien huumeiden kaytto ei
katso musiikkigenred” 30.3.2018.

Y19
Jélleen 1so huumejuttu: Marihuanaa 1,4 miljoonan euron edesté jalkaisin, autolla ja rahtina
29.3.2018.

Y20
Kannabiksen viljelysti tuli laillista Zimbabwessa 28.4.2018.

Y21
Kannabispdiva sai alkunsa viiden "Waldon" tapaamisesta jalkapalloharjoitusten jidlkeen — viisi
seikkaa USA:ssa suositun pdivan vietosta 20.4.2018.

Y22
Kokaiininkdyttd moninkertaistui Suomessa, mutta kallis hinta rajoittaa kéyttoa — kokaiini
levidmaéssi eteldstd muualle maahan 9.3.2018.

Y23
Kolumbian takamailta 16ytyy Finlandia, jossa huumebisnes kukoistaa — "Aseryhmét ovat siella,
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missé raha liikkuu" 11.3.2018.

Y24
Kovia tuomioita amfetamiinijutussa: vélitysorganisaatio toimi Pohjois ja Itd-Suomessa 16.3.2018.

Y25
Lapissa huumeet yleistyvit liikkenteessd muuta maata hitaammin 14.3.2018.

Y26
Liivijengi pydritti Porin seudulta poikkeuksellisen suurta huumekauppaa — netissé ja kadulla
kaupattu yli 16 kiloa amfetamiinia 11.4.2018.

Y27
Mies tarjosi 14-vuotiaille huumeita ja pakotti seksiin — kérdjdoikeus tuomitsi kolmeksi vuodeksi
vankeuteen 24.4.2018.

Y28
My®6s ruuhka-Suomen ulkopuolella eletdéin karua huumearkea — Vilma Valleniuksen tarina on niin
synkkd, ettd sitd ei tahdota uskoa 10.3.2018.

Y29
Organisaatio levitti Subutexia Turun seudulla — Tullin haaviin jadi 150 000 euron arvosta
huumelidéketabletteja 13.3.2018.

Y30
Pahoinpitelyt Jyvaskyldn keskustassa vahentyneet, mutta huumekauppa rehottaa 19.4.2018.

Y31
Parikymppisen miehen huumehuuruiseen eliméén astui varovainen toivo: "Ensimmaéistd kertaa
laskin péivid, ettd pddsen hoitoon, enka paivid, ettd padsen pois hoidosta" 31.3.2018.

Y32
Pirikuski vaaransi kaupunkiliikennettd Rithimédelld sunnuntai-iltana 30.4.2018.

Y33
Pirkanmaan kaikkien aikojen suurimman huumejutun oikeuskaisittely alkaa Tampereella 3.4.2018.

Y34
Poliisi epdilee: Netin huumekauppiaat ovat pahoinpidelleet raa'asti paikalle tulleita ostajia
Helsingisséd 14.3.2018.

Y35

Poliisi paljasti laajan huumeringin: Takavarikoidun omaisuuden arvo satoja tuhansia euroja, sataa
thmistd kuulusteltu ympéri Suomea 27.4.2018.
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Y36
Poliisi ratsasi kannabiskasvattamon Kemionsaarella 26.4.2018.

Y37
Poliisi ratsasi viikonloppuna Serenassa jérjestetyn Waterlandteknofestarin — tuloksena 33
rikosilmoitusta huumausaineista 13.3.2018.

Y38
Poliisin tehovalvonta: Kymmenid huumerikoksista epiiltyja jéi kiinni 30.4.2018.

Y39
Poliisipééllikko: Huumekaupan suitsiminen Lahdessa vaikuttaisi huumerikollisuuteen koko maassa
13.3.2018.

Y40
Puolet huumerateista jéi kiinni pddkaupunkiseudulla ja Sisd-Suomessa — Poliisi: Pdihdekulttuurin
muutos syntyy isoissa Keskuksissa 14.3.2018.

Y41
Reima sai metamfetamiinista kuningasolon, mutta oli vdhélla menettdd henkensé: "Maksani oli niin
tdynna arpikudosta, ettd tuli kylmia véreitd" 10.4.2018.

Y42
Salon seudun huumevalvontaiskussa 10ytyi marihuanaa, amfetamiinia ja muuntohuumetta
23.4.2018.

Y43
Savon Sanomat: Tulli paljasti 178 miljoonan euron arvoisen salakuljetusten sarjan 13.3.2018.

Y44
Suomalaisnaiselle luettiin syytteet Filippiineilld Huumeoikeudenkdynnissi 22.3.2018.

Y45
THL:n professori: Hoitoonohjaus olisi rangaistuksia tehokkaampi keino huumeongelman
kuriinsaamiseksi 15.3.2018.

Y46
Trump vaatii huumekauppiaille kuolemantuomiota ja lddkkeiden hintoja alas Yhdysvalloissa

19.3.2018.

Y47
Tulli 16ysi maastokatkdsta yli 18 kiloa amfetamiinia 19.4.2018.
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Y48
Tulli: Ladkkeiden laiton maahantuonti on kasvanut rdjahdysmaéisesti 12.3.2018.

Y49
Tutkimus: Tupakointi altistaa psykoosille 12.3.2018.

Y50
Valtava joukko epdiltyja — Pirkanmaan kaikkien aikojen suurin huumejuttu paljastui 7.3.2018.

Y51
Vantaan huumeliigan paitekijén tuomio pysyi ennallaan hovioikeudessa — yhden tuomio aleni
12.4.2018.

Y52
Vetelin huumerikoksista vaaditaan vankeutta 19.4.2018.

HELSINGIN SANOMAT HS.FI

HS1

Aamupillerit, piiva-kaljat, amfetamiinia ja sitten lavalle — huumeet ovat aina olleet osa suomalaista
musiikkia, ja nyt artistit kertovat huuruisista vuosi-kymmenistd 7.4.2018.

HS2
Cannonballin jésenten epdillddn pyorittineen laajaa huumekauppaa verkossa — huumeet maksettiin
virtuaalivaluuttana, rahat nostettiin prepaidpankkikorteilla 11.4.2018.

HS3
Ensi kesédn Jari Sillanpaa -musikaali esitetddn suunnitelmien mukaan — huumeskandaali lisdttiin
késikirjoitukseen 30.3.2018.

HS4
Entinen rikollisjengildinen perusti jalkapalloseuran pitddkseen nuoret pois huumejengeistd: “Ne
vérvaavit jopa 11-vuotiaita lapsia mukaan toimintaan” 13.4.2018.

HS5
Entistd useampi kuljettaja ajaa huumeissa tai ladkkeissd — Poliisihallitus: ”Tilanne on héilyttdva”
14.3.2018.

HS6
Fanit toivovat Jari Sillanpdin lopettavan huumeiden kdyton — Toinen muusikko kertoo HS:1le irti
padsemisen vaikeudesta: ’Yksindisyys on pahinta” 3.4.2018.

HS7
Helsinkiin halutaan huone, jossa saa piikittdd rauhassa huumeita — ”Ei huumeiden kéytto silld lopu,
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ettd thmiset pannaan johonkin puistoon piikittdiméaén” 11.4.2018.

HS8
Huumeista kérynnyt Jari Sillanpdi ei vaikuta ottaneen opiksi virheistdén — royhkedd tdhted ei
katsota hyvélld 30.3.2018.

HS9
Huumeliigalla tdysin uusi toimintatapa Suomessa — erittdin vahvaa kokaiinia rahdattiin kilokaupalla
suoraan Meksikosta Helsinkiin 6.4.2018.

HS10
Jari Sillanpéén kesékeikkoja on peruttu — Lehdet: Taustalla huumerikosepdilyt 28.3.2018.

HSI11
Keith Richards haukkui nykyajan huumeet, jatti alkoholin — ja ehdotti Mick Jaggerin sterilointia
1.3.2018.

HS12
Laulaja Jari Sillanpd4 myonsi, ettd hinen matkatavaroistaan 10ytyi metamfetamiinia — Aasiassa
huumerikoksista voi saada kuolemantuomion 27.3.2018.

HS13
Liiga 1dhti hakemaan huumelastia lahtelaiselta huoltoasemalta, myyja jétti kokaiinin vadrdian autoon
— huume kauppiaille kovat tuomiot oikeudessa 21.3.2018.

HS14
Lontoolaisnuoret jengiytyvit ja tdstd vuodesta uhkaa tulla vékivaltaisin vuosikymmeneen — murhien
ja puukkoiskujen lisdksi kéytettiin syovyttidvid happoja 10.4.2018.

HSI15
Maastokétkolle saapunut kommandopipoinen mies tallentui tullin videonauhalle Vuosaaressa —
kétkossd yli 18 kiloa amfetamiinia 19.4.2018.

HS16
Maria Veitola on yokyldillyt 31 paikassa, ja nyt oli hinen vuoronsa — toimittaja vietti yon Veitolalla
ja sai kuulla, milloin juontaja kdy Vauva.fi:ssd ja millaisiin torkeyksiin hin tormai 29.4.2018.

HS17
Meksikolainen rappéri tunnusti havittdneensd kadonneiden elokuvaopiskelijoiden ruumiit hapossa —
Kertoi tehneensi toitd huumekartellille 130 euron viikkopalkalla 26.4.2018.

HS18

Metamfetamiini on “ilked huume”, jolla on kirjava kayttdjikunta — Suomessa kdytto ei painotu
viikonloppuihin, paljastavat kaupunkien viemarit 28.3.2018.
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HS19
Onko boheemin taiteilijan pakko toistaa romanttisia myytteja romahtamisesta ja raitistumisesta — ja
mitd on tapahtumassa Jari Sillanpéén taiteilijakuvalle? 7.4.2018.

HS20
Petteri urheilee, tekee gradua, kéy toissa ja kdyttdd monia huumeita riskeistd huolimatta — Suomessa
on tuhansia huumeiden viihdekayttijid, mutta voiko kovia huumeita kayttda hallitusti? 6.4.2018.

HS21
Poliisi on huolissaan albanialaisten huume rikollisten tulosta Suomeen — ”Suoraviivaisia,
tehokkaita, kovan luokan aseistautuneita ryhmid” 27.4.2018.

HS22
Poliisi paljasti Pirkanmaan suurimman huumejutun koskaan — Epdiltyjd 37, huumeiden arvo
katukaupassa ldhes 3 miljoonaa euroa 7.3.2018.

HS23
Poliisi pysiytti péihteissad ajaneen miehen — paljastui huume kopla, jonka hallussa oli 60 000 euroa
kéteistd ja 700 000 euron arvosta Bitcoin-valuuttaa 27.4.2018.

HS24
Poliisi teki jattimédisen metamfetamiinin takavarikon Thaimaassa — arvo yli 18 miljoonaa euroa
3.4.2018.

HS25
Princen kuolemasta uutta tietoa: poptdhden verestd 16ydettiin huomattavan korkeita” maaria
fentanyylikipuldédkettd 27.3.2018.

HS26
Ravintolisisté 16ytyi kiellettyjd aineita Tullin tutkimuksissa — myds leluja, hedelmii ja vihanneksia
jéi Tullin laboratorion haaviin 20.4.2018.

HS27
Ryostéaalto huumekauppojen yhteydessd Helsingissd — huumeidenkidyttijit perustaneet jopa
vihjepalstan, jossa varoitetaan “eparehellisistd myyjistd 14.3.2018.

HS28
Suomalaisten jatevedet paljastavat: kokaiinin kdyttd monin kertaistunut — Katso miten huume
tilanne on muuttunut suurissa kaupungeissa 7.3.2018.

HS29
Trump véldyttdd kuolemantuomiota ratkaisuksi Yhdysvaltojen historiallisen pahaan
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huumeongelmaan 11.3.2018.

HS30
Trump: Huumeidenvastainen kampanja edellyttdi kovia otteita, “my0s
kuolemantuomioita”19.3.2018.

HS31
Tulli: Rikollisten epdillddn varvanneen huumekuriireiksi koyhid ihmisid, joilla ei ollut rikostaustaa
— liiga toi Suomeen 1,4 miljoonan arvosta marihuanaa 29.3.2018.

HS32
Valtavat huumekaérijit alkoivat Tampereella — Syyttéjét vaativat yhteensd noin 150 vuotta
vankeutta 3.4.2018.

HS33
Viherkasvi vantaalais-miehen komerossa heritti poliisin epéilyksen — kasvatti kannabista
makuuhuoneessa 5.3.2018.

HS34
Yhdysvaltojen huume-epidemia on yhé pahentunut nopeasti — opioidi yliannostusten mééra kasvoi
30 prosenttia runsaassa vuodessa 7.3.2018.

HS35

Yhdysvaltain rannikot ovat maailman rikkain maa, mutta niiden vélissd on kehitysmaa —
Harvardissa kehiteltiin resepti keskildnnen kurjuuteen 18.3.2018.
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