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Tutkin ja vertailen pro gradussani kahden 1940-luvulla rakennetun tyyppitaloalueen yk-
sityisid arvoja peilaten niitd alueiden institutionaalisiin arvoihin. Aiheen valitsin henki-
l6kohtaisesta kiinnostuksesta jédlleenrakennuskauden tyyppitaloihin, jotka muodostavat
merkittdvan historiallisen kerrostuman rakennusperinndssdamme. Tutkimukseni kohteina
ovat A. Ahlstrom Oy:n Euran Kauttualle rakennuttamat Omakotialue ja Varkaudenmaiki.
Omakotialueen ensimmdiset asukkaat olivat piddasiassa tyoldisid, ja talot pienid yhden-
perheen koteja. Varkaudenméki puolestaan rakennettiin ylemmille toimihenkildille, ja
alueen talotyypit perustuvat Alvar Aallon kehitteleméén A A-jarjestelméén. Kuten muut-
kin aikakauden tyyppitaloalueet, myds ndma kaksi ovat kokeneet osittain suuriakin muu-
toksia suojelustatuksesta huolimatta. Selvitdn tutkimuksessani myos sitd, ovatko raken-
nusten alkuper4 ja historia ohjanneet korjaus- ja muutostditd, ja miten yksityisten arvojen
vaikutus nidkyy rakennuksiin kohdistetuissa toimenpiteissé.

Tutkimusotteeni on fenomenologis-hermeneuttinen. Kéytén tutkimuksessani useita eri
aineistoja, joista primédriaineiston muodostavat kerddméni asukashaastattelu- ja verk-
kokyselyvastaukset. Niiden avulla saan selville asuinalueiden yksityisid arvoja. Tutkin,
miten entiset ja nykyiset asukkaat eri tavoin osallistuvat identiteettitydn tekemiseen ja sen
kautta rakennetun kulttuuriympéristén arvottamiseen Kauttualla. Viranomaisndkokul-
maa ja institutionaalista arvottamista avaan muun muassa inventointien, arvokriteerien
ja alan muiden tutkimusten kautta. Kulttuuriperintdprosesseissa tarvitaan seké yksityista
nidkokulmaa ettd viranomaisten ja asiantuntijoiden tietopohjaista arvottamistyota.

Tutkielmassani vahvistuu kdsitys aineettoman ja aineellisen kulttuuriperinnén erottamat-
tomuudesta myos rakennusperinnén kohdalla. Omakotialueen ja Varkaudenmien yksi-
tyiset arvot liittyvit vahvasti rakennusten symboliarvoon, vaikka arvoja nihddadan myos
esimerkiksi arkkitehtuurissa ja rakentamisen hyvissd laadussa. Alueiden entisistd ja
nykyisistd asukkaista muodostuva kulttuuriperintdyhteis6 pitdd asuinalueita rakennuk-
sineen suojelemisen arvoisina. Viranomaiset painottavat rakennusperinnén séilymista
Ahlstromin teollisen perinndn symboleina ja ilmentyménd, ja ndin tekevidt myos asuk-
kaat. Heiddn arvonsa muodostuvat henkilokohtaisesta tai yhteison jaetusta historiasta.
Sekd institutionaalisessa ettd yksityisessd arvottamisessa on néin ollen suuressa roolissa
Kauttuan teollinen kulttuuriperinto eri ilmenemismuotoineen.
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1 JOHDANTO

Muutin lapsuudenperheeni kanssa vuonna 1996 Tampereen Taatalan kaupunginosaan, joka on
vehred jélleenrakennuskauden' asuinalue. Vanhempani ostivat sieltd rintamamiestalon, jota alet-
tiin laittaa kuntoon padasiassa talkoovoimin. Me tupsahdimme sinne, ikddn kuin meille vie-
raaseen kulttuuriperintoon, ja aloimme omia sitd itsellemme, muokata siité itsellemme sopivaa.
Etsimme talosta tarinoita ja kuvittelimme kaikenlaista tapahtuneen. Remontin edetessi paljas-
tui rakennuksesta yllittiavid asioita, kuten se, ettd merkittdvd osa rungosta oli rakennettu ly-
hyestd, kuvitelmiemme mukaan pyorén tarakalla paikalle tuodusta puutavarasta. Talo oli (ja on
edelleen) ulkon#oltdén vaatimaton, mutta kotoisa ja sopivan kokoinen, ja vanhempani vaalivat
sen 1950-lukuisia tyylipiirteitd, kuten alkuperiisid puuikkunoita ja portaikon paneeliverhoilua.
Alueella on paljon saman ajan tyyppitaloja, mutta viimeisen 10-20 vuoden aikana se on alkanut
menettdd tunnusomaisia piirteitddn voimakkaiden korjaustoimenpiteiden vuoksi. Se on saanut
minut miettiméén, miksi joidenkin talojen ulkon@k6d pidetédén ylld sellaisena kuin ne ovat alun
perin olleet, kun taas toisia muutetaan aivan toisen nidkoisiksi. Télloin menetetdén historiallisia

arvoja, mutta saadaan tilalle muita, kenties tdirkeimmiksi koettuja arvoja.

Kun esitin kiinnostukseni tyyppitalojen arvojen tutkimista kohtaan, ohjaajani, kulttuuriperinnén
tutkimuksen professori, FT Anna Sivula ehdotti tutkimukseni kohteeksi Kauttualla sijaitsevaa
Omakotialuetta. Mielenkiinto aluetta kohtaan vahvistui keskustellessani toisen ohjaajani, tutkija,
FT Maarit Grahnin kanssa. Hénelta tuli ehdotus, ettéd voisin ottaa Omakotialueen vertailupariksi
Varkaudenméien, joka on rakennettu samoihin aikoihin kuin Omakotialue, eli ennen ja jidlkeen
toisen maailmansodan. Pro gradu -tutkielmani on niin ollen vertaileva tapaustutkimus, jonka
kohteina ovat kaksi erillistd asuinaluetta. Nailla tyyppitaloalueilla on myds paljon yhteisté: alueet
rakennettiin padasiassa 1940-luvun aikana A. Ahlstrdm Oy:n tyontekijéitd varten. Omakotialue
sijaitsee heti Turuntien pohjoispuolella ja Varkaudenmaéki sen eteldpuolella, aivan tehdasalueen

kupeessa. Alueiden viliin jad Kauttuan kyldn keskusta. Suurimmat erot kohteiden vililld ovat ta-

1 Jélleenrakennuskauden on katsottu kestédneen jatkosodan (1941-1944) l4pi aina Helsingin vuoden

1952 olympialaisiin saakka (Kummala 2005, 8).



lotyypit seké asukaskunta, joiden vililld on vallinnut tydperdinen, hierarkkinen luokkaero. Tama
asettaa tutkimukselle kiinnostavan lahtokohdan. Alueiden tyyppitalot ovat paljon muutakin kuin
tyyppitaloja. Ne ovat osa teollista kulttuuriperint64, silld ne kuuluvat A. Ahlstrom Osakeyhtion
historiaan. Omakotialue edustaa myds tyoldisasumisen historiaa. Késittelen rakennuksia kuiten-
kin etupddssé tyyppitaloina rajatakseni laajaa aihetta. Kauttuan teollisuushistorialla ja tyolais-

kulttuurilla on silti vaikutuksensa siihen, miten nididen alueiden rakennuksia arvotetaan.

Liikun tutkielmassani hermeneuttisella kehilla tai spiraalilla laajentaen tietoa aiheesta tulkintoja
tehden. Lahestyn aihetta jokseenkin omakohtaisten taustatietojen ja ennakkotietojen valossa ja
pyrin ymmaértaméadn tutkimuksessani ilmi tulevia ilmigitd 2. Luvussa 2 taustoitan arvon késitet-
td, arvottamisen periaatteita yleiselld tasolla sekd rakennusperintoon liittyen. Koin mielekkééksi
kisitelld nditd omassa luvussaan, silld ne ovat tutkielmani ytimessd, ja ansaitsevat oman tilansa
siind. Luvussa 3 kdyn ldpi tutkielmani fyysisind kohteina olevia asuinalueita, ja niilld olevien
tyyppitalojen historiaa. Kéyn lépi tyyppitaloalueiden arvoja viranomaisndkokulmasta erilaisten
raporttien ja lausuntojen avulla. Luvun 4 olen pyhittdnyt asukasndkokulmalle. Tutkin, miten
entiset ja nykyiset asukkaat eri tavoin osallistuvat identiteettityon tekemiseen ja sen kautta ra-

kennetun kulttuuriympéristén arvottamiseen Kauttualla.

1.1 AIHE JA TAUSTA

Rakennusrestauroijan tydssd olen tutustunut eri aikakausien rakennuksiin, jotka ovat kdyneet
ldpi monenlaisia korjaus- ja muutostoimenpiteitd. Nditd ovat ohjanneet paitsi rakennusten tervey-
den kannalta vilttiméittomat toimet, myds omistajien rakennuksille antamat arvot. Rakennuspe-
rintdon liittyy hyvin monenlaisia arvoja, jotka vaihtelevat riippuen nikokulmasta ja arvottajan
suhteesta rakennukseen. Rakennuksen omistajan ja rakennustutkijan tai muun viranomaisen ar-
vot eivit aina kohtaa etenkdén arkisten ja arkkitehtuuriltaan pelkistettyjen rakennusten kohdalla.
Niitéd arkisia asuinrakennuksia edustavat tyyppitalot, jotka muodostavat jo méadriansd puolesta

merkittdvin osan rakennusperinndstimme.

Pro gradu -ty6sséni tutkin ja vertailen kahden 1940-luvulla rakennetun tyyppitaloalueen arvoja
etupadssi yksityishenkildiden ndkokulmasta, mutta verraten yksityistd arvottamista viranomais-
nikokulmaan, institutionaaliseen arvottamiseen. Alkuperdinen tarkoitukseni oli tarkastella yk-
sinomaan tyyppitaloihin siséltyvid arvoja, mutta tekemieni haastatteluiden ja verkkokyselyn

vastauksissa asuinalueet rakennuksineen painottuivatkin niin, ettd koin mielekk&éksi siirtda

2 Hermeneutiikasta ja hermeneuttis-fenomenologisesta taustafilosofiasta (Hans-Georg Gadamerin

mukaan) Kivilaakso 2017, 35, Karhunen 2014, 24-29.



tutkimuskysymyksen fokuksen pelkisté tyyppitaloista koskemaan laajemmin asuinalueita. Ndin
myos aikakauden tyyppitaloja on arvotettu, siis alueina, eiké niinkéén yksittédisind rakennuksina.
Rakennusten viliin jddva tila onkin merkityksellist4, ja voi olla vaikea tdysin erottaa talo ympa-
ristostddn arvotettaessa. Ajallisesti en ole itse rajannut aihettani, mutta aineistoni puitteissa en
saa tyohoni sisdllytettyd aikalaisndkokulmaa siltéd ajalta, kun rakennukset olivat vield uusia. Ku-
kaan haastateltavista ei ole tyyppitalojen ensimmadisid asukkaita. Néin ollen tutkimuksen my&té
esiin nousevat asuinalueiden ja tyyppitalojen arvot ovat 1950—2020-lukujen asukkaiden arvoja.
Arvot ovat varmasti muuttuneet ajan my6td, mutta kisittelen niitd nykypéivian nakokulmasta sen
perusteella, mité asukkaat oja mitd viranomaisdokumenteista ja keskusteluista kéy ilmi. Arvojen

muutos asuinalueilla olisi jo toinen tutkimuskohde.

Kauttua on Euran kuntaan kuuluva tehdasyhdyskunta, jossa on paljon merkittdvai teollista ja
teollisuuteen kytkoksissd olevaa rakennusperintdd. Kauttuan ruukin, sittemmin A. Ahlstro-
min paperitehtaan tyontekijoille kaavoitettiin tyyppitaloalueita muun muassa 1930-luvun lopun
ja 1940-luvun alkupuolen vililld. Vertailuni kohteista toisella, Kauttuan Omakotialueella, on
Ahlstromin tehtaan tyoldisille rakennettuja yhden perheen tyyppitaloja. Toinen alue, Varkauden-
miki, oli saman tehtaan ylempien toimihenkil6iden asuinalue, jonka talotyyppi perustuu Alvar

Aallon Ahlstromille suunnittelemaan A A-jarjestelmadn.

1.2 TYYPPITALOISTA

Tyyppitalot ovat talotehtaiden valmistamia elementtitaloja, joita on suunniteltu jo 1910-luvulta
alkaen eri ihmisryhmille, kuten ty6liisille, evakoille, sotaleskille ja rintamalta palanneiden per-
heille. Niitd on sijoitettu eri puolille Suomea joko kokonaisina asuinalueina tai yksittéisind raken-
nuksina. Tyyppitalot muodostavat edelleen merkittdvin osan Suomen asuinrakennuskannasta.
Niitéd rakennettiin 1940- ja 50-luvuilla koko maahan, ja niitd on arvioitu rakennetun pelkastdén
tuohon aikaan yli 100 000 kappaletta *. Tyyppitalojen alkuperiisend ideana oli muun muassa se,
ettd ne voitiin rakentaa omin voimin, “hartiapankilla” ilman erityisid kirvesmiehen taitoja *. Ta-
lomalleja on paljon, mutta idea on niissé pitkélti sama: ne ovat yhden perheen 1-1,5-kerroksisia’
pientaloja, jotka sijaitsevat puutarhamaisella, hy6tyviljelyyn sopivalla tontilla. Piirustukset taloja

varten ovat ilmaisia.

3 Tieto HAMin nettisivuilta, <guides.hamhelsinki.fi/work/jalleenrakennuskauden-tyyppitalo/>.
4 Kummala 2005, 33.
5 Puolikas kerros tarkoittaa jyrkén harjakaton alle jadvad asuinpinta-alaa, joka voitiin halutessa

jéttad rakentamatta, tai vaikkapa vuokrata ulkopuoliselle (Kummala 2005, 33).



Tyyppitalon juuret ovat teollisuuden tydvéden asunnoissa. Ennen ensimmaéistd maailmansotaa
Suomeen kehkeytyi valtava ty6vden asuntopula, joka aiheutti merkittdvid sosiaalisia, poliittisia
ja terveydellisidkin ongelmia. 1910-luvulla arkkitehdit, poliitikot ja sosiaaliviranomaiset alkoi-
vat kehitelld asuntotuotannon tehostamista asian ratkaisemiseksi. Ensimmadisten, jo 1910-luvul-
la piirrettyjen tyyppitalojen rungot olivat vield hirrestd. Tasokkaat asunnot sijaitsivat tehtaiden
ldheisyydessd, ja tyOnantajat houkuttelivat asuntoedun avulla tyoviked, josta oli vililld suuri-
kin pula. Massiivihirsirakentaminen vaati kuitenkin runsaasti puumateriaalia, joten sille alettiin
kehitelld vaihtoehtoja. Rakentamista haluttiin muutenkin tehostaa ja nopeuttaa, ja alkoi syntyi
ajatus standardisoinnista. Standardisoinnin alku eteni hitaasti. 1920-luvun alussa perustettiin
Suomen standardisoimiskomitea, joka julkaisi uudet ikkuna- ja ovityypit. 1922 sosiaalihallitus
julkaisi pienasuntojen kymmenen tyypin mallipiirustusten sarjan, johon siséltyi myos rivitaloja,
ja jota myShemmin tdydennettiin piirustuksilla uuneista, ikkunoista, seind- ja lattiarakenteista.
Tunnetuin ensimméinen tyyppitalokohteemme on Puu-Képyl4, jonka rakentaminen aloitettiin
1920-luvun alussa. Képylédn talot on suunnitellut Martti Vilikangas, ja se on ensimmaisid koh-
teita, jossa tyGtapoja yhtendistettiin ja tehostettiin valmistamalla osia etukéteen ja kokoamal-
la rakennus paikan péélld. Standardisoinnin kehittelytydstd huolimatta ei vield 30-luvullakaan
padsty laajamittaiseen sarjatuotantoon. Arkkitehtiliiton standardisoimislaitos perustettiin viral-
lisesti vasta 1942. Standardisointi oli monen ammattikunnan yhteisty6ta: rakentajat kehittelivit
rakennusosia, ja puunjalostusteollisuus erilaisia puukuitulevyji ja rakennuskartonkeja, kuten
Enso-pahvi 1910-luvun lopussa. Hyvit lammoneristeet olivat tirked osa muuten kevytta lautara-

kennetta, ja myds muualla Pohjoismaissa kehiteltiin lampderisteitd Pohjolan oloihin. ¢

Toisen maailmansodan seurauksena puisten tyyppitalojen teollinen tuotekehittely vauhdittui.
Piti saada nopeasti asunnot 430 000 evakolle sekd muille pommitusten vuoksi kotinsa menetté-
neille. Suomessa oli jo kokemusta puutalojen teollisesta valmistuksesta, ja koska muita raken-
nusaineita ei ollut tarjollakaan (betoni ja terds menivit sotateollisuuteen ja tiiliteollisuudessa
oli energiapula), hdtdasuntojen rakennusmateriaaliksi valittiin puu. Vuonna 1940 puunjalostus-
teollisuuden edustajat perustivat Puutalo Oy:n, joka tehosti puurakennusten ja -osien teollista
valmistusta ja myyntid. Y hteistyota tehtiin my6s ruotsalaisten talotehtaiden kanssa. Ensimmaiset
rakennukset kasattiin paikan p#illd seindelementeistd (joko eristeilld tai ilman) ja kattotuoleis-
ta. 10 vuoden aikana suunniteltiin yli 1 000 erilaista talotyyppid. Puisten yhdenperheen talojen
suunnittelu ty6llisti arkkitehteja koko 1940-luvun ajan. Tyyppitalomallistosta tuli hyvinkin yhte-

nidinen, vaikka suunnittelijoita ja toimeksiantajia oli paljon. Y leisimmiksi talotyypiksi valikoitui

6 Standertskjold 2009, 465—467.



Kuva 1 1950-luvun alun tyyppitalojen rivisté Tampereella

Taatalan kaupunginosassa. Kuva: Liina Luoma 2018.

1,5-kerroksinen, harjakattoinen talo, jota kutsutaan “rintamamiestaloksi”” sen vuoksi, ettd tita
talotyyppid rakennettiin vuonna 1945 sdddetyn maanhankintalain nojalla valtion rintamamiehil-
le lahjoittamille tonteille. Noppamaiset, selkedlinjaiset, rapatut tai puuverhoillut pientalot ovat
tuttu ndky sekd maaseudulla ettd kaupunkien laitamilla, joilla ne usein muodostavat yhteniisia
asuinalueita. ® Rintamamiestalo on késitteend kuvaava, mutta se antaa jilleenrakennuskaudesta

ja sen rakennusperinnostd turhan yhdenmukaisen kuvan °.

Maamme tunnetuimpiin esivalmistettuihin puutalojdrjestelmiin kuuluu Alvar Aallon ja A.
Ahlstrom Oy:lle kehittdma A A-jarjestelmé, jonka mukaisia taloja valmisti usea eri yhtio. Naité
tyyppitaloja kehiteltiin vuodesta 1937 lahtien tuotannon keskittyessd aluksi vakio-osiin, kuten val-
miiksi mitoitettuun puutavaraan ja ikkunoihin. '° Varkaudessa avattiin 1940-luvun alussa Ahlstro-
min talotehdas, mikd mahdollisti talojen esivalmistuksen. 25 tyypin A-talo-mallistoa tuotettiin
vuoteen 1950 saakka, jolloin mallisto supistettiin sodanjilkeisten taloudellisten vaikeuksien takia
viiteen suosituimpaan tyyppiin. AA-jarjestelmén talot on helppo tunnistaa muista aikakauden
tyyppitaloista poikkeavien tyylipiirteiden vuoksi: ne ovat useimmiten yksikerroksisia, ja niiden
kattomuodot ovat epdsymmetrisid. Katon lape jatkuu kuistin katokseksi, ja ikkunat ovat levedt,
toisinaan talon kulman molemmin puolin levittyvét. Myos sisétilat poikkeavat muista kotimaisista
tyyppitaloista muun muassa suuren “arkihuoneen” osalta. ' Voisi sanoa, ettd rakennukset nédytta-

vit vield nykypdivandkin hyvin moderneilta. Varkaudenmien A-taloja kdyn l&pi luvussa 3.6.

7 Rintamamiestalo ei ole varsinainen tyyppitalo, vaan talomalli, joka on arkkitehtuuriltaan jilleen-
rakennuskaudelle kaikkein tunnusomaisin.

8 Standertsk;jold 2009, 468 ja Kummala 2005, 32-33.

9 Heininen-Blomstedt 2013, 13. Ks. Myos Niukko 2009, 12.

10 Standertskjold 2009, 468.

11 Kummala 2005, 16—18.



Kuva 2 Elementtitalon rakennustydomaa Varkauden Kuva 3 Tyonteossa Varkauden Talotehtaalla vuonna
Kononpellossa vuonna 1946. Kuvassa kohoaa ilmeises- 1944. Kuva: VM/Valokuvaamo Janiksen kokoelma,
ti A-talo. Kuva: VM/Valokuvaamo Janiksen kokoelma, Pauli Janis.

Pauli Janis.

Tyyppitalojen suunnitteluun ja valmistukseen osallistuivat Puutalo Oy:n ja A. Ahlstrém Oy:n
lisdksi muun muassa Maatalousministerié'?, Sosiaaliministeri, Kulkulaitosten ja yleisten téiden
ministerion rakennusasiain osasto (KYMRO) ja Suomen Arkkitehtiliitto. Bostadsforeningen for
Svenska Finland r.f. julkaisi ruotsinkielisille asutusalueille tarkoitettuja tyyppitalopiirustuksia. *
Tyyppipiirustusten kysynté hiljeni jilleenrakennuskauden péétyttyd julkisen vallan rahoituksen
sekd asuntopulan vdhenemisen my6td. * Tyyppitaloja suunnitellaan vield nykypéivédnikin, tosin
eri tarpeeseen kuin 1940-luvulla. Nykyajan tyyppitaloihin kuuluvat esimerkiksi yhden hengen
minitalot. Nykyajan talomallit, eli valmis- tai pakettitalot, eroavat tyyppitaloista esimerkiksi sii-

né, ettd pelkkid piirustuksia ei voi talotehtailta hankkia *.

1940-luvun tyyppitalojen erityisominaisuuksista voisi mainita sen, ettd niissé asuintilat oli funk-
tionalismille tyypilliseen tapaan eriytetty. Kirsi Saarikankaan véitoskirja Model Houses for
Model Families. Gender, Ideology and the Modern Dwelling. The Type-Planned Houses of the
1940s in Finland (1993) késittelee nimenomaan 1940-luvun tyyppitaloja. Saarikangas on tutkinut

12 Maatalousministerion asutusasiainosasto (ASO) valvoi ja toimeenpani maaseudun rakennus- ja
asutustoimintaa, ja sen alainen Maatalousseurojen Keskusliitto (MKL) hoiti kdytdnnon suunnitte-
lua ja toteuttamista. MKL julkaisi 21 tyyppitalon piirustukset.

13 Kummala 2005, 13-27.

14 Standertskjold 2009, 468—469.

15 Wikipedia 2021, tyyppitalo, <fiwikipedia.org/wiki/Tyyppitalo>.



aikakauden voimakkaan sukupuoliroolittunutta ydinperhekaisitysti, joka ilmenee myds 1940-lu-
vun tyyppitalojen tilojen jirjestelyssd. Omankin kokemukseni mukaan se ndkyy jonkin verran
jopa mitoituksessa, silld esimerkiksi keittiét ovat olleet selvésti naisen keskiarvopituuden mu-

kaan mitoitettuja '°.

1.3 KESKEISET KASITTEET

Mitd tarkoitetaan, kun sanotaan jonkin olevan arvo, arvokas, tai hyvd? Miten tunnistaa arvok-
kaat asiat, ja mitké asiat ovar arvokkaita tai hyvid? ' Arvot ovat ndkyméttomiéd, mutta ne luovat
perustan ihmisen toiminnalle. Ne voivat olla paitsi yksilollisid tai kollektiivisia, myos aika- ja
kulttuurisidonnaisia. Arvot ovat subjektiivisia, ja ne mielletddn lahtokohtaisesti hyviksi, tavoi-
teltaviksi. Ne ovat opittuja, opeteltuja ja opetettuja. '® Selvittddkseen, mitkd asiat ovat arvokkaita
eri ihmisryhmille tai yksilille, voi tutkija joko kysya heiltd itseltdén, tai tarkkailla heidén kayt-
tdytymistddn. Paras keino on kuitenkin kdyttdd molempia tunnistuskeinoja. '* Arvot sekoite-
taan monesti merkityksiiin. Ne eivit kuitenkaan ole sama asia. Merkitykselld viitataan jonkin
asian tarkoitukseen ja vaikutukseen. Arvot ovat kylla merkityksellisid, siis tarkeitd. Pyrin tut-
kielmassani selvittiméén tyyppitalojen yksityisid arvoja kysymalld talojen entisiltd ja nykyisiltd
asukkailta, mitd he rakennuksissa ja ympéristossd arvostavat. Arvot nakyvét myos siind, mitd
rakennusperinnélle on tehty, kun arvot ovat ohjanneet ihmisten toimintaa. Jonkun toisen arvot
voivat olla toiselle negatiivisia asioita: toisen roska on toisen aarre”. Arvottamisessa tulee timan
vuoksi helposti konflikteja. Rakennusperinnon arvottamisen viranomaistydssi arvot ovat mel-
ko staattisia, ja arvottamista varten on tietynlainen ohjeisto, sddnnét. Laura Tuomisen mukaan
ihmisyhteisot arvottavat objekteja samoin kriteerein kuin toisiaan. Tamén mukaan arvokkaita
tekij6itd ovat: koko (ndkyvyys), hyvd kunto (voima, kestivyys), korkea iké (kokeneisuus, silmin-
nikijyys), kauneus (terveys, hedelmallisyys), hyvi sukupuu (syntyperé, tausta) ja yliluonnolliset
kyvyt (yhteys jumaliin ja henkiin). Liséksi tavaroiden (my6s rakennusten) suhteen arvokkaana
pidetéddn harvinaiset, ”jalot” materiaalit, vaativan ja laadukkaan tyon jélki ja siihen liittyen mah-
dollisesti tunnetut tekijat (kuten arkkitehdit). ?° Rakennusperinnon arvoihin ja arvottamiseen

perehdyn tarkemmin luvussa 2.

16  Saarikangas 1993, 358.
17 Hayry&Héayry 1997, 5-6.
18  Purjo, Timo, 2014, 7.

19  Hayry&Hayry 1997, 8-9.
20  Tuominen 2001, 183.



Kulttuuriperinnélle on useita erilaisia méaritelmid kontekstista riippuen ?'. Aineettoman ja ai-
neellisen kulttuuriperinnén raja on hiilyvé, ja itse asiassa niitd onkin mahdoton erottaa toisis-
taan %, Jaottelua tarvitaan kdytdnndssd vain sopimusten teossa ja muussa viranomaistydssi .
Kaiken kaikkiaan kulttuuriperinnon késite on nykyéén hyvinkin laaja lavistden melkein jokaisen
tieteenalan, ja monesti silld tarkoitetaankin melkein mitéd tahansa ilmi6td, jonka jdljet ndkyvat
jollain tavalla paitsi menneisyydessd, myos nykyisyydessd #*. Kulttuuriperintd voidaan jakaa
kahteen kategoriaan, joista ensimmdaisen mukaan se voi olla jokin julkisesti tai yhteisollisesti
tunnustettu ja virallisesti suojeltu aineeton tai aineellinen kohde, jolla on kansallinen tai kan-
sainvélinen merkitys. Virallisesti arvostetuimpia kohteita ovat YK:n kasvatus-, tiede- ja kult-
tuurijarjestd Unescon méadrittelemit maailmanperintokohteet, kuten vaikkapa Suomessa Vanha
Rauma 2. Kulttuuriperintéd médritelldzn, vaalitaan ja hallitaan useiden erilaisten kansallisten ja
kansainvilisten viranomaisten tahoilta. ** Meilld Suomessa virallisen kulttuuriperinnén valta-
kunnallisesta hallinnasta vastaa Museovirasto. Rakennussuojelun ja kulttuuriympéristdjen vaa-

limisen asiantuntijajirjesté on ICOMOS, joka toimii maailmanlaajuisesti *'.

Kulttuuriperinnén toinen kategoria on yksityisempi, mutta sen vuoksi myds nakyméttomampi ja
arkisempi. Sillda on merkitysté yksityiselle ihmiselle tai yhteisolle. Tim#n méaritelmén mukainen
kulttuuriperint6 voi olla myds sukukohtaista, kuten vaikkapa omassa suvussani vanha konni-
ldinen”. Sen lydnnit tasa- ja puolen tunnin vélein ja kellon vetiminen erdénlaisena rituaalina ovat
olleet olennainen osa sukutalon historiaa jo parinsadan vuoden ajan, ja on vaikea kuvitella tupaa
ilman konninkelloa. ® Nykyddn kulttuuriperinndksi on alettu hyviksyd myos populaari- ja kau-
punkikulttuuriin, monesti nuorisokulttuuriin liitettyjd ilmigitd ja kohteita — yhtend esimerkkina
graffitit. Ndin ei kuitenkaan ole ollut aina. Analyyttisen kulttuuriperinnén mééritelmén mukaan
kulttuuriperintéd ovat suojelemisen arvoisiksi kokemamme menneisyyden jiénteet, jotka ovat

muokanneet identiteettitamme, ja ovat tulleet meille tiarkeiksi symboleiksi. Maaritelméassé koros-

21  Sivula4.3.2016.

22 Tuomi-Nikula, Haanpdd & Kivilaakso 2013, 18—19.

23 Sivula 11.3.2020.

24 Tuomi-Nikula, Haanpdi & Kivilaakso 2013, 7, 14.

25  Muita maailmanperintékohteita Suomessa ovat Suomenlinna, Petdjaveden vanha kirkko, Verlan
puuhiomo ja pahvitehdas, Sammallahdenméki, Struven astemittausketju ja Merenkurkun saaristo,
ks. Museoviraston verkkosivut <www.museovirasto.fi/fi/tietoa-meista/kansainvalinen-toiminta/
maailmanperintokohteet-suomessa>.

26  Tuomi-Nikula, Haanpdi & Kivilaakso 2013, 7-15.

27  Ks. Icomoksen verkkosivut <icomos.fi>.

28  Tuomi-Nikula, Haanpdi & Kivilaakso 2013, 16.



tuu myds yhteison merkitys. *° Kriittisen kulttuuriperinnon tutkimus puolestaan Kyseenalaistaa
kulttuuriperinnén méérittelyn perinnettd ja koko kulttuuriperintdasiantuntijuutta. *° Kriittisessé
kulttuuriperinnén tutkimuksessa pohditaan myos sitéd, kenelle kulttuuriperintd kuuluu. Kuuluu-
ko se niille, jotka yksinkertaisesti funtevat sen omakseen? *' Kaikkea perintod ei sdilytetd, vaan
kulttuuriperintd on aina valikoitua. Suuri merkitys onkin silld, kuka valinnan tekee ja milld pe-
rusteilla. Kulttuuriperint6 ei myoskdén siirry automaattisesti sukupolvelta toiselle tai yhteisdjen
omaisuudeksi — se ei ole missddn mielessd itsestddnselvyys. 32 Kulttuuriperint6 syntyy kultuu-
riperintdprosessin tuotteena 3. Se on tapahtumasarja, jossa “jdlki muuttuu dokumentiksi ja do-
kumentti todisteeksi” **. Kulttuuriperintdprosessissa syntyneestd kulttuuriperinndsti on jonkun

huolehdittava, jotta se sédilyy myos jélkipolville.

Kulttuuriperintdyhteiso kayttad kulttuuriperintdd identiteettitydssdén, ja pitdd samalla ylld koh-
teen symboliarvoa. Kulttuuriperintdyhteisé voi olla joko paikallinen, verkostomainen, tai se voi
olla kansallinen, tai ylirajainen. Anna Sivulan mukaan se voi olla joko horisontaalinen tai ver-
tikaalinen. Horisontaalisuus tarkoittaa kaikkien jdsenten tasa-arvoisuutta tai samanarvoisuutta,
ja vertikaalinen taas on hierarkkinen yhteiso, jonka huipulla on kulttuuriperint6d hallinnoiva
taho, vaikkapa teollisuusyritys, kuten A. Ahlstrom Oy. * Luvussa 4 késittelen Omakotialueen
ja Varkaudenméen yksityisid arvoja, ja samalla koetan hahmottaa Kauttuan mahdollisia kulttuu-
riperintyhteis6ja. Onko niité, tai ovatko ne kenties jo purkautuneet jossain vaiheessa **? Eeva
Karhunen maédérittelee omassa viitostutkimuksessaan Porin kuudennen osan asukkaat perin-
neyhteisoksi Euroopan neuvoston kulttuuriperinnén yhteiskunnallista merkitystd koskevan pui-
tesopimuksen mukaan. Perinneyhteis6d yhdistivit yhteiset normit ja arvot, mutta rajat eivit ole
tarkasti madriteltdavissid. Yhteisod méarittdd myos halu ylldpitda ja valittda tuleville sukupolville
médrattyjd kulttuuriperinndn piirteitd, joita yhteisGsséd yleisesti arvostetaan. " Kaikki historia,

joka yhdistdd kulttuuriperintdyhteisdn jasenid, on jaettua historiaa. Jaettu historia sijoittaa yhtei-

29  Sivula 11.3.2020.

30  Tuomi-Nikula, Haanpdd & Kivilaakso 2013, 19.

31  Stuart Hall (2005) kisittelee artikkelissaan Whose Heritage? Un-settling ‘The Heritage’, Re-ima-
gining the Post-nation osallisuutta ja esittdd kysymyksen, kenelle kulttuuriperinté kuuluu?

32 Hayrynen 2018, 13 ja Sivula 2017, 10.

33  Mm. Kivilaakso 2017, 19.

34 Sivula 2010, 34.

35  Sivula24.9.2016.

36  Sivula 2017, 16.

37  Karhunen 2014, 35.
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son menneisyydesti tulevaisuuteen ulottuvalle aikajatkumolle. ** Kun yksityisid muistoja muis-

tellaan ryhmén kesken, muistoista tulee jaettua, yhteista historiaa *°.

Rakennettu kulttuuriympdristo tarkoittaa Ympéristoministerion laatiman kisitteiston mukaan
sekd fyysistd rakennettua ympéristdd, ettd maankdyton ja rakentamisen historiaa ja tapaa, jolla
se on syntynyt. Yhdyskuntarakenne, rakennusten sisé- ja ulkotilat, pihat, puistot ja muut ra-
kenteet, kuten kadut ja kanavat, muodostavat rakennetun kulttuuriympériston. Padsaéantoisesti
rakennusperintéd kdytetddan synonyymind rakennetulle kulttuuriympéristélle, mutta joskus sitéd
kéytetddn rajatummin, tarkoittaen erityisesti vanhoja rakennuksia. *° Tutkielmassani kdytén sa-

naa rakennusperinto tarkoittaessani pelkkid rakennuksia.

1.3.1 Auktorisoidun kulttuuriperinnén diskurssi AH D

Laurajane Smith on teoksessaan Uses of Heritage (2006) lan-

seeraannut kisitteen authorized heritage discourse. Kaytian

tutkielmassani suomalaista termid auktorisoitu kulttuuripe-

rintodiskurssi tai lyhennettd AHD. Auktorisoidun kulttuu- ASIANTUNTIJAT

riperintddiskurssin  mukaan kulttuuriperintéd hallinnoivat

viranomaiset ja asiantuntijat méérittelevit, valikoivat ja arvot-

tavat kulttuuriperintdd hyvin yksipuolisesti ja kaavamaisesti,

aineelliseen perintdon fokusoiden. Téllin kulttuuriperinndn

madrittely tapahtuu voimakkaasti “ylhadltd” kulttuuriperin-

tohallinnosta 7alas” kulttuuriperintoyhteisoille ja maalikoille .
o o ) ) o KULTTUURIPERINTO-

erilaisten sddntGjen ja informaation kautta. Yhteisot toimivat YHTEISOT

passiivisina vastaanottajina. Lisdksi AHD:ssé asiantuntijoiden

ulosanti voi olla vaikeasti ymmérrettivdd viranomaisjargo-

nia, miké helposti aiheuttaa vastakkainasettelua maallikoiden  Kuva4 Auktorisoidussa kulttuu-

riperintddiskurssissa kulttuuripe-

ja asiantuntijoiden vélille. AHD:n periaatetta havainnollistan A o o
rintda valitsevat, madrittelevat ja

kuvalla 4. Smithin teoria edustaa kriittistd kulttuuriperinndn  arvottavat asiantuntijatahot kult-

tutkimusta, ja tutkimukseni pohjautuu Smithin todistusvoimai- ~ tuuriPerintoyhteisojen vastaanot-

taessa kulttuuriperint6a koskevaa
seen argumenttiin siitd, ettd kaikki kulttuuriperintd on lopulta  tietoa ja sen kasittelyyn liittyvia

aineetonta. # sdaantoja. Kuvio: Liina Luoma

38  Sivula 2017, 12.

39  Karhunen 2014, 74; ks. myos Smith 2006, 1.

40  Kulttuuriympéristomme.fi 7.12.2015, <www.kulttuuriymparistomme.fi/fi-FI/Tutki_ja_tutustu/
Kasitteita/Rakennetun_kulttuuriympariston_kasitteita>.

41  Smith 2006, 3 ja Hiayrynen 2018, 13.
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1.3.2 ”Bottom up” -kulttuuriperintoprosessi ja osallisuus Bo-l--l-om -U p/
2000-luvulla on alettu yhd enemmén painottaa osallisuutta U AH D
kulttuuriperinnén tutkimuksessa ja kulttuuriperintoprosesseis-

sa. Oma kiinnostukseni pro gradu -tutkielmani aiheeseen kum- KULTTUURIPERINTO.-

HALLINTO

puaa niin ikddn osallisuudesta. Rakennusrestauroinnin arte- A .
Helelpifolle] arvoja

saanina, arkkitehdin tyttdrend, kulttuuriperinndn tutkimuksen

neuvoja tietoa

opiskelijana ja entisend tyyppitalon asukkaana koen olevani
osallinen kisitteleméstini aiheesta. Kulttuuriperinnén osalli-
. . o . o S, 2,
suuteen liittyy monenlaisia kysymyksid ja kyseenalaistuksiakin §o o
& S

alkaen siitd, mitd kulttuuriperintd milloinkin on, kuka sité voi S
&
<

e
KULTTUURIPERINTO- %
YHTEISOT O%

arvottaa ja milld kriteereilld, kuka on siitd osallinen? Un-aut-
horized heritage discourse tai bottom-up-heritage tarkoittaa
kaytinnossd kulttuuriperintdyhteison omaa kulttuuriperinndn
madrittelyd ja arvottamista. Kun maallikoista koostuva kult-
tuuriperintdyhteis6 synnyttéd ja johtaa kulttuuriperintoproses-  Kuva5 “Bottom up” -prosessin

toimintaperiaate. Kulttuuriperin-

sia viranomaisten ja asiantuntijoiden toimiessa neuvovassa tai o S
toyhteiso tunnistaa ja maarittelee

mahdollistavassa roolissa, voidaan puhua toimivasta, alhaalta itse kulttuuriperintdan asiantun-

yl6s ohjautuvasta bottom up -prosessista. Bottom up -prosessi fijoiden neuvoessa ja toimiessa

mahdollistajina kulttuuriperintop-
ei ole kuitenkaan AHD:n vastakohta siind mielessd, ettd ky-  rosessissa. Kuvio: Liina Luoma
seessd on yhteistyo, kun taas auktorisoidussa kulttuuriperinto-
diskurssissa kulttuuriperint6 tunnistetaan ja arvotetaan hvyin yksipuoleisesti, viranomaisjohtoi-
sesti. Anna Sivulan mukaan esimerkiksi yhteisti teollista kulttuuriperintdé jakavissa yhteisoissa
on néhtédvissd bottom up-prosesseja, joissa on useasti mukana yhteison sisdisid asiantuntijoita,
joilla on vaikutusvaltaa my6s kulttuuriperintéhallinnossa. ** Heitd on myds Kauttuan kulttuuri-

perintSyhteisdissd. Havainnollistan bottom up -prosessia kuvalla 5, jossa nékyy asiantuntijoiden

ja kulttuuriperintSyhteisdjen yhteistyd informaation vélittimisessi ja arvottamisessa.

1.4 TUTKIMUSKYSYMYKSET JA TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Tutkielmani padtutkimuskysymys on: Mitkd ovat Varkaudenmien ja Omakotialueen tyyppita-
loalueiden arvoja asukkaiden ndkékulmasta? Alakysymyksid ovat: Miten alueiden tyyppitaloihin
liitetyt yksityiset arvot eroavat institutionaalisista, tai ovatko ne yhteneviisid? Miten rakennusten
alkuperd ja historia ovat ohjanneet korjaus- ja muutostoitd, ja miten yksityisten arvojen vaikutus
nikyy rakennuksiin kohdistetuissa toimenpiteissd? Y ksityisten ja institutionaalisten arvojen kar-

toittaminen on hyddyllist4, silld timénhetkisen oman késitykseni mukaan ne jadvit usein melko

42 Sivula 11.3.2020 ja Hayrynen 2018, 13.
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kauas toisistaan. Rakennusperinndn sdilymisen kannalta olisi hyvé 16ytéé jatkossa keinoja niiden
ldhentdmiseksi. ° Ongelmanasetteluni tahtdd ihmisten kisitysten ja asenteiden, tissd tapaukses-
sa siis arvojen kuvaamiseen. Kuten humanistisessa tutkimuksessa yleensékin, myds oma nike-
mykseni on, ettd ihmisten arvot ja asenteet vaikuttavat heidén toimintaansa seké siihen, miten he

asioita tulkitsevat ja kasittavat.

Omakotialueen ja Varkaudenmien yksityiseen arvottamiseen liittyy keskeisend tekijand identi-
teettityo. Nojaudun tutkielmassani kulttuuriperinnén tutkimuksen professori Anna Sivulan iden-
titeettityon teoriaan, jossa kulttuuriperintyhteisGjen toimintaa ohjaa kolme identiteettityokalua:
1) jaettu historia **, 2) osallisuuskokemus ja 3) menneen jdlki tai symboli (ks. kuva 6 Sivulan mu-
kaan). Kulttuuriperintdyhteison jésenet 1) jakavat keskendén historiaa siitdkin huolimatta, etté
voivat olla sen yksityiskohdista eri mieltd. Olennaista on kuitenkin se, ettd tulkintoja tehd&én ja
kokemuksia jaetaan yhteison kesken. 2) Osallisuuskokemus tai kokemus osallisuudesta on toinen
osa-alue, jolla kulttuuriperintdyhteisod operoi identiteettityotd tehdessdan. *° Kulttuuriperintdyh-
teisOn jasenet, olivat he sitten kaukana tai ldhelld toisiaan, ovat osallisia paitsi jaetusta historias-
ta, myos menneisyyden aineellisista ja aineettomista jéljistd. Sivulan mukaan merkitysté ei ole
silld, kuka omistaa kohteena olevan menneisyyden jéljen, silld osallisuutta voi kokea vaikkapa
maisemaan. 3) Menneen jélki tai symboli voi olla fyysinen objekti, esimerkiksi rakennus, tai

sitten jotain aineetonta, kuten vaikkapa tapa. Menneen jiljet ovat todisteita jaetusta historiasta.

TU HIST
vio Ohrg

N
0&\«

SNWIHONS

Kuva 6 Identiteettityon osa-alueet, identiteettityokalut, jotka
kaynnistavat kulttuuriperintéprosessin (Sivula 2017).

43  Mm. Kivilaakso 2017, 11.
44 Alun perin Jorma Kalelan termi (Sivula 2015, 64).
45 Sivula 24.9.2016.
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Kehyskertomuksena toimiva jaettu historia vahvistaa menneen jélkien todistusvoimaa kulttuu-
riperintond. Menneisyyden tulkintaa kulttuuriperintSyhteison jasenet jakavat paitsi keskendin,
my0s esittelevit ulkopuolisille *°. Tutkielmassani menneen jélkid edustavat Varkaudenméen ja
Omakotialueen ja ndiden ldhialueiden rakennukset ja niiden ympéristd mukaan lukien luonnon

maamerkit, kuten vanhat puut ja suuret kivet.

*’JTU HISTO,% OSPLL\SUUSkOk

e &,
%

Kuva 7 Historioiva identiteettityo Sivulan mukaan.

Edelld mainittua kolmea identiteettityokalua hyddyntden kulttuuriperintSyhteison jasenet teke-
vt historioivaa, monumentalisoivaa ja omaksuvaa identiteettity6ti. Historioivassa identiteetti-
tyossd (kuva 7) kulttuuriperintdyhteison jasenet jakavat keskenéén yhteisté (jaettua) historiaa, tai
tulkintojaan seka tietojaan siitd, ja vahvistavat ndin osallisuuden kokemuksia. Historiasta tulee
ndin heiddn omaansa, ja osallisuus siihen vahvistuu, kun he nikevit itsensd osana historian jat-
kumoa. * Monumentalisoivassa identiteettityossi (kuva 8) kdytetdédn jaettua, yhteiseksi koettua

\PGTU H'STO/?/q @E‘*\NEEN JALg, %,

6‘2
(s3]
@)
-

Kuva 8 Monumentalisoiva identiteettity® Sivulan mukaan.

46 Sivula 2015, 64—65.
47  Sivula 24.9.2016.
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historiaa menneen jéljen tai symbolin tulkitsemiseen ja symbolimerkitysten perustelemiseen ja
vahvistamiseen. Ajattelen, ettd timén kaltaisessa identiteettityGssd tulee helposti erimielisyyksii
ja tulkintaeroja kulttuuriperintdyhteison jasenten vélilld, erityisesti oman tutkielmani aiheen pii-
rissd, jossa kulttuuriperintdyhteis6 on iéltdédn ja sosiaaliselta taustaltaan melko heterogeeninen.

Omaksuvaa identiteettitytd tehdddn osallisuuskokemuksen ja menneen jdljen tai symbolin vé-

,&\L\TN SYMBOQ OSP\\,L\SUUSKQQ\
N 4”(,
<
Ky )
<
Ly
=

Kuva 9 Omaksuva identiteettityo Sivulan mukaan.

lilla. Omaksuvassa identiteettityossd vahvistuu subjektiivinen késitys: mind olen osallinen tésta
menneisyyden jiljestd tai symbolista. ** Omaksuvassa identiteettitydssé vahvistetaan osallisuutta
menneen jiljistd tai symboleista, joita Sivula nimittdd myds “muistin tihentymiksi”. * Nain kult-
tuuriperint6d rakennetaan identiteettityon eri tyokaluja kdyttden *°. Kulttuuriperintdyhteis66n
kuuluminen tarkoittaa aktiivista roolia menneisyyden jélkien suojelussa. Jilkien, jotka ovat to-
disteena jaetusta historiasta. Tdma4 tarkoittaa my6s osallisuuskokemuksia mahdollistavien histo-

rioiden jakamista. *'

1.5 METODIT JA AINEISTO

Tutkielmani on monimenetelméinen, vertaileva tapaustutkimus. Tutkielmassa késitteleméni
tapaukset ovat esimerkkejd 1940-luvun tyyppitaloalueista, joihin on kohdistunut monenlaisia
muutoksia suojelusta huolimatta. Suomessa on valtava maird tuon aikakauden taloja, ja niitd
on rakennettu eri syistd. Aihealueen laajuuden vuoksi rajaan tutkimuksen kahteen asuinaluee-

seen, joilla on sekd yhteisid ettd erottavia tekijoitd. Asuinalueista kumpikin on hyvd esimerk-

48  Sivula 24.9.2016.
49  Sivula 11.3.2020.
50  Sivula 2015, 64.

51 Sivula 11.3.2020.
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ki 1940-luvun pientalorakentamisesta rakennustavan, rakentamisen ldhtokohtien (tarpeen) seké
arkkitehtuurin puolesta. Ne ovat my6s hyvid esimerkkejd siitd, millaisia muutoksia ndilld nyt

noin 80-vuotiailla asuinalueilla on tapahtunut.

Tutkimusstrategiassani on hermeneuttis-fenomenologisia piirteitd. Hermeneuttista tutkimus-
otetta sovelletaan eritoten silloin, kun halutaan kisitelld merkityksid sisiltdavid historiallisia,
yhteiskunnallisia tai kulttuurisia ilmigitd. Hermeneutiikka on filosofinen suuntaus. Fenomeno-
logia, “oppi ilmidistd”, ndkyy tyodssini asukkaiden eldmikerrallisten kokemusten ja ilmididen
analysoinnissa ja madrittelyssd *2. Tyyppitalot eivdt ole vain rakennuksia, vaan tiloja, joissa on
eletty, koettu ja tunnettu. Tunteet sekoittuvat entisilld asukkailla muistoihin. Fenomenologisessa
tutkimuksessa pyritddn selvittdmaan kulttuuristen ilmitiden taustalla olevia sdéntojd, kun taas
hermeneuttisessa tulkinnassa pyritdédn selittiméin ja arvioimaan myos syitd ja vaikutuksia. >
Hermeneuttisessa tutkimusotteessa painottuu paitsi erilaisten ilmididen tulkitseminen ja ym-
martdminen, my6s aiheen lahestyminen ja tydstdminen tutkijan omien kokemusten sekd ennak-

kotietojen ja -olettamusten kautta. >

Saadakseni tapaustutkimuksestani mahdollisimman monipuolisen kuvan, vastaan tutkimuskysy-
myksiin useamman eri aineistolajin avulla *. Prim&ériaineistoni koostuu seitsemisti puolistruk-
turoidusta teemahaastattelusta ja 17 verkkokyselyvastauksesta. Haastatteluista viisi toteutettiin
haastateltavien kodeissa turvaetdisyydet ja muut koronavarotoimet huomioiden, ja yksi toteutet-
tiin kévelyhaastatteluna. Liséksi yksi haastattelu tehtiin puhelimitse pitkén vdlimatkan vuoksi.
Kaikki haastattelut tehtiin marraskuussa 2020. Seké haastatteluissa ettd kyselyissd esitin asuk-
kaille kysymyksid asuinalueiden ja tyyppitalojen arvoista. Ndin haastattelun ja kyselyn parhaina
ja oikeastaan ainoina mahdollisuuksina saada selville yksityisid arvoja, ja haastattelutekniikoista
valitsin teemahaastattelun saadakseni aikaan myds keskustelua informanttien kanssa. Haastatel-
tavat ottivat minuun itse yhteyttd Alasatakunta-lehdessd julkaistun hakuilmoituksen perusteel-
la. Ilmoituksen julkaisin Euran kulttuuripéillikké Sirpa Wahlqvistin avulla. Hén oli puolestani
yhteydessi paikallislehteen, jonne sain ldhettdd kirjoittamani ilmoituksen. Kerroin siiné lyhyesti
tutkimusaiheestani ja tutkimuskysymyksistd, ja ettd etsin aiheeseen liittyen haastateltavia, jotka
asuvat tai ovat aiemmin asuneet joko Varkaudenmaiessi tai Omakotialueella. Kirjoitin haastatte-
luita varten teemalistan kysymyksineen, ja ldhetin sen kullekin haastateltavalle tutustuttavaksi

ennen haastattelua. Teemoja olivat perustietojen ja asumishistorian lisdksi asuinalueen nykytila

52 Karhunen 2014, 18-19, 24.
53 Heininen-Blomstedt 2013, 52.
54 Kivilaakso 2017, 35.

55  Anita Saaranen-Kauppinen, Anna Puusniekka (toim.) 2009, 16.



16

suhteessa menneisyyteen (muutokset), asuinalue maakunnallisesti tai valtakunnallisesti arvok-
kaana rakennusperintékohteena (suojeluasiat), oma asuinrakennus ennen ja nyt (tehdyt muutokset
janiiden syyt) ja tulevaisuuden ndkymaét rakennuksen seké laajemmin koko asuinalueen suhteen.
Haastatteluissa kaytiin ldpi kaikki teemat varioiden kuitenkin kysymysten siséltod ja jarjestysta
kunkin haastateltavan tilanteen ja mielenkiinnon mukaan. Esitin tarvittaessa lisdkysymyksii.
Haastatteluiden tarkoituksena oli saada tietoa asukkaiden kokemista arvoista asuinalueilla, seki
suhteesta esimerkiksi rakentamistoimia rajoittavaan suojeluun, joka puolestaan on viranomaisten
ajaman kulttuuriperintdprosessin ja kaavoituksen aikaansaama tilanne. Useammalta haastatelta-
valta sain vield haastattelun lisdksi kdyttooni kuvia, piirustuksia tai muuta materiaalia. Muutama
haastateltava myds ajelutti minua ympéri Kauttuaa ja Euraa, jolloin keskustelut aiheen ympérilla

jatkuivat, ja niilla kiertoajeluilla sain kuulla tarinoita heille tarkeistd paikoista.

Litteroituani haastattelut (ja osittain toki jo haastatteluiden ja litteroinnin aikana) aloin etsié niisté
toistuvia teemoja pitden mielessd tutkimuskysymykseni. Haastateltavat koodasin alueen (O=0-
makotialue ja V=Varkaudenmiki) ja haastattelujarjestyksen mukaan, mutta muita tunnistetietoja
en ole tutkielmassani kéyttinyt. Haastateltavien ik&haitari on 42—76 vuotta, ja verkkokyselyis-
sdkin suurin osa vastaajista on 45—84-vuotiaita *°. Teemahaastattelu oli minulle tuttu menetelma
parilta kenttidkurssilta opintojeni aikana, mikd madalsi huomattavasti kynnysté ryhtya haastat-
telutyohon. Aiempien kokemusteni perusteella pidin teemahaastattelua miellyttavang, mutta lit-
terointeineen melko tyolddni ja aikaa vievdnd aineistonhankintamenetelmani. Yhden gradun
puitteissa seitsemdn haastattelua®’ vaikutti sopivalta méérilta ottaen huomioon, ettd muutakin ai-
neistoa oli kdytettdvissd. Verkkokyselyn tarkoituksena oli saada vield liséé lyhyitd ja ytimekk&ita
vastauksia vahvistamaan asukasnidkokulmaa. Tein Webropol-verkkokyselyyn Omakotialueen ja
Varkaudenmien asukkaille omat, sisdlloltddn lahes identtiset versiot. Linkit kyselyihin laitoin
Kauttuan suljettuun Facebook-ryhmé&én, ja kyselyt olivat auki 26.1.—-13.2.2021. Kysymykset oli-
vat hyvin samankaltaisia kuin haastattelussa, mutta osaan niistd oli annettu vastausvaihtoehtoja

(ks. liite 2).

Tutkimukseni kannalta tirke#4 tietoa rakennuksiin liittyen sain vanhoista valokuvista, joita 16y-
tyi pédasiallisesti Euran kunnan kuvakokoelmasta. Valokuvien avulla saatoin verrata ja tulki-

ta alueilla ndkemédni siihen, mitd on ollut vuosikymmenii sitten. Erityisesti Pekka Helanderin

56  Verkkokyselyssi olin jakanut ikédryhmét seuraavasti: alle 24-, 25—44-, 45—-64-, 65—84 ja yli
85-vuotiaat. Kaikkein nuorimpien ja kaikkein vanhimpien ikdryhmisté ei tullut yhtdan vastauksia.
Haastateltavat saivat halutessaan kertoa tarkan ikansa.

57  Jokainen haastattelu kesti 1-2 tuntia, paitsi puhelinhaastattelu, joka kesti hieman alle tunnin.

58  Linkki ryhmian: <www.facebook.com/groups/Kauttua/about>.
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Euran kunnalle lahjoittama kuvakokoelma antoi arvokasta tietoa asuinalueiden vaiheista. A.
Ahlstréom Oy:n arkistosta Noormarkusta sain luvan tutkimustani varten tutkia ja kuvata alkupe-
rdisid Varkaudenméen tyyppitalopiirustuksia. Joukossa oli my6s muutospiirustuksia jo 1960-lu-
vulta alkaen. Omakotialueen piirustuksia sain ndhda yhden haastateltavan luona, ja niitd on myos
Pekka Korvenmaan kirjassa. Viranomaisndkokulmaa ja institutionaalista arvottamista avaan
inventointien, Museoviraston arvoluokitusten ja -kriteerien ja alan muiden tutkimusten kautta.
Lisdksi olen keskustellut puhelimitse ja sdhkdpostin vilitykselld Satakunnan museon rakennus-
tutkija Liisa Nummelinin kanssa. Haneltd olen inventointiraporttien, lausuntojen ja kaavatietojen
lisdksi keskusteluidemme kautta saanut my0s sellaista tietoa, jota raporteissa ja muissa viralli-
sissa teksteissé ei ole. Monipuolisen aineiston analyysissa myds analyysimenetelméni ovat moni-
puolisia. Kdytédn aineiston analysoinnissa yhtend menetelméni teemoittelua, silld haastattelu- ja
kyselyaineistosta on erotettavissa selkeitd ja toistuvia teemoja. Lisdksi sovellan haastattelu- ja
kyselyaineiston teemoittelun lisdksi fenomenologis-hermeneuttista analyysié, jossa pikkuhiljaa

laajennetaan kisitystd aiheesta tulkintoja tekemilld, 1dhtien omista esitiedoista *°.

1.6 AIEMPIA TUTKIMUKSIA AIHEESTA

Aiempia tutkimuksia liittyen rakennusperinndn arvottamiseen on paljon, mutta modernia,
1940-luvulta alkaen rakennettujen kohteiden ja etenkin tyyppitalojen arvokysymyksid on tut-
kittu jonkin verran vihemmin. Rintamamiestaloihin liittyvid kirjoituksia, korjausoppaita ja
nettifoorumeita tuntuu olevan paljonkin, mutta muita tyyppitaloja on késitelty huomattavasti
vihemman. Kirsi Heininen-Blomstedtin véitoskirjassa Jdlleenrakennuskauden tyyppitaloalue —
Paikan merkitykset ja tdydennysrakentaminen (2013) késitellddn tyyppitaloalueiden merkityksia
ja miljéiden tdydennysrakentamista. Heininen-Blomstedt jakaa monimetodisen tutkimuksensa
neljddn osaan, jossa han empiirisin kysymyksin selvittdd seka asumisen kokemuksellisuutta etté
miljodn ominaisuuksia. Historiallisen tarkastelun kautta hin késittelee tyyppitalojen suunnitte-
lua ja omakotiasumisen ja esikaupunkiasumisen aatetaustaa. Ndiden lisdksi hédn kisittelee paikan
kokemuksellisuutta teoreettisena kysymyksend. Empiirisessd osassa Heininen-Blomstedt on esi-
merkiksi kysynyt asukashaastateltaviltaan, millaista paikassa on asua. Itse olen kysynyt asuk-
kailta suurin piirtein samaa muutaman eri kysymyksen kautta. Niistd kerron tarkemmin luvussa
4. Milj6on ominaisuuksia Heininen-Blomstedt analysoi esimerkkitapauksen kautta kéyttden va-

lokuvia ja paikka-analyyseji, dokumentoiden haastatteluiden aikaista paikkaa. ¢

59  Esim. <koppa.jyu.fi/avoimet/hum/menetelmapolkuja/menetelmapolku/aineiston-analyysimenetel-
mat/hermeneuttinen-analyysi>

60  Heininen-Blomstedt 2013, 11.
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Yksityisten arvojen tunnistamisessa ja analysoinnissa minulle on suurena apuna ollut Eeva Kar-
husen viitostutkimus Porin kuudennen osan tarinoista rakennettu kulttuuriperinté (2014), jossa
héanen mielenkiintonsa kohteina ovat viranomaisten ja asukkaiden arvottamisprosessien eroavai-
suudet. Karhusen lailla pyrin pro gradussani sijoittamaan tutkimukseni ymmértévén ja kriittisen
tutkimuksen vélimaastoon. ® Karhusen tutkimuksessa on hyvin paljon sellaista, miké on tukenut
my0&s omia havaintojani kiinnostavalla tavalla. Kirsi Niukon artikkeli Pinomden ajat. Rakennettu
ympdiristo asukkaiden kertomana (2012) on puolestaan antanut ajateltavaa asukasndkokulman ja
viranomaisty6n yhdistimisen hy6dyistd. Aura Kivilaakson viitoskirja Suojelevat sanat. Puu-Kd-
pyldan kaavoituskiista esimerkkind vaikuttavasta kulttuuriympdriston asiantuntijaviestinndstd
(2017) on ollut hy6dyllinen ja kiinnostava tutkimus viranomaisten arvonmuodostusperiaatteiden
ja toisaalta asukasndkokulman hahmottamisessa. Kivilaakso kysyy, “mitkd kulttuuriperinndn
madreet nousevat keskeisimmiksi rakennetun ympériston arvoista ja piirteistd julkisuudessa
keskusteltaessa?” ja “miten tdmén pdivan kulttuuriympériston asiantuntijoiden tulisi kehittda
kommunikointiaan suuren yleison kannalta saavutettavampaan suuntaan?” Hén tutkii pddasiassa
mediassa kaytyd keskustelua Puu-Képyldn suojelusta 1960-luvulla ja pédtyy tutkimuksessaan
sithen, ettd olisi hyodyllistd, jos viranomaiset selkiyttéisivét kulttuuriperinnostéd puhumisen kiel-
tddn kaikkien ymmairtdmaiin, selkeddn muotoon. © Pyrin tulkitsemaan haastatteluiden ja verk-
kokyselyn vastauksia sekd viranomaismateriaaleja tukeutumalla Sivulan, Kivilaakson, Karhusen

ja Heininen-Blomstedtin teorioihin ja tutkimuksiin.

Keskeisistd teoksista on vield mainittava Pekka Korvenmaan kattava historiateos Kauttua — Tuo-
tanto ja ympdristo 1689—1989 (1989). Se on ollut ensiarvoisen tirked ldhde selvittdesséni raken-
nusten ja asuinalueen historiaa, rakentamistapaa ja alkuperiistd ulkomuotoa etenkin Omakoti-

alueella, jossa tyyppitalot ovat kovasti muuttuneet.

61  Karhunen 2014, 16, 29.

62  Kivilaakso 2017, 14—15, 252-254.

63  Korvenmaan teos on ollut minulle paitsi tutkimuskirjallisuutta, myos tutkimusaineistoa siind
mielessd, ettd mielldn sen yhdeksi keskeisistd teoksista identiteettitydssd Kauttualla. Kulttuuripe-
rintdyhteiso kdyttdd teosta ahkerasti identiteettityossddn jaettuna historiana. (Ks. Sivula 2015, 58

ja2017, 12-13)
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2 RAKENNUSPERINNON ARVOTTAMINEN

Rakennuksista puhuttaessa arvot ovat hyvin moninaisia, ja samaan rakennukseen voi samanai-
kaisesti kohdistua seké positiivisia ettd negatiivisia arvoja. Rakennus saattaa olla historialliselta,
sosiaaliselta tai yksityiseltd arvoltaan merkittdva, vaikka sen rahallinen arvo olisi mitdton. Joskus
vanhan rakennuksen taloudellinen arvo voidaan ndhda jopa miinusmerkkisend, kun arvioidaan
kunnostamiskustannuksia. Talloin ei oteta huomioon historiallisia arvoja. Riitta Nikulan mu-
kaan rakennusperintdd puolustetaan yleensd idn tai kauneuden perusteella. Ikd voidaan esittda
numeerisesti, ja yleensd mitd vanhempi rakennus on, sen arvokkaammaksi se koetaan. Kauneus
suojeluvaatimuksen perusteluna ei vaadi uhanalaisen kohteen korkeaa ik#4, kunhan kohde tai
sen ympdristd on esteettinen. Téllainen perustelu on ongelmallista, koska ei ole olemassa viral-

lista standardia kauneudelle: "Makuasioista ei voi kiistelld” ja ”kauneus on katsojan silméssd”. *

Rakennusperinndn institutionaalisessa arvottamisessa tormdd usein autenttisuuden arvoon.
Kulttuuriperinnén tutkimuksessa vallitsee kaksi ldhestymistapaa autenttisuuteen. Ensimmaéinen
lahestymistapa on vanhempi, kdytdnnollinen ja hallinnollinen. Sen mukaan kohteen autentti-
suus voidaan todeta ja tunnistaa, jolloin autenttisuus on vakaa arvo. Toinen kulttuuriperinnén
tutkimuksessa kaytetty ldhestymistapa on autenttisuuden reflektio, jossa tutkitaan, miten autent-
tisuutta on hyddynnetty ja miksi kohteen aitona pitdminen on tdrkedd. Reflektion ndkdkulmasta
ei siis ole niinkdén olennaista pohtia sitd, onko kohde todellakin autenttinen, vaan sitd, mitd sen
autenttisena pitdiminen merkitsee. © Kuten johdannossa totesin, ovat arvot riippuvaisia mones-
ta tekijastd, esimerkiksi vallitsevasta kulttuurista. Japanissa suhtaudutaan eri tavalla rakennus-
ten suojeluun kuin Suomessa. Sielld alkuperdistd materiaalia ei pidetd yhtd arvokkaana kuin
rakentamistapaa, jolloin puhutaan rakennetun kulttuuriperinndn aineettomasta arvosta. Tamé
tosin liittyy sykliseen aikakésitykseen eli siihen, ettd kaikki on jatkuvassa muutostilassa, mate-
ria uudistuu ja havidd jatkuvasti. Autenttisuuden arvo on tilloin kisityotaidossa, tekemisessd ja
osaamisessa. Euroopassa vallitsevan lineaarisen aikakésityksen vuoksi Suomessa arvostetaan al-

kuperdistd materiaalia, joka on késityksemme ja restaurointifilosofiamme mukaan autenttisinta.

Arkkitehti, professori emerita Kaisa Broner-Bauerin mukaan rakennuksen korjaaminen vaikut-
taa aina sen identiteettiin, ja kdyttotarkoituksen muuttuessa identiteettikin muuttuu. Muutokset
olisi tehtdvi harkiten, eika taloa pitdisi muuttaa sen arvot tuhoavaan kaytto6n. Restauroinnin tar-
koituksena on sdilyttdc niin paljon vanhaa kuin mahdollista. Broner-Bauer toteaa, ettd 1dhtokoh-

tana rakennusten arvojen ja merkitysten tunnistamiselle on kulttuurin laaja-alainen tuntemus.

64  Nikula 2004, 7.
65  Luoma 2018, 2.
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Olisi my6s hyvin tarkedd tuntea kohteen arkkitehtuurihistoriallinen ja kulttuurinen konteksti. *
Henrik Lilius juontaa ylipd4tdan koko rakennetun ympériston suojeluhalukkuuden syyt lineaa-
riseen aikakésitykseemme: “Kyse ei ilmeisesti ole pienen historiasta innostuneen ihmisryhmén
harrastuksesta, vaan syvemmiéstd ihmisenéd olemisen heijastuksesta, joka puolestaan perustuu
ihmisen aikatajuun”. Lineaarisen aikakésityksen vuoksi meilld on tarve sitoa itsemme osaksi
historiallisia prosesseja, osaksi historiallista jatkumoa. T#td4 teemme muun muassa historioivan
identiteettityon kautta. Samoin haluamme sitoutua tiettyyn ymparistoon, sosiaaliseen yhteyteen,

aikaan ja paikkaan. ¢’

2.1 RAKENNUSPERINNON INSTITUTIONAALINEN ARVOTTAMINEN

Rakennusperinnon arvottamisella on pitké historia. Jo 1666 on sdidetty plakaatti muinaismuis-
toista. MyGs perustuslaissa (731/1999) on sédédetty kaikkia Suomen kansalaisia koskeva velvoite
rakennusperinnén hoidosta. Sen mukaan “vastuu luonnosta ja sen monimuotoisuudesta, ympa-
ristostd ja kulttuuriperinnostd kuuluu kaikille”. *® Julkisilla instituutioilla on velvollisuus edus-
taa, hoitaa ja pitédé esilld tavoitteita, jotka katsotaan yleiseksi eduksi. Rakennusperintdon liittyen
elinkeino-, liikkenne- ja ympéaristokeskusten tehtdvand on muun muassa alueiden kéytto ja kult-
tuuriympériston hoito. Museotoiminnan tavoitteena on muun muassa vahvistaa kansalaisten ym-
marrysté ja osallisuutta kulttuuristaan, historiastaan ja ympéristostdan. Lisdksi Museoviraston
tehtdvdnd on asiantuntijaviranomaisen ominaisuudessaan vastata kulttuuriperinndn suojelusta,

valvonnasta ja kehittdmisesta sekd lisdtéd yleison tietoisuutta ja tuntemusta kulttuuriperinngsta. ¢

Kulttuuriympéristod suojellaan lainsddddnndn kautta maankéytté- ja rakennuslain (MRL
132/19997) ohjaamalla kaavoituksella seki erityislainsdddéannélld, kuten lailla rakennusperinndn

suojelemisesta (LaRs, 498/2010). Siind mé#éritelldén suojelukohteet néin:

“Rakennusperinnon sdilyttimiseksi voidaan suojella rakennuksia,

rakennelmia, rakennusryhmid tai rakennettuja alueita, joilla on merki-

66  Perkkio, Miia, 3.2.2021.

67  Lilius 2014, 29.

68  Tolonen 2018, 36, 53 ja Suomen perustuslaki 731/1999 20§.

69  Tuominen 2004, 11 ja Laki elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksista 897/2009, Museolaki
314/2019 ja Valtioneuvoston asetus museovirastosta 407/2004.

70  MRL on vuonna 2021 uudistumassa pdétavoitteenaan "hiilineutraali yhteiskunta, luonnon moni-
muotoisuuden vahvistaminen, rakentamisen laadun parantaminen seké digitalisaation edistdmi-

nen”. Ks. <mrluudistus.fi>, 19.4.2021.
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tystd rakennushistorian, rakennustaiteen, rakennustekniikan, erityisten
ympdristéarvojen tai rakennuksen kdyton tai siihen liittyvien tapahtu-

mien kannalta.” ™

Viimeiseen kohtaan, eli “rakennuksen kdytt6on tai siihen liittyviin tapahtumiin” voisi mieles-
tiani kuulua myds yksityisid arvoja. Lain mukaan suojelu voi koskea myds osaa rakennuksesta,

72

kiinte#d sisustusta (esimerkiksi ovet ja ikkunat, listat, tulisijat, tekniset laitteet) tai istutuksia ™.

Arvottaminen viranomaistyonéd tapahtuu yleensd auktorisoidun kulttuuriperinnén diskurssin
(AHD) ohjaamana tietynlaisten sééntdjen ja normien mukaan keskittyen aineelliseen perintoon.
Usein rakennusten institutionaalisen arvottamisen tavoitteena on paattis rakennuksen tulevaisuu-
desta tulevaa maankéytt64 ja kaavoitusta varten: voidaanko rakennus mahdollisesti tarvittaessa
purkaa tai voidaanko se sdéstdd 7. Jos rakennus pédtetddn sddstdd, on selvitettdvd edelleen, min-
kilaisia toimenpiteitd ja menetelmii siihen voi kohdistaa, tai voidaanko se esimerkiksi erottaa
ympdéristostddn ja kontekstistaan siirtdmaéllé se toiseen paikkaan. Arvottamisen kautta voidaan
my0s pédtyd jatkotutkimukseen, joka voi kytkeytyd johonkin laajempaan asiakokonaisuuteen,
esimerkiksi ldhialueen historiaan. Rakennusperinnén institutionaalista arvottamista varten on
olemassa monenlaisia menetelmid, joista keskeisin on rakennusinventointi. Se on selvitystyo,
joka syntyy rakennetun ympériston kenttitutkimuksen tuloksena. Rakennusinventoinnissa yh-
distyy kulttuuritutkimus, historia- ja taideaineet, arkkitehtuuri ja maantiede menetelmineen. Ra-
kennusinventointi on otettu kiytto6n jo 1970-luvulla Museoviraston aloitteesta. ™ Inventointien
taustalla on yleensd kunnan kaavoitustarve, tarve lisdrakentamiselle tai merkittéville muutoksille
alueella, jolla sijaitsee idkk&itd rakennuksia. Maankaytto- ja rakennuslaki edellyttdd suunnittelun
tueksi selvityksid maiseman nykytilasta ja kulttuuriarvoista. Inventointeja tehddén myos kult-
tuuriympéristoohjelmien tueksi. ”* Joskus inventointi voidaan tehdd my6s asukkaan, tai kiinteis-
tén- tai maanomistajan pyynndsté. Siind tapauksessa tavoitteena voi olla saada henkildkohtaista

rakennusperintdd suojelun piiriin. Néin voi sanoa tapahtuneen Kauttualla, kun A. Ahlstrém Osa-

71 LaRs 498/2010, 3§.

72 LaRs 498/2010, 3§.

73  Maakuntamuseoilla on kédytantona esimerkiksi sdédnnolliset maankéyttopalaverit, joissa kdydaddn
lapi museolle tulleet lausuntopyynnét koskien vanhoja rakennuksia ja muinaisjaddnnoksid kaavoi-
tetuilla alueilla.

74 Niukko 2012, 73. (Ks. my6s Héro, Mikko & Forsius, Johanna 2007: Kulttuurihistoriallinen inven-
tointi rakennetussa ympdristossd. Julkaisematon opas. Helsinki: Museovirasto, Rakennushistorian
osasto, 1, 7.)

75  Niukko 2012, 73.
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keyhtio kaynnisti yhdessd Euran kunnan kanssa syksylla 1988 Kauttua-projektin, jonka tarkoi-

tuksena oli turvata yhtion teollisen kulttuuriperinnon sdilyminen eldavéna.

Rakennushistoriaselvitys (tai rakennushistoriallinen selvitys, usein kdytetdédn myds lyhennet-
td RHS) on kuin talon elimikerta. RHS:ssé kdydéédn ldpi rakennuksen historia ja vaiheet sen
suunnittelusta nykytilaan muutosvaiheineen. Tyd koostuu arkisto- ja kenttdtyostd, joka voi si-
saltad esimerkiksi vériselvityksen rakennuksen pintakerroksista. Arvottaminen kootaan omaksi
osiokseen. Rakennushistoriaselvitystd hyddynnetddn korjaus- ja muutossuunnittelussa, kaavoi-
tuksessa ja suojelutavoitteiden méérittelyssa, jotta rakennuksessa tunnistetut arvot pystytidan sii-
lyttdméin. "7 Museoviraston rakennushistorian selvitysoppaan mukaan rakennushistoriaselvitys
auttaa my0s kiinteiston omistajaa rakennuksen ylldpidossa seké tulevien korjausten oikeaoppi-

sessa suunnittelussa.

"Rakennuksen vaiheiden ja nykytilan tutkiminen voi tarjota kaikille
rakennuksen omistajille hyodyllistd tietoa ylldpidon ja korjaussuunnit-
telun tueksi. Asemakaavoituksen pohjaksi selvityksid tehdddn erityisesti
korttelitasolla tai silloin, kun kaavoitus ja korjausrakentaminen liittyvdit

kiintedsti toisiinsa.”

Selvitysten tarpeellisuus mainitaan maankaytto- ja rakennuslaissa, Suomen rakentamismaérays-

kokoelmassa ja valtioneuvoston paétoksessé valtakunnallisista alueidenkdyttotavoitteista (VAT) 8.

Erds melko tuore kulttuuriperinnén analyysiin kehitetty menetelma on DIVE, joka on laadittu
osana CoHerit (Communicating Heritage in Urban development Processes) -hanketta. DIVEssd
laht6kohtana on ajatus kulttuuriperinngstd laadullisena ja toiminnallisena resurssina. Menetelma
on kehitetty pohjoismaisella yhteisty61ld vuosina 2007—2008. Sen kehittamiseen osallistui joukko
tutkijoita, kuntien virkamiehié sekd arkkitehtejd. DIVE tulee englannin kielen sanoista Describe
(kuvata), Interpret (tulkita), Valuate (arvottaa) ja Enable (toteuttaa). Ne ovat kulttuuriymparistén
analysointiprosessin neljd pddvaihetta. Nimi kuvaa myos sukeltamista (engl. dive) nykyajasta
historiaan, mikd on analyysin ldhtokohta. DIVEen sisdltyy paamédra osallistavasta yhteistyos-
td, mutta varsinaisesti menetelmdd on kehitetty kulttuuriympéristdjen arvottamisen vélineeksi
kaavoitus- ja suojeluprosesseissa. Osallistavalla yhteisty6lld on tarkoitus parantaa kulttuuriym-

paristojen ymmaértdmistd seké niiden kehittdmistéd. Tavoitteena on “edistéd eri sektoreiden vilis-

76  Kauttuan tehtaiden asuinalueet. 1989, 2.
77  Saatsi, Emilia 15.2.2017.
78  Sahlberg 2010, 10.
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td kanssakdymistd sekd asukkaiden ja muiden toimijoiden osallistamista.” 7 DIVE-menetelméa
murtaa osallistavuuden kautta auktorisoidun kulttuuriperintddiskurssin asemaa. Kaupunkisuun-
nittelussa osallistetaan yhd enemmaén asukkaita mukaan suunnitteluun muun muassa antamalla

heidén mééritelld heille térkeitd (kulttuuriperint6-, luonto- ja historiallisia) arvoja.

Modernissa rakennustutkimuksessa asukkaiden rooli osana asuinymparistodén on hiljalleen ko-
rostunut, mutta silti edelleen kulttuuriymparist6é arvioidaan rakennustaiteellisia ja miljoskuval-
lisia ominaisuuksia painottaen, tai jopa pelkdstddn ndiden perusteella. Tdhdn vaikuttaa kisitys
ympéristostd nimenomaan viranomaistoiminnan kohteena, jota se on vaikkapa suojeluproses-
seissa. % Taméi suhtautumistapa edustaa auktorisoitua kulttuuriperintédiskurssia. Kirsi Uusita-
lon mukaan Museoviraston valtakunnallisesti merkittdvien rakennettujen kulttuuriymparistéjen
(RKY) listalla vuonna 2018 olevien kartanokohteiden (35 kpl) kuvauksissa painottuvat esteetti-
set arvot, kun taas talonpoikaistalojen arkkitehtuuria kuvataan niukemmin. Uusitalon mukaan
RKY-listan perusteella voi piitelld, ettd rakennusperinndn arviointikriteerit ovat vaihtelevia.
Esimerkiksi vanhojen kylien arvokkuus on siind, ettd niiden olemassaolon perusteella voi paa-
telld ihmisten asuneen ja pérjdilleen samoilla sijoilla jo kauan sitten, vaikka ne eivit olekaan

esteettisesti esimerkillisii. ®!

Vuosisatojen ja -kymmenten aikana on tehty erilaisia sopimuksia ja julistuksia *2, jotka ovat
tdhddnneet etupddssi aineellisen kulttuuriperinndn vaalimiseen. Faron yleissopimus on kansain-
vélinen puitesopimus, jonka tavoitteena on painottaa kulttuuriperintéd ennen kaikkea yhteise-
nd ja arvokkaana voimavarana. Sopimus korostaa myos kulttuuriperinnén monimuotoisuutta ja
“merkitystd kestdvin taloudellisen kehityksen resurssina”. Faron sopimus tuli voimaan kansain-
viélisesti vuonna 2011, ja Suomessa eduskunta hyvéksyi sen vuonna 2017. Sopimuksessa kult-
tuuriperinndn sdilyttdminen ja ylipd4tdsn sen arvostus ndhdddn arkieldimén laatua parantavana.
Sen keskeisiin tavoitteisiin kuuluu “kulttuuriperinnon, elaménlaadun, identiteetin ja kestdvin

kehityksen vilisen yhteyden vahvistaminen yhteiskunnassa.” Keskeinen periaate on liséksi yk-

79  Opas DIVE-menetelmdn kayttoon 2013, 13.

80  Niukko 2012, 80.

81 Uusitalo, Kirsi, Mustekala kulttuurilehti 18.12.2018.

82  Haagin sopimus 1907, Ateenan julistus 1931, Venetsian julistus 1964, Maailmanperintosopimus
1972, Julistus historiallisten kaupunkien ja kaupunkimaisten alueiden suojelusta 1987, Julistus
arkeologisen perinnon suojelusta ja hoidosta 1990, Euroopan rakennustaiteellisen perinnon suo-
jelua koskeva yleissopimus 1992, Naran asiakirja 1994 ja Madridin asiakirja 2011. (Tolonen 2018,
30-34.)
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siloiden ja yhteis6jen oikeus hyGtyd kulttuuriperinndsté ja osallistua sen rikastuttamiseen.”
Faron sopimus on ikéén kuin vastaisku auktorisoidulle kulttuuriperintddiskurssille. Sen ndhddan
myds olevan keskeinen ldhtokohta vuonna 2021 alkavalle valtakunnalliselle kulttuuriperintdstra-
tegiatyolle **. Faron sopimuksen ratifiointi alkoi jo kulttuuriperintdstrategian laatimisen aikaan,
ja silld pyritddn lisddaméadn kansalaisten ja vapaaehtoistoimijoiden osallistumismahdollisuuksien
keinoja muun muassa kannustamalla ja antamalla vapaaehtoistukea. Tulevaisuuden kulttuuripe-

rint6tyon kannalta erilaiset liitot ja asiantuntijajérjestot ovat tarkeitd. %

Arvottamisprosessit viranomaistyoné ovat sikili selkeitd, ettd niitd varten on olemassa tiettyja
sadntojd ja oletuksia. Kuten Eeva Karhunen toteaa, perustuu viranomaisten toteuttama rakenne-
tun kulttuuriympériston inventointi ja arvottaminen “kulttuuriperinnén auktorisoidun diskurs-
sin sisdlla vallitsevaan yhteiseen nikemykseen siitd, millaisista tekij6istd arvokas kulttuuriym-
paristd muodostuu.” Venetsian julistus vuodelta 1964 on asettanut ne kriteerit, joiden tayttyessé
suojelutoimenpiteisiin on ryhdyttava. Se on vakiinnuttanut eri viranomaisten arvovaltaisen roo-
lin suojelukohteiden hallinnoinnissa. Tarkeimpid arvotekijoitd julistuksessa ovat kohteen materi-
aalinen autenttisuus, rakennustaiteellinen arvo seki historiallinen todistusvoimaisuus. 3¢ Venet-
sian julistuksessa toisaalta mainitaan, ettd “huomattavien taiteellisten luomusten rinnalla tulee
vaalia my0s vaatimattomampia menneisyyden toitd” *”. Arvot ja arvottaminen ovat olleet kesto-
puheenaihe kulttuuriperintdalalla vuosikymmenesté toiseen. Petri Vuojala kysyy artikkelissaan
Paradokseja. Ajatuksia arvoista ja arvojen arvotuksesta restauroinnissa: “ovatko historialliset
arvot objektiivisia ristiriidattomia ominaisuuksia, jotka voidaan tunnistaa ja nimetd kohteesta
historiallisen tietimyksen ja tutkimuksen pohjalta?” Vuojalan mukaan rakennusten historian sel-
vittdiminen muutos- ja korjaust6itd varten on maankéytto- ja rakennuslain (MRL, 1999) my6ta
rutinoitunut. Kohteita arvotetaan autenttisuuden, lahinnd alkuperdisen asun séilyneisyyden na-

kokulmasta.®®

83  Faron sopimus voimaan Suomessa, Opetus- ja kulttuuriministerid 3.11.2017, <minedu.fi/-/fa-
ron-sopimus-voimaan-suomessa>.

84  Ympdristoministerion Kulttuuriympdristostd kulttuuriperintoon -webinaarin chat-keskustelua
26.1.2021.

85  Maire Mattisen puheenvuoro Kulttuuriympdristostd kulttuuriperintéon -webinaarissa 26.1.2021.

86  Karhunen 2014, 32, 234.

87  Kivilaakso 2017, 56 ja Venetsian julistus 1964, 1. artikla.

88  Vuojala 2014, 129.
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2.2 SUHTAUTUMINEN MODERNIN SUOJELUUN

Rakennusperinnon arvot ja arvottaminen ovat alati muutoksessa, silld ne kytkeytyvit vahvasti
aikaan ja kulttuuriin. Valtio on alkanut osallistua modernismin suojelukeskusteluun jo 1990-Iu-
vun alkupuolelta alkaen, kun ympéaristoministeri¢ tilasi tutkija Laura Tuomiselta selvityksen
1900-luvun rakennusperinndstd. Kuitenkin vield 2000-luvun alkupuolella modernin rakennus-
kannan suojelu on ollut vahiistd ja henkilokeskeistd: suuri osa rakennussuojelulailla suojelluista
kohteista on ollut Alvar Aallon suunnittelemia. * Kaisa Broner-Bauerin mukaan Suomessa on
vanhaa rakennuskantaa endé hyvin vihan jiljelld, silld vaonna 2021 jo yli 90 % siitd on modernia
%, Tamén vuoksi rakennussuojelun perusteita on tdytynyt alkaa arvioida uudelleen. Viimeisten
40-50 vuoden aikana arkkitehtien ty6 on sisdltdnyt merkittdvan paljon korjausrakennussuunnit-
telua. ! Toisaalta korkean ian merkitys rakennussuojelussa on korostunut 2000-luvulla. > Mai-
re Mattinen puolustaa modernin rakennuskannan suojelua ja nikee huolestuttavan ilmion, etté
”1960—70-lukuinen suuri purkuaalto” olisi toistumassa. 1960-luvulla ei esimerkiksi jugend-tyy-
lid edustavia rakennuksia pidetty korkealla arvossaan, vaan niitd purettiin modernismia edus-
tavien uudisrakennusten tieltd. Aikakausilla oli tuolloin ikderoa noin 60 vuotta. Nyt jos ajatel-
laan 60 vuotta taaksepdin, niin puhumme 1960-luvun rakennuksista. Niitdhé&n on purettu taas
paljonkin, mutta osa niistd on my6s (institutionaalisesti) arvostettuja. Tuon ajan rakennuksiin
kohdistuu kuitenkin tilld hetkelld purkamisen liséksi ylikorjaavia toimenpiteitd ja nykyaikaista-
mista esimerkiksi pintamateriaalivalinnoilla. 2020-luvulla on liséksi alettu purkaa jo hyvinkin
nuoria, jopa 20-30-vuotiaita rakennuksia. ** Pelkdstdidn ekologisesti ajateltuna timi on huono ja

kestdmiton kehityssuunta.

Standardointiin, kuten muuhunkin modernismiin suhtautuminen rakennussuojelussa on ollut
Suomessa kaksijakoista. 1920—30-lukujen standardointia on pidetty korkealla arvossaan, kun taas
myShempad, 1960—70-lukujen standardointia (elementtirakentamista) on pidetty hyvinkin nega-
tiivisena ilmiona. ** Heininen-Blomstedtin mukaan arkkitehtuurikritiikissd on myds 1940-luvun

rakentamiseen ja erityisesti tyyppitaloihin suhtauduttu kriittisesti, silld sitd on pidetty tyylillises-

89  Lindh 2004, 64.

90  Myos Riitta Nikulan mukaan jo 1990-luvulla on laskettu, ettd vain 10 % koko rakennuskannasta
on rakennettu ennen vuotta 1920 (Nikula 2004, 7).

91  Perkkio, Miia: Korjaaminen, arvot ja identiteetti — haastattelussa Kaisa Broner-Bauer. Arkkiteh-
tiuutiset, 3.2.2021.

92 Nikula 2004, 7.

93 Kulttuurivmpdristostd kulttuuriperintoon — Kulttuurivmpdristostrategian pdcdtos, kulttuuriperin-
tostrategian kick-off. Webinaari 26.1.2021.

94 Lindh 2004, 64.
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ti taantumuksellisena vilikautena edistyksellisen ja urbaaniutta korostavan funktionalismin jal-
keen. " Tyylillistd regressiota” on selitetty sodan aiheuttamilla traumoilla. *° On kenties ajateltu,
ettd sotaa edeltdneiden tyylipiirteiden nostalgisointi arkkitehtuurin muotokielessi on tuonut jon-
kinlaista lohtua. Jilleenrakennuskautta on myds kuvailtu suppeasti ”30-luvun funktionalismin
ja 50-luvun modernismin viliin jadneeksi, puutteen madrittiméksi lamakaudeksi”, jonka arkki-
tehtoninen perintd on rintamamiestalo. MyShemmin arkkitehtuuritutkimuksessa on onnistuttu
avaamaan ymmirrystd aikakautta kohtaan, ja kokonaiskuva on laajentunut. °* 2000-luvulla on
alettu tiedostaa, ettd jélleenrakennuskauden rakennuksiin liittyy vdhille huomiolle jaavid ar-
voja, jotka saattavat kadota taitamattoman korjaamisen ja lisdrakentamisen myotd. °7 Toisaalta
erityisesti rintamamiestalojen yksityinen arvostus on kasvanut 2000-luvulla. Kun vield 1980-
ja 1990-luvuilla ulkoasultaan arkisina pidettyja rakennuksia muokattiin ja koristeltiin detaljein,
ovat 2000-luvun nuoret aikuiset padtyneet kunnostamaan rakennuksia perinteisin menetelmin ja
materiaalein, rakennusten alkuperéisid, yksinkertaisia tyylipiirteitd vaalien. Petteri Kummalan
mukaan 2000-luvun alussa rintamamiestalon kulttuurisen profiilin kohoamiseen on vaikuttanut

Kari Hotakaisen Finlandia-palkittu romaani Juoksuhaudantie seké sen elokuvasovitus %.

Kiinnostava piirre jilleenrakennusajan tyyppitalojen suhteen on se, miten niihin on liittynyt seka
historian tietoista hylkdamistd ettd toisaalta sen lisd&dmistd. Historian hylkddminen on ollut yksi
modernismille ja funktionalismille tyypillinen piirre, joka jatkuu tietylld tapaa edelleen *°. Se né-
kyy modernisointina, uuden rakennustekniikan, -materiaalien ja arkkitehtuurin kayttoné korja-
us- ja muutostoimenpiteissd. Alkuperdinen rakennus jda tuolloin ikd4n kuin vain rungoksi uuden
muodon sisélle. Jalleenrakennuskauden tyyppitalot ovat toisaalta ehkd viimeisimpié rakennuk-
sia, joihin saatetaan lisdtd vanhahtavia, 1800—1900-luvun alkupuolen hirsitaloarkkitehtuuriin
viittavia elementtejd, kuten koristeellista listoitusta ja muita detaljeja. Tuon ajan tyyppitaloilla
on vield jonkinlainen, monesti kylla jo etdinen arkkitehtoninen yhteys hirsirakennuksiin (esimer-

kiksi rimalaudoitus ja harjakatto).

2.3 YKSITYISESTA ARVOTTAMISESTA

Kulttuuriperint on tunteita heréttavad. Tunteen tutkimus on verrattain uutta kulttuuriperinnén

tutkimuksessa, mutta siitd on tullut 2000-luvulla jo melko tiarke#s. Tunteita koetaan erityisesti

95  Heininen-Blomstedt 2013, 12.

96 Kummala 2005, 7.

97  Lindh 2004, 65.

98 Kummala 2005, 33.

99  Wikipedia 2021, <fi.wikipedia.org/wiki/Modernismi>.



27

silloin, kun kulttuuriperintokohde tai -ilmi6 liittyy jotenkin johonkin omakohtaiseen kokemuk-
seen, kuten tdmén pro gradu -tyon tapaustutkimuksissa asumiseen Ahlstromin tehtaan tyyppi-
taloissa Kauttualla. Auktorisoidussa kulttuuriperintodiskurssissa tunteet néhd44n monesti nega-
tiivisena. AHD on hyvin rationaalinen, kdytédnndllinen diskurssi, jossa tunteet voivat olla jopa
héiritsevd tekija. '°° Asukkaiden rakennettuun kulttuuriymparistoon liittyvit yksityiset arvot
syntyvit tekijoistd, joissa kulttuuriperintd sekoittuu muistoihin, tarinoihin, tunteisiin, nostalgi-
aan ja paikkoihin, kuten omaan asuinalueeseen, kotiin. Haastateltavien kertomat asiat ovat usein
perimitietoa, ja hiljaisella tiedolla on suuri merkitys arvoihin. Hiljainen tieto ndyttdytyy tapoina,
kaytant6ind ja tuntemuksina, ja se sisdltyy aineettomaan kulttuuriperintoon. Se on ihmiselle toi-
minnallisen kokemuksen kautta hiljalleen kertynytta intuitiivista tietdmysta. Hiljainen tieto on
tutkimuksessani tdrked elementti, silld se on hyvin henkilokohtaista ja liittyy ihmisen ihanteisiin
ja arvoihin. Se on vastakkaista viralliselle tiedolle, ja se liittyy jokapdivdiseen toimintaamme ja

arkeemme. '”' Itse emme vilttdmaitta edes ole tietoisia hiljaisesta tiedostamme '

Yksityisten henkildiden arvonmuodostus voi joskus vaikuttaa sattumanvaraiselta. Taustalla on
kuitenkin monenlaisia tekijoitéd, joista monet ovat kytkoksissd henkilokohtaisiin kokemuksiin,
muistoihin ja tunteisiin. Arvottamisen taustalla on my6s opittuja, vanhemmilta periytyneité ar-
voja. Ympdristdministerion videolla kysytdédn lapsilta ja nuorilta, miksi vanhoista rakennuksis-
ta olisi hyvi pitdéd huolta. Lasten mielestd niissd on jonkinlainen oma henki, ja yhden nuoren
mielestd on my6s paljon ekologisempaa kunnostaa vanhaa, kuin rakentaa koko ajan uutta. Yksi
lapsista on sitd mieltd, ettd paikkoja, joita monet arvostavat, tulisi huoltaa "aika paljon”. Toi-
nen mydtéilee, ettd hdnenkin mielestdén tdytyisi huoltaa vanhoja rakennuksia, joilla on “jotain
arvoa, joku niinku historia”. ' Mielestdni on huomionarvoista, ettd jo lapsikin voi ndhdé yh-
teyden historian ja arvon vililld. Arvottamista tekevit kdytinnossd tdysi-ikdiset ihmiset, mutta
osallistamisessa olisi tdrkedd ottaa myds lasten ja nuorten arvot huomioon. Videolla esiintyvien
lasten vastauksista voi pédtelld sen, ettd heidan arvomaailmansa perustuu heiddn vanhempiensa
arvomaailmaan, tai ainakin heijastelee sitd. Kuten aiemmin todettu, kulttuuriperint6 ei periy-
dy automaattisesti, mutta sitd ylldpitdvén identiteettityon tyokalujen kayttod ja arvottamista voi
opettaa jalkipolville. Symbolisiin rakennuksiin liittyvid muistoja, tarinoita ja merkityksid voi
kertoa lapsille ja nuorille, jolloin he voivat puolestaan alkaa kokea itsensd osalliseksi jaetusta his-

toriasta, ja identiteettityd voi jatkua. Historialliset rakennukset ovat olennaista todistusaineistoa

100 Luoma 2018, 3—4.
101  Karhunen 2014, 39—40 ja 171.
102  Ks. kansalaisyhteiskunnan tutkimusportaali, <kans.jyu.fi/sanasto/sanat-kansio/hiljainen-tieto>.

103 Ympdiristoministerion video Lasten ja nuorten ajatuksia kulttuuriympdristostd, 26.1.2021.
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menneisyyden ymmartdmiseen ',

Yksil6 tai yhteiso sijoittaa muistonsa my0s aikaan ja paikkaan, joten muistilla ja identiteetilld on
paitsi historiallinen, myds maantieteellinen ulottuvuus. Talloin puhutaan usein muistin paikasta
(lat. loci memoriae). ' Muistin paikka on késite, jonka on ensimmdiisen kerran 1980-luvulla
esitellyt ja médritellyt ranskalainen historiantutkija Pierre Nora '°. Muistin paikka voi olla maan-
tieteellinen paikka, monumentti tai rakennus, mutta toisaalta historiallinen hahmo, kirjallinen ja
taiteellinen ty6 tai tunnuskuva, symboli tai rituaali. 7 Niin haastatteluista kuin verkkokyselyn
vastauksistakin nousee esiin asuinalueiden merkitys muistin paikkoina. Téma on tyypillistd yk-
sityisille arvoille, kuten muun muassa Karhunen toteaa véitostutkimuksessaan '*®. [rma Uusikal-
lion mukaan arvostukset ovat perimmiltddn henkil6kohtaisia kannanottoja, joita ihmiset luovat
vuorovaikutuksessa toisiinsa. Ne ovat omaan aikaansa ja toimintaympéristoonsé sidoksissa ole-
via kulttuurisia sopimuksia, jotka asumisessa ndkyvit kunkin ajan rakentamis- ja arkkitehtuurin
tyylit, maut ja muoti-ilmi6t. Ne ovat myds sosiaalisia kannanottoja, ja ovat ndin ollen sidoksissa
luokkakulttuuriin ja eliméntapaan. Uusitalo toteaa my®ds, ettd asuinalueiden uudet asukkaat uu-
dentavat alueen sosiokulttuurista identiteettid. Ei siis ole yhdentekevid, kuka luo asuinalueen lei-
maa, mikd asuinalueessa vetéd puoleensa, ja miten ”leimallisuus™ vaihtelee aikakaudesta toiseen.

Uusitalon mukaan asuinalueiden arvostus liittyy keskeisesti alueen identiteettiin. '

2.4 YKSITYISEN JA JULKISEN KOHTAAMINEN

Kaikkien ihmisten perustavoite on hyvé eldma, ja tdhin sisidltyy my6s hyva rakennettu ympéaristo
ja sen luomat puitteet hyvin eldmén edellytykseksi, kirjoittaa Riitta Nikula. Yhteiseen tavoittee-
seen liittyy kuitenkin se vaikeus, ettd hyva” médritelldan eri tavoin. T&ll6in ajaudutaan helposti
erimielisyyksiin keskusteluissa yhteisen hyvin saavuttamiseksi. ''"* Asukkaiden ja viranomaisten
lahtokohdat arvottamiselle ovat erilaiset, toteaa my6s Eeva Karhunen véitoskirjassaan. Karhunen
on koonnut véitostutkimukseensa viranomaisten ja asukkaiden arvottamisperusteiden keskeiset

erot havainnollistavaksi taulukoksi. Kuten Karhunen toteaa, eivét ndkokulmien ja tulkintojen

104 Paasmala 2014, 23 ja Tuominen 2001, 183—184.
105 Raivo 2007, 57.

106  Sivula 2015, 29.

107 Raivo 2007, 57.

108 Karhunen 2014, 74, 236.

109 Uusitalo 2004, 27.

110 Nikula 2004, 7.
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erot oikeasti ole ndin kahtiajakautuneet, vaan skaala on todellisuudessa vivahteikkaampi. "'

Virallinen tieto Hiljainen tieto

Keskidssa aineellinen kulttuuriperintd Keskidssa aineeton kulttuuriperint®

Visuaalisuus Kokemuksellisuus

Representoitu, ulkopuolelta tarkasteltu Kasilla oleva, paikan sisapuolinen nakdkulma

Eksplisiittistd, helppo viestid ja jakaa Implisiittista, ei voida erottaa aineettomasta kulttuuriperinnosta
Yksilé arvottava subjekt Yhteisollisyys

Kulttuuriympaéristo Koti

Ymparistosta toiseen siirrettdvissa Sitoutuvat paikkaan

Taulukko 1 Viranomaisten ja asukkaiden arvojen keskeiset arvot karkeasti jaettuna. Karhunen 2014, 236.

Kulttuuriperinnén ja rakennusperinnén sdilymisen kannalta olisi tarkedd, ettd arvot kohtaisivat:

“Suora yhteistyo kiinteistonomistajien kanssa tarjoaa mahdollisuuden
vastavuoroiseen keskusteluun rakennusperinnon arvoista. Ruohon-
Juuritason rakennuskulttuurityotd tekevd inventoija on asukkaiden ja
viranomaisten vdlisen hedelmdllisen vuorovaikutuksen kannalta tdssd
suhteessa avainasemassa. Inventointiprojektien kired aikataulu ja re-
surssien rajallisuus tekevcit kuitenkin asukkaan kiireettomdn ja tasa-ar-

voisen kohtaamisen haasteelliseksi.” '

Vaikka rakennusinventoinnissa saatetaan keritd alueen asukkailta muistitietoa'”® tarinoiden

muodossa, on rakennusinventoijan pyrittdvd erottamaan tosiasiat fiktiosta hahmottaakseen

alueen tapahtumia ja ajallisia kerrostumia ja kulttuurisia viestejd totuudenmukaisesti. Folklo-

ristit voivat tétd vastoin sisdllyttdd tutkimukseen myGs epitosia elementtejd osana kerrontaa,

kirjoittaa rakennustutkija Kirsi Niukko. '* Niukko on tutkinut keskustelun kehittimisté ja hyo-

dyntdmistd rakennetun ympériston asukashistoriassa kaavaselvitysprosessien yhteydessd. Héin

111
112
113

114

Karhunen 2014, 236.

Karhunen 2014, 121.

Muistitieto on muistelutapahtuman yhteydessé tuotettua tietoa, joka voi olla joko suullista tai
kirjallista muistelua (Fingerroos 2007, 17).

Niukko 2012, 74. (Ks. alkuperiisldhde: Haro, Mikko & Forsius, Johanna 2007: Kulttuurihisto-
riallinen inventointi rakennetussa ympdristossd. Julkaisematon opas. Helsinki: Museovirasto,

Rakennushistorian osasto, 9.)
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on laatinut rakennusinventointien yhteyteen muistiinpanoja kuulemistaan asukaskertomuksista.
Niukon mukaan rakennusinventoija liikkuu alueen suunnittelusta vastaavien viranomaisten ja
asukaskokemuksen vélimaastossa yrittden tunnistaa ja analysoida rakennetun kulttuuriympa-
riston nykytilaa historiallisine kerrostumineen. Inventoinneissa painotetaan yleensé rakennusten
julkisivujen tarkastelua ja aluekokonaisuuksia, mutta Niukon mukaan joskus voi kdyda niin, ettd
pienipiirteisen tarkastelun kautta nouseekin esiin sellaisia arvoja, jotka voivat lopulta vaikuttaa
jopa suojelupéétokseen. Asukaskokemukset ovatkin siksi tirkeitd, ettd muistellessaan elamaénsa
asukkaat saattavat tulla kertoneeksi hyvin tarkasti my6s rakennusten vaiheista. ''> Tai kééntei-
sesti, kuten huomasin itse haastatteluita tehdesséni: kaivellessani tietoja rakennuksista, sainkin
paljon tietoa elamastd niisséd seké laajemmin koko asuinalueella ja tehdasyhdyskunnassa. Vaikka
inventointia kaavaselvitysten yhteydesséd sovelletaan varsin teknisesti, sitd voi hyddyntdd myo6s
tutkimustiedon keruussa. Moni muutos- ja korjausprosessi muistuu mieleen elimén muiden ta-
pahtumien kautta '°. Rakennuksia tarkasteltaessa on tutkittava samalla ihmisié, asukkaiden ko-

kemusmaailmaa. 7

Yksi esimerkki hyvistd museoviranomaisten ja yksityishenkiléiden kulttuuriymparistoyhteis-
tyOstd, jossa alueelliset vastuumuseot toimivat mahdollistajina, on Adoptoi monumentti -toimin-
ta, jossa yksityishenkilistd muodostuva yhteiso tai yhdistys voi ottaa hoidettavakseen kulttuuri-
perintSkohteen. Tavoitteena on kannustaa kansalaisia omaehtoiseen kulttuuriymparistén hoitoon.
Kohteet voivat olla arkeologisia muinaisjaannoksid, rakennuksia tai muita kulttuuriperintékohde.
118 Kauttuallakin on yksi adoptoitu kohde, Kauttuan vanhan kyldn paikka, jonka on adoptoinut
Euran ty6llisyyspalvelut '°. Rakennusperinnon suojelussa kansalaistoiminnalla voi olla ylltta-
vankin suuri vaikutus, ja joskus kiy niin, ettd botfom up -toiminnalla saadaan vaikutettua vi-
ranomaisiin, asiantuntijoihin ja lopulta paattdjiin jonkin kulttuuriperintokohteen suojelemiseksi
tai ylipdatdan tunnustamiseksi kulttuuriperinnoksi. Ensimmainen rakennus, joka on kansalais-
toiminnan kautta saatu Suomessa sdistettyd, oli Tampereen kauppahallin virastotalo 1970- ja

1980-luvuilla. Rakennusta ei kuitenkaan ole virallisesti suojeltu tdhén paivddn mennessa. '%°

115 Niukko 2012, 75-77.

116  Niukko 2012, 77-78.

117 Niukko 2012, 79.

118 Ks. <ymparistonyt.fi/adoptoi-monumentti/>.

119  Ks. <adoptoimonumentti.fi/kauttuan-vanhan-kylan-paikka-50010047/>.

120 Wikipedia 2021, <fi.wikipedia.org/wiki/Tampereen_kauppahallin_virastotalon_suojelukiista>.
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2.5 MUITA RAKENNUSTEN ARVONMUODOSTUKSEEN OSALLISTUVIA TAHOJA

Viranomaisten ja asiantuntijoiden sekd yksityishenkildiden (asukkaat ja muut "maallikoiksi” las-
kettavat) liséksi olen havainnut olevan my&s muita tahoja, jotka arvottavat rakennusperintéamme
epésuorasti, ehké tahattomastikin. N4itéd ovat esimerkiksi vanhojen rakennusten parissa tyosken-
televit eri rakennusalojen ammattilaiset, esimerkiksi vaurio- ja kuntokartoittajat, saneeraus- ja
korjausrakentamisyritykset sekéd rakennusosia ja -materiaaleja valmistavat ja myyvét yritykset,
esimerkiksi rautakauppaketjut seké ikkuna- ja kattomateriaalien valmistajat ja asentajat. He voi-
vat ldhestyd vanhan talon omistajaa puhelimitse tai kulkemalla ovelta ovelle, tai talonomistaja
voi ottaa heihin yhteyttd houkuttelevan tarjouksen vuoksi. Toisinaan kiinteistonomistajalle an-
netaan ymmartéé, ettd jokin rakennusosa “on tullut elinkaarensa péadhén”, vaikka todellisuudes-
sa (ainakin rakennusrestauroijan ndkdkulmasta) se olisi vield korjattavissa. Téllainen ajatustapa
on my0s kiertotalousajattelun kannalta epdsuotuisaa, silld siihen liittyy monesti vidite mittavien
korjaustoimenpiteiden tarpeesta mahdollisesti nykyaikaisin, luonnonvaroja kuluttavin materiaa-
lein. Ekologista on tehdd mahdollisimman vahan. Kuntoarvioita tekevit yritykset tekevit tyonsi
kautta tietynlaista arvottamista, ja esimerkiksi uudenaikaiseen rakennustekniikkaan perustuvat
korjaustapaohjeet voivat olla jopa tuhoisia vanhojen rakennusten kohdalla. Tampereella nousi
pienimuotoinen kohu kevéélld 2016 Haarlan palatsin ikkunoista, kun suojellun rakennuksen uusi
omistaja vaihdatti vanhat puuikkunat uusiin puu-alumiini-ikkunoihin, ja aluksi vield vahingossa
puitejaoltaan védranlaisiin. Tapaus heritti aiheellista keskustelua arvorakennusten korjaamises-
ta, etenkin kun kaupunkikuva-arkkitehdin mukaan tiarkeintd on rakennuksen ndyttdvdin entisen
kaltaiselta sdilyttdmilld ikkunoiden vanha puitejako. '?' Téstd pédéstdisiin pitkddn keskusteluun

autenttisuudesta ja integriteetisté.

Lisdksi ajattelen, ettd media osallistuu jonkin verran rakennusperinndn arvottamiseen. Aamu-
lehdesséd vuonna 2019 ollut juttusarja vanhojen talojen ongelmista vuosikymmenittdin on tésti
yksi esimerkki. 1940-luvun taloista kertovassa jutussa ei puhuta rakennusten historiallisista tai
rakennustaiteellisista arvoista mitdén, jolloin nimenomaan “ongelmakohdat” painottuvat. Tul-
laan ikddn kuin luoduksi kuvitelma, ettd 1940-luvun talot ovat ldhtokohtaisesti ongelmaisia,
jolloin ainakin taloudellinen arvo saattaa olla heikko. Mielesténi vastaavissa lehtijutuissa olisi
hyvé ottaa haastateltavaksi my6s pitkén linjan perinnerakentamisen alan ammattilainen insin66-
ritaustaisen vauriokartoitusyrityksen edustajan lisdksi. Tdssé juttusarjassa tosin tdhdennettiin,
ettd kaikissa aikakauden rakennuksessa ei ole ongelmia, ja ettd ongelmat liittyvitkin usein myo-
hemmin lisdttyihin materiaaleihin (lahinnd muovi) ja rakenteisiin (esim. pesutilojen lisddmisen
kautta). Mutta median valta on suuri ja nékyvé, ja mielesténi arvokeskustelu loistaa poissaolol-

laan remonttiohjelmien tdyttdessd television ldhetysaikaa. Aura Kivilaakso pitdé tirkednd kult-

121  Lehtinen, Juha 12.4.2016, <www.aamulehti.fi/kotimaa/art-2000007530609.htmI>.
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Nama ovat 1940-luvun ’ralon Tyyp||I|seT ongelmat

L Ah-utko 1940-luvulla rakennetussa talossa tal
yostavasi sel 17 Tarkista ainakin
n:!mii asiat, nibn valtyt ikavilta yllatvksiit,

Kuva 10 Ellil3, Tiina: "Na@ma ovat 1940-luvun talon tyypilliset ongelmat.” Juttusarjasta Vuosikymmenten talot.
Aamulehti 11.6.2019.

tuuriympdéristdasioista puhumista julkisuudessa. Toimittajat haluavat ottaa kantaa tyonsi kautta,
ja pitdvat itseddn vaikuttajina. Nykyjournalismin reaaliaikaisuudessa ja nopeatempoisuudessa on
kuitenkin vaarana historiallisen perspektiivin kaventuminen. Kivilaakso kannustaa asiantunti-
joita puhumaan medialle vakuuttavasti mutta ldhestyttavisti ja perustaen argumenttinsa faktatie-
toihin, eikd ainakaan torjumaan haastattelupyyntoj4, jolloin déneen saattaakin padstéd joku asiaa
vihemman tunteva taho. Kivilaakso pitdd kulttuuriympériston arvopohjan vahvistamista suuren
yleison keskuudessa tiarkeénd, silld kulttuuriympéristé kuuluu kaikille. '** Kaikkialla mediassa,
missé rakennusperintdmme on nékyvissi ja siitd puhutaan, saatetaan samalla tehd4 arvottamista,
jota kuluttajat sitten mahdollisesti omaksuvat ja tekevét sen perusteella valintoja. Kulttuuriperin-

ndn arvottamista koskevien tekstien suhteen on ainakin muistettava lihdekriittisyys.

Arvottamista tekevit paitsi viralliset, julkiset instituutiot, joiden liséksi "bottom up” -kulttuuri-
perintdprosesseja kdynnistévit yksityishenkilot. Ndiden lisdksi on muita tahoja, joilla on valtaa
kisitelld ja tehdd “toisten omalle” kulttuuriperinndlle mitd haluavat, koska sitéd ei ole suojeltu,
ja he omistavat sen. Tdahdn kategoriaan kuuluvat kiinteistonomistajat, mahdollisesti yritykset.

Taloudelliset arvot voittavat valitettavan usein.

122 Kivilaakso 2017, 252.
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OMAKOTIALUE

TURUNTIE

Kuva 11 Kauttuan
Omakotialueen ja
Varkaudenmden
seka tehtaiden
sijoittuminen kar-
talle. Karttapohja:

Karttatiimi, Euran
TEHDASALUEET karttapalvelu. Ku-

vamuokkaus: Liina

\ Luoma

3 INSTITUTIONAALINEN ARVONMUODOSTUS
OMAKOTIALUEELLA JA VARKAUDENMAESSA

Kéyn tédssd luvussa aluksi lapi Omakotialueen ja Varkaudenméen historiaa ja taustoitan sité,
miten tarve néille asuinalueille ylip4étdédn syntyi, ja miten ne on rakennettu. Alueiden historia
liittyy olennaisesti siithen, miten niitd on myShemmin arvotettu esimerkiksi rakennusinventoin-

neissa, ja miten historia nikyy myShemmaéssd maankaytossé ja kaavoituksessa.

3.1 A. AHLSTROM OSAKEYHTIO JA KAUTTUAN TEHDASYHDYSKUNNAN SYNTY

Nykyisen Kauttuan tehdasyhdyskunnan juuret ulottuvat vuoteen 1689, kun vapaaherra Lorenz
Creutz perusti Kauttuan ruukin Kauttuankosken rannalle. Vuosina 1700—1873 ruukkia hallinnoi
Timmin ja Falckin suvut. ' Antti Ahlstrom (1827-1896) osti Kauttuan ruukin vuonna 1873

Kauttuan viimeiseltd ruukinpatruuna Oscar Falckilta. Ahlstrom siirtyi pikkuhiljaa metséteolli-

123 Kauttuan ruukki- ja paperitehdasyhdyskunta, Museoviraston verkkosivut 2009, <www.rky.fi/read/

asp/r_kohde_det.aspx?KOHDE_1D=912>.
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suuteen aloittaen sahateollisuudesta ja jatkaen puunjalostuksella, josta tuli yhtion keskeisin toi-
miala. A. Ahlstrom Osakeyhtio perustettiin vuonna 1907, ja sen johtajaksi nimitettiin Ahlstromin
vanhin poika Walter Ahlstrom (1875—1931). Hén jatkoi isdnsd suunnitelmia ja aloitti puuhioke- ja
paperitehdastoiminnan, ja paperiteollisuudesta tuli yhtion pééasiallinen toimintamuoto. Walter
Ahlstrémin seuraajaksi tuli vuonna 1932 Harry Gullichsen (1902—1954). Kauttualla Frejvid Bor-
gista tuli paikallisjohtaja vuonna 1934, ja 1930-luvun lopulla hin aloitti paperitehtaan tuotteiden
jalostamisen. Tamén my&td koko Kauttuan tehdasyhdyskunta laajeni ja muuttui nopeasti. Pape-
ritehtaan perustamisen jilkeen Kauttualle tuli lisdd tyoviestdod. Syntyi uusia tyotehtdvid, mika
eriytti tyoldiset ja toimihenkilot toisistaan. Tyotehtavat olivat myos vahvasti sukupuolittuneita:
naisten ty0 oli monesti jélkikésittelyyn liittyvéd, kun taas miehet kéyttivit koneita. Uusille tyon-
tekijoille tarvittiin luonnollisesti myds asuntoja, mikad merkitsi yhdyskunnan laajenemista heti

paperitehtaan perustamisen jilkeen. '**

3.2 KAAVOITUS JA RAKENTAMINEN KAUTTUALLA 1920-1940-LUVUILLA

Tyoldisasuntojen kehityssuunta oli ollut Kauttualla parempi jo pidemmén aikaa 1920-luvulle
tultaessa: monimuotoisuutta, neliditd ja piha-alueita oli kasvatettu jo 1900-luvun alusta alkaen
rakennetuissa asunnoissa. Vuosina 1906—1912 rakennettiin muun muassa Keittioméen ja Juudan-
maan asuinalueet. Monipuoliseen asumiseen ja erilaisiin vapaa-ajan toimintoihin tarkoitettujen
rakennusten lisdédntyessd alkoi syntyé aluekaavoittamisen tarve. Myds yhdysrautatie henkils- ja
tavaraliikennettd varten avattiin vuonna 1912. 1920-luvulta alkaen alettiin rakentaa omia yksi-
tyistaloja virkailijoille, ja noihin aikoihin yhdyskunnassa alkoi olla jo selvét alueet tydldisille ja
muille toimihenkildille — statuksen mukaan eriytetysti. Kaavoitustarpeen synnyttyd ensimmaéi-
sen asemakaavaehdotuksen Kauttuan tehdasyhdyskunnalle laati arkkitehtitoimisto Borg, Sirén,
Aberg vuonna 1920. Suunnitelma oli aikakaudelle tyypillisen monumentaalinen urheilukentti-
neen ja lukuisine julkisine tiloineen. Kaavassa oli myds laajoja puistoalueita sekéd hyotyviljelyyn
tarkoitettuja alueita ldhelld jokea. Taman kaavaehdotuksen toteuttamisesta luovuttiin, mutta vain
osittain, silld sen luomia suuntaviivoja mukailtiin jonkin verran myShemmin. 1930-luvun lopulla
kaavoituksella ohjattiin paitsi yhdyskuntarakennetta ja maankéytt6d, myos asumisen tapoja. Eri-

tyisesti tySldisten asumisessa yksil6llisyys lisddntyi yhdenperheentalojen kaavoituksen myota. '

Kauttualle perustettiin uusi paperinjalostamo Euran Paperi vuonna 1937, minka vuoksi tarvittiin

124 Korvenmaa 1989, 50-74.
125 Korvenmaa 1989, 74—89.
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asuntoja. Uuden paperijalostamon'* rakentaminen 1941-1942 aiheutti vield lisdd tehdasyhdys-
kunnan vdkim&irin kasvua sekd alueen jakautumisen ja laajenemisen kahteen painopisteeseen:
vanha ruukinalue jii joen ldnsirannalle kun uusi tehdasalue rakentui itdén (ks. kuva 11). Ndiden
véliselle harjulle alettiin rakentaa asuntoja. Varkaudenméki sijaitsee juuri télld tehtaiden véliin
jaavalla alueella. Paperitehtaalla alettiin sodan aikana valmistaa korviketavaroita, mika tarkoitti
my0s lisdtyovoiman palkkaamista. Tydntekijoitd oli vuonna 1943 jo yli 600, joista suurin osa
naisia miesten ollessa sodassa. Sodan jélkeen Ahlstromin tehtaalle tarvittiin liséé toimihenkili-
td. Heitd houkuteltiin paikkakunnalle asuntoedulla, mika tarkoitti yha kiihtyvas, kaavoituksella
ohjattua asuntotuotantoa. Sodan loputtua asuntotuotanto jatkui Kauttualla. My6s Omakotialueen
yhdenperheen tyoéléistalojen rakentaminen jatkui 1940-luvulla, mutta O.H. Tuomisen 1930-lu-
vulla suunnitteleman talotyypin syrjaytti A.H. G. Aspelinin suunnittelema, edellistd suurem-
pi ja estetiikaltaan ajanmukaisempi talotyyppi, jossa oli keittion lisdksi kaksi asuinhuonetta.
Hirsirakenteesta luovuttiin kiihtyvan asuntotuotannon myoété, ja pientaloteollisuudessa alettiin
kayttdd rankorakennetta, joka oli “uutta puurakennustekniikkaa”. A. Ahlstrom Osakeyhtiolld
oli saha sekd oma talotehdas Varkaudessa, joten asuinrakentamisen aloittaminen oli helppoa.
Uusilla talonrakennusmenetelmilld toteutettiin Omakotialue (tydvdenalue 1937 ja 1940—1945),
Varkaudenmiki (toimihenkil6alue 1942—1946), Tyttotalot (naistyoldisten asuntoja 1943), Voh-
lonen (ty6vdenasuntoja 1944—1946), Harola (tydvédenasuntoja 1945), Kiiskinmaiki (tyovdenasun-
toja 1945—1946), sekd Lohiluoma (toimihenkildasuntoja 1962—-1963, 1964—65 ja 1970). Alueita
suunnittelivat useat arkkitehdit, mutta niiden ilmeet olivat kuitenkin yhteniiset. '#7 Tehdasyh-
dyskunta on ollut voimakkaan hierarkkinen aina 1980-luvulle saakka '*®. Asuntosuunnittelussa
hierarkia nidkyy asuntojen koossa, yksilollisyydessé ja suhteessa ympéristoon. Mitd ylemmén
tason tyontekijd tai virkailija, sitd enemman asunnoissa on neliditd, pihaa ja yksilointid, raataloi-
tyja yksityiskohtia. Tydldisten pientalot Omakotialueella on sijoiteltu sdénnéllisiin riveihin, kun
taas Varkaudenmden toimihenkil6talot sijoittuvat vapaammin ympéristdonsd luonnonmuotoja

mukaillen.

3.3 ALVAR AALTO JA OLAV HAMMARSTROM AHLSTROMIN LEIVISSA

Arkkitehti Alvar Aalto (1898—1976) teki kaavatyotd sekd kaupunkikeskustojen kehittdmiseen
ettd teollisuuden tarpeisiin, ja suunnitelmat perustuivat pitkilti toimintojen erotteluun. Aalto

korosti kaavasuunnitelmissaan luonnon- ja kulttuurimaiseman arvoja, maisemaa ja maantiedet-

126  Paperijalostamo toimi aluksi viliaikaisissa tiloissa paperitehtaan vieress4, ja uusi jalostamoraken-
nus valmistui sodan aikana (1942). Tieto Maarit Grahnilta.
127 Korvenmaa 1989, 98—107.

128 Tieto useasta eri ldhteestd, mm. haastateltavilta ja Liisa Nummelinilta.
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Kuva 12 Alvar Aallon suunnittelema porrastalo, myos terassita-

lona tunnettu. Kuva: P. Helin / Aalto-yliopiston arkisto.

td, ja ndiden lisdksi kestdvad rakennustapaa. Monesti Aallon toimistossa suunniteltiin myos ra-
kennukset toimeksiantona toteutetuille teollisuuden kaava-alueille. My6s Kauttuan asemakaava
19371946 on Alvar Aallon suunnittelema. ' Aalto suunnitteli useita kaavoja, rakennuksia ja
rakennustyyppejd Kauttualle vuosina 1937-1938. Pddamaééréana oli uudistaa rakennettu ympéris-
t6 kokonaan uudenlaiseksi ja funktionalismin hengen mukaisesti katkaista siteet paikkakunnan
historialliseen jatkuvuuteen. Funktionalismi oli kansainvilisesti vallitseva tyylisuuntaus ja ko-
konaisvaltainen ideologia 1930-luvulla, ja kansainvilinen toimija Aalto toteutti funktionalismia
omassa tyossddn hyvin tyylipuhtaasti, mutta omalla luovalla otteellaan. Ahlstrom-yhtion johtaja-
pariskunta Harry ja Maire Gullichsen olivat uudistustoiveiden taustalla. Aalto suunnitteli heille
Villa Maireaa, yksityisasuntoa Noormarkkuun. Liséksi Aalto tyosti samanaikaisesti kolmea eri
teollisuuspaikkakunnan asuinaluetta: Kauttuan lisdksi hédn suunnitteli Sunilan asuinaluetta 13-
helld Kotkaa, ja Inkeroisten aluetta. Rakennuttajana toimineen Ahlstrémin antamat hyvin vapaat
kadet yhdistettynd vaihteleviin maastonmuotoihin antoi Aallon luovuudelle tilaa. Alvar Aallon
rohkeat ja kunnianhimoiset suunnitelmat eivit lopulta ehtineet toteutua kuin yhden rakennuksen,
porrastalon (tai terassitalon), osalta vuonna 1938. Porrastalon lisdksi jyrkkddn m#enrinteeseen
suunniteltua kerrostaloa, rivitaloja ja yhdenperheen taloja ei ehditty toteuttaa, kun rakentami-
nen jouduttiin keskeyttdiméén sodan vuoksi. Aallon suunnitelmista poiketen porrastalosta ei tul-
lutkaan esikuvaa Kauttuan asutukselle, koska sodan jidlkeen Ahlstrom k#dynnisti oman, tehdas-
maisen puutalotuotannon. Sota- ja pula-aika my6s vaikuttivat materiaalivalintoihin. 1940-luvun
asuinrakentaminen perustui puuhun, eikd betoniin ja tiileen. Vuonna 1943 Alvar Aallon toimisto
laati yleiskaavan ohjaamaan Kauttuan kasvavan tehdasyhdyskunnan asuinrakentamista ja sosi-
aalisten toimintojen sijoittelua olemassa olevien tehdasmiljoiden lomaan. Kaavaa kéytettiin lo-

pulta suuntaa antavana. '*°

129 Kaupunkisuunnittelun uranuurtajia, opettajia ja vaikuttajia 1900- luvun jdlkipuolelta, 2018.

130 Korvenmaa 1989, 89—97.



37

[EA\ T LA

o == e =y — ’fjjﬁ_f‘

Kuva 13 Aallon toimiston laatimasta Kauttuan asemakaavaluonnoksesta erottuu hyvin arkeen ja tehdastoimintaan
eriytetyt toiminnot. Asemakaava ei toteutunut tallaisenaan, mutta loi raamit maankaytélle ja yhdyskunnan kasvu-
suunnille aina 1960-lukuun saakka. Kuva: Alvar Aalto -museo.

Alvar Aallosta oli 1930-luvun aikana tullut yhtion luottoarkkitehti, ja yhteistyo jatkui 1940-lu-
vulla. Porrastalon suunnittelun kautta syntynyt tiivis yhteys Ahlstromiin merkitsi Alvar Aallol-
le jatkossa toitd puunjalostusteollisuuden kanssa. 1930-luvun suunnitelmien joukossa on useita
Aallon ja hénen toimistonsa suunnittelemia, 1940-luvulla valmistuneita kohteita, joista yksi on
Varkaudenmaki. Aallolla oli auktoriteettia ja vaikutusvaltaa yhtion profiilin uudistamisessa. Ha-
nen tyylinsd ja ideansa sopivat Gullichsenin teknokraattiseen yhteiskuntandkemykseen, jonka
mukaan suurten yritysten tehtdvéni oli toimia yhteiskunnallisina uudistajina erityisesti sosiaa-

listen parannusten, kuten asumisen kehittdmisen, kautta. '*!

Aallon seuraajaksi A. Ahlstrom Osakeyhtion luottoarkkitehdin asemaan tuli Olav Hammarstrém
(1906-2002), joka oli jo aiemmin toiminut aluesuunnitelma-arkkitehtina ja rakennustarkastajan
virassa Kokemé&enjokilaaksossa. Hammarstrom suunnitteli Kauttualle muun muassa paperiteh-
taan laajennuksen (1946—1947) sekd useita asuinrakennuksia, joista monet ovat Varkaudenméen
toimihenkilGtaloja, ja perustuvat Aallon toimiston A-talotyyppeihin. Aallon ldhipiirin niin ikédén
kuuluneet arkkitehdit Paul Bernoulli-Vesterd ja Henno Kamppuri osallistuivat Varkaudenmien
talojen piirtdmiseen tehden niihin jonkin verran yksilollisia muutoksia. Rakennuspiirustukset
ovat ndin ollen ndiden suunnittelijoiden nimissd. Alueen ilme pysyi useamman suunnittelijan ky-

nén jiljestd huolimatta yhtendisend, koska kaikki piirustukset perustuivat A-talojarjestelmaén. '3

131 Korvenmaa 1989, 96—97 ja Hakala-Zilliacus 2019, 64.
132 Hakala-Zilliacus 2019, 61-67.



Kuva 14 Omakotialueen ilmakuvasta 1950-luvulta ndkyy hyvin alueen yhtendisyys seka tyolaistalojen pihojen

avoimuus. Pensasaitoja ja tonttirajoja ei juuri ollut. Mydskaan “kansataloja” ei vield tdssa vuoden 1955 vuoden
kuvassa ndy. Oikean alareunan kolme taloa ovat Kauttuan vuoden 1946 asuntondyttelytalot. Kuva: EKK/KTM/PH.

3.4 OMAKOTIALUE

Kauttuan Omakotialue on maakunnallisesti merkittava kohde, joka kuuluu Kauttuan teollisuus-
historiaan ja -perint6on. Asuinalue rakennettiin ajalle tyypillisesti harvahkoon méntymetsdén,
rajautuen pellonreunaan. Alue kuului A. Ahlstrém Oy:n omistaman Tapolan tilan maihin. Vali-
tien ldnsipuoli lohkottiin tonteiksi vuonna 1941, ja loput 1940—50-luvulla rakennetut tontit 1948.
13 Taloja rakennettiin neljddn riviin, joista ensimmdisessi oli tyontekijoitten omistusasuntoja. '**
A. H. Gunnar Aspelinin Omakotialueen (tuolloin nimeni oli Mikolanvainio) palstoitussuunnitel-
ma vuodelta 1936 muistuttaa Helsingin Puu-Képyldn asemakaavaa. Asuinalue on rakennusten,
aitojen ja istutusten avulla jdsennelty sddnnonmukaiseksi. Maanmittausinsindéri J. E. Ojama
kuitenkin muokkasi Aspelinin suunnitelmaa hieman yksinkertaisesmmaksi, ja irrotti sen joen-
rannasta. O. H. Tuomisen suunnittelemia yhdenperheentaloja alettiin rakentaa Omakotialueelle
vuonna 1937, mutta alue valmistui vasta 1940-luvun puolella. Vaihtelevat istutukset yksilollis-
tivét ndiden tonttien pihoja, ja pensasaidat rajasivat tontit yhtendisestd ympéristostd. > Pellolta

varattiin Omakotialueen asukkaille puutarhaviljelypalstat, koska tontit olivat verrattain pienid. '3

133 Hesso 2013a, 10.
134 Helander, Pekka 1993, 121.
135 Korvenmaa 1989, 88—89 ja Hesso 2013a, 10.

136  Kauttuan asuntondyttely elokuussa 1946, 3—4.
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1946 2019

Kuva 15 Omakotialueen asemakaavasuunnitelma vuodelta 1946 Kauttuan asuntonayttely -esitteessa ja karttaote
vuodelta 2019 Museoviraston karttapalvelusta. 1946 vuoden asemakaava ei toteutunut sellaisena, kuin se on téas-
sa esitetty, esim. alueen lansipuolella ndkyvia viljelypalstoja ei koskaan tullut. Kauttuan koulu ei ndy tdssa vuoden
1946 piirustuksessa, vuoden 2019 kuvassa se on jo laajennuksineen. Tyttotalot on purettu alueen eteldkarjesta.
Kuvamuokkaus: Liina Luoma.

Niitd puutarhapalstoja ei kuitenkaan koskaan toteutettu *7. Kauttuan asuntondiyttely elokuussa
1946 -esitteessd kerrotaan, ettd Ahlstrom-yhtiolld oli tarkoitus myyda tontteja tyontekijoilleen,
mutta sota keskeytti yksityisen rakennustoiminnan. Ndinp4 yhtion ei auttanut muu kuin alkaa ra-
kentaa itse alueelle, jolle oli vuoteen 1938 mennessé noussut kymmenisen taloa mallitalo (1h+k)
mukaan lukien. Ahlstrém oli jédrjestinyt aiemmin jo ainakin yhden asuntondyttelyn Noormar-
kussa, ja jatkoa oli tarkoitus tulla Kauttuan nayttelynkin jalkeen yhtion tyollistamilla paikkakun-
nilla. ** A. Ahlstrom Oy tuotti taloja hyvin omavaraisesti, silld puutavara saatiin yhtién omista
metsistd ja elementit valmistettiin Varkauden talotehtailla. Liséksi paikallisista rakennusmiehisti
saatiin tydvoimaa ja osaamista talojen pystyttimiseen. Asukkaat saivat vuokrata asuntoja néista

taloista sosiaalitoimiston kautta, ja vuokra oli ilmeisesti vain nimellinen. '*°

3.4.1 Omakotialueen talotyypit
Rakennusmestari O. H. Tuominen suunnitteli ensimmaiisen yhden huoneen ja keittion seki ul-

lakkohuoneen késittavin talotyypin Omakotialueelle. Tuomisen talotyyppi edustaa tyylillisesti

137 Haastattelut marraskuussa 2021.
138 Kauttuan asuntondyttely elokuussa 1946, 3.
139  Euran kunnan verkkosivut, Kauttuan koulu ja Omakotialue, <www.eura.fi/kulttuuri-ja-vapaa-ai-

ka/kulttuuri/euran-100-helmea/kauttuan-koulu-omakotialue/>. (9.3.2021).
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Kuva 16 Omakotialueen perustalotyyppi, jossa on yksi huone, keittio seka ylakerrassa huone. Talotyypin on suun-
nitellut A. H. Gunnar Aspelin vuonna 1940. Tata talotyyppia on esimerkiksi Harjutielld. Kuva Pekka Korvenmaan
kirjasta Kauttua — Tuotanto ja ymparisto 1689-1989 (1989, 104).

vield 1930-lukua. Talotyypissd havaittiin epakohtia, joita korjailtiin vuosien varrella, ja tiettd-
visti viimeisimmaén talotyypin piirustukset laati arkkitehti Olav Hammarstrdm vuonna 1945. '
Alueen inventoinnin mukaan ensimmaéiset rakennukset olisi rakennettu Vilitien ldnsipuolelle.
Vilitien itdpuolella sijaitsevat Harjutie ja Pistokuja rakennettiin seuraavaksi. Niiden talotyyppi
on inventoinnin mukaan A. H. Gunnar Aspelinin vuonna 1940 suunnittelema, ja edustaa selvésti
uutta tyylid. ' Korvenmaan mukaan Aspelinin tyyppitalo oli aiempaa talotyyppid tilavampi ja
ulkoasultaan ajanmukaisempi. '*> Omakotialueen tyyppitalot ovat rankorakenteisia ja ulkovuori
oli alun perin joko pystyrimalaudoitettu (Tuomisen talot, kuva 17) tai vaakalaudoitettua veitsi-
ponttia (A. H. Gunnar Aspelinin talotyyppi, kuva 18). Taloissa oli satulamallinen tiilikatto ja
ulkoneva avokuisti, jossa oli my0s satulakatto. Ikkunat olivat kaksipuitteiset ja pystyjaolliset,
paitsi Tuomisen 1930-luvun taloissa oli néhtévisti vield pieniruutuiset ikkunat. Taloissa oli puu-

ja ruokakellarit ja puilla toimiva keskuslammitys (ks. kuva 32).

Vuoden 1946 asuntondyttelyssi esiteltiin kolme rakennusta, jotka erosivat toisistaan ldhinna huo-
nejaon, toimintojen ja huoneiden lukuméérén perusteella. Talo n:o 1 (3 h + k) oli tarkoitettu perti
7-henkiselle perheelle, talo n:o 2—4-henkiselle perheelle, jossa on teini-ikédinen lapsi. Talo n:o 3
oli ajateltu yksilapsisen perheen yhden huoneen ja keittion asunnoksi, jossa ullakko ei ollut kay-
tossd. Ulkomitoiltaan ja -muodoltaan rakennukset olivat kuitenkin saman kaltaiset. Asuntonéyt-
tely pidettiin ndissd Olav Hammarstrémin vuonna 1945 suunnittelemissa taloissa. Rakennuksia

on vuonna 1946 ollut 60 kappaletta. [Imeisesti alueen rakentamisessa ja sopivan talotyypin ke-

140 Kauttuan asuntondyttely elokuussa 1946, 3.
141  Hesso 2013a, 10.
142  Korvenmaa 1989, 104.
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Kuva 17 Omakoti-
alueen "mallitalo”
vuodelta 1937 O. H.
Tuomisen suunnitel-
man mukaan. Ttama
tyyppitalo edustaa
vield klassismin

ajan arkkitehtuuria
mm. pieniruutuisine
ikkunoineen. Talo
sijaitsee edelleen
Harjutien koillispaas-
sd, tosin sita on laa-
jennettu ja ulkoasua
modernisoitu. Kuva:
EKK/KTM, tuntema-
ton kuvaaja.

Kuva 18 Graafikko,
taidemaalari Antti
Niemisen (1924—
2007) maalaus Valitie
220:sta. Maalaus

on vuodelta 2000.
Kuva haastateltavan
arkistosta.
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hittdmisessi oli ollut jonkin verran vaikeuksia. '** Inventoinnin mukaan erityisesti Vierto-, mutta

myos Harju- ja Keskitielld on mahdollisesti kolmatta talotyyppii, jotka edustavat myShdisempéa,

1950-luvun alun rakennustyylid. '** Nama saattavat kuitenkin olla alun perin tyonjohtajille tar-

koitettuja tyyppitaloja, joihin Ahlstrom ilmeisesi rakennutti ”kédnsédn” jo varhain 1950-luvulla

145

3.4.2 Ulkorakennukset

Kaikilla pihoilla on ollut ulkorakennukset,
joissa oli 1960-luvulle saakka kaymalit sekd
ainakin 1970-luvulla 6ljylammityksen yleis-
tyttyd niissd sdilytettiin 6ljytynnyrida. ¢ Ul-
korakennuksia on ollut vdhintdén kahta eri
tyyppid. Aspelinin tyyppitalojen yhteydessd

oli neljan perheen yhteinen ulkorakennus, joka

sijaitsi tonttien rajalla. Ndissd oli aumakatto, : - )

ja ulkovuori oli veitsiponttia. Toinen ulkora-  Kuva19 Aumakattoinen ulkorakennus Harjutiell3

kennustyyppi oli muodoltaan pitkdnmallinen

talvella 2021. Kuva: Liina Luoma.

ja kapea, ja siind oli harjakatto. Alkuperéisid

ulkorakennuksia on ollut inventoinnin aikaan, vuonna 2013 jiljelld end4d muutamia. '’ Niitd on-

kin saanut purkaa haastateltavan mukaan ainakin vield 1980-luvulla:

“Sillon ku ndd myytiin, ni md muistan sen ku tds oli semmost kalaba-
liikkii sillo, ni ndd asukkaat ketkd osti ndd talot, ni sai itte pddttdd, mitd
noille rakennuksil tehdddn. Ja téissd asu semmosii ihmisii jotka pdicitti
ndd sdilyttdd, et esimerkiks tos (...) oli tommonen samanlainen, oliko sit
kahden vai neljin perheen, tommonen, ni yks niist neljdst pdditti, et se

puretaan, ni se purettii.” '*

143
144
145
146
147
148

Kauttuan asuntondyttely elokuussa 1946, 3—11.
Hesso 2013a, 10.

Haastateltava O/6 ja valokuvat.

Haastateltava O/6.

Hesso 2013a, 10.

Haastateltava O/6.
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3.4.3 Omakotialueen kaavatilanne
Omakotialueella on voimassa vuonna 2016 voimaan tullut Euran keskustan osayleiskaava'®® ja

130, Osayleiskaavassa Omakotialue on

Kauttuan keskuksen muutosasemakaava samalta vuodelta
merkitty “valtakunnallisesti ja/tai maakunnallisesti merkittévéksi rakennetuksi kulttuuriympa-
ristoksi”. Lisdksi alueelle on liitetty merkintd “arvokas rakennus tai rakennusryhma”, sekd seu-

raava ohjeistus:

“Arvokkaan rakennuskannan sdilyminen on suotavaa. Aluetta tai
kohdetta koskevan toimenpiteen tai suunnittelun tulee olla kokonaisuu-
den sdilyttamistd turvaavia. Rakennuksissa suoritettavien muutos- tai
korjaustdiden tulee olla sellaisia, ettd rakennusten rakennustaiteellisesti
Jja/tai tagjamakuvan kannalta merkittiva luonne sdilyy. Uudisrakenta-
minen on sovitettava huolella kulttuuriympdriston ominaispiirteisiin.
Kohdetta tai aluetta koskevista suunnitelmista ja toimenpiteistd on
pyydettivi museoviranomaisen lausunto. Merkinndlld on osoitettu
osayleiskaavan yhteydessd laaditun rakennusinventoinnin mukaiset

paikallisesti arvokkaat B-luokan kohteet.”

Téaméin jilkeen on lista, jossa on mukana Kauttuan Omakotialue. On tirkedd, ettd kaavaselos-
tuksessa vaaditaan pyytdméddn museoviranomaisen lausunto ennen toimenpiteisiin ryhtymista.
Tama lievempi suojelu siis tarkoittaa, ettd rakennusten sdilyminen on suofavaa, mutta purkamis-
ta ei periaatteessa ole kaavassa kielletty. Kauttuan koulu on suojeltu A-luokan kohteena, ja jos-
tain syystd sen kanssa samaan alueeseen on liitetty Omakotialueelta nelja tonttia, joista yhdelld
on kunnan omistama, huonoon kuntoon pééssyt Aspelinin tyyppitalo, ja yhdeltd tontilta on talo

purettu ja paikalla on nyt koulun asvaltoitu urheilukentt, talvisin jadkiekkokaukalo.

Asemakaavassa rajaus poikkeaa osayleiskaavasta: Omakotialueen kaksi korttelia, yhteensd pe-
réti 16 tonttia alueen kaakkoisnurkasta, on jatetty ilman suojelumerkintéé (/s). Niilld on edelleen
voimassa Kauttuan keskuksen rakennuskaavan muutos vuodelta 1982, ja kortteleilla on tavan-
omainen AO-merkintd'”'. Omakotialueen yhteniisyys on jostain syystd nédin ollen asemakaavalla
rikottu. Alueen pohjakaava on sdilynyt, kuten inventoinnissa todetaan '*2. Muilla kortteleilla on

merkintd AO/s, joka selostuksen mukaan tarkoittaa seuraavaa:

149  Hyviksytty 19.4.2016.
150 Hyviksytty 23.5.2016.
151  Erillispientalojen korttelialue.

152  Hesso 2013a, 10.
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Kuva 20 Omakotialueen kaavatilanne
vuonna 2021. Kartta: Euran kunnan
karttapalvelu, <paikkatieto.sweco.fi.>

“Erillispientalojen korttelialue. Alueen kulttuurihistoriallisesti merkit-
tavd rakennuskanta ja ympdristo tulee sdilyttcid. Uudisrakentaminen ja
rakennuksissa suoritettavat korjaus- ja muutostoimenpiteet sekd muut
ympdristéon kohdistuvat toimenpiteet tulee toteuttaa siten, ettd ympd-

riston kulttuurihistoriallinen ja/tai kyldkuvallinen luonne sdilyy.”

Lisdmé&drayksinéd on mainittu seuraavaa:

“Rakennusalan ulkopuolella olemassa olevia alkuperdisid talousraken-
nuksia saa korjata ja kunnostaa, mutta ei korvata uudisrakennuksella.
Alueen yhtendisyyden sdilyttimiseksi on rakennus- ja korjaustoissd
noudatettava alueen erityispiirteitd tukevaa rakennustapaa. Julkisivu-
Jen verhoukseen on kdytettdivd peittomaalattua puuta, esim. veitsipontti-

laudoitusta tai pystyrimalaudoitusta.

Kattomuoto on satulakatto, jonka katemateriaaleina voidaan kdyttdd

pystysaumapeltid, tiiltd tai bitumihuopaa. Tontit voidaan aidata matala-

na pidettavdlld pensasaidalla.

Ennen rakennuslupaa tai rakennustoiden lupaa koskevan hakemuksen

ratkaisemista tulee varata Satakunnan Museolle tilaisuus lausunnon

antamiseen.”



45

Kaavaselostuksessa viitataan Euran kulttuuriympéristdohjelmaan (2011) ja kerrotaan seuraavaa:

“Satakunnan rakennusperinté -inventointi valmistui vuonna 2005. Maa-
kunnallisen rakennuskulttuuriselvityksen kohdevalinnan tavoitteena on,
ettd niihin sisdltyvd kulttuuriperinto voitaisiin kokea elin- ja asumisym-
pdriston rikkautena, viihtyisyyden lisddjdnd ja ettd ne voitaisiin siirtdd
tuleville polville. Selvityksessd huomioidut kohteet ja alueet on esitetty
Satakunnan maakuntakaavassa kulttuurihistoriallisesti arvokkaina
alueina, joiden arvot tulee huomioida suunnittelussa. Monet selvityk-
seen sisdltyvdt kohteet ovat laajoja kokonaisuuksia, joissa esimerkiksi

taydennysrakentaminen on tdysin luonteva vaihtoehto.” 13

Museoviranomaiset ja muut rakennetun kulttuuriperinndn asiantuntijat ovat inventoinneissa ja
selvityksissd tunnistaneet ja mééritelleet Omakotialueen arvoja, ja luokitelleet alueen niiden pe-
rusteella sdilytettaviaksi mahdollisimman alkuperéistd muistuttavana. Kaytdnnossa timaé ei vield
tarkoita, ettd ndin tulisi varmasti kdymé&én. Rakentamistapaohjeita ei alueelle ole tehty, vaikka ne
mainitaankin kaavaselostuksessa. Haastatteluiden perusteella asukkaiden toive on, etté sellaiset
olisi olemassa. '** Liheiselle Mikolanmien asuinalueelle on tehty rakentamistapaohjeet, joiden
kaltaiset voisivat toimia my6s Omakotialueella. Asiaa olisi paras edistd siten, ettd mukana olisi

jokin alueen sisdinen toimija, esimerkiksi asukasyhdistys. '

3.5 VARKAUDENMAKI

Varkaudenméien tyyppitaloalueeseen kuuluvat Timmintie, Falckintie ja osa Creutzintiestd. Poh-
jolantien talot kuuluvat kokonaisuuteen. Lénnessi alue rajautuu Varkaudenméenkujaan ja poh-
joinen Creutzintie ei endd kuulu alueeseen. Alueen halki kulkee Varkaudenmientie. Suurin osa
rakennuskannasta on muodoltaan ja kooltaan vaihtelevia A-talotyyppejd, jotka oli 1940-luvulla
yleisesti ottaen suunnattu “ylemmille sosiaaliryhmille” ty6léisistd ylempiin keskiryhmiin asti.
Niité taloja on rakennettu muuallekin Suomeen, esimerkiksi Tampereen Nekalaan. Johtaville

toimihenkildille suunniteltiin suurempia ja yksil6llisempié asuintaloja. '*°

153  FCG Oy 2016, 48.

154 Omakotialueen haastattelut 2020 ja verkkokysely 2021.

155 Nummelin 8.2.2021.

156 Korvenmaa 1989, 107. A-taloista ks. myos Standertskjold 2009, 468.



Kuva 21 Juuri valmistu-
nut A-Tyyppitalo (tyyppi
C31ll, O. H. Tuominen
1944), jonka nykyinen
osoite on Timmintie 17.
Kuva: Matti Pietinen,
1947. Museoviraston
valokuvakokoelma.

Kuva 22 Omakotityyppi
C3:n paapiirustus, julki-
sivu, pdivatty 4.2.1941.

AAOQOY, Noormarkku.
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3.5.1 Varkaudenmaien talotyypit

Varkaudenmiessd on useata eri A-tyyppitaloa, pddasiassa C3-pdédtyypin'>’ eri variaatioita. Jos
ndma4 variaatiot lasketaan omiksi tyypeikseen, niin Ahlstromin arkistossa olevien rakennuspii-
rustusten perusteella talotyyppejd on seitsemén'®, C3 III -tyypin on piirtdnyt O. H. Tuominen
vuonna 1944. Tuominen on suunnitellut myés Omakotialueen ensimmdisen talotyypin, joita on
alueella 6 kappaletta. Tyypin C3 IV:n suunnitteli Olav Hammarstrom vuonna 1945, ja niditd on
ilmeisesti 3 taloa. Hammarstrom on piirtényt ullakon portaista tarkat detaljikuvat, joihin han on
liittdnyt ohjeita, kuten “’seinid paperoidaan” ja (suuren ruutuikkunan) “kulmat pyoristetdan”. Tyy-
pin 2.62 on piirtdnyt Paul Bernoulli vuonna 1945, ja timén talotyypin kellariin on jo tuolloin piir-
retty my0s sauna (ks. kuvat 23-24). Nité taloja on Varkaudenmaiessé 3 kappaletta. 2.07k-tyyppid
eli ”mestaritaloja” on 9 kappaletta. Ne sijaitsevat Varkaudenméen pohjoispuolella Timmintielld

sekd Pohjolantielld. Kaikkinensa A-tyyppitaloja on Varkaudenmiessi 36 kappaletta.
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Kuva 23 Talotyyppi 2.62 on Paul Bernoullin vuonna

1945 piirtama. Tata t id edustaa Varkaudenmaéessa
P YYpp Kuva 24 Bernoullin Varkaudenmaen talotyypin 2.62

kolme taloa. A-talo tyyppikokoelma, 1944. I
alkuperaispiirustus 24.4.1945. AAQOY.

157 Varkaudemien A-talotyypit ovat tyypin C3 eri versioita (mm. Korvenmaa 1989, 106).

158  2.07k (mestari- tai Pohjola-talot), 2.62 (virkailijatalot 423—425), C3 (418—421), 1941, C3 I (talot
431, 434, 435, 441), C3 11 (talot 415, 432, 433, 436 ja 442—444), C3 111 (talot 410—414, 416) ja C3 IV
(talot 417, 437, 438).
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Varkaudenmien asemakaava (entinen rakennuskaava), joka on vahvistettu 30.5.1989, on edelleen

voimassa Varkaudenméessi ja Mikolanméessd. Kauttualle tehtiin teollisuusympérist6jen ja Ruu-

kinpuiston osalta asemakaavamuutos 2000-luvun alkupuolella, mutta Varkaudenmiki ei kuu-

lunut uudistusalueeseen. Vanhassa Varkaudenméen asemakaavassa on lyhyet, jokseenkin jopa

epamadriiset merkinnat. Suojelumerkinnilla /s merkityille alueille on seuraava selostus:

"Alue, jolla ympdristo sdilytetdcdn. Uudisrakennuksen sopeuttamiseen

ympdristoon on kiinnitettdvd erityistd huomiota. Kortteleissa 687 ja 688

on muinaismuistolain (295/63) rauhoittamia kiinteitd muinaisjddnnok-

i

Sidi.

Suojeltavista rakennuksista (sr-merkityt) kerrotaan seuraavasti:

“Rakennustaiteellisesti tai ympdriston sdilymisen kannalta arvokas

rakennus. Rakennusta ei saa purkaa, eikd siind saa suorittaa sellaisia

korjaus- tai muutostoitd, jotka turmelevat julkisivujen, vesikattojen,

piippujen, kuistien, pergoloiden, kaiteiden tms. yksityiskohtien taiteel-

lista tai historiallista arvoa.”

Tdmén enempéd selostusta ei 16ydy. Vaikka
asemakaava on Varkaudenmiessd vanha, on
sinne kortteliin 675 laadittu esimerkiksi ra-
kennustapaohjeet vuonna 2005 liittyen Kaut-
tuan uudempaan asemakaavaan. Kattavat oh-
jeet on laatinut arkkitehti Tuula Poyhia, ja ne
soveltuvat tarvittaessa koko Varkaudenmien
alueelle. ™ Ohjeissa otetaan voimakkaasti
kantaa jo tehtyihin muutoksiin, jolloin ohjeista
voi lukea my®s sen, miten e pitdisi tehd4, kun
halutaan kulttuuriympéristéarvojen ja asuina-

lueen eheyden séilyvén.

Kuva 25 Varkaudenmaden kaavatilanne vuonna 2021.

A-tyyppitalot sijaitsevat kortteleissa 672—673 ja
676—680. Kartta: Euran kunta, <paikkatieto.sweco.fi>.

159 Kauttuan rakennustapaohjeet kortteliin 675, Varkaudenmdenkuja / tontit 15—17.
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3.6 KULTTUURIPERINTOPROSESSEJA JA INSTITUTIONAALISIA ARVOJA

Kuten muuallakin, my6s Kauttualla asemakaava on ratkaisevassa osassa siind, mitd asuinalueilla
oikeasti tehdddn, mitd tulee konkreettisesti tapahtumaan. Paikallisesta rakennusvalvojasta on
monesti kiinni se, ollaanko yhteydessd museoon, vai ei. Kauttualla madrdaykset ovat asemakaa-
vassa niukat, mutta rakennustarkastajat ovat aktiivisesti yhteydessd museoon. Varkaudenméen
asemakaavan niukassa selostuksessa ei sanota, ettd pitdisi pyytdd Satakunnan museolta lausun-

toa, mutta asukkaat kuitenkin usein pyytéavét. '*°

Kauttualla on ollut meneillddn monenlaisia kulttuuriperintéprosesseja viime vuosikymmenien
aikana. Ne ovat pitkilti liittyneet A. Ahlstrom Oy:n jilkeensd jattdmdén teolliseen kulttuuri-
perintdon, pddasiassa Ruukinpuiston alueeseen, joka on myds suosittu matkailukohde. Maail-
manlaajuisestikin tunnetun Alvar Aallon vaikutus alueen arkkitehtuuriin on vaikuttanut siihen,
ettd tarvetta kulttuuriperinndn tunnistamiselle ja arvottamiselle on ollut. Kauttualta ja koko Eu-
rasta on myos tehty huomattavia méarid arkeologisia 16yt6j4, ja kaivauksia on tehty jo 1960-lu-

vulta alkaen muun muassa Luistarissa'®

, joka on Suomen rautakauden tunnetuin ja tutkituin
muinaisjddnnosalue ', Pieneksi kyldksi Kauttualla on siis ollut paljon, mistdi ammentaa, ja on
ammennettukin. Kaiken kaikkiaan voi sanoa alueen kulttuuriperinnén olevan hyvin moninai-
nen ja monipuolinen sisédltden paitsi Aallon arkkitehtuurikohteita ja arkeologista perint6d, myos
Ahlstrémin historiaa fyysisine maamerkkeineen seké kulttuuriperintdyhteison tuottamaa jaettua
historiaa esimerkiksi kuvakirjojen muodossa. Paikallisen kulttuuriperintdyhteison jasenet ovat
jakaneet historiaansa tarinoiden tai muiden jilkien — esimerkiksi valokuvien tai talonsa esitte-
lyn — muodossa ulkopuolisille asiantuntijatahoille, kuten rakennusinventoijille ja osallistuneet
ndin viranomaisvetoisiin kulttuuriperintoprosesseihin. '** Kauttualla on viranomaisten vetdmissé

kulttuuriperintdprosesseissa tuotettu erilaisia raportteja, inventointeja ja tutkimuksia. Myds ra-

kennussuojelupdétostd edeltdvé arvokeskustelu on kulttuuriperintdprosessi '

Kauttuan kulttuuriympérist6 teollisuusmiljéineen on ollut viranomaisvetoisen tutkimuksen ja ar-
vottamisen kohteena jo kolmisenkymment4 vuotta sitten, jolloin kiynnistyi jo aiemmin mainittu
Kauttua-projekti (1988—1989). Sen tavoitteena oli “kehittdd Euran kunnassa sijaitsevaa Kauttu-

an vanhaa ruukin aluetta kulttuuri- ja matkailukohteena seké luoda alueelle koulutus- ja tutki-

160 Nummelin, puhelinkeskustelu 2021.

161  Tai alueen vanha nimi ”Luisteri”, jota monet paikalliset edelleen kayttavit.
162 <luistari.fi/fi/>

163 Sivula 11.3.2020.

164 Kivilaakso 2017, 191.
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musyksikkd, Pyhdjéarvi-instituutti'®” 16, Tehdastoimintojen vdhentyessd ja Ahlstromin alkaessa
luopua kiinteist6istddn syntyi alueelle myds uusia elinkeinoja, kuten kulttuurimatkailu. Tyhjiksi
jédneille rakennuksille tuli tarve keksid uusia kdyttotarkoituksia. Tehdastoiminnasta poistunei-
den sekd muiden tehtaan toimintaan liittyneiden vanhojen rakennusten arvoja tdytyi myos alkaa
tunnistaa. Kauttua-projektin yhteydessi toteutettu tehtaiden asuinalueiden inventointi oli yksi
tillainen prosessi, jonka tuloksena esimerkiksi Varkaudenméki on vield nykyaiankin asemakaa-
valla suojeltu asuinalue, vaikkakin Varkaudenmaiki jdi asuinalueiden inventoinnin ulkopuolelle.
Osana Ruukinpuistoa sekin sai kuitenkin suojelustatuksen. Liisa Nummelinin mukaan suojelu-
kaava varsin yleispiirteisenédkin on auttanut muodostamaan kisitystd alueen arvoista. Samalla se
on tarjonnut viranomaisille vélineen alueen erityispiirteiden vaalimista varten. '’ On mainittava,
ettd alullepanijana Varkaudenmien inventoinnissa oli A. Ahlstrém Oy itse, joka oli tuolloin jo
myynyt omistamiaan rakennuksia yksityisille sekd Varkaudenmaesté ettdi Omakotialueelta. '*®
A. Ahlstrom Osakeyhtio on teettéinyt ja maksanut kaavatyonkin, ilmeisesti motiivina suojeluttaa
rakennuksia. Tuolloin yhti6 ei endd omistanut Omakotialuetta, joten se jii silloin suojelun (ja
kaavan) ulkopuolelle. * Yhti6 on ndin ollen monumentalisoivan, omaksuvan ja tdssid tapauk-
sessa historioivankin identiteettityon kautta osallistunut kulttuuriperintéprosessiin ja sen myo6ta
kulttuuriperinnon tuottamiseen. Inventointiasiakirjoja voidaan pitdd jaettuina historioina, joita
kdytetddn monumentalisoivassa identiteettityossd. Inventoitavasta kohteesta tulee paikallisen
yhteison (tai laajemmin koko kansakunnan tai maakunnan) osallisuuskokemusten kohde, joten

voidaan sanoa inventoimisen olevan myds omaksuvaa identiteettity6ta. 7

Omakotialue on kdynyt ldpi viranomaisvetoista arvottamista 2010-luvun aikana. Satakunnan
museo inventoi alueen vuonna 2012-2013 osana Euran keskustan rakennusinventointia. Euras-
sa oli tuolloin vireilld keskusta-alueen osayleiskaavatyd, miké loi tarpeen inventoinnille. Euran

keskustan rakennusinventoinnista on rajattu ulkopuolelle rakennukset, joita on muutettu huomat-

165  “Pyhdjdrvi-instituutin (...) tehtdvdnd on edistdd ja kehittdd elintarviketaloutta ja ympdristod
koskevaa koulutusta, tutkimusta ja muuta kehitystoimintaa. Erityisosaamisalueita ovat elintar-
viketalous sekd vesistdjen tila, vesiensuojelu ja -kunnostus. Tavoitteena on Satakunnan elintar-
viketuotannon kilpailukyvyn turvaaminen kestdvdsti sekd vesien tilan parantaminen, tietouden
lisddminen ja soveltaminen vesistojen kunnostuksessa.” <www.pyhajarvi-instituutti.fi/default.asp>
(13.2.2021).

166  Kauttuan tehtaiden alueet, 1989.

167 Nummelin 16.2.2021.

168  Esim. Nummelin 16.2.2021.

169  Nummelin 22.10.2019.

170  Sivula 2017, 15.
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tavan paljon. Myos jilleenrakennuskauden tyyppitaloja ja rintamamiestaloja on rajattu inven-
toinnin ulkopuolelle, paitsi jos ne ovat sdilyneet poikkeuksellisen alkuperiising, tai jos ne ovat

esimerkiksi kulttuurihistoriallisesti tai kyldkuvallisesti merkittavia.

Rakennustutkija Laura Hesson tekemén inventoinnin raportissa kuvaillaan Omakotialuetta niin:

"Maakunnallisesti merkittavd 1940-luvun tyovden asuinalue Kauttuan
keskustassa liittyy A. Ahlstrom Oy:n tehdasalueen asuntorakentami-
seen. Alunperin muutaman talotyypin pohjalta rakentunut alue on
kokenut rakennustasolla suuriakin muutoksia, joskin alueella on jdljelld

vielci autenttistakin rakennuskantaa.” '’

Omakotialue ei muutosten vuoksi tiytd hyvén sédilyneisyyden kriteerid, mutta se mainitaan in-
ventoinnissa erityisend poikkeuksena, silli se liittyy Kauttuan teollisuushistoriaan. '”? Inventoin-
tiraportissa Omakotialuetta luonnehditaan erittdin hienoksi 1940-50-lukujen kokonaisuudeksi”.
Y htendisyys on kuitenkin kérsinyt erityisesti 1900-2000-lukujen vaihteessa tehtyjen muutostoi-
den vuoksi. Inventointiraportissa (ja muutenkin) alueeseen katsotaan liittyvaksi Jukola — entinen
Ahlstromin lastenseimi — sekd Kauttuan koulu. Néiden katsotaan ilmentdvin paitsi suunnittelua,
my0s rakentamisaikansa sivistys- ja sosiaalihistoriallista kehitysté. Liséksi inventointiraportissa
mainitaan, ettd “alueella on merkittivid rakennushistoriallisia, arkkitehtonisia ja maisemallisia
arvoja ja silld on myos historiallista merkittdvyyttd osana tehdasyhdyskuntien asutus- ja sosiaa-
litoimintaa.” '”* Niin ollen Omakotialue on luokiteltu inventoinnissa aluemerkinnalld tai lievem-

malld kohdemerkinnilld suojeltavaksi ”B-kohteeksi” '

Omakotialueen rakennusperinndn arvonmuodostusta oli tehty jo aiemminkin, silld ainakin vuot-
ta aiemmin Euran kulttuuriympdristéohjelmassa (2011) Omakotialue on nimetty maakunnalli-
sesti arvokkaaksi rakennusperintokohteeksi. Kulttuuriymparistéohjelmassa on myds tyyppita-
loja koskeva kirjoitus, jossa kerrotaan muun muassa “tyylikorjauksista” sekd muista yhtendista
yleisilmettd ja muita keskeisid arvoja uhkaavista tekijoistd. ' Myds Satakunnan Museon lau-

sunnoissa on mainittu tarve entistd tarkemmalle rakentamisen ja korjaamisen ohjauksen tar-

171  Hesso 2013a, 10.

172  Hesso 2013a, 5.

173  Hesso 2013b, 20.

174  Hesso 2013a, 9 ja 2013b, 26.

175  Euran kulttuuriympdristoohjelma 2011, 81.
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peelle alueen yhtendisyyden séilyttamiseksi . Satakunnan kulttuuriympdristét eilen, tdndidn,
huomenna -julkaisussa Omakotialueen kerrotaan olevan “jilleenrakennuskauden yhtendinen
asuntoalue kouluineen”. ”Alueelle ominainen yhtenéisyys on katoamassa A. Ahlstromin myyty&
rakennukset”, mainitaan samassa julkaisussa 77, ja timi toteamus toistuu sekd viranomaisten
ettd asukkaiden lausunnoissa koskien kumpaakin asuinaluetta. A. Ahlstromin tehdas on luopu-
nut molemmista asuinalueista 1970—1980-luvuilla, jolloin rakennuksissa on tapahtunut merkitta-
vid muutoksia. Asuinalueet ovat nyky##n osa Satakunnan teollista kulttuuriperintod. Ahlstromin
yhdelle entisistd asuinalueista, Mikolanméelle, on vuonna 2011 laadittu taloyhtittd varten lau-
suntomuotoinen ohje, joka on tehty yhteistydssa Satakunnan museon, rakennustarkastaja Hannu
Nikulan ja taloyhtion kanssa neuvotellen. Téllaista ei Omakotialueelle eikd Varkaudenmékeen

ole ainakaan vield tehty. 1”8

1978 —N:0 40 —5

Kuva 26 Alasatakun-
ta-lehdessa kerrottiin
B T o ¢ N e vuonna 1978 Ahlstrom

Ahlstrém myy tyontekijbilleen 33 taloa Omakotialueelta Kauttualta, Talot ovat valmistuneet vuosina osakeyhtion myyvan
msflm. Hinnat vaihtelevat 40 000 — 65 000 markkaan,

Omakotialueen asuinta-

Ahlstrom myy 33 taloa  omensiisest wok
Kauttuan Omakotialueelta g8 rolenile siwenyhion

muille tyéntekijoille.

176  Esim. Satakunnan Museon lausunnot 2015a, 3 ja 2015b, 2.
177  Uusi-Seppd 2012, 93, 202.
178 Nummelin 8.2.2021.
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Kuva 27 Perhettd Oma-
kotialueella Valitiella
1960-luvulla. Kuva haas-

tateltavan arkistosta.

4 OMAKOTIALUEEN JA VARKAUDENMAEN YKSITYISIA ARVOJA

”50- ja 60-luvun Varkaudenmdiki piirtyy muistoissani paratiisina.”

(Entinen Varkaudenméien asukas)

Téssd luvussa tarkastelen Omakotialueen ja Varkaudenméen yksityisid arvoja asukashaastatte-
luiden ja kyselyaineiston perusteella, ja jaottelen aineiston kisittelyn haastatteluiden teemalistaa
mukaillen. Lihden liikkeelle alueen historiasta ja arvoista silloin, kun rakennukset olivat vield
Ahlstromin omistuksessa, ja asuinalue kotitaloineen valikoitui sen perusteella, mitd tyGté ta-
loudessa tehtiin. Toisessa alaluvussa kéyn ldpi asukkaiden suhtautumista asuinrakennukseensa
muun muassa sen kautta, mitd muutos- tai korjaustoimenpiteitd rakennukselle on tehty. Tamén
jélkeen tutkin asukkaiden suhtautumista suojelukysymyksiin ja asuinalueiden tulevaisuuteen.
Neljannessd luvussa selvitin myos sitd, miten entiset ja nykyiset asukkaat eri tavoin osallis-
tuvat identiteettityon tekemiseen ja sen kautta rakennetun kulttuuriympériston arvottamiseen
Kauttualla. Identiteettityohon kuuluu, ettd yhteistd, jaettua historiaa jaetaan my6s kulttuuripe-
rintdyhteison ulkopuolelle. Omaa kulttuuriperintod pidetdédn erityislaatuisena. ' Asukkaiden,

jo pois muuttaneidenkin, halu tulla haastateltavaksi ja jakaa néin suurella ylpeydelld nostalgian

179  Sivula, Anna 11.3.2020.
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vérittdimad historiaansa minulle kertoo identiteettityon olevan kdynnissd Kauttuan kulttuuripe-
rintdyhteisossd. Haastateltavia oli yhteensa seitsemén. Heistd kolme on asunut lapsena ja nuorena
Omakotialueella, kolme on asunut molemmilla alueilla joko omien sanojensa mukaisen “’sosiaa-
lisen nousun™® vuoksi tai muusta syysté, ja kaksi on muuttanut Varkaudenmékeen aikuisidlla.
Asukaskyselyssd vastauksia tuli 8§ Varkaudenméen ja 9 Omakotialueen asukkaalta. Yksi vastaa-

jista on asunut Omakotialueella pitkdén, yli 60 vuotta.

4.1 MENNEISYYS: ALUEIDEN ARVOJA AHLSTROMIN AIKAAN

4.1.1  Ahlstrémin henki

Haastateltavilta saamissani kuvissa, kuten vastauksissakin, korostuu yhteisollinen eldmi asuin-
alueilla. Lapsuutensa Omakotialuetta haastateltavat kehuivatkin loistavaksi, yhteisolliseksi ja va-
paaksi asuinalueeksi, jossa oli paljon lapsia ja nuoria ja sen my6té vilkas ja tervehenkinen ulkoil-

maeldama: pelattiin kolopalloa, pidettiin juoksukilpailuja ja savustettiin kalaa.

"(...) sillon 70- ja 80-luvulla tds oli tammdsii lapsiperheit tosi paljon, et
tds oli niinku, meit oli semmosii kymmenen ja viidentoist vdlil olevii tosi

paljon, et tddlt saatii iha oma jalkapallojoukkue melkeen aikaseks.” ™

Haastattelukysymykset koskien asuinalueiden yhteishenked tai identiteettid kdantyvat puheeksi
“ahlstromildisyydestd'®?”, “Ahlstromin hengestd” tai yleisemmalld tasolla “ruukkihengestd”, oli
asuinpaikka tai vuosikymmen miké hyvinsd ennen 1980-lukua. Erdén haastateltavan sanojen
mukaan ”se kaikki oli ihanasti sotkeutunut™ ¥, tarkoittaen, ettd yhtién eri osastojen tyontekijit
olivat kytkoksissé seké toisiinsa ettd tehtaaseen. Oltiinpa eri ikéisid, eri yhteiskuntaluokkaa, eri
kielisid tai tydnkuva mikd hyviansé, niin tyéajan ulkopuolinenkin toiminta kytkeytyi usein jollain
tapaa Ahlstromiin. Oman tietoni mukaan tdman tyyppistd, ndin laajamuotoista yhteisollisyytta
ei nykypéivdn Suomessa endd ole, vaan se on deindustralisaation ja tyovdenkulttuurin my&té
kadonnut ilmi6. Asuinalueilla on ollut haastatteluiden perusteella omat identiteettinsd ainakin
vield 1960—70-luvuilla. Omakotialueella ldhes koko ikéns alueella asuneen, viisissadkymmenissi

olevan haastateltavan sanoin "Omakotialue on ain ollu semmonen vihi niinku yks omansa”, ja

180 Tamdi ilmaisu on suoraan yhdeltd haastateltavista, ja muutkin kéyttivit vastaavaa. [lmaus ilment4a
ja korostaa tyoyhteison hierarkiaa.

181 Haastateltava O/6.

182 Témdi termi tuli haastateltavilta.

183 Haastateltava OV/7.



alueella asumisesta on tunnettu ylpeyttéd '*4.

A. Ahlstrom Oy tuntuu vaikuttaneen voimakkaasti ldhes
kaikilla eldménalueilla Kauttualla aina tehdastoiminnan
hiipumiseen, 1970- ja 1980-luvun vaihteeseen saakka.
1950-luvun alussa Omakotialueelle syntynyt haastateltava
on omien sanojensa mukaan “kéynyt syntyméssa” Ahlstro-
min omassa sairaalassa Noormarkussa '%. Kauttualla ty6n-
tekijoitd varten oli yhtion oma tyoterveysasema. Y htiolld
oli oma lastentalo eli pdivdkoti, Jukola'®®. “Ahlstromildi-
set”, eli Ahlstromin tyontekijayhteison jdsenet, toivoivat
my0s omaa rakennusta hengellisid tilaisuuksia varten, jo-
ten vuonna 1967 rakennettiin arkkitehti Olli Kestilédn suun-
nittelema Kauttuan seurakuntakoti A. Ahlstrém Oy:n lah-

joittamalle tontille: '’
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Kuva 28 Kalastus oli suosittua puuhaa

Omakotialueella. Kuvassa isa ja poika
1950-60-lukujen taitteessa. Kuva haas-
tateltavan arkistosta.

"(...) kirkko on tehty aikoinaan Euraan, ni tavallaan ndmd ahlstromi-

ldiset halus tdnne myos oman kirkon ja se on niinku toi seurakuntakoti,

missd sit on aikoinaan pidetty ainaki kasteit ja semmosii (...)

77 188

Haastateltavat kertovat, ettd yhtion ulkoty6osasto huolehti muun muassa viheralueiden hoidosta

my0s asuinalueilla. Maito tuli Ahlstromin navetasta, ja Ruukinpuistossa oli isot kasvihuoneet,

josta sai ostaa vihanneksia. ¥ Yhtio huolehti nédin tyontekijéidensid perustarpeista, ja yhteiso

varmasti my®os tiivistyi timan myotd, miké ei voinut olla ainakaan haitaksi yhtion toiminnalle.

184 Haastateltava O/6.
185 Haastateltava OV/3.

186  Jukola on luonnosteltu Alvar Aallon toimistossa, mutta lopullisen suunnitelman on tehnyt Olav

Hammarstrom, aivan kuten on ollut joidenkin Varkaudenmaen tyyppitalojenkin kohdalla. Jukola

kuuluu Kauttuan rakentamisen yleissuunnitelmaan, jonka Aalto laati vuonna 1942 (Poikien

neuvokkuus pelasti Jukolan, Alasatakunta 16.7. 2019, <alasatakunta.fi/uutiset/poikien-neuvok-

kuus-pelasti-jukolan-6.2.109743.51a92ed 5f8>). Jukola on ollut kdyttdméattoména ja tyhjilladn

vuodesta 2012 ja on jo padssyt todella huonoon kuntoon (4ika on tehnyt tehtdvinsd, Alasatakunta

19.7.2019, <alasatakunta.fi/paakirjoitukset/aika-on-tehnyt-tehtavansa-6.2.109765.117¢7180d>).

187 <www.euranseurakunta.fi/kirkot-ja-tilat/seurakuntakodit-ja-pappilat/kauttuan-seurakuntakoti>

188 Haastateltava O/6.
189 Haastateltava OV/7.
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Jaettu, yhteiseksi koettu historia néilld asuinalueilla vaikuttaa arvottamiseen: ei puhuta pelkisté
taloista, vaan koko alueesta, joka joskus oli yhtendinen (Varkaudenméki ja Omakotialue erikseen
mutta myos yhdessd), kuten oli identiteettikin. Verkkokyselyssé oli viimeisend kysymyksena:
”Voit kertoa vapaasti, mitd Varkaudenméen tyyppitalot sinulle merkitsevit”, ja yksi vastauksista

kuuluu niin:

"Kadotettu paratiisi. Kyse ei ole vain fyysisistd elementeistd, vaan yh-

teisostd. Niihin liittyvistd muistoista.”

Uudemmilla asukkailla arvot liittyvit enemmén oman kotitalon ja pihapiirin nykytilaan ja tule-

vaisuuteen.

Jaettu historia voi vahvistaa joko inklusiivisuutta, eli kiinnittd4 aiempaa tiiviimmin yhteis66n
osallisuutta kokevat, tai jaettu historia voi olla eksklusiivista, jolloin ulkopuoliseksi itsensé ko-
kevat jadvit entistd ulkopuolisempaan asemaan '°°. Kauttualla on ollut merkittdvi ruotsinkieli-
nen yhteiso, ilmeisesti jopa kymmenid perheitd 1960—70-luvulla, ja heidén yhteisollisyytensa
oli aikanaan omaa luokkaansa ''. Pro gradu -tutkielmani haastatteluiden ja muun aineiston pe-
rusteella on mahdoton sanoa, miké heiddn roolinsa kulttuuriperintéyhteisgssa on 2020-luvulla.
Jakavatko he kenties samaa historiaa suomenkielisten kanssa, vai ovatko jadneet ulkopuolisiksi?

Onko heiddn mahdollinen kulttuuriperintdyhteisonsd purkautunut?

4.1.2 Kotitalo statuksen mukaan

Menneisti ajoista jdljelle jadneet, nakyvit muistomerkit, tissi tapauksessa Ahlstromin tehdasyh-
dyskunnasta muistuttavat asuinrakennukset, vahvistavat osallisuuskokemusta kulttuuriperintoén
ja auttavat yllapitamadn historiatietoisuutta 2. Varkaudenmien ja Omakotialueen aineellinen ra-
kennusperintd on arkisessa kidytossd. Kyse on kodeista, mika tekee aiheesta ehka tietylld tavalla
herkemmin, kuin jos kisittelyssé olisivat julkiset rakennukset. Koteihin liittyy paljon erilaisia
merkityksid, henkilokohtaisia ja intiimejékin muistoja. Omakotialueelle muuttamaan péésseille
tyolaisperheille oli merkittavad, ettd he saivat oman kodin, silld aiemmin tyoldiset olivat asu-
neet ahtaammin useiden perheiden taloissa. Nyt he saivat kokonaisen talon kéytt6onsd, ja vield
pihankin, jossa sai niin halutessaan vaikka kasvattaa vihanneksia tai marjoja omiin tarpeisiin.
Varkaudenméiessd suhtautuminen oli samankaltainen, mutta silld erotuksella, etti monet sinne

muuttaneet olivat jo asuneet omassa talossa esimerkiksi juuri Omakotialueella. Varkaudenméen

190 Sivula 2015, 64.
191 OV/1.
192 Sivula 2017, 9.
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talot pihoineen olivat kuitenkin tilavampia.

Huolimatta ahlstromildisestd yhteishengesté oli tehdasyhdyskunta ilmeisen hierarkkinen ainakin
vield 1970-luvulla. Tama on aihe, josta selvésti on ja on ollut eridvid mielipiteitd. Kehyskerto-
muksen yhtendisyydessd on tdssd kohtaa jonkin verran sir6jd. Vaikka siitd seikasta on yhteisym-
marrys, ettd luokkaeroja on ollut (vaikea sité olisi kieltddk&én), niin hierarkian vaikutuksesta on
haastateltavilla eridvid mielipiteitd. Haastateltava O/6 kertoo, ettd hierarkian vuoksi ketd tahansa

ei esimerkiksi padstetty muuttamaan mihin tahansa taloon tai asuinalueelle:

“Et kyl ndis varmaa pidettiin mdd luulen 70-luvul viel semmost véihd
niinku jdrjestyst et kuka saa muuttaa edes mihinkdd taloon. Et ei, ei
varmaan tdhdnkddn taloon ois pddstetty semmost jotain paikkakunnalle
muuttavaa, mikd menee jonnekki suorittavaan tydhon. Et se oli, se oli

sithen aikaan viel, niist pidettii kii (...)”

Omakotialueella asui seké tehdastytldisten ettd tyonjohtajien perheitéd, kun taas Varkaudenmaen
talot oli vuokrattu virkailijoille ja toimihenkil6ille, mukaan lukien merkittévé joukko ruotsinkie-
lisid perheitd, jotka asuivat enimmékseen ruotsalaisen koulun ympéristosséd. ' Omakotialueen
eteldkérjessd olevissa kdnsdillisissa’ taloissa asui tyonjohtajia ja virkailijoita. Toisella puolen
Viertotietd olevalla alueella pienemmissé, kansdttomissa taloissa asui enemmén suorittavaa tyoté
tekevid. Kovin tarkkaa rajaa siiné, kuka sai”” asua missikin, on vaikea hahmottaa, koska molem-
milla alueilla asui esimerkiksi tehdassaleissa tyoskentelevid tyonjohtajia tai tyonsuunnittelijoita.

195 Mutta ilmeisesti talosta saattoi joutua myos luopumaan, kuten haastateltava tissi kertoo:

"(..) Ja siks toiseks viel tdmmonenki asia, et sieltdhd tydldisii kdadnny-
tettii pois semmosist, mihin tuli tdd niin kutsuttu kdnsdtalo”. Nii ni
Jjos siin asu tyoldine, mikd ei ollu toimihenkilo, ni sillo osotettii toinen

asunto.” %%

Mutta vaikka tyonantaja ylldpiti hierarkiaa muun muassa médrittelemlld, missd kukakin sai

193 Mm. haastateltava OV/7.

194 Kinsdksi kutsutaan laajennusosaa rakennuksen kyljessd. Omakotialueella kénsét ovat huomatta-
van suuria, jopa 2/3 tai 3/4 alkuperéisen osan koosta. Valokuvista ja haastateltavien muistikuvista
padtellen Ahlstrom rakennutti kdnsid Omakotialueen taloihin jo 1950-luvulta alkaen.

195 Haastateltavat O/4, O/6, OV/7.

196 Haastateltava OV/1.
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asua, ei se kuitenkaan kaikkien mukaan vaikuttanut ihmisten keskin&isiin suhteisiin, ei ainakaan
endd 1960—70-luvuilla. #7 Ja vaikka joissakin asioissa luokkaerot nousivat esiin, ei sitd pidetty
mitenkddn héiritsevédné puolin eikd toisin. Erds Omakotialueella asunut haastateltava muistelee

Varkaudenmikeen suhtautumista (1960—70-luvulla) néin:

“siin oli jotenki semmone niiku kicdlletty leima taik semmonen, et sinne
ei tydldiste pennuil ollu, ollu asiaa (...) et semmonen pien ero siin on et
tyoldisil oli omat saunat ja toimihenkiloil omat, ni, mut ei siincikd mittdcd
semmost ollu, et se on jotenki tuntu niin semmoselt, semmoselt sujuvalt

Jja semmoselt niinku, et ndi se kuuluuki ol.”

Varkaudenméelld asuneen perheen tytér kertoo yhden ainoan kerran kokeneensa tilanteen, jossa

luokkaerot tulivat esiin:

“(...) mulla oli kavereita siis ihan — md en kauheesti hierarkioista
vdlittany — ihan tyéldisperheen tyttojd kuule oli (...) Ja me mentiin sitte
niitten tyttdjen kanssa tota sinne kirjatyontekijoitten talolle, joka on
nykydcdn Kauttuan kyldtalo, mut se oli sillon kirjatyontekijdin talo. Ja
mulle sano joku sidlld, ettd 'mitds herrojen penskat tddlld tekee?’ Se on

Jjotenki niinku jcicny mun mieleeni!” ¥

Lapset ja nuoret eivit juurikaan vilittdneet luokkaeroista, vaan tydldisten ja toimihenkiliden
lapset didinkielestd huolimatta olivat ystdvid keskenddn. “Ahlstromildisyyttd” voisi kuvailla
luokkajaon ylittaviaksi yhteisollisyydeksi. Tdlld jaetulla historialla °*° on merkittdvé arvo, jota
useat sen kokeneet haastateltavista vaalivat, ja jonka myds myshemmin alueille muuttaneet tie-

dostavat. 2!

4.1.3 Kiinnostus menneeseen, menneisyyden muistaminen
Menneisyyden tulkintaa kulttuuriperintyhteison jasenet esittelevit minulle haastatteluiden mer-

keissd. 22 Haastatteluissa tuli hyvin esiin sekin, etti asioiden luonteesta voidaan olla eri mielt4,

197 Haastateltava O/6.

198 Haastateltava OV/1.

199 Haastateltava OV/7.

200 Esim. Sivula 2017, 12—13.
201 Haastateltavat V/2 ja V/5.
202 Sivula 2015, 64.



59

vaikka kokemus olisikin yhteinen. Kaikkia haastateltavia yhdistdéd kiinnostus ja arvostus yli-
paiatiddn Kauttuan ja asuinalueiden menneisyyttd, menneisyyden tapahtumia, ihmisi4 ja eldamin-
menoa kohtaan. My6s muualta muuttaneita kiinnostaa alueen historia, mutta timi tulee ilmi
ainoastaan Varkaudenmien kohdalla **. Historiaan on perehdytty paitsi naapureiden ja muiden
paikkakuntalaisten kanssa keskustelemalla, myds kirjallisuuden kautta. A. Ahlstrém Oy:n en-

tisen tiedotuspaillikk6é Pekka Helanderin®*

sekd taiteen ja muotoilun emeritusprofessori Pekka
Korvenmaan Kauttuan historiaa késittelevat kirjat tulivat mainituiksi jokaisessa haastattelussa.
Niama teokset tuntuvat olevan keskeisid identiteettitydssé, ja ne ovat syntyneetkin osittain iden-
titeettityon tuloksena, ja ovat nyt jaettua historiaa. Niitd voi ajatella kdytettdvén ainakin mennei-
syyden jdlkien tulkitsemiseen, symbolimerkitysten perustelemiseen seki historiallisen identitee-
tin ja osallisuuskokemuksen vahvistamiseen 2. Historioivaa identiteettitytd on tehty Kauttualla
my0s koulussa. Paikkakunnalla lapsuutensa viettdnyt Korvenmaa kuvailee Kaurtua-kirjansa esi-
puheessa, miten hdnen kiinnostuksensa historiaa kohtaan on alkanut kansakoulun opettaja Valter
Lyysaaren innostavan toiminnan ansiosta >°. Myds yksi haastateltavista kertoo, kuinka Lyysaari
oli vienyt oppilaitaan muun muassa Euran Kirdjamden muinaisjadnnosalueelle. MyShemmin
Pirkko-Liisa Lehtosalo-Hilander aloitti kaivaukset Luistarin alueella, mik& on lisdnnyt alueen
lasten kiinnostusta erityisesti esihistoriaa kohtaan. Lapset olivat myos kaivelleet Omakotialueen

kuistien alustoja, ja olivat toden totta l6ytdneet saviruukun palasia! >’

Kauttuan kulttuuriperintdyhteison identiteettityd nidkyy vahvasti vuonna 2007 perustetussa
Kauttua-Facebook-ryhmissd®®®, jossa jaetaan vanhoja ja uudempiakin valokuvia, karttoja ja
lehtijuttuja, ja keskustelu niihin liittyen on aktiivista. Ryhméssé jaetaan muistoja ja osallisuus-
kokemuksia kaikille tutuista mutta vaihtelevista aihealueista. Facebook-ryhmi toimii yhtend
kulttuuriperintdyhteison identiteettityon tyckaluna, mutta sen jdsenet muodostavat myds oman
itsendisen yhteisonsd, joka jakaa ja vaalii paikkakunnan historiaa. Ryhmé on yksityinen, mutta
sielld on noin 2 500 jdsentd, joista monet vaikuttavat tuntevan toisensa. Ylldpitdja on aktiivi-

nen keskustelun heréttdjd, joka tuntee hyvin paikkakunnan historian mukaan lukien tutkimani

203 Omakotialueelta ei haastateltavana ollut muualta muuttaneita.

204 Pekka Helander on valokuvannut paljon Kauttualla ja tehnyt kuvakirjoja. Helander on ollut
merkittdavd kotiseututiedon kerddji ja tallentaja, ja sai tydstddn tunnustuksena kotiseutuneuvoksen
arvonimen vuonna 2016. (Nykénen, Liisa 17.6.2016: Pekka Helanderista kotiseutuneuvos. Alasa-
takunta, ks. <alasatakunta.fi/uutiset/pekka-helanderista-kotiseutuneuvos-6.2.85556.b6683f46db>.)

205 Sivulan teoria identiteettityostd, ks. luku 1.6.

206 Korvenmaa 1989, 5.

207 Hastateltava OV/3.

208 Ryhmaén kuvaus on: ”Entiset ja nykyiset Kauttualaiset. We ¥ Kauttua”.
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asuinalueet. Ahsltromildisyyskin™ ndkyy ryhmassd, mutta ei yhtd vahvasti kuin haastateltavien

puheissa.

Petri Raivo kirjoittaa artikkelissaan, ettd menneisyyden muistaminen on sosiaalista. Face-
book-ryhméssé sosiaalinen muistaminen ja muistelu toteutuu nykypdivana hyvin. Yksilon hen-
kilokohtaiset muistot adaptoituvat osaksi (kulttuuriperintd)yhteison kollektiivista muistia ja
identiteettid. Raivo kuvailee kollektiivista muistia prosessiksi, joka vahvistaa ryhméaidentiteettia.
Kollektiivinen muisti sisédltdad valikoiman muistoja, jotka istuvat yhteisén jaettuun menneisyyden
tarinaan. > Kertomuksia jakamalla vahvistuvat ja selkiytyvit seké yksilolliset ettd yhteisolliset
kokemukset ?'°. Kollektiivisella muistilla ja identiteettity6lld on paljon yhteistd, tai kollektiivisen
muistin voisi ndhd4 olevan osa historioivaa identiteettity6td, jossa yhteison kokemus itsestddn
osana historiallista jatkumoa vahvistuu. Haastatteluissa ihmiset kertoivat omia henkilSkohtaisia
muistojaan, mutta usein sijoittivat muiston osaksi laajempaa kontekstia, yhteisén elam#d Omako-
tialueella tai Varkaudenméessi. Nykyédidn uskalletaan mééritelld arvokkaaksi jokin henkilokoh-

taisesti koettu asia 2"

. Kollektiivinenkin muistelu on monesti nostalgisoivaa. Nostalgia on vihén
kuin koti-ikéva: halutaan palata tuttuun ja turvalliseen paikkaan, usein kotiin, sekd menneeseen
aikaan, joka oli vield hallittavissa 2'2. Uskon, ettd nostalgian tunnetta lisd4 kokemuksen autent-
tisuus tai vdhintddnkin vaikutelma autenttisuudesta, esimerkiksi lapsuudesta tutun rakennuksen

ulkondko ja tuoksu.

4.1.4 Oman kodin arvot

Kirsi Saarikangas kirjoittaa kaipuusta mummonmokkiin ja omakotiasumisen ihanteista. Jélleen-
rakennuskauden modernit, ulkoasultaan anonyymit ja ehké askeettisinakin pidetyt rintamamies-
talot sekd muut aikakauden tyyppitalot tarjosivat toimintojen mukaisesti jarjestellyt kodin tilat.
Kodin tarkeimpina tehtdvind pidettiin tuolloin perheen yhdessioloa, kotitaloustditd ja lepoa. Saa-
rikangas toteaa, ettd sana omakotitalo korostaa asumisen yksityisyyttd ja henkilokohtaisuutta.
Omakotitaloja pidettiin enemmén koteina kuin kerrostaloasuntoja, jotka olivat “vain™ asunto-
ja. 28 Kauttualla Omakotialue on varmaankin jo nimeni ollut houkutteleva Ahlstrémin tehtaan
tyolaisille. Nimihdn viittaa omistussuhteeseen, vaikka taloissa asuttiin enimmékseen vuokralla

koko Ahlstromin omistuskauden ajan.

209 Raivo 2007, 56.

210 Karhunen 2014, 71.
211  Sivula 2015, 33.

212 Karhunen 2014, 59.
213  Saarikangas 19.9.2008.
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Asukkaiden suhtautuminen asuinrakennusten ulkonidkdon poikkeaa toisistaan Omakotialueella
ja Varkaudenmaiessi. Lapsuutensa 1950—1970-luvun Omakotialueella asuneet haastateltavat ei-
vét nuorena tulleet ajatelleeksi rakennusten ulkondkoa. Yksi haastateltavista miettii, ettéd ei ollut
oikein edes ndhnyt muuta. 2* Ei kotitaloa missddn nimessi tarvinnut hivetd, mutta talojen — ku-
ten joku oli taloja kuvaillut — ’linnunponttéméinen” ulkoasu ei juuri heréttéanyt kiinnostusta. Talo

pihapiireineen oli yhtd kuin koti, ja se riitti:

”(...) ain mdd sin kaipasin ko mddi sidlt oli pois ja ain kodist se kdvi kdvi
Jja... Emmdd osannu verrat siihen aikaan ni millddn taval et toi, siis md
en sillai koskaa ajatellu et *voi voi ku meil ei oo tommost ja meil ei 0o

tommost’ ko mdid oli sopusoinnus sen kans mitd oli.” >

Kirsi Saarikankaan mukaan rakennetun ympériston merkitysten muotoutumisessa tilan aisti-
misella ja kokemisella, tilan ruumiillisuudella ja materiaalisuudella on tdrked osa. Hdan nimittda
eletyksi tilaksi “asukkaiden ja ympériston vilisissd suhteissa ja vuorovaikutuksessa muotoutu-
vaa aistittua ja koettua tilaa, jossa yhdistyvét rakennetun ympériston merkitykset ja ihmisten
kokemukset ympéristostd, mutta se on enemmain kuin kumpikaan niistd yksinddn”. Saarikangas
kertoo l1dhidmuistoista, joita on kerdtty 1990-luvun puolivilissid padkaupunkiseudulla. Niissé
muistoissa koti, huolimatta sen tilavuudesta ja aiempaa paremmasta varustelusta, jid vihem-
madlle huomiolle kuin ldhiymparistd, jota kuvaillaan erityisesti eri aistimusten kautta. >'° Vaikka
esimerkissd on kyse ldhiostd, huomaan saman ilmion my6s Omakotialueen ja Varkaudenméen

asukkailla, erityisesti jo pois muuttaneilla.

4.2 NYKYISYYS: KADONNUTTA JA JALJELLE JAANYTTA

Sekd Omakotialueella ettd Varkaudenmiesséd asui 1970—1980-luvuille saakka muutamaa poik-
keusta?” lukuun ottamatta Ahlstrdmin tehtaan tyontekijoitd perheineen. Alueet ovat nyt muut-
tuneet paitsi ndkyvilta piirteiltdén, myds luonteeltaan. 2'® Yhteis6llisyys tuntuu hiipuneen melko

nopeasti Ahlstréomin myyty4 rakennukset. Asukkaita on tullut my6s muilta paikkakunnilta, ja

214 Haastateltava O/4.

215 Haastateltava OV/1.

216  Saarikangas 2006, 193—194.

217 Haastateltava O/4 ja OV/7 kertovat, ettd Vilitielld oli sepille omat talot, jotka eivit olleet Ahlstro-
min rakennuttamia. Vélitien ldnsipuolella onkin néhtdvissd kymmenisen taloa, jotka edustavat eri
tyyppid kuin muut talot.

218 Omakotialueen entisten ja nykyisten asukkaiden haastattelut.
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Kuva 29 Varkaudenmaked vuonna
2020. A-tyyppitalo, yksi niin sanotuista
"Pohjola-taloista” Timmintielld on sai-
lynyt pitkalti alkuperdisessa asussaan,
esimerkiksi ulkovuori ja ikkunat ovat
alkuperdiset. Katto ja sen myo6ta myos
sadevesijarjestelma on uusittu 2000-lu-

vulla. Kuva haastateltavan arkistosta.

muutos individualistisempaan ja yksityisempdén elaméaén nidkyy muutoksina myo6s rakennuk-
sissa. Molemmat asuinalueet, etenkin Omakotialue, alkoi 1970—1980-luvuilla muuttua véreil-
tddnkin kirjavammaksi, kun siihen saakka talojen sdvyt olivat olleet vaaleita ja hyvin ldhelld

219 Jokaisen oli mahdollista toteuttaa omia toiveitaan omissa taloissaan, kun ei oltu endi

toisiaan
vuokralla. Nykypédivdan Omakotialueella on paikoitellen vaikea hahmottaa, mitkid rakennuksista
ovat 1940-luvun tyyppitaloja. 1940-luvun tyylipiirteiden vaaliminen ei juuri ndy alueella, ja téta
nidkemystd puoltavat sekd asukashaastattelut ettd viranomaisten ja asiantuntijoiden lausunnot.
Vanhoissa kuvissa rakennukset muodostavat selkedn, yhtendisen kokonaisuuden, silld rakennus-
ten muoto ja sdvytys on kutakuinkin sama. Tdma on kuitenkin muuttunut merkittdvisti. Oma-
kotialueen asuinrakennuksiin on todellakin tehty valtava méérd mittavia muutoksia. Tyypillinen,
nidkyvin muutos rakennuksissa ovat erilaiset laajennukset eli ’kénsét”, joita on tehty kuvista
paétellen jo 1950-luvulta alkaen. Tuolloin Ahlstrom rakennusten omistajana toteutti ne yhtenii-
seen tyyliin. Yksityistdmisen jalkeen laajennuksia on tullut suurimpaan osaan taloista, mutta ne
eivit noudata mitédén tiettyd sdannénmukaisuutta. Laajennuksia on tehty kaikkiin ilmansuuntiin,
kattomuotoja on muutettu, on rakennettu kuisteja ja terasseja, tehty eri aikojen muoti-ilmisiden
mukaisia pinnoituksia ja listoituksia. lkkuna-aukkoja on etenkin 1970—80-luvulla suurennettu
ja puitejakoa muutettu, milld on aina merkittdva vaikutus talon ulkondkoon. Myos vesikatteita
on vaihdettu tiilestd profiilipeltiin. Liséderistystd on tehty ulkoseiniin. Varkaudenméessd muu-
tokset ovat paljon maltillisempia, mutta siellikin ndkyvid. Rakennukset ovat edelleen selvs-
ti tunnistettavissa A-tyyppitaloiksi. Niiden perusmuoto ja tunnistettavaksi tekevét tyylipiirteet
ovat enimmékseen sdilyneet ja alueen tunnistaa mustavalkokuvien Varkaudenméeksi. Suojelu on
estinyt laajentamisen, mutta rakennuksia on maalattu tyylistd poiketen esimerkiksi punaiseksi,
tai ulkovuoriin on lisdtty siihen kuulumattomia laudoituksia (esimerkiksi nurkkiin). Monenlaisia

rakennelmia on lisdtty pihoihin.

219  Valokuvat, haastattelut.
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Kuva 30 Varkaudenmaden A-tyyppitaloja arviolta 1980-luvun lopulla. Kuvassa nakyy
jo muutoksia esimerkiksi rakennusten varityksessa ja listoituksessa. Kuva: EKK/KTM/
PH.

Télla hetkelld asukkaiden kirjo on kaikkien haastateltavien mukaan laaja seki iédn ettd taustan
puolesta. My0s rakennusten omistussuhteet ovat nykyddn vaihtelevia esimerkiksi Omakoti-
alueella. Haastateltavien mukaan on muutamia taloja, joissa samat asukkaat ovat asuneet muu-
tamia vuosikymmenid, mutta paljon on myds taloja, joissa omistajat ovat vaihtuneet muutaman

220 Varkaudenmaiki koetaan edelleen vetovoi-

vuoden vilein. Joitain taloja on my6s vuokrattu.
maisena asuinalueena, vaikka monet haastateltavista ja kyselyyn vastanneista kritisoivatkin
sielld tapahtuneita muutoksia. Lapsuutensa Varkaudenmaiessa viettdnyt haastateltava uskoo, ettd

asuinalueelle hakeudutaan my6s sen kulttuurihistorian vuoksi:

"Taikka sit siel on sellasia jotka kokevat sen paikan vaikkapa ihan sen
historian takia, et haluavat asua sielld. Mdki oon josku aatellu sitd et
Jjos md joskus joutusin tddlt muuttamaan pois niin md voisin tykdtd asua

Varkaudenmdiessd.” >

2000-luvulla Varkaudenmzkeen muuttanut kyselyyn vastannut kokee ndhneensd muutosta tun-
nelmassa jo vajaan parinkymmenen vuoden aikana. Kun asukkaat eivit juuri ole vaihtuneet, on
asukaskunta vanhentunut, ja samalla tunnelma on hianen kokemuksensa mukaan teollisuuden
vidhetessd muuttunut melankoliseksi. Nykyédédn ei kummallakaan asuinalueella ole esimerkiksi

asukasyhdistystd, eikd asuinalueita koeta tavanomaista naapurisopua ja -apua lukuun ottamat-

220 Haastateltava O/6.
221 Haastateltava OV/3.



64

ta erityisen yhteisollisiksi tai identiteetiltdén tietynlaisiksi. 2 2020-luvun Omakotialueen arvot
nidhdddn vahvasti liittyvéin alueen historiaan. Arvokkaaksi koetaan kaikki se melko vdhiinen
alkuperdiseksi tunnistettava, mité on jiljelld. Yksi haastateltavista oli esimerkiksi yrittanyt 10y-
tdd “valtavaa” kived, jolla oli merkittava rooli lapsuuden leikeissd. 2 Myos hyvid kiipeilypuita
mainittiin, ja kerrottiin oikoreiteist4, joita pitkin oli esimerkiksi pistdydytty kotona syomaissa, jos

koulussa oli pahaa ruokaa. ***

4.2.1 Ajassa muuttuvat arvot

Jotkut haastateltavista arvostavat toisaalta rakennusten uudistamista nykystandardien mukaisek-
si, kuitenkin siten, ettd vanha rakennus on vield tunnistettavissa. Tdméa on erdénlaista tasapai-
noilua nykyajan vaatimusten ja rakennuksen historian sdilyttdmisen vililld. Vaakakupeissa ovat
monesti asumismukavuus ja historialliset arvot, ja ndmé koetaan joskus toisensa pois sulkeviksi.
Kuistien lasitus, ulkoterassit, kattomateriaalien vaihto ja vérisdvyjen muutokset koettiin asukas-
kyselyssd jokseenkin hyviksyttdvind toimenpiteind Omakotialueella. Varkaudenmaen suhteen
ndin sallivaa suhtautumista muutoksiin ei ole, vaan nithin suhtaudutaan huomattavasti tiukem-
min. ?** Asuinalueiden rakennukset ovat historian symboleita, muistomerkkejd, jotka pitavit ylld
sekd vahvistavat yhteison tietoisuutta jaetusta historiastaan ja menneisyydestddn 2?°. Etenkin
Omakotialueella nuo muistomerkit ovat kovasti muuttuneet, ja niiden pelétddn edelleen muuttu-

van, jolloin niiden symboliarvo heikkenisi.

Erityisesti Omakotialueella korostuu ero siind, miten nykyiset asukkaat vaikuttavat tyytyvdi-
siltd saatuaan melko vapaasti uudistaa ja laajentaa, kun taas entisten asukkaiden mielestéd alue
on “pilattu”. Toki poikkeuksiakin on, asia ei ole tdysin yksioikoinen. Joka tapauksessa téarkest
arvot Omakotialueella asumisessa télld hetkelld liittyvat hyvin paljon arjen toimivuuteen: kans-
sakdyminen muiden ihmisten kanssa, naapurit, helpot ulkoilualueet ja kulkuvaylit seké yhteydet
muualle (sijainti), itse asuinalue, iso piha, riittdvit tilat, talon sopiva koko (useimmiten alku-
perdisestd laajennettu), mukavat pohjaratkaisut huoneissa, puuhella, ’kestédvi ja kdytdnnollinen
talo” ja “sopiva hinta”. Niin ollen arvot eivit juuri poikkea siitd, mitd niiden voi kuvitella olleen
vaikkapa 1940-luvulla, vaikka nykystandardit ovatkin erilaiset kuin silloin. Kyselyyn vastan-
neesta 9 Omakotialueen asukkaasta 3 arvostaa alueen historiaa ja rakennusperint6d, ja kertoo

hakeutuneensa niiden vuoksi sinne asumaan. Paluumuuttajia on vastanneista yksi. Varkauden-

222 Haastateltavat.

223 Haastateltava OV/7.

224 Haastateltava O/4.

225 Varkaudenmdien ja Omakotialueen asukaskyselyt, 2021.
226 Sivula 2017, 9.
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mikeldisen haastateltavan (V/5) mielestd vasta viime vuosina on ehké tietoisesti alettu korostaa
Aallon arkkitehtuuria Kauttualla. Han pohtii, ettd aluksi on keskitytty Ruukinpuistoon, ja sen
jélkeen alettu laajentaa siihen saumattomasti liittyvid Varkaudenméked ja muita viereisid alueita,
joilla on arvokasta rakennusperintdd. Haastateltava huomaa eron, koska on asunut Eurassa myos

1980-luvulla, ja palannut 2000-luvun alussa.

4.2.2 ”T&a on menny aika villiks nyt” 27
Omakotialueella rakennuksiin ja pihapiireihin on kohdistunut niin huomattavia muutoksia, etti

monet rakennuksista ovat haastateltavien mukaan enéi vaikeasti tunnistettavissa entisikseen. 228

"Nythdn noita taloja on muutettu aika hallitsemattomasti eikd alueen-

kuva ole endicd homogeeninen.”

"Lyhyessd ajassa puita, erityisesti alueelle tyypillisid mdntyjd, on kaa-
dettu paljon ja erikoisia, moderneja piharakennuksia on ilmestynyt kuin

sienid sateella. Harmi kumpikin!”

"Alue on tdysin muuttunut talojen muutostoiden takia, ei taida endd olla

montaakaan alkuperdisessd kuosissaan !”

"Rakennukset muuttuneet paljon, alkuperdisid nykydidn vain muutama.”

229

Toisaalta yhden kyselyyn vastaajan mielipide on, ettd Varkaudenmien asuinalue on “Nykyé&édn
elivimman nakoinen. Silloin oli kaavamaisempi, kun koko alue oli Ahlstrémin omistuksessa.”
Varkaudenmien kohdalla ympéristdssi ja rakennuksissa ndhdéén siis tapahtuneen kahden suun-
taista kehitysté vastaajasta riippuen. Kun toisen mielestd “yksityisomistuksen myotd rakennusten
hoito ja ympéristot selkedsti parantuneet™, niin toinen sanoo: “Asuessani sielld se oli arkkiteh-
tuuriltaan yhtendinen ja hyvin hoidettu. Nyt se on totaalisesti tuhottu ja tdrvelty. Autotalleja,
leikkimokkejd sekd muita mauttomia totterditd lisdtty. Nurkkalaudat ja koristelistat eivit kuulu
Varkaudenmdelle. Virimaailma on aivan ihmeellinen.” Ja kolmas on samoilla linjoilla: Olo tu-

lee kyllad surulliseksi siitd, millaiseksi se on muuttunut. Kauniit tyyppitalot on tuhottu erilaisil-

227 Haastateltava O/4 Omakotialueen rakentamisesta viime vuosina.
228 Esim. haastateltava O/4.

229 Kommentit asukaskyselysta.
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la rakennelmilla.” My6s museoviranomaisten nidkokulmasta pihojen rakennelmat ovat hankala
asia. On ymmdrrettavii, ettd niitd halutaan, mutta niiden tdytyisi sopia arkkitehtuuriltaan Var-
kaudenmikeen. Huolta aiheuttavat erilaiset rautakaupoissa myytévét katokset, jotka eivét edusta
oikein mitdédn tyylid, mutta ovat helppoja pystyttdd, ja hinnaltaan edullisia. Z° Koska Varkau-
denmielld ei ole omia rakennustapaohjeita, ei sopivien ulkorakennusten suunnittelu ole aivan

yksinkertainen tehtéva.

4.3 TULEVAISUUS: SUOJELUN MERKITYS JA ALUEIDEN KEHITTYMINEN

4.3.1 Suhtautuminen suojeluun

Sekéd haastatteluissa ettd varsinkin kyselyssd tuli ilmi, ettd Omakotialueen suojelumerkinti on
jokseenkin tuntematon asia entisille ja nykyisille asukkaille. Kuitenkin 5/9 asukaskyselyn vas-
taajista piti Omakotialueen suojelusuosituksia erittdin hyvdnd asiana, 1 melko hyvéni ja 3 vas-
taajista ei oikein osannut ottaa kantaa. Kysymykseen “miten suojelusuositukset mielestési naky-
vét asuinalueen rakennusten korjaus- ja muutostdissd?” tuli sekd kyselyssé ettd haastatteluissa
enimmaékseen koko suositusten olemassaoloa kyseenalaistavia vastauksia, kuten: ”Onko niitd?”,
“ei ok-alueella ollut suojelusuosituksia, (...)?”, “ei mitenkdén, en edes tiennyt niistd” ja “ei ndy
mitenkéin, kaikkea 16ytyy.” »*' Varkaudenmien kohdalla seké entiset ettd nykyiset asukkaat oli-
vat tietoisia rakennusten suojelumerkinnistd. Suojelua joko erittcin hyvdndi tai hyvdnd asiana piti
4/7 vastaajaa, 2 kohtuullisen hyvéna, mutta 1 ei lainkaan hyvdnd. Haasteltavien mielestd Oma-

kotialue tarvitsee suojelumerkinnén:

"No kyl se periaattees hyvd on, et toi... jokuhan tdytyy olla, et ko ihmiset

on vihd semmossii yltiopdiisii jossei niit kukkaa oo hillittemds (...)"

On kuitenkin huomioitava, ettd Varkaudenmien kohdalla kyseessd on voimakkaampi suojelu
kuin Omakotialueella, jossa suojelu ei edes kata koko alkuperistd asuinaluetta, ja jossa se on
lievempi. Haastatteluissa Varkaudenmien rakennusten suojelua pidettiin pelkéstdén positiivi-
sena asiana. Satakunnan museon rakennustutkija Liisa Nummelinin mukaan Varkaudenméesta
tulee jonkin verran yhteydenottoja museoon, mutta Omakotialueelta hyvin harvoin. Tima kertoo
paitsi siitd, ettd suojeluasiaa ei tunneta, mutta se voi kertoa jonkin verran myds historiallisten ar-
vojen vihdisestd tarkeydestd Omakotialueella. Kyselyt ovat viime vuosina koskeneet pddasiassa

ulkorakennusten ja aitojen rakentamista. Tama ei silti tarkoita, etteiko alueilla olisi rakennettu.

230 Nummelin 8.2.2021.
231  Verkkokysely Omakotialueen asukkaille 2021.
232 OV/I.
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Kuva 31 Alkuperdinen portaikko ja seindpanelointi

A-tyyppitalossa Timmintielld. Rakennuksessa on jaljella
paljon muutakin alkuperaista, kuten hyvakuntoiset
katon ja seinien pinkopahvit osassa asuntoa, listat, lau-
talattiaa, kaikki ikkunat seka sisdovet. Nykyinen asukas
arvostaa alkuperaisia rakennusosia ja pyrkii sailytta-
maan ne. Kuva haastateltavan arkistosta.

Rakennusvalvonta ja museo ovat Nummelinin mukaan hyvin yhteydessi keskendin, mutta luva-

tonta rakentamista on ollut jonkin verran. 23

Seké haastattelujen ettd joidenkin asukaskyselyn kommenttien perusteella muodostuu toisaalta
kasitys, ettd Omakotialueen suojelun olisi toivottu tapahtuneen jo paljon aiemmin. Rakennus-
suojelu oli kuitenkin vield 1980-luvulla verrattain uutta etenkin maalaiskunnissa 2**. Seuraavasta
haastattelukatkelmasta Omakotialueen pitkdaikaisen asukkaan kanssa ilmenee harmitus siit4,

ettd juuri Omakotialueen talot ovat kérsineet suurista muutoksista:

233  Nummelin 8.2.2021.
234 Nummelin 16.2.2021.
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(O/6): Et kyy siel Varkaudenmdessdki niit vihdn on muokattu niit taloi-
(LL*): On on.

(O/6): Mut huomattavast viihemmd.

(LL): Nii-i, nii-i. Mut toki sillon on ndd on ollu vield niinku aika nuoria
taloja niinku sillon, et sehdn on, sehdn, toki et, ettd-

(O/6): Niin ku 30-vuotiait vaan.

(LL): Ettd tota...

(O/6): Nyt ldhestytddn jo sadan vuoden ikdd, ni...

(LL): Sepdi, sepi...

(0/6): Mut ei ndist niinku samanlaisii endd saa, eihdn ndit ny voi endd

muokat takasi.

Kulttuuriperintdyhteison asukkaista jotkut tekevét identiteettityGtd omaehtoisen suojelun kautta.
Téhin kuuluu se, ettd ollaan samoilla linjoilla museoviranomaisten kanssa, ikddn kuin “samalla
puolella”. Erityisesti Varkaudenméesséd asukkaat tekevéit omaehtoista suojelua eli kayttévét ra-
kennuksen aikakaudelle tyypillisid materiaaleja ja tekniikoita ja sddstdvat mahdollisimman pal-
jon, tai muuttavat mahdollisimman véhin sdilyttddkseen arvoja. Kysymykseen “mitké asiat ovat

sinulle Varkaudenmaen talossasi tirkeitd?” vastaa yksi Varkaudenméen asukas niin:

"Sen vanha suunnittelu ja toteutus, jotka toimivat yhd paremmin kuin
monet uudet. Ostaessani talo oli osin alkuperdisessd kunnossa ja kaikki
historiakerrokset tallessa. Olen halunnut kunnioittaa niitd korjauksissa

Ja sdilyttdd tuon ajan hengen.”

Téssd rakennuksen historia ohjaa korjaustoité, toisin sanoen korjaustoimenpiteet tehdiddn raken-
nuksen ehdoilla. Henkilon oma arvomaailma sekd omaksuvan identiteettitydn tuloksena koetun
osallisuuden yhdistyminen menneisyyden symboliin (kotitaloon), vaikuttavat hdnen valintoihin-
sa. Sama henkilo perddnkuuluttaa korjaus- ja rakentamistapaohjeita. Kysymykseen “miten ra-
kennusten suojelumerkintd mielestési ndkyy asuinalueen rakennusten korjaus- ja muutostdissa?”’

hén vastaa:

"Ei nyt mitenkdcin. Naapurin isdnndt naureskelevat vanhaa kunnioit-
taville ratkaisuilleni, joka myds teettdd paljon toitd verrattuna esim.

ikkunoiden vaihtamiseen kokonaan uusiin.”

235 LL=Liina Luoma, haastattelija.
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Haastatteluissa tuli muutamaan otteeseen esille se, miten haastateltava on omaksunut vanhem-
miltaan suhtautumistavan esimerkiksi rakennusten korjaustapoihin. Omakotialueen “paljasjal-

kainen” asukas on isénsé kanssa samoilla linjoilla alueen rakennuskannan muutoksista:

(O/6): Mdi olen ollu ain sen kannal, samal kannal ku mein isciki, et, et
tds tehtii sillo virhe ku... Mutku sillon ei varmaan ollu tdmmésii suojelu-
tietoi vidl mittdd, ni... et se olis ollu hiano ku ne olis ollu sillon 40 vuot
sit jo vihdn tarkemmin tiaros tdmd, ja olis niinku- sithen aikaan ei ehkd

viel ollu niin timd kulttuurihistorian kunnioittaminen tavallaan...

Kyselyn vastausten perusteella voi tulkita, ettd ne, jotka ovat muuttaneet Omakotialueelle
1970-luvun lopulla tai myShemmin, suhtautuvat sallivammin rakennuksiin kohdistuviin suuriin-
kin muutoksiin, eivét kaipaa rakentamistapaohjeita, eivétka pidéd suojelua hyvini tai ainakaan
tarpeellisena. Erilaisista nikemyksistd ja arvoista huolimatta kaikki vastanneet pitivit kuitenkin
tarkednd alueen pysymistd suunnilleen sellaisena, kuin se on alun alkaen ollut, sekd yhtenii-
send. 2000-luvulla asunut keski-idn ylittdnyt vastaaja muistaa lapsuudestaan, ettd kaikki talot
olivat samanlaisia, mutta “nyt on vdhdn myohdistd alkaa suojelemaan, kun laajennukset tehty
suurimpaan osaan. Kattoja, ikkunoita, ovia, ulkovuoria yms. vaihdettu.” #¢ Varkaudenmien ra-
kennusten arvoissa sekd haastatteluissa ettd asukaskyselyssé painottuu alkuperdinen estetiikka ja

arkkitehtuuri. Erds vastaaja ei haluaisi luopua talon “tarinasta” ja historiasta:

"Siitd, miten se eldd vuodenaikojen mukaan. Siitd, ettd talo sindnsd on
tarina (siis miten se on suunniteltu, tehty ja kestdinyt, aikakausi jolle sen

tarina sijoittuu) — mind vain yksi luku siind.”

Haastatteluissa nousi esiin, ettd monet tyyppitalojen omistajista haluaisivat kylld jatkossa korjata
nditd rakennuksia niiden aikakaudelle sopivin menetelmin, mutta luotettavia ja osaavia tekijoita
on vaikea 16ytdd. Myos toiden hinta aiheuttaa ymmarrettdvésti ongelmia. Monilla heistd, joilla
on halua korjata pieteetilld, ei ole mahdollisuutta laittaa suuria rahasummia korjauksiin, jolloin
237

niitd joudutaan joko siirtimddn, jatetddn tekemittd, tai tehdddn jonkinlainen kompromissi.

Kysymykseen rakentamistapaohjeiden tarpeesta yksi Varkaudenméen asukas vastasi néin:

“Ovat tdrkeitd, koska oikeiden korjaustapojen ja tyotekniikoiden, tar-

vikkeiden ja joskus myds vanhan korjausta osaavien tekijoiden loytd-

236  Asukaskysely 2021.
237 Esim. V/2.
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miseen menee valtavasti aikaa ja energiaa. Oikeaa ja vdirdd tietoa on

myos joskus vaikea erottaa.”

4.3.2 Tulevaisuudensuunnitelmia rakennusten suhteen

Niilld haastateltavilla, jotka vield alueilla asuvat, oli jonkin verran suunnitelmia omien talojensa
tulevaisuudelle. Ekologisia asioita mietittiin erityisesti limmitysjérjestelméan suhteen: 6ljylammi-
tyksesti olisi luovuttava, mutta hinta on suolainen, eikd toimenpide taas vilttimétta nosta raken-
nuksen jilleenmyyntihintaa, siis rahallista arvoa. Varsinkin eldkeikdinen talonomistaja joutuu
luonnollisesti miettimédn, miten paljon rahaa on jiarkevé laittaa niin suureen operaatioon. Erds
Varkaudenmien haastateltavista ei aio vaihtaa ikkunoita, vaikka ikkunakauppiaat soittelevat ha-
nelle useinkin ehdotellen ikkunanvaihtoa. Hinen mukaansa he tietdvét hdnen asuvan talossa,
jossa on vield alkuperiiset ikkunat. Hin my®6s tietdd, ettd jotkut ovatkin ikkunansa vaihdattaneet,

238 Toinen varkaudenmikelidinen haastateltava

mutta hénestd ne eivit vedd vertoja alkuperdisille
puolestaan vaihdatti vanhat puuikkunat kalliisiin, uudenaikaisiin ikkunoihin 1990-luvun alussa,
ja oli niihin hyvin tyytyvéinen, sill4 silloisen ruotsalaisen koulun pihalta kantautunut meteli hil-

jeni huomattavasti. %

Yksi Varkaudenmaien haastateltavista on suunnitellut tekeviansa rakennuksen terveyttd edistavia
korjaustoimenpiteitd: Liian tiivis lateksimaalipinta on saatava pois, silld rakennuksesta puuttuu
1960-lukua edeltidneille rakennuksille tyypillisesti ilmarako ulkovuorin ja rankorakenteen vé-
listd. Lateksimaalin kehittdmisen jdlkeen ilmarako alettiin lisdtd, silld lateksi ei hengitd, jolloin
talon seindtkddn eivét hengitd, miké suurella todennikoisyydelld johtaa ajan myd6téd kosteus- ja
mikrobiongelmiin. Yleisesti ottaen sekd Varkaudenmaien ettd Omakotialueen taloja pidettiin hy-
vin rakennettuina, ja huomasin timén itsekin kdydessdni tyhjilldan olevassa Aspelinin tyyppita-

lossa Harjutiella >*.

238 Varkaudenmden taloissa, ainakin “mestaritaloissa”, on kaiken liséksi erityinen mekanismi, jossa
ikkuna aukeaa vaakatasossa, eli saranat ovatkin ylh&élld. Haastateltava kertoo ndhneensé vas-
taavan mekanismin yhdysvaltalaisissa vanhoissa elokuvissa ja pohtii, onko Aalto ottanut sieltd
mallia. (Haastateltava V/5.)

239 Haastateltavat V/5 ja OV/1.

240 Rakennus on ryhdikis ja sokkeli sekd maanalainen perusmuuri on ldhes taysin ehjd, mutta kos-

teutta oli pddssyt muodostumaan talon ollessa kylmilldén.
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Kuva 32 Hyvin sdilynyt ja sdilytetty tyyppitalo Timmin-
tielld. Kuva haastateltavan arkistosta.

5 LOPUKSI

Pro gradu -tutkielmassani selvitin Kauttuan Varkaudenméen ja Omakotialueen tyyppitalojen
ja asuinalueiden arvoja erityisesti asukasnidkokulmasta. Tavoitteeni oli saada tietoa siitd, mitd
ominaisuuksia, piirteitd ja tekijoitd yksityiset ihmiset pitdvit arvokkaina niilla kahdella asuina-
lueella ja erityisesti kotitaloissaan. 1940-luvulla rakennetut asuinalueet ovat kokeneet osittain
suuriakin muutoksia suojelustatuksesta huolimatta, mikd nikyy katukuvassa erityisesti Omako-
tialueella. Tutkielman yhteni tarkoituksena oli selvittda syitéd néille muutoksille, mutta erityises-
ti saada selville asukkaiden suhtautumista alkuperiiseltd statukseltaan erilaisiin tyyppitaloihin

sekd asuinympdérist6ihin, joilla ne sijaitsevat.

Haastateltavat valikoituivat oman kiinnostuksensa perusteella. Tulkitsin, ettd heilld mahdolli-
sesti on ldahtokohtaisesti kiinnostus aiheeseen, ja he ehkid ovat pohtineet asuinalueiden arvoja
aiemminkin. Kaikilla oli selked kiinnostus menneisyytta ja historiaa kohtaan, mutta my6s katse
kohti tulevaisuutta. Rakennusperinnén séilymistd asuinalueilla pidetddn tarkednd, mutta myos
hallittu muutos hyviksytddn, jotta asuinalueet pysyvit elossa. Aura Kivilaakso tunnisti oman

aineistonsa erilaisista kirjoituksista pyrkimyksen kaikille samaan pdamadrdan, joka on hyvi ja
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toimiva eldmi. **' Tunnistan timdn my6s oman haastattelu- ja kyselyaineistoni vastauksista —
my0s historiaan palautuen siind mielessé, ettd monet haikailivat asuinalueiden mennytté, hyvéa
eldim&i. Haastateltavat edustavat Kauttuan kulttuuriperintyhteis6d kukin omalla tavallaan, ja
yllapitavit myos eri tavoin kulttuuriperintdprosessia tekemailld identiteettityotéd joko aktiivisesti
(selked toiminta alueen kulttuuriperinnon parissa ja puolesta), ehka tiedostamattaan (osallistues-
saan Kauttuan Facebook-ryhmén keskusteluihin) tai vaikka vain satunnaisesti (intoutumalla an-

tamaan haastattelun gradun tekijélle ja heittdytymaélld sen tiimoilta muistelemaan).

Omakotialueen ja Varkaudenmien rakennuskanta ympéristéineen on paitsi aineellista, ndkyvéa
kulttuuriperintéd nédkyvien menneisyyden jialkien muodossa, mutta se on — kuten kaikki kult-
tuuriperinté — ennen kaikkea aineetonta. Jaettua historiaa ja osallisuuskokemuksia ty6kaluina
kayttden nuo menneisyyden jéljet ovat saaneet merkityksid ja muodostuneet kulttuuriperinnoksi
yhteison késissi ja puheissa 2. Tutkielmassani vahvistuu kisitys aineettoman ja aineellisen kult-

tuuriperinndn saumattomuudesta.

5.1 YKSITYISIA JA YHTEISOLLISIA ARVOJA

Omakotialueen ja Varkaudenmaien asuinalueiden merkitys entisille ja nykyisille asukkaille tulee
ilmi esimerkiksi Kauttua-Facebook-ryhméin aiheita, kuvia ja kommenttiketjuja selaillessa. Ryh-
massd on kdyty muun muassa keskusteluita siitd, kuka asui missékin talossa vuonna 1960 Oma-
kotialueella, ja henkil6ihin, kuten opettajiin liittyvdd muistelua. Ylldpito julkaisee sddnnollisesti
lehtijuttuja ja vanhoja valokuvia Kauttualta. Facebook-ryhméssi kuvien jakaminen, kommentoi-
minen ja muistelu ovat yhteison sisdistéd identiteettityotd. Kulttuuriperintod ylldpidetdén jatku-
valla historioinnilla, monumentalisoinnilla ja omaksumisella, jolloin kulttuuriperintdyhteisokin

243

pysyy koossa ?#*. Kauttualla haastatteluissa tuli ilmi yhteison jasenten ylpeys nimenomaan kaut-
tualaisuudesta erotuksena siihen, ettd he olisivat euralaisia (Kauttua on osa Euraa, ja taajamat
sijaitsevat hyvin ldhekkéin toisiaan). Kauttualaisuuteen puolestaan liittyy ahlstromildisyys, yl-
peys Ruukinpuiston rakennetusta perinndsti, Aallon porrastalosta, tuosta kaikesta koetaan myos

nykypdivana osallisuutta, kokonaisuus koetaan omaksi ja nykyisté identiteettid vahvistaneeksi.

Eeva Karhusen havainto viranomaisten ja asukkaiden arvoista tukee omia havaintojani siitd, etté
asukkaiden arvoissa korostuvat hiljainen tieto, ja keskioon nousee aineeton kulttuuriperintd (esi-

merkiksi ahlstromildinen yhteisollisyys), kokemuksellisuus ennen visuaalisuutta (rakennuksessa

241 Kivilaakso 2017, 159.
242  Sivula 2015, 65.
243  Sivula 2017, 12-16.



73

Kuva 33 Omakotialueen Harjutiella sijaitseva tyhjilladn oleva tyyppitalo oli talvella

2021 olosuhteisiin nahden hyvakuntoinen. Kuva: Liina Luoma

koetut asiat ennen sen ulkonékod), yhteisollisyys, koti ja paikkasidonnaisuus. ** Haastatteluissa-
ni Smithin ja muiden kulttuuriperinnon tutkijoiden argumentti kulttuuriperinnén aineettomuu-
desta vahvistui, silld esimerkiksi puhuessaan tyyppitaloista kulttuuriperinténd haastateltavat itse

asiassa puhuivat enimméikseen yhteison elamésti niissd, muistoista.

Yrittdessdni hahmottaa Varkaudenméen ja Omakotialueen kulttuuriperintoyhteisod haastattelu-
vastauksien perusteella paddyin siihen, ettd yhteisd on jokseenkin hajanainen, se on sijoittunut
jopa maantieteellisesti eri puolille Euraa ja Suomea. Mutta yksil6t eivét kuitenkaan ole yksinéi-
sid saaria, vaan eri tavoin kulttuuriperintdyhteisod pidetdan identiteettityon — vaikka satunnai-
senkin — kautta elossa ja asuinalueiden kulttuuriperintd pysyy néin arvossaan ja muistettuna.
Monumentit, menneen jiljet ja symbolit, ovat muuttaneet muotoaan, mutta ovat silti paikoillaan,
ja kehyskertomuksin vahvistettu jaettu historia eldd. Omakotialueen muuttunut ulkoasu on to-
disteena arvojen muutoksesta ja toisaalta jalkend menneestd ajattelutavasta. Historia eldd osana
kulttuuriperintdprosessia. *° Uskon, ettd oli tyyppitaloalue ollut alun perin minki hyvénsi yhtei-
son asuinpaikkana, niin mikali yhteisollisyyttd edelleen koetaan, tehdddn my6s identiteettityota,

ja sen myo6td arvot liittyvit laajemmin koko asuinalueeseen kuin pelkkiin rakennukseen.

Rakennusperinnélle toivotaan eliméi ja kiyttod sielld, missd tunnuspiirteitd vield on jiljella,

toisaalta vaalimista ja jopa museointia sielld, missé alkuperiisyys on jo ldhes kadonnut:

244 Karhunen 2014, 236.
245  Sivula 2010, 35.
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"Tdma on koti (ei vain talo) — remontteineen, onnineen ja epdonni-
neen, eldmdn kiintopiste tuulisessa maailmassa. Se on yli 18 vuoden
tarina minun eldmdkerrassani. Koen, ettd talo on myos osa kansallista
kulttuurihistoriaa, jota haluan vaalia. Kauttua on onneksi vield eldvd
teollisuuskyld, jonka osa taloni on. Toivon, ettd Kauttua ja ruukki myds

pysyy sellaisena, eikd muutu pelkdksi museokyldksi turisteille.” **

Edelld oleva kommentti osoittaa identiteettitydn olevan kdynnissd. KulttuuriperintSyhteison ja-
sen on sijoittanut itsensd osaksi jaettua historiaa, ja kokee vahvaa osallisuutta siihen. Kotitalo

liittyy yhteiseen historiaan ja toimii omaksuvan identiteettityon vilineend. 2%

Tunteeseen, muistoihin ja nostalgiaan perustuvia arvoja ei voi viheksya. Kenen on Varkauden-
maien ja Omakotialueen kulttuuriperintd, ellei eniten juuri heidan, jotka ovat sitd aikoinaan ol-
leet tuottamassa, tai tuottavat télldakin hetkelld? Ehka tulevaisuudessa Kauttualla ndhddén myos
kansalais- tai asukasldhtoisid, “ahlstromildisten” yksityisistd arvoista kehkeytyvid kulttuuripe-
rintdprosesseja, koska kiinnostusta kulttuuriperinnén ja samalla myos rakennusperinnén séilyt-
tdmiseen tuleville sukupolville on. Vastaavanlaisia tiiviitd tehdasyhdyskuntia ei endi ole, eikd
tehtaiden tyontekijoille endd rakenneta asuinalueita. Kulttuuriperintdyhteiso ei pysy kasassa vaan
purkautuu, mikali identiteettityon tekeminen loppuu, mutta Ruukinpuisto ja siihen liittyvd Var-
kaudenmiki vaikuttavat olevan turvassa kulttuuriperintdtyon keskitssa kulttuuriperintdyhteisén
jdsenten identiteettityon ja viranomaistoiminnan my6td 2*¥. Omakotialueen monumenttien séily-

minen yhtené identiteettityon osana vaatii kuitenkin niiden aktiivista suojelua ja séilyttimista.

Kaiken kaikkiaan tutkielman tuloksena yksityisisté arvoista voidaan paitelld, ettd Omakotialueen
ja Varkaudenmien asukkaista koostuva kulttuuriperintyhteisd kokee asuinalueet suojelemisen
arvoisina. Rakennukset ovat heille tirkeitd symboleita, jotka ovat muokanneet heidén identiteet-

tidgdn. Ne ovat kulttuuriperint6a késitteen analyyttisessd madritelméassa. 2%

Surua ja muita nega-
tiivisia tunteita kulttuuriperintoyhteisolle tuottaa ajatus ndiden menneen jilkien ja hdvidmisesta.
Kulttuuriperintdprosessi Sivulan mukaan péittyy silloin, kun menneen jilki, osallisuuskokemus
tai jaettu historia havida >°. Havidisiko kulttuuriperintkin samalla ndiden symboleiden my6ta?

Purkautuisiko kulttuuriperintdyhteisd? Tulevaisuutta on Kauttuallakin vaikea ennustaa. Toisaal-

246 2000-luvulla Varkaudenmiessé asuneen keski-ikdisen henkilon vastaus.
247  Sivula 2017, 13.

248 Sivula 2017, 16.

249  Sivula 11.3.2020.

250 Sivula 11.3.2020.
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ta se, ettd asuinalueet eivit kehittyisi lainkaan, ei tunnu asukkaistakaan mukavalta ajatukselta. >*'
Kaikkien haastateltavien ajatuksia rakennusten tulevaisuuden suhteen yhdisti toive siité, ettd ne
sdilyttdisivit ominaispiirteensé ja sen kautta historiallisen arvonsa. Néin oli siis huolimatta siité,
oliko talossa asuttu pitkdan, jolloin nostalgia ja henkilokohtainen historia merkitsevit enemmén,
tai vasta muutamia vuosia, jolloin arvot oli omaksuttu. Ominaispiirteiden sdilyminen voi kuiten-

kin eri ihmisille tarkoittaa eri asioita.

Laura Tuominen toteaa arvojen yksilllistyneen viimeisen parinsadan vuoden aikana. Valinnan-
vapaudesta on tullut ihanne, jota toteutetaan monella elaménalueella, ndin myds rakennetun ym-
pariston ja asumisen suhteen. »*> Omakotialueen ja Varkaudenmien rakennuksiin kohdistuneet
muutokset edustavat juuri tdtd valinnanvapautta. Omakotialueen korjauksissa on menty paljon
“kéaytannollisyys edelld”, mika ndkyy esimerkiksi alun perin avonaisten kuistien lasittamisena.
Nykyasujien arvoja ovatkin kaytédnnollisyys, asumismukavuus ja helppous, huoltovapaus. Tyyp-
pitalot eivit ole uniikkeja, mutta ainakin Omakotialueella ja Varkaudenmiessi talot ovat hyvin
rakennettuja, miké on jo sindnsd arvo, jota kannattaa vaalia tuleville sukupolville. Ilmeisesti
kuitenkin 1940-luvun tyyppitaloarkkitehtuuri koetaan edelleenkin ulkonddltddn kovin (ehké
lilankin) arkiseksi. Tdmé&n vuoksi tyypillinen ndky erityisesti Omakotialueella on rakennuk-
sen “vanhentaminen” lisidmaélld detaljeja, kuten nikkarityylistd tai muusta perinteisestd puu-
arkkitehtuurista lainattuja koristeellisia listoituksia tai ikkunoiden valeruudukkoja. Jos ei tunne
tyyppitalojen arkkitehtuuria ja detaljeja, saattaa pitd4 niin sanottuja “uusvanhoja”, myShemmin
lisdttyjd rakennusosia tai detaljeja autenttisina®*. 2000-luvulla taloon vaihdettu ovi, jossa on
jonkinlaista koristeellisuutta, vaikkapa kaaren muodossa olevat ikkunalasit, voi jollekin luoda
autenttisuuden tuntua. Tai ylipdatadn koristeelliset detaljit, jotka eivit oikeasti kuulu 1940-luvun
tyyppitaloon. Asiaan perehtyméton vierailija voi saada autenttisuuden kokemuksen jostain, joka

oikeasti ei ole autenttista. Mutta onko silld merkitystd — ja jos on, niin kenelle?

5.2 TIETOA JA TARINOITA, YHTENEVIA ARVOJA

Kauttualla on ndkynyt haastatteluiden ja viranomaistyon perusteella selvdd rakennusperinnén
arvostuksen kasvua 2010-luvulla. Tdima on kohdistunut sekd Varkaudenmékeen ettd Omako-
tialueeseen kaavoituksen ja sitd edeltdneiden selvitys- ja arvottamistdiden kautta. Syitd on var-

maankin monia, esimerkiksi rakennusten korkea ik&, tehdastoiminnan hiipuminen paikkakun-

251 Sivula 4.3.2016.

252  Tuominen 2001, 182.

253  Autenttisuuden reflektiivinen 1&hestymistapa, Luoma 2018, 3.
254  Luoma 2018.
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nalla ja yhtion luopuminen kiinteist6istd sekd
kulttuuriperintty6td tekevien viranomaisten
aktiivisuus (esim. Euran kulttuuriympéris-
toohjelma vuodelta 2011). 1980-luvulla sekd
Varkaudenméien ettd Omakotialueen talot ovat
olleet verrattain nuoria, vasta noin 40 vuoden
ikdisid, eivitkd sen perusteella ole olleet suo-
jeluviranomaisten kiinnostuksen kohteena.
Rakennussuojelussa kun on etenkin ennen
painottunut rakennusten korkea ik# arkkiteh-

tonisten ansioiden ohella.

Omakotialueen ja Varkaudenmien asemakaa-
vat kertovat paljon viranomaisten ja asiantun-
tijoiden alueille antamista arvoista. Pelkéstddn
se, ettd inventointeja ja kulttuurihistoriallisia

selvityksid on tehty, kertoo arvostuksesta.

Mutta siind, missid asukkaiden arvot nousevat Kuva 34 Alkuperdinen puuldmmitysjarjestelméa Harju-
tielld. Puita laitettiin takana olevan keittion puuhellaan,

aineettoman perinndn yhteisollisestd merki- oka lmmitti muuria ylos asti, Kuva: Liina Luoma
tyksestd ja rakennuksiin liittyvistd tarinoista,

perustuu institutionaalinen arvottaminen hy-

vin pitkédlti mitattavaan, yleispitevain, viralliseen tietoon. * Niukon, Karhusen, Kivilaakson ja
muiden tutkijoiden, sekd omankin tutkimukseni ja kokemusteni my6ta olen vahvistanut késitysta
siitd, ettd rakennetun kulttuuriperinn6n tunnistamisessa ja arvottamisessa tarvitaan seké asukas-
ettd viranomais- ja asiantuntijatyotd, silld heidan ndkokulmansa tdydentévét toisiaan. Asukkaat
ovat kaiken liséksi yleensi ne, jotka kyseessd olevaa kulttuuriperintdd kayttavit ja joita varten

sitd suojellaan. Asukkaat ovat kayttdjaikokemuksen ja arjen asiantuntijoita.

Yksityisiss ja institutionaalisissa arvoissa tuntuu olevan paljon samaa niin Omakotialueella kuin
Varkaudenméiessikin. Alueiden aineellista ja aineetonta kulttuuriperint6d jakavat hyvin pitkalti
entiset “ahlstromildiset”, jotka jakavat myds keskenddn samaa arvomaailmaa. He eivit pid4 siité,
ettd rakennuksia on muutettu. Syyt ovat usein nostalgisia ja perustuvat tunteeseen. Halutaan
vaalia omia muistoja, jotka liittyvét rakennuksiin ja asuinalueeseen. Ahlstromildiset ovat siis
pitkélti samoilla linjoilla viranomaisten kanssa, mutta syyt eivit aina ole yhtenevéiset. Y hdis-

tiavid arvostukseen liittyvid tekijoitd ovat esimerkiksi A. Ahlstrom Oy:n teollinen perintd, asui-

255 Karhunen 2014 esim. 38, 165—-166.
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nalueiden yhtendisyys, autenttisuus, alkuperiisyys, korkea ik seké esteettiset ja arkkitehtoniset
arvot. Sekd institutionaalisessa ettd yksityisessd arvottamisessa Omakotialueella ja Varkauden-
mdaessd on selvistikin keskiossd Kauttuan teollinen kulttuuriperintd eri ilmenemismuotoineen.
Viranomaiset painottavat rakennusten sdilymisté teollisen perinnén symboleina ja ilmentymina,
mutta nédin tekevdt myos asukkaat, joiden ndkokulma vain on yksityisempi, henkilokohtaisiin
tai yhteison kehyskertomuksiin ja jaettuun historiaan keskittyva. Mitd olisi teollisuushistoria
ilman tyoldisten tarinoita, heiddn historiaansa? Kulttuuriperinnon ja rakennusperinnon siily-
misen kannalta olisi tdrkedd, ettd yksityinen ja institutionaalinen arvottaminen kulkisivat kési
k#dessd, tai olisivat ainakin vuorovaikutuksessa keskeniin. 2°° Asukkaille tarvittaisiin enemmén
tietoa rakennusperinndn vaalimisesta kdytannossd: mitd asemakaavalla suojelu tarkoittaa, entd
sen lievempi muoto, keneltd voi pyytdd neuvoja ennen kuin alkaa suunnitella korjaustoimenpi-
teitd ja niin edelleen. Suhtautuminen suojeluun ja viranomaisndkdkulmaan vaihtelee asukkailla
heididn omien arvojensa, toiveidensa ja tavoitteidensa mukaan. Asukashaastatteluiden ja verkko-
kyselyiden perusteella Varkaudenméessi ja Omakotialueella on kylla halu sdilyttdd rakennusten
alkuperdisid ominaispiirteitd, mutta asukkaat eivit aina oikein tiedd, miten se kuuluisi tehdé
kaytannossd. Omakotialueen suojelustatus (lievempi luokka B asemakaavassa) oli monille tdysin
tuntematon asia. Varkaudenméessé viranomaisten asettamat arvot, kdytdnnossd suojelu, nakyy
enemman siksi, ettd rakennuksille ei ole mahdollista tehdd mitd hyvansid. Varkaudenmaessi kult-
tuurihistorialliset arvot ovat asukkaille kaiken kaikkiaan selkeimmaét luultavasti Alvar Aallon

kddenjdljen ja pitkédikdisen suojelustatuksen vuoksi.

Niukko, Kivilaakso ja Karhunen késittelevit kaikki samaa teemaa, joka itseénikin kiinnostaa:
miten saada kulttuuriympéristén viranomaistoimijoiden ja asukkaiden ndkemykset ja toiveet
kohtaamaan, jotta kulttuuriympéristostd huolehtiminen helpottuisi ja tehostuisi. Viranomaiset ja
asiantuntijat ovat usein kulttuuriperintdprosessien alullepanijoita esimerkiksi kaavoitustarpeen
my6td. On olemassa tdssd pro gradu -tutkielmassakin aiemmin kisiteltyjd periaatteita, joiden
mukaan tunnistetaan merkittavit ja suojeltavat kulttuuriperintokohteet, mutta tarkedd kulttuuri-
perintdprosessissa olisi my0s yksityishenkildiden aktiivisuus. Viranomaiset seki eri instituutiot,
esimerkiksi kunnat, voivat tarvittaessa ottaa mahdollistajan roolin. Valtakunnalliset ja paikalli-
set, osallistavat hankkeet, koulutus ja ”bottom-up” -prosessit ovat yhdessa viranomaistoiminnan
kanssa ensiarvoisen tirkeitd kulttuuriperinndn arvottamisessa ja sdilyttdmisessd. Osallistavaa
keskustelua tarvitaan kaikilla tasoilla. Ilman sitd voi merkittdvad kulttuuriperint6d jaada tun-
nistamatta, arvottamatta, hyodyntdmétta tai suojelematta. Erityisesti kulttuuriperintdyhteisdjen,
“maallikkojen” keskustelunavaukset ja omien arvojen esille tuominen on térkeé, silld asiantun-

tijoilta, viranomaisilta ja muulta kulttuuriperinthallinnolta saattaa jadd4 arvoja tunnistamatta,

256 Esim. Karhunen 2014, 224-246.
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Kuva 35 Ndama Omakotialueen Harjutiella tyhjillaan olevan tyyppitalon ikkunapuit-

teet, karmit ja ikkunalauta ovat viela helposti kunnostettavissa. Kuva: Liina Luoma

ja merkittdvid “bottom up” -prosesseja voi jidda toteutumatta. Olisi myds térkedd jo koulussa
opettaa se, ettd kulttuuriperintd on meiddn, se kuuluu kaikille, ja ettd on mahdollista toimia aloit-
teellisesti sen puolesta, eikéd odottaa viranomaisten ensimmadist siirtoa. Jos asukkaista tai muista
yksityishenkiloistd muodostuvan yhteison puolelta ei tule toiveita kulttuuriperinnén, esimerkiksi

rakennetun ympériston sdédstdmiseksi, niin keitd varten viranomaiset silloin sitd suojelevat?

IIman osaavia tekijoitd — rakennuskonservaattoreita, -restauroijia ja entisoijid sekd rakennustut-
kijoita — on rakennusten kulttuurihistoriallisia arvoja kdytdnnossd vaikea sdilyttdd 7. 2000-Iu-
vun rintamamiestalobuumin my6té on sédilyttavista korjaamisesta kirjoitettu enemmén lehdissa,
internetissé ja tietokirjoissa. ”Vanhaa kunnioittaen” remontoitavien pientalojen remontteja seu-
rataan myos blogeissa ja televisio-ohjelmissa. Lopputuloksissa on usein hdvitetty valtava maara
alkuperdistd, historiallisia kerrostumia, joita ei ole osattu arvostaa. Remontoijat kuitenkin us-
kovat pelastavansa vanhan talon (miltd — tuholtako?). Yksi ongelma on, ettd kddentaidot ja pe-
riméitieto perinnerakentamisen suhteen on vdhentynyt. Kulttuuriperintdoppiminen olisi tarkeda

esimerkiksi puurakentamisen kannalta. *®

Kisitykseni mukaan Suomessa on vallinnut jollain
tapaa jopa omistushaluinen suhtautuminen omiin erityistaitoihin jopa siind maérin, ettd ne vie-
dddn mieluummin hautaan kuin opetetaan uuden polven ammattilaisille, minkd vuoksi monet
perinteiset taidot alkavat kadota. Mestari-kisilli-jarjestelmé ei ole laajalti kdytossd maassam-
me, mikd heikentdd taitojen siirtymistéd polvelta toiselle. Myds talkookulttuuri on vihenemain

pdin. > Lineaarinen aikakisityksemme ei missddn nimessi sulje pois sitd, ettemmekd syklisen

257 Haastateltava V/2.
258 Maire Mattinen 26.1.2021.
259 Tiasti aiheesta keskusteltiin rakennusrestauroinnin kahvihuoneessa tai kenttitoiden lomassa Ikaa-

listen kisi- ja taideteollisuusoppilaitoksessa vuosina 2012-2015.
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aikakasityksen mukaan tunnistaisi arvoja myds autenttisissa tyotavoissa, kuten hirrenveistossa.
Mutta ehkipd Japanista voisi ottaa meille mallia, silld monesti meilld tyStavoissakin oikaistaan,
valitaan moderni, usein sdhkokayttdinen tyokone (moottorisaha) perinteisen kéisitydkalun (telso)
sijaan. Ajattelen, ettd uudet tyGtavat ovat nopeatempoisessa maailmassa perusteltuja, mutta myos
perinteisid tyStapoja olisi syytd vaalia materian ohella. Tendenssihdn on 2000-luvulla toisaal-
ta ollut monessa asiassa myds “elimanmenon” ja ty6tahdin hidastaminen, mikd nékyy etenkin
Y-sukupolven arvoissa. Nakyvisséd on ollut myds késityotaitojen uudenlaista arvostusta, mutta en

osaa sanoa, mikd ndiden vaikutus on esimerkiksi (korjaus)rakentamisen ja restauroinnin alalla.

Faron sopimus toivon mukaan auttaa edistiméén kulttuuriperinndn hoidon tyollisyyttd, esimer-
kiksi lisddmaén rakennusperinnon asiantuntijakoulutusta. Myos asukkaiden, “maallikoiden” tie-
dottaminen ja kouluttaminen omaehtoiseen rakennusperinnén hoitoon olisi tirkedd, ja uskon,
ettd monet kokisivat sen mielekkadksi. Erilaiset rakennuskulttuuritalot ja -keskukset (esimerkik-
si Tampereella Rakennuskulttuurikeskus Piiru ja Porissa rakennuskulttuuritalo Toivo) jarjestavit

260

koulutuksia®® my6s yksityishenkiloille, ja ndisséd painottuu nyky&én perinnerakentamisen ohella

my0s kiertotalous- ja muu ekologisuutta edistéva ajattelu ja osaaminen.

5.3 TULEVAISUUDEN ARVOJA JA KULTTUURIPERINTOPROSESSEJA

Sisdilma- ja mikrobiongelmat tuntuvat yleistyneen viime vuosina merkittdvisti, ja ilmaston lam-
penemisen myotd puu- ja tiilirakenteisten talojen kunnossapito ei tule ainakaan helpottumaan.
Niin ollen voisi ajatella, ettd “terve talo” on yksi tulevaisuuden arvoista, mikd koskee myos
1940-luvun tyyppitaloja Kauttuan Omakotialueella ja Varkaudenméessd. Henna Helander ja
Satu Huuhka kasittelevit mielipidekirjoituksessaan®' rakennuskannan korjaamisen vaikutuksia

ilmastonmuutokseen ja varallisuuteen:

“Tulevaisuus ei ole uudisrakentamista vaan modernin rakennuskantam-
me arvon vaalimista. Léihes 50 prosenttia Suomen kansallisomaisuudes-

ta on kiinni rakennuskannassa. Se, milld asenteella kdisittelemme ndiitcdi

260 Esimerkiksi 14.4.2021 Satakunnan museo jirjesti Rakennuskulttuuritalo Toivon teemaillan ai-
heesta julkisivun kunnostaminen. Etdyhteyksin (Temsissa) jarjestetyn tilaisuuden teemoja olivat:
Pitddko vuorilaudoitus uusia vai riittddk6 maalaus? Mité kaikkea on syytd huomioida rakennuk-
sen julkisivun kunnostuksessa ja mité lupia kunnostamiseen mahdollisesti tarvitaan? Asiantun-
tijana oli rakennuskonservaattori Kalle Virtanen. Samoihin aikoihin Tampereella, 17.4.2021, Ra-
kennuskulttuurikeskus Piiru jarjesti verkkoluennon painovoimaisesta ilmanvaihdosta pientaloissa.

261  Vanhan korjaaminen on ekologista rakentamista, Helsingin Sanomat 6.7.2019.
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rakennuksia, on oleellinen kysymys paitsi ilmastonmuutoksen myads

suomalaisten varallisuuden ja sosiaalisen kestivyyden nékokulmasta.”

2020-luvulla ekologisuus ja kiertotalousajattelu ovat yha suurempia arvoja. Ekokatastrofin vuok-
si on mahdollisesti palattava siihen, mitd oli joskus, mutta se ei tarkoita taantumista. Kéden-
taidot, talkoot, puun ja muiden luonnonmateriaalien®** kdytto voivat elpyé rakennustaiteellisten

arvojen ja asumisterveyden lisddntyessa.

Rakennettujen  kulttuuriympa-
ristdjen arvottamisen Kriteerit
muuttuvat myos tulevaisuudessa,
kuten ne ovat tdhidnkin saakka
muuttuneet. Ilmastonmuutoksen
myGtd syntyy uusia haasteita ja
painotuksia. Ympéristoministe-
rion Kulttuuriympdristostd kult-

tuuriperintoon -webinaarissa

puhuttiin siitd, miten keskeinen
asia ilmastonmuutoksen torjunta Kuva 36 ”Tydliisten asuntoja Omakotialueella”. Aika-arvio 1950—-60-
on kulttuuriympiristotydssi. Se luku. Kuva: EKK/KTM, tuntematon kuvaaja.

vaatii viranomais- ja asiantun-
tijatasolla yhteistyotd eri valtakunnallisten strategioiden ja ohjelmien, kuten kiertotalouden ja
arkkitehtuuripoliittisen ohjelman, kanssa. Kulttuuriperinndn vaalimiseen otettaneen néin ollen

tulevaisuudessa mukaan ilmastonmuutoksen torjuminen, kiertotalous ja yhteiskehittiminen 2.

Kuten Eeva Karhunenkin sanoo, viranomaisten keinot saati resurssit eivét ole kovin jédreét suoje-
lukohteiden sdilyttamiseksi, joten paljon riippuu asukkaista. Kulttuuriperint6 on koettava omaksi.
264 Osallisuuskokemus vaikuttaa tekemieni haastatteluiden perusteella siihen, ettd Omakotialueen
ja Varkaudenmden rakennusperint6é koetaan vihintddnkin sen historian kautta omaksi, vaikka
sielld ei endd asuttaisikaan, tai vaikka kotitalosta olisi aikoja sitten luovuttu. >*> Kulttuuriperinto-
prosessit ovat Kauttualla olleet sekéd viranomaisvetoisia ettd kulttuuriperintdyhteisosta 1dhtoisin.

Suorittavaa ty6td tekevien madrd Ahlstromin tehtailla on ollut merkittavd, mutta ulkopuolisen

262 Esimerkiksi puu- ja savirakentaminen on yhi suositumpaa, samoin ekologiset eristeet.
263 Mattinen, Maire 26.1.2021.

264 Karhunen 2014, 224.

265 Sivula 24.9.2016.
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silmin tuntuu, ettd heiddn historiaansa voisi kertoa enemmaénkin, ja lisdksi heidén asuttaman-
sa alueet, mukaan lukien Omakotialue, ovat menettineet symbolista arvoaan suurten muutosten
vuoksi. Tdmén vuoksi mielesténi erdédn haastateltavan toive yhden Omakotialueen tyhjilldén ole-
vista taloista pelastaminen ja museoiminen erdénlaiseksi pieneksi paikallistydldismuseoksi on
perusteltu. Eri asia on, kuinka helposti sellaisen hankkeen saisi toteutettua. Kun Ahlstromin aika
on 2020-luvulla paattymiassd Kauttualla, on kiinnostavaa ndhdé, millaisia kulttuuriperintdpro-
sesseja alueella tulee olemaan, ja syntyykd myos uusia, kulttuuriperintdyhteisén vetimid proses-

seja, joissa eri instituutiot, kunta mukaan lukien, voisivat toimia mahdollistajina.

Kuva 37 Varkaudenmien virkailijarakennuksia, rakennettu 1940-47. Kuva: EKK/
KTM, Foto Roos.
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LIITE 1: HAASTATTELUIDEN TEEMALISTA

Omakotialue
Kauttuan Omakotialueen entisten tai nykyisten asukkaiden haastattelut

pro gradu -tutkielmaa varten marraskuussa 2020.

HAASTATELTAVAN TAUSTATIEDOT

Perustiedot

Ikanne?

Kotitaloutenne henkilomaara?

Elamantilanne: oletteko esim. toissa, tyottomana, elakkeella, opiskelija?

Milla alalla olette tyoskennellyt tai mitd ammattikuntaa edustatte?

Asumishistoria Omakotialueella

Milloin muutitte Omakotialueelle?
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Miten paadyitte asumaan Omakotialueelle? Oliko se pitkan harkinnan tulos tai yllattaen tapah-

tunut asia?
Mistd muutitte Omakotialueelle?

Asutteko sielld edelleen ja jos, niin miksi?

OMAKOTIALUE

Asuinalueen nykyisyys vs. historia

Millainen asuinalue Omakotialue on nyt? Minkalaisia ihmisia alueella asuu (esim. ikd, ammat-
ti)? Onko joukossa paljon ihmisia, jotka ovat asuneet alueella vuosikymmenien ajan, vai onko
tapahtunut sukupolvenvaihdosta tai muuta suurempaa muutosta?

Millainen Omakotialue on ollut aiemmin kasityksenne mukaan?

Kuinka hyvin tunnette alueen historiaa?

Milla tavalla olette mahdollisesti saaneet tai hankkineet tietoa alueen historiasta?

Onko mielestanne alueella oma ominainen identiteettinsa tai yhteishenki? Miten tama ilme-
nee? Vaikuttaako yhteishenkeen jollain tavalla alueen menneisyys tai historia?

Mika on erityista alueella?

ALUE MAAKUNNALLISESTI* ARVOKKAANA RAKENNUSPERINTOKOHTEENA
Onko teilla tiedossa (museo)viranomaisten ja muiden asiantuntijoiden tekemat selvitykset
alueen arvoista?

Jos on, mita mielta olette viranomaisten alueella ja rakennuksissa nakemista arvoista?

Onko mielestanne esim. lisdrakentamista tai muita suuria muutoksia rajoittava suojelu hyva vai
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huono asia asuinalueen arvojen kannalta?

OMA ASUINRAKENNUS

Rakennuksen historian tuntemus ja merkitys

Kuvaile lyhyesti, millainen rakennus on ollut ennen verrattuna nykyiseen?

Keita rakennuksessa on tietdadksenne asunut ennen teita?

Mita merkittdvia muutos- ja korjaustoimenpiteitd rakennukseen on kohdistunut? Mita syita on
ollut ndiden korjausten ja muutosten taustalla?

Onko rakennuksen historialla ollut merkitysta suunniteltuihin korjaus- ja muutostoimenpitei-
siin?

Onko teilla ollut halua tietaa, millainen rakennus on ollut alun perin, ja oletteko yrittaneet valita

korjaustavan/-tyylin sen mukaan?

Rakennuksen nykytila

Pidattekd omaa asuinrakennustanne arvokkaana?

Mika siind on erityistd/erityisen arvokasta? Enta pihapiirissa?

Mita ette vaihtaisi pois, mista ette luopuisi?

Haluatteko yllapitaa ja sdilyttaa fyysisia elementtejd muistona historiasta? Esim. rakenteita,
materiaaleja, vdreja, muotoja, pihakasvillisuutta?

Mika rakennuksessa on mielestdanne kaunista? Oletteko halunneet sdilyttda jotain alkuperaista
elementtia? Jos olette, niin miksi?

Lempipaikkanne talossa ja miksi?

TULEVAISUUDENSUUNNITELMAT

Onko teilla suunnitelmissa tehda muutoksia rakennukseen? Millaisia ja mista syysta?
Kaipaatteko selkedd rakentamistapaohjeistusta ennen korjaustoimenpiteiden suunnittelua ja
toteuttamista?

Haluaisitteko asiantuntija-apua vanhan talon korjausten suunnitteluun ja toteuttamiseen? Esim.
maakuntamuseo, kunta, yksityinen palveluntarjoaja?

Aiotteko jatkaa alueella ja rakennuksessa asumista? Jos ette, niin mika siihen on syyna?

Onko teille tarkead, ettd alueen rakennukset sailyvat tuleville sukupolville? Minkalaisina haluai-

sitte ne sailyttaa?

*) Varkaudenmaen teemalistassa: Varkaudenmdiki osana valtakunnallisesti merkittévdd Kauttuan ruukki- ja paperi-

tehdasyhdyskuntaa (RKY-alue).
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LIITE 2: ASUKASKYSELYT

Varkaudenmaen tyyppitalojen arvoja asukasnakokulmasta

Hei!

Kiitos, ettd osallistut tutkimuksen tekemiseen vastaamalla kyselyyn. Kyselyn avulla kerétdén
aineistoa Turun yliopiston Kulttuurituotannon ja maisemantutkimuksen pro gradu -tutkielmaa
varten. Tutkielma késittelee tyyppitalojen arvoja Kauttuan Omakotialueella ja Varkaudenmées-
si. Tietoja késittelee ainoastaan tutkimusta tekevé opiskelija. Kaikkea kerattya tietoa késitelldén
ehdottoman luottamuksellisesti ja ainoastaan tutkimustarkoituksessa. Tulokset julkaistaan siten,
ettei yksittdinen vastaaja ole niistd tunnistettavissa. Vastausaineistoa voidaan kayttai tarvittaes-
sa myos tulevissa vastaavaa aihepiirid kisittelevissa julkaisuissa. Osallistuessasi tutkimukseen

annat suostumuksesi tietojesi késittelyyn, tallentamiseen ja hyodyntdmiseen tutkimusk&ytossa.

Kiitos!

Terveisin:

Tutkielman tekijd, opiskelija Liina Luoma

sdhkoposti: lisolu@utu.fi

stesie sk sk sfe st sk she st sk sk sk she stesie sk sk she sk sk steske sfe sk sk steske skl skotkosk skokoskokosk sk

Vastuulliset ohjaajat ja yhteyshenkil6t: FT Maarit Grahn
sdahkoposti: pmgrah@utu.f

Professori, FT Anna Sivula sdhkoposti: ansivu@utu.fi

steste sk sk she stk she skeoske sk she steste sk sk sk skestoske stk skt skotkoskokoskoskokskokokskokskok

Tutkimuksen tietosuojailmoitus: Avaa téstd pdf
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1. Ikasi?
alle 24 v.
25-44 v.
45-64 v.
65-84
85-

ASUMISHISTORIA

2. Milloin olet asunut Varkaudenmadessa? Voit valita useamman vaihtoehdon.
1940-50-luvuilla

1960-70-luvuilla

1980-90-luvuilla

2000-2020-luvuilla

3. Kuinka monta vuotta yhteensa olet asunut Varkaudenmaessa?

VARKAUDENMAKI ASUINALUEENA

4. Minkalainen asuinalue oli silloin, kun sielld asuit? Millainen se on nyt? Miten alue
on mielestdsi muuttunut? Kuvaile vapaasti.

5. Miten paadyit asumaan Varkaudenmakeen? Voit valita useamman vaihtoehdon.
Perheeni asui jo sielld, kun synnyin

Muutimme sinne isdn/didin tyon takia

Sielld oli minulle/perheelleni sopiva talo myytavani

Arvostan aluetta sen historian ja rakennusperinnon vuoksi, ja siksi hakeuduin sinne asumaan
Olen paluumuuttaja, palasin sinne nostalgisista syisti

Joku muu syy, mika?

OMA ASUINRAKENNUS
6. Minka kokoinen talosi on tai oli? Montako neliétd/huonetta?

7. Montako henkil6a talossa asui yhtaikaa enimmillaan?

ASUINRAKENNUKSEN ARVOJA

8. Mitka asiat ovat sinulle Varkaudenmaen talossasi tarkeita?

9. Mista asiasta tai ominaisuudesta talossasi et luopuisi mistaan hinnasta?

10. Mita haluaisit tai olisit valmis muuttamaan talossasi, tai mista haluaisit tai voisit

luopua kokonaan?
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RAKENNUKSIIN KOHDISTUNEET MUUTOKSET
11. Millaisia merkittdvia muutos- ja korjaustoimenpiteitd omaan taloo-

si on tehty asuinaikanasi? Kerro myos ajankohta, jolloin ne on tehty.

12. Mita mielta olet, pitaisiké Varkaudenmaen rakennuksiin saada tehda seuraavia
muutoksia (voit valita useita vaihtoehtoja):
Kattomateriaalin vaihtaminen tiilestd profiilipeltiin
Kattomateriaalin vaihtaminen tiilestd huopaan
Kattomateriaalin vaihtaminen tiilestd johonkin muuhun
Ikkunoiden vaihto

Ikkuna-aukkojen lisidminen

Ikkuna-aukkojen suurentaminen

Ulko-ovien vaihto

Ulko-ovien/sisddnkéyntien lisddminen
Rakennuksen laajentaminen

Parvekkeen tai toisen kuistin rakentaminen
Kuistin lasitus

Suurikokoisen terassin rakentaminen talon kylkeen
Nurkkalautojen lisdys talon nurkkiin
Koristelistoitusten lisdys ulkovuoriin

Ulkovuorin laudoituksen suunnan vaihto
Ulkovuorin materiaalin vaihto kokonaan toiseen
Tulisijojen (ja piipun) poisto

Kellarin rakentaminen asuintiloiksi

Piha-alueen muutokset

Aidan rakennus

Pensasaidan istutus

Vanhojen puiden kaato

Pihan asvaltointi

Pihan laatoitus

Joku muu, mik?

13. Tarvitaanko mielestdsi Varkaudenmakeen selkeét korjaus- ja rakentamistapaoh-
jeet korjaustoita suunnitteleville, jotta alkuperaiset tyylipiirteet saadaan sailytettya?
Kylla

Ei
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14. Voit halutessasi tarkentaa tdhdn, miksi mielestdsi korjaus- ja rakentamistapaoh-

jeet ovat tai eivat ole tarkeita.

VARKAUDENMAEN RAKENNUSTEN SUOJELU

15. Kuinka hyvana asiana pidat Varkaudenmaen tyyppitalojen suojelua?
0 = Huono juttu.

10 = Todella hyvé!

Veda palkki sopivaan kohtaan

16. Miten rakennusten suojelumerkintd mielestasi ndkyy asuinalueen rakennusten
korjaus- ja muutostéissa?

17. Voit kirjoittaa vapaasti, mitd Varkaudenmaen rakennusperinto sinulle merkitsee.



