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Tiivistelma

Tarkastelen téssi tydssa tyOperdisen ihmiskaupan esitutkintavaihetta seka siiné ilmenevié haasteita,
joita voi liittyd uhrin oikeusturvan toteutumiseen. Tutkielmassa perehdytdén ilmi6on ihmiskaupan
vastaisten toimijoiden haastatteluissa kertomien nikemyksien kautta ja tutkimuksen aineisto on koottu
seitsemistd asiantuntijan haastattelusta.

Tutkimuksen tavoitteena on tuottaa lisétietoa siitd, millaisena tyoperdisen ihmiskaupan
esitutkintaprosessi niyttdytyy alalla toimivien asiantuntijoiden silmin. Tavoitetta voidaan pit4a
ajankohtaisena ihmiskaupan esitutkintaprosesseissa ilmenneiden haasteiden ollessa julkisen
keskustelun kohteena kuluneen vuoden kevéaélla. Ihmiskaupan esitutkintaprosessia tarkastelevaa
tutkimusta ei ole Suomessa vield tehty, joten siitd ndkdkulmasta tutkimukseni tavoite on myos
tarkoituksenmukainen lisdtutkimustarpeiden kartoittamiseksi. Tutkimukseni analyyttinen jasennys
kytkeytyy aiempiin tutkimuskeskusteluihin tydperdisestd ihmiskaupasta ja uhrin toimijuudesta seké
esitutkintaan ja perusoikeuksiin liittyvastd lainsddddnnostd. Tutkimusmenetelmana olen kayttanyt
aineistoléhtoisti sisdllonanalyysiéd haastatteluaineiston analysointiin. Liséksi olen hyodyntényt
feministisen tutkimuksen l&hestymistapaa, jonka keskidssé on yhteiskunnallisten valtasuhteiden
tarkastelu.

Tutkimustulosten mukaan tyoperédisen ihmiskaupan esitutkinnoissa on haastavinta taata uhrien
tasavertainen kohtelu ja oikeusturva prosessin aikana seké tuottaa oikeudellisesti riittdvan patevaa
ndyttdd uhrin midrdysvaltaan ottamisesta rikosvastuun toteutumiseksi. Hyviksikédyttoon liittyvien
rikosten ndyttokysymyksissé, tulisi kyetd hahmottamaan rikoksen kokonaiskuva ja tekojen
jatkuvuuden painoarvoa tulisi tarkentaa yksittéisten tapahtumien sijaan. Lisdksi madardysvaltaan
ottamisen dynamiikan osaaminen ja tunnistaminen nayttivat tarvitsevan vield kehittdmista seké
toimijoiden ettd oikeudellisen jarjestelmédn osalta. Toisena keskeisend tuloksena nékyi oikeudellisten
toimijoiden puutteet osaamisessa etenkin toisen madardysvallan ottamiseen sekd uhrin toimijuuteen
liittyen. Ne ndyttivdt voivan vaikuttaa uhrin kokemusten vahéttelyyn sekd ymmarryksen puutteena
uhrin traumasta ja vaikuttavat sitd kautta myos rikosvastuun toteutumiseen. Kolmantena tuloksena
tutkielmastani nousi toive rikosprosessin kyvysti vastata paremmin méérdysvaltaan ottamiseen
liittyviin kysymyksiin rikosvastuun toteutumiseksi. Ihmiskaupan rikosoikeudellinen tdsmentdminen
vallankayton dynamiikan osalta ndhtiin voivan edistii rikosvastuun toteutumista. Taménhetkinen
oikeusjarjestelma ei kykene riittdvasti vastaamaan toisen maérdysvaltaan ottamiseen liittyviin
kysymyksiin, jolloin hyviksikayttorikosten mahdollisuudet menestyé oikeusjérjestelmissamme eivit
ole olleet riittavia.

Avainsanat: tyoperidinen ihmiskauppa, valtasuhteet, hyvéksikéyttd, uhrin aseman véhéttely, trauma,
rikosvastuun toteutuminen
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1 Johdanto

Ihmiskauppa ja etenkin tyOperdinen ihmiskauppa ovat nousseet viime aikoina yhi enemmaén
yhteiskunnalliseen keskusteluun. Ilmidté esiintyy myos tddlla Suomessa, vaikka olemme
saattaneet kuvitella tilanteen aivan toiseksi. On voitu ajatella, ettd ihmiskauppaa ei esiintyisi
hyvinvointivaltioissa, koska jdrjestelmdmme takaa “automaattisesti”” oikeudenmukaiset
tyoehdot kaikille. Néin ei kuitenkaan ole ja viimeisten kahden vuoden aikana mediassa on
noussut esiin useampia tyoperdiseen hyvéksikdyttoon liittyvid juttuja (esim. Teittinen 2019)
sekd se, ettd ongelmia esiintyy etenkin ulkomaisen tydvoiman kohdalla. Euroopan
kriminaalipoliittinen instituutio (HEUNI) on tutkinut, ettd vastikdin maahan muuttanut
tydvoima on alttiimpaa hyviksikdytolle, koska heiddn asemansa kantavdestdon verrattuna on
useammin toisista riippuvainen ja ldhtokohtaisesti turvattomampi. Alttiuteen vaikuttaa
puutteellinen kielitaito seké heiddn aiemmat tottumuksensa tyoehdoissa ja -kadytdnnoissa,
jotka voivat poiketa joiltain osin huomattavastikin Suomalaisista kdytdnndisti. Lisdksi etenkin
turvapaikka- tai pakolaisstatus asettavat ulkomaalaisen tyontekijan herkdsti haavoittuvaan
asemaan, koska maassaolon edellytykset vaativat usein tyontekoa ja tiettyd tulorajaa. Tiukat
ehdot maassaolon edellytyksissd voivat ajaa henkilon siihen tilanteeseen, ettd he voivat joutua
ottamaan vastaan tyotd milld tahansa ehdoilla. Pakolais- ja turvapaikkastatuksella olevat
henkil6t eivit usein tunne uudesta kotimaastaan muita ithmisid, kuin mahdollisesti oman
perheensd, tydnantajansa ja tyotoverit, tydehdoista ja -oikeuksista puhumattakaan. Tasté
johtuen, sosiaalisen verkoston pienuus tai sen puuttuminen kokonaan asettaa heidét selkeésti
riippuvaiseen asemaan tyonantajastaan. (Ylinen, Jokinen, Pekkarinen, Ollus, Jenu & Skur

2020, 14.)

Ty6voiman hyvéksikédyttoon liittyy paljon erilaisia tapoja rajoittaa tyontekijén oikeuksia, ja
thmiskauppailmioon perehtyméttomaélle tapahtumat voivat helposti sekoittua muihin
tyorikoksiin kuten tydsyrjintdén (Rikosuhripdivystys 2021b). Ihmiskauppaan liittyvét
kasitykset ovat hyvin monitulkintaisia ja liséksi eri toimijoiden vililld voi olla selkeita
tulkintaeroja asiassa. Ndkemyserot voivat estdd syytteiden ja rikosvastuun toteutumista ja
vaikuttaa ndin uhrien ihmisoikeuksien toteutumiseen. Olennaista ihmiskaupan vastaisessa
tyOssé olisi ilmion tehokkaampi tunnistaminen eri toimijoiden keskuudessa. Tunnistamisen
avainasemassa on uhrin haavoittuva asema, eiki liian hallitsevan mielikuvan saanut fyysinen
vapaudenriisto, joka tahtoo osin edelleen vallita alan toimijoiden keskuudessa. Ytimessé on

tekoon liittyvien piirteiden ymmaértaminen valta-aseman viéristymisend, jota hyodyntden uhri



on saatettu riippuvaiseksi. Tekijé tavoittelee omaa hyotydan kéyttdmalla hyvaksi uhrin
turvatonta tilaa ja alistaa héntd kontrolloinnilla. [lmion tunnistaminen on uhrien oikeuksien
kannalta valttiméatontd, jotta se voidaan erottaa muista ihmiskaupan ldhirikoksista. (Autio &

Karjala 2012, 175-176.)

Hyvéksikéyttoon liittyvét rikokset ovat tekomuodoltaan vakavia, tahallisia rikoksia, joissa
tekijd ottaa uhrin omaan mairdysvaltaansa. lhmiskauppa on pitka prosessi, jossa tilanteet
kehittyvit pikkuhiljaa valtatasapainon muuttumisen myétd ja uhrin haavoittuva asema
syvenee vasta siind vaiheessa, kun hyvéksikaytto on jo aktiivisesti meneilldén (Autio &
Karjala 2012, 175-176). Ihmiskaupparikokset ovat hyvin tyoliita tutkia, koska toteen
ndyttiminen muodostuu haastavaksi rikoksen monimuotoisuudesta ja sen vuoksi myos
laajasta tunnusmerkistosta johtuen. Lisdksi hyviksikayttorikosten tekoajat ovat pitkii ja
vallankdyton mekanismit isolta osin psyykkisti kontrollointia. Henkiseen vikivaltaan liittyvét
mekanismit ovat hyvin subjektiivisia kokemuksia, mitk4 tekevét tunnusmerkiston
tdyttymisestd ja toteen ndyttdmisestd haastavaa ja monimutkaista. Lisdksi pitkddn jatkuva
henkinen vékivalta aiheuttaa uhreille usein traumaattisia kokemuksia, jonka seurauksena
uhreille voi syntyé traumaperéisté stressid. Tdmé hankaloittaa uhrin kokemien tapahtumien
sanoittamista ja jisentdmistd avun hakemisen yhteydessé. (Koivukoski 2021, 38-39.)
Ihmiskauppaan liittyvét ilmi6t pohjautuvat niin voimakkaasti uhrin kokemusmaailmaan, etti
ilman syvempii perehtymistéd valtaan oton mekanismeihin ja trauman aiheuttamiin
muutoksiin uhrin toimintakyvyssa uhrin tosiasiallinen asema voi jadda ndyttadmétta toteen.
Riittdméton ymmaérrys uhrin kokemuksista sekd valtaan oton mekanismeista voivat
pahimmillaan jopa estéd rikosvastuun toteutumisen ihmiskaupan kaltaisissa rikoksissa. Néin
ollen ilmi66n perehtyminen nousee merkittivadn asemaan, kun puhutaan siitd, kuinka asia
kohdataan ja késitellddn rikosasiaa hoitavissa yhteiskunnallisissa instituutioissa. Ndin ollen
myos esitutkinnassa tulisi huomioida tasapuolisesti ja objektiivisesti ilmioon liittyvit eri

mekanismit.

Ylisen ym. (2020, 8) mukaan Suomessa on tunnistettu ja tuomittu muihin Euroopan maihin
verrattuna jopa hyvissd madrin tyOperdisid ihmiskauppatapauksia. Kun taas Helsingin
Sanomat julkaisi kuluvan vuoden huhtikuussa pitkén tutkivan journalismin kirjoituksen, jossa
thmiskauppaa koskevien esitutkintojen tila sekd ihmiskaupan uhrien oikeusturvan
toteutuminen kyseenalaisettiin voimakkaasti (Teittinen 2021, B1-7). Néiden lisdksi
thmiskaupparikoksiin liittyvé esitutkinta on vield toistaiseksi ollut vihan tutkittu aihe.

Kasitykseni on, ettd esitutkintaan ja tunnistamiseen liittyy jonkinlaista problematiikkaa.



Tutkielmani saikin kimmokkeen omista kokemuksistani jirjestoty0ssd, osallistuessani
ihmiskaupan vastaiseen tyohon ihmiskaupan uhrien vapaaehtoisena tukihenkilona.
Vapaaehtoistyoni tarjosi mahdollisuuden seurata prosessin kulkua uhrin rinnalla eri
tilanteissa, kuten esimerkiksi kuulusteluissa tai oikeudenkdynneissé, jotka ohjasivat
kiinnostukseni timén teeman &dérelle. Tekeméni havainnot sytyttivit minussa oman sisdisen
tutkijan liekin, jonka kautta ryhdyin miettiméan, voisinko selvittdd syvemmin, miten tima
1lmid ndyttidytyy yhteiskunnassamme ja millaisena uhrin asema ilmenee tyoperdisen
thmiskaupan esitutkintavaiheessa. Havaintoni kentilla tapahtuneista kdytdnnon tilanteista ja
toimijoiden kdytosmalleista ihmiskaupan uhreja kohtaan kytivit mielesséni ja ryhdyin
miettimain, millaisena esitutkintaprosessi niyttdytyy ihmiskaupan vastaista tyotd tekevien
asiantuntijoiden havaintojen ja kokemusten perusteella. Koska aihe on tieteellisesti ja
yhteiskunnallisesti relevantti halusin perehtyé ilmidon syvemmin lopputydsséni, joka tarjosi
mahdollisuuden tutkia mistd téssd ilmiossd on kyse. Néistd lahtokohdista ryhdyin
toteuttamaan tutkimustani ja halusin keréta tutkimukseeni haastatteluaineiston valiten

haastateltavat omasta positiostani késin kentdn keskeisistd toimijoista.

Tamaén tutkimuksen tavoitteena on selvittdd, millaisena tyoperdisen ihmiskaupan uhrin asema
ndyttdytyy esitutkintaprosessissa alalla toimivien asiantuntijoiden kertomana. Tutkimukseni
ytimesséd on luoda ymmarrys siitd, millainen dynamiikka liittyy hyvéksikéyttorikoksiin seké
kuinka oikeudenalan toimijat kykenevét huomioimaan sitd esitutkintaprosessissa. Lisdksi
tarkastelen, miltd uhrin oikeusturvan toteutuminen néyttdd esitutkintaprosessissa
asiantuntijoiden ndkokulmasta seka sitd, voiko tydperdisen ihmiskaupan esitutkintavaiheella
olla jonkinlaisia vaikutuksia rikosvastuun toteutumisen kannalta. Toivon tutkielmani
syventdvan ymmarrystd siitd, millaisia rakenteellisia haasteita hyvéksikayttoon liittyvien
rikosten tutkintaan voi liittyd. Oman kokemukseni mukaan hyvéksikdyttoon liittyvissa
rikoksissa on tdrkedd ottaa huomioon laajempia kokonaisuuksia tutkintaan vaikuttavista
rakenteellisista mekanismeista, jotka voivat hankaloittaa tai pahimmassa tapauksessa jopa
estdd rikosvastuun toteutumista kyseisen tyyppisten rikosten kohdalla. Tuon tutkielmassani
ilmi niitd haasteita, joita ihmiskaupan vastaisessa ty0sséd toimivat asiantuntijat ovat

haastatteluissaan nostaneet esiin.

Tutkielman toinen luku esittelee taustakirjallisuuden avulla tydperdisen ihmiskaupan
madritelmén sekd siihen liittyvid keskeisia kasitteitd. Avaan tdssd luvussa myos hieman
thmiskauppailmion kehitysta sekd timéinhetkisti tilannetta Suomessa. Tutkimukseni

yhteiskunnallisena ja lainsdddannollisend viitekehyksena tarkastelen téssd luvussa tyoperdisen



thmiskaupan esitutkintavaihetta. Lisdksi perehdyn yleiselld tasolla ilmiddn olennaisesti
liittyvdin lainsdddéntoon, madritelmiin seki esitutkintaprosessin aikana uhrin kanssa

toimiviin viranomaisiin ja muihin uhria auttaviin tahoihin.

Kolmannessa luvussa esittelen aiempaa tydperdiseen ihmiskauppaan liittyvéa tutkimusta seka
avaan ihmiskaupan tutkimuksellista taustaa uhrin tyomarkkinoille asemoitumisen kautta.
Ty6n muutos globaalissa mittakaavassa voi vaikuttaa tydperdisen ihmiskaupan kehittymiseen.
Luku syventdd tyoperdisen ihmiskaupan seké yhteiskunnallisesti ettd rakenteellisesti
globaaliksi i1lmioksi, joka vaikuttaa samanaikaisesti sekd yksildiden, ettd koko yhteiskunnan
toimintaan (Ollus 2016, 88—89). Liséksi luvussa késitellddn vidristyneitd valtasuhteita, jotka
ovat yksi keskeinen konteksti ihmiskaupan uhriksi joutumisen taustalla (Autio & Karjala
2012, 175). Lisiksi tarkastelen ihmiskaupan valtasuhteiden epdsymmetriaa myos trauman
nikokulmasta, koska ldheisissd ihmissuhteissa tapahtunut vallankéytto, jota kutsutaan myos
lahisuhderikokseksi, aiheuttaa kokijalleen usein traumoja. Trauma taas on yhteydessi uhrin
toimijuuteen, joten siihen liittyvien mekanismien ymméirtdminen avaa uhrin kdytosmallia sekd
sitd, kuinka trauma voi vaikuttaa myos héanti kohtaaviin auttaviin tahoihin. Lisdksi luvussa
avataan yhteiskunnallisen tason ongelman nékokulmasta auttavien tahojen toimintaan
vaikuttavia vastuurationalisointeja, joilla voidaan ”pois puhua” tai pienentdé traumaan

liittyvid vaikutteita muun muassa esitutkintaprosessissa (Nyqvist 2006, 144—146).

Tutkimuksellisesta taustasta siirryn neljanteen lukuun esitteleméén tutkimustarpeen ja
tavoitteet, tutkimuskysymykseni sekéd kerddméni haastatteluaineiston ja menetelmait, joita
kayttdmalla tutkimukseni on toteutettu. Analysoin tekemiéni havaintoja keréitysta aineistosta
luvussa viisi, jossa esittelen keskeisimmat tulokset jaotellen sisdllon tulosten mukaisesti
tyoperdisen ihmiskaupan tunnusmerkistoon seka toteen ndyttdmiseen liittyvien haasteiden,
ettd rikosvastuun toteutumisen mukaisiin alalukuihin. Paitin tutkimukseni johtopéétoksiin,
jossa vastaan esittdmiini tutkimuskysymyksiin sekéd pohdin tarpeita mahdollisille

jatkotutkimuksille.



2 Tyoperainen ihmiskauppa

Tydperdisestd ihmiskaupasta puhutaan myos modernin orjuuden kisitteelld (Kallio 2019, 54),
koska sen kohteena olevia ihmisié kéytetdén hyodykkeind omien taloudellisten etujen
saavuttamiseksi. Se on vakava ihmisoikeusrikkomus, joka vaikuttaa sekd yksiloihin ettd koko
yhteiskuntaan monenlaisten rakenteellisten tekijoiden kautta. Hyviaksikdyton ja kontrolloinnin
taustalla vaikuttaa ilmenevdn muun muassa sosiaalista eriarvoisuutta sekéd taloudellista
puutetta. [hmiskaupan tutkiminen on kuitenkin keskittynyt viime vuosikymmenind enemman
seksityohon liittyvdan ihmiskauppaan (emt. 2019, 1-2.) ja tavoitteeni onkin tarkastella
ihmiskauppaa gradussani muun tydperdisen hyvéksikdyton ndkokulmasta. Esittelen téssi
luvussa ihmiskauppailmion tarkempaa mairittelyd, ihmiskaupan vastaisen tyon parissa
toimivia tahoja seki esitutkintaprosessia tutkimuksen lainmukaisena viitekehyksené. Lopuksi

avaan ihmiskaupan tdménhetkista tilannetta Suomessa.
2.1 lhmiskauppa ilmiona

Tyovoiman hyvéksikdyttd katsotaan suomen rikoslain 47 luvun mukaan rangaistavaksi muun
muassa ty0dsyrjinnin, kiskonnan tai kiskonnan tapaisen tydsyrjinnin muodoissa, jos tyotekija
39/1889). Ihmiskaupassa on kyse hyvéksikdyton syvenemisesti vield toisen mairdysvaltaan
ottamisella, mikd on méiritelty Suomen rikoslain 25 luvussa vapauteen kohdistuvana
rikoksena. Ihmiskaupan tunnusmerkiston katsotaan tiyttyvén, kun tekoon syyllistyneen on
katsottu erehdyttaneen uhria seké kdyttineen hyvédksi muun muassa uhrin turvatonta tilaa tai
riippuvaista asemaa. Tekoon voi my®6s liittyd esimerkiksi painostusta, uhkailua, pakottamista,
velkaan saattamista, vikivaltaa tai vapauden rajoittamista. (Rikoslaki 650/2004, luku 25, 3 &
3a§.) Miirdysvaltaan ottamisella tarkoitetaan sitd, ettd uhri on saatettu sellaiseen asemaan,
jossa hén ei endé kykene itsendisesti paattiméadn omista asioistaan (Autio & Karjala 2012,
197). Tyoperdiseen ihmiskauppaan liittyy siis paljon erilaisia tapoja kayttda valtaa, jolla voi
rajoittaa tyontekijén oikeuksia. Vallankdyton seurauksena tapahtunutta hyvaksikayttod voi
ilmeté esimerkiksi palkanmaksuun, vapaapiiviin, tydpéivéin pituuksiin tai sairauslomiin
liittyen. Lisdksi hyvéksikdyttoon voi liittyd epdinhimillisten asuinolojen jarjestamistd tai
erilaisten maksujen vaatimista tyontekijiltd, esimerkiksi tyontekijin tyo- ja oleskelulupiin
liittyen. (Rikosuhripdivystys 2021b.) Tydvoiman hyvéksikéyttod ja tyoperdistd ihmiskauppaa

esiintyy Suomessa eniten aloilla, jotka kdyttdvat paljon ulkomaalaista tydvoimaa. Téllaisia



10

aloja ovat tyypillisesti olleet ravintola-, siivous- ja rakennusala sekd marjanpoiminta. (Autio

& Karjala 2012, 196.)

Ihmiskauppaa pidetdén maailmanlaajuisesti vakavana ihmisoikeusongelmana, joka loukkaa
useita ihmisoikeuksia. Uhrin oikeusturvan kannalta on merkittdvia, ettd tapahtunut rikos
tunnistetaan sekd milld tavoin hyviksikdytto madritellddn rikosprosessissa, koska niméa
vaikuttavat hiinen saamiinsa etuihin ja tukeen prosessin aikana. (Autio & Karjala 2012, 176—
178.) Aikaisemman kirjallisuuden mukaan ihmiskaupan tunnistaminen on kuitenkin edelleen
litan monitulkintaista, mikd hankaloittaa seki tapausten ilmituloa ettd asianmukaista késittelya
rikosprosessin eri vaiheissa. Késitteend ihmiskauppa voi heréttdd hyvin voimakkaita
mielikuvia niille, joille se ei aiheena ole entuudestaan tuttu. lhmiskauppaan liitetddn herkasti
hyvin monenlaisia ja jopa virheellisid mielikuvia, jotka kiinnittyvét usein &arimmaisiin
thmiskauppatapauksiin (Kallio 2019, 35). Virheellisesti syntynyt mielikuva voi lukkiuttaa

ajatuksen ihmiskaupan uhriin, joka on kaapattu ja hintd pidetdén kahlittuna kellarissa.

Mielikuvista huolimatta ihmiskauppa on ilmidni sellainen, etté jos toimijalla on kyky
tunnistaa ihmiskauppaa, sithen voi tormétéd hyvin monenlaisessa asiakastydssd. Uhreja onkin
tunnistettu helpoiten turvapaikanhakijoista, koska he ovat useimmin tekemisissa sellaisten
viranomaisten kanssa, joita on voitu kouluttaa ihmiskaupan tunnistamiseen. Samasta syysta
Suomalaiset uhrit taas paljastuvat harvemmin. Lisdksi maahanmuuttajia kdytetddn usein
hyviéksi suuremmissa joukoissa muun muassa siivous- tai ravintolatyossd, jolloin yhden
tapauksen paljastuttua voi paljastua enemmainkin uhreja. Suomalaisia thmiskaupanuhreja on
taas tavallisimmin yksi kerrallaan tekijad kohden, jolloin tapaukset jadvat herkemmin piiloon.
(Tithonen 2021.) Jotta ihmiskaupan uhria voidaan kunnolla auttaa, hénet on siis ensin
tunnistettava. Jos thmiskauppa sekoitetaan ja liitetdéin vain tietynlaisiin, uutisointien luomiin
stereotypioihin, se hankaloittaa ilmién hahmottamista seki vaikeuttaa sellaisten uhrien
tunnistamista ja auttamista, jotka poikkeavat median luomista kategorioista. Median kautta
yleistyneet mielikuvat voivat herkisti ohjata uhrien auttamisty6td, mutta myds poliittista
paétoksentekoa, jos ilmidn parissa toimivat eivit ole syvéllisemmin perehtyneet aiheeseen.

(Kallio 2019, 59-60.)

Suomi on sitoutunut yhtendistimédn ihmiskaupan méaaritelmaé seka siihen liittyvaa
lainsdddantod, mutta sitoutumislupauksestaan huolimatta yhdenmukainen linjaus on edelleen
haastavaa eri tuomioistuimille sekd viranomaisille. Jos valtio ei kykene huolehtimaan uhrien

thmisoikeuksien toteutumisesta omassa jirjestelmissdin, se ei noudata kansainvalisid
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madritelmid, vaan rikkoo lakia, jonka kuuluisi suojella uhrien ihmisoikeuksia. Epédselvit
madritelmét ja vaihtelevat tulkintaerot eri toimijoiden vililld voivat johtaa siihen, ettei
vallankdyton piirteitd osata riittdvasti tunnistaa, jolloin tapaukset eivét etene esitutkintaan tai
syytteisiin, saati tuomioihin asti. Ennaltachkéisyn nikokulmasta kansainviliset yhteisot ovat
velvoittaneet valtioita huomiomaan asiaa ja korostaneet yhteistyon merkitystd saavuttaakseen

ithmiskaupan vastaisen tyon tavoitteet. (Autio & Karjala 2012, 175-176.)

Tavoitteena on ollut kisitelld asioita rikosprosesseissa ihmiskaupan piirteiden mukaan, eika
niiden kaltaisina rikoksina. Olennaista ihmiskaupan piirteissd on ilmién ymmartdminen valta-
asemana, jota hyddyntéen uhri on riippuvuuden, turvattomuuden ja kontrolloinnin kautta
saatu alistumaan hyviksikéytettiavéksi tekijille, joka tavoittelee hyotya vain itselleen.
Avainasemassa on uhrin haavoittuva asema, eiké liian hallitsevan mielikuvan saanut fyysinen
vapaudenriisto, joka edelleen turhan usein vallitsee alan toimijoiden keskuudessa. (Autio &

Karjala 2012, 175-176.)

Laajempi ymmaérrys ihmiskaupasta prosessina, jossa tilanteet kehittyvét valtatasapainon
muuttumisen my6ti hyvaksikdytoksi on huomionarvoisen tirkeéd, jotta ymmarrys siité, ettd
uhrin haavoittuva asema muodostuu ja syvenee vasta sitten, kun hyvéksikaytto on jo
aktiivisesti meneillddn. Ilmion tunnistaminen on valttiméatonti, jotta se voidaan erottaa
tyOsyrjintddn liittyvistd rikoksista. (Autio & Karjala 2012, 175-176.) Ilmion méérittelyn
tdsmentdminen vallankdyton dynamiikan osalta voisi helpottaa oikeudellisten toimijoiden
kykyé tunnistaa valtasuhteiden epdsymmetriaa. Ndin se voisi edistdd rikosvastuun
toteutumista, koska télla hetkelld oikeusjirjestelmé ei kykene riittdvisti tunnistamaan
vallankdyton mekanismeja, jotta se pystyisi useammin tuomitsemaan niihin liittyvié tekoja.

Mekanismien tunnistaminen voisi nidin edesauttaa uhrien oikeusturvan toteutumista.
2.2 Viranomaiset ja auttavat tahot

Valtion velvollisuuksiin kuuluu tunnistaa ja auttaa ihmiskaupan uhreja, mutta yksikién
jarjesto tai viranomainen ei toimi ihmiskaupan uhrin kanssa yksin, vaan auttamisty6hon liittyy
useita eri toimijoita. Ihmiskaupan uhrien auttamisjérjestelméa perustettiin hoitamaan valtion
velvollisuuksia ja uhrien oikeuksien toteutumista vuonna 2006. Auttamisjirjestelméiin
ohjautuu eniten asiakkaita vastaanottokeskusten kautta ja toiseksi eniten uhrit ovat alkaneet
hakeutua avun piiriin itsendisesti. Myos Maahanmuuttovirasto ohjaa suurimmissa méérin
uhreja jarjestelméédn. Uhrin tunnistaminen on tirkedd etenkin uhrin itsensé kannalta, koska

silloin hdnelld on oikeus saada lainmukaisia apu- ja tukipalveluita. Ihmiskaupan uhrien
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avuntarve on hyvin monimuotoista, koska myos itse rikos on hyvin monimutkainen.

(Ihmiskaupan uhrien auttamisjdrjestelma 2020, 3, 11.)

Vuonna 2012 kirjatussa Hovioikeuden Perus- ja Thmisoikeus -julkaisussa todettiin uhrien
tarve saada poliisin lisdksi myos muuta vihemmaén virallista apua asiassaan ja tuolloin
toivottiin, ettd jarjestopuolelta saataisiin enemmaén toimijoita tavoittamaan uhreja (Autio &
Karjala 2012, 208). Téatd tarvetta vastaamaan perustettiin erilaisiin jarjestoihin ihmiskauppaan
perehtyneitd ryhmid. Esimerkiksi niin sanotuissa Neliapilajarjestdissd on erityisesti
thmiskaupan uhrien auttamiseen perehtyneitd ryhmid. Nama jarjestot ovat Rikosuhripéivystys,
Pakolaisneuvonta, Monika-Naiset sekd Pro-tukipiste. Jarjestdjen tavoitteena on selvittdd uhrin
tilanne ja auttaa hintd viemdan asiaansa eteenpdin sekd ymmartéd hanen oikeuksiaan. Lisédksi
jarjestot neuvovat uhreja muiden rikosprosessin ulkopuolella olevien palveluiden pariin uhrin
tilanteen helpottamiseksi. Jarjestot tukevat uhreja myds silloin, kun he pelkéaavét
viranomaisten kohtaamista eivétka yksin uskalla edistdd asiaansa. (Roth & Luhtasaari 2021,

68-69.)

Rikosuhripdivystykseen (RIKU) perustettiin oma toimintaryhmi ihmiskaupan uhreille vuonna
2013, jossa heill4 oli toiminnan ensimméiisen vuoden aikana asiakkaana 15 henkil6d. Vuonna
2020 asiakkaita oli jo 508, joista n. 75 % oli tyOperdisen ihmiskaupan tai muuhun tydvoiman
hyviksikdyttoon liittyvid asiakkaita. (Vuosia kestdvit asiakkuudet nékyvét tassé tilastossa
jokaisena asiakkuusvuotenaan.) Naisia kaikista asiakkaista oli n. 40 % ja miehid n. 60 %.
Vuonna 2020 ithmiskaupan uhrien ensitunnistuksia tehtiin Rikosuhripdivystyksessd 69
kappaletta, joista 10 oli suomen kansalaisia. Rikosuhripédivystys on ohjannut eniten juuri
Suomessa uhriksi joutuneita asiakkaita Ihmiskaupan uhrien auttamisjarjestelméan.
(Rikosuhripdivystys, 2021 c) Auttamisjirjestelmén asiakasméérit ovat kasvaneet huimasti sen
perustamisvuodesta ldhtien. Ennen 2010-lukua auttamisjérjestelméén tuli keskiméérin 12
uutta asiakasta vuodessa, vuosina 2010-2015 asiakkaita tuli vastaavasti 52 ja vuosien 2016—
2020 valilla keskimdirin jopa 180 asiakasta. Huippu saavutettiin vuonna 2020, jolloin uusia
asiakkaita saapui jopa 247. Ihmiskaupan uhrien auttamisjirjestelmén toimintavuosien aikana
tyovoiman hyvéksikéyttd on ollut yleisin ihmiskaupan muoto ja sen uhreja jarjestelmésséd on

ollut yhteensd 552 henkildd. (Roth & Luhtasaari 2021, 71.)

Alkuvuodesta 2021 poliisiin perustettiin ihmiskaupan tutkimiseen ja paljastamiseen
keskittynyt erikoisryhmé. Ryhmén tavoitteena on toimia yhteistydssd ihmiskaupan vastaisen

tyOn asiantuntijoiden, viranomaisten seké keskusrikospoliisin kanssa. Tutkintaryhmé&a
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johdetaan Helsingisté késin, mutta se toimii valtakunnallisesti ja ryhmédén on kiinnitetty kaksi
nimettyé tutkijaa jokaiselle poliisilaitokselle. Lisdksi ryhmé auttaa myos maakunnissa
toimivia rikostutkijoita ihmiskauppa-asioissa. Ryhmén tavoitteeksi on asetettu rikosvastuun
toteutumisen parantaminen. (Sisdministerio 2020.) Poliisi ja rajavartiolaitos vastaavat
suomessa ihmiskaupparikosten ehkéisysti sekd torjumisesta. He toimivat myds
esitutkintaviranomaisina, jossa he tekevit yhteistyotd myos tydsuojelupiirin seka syyttdjan

kanssa. (Ihmiskauppa.fi 2021.)
2.3 Esitutkinta

Tutkimukseni yhteiskunnallisena ja lainsdddannollisend viitekehyksend graduni keskittyy
tyoperdisen ihmiskaupan esitutkintavaiheeseen, koska esitutkinta on rikosprosessin kivijalka.
Esitutkinnassa rakennetaan ndyttd oikeudenkdyntié varten ja uhrin oikeusturvan takaamiseksi
esitutkintamateriaalista tulisi saada niin vahva, etté sithen voi nojata koko rikosprosessin ajan.
Rikosilmoituksen saatuaan tai jos poliisi epdilee, ettd on tapahtunut rikos, poliisin on
aloitettava tutkinta. Uhrille tulee antaa tieto rikosilmoituksesta kirjallisena ja poliisin
tehtdviksi tulee selvittdd esitutkinnassa; millaisesta rikoksesta on kyse, tekoon liittyvét
osapuolet, teko-olosuhteet seké teosta aiheutuneet vahingot. (Esitutkintalaki 805/2011, luku 1
& 3.) Esitutkinnan aloittamiskynnys on hyvin matala ja uhrin kannalta on tarkeéi, ettd hin saa
viranomaisilta tarvittavia tietoja rikosprosessiin liittyen ja hanet huomioidaan tapahtuneen
rikoksen mukaisesti (Kainulainen & Niemi 2017, 145). Rikoksen luonteesta johtuen
rikosprosessin sensitiivisyyttd on lisétty Euroopan unionin rikosuhridirektiivilla
(EU/2012/29), jonka perusteella hallitus on esittinyt tiettyja tdydennyksid esitutkintalakiin
(HE 66/2015). Esitutkintaviranomaisen kuuluu lain mukaan antaa viipymatta tietoa rikoksen
uhrille asianomistajan oikeuksista, kuten tukipalveluista, oikeudesta avustajaan sekd
vahingonkorvausvaatimusten kasittelemisestd. Liséksi ihmiskaupan uhrit voivat tarvita
erityistd suojelua lisakédrsimyksiltd, mika tarkoittaa huomion kiinnittdmistd asianomistajan
henkilokohtaisiin olosuhteisiin rikosprosessin aikana. Rikoksen laatu huomioiden,
rikosuhridirektiivi edellyttdd esitutkintaviranomaista arvioimaan viipymétti asianomistajan
erityisen suojelun tarpeet koko rikosprosessin ajaksi. Arviointivelvoite koskee
erityisjirjestelyjen huomiointia prosessin aikana, kuten kuulemistilanteen videointia tai

nikoesteiden kéyttod oikeuden istunnossa. (Esitutkintalaki 805/2011, luvut 4,7 & 11.)

Esitutkinnan tavoitteena on selvittdé, onko teosta epdilty syyllistynyt rikokseen.

Esitutkintaprosessin osapuolina ovat viditetyn rikoksen uhri eli asianomistaja seka teosta
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syytetty henkild eli vastaaja. Syyttéja esittdd syytteen ja vaatii rangaistusta vastaajalle ja
poliisi toimii tapauksessa tutkijana. (Tuomioistuinlaitos 2021). Thmiskauppa on aina virallisen
syytteen alainen rikos, mika tarkoittaa sitd, ettd poliisi voi tutkia rikosta siitdkin huolimatta,
ettd asianomistaja ei vaatisi asiassa rangaistusta. Yleisen edun nimissé, syyttdjan
velvollisuuksiin kuuluu nostaa syyte virallisen syytteen alaisista rikoksista, riippumatta siita
vaatiiko asianomistaja asiassa rangaistusta syylliselle. (Rikosuhripdivystys 2021a)
Vikivaltarikosten uhreilla on myds oikeus saada itselleen maksuton avustaja rikosprosessin
ajaksi (Laki oikeudenkdynnisté rikosasioissa 436/2013, 2 luku 1a§). Poliisin on tutkittava ilmi
tullut teko aina, kun se saa tiedon mahdollisesta rikoksesta. Uhrin oikeusturvan kannalta on
olennaisen tirkedd, ettd ihmiskauppa tulee tunnistetuksi rikosprosessin kaikissa vaiheissa. On
merkittdvaa, ettd tunnistaminen tapahtuu kaikkien osapuolien kohdalla, koska uhrin
oikeusturvan varmistamiseksi syyttdjin ja poliisiin vélinen yhteistyd on esitutkinnassa
olennaisen tirkedd. Yhteistyon tuloksena laaditaan tutkintasuunnitelma seké nimikkeet, joiden
mukaan tutkinta on tarkoitus suorittaa. lhmiskauppa tapauksissa syyttdmiskynnys on
tarkoituksen mukaisesti matala, jotteivat ne sekoittuisi muihin ihmiskaupan kaltaisiin
rikoksiin, joiden tunnusmerkistot tdyttyvit helpommin. (Autio & Karjala 2012, 210-211.)
Oikeusministerion julkaisun mukaan, oikeuskiytdantd kuitenkin osoittaa, ettd ihmiskaupasta
sekd torkedstd thmiskaupasta tehtiin 197 rikosilmoitusta vuonna 2020, joista syyttdjille asti
eteni vain 34 tapausta ja vuoden 2019 syyskuuhun mennessé kérdjaoikeus oli antanut asioissa

vain 2 tuomiota (Roth & Luhtasaari 2021, 74-77).

Yhteni osana esitutkinnan tiedonkeruuseen kuuluu poliisin suorittamat asianosaisten
kuulemiset. Kuulustelun alussa kuultavalle tulee kertoa hdanen oikeutensa ja velvollisuutensa
(Esitutkintalaki 10/2016, 4 luku 18§). Uhrilla on oikeus saada kuulusteluun mukaan avustaja,
jonka tehtdvd on neuvoa prosessiin liittyvissd asioissa. Avustaja voi tarvittaessa pyytaa
tarkentamaan kuulustelussa kerrottuja asioita ja esittdd my0s lisdkysymyksid. Vakavien
rikosten kuulustelujen kohdalla on myds huomioitava asianomistajan kuulustelukunto
mahdollisten jirkytysten sekd mielenterveydellisten seikkojen osalta. Kuulustelussa poliisi
kirjaa kuulusteltavan kertomukset kuulustelupdytékirjaan, joista muodostuu osa tutkinnan
ndytostd sekd esitutkintamateriaalista. Esitutkinta-aineisto on pidettdvé salassa

tuomioistuimen kasittelyyn saakka. (Poliisi 2021.)

Rikosprosessin tehtdvid on huolehtia yksilon oikeusturvasta seka toteuttaa rikosvastuu.
Oikeusturvan ytimesséd on kuitenkin periaate syyttdmén suojaamisesta. Jos teosta voi seurata

ankara rangaistus (kuten ihmiskaupassa) syyttoména tuomitseminen voidaan néhda erityisen
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vahingollisena. Tastd syystd rikosprosessi vaatii syyttdomén suojaamisen vuoksi korkeaa
tuomitsemiskynnysti. Néin ollen ratkaisu syyllisyydestd voidaan antaa vain, jos asiasta ei jda
varteenotettavaa epdilysté ja jos taas tapaus jdd epdselviksi, teko on ratkaistava syytetyn
eduksi. Epdvarmoissa tilanteissa on siis arvioitava, kumpi paatos on rikosprosessin
tarkoituksen mukaan parempi. Oikeusturvan nikdkannalta pienikin epdilys syyllisyydesta
puoltaa tuomitsematta jéttdmistd, kun taas rikosvastuun toteutumisen seké ennaltachkdisyn
kannalta olisi edullisempaa, ettd tuomitsemiskynnys olisi riittdvin matala.
Tuomitsemiskynnyksen paradoksi piileekin siind, ettei totuutta ole mahdollista saavuttaa
matemaattisella varmuudella. Niin ollen riski vadristd padtoksestd on aina olemassa ja
ndyttokynnys on sitd korkeampi, mitd suurempi riski on tuomita vairin perustein.
Samanaikaisesti riski tuomitsematta jattamiseen kasvaa samassa suhteessa. Nayttoon liittyvét
haasteet kasvavat suuriksi ja tosiasiallisista tapahtumista voi olla mahdotonta saada taytti
varmuutta. Lahisuhdevékivalta tapauksissa asianomistajan ja syytetyn tarinat ovat tyypillisesti
painvastaiset ja ndyttda voi olla jopa mahdotonta saada. (Ylikulju 2017, 232-233.) Henkiseen
kontrollointiin ja vallankdyttoon liittyvit teot ovat luonteeltaan sellaisia, joista ei jad jalkia.
Niéin ollen dynamiikan toteenndyttdminen voi muodostua jopa mahdottomaksi, jos niyttd
rakentuu suurimmilta osin asianosaisten kertomuksiin. Vakuuttavatkin kertomukset
tarvitsevat oikeuden ratkaisuihin rinnalleen konkreetista ndyttda tapahtumista ja niiden
seurauksista, jotta uhrin kertomusta voidaan pitéd uskottavana ja saavuttaa riittdvd varmuus
syyllisyydesta. (Ylikulju 2017, 240.) Asetelma luo siten huomattavat paineet esitutkintaan ja

ndyton kerddmiseen.

Rikosoikeuden ldhtdkohtana on syyllistyminen rikolliseen tekoon, eika tekijad yritetd
rangaista aikaisemman kayttdytymisen tai luonteen perusteella. Ajatusmalli sopiikin hyvin
yksittdisen vikivallanteon selvittimiseen, mutta ei ole sovellettavissa 1dhisuhderikoksiin,
jotka ovat luonteeltaan jatkuvia ja joiden ominaisuuksiin kuuluu monimuotoinen ja toistuva
kontrolloiva kdytos. Oikeudellisilla toimijoilla on tiedostettu olevan vaikeuksia tunnistaa
lahisuhdevékivallan tunnusmerkistdon liittyvid erityispiirteitd ja jatkuvan kontrollin
dynamiikkaa. (Kainulainen & Niemi 2017, 139-140.) Suomen lainsdddédnto ei ole toistaiseksi
kyennyt médrittelemadn ldhisuhteiksi katsottuja sosiaalisia suhteita eiké lahisuhdevékivaltaa.
Tésti johtuen kaikissa vdkivaltaan liittyvien tekojen oikeudellisissa toimissa keskitytdin
ainoastaan fyysisen viakivallan tekoihin. Léhisuhteissa tapahtuville vikivallanteoille on
kuitenkin ominaista se, ettd tekija syyllistyy myos muihinkin kuin vain fyysisiin tekoihin ja

kaikkia niitd ei tdlld hetkelld ole sdddetty rangaistaviksi. Kontrollointi ja hdirintd voi ulottua
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monelle eldmén osa-alueelle ja ldhisuhderikoksissa se on yleensd toistuvaa ja pitkdaikaista,
minké vuoksi henkinen vékivalta voi vahingoittaa psyykkisté terveyttd. Tédstid huolimatta
rikoslaki ei ota erikseen kantaa vikivaltaisten tekojen toistuvuuteen, osapuolten véliseen
suhteeseen, eikd kykene juuri todistamaan henkisen pahoinpitelyn syy-yhteytté ja tekojen

tahallisuutta. (Kainulainen & Niemi 2017, 142—144.)

Koska oikeudenkédynti rakentuu erillisten vdkivallantekojen varaan, esitutkinnan kannalta olisi
tirkedd saada eriteltyd yksittdisid tapahtumia. Uhrin tulisi saada myos lddkarinlausunto osaksi
esitutkinta-aineistoa, johon on dokumentoitu tapahtumien aiheuttamat vammat, psyykkisid
seurauksia unohtamatta. (Kainulainen & Niemi 2017, 146—-147). Oikeudellisten toimijoiden
on usein vaikea kyetd arvioimaan mielenterveyden vahingoittamista. Lahisuhderikosten
dynamiikkaan kuuluu pitkdkestoinen ja jatkuva henkinen vallankéytto ja ihmiskaupan
méadritelménd on toisen madrdysvaltaan ottaminen. Jotta vallankdyton mekanismeja kykenisi
arvioimaan ja tunnistamaan eri tilanteissa ja rakenteissa, tulisi ensisijaisesti kyeta
tunnistamaan missé ja miten valtaa esiintyy, vallan eri muodot sekd kuinka ne ilmenevit
tilanteissa (Attias 2020, 40). Ongelmallista on my®ds se, ettd tekoja tutkitaan ja tarkastellaan
oikeudellisissa toimissa erillisin, jolloin teot voivat jdddi kokonaisuutena arvostellen
vajaaksi tekojen jatkuvuuden ndkdkulmasta, mikéd voisi olla uhrin oikeusturvan ndkdkulmasta
raskauttavaa. Tekoja on mahdollista tutkia myds yhtd aikaa, mutta samanaikainen tarkastelu
edellyttad kuitenkin sitd, ettd kaikki erilliset teot tulevat tutkijan tietoon. Vékivallan
jatkumisesta kertominen jaa kuitenkin usein uhrin vastuulle, koska poliisilla ei aina ole
motivaatiota tai valmiuksia selvittdd tekojen jatkuvuutta. (Kainulainen & Niemi 2017, 142—

144.)

Ihmiskaupan rangaistussddnnokset lisattiin Suomen rikoslakiin (39/1889) vuonna 2004
vahvistamaan vuonna 2002 Euroopan Unionin neuvoston asettamia kriminalisointivelvoitteita
(Autio & Karjala 2012, 182). Suomen rikoslaki méérittelee ihmiskaupan vapauteen
kohdistuvana rikoksena, josta voidaan tuomita henkild, joka on luvun 25 mukaisesti ottanut
toisen médrdysvaltaansa (Rikoslaki 650/2004, 3§ & 3a§). Teosta voidaan langettaa vahintdin
2 kuukauden tai enintddn 6 vuoden vankeus rangaistuksia ja teon torkedstd muodosta
rangaistus voi olla 2—-10 vuotta vankeutta (Autio & Karjala 2012, 182). Thmiskauppa eroaa
tydvoiman hyviksikdytostd nimenomaan toisen méiédraysvaltaan ottamisen méadritelmalld. Silla
tarkoitetaan sité, ettd teossa kdytetddn hyviksi uhrin riippuvaista asemaa, hdntéd erehdytetédn
tai tekoon liittyy korvausten maksamisia toisen méérdysvallan alaisena pitdmiseen.

Ihmiskauppa katsotaan torkedksi silloin, jos tekoon liittyy my0ds uhkauksia, vékivaltaa tai
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kavaluutta. (Rikoslaki 650/2004 3§ & 3a§.) Tyovoiman hyviksikéytto taas katsotaan suomen
rikoslain 47 luvun mukaan rangaistavaksi muun muassa ty0syrjinnin, kiskonnan tai

kiskonnan tapaisen tydsyrjinndn muodoissa, jos tyontekijd on asetettu tydsuhteessaan

epédedulliseen asemaan (Rikoslaki 39/1889).

Ihmiskaupparikosten dynamiikka perustuu hyviksikdyton ja vallankdyton ympérille, jolloin
ndyton kerddminen tdmén laatuisisten rikosten esitutkinnassa on erityisen haastavaa. Poliisin
tehtédviin kuuluu hankkia todisteet ja kerété tarvittava ndyttd, mutta haasteena on vallankdyton
mekanismin tunnistaminen sekd mahdollisuudet kerété sitd osoittavaa nayttod. Vallankéytto
tilanteissa on tavallista, ettd tekijd pyrkii vilttelemiin vastuutaan kiistdmailld tekonsa tai
olemaan muistamatta tapahtuneita tilanteita. Liséksi on tyypillistd, ettd uhriin kohdistettua
vikivaltaa vahitellddn ja tekijd puolustelee seké oikeuttaa tekojaan moniin syihin vedoten.
(Kainulainen & Niemi 2017, 146—-147.) Tutkimuksissa rikosprosesseja onkin arvosteltu
tehottomiksi, koska prosessiin on sisddnrakennettuna ajatus siité, ettd erilaisten
ndyttokynnysten vuoksi syytteitd on tarkoitus nostaa enemmén, kuin mité niiti on tavoitteena
tuomita. Tutkintojen ja tapausten eteneminen voi ndin ollen loppua monestakin eri syysti,
mutta tapausten poikkeavien kisittelyiden taustalla on ndhty myos, ettei uhria oteta vakavasti.
On jopa esitetty, ettd poliisikulttuurissa on valloillaan vahva nidkemys siité, ettd
hyviksikdyttoon liittyvid 1dhirikoksia tulee kyseenalaistaa etenkin tilanteissa, joissa ei ole

ilmoitusta tehdessé néhtéivilld fyysisid vikivallan merkkejd. (Kainulainen 2017, 218-219.)

Rikosprosessissa teosta syytettyd on ldhtokohtaisesti aina pidettdva syyttoméani, kunnes teko
on ndytetty laillisesti toteen. Syyttdmyysolettama perustuu Euroopan ithmisoikeussopimuksen
6. artiklan takaamaan ihmisoikeuden turvaamiseen. Ndin ollen syyttdjin tehtdvini on
rikosprosessissa ndyttdd rikosasia toteen esittdmilldén todisteluilla. (Ylikulju 2017, 234.)
Poliisin tavoitteena on hankkia syyttdjélle tarvittava ndytto rikoksesta esitutkinnalla, jotta
syyttdjd saa rikosasian menestyméaén oikeuden kisittelyssd. Ihmiskaupan kaltaisissa,
vakavammissa rikoksissa poliisin tehtévind on tehdd yhteistyotéd syyttdjan kanssa jo heti
tutkinnan alusta ldhtien. (Poliisi 2021.) Syytetyn tavoitteena on olla myontdmaétta tekoaan ja
esittdd ndyttdd syytettd vastaan niin pitkdin, kunnes syytteeseen riittdva ndyttd on saavutettu.
Tatd kutsutaan rikostutkinnassa ndyttokynnyksen ylittymiseksi ja esitutkinnan tavoite on
keratd kynnyksen ylittdvd madrd nayttod. (Ylikulju 2017, 234-235.) Nayttokynnyksen
ylittdmiseksi ja uhrin oikeusturvan kannalta poliisin ja syyttdjdn vélinen yhteisty0 on

merkittdvdssd asemassa, jotta riittiva ndytto ja tuomio saavutetaan.



18

Rikosylikonstaapeli Kenneth Erikssonin (2020) mukaan rikolliset voivat hyotyd Suomessa
my0s siitd, kun tutkinnat venyvit jopa vuosien mittaisiksi. Tutkinnan venymisen ongelma tuli
koronan vuoksi nikyvimmaéksi, mutta tilanne on ollut hankala jo pidempaan. Mitd kauemmin
tapahtumasta on kulunut aikaa, sitd vaikeampaa todistajien on hanen mukaansa muistaa
tarkasti tapahtumien kulkua. Pahimmillaan todistajaa tai tekijéé ei endé edes tavoiteta asian
kasittelya varten. (Roslund 2020.) Viimekéddessd tuomioistuin kuitenkin arvioi esitutkinnassa
kerdtyn todistusaineiston niyttéarvon todistusharkinnalla, jotta rikoksen tekijd on mahdollista
tuomita. Tuomioistuimen todistusharkinta madarittda faktat, joiden mukaan paatetidén, mita

ndyttdod oikeudessa voidaan pitdé totena ja mitd ei. (Ylikulju 2017, 234-235.)

Esitutkinta péattyy sithen, kun poliisi siirtdd kerddmainsé tutkinta-aineiston syyttdjalle, mutta
se voi paattyd myos siksi, ettd tutkija arvioi, ettei kyseisté rikosta ole pystytty selvittdmién tai
rikosta ei ole ndhty tapahtuneen (Kainulainen & Niemi 2017, 148). Tutkija voi padtya
tutkinnan lopettamiseen my®ds, jos nédyttai siltd, ettd syyttdja on tekemissa
syyttdmattdjattamispadtoksen, tapahtunut rikos jai liian vdhaiseksi tai tutkimuksissa tulee

saastdd kustannuksissa (Esitutkintalaki 806/2011, luku 10).
2.4 Illmion tunnistamiseen liittyvat haasteet

Ihmiskaupan tunnistaminen on tdrkedd myds rikollisuuden torjunnan kannalta, jotta kyseinen
rikollisuuden muoto ei pédsisi kasvamaan (Ihmiskaupan uhrien auttamisjérjestelma 2020, 3).
Nayttokynnyksen ylittdmiseksi sekd rikosvastuun ja uhrin oikeusturvan toteutumisen
ndkokulmasta tunnusmerkiston osaaminen on olennaisen tarkeda kaikkien esitutkintaan
liittyvien viranomaisten kohdalla. Eri tehtivissé olevien oikeudellisten toimijoiden vélinen
yhteistyo sekd yhteisymmaérrys tunnusmerkistostd ovat merkittavédssd asemassa, jotta riittdva
ndyttd ja tuomio on mahdollista saavuttaa. Vastuu riittdvan tunnistamisen osaamisesta on
tasapuolisesti kaikkien rikosprosessin parissa toimivien késissd. Tietoisuus tyOperdisesti
thmiskaupasta on kuitenkin ollut ilmi6té kohtaavien toimijoiden keskuudessa vaillinaista ja
sen tunnistaminen haastavaa (Autio & Karjala 2012, 175-176). Ihmiskaupan tunnistamisen
hankaluutta kuvastaa hyvin myds se, ettd uhri ei vilttdméttd ole aina itsekdén tietoinen omasta
tilanteestaan. Tdmén johdosta vihemmistovaltuutettu esitti hallitukselle vuoden 2010
raportissaan, ettd ihmiskaupan uhrien tunnistamista ja siihen liittyvai tutkintaa tulee parantaa.
(Ollus 2016, 29-30.) Ehdotuksen johdosta ihmiskauppaa koskevien rangaistussadanndsten

muutoksiin annettiin tarkennus hallituksen esitykselld (103/2014), mika laajentaa
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thmiskauppaan liittyvaé perspektiivid siitd, kuinka hankala uhrin aseman tunnistaminen voi

joskus olla.

Ihmiskaupan mééritelmillé ja nakyvyydelld on selkeitd vaikutuksia toimijan kykyyn tunnistaa
thmiskauppaa (Kallio 2019, 59). Siihen voidaan siis herkasti liittdd myos harhaanjohtava
kasitys ddrimmaisestd rikollisuuden muodosta, mika voi hankaloittaa ihmiskaupan
tunnistamista eikd hyvéksikédyttod osata ndhda arkipdivéisend ilmiona. (Ollus 2016, 59).
Yhteni osatekijénd téllaisten ddritapausten luomien pinttyneiden narratiivien muodostumiseen
ja yllapitdmiseen ovat olleet median seké joidenkin kampanjoiden luomat mielikuvat
“ideaaliuhreista”. Puutteelliset mielikuvat hankaloittavat ihmiskaupan tunnusmerkiston
objektiivista havainnointia ihmiskaupan vastaisessa tydssi ja ilmion totuudenmukaisuus voi
rakentua yksin median muodostaman kuvan ympérille. (Kallio 2019, 35.) Jos tutkija ei ole
ollut riittdvan perehtynyt ihmiskauppa ilmioon, sen tunnistamien voi tuoda huomattavia
lisdhaasteita esitutkintaan. Esimerkiksi Pro-tukipiste on tuottanut tdhan tarkoitukseen avuksi
listan tunnusmerkistostd, joka voi helpottaa ihmiskaupan vastaisen tyon toimijoita
tunnistamaan ilmioti. Thmiskaupassa on kyse toisen henkilon midrdysvaltaan ottamisesta
kontrollointia, alistamista ja hyviksikéayttod hyodyntiden. Listaan on tdmén vuoksi kirjattu ylos
tekijoité, jotka voivat antaa viitteitd henkilon alisteisesta asemasta, koska kontrolloinnin ja
hyviksikdyton taustalla voi olla hyvin laaja skaala eri tekijoitd. Néin lista voi helpottaa
toimijoita tunnistamaan ilmiota. (Pro-tukipiste 2021.) Haasteena téllaisissa “tarkistuslistoissa”
on kuitenkin se, ettd nithin on mahdotonta saada katetusti ylos kaikkia kokonaisvaltaisen
kontrolloinnin ja hyvéksikdyton muotoja (Ylinen ym. 2020, 20). On siis olennaista ymmartid,
ettd vaikka tunnusmerkit eivit ndyttdisi kaikissa tapauksissa pitdvén paikkaansa henkild voi

siitdkin huolimatta olla ihmiskaupan uhri (Pro-tukipiste 2021).

Laajempi ymmaérrys thmiskaupan hitaasti kehittyvistd ja syvenevistd mekanismeista on
tunnistamisen kannalta vilttdméatonti, jotta se voidaan erottaa tyosyrjintdén liittyvisti
rikoksista. TyOperdisen ihmiskaupan tunnistaminen on avainasemassa uhrin oikeusturvaan
sekd hdnen saamaansa apuun rikosprosessin aikana. Tunnistaminen on kuitenkin haastavaa,
koska ymmarrys tapahtuneesta rikoksesta vaatii laajempaa hahmotusta hyviksikdyton
mekanismeista ja voi ndin ollen muodostua herkisti tulkinnanvaraiseksi. (Autio & Karjala
2012, 175-176.) Ihmiskaupan tunnistamiseen liittyvéit ongelmat sekd uhrien oikeusturvan ja
aseman heikko taso ovat olleet tiedossa jo pidemmén aikaa. Vuonna 2010 kirjatussa
Hovioikeuden Perus- ja Thmisoikeus -julkaisussa todettiin, ettd Euroopan valtiot pitivét

tdrkedmpéna torjua laitonta maahantuloa, kuin tunnistaa ja auttaa ihmiskaupan uhreja. Lisdksi
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julkaisussa pidettiin ongelmallisena poliisien syyllistdvdé asennetta uhreja kohtaan. (Autio &
Karjala 2012, 208-209.) Ndma kertovat osaltaan myds ilmion tunnistamiseen liittyvista
osaamisvajeista. Tuomittujen ja tutkittujen ihmiskaupparikosten vihédisen mééran taustalla
julkaisussa arveltiin olevan rajanveto-ongelmat sekd tunnistamisen epavarmuus. Ihmiskaupan
tunnistaminen on tarkedd uhrin oikeusturvan kannalta, mutta tarvittaecssa myos hénen
turvallisuutensa vuoksi, jotta hdn voi saada tarvitsemaansa suojelua. (Autio & Karjala 2012,

208-209.)

Vaikka suomessa on tunnistettu ja jopa tuomittu ihmiskaupparikoksia Eurooppalaisesti
verrattain hyvin (Ylinen ym. 2020, 8), on tunnistamisessa vield parantamisen varaa. Myos
Euroopan kriminaalipolitiikan instituutti HEUNI on julkaissut tunnistamista varten
esitutkinnan parissa tydskenteleville viranomaisille oppaan tydperdisen ihmiskaupan
paljastamiseksi. Oppaan tavoite on antaa tyokaluja ja parantaa ihmisten tietoisuutta
thmiskauppailmiosti ja my0s se sisdltdd tarkistuslistoja tunnistamisen helpottamiseksi.
Tyoperdisessd ihmiskaupassa on usein kyse kansainvilisesti rikollisuudesta, jossa maahan
tuodaan ulkomaalaisia tyOntekijditd, joita on helppo kdyttdd hyviksi heiddn
tietdmattomyytensd sekéd heikon asemansa vuoksi. [Imion ymmarrys ja osaaminen korostuvat
etenkin tyosuojelu- ja esitutkintaviranomaisten keskuudessa, jotka ovat tekemisissé
thmiskaupan uhrien kanssa rikoksen paljastumisen alkuhetkilld sekd tapahtumien
selvittdmistydssd. Opas kuvaa thmiskaupan tunnusmerkiston koostuvan kolmesta eri tekijasta,
jotka tulee ilmeti ja kyetd ndyttdméaén toteen ihmiskaupan toteamiseksi. Ndma tekijét ovat:

keinot, tekotapa ja tarkoitus. (Ylinen ym. 2020, 8-11.)

Keinojen osalta haastavinta on tunnistaa uhrin haavoittuva asema, eli turvaton tila seki
riippuvainen asema. Arvioinnissa joudutaan huomioimaan uhrin ja tekijén vilisiin suhteisiin
liittyvit epétasaiset valtasuhteet sekd uhrin henkilokohtaisiin taustoihin ja ominaisuuksiin
liittyvaa alttiutta joutua hyvéksikdytetyksi. Uhrin ja tekijdn vélinen suhde on usein
henkildkohtainen ja luottamuksellinen, miki voi asettaa uhrin herkésti riippuvaiseen asemaan,
joka osaltaan hankaloittaa uhrin mahdollisuuksia suojautua hyviksikdytoltd. Haaste tunnistaa
tekijan kayttdmid keinoja liittyy vahvasti myds siihen, ettd kyseiset keinot eivit valttdmatta
ole kokoaikaisesti kdytdssd, vaan ne voivat vaihdella prosessin eri vaiheissa. Keinojen
kaytossd olennaista on se, ettd niilld saadaan ylldpidettyd sellaiset olosuhteet, joilla uhrin
hyviéksikdyton jatkuvuus on taattu. Prosessia tarkasteltaessa on kyettdvd huomioimaan laaja-
alaisesti se, ettd juuri keinojen vaihtelevuus luo olosuhteet, joissa uhrin tosiasialliset

mahdollisuudet pitda kiinni omista oikeuksistaan ja irrottautua hyvéksikdytostéd estyvit.
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Ongelma kulminoituu siihen, kuinka tillaisten vaihtelevien keinojen kéytto kyetddn myos
ndyttdmain toteen. Keinojen kdyton tunnistaminen on olennaisen merkittiavai siksi, ettei uhrin
ole voitu katsoa antaneen suostumustaan hyvaksikayttoon. Esimerkiksi, kun keinojen kaytto
voidaan néyttdé toteen, se kumoaa tdysin uhrin antaman suostumuksen, kuten tydsopimuksen

allekirjoittamisen. (Autio & Karjala 2012, 186—187.)

Ihmiskaupan keinona on usein tehty niin, ettd tydsopimusta kirjoittaessaan, uhri ei ole saanut
lukea sopimusta omalla kielelldén tai saanut sithen asianmukaista tulkkausta. Niin ollen uhri
el ole voinut saada tiyttd varmuutta sopimuksen sisdllostd. Muita yleisesti kdytettyjd keinoja
thmiskauppa tapauksissa ovat olleet sopimusten heikot tydehdot seké palkanmaksut, jotka
voidaan saada niyttaméén laillisilta esimerkiksi urakkasopimusten valossa. Myos suullisesti
tehtyjd sopimuksia on voitu muuttaa jilkikdteen ja tyontekijoitd saatetaan majoittaa suomen
elintasoon verrattuna heikommissa olosuhteissa. Lisédksi tekija on usein saattanut uhrin
itseensd ndhden velkaantuneeksi jostain maahantuloon, asumiseen tai tyohon liittyvisti
jérjestelyistd. Edelld mainitut esimerkit keinojen kdytostd luovat asetelman, jotka vahvistavat
tekijin mahdollisuuksia asettaa uhri itsestddn riippuvaiseksi. Tdsséd suhteessa on tiarked
ymmaértad, ettd keinojen kéyton todentaminen ihmiskauppa tapauksissa on olennaista, mutta
se voi helposti muodostua myos ristiriitaiseksi. Oikeudenalan toimijat voivat myos kokea
tekijén ja uhrin vélisen riippuvuussuhteen joissain yhteyksissd hyvéksyttiviksi, koska
riippuvuussuhteen syvyyttd ja tarkoitusperdd voi olla hankala hahmottaa.

(Vdhemmistovaltuutettu 2010, 133-135.)

Ihmiskauppa on usein myds ketju erilaisia tekotapoja, joihin voi liittyd useita eri henkiloita.
Ihmiskauppaan voi liittyd laitonta maahantuloa tai muuta valtion rajojen yli tapahtuvaa
toimintaa, mutta ihmiskauppa voi toteutua myds ilman uhrin siirtdmisté eri paikkaan. Uhri voi
tuntea hyviksikdyttdjansi jo entuudestaan tai hdnet valtaan ottanut henkild tai joku kolmas
osapuoli voi luovuttaa uhrin hyvaksikayttdjdlleen. Tdmén vuoksi tekotavoiksi mééritelldin
toisen valtaan ottaminen sekd varvddminen ja nima ovat eritelty rikoslakiin omin
tunnusmerkistdin. Erityisen vakavaksi tekomuodoksi ndistd katsotaan valtaan ottaminen, jolla
uhrin katsotaan menettdneen vapautensa ja joutuvan toisen midrdysvallan alaiseksi. Valtaan
ottaminen eroaa vapaudenriistosta sillé, ettd se on tekotapana jatkuva, jolloin toiminnan
katsotaan ulottuvan syvemmalle kuin yksittdiseen hetkeen. Varviddmiseksi taas katsotaan tyon
tekemiseen houkuttelu. Myds majoittaminen katsotaan omaksi tekotavakseen, koska itse

majoittaja ei valttimaétti ole hyvaksikdyttdja, mutta majoituspaikan jérjestdja pitdd talla
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toimellaan uhria vallassaan. Maahantuloon liittyviin tekotapoihin on eritelty lisdksi

luovuttaminen, kuljettaminen sekd vastaanottaminen. (Autio & Karjala 2012, 191-192.)

Tyoperéisen ihmiskaupan tarkoituksilla tarkoitetaan tydvoiman hyviksikdyton muotoja, jota
tarkastellaan pakkotyona. Suomen lainsdddinto ei ole kuitenkaan erikseen maaritellyt
pakkoty6td, mika tulisi pystyé todistamaan ithmiskaupan tunnusmerkiston tayttamiseksi
(Ylinen ym. 2020, 12). Kun esitutkintavaiheessa mééritelldén pakkotyotd, sithen liittyvé ainoa
madritelma 16ytyy Kansainvilisen tydjarjeston (ILO) pakollista tyotd koskevasta
yleissopimuksesta No. 29. Sopimuksen mukaan pakolliseksi tyoksi katsotaan kaikki sellainen
ty0 sekd palvelukset, joihin henkild ei ole vapaaehtoisesti suostunut. (SopS 44/1935 & SopS
17/1960.) Pakkotydlla tarkoitetaan vallitsevia olosuhteita, joissa uhrilla ei ole mahdollista
kieltidytyd tyOstd tai lopettaa tyotd uhkausten nojalla. Se ei vaadi aina ddrimmaista
pakottamista, kontrollointia tai védkivaltaa ja ihmiskaupaksi voidaan myds katsoa tilanteet,
joissa uhri ei vélttdmattd itse ymmaérra tulleensa hyviksikaytetyksi, kuten esimerkiksi

suomalaisista tyooikeuksista tietiméton ulkomaalainen. (Hallituksen esitys 103/2014.)

Pakkotyota tarkasteltaessa onkin olennaista huomata erilaiset kontrollikeinot, joista osa voi
olla hyvinkin hienovaraisia. Téllaisia tekijoitd ovat mm. seikat, jotka estdavét tyontekijaa
lopettamasta tyosuhdetta, kuten tietdmattomyys omista oikeuksista, velkaan perustuva
riippuvuussuhde tydnantajaan tai puutteellisten perustarpeiden aiheuttama haavoittuva asema.
Vapaaehtoisesta suostumuksesta ei voida puhua mydskidén silloin, kun tyontekijaa
kontrolloidaan esimerkiksi rajoittamalla litkkumisvapautta tai itsemaardédmisoikeutta taikka
lisddmalla velkaa. (Ylinen ym. 2020, 12.) Perus ja ihmisoikeuksien ndkdkulmasta pakkotyon
madritelmé on kuitenkin suhteellinen ja episelvésti méériteltdvissd, mika hankaloittaa

ndyttdon ja tutkintaan liittyvid kysymyksia. (Autio & Karjala 2012, 189).

Liian lavea miiritelma pakosta seki ala-arvoisista tydoloista on koettu ongelmallisina, koska
oikeudenalan toimijoilla ei ole mahdollista saada riittavén selvai kisitysta siitd, milloin
hyvéksikdyttod pidetddn niin vakavana, ettd sen katsotaan tiyttdvan ihmiskauppaan liittyvaa
tunnusmerkistdd. Sekd esitutkinnassa, ettd tuomioistumissa kynnys lain soveltamiseen on
koettu liian korkeana tydvoiman hyvéksikdyttoon liittyvissd tapauksissa. Huomio on
kiinnittynyt tarpeettoman paljon alkuperdiseen suostumukseen, jolloin kokonaiskuvan
hahmottaminen toteutetuista keinoista on jddnyt liian vahélle huomiolle. Ongelmaksi
muodostuu rajanveto, kun tdytyy punnita, milloin kyseessa on ihmiskauppa ja milloin

thmiskaupan kaltainen rikos. (Vdhemmistovaltuutettu 2010, 125, 141.) Vaarana téssd
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rajanveto ongelmassa on se, etti tapausta ldhdetiédn tutkimaan herkemmin kiskonnantapaisena
tyOsyrjintind, jolloin ihmiskauppaan liittyvan tunnusmerkiston tdyttyminen voi jaada
arvioimatta (Autio & Karjala 2012, 194). Tyoperdisissd ihmiskauppatapauksissa tavoite olisi
kyetd arvioimaan tapaukset kokonaisuuksina, jolloin tarkastelun kohteena tulisi olla tyon
ehdot ja olosuhteet, mutta myds uhrin vapaa-ajanviettoon seki majoitukseen liittyvit
kysymykset. Lisdksi arvioinnissa kuuluisi tarkastella erityisid seikkoja, jotka altistavat uhrin
hyviksikéytolle hinen ulkomaalaistaustastaan johtuen. Téllaisia tekijoitd ovat muun muassa
tosiasialliset mahdollisuudet tietdd oikeuksistaan, kielitaidon puute ja kontaktien vihdisyys.

(Autio & Karjala 2012, 190.)

¢ Riippuvaisen aseman ¢ Toisen e Seksuaalinen
tai turvattoman tilan madraysvaltaan hyvaksikaytto
hyvaksi kdyttaminen ottaminen e Pakkoty®

e Painostaminen e Varvaaminen e Muut ihmisarvoa

e Erehdyttaminen tai e Luovuttaminen loukkaavat olosuhteet
toisen erehdyksen e Kuljettaminen e Elimien tai kudoksie

hyvaksi kdyttaminen

e Korvauksen
maksaminen toista
maaraysvallassa
pitdavalle henkilolle tai
korvauksen vastaan
ottaminen

e VVastaanottaminen poistaminen
e Majoittaminen

Kuvio 1 Thmiskaupan elementit. Lihde: Ylinen, Pekka, Jokinen, Anniina, Pekkarinen, Anna-Greta, Ollus, Natalia, Jenu,
Katja-Pia & Skur Thomas (2029): "Tyoperdisen ihmiskaupan paljastamien”. HEUNI. Report series No. 95b. s.11

Hyviksikdyttod arvioitaessa tulisikin selvittdd, mitkd ovat olleet uhrin mahdollisuudet hakea
apua seka tosiasialliset vaihtoehdot poistua tilanteesta. lhmiskauppa eroaa
tyOsyrjintétilanteista sillé, ettd se on aina vapauteen kohdistuva rikos, jossa kdytetddn hyvéksi
uhrin turvatonta tilaa ja hinet asetetaan riippuvaiseen asemaan tekijan kanssa. Kaytdnnossi
silld tarkoitetaan erindisid erehdyttdvien olosuhteiden ylldpitoja, joilla uhrin asema saadaan
pidettyd muuttumattomana kuten tydaikaan, palkkaan, asumiseen tai tydolosuhteisiin liittyen.
Hyviksikéaytoissa voi lisdksi esiintyd vékivallalla uhkailua, sen kiyttod tai pankkitunnusten tai
passin pois ottamista. Eli uhrilla ei ole kokonaisvaltaista kontrollia omaan tilanteeseensa.

(Ylinen ym. 2020, 13-15.)
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2.5 Ihmiskauppa osana talousrikollisuutta

Seuraavaksi siirryn tarkastelemaan ihmiskauppa ilmiotéd talousrikollisuuden ndkdkulmasta,
johon tydperdinen ihmiskauppa olennaisesti liittyy. Esitutkinnassa tulee keskittyéd seké
henkil6iden vélisten valtatasapainon ja hyviksikdyton muotoihin ettéd taloudellisten hyotyjen
tavoittelemisen tarkoituksiin. Tdma kuvastaa hyvin my®ds sitd, kuinka moniulotteisesta
rikollisuuden muodosta ihmiskaupassa on kyse. Ihmiskauppa on kytkeytynyt vahvasti
talousrikollisuuteen ja harmaaseen talouteen, siséltden ldhes poikkeuksetta myds vero- ja
kirjanpitorikoksia. Esitutkinta alkaakin usein asianosaisten rahaliikenteiden selvittdmiselld ja
siksi ihmiskaupparikoksia tutkitaankin useimmin talousrikosyksikoissa. Liséksi
talousrikostutkinta mahdollistaa monipuolisemmat ja salaiset tiedonhankintakeinot. (Ylinen

ym. 2020, 45-47.)

Olluksen (2016) mukaan Suomen talousrikollisuuden tarkastelussa on tdhédn saakka keskitytty
liiaksi laajempiin talousrikoksiin ja ulkomaisen tydvoiman hyviksikédytto on jadnyt
vahadisemmalle huomiolle (emt. 2016, 49). Nyt Suomi on kuitenkin havahtunut siithen, etta
myo0s ihmiskaupalla voi ansaita merkittdvai taloudellista rikoshyotya. Tétd kautta Suomi on
alkanut ndkemééin ihmiskaupan koko yhteiskuntaa koskettavana ongelmana. On ymmairretty,
ettd se heikentdd kilpailua rehellisesti toimivien yritysten keskuudessa ja viahentdd valtion
verotuloja. (Roth & Luhtasaari 2021, 57.) Ihmiskauppaa harjoittavat tekijit pyrkivit
hyviksikaytolld yleensd vihentdiméén omia kustannuksiaan seké kerryttdméén tulojaan
laskuttamalla hyvéksikdyton kohdetta keksimillddan ylimaaraisilla kuluilla. Tekijat kayttavat
ndissd toimissaan monia eri keinoja, kuten ylihinnoittelua tai pidennettyjd tyGtunteja.
Tyoperdisen ihmiskaupan laitonta toimintaa on helppo peitelld muun muassa laittomilla
rahavirroilla, koska talousrikosten rakenteet ovat niin monimutkaisia. Erityisesti kiteiseen
liittyvid rahavirtoja on vaikea seurata, miké helpottaa toiminnan piilottamista. Uutena ilmiona
on nahty myds kryptovaluutan kayttdd, jolloin rahavirtojen jiljitys ja havainnointi on vieldkin
hankalampaa yhdistdd ihmiskauppatoimintaan. On huomattu, ettd Suomessa tyoperiistd
hyviéksikdyttod ja harmaata taloutta esiintyy etnisissd ravintoloissa. Palkkoja jétetdin
maksamatta kokonaan tai tyostd maksetaan huonosti. Kyseiset ravintolat jattdvat myos
ilmoittamatta osan myyntituloistaan viranomaisille. Mitd enemmaén toimintaan on liitetty
uhreja, sitd paremmin hyvéaksikdyttdjen on havaittu tuottavan rahaa tekijélleen. (Jokinen &

Ollus 2019, 16, 27.)
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Eniten tyoperdistd hyvaksikdyttdd esiintyy siivous-, ravintola-, rakennus- ja maatalousaloilla.
Niité ajaa eteenpdin taloudellisen hyodyn maksimointi, koska riski kiinnijadémisestd on pieni
ja taloudelliset hyddyt hyvinkin kannattavia. (Ylinen ym. 2020, 8.) Rikosylikonstaapeli
Kenneth Erikssonin (2020) mukaan Suomi on houkutteleva maa ihmiskauppiaille, juuri
hyvien taloudellisten hyotyjen vuoksi. Liséksi riski kiinnijdédmisestd on pieni, koska vuosien
mittaisiksi venyvit tutkinnat hyddyttavat tekijaé todistusaineiston heikkenemisen seki
havittdmisen ndkokulmasta. Pahimmillaan tekija voi myos ehtid poistua maasta ennen
kasittelyd. Eriksson esittdd, ettd timén vuoksi Suomessa on helppoa tienata ihmiskaupalla.

(Roslund 2020.)

Tyypillisesti EU-alueella ihmiskaupparikolliset ovat kiyttédneet toiminnassaan hyvéksi
litkketoiminnan laillisia rakenteita rikollisen toimintansa piilottamiseksi. Kirjanpidon ja
tiliotteiden mukaan asiat on tehty ndyttdmaién siltd kuin ne olisivat kunnossa, mutta
todellisuudessa tyontekijéd saa vain pienen osan palkastaan. Esimerkiksi palkkalaskelman
mukaan uhrille on voitu maksaa 1 234 euroa, mutta hén joutuukin palauttamaan siité tekijille
lahes 800 euroa muun muassa kéteisnostojen kautta. Tekijilla saattaa myds olla yksinoikeudet
uhrin tiliin tai lisdksi myds pankkikortin kdyttoon, jolloin tekijé hallitsee koko rahaliikennetté
yksin. Uhrit eivét vélttdméttd aina edes tiedd pankkitiliensd olemassaolosta seké sielld
litkkuvista rahoista. Kun palkkojen osuus ndyttdd firman tuloksessa isolta, se laskee
maksettavan yhteisoveron osuutta. Tutkijan onkin erityisen tarkedd tietdd, millaista ndyttoa
ollaan etsimdssd epédkohtien l0ytdmiseksi, mutta ndma ymmarrettydin, ne on helppo 16ytda

tiliotteista. (Ylinen ym. 2020, 45-47.)
2.6 Taman hetken tilanne suomessa

Uhrin aseman kehittymisen kannalta saavutetulla oikeuskdytinnolla on ratkaiseva merkitys.
Rikoksen uhrin kannalta on merkittavintd, milld nimikkeelld tuomio tulee rikoksesta. Jos
thmiskaupparikokset alenevat oikeusistuimissa alempiin rikosnimikkeisiin uhrin oikeus ja
asema ei toteudu. Alemmilla rikosnimikkeilld tuomitseminen voi siis johtaa uhrien aseman
vahittelyyn ja jopa perusteettomaan syrjintddn ihmiskauppaan liittyvissé asioissa. (Autio &
Karjala 2012, 209.) Ihmiskaupparikosten uhrien yhdenvertaisuus muiden rikosten uhreihin
ndhden voikin muodostua ongelmalliseksi lain edessd, jos uhrin asemaa vahétellaan.
Ihmiskaupan mééritelméa on hyvin monimuotoinen ja haastava ja on ollut havaittavissa
sellaista suuntaa, ettd uhri joutuu todistelemaan kokemiaan tapahtumia jopa apua saadakseen.

(Ollus 2016, 36.)



26

Suomi on padsddntdisesti toiminut ihmiskaupan kohdemaana eli maana, johon tyévoima
kuljetetaan hyviaksikdyttdd varten (Autio & Karjala 2012, 196—197). Euroopan
kriminaalipoliittisen instituutin (HEUNI) tyoperdisen ihmiskaupan paljastamisoppaan mukaan
suomessa on Euroopan mittakaavassa tunnistettu ja jopa tuomittu ihmiskaupparikoksia hyvin
(Ylinen ym. 2020, 8). Mutta Oikeusministerion ihmiskaupan vastaisen toimintaohjelman
mukaan ihmiskaupan tunnistamisessa on edelleen parantamisen varaa rikosvastuun
toteutumisen ndkokulmasta. Thmiskauppaan liittyvit tilastot eivat myoskdin kerro koko
totuutta asiaan liittyen, koska niiden keruu tapahtuu niin monen eri toimijan taholta, minka
vuoksi ne eivit myoskdin ole keskenddn tiysin vertailukelpoisia. (Roth & Luhtasaari 2021,

68.)

Jéarjestot tunnistivat vuonna 2020 yhteensd 120 ihmiskaupan uhria, joista 67 prosenttia oli
naisia ja 53 prosenttia miehié. Kaikista uhreista 58 prosenttia teki rikosilmoituksen asiastaan
ja 63 prosenttia hakeutui Thmiskaupan uhrien auttamisjéirjestelméan. 18 prosenttia uhreista ei
halunnut viedd asiaansa viranomaisten tietoon ja jii ndin ollen vaille viranomaisapua
ihmiskaupan uhrina. Suurin syy uhrin haluttomuuden taustalla asian eteenpdin viemisessé on
ollut pelko (36 %) rikosilmoituksen aiheuttamista seurauksista. Toiseksi eniten (18 %) on
pelétty, ettei uhri olisi turvassa asian etenemisen jdlkeen ja sama méérd uhreista on halunnut
suojella epdiltyd. On myd0s yleistd, ettd henkil6t haluavat vain unohtaa kokemansa tapahtumat

(16 %). (Roth & Luhtasaari 2021, 69-70.)

Poliisille on ilmoitettu ihmiskaupparikoksia seké sen ldhirikoksia viime vuosina enenevissé
maérin. Esimerkiksi vuonna 2015 poliisi sai ilmoituksen 68 tapauksesta, kun taas viisi vuotta
my6hemmin tapauksia oli jo 197. Yleisimpind rikosnimikkeiné néissd ovat olleet
thmiskauppa seka torked ihmiskauppa. Rikosilmoituksia on edennyt syyttdjille asti
thmiskauppa tapauksista vain 34 ja vuoden 2019 syyskuuhun mennessi kérdjaoikeus oli
antanut asioissa vain 2 tuomiota. Rikosilmoitusten ja syytteiden maarit ovat viimevuosina
selvésti nousseet, mutta niistd saadut ratkaisut venyvét usein jopa vuosien padhin. Tdmén
vuoksi rikoksista saadut tuomiot eivit siis ole suoraan verrannollisia ndihin lukuihin.
Huomion arvoista on kuitenkin se, ettd merkittava osa syytteistd ei ole johtanut edes
syyteharkintaan, vaan niiden tutkinta on paitetty. Yhdeksi syyksi tutkintojen pééttimiseen on
Oikeusministeriossé arveltu ulkomailla uhriksi joutuminen, jolloin tutkinnan pédattymiseen on
voitu pddtyd kustannussyisté tai siksi, ettd ulkomailta ei ole edes mahdollista saada riittdvaa
ndyttod Suomessa tapahtuvaa kisittelyd varten. Oikeusministerion thmiskaupan vastaisen

toimintaohjelman mukaan, annettujen tuomioiden mééré on kaikesta huolimatta ollut
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toistaiseksi hyvin alhainen rikosilmoitusten ja syyttdjille edenneiden tapausten méiriin

ndhden. (Roth & Luhtasaari 2021, 74-77.)

Rikosuhripdivystyksen (2020) ndkemyksen mukaan ihmiskaupan uhrien oikeusturva jii liian
usein toteutumatta. Heidén tilastoissaan Suomessa oli kesdlld 2020 yli 300 ihmiskaupan tai
sen ldhirikosten uhria, joista valta osa oli joutunut uhriksi nimenomaan suomessa.
Rikosuhripdivystys esittdd, ettd heiddn asiakkaitaan on jopa kddnnytetty ulos poliisilaitokselta
heidén yrittdessé tehdé rikosilmoitusta kohtaamastaan hyviksikédytostd (Rikosuhripdivystys
2020.) Ihmiskaupan uhrien auttamisjarjestelman mukaan Suomessa on tunnistettu vuonna
2020 enndtyksellisen monta Suomessa tapahtunutta ihmiskauppaan viittaavaa hyviksikayttoa.
Vuoden aikana jarjestelmin piiriin esitettiin 393 henkil64, joista 247 otettiin uudeksi
asiakkaaksi. Kaiken kaikkiaan Auttamisjérjestelméassé oli vuoden 2020 lopussa yhteensd 916
asiakasta, joista 704 on katsottu olevan mahdollisia ihmiskaupan uhreja. Auttamisjérjestelmén
tilaston mukaan aiempina vuosina enemmisto asiakkaista joutui uhriksi ulkomailla ennen
Suomeen saapumistaan, mutta 2020 jédrjestelmédn tuli hiukan enemmaén Suomessa
hyvéksikéytettyja uhreja. Ulkomailla uhriksi joutuneet ovat olleet useimmin prostituutiossa
hyvéksikéytettyja. Liséksi pakkotyohon joutuneiden uhrien méira kaksinkertaistui
asiakkuuksissa edelliseen vuoteen verrattuna. (Ihmiskaupan uhrien auttamisjarjestelma 2020,

8-10.)

Ihmiskauppa on ollut edelliset kaksi vuotta merkittdvan yhteiskunnallisen kiinnostuksen ja
julkisen keskustelun kohteena Helsingin Sanomien julkaistua laajan selvityksen
nepalilaisravintoloiden tyontekijoiden hyvaksikdytosta (Teittinen 2019). Kevaalld 2021
Helsingin Sanomat julkaisi jdlleen pitkén tutkivan journalismin artikkelin siitd, kuinka
thmiskauppaan viittaavia tapauksia ei tutkita Suomessa kunnolla tai niiden tutkinnat vain

padtetddn vailla tarkempia perusteluja. Artikkeli nosti esiin huolestuttavia piirteitd

thmiskauppatutkintojen selvittdmisid ja lopettamisia koskien. Artikkelin mukaan
thmiskauppaan liittyvissd rikosilmoituksissa poliisi on ollut usein kiinnostuneempi uhrin
maassaolon edellytyksistd, kuin ilmoitetun rikoksen selvittimisestd. Jutussa esitettiin, ettd
poliiseilla on ollut vaikeuksia ymmartéa ja olla kiinnostuneita ihmiskauppailmidsté ja lisdksi
niihin liittyvid esitutkintoja on pidetty niin haastavina, ettei niitd haluta aina selvittda
pidemmidlle. Joissain kohdissa artikkelia nousi esiin myos poliisien voimakkaita
ennakkokaésityksid ja jopa vdhittelyd uhrien kertomuksia kohtaan. Liséksi tutkinnanjohtajien

esitettiin ottavan vélill liian suurta roolia tutkinnoissa ja jutun mukaan niitd on pédtetty jopa
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lopettaa mielivaltaisesti. Osaa artikkelia varten lapi kdydyista tutkinta tapauksista ei ollut edes
paitetty, vaan ne oli jitetty auki. Lisdksi tutkintojen kerrottiin seisseen useita kuukausia ja
jopa vuosia, vailla mitddn edistystd. Artikkeliin haastateltujen asiantuntijoiden mielesta
thmiskauppa tutkinnoissa on onnistuttu erinomaisesti ldhinna vain silloin, kun tapaukseen

osallistuvat tutkijat ovat itse halunnet ndhda siind vaivaa. (Teittinen 2021a, B1-5.)

Artikkeli kuvaa osaamisvajeen ja asenteiden vaikuttavan seka esitutkintojen 14pi viemiseen
ettd tutkintojen huolellisuuteen. Artikkelin ilmestyttyd apulaisoikeuskansleri Mikko
Puumalainen (2021) koki sisdllon niin huolestuttavana, ettd hén péétti kdynnistda asiasta
oman selvityksen, kuinka ithmiskauppaa ja sen ldhirikoksia Suomessa tutkitaan. Hanen
mukaansa jutussa késitellyissé tapauksissa oli esitutkintalain vastaisia piirteitd. Han havaitsi
ongelman taustalla rakenteellista vikaa muun muassa viranomaisten asenteissa ulkomaalaisia
kohtaan, jonka hin niki voivan muodostua suureksikin esteeksi tutkinnoille. (Teittinen 2021b,
A14-15.) My®os poliisihallitus sai luvan kidynnistii asiassa oman selvityshankkeensa
(Teittinen 2021 ¢, A17). Tutkivasta journalismista seurannut yhteiskunnallinen keskustelu on
ollut tirkeéssi roolissa tyoperdisen ihmiskaupan ymmaérryksen lisddmisesséd. Se on
vauhdittanut aiheen tutkimista seké aihetta koskevaa paitoksentekoa. Jo aiemmin
nepalilaisravintoloiden tilanteen paljastuminen sai muun muassa aikaan, ettd
hallitusohjelmaan tehostettiin ihmiskaupan vastaista tyon tarvetta (Oikeusministerié 2020).
Tadmaén seurauksena poliisiin perustettiin oma ihmiskaupan vastainen toimintaryhma

(Sis@ministeri6 2020).
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3 lhmiskaupan tutkimuksellinen tausta

Ihmiskauppaan liittyvid ilmiditd on tutkittu muun muassa valtiotieteiden ja oikeussosiologian
tieteenaloilla. Se kuvastaakin hyvin ihmiskaupan moniulotteisuutta ilmioné, jonka ymmaérrys
vaatii syvillisempai perehtyneisyyttd ihmiskauppaan rikoksena mutta myds sithen, millaisia
yhteiskunnallisia tekijoitd asian yleistymisen taustalla voi olla (Ollus 2016, 40). Ilmién
yleistymiseen on vaikuttanut globalisaatio, joka on edistdnyt tydvoiman liikkkumista maasta
toiseen. My0s tuotannossa tapahtunut globalisaatio seké kilpailun kasvaminen ovat
muuttaneet tyontekijan asemaa edistdmailld tyontekijoille asetettuja vaatimuksia tyon
joustavuudesta. Niiden lisdksi maahanmuuton kontrollointi on vaikuttanut olennaisesti
maahanmuuttajien tydllisyyteen ja asemaan. (Himanen & Kéndnen 2010, 46; Korhonen,

Peltokoski & Saukkonen, 2006, 378-380.)

Ihmiskaupan taustalla on havaittu myds rakenteellista rasismia ulkomaalaista tydvoimaa
kohtaan. Kontula (2010) on osoittanut Olkiluodon ydinvoimalan tyontekijoistad tehdylla
tutkimuksellaan, kuinka Suomen hyvinvointivaltion malli kytkee sisdénsa rakenteellista
rasismia ulkomaalaista tydvoimaa kohtaan. Tutkimuksen mukaan moni siirtoty6ldinen joutuu
rakenteiden vuoksi seka laillisesti, ettd fyysisesti Suomalaisen yhteiskunnan ulkopuolelle.
Siirtotydldisten odotetaan olevan halpaa tyGvoimaa ja maksavan veroja, mutta he jadvét
hyvinvointipalveluiden ulkopuolelle. Uhrin asema tyomarkkinoilla, yhteiskunnalta saadun
tuen viaheneminen sekd maahanmuuton kontrollointiin liittyvét ilmidt ovat ndin kehittédneet
yhteiskuntaa rakenteellisesti sithen suuntaan, ettd yksilo voi herkemmin altistua tyoperédiselle
thmiskaupalle. Nama tekevét tyOperdisestd ihmiskaupasta perustellusti myos

yhteiskunnallisen kysymyksen. (Ollus 2016, 20, 40—42.)

Tutkimus osoittaa, ettd moniulotteisen ilmion taustalla on monia yhteiskunnallisia tekijoita.
Uhriksi joutumisen taustalla voidaan nihdé tyovoiman asemassa tapahtuneet muutokset seké
rakenteisiin ja rakenteelliseen rasismiin liittyvét kysymykset. Uhrin asemasta taas tekee
yhteiskunnallisen kysymyksesté se, kuinka uhrin heikentynyt toimijuus voi vaikuttaa uhrin
oikeusturvan toteutumiseen rikosprosessissa seké lopulta myos rikosvastuun toteutumiseen.
Ihmiskauppaan liittyvan vallankdyton aiheuttamien traumojen on todettu vaikuttavan
olennaisesti uhrin toimijuuteen rikosprosessissa (Keskinen 2005 192). Syvennyn tédssi luvussa
tyOssé tapahtuneisiin muutoksiin, joiden seurauksena uhrin asema tydmarkkinoilla on

muuttunut. Lisdksi tarkastelen keskusteluja ja taustakirjallisuutta ihmiskaupan valtasuhteiden
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epasymmetriasta seké siitd johtuvan trauman vaikutuksia uhrin toimijuuteen. Lopuksi

tarkastelen myds trauman rakenteellista rationalisointia.
3.1 lhmiskauppa moniulotteisena ilmiona

Ihmiskaupan tutkiminen on toistaiseksi ollut viahéistd sekd Suomessa ettd Pohjoismaissa ja
ensimmaéiset ihmiskauppaa sivuavat tutkimukset ovat kiinnittyneet enemmaén seksityohon
liittyvddn hyvaksikdyttoon. Thmiskaupan tutkiminen vilkastui Suomessa 2010-luvulla ja
ensimmadinen, yksin tyOperdistd ihmiskauppaa késitteleva tutkimus julkaistiin 2011, joka
koski ulkomaalaisten tyontekijoiden hyvaksikdyttod Suomessa. Tutkijat ovat osoittaneet, ettd
pakotettuun ty6hon ja ihmiskauppaan liittyva terminologia seké sen sijoittaminen
tyoskentelyyn liittyviin rikoksiin on ollut tulkinnan kannalta sekavaa ja liséksi ihmiskauppaa
madrittdvat mittarit eivit ole riittdvasti kohdistuneet miespuolisiin uhreihin. Tdma on johtanut
sithen, ettd ihmiskauppaan liittyvit toimet ovat keskittyneet seksityohon, koska tydperdisti
hyviksikéyttod ei ole saatu riittdvin nikyviksi. [hmiskauppaa tutkineet ovat tulleet siithen
johtopaitdkseen, ettd ihmiskaupan vaikutukset ulottuvat satoihin miljooniin tydntekijoihin.

(Ollus 2016, 18-19, 30.)

YK:n yhteydessé toimiva Euroopan Kriminaalipoliittinen Instituutti (HEUNI) on ollut
aktiivinen julkaisemaan ihmiskauppaan liittyvié tutkimuksia sekd tuottamaan aineistoa ilmion
parissa tyoskenteleville toimijoille. Ollus (2016) on tutkinut muun muassa siirtotydvoiman
hyviksikayttod ja tyoperdistd ihmiskauppaa seké selvittdnyt yhdessd Jokisen kanssa, kuinka
hyviksikayton voi Suomessa kétkea laillisen litketoiminnan sisddn (Jokinen & Ollus 2019).
Lisdksi he ovat olleet mukana tutkimassa ulkomaalaisten tyontekijoiden hyvaksikayttod
erityisesti siivous- ja ravintola-alalla (Jokinen & Ollus 2014). Tutkimus tuo esiin muun
muassa sen, kuinka etenkin turvapaikanhakijat sekd paperittomat altistuvat hyviksikaytolle.
He jdidvit vaille apua ja tukea, koska ilman henkil6llisyystodistusta uhrin paljastuminen
viranomaisille ei ole uhrin omien etujen mukaista. He eivit siis halua paljastua hyvaksikayttd
tilanteissa esitutkintaviranomaisille, jottei heiddn mahdollisesti laiton oleskeluoikeutensa tule

ilmi. (emt. 2014, 88—89.)

Seuraavissa luvuissa tarkastelen ihmiskauppailmidon liittyvaa taustakirjallisuutta, joka
késittelee ensisijaisesti uhrin asemassa tapahtuneita muutoksia tydmarkkinoilla.
Kirjallisuuden avulla tarkastelen, kuinka tydovoiman liikkkuvuuden lisddntyminen seka
tyovoimalta edellytetty joustavuus ovat osaltaan myotivaikuttaneet ihmiskaupan uhrien

lisddntyneisiin madriin globaalisti. Tarkastelen tdssa yhteydessé lyhyesti my0s sitd, milld
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tavoin maahanmuuton hallinta voi heikentdd maahanmuuttajien tydoloja, mikd myds

samanaikaisesti edesauttaa osaltaan tyovoiman hyviksikayttod.

Lisdksi syvennyn keskusteluihin, jotka koskevat ihmiskaupan valtasuhteisiin liittyvéaa
epdsymmetriaa sekéd sen luomia vaikutuksia uhrin toimijuuteen trauma ndkokulmasta. Olen
tarkastellut tyohoni alalla toimivien asiantuntijaorganisaatioiden kautta 16ydettyé traumaan ja
lahisuhdevékivallan mekanismeihin syventyvéé kirjallisuutta. Tarkastelemani aineisto
kisittelee vallankdyton mekanismeja sekd vékivaltaa kohdanneiden uhrien auttajille
suunnattua kirjallisuutta, joiden sisdlté on suunnattu seké vallankayttdd kokeneille ettd aitheen
parissa toimiville auttajille ja asiantuntijoille. Lisdksi tutkin uhrin toimijuutta vikivaltatyossi
tarkastelevaa yhteiskuntatieteellisti vditoskirjaa ja sosiaalialan kirjallisuutta, joka tarkastelee
ehkiisevin ja tukevan tyon perusteltavuutta sosiaalisissa ohjausjérjestelmissi (Hokkanen &
Sauvola 2006, 5—-6). Tarkasteluni ytimessd on luoda ymmarrys siitd, millainen dynamiikka
hyviksikéyttorikoksiin liittyy sekd kuinka oikeudenalan toimijat kykenevét huomioimaan siti
esitutkintaprosessissa. Uskon, ettd tima nidkokulma voisi tuoda uutta tietoa

hyviksikéyttorikosten tutkintaan liittyen.
3.2 Uhrin asema tyomarkkinoilla tyon muutoksen seurauksena

Tyovoiman hyvéksikdyttd on ilmidnad jo vanha, mutta sen tunnistamisen parannuttua
tapaukset ovat alkaneet nousta enemmain tietoisuuteen. Tyomarkkinoilla globaalisti
tapahtuneet muutokset ovat vaikuttaneet ihmiskaupan uhrien lisddntyneeseen mairaén.
Yhdysvaltalainen globalisaatiotutkija Saskia Sassen (2001) esitti jo 1990-luvulla
palvelualojen kasvun ja maahanmuuton vélisen yhteyden globaaleissa metropoleissa. Han
huomasi, ettd huonoiten palkatut palvelu ja tuotannon alan tyontekijét olivat etupdéssd sekd
laillisia ettd laittomia maahanmuuttajia. Ilmion taustalla hdn ndki IT- ja finanssialan
“huippuosaajien” tarpeen laajalle skaalalle eri palveluita, jotta he pystyivét tuottamaan
mahdollisimman tehokkaasti innovaatioita monikansallisille yrityksille. Tdma johti
palvelualojen laajamittaiseen kasvuun, miké kasvatti tarvetta osa-aikatyo6lle, alensi tuotteiden
hintoja, lisdsi kulutusta ja joiden kustannuksella tuotannon ja saatavuuden tuli joustaa.
Samasta syystd matalapalkka-aloilla tyoskentelevien palkat ryhtyivét laskemaan entisestddn,

mika lisdd ulkomaisen tyovoiman kayttod. (emt. 2001, 305-317.).

Myos Ollus (2016) on kisitellyt viitdskirjassaan ihmiskauppaa laajempana rakenteellisena
ongelmana. Tutkimuksen mukaan ilmidn kasvamiseen on ajauduttu globalisaation

kithdyttdmaén kilpailun seurauksena, jonka johdosta tyomarkkinat ovat siirtyneet kdyttimaan
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yhd enemmain alihankintaketjuja. Tdmé on myds osaltaan lisdnnyt ulkomaisen tyovoiman
litkkkuvuutta viimeisten vuosikymmenten aikana. Tyontekijoiden kannalta alat, joissa esiintyy
eniten hyvéksikayttoon liittyvid ongelmia ovat muun muassa siivous-, ravintola-, rakennus- ja
maatalousalat. Kiristyneen kilpailun seurauksena yhteiskunnan rakenteet ovat edistdneet
tydvoiman hyviksikdyttod legitimoiden huonoja sopimuksia ja tydoloja laillisina kdyténtdina.
Lisdksi kasvavat vaatimukset joustavuudessa pakottavat tyontekijit suostumaan aina vain
huonompiin tydehtoihin. Tama on lisdnnyt etenkin ulkomaisen tydvoiman hyviksikayttoa,

koska heilla ei usein ole riittdvasti tictoa omista oikeuksistaan. (emt. 2016.)

Globalisaation edistimé verkostotalouden kasvu edisti siis tydvoimalta vaadittua joustavuutta
ja liikkkuvuutta, minké seurauksena alkoi muodostua erilaisia epétyypillisid ja joustavia
tyosuhteita mikd synnytti prekariaatin. Késite prekariaatti tulee latinasta (precario) ja se
tarkoittaa mm. peruutettavissa olevaa, epdvakaata, hetkellistd ja epdvarmaa. Se viittaa my0s
turvattomuuteen ja toisen armoilla olemiseen. Prekaarinen eldmé on siis tulevaisuudeltaan
oikeudellisesti ja taloudellisesti epdvarmaa. Prekaarisuus tiivistyy etenkin
siirtotydldisyydessi, jolloin tydskennelldén sellaisten toiden armoilla, mitd eteensd sattuu
16ytdmain, tuntematta lainkaan omia oikeuksia alan tyooloissa. Osa- ja méérdaikaiset tyot,
keikkaty® ja ulkoistaminen kuvaavat ndin 2000-luvun palvelusvien tyotd, joka palvelee vain
tuotannon kasvun tarpeita. (Korhonen, Peltokoski & Saukkonen, 2006, 378-380.) Tyon
epavarmuus ja litkkuvuus johdattavatkin seuraavaksi tarkastelemaan maahanmuuttajien

asemaa tyomarkkinoilla.

Tyomarkkinat muuttuivat olennaisesti 1980-luvun jilkeen, kun kapitalistinen tuotanto ja
talous ryhtyivét kontrolloimaan myds ihmisten litkkumista ja hallitsemaan maahanmuuttoa.
Tadmad mielessddn Himanen & Kononen (2010) ryhtyivét haastattelemaan ja tutkimaan
maahanmuuttajien asemaa Suomen tydmarkkinoilla. Tutkimuksen mukaan ulkomaalaisen
tyOvoiman asema ndyttdytyi huonona, koska Suomessa oleskelu on maahanmuuttajille
ehdollista. Himanen & Kdndnen nikevit maahanmuuttajien tilanteen pakon alla toimimisena,
jolla he tarkoittavat tilanteita, joihin maahanmuuttajat joutuvat yhteiskunnan jérjestelmien
toiminnasta johtuen. He kuvaavat turvapaikanhakua prosessina, jota luonnehtii tilapdisyyden
ja odottamisen varittdma pakko. Tilanteessa on pakko odottaa prosessiin liittyvid késittelyjé,
siirtymid ja paatoksid. Etappien vilissd on aina odottamista, jota leimaa my0s pelko
kadnnyttdmisestd ja timai tila kestdd useita vuosia. Odottaminen estdd asettumasta paikoilleen,

atheuttaa psyykkistd painetta ja tekee vilitilasta oikeudettoman. Odotus on lupaus
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pysyvyydestd pysyvin oleskeluluvan muodossa, mutta sen odottaminen voi kestéé koko

eldméan. (Himanen & Kondnen 2010, 45-71.)

Oleskelun ehdollisuus konkretisoituu EU:n ulkopuolelta maahan muuttavien kohdalla, koska
heidéin tulee hakea lupa maassa oleskeluun. Oleskelulupa on aina alkuun méérdaikainen ja sen
hakemiseen liittyy erilaisia ehtoja. Oleskelun edellytykset liittyvdat mm. tydskentelyyn,
asumiseen ja toimeentuloon, kun taas tyonteko-oikeus on rajoitettu ainoastaan sille alalle,
johon oleskelulupa on myonnetty. Myonteinen oleskelulupa edellyttid usein tiettya
toimeentuloa ja esimerkiksi nelihenkisen perheen kohdalla se on yhteensd 2 600 € nettotuloja
kuukaudessa. (Maahanmuuttovirasto 2020.) Oleskelulupa on siis riippuvainen hakijan
tyosuhteesta seké ansaitusta palkasta, jolloin luvan jatkuvuuteen liittyvét ehdot voivat
pakottaa turvapaikanhakijan joustamaan omista tyoehdoistaan. Lisdksi turvapaikanhakijan
asemoituminen tyonhakijaksi heikentdd hénelle tarjotun tyon mairié, mika rajoittaa
tyoskentelyn mahdollisuuksia. Ndin maahanmuuton hallinta heikentdd maahanmuuttajien
tydoloja ja rakenteen on néhty toistuvan globaalisti kaikissa suurissa kaupungeissa. (Himanen

& Kononen 2010, 45-71.)

Maahanmuuttajan epdvarmuutta ja riippuvuutta lisddvat myos kielelliset haasteet.
Ympiristossd, joka on maahan muuttaneelle vieras seké tavoiltaan, ettd kieleltd, tyot 10ytyvit
usein vain kysymaélla niiltd, joiden kanssa 10ytyy yhteinen kieli (Himanen & Kénoénen 2010,
66—67). Kielelliset vaikeudet ja esteet johdattavat tyontekijit samaa kieltd puhuvien pariin ja
usein hyviksikdyttdjat ovat juuri saman kielialueen edustajia ja jo entuudestaan tuttuja tai
sukulaisia. Asetelma vahvistaa hyviksikdyttdjdn valta-asemaa ja altistaa herkemmin
hyviéksikédytolle, miké on yleistéd tyoperdisessd hyviksikdytossd. Naistd tekijoisti muodostuu
pitkdlti my6s hyvéksikdyton perustana olevat riippuvainen asema seké turvaton tila.
Tyo6nantaja onkin usein ainoa linkki ja kontakti uuden maan toimintamalleihin seka
kielellinen apu niiden hoitamiseen. Esimerkiksi tydnantajan voi olla helppo ottaa haltuun
uhrin pankkiasioiden hoito. (Autio & Karjala 2012, 190-191, 210; Ylinen ym. 2020,14.)
Ihmiskaupassa uhri on aina alisteisessa asemassa tekijaéin ndhden, miké vaikeuttaa myds
hyviéksikdyton paljastumista sekd uhrin mahdollisuuksia hakea apua. Etenkin uhrin
maahanmuuttaja asema vaikuttaa avun hakemiseen, koska kielimuuri hankaloittaa 16ytimééin
auttavat tahot. Myds uhrin luottamus viranomaisia kohtaan voi olla usein heikko uhrin
lahtomaan olosuhteista johtuen. Ndin ollen pelko voi hankaloittaa ja jopa estdd tapahtumista

kertomista tarvittavan avoimesti ja yksityiskohtaisesti. (Autio & Karjala 2012, 209.)
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3.3 lhmiskaupan valtasuhteiden epasymmetria

Yksi keskeinen konteksti ihmiskaupan uhriksi joutumisen taustalla on uhrin ldheinen suhde
tekijaén. Thmiskauppatapauksissa tekija on usein ystivé, sukulainen tai muulla tavoin
entuudestaan tuttu (Autio & Karjala 2012, 195) ja heidédn vélisensd valtasuhde on tyypillisesti
vadristynyt. TyOperdisissd ihmiskauppatapauksissa valtatasapaino madraytyy tyopaikan
hierarkian mukaan eli uhri on tydssddn alaisen asemassa, liséksi tydnantajan
auktoriteettiasemaa voi lisdtd my0os esimerkiksi sukulaissuhde (Mékeld 2007, 97; Autio &
Karjala 2012, 195). Kun uhri on toisen palveluksen alaisena, hén on taloudellisesti
riippuvainen tekijéstéd ja samalla myds ulkonaisesti puolustuskyvyton henkiselle vékivallalle
(Mikeld 2007, 97). Lahisuhteissa valta méérittyy osapuolten vilille muodostuneiden
riippuvuuksien kautta. Mitd riippuvaisempi toinen osapuoli on toisesta, sitd suurempi
suhteessa esiintyvi valta on. Kun valta-asetelma on jatkuva se heikentdd heikomman
mahdollisuuksia toimia vallankdyttdjaa kohtaan. Vallankayttédjén itsetunto on voinut sekoittua
vallan tunteeseen, jolloin vallankayttdja yrittdd pitda kiinni vallastaan ylldpitdmalla
heikomman riippuvuussuhdetta itseensd. Voimakkaasti valtaa kdyttavit henkil6t eivit aina
itse koe kiyttavinsi valtaa ja voivat my0s kieltdd vallankdyton tai ainakin sen, ettd heidin

vallankdytOstdan aiheutuisi haittaa toisille. (Attias 2020, 40—49.)

Hyviin uskova ithminen luottaa siihen, ettd tydsuhteeseen liittyvit asiat, kuten tydaika ja
palkanmaksu tapahtuvat oikeudenmukaisesti ja yleisesti hyvéksytylla tavalla. Tekija
esittdytyy uhrilleen hyvintekijina ja auttajana tarjoten télle tyotd, kenties majoituksen seka
muuta apua. Kun tekija on rakentanut uhrin luottamuksen sekd varmistanut oman
auktoriteettiasemansa, hén voi pikkuhiljaa ottaa uhrin omaan miédrdysvaltaansa. Téssé tekija
voi kéyttdd aseenaan muun muassa kaksoissidosviestintdd, jonka avulla hin hyvéksikayttaa
uhrin toivoa ja uskoa antamiinsa tyhjiin lupauksiin. (Kaulio 2006, 61-64.) Lupaukset voivat
liittyd tydsuhteissa tuleviin palkkoihin tai esimerkiksi maahanmuuttaja taustaisilla uhreilla
heiddn tyo- tai oleskelulupiinsa. Néin tekijén kdyttdma kaksoissidosviestinté luo uhrille
turvattoman tilan, koska vain tekijédlld on méérdysvalta ohjata pelin kulkua sekd maéarittaa
mika on milloinkin oikein tai vdirin. Tapahtumien epédloogisuus aiheuttaa sen, ettd uhri ei
kykene toimimaan tilanteissa oikein. Tdma4 taas jarkyttdd hénen perusluottamustaan ja vie
héneltd mahdollisuuden puolustaa itsedén. Kaksoissidosviestintd ajaa uhrinsa vaistamétta
umpikujaan ja sekoittaa uhrin péén totaalisesti, mikd vain vahvistaa tekijdn valta-asemaa.

(Kaulio 2006, 61-64.) Vééristyneistd valtasuhteista muodostuu ndin kompleksinen
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kokonaisuus, jonka voimakkuus my0s vaihtelee eri tilanteissa vallankéyttdjin tarpeiden

mukaan (Nyqvist 2006, 143).

Tekojen vaihtelevuus seka tekijén kdytoksen epdloogisuus liittyvit olennaisesti véaristyneisiin
valtasuhteisiin. Tekijd on usein sosiaalinen, pitdi julkisivunsa ystévélliseni ja uskottavana
ulkopuolisille pdin, jotta ulkopuolisten on helppo uskoa hénen versiotaan tapahtumista ja
tarvittaessa ndin myds puolustaa tekijad. Ulkoapdin katsottuna tekijan kéytos ndyttdd hyvin
tekemiseltd ja ongelmaksi muodostuu se, etté tillaisen kdytoksen tunnistaminen muuttuu
ulkopuolisille kdytdnndssé tdysin mahdottomaksi. Téastd johtuen kéytos saattaa paljastua
vasta, kun aikaa on kulunut hyvinkin kauan, pahimmillaan jopa vuosia. Ulkopuolisille
tallaisen kéytoksen uskominen voi tuntua tdysin absurdilta, koska he ovat itse sddstyneet
kohtaamasta téllaista kdytostd teosta syytetyn kohdalla. (Mikeld 2007, 21-25.) Ilman riittivaa
tietopohjaa ja kokemusta ilmién mekanismeista vaarana on, ettd uhria auttavat tahot voivat
ajautua pahasti harhaan. Talloin uhri voi jd4d4 ilman apua ja kokemansa tilanteen ymmaérrysta
ja saattaa jopa joutua seuraamaan vierestd, kuinka auttavat tahot kaantyvét syyllistdvin ja

alistavan tekijan puolelle ilman tosiasiallisia perusteita. (Makeld 2007, 8.)

Vidristyneistd valtasuhteista voidaan puhua myos 1dhisuhdevékivallan kisitteiden kautta.
Tyypillisesti ldhisuhdevékivalta ymmaérretddn perheen sisdisend ilmidnd, mutta sita esiintyy
muissakin ldhisuhteissa, kuten tydyhteisdissé tai muissa tutummissa ihmissuhteissa.
Kisitteend 1dhisuhdevikivalta pitdd sisdllddn sekd henkisen ettd fyysisen pahoinpitelyn
muodot. Henkinen vidkivalta on verbaalista, mutta usein uhrit tunnistavat tekijassd myos
keholliseen viestintddn liittyvid ilmaisuja ja kaikki nimé edeltd mainitut kohdistuvat uhriin
tunnetasolla. (Nyqvist 2006, 142.) Téllaisissa tilanteissa ensisijaiset tunteet liittyvat
avuttomuuteen, voimakkaaseen pelkoon sekd kauhuun, eikd ihminen kykene paasaantdisesti
hallitsemaan itseddn téllaisten olosuhteiden vallitessa, koska hin kokee tilanteen vaaralliseksi.
Hén ei kykene pakenemaan eiké puolustautumaan, vaan alkaa toimia vaistojensa varassa ja
alistuu automaattisesti, mikd on kehon luonnollinen suojausmekanismi vaaratilanteita varten.
Tilanteet traumatisoivat uhrin, kun hinen psyykkinen kapasiteettinsa késitelld tapahtumiin

liittyvid tunteita, ajatuksia ja havaintoja ylittyy. (Koivukoski 2021, 30-35.)

Traumaattiseksi kokemukseksi méairitellddn sellaiset tapahtumat, joihin liittyy uhka omasta
fyysisestd koskemattomuudesta, hengestd tai terveydesti seka tilanteet, joissa ihminen kokee
merkittdvad turvattomuutta. Traumaattisissa tapahtumissa aivoprosessit muun muassa estavét

ja karsivat tapahtumiin liittyvid yksityiskohtia oman toimintakyvyn sdilyttdmiseksi. Talla
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tavoin aivot prosessoivat pelkoon liittyvid tilanteita ja aina kun uhri kokee olevansa uhattu
aivot aktivoivat uhrin sympaattisen hermoston, mik kidynnistda luonnollisen taistele, pakene
tai alistu reaktion. Tavallisesti reaktio kiynnistyy yksittdisestd uhkatilanteesta, mutta se myds
vaimenee, kun vaara on ohi. Pitkddn jatkuneissa ja voimakkaasti kuormittavissa tilanteissa
uhrin keho kuitenkin jai jatkuvaan hilytysvalmiuteen. Tdma traumatisoi kokijan ja
kokemuksen jidlkeen uhri reagoi pieniinkin traumasta muistuttaviin tilanteisiin vakavan uhkan
tavoin. Jatkuva reagointi synnyttdd traumaperdisen stressin, joka aiheuttaa muutoksia yksilon
psyykkiseen tasapainoon ja niillda muutoksilla on vahva fysiologinen perusta.
Traumaperiisessé stressissi mieli ja keho eldvit siis jatkuvasti uudelleen tilanteita, joissa
turvallisuuden tunne on hévinnyt ja stressireaktio on pailla niin kauan, kunnes uhri kokee
voivansa luottaa ympdristoonsa. Niin vadristyneistd valtasuhteista seurannut traumaperdinen
stressi muuttaa aivojen toimintakykyé, minkd seurauksena vékivaltaa kokenut reagoi
erilaisissa tilanteissa usein kokemiensa traumojen kautta, jolloin hianen kidytoksensa voi
vaikuttaa sekavalta ja kddntyd jopa hdnen omia etujaan vastaan. (Koivukoski 2021, 30-35,

38-39.)

Traumatisoitumisen késittely sekd uhrin toimijuuden tukeminen ovat keskeistd toimintaa
vikivaltatydssd, jotta uhrin toimijuus paranee my0s rikosprosessin ldpikulkemista varten. Jos
tekijdd ei saada vastuuseen teoistaan voi rikosprosessi huonoimmillaan uusintaa olemassa
olevaa valtasuhdetta, jolloin valtasuhde vain vahvistuu eiké uhri pdidse voimaantumaan (Attias
2020, 49). Tutkimusten mukaan ldhisuhdevikivaltaa kokeneiden on usein vaikeaa eritelld ja
sanoittaa heihin kohdistunutta alistavaa ja kontrolloivaa kadytdstd. Tamé johtuu siitd, ettd
tapahtumien ldpikdynti laukaisee uhrissa uudelleenkokemisen myotd muiston, joka aktivoi
menneitd tapahtumia. Uhrin toimintakyvyn sdilyttdmiseksi takauman aikana tietty aivoalue
kytkeytyy pois toiminnasta, miké estda tiettyjen aistien vastaanottamista koettujen
tapahtumien yhteydessé. Téstd johtuen tapahtumien sanoittaminen muuttuu kokijalle
mahdottomaksi. Véadristyneiden valtasuhteiden aiheuttama traumaperdinen stressi voi ndin
lamaannuttaa uhria esimerkiksi kuulusteluissa, joissa hén joutuu puolustamaan omia
oikeuksiaan ja vastustamaan dineen vallankdyttdjén tekoja. Takaumien lisdksi tekijd voi myos
painostaa ja uhkailla uhria esitutkintaprosessin aikana, miké horjuttaa vain lisdd uhrin jo
valmiiksi murentunutta ja kaventunutta turvallisuuden tunnetta seké toimijuutta. Néaisté
johtuen kuulustelut ovat usein voimakas rasite uhrin turvallisuuden tunteelle ja voivat ndin
vaikuttaa sithen mitd uhri uskaltaa ja kykenee kertomaan tutkinnassa. Téllaisissa tilanteissa

vikivaltaa kokeneet reagoivat usein traumakokemustensa kautta. Sivusta seuraaville ja
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mekanismia ymmartdméttomille uhrin takaumien ja lukkiutumisien aiheuttama kaytos voi
tdstd syystd ndyttiytyd tilanteissa vain hyvin omituisena. (Keskinen 2005, 192—-197;
Koivukoski 2021, 32-33, 35, 42.)

Pitkéén jatkunut vékivalta aiheuttaa siis kokijalleen traumaattisia stressioireita, jotka
purkautuvat eri tavoin kriisin eri vaiheissa (Nyqvist 2006, 165). Tastd johtuen uhrin toimijuus
voi vaikeutua ja lukkiutua alistetun uhrin positioon hianen kokemiensa véaristyneiden
valtasuhteiden seurauksena, mika kaventaa uhrin toimintatilaa. Feministisessa
viakivaltatutkimuksessa on huomattu, ettd jos traumaattisia muistoja ei ole voinut purkaa, uhri
voi kokea ne niin ahdistaviksi ja raskaiksi, ettd hdn pyrkii mieluummin unohtamaan
kokemuksensa. Samoissa tutkimuksissa on nostettu esiin vikivallan vihéttely ja tapahtumien
nimeédmiseen liittyvit vaikeudet, jotka heikentévit uhrin toimijuutta. Lukkiutunutta
toimijuutta on mahdollista murtaa trauman késittelyyn tarkoitetuilla menetelmilld. Ne auttavat
uhria sanoittamaan ja rakentamaan tarinaansa kokemistaan tilanteista ja vahvistavat ndin uhrin

toimijuutta. (Keskinen 2005, 194—-197.)

Sana vikivalta siséltdd jo itsessdén vallan kdyttdmisen ominaisuuden ja tarkoittaa vallan
kohdistamista heikompaan. Sosiaalisissa suhteissa vikivallan kiyttdja tekee siis asiat oman
tahtonsa mukaan vastustuksista huolimatta. Téll6in voidaan puhua lukkiutuneista
valtasuhteista eli valtaan alistuneella ei ole yrityksistd huolimatta mahdollisuutta kiént4a
voimasuhdetta tasapuoliseksi (Keskinen 2005, 45). Viékivaltaiset teot ovat tyypiltdén
pakottavia, tarkoituksenmukaisia ja jopa rationaalisia, joka voi kertoa my®0s siitd, ettd
viakivallan tekijan persoona voi olla jollain muotoa hiiriintynyt, mutta ainakin hin on
viahintdédn jonkinlaisessa auktoriteettiasemassa uhriinsa ndhden (Nyqvist 2006, 152; Mékela
2007, 70-71; Kaulio 2006, 63). Ei ole kuitenkaan tarpeellista keskittyd sithen, misti
lahtokohdista teot kumpuavat, vaan olennaisempaa on keskittyd uhrin kokemuksiin. Tekijan
kaytostd ei ole mahdollista diagnosoida tai tunnistaa tekijda kuulemalla, joten ainoaksi
vaihtoehdoksi paljastaa vallankayttdd jéa teoille altistuneiden kertomuksien perusteellinen
kuuleminen (Mékeld 2007, 72—73). Kokemus on aina subjektiivinen, mutta vallankdyton
mekanismien sekd trauman aiheuttamien vaikutusten ymmartdminen voi tehda teot ndkyviksi.
Tekojen ja kdytoksen intensiteetit voivat vaihdella huomattavan paljon tilanteiden mukaan,
mutta kun mekanismi on tuttu ja uhria kuullaan, tapahtumista ja kdytoksestd on 16ydettdvissa

tekoon liittyvit elementit.
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3.4 Trauman rationalisointi

Rikosprosessin aikana ammatillista kohtaamista voi siis hankaloittaa puutteellinen ymmarrys
trauman aiheuttamista seuraamuksista uhrin toimijuuteen. Uhrin alentunut toimintakyky voi
vaikuttaa interventioissa merkittavisti rikosvastuun toteutumiseen, jos hinen toimijuutensa on
lukkiutunut niin, ettei hén kykene kertomaan tapahtumista riittdvin selkedsti kokonaiskuvan
saavuttamiseksi. Keskinen (2005) on tutkinut alistettujen uhrien lukkiutunutta ja
hankaloitunutta toimijuutta eli kuinka heidén toimintatilansa kapenee vééristyneiden
valtasuhteiden seurauksena. Hinen mukaansa vikivallan vahéttely seké rajoitettu
mahdollisuus purkaa traumamuistoja vaikeuttavat uhrin toimijuutta. (emt. 2005, 194—197.)
Nyqvist (2006) on esittdnyt, ettd interventioiden kannalta lahisuhdevékivaltaan liittyvilla
rationalisoinneilla on merkitystd ammatillisen puuttumisen nédkdkulmasta. Rationalisoinnissa
on kyse ongelman ymmaértdmiseen téhtdivisti perusteluista, jolloin ilmién selittiminen jaa
tulkinnan tasolle. Tamai vaikeuttaa auttavien tahojen mahdollisuuksia ymmartaa
vaikutusmekanismien ja itse ongelman tunnistamista ja samalla se my0s estda heitd ottamasta
moraalista vastuuta kyseisistd ongelmista. Vastuurationalisointi voi olla joko tiedostamatonta
tai tiedostettua ja se siirtdd vastuun pois siltd kohteelta, jonka juuri tulisi kantaa vastuu
puuttumisessa. Rationalisointi on konstruktio, joka vaikuttaa auttamiskdyténtoihin sekéd

suoraan, ettd vilillisesti uusintamalla stereotypioita. (emt. 2006, 144—146.)

Nyqvistin (2006) mukaan, traumaan liittyvét rationalisoinnit hallitsevat interventioissa
tapahtuvia kohtaamisia. Ammatillisen kohtaamisen ongelmana hyvéksikéayttoon liittyvassa
vikivallassa on ndhty sithen kuuluva vaikenemisen kulttuuri sekd ongelman ”poispuhuminen”
aina yhteiskunnalliselle tasolle saakka. Ongelmaan puuttumisen tarkoitus olisi kyeté selkedsti
osoittamaan vallankdyttoon liittyvét valtasuhteet ja vastuut, mutta teoriassa moraalinen
puuttuminen vallankdyttoon vaatisi kuitenkin sithen liittyvén dynamiikan syvempéaa
ymmaérrystd. Kyky puuttua ongelmiin tulisi ndkyd ammatillisissa kdytdnnoissa ja
kohtaamisissa. Jotta ongelmiin voitaisiin todella puuttua ja saada tosiasialliset tekijt
vastuuseen teoistaan, ymmarrys hyvéksikdyton ja valtaan oton dynamiikasta tulisi yleistya
normaaliksi késittelytavaksi kaikilla yhteiskunnan toiminnan tasoilla. Timén toteutuminen
edellyttdisi eri viranomaisten vilistd yhteistyotd hyvéksikayttoon liittyvissd kohtaamisissa.

(emt. 2006, 142-170.)

Toimijoiden vélinen yhteistyd vaatii yhteen sovitettua dialogia, jonka ytimessi on ilmioon

liittyvén dynamiikan avaaminen ja selkeyttdminen. [lmion ympérilld on mahdollista saavuttaa
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tuloksia vasta sitten, kun kentélld on 16ydetty yhteiset suuntaviivat ja padmaarét
toimintatavoille. Tuloksellisen dialogin saavuttamiseksi on tarkedd tiedostaa, ettéd jotkut
ammattikulttuurit ovat rakentuneet vahvasti itse luomiensa paradigmojen ympdrille, jolloin
heiddn edustamansa tieteen alalla kdytetyt selitysmallit voivat “normalisoida” toisia aloja
enemman vékivaltaan liittyvid tulkintoja (Nyqvist 2006, 144-146, 149.) Esimerkiksi
oikeustieteellinen ala ei toistaiseksi ole kyennyt médrittelemain Suomen lainsdadantoon
lahisuhdevidkivaltaa, minkd vuoksi kaikissa vikivaltaan liittyvien tekojen oikeudellisissa
toimissa keskitytddn ainoastaan fyysisen vakivallan tekoihin. Vaikka yleisesti on tiedossa, ettd
pitkdaikainen kontrollointi ja henkinen vikivalta voivat vahingoittaa psyykkisti terveytta,
Suomen rikoslaki ei siitd huolimatta kykene ottamaan erikseen kantaa vékivaltaisten tekojen
toistuvuuteen ja osapuolten vilisiin suhteisiin. Kaikkia henkiseen vikivaltaan ja
kontrollointiin liittyvid tekoja ei télld hetkelld ole sdddetty rangaistaviksi, eikd jarjestelma
kykene todistamaan henkisen vékivallan syy-yhteytti ja tekojen tahallisuutta. (Kainulainen &

Niemi 2017, 142—-144.)

Niin ollen ldhisuhdevikivallan uhrit ovat rakenteellisesti eriarvoisessa asemassa
“tavallisemmaksi” katsottujen eli yksittdisiin tekoihin sekéd fyysiseen vakivaltaan liittyvien
uhrien kanssa. Jos rikosvastuu ei ndytd yhteiskunnassa toteutuvan riittdvissd mairin
ldhisuhderikosten kohdalla, voidaan uhrin asema ndhda rakenteellisesti myds ulossulkemisena
silloin, kun 1dhisuhdevikivaltaa kokeneiden uhrien oikeudet jadvit selvisti isompana ryhménd
toteutumatta. Talloin asia tulee ymmartaa eriarvoisuuden rakenteen kautta suurempana
kokonaisuutena ja kyeté ratkaisemaan rakenteissa olevat eriarvon osa-alueet vikivaltarikoksia
koskettavissa toimissa. (Kuusterd 2020). Vikivalta luo olosuhteet sellaisille sosiaalisille
ongelmille, jotka tarvitsevat vaativia interventioita. Se vaatii vikivaltatyolta ratkaisukeskeisti
ja poikkeavaa ongelmanratkaisua, moraalisen vastuun ottamista sekd vanhojen standardien
uudelleenarviointia. Yhteiskunnan tulisi paremmin tiedostaa velvollisuutensa
vikivaltaongelmiin liittyvassé tydssé ja kyetd kyseenalaistamaan seki tarvittaessa myos
sivuuttamaan aiemmin vakiintuneita toimintaperiaatteita. (Nyqvist 2006, 165.) Oikeuden
alalla tarvittaisiin lisdtutkimusta siltd osin, kuinka vallankdyton uhrien asemaa on huomioitu

rikosprosessiin liittyvissd interventioissa uhrin oikeusturvan toteutumisen nidkokulmasta.
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4 Tutkimusasetelma

4.1 Tutkimustarve ja tutkimuskysymykset

Tamaén tutkimuksen tutkimustarve nousee ihmiskauppaan liittyvien rikosprosessien
rikosvastuun véhiiseksi koetusta toteutumisesta. Néyttda siltd, ettd ihmiskaupparikoksia
ilmoitetaan poliisille, mutta jostain syystd tutkinnat eivit tahdo edeté eikd ihmiskauppa
rikoksista saada riittdvasti tuomioita. Tdma tekee aiheesta yhteiskunnallisesti merkittavin
ongelman, jonka vuoksi paitin ldhted tarkastelemaan asiaa rikosprosessin ensimmaisesta
vaiheesta eli esitutkinnasta eteenpéin. lhmiskaupan vastaisen tyon haasteisiin on yritetty viime
aikoina tuoda parannuksia tuottamalla ihmiskaupan parissa tyoskenteleville toimijoille
erilaisia oppaita ihmiskaupasta seké tuomalla 1lmi6td paremmin tunnetuksi uhreja kohtaaville
toimijoille. Tdmén tutkimuksen tavoitteena on tuottaa lisétietoa siitd, millaisena tydperdisen
ihmiskaupan esitutkintaprosessi ndyttaytyy suomalaisessa rikosprosessissa. Tarkastelen,
millaisena esitutkintaprosessi ndyttiytyy alalla toimivien asiantuntijoiden kertomana ja pyrin
kartoittamaan millaisia haasteita tyoperdisen ihmiskaupan esitutkintaan voi liittyd. Lisdksi
yritin selvittdd, miten hyvin esitutkintaprosessissa tunnistetaan tyOperdistd ihmiskauppaa sekéa
kuinka hyvin hyviksikéytossa traumatisoituneen uhrin tilanne seké toimijuus ymmaérretdin
rikosprosessin esitutkintavaiheessa. Tutkimukseni ytimessd on luoda ymmarrys siita,
millainen dynamiikka liittyy hyvéksikéyttorikoksiin sekd kuinka esitutkintaprosessi, ja
oikeudenalan toimijat kykenevét ottamaan huomioon tydperdisen ihmiskaupan erityispiirteita.
Liséksi tarkastelen, millaisena uhrin oikeusturvan toteutuminen niyttaytyy
esitutkintaprosessissa asiantuntijoiden nikokulmasta seké sité, voiko tydperdisen ihmiskaupan
esitutkintavaiheella olla jonkinlaisia vaikutuksia rikosvastuun toteutumisen kannalta.
Tavoitteeni on avata kyseistd nakokulmaa myds akateemiselle kentélle, jonka piirisséd aihetta

el ole Suomessa vield tutkittu.

Toivon tutkielmani syventdvin nikemystd siitd, millaisia rakenteellisia haasteita
vallankéyttorikosten tutkintaan voi liittyd. Nakemykseni mukaan vallankdyttorikoksissa on
tarkedd ottaa huomioon laajempia kokonaisuuksia tutkintaan vaikuttavista mekanismeista,
jotka voivat hankaloittaa tai pahimmassa tapauksessa jopa estié rikosvastuun toteutumista
tdman tyyppisten rikosten kohdalla. Tuon tutkielmassani esiin niitd haasteita, joita

thmiskaupan vastaisessa tydssd toimivat asiantuntijat ovat haastatteluissaan nostaneet esiin.
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Alkuperidinen tavoitteeni oli pyrkid selvittimién, kuinka sujuvaa tyoperdisen ihmiskaupan
esitutkinta ylipadtddn Suomessa on, millaisena rikosvastuun toteutuminen koetaan alalla
toimivien asiantuntijoiden keskuudessa sekd millaisessa roolissa traumaan liittyva informaatio
on auttavien tahojen toiminnassa mukana, kun ollaan tekemisissd vallankayttorikosten uhrien
kanssa. Haastatteluja tehdesséni huomasin, etté aineistossa alkoivat painottua erilaiset
ihmiskaupparikosten tunnistamiseen liittyvét haasteet, jotka vaikuttivat liittyvén ihmiskaupan
valtasuhteiden epdsymmetrian ymmartdmiseen. Tdméan vuoksi koin tarpeelliseksi tarkastella
tunnistamiseen sekd toteen ndyttdmiseen liittyvid haasteita myos tutkimukseni kolmannessa
luvussa esiteltyjen valtasuhteiden sekd traumaan liittyvien viitekehysten kautta. Tiedostan
kuitenkin, etti traumaan ja traumatisoitumiseen liittyvien mekanismien vaikutukset
vaihtelevat tilanteen mukaan ja ne ilmenevit tilanteissa hyvin moninaisesti. Liséksi ne ovat
voimakkaasti sidoksissa my0s siihen, kuinka traumatisoitunut tulee kohdatuksi
vuorovaikutustilanteessa. Tavoitteeni traumaymmaérryksen avaamisen taustalla onkin tuoda
tassd tutkimuksessa esiin niitd ndkdkulmia, joiden tarkasteluun olisi jatkossa tarpeellista

syventya aiempaa enemmaén.

Eniten tdssé tutkimuksessa minua kiinnostavat uhrin oikeusturvan toteutumiseen seki uhrin
toimijuuteen esitutkinnassa vaikuttavat seikat. Tavoitteeni on selvittdd, millaisena tyoperdisen
thmiskaupan esitutkintaprosessi ndyttiytyy alalla toimivien asiantuntijoiden kertomana.
Liséksi tutkin, onko uhrin tunnistamiseen liittyvien haasteiden taustalla joitain erityispiirteité
sekd voiko tyOperdisen ihmiskaupan esitutkintavaiheella olla jonkinlaisia vaikutuksia

rikosvastuun toteutumisen kannalta.
Tutkimuskysymykseni ovat:

1. Millaisena tyoperdisen ihmiskaupan esitutkintaprosessi niyttdytyy alalla toimivien

asiantuntijoiden kertomana?

2. Millaisena uhrin asema seki hinen oikeusturvansa toteutuminen nayttaa
esitutkintaprosessissa ihmiskaupan vastaisen tyon parissa toimivien asiantuntijoiden

nikokulmasta?

3. Millaisia vaikutuksia tyoperdisen thmiskaupan esitutkintavaiheella voi olla rikosvastuun

toteutumiselle?
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4.2 Aineiston keruu ja esittely

Tutkin tyossédni haastatteluaineiston avulla millaisena tydperdisen ihmiskaupan esitutkinta
nayttdytyy rikosprosessissa alalla toimivien asiantuntijoiden kokemusten kautta. Haastattelin
tutkimustani varten seitsemai erilaisissa tehtdavissd sekd ihmiskaupan vastaisessa tydssa
toimivaa ettd l1dhisuhdevikivaltaan traumanikokulmasta perehtynyttd asiantuntijaa.
Haastattelemalla mahdollisimman monipuolisesti alan eri toimijoita voidaan saada laaja
ndkemys esitutkintaprosessin haasteista. Henkilot, jotka tydskentelevit ihmiskauppaan
liittyvien ilmididen parissa, osaavat tyonsa tuoman kokemuksen kautta konkreettisimmin
hahmottaa kentén toimintamallit sekd ilmioon liittyvét kaytdnndt. Tarkastelen aihetta
ihmiskaupan vastaisen tyon avaintoimijoiden nédkdkulmasta, koska he ovat asiantuntijoita
ilmi6on ja sen mekanismeihin liittyen ja pystyvit rikoksen ulkopuolisina toimijoina
selkedmmin havainnoimaan uhrin toimijuuteen liittyvié asioita. Lisdksi avaintoimijoilta
saatujen vastausten tietorakenne on hyvin moninainen, koska heidén kokemuksensa asioista
ovat sidottu yhtiaikaisesti useamman eri tapauksen késittelyyn (Hyvérinen 2017, 12). Uhrin
lukkiutunut toimijuus ja kyky sanoittaa ja havaita epdkohtia esitutkintaprosessissa vaatii
syvempdd perehtyneisyyttd aiheeseen, jonka vuoksi esitutkintavaiheen tutkiminen uhrin

ndkokulmasta on toisten tutkimusten tehtava.

Valitsin haastateltavat sellaisista alan toimijoista, joilla koin olevan laajempaa kokemusta
thmiskaupan ja ldhisuhdevikivallan parissa toimimisesta. Perustin valintani haastateltavista
omille ndkemyksille, jotka olen muodostanut toimiessani itse ihmiskaupan vastaisessa ty0ssa
vapaaehtoisena, minkd kautta kentté oli itselleni jo jossain méérin tuttu. Lisdksi halusin valita
haastateltavia eri puolilta Suomea, laajemman perspektiivin saamiseksi ja sainkin kerattya
haastateltavia kolmesta eri kaupungista, hyvin eri puolelta Suomea. Lisdksi kysyin jarjestdssa
tyoskenteleviltd kollegalta vinkkeja, keitd voisi olla hyva haastatella ty6tani varten. Kaksi
haastateltavista oli poliisia, kaksi virkamiestd, asianajaja, jarjestdtoimija sekd sosiaalitydn
asiantuntija. Lahestyin haastattelukutsuilla yhdeksda haastateltavaa sdhkdpostitse, jossa
esittelin itseni sekéd tyoni aiheen ja lyhyen perustelun siitd, miksi koin juuri hinen
asiantuntijuutensa tirkedksi tyoni kannalta. Yksi kutsutuista kieltdytyi osallistumasta
haastatteluun ja yksi jatti kokonaan vastaamatta kutsuun. Toin haastattelukutsussa esiin, ettd
tyon joustavoittamiseksi haastattelu on tarkoitus nauhoittaa vastaajan suostumuksella.

Haastattelut toteutettiin vuoden 2021 helmi- ja maaliskuussa.



43

Haastatteluja varten haastateltaville kerrottiin mitéd tarkoitusta varten haastattelu tehdéén ja
mihin kerdttyi aineistoa on tarkoitus kayttda (pro gradu). Heiltd kysyttiin suostumus
haastatteluun sekd suostumus siité, ettd haastattelun sai nauhoittaa ja suostumus niihin
todettiin allekirjoittamalla suostumuslomake. Lisdksi haastateltaville esitettiin
tietosuojailmoitus, jossa kerrottiin, ettd aineisto sdilytetddn turvallisesti yliopiston
verkkokansiossa, joka on suojattu kdyttdjatunnuksella ja salasanalla. Litteroinnin yhteydessi
aineisto anonymisoitiin eli vastauksista poistettiin sekd muokattiin kaikki tunnistettavissa
olevat tiedot, jotta raportoituja vastauksia ei voi yhdistia tiettyyn vastaajaan tai hanen

asemaansa.

Haastateltavat saivat itse valita, tehtiinko haastattelut koronapandemian turvaohjeistukset
huomioiden kasvotusten vai etind, joten kaksi haastattelua tehtiin videoviélitteisesti Teamsissa
ja loput viisi haastattelua kasvotusten. Vuorovaikutustilanteina kasvokkaiset ja
videovilitteiset haastattelut erosivat nyt poikkeusolosuhteiden vallitessa hieman toisistaan,
koska kasvokkain tapahtuneissa haastatteluissa kéytettiin kasvomaskeja. Néin video loi jopa
paremmat mahdollisuuden tarkkailla nonverbaalista viestintdé haastattelujen aikana, koska
tuolloin pystyttiin toimimaan ilman kasvomaskeja. (Alasuutari 2011, 85). Muilta osin
haastattelutilanteiden vuorovaikutukset olivat l&hes samankaltaiset haastattelu tavasta
riippumatta. Kaikkien haastattelujen nauhoitukset onnistuivat, eikd videovilitteisten
haastattelujen nauhoituksissa ollut juurikaan laadullista eroa kasvokkain tehtyihin
haastatteluihin. Haastattelutilanteissa pyysin haastatteluihin sekd niiden nauhoittamiseen vield
kirjallisen luvan ja sain luvan nauhoittaa kaikki haastattelut. Haastattelut kestivit keskiméérin
vajaan tunnin ja yksi haastatteluista venyi ldhemmaksi kahta tuntia. Haastattelujen jdlkeen
litteroin sekd anonymisoin keskustelut auki ja aineistoksi kostui yhteensd 85 sivua litteroitua

tekstia.

Kaéytin haastatteluun puolistrukturoitua haastattelumenetelmad, koska haastateltavat olivat eri
ammattiryhmien edustajia, mikd mahdollisti kysymysten muotoilun haastateltavan
toimenkuvasta riippuen. Haastatteluissa esitetyt kysymykset oli muodostettu teoriassa esiin
nousseiden teemojen ympdrille. Halusin kuitenkin tehdd haastattelukysymyksisti sellaiset,
jotka soveltuivat kysyttdvéksi l1dhes samanlaisina kaikille haastateltaville, jotta kaikissa
haastatteluissa kaytdisiin ldpi samat teemat. (Ks. Liite 1.) Muotoilin joitain kysymyksia parille
haastateltavalle uudelleen hinen tydonkuvaansa paremmin soveltuvaksi, mutta kysymysten
sisdllot pysyivit samoina. Haastatteluteemojen tavoitteena oli avata uhrin oikeusturvan

toteutumista mahdollisimman hyvin alalla toimivien tahojen nikdkulmasta ja tuovan sitéd
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kautta uutta ndkokulmaa esitutkintaprosessin rakenteellisista haasteista. Tavoitteena oli myds
saada vastauksista mahdollisimman avoimia, jolloin ne kuvaisivat henkildiden omia
kokemuksia jarjestelmén toimivuudesta eivitkd vastaukset kuvailisi vain yleisesti sitd, kuinka
jarjestelmin kuuluisi toimia. Haastateltavia pyydettiin kuvaamaan esitutkintaa eri toimijoiden
nikokulmista, tyOperdisen ihmiskaupan tutkintaa toteen ndyttimisen nidkokulmasta, uhrin

asemaa esitutkinnassa seké rikosvastuun toteutumista esitutkintaosuuden nakokulmasta.

Vapaaehtoistyoni kautta muodostunut kisitykseni tyoperdisen ihmiskaupan esitutkintavaiheen
problematiikasta auttoi minua tunnistamaan ihmiskaupan vastaisen tyon avaintoimijoita seka
muotoilemaan tutkimukseni haastattelukysymykset. Tutkimukseni analyyttinen jdsennys tulee
tarkastelemastani aiemmasta tutkimuksesta seké perusoikeuksiin ja esitutkintaan liittyvasta
lainsdédannostd, joiden perusteella rakensin tutkimukseni teemarungon. Niiti teemoja olivat
tunnistamiseen liittyvit haasteet, rikosvastuun toteutuminen, uhrin asema prosessin aikana
sekd oikeudellisten toimijoiden tietoisuus uhrin toimijuuteen vaikuttavasta traumasta.
Ryhdyin rakentamaan tutkimukseni teoriaa valitsemieni teemojen ympérille ja muodostin sité
kautta haastattelukysymykset tutkimukseeni. Halusin tarkastella tutkimuksessani tyovoiman
hyvéksikdyton tunnistamiseen sekd rikosvastuun toteutumiseen liittyvid taustatekijoitd
esitutkintavaiheessa. Kysymyksid oli 15 ja ne koostuivat tunnusmerkistoon, uhrin asemaan

sekd rikosvastuun toteutumiseen liittyvien asioiden ympdrille.

Haastattelin tutkielmaani sellaisia henkil6ité, jotka tyonsd puolesta ovat joko itse aktiivisesti
mukana esitutkintavaiheessa thmiskaupan uhrien kanssa tai ovat muulla tavoin tydssidin
laheisesti kosketuksissa aiheeseen liittyviin ilmidihin. Koska haastateltavat ovat
asiantuntijoita tutkimuksessani esiin nostamiin ilmidihin liittyen, ajattelen ettd silloin
asiantuntijatietoa voidaan tuottaa tutkittavasta ilmidstd haastattelemalla. Néin ollen
pyrkimykseni on tuottaa aineistossa esiin nousseista havainnoista loogista sekd objektiivista
todistelua kyseisestd ilmiostd (Alasuutari 2011, 32). Haastattelua purkaessa on huomioitava
myos se, ettd tutkimussuhde vaikuttaa haastattelutilanteissa saatuihin vastauksiin sekd kysyjdn
ettd vastaajan ndkokulmasta. Haastattelun vuorovaikutukseen voi vaikuttaa haastattelijan omat
kayttdytymismallit ja reaktiot, kuten vapaaehtoistyoni kautta saatu tuntemus kentén
toiminnasta, mikd mahdollisti tarkentavien kysymysten esittdmisen. Liséksi haastateltavaan
voi vaikuttaa tilanteessa luotu ilmapiiri, kuinka luotettavasti haastateltava kokee uskaltavansa
vastata esitettyihin kysymyksiin. Tutkimussuhde ei kuitenkaan yksiselitteisesti selitd aineiston
arvoa, vaan se muodostuu suurimmalta osin kysymysten asettelusta. (Alasuutari 2011, 144—

148.)
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Haastateltavien asiantuntijatieto on rakentunut ja vahvistunut tekemasséén tyossé sekd kentin
toimijoiden ja uhrien kanssa tapahtuvassa vuorovaikutuksessa. Tdlloin haastattelumateriaalia
voidaan purkaa niin sanotusta faktandkdkulmasta, jossa vastaaja antaa tutkimukseen
yleiskuvaavaa tietoa haastateltavasta aihealueesta seka siihen liittyvistd kdyttdytymisesta.
(Alasuutari 2011, 90-93.) Toimijoiden kokemukseen perustuva tutkimustieto on tarkeéa,
koska tutkijan ei ole mahdollista padsta paikalle esimerkiksi kuulusteluihin, jolloin ilman
haastatteluja koko aihealue jdisi tutkimatta (Hyvérinen 2017, 12). Tutkimuksen tavoite on
tuoda esiin haastateltavien omia huomioita ja kokemuksia tutkittavasta ilmidsta.
Feministisessa tietdmisessd avoimet haastattelut, jotka kuvaavat haastateltavan
kokemusmaailman rakentumista pidetdén tiarkedna, koska siind haastateltavalla on tila kertoa
mitka tiedot ja tulkinnat ovat oleellisia tutkimuskohteen kannalta. (Oinas 2004, 212, 214,
217.) Vastaavia kentiltd saatuja kokemuksia ei ole aiheen tiimoilta tutkittu ennen Roth &
Luhtasaaren (2021) tekemai valmistelua ihmiskaupan vastaisen tyon tehostamiseksi.
Tutkimukseni kiinnostus kohdistuu siis sithen, millaisena aiheen parissa tyoskentelevit
kokevat esitutkintaprosessin toimivuuden tdménhetkisen jirjestelmin ndkdkulmasta. Tdmén
vuoksi aineistosta on erityisesti nostettu esiin kohtia, joissa kuulin haastateltavien ilmaisevan
huolta uhrin oikeusturvan tai rikosvastuun toteutumisesta seké esitutkintaprosessin
valtasuhteista. Talld aineistolla tutkiminen tuo suoraan esiin kentélld tydskentelevien eri alan

ammattilaisten kokemukset seki jérjestelmén toimivuudesta ettd sen epakohdista.
4.3 Analyysimenetelmat

Tutkimukseni on tehty laadullisia menetelmid kayttien, koska pyrkimykseni oli tavoittaa
kentilld toimivien asiantuntijoiden havaintoja esitutkintaan liittyvisti haasteista, joita
thmiskaupan uhrin oikeusturvan toteutumiseen voi liittyd. Yksilollisten kokemusten
tavoittamiseksi laadullisessa tutkimuksessa keskitytddn yleensd vain muutamiin tapauksiin,
joita analysoidaan mahdollisimman tarkasti. Tastd johtuen tutkittavat myos valitaan yleensa
tarkkaan, eikd sattumanvaraisesti, kuten laajemmalle joukolle suunnatuissa tutkimuksissa on

tapana. (Alasuutari 2011, 38—44.)

Halusin tarkastella aineistoa aineistoldhtoisen sisdllonanalyysin mukaisesti, koska menetelma
pyrkii tuomaan esiin tiivistetyn kuvauksen tutkittavasta ilmiostd haastateltavien ndkemysten
ja kokemusten kautta. Talloin tutkimuksessa korostuvat haastateltavien tekemit omat

jasennykset tydperdisen ihmiskaupan esitutkintaprosessiin liittyen. Néin sisdllonanalyysi
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selkeytti ja tiivisti tutkimastani aineistosta esiintyvid merkityksié ja toi esiin ihmiskaupan
tunnistamiseen seké rikosvastuun toteutumiseen liittyvéaa problematiikkaa. Selkeytys
mahdollisti myds erittelemdin syvemmin aineistosta esitutkinnan problematiikan
taustatekijoitd. Kaytin menetelmassé loogista paittelyd seka tulkintaa, joiden avulla pilkoin
aineiston koodaamalla sen pienempiin osiin. Tdmaén jélkeen tiivistin koodaukset omiin
kokonaisuuksiinsa, joiden mukaan tutkimusprosessin analyysi tapahtui. (Tuomi & Sarajirvi

2013, 103, 106-108.)

Hy6dynnén tutkielmassani myods feministisen tutkimuksen Idhestymistapaa, jonka keskiossa
on tarkastella yhteiskunnallisia valta-, hyviksikéytto- sekd alistussuhteita. Asettumalla
avoimesti ihmiskaupan vastaisten toimijoiden puolelle se voi mahdollistaa aiemmin
nidkymittomien valtasuhteiden tarkastelua yhteiskunnallisissa rakenteissa. Feministisen
tutkimuksen tavoite on pyrkid tuomaan ndkyvéksi eriarvoistavia rakenteita ja toimia tillaisten
rakenteiden parantamiseksi. (Oinas 2004, 212, 218.) Olen siis analysoinut aineistoani
feministisen tarkastelun kautta kriittisesti vallan ja oikeuksien jakautumisen niakdkulmasta.
Tédmain tarkastelutavan pyrkimys on kiinnittdd analysoidessa huomio siihen, ilmeneekd
haasteltavien vastauksista vallan ja oikeuksien jakautumisessa joitain rakenteellisia seikkoja
esitutkintavaiheessa tai nouseeko aineistosta esiin, kenelld tuossa kyseisessé prosessissa on

valtaa tai millaisia rakenteita timénhetkisilla toimilla luodaan. (Sariola 2017.)

Analyysin runko on jisennelty haastateltavien itse haastatteluissa esiin nostamien
késitejarjestelmien ympdrille, jotka ovat myds ohjanneet tekemééni analyysid ja tulkintaa.
Aineisto on pelkistetty koodaamalla siitd analyysirungon mukaisia teemoja, jotka kuvaavat
esitutkintaprosessissa ilmenevid uhrin oikeusturvan toteutumiseen liittyvid tekijoitd. Teemat
esiintyivét keskeisimpind sekd aiemmissa tutkimuksissa ettd tekemisséni haastatteluissa.
Naiiden teemojen yldluokkina ovat toimineet 1) tunnusmerkistoon liittyvit haasteet sekd 2)
rikosvastuun toteutuminen. Lisdksi tunnusmerkiston haasteellisuuden taustalla ilmenneita
tekijoitd kuvaavia teemoja haastatteluissa ilmeni: uhrin kokemusten vihéttely, traumaan seké
resursseihin liittyvit kysymykset. Aineistosta on siis identifioitu seuraavat analyysirungon
viitekehyksen mukaiset teemat; tunnusmerkisto, rikosvastuun toteutuminen, uhrin kokemusten

vdhdttely, trauma seka resurssit.

Koodasin ja erotin tutkimustehtidvian mukaiset teemat litteroidusta runkotekstistd paille
viivaamalla niin, ettd jokaisella teemalla oli oma vérikoodinsa. Aineistosta 16ytyi yhteensi

451 kappaletta koodattua teksti osiota ja koodaukset olivat sisdlloltddn joko yksittéisia
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lauseita tai asiayhteyksié, joilla haastateltavat kuvasivat teeman ilmenemistd oman tyonsa
sekd kokemustensa kautta. Merkkasin runkotekstistd kaikki sellaiset lauseet tai
asiakokonaisuudet, jotka olivat selkeésti johdettavissa madrittdmiini koodeihin itse asiasanan
tai asiasisdllon perusteella. Haastateltavien vastauksissa ei ollut havaittavissa
vaikeatulkintaisia vastauksia, vaan annettujen vastausten sisdllot olivat helposti
yhdistettévissd haettuihin koodeihin (Alasuutari 2011, 92-95). Koodaukset tehtyéni, kokosin
kaikki koodatut lauseet omaan tiedostoon ryhmitellen ne omien teemojensa alle. Keskeisin
havainto oli, ettd aineistosta 16ytyi hyvin paljon lauseita ja asiasiséltdjé, joissa esiintyi
sekaisin eri koodeja eli padsdintdisesti ne olivat yhteydessé toisiin koodeihin. Téllaiset tekstit,
joissa esiintyi limittdin useampia eri koodeja, jaottelin ne koko kokonaisuuksina jokaiseen
tekstissd esiintyvédn koodin mukaiseen ryhmién. Selkedsti eniten 16ytyi koodattavaa
tunnusmerkistoon liittyen ja eniten yhteyksia toisiin koodeihin 16ytyi traumaan liittyvissi
koodauksissa. Aineisto tiivistyi koodausten ja ryhmittelyn mukaisesti omiin luokkiinsa.
Tamén jilkeen erottelin aineistosta tutkimuksen kannalta olennaisen tiedon, jonka perusteella
loin johtopédtoksid alkuperdisestd aineistosta. Tutkitusta aiheesta tehdyistd johtopdatoksista
on muodostettu kuvaus, joka on tarkoitus liittd4 teoreettisiin viitekehyksiin. (Tuomi &

Sarajirvi 2013, 18, 108—111.)

Aineistossa oli paljon yksityiskohtia, mutta tulosten raportoimiseksi olen tiivistinyt
tutkimukseni tulokset luvun viisi alle kahteen eri lukuun. Nama luvut kuvaavat ilmiota
keskeisimpien teemojen mukaisesti eli tunnusmerkistoon liittyvéat haasteet sekd rikosvastuun
toteutuminen. Olen myos lisdnnyt tunnusmerkistod kasittelevaan lukuun sen haasteellisuuteen
liittyvien taustatekijoiden teemoja kasittelevét alaluvut lukemisen helpottamiseksi, joissa
samalla kuvataan kyseisten teemojen vilisid yhteyksid. Jotta analyysi olisi ymmarrettavaa,
olen nostanut tuloksien joukkoon suoria lainauksia haastatteluista, joiden toivon kuvaavan
lukijalle omia tulkintojani aineistosta tehdyistd analyyseistd. Olen erotellut lainaukset omasta
tekstistani keskittdmaélld ja sisentdmailld ne omiksi kappaleiksi muun tekstin viliin. Aineistosta
esiin nostetut lainaukset on esitetty tutkimuksessa sellaisenaan, kuin ne on haastatteluissa
kerrottu, mutta sitaatteja on kuitenkin kevyesti toimitettu aineiston helppolukuisuuden vuoksi.
Tama tarkoittaa esimerkiksi vastauksessa useamman kerran perikkéin toistetun saman sanan
tai muiden tarpeettomasti toistuvien sanojen poistamista, kuten “niinku” tai ’totanoin” ja niin

edelleen.
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4.4 Tutkimusetiikka

Haastatteluaineistoon perustuvissa tutkimuksissa seki tutkijalla ettd haastateltavalla on omat
tiedonintressinsd, jolloin on tirked tiedostaa ja tarkastella kohtaamisiin seki valtaan liittyvia
kysymyksid my0s eettiseltd kannalta. Haastateltavilla on valtaa kertoa oma versionsa
kysymyksiin liittyvistd aiheista, mutta viimekadessa tutkijalla on suurin valta mééritelld
tutkimuksensa kohde, esitetyt kysymykset seké tulkinta aineistosta. Tutkija paattad, mita
aineistosta nostetaan esiin ja miti jatettdan tutkimuksen ulkopuolelle siitdkin huolimatta,
vaikka tutkimusraporttiin on nostettu esiin paljon lainauksia haastatteluaineistosta.
Laadullisessa tutkimuksessa keskeistd on siis perehtyéd paikantuneeseen tietoon, mutta samalla
on tarkedd ymmartad, ettid tekeméni tulkinnat ovat henkilokohtaisesti rajoittuneita. (Oinas
2004, 222-225.) Oman roolin tiedostaminen tutkimuksen taustalla on tiarkeé osa
tutkimusetiikkaa, koska se vaikuttaa aina joiltain osin tehtyyn tutkimukseen. Oma tausta
vaikuttaa aina jollain tavalla siihen, millaisia asioita nikee ja kokee relevantteina omaa
tutkimusta varten ja kuinka tutkijana seki haastattelijana jasentdd sekd hahmottaa omaa
tulkintaansa tutkimuskirjallisuudessa sekéd haastatteluissa. Téstd johtuen ihmistieteissd ei edes
ole taysin mahdollista kerétd ja tuottaa tdysin neutraaleja faktoja tutkimastaan ilmidstd. (Oinas
2004, 210-212.) Tata tukimusta tehdesséni olen ollut hyvin tietoinen omista taustoistani seka
roolistani tutkijana téllaisen aiheen parissa. Oma ymmaérrykseni trauman vaikutuksista uhrin
toimijuuteen on kiinnittdnyt omaa huomiotani kenties keskivertoa enemmaén traumaan ja
toimijuuteen liittyviin seikkoihin. Samoin vapaaehtoistyoni ihmiskaupan uhrien parissa on

epdilemittd vaikuttanut sithen, miltd kantilta olen téssé tutkimuksessa tarkastellut asioita.

Tutkimusetiikka voidaankin ndhdé siksi my0s kaksijakoisesti. Tutkimuksen tuottamat tulokset
voivat vaikuttaa eettisiin ratkaisuihin esimerkiksi uhrien oikeusturvan toteutumisen
parantamisessa ja saman aikaisesti etiikka vaikuttaa my0s tutkijan tekemiin ratkaisuihin.
Téssd tapauksessa sithen, millaisia valintoja olen tutkijana tehnyt esimerkiksi valitsemani
aineiston tai haastateltavien suhteen. (Tuomi & Sarajéarvi 2013, 125.) Valitsin tutkimukseni
atheen uhrin oikeusturvan toteutumisen nidkokulmasta ja koen, ettd aiheeni on etiikan valossa
sellainen, joka pyrkii tarkastelemaan esitutkinnassa tapahtuvan toiminnan tavoitteita seka
siind ilmenevid ihmiskésityksid. Tutkimukseni eettisyys pohjautuu pyrkimykseen selvittdd
tyoperdisen ihmiskaupan esitutkintavaiheessa ilmenevié rakenteellisia eroja. Talloin uhrin
asema esitutkinnassa tulee esiin sitéd kautta, kuinka hin tulee kohdatuksi prosessissa. Téti
kautta tdimén tutkimuksen tavoitteena on tuoda nékyviksi tasa-arvoisemman rikosvastuun

toteutumista ja tarvittaessa edistéé sen toteutumista tulevaisuudessa tarvittavilla
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jatkotutkimuksilla asian selvittdimiseksi sekd siihen tihtddvilld toimenpiteilld. (Oinas 2004,
223, 227.) Tamén vuoksi olen haastatellut tyohoni ihmiskauppailmion parissa toimivia

asiantuntijoita, joiden kertomusten perusteella teen johtopéaatoksid prosessin rakenteista.

Haastattelututkimusten eettisyydessd olennaisinta on haastateltavan kunnioittava
kohtaaminen. Tutkimuksen teossa tulee myos huomioida, ettei haastateltaville aiheudu haittaa
tutkimukseen osallistumisesta. Haastateltavien tulee tietdd, mitd varten haastattelu tehdéén,
mihin keréttyd tietoa kdytetdén ja kuinka sitd sdilytetddn. On tirkeéd, ettd haastateltavat ovat
informoituja siitd, ettd he voivat my0s kieltdytyd vastaamasta tai keskeyttda osallistumisensa
tutkimuksen kaikissa vaiheissa. (Hyvérinen 2017, 32—33.) Tété tutkimusta tehdessé 1dhestyin
itse suoraan jokaista haastateltavaa ja kutsun saadessaan he saivat itse péattas, osallistuvatko
he tutkimukseen vai eivit. Pyrin huomioimaan haastateltavien itsemadarddmisoikeuden niin,
ettd tiedotin haastateltavia tutkimuksen vapaaehtoisuudesta kutsukirjeessd, minka yhteydessé
ilmaisin heille my6s heididn oikeutensa vetdytya tutkimuksesta, missé tahansa tutkimuksen
tekemisen vaiheessa. Lisédksi kysyin haastateltavilta jo etukéteen lupaa nauhoittaa haastattelut
ja suostumus nauhoittamiseen vahvistettiin vield haastattelutilanteessa seké suullisesti, ettd

kirjallisesti.

Haastattelujen perusperiaatteisiin kuuluu varmistaa haastateltavien anonymiteetti (Hyvéarinen
2017, 32). Koska ihmiskauppaan liittyvén esitutkinnan parissa tydskentelevien
asiantuntijoiden joukko on pieni ja yhteistyo laajaa, voi tunnistettavuus heiddn keskuudessaan
olla mahdollista. Vastauksia purkaessa oli kiinnitettidva erityishuomiota vastausten
anonymisointiin haastateltavien yksityisyyden séilyttimiseksi. Haastateltavien tunnistamisen
vilttdmiseksi olen kirjannut haastateltavat tyohoni haastattelujirjestyksessd nimimerkeilld H1-
H7. Lainatessani haastateltavien kommentteja tdhén tyohon viittaan heihin kdyttimalla ndita
nimimerkkeja. (Ks. Anttila 2010, 34-35). Poistin aineistosta my0s kaikki vastaajiin viittaavat
epdsuorat tunnistetiedot, joiden perusteella heidit olisi voitu tunnistaa, kuten tyonkuvat,
kaupungit seké tyopaikkoihin liittyvit tiedot ja viittaukset. Kaikki haastateltavien
yhteystiedot, nauhoitetut haastattelut sek litteroitu aineisto on tietoturvallisuussyista

sdilytetty salasanan takana olevissa tiedostoissa.
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5 Asiantuntijoiden nakemyksia esitutkinnasta

Kokonaiskuva tyOperdisen ihmiskaupan esitutkintaprosessista niyttiaytyi sekd aiemman
tutkimuksen kautta ettd tarkasteltujen aineistojen perusteella silté, ettd tyoperdisti
ihmiskauppaa on hankala tunnistaa, nédyton kerddminen on haastavaa ja uhrin asema niissa
tapahtumissa on raskas. Aiempaa tutkimuskirjallisuutta tarkasteltaessa rikosvastuun
toteutuminen tyoperaisissd ihmiskauppatapauksissa jéi rikosilmoituksiin ndhden véahaiseksi.
Analyysini jdsentyi ndiden teemojen ympdrille ja tdmén tyon tavoitteena oli selvittdd, milta
esitutkintaprosessi ja rikosvastuun toteutuminen ndyttaytyy alalla toimivien asiantuntijoiden
silmissé. Lisdksi tarkoituksenani oli selvittdd, millainen késitys haastateltavilla on uhrin
asemasta esitutkintaprosessissa. Kasittelen tdssd luvussa ensin haastateltavien kuvauksia
esitutkinnasta seka sitd, millaisia huomioita he ovat tehneet uhrin asemasta
esitutkintaprosessissa. Tamén jélkeen siirryn analysoimaan tunnistamiseen seké toteen
ndyttdmiseen liittyvid kuvauksia haastatteluista. Tdhén lukuun olen vield eritellyt omiksi
alaluvuikseen taustatekijoitd, joita haastatteluista nousi esiin tunnistamisen haasteisiin liittyen.
Néma alaluvuissa esitellyt taustatekijét ovat uhrin kokemusten véhittely, trauma seké
resurssit. Viimeisessd luvussa tarkastelen haastateltavien nikemyksia siitd, miltd rikosvastuun

toteutuminen ndyttdd esitutkintaprosessin raameissa.
5.1 Tunnistamiseen seka toteen nayttamiseen liittyvat haasteet

Aineistoa tarkastellessani, vastauksista vilittyi esitutkinnan suurimpana ongelmana tekoon
liittyvan tunnusmerkiston osaaminen seka siihen liittyvit haasteet, jotka nousivat keskeisend
ongelmana esiin myds teoriassa. Tunnusmerkistdon osaaminen vaikuttaa todistusaineiston
keradmiseen esitutkinnassa, mutta aineistossa kuvattiin myos tekojen toteen ndyttdmiseen
liittyvid haasteita. Vastauksista vélittyi turhautuneisuus, koska toteen nédyttdmisen painoarvoa
kuvattiin ehdottoman tirkedna rikosvastuun toteutumisen kannalta. Osaaminen ja ymmarrys
tunnistamisessa ja ndyttoon liittyvissd kysymyksissd ovat avainasemassa tyoperdisissi
thmiskauppa tapauksissa uhrin oikeusturvan kannalta. Toteen ndyttiminen kytkeytyy
olennaisesti tunnusmerkistoon siten, ettd jos esimerkiksi asian parissa toimiva tutkija, avustaja
tai sote-alan toimija ei tunnista ja tunne ihmiskauppailmioti, ndyttoon vaaditut asiat tai osa
niistd jdd huomaamatta ja ndin my0s pois esitutkinnasta. Vastauksista vélittyi, ettd useimmin
uhrin tunnistaminen tapahtuu jonkun ulkopuolisen tahon toimesta, koska hyvéksikdyton

aikana uhri ei usein kykene itse tiedostamaan omaa tilannettaan. Téssd vaiheessa eri



51

viranomaisten kerrottiin olevan merkittivissd roolissa ohjaamassa uhria eteenpiin esimerkiksi
Ihmiskaupan uhrien auttamisjérjestelméén tai Rikosuhripédivystykseen. Vastauksista vélittyi
toivo siitd, ettd tietoisuus ihmiskauppakysymyksesti levidisi laajemmin yhteiskunnassa, koska
ithmiskauppaan voi torméatd missd tahansa toiminnassa. Erityisesti terveydenhuollon kentén
tunnistamismahdollisuuksia kuvailtiin aineistossa huolestuttavan huonoiksi ja lisdksi alan

kouluttautumisintressid ihmiskaupan vastaiseen tyohon kuvattiin heikoksi.

-- thmiskaupan uhrin tunnistaminenhan voi tulla missé tilanteessa tahansa kentdlla
myds niinku muiden viranomaisten toimesta -- H5

-- mut ehkd semmonen keskeinen taho mihin mun mielesta pitéisi ehdottomasti
pureutua ja missa sitd tunnistamisen haastetta erityisesti on, on terveydenhoito.
Mut se ongelma on vihén se et ihmisii ei saada niinku tavoitettua, ku on niin
kiireinen ala. H6

Haastateltavat kuvailivat kentélld tapahtuvaa tunnistamista sattumanvaraiseksi. Tunnistamisen
kuvattiin olevan hyvin paljon kiinni yksitdisten toimijoiden osaamisen varassa seki osittain
myds ajankdyttoon sekd yhteistyohon liittyvissd resursseissa. Ajankaytollisesti
thmiskauppatutkintaa kuvattiin hyvin tyolddksi selvittdd, joka vie paljon tyStunteja.
Vastauksista vilittyi tarve erityistoimenpiteille tiettyjen tutkintaosa-alueiden selvittimiseksi ja
lisdksi tutkintojen odotettiin tapahtuvan yhteisty0ssd syyttdjan kanssa. Tunnistamista kuvattiin
asiana, joka voi kdytdnnon tyossé asiakkaita kohdatessa helposti unohtua niilté, jotka eivit
tyoskentele ilmidn parissa sddnnéllisesti. Aineistossa kuvailtiin, kuinka tunnusmerkistéon
liittyvét elementit ja niiden toistuvuus ovat kokemuksen kautta helpommin néhtévissé, kun
tieto ja rutiini ilmiostd kasvaa. Tiedostaminen ja tunnistaminen ilmidn olemassaolosta koettiin
helpommaksi silloin, kun sen kanssa oltiin toistuvasti tekemisissd omassa tyossa.
Haastateltavat kuvasivat ihmiskauppa ilmi6té asiana, jota on hyvi tuoda toistuvasti esiin ja

josta on tarpeellista muistuttaa heitd, jotka saattavat tyossddn kohdata ihmiskaupan uhreja.

-- huolena on se, ettd tdd niinku kansallinen ryhmékin [poliisin] niin eihén se
kuitenkaan auta siihen, jos edelleen on se taso, ettd ei tunnisteta, et ei osata sieltd
massasta napata niitd missé olis ihmiskauppa kyseessa. H3

-- ollaan erikseen muistutettu tydperdsen ihmiskaupan olemassaolosta ja siitd
miten sitd voidaan havaita. Ja tdtd kun toistetaan tarpeeks kauan, niin toivon
mukaan se toteutuu myds silloin kun ei erikseen muistuteta. H7

Tunnistavan tahon kuvailtiin usein ohjaavan uhri ensisijaisesti johonkin auttavaan jirjestoon
ja tissd yhteydessé vastauksista vilittyl my0s jarjestotoimijoiden sekd Auttamisjérjestelmén

tunnistamiskyvyn térkeys. Ndilld toimijoilla ndhtiin olevan laajaa kokemuksen tuomaa
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tietoutta, joka on syntynyt uhreja kohdatessa. Tunnistamisen osaamattomuus vilittyi
aineistossa eniten koulutuksen, tiedon ja kokemuksen puutteena. Néiden kuvattiin ilmenevén
muun muassa kykynd ymmértéa ja tunnistaa toisistaan eroavia tekotapoja kyeten samalla
huomaamaan, kuinka tietyt ilmién peruselementit toistuvat tapauksissa. Liséksi haastateltavat
kuvailivat, kuinka tirke#da tunnistustydssd on ymmaértia tekojen vaihtelevuuden liséksi my0s
uhrien kaytoksissd tapahtuvia variaatioita, joka ovat osa tunnistamiseen liittyvada herkkyytta.
Vaihtelevuus viestii myos siitd, kuinka monimuotoisesta ilmiostd ihmiskaupassa on kyse,

miké korostaa ilmidon perehtymisen térkeytta.

-- kyl useammin on sillain, voi sanoo ihan reilusti et sit tietoo ei oo riittdvist, et
sitd on kolmannen sektorin toimijoilla, jotka on niinku tehokkaita tdssé. -- Sielld
on sellaista todella niinku sisdén menevaa tietoutta mikska sitd nyt sanois,
tammosta... no hiljaista tietoo, sellaista sisddn rakentunutta tietoa ja viisautta
ymmartid ihmistd, et sitd ei koulun penkiltd saa, vilttamaittd kokemuksenkaan
kautta, jos ei ikddn kuin koko ajan kehitd itsedén, ettd se syntyy semmosena
tiedonjanon ja kokemuksen vuoropuheluna. Kohdataan aidosti. H2

Et just se tietty et ei osata tunnistaa tai ymmarreta sitd et uhri voi olla tai ihmiset
kayttdytyy niin eri tavalla. Ihmiset suhtautuu siihen hirveen eri tavoil ja kokevat
asiat eri tavalla ni sit et se tavallaan osattas myds ottaa huomioon tés
thmiskaupassa, just et tunnistetaan. H6

Jarjestot auttavat usein uhria edistiméén asiaansa poliisin kanssa esimerkiksi rikosilmoituksen
tekemisessd, jos uhri ndin haluaa. Rikosilmoituksen tekovaihetta kuvattiin kuitenkin
yhteneviisesti niin, ettd siind kerrottiin esiintyvin usein tunnistamiseen liittyvid haasteita.
Vastauksista vilittyi, ettd rikosilmoitusvaiheessa viranomaisen kyky tunnistaa ihmiskauppaa
on merkittdvissa roolissa, jotta ilmoitus menee ldpi oikeilla nimikkeill4 tilanteen vakavuuden
selvittimiseksi. Rikosilmoituksen tekovaihetta kuvattiin niin, etté jos sitd vastaanottavan
viranomaisen osaaminen ihmiskauppailmidstd ei ole riittdvé, voivat kirjaukset jaada vajaiksi,
minkd vuoksi rikosilmoitus voi jadda pitkédksi aikaa kasitteleméttd. Téassd yhteydessa
vastauksissa nousivat korostetun tirkedén asemaan myds tutut ja toimivat henkilosuhteet.
Haastateltavat kuvailivat, ettd asioiden etenemisen kannalta on olennaista tietid, keiden
henkildiden kanssa asioita kannattaa hoitaa ja vastauksista vilittyi, ettd ensisijaisesti asiat
pyritddnkin hoitamaan ennalta tiedettyjen henkildiden kanssa. Toimivaksi havaitsemiensa
sosiaalisten verkostojen avulla haastateltavat kuvasivat pyrkivdnsa paikkaamaan koulutuksen
ja osaamisen puutteita ihmiskaupan vastaisessa tydssd. Nama kuvaukset viestivit
oikeudellisesta vajeesta, koska jos toimijat joutuvat turvautumaan suhteisiin jérjestelma ei

pysty takaamaan tasa-arvoista tunnistamista.
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Ja toisaalta mydskin se et koska me ollaan opittu tuntemaan joitain tutkijoita jotka
on ilmidstd kiinnostuneita tai motivoituneita niin tietdd myos sen ettd.. tietysti sitd
toivois et tilanne ois se et voi ldhettdd kenelle tahansa rikosilmoituksen mihin
tahansa yleiseen sdhkdpostiin ja se menee ldpi. Mut koska valitettavasti se ei 0o
niin, niin tietdd et ketd lahestyd, jotta tia juttu ldhtee eteneen. H3

-- tunnusmerkiston osalta niin osaa sen, ettd tietdd mitkd ne on ne tunnusmerkistod
tekijét, ne tietyt elementit ja osaa ymmartii ettd mitd esimerkiksi semmoiset
kohtuullisen haastavat elementit kuten esim. riippuvainen asema ja turvaton tila ja
niiden hyvékskéytto, nii mitd ne kidytdnndssi vois tarkoittaa ja et minkalaisista
seikoista se voi muodostua. Et ne riippuvainen asema ja turvaton tila on mun
ndhdékseni ihmiskauppa tunnusmerkiston ihan keskeistéd kauraa tai siis se
olennainen siséltod siind. Niiden oikea ymmartdminen, ettd mistd se voi muodostua
ja minkilaiset olosuhteet sen tekee tai uhrissa olevat ominaisuudet voivat sithen
vaikuttaa ja ettd ne arvioidaan kokonaisuutena, on tietysti yks semmonen tekiji. Ja
vaikuttaa myoskin sithen tunnusmerkiston valintaan ja ylipaataan siihen, etta
nidhdiinko asiassa rikosta tapahtuneen. Ettd ndd on mun mielestd paljon myos
semmoinen koulutus asia. H4

Jos uhrin asia saadaan rikosilmoituksessa lépi, siirrytddn suorittamaan esitutkintaa.
Esitutkinnan aikana rikosnimike voi muuttua lievemmaksi tai kovemmaksi sen mukaan, mita
tutkinnassa tulee ilmi. Rikosnimikkeen mukaisen tutkinnan kerrottiin olevan sekd uhrin etté
tekijén oikeusturvakysymys, koska se takaa tapahtuneen rikoksen mukaisen tuomion.
Rikoksen vakavuusasteen kasvaessa myds ndyttokynnys kasvaa tekijén oikeusturvan
takaamiseksi, jolla voidaan taata se, ettei syytontd tuomita. Syyttdmyysolettama perustuu
Euroopan ihmisoikeussopimuksen 6. artiklan takaamaan ihmisoikeuden turvaamiseen ja
syytettyd on ldhtokohtaisesti aina pidettiva syyttomind, kunnes teko on néytetty laillisesti
toteen (Ylikulju 2017, 234). Haastateltavat kuvasivat tutkinnan kannalta tarkedksi
rikosnimikkeen mukaisen tunnusmerkiston osaamista, jotta tutkija saa keréttyd riittdvin

ndyton ja varmuuden siitd, ettd rikos on tapahtunut.

-- jos kdydaan esitutkinnas rajaa tin vélilla, ettd onko se kiskonnan tapanen
tyOsyrjintd vai thmiskauppa ni se on aika haastavaa. Koska se haaste siind
varmaan on juridisesti, kun molemmat on aika vaikeita tunnusmerkistdjd. Se on
haastavaa juristille ja suurin osa poliiseista, jotka tutkii ni ei oo kuitenkaan saanu
sitd oikeudellista koulutusta. H1

Siis se on viltt.. véist...tdmd on nyt niinku juridiselta kannalta... ymmaérran tuon
kysymyksen, mutta tdhdn ei oo ku yks vastaus ja se on pakko. Eihdn voida
tuomita rikoksesta kuin silloin kun nédyttd on esitetty vailla varteenotettavaa
epdilyd, koska taustalla tietenkin se, ettei ketddn syytontd tuomita. H1

Vastaajat kuitenkin kertoivat ihmiskaupan tunnistustydssé olevan hyvinkin eri tasoisia
toimintamalleja ja osaamista. Niiden kuvattiin ilmenevén valtakunnallisesti seka eri

organisaatioiden sisdisesti jirjestetyissd toimintatavoissa ettd paikkakuntakohtaisesti.
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Kuvauksista vilittyi, ettd organisaatiot eivit pysty takaamaan tasapuolista tunnistamista ja
kohtaamista uhreille heidén toiminnassaan, vaan niissd korostui enemmaénkin yksittdisten
toimijoiden merkitys uhrin asian eteenpdin viemiseksi. Toimintamallien eroavuuksien ja
osaamisvajeen lisdksi kuvattiin siis usein sitd, kuinka tutkintavaiheessa asian eteneminen ja
yhteistyd on pitkélti kiinni asiaa hoitavan yksilon kiinnostuksesta seké osaamisesta asiaa
kohtaan. Ndin kuvauksista vilittyy korostunut henkilosuhteiden merkitys, joka viestii siitd,
ettd jarjestelmai ei kykene takaamaan uhreille tasa-arvoista kohtelua, jolloin uhrin

oikeusturvan toteutuminen jii sattumanvaraiseksi.

Siind tuntuu olevan poliisilaitosten vélilld todella isoja eroja, ettd miten
ihmiskauppaa ilmidni tunnistetaan, miten niité tutkitaan ja miten osataan olla
yhteydessi auttaviin tahoihin. Eli osassa poliisilaitoksissa toiminta on tosi
korkealla tasolla, mutta sitten on poliisilaitoksia, joissa ei kdytdnndssd ollenkaan
tunnisteta. H7

-- mi sanoisin, ettd on tosi paljon parantamisen varaa. Must tuntuu, ettd muualla
Suomessa on ihan varmasti viel tosi paljon tyoperéstd hyviksikdyttoo mikd ei sit
paljastu. Tai paljastuu, mutta sité ei lihetd selvittdén ihmiskauppana tai tutkinta
pdittyy tai jotain muuta, -- ja sit se on paljon se tunnistaminen yksittdisten
ihmisten varassa my®ds, et jos on joku henkild, joka tietdd ja on kiinnostunu
aiheesta niin hén saattaa tunnistaa. H3

-- timmonen keskeinen koordinaation puuttuminen ylipdétinsa valtakunnallisesti,

mutta myds laitoksen sisilld saattaa olla, et ihmiskauppaa esimerkiks tutkitaan eri

puolilla Suomea hirven eri osissa laitosta. -- ja timmaonen laitosten valinen

tiedonvaihto siin mielessé et pystytddn oikeesti hyodyntdd sitd osaamista, mut se

on yksil6sté kiinni. H6
Esitutkintaa kuvattaessa haastateltavat kertoivat olennaisen tirkeidksi siis tunnusmerkistén
osaamisen, jotta tutkija tietdd millaisiin asioihin ihmiskauppatutkinnassa tulee kiinnittda
huomiota. Tekojen kuvattiin koostuvan sellaisista seikoista, jotka eivit ole suoraan nihtdvissa
tai osoitettavissa minkdén tietyn asiakirjan tai muun helposti todistavan nidyton kautta.
Ihmiskauppailmion tutkimisen vaativuus vilittyi aineistosta erityisosaamisen seka kriittisen
tarkastelukyvyn osaamisen kautta. Haastateltavat kuvailivat nditd osaamisalueita
tarpeellisiksi, jotta tutkija kykenee havaitsemaan teon kokonaiskuvan ja syvyyden.
Aineistossa tekojen tunnistamista kuvattiin haastavaksi juuri isomman kokonaiskuvan
hahmottamisen kautta. Vastauksista vilittyy toimijoiden ymmairrys tekojen toistuvuudesta,
mutta samanaikaisesti se nostaa esiin oikeudellisen vajeen jirjestelmén mahdollisuuksista
rangaista vallankdyttoon liittyvistd teoista. Suomen lainsdadanto ei ole toistaiseksi kyennyt

madritteleméaén tai ottamaan kantaa 1dhisuhdevikivaltaan liittyvien tekojen toistuvuuteen ja

osapuolten vilisiin suhteisiin (Kainulainen & Niemi 2017, 142—144). Aineiston perusteella
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vallankdyttoon liittyvissd tapauksissa on suurempi merkitys tekojen kokonaisuuksilla, jolloin
yksittdisiin pistemdisiin tapahtumiin vetoamisen merkitys pienenee. Tamé korostaa tekojen

toistuvuuden huomioinnin mahdollisuutta rikosprosessissa.

-- jos sitd ei -tunne- sitd nimikettd nii se tuntuu vahan siltd, ettd -miti tassé-
niinku. Se on hirveen vaikee tutkia tillasta, missd timmaosistd vahin niinku ei
ndhtivistd seikoista voi johtuu et joku on joutunut tyoperdisen ihmiskaupan
uhriksi. H1

-- se harvoin nédyttdytyy semmosena pistemadisend asiana. Vaikka kriittisessa
tarkastelussa voiskin havaita, ettd jokainen asia mitd timéa uhri tekee, on tdysin
epdillyn jarjestimaii ja kontrolloimaa ja padttamaa hédnen puolestaan. H7

Haastatteluista kdy kuitenkin ilmi, etti jarjestelma mahdollistaa heikosti ndyton tuottamista
tekojen pitkikestoisuuteen sekd madrdysvallan ottamisen mekanismeihin liittyen. Nayton
tuottamisessa haastateltavat kuvasivat vaikeimmaksi juuri toisen méérdysvaltaan ottamisen
mekanismien sekd méérdysvallan voimakkuuden toteenndyttdmistid. Madrdysvallan,
pakottamisen ja uhkailun mekanismeissa todistelu jdi usein sana sanaa vastaan tilanteisiin,
josta ei voi saada kirjallista ndyttod, miké olisi validi todiste tuomioistuimessa. Kuvailluista
toteen ndyttdmisen haasteista herdd kysymys tarvitseeko vallankayttoon liittyvien tapausten
tunnusmerkistod ja toteen niyttdmisen problematiikkaa tarkastella jdrjestelmissd uudelleen.
Oikeusjirjestelmd midrittelee sen, millainen ndyttd on riittdva kussakin rikoksessa ja kenen
tarpeet niissé asettuvat etusijalle. Tydperdisen ihmiskaupan kohdalla tdma johtaa siithen, etti
vaikka yleisesti on tiedossa, ettd pitkddn jatkuvat teot ovat vahingollisia uhrille, siitd
huolimatta Suomen rikoslaki ei kykene ottamaan erikseen kantaa tekojen toistuvuuteen ja
osapuolten vilisiin suhteisiin. Kaikkia kontrollointiin liittyvid tekoja ei tilld hetkelld ole
sdadetty rangaistaviksi, eikd jirjestelma kykene todistamaan kaikkia syy-yhteyksié ja tekojen
tahallisuutta. (Kainulainen & Niemi 2017, 142—-144.) Haastateltavien kuvaukset vahvistavat
sitd, ettd jarjestelmédn on rakennettu ndenndinen mahdollisuus tuomita ihmiskaupasta, mutta
uhrin tosiasialliset mahdollisuudet hdnen oikeusturvansa toteutumiseen vallankayttoon
liittyvissa rikoksissa ovat puutteelliset. Samalla ne heréttavit kysymyksen siitd, kenen etua

hankalilla ndyttokynnyksilld rakennetut rikosnimikkeet palvelevat.

Ne ovat haastavia, kun ne tunnusmerkisto tekijit on... ndyton kerddminen ja sen
osottaminen et jonku tahallisuus, ku joku on tahallisesti kdyttidny ainakin jotaki
keinoo tai tekotapaa ja se pakkotyd on toteutunu nii... Tietysti ku se on vakava
rikos ni ei ole tarkoituskaa et niitd joka vélissd tapahtus, vahingossa tima
tunnusmerkistd tayttys. Ei tietenkédén. Ettd se on vakavaa tahallisuuden
rikollisuuden muotoa. Mutta sen takii sitd on myds hankala niyttda toteen. H1
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No se tunnusmerkistd on... melkein kaikkiin muihin rikoslain pykaliin verrattuna
ni se on aika moniulotteinen ja haastava. Se on hyvin spesifi ja se on sellanen, ettd
sitd asiaan vihkiytyneetki joutuu keskustelemaan usein ndiden rikosten osalta, ettd
tayttyyko tunnusmerkisto kokonaisuudessaan ja osittain vai mika tdssa on. Eli...
me ollaan ehké niputettu liian paljon yhden rikosnimikkeen alle tdssa. H7

Rikoslain mukaan ihmiskaupparikoksissa on kysymys nimenomaan toisen médraysvaltaan
ottamisesta ja kontrolloinnista (Rikoslaki 650/2004 3§ & 3a§), mutta haastateltavat kuvaavat,
kuinka jérjestelméd ikdén kuin sy0 sisdfinsd mahdollisuuden niyttdd toteen rikoksia, jotka
perustuvat toisen médrdysvaltaan ottamiseen. Heidin kuvauksensa viestivit siitéd, ettd miti
voimakkaampi médrdysvalta tekijdlld on uhrista, sitd tahallisemmasta teosta on kyse ja sitd
mukaa my6s mahdollisuudet teon toteen ndyttimiseen pienenevit. Vastausten mukaan niyttia
my0s sieltd, ettd jarjestelma ei mahdollista riittdvén ndyton saamista, koska se, millainen
ndytto olisi tilld hetkelld validia oikeudelle méddrdysvallan alla olemisesta, on kdytdnnossa
mahdotonta osoittaa. Néin vastaukset viestivit oikeudellisesta vajeesta, koska vastausten
mukaan henkisen vikivallan kaytto (psyykkinen kontrollointi) on tarkoituksen mukaista
toimintaa, mihin jarjestelma ei tilla hetkella pysty vastaamaan olemassa olevilla ndyttd

kriteereillddn. Haastateltava H6 (alla) kuvaakin tétd problematiikkaa osuvasti.

-- on haastavampaa mitd kauemmin menee, ettd meilld tulee usein asiakas, joka
sanoo, ettd sen nikee kylld kameroista mut sit kun se tutkinta venyy niin yleensa
niit kameratallenteita ei oo jéljelld enédd silloin kun niit alettas avata. -- se on usein
sana sanaa vastaan. H3

Et se tavallaan, no meil on itel ollu joskus sisdinen vitsi siitd et kdytdnnds thmisen
pitds videokuvata se oma uhriutumisensa ni sit se riittdisi todistusaineistoks, mutta
ethén sellaista voida niin kuin olettaa rikoksen uhrilta tutkinnassa. H6

Asiakirjandytto on tosi puutteellista. TyOperdnen ihmiskauppa ldhes aina
kytkeytyy talousrikollisuuteen ja harmaaseen talouteen eli silloin, kun meilld on
jotain paperilla olevaa ndyttdo tydskentelystd, niin se harvoin on faktapohjaista,
vaan se on tehty erikseen sitd varten, ettd tyoskentely nayttdis lailliselta ja edistédis
sitte tyOnantajana rahan saantia, eikd tyontekijén oikeuksia. Ja lisdks usein ndméa
thmiset irtautuvat vasta siind vaiheessa, ku se epdillyn yritys on menny
konkurssiin, epdilty on 1dhteny maasta tai jostain muusta syystd loppunut taé
pienenki rahan saanti mitd uhreilla on ollu nii silloin paistdén vasta jalkikdteen
tutkiin niité asioita. Eli reaaliaikanen rikostutkinta on aika harvinaista ollu
tyOperdsis ihmiskauppa rikoksissa. H7

Vastauksista siis vilittyi, ettd ndyton kerddmisen haasteita lisdd myds tutkinnan aloittamisen
hitaus, jonka vuoksi todistusaineistoa ehtii myos hdvitd. Tutkinnan aloituksen tirkeytta
kuvailtiin myos sitd kautta, milloin uhri uskaltaa ottaa yhteyttd auttaviin tahoihin. Aineistosta

kay ilmi, ettd ihmiskaupparikokset tulevat usein tutkittavaksi vasta jdlkikédteen, jolloin



57

reaaliaikainen tutkinta ei ole end4 mahdollista. Vastaukset siis viestittivit, ettd my0s ajoitus
muodostuu olennaiseksi ongelmaksi ndyton saamisessa. Haastateltavat kertoivat, ettd ilman
paljastavaa toimintaa madrdysvallan alaisuutta ei saada ndytettya toteen, koska siti ei saa
nakyviin pelkélli asiakirjandytolld ja tuolloin tapahtumien kuvattiin jddvan vain sana sanaa
vastaan tilanteeseen. Néin aineistosta vilittyy viesti siitd, ettd jarjestelma ei kykene riittdvasti
vastaamaan vallankdyttorikosten ndyttokysymyksiin, mika tekee jérjestelméstd myos syrjivén.
Tunnistamiseen ja toteen nidyttdmiseen liittyvét haasteet sekd ajoitus tutkinnan aloittamisessa

ovat havaintojen mukaan avain asemassa uhrin oikeusturvan toteutumiseen.
5.1.1 Uhrin kokemusten vahattely

Useampien haastateltavien kertomuksista vélittyi toimijakentilld toistuvasti kohdatut
ennakkoluulot uhrien kokemuksista sekd tilanteista, joissa pinttyneet narratiivit ihmiskaupan
uhrista saattoivat herkésti ohjata vuorovaikutusta uhria kohdatessa. Jo itse termi ihmiskauppa
luo harhaanjohtavan ennakkokésityksen tapahtuneesta ja voi ndin muodostaa siitd vahvan
narratiivin ilmiéon perehtymattomalle. Ennakkoluuloja kuvattiin ohjaavan mielikuva siité,
ettd ihmiskaupan uhri on kaapattu ja hintd pidetddn kahlittuna kiinni jossain kellarin tai

takahuoneen tapaisessa paikassa, vailla muita ihmiskontakteja.

Niiin, se vie meididt sesmmoseen ajatteluun, ettd joku on kauppatavataa ja haetaan
ehkd semmosta fyysistd vapaudenriistoa. Ois niinku pakotettu silld tavalla ja silld
tavalla se pakkoty0 ois tapahtunu. H1

Haastateltavien kuvatessa tilanteita, joissa toimijat kohtaavat uhreja kentilld, vilittyi tiedon ja
osaamisen puute. Osaamisvajeen kuvattiin purkautuvan kentilld tapahtuvissa kohtaamisissa
védristyneiden ennakkokisitysten ohjaamana, jonka seurauksena uhrin kokemuksia sekd
asemaa saatettiin vahételld. Haastateltavat kuvailivat vahéttelyn heikentdvén uhrin asemaa,
koska osa uhrin kertomuksista on voinut jaada vaille huomiota tai syvempaa selvitystd, jolloin
ne ovat jadneet pois myo0s esitutkinnasta. Ennakkoasenteiden ja kohtaamisten taustalla néytti
vaikuttavan olennaisesti se, kuinka hyvin toimija tuntee rikosnimikkeen mukaisen
tunnusmerkiston, joka koostuu pitkélti ”ei ndhtdvissd olevista seikoista”, jolloin ilmidon

perehtyminen nousee olennaisen tarkedan rooliin.

Tassd on than sama, ettd se tunnusmerkistd pitda olla tuttu tutkijalle, poliisille. Jos
el se - 00 - niin nié saattaa tulla vastaan néé alku ajatukset mité tdhén
nimikkeeseen liittyy ihmiskauppa. Se kuvastaa semmoista et ihminen melkein
fyysisesti kaupataan jonnekin ja aletaan hakeen niit tillasia vapaudenriiston,
fyysisen vapauden riiston elementtejd. Timmosia tokaisuja saattaa tulla sitten, ettd
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jos jollakin vaikka juuri on ollukki kinnykké kéytdssi, no et eihdn tdd oo
ithmiskauppaa, ku sullahan on ollu kdnnykkaki. H1

Vihittely kertoo myds kyvyttdmyydesti tunnistaa yhteiskunnassa vallitsevia eriarvoisuuksia
sekd niiden aiheuttamia vaikutuksia eri asemissa toimiville yksiloille. Ennakkoasenteet
ndyttivit ndin paikantuvan aineistossa ainakin osittain myds tiedon puutteeseen. Toteamukset
pinttyneiden narratiivien ohjaamista kohtaamisista, kertovat kentdn osaamisvajeesta tunnistaa
yhteiskunnassa vallitsevia eriarvon sekd vallankdyton mekanismeja. H1:n kuvaus
“tokaisusta”, jossa mititdidddn ja pois suljetaan teossa tapahtunut vallankdyttd yksin silla, ettd
uhrilla on ollut kannykkéa kdytossd, kertoo selkedstd osaamisvajeesta. Toisen méédrdysvaltaan
ottaminen on toisen kontrollointia, eikd se ole méériteltdvissd kdytettivilld olevien asioiden
perusteella. (Ks. H7 s.55). Kontrollointi voisi siis ilmetd H1:n kinnykka esimerkin kohdalla
niin, ettd uhrilla on puhelin kdytdssd, mutta tekija kontrolloi, paljonko uhri on joutunut

maksamaan puhelimestaan tai sen kdytosta tekijélle.

Osaamisvaje viestii myds tarpeesta kyeti analysoimaan tarkemmin kentélla esiintyvien
yhteiskunnallisten mekanismien seurauksia. Oikeudellisten toimijoiden keskuudessa toistuvat
ennakkokdsitykset ndyttivit vaikuttavan uhrin oikeusturvan toteutumiseen. Vastauksista
vilittyi, ettd kentdlle tarvitaan lisdd osaamista ilmidstd. Yksi osaamisen osa-alueista on kyky
ymmartdd ilmidn kohtaamiseen liittyvé intersektionaalinen eriarvoisuus. Vastauksissa
haastateltavat tunnistivat itse erilaisia sosiaalisia asemia, mutta kuvatessaan kentin toimintaa
sosiaalisten asemien véliset erot ndyttivét jadvan usein tunnistamatta. Vastauksista kuitenkin
valittyi selkedsti se, kuinka ilmi6on perehtyneet tunnistivat myds toisten toimijoiden
osaamisen intersektionaalisesta eriarvoisuudesta. Tatd kuvattiin aineistossa muun muassa

seuraavasti:

Eli... siind... ikddn kun usein hamértyy ulkopuolisessa tarkastelussa se, ettd kenen
nikokulmasta sitd vallitsevaa tilannetta pitds arvioida. Jos keski-ién ylittdny
korkeekoulutettu tuomari rupee pohtimaan, etti oliko tolla kakskymppisella
mahdollisuus nyt 1ihtee menemaiin sielt tyopaikalta vai ei, niin se on helppo tulla
sithen johtopéatokseen, et totta kai se voi ldhtee menemién sielti, ettd jos on kurja
tyOpaikka nii sitte vaihdetaan tyopaikkaa. Mutta kun on yksindinen, yksin
Suomeen alaikdsend péddtynyt turvapaikanhakija, jonka kaikki Suomessa oleskelu
on pyoriny yhen ihmisen ympaérilld, joka on vastannu siitd, ettd hdn saa ruokaa,
hén tapaa ihmisid tyopaikallaan ja hinelld on jonkinndkdnen mahdollisuus saada
lupausten perusteella joskus oleskelulupa Suomeen tydskentelyn perusteella, niin
todenndkoisesti hdnen arvionsa siitd, ettd pystyyko hén vaan kéveleméén pois
tyOpaikalta on aika erilainen kun silld keski-ikdselld tuomarilla, joka asiaa arvioi.
H7
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Eriarvon lisdksi vastauksista vélittyi my0ds rakenteellista rasismia. Haastateltavat kertoivat,
kuinka my6s maahanmuuttajatausta voi vaikuttaa uhrin aseman véhittelyyn ja jopa uhria
syyllistdvddn kohteluun esitutkinnassa tai esimerkiksi esitutkintaan panostamisessa, niin
ajallisesti, kuin motivaation osalta. Sana rasismi nousi esiin aineistossa sen eri muodoissaan
useita kertoja ja muut rakenteelliseen rasismiin liittyvit kuvaukset liittyivét
ulkomaalaistaustaan. Haastateltavien kuvaamissa esimerkeissd toimijoilta néytti puuttuvan
kyky ymmartdd intersektionaalista eriarvoisuutta, kuinka monitasoista alistus ja valtasuhteet
voivat olla sekd ymmaérryksen puute siitd millaisia seurauksia téllaisella eriarvoisuudella voi

olla.

Yhteni sellasena niinku pointtina mik just nimenomaan tyovoiman
hyvikskdytossd on kohattu on myds tietty semmonen, liittyy osittain tdhdn
todistustaakkaan, osittain ehké siihen tiettyyn rasismiin miti sielld voi olla, on se
et uhria ei vaan uskota. Et se on joskus tosi tuskasta perustella sitd et, me aletaan
tutkia asiaa ihmiskauppana niin se ei vaadi sitd et meil on kasa todisteita vaan se
pelkka uhrin kertomus riittda. Toki sitd on hyvé arvioida ja ilman muuta
thmiskauppaanki liittyy sitd ilmi6té et asiat ei valttdméttd pidéd paikkaansa, uhri ei
valttdmat kerro totuutta ja se saattaa sit taas johtuu monesta syystd, muustakin, ku
et hén tahallisesti haluaa nyt valehdella, jotta sais asiat ndyttiméién paremmalta.
Tavallaan se liittyy siihen, et miten se uhri itsessédén kohdataan ja kuullaan, et se
luottamus harvon rakentuu, jos ldhtokohtasesti epdillddn kaikkee mité se uhri
sanoo. H6

-- toisaalta my®0s se, ettd sel on myds ehké vihin talldst et mi en nyt sanoisi
rasismia mutta kuitenkin, ettd se ei oo ehké se innostus niin suuri ndihin ihmisiin,
kun tuota se on sit taas kotimaisiin. H2

Ja sit on tietysti semmosii niinku yksittéisista tutkijoista johtuvia et jotkut... et on
ollu siis vaik rasistista kdytosti, tai jotain muuta niin kuin loukkaavaa, mut ne on
kuitenkin aika harvassa ja nithin on pystytty sit puuttumaan. H3

Rasistisista asenteista vastaajat kertoivat haastatteluissa suoraan ja H3:n kertoma havainto
rasismiin puuttumisesta, kertoo my®ds siitd, ettd toimijat joutuvat tarkkailemaan toistensa
toimintaa ja tarvittaessa puuttumaan rasistiseen kohteluun. Rakenteellinen rasismi valittyi
aineistossa myos silloin, kun vastaajat kuvailivat, kuinka Suomalaisen tekijén tai todistajan
tarinaa voi joskus olla helpompi uskoa, jos vertailun kohteena on ulkomaalaistaustainen
henkild. Tilannetta kuvattiin muun muassa sitd kautta, kuinka suomalainen tai suomalaisiin
kaytantoihin hyvin perehtynyt tekijd tuntee paremmin suomalaisen lainsdddannon ja pystyy
sen vuoksi paremmin perustelemaan asiansa. Samassa yhteydessé haastateltavat kertoivat
yhtendisesti suomen tydkulttuuriin ja -lainsdéddntoon perehtymisté sekd suomalaisuutta

tekijén osalta keskeisind suojaavina tekijéina pdédstd helpommalla tai jopa kokonaan
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pélkdhastd tekeméstién rikoksesta. Haastateltavien kertomuksista vélittyi toistuvat
kokemukset siitd, ettd uhrin kertomuksia ei usein uskota todistelu tarkoituksessa. Retoriikka
voi johtua yksilon omista asenteista, mutta samanaikaisesti kdytos voi helposti ndyttaytya

asenteellisena tai rasistisena, jos ilmion osaaminen on puutteellista.

Varmaan keskeisin asia mika voi, suojata sitd on Suomalaisuus. Et se tekijd on
Suomalainen ja tds nyt tullaan ehké siihen tiettyyn rasismi kysymykseen tietyst
ndkokulmasta et yksinkertaisesti sit jos on vaik suomalainen tyonantaja niin siti
on helpompi ymmértdd. Han pystyy perustelemaan, tuntee lainsdddannon
mahdollisesti ja osaa perustella paremmin sen et miksi asiat nyt eivét ole ndin, kun
tdma tyontekijd sanoo ja sit jos ei oo mitdén todistusaineistoa niin sit se on sana
sanaa vastaan. On kuitenkin tapauksia missé sitd suomalaist tyonantajaa vaan on
helpompi uskoa. H6

Haastateltavien vastauksista vilittyi korostetusti se, ettd uhrin oikeusturvaan vaikuttaa
herkasti se, kuinka hén tulee prosessissa kohdatuksi eri toimijoiden osalta. Uhrin kohdanneen
toimijan osaamisen sekd ennakkokésitysten kerrottiin vaikuttavan siihen, kuinka uhrin
kokemus tulee vastaanotetuksi ja miten hdnen asiansa tulee eteneméén esitutkintaprosessissa.
Sama kohtaamiseen liittyvéda problematiikka on tutkittu jo aiemmin. Esimerkiksi Kainulainen
(2017) on tutkinut kuinka paljon virkamiesten asenteellisuus uhria kohtaan voi vaikuttaa
rikosilmoitusten sekd rangaistusten maardin. Tahdn tutkimukseen oli tarkasteltu
tutkimuskirjallisuutta raiskausmyyttien vaikutuksista ja kéasittelysté rikosprosessissa, joka on
ldhirikoksena luonteeltaan saman tyyppinen kuin ihmiskauppa, eli paljon jaa ’sana sanaa
vastaan” tilanteiden varaan. Rikoksia ei saada raportoitua eikd tuomittua uhrien kohtaamien
ennakko asenteiden vuoksi, koska he kokevat, etteivit tule kuulluksi ja uskotuksi
oikeusjirjestelmédssamme. (emt. 2017, 214-221.) Tutkimuksessa esitetty problematiikka
kuvaa samoja vaikeuksia, kuin tarkastelemassani aineistossa on kuvattu eli haasteena on
tuottaa riittdvad todistelua vallankdytdstd esitutkintaan, mika heikentdé uhrin oikeusturvaa
sekd rikosvastuun toteutumista. Kainulaisen (2017) tutkimuksessa rikosprosesseja on
arvosteltu tehottomiksi, koska prosessin 1dhtdkohtana on se, etté erilaisten nayttokynnysten
vuoksi syytteitd on tarkoitus nostaa enemmin, kuin mité on tavoitteena tuomita. Tutkintojen
ja tapausten eteneminen voi loppua monestakin eri syystd, mutta késittelyiden taustalla on
ndhty my®0s, ettei uhria oteta vakavasti. Tutkimuksessa esitettiin, ettd poliisikulttuurissa on
valloillaan vahva nékemys siitd, ettd hyvéksikdyttoon liittyvid rikoksia tulee kyseenalaistaa
etenkin silloin, jos tilanteissa ei ole néhtdvissé fyysisid véikivallan merkkejé. (emt. 2017, 218—
219.) Tutkimastani aineistosta vilittyi samoja edelld mainitussa tutkimuksessa esitettyjd

16ydoksia.
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Myos rakenteelliset muutokset voivat vaikuttaa ennakkokésitysten muodostumiseen alan
toimijoiden keskuudessa. hmiskauppaan liittyvét ennakkokésitykset niyttavét kulkevan kasi
kddessd ilmidn osaamisen kanssa ja osaaminen vaikuttaa kykyyn tunnistaa ilmiota.
Ihmiskaupan tunnistamiseen liittyvat ongelmat sekd uhrien aseman ja oikeusturvan heikko
taso ovat olleet tiedossa jo pidemmaén aikaa. Vuonna 2010 kirjatussa Hovioikeuden Perus- ja
Ihmisoikeus -julkaisussa todettiin, ettd Euroopan valtiot pitivét tdrkedmpéna torjua laitonta
maahantuloa, kuin tunnistaa ja auttaa ihmiskaupan uhreja. (Autio & Karjala 2012, 208—-209.)
Myos H7 kuvasi sitd, millaisia vaikutuksia rakenteellisilla ratkaisuilla voi olla uhrin
oikeusturvan toteutumiseen seké ennakkokésitysten muodostumiseen, jos padtoksid on tehty
ymmartdmaéttd ilmiotd syvemmin.

Nii sit se [2015 turvapaikanhakija kriisi] teki ihan -todella paljon- hallaa néille

oikeille uhreille ja se sai kylld monet, etenki ulkomaalaispoliissa tyoskentelevét

hyvin skeptiseks koko niinku rikoslajia kohtaan. Ja sithen ei yhtddn auttanu se,

ettd monella poliisilaitoksella thmiskauppatutkinta keskitettiin

ulkomaalaispoliisille. Eli niméa samat erittdin skep muutenki tyonsi puolesta

skeptiset poliisit tutkivat vield sitten niitd ihmiskauppa rikoksia tai olivat

tutkivinaan. Se ei tietysti oo heidédn vikansa se oli joku neronleimaus tossa 2010-

luvun tietdmilld, ettd ihmiskauppa ja laiton maahantulo ovat sama asia. Ja koko

toiminta organisoitiin [HKA LAMA -nimelli eli ihmiskauppa ja laiton

maahantulo. Enka nyt tiedd onks se téllakdi hetkelld parempi, et se toimii et
KRP:11d on ithmiskauppa ja turvapaikanhakijoiden tekemat rikokset. No... H7

Rakenteelliset ennakkoasenteet vilittyivit myos Helsingin Sanomien artikkelissa (Ks.s.28),
jossa niiden kuvattiin vaikuttavan seké esitutkintojen ldpiviemiseen ettd tutkintojen
huolellisuuteen. Artikkelin mukaan syyllistivé asenne ulkomaalaisia kohtaan johtuu
moraalisista ongelmista, jonka seurauksena tapausten késittelytapa on esitutkintalain vastaista
ja se kertoo taustalla piilevdstd rakenteellisesta viasta. (Teittinen 2021b, A14-15.) Myos
Hovioikeuden julkaisussa pidettiin ongelmallisena seké poliisien syyllistdvad asennetta uhreja
kohtaan ettd uhrien maasta kddnnyttamisti ennen asioiden tutkimista. Julkaisussa arveltiin
thmiskaupparikosten vihédisyyden taustalla olevan rajanveto-ongelmat sekd tunnistamisen
epdvarmuus. (Autio & Karjala 2012, 208-209.) Vaikka haastateltavat kertoivat havainneensa
toiminnassa uhrien kokemusten véhittelyd, se ei automaattisesti kerro vain toimijoiden
ongelmallisesta asenteesta. Luvussa kuvatut havainnot voivat viestid myds rakenteellisesta
rasismista, mikd on voinut syntya sekd rakenteellisten ratkaisujen ettd osaamisvajeen
sitvittdimand. Jos jéarjestelma ei kykene riittdvésti vastaamaan toisen médrdysvaltaan ottamista,

se voi osaltaan vahvistaa toimijoiden ennakkoajatuksia ja johtaa sitd kautta uhrin kokemusten
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vihittelyyn. Tamai tukee ajatusta rakenteellisen rasismin luomasta eriarvoistavasta

toimintamallista.
5.1.2 Trauman ymmarrys

Haastateltavat kuvasivat auttavien tahojen asemaa merkityksellisené seké uhrin oikeusturvan
ettd myos hdnen toimijuutensa kannalta rikosprosessiin ldhtiessd sekd prosessin aikana. Yksi
keskeinen konteksti tydperdisen ihmiskaupan uhriksi joutumisen taustalla on uhriin
kohdistunut véaristynyt valtasuhde. Uhriin kohdistuva mééraysvalta muodostuu osapuolten
valisten riippuvuuksien kautta, joka on muodostunut heidén vélilleen vahintddnkin tydsuhteen
ja liséksi ehké jopa sukulaissuhteen kautta. Kun valta-asetelma on jatkuva se heikentdé
heikomman mahdollisuuksia toimia vallankéyttdjdd kohtaan. (Attias 2020, 40—49.) Uhrin
kokemien védristyneiden valtasuhteiden seurauksena hdnen toimijuutensa vaikeutuu ja
lukkiutuu usein alistetun uhrin positioon, mikd kaventaa uhrin toimintatilaa. Téll6in uhrilla ei
ole yrityksistid huolimatta mahdollisuutta kdantd4 voimasuhdetta tasapuoliseksi, vaan hin

tarvitsee sen kdantdmiseen avuksi ulkopuolista tukea. (Keskinen 2005, 45, 194-195.)

-- nékisin et silld siis, jos ei aatella pelkkid esitutkinta viranomaisia niin silld on
merkitystd, ettd mink&lainen tuki télld uhrilla on, jotta hén uskaltaa puhua. Jos
uhri menis vain yksin sinne poliisilaitokselle ilman ettd on ensin kéyty 1dpi, mitd
taa tarkoittaa, mitd sielld kannattaa sanoo, mité niinku... jotenkin sellaista
tsemppaamista, niin varmaan jiis aika paljon kertomatta. H3

-- et tdhdnkin patee se vihin niinku tdhin vanhaan sloganiin tisti
lahisuhdevékivallasta ettd... miten se menikddn, ettd parempi tuttu helvetti kuin
vieras taivas, ettd ajatellaan et tds ku nyt kuitenki selvidd hengissé et mulle voi
tapahtuu vield jotain pahempaa jos... ja kuitenkin se uhkaajahan kayttaa tita
justiin niinku 1dhisuhdevikivallaski kédytetdan. H2

H3:n esittim& havainto uhrin tuen tarpeesta rikosprosessissa tukee ajatusta siité, ettd uhrin
oikeusturvan toteutuminen ei vaikuta olevan uhrin oman toimijuuden varassa. Havainnosta
vilittyy viesti siitd, ettd toisen madrdysvaltaan liittyvissé teoissa rikosvastuun toteutuminen
vaatii ulkopuolista tukea sekd asiantuntijuutta oikeudellisen prosessin ldpi viemiseksi.
Vastauksista vilittyi, ettéd jarjestelma odottaa uhrin toimivan rationaalisesti ja itsendisesti,
vaikka védristyneiden valtasuhteiden seurauksena se ei ole uhrille usein mahdollista. Tété
ajatusta tukee my0s haastateltavien kuvaukset siitd, kuinka uhrien on koettu olleen vaikeaa
irrottautua tekijéstd sekd se, ettd useimmiten uhri paétyy tekeméén rikosilmoitusta vasta, kun
hin on saanut apua ja tukea joltain toiselta toimijalta seké vahvistusta siihen, ettd hénta

kohtaan on toimittu vdérin. Haastateltavat kuvasivat heikentyneen toimijuuden syévéan uhrin
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kertomuksen uskottavuutta, joka viestii myds osaamisvajeesta uhrin toimijuuteen
vaikuttavista tekijoisti. Jos jarjestelma ei kykene tunnustamaan toimijuuteen vaikuttavia
tekijoitéd rikosprosessissa sekd saavuttamaan selkedmpad kokonaiskuvaa hyvaksikéyttoon
liittyvien rikosten luonteesta, niiden tunnistaminen vaikeutuu ja tuolloin oikeusjirjestelma
mahdollistaa rakenteellisesti hyviksikayton. Néin hyvéksikdyttoon perustuvista rikoksista

muodostuu vakava yhteiskunnallinen ongelma rikosvastuun toteutumisen nédkokulmasta.

Se rikoksen jatkuvuus on meille semmonen vaikee asia hyviksyy ja sulattaa, ettd
se on menny néin, niin se usein tekee epauskottavaks myos sen uhrin
kertomuksen. Etenkin kun uhrit on vield usein eriasteisesti traumatisoituneita
tapahtuneesta ja heilld on puutteellinen toimintakyky juuri sen takia et se epdilty
on hallinnu kaikkia asioita, nii he ei toimi itsendisind toimijoina siind, vaan he on
aika vietdvissd myo0s rikosprosessin aikana. H7

Aineiston perusteella Suomalaisen rikosprosessin problematiikkana ndyttaytyy siis uhrin
kertomuksen koherenssi eli oletus siitd, ettd uhri kykenee itse selkedsti todistamaan oman
tarinansa sekd asemansa ja siihen liittyvét vaikeudet. Toimijuuden lukkiutuminen taas puhuu
puolestaan, ettd uhrin ei ole mahdollista toimia itsendisend toimijana asiansa eteenpéin
viemiseksi. Uhrin oikeusturvan nidkokulmasta on suuri merkitys, kuinka hyvin oikeudelliset
toimijat ovat tietoisia uhrin toimijuuden lukkiutumisesta ja kuinka hyvin he osaavat ohjata
uhrin tarvitsemansa tuen ja avun piiriin. Uhrilla on halutessaan oikeus saada apua ja tukea
Ihmiskaupan uhrien auttamisjérjestelmésté, Rikosuhripéivystyksestd sekd oikeus ilmaiseen

avustajaan.

Toki nuoren polven poliisit tietdd asian [Auttamisjarjestelmén] paremmin, eli se
tietosuus on kylld niinku levidmaéssé ja nuoremmat poliisit tuntuu keskimédarin
tietdvan paremmin tdn viranomasen olemassaolosta ja tehtdvistd. Mutta se etté
sinne osataan soittaa, niin se on kylld toistaiseks ollu vdahdn semmosta arpapelii,
ettd ei ole mikddn niinku automaattinen toimintamalli ollu. H7

-- siis jarjestoilldhén on than ddrimmdisen tarkee rooli tissd ja erityisesti niilld
jarjestoilld, jotka sitd tuki tyota tekee ja sitd auttamistyotd, tunnistamistyoté
nimenomaan tarjoo. Et ensinndki jos nyt ajatellaan vaikka ettd jarjestot toimii
tietynlaisena siltana viranomaisiin ndhden, mutta sit ne mydski tukee sitad
viranomaistoimintaa ihan itsendisesti tekemalld sitd omaa tyotadn. Ettd se on
todella olennainen osa ja siis tukihenkiloni toimiminen ihan suoraan siind
esitutkinnan aikana. Ylipddtadn se ettd ndité juttuja tulee viranomaisten tietoon
jarjestdjen kautta tai jarjestdt on siind toiminut tavallaan yhdistdvéna tekijéna ja
niin edespdin. H4

Vastauksista vilittyi, ettd esitutkintaa voi sekoittaa tai hankaloittaa uhrin ajoittain jopa
sekavaltakin vaikuttava toimintakyky. Uhri ei usein ole esitutkintavaiheessa kykeneviinen

héneltd odotettuun vahvaan toimijuuteen ihmiskauppaan liittyvien epasymmetristen
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valtasuhteiden aiheuttamien traumojen vuoksi. Jos traumaattisia muistoja ei saa purettua, uhri
voi kokea ne niin ahdistaviksi ja raskaiksi, ettd hin pyrkii mieluummin unohtamaan ne.
Tutkimusten mukaan ldhisuhdevikivaltaa kokeneiden on usein myos vaikea eritelld ja
sanoittaa heihin kohdistunutta alistavaa ja kontrolloivaa kiytostd. (Keskinen 2005, 195-196.)
Jos esitutkinnassa ei tiedosteta uhrin toimijuuteen vaikuttavia tekijoité, uhrin kdytds ja hidnen
vastauksensa voidaan tulkita tutkinnassa vairin tai niistd johtuen tutkinnan kannalta
olennaisia seikkoja voi myos jadda tarkemmin selvittdmattd. Tuolloin uhrin toimijuus ja
kertomukset voivat ohjata tutkintaa uhrin oikeusturvan toteutumisen ndkokulmasta vaaraan

suuntaan. Heikentynyt toimijuus voi siis heikentdd uhrin asemaa rikosprosessissa.

Joo siin helposti se tutkija voi tulkita vairin sité tilannetta, et kun siel on kuitenkin
aika usein se epdilys siitd et onks ti4 ihan aitoa vai onks tissé feikkausta mukana
ni se siis tietysti vahvistaa sitd epiluottamusta, jos se kertomus on ristiriitanen. Se
on tyypillisté et jossain poliisikuulustelussaki ni se epdilty rikoksentekijahén usein
voi puhua ristiriitaisesti ja se on tietty merkki siitd hinen syyllisyydestdan, mut
tassd on kyse niinku eri asiasta. H2

Se tunnistaminen on kaiken a ja o siitd tapahtumasta missé se tapahtuu, niin pitdi
vihén osata kysya oikeita kysymyksid. Mutta ne voi olla hankalia tilanteita se
tunnistaminen, ettei se uhri, varsinkin, jos se tavataan kohteessa missa sitd
thmiskauppaa on eli sitd hyviksikdytt6d, niin hanhin on hyvin arka puhumaan
sielld yhtddn mitdén. Nii se haastattelu ympéristo pitdisi olla sitten joku muu tai
pitadkin olla joku muu kuin se ravintola tai se tyopaikka missé hén on silla
hetkelld. H5

Haastateltavien vastauksista vilittyi, ettd niiden toimijoiden keskuudessa, jotka ovat
perehtyneet ilmidon, on tietoutta trauman vaikutuksista uhrin toimijuuteen. Vastauksista
vilittyi lisdksi ymmadrrys siitd, ettd uhrin resilienssistd seka tilanteista riippuen uhrit
suhtautuvat ja kdyttdytyvét asiansa kanssa hyvin eri tavoin. Trauma vaikuttaa yksilon
toimijuuteen vaihtelevasti ja se voi saada uhrin kdytoksen ndyttdméaan pahimmillaan hyvinkin
sekavalta. Kun uhrin ristiriitaiseen kdytokseen lisdtién vield aiemmassa luvussa lapi kiyty
uhrin kokemuksen véhittely, voi osaamattomuus ilmién mekanismeista johtaa uhrin
oikeusturvan kannalta heikentdviin lopputuloksiin.

Kylld joo ne on aina, ndd on just niitd pirullisia siis meiddn oikeusjérjestelmihén

ei.. sama koskee lahisuhdevékivaltaa, ettd sellaset vikivallan muodot misté ei jaa

selvid jdlkid niin ne ei yleensd menesty. Et jos siitd ei ole selvdi evidenssii eli

kaytannos ladkarin todistusta aika tarkkaan kuvattuna mitd on voinut tapahtua,
niin aika huonosti menestyy juttu, ettd se on tés niinku ongelma. H2

Tietoisuus uhrin toimijuuteen vaikuttavista tekijoistd sekd hdnen kaytoksessddn ilmenevit

vaihtelut kuuluvat osaksi tunnistamiseen liittyvad herkkyyttd. Toimijuuden muuttumisen
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taustalla on hyvéksikdyton aikana uhriin kohdistunut vdéristynyt valtasuhde. Pitkdan jatkuva
védristynyt valtatasapaino heikentié uhrin kykyé toimia vallankdyttdjad kohtaan. Tamén
seurauksena uhrin toimijuus lukkiutuu, eikd hian kykene kdantimaan voimasuhdetta
tasapuoliseksi. (Attias 2020, 40—49; Keskinen 2005, 45, 194—195.) Léhisuhteissa tapahtuva
vallankdytto aiheuttaa uhrilleen eriasteisia traumoja, jotka ilmenevit toimijuuden
lukkiutumisena ja jonka vuoksi ne ovat olennainen osa ihmiskauppailmion taustamekanismia.
Haastatteluaineistosta 16ytyikin eniten koodauksia trauma teemaan liittyen, miké tukee

ajatusta siitd, ettd trauman ymmarrysti ei voi sulkea pois vallankdyttoon liittyvistd rikoksista.

-- tds ei 0o ollenkaan otettu huomioon titi traumavaikutusta ja se, et miten uhrin
eldma voi olla pilalla lopun aikaa ja tuomari vaan todennut, ettd miné perustan
tuomioni tai oikeus perustaa tuomionsa tosiasioihin. Et trauma juttu on vaan ihan
satua ja mielikuvitusta, etté ei se oo tosiasia. T4 trauma on myos sairaus, se on
diagnosoitu ihan psykiatrisessa tautiluokituksessa seké yleisessd. Ja siis on
vakavaa, jos osotetaan, siis asiantuntija, et ihminen on vaikeasti traumatisoitunu.
Se pités olla erittdin paljon tuomiota koventava. Se on paljo vakavampi, ku joku
ruhje tai jopa pysyvé ruumiinvamma voi olla pienempi ja nehin yleensi
noteerataan hyvin vahvasti et sillon tulee vuosituomioita, mutta néistdhén ei sit
tuu. H2

T44 on ihan niin kuin yleisessé tietoudessa tietysti, ettd timmdoinen traumasta
johtuva dissosiaatio ja muu, jossa ajatukset ja tunteet ja muistot ei integroidu. Et
saattaa tulla hyvinki semmoisia vaddrid muistikuvia ja tyypillisesti viel unohdukset
ja muistamattomuus. Eri hetkind kerrotaan erilaist tarinaa ja tié sit viranomaisis
aiheuttaa hyvin suurta himmennysti, kun he ei yleensd ymmaérré et mist se johtuu.
H2

H2:n kuvaama havainto jirjestelmin kyvystd vastata henkisen vékivallan osoittamiseen
tosiasiallisena todisteluna, viestii ja syventdd jo aiemmassa luvussa (Ks. 5.1.) esitettyd kuvaa
oikeudellisesta vajeesta ndyttda toteen toisen thmisen méadrdysvaltaan ottamista. Vastaajien
kertomat havainnot vélittdvit viestid siitd, ettd myOdskadn uhrin toimijuuteen vaikuttavia
tekijoitd ei aina tunnisteta kentdlld. Aineiston vélittdmien kuvausten perusteella ndyttad silté,
ettd jos oikeudelliset toimet eivit kykene huomioimaan uhrin trauman alentamaa toimijuutta,
voi uhrin oikeusturva vaarantua. Tdma viestii myo0s siitd, ettd uhrilla ei ole mahdollisuutta
toimia asiassaan itsendisend toimijana, vaan hinen “kohtalonsa” on ikd4n kuin toisten késissa.
Luvussa esitetyt kuvaukset tukevat siis ajatusta siité, ettd madrdysvaltaan liittyvad osaamista
tarvitaan liséd ja oikeudellisten toimien tunnusmerkistd sekd nayttoperusteet kaipaavat

uudelleen tarkastelua.
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5.1.3 Resurssit

Tutkintaan kéytetyt resurssit vaikuttavat seki tutkinnan laatuun ettd uhrin oikeusturvaan,
koska esitutkinta-aineisto muodostaa oikeudellisen ndyton tutkitusta asiasta. Resursseihin
liittyvid kuvauksia aineistosta vilittyi eniten esitutkintaan kdytettidvissa olevaan henkilostoon,
aikaan tai tutkintatoimien mairéén liittyen. Haastateltavat kertoivat, ettd ihmiskauppatutkinnat
ovat hyvin ty6ldité ja ne vaativat paljon resursseja, koska ihmiskauppatapausten tekoajat ovat
pitkid ja niihin liittyvét asiakirjat usein peukaloituja. Esitutkinnan aloittamisen sekéd oikea-
aikaisuuden tarkeyttd vastaajat kuvasivat ajallisten resurssien kautta. Kuvauksissa kerrottiin,
ettd mahdollisimman nopea tutkinnan aloitus vaikuttaa muun muassa esitutkinta-aineiston
kattavuuteen. Todistusaineistojen kerrottiin hiavidvén vililld hyvinkin nopeasti, jos materiaalia
el saada keréttya ripedsti. Esimerkiksi valvontakameroiden tallenteiden kerrottiin hividvin
hyvinkin lyhyelld aikavilill4, jonka jélkeen niihin ei endd pédstd kisiksi. Lisdksi vastauksista
vilittyi kuulustelukertomusten heikkeneminen ajan saatossa. Tatd kuvailtiin esimerkiksi niin,
ettd kun tapahtumista on kulunut riittdvisti aikaa, uhrin kyky ja motivaatio kertoa

tapahtumista laskevat.

Jéarjeston tai jonku viranomastahon kautta on ithmiskaupan uhri tunnistettu
jossakin tyOpaikassa, niin se tulee poliisin tietoisuuteen niin kylld ne toimet pités
pyrkid mahdollisimman nopeesti alottamaan. Nimenommaan just tin
todistusaineiston hivittdmisen vuoksi ja saatas mahollisimman kattava esitutkinta-
aineisto kasaan mahollisimman nopeasti. Varmasti uskoisin, ettd tdssd on poliisin
yksikossé resurssien kans ongelma. -- mutta, tieddn kuitenkin, ettd painetta on
tutkinnoissa, vaikka kuinka paljo. Se on kuitenki rikoksena tyolds selvittdd, ettd se
asianomistajan, ku kuulustellaan, niin siind helposti joutuu tekeen kotietsint6jé ja
tdimmoisid muita toimenpiteitd sen esitutkinta-aineiston kasaan saamiseksi niin
sithen joutuu kédyttdén resursseja. HS

-- poliisi tietdd, ettd kuukauden vanha juttu on paljon kivempi tutkia kun 2 vuotta
vanha, ettd sillon ei kukaan endi oikein muista mitddn tarkkaa. Mitd nyt on
kattonu miten néit on aikasemmin tutkittu niin ei oo kylla vaikuttanu siihen, ettad
milld nopeudella noita uhreja otetaan kuultavaks esitutkintaa varten. Eli se on
hyvin kriittisti et saadaan luottavainen suhde ja ettd se uhri rupee puhumaa aika
pian sen jdlkeen, kun ne on irrottautunu tai kaikkein parasta vield sillon, kun hén
on vield sielld riiston kohteena, niin sillon pystyttdis tekeméén reaaliaikaista
rikostutkintaa ja kerddméén ndyttod. Resurssien pitéé tietysti olla kohdallaan, kun
on timmonen rikos, joka parhaimmillaankin on varsin monimutkainen. Ne on
sekd vaativia talousrikoksia ettd vaativia henkil66n kohdistuvia rikoksia, koska
siind puhutaan téstd toiminta vapauksien rajottamisesta ja uhrin kontrolloimisesta.
Niin se on... siind oikeestaan yhdistellddn seki vikivaltarikostutkinnan, ettid
talousrikostutkinnan vahvimpia puolia monessa jutussa. Eli nithin pitdi laittaa
riittdvasti resursseja ja yleensd jutut tarvii enemmén kuin yhen tutkijan, ettei
kaikki kaadu yhen ithmisen harteille. H7
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Aineistosta vilittyl yhtendinen ymmaérrys siitd, ettd tutkinta pitdisi saada toimitettua
mahdollisimman nopeasti, mutta samanaikaisesti niistd vélittyi my0s tietoisuus siitd, ettei
tutkintoja ole resurssien puutteessa mahdollista suorittaa toivotulla tavalla. Nayton
kerddmisen oikea-aikaisuudesta ja nopeudesta puhuttaessa vastauksista vélittyi myos
tietoisuus uhrin toimijuuden heikkenemisesti ja jopa lukkiutumisesta. Toimijuuteen
vaikuttavien traumojen kerrottiin muodostavan omat haasteensa tutkinnoille. Yhteni toimena
uhrin toimijuuden lukkiutumisen nikyvaksi tekemisessa haastateltavat kertoivat
poliisikuulustelujen videoinnin. Sen kerrottiin helpottavan myds yhteistyota syyttdjan kanssa,
koska se lisdisi ja parantaisi syyttdjan mahdollisuuksia tarkastella kuulusteluja realistisemmin.

Sitd kautta videoinnin ndhtiin my0s parantavan uhrin oikeusturvan toteutumista.

Haastateltava: -- ihmiskaupan tunnusmerkistdssd on tosi kriittistd se, ettd miten
tdd uhri esiintyy ja ilmaisee itteddn ja se on sellainen asia mikd ndyttiaytyy
keskimédrin tuomioissakin. Eli jos uhri on lukossa, uhri ei osaa puhua tai jisentdi
jarkevisti kertomaansa niin siind usein jad ndyttdmétti tia valtaan otto tai muu
kontrolli mika sitte, kdytdnnossé aina erottaa ihmiskaupan kiskonnantapasesta
tyOsyrjinndsta.

TS [haastattelija]: Kuin usein teill4 sit vaikka videoidaan noita kuulusteluja?

Haastateltava: Koko ajan pyritddn enemmaén videoimaan. Eli tilla hetkelld on
tavotteena se, ettd pystyttids videoimaan kaikki uhrien kuulustelut. Se ei vield
toteudu, meil ei oo viel tarpeeks kalustoa ja tarpeeks [naureskellen]
motivoitunutta tutkija porukkaa tai siis motivaatio nyt rupee olemaan kohdillaan,
mutta tihdn mennessé on ollu liian helppo ottaa vaan paperille, mutta siind ei tda
uhrin kiytos ja hididnalanen asema oikein pédése oikeuksiinsa. Eli pyritdén siihen,
ettd kaikki kuulustelut ois jatkossa videolla. H7

H7:n esittimé havainto tukee ajatusta siitd, kuinka haastavaa uhrin hdddnalainen asema ja
valtaan oton aiheuttamien traumojen mukainen kiytds on saada ndytettyd. Vastauksista
vilittyi, ettd ilmioon seka sithen liittyviin mekanismeihin perehtyneet tietdvit selkedsti ndyton
keradmiseen liittyvét haasteet ja vaatimukset. Aineistosta vilittyi tietoisuus siitd, mitd pitdisi
tehdd, mutta myds se mitd ndyton suhteen on mahdollista tehda resurssien puitteissa. H7:n
esittdma tavoite videoida kuulustelut, antaa toivoa siité, ettd jatkossa nauhoitteet voisivat
toimia todisteluna uhrin traumatisoituneesta kaytoksesti ja helpottaa siten rikosvastuun
toteutumista. Parhaan tuloksen saavuttamiseksi valtaan oton mekanismien toteen
ndyttimisessd haastateltavat kertoivat paljastavan toiminnan. Vastauksissa korostettiin
thmiskauppaa piilorikollisuutena, minké vuoksi paljastava toiminta néhtiin tarpeellisena

thmiskaupparikosten ratkaisemiseksi ja haastateltavien vastauksista vilittyi toiveita ja
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odotuksia siitd, ettd ihmiskauppatutkinnoissa pystyttdisiin tekeméddn enemmaén paljastavaa

toimintaa.

Mut taytyy sanoo et kylldhan ne tapaukset, jotka jdé niin sanotusti rysén paalta
kiinni, jossa on tehty paljastavaa toimintaa, esimes esitutkintaviranomaiset
aktiivisesti itse paljastanu niitd rikoksia, on kenties kerdnny nayttd0 jo etukiteen,
tarkkailua, jotain tdimén tyyppistd, niin kylldhan niissé tietysti on se mahdollisuus
yksinkertaisesti saada ndytettyé se juttu. Niin saattaa olla helpompaa, ehké ei nyt
aina, mutta monesti, ettd sellaisissa keisseissé, joissa sitd tukevaa nayttod
esitutkintaviranomaisella jo itsessdin niin ne voi olla sitten helpompia nayttéa.
Ettd ihmiskauppa, kun se on piilorikollisuutta niin se tdytyy paljastaa, kyl se
edellyttdd sitd valvontaa, paljastavaa toimintaa, viranomaisten aktiivisuutta. H4

Keskisimpind resurssivajeina vastauksista vilittyi ajalliset sekd osaamiseen liittyvit resurssit.
Kukaan ei varsinaisesti selventényt, ettd tutkinnan hidastuminen tai tutkimatta jattdminen olisi
kiinni rahallisista resursseista, vaan haastateltavat kuvailivat esitutkintojen laatuun voivan
vaikuttaa myos henkilokohtaiset ndkemyserot sekd osaamisen. Haastateltavat kertoivat, ettd
esitutkintapoytikirjojen tulisi olla laadultaan sellaisia, joihin vetoamalla rikosvastuu on
mahdollista saavuttaa, mutta samalla kuvailtiin, etti esitutkintojen siséllot voivat vaihdella
tutkijan intressien mukaan. Niakemyseroja kuvattiin aineistossa sitd kautta, mité tutkija nikee
tai haluaa ndhda tutkinnan kannalta relevanttina. TAma voi siis viestid my0s osaamisvajeesta,
kuten H1:n (alla) kuvaamassa esimerkissé, josta saa vaikutelman, ettd avustajan ja poliisin
osaaminen ilmiosti ei kohtaa. Kuvailtu resurssivaje osaamisessa voi siten johtaa siihen, ettd

uhrin oikeusturva ei toteudu.

-- drtymystéi on juuri tdssd ndin, ettd niinku ma sanoin, ettd jos on tdima nimike
valittuna, ettd ndyttad siltd et pitda tutkia sitd ihmiskauppaa niin sitten kuitenkaan
ne toimet eivét vastaa sitd, mitd pitdisi tutkia. Ja siina tulee ne rajat et poliisi
johtaa esitutkintaa, ettd avustaja ei tietenkdén voi viime kddes -méériti-, voi
pyytda et mité pitds tutkia, mutta jos katsotaan, ettd ei tutkita, ei ole aiheellista, ei
ole tarpeellista, ei saa esittdd lisdkysymyksii, ndité todistajia ei kuulla, muuta
vastaavaa niin se o poliisi padttda niist seikoista ja tietenkin se herdttdd artymysta,
jos omat ajatukset siitd mitd siind ois pitdny tehdd uhrin kannalta nii ei sitten
menestykkéddn. H1

Seka syyttéjélla ettd tutkinnanjohtajalla tdytyy olla aika selkee ndkemys siiti, ettd
mité tissd asiassa tutkitaan ja mistd ldhetddn syyttdmédn. Koska joka jutussa
paljastuu viistdmatta todella suuri maird pienempié rikoksia, jotka ei varsinaisesti
liity tdhén ihmiskauppaan, tai liittyy sithen niin 16yhésti, ettd niitd ei aina ole
jarkeva tutkia kaikkia ja sit jos 1dhtee jahtaamaan jokasta langan pétkia, jokasta
pientd vero rikosta tai kela petosta tai mitd ikind sieltd paljastuukaan, niin siind
kylla sotkee tutkinnan ja kalenterinsa siithen malliin, ettd siitd jutusta ei tuu ikind
valmista. H7
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Ajallisia resurssivajeita kuvattiin aineistossa sitd kautta, kuinka jotkut tapaukset etenevit
esitutkinnoissa jopa ihmeellisen sulavasti, kun taas toisten ei kerrottu etenevin
vuosikausiinkaan mihinkddn. Haastateltavien vastauksista valittyi tyytyméattomyys siité, ettd
esitutkintoja ei saada suoritettua vaaditulla tavalla ja toivotulla nopeudella. Aineistossa tuotiin
toistuvasti esiin tietoisuus esitutkinnan ajallisista vaikutuksista uhrin oikeusturvaan etenkin
todistusaineiston kerddmisen kannalta. Osa haastateltavista tarkensi, ettad esitutkintamateriaali
muuttuu ndyton kannalta epéluotettavammaksi, mitd pidempéén tapahtumista on kulunut
aikaa. Rikosvastuun toteutumisen saavuttamiseksi todistelut tulisi siis saada kirjattua
esitutkintapoytikirjoihin mahdollisimman pian ja tarkasti. Samassa yhteydessé poytikirjojen
kirjaamistarkkuutta kuvattiin niin, ettd onnistuneesti toteutettujen esitutkintapdytikirjojen

tulee olla sellaisia, joihin tulee pystyd nojaamaan vuosienkin kuluttua.

-- koska siis se, ettd nda esitutkinnat on niin pitkid, et vaikka mun aikana tast 3
vuoden aikana niin ei oo mitenkddn niinku kymmenié tapauksia mennyt
syyteharkintaan tai syyttéjélle asti vaan se esitutkinta on edelleen kdynnissi. H3

Niist saa hyvin kddenldmpdsid juttuja jilkikdteen, kun ne on vuosia seissy tuolla
noin ja thmisid on kuulusteltu 4 vuoden aikana yksittéisid kertoja ja ne kuulustelu
kertomuksetki ndyttia just siltd, ettd 2017 on kuulusteltu ja heti perdédn syksylla
2019, niin kylld se tarinan yhtendisyys hajoilee siiné aika voimakkaasti. H7

-- jos esimes tekijdn tietoisuuteen menee, ettd uhri on ilmottautunu poliisille ja
hinet vaikka ohjataan auttamisjédrjestelmiin, ok, mutta esitutkintaa ei vield
pystytidkddn alottaan, ettd se jostaki syystd viivdstyy, niin on aivan selvidi, ettd
sitte timmaosissa tilanteissa se todistusaineiston havittiminen mahdollistuu. Ja
sithe on tekijdlla suuri houkutus ja hdn varmasti néin tekeekin, jos hén tietdd, ettd
hin on ilmottautunu poliisille ja kertonut tdhdn ihmiskauppaan liittyvistd asioista
nii totta kai. HS

Luvussa esiin nostetuissa esimerkeissa herda kysymys sitd, miten paljon osaamisen resurssit
voivat vaikuttaa oikeudellisten toimijoiden ndkemyseroihin seki tutkintaan liittyvissd toimissa
tehtyihin ratkaisuihin. Ajankdytdlliset resurssit nousivat aineistossa esiin vahvasti, mutta
vastaajilta jai tarkentamatta minka vuoksi esimerkiksi tutkintojen aloitukset ja aikataulut usein
venyvit. Tédten aineiston maalaama kokonaiskuva resursseihin liittyen jdi hieman epéselviksi,
vaikka resursseihin liittyvid asioita kuvattiin vastauksissa usein. Haastateltavat kuvasivat
tutkintojen etenemiseen liittyvid vaikeuksia ikddn kuin itsestdén selvind seikkoina, ettd ndin

asiat ovat, mutta niiden taustasyitd ei avattu tarkemmin.



70

5.2 Rikosvastuun toteutuminen

Haastateltavat kuvasivat esitutkinnan tirkeyttd selkeén yksimielisesti rikosprosessin
“kivijalkana” uhrien oikeusturvan seké rikosvastuun toteutumisen kannalta. Oikeusturva
kuuluu ihmisen perusoikeuksiin ja oikeusturvan toteutumisen nikdkulmasta esitutkinta on
rikosprosessin tirkein vaihe, koska sen tavoitteena on selvittidd seké kerdtd ndytto siitd, onko
teosta epdilty syyllistynyt rikokseen. Rikosvastuun toteutumiseen voivat esitutkintavaiheessa
vaikuttaa poliisi, avustaja seké syyttdja. (Tuomioistuinlaitos 2021.) Uhrin oikeusturvan
toteutuminen néytti kuitenkin aineiston perusteella olevan merkittaviltd osin hédnen
kohtaamiensa viranomaisten seké auttavien tahojen kisissi. Ensimmaéisend kompastuskivena
rikosvastuun toteutumiseen liittyen aineistosta vélittyi, rikosilmoitusten huomiointi asian
vaatimalla tavalla. Haastateltavat kertoivat uhrien tarvitsevan apua ja tukea auttavilta tahoilta
rikosilmoituksen eteenpdin viemiseksi, koska heilld kerrottiin olevan luottamus vaje
viranomaisiin ja tarvitsivat siksi kannustusta toimiakseen asiassa. Téssd yhteydessa
haastateltavat kuvasivat liséksi, ettd uhrien omat késitykset rangaistavista teoista poikkeavat
siitd, mitd oikeudellinen prosessi mahdollistaa, miki osaltaan tukee ajatusta siité, ettd

jarjestelmai ei kykene tunnistamaan toisen médrdysvaltaan ottoa. (Ks. 5.1.)

Niin tavallaan meién ndkdkulmasta se ensimmaéinen solmukohta tulee siind jo et
miten esitutkintaviranomanen kohtaa tdn uhrin. Ni siin kohtaa se, ettd uhri
esimerkiks pédsee sithen esitutkintaprosessiin itsessdén tai saa sen ilmoituksensa
1api, ettei se jad johonkin jéarjestelmiin niin siin on ihan selvii haasteita. H6

Silld on merkitystd, ettd minkélainen tuki télld uhrilla on, jotta hidn uskaltaa puhua.
Jos uhri menis vain yksin sinne poliisilaitokselle ilman, ettd on ensin kéyty lipi,
ettd mitd tia tarkoittaa, mité sielld kannattaa sanoo, miti niinku... jotenkin sellasta
tsemppaamista, niin varmaan jiis aika paljon kertomatta. Ja tdd mydskin palaan
takas siihen, et kun ne monet kokee et se suurin véadryys mité heille on tapahtunut
niin se on joku muu kun mikd meijén ndkokulmasta on se miké tekee tésti
thmiskauppaa, eli vaikka se ettd pomo huusi minulle. Niin se on semmoinen miti
he monesti hokee. Mika sitte taas ei ole rikos valitettavasti. H3

Aineistosta vilittyi myds, ettd rikosvastuun toteutumiseen vaikuttaa se, millaisia toimijoita
uhri sattuu kohtaamaan prosessin aikana. Vastauksissa kuvailtiin, ettd uhrin aseman ja
prosessin lopputuloksen kannalta on olennaista tietdd, kenen kanssa asioita kannattaa hoitaa.
Eli kentén toimijuus néytti henkildityneen sen mukaan, ketka jarjestelmén toimijat ovat
perehtyneet ilmioon vahintddnkin keskivertoa enemmain. Tdméa kuulosti aineiston mukaan
olevan tae myos siité, ettd rikos saadaan tutkittavaksi ja ettd se ylipddtdén etenee prosessissa

uhrin oikeusturvan toteutumiseksi. Namé tukevat myos aiemmassa luvussa (Ks. 5.1.1.) esiin
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tuotua osaamisvajetta, jonka yhteydessd my0s todettiin uhrin kohtalon voivan olla

riippuvainen oikeudellisten toimijoiden suhtautumisesta ja osaamisesta ilmioon.

Ja sit toisaalta mydskin se et koska me ollaan opittu tuntemaan joitain tutkijoita
jotka on 1lmidsté kiinnostuneita tai motivoituneita niin tietdd myos sen ett..
tietysti sitd toivois et tilanne ois se et voi ldhettdéd kenelle tahansa rikosilmoituksen
mihin tahansa yleiseen sdhkopostiin ja se menee ldapi. Mut koska valitettavasti se
ei 0o niin, niin tietdd et ketd lahestyd, jotta tia juttu ldhtee eteneen. H3

Tilanne on tietysti erilainen nyt, jos henkil6 hakeutuu tai on

auttamisjirjestelméssi ja heidin kaut tehdién sit se rikosilmotus niin sit se poliisi

ottaa sen helpommin kisiteltdvéksi. Ja toki meil on niinkun tavallaan tiettyna

toimijana helppo my0s ohittaa ne poliisin tavallisille kansalaisille tekemat

ilmotuskanavat ja olla suoraan yhteydes niihin poliiseihin, jotka me tiedetién et

tutkii ndit ihmiskauppa keisseja. H6
H3:n ja H6:n esittdmit havainnot tukevat ajatusta siitd, ettd oikeudellinen jérjestelma seka
rikosvastuun toteutuminen voivat olla hyvin pitkélle sattumanvaraisia, koska sen toteutumisen
kuvattiin olevan voimakkaasti sidoksissa toimijoiden henkildkohtaisiin verkostoihin seka
tutkijoiden osaamiseen ilmiostd. Oikeudellisen jarjestelmin kykya vastata rikosvastuun
toteutumiseen hyviksikédyttorikoksissa kuvattiin haastattelussa samoin kuin aiemmissa
tutkimuksissa on todettu (Ks. Kainulainen 2017). Haastateltavat kuvasivat vallankdyttoon

liittyvien rikosten jadavian helposti piiloon, koska niiden toteen ndyttdminen koettiin

haastavaksi ja téstd syystd niiden mahdollisuuksia menestyd kyseenalaistettiin.

Ja jos nyt vaikka miettii than pelkéstddn sitd, ettd suuri osa seksuaalirikoksista
arvioidaan jadvin ylipdétdéan piiloon eikd tulevan koskaan viranomaisten tietoon
ja sit on arvioitu et siin on hyvin moninaisia syitd minka takia ndin tapahtuu ja
sitte vield siitd merkittdvé osa ei koskaan etene ja loppujen lopuksi aivan pieni osa
pédtyy tuomioistuimiin ja tuomitaan. Kyl méa niinku ite ndén, ettd ei ole mitidin
syytd olettaa, etteiko téssi asia olisi kovin paljon erilainen. H4

Silloinkin, kun esitutkintoja kuvattiin hyvin suoritetuiksi, oikeudellisen jérjestelmén kykya
vastata rikosvastuun toteutumiseen hyviksikaytto rikoksissa kuvattiin niissé yhteyksissé
sattumanvaraisiksi. Tatd kuvattiin aineistossa muun muassa niissé yhteyksissd, missa
kuvailtiin tuomioistuinlaitosten osaamista ja perehtymisti ilmioon. Haastateltavat kertoivat,
ettd tdstd syystd ihmiskauppa tuomioita joudutaan usein viemain ylempien oikeus asteiden
paatettiviksi.

Niin siind oli kylld, tuomio hyvin ongelmallinen, koska tédssi ei ollu minkdénlaista

tydaikakirjanpitoo, ei mitdén tyosopimuksia, ei mitdén tillaista, niin pystyttiin

paikannustiedoilla ja kuulusteluilla ja kevyella asiakirja ndytolld osottamaan, etti
hén on tosiaan tydskennelly sielld ja kdytdnnossd asunu tyopaikalla. Joskus
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konkreettisesti pitkii aikoja, joskus vdhid lyhyempid ja palkan saantia ei ole ollut.
Kaikki néda seikat pystyttiin niyttdin toteen, mutta koska epdilty oli parempi
puhumaan [hymyillen] salissa nii se asia kéénty siihen, et epdilty on kdytdnnos
vaa auttanu tatd uhria eteenpdin eldmaéssa ja et vaikka rahaa on tullu vihén, niin
tuomari oli sitd mieltd, ettd se on kuitenki saanu asua sielld tyopaikan sohvalla ja
joku on sille joskus ruokaaki antanu ni kylld ne pitid palkaks tdssd rinnastaa. H7

Oikeudellisessa jéarjestelméssd ihmiskauppa katsotaan virallisen syytteen alaiseksi rikokseksi,
mika tarkoittaa sitd, ettd syyttdjan velvollisuuteen kuuluu nostaa asiassa syyte
(Rikosuhripdivystys 2021a). Syyttdjan tiarkein tehtdvé koko rikosprosessin ajan on huolehtia
rikosvastuun toteutumisesta (Syyttdjdlaitos 2021). Niin ollen uhrin oikeusturvan takaamiseksi
syyttdjéan ja poliisiin vilinen yhteisty0 on esitutkinnassa olennaisen tarkeda (Autio & Karjala
2012, 210). SyyttajayhteistyOstd kysyttdessd itse yhteistyotd ei aineistossa kuvattu
ongelmalliseksi, mutta vastauksissa korostui ilmidén tunnistamisen ja kokonaisvaltaisen
ymmairtdmisen tdrkeys rikosvastuun toteutumisen saavuttamiseksi. Tyypillisesti vastauksissa
kuvattiin rikosvastuun toteutumisen kannalta olennaiseksi sité, ettd vihintdin joku
oikeudellinen toimija tuntee ihmiskauppailmion syvemmin. Yhtisty0ssd syyttdjin roolia
kuvattiin kuitenkin merkityksellisimpéna, koska syyttdjan tuntemuksella kerrottiin olevan
suurin vaikutus siihen, kuinka prosessi etenee ja toteutuuko rikosvastuu.

-- syyttdjd pystyy hirveen hyvin myos sekéd viemédn esitutkintaa eteenpéin niis

tapauksis jois poliisi ei vélttimétti ole tietoinen ihmiskauppa asioista, -mutta-

myds torppaamaan sen. Et syyttdjin rooli on itse asiassa hyvin merkityksellinen

siind, jos syyttdjd on hirveen hyvin kérryilla tast ilmiosta niin sielt kyl pystytdan

poliisin suuntaan asettamaan seké painetta ettd kannustamaan tekeméén parempaa

esitutkintaa, tai keskittyméén niihin asioihin mitéd ehka poliisi ei oo

huomannukkaan. Ja toisaalta taas, jos syyttdjd on aivan pihalla koko ilmidsté niin

sit helposti kdy niin, ettd joko se tippuu alempiin rikosnimikkeisiin tai sitten sité et

tutkita ollenkaan. Et just se syyttéjé otetaan sithen mahollisimman aikaises

vaihees mukaan ja se yhteisty0 1dhtee mahollisimman alussa, koska syyttdjan

tietotaito ja ymmarrys asioista on kuitenkin ihan tosi valtava resurssi poliisille, jos
saadaan semmoinen hyvé syyttdjd sithen mukaan. H6

Syyttdjan roolia kuvattiin vastauksissa ikd4n kuin tutkinnan “vetovastuun” kautta, minka
vuoksi syyttdjdn osaamisella kuvattiin olevan suurin merkitys tutkinnan nimikkeeseen ja
laajuuteen. Haastateltavat toivoivat vastauksissaan syyttdjiltd suurempaa rohkeutta edeti
syytteissd ilmion mukaisilla nimikkeilld. Lisdksi haastateltavat kuvasivat syyttdjien
toimintamahdollisuuksia ihmiskauppa tapauksissa rakenteellisesti rajoittuneiksi. Vastauksista
vilittyi, ettd syyttdjit suhtautuvat tyohonsé suurella motivaatiolla, mutta oikeudellisen
jarjestelmin kuvattiin rajoittavan heiddn toimiaan ja ratkaisujaan. Etenkin ihmiskaupan toteen

ndyttdmistd kuvattiin oikeudellisen prosessin ndkdkulmasta osin mahdottomaksi ja
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vastauksista vilittyi toiveita siitd, ettd ihmiskaupparikoksia voitaisiin nédyttié toteen
vahvemmin, kuin mitd timéinhetkinen oikeusjirjestelmi mahdollistaa. Téma tulee esiin muun
muassa H7:n (alla) vastauksesta, jossa hdn kuvaa syyttédjien todistelumahdollisuuksia
oikeudenkdynneissd. Esimerkki kuvaa, kuinka rajattuja syyttdjien toimintamahdollisuudet
ovat, koska jéarjestelmén mahdollisuudet ndyttdd toteen ihmiskauppaan liittyvaé valtaan ottoa

ovat heikot.

Syyttdjaportaan puolella mun mielestd se on aika hyvin miellettyd, mutta sielld on
ehké usein vallalla aika semmonen niinkun pragmaattinen ldhestyminen. Eli he on
sininsé [nauraa] valmiita hyviaksyméién, etti -joo- ndin varmasti -on-, mutta
salissa pystyn ndyttdméin -timén- asian. Eli timéd on varmastikin thmiskauppaa,
mutta salissa pystyy ndyttimaan parituksen ja laittoman maahantulon
jarjestdmisen. Se ei varsinaisesti 0o vield ollu mikddn ongelma, et he on vdhén
pragmaattisempia ja pessimistisempid ndissé asioissa, mutta kylld se myos
ndyttdytyy siind, miten he asennoituu niitd juttuja kohtaan. Ja ymmarréan sindnsi
hyvin koska heididn padtyotdan on se, mitd he pystyy niyttdén salissa ja miké on
se lopputulos, minkélainen tuomio siitd tulee. Se on heidén palasensa tétd asiaa.
H7

Esimerkki kuvaa hyvin, kuinka néyttoon liittyvit haasteet kulkevat kisi kidessé rikosvastuun
toteutumisen kanssa. Lisdksi haastateltavilta kysyttiin ndkemyksii siitd, millaiset asiat voivat
suojata tekijdd joutumasta edesvastuuseen teoistaan. Ndissd kuvauksissa nostettiin esiin
tekijdn kyky tuntea Suomen oikeudellista jarjestelmad, jonka avulla tekijd osaa toimia rajojen
sisélld niin ettd kiinni jadmisen riski pienenee. Vastauksista vilittyi, ettd tekijoilld on usein
tietotaito siitd, millaisilla ndytolld teoista on mahdollista tuomita ja timén kuvattiin ohjaavan
tekijan toimia niin, ettd esimerkiksi paperit rakennetaan ndyttdméén laillisilta. Samalla

kuvaukset vahvistavat timéinkaltaisten tekojen olevan suunnitelmallisia ja tahallisia.

No usein tekijat on asunut suomessa niin pitkdan et he tietdd miten jarjestelma
toimii ja silloin jos tekijé tietdd paremmin kuin uhri, niin se tekee sen toimimisen
paljo helpommaks ja se, ettd jos osaa tehd paperit, palkkalaskelmat, kaikki nayttda
niin kyl varmasti. Siis kyl se vaikuttaa tosi paljon et he monesti tietdd miten
kuuluu puhua, miten kuuluu toimia tiélld. Et harva vahingossa péétyy
hyviksikayttoon, et kyl he yleensé tietdd mitd tekee, vaikka joku joskus muuta
viittdd [nauraa]. H3

Ei se riitd. Varsinkaan riko... niinku, et jos uhri kertoo, ettd on tehny pitkia paivia,
tai sanotaan et hélld on timmonen tilanne, niin se ei missdin nimessd yksindian
asianomistajan kertomus, luotettavakaan, hyvéd aukoton kertomus ei ole riittdva
ndyttd modernissa rikosprosessissa, vaan sithen péélle pitdé 16ytdd muutakin
néyttod. H1
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Usein jutut, jotka pééttyy siihen, ettd ei tuomita niin niissé se ongelma ei 0o
useinkaan sen tyoskentelyn toteen ndyttiminen, se yleensd osoitetaan. Mut ehka
se on se, valtaan otto sellainen niin haastava kuvio, ettd keskiverto koulutettu
lansimaissa kasvanu ihminen ei mielld, ettd ei olis toisin toimimisen
mahdollisuutta silld uhrilla. Ei osata asettua siihen tilanteeseen. Me ollaan ehka
ajatus rakenteeltakin jo valmiita uskomaan sitd epiiltya, ku se kertoo, ettd ndinhin
nii asiat on ollu. Et on ollu ihan normaali tydsuhde ja tdssédhin nikyy et se on
saanu 1200 € palkkaa ja sit jos silt on jotain jddny saamatta, niin se nyt -on ollut
laiska- tyontekiji ja se on vaan nukkunu sielld tyopailla. Me ollaan valmiita
uskomaan semmosia selityksii, joita itse ollaan koettu tyoeldmassa... Ja jos
epdilty sanoo et olisihan se aina voinu ldhtee, ettei hdn oo sitd kiinni pitény, niin
me ollaan et -totta- nii se oiski voinu ldhted. Eli tyoperdanen ihmiskauppa on
meidén ndkokulmasta asetelma mihin me itse ei olla valmiita suostumaan ja mika
el 0o meidn omasta mielestd milldén tavalla hyviksyttiavaa. Sit on vaikee uskoo
kertomusta siitd et joku on 5 vuotta hyviksyny asetelmaa mihin me ei ikiné
mentéis. H7

H1:n kuvaus todistelutaakan haasteellisuudesta vallankayttoon liittyvissé rikoksissa, joissa jaa
paljon sana sanaa vastaan asetelmiin, tukee ajatusta jarjestelmén heikoista mahdollisuuksista
taata uhrin oikeusturva. Tallaisia tilanteita kuvatessa haastateltavat kertoivat, ettd Suomen
lainsd4dantoon perehtynytti tekijda on usein helpompi uskoa ja ymmartié, koska hén kykenee
paremmin perustelemaan omia toimiaan. Tdma tukee aiemmassa luvussa (Ks. 5.1.1) esitettyd
ajatusta osaamisvajeesta ihmiskauppailmiotd kohtaan, joka voi ohjata vadristyneisiin
ennakkokdsityksiin ja johtaa uhrin kokemusten véhittelyyn. Ongelmaa kuvaavat hyvin H7:n
kertomus vaikeudesta uskoa ja hyviksya uhrin kertomusta hyviksikdytto asetelmasta ja Hl:n
kuvaus luotettavan kuulustelukertomuksen mitdttomyydestd, jotka viestivit ndin sekd
ndyttokysymysten problematiikasta ettd ilmidn osaamisvajeesta. Néissd yhteyksissd vastaajat
kuvasivat tekijan toimintamahdollisuuksia kannattaviksi ja helpoiksi ndyttdon liittyvien
haasteiden vuoksi. Haastatteluista vilittyi, ettd tapaukset, joissa hyviksikdyttod ja
madrdysvaltaa ei kyetd ndyttdimain toteen, kasittelyt kidantyvit usein uhrin oikeusturvaa

vastaan ja rikosvastuu ei pddse toteutumaan.

Tyoperdisen ihmiskaupan tutkinnan kerrottiin vaativan aikaa ja olevan muutoinkin haastavaa.
Nayton kerddmisen kerrottiin olevan tyolastd jalkikateen, koska teot ovat usein jatkuneet
pitkddn. Valtaan oton toteen ndyttdminen voi jdlkikdteen muodostua jopa mahdottomaksi,
tehden ndyttokysymyksestd vaikean. Lisdksi jélkikdteen aloitettu tutkinta voi vaikuttaa muun
todistusaineiston hdvidmiseen. Niilld asioilla aineistossa kuvattiin usein rikosvastuun
toteutumisen heikkenemistd. Ymmarrys siitd, ettd piilorikollisuuteen perustuvan toiminnan
kannalta parhaat mahdolliset keinot saavuttaa rikosvastuun toteutuminen on paljastava

toiminta.
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Suomessa on liian vihédn timmoiseen tiedustelutoimintaan erikoistuneita
yksikoitd, jotka selvittiavét piilorikollisuutta kuten ihmiskaupassakin on kysymys,
nditd yksikoitd hyodyntdmailld kuitenkin voidaan paésti paljastavan rikollisuuden
selvittimisessa niihin lopputuloksiin [rikosvastuun toteutuminen]. H5

Aineiston kuvausten mukaan esitutkintojen vaihtelevuus ndyttidytyy ongelmallisena uhrin
oikeusturvan kannalta. Rikosprosessin pitdisi teorian mukaan toimia tasavertaisesti seké niin,
ettd rikokseen syyllistynyt voidaan tuomita tekeméstaan teosta. Aineistosta valittyva
turhautuneisuus rikosvastuun véihidiseksi koetusta toteutumisesta tukee teoriassa esiin
nousseita lukuja ithmiskauppaan tuomituiden méarastd. Vuonna 2020 poliisi oli saanut
yhteensd 197 rikosilmoitusta ihmiskaupasta seka torkeédstd ihmiskaupasta. Vuoden 2019
syyskuuhun mennessd ihmiskauppa rikosilmoituksia oli edennyt syyttdjille asti vain 34 ja
kéirdjdoikeus oli antanut asioissa vain 2 tuomiota. (Roth & Luhtasaari 2021, 74-77.) Vaikka
tuomioiden lukumééri ei ole suoraan verrannollinen saman vuoden rikosilmoituksien
madrdén, ovat ne joka tapauksessa kaukana toisistaan. Samalla ne kertovat my0s omaa
tarinaansa ihmiskaupparikosten kisittelyajoista. Néin ollen seki aineiston etté teorian
perusteella rikosvastuun toteutuminen ndyttdd jadvén vdhiiseksi tehtyihin rikosilmoituksiin

ndhden.

Tutkitusta aineistosta vilittyi kuva, ettd rikosvastuun toteutumiseen voi vaikuttaa monia eri
taustatekijoitd. Ensisijaisesti tdhdn néytti vaikuttavan tyoperdisen ihmiskaupan tunnistamiseen
sekd toteen ndyttdmiseen liittyvit haasteet. Tunnistaminen néytti ensisijaisesti olevan
kytkoksissd ilmidn osaamiseen, miké vaikutti kykyyn havainnoida ihmiskauppaan liittyvaa
tunnusmerkist6d. Osaaminen ilmeni aineistossa yhtend tirkednd resurssina ja osaamisvaje
1lmidstd ndyttaytyi uhrin aseman véhéttelynd sekd tunnistamisen ja ymmarryksen puutteena
madrdysvaltaan liittyvid mekanismeja seka uhrin traumaa kohtaan. Esitutkinnan suurimmaksi
haasteeksi haastateltavat nostivat vallankdyttoon liittyvien mekanismien toteen ndyttdmisen,

minka kerrottiin hankaloittavan rikosvastuun toteutumista.
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Trauma

. pos Rikosvastuun
Uhrin aseman vahattely toteutuminen

Resurssit

Kuvio 2 Rikosvastuun toteutumisen taustatekijdit

Seka tutkittu kirjallisuus ettd aineistot tukevat ajatusta siitd, ettd timénhetkinen
tunnusmerkisto ei kykene riittdvésti vastaamaan kaikkiin ihmiskauppailmiéon liittyviin
ndyttokysymyksiin. Tdmén vuoksi ndyttoon liittyviin haasteisiin tulisi perehtyd syvemmin ja
tarkastella niitd uudelleen. Haastateltujen vastauksista viélittyi ilmion osaamiseen ja
tunnistamiseen liittyvit haasteet seké se, ettd toimijoiden kédet ovat ikdédn kuin sidotut
tiettyjen nayttokysymysten dérelld, minkd vuoksi rikosvastuun toteutumista ei saa riittdvasti
edistettyd. Kokonaisuudessaan aineistosta vilittyi, ettd ihmiskaupan tunnusmerkistoa ja
ndyttokriteereitd tulisi tarkastella uudelleen ja tdsmentdé sekd valtaan oton ettd traumaan

liittyvien mekanismien osalta.
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6 Johtopaatokset

Tamain tutkimuksen tarkoituksena oli tuoda lisétietoa siitd, millaisena tyOperdisen
ihmiskaupan esitutkintaprosessi sekd uhrin oikeusturvan toteutuminen néyttaytyy. Lisdksi
tarkastelin millaisia vaikutuksia esitutkintavaiheella voi olla rikosvastuun toteutumisen
kannalta. Lahestyin tissa tutkimuksessa esitutkintaprosessia ihmiskaupan vastaiseen tyohon
tai ldhisuhdevékivaltaan perehtyneiden asiantuntijoiden ndkemysten kautta, millaisena he ovat
prosessin tyonsa kautta kokeneet. Koska mielenkiintoni keskidssd oli nimenomaan kentdn
toimijoiden omat havainnot esitutkintaprosessista ja rikosvastuun toteutumisesta, kerdsin
aineistoni haastattelemalla seitsemid erilaisissa tehtdvissd toimivaa asiantuntijaa kolmen
suuren kaupungin toiminta-alueilta Suomessa. Valitsin haastateltavat oman vapaaehtoistyoni
kautta muodostuneen ndkemyksen mukaan ja valintojen tavoite oli saada mahdollisimman
laaja kuva esitutkintavaiheesta. Toteutin haastattelun puolistrukturoidulla
haastattelumenetelmailld, mikd mahdollisti kysymysten muotoilun haastateltavien
toimenkuvien mukaan. Aineiston analysointiin kdytin aineistoldhtdisté sisdllonanalyysid ja
liséksi hyodynsin my0s feministisen tutkimuksen 1dhestymistapaa, jonka keskiosséd on
tarkastella yhteiskunnassa esiintyvid valtasuhteita. Tutkimukseni kiinnostus kohdistui siihen,
millaisena aiheen parissa tyoskentelevét asiantuntijat ovat esitutkintaprosessin kokeneet ja

télld aineistolla tutkiminen toi esiin kokemukset timénhetkisesti jérjestelmasti kentilla.

Ensinnikin tutkielmassani tuli ilmi, ettd haastateltavien kokemusten mukaan tyoperdiseen
thmiskauppaan liittyvissd esitutkinnoissa suurimmat haasteet ovat taata uhrien tasavertainen
kohtelu esitutkintaprosessissa seké tuottaa oikeudellisesti riittdvén péatevad niyttod
madrdysvaltaan ottamiseen liittyen rikosvastuun toteutumiseksi. Uhrin haavoittuvan aseman
tiedetddn muodostuvan hitaasti ja syvenevén vasta sitten, kun valtatasapaino on muuttunut ja
hyviksikdyttd on jo aktiivisesti kiynnissd. Mddrdysvaltaan ottaminen pohjautuu voimakkaasti
uhrin kokemuksiin, mikd on olennaista vallankayttoon liittyvissé rikoksissa. Siksi
madrdysvaltaan ottamisen dynamiikan osaaminen ja tunnistaminen niytti aineiston mukaan
tarvitsevan vield kehittdmistd. Hyvéksikdyttoon liittyvin dynamiikan tdsmentdminen seké sen
toteen ndyttdmiseen liittyvien mahdollisuuksien parantaminen oikeudellisessa jédrjestelméssi
voisivat konkretisoida osaamista toisen méérdysvallasta sekd sen aiheuttamista vaikutuksista
uhrin toimijuuteen myos heille, jotka aiheen parissa tyoskentelevét. Lisdksi hyvéksikdyttoon

liittyvissd ndyttokysymyksisséd olisi huomionarvoisen tarkeatd kyetd hahmottamaan
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kokonaiskuva rikoksesta ja tekojen jatkuvuuden painoarvoa tulisi tarkentaa yksittdisten

pistemdisten tapahtumien sijaan.

Toiseksi tutkimuksessa nousi esiin, ettd tunnistamisen haasteisiin vaikuttavat osaamiseen
liittyvat resurssit, joka osaltaan vaikuttavat uhrin kokemusten vihéttelyyn sekd trauman
ymmarrykseen. Haastateltavien havainnoista ilmeni, ettd osaamisen puutteissa korostui
etenkin médrdysvallan ottamiseen liittyvén dynamiikan ymmarrys. Lisdksi tutkimuksessa
nousi esiin osaamisvaje hyvéksikdyton aiheuttaman trauman vaikutuksista uhrin toimijuuteen,
mink& vuoksi uhrin toimijuuden lukkiutumista ei tunnistettu riittavasti esitutkinnassa eikéd asia
tule prosessin aikana huomioiduksi. Tdma tuli aineistossa ilmi seka rakenteellisesti ettd uhrin
ja oikeudellisten toimijoiden valisissd kohtaamisissa. Osaamisvaje ihmiskauppailmion
moniulotteisuudesta ndytti vaikuttavan ennakkokésitysten muodostumiseen uhria kohdatessa.
Uhrin lukkiutunut toimijuus esitutkintaprosessin aikana voi ilmetd muun muassa ristiriitaisena
kiytoksend, jolloin osaamisvaje asiasta voi vaikuttaa uhrin kokemusten vihéttelyyn ja sitd
kautta my0s rikosvastuun toteutumiseen. Liséksi aineistossa nostettiin esiin poliisien
ennakkokésityksid uhrien kokemuksista, minka kohdalla on syytd pohtia myds tydympériston
luomia vaikutuksia ennakkokisitysten muodostumisessa. Aineistossa kerrottiin, etti laiton
maahantulo sekd ihmiskauppa on aiemmin katsottu samaksi rikokseksi, miké on voinut
edesauttaa ennakkokésitysten syntymistd. Osaamisvaje madrdysvallan sekd trauman
dynamiikasta ilmeni oikeudellisten toimijoiden ndkemys- sekd motivaatio eroina tutkinnan
etenemisessd, mitkd nayttivit vaikuttavan myos tutkintaan kaytettdvien resurssien
suuntaamiseen. Osaamisvajeen liséksi aineistossa ndyttiytyi resurssivajeena myds ajan puute.
Esitutkinnan oikea-aikaisuus on ndyttokysymysten kannalta ensisijaisesti uhrin oikeusturva

kysymys kattavan tutkintamateriaalin saamiseksi.

Kolmanneksi rikosprosessin toivottiin kykenevéin vastaamaan paremmin mairdysvaltaan
ottamiseen liittyviin kysymyksiin rikosvastuun toteutumiseksi. Tdma tulisi voida saattaa
rikosoikeudellisesti tisméllisempédn sekd sanoitettavaan muotoon tunnusmerkiston osalta.
Talld hetkelld mééritelmét ovat perus ja ihmisoikeuksien ndkdkulmasta liian
tulkinnanvaraisia, mikd hankaloittaa ndyttoon ja tutkintaan liittyvid kysymyksié seka
mahdollistaa tunnusmerkiston soveltamista toimijan osaamistason mukaisesti. Ilhmiskaupan
tdsmentaminen vallankdyton dynamiikan osalta voisi niin auttaa oikeudellisten toimijoiden
kykyd tunnistaa vallankdyton mekanismeja. Se voisi my0s edistéd rikosvastuun toteutumista,
koska tilla hetkelld oikeusjérjestelma ei kykene riittdviasti vastaamaan toisen madrdysvaltaan

ottamiseen. Niin kauan kuin esitutkintaprosessi ei kykene riittdvésti vastaamaan toisen
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madrdysvaltaan ottamiseen liittyviin kysymyksiin, ei hyvéksikdyttorikoksilla ole riittdvia
mahdollisuuksia menestyi oikeusjirjestelmissamme. Mekanismin moniulotteisuuden vuoksi
aitheen poikkitieteellinen tarkastelu ja uudelleenarviointi auttaisivat hahmottamaan
rikosoikeudellisten perusteiden uudelleen maarittelyssd. Uhrin oikeusturvan takaamiseksi
esitutkinnasta tulisi saada mahdollisimman vahva, jotta se voisi kantaa koko rikosprosessin
lapi. Tdma on tarkedd my0s uhrin eheytymisen kannalta, koska prosessit ovat hitaita ja
tapahtumien ldpikdymiset aktivoivat uhrin traumoja. Rikosvastuun toteutumisen
ndkokulmasta vastuu ei voi jddda liiaksi uhrin toimijuuden varaan, vaan valtion vastuu on

huolehtia jérjestelmin oikeudenmukaisuudesta ja toimivuudesta.
6.1 Yhteiskunnalliset johtopaatokset

Tutkielmani perusteella nostan esiin kolme asiaa, mitké tulisi ottaa huomioon tydperdisen
thmiskaupan esitutkintaprosessissa, jotta uhrin oikeusturva ja tekijin rikosvastuu toteutuisivat
paremmin. Ensinnékin ihmiskaupan uhrit eivit ndytd saavan kokonaisvaltaista oikeutta
kokemistaan tapahtumista, koska valtaan oton mekanismien toteen ndyttdmisessi on suuria
haasteita. Télloin hyvaksikdyttoon liittyvien rikosten rikosprosesseja ei voida pitdd
tasavertaisena eikd tidysin ongelmattomina. Valtatasapainoon liittyvadd epdsymmetriaa seké
maérdysvallan atheuttamaa uhrin toimijuuden lukkiutumisen osaamista tulisi siis tismentaa
thmiskauppailmion kohdalla. Jos valtasuhteiden epasymmetrian kisittelyyn liittyvaa
keskustelua ei kidyda rikosprosessien osalta, médédrdysvaltaan liittyvien mekanismien
rationalisointi ja ”pois puhuminen” jatkuvat eika rikosvastuu paése toteutumaan.
Ihmiskauppaan liittyvien ilmididen konkretisoiminen sellaiseen muotoon, ettd ne ovat helposti
omaksuttavissa eri toimijasektoreille on avainasemassa rikosvastuun toteutumisessa. Niin
kauan, kun valta-asetelmat ja hyviksikdyton mekanismit eivét ole konkreettisesti
ymmérrettivissé ja kdytettdvissd muodoissa jarjestelmissimme, ei hyviksikayttorikoksista
tuomitseminen ole riittdvissd médrin mahdollista, jolloin valtaosa niisti tulee jadméén
piilorikollisuudeksi. Jarjestelmén kyky vastata hyviksikadyttoon liittyviin rikoksiin
mahdollistaisi enemman tapauksia ldpi oikeusprosesseissa ja sitd kautta myos oikeuskéytdanto
vahvistuu ja helpottuu. Valtion tehtévina on huolehtia riittdva lainsdddéntd, asianmukainen

tutkinta ja ihmisoikeuksien toteutuminen prosessin eri vaiheissa.

Toiseksi, jos yhteiskunnan toimintaa ohjaavat instituutiot tuottavat itse rakentamillaan
toimintatavoilla vahinkoa ja eriarvoa tietyille ihmisryhmille, voidaan jopa puhua

rakenteellisesta vékivallasta. Rikosprosessit eivét ole muuttumattomia, vaan niiden toiminta ja
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normit muuttuvat ajassa. Tamé voi kertoa yhteiskunnassa vallitsevasta asenneilmapiiristé ja
valtaapitdvien omista tarpeista, jos toisten ihmisen tarkoituksenmukaiseen kontrollointiin ja
rajoittamiseen ei pystytd vastaamaan. Mitd enemmain ihmiskaupparikoksia alkaa paljastua ja
niiden rikosvastuun toteutuminen tulla julkiseen keskusteluun, sitd ndkyvammaksi tapaukset
tuovat yhteiskunnassamme vallitsevat arvot vallan- ja hyvéksikéyttorikosten rikosvastuun

toteutumisesta.

Kolmanneksi tdmé tuo ndkyvéksi myds hyvéksikayttorikoksiin liittyvén pullonkaulan: alalla
vallitsee yhteisymmarrys siité, ettd ihmiskauppa on rikoksena vakavaa tahallisuuden muotoa,
mutta samanaikaisesti jarjestelmai ei vaikuta kykenevén vastaamaan tahallisuuden toteen
ndyttdmiseen hyviksymillddn ndyttovaatimuksilla. Téssé kysymyksessé poikkitieteellinen
yhteistyd vdhentdisi yhden tieteenalan liiallista valta-asemaa oikeuskdytannossd, mika
edistdisi ihmisoikeudellisesta ndkdkulmasta myds yksilon tasavertaista asemaa

yhteiskunnassa.
6.2 Tutkielman rajoitukset ja aiheita jatkotutkimukselle

Tutkielmani haastatteluaineiston laajuus on pieni, eikd sen tavoitteena ole tehda asioista
yleistyksid. Valikoituja asiantuntijoita haastattelemalla voi kuitenkin tuoda nékyviin
esitutkintaprosessin hyvin tuntevien ihmisten nikemyksid siitd, millaisena prosessi heille
ndyttdytyy. Tutkimukseni tiedonintressi on tuoda esiin ihmiskaupan vastaisessa tyossa
toimivien asiantuntijoiden kokemuksia ja nikemyksid esitutkintaprosessissa ilmenevisti
rakenteellisista haasteista. Toivonkin tutkimukseni innoittavan tutkimuskenttda
tarkastelemaan ihmiskaupan vastaisen tyon rakenteita syvemmin seké esitutkinnan etti
rikosvastuun toteutumisen ndkdkulmista. Koska Pro gradu -tutkielma on luonteeltaan lyhyt ja
rajoittuneempi, kaikkiin tutkimuksen aikana esiin nousseisiin aiheisiin ei ollut mahdollista
syventya riittdvisti. Tutkimani aineisto rajaa ndkokulman nyt ainoastaan ilmion parissa
tyoskentelevien asiantuntijoiden luomiin merkityksenantoihin ja jotta asiasta saataisiin
riittdvén kattava, aihetta tulisi tutkia myos oikeuskédytdnnon seké uhrien ndkdkulmasta.
Esitutkintaprosessi on paljolti vuorovaikutusta, jolloin vain yhden ryhmén
merkityksenannolla ei voi vield vetéa riittdvid johtopadatoksid. Tdma asetelma mahdollistaa
siis havaitsemaan ainoastaan yhden osapuolen omaksumat nikemykset eli vuorovaikutukseen
sekd prosessiin liittyvdt muut havainnot rajautuvat kokonaan tyon ulkopuolelle. Timén

mittainen ty6 ei kuitenkaan mahdollistanut kaikkien osa-alueiden tutkimista ndissé rajatuissa
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aikatauluissa. Tdmén vuoksi ndihin aiheisiin toivotut vastaukset edellyttdvitkin asian parissa

jatkotutkimuksia.

Tama tutkimus nostatti paljon kysymyksié aihealueista, jotka vaatisivat lisdtutkimuksia. Tadssa
tyOssé trauman vaikutuksia uhrin toimijuuteen on tarkasteltu vain pintapuolisesti eikd
tutkimukseni luonteen puitteissa aiheeseen ollut mahdollista perehtyé traumaan liittyvien
tutkimusten kautta. Uutta ndkdkulmaa voisi siis tuoda tarkempi tutkimus trauman
aiheuttamien lukkojen ja toimijuutta rajoittavien tekijoiden identifioinnilla, mika saattaisi
helpottaa myos oikeudellisten toimijoiden mahdollisuuksia tunnistaa trauman aiheuttamaa
kaytostd rikosprosessissa. Lisédksi pitdisin tarkednd vallankdyttoon liittyvédn
rikoskéyttdytymisen tutkimista. Jotta vallankdyton mekanismeja olisi mahdollista arvioida
rikosoikeudellisesti, tulisi ne ensisijaisesti kyetd tunnistamaan eri tilanteissa ja rakenteissa.
Tarkentavat tutkimukset voisivat siten auttaa osaltaan tunnistamaan vallankadyton eri
ilmenemismuotoja niin tekijén kuin uhrin kiytoksessé ja muodostamaan seki tarkentamaan
madrdysvallan alaiseksi joutumisen tunnusmerkistod. Vallan- ja hyviksikdyton mekanismien
identifiointi ei ole helppo kysymys, mutta niin kauan, kuin niita ei kyetd selkeammin
madrittelemadn, voi suuressa osassa hyvéksikayttorikoksista rikosvastuu jaada toteutumatta.
Maérdysvaltaan liittyvien mekanismien painoarvoa rikosprosesseissa voisikin jatkossa tutkia
esimerkiksi kdymalld 14pi ihmiskauppaesitutkintamateriaaleja ja selvittdd millaista ndyttoa
sisdltavit tutkinnat ovat menestyneet. LOytyyko tapauksissa jotain yhteneviisyyksia ja
millainen painoarvo henkiselld vallankdytolla seké tekojen jatkuvuudella on tapausten
menestymisen kannalta. Myos niistd oikeudessa késitellyistéd tapauksista, joissa rikosvastuu ei
ole toteutunut, voisi koota yhteen, minkd vuoksi néyttd on jdényt puutteelliseksi. Koska
kyseessd on hyviksikdyton mekanismeihin liittyvit asiat, nikisin ettei yksi tieteenala kykene
yksin ratkaisemaan tihan liittyvid kysymyksid. Siksi mekanismin méaérittelyyn tarvitaan

poikkitieteellistd tutkimusyhteistyota.

Toisaalta myds uhrin ja rikoksentekijén vilistd, ihmiskaupalle tyypillistd eriarvoista suhdetta
tulisi ehdottomasti tutkia lisdé esitutkintavaiheeseen liittyvissé rakenteissa. Muun muassa;
thmiskauppaan liittyvét sosioekonomiset erot, kenelld on valtaa, tekijdéd suojaavat rakenteet,
millaisia seurauksia timénhetkisilld rakenteilla ja toimintatavoilla on ldhisuhdevikivaltaa ja
vallankdyttdd kohdanneiden henkiloryhmien asemaan ja oikeuksiin muiden rikosten uhreihin
verrattuna sekd vaitiolosopimuksiin liittyvét haasteet. Oikeuskdyténtod rakentuu sosiaalisessa
kaytdnnossé, joka mahdollistaa myds valtarakenteiden siirtymisen sen hetkisiin kirjotettuihin

lakeihin. Lisdtutkimuksissa voisi siis selvittdd, kuka hyotyy oikeuden vaikutuksista ja kuinka



suuri painoarvo syyttomyysolettamalla on tyoperdisten ihmiskauppatapausten

oikeuskasittelyissa.
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Liitteet

Liite 1. Haastattelukysymykset

1. Kuinka kauan olet tydskennellyt ihmiskauppaan liittyvien ilmididen parissa?

2. Kuinka hyvin koet, ettd alallasi tunnistetaan tyoperédiseen ihmiskauppaan liittyvia

ilmidita?

- Millaisia valmiuksia thmiskaupan tunnistaminen vaatii kollegoiltasi?
3. Millainen merkitys esitutkinnalla on sinun mielestési rikosprosessissa?

- Millaisessa roolissa prosessin lopputuloksen kannalta?

4. Kuvaisitko oman tydsi ndkokulmasta, millainen tydperdisen ihmiskaupan

esitutkintaprosessi on?
- Prosessin toimivuus, yhteistyo esim. syyttdjan kanssa, linjanvedot?

5. Millaisten tekijoiden néet sinun asiantuntijuutesi nikokulmasta voivan vaikuttaa

esitutkinnan onnistumiseen?

- Mistd syistd voi viivéstyd, uhrin psyykkiset kuormitustekijét, viranomaisten asenteet,

tutkimusmahdollisuudet?

6. Millaisena ndet tyoperdiseen ihmiskauppaan liittyvit tapaukset toteen néyttamisen

nakokulmasta?

- Haasteet tunnusmerkiston kanssa? Osaatko kuvata miksi? Kuinka merkittavai jutun

lopputuloksen kannalta?

7. Tuleeko mieleesi asioita, jotka voisivat vaikuttaa uhrin toimintakykyyn esitutkinnassa

thmiskauppaan liittyvien tapahtumien jilkeen?
- Edellyttaako jarjestelma uhrilta jotain tiettyd toimijuutta? Millaista?
8. Saadaanko esitutkinnassa mielestési esiin riittdva kokonaiskuva rikoksesta?

- Mistd arvelisit tdimédn johtuvan?
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9. Tuleeko mieleesi jotain asioita (mekanismeja), jotka voisivat suojata tekijdd jadmasta

kiinni teoistaan tai ettd tekojen vakavuus katsotaan pienemmaéksi?

10. Kertoisitko, millaisena niet tutkintaprosessin eri osapuolten nékokulmasta? Millaisia
mahdollisuuksia eri osapuolilla on vaikuttaa prosessin kulkuun tai lopputulokseen

niin, ettd relevantit asiat tulevat esille?
- Uhrin asema suhteessa viranomaisiin, ihmisoikeuksien nikékulmasta?

11. Millaisia alueellisia tai valtakunnallisia haasteita néet liittyvén ihmiskaupan

esitutkintaan?

12. Millaisia asioita tai tilanteita sinulla tulee mieleesi ihmiskauppaan liittyvéssa

esitutkinnassa, mitké toimivat hyvin?

13. Néetko joitain haasteita tyoperdiseen ihmiskauppaan liittyvissé esitutkinnassa?

Millaisia?
- Miten nditd ongelmia voisi mahdollisesti ratkaista?
14. Oletko itse torménnyt jonkinlaiseen kritiikkiin esitutkintaa kohtaan?
- Esim. kollegojesi kesken tai julkisessa keskustelussa? Nykyisiin kdytdntoihin?

15. Kuvailisitko, yhteistyotd auttamisjarjestelmén ja jérjestotoimijoiden kanssa. Heidén

toimillaan jotain vaikutuksia esitutkinta vaiheeseen?
Miltd haastattelu tuntui, jdiko jotain kysymattd, misté olisi ollut tirkedd puhua?

Kiitos haastattelusta!
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