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Tiivistelma

Tutkimuksessa tarkasteltiin turvallisuutta ja turvallisuuskulttuuria varhaiskasvatusyksikko
Rauman pikkunorssissa. Tutkimuksen kohteena on turvallisuuskasvatus ja sen kehitystyo
toimijaldhtdisesti. Turvallisuuskasvatusta kehitettiin avaininformatiivisten henkiléiden
haastatteluiden pohjalta. Haastattelujen ja analyysin perusteella tuotettiin toimijaldhtdiset
turvallisuuskortit aikuisille ja lapsille. Haastattelun tavoitteena oli vastata
tutkimuskysymykseen varhaiskasvatusyksikon turvallisuusriskeihin liittyen. Muut
tutkimuskysymykset keskittyivat kasittelemaan turvallisuuskulttuurin ylldpitoa ja ideaa lasten
pelastussuunnitelmasta.

Tutkimus on luonteeltaan kasvatustieteellinen design-tutkimus, jonka laadullisena
analyysimenetelména kéytettiin induktiivista sisdllonanalyysia. Design-tutkimuksen
edellytyksend on tuottaa tutkimuksen kestéva lopputulos, joka on sovellettavissa tai uudelleen
kaytettavissd muodossa. Avaininformanttien haastatteluiden perusteella kartoitettiin
toimijoiden turvallisuusnidkokulmia. Turvallisuus jakautui arkiturvallisuuteen ja
turvallisuuden erityistilanteisiin. Haastatteluaineistosta nousseet aiheet loivat kokonaisuuden,
joka nékyy turvallisuuskorttien teemoissa. Tutkimuksen keskidssd ovat toimijalédhtoisyys seka
avaininformanttien kokemukset turvallisuudesta toteutuksineen. Haastattelut mahdollistivat
uusien merkittdvien merkityssuhteiden 16ytymisen. Tutkittavien turvallisuuskasitykset tukivat
turvallisuuskdsityksid ja teorioita eri omista ndkokulmista. Turvallisuuskorttien kayttd
edesauttaa lapsen turvallisuuskasvatuksen opettamista, kehitystd ja mielenkiinnon
kohdistumista térkeisiin asioihin oppimisympéristossd turvallisuuden ndakdkulmasta.

Tulokset osoittivat, ettd turvallisuus on osa arkipdivia ja edellytys monelle toiminnalle.
Turvallisuuden eteen on tehtéva jatkuvasti toitd laadukkaan ja tavoitteellisen kasvatuksen
saavuttamiseksi. Turvallisuuskasvatus on tarkeda aloittaa jo varhain, jonka jalkeen
konstruktivistisen oppimiskéasityksen mukaan opittu tietotaito assimiloituu. Tulokset viittaavat
sithen, ettd turvallisuuden tietotaidon kehittdminen ja harjoittelu jo varhaisessa idssd on
merkittdvad. Tarve pedagogiselle turvallisuusmateriaalille on todellinen.

Avainsanat: design-tutkimus, riskit, toimijaldhtoisyys, turvallisuus, varhaiskasvatus
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1 Johdanto

Jokaisen toimijan tulisi voida tuntea olonsa turvalliseksi piivén aikana voidakseen hyvin.
Varhaiskasvatusyksikossé turvallisuus syntyy turvallisuusasioiden osa-alueiden johtamisesta.
Osa-alueiden kokonaisvaltaisella johtamisella tarkoitetaan turvallisuuden johtamista. Se pitda
sisdlldadn omaehtoisen ja lakisddteisen turvallisuuden hallinnan, toimintatapojen, menetelmien
ja ihmisten johtamisen. Turvallisuussuunnittelu, oppilaitosten toiminnan seuranta ja terveyden
edistiminen muodostavat jatkuvan turvallisuuskulttuurin kehittymisen. Vuonna 2018
Edusafe-hankkeen aikana kehitettiin kokonaisvaltaisen turvallisuuden malli, jonka avulla
turvallisuuden hallinta yhteisend asiana nédhdéén tavoitteellisena kokonaisuutena. Malli luo
lahtokohdan turvallisuuteen kokonaisuutena titikin tutkimusta ajatellen. (Teperi, Lindfors,

Kurki, Somerkoski, Ratilainen, Tiikkaja, Uusitalo, Lantto & Pajala 2018, 85.)

Vuonna 2017 Valtioneuvoston sisdisen turvallisuuden strategiassa on nostettu esiin
oppilaitosten turvallisuus. Strategiassa painottuu lasten tietojen ja taitojen vélttdméttomyys
turvallisuuden ndkokulmasta. Yhteiskunnan turvallisuuden ylldpito ldhtee aina
varhaiskasvatuksen turvallisuusjohtamisesta. Suomessa turvallisuus on korkealla tasolla ja
oppilaitoksia pidetdén turvallisina paikkoina (SPEK 2019, 15, 51). Turvallisuushaasteet ja
riskit kuitenkin ovat arjessa ldsnd. Toimivan turvallisuuskulttuurin rakentaminen on
moninainen kokonaisuus, joka ldhtee liikkeelle johtoportaasta koskien tyontekijoité ja
kasvatettavia sekd mahdollisia yhteistyotahoja. (Valtioneuvosto 2017). Uudessa
vanhaiskasvatussuunnitelmassa (2022) painotetaan varhaiskasvatuksen selkeytti ja
suunnitelmallisuutta toimia kokonaisvaltaisesti terveyttd ja turvallisuutta edistivien
elaméantapojen puolesta. Kiireettomyys ja joustavuus luovat hyvén kasvuympériston. Hyvén
kasvuympdriston liséksi varhaiskasvatukselta edellytetddn sitoutuneita ammattimaisia ja

toimivaa turvallisuusjohtamista (Varhaiskasvatussuunnitelman perusteet 2022, 19-20.)

Téssa tutkimuksessa kehitettiin varhaiskasvatusyksikkd Rauman pikkunorssin
turvallisuuskulttuuria turvallisuuskasvatuksen materiaalin avulla. Tutkimuksen tavoitteena oli
tuottaa uusi tyoviline varhaiskasvatusyksikko pikkunorssin riskienhallintaan sekd opettaa
tdmin tyovilineen kayttd tyoyhteisolle. Tutkimus vastasi turvallisuutta edellyttéviin tarpeisiin
riskiperusteisesti ja toimijaldhtdisesti, tavoitteenaan etsid toimivia kokonaisuuksia ja

ratkaisuja. Aiheena turvallisuus ei ole uusi, mutta ndkdkulmina varhaiskasvatusyksikko



pikkunorssi ja toimijaléhtdisyys luovat tutkimukselle uutta perspektiivid. Tutkimuksen
lahtokohtana oli tutkijan oma aito kiinnostus turvallisuuteen ja sen osa-alueisiin

turvallisuuskasvatuksesta turvallisuuskulttuurin kehittimiseen. Vuonna 2021 Raumalla
opettajankoulutuslaitoksen kampusalueella aloitti toimintansa Turun yliopiston alainen
harjoittelupdivikoti, Rauman pikkunorssi. Pikkunorssissa tarjotaan tutkimusperusteista

varhaiskasvatusta modernissa oppimisympéristdssé. (Pikkunorssi 2022.)

Tutkimuksen alkuvaiheessa, Kidisafe-hankkeen puitteissa luotiin idea ja malli
turvallisuuskorteille. Ennen tutkimuksen aloitusta turvallisuuskortteja ei ollut kdytossa
Rauman pikkunorssissa. Turvallisuuskortit kehitettiin avaininformanttien haastatteluiden ja
keskeisten, lakisddteisten turvallisuusdokumenttien pohjalta. Turvallisuuskortit ovat osana
kehittdmassa varhaiskasvatusyksikko pikkunorssin turvallisuuskulttuuria ja edistiméssd sen

kehitystd. Varhaiskasvatuksen opettajat testasivat turvallisuuskortit alkuvuonna 2022.

Tutkimuksen tavoitteena oli luoda kattava ja kokonaisvaltaisesti hyddynnettdva kokonaisuus,
joka huomioi pelastus- ja turvallisuussuunnitelman sekéd turvallisuuskulttuurin lapsenkin
nikokulmasta. Turvallisuuskorttien kayttd edesauttaa lapsen turvallisuuskasvatuksen
opettamista, kehitystéd ja mielenkiinnon kohdistumista oppimisympériston tarkeisiin asioihin
turvallisuuden nidkokulmasta. Turvallisuuskorttien avulla voidaan avata keskustelua
turvallisuuteen liittyen. Korttien kdytto antaa valmiuksia vaara- ja hitétilanteissa toimimiseen
sekd avun hdlyttamiseen. Turvallisuuskorttien voidaan ajatella olevan opettajan tyota
helpottava tyokalu ja toimintatapa ldhted kehittimaian varhaiskasvatusyksikon
turvallisuuskulttuuria. Kiyttdessddn turvallisuuskortteja varhaiskasvatuksen opettaja ja
osallistujat ovat vuorovaikutuksessa keskenéén ja timéd mahdollistaa avoimen turvallisuutta
edesauttavan ja kehittdvin ilmapiirin. Liséksi voidaan havaita puutteita seké epédkohtia ja
ennaltachkdisti syntyvid vaaratilanteita ja vahinkoja raportoimalla asiasta eteenpdin. On

tirkedd aloittaa turvallisuuskasvatus jo varhaisessa vaiheessa, jotta siitd saadaan osa arkea.



2 Varhaiskasvatus

2.1 Varhaiskasvatuksen periaatteet

Varhaiskasvatus on suunnitelmallista ja tavoitteellista hoitoa, opetusta ja kasvatusta lapsille.
Varhaiskasvatuksen toteutusmuotoja on erilaisia. Kaikkien yhteinen tavoite on lapsen kasvun,
kehityksen ja oppimisen tukeminen hyvinvointia edistden. (OPH 2022b; Kaskela & Kronqvist

2012.) Ymparistostd varhaiskasvatuslaissa (540/2018) mddritddn seuraavasti:

”Varhaiskasvatusympdriston on oltava kehittivd, oppimista edistdvd sekd terveellinen
Jja turvallinen lapsen ikd, kehitys ja muut edellytykset huomioon

ottaen’ (Varhaiskasvatuslaki 540/2018).

Tassé tutkimuksessa késitellddn paivakodin turvallisuutta ja turvallisuuskulttuuria.
Turvallisuutta on mééritelty usein tavoin. Turvallisuutta kdsitteend voidaan pitda
kontekstisidonnaisena ja monitahoisena (Smith & Brooks 2013, 15). Sisdministerion mukaan
turvallisuus voi olla sisdistd, ulkoista, koettua tai tunnettua (Sisdministerié 2022). Limnell ja
Rantapelkonen puolestaan ajattelevat turvallisuuden tunteena, jolla tarkoitetaan yksilon
mielikuvaa ilman merkittivien riski ja vaaratekijéiden olemassaoloa (Limnell &
Rantapelkonen 2017, 103—104). Turvallisuuden tunne voidaan méérittdd objektiiviseksi tai
subjektiiviseksi turvallisuuden tunteeksi tai tunteiden véliseksi suhteeksi (Mutanen 2010, 22—
23). Turvallisuudesta puhuttaessa uhan poissaololla viitataan objektiiviseen turvallisuuteen.
Vastaavasti yksilon tai yhteison olosuhteita vastaavaa kokemusta pidetdédn subjektiivisena
turvallisuutena. (Mutanen 2010, 25.) Levin (2003) tutkimuksessa turvallisuus ndhdaan
holistisena. Holistisesta ndkdkulmasta katsottuna ajatellaan turvallisuuden maérittyvéan
lopputuloksen mukaan. Turvallisuudessa on kyse prosessin ominaisuuksista eli

riskienhallinnasta ja tavoitteellisesta kehittamisestd. (Leva 2003, 32-33, 68.)

Turvallisuuden tunteen lisdksi turvallisuutta voidaan pitda tilana, jossa henkil66n ei kohdistu
mink&énlaista uhkaa tai héiriotd. Turvallisuus voi myds tiedottomuutta turvajirjestelyistd
(Airaksinen 2012, 81-82.) Turvallisuutta voidaan ajatella my0s tdarkedné perusarvona,
toivottuna tavoitteena. Pellervon taloustutkimuksen (2018) mukaan turvallisuus on yksi

pysyvimmisti arvoista hitaasti muuttuvassa arvomaailmassa (Helkama 2015, 10-13: PTT,



2018.) Turvallisuuden tunne ja tila voivat muuttua turvattomuudeksi, jos uhka turvallisuudelle
on tuntematon tai turvallisuuden tunne on rakentunut yksilon omiin oletuksiin
turvallisuudesta. Oppilaitosturvallisuus on osa jokapdivéistd toimintaa ja toimintakulttuuria
(Valtioneuvosto 2021, 10—11: Sisdministerié 2022.) Somerkosken mukaan turvallisuus on
tiedostettua toimintaa, johon voi itse vaikuttaa. Turvallisuus on oppilaitoksen toiminnan
ydinasia. (Somerkoski 2022.) Turvallinen varhaiskasvatusympéristd luo pohjan toimivalle ja
oppimismyonteiselle ilmapiirille lasten, aikuisten ja henkilokunnan hyvinvointia ajatellen.
Varhaiskasvatuksen turvallisuus on Opetushallituksen mukaan asia, josta aikuiset huolehtivat
yhdessé. (Kokljuschkin 2001, 29, 53; OPH 2022a). Riskienhallinnan nikdkulmasta
turvallisuudella tarkoitetaan kokonaisvaltaisesti turvallisen toimintaympériston luomista.
Varhaiskasvatuksen turvallisuudella tarkoitetaankin kokonaisvaltaista turvallisuutta fyysisen,
psyykkisen ja sosiaalisen turvallisuuden nidkokulmasta. Varhaiskasvatuksen turvallisuuden
toteutuminen edellyttdd asianmukaisen henkilokunnan suhteessa hoidettaviin lapsiin ja heiddn

vanhempiinsa. (Saarsalmi 2008, 7.)

Merkittavimmaén perustan varhaiskasvatukselle antaa varhaiskasvatuslaki.
Varhaiskasvatuslaissa (540/2018) seké varhaiskasvatussuunnitelman perusteissa (2022)
edellytetddn varhaiskasvatusympéristoltd turvallisuutta lapsen kokonaisvaltainen hyvinvointi
huomioiden (Varhaiskasvatuslaki (540/2018) 3 § 1 momentti 2 kohta ja 10 §)
Varhaiskasvatuksessa pidetdén huolta koko yhteison fyysisestd, psyykkisestd ja

sosiaalisesta turvallisuudesta. Lasta tulee suojata vékivallalta, kiusaamiselta ja muulta
hdirinnélti. Varhaiskasvatussuunnitelman perusteiden tehtdvi on ohjata ja tukea kasvatuksen
toteutumista, jirjestdmisté ja kehitystd. Tavoitteenaan edistdd yhdenvertaista ja laadukasta
varhaiskasvatusta. Varhaiskasvatussuunnitelman perusteissa (2022) mainitaan kasvatuksen
keskeisiksi periaatteiksi lapsen oikeus kasvaa turvallisessa ymparistossd monipuolisen
toiminnan ja leikin mahdollistamana (Varhaiskasvatussuunnitelman perusteet 2022, 10, 16,
36.) Varhaiskasvatussuunnitelman perusteet 2022 on pdaivitys ajatellen varhaiskasvatuslain
(540/2018) muutosta. Uudet muutokset koskevat oppimisen tukea ja lapsen kehityksen
asioita. Pdivitetyt perusteet mairittelevét entistd tarkemmin tuen tasoa ja muotoja. Kuviossa 1
on varhaiskasvatussuunnitelman (2022) perusteissa kuvattu pedagogisen toiminnan

viitekehys, joka toimii pedagogisen toiminnan ohjenuorana.
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Kuvio 1. Varhaiskasvatuksen pedagogisen toiminnan viitekehys (Varhaiskasvatussuunnitelman perusteet 2022,
23).

Varhaiskasvatuksen siséltd, henkilokunta ja puitteet ovat varhaiskasvatuslain maardamia ja
niiden asianmukaista toteutumista valvotaan kuntakohtaisesti. Varhaiskasvatuksen
turvallisuutta madrittavit lait ja sdddokset koskien varhaiskasvatuksen toimintaa ja
turvallisuutta. Lait (Taulukossa 1.) méérittdvit kokonaisuuden varhaiskasvatuksen ja
paivdahoidon toiminnasta, vaikuttaen samalla yksikon turvallisuuteen. Asetuksissa edellytetdan

esimerkiksi pelastussuunnitelman ja omavalvontasuunnitelmien olemassaoloa.



Taulukko 1. Varhaiskasvatusta ohjaavat turvallisuuden lait ja saddokset.

Varhaiskasvatuslaki 540/2018

Tyo6turvallisuuslaki 738/2002

44/2006

Laki tysuojelun valvonnasta ja tyOpaikan tydsuojeluyhteistoiminnasta

Tyo6terveyshuoltolaki 1383/2001

Kuluttajaturvallisuuslaki 920/2011

Terveydensuojelulaki 763/1994

Elintarvikelaki 23/2006

Pelastuslaki 379/2011

- Valtioneuvoston asetus pelastustoimesta 787/2003

- Laki rikosrekisterilain 6 ja 7 §:n muuttamisesta

- Laki rikosrekisterilain 6 §:n muuttamisesta 208/2022

Laki lasten kanssa tydskentelevien rikostaustan selvittdmisestd 504/2002

- Laki lasten kanssa toimivien vapaachtoisten rikostaustan selvittdmisesti
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Turvallisuuden viitekehysti tarkastellessa voidaan sanoa turvallisuuden merkitsevén fyysisté

turvallisuutta sekd hengen ja omaisuuden suojaa (Green, Gion and Fisher Robert 1998).

Turvallisuus voidaan kisittdd myos ympariston turvallisuutena ja yhtdaikaisesti

turvattomuuden poissaolona. Lindforsin (2012) mukaan turvallisuus voi koostua ympériston

ja yksilon kokemaan ja muodostamaan suhteeseen, riskienhallintaan ja uhan arviointiin.

(Lindfors 2012, 12.) Yksilon kokemukset turvallisuudesta ja turvattomuudesta ovat seurausta

kyvyisti ja osaamisesta sekd ulkoisista paineista. Tutkimuksen mukaan riskienhallintaan
liittyvé kouluttamattomuus lisda ahdistusta ja riskien sekd uhkien kokemista liiallisena.

(Kuhanen 2014, 60—62.) Turvallisuus arvona ei lisdéinny, sen sijaan turvallisuutta on

mahdollista kehittdd toimenpiteiden avulla. Organisaation toiminnassa turvallisuutta pidetéén

keskeisend ja kunnioitettuna arvona (Lahikainen 2000, 70.) Sukupuolet kokevat riskit eri
tavoin. Naisvoittoisilla aloilla, kuten varhaiskasvatuksessa riskien kokemiseen eri tavoin on
kiinnitettéva erityisesti huomiota. (Husso & Heiskala 2016, 60; Kuhanen 2014, 26,

60.) Yleisesti ajatellaan, ettd Suomessa turvallisuus on korkealla tasolla, mutta hyva

turvallisuuskulttuuri edellyttdd jatkuvia toimenpiteitd (SPEK 2019, 15, 51).
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2.2 Arjen riskit

Riskistd puhuttaessa tarkoitetaan haluttuun lopputulokseen vaikuttavaa epdvarmuutta. Riski
kuvataan toteutuman ja sen seurauksen yhdistettyna todennikdisyytend ja vakavuutena. (SFS-
Opas 73:2011, 8.) Riski-késitteelld kuvataan asioita, joilla voidaan tarkoittaa my0s vaaraa tai
uhkaa. Késitteend riskin voi ymmartié yksilon tai ryhmén valinnanvapaudesta koskien
paitoksid ja tekoja eri vaihtoehtojen vélilld. Arkikielessé riskeistd puhuttaessa tarkoitetaan
epatietoisuutta tai vaaraa, joka riskistd mahdollisesti seuraa. (Kuusela & Ollikainen 2005, 16—
17.) Vahingon mahdollisuutta kuvataan riskind. Riski on vaaratekijé, jolle ollaan alttiina
madrattynd hetkend. Suurin osa riskeistd on seurausta ihmisen toiminnasta. Téstd syysta
riskeihin voidaan vaikuttaa seka niiltd pystytdén suojautumaan. Useassa toiminnassa
joudutaan pdivittdin sellaisten padtdsten eteen, joiden seurausta on mahdoton ennustaa eli

riskit eivét ole tiedossa. (Kahra, Kuusela & Kanto 2005, 72; Suominen 2003, 9.)

Riskind voidaan pitié negatiivista lopputulosta, jota ei osata ennakoida ja joka on samaan
aikaan odottamaton. Padtoksentekiji ei aina havaitse tai tiedosta oman paatoksensé kaikkia
vaikutuksia. Vaikka riski on tiedossa, on riskejé joskus otettava. Suurimpana epdvarmuutta
aitheuttavana tekijdna pidetddn riskien toteutumista ja niiden suuruutta. Kasvattajan on aina
ajateltava asia turvallisesti ja muidenkin kuin itsensd ndkokulmasta. (Hollnagel 2018, 148.)
Riskin luonne on tyypillisesti epdvarma, koska aina ei voida olla varmoja tapahtumien kulusta

ja niihin vaikuttavista riskitekijoista.

Riskin toteutumisesta seuraa mahdollisesti menetyksid. Menetys voi kohdistua mihin tahansa
arvoon. Kuuselan ja Ollikaisen (2005) maaritelmén mukaan menetettdvé arvo voi olla
rahallinen arvo, ympéristoarvo, terveydellinen arvo tai yhteiskunnallinen arvo. Teoreettisessa
ajattelussa riski yhdistetdén tulokseltaan erilaisten, onnistuneiden ja epdonnistuneiden
tapahtumien vaihteluksi. Riskiin liittyy poikkeuksetta tapahtumien todenndkoisyyksien
arviointia. Riskin todennékdisyys suurenee vaaralle altistuessa. Riskin syntyyn vaikuttavina
tekijoind pidetdén riskin hallittavuutta ja rajoitettavuutta. Maantieteelliselld sijainnilla on oma
vaikutuksensa, tilanteen, tekijoiden ja tilanteen kdsittdmisen lisdksi. Riskit ovat
kontekstisidonnaisia; henkildiden riskiarviot vaihtelevat ajan ja paikan mukaan. Samoin
henkildn ikd vaikuttaa riskienarviointikykyyn. (Kuusela & Ollikainen 2005, 17-18; Suominen
2003, 9.) Epavarmuus on tyypillisin piirre, joka yhdistetddan olennaisena riskiin. Riskin

kokemus on useimmiten subjektiivinen, joten riskiarviot vaihtelevat henkiloiden valilla.
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Ajattelun ja pdatoksenteon kautta riski konkretisoituu tapahtumaketjuksi. (Kuusela &
Ollikainen 2005, 28-29; Marchetti 2012, 2.)

2.3 Riskienhallinta

Tamaén tutkimuksen yksi keskeisisti késitteistd on riskienhallinta, joka on osa hyvii
turvallisuusjohtamista. Késitteend riski kuuluu osaksi riskienhallintaa. Riskienhallinnan
tavoitteena on varautuminen uhkatekijoihin, niiden toteutumiseen ja toteutumisen
ehkéisemiseen. Niilld ennaltachkédistdan mahdollista riskid. (SFS-ISO 31000:2018, 6, 8-9.)
Riskienhallintaan kuuluvat myds riskien arviointi ja toimenpiteet riskienhallitsemiseksi.
Riskienhallinnalla tarkoitetaan riskin poistamista tai minimointia. (Saarsalmi 2008, 28-29;
Parantainen & Soini 2011, 8: Kanerva 2008, 30.) Kuviossa 2 on riskienhallinnan vaiheet

alkaen riskianalyysistd, pddtyen arvioinnista késittelyyn.

Uhan tunnistaminen ja arviointi ovat merkittdvissa asemassa turvallisuuden nédkokulmasta.
Riskit ympérillimme ovat muuttuvia, joten riskien muutos ja todennikoisyys ovat seurattavia
asioita. (Pro tyoturva 2022.) Jokainen voi yksiloni toteuttaa riskienhallintaa omalla
toiminnallaan osana tavallista arkea. Riskienhallinnan taso riippuu yksilosté ja yksilon
tietotaidosta seké kiinnostuksesta kehittid sitd. Mahdolliset ohjeistukset ja kehotukset sekéd
toimiminen niiden mukaisesti on riskienhallintaa ja turvallisuuden edesauttamista jo itsessdén.
(Pro tydturva 2022; Suomen riskienhallintayhdistys 2022a.) Hyvé riskienhallinta ei ole
itsestdéin selvdd. Hyvéén riskienhallintaan kuuluu ennakointi, suunnittelu ja jirjestelméllisyys.
Riskianalyysi on vaarojen tunnistamista ja niiden merkityksen arvioimista. (Suomen
riskienhallintayhdistys 2022b.) Epdvarmuus on tietiméattomyytti tulevasta ja titen
luonnollinen tunne osana kehittyvai toimintaa. Kuusela ja Ollikaisen (2005, 15—16) mukaan

epavarmuuden voi kokea myonteisend tai kielteisend tunteena.
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Kuvio 2. Riskienhallinnan moninaisen kokonaisuuden osa-alueet, mukaillen Kanervan (2008, 30) ja SFS- ISO
31000 mukaista riskienhallinnan kuvausta.

Jokainen organisaatio kohtaa erilaisia riskejd ja epdvarmuutta eri toimintavaiheissaan.
Organisaation johtohenkilot tekeviat padtoksid sen eteen, minkélaisia epavarmuustekijoitd tai
riskejéd se on valmis kohtaamaan. Riskienhallintaa pidetdédn tyovilineenéd
epavarmuustekijoiden hyvéksyttivissd hallinnassa. Riskienhallinta on toimintaa riskien
tunnistamiseksi, valvomiseksi, analysoimiseksi ja merkitysten ymmarryksen edistamiseksi
johtohenkildiden keskuudessa. (Marchetti 2012, 2; SFS-ISO 2011, 6.) Epdvarmuuden ja
hairiotekijoiden ldsndolo ja hallinta edellyttdd aina toimenpiteitd (Martikainen 2016, 13—14).
Riskienhallintaa pidetdén tyovilineend epavarmuustekijoiden hyvéksyttidvissd hallinnassa.

Riskienhallinta on toimintaa riskien tunnistamiseksi, valvomiseksi, analysoimiseksi ja
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merkitysten ymmairryksen edistimiseksi tapahtuvaa toimintaa johtohenkildiden keskuudessa.
(Marchetti 2012, 2; SFS-ISO 2011, 6.) Epdvarmuuden ja hiiridtekijoiden ldsndolo ja hallinta
edellyttdd aina toimenpiteitd (Martikainen 2016, 13—14).

Riskienhallinta on parasta silloin, kun siitd muodostuu yhteinen tydskentely- ja toimintatapa.
Riskienhallinta etenee suunnitellusti, omana vaiheittaisena toimintaprosessinaan. Oleellisena
osana kehittdmisen kannalta riskit on nostettava esille ja niisti on kiytdva keskustelua.
(Marchetti 2012, 2; Suominen 2003, 30-31.) Riskienhallintaprosessia kuvaava yhtdjaksoinen
kehd kuvataan kuviossa 3. Riskienhallintaprosessi Ilmosen, Kallion, Koskisen & Rajaméen
(2013, 86) mukaan on médritelty viisivaiheiseksi syklittdiseksi prosessiksi. Prosessin vaiheita
ovat - tavoitteiden méadrittely ja kohdentaminen - riskientunnistaminen ja arviointi -
riskienhallintatoimenpiteet - riskiraportointi ja seuranta - riskienhallinnan arviointi ja jatkuva

parantaminen.

Arviolnnin
suunnittelu

Tolmenpitelden
valinta ja
toteuttaminen

Riskien
tunnistaminen

Riskin suuruuden
Riskin maaritt3minen

merkittivyydests

padttiminen (seuraukset ja

todenndkbisyys)

Kuvio 3. Riskien arvioinnin viisi vaiheinen kehd Ilmosen ym. (2013, 86) mukaan.

Riskienhallintaprosessi kokonaisuudessaan on tirkedd. Riskienhallinta kuuluu tyonantajan
velvollisuuksiin ja tyontekijdn etuihin sekd oikeuksiin. Jokaisen tyontekijédn tulee tuntea
omaan tyotehtdvadnsa liittyvét riskit ja mahdolliset toimintatavat. Riskienhallinta ja sen

edellyttiavit toimintatavat ovat merkittdva osa tydhyvinvointia. Rauman pikkunorssi on
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varhaiskasvatusyksikko, jossa on sdénnollisesti opiskelijaharjoittelijoita. Opiskelijan oikeus
on saada tehdé tyoté turvallisessa tyopaikassa ja olla tietoinen mahdollisista riskeista. Lisdksi
tyOpaikan muilla tyontekijoilld on oikeus tehda tyoté turvallisesti toimivien opiskelijoiden

kanssa. (POA 2020; Tydsuojelu 2022.)

Riskienhallintaan on luotu erilaisia analyysimenetelmié kuten potentiaalisten ongelmien
analyysi: POA, joka on suomalainen riskien ja vaarojen tunnistamiseen kohdennettu
menetelmd. Menetelmén tavoitteena on 16ytdd vaara ja ongelma-alueet sekd niihin liittyvét
riskitekijét. Potentiaalisten ongelmien analyysissd kaikki ongelmat huomioidaan. Menetelmén
avulla pyritddn tunnistamaan erilaiset ja eritasoiset potentiaaliset riskit. (Knuuttila &
Tamminen 2004, 10; Ranta & Martikainen 2019, 3.) POA mahdollistaa riskien
todennékoisyyden arvioinnin riskimatriisin (Kuvio 4.) periaattein. Ensisijaisesti huomioidaan
haitallisimmat riskit ja riskitekijét kuitenkaan sivuuttamatta muita riskejd (Riskienhallinta ja
turvallisuussuunnittelu, 2011, 22-24). Perinteisesti riskien arviointia voidaan pitda
todennékoisyyslaskentana. Riskien todennikoisyys mitataan tapahtuman todennékdisyyden ja
toteutuvan haitan suuruutena. (Paasonen 2012, 81; Kalliolinna 2009, 17; Ristioja &

Tamminen 2011, 34.)

Riskin esiintyminen
(vaara, ongelma,
epdtoivottu
tapahtuma)

E. Tapahtuma todenna-
kdinen tai usein toistu-
va, hallinnassa erictiin
paljen parannettavaa

D. Tapahtuma toden-
nikéinen (sattuu toi-
sinaan, silloin tallGin),
hallinnassa parannetta-
vaa, ongelmia esiintyy

C. Tapahtuma mahdol-
linen, asian hallinnassa

jonkin verran paran-

nettavaa, ongelmia on

esiintynyt

N W
w W w
w A N

todennikéinen, asia
riittdvasti hallinnassa,
ongelmia on esiintynyt

hyvin vihdisessa maa-
rin tai ei ollenkaan

B. Tapahtuma epi-

A. Tapahtuma erittiin

epitodennakainen, asia
hallinnassa, ongelmia ei
ole esiintynyt

Seuraukset I.Vihaiset | Il Lievat 1. Mer- IV.vakavat | V.Erittiin
ihmisille, omaisuu- seuraukset seuraukset kittivic seuraukset vakavat
delle, tiedolle tai seuraukset seuraukset
maineelle

Kuviossa 4. Riskien suuruuden méaérittelyyn kaytetty riskimatriisi (Riskienhallinta ja turvallisuussuunnittelu

2011, 23).
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Riskin vakavuuden arviointi on oleellinen osa potentiaalisten ongelmien analyysia,
mahdollistaen riskin haitallisuuden arvioinnin. Riskin haitallisuuden arviointi ilmenee myds
(Kuviossa 3.) Ilmosen ym. (2013) riskien arvioinnin kehéssd. POA:ssa kdytetddn apuna
yksinkertaista ja selkedd matemaattista kaavaa (Kaava 1.), jossa riski mééritellddn seuraavasti:
Riskin suuruus = riskin todenndkoisyys x seurausten vakavuus (Kaava 1). (Riskienhallinta ja
turvallisuussuunnittelu 2011, 22; Kuusela & Ollikainen 2005, 30; Suominen 2003, 10;
Juvonen, Koskensyrjd, Kuhanen, Ojala, Pentti, Porvari & Talala 2014, 9).

2.3.1 Pelastussuunnitelma

Pelastussuunnitelma on pelastuslakiin (379/2011) pohjautuva asiakirja. Valtioneuvoston
asetus pelastustoimesta (407/2011) velvoittaa pelastussuunnitelman olevan voimassa olevien
sddadosten mukainen. Lainsddadantd mairittelee pelastussuunnitelman rakenteen. (Pelastuslaki
379/2011.) Pelastussuunnitelma siséltda laajasti ja monipuolisesti toimintatapoja ja
turvallisuusvelvoitteita toimijan nikokulmasta sille osoitetussa yksikossa.
Pelastussuunnitelma késitteend on yksityiskohtaisempi kuin turvallisuussuunnitelma, joten

pelastussuunnitelmaa voidaan pitdé turvallisuussuunnitelman lisdosana. (SPEK 2022.)

Suomen pelastuslain (379/2011) mukaan pelastussuunnitelmaa tulee pitdd aina ajan tasalla.
Mikali pelastussuunnitelmaan tai turvallisuuteen tulee muutoksia, suunnitelma on péivitettiva
(Pelastuslaki 379/2011). Pelastussuunnitelmalla pyritdén parantamaan turvallisuutta ja ennen
kaikkea tiedostamaan ja ennaltachkdiseméén riskejd. Pelastussuunnitelma siséltia
toimintaohjeita vaara- ja onnettomuustilanteisiin. Pelastussuunnitelman karttaan merkitdén
turvallisuuden kannalta oleelliset asiat kuten kokoontumispaikka, poistumistiet ja
sammuttimet. (SPEK 2022.) Mikali kohteelle on lain puitteissa maaritty laadittavaksi
valmius- tai turvallisuussuunnitelma, niin erillistd pelastussuunnitelmaa ei ole valttdméatonta
laatia, koska asiat tulevat jo ilmi edelld mainituissa asiakirjoissa. Tésté tulee kuitenkin olla

maininta suunnitelmassa. (SPEK 2022; Pelastuslaki 379/2011.)

Pelastussuunnitelman laatii kohteen tai rakennuksen haltija yhteistydssd muiden rakennuksen
haltijoiden kanssa. Pelastussuunnitelmaa tehdessi tulee panostaa toimijaldhtdisyyteen.
Ideaalitilanteessa pelastussuunnitelma muodostuu suoraan kohteen kayttdjilta, ei ulkoisesti

ostettuna. Kohteen haltija laatii pelastussuunnitelman nojaten pelastuslain 18 § pykaldén
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tarkoitetun hoitolaitoksen ja palvelu- ja tukiasumisen toiminnanharjoittajan kanssa, mikali
téllainen harjoittaa toimintaansa samoissa toimitiloissa. My0s yleisotilaisuuksiin tulee laatia
tietyissé olosuhteissa pelastussuunnitelma. (Pelastuslaki 379/2011 pykala 18 §.)
Valtioneuvoston asetuksessa pelastustoimesta (2011/407) ja pelastuslaissa (379/2011)
madritellddn kohteet, joihin tulee laatia pelastussuunnitelma. Téllaisia ovat véhintdén kolmen
asuinhuoneiston asuinrakennukset, julkiset tilat, palvelutilat, oppilaitokset, koulut ja
paivikodit. Pelastussuunnitelmassa tulee olla selostus arvioinnin johtopéétoksista riski- ja
vaaratilanteissa sekd toimintaohjeet rakennuksen turvallisuusjérjestelyistd ennaltachkdisevéana
toimenpiteend. Liséksi omatoimisen varautumisen toimenpiteiden periaatteet ylos kirjattuina.

(Pelastuslaki 379/2011.)

Pelastuslaissa (379/2011) pykald 14 siséltda omatoimisen varautumisen toimenpiteet
rakennuksen haltijan, omistajan ja toiminnanharjoittajan osalta tulipalojen ja muiden
vaaratilanteiden ennaltachkdisemiseksi. Omaisuuden, ympériston ja henkildiden suojaaminen
vaaratilanteissa ohjaa pelastustoimenpiteisiin varautumisessa ja pelastustoiminnan
edesauttamiseksi. Pelastussuunnitelman lisdaksi Suomen laki edellyttéé pitiméén ajan tasalla
muita turvallisuuteen liittyvid dokumentteja tai asiakirjoja, kuten turvallisuusasiakirjaa (Tukes
2022). Turvallisuusasiakirjassa kuvataan kyseessi olevan kuluttajapalvelun toteutusta, vaaroja
ja turvallisuustoimenpiteitd (Rauma 2022; Tukes 2022). Pelastussuunnitelman tulee olla aina
saatavilla jokaiselle kyseisessd kohteessa olevalle tai muuten asianomaiselle henkildlle.
Yksinkertainen tapa toteuttaa titd on jakaa pelastussuunnitelma avoimen linkin kautta. Téaten
pelastussuunitelmaa on yksinkertaista ja esteetontd paivittda jokaiselle. Lisdksi tiedot
péivittyvit reaaliajassa kaikille. Julkisella pelastussuunnitelmalla pyritddn edesauttamaan
turvallisuutta, joten sen sisdltd tulee my0s pohtia tarkoin. (SPEK 2022.)
Pelastussuunnitelmassa tulee olla selkedsti nikyvilld tarvittavat yhteystiedot eri
yhteistydtahojen kuten isdnnditsijan, huollon, vartioinnin ja sdhkéhuollon saantia varten.
Pelastussuunnitelmassa toimintaohjeet ovat helposti saatavilla vahinko- ja
poistumistilanteisiin. (Pelastuslaki 379/2011.) Pelastussuunnitelma on koko kiinteiston ja

sielld toimivien ohjeistus turvallisuuteen (SPEK 2022).


https://www.rauma.fi/kaupunki-ja-hallinto/viestinta-ja-markkinointi/tapahtumajarjestajan-opas/luvat-ja-ilmoitukset/turvallisuusasiakirja/
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2.3.2 Auditointi

Turvallisuuspoikkeamien ennakointia kutsutaan auditoinniksi eli omatoimiseksi
varautumiseksi. Omatoiminen varautuminen mahdollistuu, kun organisaatio omaa vahvan ja
kehitysmyodnteisen turvallisuuskulttuurin. (Teperi ym. 2018, 60—61.) Auditointi edellyttda
turvallisuusosaamista. Turvallisuusosaaminen tarkoittaa kokonaisuudessaan toimintakykya
ennakoida riskeja ja turvallisuuspoikkeamia (Puolitaival & Lindfors 2019). Pelastuslaki
(379/2011) maarittdd omatoimista varautumista ja velvoitetta toteuttaa riskien tunnistamista ja
arviointia tunnistettujen riskien ennaltachkdisemiseksi. Lisdksi edellytetddn toimintavalmiutta

erilaisissa onnettomuustilanteissa (Pelastuslaki 379/2011, 14-16 §).

Omatoimiseen varautumiseen on luotu omatoimisen varautumisen auditointimalli, joka on
kohdistettu erityisesti pelastusviranomaisille auditoivan palotarkastuksen suorittamiseksi seké
omatoimisen varautumisen ja turvallisuuden kehittdmiseksi. Turvallisuuskulttuurin
muodostuessa omatoimisella varautumisella on tdrked roolinsa. Jokaisen tahon omatoiminen
varautuminen on tarkedd, koska onnettomuuksia pystytdan ehkdisemédn organisaation ollessa
siitd ensiksi itse tietoinen. Organisaation vastuulla on osittain myds itse toiminta
onnettomuustilanteessa. (Teperi ym. 2018.) Onnettomuustilanteet voivat vahingoittaa
toimintaa, mainetta, ymparistod, omaisuutta tai ihmisid. Omatoimisen varautumisen eli
auditoinnin tasolla pystytddn ennaltachkdiseméédn vahinkojen syntymista sekd niistd
aiheutuvia haittoja ja seuraamuksia (HEL 2012.) Lainsddddnnon vaatimukset vaihtelevat
toteutettavan toiminnan luonteen, riskien ja rakennustyypin perusteella. Toimijan itsensd
suorittamaa arviointia kutsutaan auditoinnin itsearvioinniksi. Omatoiminen varautuminen on

pelastuslain (379/2011 14 §) mukainen vaatimus omaehtoisesta turvallisuustyosta.

2.4 Lasten tapaturmat

Tapaturma maéadritelldén odottamattomaksi ja dkilliseksi tapahtumaksi, josta voi aiheutua
vamma, loukkaantuminen tai pahimmassa tapauksessa menehtyminen. (STM 2020, 23, 27).
Tapaturmia pidetddn huomattavana kansanterveyteen liittyvani ongelmana. Tapaturmat ovat
yksi yleisimmistd kuolinsyistd Suomessa. Sosiaali- ja terveysministerion (2020) julkaisun
mukaan vuodessa noin 2600 suomalaista menehtyy tavan aiheuttaman turman seurauksena.
Varhaiskasvatuksen tapaturmista Suomessa tiedetiin toistaiseksi melko vdhin. Yleisimmin

sattuneet tapaturmat ovat lievid ja vakavampia tapaturmia on raportoitu vain satunnaisesti.
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Varhaiskasvatuslain (540/2018) mukaan pdivdhoidon tulee olla turvallista ja laadukasta.
Yleinen ilmapiiri vaikuttaa lapsen turvallisuuden tunteeseen. Jo pienelldkin tapaturmalla voi
olla kohtalokkaat seuraukset, joten turvallisuusjohtamisen tulisi olla kunnossa tietojen ja

taitojen osalta. (Nurmi-Liithje & Liithje 2009, 1135.)

Sosiaali- ja terveysministerid (STM) on laatinut koti- ja vapaa-ajan tapaturmien
ehkéisyohjelman: Turvallisesti kaiken ikdd -ohjelma on suunnattu tapaturmien ehkéisyyn
vuosille 2021-2030. Koti- ja vapaa-ajan tapaturmien ehkéisyohjelma tiedottaa vammojen
ehkdisystd elamdn eri vaiheissa. Tavoitteena on nollavisio, kenenkdin ei tarvitse loukkaantua
tai kuolla tapaturman seurauksena. Tavoiteohjelmassa pyritddn kansalaisten
arkiturvallisuuden parantamiseen ilman onnettomuuksia ja tapaturmia. Thanteena Suomi, jossa
on turvallinen eldd vapaa-ajalla ja tydeldmassa. (STM 2020; STM 2017, 9-10.)
Liadketieteellisen aikakausikirjan julkaisussa (2019) kerrotaan tapaturmien seurannan ja
riskitekijoiden ennakoinnin vdhentévin tapaturmia (Korpilahti, Hakulinen, Parkkari,

Koivusilta, Parkkari, Rajaméki, Heinonen, Ojanperi, Serlo & Lillsunde 2019).

Edellisen vuosikymmenen aikana on huomattu kehitysta tapaturmatilastoissa. Kehitys
osoittaa, ettd tapaturmat ovat ehkaistivissi. Lasten tapaturmaiset kuolemat ovat vihentyneet.
Vuosittain lapset altistuvat tapaturmien seurauksena terveydellisille menetyksille. Leikki-
ikdiset lapset ovat tapaturma- ja riskialttiita. Alttius muuttuu lapsen iké- ja kehitysvaiheen
myoOtd. Tapaturmaiset kuolemat ovatkin yleisin yksittdinen kuolinsyy alle 25- vuotiaiden
keskuudessa. Suomessa lasten ja nuorten tapaturmakuolleisuus on yleisempad kuin
Euroopassa keskimairéisesti (Korpilahti ym. 2019.) Tapaturmien ennaltachkiisyssa
onnistutaan tapaturmia systemaattisesti seuraamalla ja seuraamukset suunnitellusti
eliminoimalla. (STM 2020, 23, 27). Lapsen turvallisuudelle luodaan perustaa jo
varhaislapsuudessa, joten tapaturmien ehkéisytaitoihin eli ennakointiin ja eldméinhallintaan on
panostettava jo varhaisessa idssd. Tapaturmien ehkdisy mahdollistuu avoimen ja
madratietoisen turvallisuuskulttuurin myoti. Turvallisuuskulttuurin kehittyminen ja

muutokset vievdt oman aikansa, joten tyo vaatii pitkdjinteisyyttd. (STM 2020, 23-27.)

Mertasen (2013) mukaan oppilaitoksen turvallisuuden térkein tavoite on tapaturmattomuus.
Jokainen tapahtunut tapaturma on liikaa. Tapaturman todenndkdisyyttd voidaan pienentdd
vilttdmalld vaaratilanteita eli ennaltachkdisemalld riskejd, noudattamalla yhteisid ohjeita seka
valppaasti puuttumalla epikohtiin. Vakavaa onnettomuustilannetta edeltdd keskimaarin 600

vaaratilannetta ilman onnettomuutta. Vaarojen ehkaisy on siis merkittdvissd asemassa
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oppilaitoksissa. Vakavat tapaturmat ja ei-toivotut onnettomuustilanteet saadaan minimoitua,
kun vaaratilanteita saadaan ennaltaehkéistyé eli kun vaaratilanteita sattuu vihemmaén.
(Mertanen 2013, 60.) Oikeus turvalliseen oppimisymparistoon kuuluu jokaiselle lapsesta

aikuiseen (Perusopetuslaki 1998/628, 29 §).

Lasten tapaturmat vaihtelevat idn mukaan. Pdivikoti-ikdinen lapsi on tapaturma altis
erityisesti putoamiselle, kaatumiselle sekd myrkytyksille. Myos autossa matkustaminen ja
tielitkenneonnettomuudet autossa, pyorélla ja jalan ovat tapaturmalle altistavia tekijoita.
Lapsen kasvaessa my®0s erilaiset liikuntavammat yleistyvit. (STM 2020, 124, 128, 133.)
Valtakunnallista tietoa varhaiskasvatuksessa tapahtuneista tapaturmista on vihan. THL (2021)
kertoo julkaisussaan, ettd alle kouluikiisten sairaalassa hoidetusta tapaturmista noin puolet
tapahtuvat kotioloissa ja vastaavasti alle 3-vuotiailla luku on 70 prosenttia. Alle kouluikdisen
lapsen tapaturmat ovat yhteydessa leikkimiseen. Lapsen leikkeja ei tulisi rajoittaa vaan
huolehtia leikin turvallisuudesta. Lapsen kasvaessa koululaiseksi tapaturmaisuus suurenee

kodin ulkopuolella eli vapaa-ajalla. (THL 2021; Korpilahti ym. 2019, 8.)

Yleisié lasten tapaturmia kaikissa ikdluokissa ovat murtumat, haavat, mustelmat, niveliin
kohdistuvat vammat, aivotirdahdykset, palovammat, nendverenvuodot, myrkytykset,
sdhkdtapaturmat ja vierasesineet hengitysteissd. Suurin osa alle 3-vuotiaiden lasten
tapaturmista sattuu kotona. Lapsi on altis tapaturmille kehittyvén fysiologian ja anatomian
vuoksi. Lapsen péd suhteessa vartaloon on suurempi kuin aikuisella, titen painopiste on
korkealla. Tama voi aiheuttaa kompelyyttd esimerkiksi kdveleméédn opettelun yhteydessa
(Kuisma, Holmstrom, Nurmi, Porthan, Taskinen 2015, 246; Markkula & Raback 2009, 162.)
Pieni lapsi on haavoittuvaisempi ja tapaturma-alttiimpi pienen kokonsa ja kehitysvaiheiden
vuoksi (MLL 2021). Liséksi pdivékoti-ikdinen lapsi ei aina ymmarrd mikd on parhaaksi
itselle, miké on vaarallista tai kiellettyd. (Koskinen 2007, 260—-267; Markkula & Réback
2009, 162—-171). Pojat ovat samanikiisia tyttdja alttiimpia tapaturmille (TEKO 2022).
Onnettomuudet ja tapaturmat sekd karkaamistapaukset puhututtavat paljon etenkin, jos ne
kohdistuvat varhaiskasvatukseen ja lapsiin. Varhaiskasvatuksen turvallisuus on nostettu esiin
myds mediassa. Riskit ja niiden tiedostaminen seka tilojen ja toiminnan suunnittelu ovat
keskiossd. Hyvin ja onnellisen pohjan lapsen kasvulle takaa fyysisesti ja psyykkisesti

turvallinen kasvuymparisto. (Palosaari & Saarsalmi 2006, 11.)
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2.5 Tutkimuksia turvallisuudesta, turvattomuudesta ja tapaturmista

Téssd luvussa esittelen aiempaa tutkimustietoa riskianalyysisté ja pdivdkodin turvallisuudesta
sen eri nadkokulmista. Filosofi Marc Schuilenburgin (2015, 17) mukaan nykypdivin
turvallisuustutkimuksen rajanveto on héilyva. Usein turvallisuustutkimuksissa turvallisuus
liitetdén osaksi johonkin kisitteeseen tai laajempaan ilmioon. Pdivikodin turvallisuutta
ajatellen siihen liittyvét esimerkiksi oppilaitosturvallisuus, sisdinen turvallisuus ja turvallisuus

perusoikeutena.

Knuutilan & Tammelinin (2004) Turvallinen hoitoyksikko- projektin tarkoitus oli tunnistaa ja
arvioida keskeisid riskejé ja valikoida turvallisuutta ylldpitdvid toimenpiteitd tavoitteenaan
luoda malli riskienhallintaan. Projekti muodostui potentiaalisten riskien analyysistd. Arjen
riskit méériteltiin luvussa 2.3 mainitun riskimatriisin (Kuvio 3.) mukaan (Knuuttila &
Tamminen 2004, 4, 12, 15). Projektin riskitekijoiksi muodostuivat puutteellinen laitteiden
kayttokoulutus, infektiovaara, ahtaat tilat, terdvien esineiden hivitys ja henkiloston méaéra.
Niéité riskitekijoitd voidaan soveltaa myds paivdkotimaailmaan. Riskienhallintaa
edesauttaviksi toimenpiteiksi projektissa muodostuivat johtaminen, perehdyttdminen ja
tiedottaminen. Nidmé kolme edelld mainittua riskienhallintatapaa patevit myds

varhaiskasvatukseen. (Knuuttila & Tamminen 2004, 12, 15.)

Nuikkisen (2009) viitoskirjatutkimuksen mukaan koulurakennuksen tulisi olla kayttéjilleen
turvallinen fyysisesti ja psyykkisesti (Nuikkinen 2009, 130). Turvallisuuden tunteen
syntymiseen vaikuttaa merkittdviasti oppilaitoksen rakenteellinen ympaéristd. (Nuikkinen 2009,
130). Tutkimuksen tulosta voidaan soveltaa ajateltavaksi myds varhaiskasvatuksen puolelle,
koska Valtioneuvoston sisdisen turvallisuuden strategiassa korostetaan laadukkaan
koulutuksen olevan perusta hyvinvointiyhteiskunnassamme. (Nuikkinen 2009, 278;

Valtioneuvosto 2017.)

Turun yliopiston tutkimuksessa on tutkittu alakouluikédisten lasten turvallisuuden tunteen
syntyd koulussa. Tutkimuksessa tutkittiin turvallisuuden tunnetta ja siithen vaikuttavia
tekij6itd koulupdivén aikana. Turvattomuuden tunne liittyi useimmiten ihmissuhteisiin,
kouluyhteis66n, kiusaamiseen tai yksindisyyteen. Turvallisuuden tunteen edistdmiseksi
luottamukselliset ihmissuhteet, yhteis6llisyys, mydnteinen ilmapiiri seké positiivinen
ndkemys koulumenestyksesté. Lisdksi vapaa-ajalla huomattiin olevan merkitysta esimerkiksi

myonteistd ilmapiirid ajatellen. (Virta, Asanti, Junttila, Koivusilta, Koski & Virta 2011, 121—
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130.) Tutkimus eroaa varhaiskasvatuksesta ikdryhmén ja hankittavan aineiston perusteella,
mutta koin tutkimuksen merkittdviksi kiinnittdessdni huomiota siihen, etti

varhaiskasvatuksesta luonnollisestikin seuraava siirtyma on esikoulun kautta peruskouluun.

Karttusen (2013) tutkielmassa selvitettiin 1d4kéarihoitoa vaativia tapauksia vuosilta 2010—
2011. Leikki-ikdisten ladkarihoitoa vaativia tapaturmia vuosien 2010-2011 aikavaélilla Ita-
Suomessa oli raportoitu kaksi kappaletta (Karttunen 2013, 32-33.) Kirmasen (2000)
vaitoskirjassa tutkittiin lasten pelkoja osana turvattomuuteen liittyvaa tutkimushanketta.
Tutkimus toteutettiin haastatteluin turvattomuuden tunteesta, peloista ja pelkojenhallinnasta.

(Kirmanen 2000, 13.)

Suomessa terveyden ja hyvinvoinninlaitos THL tilastoi lasten ja nuorten tapaturmia sekd
kuolemia. Tapaturmista yleisimpid ovat tielitkenneonnettomuudet (Korpilahti 2019, 47—

54). Yhdysvalloissa tutkimustulokset lasten ja nuorten tapaturmista ovat samankaltaisia.
Lasten ja nuorten vammautumisen ja kuolemien padsyyna pidetiin erilaisia tavan aiheuttamia
turmia. Muualla maailmassa tutkimukset lasten tapaturmista ovat samansuuntaisia.
Yhdysvalloissa tapaturmat ovat johtava lasten vammautumisten ja kuolemien syy. Terveys- ja
turvallisuustutkimuksilla pyritdén 16ytdmaén keinoja ennaltachkiisti tapaturmia (Denny,

Gittelman, Southworth, Anzeljc & Wervey Arnold 2019.)

Tutustuessani alle kouluikéisten lasten turvallisuuteen ja tutkimuksiin huomasin, etti aihetta
ei ole paljoa tutkittu. Aikaisempien tutkimusten tulokset osoittivat pdivikodin leikkivélineet,
piha-alueet seki aidat ja portit riskeiksi tai vaaranpaikoiksi. Lisdksi henkilokunnan miira ja
valvonta ulkoillessa koettiin haasteelliseksi. Puutteita ilmeni myds ldheltd piti -tilanteisiin
liittyen. (Honkalampi ym. 2006; Palosaari & Saarsalmi 2004; Panttonen 2007; Nurmi-Liithje
& Liithje 2009.) Tutkimuksissa keskenddn on havaittavissa eroavaisuuksia, mutta
yhtildisyydet riskeja ajatellen tuovat ndma tutkimukset yhteen. Tutkimusten yhtildisyyksisti
suurimmaksi muodostuivat piha-alueet ja henkilokuntamitoitus. Opetushallituksen
verkkosivuilta 10ytyy tutkimuspohjaista turvallisuusmateriaalia turvallisuuden organisoinnista
turvallisuuden johtamiseen. Materiaaleissa on tirkeda tietoa riskeistd ja riskienhallinnasta,

jotka ovat tarkeédssd asemassa tdssdkin tutkimuksessa. (OPH 2022c.)
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3 Turvallisuutta varhaiskasvatukseen

3.1 Rauman pikkunorssi

Pikkunorssi on vuonna 2020 toukokuussa valmistunut yliopistollinen harjoittelupdivékoti.
Pikkunorssi toimii Raumalla Turun yliopiston Rauman opettajankoulutuslaitoksen
kampusalueella. Pikkunorssi tarjoaa tutkimusperusteista varhaiskasvatusta noin sadalle
lapselle. Toiminta varhaiskasvatusyksikosséd kaynnistyi 1.1.2021. (TY 2020.) Esiopetuksen
liséksi paivikoti mahdollistaa tilat viidelle varhaiskasvatusryhmaélle ensimmaéisesta

ikdvuodesta alkaen. (Pikkunorssi 2022.)

Pikkunorssissa pyritdin toiminallisuuden keinoin kokonaisvaltaiseen oppimisympéristdja
hyodyntidvaan oppimiseen. Kokonaisvaltaista ja toiminnallista oppimista edesauttavat
ympéristopedagoginen taito- ja taideainepainotus paivékodin arjessa. Uudet, avarat tilat
mahdollistavat kdsityon, kuvataiteen, kotitalouden ja litkunnan erilaiset projektit.
Kulttuurihistoriallisestikin arvokas Rauman opettajankoulutuslaitoksen kampusalue
mahdollistaa puutarhan kdytén my6s pikkunorssilaisille. Aivan péivikodin vieressi
samaisella kampusalueella sijaitsee myds Rauman normaalikoulu. Kaikenikdisille oppijoille
on turvallinen kasvu- ja oppimispolku samassa pihapiirissd. Pdividkodin johtaja Anne
Toivosen mukaan, opettajankoulutuslaitoksen kanssa tehtivé tiivis yhteistyo takaa kdyttoon
tuoreimman tutkimustiedon. Liséksi varhaiskasvatuksen opettajien tiydennyskoulutusta
kehitetddn pikkunorssissa (TY 2020.) Rauman pikkunorssi on yksityinen péivikoti, joka
toimii palvelusetelipdivikodin periaatteella (TY 2020; Pikkunorssi 2022).

Tuoreen tutkimustiedon ja muun tdrkeédn informaation jakaminen on mahdollistettu
Pikkunorssin verkkosivujen viélitykselld (Pikkunorssi 2022). Verkkosivut mahdollistavat
yksinkertaisen keinon jakaa tietoa laajasti. Yksi tirkeistd jaettavista tiedostoista on nimeltddn
pelastussuunnitelma. Pelastussuunnitelman tulee olla aina saatavilla jokaiselle kyseisessd
kohteessa olevalle henkilolle. Yksinkertainen tapa toteuttaa titd on jakaa pelastussuunnitelma
avoimen linkin kautta. Téten pelastussuunitelmaa on yksinkertaista ja esteetonta paivittia
jokaiselle. Lisdksi tiedot péivittyvit reaaliajassa kaikille. Julkisella pelastussuunnitelmalla
pyritddn edesauttamaan turvallisuutta, joten sen sisdlto tulee myos pohtia tarkoin. (SPEK

2022.)
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3.2 Kidisafe-hanke

Kidisafe-hanke on varhaiskasvatuksen turvallisuutta edistéva ja kehittdva hanke. Hankkeessa
tutkitaan varhaiskasvatuksen kasvu- ja oppimisympdristdjen turvallisuutta seké kehitetddan
paivikoti Rauman pikkunorssin turvallisuuskulttuuria. Hanke toimii yhteistyossd Satakunnan
pelastuslaitoksen kanssa luoden mallin varhaiskasvatuksen turvallisuusviestinnésta.
Pelastuslaitoksen liséksi hankkeen yhteistyokumppanina on Turun yliopiston

opettajankoulutuslaitos Raumalta. (Kidisafe 2022.)

Kidisafe-hankkeen tavoitteena on kehittdd toimijaldhtoisid menetelmid pdivakotien
turvallisuuden hallintaan. Toimijaldhtoisyydelld tarkoitetaan sité, ettd turvallisuuden
edistdiminen kuuluu jokaiselle paivikodissa, myos lapsille. Tastd ajatuksena syntyi tarve
tuottaa sekd lasten ettd tyontekijoiden versiot pelastussuunnitelmasta. (Kidisafe 2022;
Mannermaa 2018, 271; Hyppanen 2010, 258; Stenvall & Virtanen 2012, 8, 75, 77—

78.) Hankkeella on omat verkkosivut, jossa on saatavilla lisdd materiaalia

turvallisuuskasvatukseen. (Kidisafe 2022).

Kidisafe-hankkeen keskiosséd on toimijaldhtoisyys (Kidisafe 2022). Toikon (2009) mukaan
voidaan puhua toimijaldhtdisestd kehittdmisestd, kun toimijoiden ndkemykset tavoitteesta ja
suunnasta ovat selvilld ja ne huomioidaan. Toimijaldhtdinen kehittimisen malli mahdollistaa
kehittdmistoiminnan monitahoiseksi prosessiksi, jossa huomioidaan muutakin kuin
valttimattomat velvoitteet. Toimijoina voidaan ndhdé jokainen, jota kehittiminen koskee
tavalla tai toisella. Toimijaldhtdisessd kehittimistoiminnassa osallisena ovat ammattilaiset,
asiantuntijat, palveluiden kéyttdjét seké viralliset ja epéviralliset organisaatiot. (Toikko 2009,
4-5,7.) Vuonna 2011 Euroopan unionin raportissa on esitetty mahdollisuus lasten ja nuorten
osallistavaan péaatoksentekoon ja kehittdmiseen. Pidtoksenteossa kehotetaan ammattilaisia
asiantuntemuksensa lisdksi kuulemaan sidosryhmié, jotta lapset ja nuoret oppisivat
arvostamaan vaikutusvaltaansa ja ymmartédisivat merkitystdén toimijaldhtoisessa kehityksessd
(Council of Europe 2011, 37.) Prosessina toimijaldhtoinen kehittiminen on kayttijien ja
toimijoiden osallistamista. Todellisuudessa kiyttdjid ja toimijoita voidaan pitdd parhaina
asiantuntijoina kokemuksiensa ansiosta. Tdman vuoksi osallisia tulee kuulla sdannoéllisesti,
koska heiddn avullaan toimijaldhtdinen kehitysty6 on tehokasta ja mahdollista (Rantanen &

Toikko 2009, 95-97.)
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4 Design-tutkimus

4.1 Design-tutkimus tutkimusstrategiana

Design-tutkimus, DBR (Design Based Research) on laaja ja monipuolinen
tutkimusmenetelma ja tapa ldhestya tutkimusaihetta. Tutkimusmenetelména sitd ei voida
yksiselitteisesti méadritelld (Pernaa, 2013, 12.) Design-tutkimuksen metodologia tavoittelee
opetuksen kehittdmistd joustavasti, mutta systemaattisesti autenttisissa tilanteissa. Design-
tutkimus pitdé sisdllddn jatkuvaa kehitysté ja arviointia seké siind hyddynnetédén sidosryhmien
eri asiantuntijoita ja heiddn osaamistaan laaja-alaisesti. (Heikkinen, Kontinen & Hékkinen
2008, 39-75; Kiviniemi 2018, 231-250.) Tutkimusmenetelména design-tutkimus on
vaiheittain eteneva prosessi. (Kelly 2004, 118). Vaiheittaiselle prosessille ominaista on
monimenetelmiisyys (mixed-method), joka on tyypillinen piirre design-tutkimukselle.
Tutkimuksen menetelmind voidaan kdyttia useita ja vaihtelevia menetelmié tarpeen mukaan.
Design-tutkimuksen 1dht6kohtana on periaatteiden ja toimintamallien kehittdminen kéytdnnon
tukemiseen kasvatusalalla. Tutkimus voidaan nihda systemaattisena suunnitteluna,
toteutuksena ja arviointina. Tyypillisti on, ettd jokin orientaatio ohjaa kehitystyotd (Plomp

2010, 9-33.)

Design-tutkimuksen tavoitteena on olla yhteydessa kdytantoon mahdollistaen tutkijoille laajat
mahdollisuudet 1dhestya ja ratkoa erilaisia arkisiakin ongelmia. Design-tutkimusmenetelména
on laaja ja monipuolinen verrattaessa sitd perinteisempiin tutkimusmenetelmiin. Design-
tutkimusmenetelméd voidaan kéyttdd avuksi suunnitteluprosesseissa, teorian testaamisessa
sekd ongelmanratkaisun mahdollistamiseksi kehitysmielessd. (McKenney, Nieveen & Van
den Akker. 2006, 5) Tutkimukselle tyypillistd on tutkijoiden ja toimijoiden yhteistyd (Collins,
Joseph & Bielaczyc 2004, 15-16; Juuti & Lavonen 2013, 47). Tutkimusmenetelméni design-
tutkimus on tunnettu oppimisen tutkimisen kautta (Barab & Squire 2004). Educational design
research -ilmaisu sopii kuvaamaan kasvatustieteellistd design-tutkimusta (Kiviniemi, 2018, s.

231).

Viime vuosikymmenind Design-tutkimus on ottanut paikkansa kasvatustieteellisend
tutkimusmenetelmand. Design-tutkimus on hyvéksytty tieteelliseksi paradigmaksi

kasvatustieteelliseen tutkimukseen (Anderson & Shattuck, 2012, s. 23; Sandoval, 2014).
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Design-tutkimusmenetelmissa kehitys- ja tutkimustyo yhdistyvit kokeellisten ja teoreettisten
vaiheiden vuorotteluna. Design-tutkimuksessa kehityksen vaiheet liittyvét aina teoriaan
tuottaen mahdollisesti jo samanaikaisesti uutta teoriaa kehittimisestd. Barab & Squiren (2004)
mukaan design-tutkimuksella on monia tavoitteita kuten teorioiden luominen, opetusta ja

oppimista kehittivien ja tukevien tuotteiden kehittdminen luonnollisissa olosuhteissa.

On tavanomaista, ettd design-tutkimus etenee vaiheittain. Useat tutkijat (esim. Cobb 2001;
Coillins 1992) ovat kuvanneet kehittdmistutkimuksen etenemistd design-sykleittédin, jossa
analyysi- ja toteutusosat vaihtelevat kohti haluttua lopputulosta (Cobb 2001, 455; Collins
1992, 15-22.) Kolmantena tutkimuksen tulisi johtaa jaettaviin teorioihin, koska tutkimuksella
osoitetaan tuotetun mallin toimiminen todellisessa tilanteessa. Design-tutkimus kuvataan
yhtendisend kokonaisuutena dokumentoimalla vaiheet ja taustatekijit yhteen. Tdimé onnistuu
dokumentoimalla eri vaiheet ja taustatekijat. Tutkimuksen interventiota voidaan pitda
prosessin osana ja lopputuloksena. Design-tutkimus vaikuttaa kasvatuksellisten
interventioiden suunnittelun systemaattisuutena, kehittdmisend ja arviointina (Plomp 2010, 9—
10). Kuviossa 5. esiintyy tdmén turvallisuustutkimuksen pelkistetty prosessimalli design-
tutkimuksen periaattein. Ensimmainen, toinen ja kolmas sykli kehittimisvaiheineen seké

neljés sykli, joka tuo nikyviksi tutkimusasetelmat.

Lisdksi lopputuotoksen tulee olla sovellettavissa tai uudelleen kéytettavissd. Kelly (2004, 116)
Design-tutkimuksen tarkoitus voi olla valmiin mallin luominen. Malli edustaisi onnistunutta
innovaatiota. (vrt. esim. Brown & Campione 1996; Cole, Purao, Rossi & Stein 2005).
Tutkimusta tehdessé tulee huomioida erilaisten opetusryhmien ja oppimistilanteiden vaihtelu.
Dokumentoinnin tulee olla ennalta médriteltyd, koska tutkimustulokset esitetddn suhteessa
kehitysprosessiin. Myos suunnitteluprosessin osuus on tarked, koska siité kehitys ldhtee
liikkeelle. (Kiviniemi 2018, 233-236.) Teoriaan pohjaava kehittdminen, toiminta kiaytdnnossa
ja kaytossd ovat keskendén vuorovaikutuksessa. Téten design-tutkimus ei tavoittele
staattisessa teoreettisessa viitekehyksessd pysymisté. Prosessi etenee sykleittdin: suunnittelu,
toteutus, arviointi. Osa-alueet luovat tarkedn merkityksen tutkimuksen kokonaisuuteen.

(Kiviniemi 2018, 240.)
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4.2 Design-tutkimuksen prosessi

Tutkimusprosessiin kuuluu ohjaavien orientaatioiden lisdksi syklittdinen kehittely (McKenney
ym. 2006, 62—65). Kehitystyon tavoite on luoda uutta tutkimusperusteista pedagogiikkaa
materiaalein ja menetelmin. Oleellista on, ettd tutkimukselle ja lopputulokselle on tarve eli se
on hyotyperusteista. Tyon ohessa alan teoreettiset ndkemykset kehittyvit. Kehittdminen
tapahtuu teoriapohjaisesti mutta samalla kidytannonldheisesti. Syntyneistd toimintamalleja
arvioidaan koko prosessin ajan. (McKenney ym. 2006, 73). Tutkimuksella voi olla erilaisia

prosessimalleja. Kuviossa 5 esitetty yksi tapa tutkimuksen etenemiselle.

EVALUAATIO,
) KIRJALLINEN
RONCTERSTIN A : » | KEHITTAMISVAIHE: )
TARPEIDEN _ ; RAPORTOINTI JA
INTERVENTIOT
ANALYSOINTI MALLIN
MUOTOILU

Kuvio 5. Design-tutkimuksen etenemisen idea (mukaillen McKenney & van den Akker 2005, 49)



28

5 Tutkimuskysymykset ja tutkimuksen toteuttaminen

5.1 Tutkimuskysymykset ja paradigma

Kokonaisturvallisuuden nékokulmasta varhaiskasvatuksen toimijat tai toimintaymparisto eivét
ole olleet tutkijoiden suosiossa, koska aiempaa tutkimustietoa varhaiskasvatuksen
turvallisuuteen on hyvin vihédn. Turvallisuuden johtamisen nédkdkulmasta riskiperusteisuutta
voidaan pitdd merkittdvand, koska sen kautta havainnoidaan ja mahdollistetaan
toimintatapojen jatkuvuutta (Ranta & Martikainen 2019, 8-9.) Kokonaisturvallisuus on otettu
huomioon parhaalla mahdollisella tavalla, kun nédkdkulma riskeihin pidetdin toimijaldhtoiseni
(Rantanen & Toikko 2009, 95). Kasvatusalalla tirkeédssd roolissa on varhaiskasvatus, joka
edistdd lapsen kokonaisvaltaista kasvua ja kehitysté turvallisessa oppimisympéristossi

(Varhaiskasvatussuunnitelman perusteet 2022, 10—12).

Tédmin pro gradu -tutkielman tarkoitus on tarkastella varhaiskasvatuksen keskeisia
turvallisuusriskeji ja edesauttaa turvallisuuskulttuurin kehittymisti pikkunorssissa. Aiheena
turvallisuus on vanha, tunnettu ja laajalti tutkittu, mutta tutkimus ja tutkittavana kohteena
varhaiskasvatusyksikko pikkunorssi on uusi. Tutkimuskysymysten muotoutuminen on
ohjannut pohdintaani turvallisuusaiheeseen ja sithen, mikd on kehittimistarve tissa

kontekstissa. Tutkimuskysymykset ovat:

1. Mitkd ovat keskeisid varhaiskasvatusyksikon turvallisuusriskejd ja miksi?

2. Miten turvallisuutta ja turvallisuuskulttuuria ylldpidetdaan

varhaiskasvatusyksikossi?

3. Millainen on lapselle suunnattu pelastussuunnitelma?
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5.2 Aineistot ja analyysit

Toteutin analyysin design-tutkimuksen periaatteiden mukaisesti. Kysymykset ja tausta olivat
tapauskohtaisia. Laadullisen aineiston analyysin tavoite oli luoda aineistoon selkeytta.
Aineistoa pyrittiin tiivistiméaén, jonka jilkeen aineiston informaatioarvoa kasvatettiin
selkiyttdmalld sitd. (Eskola & Suoranta 2014, 138.) Tutkimuksen aineistoja analysoitiin
siséllonanalysin menetelmin. Siséllonanalyysi on tutkimusmetodin lisdksi véljé teoreettinen
viitekehys, joka mahdollistaa laajankin aineiston muotoutumisen yksinkertaisempaan
muotoon. Analyysimenetelma mahdollisti laadullisen aineiston monipuolisen tarkastelun.
(Krippendorff 2004, 17.) Siséllonanalyysid voidaan toteuttaa eri tavoin. Téssé tutkimuksessa
siséllonanalyysié lahdettiin toteuttamaan induktiivisesti eli aineistoldhtdisesti yksityisestd
yleiseen edeten (Puusa 2011, 120; Tuomi & Sarajdrvi 2013, 95). Induktiivinen
siséllonanalyysi pohjautuu kokonaisuuksien tulkintaan ja perustuu paittelyyn. Kdytdnnossd se
on keino empiirisen aineiston jasentimiseen ajatellen aineiston tulkintaa. Aineiston analyysi

1ahti liikkeelle sisdllonanalyysin kautta muodostaen koodauksen aineiston teemoista.

5.2.1 Haastatteluiden analyysi

Haastattelut muodostuivat suunnitellusti puolistrukturoiduksi teemahaastatteluksi
avaininformatiivisine haastateltavineen. Haastattelu on yksi laadullisen tutkimuksen
tyypillisin aineistonkeruumenetelmé, havainnoinnin kyselyn ja dokumenttien liséksi (Tuomi
& Sarajérvi 2018, 87.) Puolistrukturoiduissa teemahaastattelussa teemat ovat kaikille
haastateltaville samat, mutta haastattelu ei kuitenkaan ole vapaa avoimen haastattelun
kaltainen strukturoimaton haastattelu. Teemahaastatteluissa haastateltavien tulkinnat ja
merkitykset ovat tirkeitd ja tieto arvokasta. Toisena tirkednd piirteend teemahaastattelussa on
teemojen muodostuminen haastattelijan ja haastateltavan vélille vuorovaikutustilanteen
kautta. Valitsin teemahaastattelun laadullisen tutkimukseni aineistonkeruumenetelmaksi,
koska se sopi kriteereiltddn aiheeseeni. Aiheena toimijaldhtdinen ja kayttdjakeskeinen
kehittdminen on uudehko aihe, johon teemahaastattelu sopii menetelmaksi.
Teemahaastattelusta avautuu erittdin tarked nikokulma toimintaa ajatellen. (Hirsjérvi &

Hurme 2008, 45-48.)

Haastatteluihin valitsin tietyt teemat kédsiteltdviksi haastateltavien kanssa. Tutkimusaiheena

toimijaldhtdinen ja kéyttdjakeskeinen kehittiminen sopii parhaiten teemahaastattelun tavoin
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tiedonkeruuseen, koska uskoin haastateltavilla olevan paljon tirkeéa ja oleellista tietoa
turvallisuudesta. Haastatteluissa tavoitteena oli saada haastateltavien omia ndkemyksid omalta
osaamisalaltaan. Haastatteluissa oli valmis ja suunniteltu haastattelurunko (Liite 3.)
turvallisuuden teemoineen ja alakysymyksineen. Tietyissd haastattelutilanteissa avasin
haastattelukysymyksid omin sanoin kuitenkaan johdattelematta haastateltavaa tiettyyn
suuntaan. Haastattelukysymysten avaaminen mahdollisti yhteisymmarryksen ja yhteisen
linjan aiheesta ja késitteistd, joista keskustelimme. Tdma oli oleellista haastatteluvastausten ja
haastattelun kulun kannalta. Ndin haastattelut etenivét johdonmukaisesti. Haastateltavat
vastasivat teemoihin oman kykynsé ja osaamisensa mukaisesti ja kunnioitin heidan
vastauksiaan. Vaihtelevasti haastateltavilla oli teemoista paljonkin sanottavaa, mutta toisinaan
jokaisesta teemasta ei syntynyt syvempad pohdintaa. Haastattelutilanteesta pyrittiin luomaan
luonnollinen ja ilmapiiristd avoin vaikkakin haastattelut tapahtuivatkin etdna.
Haastattelutilanteista muodostui jokaisesta erilainen sisilloltdén ja kestoltaan. Haastattelut
nauhoitettiin myohempa3 litterointia varten, koska tavoitteena oli hyddyntéé aineistot

parhaalla mahdollisella tavalla tehdesséni analyysia.

Saatu vastausaineisto koodattiin virikoodein teemojen mukaan. Haastatteluaineiston
teemoittelu toteutettiin aineistoléhtoisesti. Teemat, jotka nousivat esiin keskeisten riskien
kautta, olivat rikkoutuminen, siirtymét, hététilanteet, tapaturmat, kiusaaminen, saannot,
poikkeustilanteet ja ennaltachkdisy. Koodaus mahdollisti aineiston selkeédksi kokonaisuudeksi
ja luettavuus selkeytyi. Haastatteluaineistosta nousseet teemat ja vastaukset loivat
kokonaisuuden, joka nékyy analyysin tuloksena turvallisuuskorteissa. Turvallisuus jakautui
arkiturvallisuuteen ja turvallisuuden erityistilanteisiin (Kuvio 7). Jokaisen haastateltavan
vastauksista muodostui omanlaisensa kokonaisuus yhtéldisyyksineen ja eroavaisuuksineen.
Vastausten jaottelu teemojen ja turvallisuuden arki- ja erityistilanteisiin oli ajoittain haastavaa,

koska turvallisuuden osa-alueet liittyivit vahvasti toisiinsa.

Aineisto jdrjestetddn tiiviiseen muotoon aineiston informaatioarvon kehittymiseksi (Weber
1990, 9-10.) Laadullisen tutkimuksen aineiston analysointi aloitettiin luomalla haastateltaville
koodit (H1, H2, H3). Tutkimuksen aineiston analysointi eteni haastatteluiden kuuntelusta
litterointiin. Haastatteluiden aineisto kuunneltiin ja litteroitiin tarkasti sanasta sanaan seki
tulostettiin. Seuraavaksi haastatteluaineisto luettiin syvilukien ldpi. Toisella lukukerralla

aloitin etsimdén ja koodaamaan aineistoa haastattelu kerrallaan. Aineiston ldpikéyntiin ja
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koodaukseen kéytettiin aikaa noin 40 tuntia. Haastatteluiden kesto yhteensd 135 minuuttia.

Litteroitua aineistoa muodostui yhteensé 28 sivua, fonttikoolla 12.

Teemoittelun jélkeen alkoi uudelleen aihepiirin kokoaminen ajatellen turvallisuuskortteja.
Laadullinen tulkinta oli merkittdvéssa roolissa haastatteluja kuunnellessa. Tulkinnassa apuna
hy6dynsin aineistondytteitd. Vastausaineisto oli linjassa asettamiini tutkimuskysymyksiin ja
tuotti samanaikaisesti muuta tietoa turvallisuudesta. Suurin painoarvo analyysissi oli
haastatteluaineistolla. Analysoidessani kontekstia kdytdssdni on ollut myos turvallisuuteen
liittyvié asiakirjoja, kuten pelastussuunnitelma ja muita merkittdvid dokumentteja. Valmiita
asiakirjoja tai dokumentteja en ole analysoinut siséllonanalyysin keinoin. Pidén tirkeéni ja
merkittdvana sitd, ettd sain toimijaldhtoisid nakemyksii ja kokemuksia turvallisuudesta ja sen
toteutuksista. Kun haastateltavat kuvailevat tietojaan, voidaan 16ytdd uusia ja merkittdvia

merkityssuhteita. Turvallisuuskortit (Liite 5.) saivat alkunsa haastatteluiden pohjalta.

5.2.2 Tutkimustapaamiset, turvallisuustuokioien havainnointi ja palautelomakekysely

Haastatteluaineiston lisdksi muita analysoitavia aineistoja tutkimuksessa olivat
tutkimustapaamiset ja havainnointiaineisto, jonka kerésin muistiinpanojen muodossa
pikkunorssilla turvallisuustuokioiden jdlkeen. Havainnointiaineiston hankinta alkoi
pikkunorssin pedagogisen tiimin palaverista ja pdéttyi turvallisuustuokioihin. Taten sain
mielikuvan turvallisuuskorttien (Liite 5.) vastaanotosta. Toisena merkittivina vaiheena olivat
turvallisuustuokiot ja niiden aikainen vuorovaikutus lasten kanssa. Turvallisuustuokioiden
aikana huomioitavaa oli paljon ja muistiinpanot mahdollistivat muistijélkieni sdilymisen
ennen raportointia. Haastattelujen tuloksia késiteltiin pikkunorssin turvallisuusvastaavan ja
hankkeen turvallisuuspedagogiikkaan perehtyneen tyontekijan kanssa, jossa korttien tarvetta

ja sisdltod késiteltiin edelleen siten, ettd kortteja voitiin alkaa valmistaa kdytdnndssa.

Kolmas aineisto muodostui palautekyselylomakkeiden (Liite 4.) vastauksista, jotka kerdsin
sdhkoisesti turvallisuuskorttien testijakson aikana. Palaute koostui kuudesta suljetusta
kysymyksestd, yhdestd avoimesta vastauskentésti ja lupaosiosta. Vastauksia palautteeseen
sain kahdeksan kappaletta. Analysoin palautteiden vastaukset laadullisen siséllon
analysoinnin mukaisesti. Ensin kdvin vastaukset l4pi yksitellen, jonka jdlkeen yksittdisista
vastauksista muodostui yhtendinen laajempi kokonaisuus. Analyysi selkeytti aineiston

kokonaisuuden ja mahdollisti yhtendisti tulkintaa eroavaisuuksineen.
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Palautekyselylomakkeista saatujen tulosten perusteella toteutin turvallisuuskorttien

kehitystyoti, josta lisdd neljdnnessé syklissa.

5.3 Tutkimuksen toteuttaminen

Metodologialtaan tutkimus on laadullinen eli kvalitatiivinen tutkimus, jonka
tutkimusstrategiana on design-tutkimus. Léhestyin tutkimustehtdavéaa design-tutkimuksen
periaattein ja toimin yhteistydssd asianomaisten tutkijoiden ja toimijoiden kanssa. (Collins,
Joseph & Bielaczyc 2004, 15—-16; Juuti & Lavonen 2013, 47.) Tutkimus toteutettiin vuosien
2021-2022 aikana. Design-tutkimuksen ja kehittdmistutkimuksen erot ja yhtildisyydet
jakavat tutkijoiden mielipiteitd teoria painotteisessa kirjallisuudessa. (Juuti ja Lavonen, 2013,
46-47). Tutkielmassa kdytetddn design-tutkimuksen késitettd, koska tutkimusta pidetdan
menetelmind, joka kehittdd oppimiskulttuuria ja -ympirist6d (Collins, Joseph & Bielaczyc
2004, 15-16). Design-tutkimuksen tavoite on saattaa yhteen tutkijoita eri osaamisen aloilta.

Design-tutkimusta voidaan mééritelld sen lopputuotoksen tarkastelun kautta.

Design-tutkimuksen piirteind voidaan pitéé interventionistista otetta, toistuvia sykleja, eri
toimijoiden yhteistyotd sekd prosessi-, hyoty- ja teoriaorientaatioita. Seuraavaksi kuvaan
oman tutkimukseni syklittdisen etenemisen. Design-tutkimuksella voi olla tutkijasta riippuen
erilaisia prosessimalleja. Tamin tutkimuksen prosessimalli (Kuvio 6.) muotoutui mukaillen

McKenney, Nieveen & Van den Akkerin (2006, 49) design-tutkimuksen prosessin kuvausta.

2 SYKLI
3SVKLI 4syKu 5 SYKLI
1 SYKLI Ideaa i
Varhaiskasvatuksen Turvallisuuskorttien

[ — turvallisuuskorteista Uuden toimijaléhtdisen ; .
] . L turvallisuusmateriaalin opettajat testasivat toimitus pikkunorssille.
1 2 ldhdettiin viemain : .
turvallisuuskulttuuria . kehittaminen ja turvallisuuskortteja Tutkimusvaiheet omalta
- o s eteenpdin. o :
kehittdvélle tyblle ja 2 tusttaminen kdytannossa. Palaute ja osaltani ohi ja tima sykli
materiaalille. Tutkimusyhteistyd varhaiskasvatusyksikkén. materiaalin kehitystyo. jaa elamidan pikkunorssin

hankkeen arkeen,
osallistujien kanssa.

Kuvio 6. Design-tutkimuksen toteutuksen edistyminen sykleittéin.
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5.3.1 Ensimmainen sykli: tutkimuksen toteuttaminen

Ensimmadisen syklin vaiheessa syntyi idea avaininformanttien haastattelusta
turvallisuuskorttien luomiseksi. Kidisafe-hankkeen tyoryhmé havaitsi tarpeen turvallisuutta ja
turvallisuuskulttuuria kehittdvélle tydlle ja materiaalille. Ensimmaéinen idea
turvallisuuskorteista syntyi yhteistydssé hankkeen toimijoiden kanssa. Ensimméisend
oppimisen teorian kehitystavoitteet ja oppimisympariston suunnittelu tulisi sovitella yhteen.
Tutkimustehtidvani muotoutui Kidisafe-hankkeesta, jossa tutkitaan ja kehitetdan
varhaiskasvatusyksikko pikkunorssin kasvu- ja oppimisympariston turvallisuutta.
Tavoitteenani kehittéd varhaiskasvatuksen turvallisuuskulttuuria tuottamalla kdytdnnon
materiaalia lapsille ja henkilokunnalle. Tutkimuksen tuloksena tulee syntyé ehyt lopputulos
(Kelly 2004, 116). Lopputuotoksen ei ole vélttimatonté olla konkreettinen, mutta tdssi
tutkimuksessa se muodostui konkreettiseksi. (Baumgartner, Brophy, Hoadley, Hsi, Joseph,
Orrill, Puntambekar, Sandoval, & Tabak. 2003, 6). Kasvatuksellinen ongelma tdssi design-
tutkimuksessa on toimijaldhtdisen toimintamallin uvupuminen. (Plomp 2010, 17).
Tutkimuksen avulla varhaiskasvatusyksikko pikkunorssiin luodaan toimijaléhtdiset
riskiperusteiset turvallisuuskortit pelastussuunnitelman ja avaininformatiivisten
haastatteluiden pohjalta. Tavoitteenani oli kehittidéd varhaiskasvatuksen turvallisuuskulttuuria

tuottamalla kdytdnnon materiaalia lapsille ja varhaiskasvattajille.

Design-tutkimukselle on tyypillistd, ettd ongelma ja ratkaisu ovat vuorovaikutuksessa.
Ongelma on pohja ratkaisulle ja ratkaisut madarittavét tarvittaessa ongelmaa uudelleen.
(Vesterinen & Aksela 2013, 203; Kelly 2003, 3—4.) Tutkimuskysymykset vastaavat laajalti
turvallisuuteen ja turvallisuuskulttuuriin liittyviin asioihin. Itse asiassa tekeméni tutkimus on
ennakointia ja vaaratilanteiden ennaltaechkiisyd sekd oikeiden ja asianmukaisten
toimintatapojen luomista, jotta tilanteen vaatiessa osataan kéyttaytyé oikein.
Tutkimuskysymykset késittelevat varhaiskasvatusyksikon keskeisid turvallisuusriskejd,
turvallisuuskulttuurin ylldpitoa seka lapsille suunnattua pelastussuunnitelmaa.

Laadullisessa tutkimuksessa pyritddn ymmairtdméén toimintaa sekd kuvailemaan ilmioité, ei
yleistdiméddn asioita tilastollisesti. Laadullisessa tutkimuksessa haastateltavat tiedonantajat
tulee olla tarkkaan, perustellusti ja tarkoituksenmukaisesti valittu. On tdrkeda, etta
haastateltavat omaavat kattavasti kokemusta késiteltdvasti asiasta ja ovat muutoin siitd
runsaasti tietdvid. (Tuomi & Sarajédrvi 2018, 84—-86.) Tutkimuksen empiirinen kohderyhma

valikoitui tarkkaan harkiten hankkeen ja tutkimustehtavin mukaan. Haastateltavaksi haluttiin
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avaininformatiivisessa asemassa olevia ammattitaitoisia toimijoita turvallisuuden eri
nikokulmista kattavan ja monipuolisen aineiston varmistamiseksi. Tavoitteena myds huomata
eroja ja yhtdldisyyksid haastateltavien vililld kasityksissé seké ja ajatuksissa.

Haastateltaville ldhetettiin saatekirjeet (Liite 2.) ennen haastatteluja. Saatekirjeessa kerrottiin
mahdollisuudesta osallistua tutkielmaani. Saatekirje tavoitti asianmukaiset haastateltavat ja he

suostuivat haastatteluun.

Tutkimuksessa tulee ymmartdd turvallisuuden moninaisuus ja kokonaisvaltainen
turvallisuuden nidkokulma tutkittavaan kohteeseen. Tutkimusaineisto kerdttiin
haastattelunomaisesti keskustellen, tarkoituksena kerdti laadukas aineisto yksityiskohtineen.
Tutkielman kohteet valittiin huolellisesti ja tarkoituksenmukaisesti, vélttden sattumat, joita
useimmiten madréllinen tutkimus edustaa (Hirsjirvi, Remes & Sajavaara 2009, 161-164.)
Laadullisen tutkimuksen erityispiirre on se, ettd tutkimuksen tavoite ei ole totuuden
16ytaminen tutkittavasta kohteesta. Ihmisten kuvaamien kokemusten kautta voi auttaa
tulkitsemaan asioita ja merkityssuhteita. (Vilkka 2005, 98.) Laadullinen tutkimusote ja aihe
perustuvat toimijaldhtdisyyteen ja haastateltavien kokemuksiin kehityskohteineen.
Kvalitatiivinen tutkimus korostaa konkreettisesti turvallisuuden kuvailua avaininformanttien

nakokulmasta.

5.3.2 Toinen sykli: avaininformanttien haastattelut

Toisessa syklissd ideaa turvallisuuskorteista lahdettiin vieméén eteenpdin ja tutkimusyhteistyo
hankkeen osallisten kanssa alkoi. Kehittiminen ja tutkiminen tapahtuvat design-sykleissa,
toteuttaen, analysoiden ja uudelleen muotoillen haluttua lopputulosta (Cobb 2001, 455;
Collins 1992, 15-22). Toisen syklin merkittdvin osuus oli avaininformanttien haastattelut.
Téssd syklissd kerron tiiviisti aineiston keruusta ja osallistujista. Tédssd pro gradu -
tutkimuksessa keskitytddn turvallisuuteen ja turvallisuuskulttuuriin varhaiskasvatuksessa.
Aineiston keruu toteutettiin kesidn 2021 aikana etdyhteyksin kolmen avaininformanttien

puolistrukturoituina yksilohaastatteluina.

Tédmin tutkielman aineisto koostuu jo ennalta tiedetysté turvallisuudesta seké turvallisuuden
teorioista ja kisitteistostd, avaininformatiivisista haastatteluista ja niistd saaduista aineistoista,
turvallisuuskorttien tekoprosessista aina niiden viimeistelyyn arviointeineen. Tutkijana

toteutin haastattelut itse. Tutkimukseen osallistui kolme henkildd. Vallitsevasta Covid-19
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tilanteesta johtuen haastattelut toteutettiin etiyhteyksin Teams-kokouksina. Haastattelut
tallennettiin litterointia varten. Haastattelut kestivit 38 minuutista 54 minuuttiin.
Haastattelukysymysten lisdksi haastatteluissa syntyi keskustelua ja pohdintoja monipuolisesti
eri turvallisuus teemojen kesken. Arviointiprosessi suunnattiin design-tutkimuksen ja
toimijaldhtdisyyden periaattein palautekyselylomakkeen (Liite 4.) kautta varhaiskasvatuksen
opettajille. Toimijat testasivat kortteja ennalta sovitun ajan, jonka jélkeen tein kehitystyota.
Tutkimuksen aineistoon kuului myds pikkunorssin maskotin” suunnittelu ja toteutus
luonnoksen tasolla (Liite 1.). Monipuolisten luonnosten pohjalta pitkdjalkainen lintu,

valikoitui yhteensopivaksi pikkunorssin oman puuta kuvaavan logon kanssa.

Haastattelut muodostuivat suunnitellusti puolistrukturoiduksi avaininformanttien
teemahaastatteluksi. Avaininformanteiksi valittiin tdssd tutkimuksessa henkil6t, jotka olivat
turvallisuustiedon asiantuntijoita ammattitaitonsa vuoksi tdhan tutkimukseen. Haastatteluihin
valitsin tietyt teemat késiteltdviksi haastateltavien kanssa. Tutkimusaiheena toimijaldhtdinen
ja kayttdjakeskeinen kehittiminen sopii parhaiten teemahaastattelun tavoin tiedonkeruuseen,
koska uskoin haastateltavilla olevan paljon tirkedd ja oleellista tietoa turvallisuudesta.
Haastatteluissa tavoitteena oli saada haastateltavien omia ndkemyksid omalta osaamisalaltaan.
Haastatteluja varten valmistettiin sarja kysymyksia (Liite 3.), jonka mukaan teemahaastattelut
etenivit johdonmukaisesti. Tédssd teemahaastattelussa esitettiin kysymyksid, mutta
haastattelutilanne oli luonteva ja keskustelunomainen haastateltavan ja haastattelijan vililla.
Toteutin tutkimuksen empiiristd osuutta kesi- elokuussa 2021. Haastateltavat olivat
Satakunnan alueen toimijoita, kukin omalta sektoriltaan. Avaininformantit toimivat myos

osana Kidisafe-hanketta.

Avaininformantti 1

Haastateltava 1 (H1) on pelastusviranomainen Satakunnan pelastuslaitokselta. Haastattelun
ajankohta heindkuussa 2021. Toteutus etdyhteyksin Teams-kokouksen vélitykselld
varhaiskasvatusyksikon turvallisuudesta ja riskeistd. Haastattelun pituus 53 minuuttia.
Haastateltava on merkittdvassd asemassa tydskentelevé pelastusviranomainen, joka on
toiminut tydssddn useiden vuosien ajan ja omaa laajaa kokemusta turvallisuuden eri osa-
alueilta. Haastattelussa keskityimme pelastusviranomaisen nidkokulmiin ja hyddynsin hdnen

alakohtaista osaamistaan. Ote haastattelun alusta:
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”Mdi oon pelastusviranomainen ja ajattelen asiaa ehkd erityisesti - - siitd sitd kautta
Jja silloin mulla tulee - - suurena riskind ei vilttimdttd erityisen todenndkoisend mutta

Vksi suuri kun seurauksena riski on tietysti tulipalo” (H1).

Avaininformantti 2

Haastateltava 2 (H2) on varhaiskasvatusyksikon johtoasemassa toimiva henkild. Haastattelun
ajankohtana elokuu 2021. Haastattelu toteutettiin etdyhteyksin Teams-kokouksen vilitykselld
varhaiskasvatusyksikon turvallisuudesta ja riskeistd. Haastattelun pituus 44 minuuttia.
Haastateltava on toiminut ty0ssédén toiminnan alusta alkaen. Tassd haastattelussa keskityimme
pikkunorssin turvallisuuteen muun muassa pelastussuunnitelman, harjoittelun ja
kouluttautumisen merkeissi. Haastattelusta nousi esiin erinomainen turvallisuuslause, jota

kdytén turvallisuuskorttien otsikoinnissa.

“Toimin turvallisesti omassa tydssdni -itseni ja lasten kannalta”(H2).

Avaininformantti 3

Haastateltava 3 (H3) on lapsen kehityksen asiantuntija, ylitarkastaja seka vaitoskirjatutkija.
Hén on tyosséddn vaikutusvaltainen henkild. Haastattelun toteutusajankohta elokuussa 2021.
Haastattelu jirjestettiin etdyhteyksin Teams-kokouksen vélitykselld varhaiskasvatusyksikon
turvallisuudesta ja riskeistd. Haastattelun pituus 38 minuuttia. Haastateltava on toiminut
tyOssddn useita vuosia. Haastattelusta nousi esiin kdytdnnon kokemus ja laaja tietimys
turvallisuusasioista. Lapsen kehitys, leikki ja toiminta syyseuraus-suhteineen olivat tdiman

haastattelun keskiossa.

“Mun tehtdvinkuvaan kuuluu varhaiskasvatuslain toteutuman valvonta, ohjaus ja
mydéskin tdydennyskoulutus ja sitten esittelen noita kanteluja jos muu tyoaika antaa

periks” (H3).

5.3.3 Kolmas sykli: toimijalahtdisen turvallisuusmateriaalin kehittdaminen

Kolmannen syklin tavoitteena oli uuden toimijaldhtoisen turvallisuusmateriaalin kehittdiminen

ja tuottaminen varhaiskasvatusyksikkoon. Tutkimuksen tulisi johtaa jaettaviin tietoihin ja
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teorioihin, koska tutkimuksella osoitetaan tuotetun mallin toimiminen todellisessa tilanteessa.
Design-tutkimuksen prosessi halutaan koota yhteen halutuksi lopputulokseksi. Tdmé onnistuu
dokumentoimalla eri vaiheet ja taustatekijit. Tutkimuksen interventiota voidaan pitda
prosessin osana ja lopputuloksena. Design-tutkimus vaikuttaa kasvatuksellisten
interventioiden suunnittelun systemaattisuutena, kehittdmisena ja arviointina (Plomp 2010, 9—
10).

Prosessi eteni sopimallamme turvallisuustuokioilla pikkunorssilla, kahdessa eri

varhaiskasvatusryhmissid maaliskuun 2022 alussa. Tuokio ryhmissé kesti noin 30 minuuttia.
Vierailun aikana pidin yhteenséd kolme turvallisuustuokiota. Pikkunorssi vierailun yhteydessa
vein heille sdhkoisen palautteen rinnalle vaihtoehtoisesti my0s paperisia versioita. Palautteen

jélkeen tein kehitysty0 korteille, ja toimitin lopulliset versiot pikkunorssiin.

5.3.4 Neljas sykili: turvallisuuskorttien testaus ja kehitystyo

Neljas sykli sisdltad testikappaleet turvallisuus korteista konkreettisina ja digitaalisina
versioina. Toimijaldhtdisesti edeten varhaiskasvattajat testasivat turvallisuuskortteja ja
antoivat niistd palautetta. Neljénteen sykliin sisiltyi palautekysely turvallisuuskorteista
varhaiskasvatuksen ammattilaisille ja vastausten analysoinnin pohjalta tapahtuva kehitystyo.
Kehitystyo johti uuden materiaalin valmistamiseen ja kiyttdonottoon. Vaiheen voidaan
ajatella olevan kuin viimeinen sykli, jossa ty0 saatetaan loppuun. On kuitenkin oleellista
huomioida syklien vélinen yhteys ja turvallisuuskorttien muokattavuus tulevaisuudessakin.
Sykli neljé e1 néin ollen ole valmis tyd, koska kehittyvéssd prosessissa valmiin ja edelleen
kehittyvén raja on héilyva. Tutkijana ja uuden materiaalin kehittdjina olen havainnut
yhteistyon olevan tdrkedssa roolissa. Design-tutkimuksen syklittdisen etenemisen vuoksi
vaiheita on haasteellista erotella toisistaan, koska ideana on ikdén kuin palata vanhaan ja

kehittd4. Erottelu ei kuitenkaan ole edes tarpeen.

Turvallisuuskorttien ensimmaéinen versio saatiin valmiiksi joulukuussa 2021.
Turvallisuuskortit kulkevat nimelld: Arjen potentiaalisten riskien havainnointi (Liite 5.).
Turvallisuuskorteista luotiin ensin luonnokset, jonka jilkeen muodostin niistd PowerPoint
esitys- version. Lopuksi ehostin turvallisuuskortteja Canva-ohjelmalla visuaalisen ilmeen ja
ehyen kokonaisuuden saavuttamiseksi. Kuvituskuvat turvallisuuskortteihin on haettu Pixapay

kuvagalleriasta sekd Canvan omasta kattavasta kuvavalikoimasta. Kaikki kdyttaméni kuvat
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ovat vapaassa kéytossd olevia ja tekijdnoikeusvapaita. Turvallisuuskorttien kehitysty oli
lasnd koko projektin ajan yhteistyossd hankkeen muiden jédsenten mahdollistamana. Korttien
kehitystyon tavoitteena toimijaldhtdisyys ja tulevan opetusmateriaalin kdyttdjien

huomioiminen opetusmateriaalia tehtdessa.

Turvallisuuskorttien sisdltod méériteltiin yhdessd pdivikodin turvallisuusvastaavan kanssa.
Kortit valmistuivat vaiheittain. Korttien ensimmaisti luonnoskertaa varten
haastatteluaineistosta nousseet potentiaaliset riskit oli koottu havaintomatriisiin. Havainnot
jasentyivit kolmeen paddryhmaiin: arjen riskeihin ja onnettomuustilanteisiin. Keskustelun
perusteella havaintoja pelkistettiin ja yhdistettiin. Namé tulokset on kuvattu tarkemmin
kuvion 7 yhteydessa. (Kuvio 7.) Korttien esittelyajankohdaksi sovimme helmikuun 2022.
Esittely pidettiin etdyhteyksin pikkunorssin pedagogisen tiimin palaverissa. Palaveriin
osallistui varhaiskasvatuksen opettajia ja johtohenkil6itd sekd graduohjaajani. Esittely oli noin
tunnin mittainen ja siind esittelin kortit seké kerroin niiden kiyttotarkoituksesta.
Esittelytilaisuuden jilkeen alkoi kolmen viikon mittainen turvallisuuskorttien testijakso.
Testijakson aikana kerdsin sdhkoiselld palautekyselylomakkeella (Liite 4.) turvallisuuskorttien
kehitystyoti ajatellen palautetta. Palautteen antamisesta pyrin tekeméén mahdollisimman

yksinkertaista.

5.3.5 Viides sykli: jatkumo

Design-tutkimuksen viides sykli jaa eldméin pikkunorssiin, kun oma tutkimustyoni pééttyy.
Turvallisuuskortit jadvat myds muokattavaan muotoon, jolloin heilld pikkunorssissa on

mahdollisuus jatkaa turvallisuuden kehitystyota.
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6 Tulokset

6.1 Varhaiskasvatusyksikon keskeiset turvallisuusriskit

Téssé luvussa esittelen tuloksia tutkimuksen ensimmaéiiseen tutkimuskysymykseen riskeist.
Avaininformanttien haastatteluista nousseet riskit ovat selvisti kytkoksissa turvallisuuden
késitteistoon ja teorioihin. Haastateltavat pitdvat turvallisuutta moninaisena ilmiénd, koska
turvallisuus voidaan késittda koettua, tunnettuna, sisdisend tai ulkoisena. Turvallisuuden
poissaolo lisdi turvattomuuden tunnetta. Haastateltavan (H1) mukaan turvallisuus voidaan
ajatella perustarpeena terveen toiminnan edellyttimiseksi. Turvallisuus on osa jokapdivéista

toimintaa ja toimintakulttuuriamme, sen vuoksi siitd on pidettdvi huolta.

7 - - sielld on oikeat ihmiset ja niilld on asianmukaiset selvitykset tehtynd.
Kokonaisturvallisuus liittyy tietylld tapaan myos siihen - - yhteiskunnallinen

turvallisuus ja ennen kaikkea se turvallisuuskasvatus” (H2).

7 - - toiminnan turvallisuudesta - - kaikki ne toimintaohjeet ja asiakirjat, niiden

pdivitys ja riskien kartoitus tdmmdiset asiat tulis olla - - koko ajan ldsnd” (H3).

Haastatteluiden aluksi kysyin avaininformanteilta turvallisuudesta ja turvallisuusriskeisté.
Haastateltavat (H1, H2, H3.) olivat yhtd mielt4 siitd, ettd riski on tekijé, joka voi toimia
vaarana tai uhkana. Lisdksi he korostivat riskien ldsndoloa arjessa. Haastateltavien mukaan
usein pojilla suurempi riskialttius kuin tytoilld. Tdmén vuoksi riskiperusteisuuden tulisi ohjata
toimintatapoja. Haastatteluista keskeisiksi varhaiskasvatusyksikon turvallisuusriskeiksi lasten,
kasvattajien ja muun henkilokunnan osalta nousivat monipuolisesti erilaiset vahinkoriskit.
Haastatteluvastausten tulosten perusteella turvallisuus jakautuu arkiturvallisuuteen ja
turvallisuuden erityistilanteisiin. Arkiturvallisuus ja tuvallisuuden erityistilanteet ovat
yhteydessa toisiinsa riskien ja riskien vakavuuden vuoksi. Keskeisiksi turvallisuusriskeiksi
nousivat rikkoutuminen, siirtymdt, sddnndt, ennaltachkiisy, kiusaaminen, tapaturmat seka

hité- ja poikkeustilanteet.

"Riskit, joita arjessa tapahtuu ovat luonnollisia riskejd, koska on pientd porukkaa niin

sielldhdn tulee ihan arjessa tammdisid riskejd” (H3).
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“Arjen turvallisuutta on yleisesti toimintatavat ja muiden huomiointi sekd

auttaminen” (H1).

Arkiturvallisuutta ovat arkiset ja jokapdiviiset tavat, joiden mukaan toimitaan.
Arkiturvallisuudeksi haastateltavat avaininformantit kuvailivat luonnollisia riskeji kuten
rikkoutumista, siirtymid, sdéntdjé ja ennaltachkéisyd. Haastateltavan (H3.) mukaan
rikkoutuminen tai asioiden epdakunnossa oleminen on valitettavaa mutta yleist4 ja téten sitd
voidaan pitdd arjen potentiaalisena riskitekijdnd. Pdivihoidon asiakaskunta on pienti ja riskien
tiedostaminen mahdollisesti epaselvéd. (H2.) Siirtymaitilanteet ovat osa péivikodin arkea.
Péivian ensimmaiset siirtymatilanteet pitavit sisdllddn lasten saapumisen varhaiskasvatukseen.
Péivin aikana siirtymid syntyy erilaisista tekemisista kuten retkisté, vierailuista, ulkoilusta ja
pdivén lopuksi kotiinldhdostd. (H1.) Varhaiskasvatuksessa hoidettavia on paljon ja hoitajia
suhteessa lapsiin on eritysjérjestelyitd lukuun ottamatta aina vihemmaén. Yhteiset sddnnét ja
toimintatavat luovat selkedn perustan toiminnalle ja toimimiselle. Sdéntdjen puuttuminen tai
noudattamattomuus voi johtaa kaoottiseen lopputulokseen, koska véked on paljon. Aito
kiinnostus lapsiin ja turvallisuuteen on hyvé ldhtdkohta riskien vdhentdmiseksi ja yhteisen

turvallisuuden edistdmiseksi.

“kasvattajan on aina ajateltava asia turvallisesti ja muidenkin kuin itsensd

ndkokulmasta” (H2).

Ennaltaehkiisy on rikkoutumisten, sdéntdjen ja siirtymien perusta, jolla riskien syntymiseen
voidaan vaikuttaa. Kaikki haastateltavat nostivat ennaltaechkiisyn tirkeddn rooliin.
Ennaltaehkiisya on kaikki tekeminen, joka tehdddn yhteisen turvallisuuden saavuttamiseksi.

Haastatteluista nousi keskeisend ajatuksena riskisté ja riskien luonteesta:

"riski on keskeinen, jos ja kun siihen varaudutaan tavalla tai toisella” (H1).

Turvallisuuden erityistilanteiden ei kuulu olla osana arkipdivad, mutta riskeind ne ovat lasni
ja mahdollisia. Erilaiset hititilanteet ja poikkeustilanteet nousivat haastatteluiden tuloksista
turvallisuuden erityistilanteiksi. Hatd- ja poikkeustilanteina voidaan pitda tapaturmien ja
onnettomuuksien liséksi palohélytysté, vesivahinkoa, sdhkokatkoa, vékivaltatilanteita ja
sisélle suojautumista. Edelld mainittuja tilanteita ei tule peldtd vaan pyritéén siihen, etti
suhtautuminen turvallisuuteen olisi ajantasaista ja tiedostettua toimintaa. Hété- tai

poikkeustilanteessa on tavoiteltavaa séilyttdd toimintakyky ja tieto siitd, miten toimia.
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Arkiturvallisuuden ja turvallisuuden erityistilanteiden selkeé rajanveto on hyvin hdilyva
késite. Toisaalta rajanveto ei edes ole tarpeen. Kiusaaminen ja tapaturmat ovat riskejd, jotka
haastatteluiden perusteella asettaisin arkiturvallisuuden ja turvallisuuden erityistilanteiden
valiin. Ndin ilmeni haastateltavien kanssa kdydystéd keskustelusta haastattelutilanteessa.
Lapsen ymmarrys ja késitys kiusaamisesta voi olla vaihtelevaa. Joka tapauksessa jokainen
kiusaamistilanne tulee ottaa tosissaan ja tilanteisiin on puututtava. Kiusaaminen on saatava
hallintaan, jotta se saadaan loppumaan. Jos néin ei ole, riskien todenndkdisyys suurenee ja

tilanne voi hankaloitua. (H1, H2, H3.)

2

iusaaminen on aina riski, joka voi kohdata osapuolet fyysisesti, psyykkisesti sekd

sosiaalisesti aiheuttaen vahinkoa” (H3).

Erilaiset tavan aiheuttamat turmat eli tapaturmat useimmiten saavat alkunsa arkisista
tilanteista. Tapaturmia voidaan néin pitdé arjen potentiaalisina riskitekijoind. Tapaturmiin
voivat vaikuttaa asiakaskunnan pieni koko ja nuori ikd. Varhaiskasvatusyksikon tilat on
pyritty suunnittelemaan pienille ihmisille ja esteettomaélle toiminnalle, jolla puolestaan
tavoitellaan helpompaa arkea. Arjen riskit koostuvat haastateltavien mukaan turvallisuuden
erityistilanteista ja useimmiten kuitenkin arjen luonnollisista riskeistd. Luonnollisiksi riskeiksi
haastateltava (H2) kuvaa arjen riskejd, jotka ovat varhaiskasvatusikéiselle tyypillisié arkisia
askareita. Arkiset askareet hdn méadrittelee lasten olemiseen ja tekemiseen liittyviin tilanteisiin
sekd henkilokunnan avustamiin tilanteisiin kuten saksilla leikkaamiseen, tavaroiden

siirtimiseen, kompastumiseen ja palovammoihin.

“Palovammat kohdistuvat henkilokuntaan. Tiivistetysti ihan kaikkeen mitd arjessa nyt

voikaan tapahtua” (H3.)

“Lasten olemiseen liittyvid juttuja ja sitten siitd luonnollisesti - - henkilokunnan tyon
tekemiseen liittyvid juttuja ihan perus leikataan saksilla sormeen tai keittiossd
poltetaan tuota kdsin ja kuumassa ruoan siirtdmisessd tai mitd kaikkea nyt arjessa voi

tapahtua” (H2.)

Haastatteluista nousseet vahinkoriskit voivat henkiloriskien lisdksi kohdistua myds
kiinteistoon tai materiaaliin. Kokonaisvaltaisesti kiinteistoon liittyvét riskitekijat kuten
paloturvallisuus edellyttdd toimijoilta asianmukaisia selvityksid turvallisuus- ja
pelastussuunitelmineen. Toimintaan liittyvét turvallisuusriskit kohdistuvat pddasiassa

ulkoiluun piha- ja metsdympéristossa. Toimintariskien ennaltaehkéisyn tueksi on mahdollista
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toteuttaa erilaisia toimintasuunnitelmia kuten ldhiympariston retkisuunnitelmia ja
koulutusmateriaalia. Koulutusmateriaalin avulla pyritdin luomaan kypsii asennetta
turvallisuutta kohtaan. Haastateltavan (H3) mukaan turvallisuusasenteesta voivat kertoa myos
“tavaroiden ja siivousvilineiden huolenpidon lisdksi jdrjestelmdllisyys”. Turvallisuuden
kokonaiskuvan saamiseksi haastateltavien késityksistd muodostettiin yhteenveto, joka ilmenee

kuviosta 7.

[ TURVALLISUUS J

TURVALLISUUDEN
ERITYISTILANTEET

ARKITURVALLISUUS

4 Y N N

RIKKOUTUMINEN

SIIRTYMAT KIUSAAMINEN HATATILANNE
SEANNDT TAPATURMAT POIKKEUSTILANTEET
ENNALTAEHKAISY

L% AN 7 B A

Kuvio 7. Haastattelutulosten muodostama turvallisuuden kokonaiskuva; turvallisuuden jakautuminen ja
potentiaalisten riskien jaottelu.

Varhaiskasvatusyksikon keskeiset turvallisuusriskit avaininformanttien mukaan jasentyivét
kahteen riskiryhméén, jotka ovat arkiturvallisuus ja turvallisuuden erityistilanteet. Riskit,
jotka kohdentuivat arkiturvallisuuteen, olivat luonteeltaan jokapdivéisid ja lievid. Osa riskeistd
oli vakavampia, joten ne luokiteltiin turvallisuuden erityistilanteisiin. Témén dikotomian
myo6td keskeiset turvallisuusriskit jasentyivét arkiturvallisuuden ja turvallisuuden
erityistilanteiden alle. Kokoavasti voidaan todeta haastatteluaineiston perusteella seuraavat
teemat: rikkoutuminen, sddnnot, siirtymét, ennaltaehkéisy, tapaturmat, kiusaaminen, seka
hété- ja poikkeustilanteet. Riskikokonaisuudet jdsentyivit kolmeen osioon avaininformanttien
kuvailujen perusteella. Tapaturmat ja kiusaaminen osoittautuivat haastaviksi, koska ne sopivat

samanaikaisesti sekd arkiturvallisuuden ettd turvallisuuden erityistilanteiden teemojen alle.
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Turvallisuustutkimuksissa (Nurmi-Liithje & Liithje 2009; Nuikkinen 2009; Lindfors 2012;
Schuilenburgin 2015; Denny ym. 2019) tapaturmat mielletdén turvallisuuden erityistilanteiksi
arkiturvallisuuden sijaan. Varhaiskasvatusikéiset lapset ovat riskialttiita jo pienen kokonsa ja
kehittyvén motoriikkansa vuoksi, joten pienimuotoiset tapaturmat kuten epdvakaasta
litkkkumisesta johtuva kompastuminen méariteltiin avaininformanttien (H1, H2, H3) mukaan

arkiturvallisuuden alaisuuteen.

“- - arjessa sattuu erilaisia pienimuotoisia tapaturmia, kun on pientd porukkaa niin

sielldhdn tulee - - kompastumisia ja kaatumisia ja tuolilta putoamisia” (H2).

Haastavaa jaottelusta tekee sen, ettd riskitulokset eivét ole staattisia. Riskien dynaamisuutta
voidaan pitdd merkittdvani tekijand, jonka vuoksi ndma kaksi riskikokonaisuutta jaavét
kuvion 7 keskioon. Dynaamisuuden vuoksi esimerkiksi tapaturman voidaan ajatella olevan
riski, joka kohdistuu arkeen ja titen se on osa arkiturvallisuutta. Kuitenkin tapaturmasta
arkiturvallisuuden riskind on mahdollista tulla turvallisuuden erityistilanne riskin
arvaamattomuuden vuoksi. Kuvion 7 nuolet kuvaavat turvallisuuden ja riskien ldsndoloa seki

mahdollista tilanteiden dkillistdkin vaihtelua tai muutosta.

6.2 Turvallisuuden ja turvallisuuskulttuurin yllapito

Téssé luvussa on tuloksia tutkimuksen toiseen tutkimuskysymykseen turvallisuuskulttuurin
ylldpitoon liittyen. Turvallisuuskulttuurin yllapitdiminen edellyttié turvallisuuden edistdmista.
Turvallisuuden edistimiselld tarkoitetaan toimia, joiden tavoite on ennaltachkaisti tapaturmia.
Terveyden ja hyvinvoinnin edistiminen mahdollistaa turvallisuuden edistdmisen, joka on
monitahoista poikkisektoraalista tyotd. Turvallinen oppimis- ja kasvuympdristd tukee lapsen
kehitystd. Ylldpitdminen edellyttdd, ettd turvallisuuden edistiminen sisdltyy
turvallisuussuunnitelmiin, asetettuihin tavoitteisiin ja toimien vaikutuksia arvioiviin
hyvinvointikertomuksiin. Niissa tdytyy ilmetd sekd turvallisuusjohtaminen ettd tapaturmien ja
vikivallan ehkdisyn toimenpiteet. Yksikoissd tulee tehdd ndkyvéksi ennakoiva
turvallisuustoiminta, kuten riskien vaikutusten ennakointi ja arviointi. Riskitekijoiden
minimointi seké tapaturmien ehkéisy on asia, joka koskee jokaista. Turvallisuus on

perinteinen arvo, jonka ldsndolo mahdollistaa kasvun, kehityksen ja tulevan.
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”Pikkunorssissa ylldpidetddn turvallisuutta ja turvallisuuskulttuuria toimijaldihtoisen
pelastussuunnitelman avulla. Toimijaldhtoisen pelastussuunnitelman tekemiseen on
osallistettu kohteen edustajia. Pelastussuunnitelman kohdat tulee pelastuslaista eli se

on varautumista onnettomuustilanteisiin.” (H1).

Jotta pelastussuunnitelma tukee turvallisuuskulttuurin kehittymisté, suunnitelman tulee olla
toimijaldhtéinen. Henkilokunnan kanssa perehdytdén yhdessa turvallisuusasioihin, koska
“turvallisuus koskee kaikkia”. (H2.) Kaikkien toimijoiden tulisi kyetd hyodyntdméaan
turvallisuuden suunnitelmia parhaan osaamisensa mukaan. Kaikki avaininformantit (H1, H2,
H3) olivat yksimielisii siitd, ettd pelastussuunnitelman toimijaldhtdisyys on tirkeda.
Turvallisuuden ennaltachkédisyssé pidetdén tdrkednd avointa ja keskustelevaa asennetta riskien
tiedostamisen mahdollistamiseksi. Tieto siitd mitd tehddén ja miten toimitaan, kun jotain

tapahtuu, on tarked saattaa kaikkien tietoisuuteen.

”On todella tirkedd, ettd ei osteta vain semmoista kasaa paperia, joka on sitten se

pelastussuunnitelma” (H2).

"Eli ldhtokohtaisesti kaikki tutustuvat esimerkiksi pelastussuunnitelmaan, vaikka sitd

ei alusta loppuun kdytdisi lapi.” (H1).

Turvallisuusjirjestelmét omalta osaltaan lisdédvit tietoisuutta tyoturvallisuudesta ja
turvallisuusasioista tuoden varovaisuutta ja vastuullisuutta tekemiseen. Vaikka
turvallisuudesta aiheutuisi kustannuksia tai seurauksia asia hoidetaan kuntoon. Jokainen
toimija tunnistaa omat vastuunsa asioita hoidettaessa ja kunnostaessa. Sdanndllinen pelastus-
ja turvallisuuskasvatuksen jéarjestiminen edesauttaa turvallisuuskulttuurin kehitystd ja
ylldpitoa. Haastateltava tiivistdd ennaltachkiisyn turvallisuuskulttuurin ennakoitavuutena ja
avoimuutena tarkoittaen sité, ettd kun huomaat puutoksen teet ja toimit asian vaatimalla
tavalla edistien yhteistd turvallisuuskulttuuria. Haastateltavat ovat yhtd mielta siitd, ettd

turvallisuuskulttuurin ylldpito perustuu havainnointiin ja ennakointiin.

“Silloin kaikille kasvaa vihdn semmoiset tuntosarvet siitd, ettd haistellaan mitd

turvallisuusriskeja” (H1).
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"Kylld se perustuu sithen havainnointiin ja ennakointiin. Potentiaalisten riskien - -

analyysid, ettd mikd riski tdhdn voi sisdltyd” (H2).

Haastateltava (H3) korostaa myos dokumentoinnin tarkeyttd. Dokumentoinnin avulla voidaan
arvioida mitd tapahtui ja miten seka ketd tapahtumahetkelld oli paikalla. Dokumentointia
pidetdin tdrkednd erityisesti kehittyvéa turvallisuuskulttuuria ajatellen ja samalla se on
vakuutuksen toteutuman ehto. Jokaisen haastateltavan kanssa kéydystd keskustelusta kdy ilmi
turvallisuuden yhteinen tavoite eli pyrkimys siihen, ettd turvallisuusasioissa kdytetdan
tarkoituksenmukaista arkiajattelua. Lahtokohtaisesti varhaiskasvatusyksikossa

perustoiminnan tulee olla toimivaa ja tuottavaa turvallisuusasiat huomioiden. (H1, H2, H3.)

“Joo sitten keksin muuten noiden kaikkien dokumentointi on myos tosi tdrkeetd, ettd
tavallaan se, ettd dokumentoi ja arvioi, ettd mitd tapahtui ja ketkd oli paikalla ja sitten
tietenkin ndiden vakuutusten takia se tehdddn ne ilmoitukset niin joo ndiden

vahinkojen dokumentointi niin se on kanssa semmoinen tdrked”. (H3)
"Ei et ei se turvallisuus saa hallita ihan kaikkea”(H1).

Yhteenvetona voin todeta avaininformanttihaastattelujen paédtuloksena sen, ettd kaikki toimijat
tarvitsevat pelastussuunnitelmassa olevaa tietoa. Lisdksi haastattelujen perusteella
toimijaldht6isyys on tirkedd, ja timén vuoksi olisi tarpeen tuottaa toimijaldhtéinen versio
pelastussuunnitelmasta. Kolmannen tutkimussyklin asiantuntijahaastattelujen perusteella oli
ilmennyt tarve tuottaa versio péivikodin pelastussuunnitelmasta tyontekijoiden ja lasten — eli
toimijoiden — turvallisuuden edistimiseksi. Kolmannella tutkimuskysymykselld selvitetddn,

mité tulisi ottaa huomioon laadittaessa pelastussuunnitelman versioita toimijoille.

6.3 Lapselle suunnattu pelastussuunnitelma

Kolmas tutkimuskysymykseni liittyy ideaan lapsille suunnatusta pelastussuunnitelmasta.
Esitin kysymyksen yhtend haastattelukysymyksend haastateltaville henkil6ille. Minkilaisia
asioita tulisi olla lapselle suunnitellussa pelastussuunnitelmassa ja minkédlainen sen pitdisi
olla, ettd kaikki toimijat pystyisivét sitd hyodyntdmaén. Haastattelukysymys heratti
mielenkiintoista pohdintaa ja keskustelua, koska idea lasten pelastussuunnitelmasta

haastateltavien mukaan “ei ole mitddn perinteistd” (H1). Kaikki avaininformantit innostuvat



46

ideasta toteuttaa pelastussuunnitelma lapsille. Tarkeimpind huomiona kortteja tehdessa tulee
tiedostaa lasten iki- ja kehitystaso. “Luonnollisestikaan ei osata vield lukea” (H2), joten

oppimisen tulee tapahtua eri aistien kautta.

”Oikea ldhestymistapa turvallisuuteen, lapset oppii paljon leikkimisen kautta niin

leikin merkitys ja opetus tdillaisessa turvallisuus kasvatuksessa on tdrkedssd roolissa’

(H3).

Lasten pelastussuunnitelman tulee olla toteutettu niin, ettd lapset pystyvét sitd ymmartiméaén.
Haastateltavat ehdottavat toteutusta esimerkiksi videon tai kuvien muodossa. Toteutustavasta
huolimatta tilanne voisi olla sellainen, ettd joku aidosti on lasten kanssa ldsni ja kdy
turvallisuusasioita lapi mahdollistaen kysymykset. Kysymysten kautta voidaan vilttaa
vadrinymmarrykset, jotka paljon puhuttelevasta aiheesta nousevat esiin. Turvallisuuskasvatus
niin kuin kasvatus yleensékin on tavoitteellista ja systemaattista toimintaa. Avaininformantit
pitavét tirkednd kouluissa ja paivdkodeissa jérjestettdvad turvallisuuskasvatusta monestakin
syystd. Haastateltava (H2) pitdd tarkednd sitd, mitd vanhemmaksi tullaan niin sitd enemmaén

pelastussuunnitelma sopivassa muodossa voi olla osa turvallisuuskasvatusta.

”Leikin merkitys on téirked, pitdd tulla lapsen tasolle, koska lapsen ikd ja ymmdrrys
tammoisestd turvallisuudesta vaikuttaa tosi paljon, ettd sitd tdytyy soveltaa riippuen

ikdluokasta” (H3).

“lloinen tekeminen sdilytetddn siitd huolimatta, ettd huolehditaan turvallisuudesta

(H1).

Lapsen varttuessa ymmairrys turvallisuudesta kehittyy ja eldd. Ikdkausille tyypilliset
potentiaaliset riskit vaihtelevat. Leikin rooli on lapsen kasvulle ja kehitykselle olennaisessa
asemassa. Kuvia turvallisuuskasvatuksen ndkokulmasta voidaan pitéd tarkednd apuvilineend,
jonka avulla voidaan kehittdd keskustelua ja paéstd lapsen mielestd merkittdviin riskeihin
kasiksi. Kaikkien haastateltavien (H1, H2, H3) mukaan lapselle suunnatun
pelastussuunnitelman voidaan péételld ennakoivan kokonaisvaltaisesti turvallisuutta ja
kehittavén turvallisuuskulttuuria. Lapsia halutaan ohjata siithen suuntaan, ettd he informoisivat
aikuisia, jos huomaavat jonkun turvallisuuspuutteen. Haastateltava (H1) miettii tilannetta, kun

palomies varusteissaan menee paivikotiin ja tilanne voi lapsesta olla jopa pelottava.



47

Esimerkiksi palomiehen vierailun funktiota tulee miettié tarkoin ja vertailla myds
vaihtoehtoisia tapoja. Haastateltava (H2) ilmaisee kiinnostusta turvallisuuskortteihin ja niiden
kayttoon mutta samalla hén pohtii kriittisesti sitd, mitd turvallisuuskorteilla halutaan viestii ja
miten haluttu viesti saadaan vilitettyd lapsille. Haastateltava (H3) pohtii leikkimdkin
sddntdjen olevan erdédnlainen lasten turvallisuussuunnitelma. Leikkimokin sddnnot voidaan
tuoda esille sanoin, kuvin tai teoin, ja tdlld tavoin osoittaa yhteisten toimintatapojen tarkea
merkitys. Ohjeet tekstin ja kuvan muodossa tukevat lapsen kielellistakin kehitysta.
Haastatteluista nousi keskeisend ajatuksena lapsille suunnatusta pelastussuunnitelmasta myos

kasvattajan roolin tirkeys ja merkitys.

”Ennakoivaa turvallisuuskulttuurin sekd lasten, ettd aikuisten osalta tarkoittaa sitd,
ettd yksinkertaisella lapsia halutaan viedd siihen suuntaan, ettd he infoisi ja kertoisi

siitd, ettd jos on joku turvallisuus puute”. (H3)

Turvallisuuskorttien toteutuksessa huomioitiin edellytykset laadukkaan pedagogisen
toiminnan ja materiaalin dokumentoinnissa, arvioinnissa ja kehitystyossa. Turvallisuuskortit
(Liite 5.) syntyivit huolellisen pohjatyon ja teoriaan pohjautuvan tiedon seki
avaininformanttihaastatteluiden seurauksena. Korttien tydstiminen aloitettiin tutustumalla
pikkunorssin pelastussuunnitelmaan (Pikkunorssi 2022), varhaiskasvatuslakiin (540/2018) ja
varhaiskasvatussuunnitelman perusteisiin (Varhaiskasvatussuunnitelman perusteet 2022;

Kuvio 1).

Turvallisuuskorteista luotiin malli aikuisille ja lapsille. Aikuisille suunnattu
turvallisuuskorttien osuus sisdltdd otteita pikkunorssin pelastussuunnitelmasta ja kuuluu siten
osaksi omatoimista varautumista seké yhteisen turvallisuuskulttuurin edesauttamista. Lasten
osuus turvallisuuskorteista koostuu keskustelua avaavista kuvista ja yksinkertaisista ohjeista
ja sddnndistd turvallisuuden eri tilanteissa. Lasten turvallisuuskorttien voidaan ajatella olevan
lasten pelastussuunnitelma vastaavan virallisen, aikuisille suunnatun pelastussuunnitelman
rinnalla. Turvallisuuskorteissa (Liite 5.) turvallisuus jakautui avaininformanttihaastatteluiden
perusteella arkiturvallisuuteen ja turvallisuuden erityistilanteisiin. Varhaiskasvatuslakiin ja
varhaiskasvatuksen tavoitteisiin viitaten turvallisuuskorttien tavoitteet on esitetty alla olevassa

taulukossa 2.
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Taulukko 2. Turvallisuuskorttien tavoitteet

Edistéd lapsen kehityksen mukaista kasvua ja kehitysté turvallisuuden nékdkulmasta.

Tukea lapsen turvallisuuskasvatusta aloittamalla aiheeseen perehtyminen jo varhaisessa idssi

ajatellen tulevaisuutta ja elinikdistd oppimista.

Avata keskusteluja turvallisuuteen liittyen, jolloin asiat kytketéén osaksi arkea, leikkien, liikkkuen ja

taitaen. Mahdollisuudet hyddyntda turvallisuuden aihepiirejd monipuolisesti.

Turvallisuuskorttien yhteinen kaytto edistdd suhdetta turvallisuuteen ja luo avoimen

turvallisuuspositiivisen varhaiskasvatusympériston.

Opetella yhteisié turvallisia toimintatapoja kunnioittaen ja vuorovaikutussuhteita.

Mahdollistaa turvallisuuden opetushetki hyddyntdmalld eri opetusmenetelmid niin, etté jokaisella

lapsella on yhdenvertaiset mahdollisuudet kdyttdon ja toimintaan.

Turvallisuusasioita ldpikdydessd on mahdollista huomioida pientikin tuen tarvetta ja vastata suoraa

lasta askarruttaviin aiheisiin opetus hetkessa.

Yhteistyd ja avoin keskustelu kehittavat yhteisty0 ja vuorovaikutustaitoja. Eettisesti vastuullinen ja

kestdva toiminta rakentuu yhteistydsséd yksikon lasten ja aikuisten kesken.

Yhteisten turvallisten toimintatapojen mahdollistaen lapsen kuulemisen, hinelld on mahdollisuus

vaikuttaa itseddn koskeviin asioihin.

Toiminta turvallisuuskorttien kanssa lisdi lapsen tietoisuutta kiinnittdd huomiota itsed ja muita

koskeviin arjen potentiaalisiin riskeihin.

Toimintatavat ja kulttuurit opetetaan koko ryhmalle kerrallaan, jolloin opetus on tasapuolista

kaikille.

6.4 Turvallisuustuokiot ja palaute

Téssé tutkimuksessa haluttiin varmistua korttien tarkoituksenmukaisuudesta ja
kayttokelpoisuudesta. Tama péétettiin toteuttaa pitdmalld turvallisuustuokioita pikkunorssilla.
Sovimme pikkunorssin johtajan ja turvallisuusvastaavan kanssa sopivan ajankohdan
vierailulleni. Vierailuni ajankohdaksi sovittiin erds aamupdivi, jolloin sain pitda
turvallisuustuokioita eri ryhmille. Tutkimusmenetelména oli tdssd vaiheessa tutkijan oma
havainnointi ja keskustelu pédivikodin tyontekijoiden kanssa. Pidettyjen turvallisuustuokioiden
havainnointitulokset osoittautuivat positiivisiksi ja kannustaviksi. Pyrin olemaan aito oma
itseni ja osallistamaan lapsia tuokioihin parhaani mukaan. Havaitsin tdrkednd asiana sen, etté

turvallisuustuokioihin kdytettdvéa aika on rajallinen. Rajallisuudella tarkoitan vireystason
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sdilymistd ja mielenkiinnon kohdistamista itse aiheeseen. Pienimpien kanssa kéytettavissi
oleva aika on rajallisempaa juuri mielenkiinnon sdilyttimisen vuoksi. Eli haasteeksi
turvallisuuskorttien kanssa mainitsisin ajankdyton. Havaitsin myds valokuvien ja
kuvituskuvien olevan tirkedssa roolissa kaikkien mutta etenkin pienempien kanssa.
Turvallisuustuokioiden tulokset ryhmien vélilld olivat samankaltaisia keskenddan. Omien
havaintojeni perusteella turvallisuuskortit toimivat hyvin pedagogisena tyovélineené eri
ikdisten lasten kanssa. Erityisen merkittdviksi koin lasten mielenkiinnon ja avoimuuden
aihetta kohtaan. Mielenkiinto ilmeni esimerkiksi kysymysten muodossa. Lapset osasivat myds
soveltaa turvallisuuskorttien kuvitus kuvia arkisiin, juuri heitd koskeviin tilanteisiin.
Tilanteiden soveltaminen kertoi sen, ettd lapset olivat ymmarténeet kortin sisidllon. Kortit
otettiin positiivisesti vastaan ja osa lapsista vield varmisti mahdollisuutensa katsoa kortteja
pitdmaéni tuokion jdlkeen. Turvallisuuskorttien testaus ja kehitystyd on kuvattu tarkemmin

luvussa 5.3.4

Palautekyselylomakkeista saadut vastaukset olivat samansuuntaisia keskenain.
Palautekyselyn vastaajista 100 % koki olonsa turvalliseksi tyopdivan aikana seki piti
turvallisuutta merkittivani osana tyotidn. Kaikki vastaajat olivat myos sitd mieltd, ettd
turvallisuuskortit ovat toimiva tyovéline pikkunorssin turvallisuuskulttuurin kehittdmiseen.
Kysymys, joka jakoi mielipiteitd, oli kysymys turvallisuuskorttien muotoon liittyen. Paperille
kirjan tai korttien muotoon painetut kortit saivat vihemmaén kannatusta kuin digitaalisessa
muodossa olevat, muokattavat kortit. Palautekyselylomakkeen (Liite 4) viisi ensimmaisti
kysymysta olivat suljettuja kysymyksia. Suljettujen kysymysten vastaukset olivat identtisid

keskenddn. Kuudes kysymys (Kuviossa 8.) koski turvallisuuskorttien kdyttoa.

6. Kayttaisin turvallisuuskortteja tyéssani mieluummin..(voit valita useita) 10 Kopioi

8 vastausta

digitaalisena —3 (37,5 %)

paperille painettuna 2 (25 %)

kirjana[—0 (0 %)
korttieina

2 (25 %)

kayttaisin sekd painettuja ettad

0,
digitaalisia versioita 6 (75 %)

Kuvio 8. Tulokset palautelomakekyselyn kuudenteen kysymykseen.
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Vastaajista suurin osa kéyttdisi turvallisuuskortteja sekd painettuna ettd digitaalisina
versioina. Turvallisuuskorttien tavoitteena voidaan pitdd yhdessd oppimista avoimessa ja
turvallisessa ympdristossd. Haastateltavat avaininformantit kiinnostuivat lasten
pelastussuunnitelmaideasta. Myos palautekyselylomakkeesta tuli ilmi, ettd kaikki kyselyyn
vastanneista varhaiskasvatuksen ammattilaisista olivat sitd mieltd, ettd turvallisuuskortit ovat
toimiva tyoviline pikkunorssin turvallisuuskulttuurin kehittimiseen. Kaikki vastaajat
ilmoittivat kdyttdvéinsa turvallisuuskortteja tydssddn. Kortit sopivat hyvin eri ikdisille lapsille,
koska kortit ovat monipuoliset aiheineen ja kuvineen. Keskustelu turvallisuuteen liittyen oli

luontevaa niin lasten kuin aikuistenkin osalta.

Palautetta korteista tuli muun muassa selkeydestd, muodosta ja muokattavuudesta, kuviin sekd
varhaiskasvatussuunnitelman perusteisiin liittyen. Kehitystyon seurauksena
turvallisuuskorttien teksti osuutta on vield yksinkertaistettu, kuvia aiheisiin liittyen lisitty
sekd yhteyttd varhaiskasvatussuunnitelman perusteisiin korostettu. Turvallisuuskorttien
valmistuttua niiden on tarkoitus toimia digitaalisessa ja painetussa muodossa monipuolisen
kéytettivyyden vuoksi. Vapaan kommenttikentdn kysymys kuviossa 9 liittyi
turvallisuuskorttien kehittdmiseen. Tdmén perusteella turvallisuuskortteja muokattiin design-

tutkimuksessa tyypilliselld tavalla.
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Vapaa kommenttisi ajatellen korttien kehittamista

B vastausta

Pienille ehka vield selkedmpid ja konkreettisella kuvia.

Kuvat mahdollisimman paljon vastaamaan tekstin/aiheen siséltd4, jolloin lapsen on helpompaa yhdistaa
itse asia kuvaan.

Selkeys ja muokattavuus ovat ehdottomasti tarkeimmaét

Kuvallinen tuki on hyva pedagoginen lisd, joka auttaa lapsia muistamaan paremmin. Korttien avulla
turvallisuusasioita on helpompi ké&sitelld lasten kanssa.

Pedagoginen kéyttd osana korttien struktuuria.

teemojen kdyttdmisen ja aihepiirien linkittdminen vasuperusteisiin niin, ettd yhteys vasuun on nékyvissa
kortissa

Selkeys ja helppotajuisuus pienillekin lapsille tarkeaa.

Lisdd valokuvia liittyen aiheeseen

Kuvio 9. Vastaukset palautelomakekyselyn avoimeen kysymykseen.

6.5 Turvallisuuskortit — turvallisuuden pedagoginen tyokalu

Tutkimuksen alussa, ensimmaéisten design-syklien aikana luotiin idea turvallisuuskorteille
varhaiskasvatusyksikko pikkunorssiin. Turvallisuuskortit ovat konkreettinen tyoviline, jonka
avulla voidaan kehittdd ja edistdd yhteistd turvallisuuskulttuuria toimijaldhtdisesti.
Design-tutkimuksen periaattein, kun ensimmadinen sykli on valmis, voidaan siirtyéd seuraavaan
eli kehittdimisvaiheeseen. Kehittimisvaihe pitda siséllddn turvallisuuskorttien testausta ja
kehitystyotd palautteensaannin jdlkeen. Turvallisuuskorttien teemat alkoivat muodostua
avaininformanttien haastatteluiden analyysin yhteydessd. Teemat on esitelty yhteenvetona
kuviossa 7. Turvallisuuskortit (Liite 5.) ovat suunniteltu ja toteutettu varhaiskasvatuksen
pedagogisen toiminnan viitekehyksen (Kuvion 1.) mukaisin periaattein. Pedagoginen toiminta
on aina tavoitteellista toimintaa, siksi turvallisuuskortit pohjautuvat lisdksi
varhaiskasvatuslain mukaisiin varhaiskasvatuksen tavoitteisiin. (Varhaiskasvatuslaki
(540/2018; 3 §). Varhaiskasvatussuunnitelman perusteissa (2022) toiminnan tavoitteellisen

perustan luovat luvut koskien arvoperustaa, oppimiskésitystd sekd nithin pohjautuvaa
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toimintakulttuuria. Liséksi monipuoliset oppimisymparistot, yhteisty0 ja tydtavat huomioiden

lasten mielenkiinnon kohteet tarpeineen toimivat pedagogisen suunnittelutyon lahtokohtana.

Monipuolisen saavutettavuuden mahdollistamiseksi turvallisuuskortit on tomitettu
pikkunorssiin sekd painetussa etté digitaalisessa muodossa. Pikkunorssin tyontekijoilld on

vapaa péasy digitaalisten turvallisuuskorttien kdyttoon seka tarvittavaan paivitykseen.
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7 Pohdinta

7.1 Tulosten tarkastelu

Téssd tutkimuksessa analysoitiin varhaiskasvatusyksikkd Rauman pikkunorssin
turvallisuuskulttuuria, riskejd ja turvallisen toiminnan edesauttamista. Analyysi tapahtui
design-tutkimuksen periaattein. Tutkimuksen avaininformanttien haastatteluiden pohjalta
selvisi arjen potentiaaliset riskit varhaiskasvatusyksikossd. Riskienhallinnan perusteella
kyetddn ennaltachkdiseméén ja edistimadn turvallisuuskulttuuria. Liséksi ajatus ja toteutus
lapselle suunnatusta pelastussuunnitelmasta kokonaisuutena huomioiden lapsen kehityksen ja
ymmarryksen taso. Perehdyin siithen, ettd missd mairin on mahdollista luoda mallia lasten
pelastussuunnitelmasta ja miten se toteutetaan, perehdyin lasten pelastussuunnitelman mallin
luomiseen ja sen toteutukseen. Haastatteluiden tulosten pohjalta koin saaneeni
merkityksellisen haasteen, johon halusin luoda vastauksen. Hanke ja tutkimus osoittautuivat
tarpeellisiksi ja hyodyllisiksi. Tulokset osoittavat varhaiskasvatuksen turvallisuuskasvatuksen

olevan tirkeédssd asemassa tulevaisuutta ajatellen.

Tutkimuksessa nousi esiin arjen potentiaaliset riskit kasvatusympéristossa. Tietoisuus
riskeistd edesauttaa turvallisuustietoisuutta ja turvallisuuskulttuurin kehitysti. Tulokset ovat
samansuuntaisia aiemman turvallisuustukimuksen (Nurmi-Liithje & Liithje 2009; Nuikkinen
2009; Lindfors 2012; Schuilenburgin 2015; Denny ym. 2019) merkittdvyyden kanssa. Olisi
tarkoituksenmukaisinta, ettd turvallisuuskasvatusta toteutettaisiin paivikodeissa
systemaattisesti toistuvana osana arkea. Uuden oppiminen vaatii paljon toistoja ja kertausta
sekd kaytdnnon harjoittelua. Lasten osallisuus tuokioissa otettiin huomioon yhteistyon ja
avoimen keskustelun kautta. Korttien sanastoa visualisoitiin lapsen kehityksen mukaan
ikdluokalle sopivaksi. Tuokiosta oli tarked saada rauhallinen, mielenkiintoinen ja
tunnelmaltaan [dmmin. Monipuolisuus ja mahdollisuudet hyodyntda kortteja haluamassaan
jarjestyksessd osoittautui hyviksi. Pienen vilijumpan, ilmeilyn ja toiminnan kautta lasten
mielenkiinto sdilyi ja he olivat innolla mukana. Arvioisin turvallisuustuokion sopivaksi
pituudeksi korkeintaan 30 minuuttia. Kokemani perusteella nden turvallisuuskortit
tulevaisuuden pedagogisena tyokaluna, vuorovaikutteisen ja méératietoisen kasvatuksen
tukena. Tulokset viittaavat siihen, ettd turvallisuuskulttuurin kehittdminen edesauttaa

turvallisuuden ja osallisuuden tunnetta. Tarvittavien taitojen harjoittelua voidaan pitda
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merkityksellisend jo varhaiskasvatuksesta alkaen. Varhaiskasvatuksen ja tulevaisuudessa

koulunkin merkitys turvallisuuskasvattajana on kasvanut (Jokinen & Nieminen 2019, 25).

Levin (2003) esittdimat turvallisuuden ndkokulmat toistuvat tutkimuksessani.
Haastatteluaineistoista havaittavissa olevat ndkokulmat olivat pyrkimys estdd onnettomuudet
saintdjen avulla, tunnistamalla ja ennaltaehkdisemalld. Myos hyvinvoinnin edistiminen
myonteisten muutosten ja kehitystyon avulla nousivat suureen rooliin. (Leva 2003, 32-33,
68.) Tutkimuksen tulosten perusteella voin todeta turvallisuuden olevan moninainen
kokonaisuus, joka on perusta toiminnan edellytykselle. Turvallisuuden edistdminen kuuluu
kaikille, koko tyoyhteisolle ja lisdksi yhteistyotd tehdddn eri tahojen kuten, pelastuslaitoksen
ja poliisin kanssa. Arjessa on paljon riskejé, jotka vaikuttavat turvallisuuteen ja turvallisuuden
tunteeseen. Riskejd voidaan ennaltachkiistd perehtymailld asioihin ja olemalla ajan tasalla
siitd, mitd tapahtuu ja mitd on mahdollista tapahtua. On térkeai olla tietoinen siitd, miti
tehdddn, kun jotain tapahtuu ja jokainen tietdd oman osa alueensa ja tehtdvénsa. Ensisijaisesti
turvallisuusjohtaminen ja riskienhallinta ohjautuu johtajalta tyontekijoille ja tyontekijan
vilitykselld kasvatuksellisesti hén siirtdd tietoaan lapselle. TyOyhteisdssa tyotehtivid ja
vastuuta jaetaan. Thannetilanteessa turvallisuus ja turvallisuuteen liittyvit vastuut ovat
jokaisella asianomaisella tiedossa ja turvallisuusasiat hoidetaan yhdessa. Lahtokohtaisesti aina
aikuinen on johtaja turvallisuusasioissa; sopivassa miérin vastuuta voidaan jakaa ja kertoa
lapsille. Yksinkertaiset, selkeét ja ymmarrettavét ohjeet toimivat niin lasten kuin aikuistenkin
kanssa. Tiedon jakamista pidetdin tirkednd, koska jo se itsessddn edesauttaa
turvallisuuskulttuurin kehittymistd. Turvallisuus kuuluu kaikille niin kuin haastatteluistakin
nousi ilmi. Turvallisuuden haasteina voidaan pitdd asiakaskunnan ja aikuisten vaihtuvuutta

sekd ennakointia.

Suomi on turvallinen maa, jossa valtioneuvoston strategia pyrkii kehittimaéan turvallisuutta
jatkuvasti. Kokonaisvaltaiseen turvallisuuteen pyritddn panostamaan ja toitd turvallisemman
huomisen eteen tehddén jatkuvasti (STM 2020, 23-27.) Design-tutkimukseni tuloksena syntyi
ehyt ja konkreettinen lopputulos. Turvallisuuskortit on luotu niin, ettd mahdollisimman moni
pystyisi niitd hyddyntdméén ikétasosta riippumatta sanallisesti ja kuvallisesti. Jokainen omalla

toiminnallaan voi vaikuttaa riskienhallintaan ja turvallisuuden tasoon.

Riskienhallinta on parasta silloin, kun siitd muodostuu yhteinen tydskentely- ja toimintatapa.

Riskienhallinta etenee suunnitellusti, omana vaiheittaisena toimintaprosessinaan. Oleellisena
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osana kehittdmisen kannalta riskit on nostettava esille ja niistd on kéytiva keskustelua.
(Marchetti 2012, 2; Suominen 2003, 30-31.) Voin todeta, ettd riskienhallinta on ajattelu- ja
toimintatapa. Lisdksi riskienhallinta on laaja kokonaisuus, jota ei hoideta “kerralla kuntoon™ -
periaatteella. Design-tutkimuksessa kidytdnnon tutkimus ja teoria sovitetaan yhteen, joten
pidédn design-tutkimusta ideaalina menetelméné tutkimukselleni. Design-tutkimuksen
tutkimusmetodit soveltuvat tydhoni hyvin, silld tutkimuksessa oltiin kiinnostuneita arkisten
asioiden tiedoista, kdytdnndistd ja vaikutuksista sekd niiden hyddyntdmisestd tutkimukseni

sykleissd ja kehitysvaiheissa.

Olin my6s motivoitunut ja kiinnostunut yhteistyosta hankkeen tutkijoiden kanssa. Idea siité,
ettd pddsen osana pro gradu -tutkimusta toteuttamaan kiytdnnon materiaalia, tuntui
merkitykselliseltd. Aidosti tarpeeseen ja kdyttoon tulevaa tutkielma tuntui jo ldhtokohtaisesti
houkuttelevalta. Toikon (2009) mukaan toimijaldhtdistd kehitystyotd pidetddn monipuolisena
ja tehokkaana toimintatapana kehityksen nidkokulmasta. Luonteeltaan neuvotteleva kehitystyo
prosessina sisdltdd keskustelua ja yhteistyotd kuten tdssdkin tutkimuksessa. (Rantanen &

Toikko 2009, 95-97; Toikko 2009, 8-9.)

7.2 Tutkimuksen luotettavuus ja rajoitukset

Tieteellinen tutkimus etenee johdonmukaisesti. Tutkimuksessa pyritddn aina hyvian
luotettavuuteen virheet vélttden. Taémén tutkimuksen tutkimustuloksia vahvistaa design-
tutkimus tutkimusmenetelmani monipuolisuutensa vuoksi. Tutkimustuloksien luotettavuutta
lisési toimijaldhtoisyys kohdennetusti juuri niille henkiléille, jotka kortteja tulevat
kayttamaan. Kasvatustieteelliselle tutkimukselle hyvin laajan joukon tutkiminen on melko

harvinaista (Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2009, 180).

Tadmai tutkimus on osa laajempaa tutkimusta ja Kidisafe-hanketta, jossa on tehty yhteistyoté
Rauman pikkunorssin ja Satakunnan pelastuslaitoksen kanssa hankkeen eri vaiheissa.
Hankkeen puitteissa on hoidettu lupa-asiat pikkunorssin kanssa. Tutkimus suoritettiin uudessa
harjoittelupdivikodissa, jossa on avoin ympéristd tutkimuskulttuurille. Tutkimuksen
luotettavuutta lisdsi yhteistyd hankkeen tutkijoiden ja toimijoiden kanssa. Kuitenkin tdmén
tutkimuksen péétehtava kuului ja rakentui minulle, joten tiesin mité teen ja miten

toimin. Haastateltavat avaininformantit olivat aikuisia ja haastattelut tapahtuivat etdyhteyksin

luonnollisissa ja tutuissa ympdiristdissd, joka oli ennalta tiedossa.
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Haastattelijana on huomioitava useita asioita. Haastattelijan tulee tuntea aihepiiri, josta
haastattelee, etti osaa keskustella asioista. Haastattelijan tulee olla selkeé sanoissaan ja tulee
osata esittdd kysymykset ymmarrettavasti. Luottamus haastatteluissa tulee olla
molemminpuolista, koska se on mahdollistaa arvokkaan tiedon saannin ja kokonaisuuden
(Hirsjarvi & Hurme 2008, 68—69.) Tutkimuksen keskeiset ongelmat ja teemat valitaan
teemahaastatteluun kisiteltaviksi, jotta saadaan vastauksia (Vilkka 2005, 101). Haastattelijana
arvostan haastateltavien ammattitaitoa ja saamaani tietoa sekd kokemuksia ja mahdollisuutta
saada haastatella heitd osana tutkielmaani. Haastattelut etenivét tavoitellusti ja
vuorovaikutteisesti. Liséksi turvallisuus aiheena on varsin mielenkiintoinen ja kiinnostava
sekd osana jokaisen arkipdivdd. Avaininformatiivisten henkildiden haastatteluista saatujen
tietojen perusteella koen saavani kattavan lapileikkauksen turvallisuuteen sen eri tulokulmista
tutkimusta ja tyotdni ajatellen. Haastateltavat henkil6t loivat turvallisuudesta kokonaisuuden
sen eri ndkokulmista. Kaikilta haastateltavilta saamani tiedot ja havainnot olivat tarkeitd ja

mielenkiintoisia niin nykyhetken kuin tulevaisuudenkin kannalta.

Tutkimuksen tekijdnd haastattelin itse jokaisen haastateltavan. Haastattelut etenivét ennalta
suunnitellun haastattelurungon mukaisesti. Tutkimuksen eettisyyttd pohdittaessa on otettava
huomioon normit, jotka koskevat luotettavuutta sekd ihmisarvon suojelua.
Tutkimusaineistojen avoimuus ja tarkastuksen mahdollisuus ovat merkittdva osa tiedettad
(Barab & Squire 2004, 4). Tyypillisesti haastatteluiden syvyyden ja méérin vililld vallitsee
kadnteinen suhde. Kdénteiselld suhteella tarkoitetaan haastatteluista saadun tiedon mahdollista
pinnallisuutta, jos haastateltavia on useita. (Taylor, Bogdan & DeVault 2015, 107). Tdmén
vuoksi haastateltavien méaéara tassd tutkimuksessa haluttiin pitdéd pienend. Kerdtysté aineistosta
on pyritty 10ytdmaén syvéllisid yhteyksid, merkityksid ja syyseuraussuhteita. Tutkielmani on
laadullinen tutkimus. Tutkielman aineiston tieteellisyyttd ei méadrittele aineiston méérd vaan
aineiston laatu. (Eskola & Suoranta 2014, 18.) Avaininformanttien haastatteluaineistoon
suhtautuminen anonyymisti ja ennakkoluulottomasti oli aika ajoin haastavaa. Lisédksi
haastatteluvastaukset olivat osittain luonteeltaan tunnepitoisia. Tunnepitoisuus ohjasi
haastateltavan vastausta, jolloin vastaus esitettyyn kysymykseen ei ollut suora. Tdmén vuoksi
tulkinta ei ollut aina helppoa. Aineistosta nousi esiin tietoa haastateltavien suhtautumisesta

turvallisuuteen.

Ennen vierailuani pikkunorssilla varhaiskasvatusryhmét olivat harjoitelleet poistumista,
turvallisuusasioita, leikkineet, tavanneet pelastusviranomaisia. Lapsia kannustettiin

sanallisesti ja elein osallistumaan yhteiseen turvallisuushetkeen. Tutkimustilanteesta pyrittiin
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luomaan osallistujalle miellyttdvé ja positiivinen kokemus rohkaisemalla ja avoimesti
keskustelemalla. Tutkimuksen haastatteluaineistot on kaikki dénitetty ja litteroitu. Esittelya
pikkunorssilla ei taltioitu videoin, koska sen ei koettu olevan merkittdvéssd osassa tutkimusta.
Oman kokemukseni ja palautteen avulla teen luovan kehitystyon parhaan mahdollisen
lopputuloksen aikaansaamiseksi. Haastatteluaineiston litteroinnin ja koodauksen jélkeen
ddnitteet havitettiin laitteilta. Tutkimukseen osallistuneet avaininformantit sekd
kyselylomakkeista saadut vastaajat koodattiin yksityisyys séilyttden. (TENK 2012.)
Itsemédradamisoikeus ja yksityisyys ovat normeja, jotka téssd tutkimuksessa suojaavat
ihmisarvoa. Aineiston hankinnan liséksi oleellinen osa tutkimusta on kehitystyd, joka tapahtui
pikkunorssissa turvallisuustuokioiden ja saamani palautteen avulla. Turvallisuuskorttien
esittelyissd eri ryhmissd edettiin lapsen ehdoilla huomioiden lapsen kehitystaso. (Kuula 2011,

60, 147-151.)

Oleellisena osana vertailin ja arvioin lukiessani tekstejd sekd kiinnitin huomiota julkaisuiden
taustatietoihin. Luotettavuuden ndkokulmasta otoksen laatu on térked. Tutkimukseen saatiin
suunniteltu méaérd haastateltavia. Lisdksi tutkimuksen luotettavuuteen vaikuttivat teorian ja
aineiston vuoropuhelu seké analyysimenetelméksi valikoitunut sisidllonanalyysi design-
tutkimuksessa. Tavat ja tyylit sopivat yhteen luoden ehyen kokonaisuuden. Tutkimuksen
péétavoitteena on uuden tiedon rakentaminen ja esille tuominen. Aiempi tieteellinen tutkimus
ja teoreettinen pohdiskelu mahdollistavat uuden tieteellisen tiedon syntymisen (Hytinkoski &

Kiviharju 2008, 114).

Tutkimusta tarkastellessa sille asettuu myods muutamia tekijoitd, joita kutsun rajoitteiksi.
Tutkittava joukko eli haastateltavat ovat tdssd tutkimuksessa avaininformantteja pikkunorssia
ajatellen, joten tutkimustulokset eivit ole laajasti yleistettivissd. Koen, ettd onnistuin
tutkimustehtavissini hyvin. Tutkimuksen tarkoitus ei ollut tavoitella tilastollista
yleistettdvyyttd vaan enemminkin tulosten laadullista merkitystd. Turvallisuus on korkealla
tasolla, mutta sen eteen on tehty paljon t6ité ja toitd tulee tehdé tulevaisuudessakin, jos
halutaan turvallisuuden sdilyvdn. Tutkimuksen aikana seurasin hankkeen osallisten
suhtautumista turvallisuusasioihin. Suhtautuminen oli asiallista ja turvallisuutta pidetdén seka
tarkednd ettd merkittdvanai eri tahoilla ja eri ndkokulmista. Pro gradu -tutkimuksen tulee
siséltad selkedt viittaukset sekd asianmukaiset léhteet ja 1dhdemerkinnit. Pyrin arvioimaan eri
lahteiden luotettavuutta parhaan kykyni mukaan. Léhteiden luotettavuutta tarkastellessa pyrin

ottamaan huomioon vuosiluvut, vertaisarvioinnin ja tieteellisyyden kriittisestd ndkokulmasta.
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Lihteiden sisdllon tulisi olla uutta tutkittua tietoa tai ldhteen ollessa vanhempi tiedon luonteen
on oltava ajaton. Aineistoksi valikoitui tuoreita tutkimuksia sekd vanhempia julkaisuja, joissa

asiasiséllot ovat edelleen patevia.

Tutkimusta tehdessa pyrin johdonmukaisesti noudattamaan hyvia tieteellisid kaytantoja, jotta
tutkielmasta muodostuisi johdonmukainen kokonaisuus (Hirsjdrvi, Remes & Sajavaara 2018).
Tyoté tehdessé pidin jatkuvasti mielessé eettisyyden seké luotettavuuden. Tutkimuksessa
tutkittava aihe on eettisesti hyvéksyttdva, ajankohtainen seka tieto on luotettavaa. Kayttiméni
lahdekirjallisuus on haettavissa 1dhdeluettelosta ja haut voidaan toistaa. Osa julkaisuista on
painettuna, osa digitaalisena. Osaan materiaaleista on padsy vain Turun Yliopiston tunnuksilla
kirjauduttaessa. Kansainviéliset tutkimukset ja julkaisut lisdavét tutkimuksen luotettavuutta
sekd tukevat teoriaa. Tutkimuksen aikana pyrin tuottamaan selkedi ja johdonmukaista
ulosantia. Suhtauduin aineistoihin, materiaaleihin ja tuloksiin neutraalisti. Tutkimuksen
luotettavuutta nostaa sdédnnoéllinen ja johdonmukainen tydskentely suunnitellun aikataulun
mukaisesti. (Tuomi & Sarajérvi 2018.) Tutkimuksen huolellinen analysointi mahdollisti
selkedt tulokset. Tulosten analysointi mahdollisti ehyen lopputuloksen turvallisuudesta

kokonaisuutena turvallisuuskorttien muodossa.

Tama tutkimus ei siséltinyt eettistd ennakkoarviointia edellyttdvid kokonaisuuksia. Kidisafe-
hankkeen osatutkimukset ovat lapdisseet ihmistieteisiin liittyvin tutkimuksen eettisen
ennakkoarvioinnin kevaalla 2021 ja paatoksen mukaisia kokonaisuuksia asiakirjojen

hallinnasta, salassapidosta ja tutkimuksen toteuttamisesta noudatettiin.

7.3 Tutkimuksen merkitys ja jatkotutkimusehdotukset

Tamén tutkimuksen tarkoituksena oli luoda uutta ja ajankohtaista ndkemysta
turvallisuuskulttuuria ja sen kehitysti ajatellen. Avaininformanttien haastattelut loivat pohjan
varhaiskasvatusyksikon keskeisille turvallisuusriskeille. Lisdksi havainnoin
turvallisuuskulttuurin yllépitoon vaikuttavia tekijoitd. Hyoty tutkielmastani kohdistuu
pikkunorssin turvallisuuden ja eri ammattitoimijoiden yhteistyon kehittimiseen.
Pikkunorssissa vallitsee toimijaldhtdinen ote, joka luo hyvit 1ahtokohdat turvallisuudelle.
Uutena yliopiston alaisena varhaiskasvatusyksikkond tutkimus kohdistuen pikkunorssiin on

tarkedd ja merkityksellistd. Kehitystyotd voidaan jatkaa pelastuslaitoksilla, kun ne siirtyvét
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ensi vuoden 2023 alussa hyvinvointialueiden hallintoon seké kansallisesti myds muissa

paivikodeissa.

Ajatus lapsille suunniteltavasta pelastussuunnitelmasta sai alkunsa sen puutteesta ja
mahdollisuudesta luoda ja kehittdé uutta. Tutkimuksen tavoitteena oli tuottaa uusi tyoviline
varhaiskasvatusyksikko pikkunorssin riskienhallintaan seké opettaa timén tydvilineen kayttd
tyOyhteisolle. Kokonaisuutena turvallisuus on ajatusmalli ja toimintatapa, joka kehittyy ja
jonka eteen on tehtdva toitd. Aiemmat turvallisuustutkimukset (Nurmi-Liithje & Liithje 2009;
Nuikkinen 2009; Lindfors 2012; Schuilenburgin 2015; Denny ym. 2019) ja asiakirjat
korostavat turvallisuuden merkityksen térkeyttd. Tulokset tissdkin tutkimuksessa ovat

samankaltaisia.

Tutkimustulosten avulla voidaan suunnitella turvallisuuskasvatus osaksi arkea ja
kokonaisuutta aloittamalla opetus ja ohjaus turvallisessa ympéristossa turvallisiin
toimintatapoihin mahdollisimman varhain. Turvallisuuden perusperiaatteet heijastuvat lapseen
kotona. Vanhempien toimintatavat ja taustalla oleva sosioekonominen asema vaikuttavat
turvallisuuteen ja sen kisitteisiin jo varhaislapsuudessa. Tamén vuoksi varhaiskasvatuksen ja
koulun merkitys taitojen ja toimintatapojen vahvistajana on merkittdva. (Soininen & Merisuo-
Storm 2015, 13—14.) Jotta turvallisuudesta saadaan osa arkea, tulee siitd muodostua
toimintatapa ja ajatusmalli. Biancon ym. (2010) interventiotutkimuksen tulokset kertovat, etti
toiminnan tulee olla riittdvan pitkdkestoista ja ymmaérrettavad, jotta kehitysti saadaan aikaan.

(Bianco ym. 2010, 235).

Tulevaisuudessa olisi mielenkiintoista tarkastella turvallisuuskulttuurin kehitystd pidemmaélla
aikavalilla. Uudessa tutkimuksessa voitaisiin ottaa titd tutkimusta paremmin huomioon
henkilokunnan vaihtuvuus seké uudet, turvallisuuskulttuuria tukevat toimintatavat,
esimerkiksi digitaaliset sovellukset. Mielenkiintoista olisi tutkia myds sitd, miten materiaalin
kayttd vaikuttaa oppimistuloksiin ja ndkyy kdytdnnon toiminnassa. Lapsilta sujuu melko
helposti uusien toimintatapojen omaksuminen. Alttius digitaaliselle materiaalille ja sen avulla
oppimisille on alfa-sukupolvelle tyypillistd (Navarra 2021). Siséllollisesti multimediaiset korit
siséltavit tekstin lisdksi virejd ja kuvia, jotka puolestaan mahdollistavat siséllon
omaksumisen eri aisteja hyddyntden. Altunin (2017) tutkimuksen mukaan materiaalin ollessa

digitaalisessa muodossa, se mahdollistaa oppimista ja kehittymistd monipuolisemmin.
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Tutkimusta tehdessé pidin jo 1dhtokohtaisesti turvallisuutta merkityksellisend aiheena.
Tutkimuksen aihe on konkreettinen osa jokaisen arkipdivaa ja lisdksi opettajan tyota.
Turvallisuus aiheena on ajankohtainen ja erittdin tirked. Tdmén tutkielman tarkoituksena oli
havainnoida ja konkreettisesti kehittda turvallisuutta kokonaisuutena avaininformatiivisten
henkil6iden haastatteluiden avulla seké paikan pééllé kortteja testatessa. Turvallisuudesta
puhumisen tulisi olla osa arkipédivad. Riskit ovat jatkuvasti 1dsnd mutta se, miten niihin
suhtaudumme, on merkityksellistd. Yksi haastateltavista tiivisti timén tutkimustyon tavalla,

johon itse tutkijana voin yhtya:

“Toivoisin, ettd turvallisuudesta puhuttaisiin riittavalld vakavuudella riittdvan usein.
Yrittdisin luoda - - hyvdn asenteen turvallisuutta kohtaan, koska - - turvallisuus on

erddnlainen arvo” (H2).
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Liite 2. Saatekirje

4. TURUN
e YLIOPISTO ADISAFE

SAATEKIRIE

HYVA VASTAANOTTAJA

Olen Tessa Rautiainen, opiskelen Turun Yliopiston Rauman kampuksella luokanopettajan tutkinto-
ohjelmassa.

Teen pro gradu -tutkielmaani osana KIDISAFE-hanketta. Pro gradussani tutkin ja tuotan Rauman
Pikkunorssiin mallia turvallisuusviestinnasta turvallisuuskorttien muodossa. Rauman Pikkunorssi on
Suomen ensimmdinen yliopistollinen harjoittelupéiviikoti, jossa tarjotaan tutkimusperusteista
varhaiskasvatusta. KIDISAFE-hankkeen tavoite on tutkia varhaiskasvatuksen kasvu- ja
oppimisympariston turvallisuutta sekd kehittds paivikoti Pikkunorssin turvallisuuskulttuuria.

Osana tutkielmaani toteutetaan haastatteluja, johon pyydin teitd osallistumaan. Osallistuminen
merkitsee haastattelua laatimieni ja hankkeen pohjalta muodostuneiden kysymysten pohjalta. Kysyn
teitd haastateltavaksi asiantuntijuutenne ja ammattitaitonne pohjalta. Osallistumisenne on
vapaaehtoista. Haastattelu tallennetaan d4nitteina jatkokésittely4 varten. Haastattelutallenteita sekd
haastatteluista laadittuja litterointeja kisittelen luottamuksellisesti, eiké niitd luovuteta
asiaankuulumattomille. Sdilytin aineistoa niin, etteivit ne paiise kolmansien osapuolien kisiin.

Haastatteluaineistoa kéytetddn pro gradu -tutkielmassa ja KIDISAFE-hankkeen tulosten raportoinnissa.
Haastattelu toteutetaan puolistrukturoituna, 30 minuutista 60 minuuttiin kestdvina
keskustelunomaisena haastatteluna. Tulen haastattelussa kysyméaidn muun muassa
varhaiskasvatusyksikon keskeisistéd turvallisuusriskeistid. Valmis pro gradu -tutkielma tullaan
julkaisemaan Internetissi osoitteessa https://www.utupub.fi/ sekd mahdollisesti myds KIDISAFE-
hankkeen sivuilla.

Jos teilla ilmenee kysyttavid pro gradu -tutkielmaan, KIDISAFE-hankkeeseen, tutkielmani
toteutukseen tai tulosten kisittelyyn liittyen, voitte ottaa alla oleviin yhteystietoihin rohkeasti
yhteyttd. Kiitos osallistumisestanne!

Tessa Rautiainen, thraut@utu.fi, +358 45 120 9646
KIDISAFE-hankkeen johtaja, Brita Somerkoski, brisom@utu.fi, +358 44 209 0040

Pro graduni ohjaaja, Serja Turunen, serja.turunen@utu.fi, +358 50 592 6920

Ystavillisin terveisin,

Tessa Rautiainen
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Liite 3. Haastattelurunko

Kuka te olette ja mita tyonkuvaanne kuuluu?

Mitkd ovat vathaiskasvatusyksikon keskeisid turvallisuusriskejd ja miksi?

Miten pelastussuunnitelmaa / turvallisuussuunnitelmaa tehddan ja mitd siind tulee ottaa huomioon?

Mita pelastussuunnitelmassa tulee ottaa huomioon, jotta lapsikin ymmértas sita?

Millainen pelastussuunnitelman pitaisi olla, etta kaikli toimijat voisivat sita hyodyntaa?

Miten varhaiskasvatusyksikossa pyritdan ennaltachkaisemaan turvallisuusriske;a?

Miten tulist totmia, jotta riskien ennakointi toimist tehokkaasti?

Minkilaisia rakenteellisia ratkaisuja varhaiskasvatusyksikdssi tulee ottaa huomioon, jotta se on
turvallinen kaikille?

Minkalaiseksi arvioisitte talla hetkella turvallisunskasvatukseen pavakodissa

Jarjestattekd pelastus- ja tal turvallisuuskasvatusta?

Miten?

Miti olet kokenut toimivaksi?

Mita pitdisi vield kehiftag?

Millaiset turvallisuuschjeet antaisit varhaiskasvatusyksikkoon?
Lapselle
-Atkuselle



Liite 4. Palautekyselylomake

I ad PN

TURVALLISUUSKORTIT

PALAUTE
21.2.-14.3.2022
-Tessa Rautiainen, pro gradu -tutkielmaa

1. Koetko olosi turvalliseksi tyopaivan
aikana? *

Kylla

Ei

2. Pidatko turvallisuutta merkittavana
tyossasi? *

Kylla

Ei
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3. Edistan tyossani Pikkunorssin yhteista
turvallisuuskulttuuria? *

Kylla

Ei

4. Qvatko turvallisuuskortit mielestasi
toimiva valine turvallisuuskulttuurin
kehittamiseen? *

Kylla

Ei

5. Kayttaisitko turvallisuuskortteja
tyOssasi? *

Kylla

Ei
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6. Kayttaisin turvallisuuskortteja tyossani
mieluummin..(voit valita useita) *

digitaalisena

paperille painettuna

Kirjana

korttieina

kayttaisin seka painettuja etta
digitaalisia versioita

Vapaa kommenttisi ajatellen korttien
kehittamista

Pitka vastausteksti
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Vastaamalla tahan palautteeseen annan
luvan kayttaa antamiani anonyymeja
vastauksia pro gradu -tutkielmassa
turvallisuuskorttien kehitykseen *

Annan luvan vastausten anonyymiin
julkaisuun pro gradu- tutkielmassa

Lammin kiitos yhteistyostal!

Tyhjenna lomake
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Liite 5. Turvallisuuskortit

ARJEN.POTENTIAALISTEN
RISKIEN HAVAINNOINTI

“TOIMIN TURVALLISESTI
OMASSA TYSSSENI
~ITSENI JA LASTEN KANNALTA"

872 TURUN \LE
%t YLIOPISTO V276

TOTEUTUS OSANA KIDISAFE- HANKETTA JA PRO GRADU
TUTKIELMAA

-TESSA RAUTIAINEN

7



LAAJA-ALAINEN OSAAMINEN

Kulttuurinen File
Ajattelu & Osallistuminen

| opparmInen 2 Monilukistaito
i vaikuttaminen

Kasvatus, opetus ja hoito

Varhaiskasvatuksen
pedagoginen toiminta
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OPPIVA JA HYVINVOIVA """
LAPSI oz

133MV N3SIWIdd0

VARHAISKASVATUKSEN PEDAGOGISEN TOIMINNAN
VIITEKEHYS (VARHAISKASVATUSSUUNNITELMAN
FERMSTEET L0221, 53).

VARHAISKASVATUSLAIN JA VARHAISKASVATUKSEN TAVOITTEISHN
VIITATEN TURVALLISUUSKORTTIEN TAVOITTEENA ON:

o EDISTAA LAPSEN KEHITYKSEN MUKAISTA KASVUA, KEHITYSTA JA
TURVALLISUUDEN NAKOKULMASTA

o TUKEA LAPSEN TURVALLISUUSKASVATUSTA ALOITTAMALLA
AIHEESEEN PEREHTYMINEN JO VARHAISESSA IASSA AJATELLEN
TULEVAISUUTTA JA ELINIKAISTA OPPIMISTA.

o AVATA KESKUSTELUJA TURVALLISUUTEEN LITTYEN, JOLLOIN
ASIAT KYTKETAAN OSAKSI ARKEA LEIKKIEN, LIKKUEN JA
TAITAEN. MAHDOLLISUUDET HYODYNTAA TURVALLISUUDEN
AIHEPIIREJA MONIPUOLISESTI.

o TURVALLISUUSKORTTIEN YHTEINEN KAYTTO EDISTAA
SUHDETTA TURVALLISUUTEEN JA LUO AVOIMEN
TURVALLISUUSPOSITHVISEN VARHAISKASVATUSYMPARISTON.

e OPETELLA YHTEISIA TURVALLISIA TOIMINTATAPOJA
KUNNIOITTAEN JA VUOROVAIKUTUSSUHTEITA
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e MAHDOLLISTAA TURVALLISUUDEN OPETUSHETKI
HYODYNTAMALLA ERI OPETUSMENETELMIA NIIN, ETTA
JOKAISELLA LAPSELLA ON YHDENVERTAISET MAHDOLLISUUDET
KAYTTOON JA TOIMINTAAN.

TURVALLISUUSASIOITA LAPIKAYDESSA ON MAHDOLLISTA

HUOMIOIDA PIENTAKIN TUEN TARVETTA JA VASTATA SUORAA

LASTA ASKARRUTTAVIIN AIHEISIIN OPETUS HETKESSA.

YHTEISTYO JA AVOIN KESKUSTELU KEHITTAVAT YHTEISTYO JA

VUOROVAIKUTUSTAITOJA EETTISESTI VASTUULLINEN JA

KESTAVA TOIMINTA RAKENTUU YHTEISTYOSSA YKSIKON LASTEN

JA AIKUISTEN KESKEN.

e YHTEISTEN TURVALLISTEN TOIMINTATAPOJEN MAHDOLLISTAEN
LAPSEN KUULEMISEN, HANELLA ON MAHDOLLISUUS
VAIKUTTAA ITSEAAN KOSKEVIIN ASIOIHIN

e TOIMINTA TURVALLISUUSKORTTIEN KANSSA LISAA LAPSEN
TIETOISUUTTA KIINNITTAA HUOMIOTA ITSEA JA MUITA
KOSKEVIIN ARJEN POTENTIAALISIIN RISKEIHIN.

¢ TOIMINTATAVAT JA KULTTUURIT OPETETAAN KOKO RYHMALLE
KERRALLAAN, JOLLOIN OPETUS ON TASAPUOLISTA KAIKILLE.

- ARKITURVALLISUUS -

RIKKOUTUMINEN

HAVAINNOI AKTIIVISESTI YMPARISTOA
ILMOITA HETI
POISTA RISKI

TILAA KORJAUS SOITTAMALLA
HUOLTOYHTIOON TAIl KIINTEISTONHOITAJALLE
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VARHAISKASVATUSYKSIKOSSAMME VALLITSEE
HYVA ILMAPIIRI, KUUNTELEVA JA AUTTAVA
LAPSILAHTOINEN OTE.

JOKAISEN LAPSEN HUOLTAJAN KANSSA ON KAYTY
KESKUSTELU, JOSSA SOVITAAN LAPSEN HOIDON
PERIAATTEISTA.

PAIVAKODISSA ULKOILLAAN LAHTOKOHTAISESTI
JOKA PAIVA HENKILOSTON VELVOLLISUUTENA
ON KUITENKIN ARVIOIDA, ONKO ULKONA
SELLAINEN SAA, ETTA ULKOILU ON TURVALLISTA

- ARKITURVALLISUUS -

SITRTYMATILANTEISSA

PEREHDY ASIAKIRJOIHIN: PELASTUSSUUNNITELMA
JA LAHIETSINTASUUNNITELMA,

TUTUSTU LISAKSI RETKISUUNNITELMAAN SEKA
TIEDOSTA ILMOITUSVASTUU JA -VELVOLLISUUS.

LUE LAHIETSINTASUUNNITELMA, JOTTA OSAAT
TOIMIA SEN MUKAAN TILANTEEN NIIN VAATIESSA.



HAVAINNOI YMPARISTOA

EN JATA KETAAN VALVOMATTA
JOKU LAPSISTA PUUTTUU
ILMOITA MUILLE AIKUISILLE

TOIMI LAHIETSINTASUUNNITELMAN

MUKAISESTI

LAHIETSINTASUUNNITELMAN LOYDAT TOIMISTON
KAAPISTA NIMIKOIDUSTA PUNAISESTA KANSIOSTA

= ARKITURVALLISUUS -

HATA

HAVAINNOI YMPARISTOA

PEREHDY ASIAKIRJOIHIN:
PELASTUSSUUNNITELMA, TAALTA LOYDAT
YKSITYISKOHTAISEMPIA TOIMINTAOHJEITA ERI
TILANTEISIIN

TILANNE: TAPATURMA, ONNETTOMUUS,
KIUSAAMINEN

AUTA, PYSY RAUHALLISENA, TARJOA SYLIA,
KUUNTELE

PYYDA APUA, HALYTA APUA 112
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- ARKITURVALLISUUS -

YHTEISET TURVALLISET
TOIMINTATAVAT

PEREHDY PELASTUSSUUNNITELMAAN JA
KIINTEISTOON LIITTYVIIN RISKEIHIN

HAVAINNOI YMPARISTOA
TOIMIN YHTEISTEN SAANTOJEN MUKAAN

KUUNTELE LASTA, AUTA

AITO KIINNOSTUS LAPSIIN JA
TURVALLISUUTEEN

PYRI RATKAISUIHIN
OHJAA LAPSIA KAYTTAMAAN

PAIVAKODIN TILOJA JA
VALINEITA OIKEIN.
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TURVALLISUUDEN
ERITYISTILANTEET

PEREHDY PELASTUSSUUNNITELMAAN,
LOYDAT PELASTUSSUUNNITELMAN LOPUSTA
TARKEMMAT TOIMINTAOHJEET TURVALLISUUDEN
ERITYISTILANTEISIIN

TUNNE VASTUULLASI OLEVAN
TYOSKENTELYTILAN TURVALLISUUS

HAVAINNOI YMPARISTOA
TILANTEEN SATTUESSA, PYSY RAUHALLISENA
KUUNTELE, ANNA OHJEET, HALYTA APUA 112

TOIMI

MUUTA TARKEAA

SAHKOKATKO: LASTEN RAUHOITTELU.
(JOS SAHKOT EIVAT PALAUDU 10 MIN SISALLA,
TARKISTETAAN RYHMAN PUHELINTA KAYTTAEN

SAHKOKATKON LAAJUUS)

HENKILOSTO EI SAADA RAKENNUKSEN VEDEN-
TAl SAHKONJAKELUA HAIRIOTILANTEESSA
OTETAAN YHTEYS KIINTEISTOPALVELUUN.

PUTKEN TAI MUUN VASTAAVAAN MENNESSA
RIKKI SOITETAAN JA PYYDETAAN SULKEMAAN
VEDENJAKELU PIKKUNORSSIIN.



PALOHALYTYS

ALOITA SIIRTAMAAN LAPSIA ULOS

SULJE MATKALLA OVET JA IKKUNAT

POISTU LAHIMMASTA POISTUMISTIESTA,
SITRRY KOKOONTUMISPAIKALLE

TIHMIVASTAAVA:

OTA PUHELIN MUKAAN,
POISTUT VIIMEISENA.
TARKASTA OMAN TIIMISI TILA / PALO-OSASTO
- SULJETTU OVI ON MERKKI TYHJASTA
TILASTA.

HUOM!
MUISTA TARKISTAA PAIKAT, JOHON LAPSI ON
VOINUT PIILOUTUA.

SIHRRY KOKOONTUMISPAIKALLE.
VALMISTAUDU KERTOMAAN LASTEN JA
AIKUISTEN LUKUMAARA.
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AVUN HALYTTAMINEN

SOITA 112 TAI KAYTA SOVELLUSTA
KERRO KUKA OLET JA MISSA OLET

ODOTA TOIMINTA-OH]JEITA

VESIVAHINKO

KATKAISE VIRTA'SAHKOLAITTEISTA
LAHETTYVILTA

ILMOITA VALITTOMASTI
ANNELLE /. EEROQLLE

ODOTA LISAOHJEITA
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SAHKOKATKO

ILMOITA ANNE /7 EERO

ODOTA LISAOHJEITA

“l

VAKIVALLAN UHKA

YKSI HENKILO SIIRTYY PUHUTTELEMAAN
UHKAAVAA HENKILOA

PYRI RAUHOITTAMAAN
LKAVAT SIIRTAMAAN

A SISALLE

5=

MUUT TIIMIST

0-P&LIISIN OLEVAN TULOSSA
TARVITTAESSA PAKENE.

ASEISTAUTUNUTTA HENKILOA EI KANNATA
VASTUSTELLA.
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SISALLE SUOJAUTUMINEN

SIIRRY SISALLE

zlel
p 2%

KAASUVAARA:
PAINETAAN IV -HATASEISNAPPIA

VARMISTA OMIEN RYHMATILOJESI OVIEN JA
IKKUNOIDEN KIINNI OLEMINEN
ODOTA LISAOHJEITA

SATEILYVAARA:
PAINETAAN IV -HATASEISNAPPIA
(OTA JODITABLETIT VASTA KEHOTUKSESTA)
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- ARKITURVALLISUUS -

RIKKOUTUMINEN

TAVARA RIKKI
El HAITTAA!

KERRO HETI ROHKEASTI AIKUISELLE

LAPSET KERTOVAT AIKUISELLE, JOS
HUOMAAVAT JONKUN TOIMIVAN
VAARALLISESTI TAl HUOMAAVAT JONKUN
TILAN TAI VALINEEN RIKKOUTUNEEN.

TOIMINTA TURVALLISUUSKORTTIEN KANSSA LISAA LAPSEN
TIETOISUUTTA KIINNITTAA HUOMIOTA ITSEA JA MUITA KOSKEVIIN
ARJEN POTENTIAALISHN RISKEIHIN.

STA :
WAIKUISELLE?
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- ARKITURVALLISUUS -

SIIRTYMATILANTEET

HAVAINNOI YMPARISTOA
PYSY AIKUISEN LAHELLA

MISSA KAVERI ON?

TILANNE: EN LOYDA KAVERIA?

KERRO HETI AIKUISELLE
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MISSA OLLAAN?
MINNE OLLAAN MENOSSA? JA MIKSI?
KULJEN RYHMASSA MUIDEN KANSSA.

91



92




93

- ARKITURVALLISUUS -

KIUSAAMINEN

KERRO ASIASTA AIKUISELLE

OLLAAN KAIKKIEN KAVEREITA




- ARKITURVALLISUUS -
HATA

HAVAINNOI YMPARISTOA

TILANNE:
TAPATURMA, ONNETTOMUUS

JOS SINULLE TAI KAVERILLE ON SATTUNUT
JOTAIN TAI OLET PULASSA,
KERRO AIKUISELLE NIIN SAAT APUA
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- ARKITURVALLISUUS -

YHTEISET TURVALLISET
TOIMINTATAVAT

TOIMIN YHTEISTEN SAANTOJEN MUKAISESTI.

OLEN KAIKKIEN KAVERI,
LITKUN RAUHALLISESTI,
HUOMIOIN TOISET JA OLEN YSTAVALLINEN

KUUNTELEN AIKUISTA JA KYSYN APUA

TOIMINTATAVAT JA KULTTUURIT OPETETAAN KOKO RYHMALLE
KERRALLAAN, JOLLOIN OPETUS ON TASAPUOLISTA KAIKILLE.
YHTEISTEN TURVALLISTEN TOIMINTATAPOJEN MAHDOLLISTAEN.
LAPSEN KUULEMISEN, HANELLA ON MAHDOLLISUUS VAIKUTTAA
ITSEAAN KOSKEVIIN ASIOIHIN.
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OSOITE:
ILVANINKATU 1, 26100 RAUMA

HATANUMERO:
12

MYRKYTYSTIETOKESKUS:
080014/1M
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TARKEITA YHTEYSTIETOJA

PAIVAKODIN JOHTAJA,
TURVALLISUUSPAALLIKKO
ANNE TOIVONEN +35844242 7864

PAIVAKODIN VARAJOHTAJA
TURVALLISUUSVASTAAVA
EERO RANTANEN +358 50 567 27 79

YLIOPISTON
TURVALLISUUSPAALLIKKO:
TERO HAAPALA +358 50 448 4893

RAUMAN KAMPUKSEN
APULAISTURVALLISUUSPAALLIKKO:
JOEL VUORISALO
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