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Téssé tutkielmassa tarkastelen neljdd Turun saariston pitédjéé, Paraisia, Nauvoa, Korppoota ja
Rymattyldd, véestohistorian valossa. Tutkimustehtédvédni on analysoida, miten kaksi saariston
viestokriisid, Krimin sota 1854—1855 ja nilkdvuodet 1867—1868 vaikuttivat seudun
kuolleisuuteen ja tutkimuskirjallisuuteen vedotan arvioita, mité tekijoitd kuolleisuuden
muutosten taustalla oli.

Tutkimuksen metodi oli vakilukutaulujen analyysi. Viékilukutaulut olen kdynyt neljin kunnan
osalta lipi vuosilta 1840—-1868, ja niistd analysoinut kuolleisuuden muutokset ikdryhmittiin
sekd kuolleisuutta aiheuttaneet taudit. Tutkimuksen ote on kvantitatiivinen. Ajanjaksolla
esiintyi useita kulkutauteja, mutta kolme epidemiaa nosti kuolleisuuden korkeaksi kaikissa
neljassd kunnassa. Malariaepidemia kuritti saaristoa vuosina 1853—18535, ja sité seurasi
tyyfusepidemia vuosina 1855—-1858. Nélkdvuosina 1867—1868 toinen tyyfusepidemia teki
tuhojaan.

1850-luvun pitkélld kuolleisuuden jaksolla kuolleisuus kohosi selvisti korkeammaksi kuin
nilkdvuosina. Kalastusta on usein pidetty selityksena sille, miksi saaristo selvisi kohtalaisen
hyvin nilkévuosista. Toinen saaristolle ominainen elinkeino, talonpoikaispurjehdus, oli
kuitenkin huomattavasti merkittdvimmaissé roolissa elintason nostamisessa vaikean 1850-
luvun jilkeen. Laivanrakennus ja miehistotehtdvit tarjosivat tyopaikkoja ja purjehdusmatkat
tarjosivat suurelle osalle maanviljelijoisté, kalastajista ja ty6ldisistd mahdollisuuden viedd
tuotteitaan kotimaan markkinoita rahakkaampiin Tukholmaan, Tallinnaan ja Pietariin.

Toinen selitys ndlkdvuosien pienemmiélle kuolleisuudelle saaristossa on se, ettd kyseessa oli
hyvin samankaltainen tyyfus kuin 1850-luvulla. Téll6in osalle véestdd oli voinut kehittyé
immuniteetti. Kohtaamisia liittoutuneiden ja Suomen rannikkoviaeston tapahtui ldhes koko
rannikon pituudelta. Tulevan tutkimuksen olisikin syyté tarkastella ndlk&vuosien ohella myds
Krimin sotaa viestohistoriallisesta ndkokulmasta ja vertailla saatuja tuloksia nédlkdvuosiin.

Avainsanat: Krimin sota, nilkédvuodet, talonpoikaispurjehdus, kalastus, saaristot, Parainen,
Nauvo, Korppoo, Rymittyld, tyyfus, malaria, viestohistoria, kuolleisuus, saarto, merenkulku,
telakkateollisuus
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1 Johdanto

1.1 Tutkimuksen aihe ja tutkimuskysymykset

Vaikka valituksia kuului vuoden 1867 kadon jilkeen ldhestulkoon joka kolkasta,
oli kdyhyytta ja kdyhyyttd. Maaliskuussa 1868 todettiin, ettd Lansi-Uudellamaalla
yhtd hyvin monilta tilallisilta kuin tilattomilta puuttui leipdi[.] — — Samaan
hengenvetoon kuitenkin mydnnettiin, ettd alue oli silti suhteellisen hyvédosainen.
Maan voikin jakaa karkeasti kahteen osaan, nélkd-Suomeen ja muuhun Suomeen.
Edelliseen kuuluivat ne alueet, jotka olivat useaan otteeseen joutuneet kokemaan
sadon epdonnistumisen: Pohjanmaa, Keski-Suomi, Satakunta, osa Himeesta,
Pohjois-Savo ja Pohjois-Karjala. Paremmin parjdsivét Varsinais-Suomi,
Ahvenanmaa, Uusimaa, Mikkeli ja Viipurin ladni seké aivan maan pohjoisin osa,
vaikka vuoden 1867 kato koetteli ankarasti osaa niistiikin alueista.

Nélkavuodet olivat koko 1860-lukua vaivanneiden heikkojen satojen kulminaatiopiste.
Vuonna 1867 sato jai heikoksi samalla kun kulkutaudit iskivdat Suomeen poikkeuksellisen
voimakkaasti. Alkoi kahden vuoden mittainen ajanjakso, jolloin vallitsivat niin ruokapula
kuin tappavat kulkutautiepidemiatkin. Katastrofin pahimpana aikana, tammi-elokuussa 1868,
kuoli 117 200 suomalaista, lihes 8 % koko maan viestostd”. Sitaatti Antti Hikkisen
artikkelista tiivistdd hyvin nidldnhddédn maantieteellistd ulottuvuutta. Nélka, taudit ja koyhyys
eivit jakautuneet tasaisesti, vaan erityisesti eteldiset ja kaikista pohjoisimmat seudut selvisivit
ndlkdvuosista esimerkiksi Keski-Suomea ja Pohjanmaata paremmin. Samalla rivien vélista
paljastuu toinen havainto. Nélkdvuosia koskevan tutkimuksen rajaus on usein asetettu
maakuntatasolle, jolloin erityisesti “ndlkd-Suomen” maakunnat ovat sijoittuneet tarkastelun
keskioon. Vaikkei muitakaan maakuntia ole tutkimuksen osalta laiminlyGty, on niiden sisdlle

jadnyt alueita, joiden variaatioille ja nyansseille ei ole annettu huomiota.

Maakuntarajauksen aiheuttama epatarkkuus korostuu rannikkoseudulla ja saaristossa, jossa
maaston, ilmasto-olosuhteiden ja elinkeinojen kaltaiset ndldnhddén vaikutuksien kannalta
keskeiset muuttujat voivat lyhyelldkin maantieteelliselld matkalla, jopa kunnan rajojen sisélla,
muuttua merkittavésti. Téastd oivalluksesta sai alkunsa my6s kandidaatin tutkielmani, jossa
tutkin 1850-luvun kulkutautien ja 1860-luvun nilkdvuosien vaikutusta Turun ulkosaaristossa
sijainneen Korppoon kunnan véestoon. Entisté kotikuntaani koetteli pienen ajanjakson sisélld
kaksi suuren kuolleisuuden kautta: ensin Krimin sodan jélkeen 1855—1859 ja jdlleen suurina

nilkivuosina, erityisesti vuonna 1867°. 1850-luvun tautivuodet tosin osoittautuivat paljon

! Hikkinen 1991: 69.
2 Strommer 1969: 133. )
3 Kansallisarkisto (KA). Digitoidut viikilukutaulut, Korpo forsamlings arkiv (KFA), VA:148.



tappavammiksi kuin nidlkdvuodet, joista saaristokunta selviytyi koko Suomeen verrattuna
varsin pienin menetyksin.* Tavoitteenani oli lihestyi nilédnhitid pdinvastaisesta
nikokulmasta kuin mihin perinteinen tutkimus oli tottunut. En tutkinut, mika johti
ndldnhitdin vaan sitd, miksi muun valtakunnan taistellessa nilkéa vastaan Korppoossa nélkia

ei ndhty ja tautikuolleisuuskin jii verrattain alhaiseksi.

Korppoo ei suinkaan ollut ainoa kohtalaisen hyvin selvinnyt Turunmaan saariston kunta.
Useassa seudun pitdjésséd kuolleisuuden kehitys oli poikkeava kansalliseen kehitykseen
ndhden. Tyypillinen kehitys oli sellainen, jossa 1867 kuolleisuus nousi rajusti, mutta 1868 se
kohosi huippuunsa. Paraisilla ja Kemiossa kehitys oli téllainen. Korppoossa ja Kustavissa
kuolleisuus oli huipussaan vuonna 1867 palaten seuraavana vuonna vuoden 1866 tasolle.
Rymiittylédssd kuolleisuus kohosi vuonna 1867 ja pysyi vuonna 1868 suunnilleen samana.
Nauvossa kuolleisuus pysyi kaikkina kolmena vuonna alhaisena. Yhteista kaikille néille
kunnille oli se, ettei kuolleisuus yksittéisid poikkeuksia lukuun ottamatta kohonnut
kansallisen keskiarvon tasolle.’ Sité vastoin vuosien 1853—1857 aikana useassa kunnassa

kuolleisuus kohosi korkeammaksi kuin ndlkdvuosina.

Taulukko 1. Vuosien 1866—1868 kuolleisuudet Turunmaan saariston kunnissa.

Kuolleisuus Kuolleisuus Kuolleisuus
vuonna 1866 (%o0) | Vuonna 1867 (%) | vuonna 1868 (%o)
Dragsfjard 11,9 224 66,7
Ini6 32,2 28,7 54,1
Kemid 12,3 29,8 59,8
Korppoo 11,0 32,6 17,7
Kustavi 27,5 54,7 37,5
Merimasku 51,0 52,0 55,8
Parainen 20,4 39,1 47,7
Rymattyla 25,6 51,8 57,4
Koko Suomi 33,6 38,1 77,6

Pro gradu -tutkielmassani laajennan tauti- ja ndlkdvuosien tarkastelua yhdesti kunnasta
laajempaan otantaan Turunmaan saariston pitdjid. Tutkin, miten kuolleisuus kehittyi
Turunmaan saaristossa vuosien 1853—1868 aikana, mité tauteja esiintyi ja miten ne vaikuttivat

eri viestoryhmiin. Erityisend kiinnostuksen kohteena ovat eri pitéjien viliset erot ja

4 Timisjérvi 2020.
5 Turpeinen 1987: 255-257.



kulkutautien esiintyvyyden jdrjestys eri kuntien vililld. Yleensd ndlkdvuosia koskeva tutkimus
alkaa satojen onnistumisen arvioinnilla. Maastoltaan karussa ulkosaaristossa maanviljely ei
kuitenkaan ollut yhtd olennaisessa osassa ruoantuotantoa kuin mantereella, joten satojen
epdonnistuminenkaan ei ollut suoraan sidoksissa nédlanhitién. Jarkevimpéé on kysya ensin,
mité saaristokunnissa viljeltiin, kuinka paljon itse viljeltyd ruokaa syétiin ja kuinka suuri

osuus kalastuksella oli saariston ruokavaliossa.

Turun saaristossa my0s purjehduselinkeinolla oli tirked asema. Kustaa II Aadolf oli eri
sddtyjen kaupankdyntioikeuksia méarittineessd kauppaordinantiassaan vuonna 1617
myOntanyt talonpoikaispurjehduksen privilegion, joka salli saariston talonpoikien tehdi
kauppamatkoja Tukholmaan.® Purjehdus oli alunperin omien tuotteiden myntiin tarkoitettu
keino yllépitdd saaristolaista elintapaa ja kompensoida huonoja vieljelymahdollisuuksia.
1800-luvulla merenkulusta kehittyi oma elinkeinonsa, jolla oli mahdollista hankkia joko
lisitienestejd tai padasiallisen tulonlidhteen.” 1860-luvun aikana purjehduksen tuotot kasvoivat
Korppoossa ja Nauvossa rijihdysmiisesti.® Yhteys nilkivuosien vihiisen tuhon ja
purjehduksen tuottaman varallisuuden vilill4 on ilmeinen selittévi tekijd, joka nousi esiin
my0s tutkiessani Korppoota. Yhden kunnan otannalla ei kuitenkaan voida sanoa varmasti,
oliko kyseessé sattumanvarainen korrelaatio vaiko syy ja sen seuraus.
Talonpoikaispurjehduksen tuoman varallisuuden ja hyvinvoinnin vaikutus tautiepidemioihin

ja ndlanhétddn on yksi ndkokulmista, joita tullaan tarkastelemaan eri saaristokunnissa.

Nélkavuodet on tunnetuin 1800-luvun véestokriiseistd. Turun saaristossa kuolleisuus nousi
vuosien 1853—1859 aikana kuitenkin paikoin korkeammaksi kuin ndlkdvuosina. Ndin kévi
esimerkiksi Korppoossa ja Rymiittylissi.” Myds Kemiossi kuolleisuus kohosi vuosina 1853—
57 korkeaksi, mutta vuodet olivat vasta alkusoittoa ndlkdvuosien sitdkin korkeammalle
kuolleisuudelle.'® Myds muualla Suomessa kuolleisuus kohosi paikallisesti, muttei yhti
laajamittaisesti tai rajusti kuin nédlk&vuosina. Kirjallisuus tarjoaa ajanjaksosta mainintoja,

kuten vuoden 1857 punatautiepidemiasta'! ja toisaalla 1856 vaikeista katovuosista'?.

¢ Kaukiainen 1970: 11.

7 Bérman 1979: 3-10.

8 Hackman 1995: 11; Smulter 1994: 124.

9 KA. Digitoidut vikilukutaulut, KFA, VA:148; Matinolli 2000: 126.
10 Suistoranta & Asplund 1997: 43.

'Vuorinen 2006: 144.

12 Jussila & Rantanen 2018: 11.



Viaestohistorian kaanonissa 1850-luvulla ei kuitenkaan ole vastaavaa asemaa kuin

nilkdvuosilla.

Kuolleisuuden nousulle 16ytyy kuitenkin kansainvélisen tason laajempi viitekehys, Krimin
sota. Kevéélld 1854 Iso-Britannia ja Ranska julistivat sodan Venéjda vastaan ja toi laivastonsa
pohjoiselle Itdmerelle. Seurasi kauppasaarto, joka vaikeutti purjehduksella itseddn eldttdvan
saaristolaisvdeston toimeentuloa. Maihin noustessaan vihollisjoukot toivat kulkutauteja, jotka
hankaloittivat tilannetta entisestdn.'> Kun hahmotetaan 1850-luvun kuolleisuuden nousu
osaksi Krimin sodan tapahtumia, tulevat ndlkavuositutkimuksen kayttamat
kysymyksenasettelut relevanteiksi. Miksi juuri Krimin sodan aikaan kuolleisuus kohosi Turun
saaristossa korkeammaksi kuin suurimmassa osassa Suomea? Olivatko kuolleisuuden

taustalla taudit, ndlka vai heikentynyt taloudellinen tilanne?

Tutkimuskysymykseni ovat siis: miten kuolleisuus kehittyi Turun saariston kunnissa vuosien
1840—1868 aikana; miten Krimin sodan vaikutukset, kuten kauppasaarto ja taloudellinen
taantuma korreloivat ja/tai vaikuttivat saariston kuolleisuuteen; ja miten saariston
erityispiirteet kuten elinkeinot ja ilmasto vaikuttivat kuolleisuuteen nalkdvuosina? Ajallinen
rajaus perustuu ajanjaksoon, jolloin Turun saaristossa koettiin poikkeuksellisen korkeaa
kuolleisuutta. Liséksi analysoin myds 1840-lukua, joka tutkimuksen tarpeisiin kiy
verrokkiajanjaksosta, jolloin kuolleisuus ja syntyvyys vaihtelivat 1850- ja 1840-lukuihin
verrattuna vihemmain. Maantieteellisen rajaukseen olen valinnut neljd kuntaa, joista
Korppoon, Nauvon ja Rymittyldn Kustaa II Aadolf vuonna 1617 médritteli elantonsa puolesta
erityisen riippuvaisiksi kalastuksesta ja metsdstyksestd, ja Paraisen, jolle oikeus mydnnettiin
vuonna 1656. Tilld perusteella myds Kemio ja kuuluisi rajaukseen, mutta ldhdemateriaalin
puutteiden vuoksi en tarkastele kuntaa kuin sekundérilihteiden valossa.'* Houtskari oli
1800-luvun puoleenviliin saakka samaa kuntaa kuin Korppoo. Siitéd on kirjoitettu kaksi
kattavaa paikallishistoriaa, joita kdytdn kirjallisuutena, mutta alkuperdisaineiston karsimiseksi
jatan kunnan pois varsinaisesta rajauksesta. Korppoon ldhdeaineisto késittdd Korppoon
eméikirkon (Korpo moderkyrka), joka ei sisdltdnyt Houtskarin lukuja. Korppoo ja Nauvo
olivat erityisen perinteisid purjehduspitdjid. Rymattyldssd purjehdus oli pienimuotoisempaa,
joskin joitain laivoja oli yhteisomistuksessa korppoolaisten kanssa'>. Turunmaan saaristo

kasittdd paljon tutkimuskohdetta laajemman alueen, mutta tissd tydssd “Turun saaristolla”

13 Kujanen 1995: 231-241.
14 Kaukiainen 1970: 11-12.
15 Matinolli 2000: 226.



tarkoitetaan vain neljaa tarkastelun alla olevaa kuntaa eli Paraista, Nauvoa, Rymattylaa ja

Korppoota.

Kuva 1. Turun saariston kartta. http://www.wakkanet.fi/~museot/images/kartta.jp

1.2 Tutkimuskirjallisuus

Tutkimus kuuluu metodologisesti viestohistorian piiriin, mutta temaattisesti se asettuu myds
osaksi tauti- ja ndlédnhétien historioita. Lisdksi tutkimuksessani tirked tutkimuskirjallisuuden

genre on paikallishistoriat.

Viestohistoria limittyy usein talous- ja viestotieteisiin, silld monet sen metodit ja teoriat ovat
1ahtoisin talous- ja véestdtieteilijoiltd. Ensimmainen merkittdva nidldnhitia teoretisoinut
hahmo olikin pappiutensa liséksi seka talous- ettd viestotieteilijand tunnettu Thomas Malthus,
jonka julkaisu An Essay on the Principle of Population (1798) ensi kertaa hahmotteli

viestokehityksen mekanismeja ja esitti matemaattisesti perusteltuja teorioita viestokehityksen



ja ruoantuotannon suhteista. Hédnen keskeisin ajatuksensa oli, ettd vaestonkehitys kasvaa
geometrisesti, mutta ruoantuotanto vain aritmeettisesti. Talloin vaestod kasvaisi vadjaamatta
niin suureksi, ettd ilman ennaltachkiisevid mekanismeja, kuten perhesuunnittelua tai sotaa,
ruokavarat yksinkertaisesti loppuisivat kesken, josta seuraisi nidldnhitd. Teknologian
kehityksen mydté kivi selviksi, ettd Malthusin matemaattiset arviot eivét vastanneet
todellisuutta, silld ruoantuotanto on pystynyt vastaamaan véestonkasvuun. Hanen
vaikutuksestaan kertoo kuitenkin se, ettd hianen teorioillaan on vield tdna paivandkin

merkittivd asema viestotieteessa. '©

Paradigman muutos ndhtiin 1981, jolloin taloustieteiliji Amartya Senin klassikkoteos Poverty
and Famines: An Essay on Entitlement and Deprivation (1981) esitteli uraauurtavan
paddomatulkinnan (entitlement approach). Sen keskeinen idea on, ettd ilmaston ja katojen
(makrotason) markkinoihin, kaupankayntiin, alkutuotantoon jne. Teorian mukaan kullakin
ihmiselld on pddomaa suhteessa ruuantuotannon edelld mainittuihin vaiheisiin. Naldnhéata
iskee, kun suurella osalla ihmisisti timi pafioma laskee radikaalisti.!” Teoriaa on kritisoitu
siitd, ettd keskittyessddn mikrotasoon, jossa kohteena on yksittdisen ihmisen péddsy ravintoon,
se sivuuttaa nilinhidin vaikutukset makrotasoon eli yhteiskunnan ja talouden rakenteisiin.'®
Mikrotason tarkastelussa Senin teoria ja késitteet kuitenkin ovat vahvimmillaan ja tarjoavat
tyokaluja ymmartaa niitd tekijoitd, jotka saattoivat laittaa saariston alttiiksi ndldnhéddille tai

péinvastoin suojata siltd 1850- ja 1860-lukujen véestokriiseissa.

Hy06dynnén hidnen laatimiaan pddoman (entitlement) késitteitd, jotka néen erityisen
kayttokelpoisiksi valottamaan eroja paikallisen ja kansallisen tason valilld. Keskityn vain
késitteisiin ja rakennan analyysini tutkimustulosteni varaan. Tarkastelen saariston tilannetta
1850- ja 1860-luvuilla puhtaasti késitteiden valossa sen sijaan, ettd tekisin varsinaista
senildistd tilastoanalyysid. Senin teoriat koskevat ensisijaisesti ndlanhitid, jollaiseksi 1850-
lukua ei voida varmuudella laskea. Senin késitteiden avulla voidaan kuitenkin tutkia niitd

mekanismeja, jotka vaikuttivat ravinnon hankkimiseen ja kulkutautien levidmiseen.

Kaksi keskeistd kdsitettd ovat vathdannan padoma (exchange entitlement) sekd paddoman

pettdminen (entitlement failure). Vaihdannan padoma tarkoittaa yksilon mahdollisuuksia ja

16 Voutilainen 2016: 30.
17 Sen 1982: 46.
18 Voutilainen 2016: 71-72.
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resursseja vaihtaa omistamansa tai tuottamansa hyddyke toiseen. Siithen vaikuttavia muuttujia
ovat tyon tarjonta, tuotettava hyddyke, tyon tuotto, tuotteiden ja eldmisen kustannukset seka
yhteiskunnalliset tulonsiirrot eli koyhédinavustukset ja verot. Pddoman pettdminen tarkoittaa
yhden tai useamman péioman heikentymisti siten, etti seurauksena on nildnhiti.'! 1850-
luvulle tultaessa tyollisyys oli varsin vakaata, vaikka maata omistamattomien talonpoikien
madrd kasvoikin. Torpparit ja mikitupalaiset olivat tyosuhteen ja palkkatulojen varassa, mika
loi alttiuden yllattaville kriisitilanteelle, kuten néldnhadélle. Tatd tapahtui kaikkialla

Suomessa, mutta pitdjien vilisid eroja toki oli paljon.

Tautihistoria on ldédketieteen, taudinaiheuttajien ja niiden kantajien seki kuolinsyiden
historiaa.?? Niiti teemoja kisittelevit Heikki S. Vuorisen teokset Tautinen historia (2002),
Tautinen Suomi 1857—-1865 (2005) sekéd Taudit, parantajat ja parannettavat (2010), Mika
Kallioisen Rutto & rukous. Tartuntataudit esiteollisen ajan Suomessa (2009), sekd Ossi
Kokkosen, Jouko Nurmiaisen sekd Holger Weissin artikkeli Taudit (2000). Teokset
kisittelevit seké eri historian aikakausia niille tyypillisten tautimuotojen ndkdkulmasta, ettd
itse tauteja ja niiden oireita, levidimistapoja ja muita ominaisuuksia. Esimerkiksi Kallioisen
teos sekd Vuorisen Tautinen Suomi 1857—-1865 luettelevat ja kuvailevat tyypillisid
epidemiasairauksia Suomessa. Hieman ylléttden teokset ovat ainakin punataudin
kuvauksessaan keskendin ristiriitaiset, silld Kallioisen mukaan punatauti ei 1850-luvulla
esiintynyt epidemioina®!, mutta Vuorisen mukaan se vaati erityisen paljon uhreja 1857%.
Etenkin Suomessa tautihistoria on nilkdvuositutkimuksen yhteydessé kytkeytynytyt vahvasti
vdestohistoriaan. Ensimmaisid véesto- ja tautihistoriaa yhdistineitd teoksia olivat erityisesti
Eino Jutikkalan véestohistorian klassikkoteos Kuolemalla on aina syynsd. Maailman
vdestohistorian ddriviivoja (1987), Oiva Turpeisen Ndlkd vai tauti tappoi? Kauhunvuodet
18661868 (1986) sekd Kari J. Pitkdsen teos Deprivation And Disease. Mortality during the
great Finnish famine of 1860s (1993). Ulkomaisessa tutkimuskirjallisuudessa véesto- ja
tautihistoriaa on yhdistdnyt esimerkiksi Thomas McKeown teoksessaan The Origins of

Human Disease (1988).

Tassd tutkimuksessa nédlkdvuosia kédsitteleva tutkimuskirjallisuus kdsittdd 1980-luvulta 1dhtien

julkaistut teokset. Jaan ne kahteen aaltoon, jossa ensimmadinen aalto késittdd 1980- ja 1990-

19°Sen 1982: 3-4, 47-51.
20 Vuorinen 2002: 15-21.
21 Kallioinen 2009: 83.
22 Vuorinen 2006: 145.
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luvulla julkaistut teokset ja toinen vuodesta 2015 alkaen julkaistut. Kahteen aaltoon
jakaminen perustuu ensisijaisesti selkeédén ajalliseen kahtiajakoon, mutta lisdksi aaltojen

valilla on joitain eroja tietyissd metodeihin ja tutkimuskysymyksiin liittyvissd painotuksissa.

Ensimmadisen aallon teoksiin kuuluvat edelld mainitut Turpeisen ja Pitkédsen
vaestohistorialliset ndlkavuositutkimukset, sekéa lisdksi Antti Hakkisen kokoama, otteeltaan
kulttuurihistoriallisempi Kun halla ndldn tuskan toi. Miten suomalaiset kokivat 1860-luvun

ndlkdvuodet? (1991).

Esimerkiksi usein nédlkdvuosien yhteydessi esiin nouseva kysymys on se, johtuivatko
nilkivuosien kuolemat ensisijaisesti nilisti vai kulkutaudeista?®. Kysymys juontuu
Turpeiseen sekd Jutikkalaan, jotka médrittivit ensimmaéiselle aallolle leimallisen paradigman.
Siiné nilkdvuosien kuolleisuus néhtiin niin kutsutun tautiteorian mukaisesti ensisijaisesti
kulkutautien aiheuttamaksi.?* Tautiteorian mukaan kulkutaudit olivat varsinainen syy
kuolleisuudelle vastoin aiempaa nildn roolia korostanutta tulkintaa. Tautiteoria sai myos
valitonta kritiikkid, silld esim. Yrjo Kaukiainen sekd Kari Pitkdnen kritisoivat sitd liilan
suoraviivaisena tapana tarkastella nilkivuosia®®. Turpeisella ja Jutikkalalla oli kuitenkin suuri
vaikutus 1980- ja 1990-lukujen nélkdvuosia koskevalle kirjallisuudelle, silld kdytdnnossa

kaikki tutkimus otti tautiteoriaan jollain tavalla kantaa.

Toinen leimallinen piirre ensimmaiselle aallolle on nilkdvuosien kauheuksien kuvailu
verrattain varikkdin sanakédédntein. Rikasta kielenkdyttd voi toki pitdd hyviksyttdvana
keinona vélittdd sanallisesti se katastrofi, jonka nilkdvuosina moni ithminen joutui kokemaan.
Vaarana on kuitenkin se, ettd voimakkaita verbaalisia kielikuvia kéytettdaessd sellaiset kunnat,
jotka eivit kovin pahaa kuolleisuutta kohdanneet, jadvat liian véhélle huomiolle. Maininnat
siitd, kuinka Ahvenanmaalla tai Turun seudulla ndldnhddan aiheuttamat tuhot olivat verrattain
pienet, ovat usein jiineet sivulauseisiin®. Sittemmin my®ds opinniytetdissi kiinnostusta ovat

herittaneet 1dhinna kunnat, joissa nilkdvuodet aiheuttivat katastrofaalista kuolleisuutta.

2 Turpeinen 1986: 183.

24 Turpeinen ja Jutikkala eivit itse varsinaisesti kiiyti kisitettd “tautiteoria”. Yrjo Kaukiainen kuitenkin kiytti
kyseistd kasitettd kuvaamaan heiddn metodologista 1ihtokohtaansa. Sen sijaan Turpeinen kayttad kasitetta
“nélkéteoria” vastakohtana tautiteorialle.

25 Kaukiainen 1987: 27-31; Pitkinen 1993: 25.

26 Esim. Turpeinen kisittelee kaikki Suomen ldénit ja sen, kuinka nilkidvuodet iskivit niihin. Kohdassa Turun ja
Porin ld4ni hén mainitsee ”Turun ja Porin ld4nien pohjoisosien joutuneen tyyfusepidemian piirin”. Eteldosista ei
puhuta lainkaan.
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Sellaista tutkimusta ei 16ydy, joka tarkastelisi kohtuullisen hyvin nilkdvuosista selvinneitd

kuntia.

1990-luvun puolivilin jdlkeen uutta ndlkdvuositutkimusta julkaistiin hyvin vihén seuraavaan
kahteenkymmeneen vuoteen. Siné aikana oli ndldnhéti saanut kansainvélisen
historiantutkimuksen aiheena nostetta erityisesti irlantilaisen Cormac O Gradan julkaisujen
myotd, jotka kasittelivat Irlannin 1840-luvulla kokemaa nilanhdtdd. Vuonna 2015 nildnhddén
tutkimuksen kansainvélisten aaltojen rantautuminen Suomeen ndkyi myos julkaisurintamalla,
kun pidivianvalonsa néki kansainvélinen teos Famines in European economic history. The last
great European famines reconsidered. Teos késittelee kolmea 1800- ja 1900-lukujen
eurooppalaista nilidnhét4a Irlannissa, Suomessa ja Ukrainassa.?” Suomen nilkévuosia koskeva
osuus koostuu kolmesta artikkelista, joista ensimmaisen ovat kirjoittaneet Hikkinen ja Henrik
Forsberg, toisen Miikka Voutilainen ja kolmannen Andrew Newby ja Timo Myllyntaus.
Artikkeleissa tarkastellaan nilkavuosiin johtaneita yhteiskunnallisia muuttujia niin
kotimaisesta kuin kansainvélisestd ndkokulmasta. Katson teoksen nélkdvuosihistorian toisen
aalloon ensimmadiseksi julkaisuksi. Jo viiden vuoden kuluessa oli julkaistu kaksi uutta

viitoskirjaa ja yksi artikkelikokoelma, jotka toivat paljon uusia nikokulmia tutkimukseen.

Miikka Voutilainen julkaisi 2017 véitoskirjansa Poverty, Inequality and the Finnish 1860s
Famine. Hin toi1 aiheen tutkimukseen uuden sosiaalis-taloudellisen nédkdkulman. Tauti vai
nélka -kysymyksen sijaan hén nosti painopisteeksi kysymyksen siitd, olivatko nédlkdvuodet
taloudellisen stagnaation kulminaatiopiste ja alkusyséys teollistumiselle Suomessa, kuten
aiempi tutkimus oli usein tulkinnut. Voutilainen argumentoi, ettd teollistuminen oli
pikemminkin syyllinen nélkévuosiin, silld talouden modernisaatio loi tyottomyyttd, mika johti
tyOovéeston koyhtymiseen ja epitasa-arvoisuuden lisdédntymiseen. Nima seikat tekivét

viestOstd alttiimman nélanhidalle.?

2018 ilmestyi Tuomas Jussilan ja Lari Rantasen toimittama Ndlkdvuodet 1867—-1868. Teos
siséltad artikkeleita, jotka kasittelevét néldnhatadn johtaneita osatekijoitd ilmastosta ja
maataloudesta poliittiseen padtoksentekoon. Voutilaisen ja Forsbergin tavoin se avaa
ndldnhidédn syiden monimutkaisuutta myds kansainvilisemmisti ndkokulmista, kuten

nilkivuosien kirjoittelusta keskieurooppalaisessa lehdistossi.?

27 Curran, Luciuk & Newby. 2015: 16.
28 Voutilainen 2016: 114-116.
29 Jussila, Rantanen 2018: 22-23.
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Henrik Forsbergin viitoskirja Famines in Mnemohistory and National Narratives in Finland
and Ireland, c. 1850—1970 julkaistiin 2020. Forsberg tutkii ndldnhddén kokemuksia
muistohistorian metodein ja sitd, miten kokemukset olivat luomassa kansallista identiteettié ja
nationalismin nousua Suomessa ja Irlannissa. Hén pohtii ndlanhddén problematiikka edelleen
painottaen sen viistimitontd poliittista ulottuvuutta.® Poliittisen ulottuvuuden vaikutus nikyy
siind, mik4 katsotaan ndldnhadiksi. Yksittdinen paikkakunta tai maakuntakin saattoi jonain
vuonna kokea pahaa niukkuutta, mutta ndlanhédiksi se ei ollut kansallisella tasolla riittdvan
merkittdvad. Vasta, kun kriisi kasvoi niin isoksi, ettd senaattia myoten jouduttiin reagoimaan
puutteeseen, muuttui tilanne ndlanhadéksi. Oli toisarvoista, oliko todellisena kuolinsyyni
lopulta taudit vai nélka. Historiantutkimuksen kannalta tdstd seuraa se, ettd kdyttimadmme
kisitteet, tuntemamme 1lmidt ja saatavilla olevat ldhteet ovat pitkilti sen varassa, missa
méiirin ne ravistelivat yhteiskuntajirjestysti ja piivinpolitiikkaa®!. Pienemmin mittakaavan
ilmiot ja tapahtumat, jotka eivét ehkéd edenneet paikallispolitiikkaa pidemmaélle, ovat tutkijalle

vaikeammin saavutettavissa ja siten jadvét helpommin tutkimuksen paitsioon.

Ensimmaiseen aaltoon verrattuna toisen aallon tutkimuksessa nékyy kansainviliset vaikutteet
sekd historiatieteiden monitieteellistyminen ja uusien metodien kehittyminen. Keskustelu
nélka vai tauti -kysymyksesti on siirtynyt pois tieteellisen debatin keskiosté, kun
kansainvilisestiikin tutkimuksesta vaikutteensa saaneet lihestymistavat®? ovat innoittaneet
uudenlaisiin kysymyksenasetteluihin ja metologisiin ratkaisuihin. Ensimmaiisen aallon
tutkimukset eivit ole menettaneet merkitystdén, vaan toinen aalto on laajentanut ja
tarkentanut tietoa ja ymmarrystd nélkdvuosista. Huolimatta ansioistaan, jdi toisenkin aallon
tutkimuksessa yhé yksittdisten paikallisten ilmididen tarkastelu varsin puutteelliseksi. Vaikka
nékisin teoksissa kéytetyn kielen kenties muuttuneen neutraalimmaksi®®, on tutkimus yhi

kohdistunut 13hinna niihin alueisiin, joihin ndlkdvuodet iskivét voimakkaasti.

30 Forsberg 2020: 49-50.

31 Vesa Vares tekee vastaavanlaisen huomion sotien vilisen ajan puoluetutkimuksesta. Sellaisia puoleita, jotka
eivit yhteiskunnallisen tilanteen vallitessa pystyneet hankkimaan kannatusta ja jotka heikomman organisoinnin
takia jattivét jalkeensd niukasti ldhteitd, on Vareksen mukaan tutkittu puutteellisesti. Vares 1995: 134.

32 Kaukiainen kritisoi tautiteoriaa my®s siité, etti se oli jo 1980-luvulla kansainvilisesti vanhentuneena pidetty
selitysmalli. Ks. Kaukiainen 1987: 27-31.

33 Yhti lukuun ottamatta kaikki tétd tutkimusta varten lukemani toisen aallon teokset ovat englanninkielisii. On
siis mahdollista, ettd kielen véri katoaa joko minun kééntdesséni englantia suomeksi, tai jopa suomalaisten
tutkijoiden kirjoittaessa ajatuksiaan englanniksi. Voutilaisen suomeksi kirjoittama nildnhatia késitteleva
yleisteos Ndldn vuodet (2017) mielestéini muistuttaa ensimmaiisessé aallossa etenkin Hakkisen ja Turpeisen
kéyttdmaa varikkdampaa kielta.
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Ulkomainen kirjallisuus ei mydskéén useimmiten ndytd pureutuvan mikrotason
eroavaisuuksiin, joskin Irlannin nidldnhddin osalta maakuntatason alueellisia eroavaisuuksia
on tutkittu esimerkiksi O Gradan (1988) seki Curranin (2015) toimesta. Kysymys kuuluukin,
missd méddrin Suomen nélkdvuosia tulisi verrata muissa maissa tapahtuneisiin merkittiviin
ndldanhétiin? Lahimmaksi vertailukohdaksi on usein nostettu juuri Irlannin suuri nidldnhéata
1845-1852. Yhtéldisyyksid on olemassa: niin Irlanti kuin Suomikin olivat verrattain alttiita
sadon massamenetyksille, ja tyyfuksen nimelld tunnettu kulkutauti levisi ndldanhédan ohella
kummassakin maassa. Erojakin 16ytyy. Vaikka erityisesti ensimméiisen aallon tutkimus onkin
kritisoinut Suomen senaattia ja eritoten Snellmania toimenpiteiden heikkoudesta taistelussa
ndlanhétia vastaan, pidetdan brittihallituksen aputoimenpiteiden puutteita huomattavasti
merkittdvimpina syyllisend Irlannin nildnhiddén eskaloitumiseen Irlannissa kuin senaatin
toimintaa Suomessa 20 vuotta mydhemmin.** Tekstiiliteollisuus oli 1800-luvun alkupuolella
huomattavan térked tulonldhde irlantilaiselle rahvaalle, ja sen taantuminen ajoi
talonpoikaisvdeston riippuvaisemmaksi perunanviljelystd. Kun ainoan merkittivin
viljelykasvin sato jii heikoksi, olivat seuraukset kohtalokkaat. *> Nilkéivuosien sijaan Irlannin
tapaus saattakin pikemmin toimia vertailukohtana Krimin sodan ajan kuolleisuudelle, silld
myos saaristolla oli talonpoikaispurjehduksessa oma elinkeinonsa, joka sodan aikana taantui.
Jos aikakauden osalta suodaan joustoa, on paikallista tarkastelua tehty 1709—1713-vuosien
ruttoepidemiasta, joka raivosi Itdmerelld. Karl-Erik Frandsen (2010) on teoksessaan tutkinut
kuolleisuutta useissa eri kaupungeissa, joissa kuolleisuus nousi erityisen korkeaksi*®. Vaikka
tutkimus késitteleekin vain korkean kuolleisuuden kohteita, ja niistikin 1dhinnd kaupunkeja,

tarjoaa muutama tapaus vertailupohjaa myos saaristoon.

Kansainvilinen tietoisuus nilkdvuosista oli ensimmaisen aallon aikana heikoa, silld
esimerkiksi Thomas McKeown kirjoitti vield vuonna 1988 Irlannin ndldnhiddén olleen
viimeinen merkittivi esiteollinen nilinhiti Euroopassa’’. Vaikka esimerkiksi jo Pitkinen
julkaisi englanniksi, on toisen aallon tutkimuksessa selvisti ndhtivissé vield selkeammin
pyrkimys tuoda tutkimustuloksia my&s kansainviliselle yleisolle.*® Tissé tydssd hahmotan

kansainvilisen viitekehyksen ensisijaisesti Krimin sodan ja sen jélkeisen taloudellisen

34 Esim. Forsberg 2020: 73.

35 Curran 2015: 25.

36 Frandsen 2010.

37 McKeown 1988: 59.

38 Esim. Voutilainen 2016: 15.
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maailmantilanteen kautta. En tule erikseen tarkastelemaan nilkdvuosia kansainvilisessi

kontekstissaan, vaan nden ne jatkumona Krimin sodalle ja sen jélkeisille tapahtumille.

Viesto-, tauti- ja ndlanhatdkirjallisuuden lisdksi tutkimukselleni térked tutkimuskirjallisuuden
genre on paikallishistoriat, jotka ovat tarkeita erityisesti véestohistorian tallentajina. Ne
huomioivat usein sellaisiakin kuolleisuuden ja syntyvyyden kehityskulkuja, jotka
viestohistorian valtavirrassa eivit ole paédtyneet osaksi kaanonia. Pimentoon jééneita
katovuosia, paikallisia ndldnhétid ja paikallisesti esiintyvid epidemioita on paljon, silld
oikeastaan vain isommat véestokatastrofit, kuten 1690- ja 1860-lukujen nélkavuodet tai
ruttoepidemia 1710-1711, ovat saaneet osakseen laajemman ja syvidluotaavamman
kansallisen tason tarkastelun ja juurtuneet osaksi sellaista kaanonia, josta tutkimus on ollut
kiinnostunut. Useissa paikallishistorioissa sotien kulkua on tarkasteltu kunnan nédkdkulmasta,

ja my0s Krimin sodan osalta on esitetty kiinnostavia huomioita.

Paikallishistoriat késittelevit pintapuolisesti useita aihepiirejé, joista viestohistorian ohella
tutkimukselleni tirkein on kuntien elinkeinot. Nélkdvuosille on harvoin annettu omaa
kappalettaan vaan ne on yleensd mainittu lyhyesti véestohistoriaa késittelevassa luvussa.
Samassa yhteydesséd on saatettu tuoda esiin my6s 1850-luvun korkea kuolleisuus.
Merenkululle on kaikissa lukemissani paikallishistorioissa annettu oma lukunsa, mika kertoo
sen tirkeydestd saariston elinkeinoissa. Rakenteeltaan teokset noudattavat vuosina 1933—-1995
toimineen Paikallishistoriallisen toimiston asettamaa dispositiomallia, joka médritteli varsin

tiukat raamit paikallishistorioiden muodolle, aihepiireille ja lihdeaineistoille®”.

Pekka Ahtiainen, Jukka Tervonen ja Kari Terés kritisoivat suomalaista paikallishistoriaa
tietynlaiseen systeemiin jadméahtamisestd. Kritiikin mukaan ennaltamééritty malli pakottaa
teokset noudattamaan usein hyvin samanlaista kaavaa ja seuraamaan samoja narratiiveja. Sen
terdvin kérki iskee paikallishistorian tieteellisyyteen. Tavoitellessaan tiettyd mallia, unohtaa
paikallishistoria historiantutkimuksen tirkeimmén ominaisuuden: tyon rakentamisen
tutkimuskysymysten ympdrille. Laadullisen ldhdekritiikin sijasta painopiste on ollut méaréssa.
Mitd enemmén eri yhteiskunnan alueita ja jopa yhteiskunta- tai sosiaalitieteellisid teorioita on
osattu hyodyntdd, sen parempi. Jo valmiiksi laaja-alaista tutkimuskenttéd on haluttu vain
paisuttaa suuremmaksi. Kriitikot ovat ehdottaneet, etti olisi parempi ldhestyd

paikallistutkimusta tietystd ndkokulmasta kdsin, kuin pakottaa perinteiset aihepiirit vékisin

39 Ahtiainen & Tervonen 2010: 29.
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mukaan.*’ Ongelmat ovat myds rakenteellisia, silld ideaalin monitieteisen ja laaja-alaisen
paikallishistorian toteuttaminen kdytdnnossd on usein kohdannut haasteita resurssien suhteen.
Annettu aikataulu ja rahoitus harvoin vastasivat Paikallishistoriallisen toimiston asettamia

vaatimuksia.*!

Kayttdmani paikallishistoriat on julkaistu vuosien 1985 ja 2006 vilisend aikana. Naistd kaksi
on julkaistu ennen vuotta 1995, jolloin Paikallishistoriallinen toimisto muuttui
Tilaushistoriakeskukseksi.*? Tuolloin paikallishistorian tekemisen raamit teoriassa

vapautuivat, mutta kdytdnnossa tarkastelemissani teoksissa muutosta on mahdotonta havaita.

Tutkimuskirjallisuutena kaytetyistd paikallishistorioista neljd ovat tutkimuksen kohteena
olevien kuntien, Paraisten, Nauvon, Korppoon ja Ryméttylén historioita. Ne ovat Kari
Suistorannan Paraisten historia (1985), Marja Kalskeen, Leena Matinollin ja Lennart Saaren
Rymidittyldn historia I1.1 (2000), Johanna Aminoff-Winbergin Nagu Sockens Historia 11
(2001) sekd Johan Smulterin Korpo genom tiderna (1994). Lisdksi viitataan viiden muun
lahialueen kunnan paikallishistorioihin, jotka ovat Suistorannan ja Henrik Asplundin
kirjoittama Kemidn paikallishistoria on Kemion suurpitdjdn historia (1997), Hannu Kujasen
Sauvon historia Il (1995), Ali Pylkkésen, Ismo Védhdkankaan ja Esko M. Laineen Joki yhdisti
ihmiset. Salon ja Uskelan historia n. 1150—1868 (2006), Pertti Mékeldn Kaarinan kunnan
historia (2003) sekd Tapani Tuovisen toimittama, mutta useiden kirjoittajien osuuksia
sisdltavd En bok om Houtskdr. Del I (2001). Jatkossa puhun selkeyden vuoksi teoksista
kunnan, en teoksen kirjoittajan nimen mukaan. Paikallishistorian perinteinen malli ndkyy
teoksissa keskenddn samankaltaisina dispositioina. Aluksi on vdestohistoriallinen osuus, jota
seuraa yksi tai useampi luku elinkeinoista. Niiti seuraa lukuja eri teemoista, kuten
kunnallishallinnosta, terveydenhuollosta tai liikkenneyhteyksistid. Lopussa on yleensd luvut
sodista ja kirkosta. Nélkdvuosien, samoin kuin Krimin sodan késittely on vaihtelevaa. Yleensa
ndlkdvuodet mainitaan véhintddn lyhyesti ainakin viestdosuuden ja koyhdin- tai sairaanhoitoa
késittelevien lukujen yhteydessd. Mielenkiintoisesti ainakin Houtskarin sekd Rymdéttyldn
historioissa juuri nilkdvuosien vaikutus kdyhiinhoitoon on tuotu ilmi*’, mutta 1850-luvun
ndlanhédisti, jotka iskivit kuolleisuuden perusteella vihintdén yhtéd pahasti, ei ole samassa

yhteydessd mainintaa. Krimin sodalle on joissain teoksissa varattu oma lukunsa, mutta

40 Ahtiainen, Tervonen & Teris 2010: 9-11, 14-15.
41 Ahtiainen & Tervonen 2010: 28.

42 Ahtiainen, Tervonen & Terds 2010: 9-18.

43 Matinolli 2000: 570; Tuovinen 1997: 208.
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toisissa se on sivuutettu tdysin. Kemion ja Sauvon paikallishistorioissa Krimin sota on
késitelty osana talonpoikaispurjehduksen historiaa, silld sota aiheutti elinkeinolle pahan
taantuman. Tdman tutkimuksen kannalta paikallishistorioiden annista huomio kohdistuu juuri
véaestohistoriaan, kunnan rooliin Krimin sodassa seké elinkeinoihin, kuten maatalouteen,
kalastukseen, talonpoikaispurjehdukseen ja laivanrakennukseen. Muita térkeitd teemoja ovat
sodan kannalta tirked ruotulaitos, kdyhéin- ja sairaanhoito, talonpoikien yhteiskunnallinen

asema ja elinolot, seki jossain méérin liikenneyhteydet.

Useimmissa paikallishistorioissa viestohistorian osuus on kartoitettu huolellisesti. Vaikka
téssd tyOssd kuntien kuolleisuus tulkitaan ensisijaisesti alkuperdisldhteiden kautta, on tuloksia
tulkittava my0s sen tieteellisen tiedon valossa, mitd paikallishistorioitsijat ovat 16ytineet.
Esimerkiksi monessa kunnassa on havaittu, ettd kuolleisuus kohosi korkeaksi 1850-luvulla,
muttei endd samoihin lukemiin nilk&vuosina. Matinolli on késitteellistdnyt viestohistorian
valtavirrasta poiketen vuodet 1853—1868 Rymiittyldssd yhdeksi pitkéksi jaksoksi, jota hin
kutsuu suuren kuolleisuuden vuosiksi”.** Myos Mikeld on hahmottanut jaksoa laajana
jatkumona, ehdottaen, ettd 1850-luvulla esiintyneet tyyfuksen kaltaiset taudit antoivat osalle

Kaarinan asukkaista immuniteetin nilkiivuosien tauteja vastaan.*

Nauvon, Kaarinan ja Salon paikallishistorioissa Krimin sodalle on annettu oma lukunsa.
Korppoon ja Nauvon osalta Krimin sodan merkittdvimmat vaikutukset olivat luotsien
evakuominen ulkosaaristosta ja optisen lennidtinaseman rakentaminen. Ison-Britannian
laivastoa on mainittu nihdyn seki 1854 etti 1855 vartioivan kuntien vesilld.*® Salossa ja
Kaarinassa sota nékyi toisella tapaa. Vendjé tarvitsi sotavidked, joten Ruotsin vallan aikana
kiytossd ollut ruotuarmeija otettiin takaisin kdyttoon. Ainakin Salossa ja Kaarinassa
ruoturasitus toteutettiin.*’ Syy, miksi ruotuja ei perustettu laajemmin saaristoon, lienee
johtunut siitd, ettdi saaristopitijien rasite oli perinteisesti ollut pursimiehen varustaminen.*®
IImeisesti saariston ei odotettu kykenevin yhtékkid varustamaan jalkaviked Vendjan

tarpeisiin. Tama selittdisi sen, miksi Krimin sotaa on késitelty niin harvassa

4 Matinolli 2000: 128.

45 Mikeld 2003: 49.

46 Aminoff-Winberg 2001: 293-294; Smulter 1994: 423-425.

47 Pylkkénen, Vihikangas & Laine 2006: 452-453; Mikeld 2003: 82-84.
8 Suistoranta 1985: 188.
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paikallishistoriassa. Kysymys on keskeinen, silld kohtaamiset vihollisen kanssa olivat otollisia

mahdollisuuksia tautien levidmiseen.

Krimin sodan Itimeren osuutta kédsittelevdd tutkimuskirjallisuutta on Suomessa julkaistu
kohtalaisesti. 1900-luvun alussa sodasta kirjoittivat M. Borodkin (1905), Hugo Schulman
(1905) ja Vdind Voionmaa (1904). Tdmén jilkeen ennen 2000-lukua vain Martta Hirn (1956)
sekéd Carl Michael Runeberg (1962) julkaisivat aiheesta. 2000-luvulla Oiva Turpeisen
Oolannin sota. Itdmainen sota Suomessa (2003), Pehr-Erik Nymanin Var stad och koping
hdrjad (2005), Raoul Jonssonin ja Ilkka Malmbergin kuvateos Kauhia QOolannin sota. Krimin
sota Suomessa 1854—1855 (2013) sekd Eero Auvisen Krimin sota, Vendjd ja suomalaiset.
Siviilit rannikoiden puolustajina ja sen vaikutus sotatoimiin sekd Vendjdn suomensuhteisiin
(2015) ovat kartuttaneet Oolannin sodan tutkimuskirjallisuutta.*” Niistd Turpeinen on
viestohistorioitsijana huomioinut my®s sotakentilli esiintyneiti tautiepidemioita®® ja Auvinen
on siviilipuolustuksen historiaan keskittyessdan yksityiskohtaisemmin huomioinut etenkin
Korppoon ja Nauvon roolia lennitinlinjan rakentamisessa. Kaikki teokset painottavat silti
sotahistorian kannalta merkittdvimpi tapahtumia. Etenkin Bomarsundin, Hangon ja Viaporin
taistelut ovat teosten keskidssd, mutta myds monia pienempid yhteenottoja, kuten
hyokkéykset Tammisaareen ja Kokkolaan, on huomioitu. Sen sijaan esimerkiksi Nauvon
maihinnousua, joka Nauvon paikallishistoriassa on tuotu esiin, ei ole Krimin sodan
tutkimuskirjallisuudessa mainittu. Sodan suurempiin linjoihin keskittynyt tutkimus ei
ymmdrrettivisti ole ollut kiinnostunut sodan kulun kannalta vihapatéisemmista
kohtaamisista. Vdestohistorian ndkdkulmasta Nauvon tapahtumiin kohdistuu kuitenkin
mielenkiintoa. Luvussa 3 kdyd&dédn tarkemmin 1dpi sitd, miten Britannian laivasto toi vakavan

pilkkukuume-epidemian kuntaan.

Merenkulun historiaa on erityisesti Turun ja Ahvenanmaan seudulta tutkittu paljon.
Perusteoksiin kuuluva Yrj6 Kaukiaisen Suomen talonpoikaispurjehdus 1800-luvun
alkupuoliskolla (1810—-1853) (1970) kéy perusteellisesti 1dpi talonpoikaispurjehduksen
vaiheita ja kehitystd, sitd miten paljon laivoja eri maakunnissa oli, mihin matkoja tehtiin ja
mitd myytiin ja ostettiin. Useat paikallisen tason teokset pidentivét aikarajausta ja tarkentavat
kisitteistdd. Turun saariston nikdkulmasta on julkaistu Jan-Erik Bormanin Aboldindsk

bygdeseglation 1850-1920. Farkoster, redare, resor och ekonomi (1979) sekd John

4 Jonsson & Malmberg 2013: 12; Auvinen 2015: 29.
59 Turpeinen 2001: 106.
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Hackmanin Bygdesjofart i Nagu under 1800-talet. En undersokning av
partrederiorganisationen (1996), joka rajoittuu pelkéstdd Nauvon pitdjddn. Ahvenanmaan
talonpoikaispurjehdusta kisittelevit Georg K&hren Den Alindska segelsjofartens historia
(1940) seki David Pappin Alindsk allmogeseglation (1977). Ahvenanmaalla

talonpoikaispurjehduksen vaiheet olivat pitkilti samanlaiset kuin Turun saaristossa.

Purjehduksen tutkimuksessa Krimin sota ndhdéén merkittdvana taitekohtana. Sodan ajaksi
elinkeinon kehitys pysdhtyi hetkellisesti, mitd kuitenkin seurasi nopeasti parikymmenta vuotta
kestédnyt nousukausi. Kun nélkdvuodet ja talouskriisi aiheuttivat ahdinkoa suuressa osassa
Suomea, ndyttdytyy vastaava ajanjakso merenkulun, purjehduksen ja laivanrakennuksen
tilastoissa menestykseni ja taloudellisena eteenpdin menona’!. Aiemmin ei ole tarkemmin
tutkittu sitd, milld tavoin merenkulun ja laivanrakennuksen nousukausi vaikutti

saaristolaisvideston mahdollisuuksiin selvitd nidlkdvuosista.
1.3 Alkuperaislahteet

Tutkimusperinteen osalta tyo noudattaa ensisijaisesti vaestohistorian perinteitd. Suomessa ja
Ruotsissa vdestohistorian keskeinen 1dhdetyyppi on kansainvilisesti katsoen poikkeuksellisen
kattavat viestonmuutoksia kuvaavat tilastoaineistot, joista analysoidaan kuolleisuutta,
syntyvyyttd ja eri kuolinsyiden esiintyvyyksid. Suomessa tilastot saadaan seurakuntien
ylldpitdmistd vakilukutauluista. Vikilukutauluissa eli -tabelleissa on kattavat tiedot
vuosittaisista syntymistd ja kuolemista seurakuntakohtaisesti. Kuolemat on taulukoitu idn ja
sukupuolen mukaan, minka lisdksi kuolinsyyt on ilmoitettu. Tdmén ansiosta on mahdollista
varsin perusteellisesti analysoida nilkédvuosien ja eri tautiepidemioiden vaikutuksista kussakin
kunnassa. Suurin osa vikilukutauluista ja kuolleiden luetteloista on digitoitu ja luettavissa
internetissi Kansallisarkiston digiarkistossa®. Kaikkien kisittelemieni seurakuntien paitsi
Kemion osalta vikilukutaulut ovat erittdin kattavat, silld jokaiselta seurakunnalta 16ytyy
vuosittaiset véikilukutaulut vuosisadan alusta aina 1870-luvulle asti, Rymattylaltd perati 1890-
luvulle. Vuosien 1866 ja 1868 osalta tilastointi ei ole jostain syysté ollut yhta tasmaéllistd, silld

taulut puuttuvat niin Nauvon kuin Korppoonkin seurakuntien arkistoista.

Tutkittavan ajanjakson osalta vélilukutaulujen rakenne on seuraava: jokainen vuosi

kisitellddn kahdessa aukeamassa. Ensimmaiselld aukeamalla ilmoitetaan syntyneiden,

SI Bérman 1979: 41.
52 http://digi.narc.fi
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kuolleiden ja vihittyjen madrat kuukausittain sekd yhteensd koko vuodelta. Seuraavalla
aukeamalla jaotellaan kuolleet eri kuolinsyiden mukaan seka ikéryhmittdin, ettd
kuolinkuukauden mukaan. Liséksi joka viides vuosi ilmoitetaan erilaisella kahden aukeaman

pohjalla vikilukulaskennat. Ndissé laskennoissa on ilmoitettu tarkempia tilastoja esimerkiksi

miesvieston ammateista ja sdadysta.

Kuva 2. Esimerkki digitoidusta vakilukutaulun aukeamasta.
http://digi.narc.fi/digi/view.ka?kuid=8983199

Viestohistorian peruskysymys kohdistuu ensimmaiiseen aukeamaan: miké on
tarkastelujaksolla kuolleisuuden ja syntyvyyden vilinen suhde? Sitd analysoidaan kisitteilla
luonnollinen véestonlisdys eli syntyvyyden ja kuolleisuuden erotus seké luonnollinen
lisdsintyneisyys, joka on edellinen jaettuna keskivikiluvulla.”® Kun syntyvyys on suurempi
kuin kuolleisuus, luonnollinen lisddntyneisyys on positiivinen. Negatiivinen luonnollinen
lisdéntyneisyys viittaa yleensa epatyypillisen korkeaan kuolleisuuteen. Pelkkaa

kuolleisuussuhdelukua (kuolleiden méara jaettuna keskivékiluvulla) tarkastelemalla ndhdian

3 Strommer 1969: 16-17.
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kuolleisuuden kehitys. Keskivakiluvun olen laskenut viiden vuoden vélein tehtyjen
vaestonlaskentojen keskiarvona. Esimerkiksi vuosien 18561859 keskivikiluku on laskettu

vuosina 1855 ja 1860 ilmoitettujen vikilukujen keskiarvona.

Kuolinsyiden tutkimuksessa erityismielenkiinto kohdistuu niihin tauteihin, joiden esiintyvyys
kuolinsyind on keskimiéréistd suurempaa tai joissa tapahtuu yksittdisié esiintyvyyden
piikkejé. Olen tilastoinut kuolleisuudet yhdentoista kuolinsyyn osalta, minka lisdksi olen
kirjannut ylos ne kuolinsyyt, jotka noin 2 000 asukkaan Korppoossa, Nauvossa tai
Rymattyldssd aiheuttivat vuoden aikana vahintdén viisi ja noin 4 000 asukkaan Paraisilla
vahintddn kymmenen kuolemaa. Raja-arvot on valittu siten, ettd niiden ylittdvat kuolinmaérét
muodostavat yleensd silmdméaérdisen poikkeavuuden vikilukutauluissa. Kahdeksan
kuolinsyytd valitsin kandidaatin tutkielmassani erityisen paljon esiintyneiden kuolinsyiden
perusteella. Ne ovat veriyskdi (blodhostning, lungsot, tvinsot)**, malaria (frosse, ilta), angiina
(halsfluss), polttotauti (hetsig feber), rintakuume (héll och styng, brostfeber), isorokko
(koppor), punatauti (rddsot) seké tuntematon syy (oangifven). Tdmén tutkimustyon edetessa
huomasin, etteivit valinnat kaikilta osin endi toimineet laajemmassa maantieteellisessa
otannassa. Isorokkoa esiintyi hyvin harvoin, kun taas tuhkarokkoa (méssling), hermo- ja

mdtdkuumetta (nerf- och rétfeber) ja tulirokkoa (skarlakans feber), esiintyi osassa kuntia

paljonkin.>®

Lahdekriittisesti suurin huomio vikilukutauluissa kohdistuu siihen, etti kuolinsyyt on 1800-
luvulla tulkittu usein muiden kuin ammattimaisten ld4karien toimesta. Kuolleisuustietojen
keradminen oli seurakuntien vastuulla, eivitka 144kérit aina pitineet papiston kerdédmid tietoja
luotettavina.*® Tiedot kuolinsyisti ovat siis joissain mérin suuntaa-antavia. Esimerkiksi iho-
oireiset rokkotaudit eli iso-, tuhka-, vesi- ja tulirokko menivit rahvaan diagnosoinnissa
helposti sekaisin. Vield haastavampi tapaus on nédlkdvuosina kuolleisuutta kasvattanut
tyyfukseksi kutsuttu tauti, joka nykytiedon valossa saattoi tarkoittaa pilkku- tai
toisintokuumetta tai lavantautia. Vikilukutauluissa ndma taudit taas saattoivat menni eri
sarakkeisiin, etenkin polttotaudin tai hermo- ja mitikuumeen alle.’” 1800-luvun puolivilin
ladketieteeseen kuului vield paljon hyvin vanhoja oppeja, kuten Hippokrateen humoraali- eli

ruumiinnesteoppi sekd kisitys miasmoista eli myrkyllisistd kaasuista taudin aiheuttajina.

54 Kyseessi oireenmukainen kuolinsyy, jonka aiheutti usein tuberkuloosi. Sarakkeeseen saatettiin merkata myos
esim. keuhko- tai keuhkopussintulehdus. Vuorinen 2006: 118.

55 Tautien suomennokset: http://www.saunalahti.fi/arnoldus/kuol_syy.html

3¢ Vuorinen 2005: 36.

57 Kujanen 1996: 24; Turpeinen 1986: 42.



22

Joidenkin tautien, kuten isorokon, oli kuitenkin havaittu levidvin myos tartunnan kautta.

Miasmat ja tartunta nihtiin kahtena erillisen, toisiaankin tukevina taudinleviimismuotona.*®

Eris tapa arvioida tabellien luotettavuutta on tarkastella ”tuntemattomaan” (oangifven)
kuolinsyyhyn kuolleeksi merkittyjd. Yleensa vain alle 1-vuotiaita lapsia on merkitty tdhén
ryhméidn. Toisinaan - erityisesti kuolleisuuden muutenkin noustessa - kategoriaan on merkitty
muihinkin ikdryhmain kuuluvia. Varauksella voidaan arvioida tietojen olevan siti

luotettavampia, mitd vihemmain yli yksivuotiaita kategoriaan on merkitty.

Useimpien epidemioiden kuolleisuus kohdistui joko lapsiin tai varttuneempaan
aikuisvdestoon. Vikilukutaulut tarjoavat mahdollisuuden tarkastella myos ikdryhmien ja
sukupuolten vilistid eroja. Tautikohtaisesti ikdryhmait on tabelleissa jaettu seitseméddn osaan:
alle 1-vuotiaana menehtyneet eli imeviiskuolleet, 1-3-vuotiaana, 3—5-vuotiaana, 5-10-
vuotiaana, 10-25-vuotiaana, 25-50-vuotiaana seké yli 50-vuotiaana menehtyneet. Lisdksi
kunkin ikdryhmén kuolleisuus on jaoteltu sukupuolen mukaan. Taulukoiden kiyttdmain
ikdryhmien merkintitapaan siséltyy epatarkkuus, silld rajausten taitoskohdat eli 3-, 5-, 10- ja
25-vuotiaat saattavat olla merkittyné toiseen kahdesta eri vaihtoehdosta. Tkaryhmaét késittavat
keskenddn erikokoisia ihmisryhmid, mutta suhteellisia muutoksia eri ikdryhmien tai
sukupuolten kuolleisuuksia vertailemalla voidaan havaita, missd ikdryhméssa tai

sukupuolessa epidemiat johtivat kuolemiin.

Viiden vuoden vilein kirjatuista viestdtaulukoista hyddynnén tilastoja véeston
yhteiskunnallisesta asemasta. Niissd viesto on jaettu 13 kategoriaan ammatin ja
yhteiskunnallisen aseman mukaan. yhdeksin ensimmaistd kategoriaa a-h seka k jakavat
aikuisen eli yli 15-vuotiaan miesvéeston ammattikunnan mukaan papistoon, virkamiehiin,

ja tehdastyoldisiin sekd tyottomiin. Kategoriat m on tilastoitu naiset ja lapset sen mukaan,
minka kategorioihin a-k kuuluvan miehen perheeseen he kuuluvat. Kategoriassa n on lueteltu
naimattomat yli 15-vuotiaat naiset ja kategorioissa o ja p on lueteltu kdyhét ja sairaat
kummastakin sukupuolesta. Miesvéesto on kategorioiden sisélld jaoteltu tarkemmin
ammateittain tai, kuten maanviljelijéiden kohdalla, asemansa mukaan talollisiin talonpoikiin,

maata omistaviin torppareihin, mékitupalaisiin (inhysesman) ja renkeihin. Suurin osa

38 Vuorinen 2005: 50-55.
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kohdistuu miesvéeston edustajiin edelld mainituissa ryhmissd sekd koyhien méériin.

Ammattitilastot ndyttavét, mitkd ryhmaét olivat alttiita muutoksille. Varsinaisia syytd
muutoksille ei yksin tilastojen kautta pystytd osoittamaan. Muutokset voivat kertoa niin
viestonkasvusta (torpparien mairin lisddntyminen), kuolleisuudesta (mink4 tahansa ryhmén
pienentyminen) tai taloudellisen tilanteen muutoksesta (renkien ja kdyhien méaara).
Vikilukutaulujen varsin jaykké, veronmaksuun perustuva luokittelutapa ei vastaa saariston
dynaamista elinkeinoharjoittamista. Maanviljelyn ohella harjoitettiin merenkulkua ja
kalastusta, tai se saattoi olla jopa sivuaskare. Tilastoissa yksi mies voitiin sijoittaa vain yhden
ammatin alle, eikd esimerkiksi Korppoon ammattimerimiesten mééra tilastoissa niyta
vastaavan kirjallisuuden antamaa kuvaa. Tilastojen mukaan vuosien 1840—-1865 aikana
Korppoossa oli parhaimmillaan vain kymmenen ammattimerimiestd vuonna 1865, vaikka
purjehduksen harjoitus oli vilkasta.® Laivanrakentajille, kalastajille tai metséstijille
taulukoista ei 16ydy omaa sarakettaan. Taulukot eivit mydskain tavoita talonpoikien ja
torppareiden monimuotoisuutta. Talonpojissa oli niin suurtilojen omistajia ja rusthollareita
kuin pientilallisiakin. Saariston vaikeissa viljelyolosuhteissa tilojen viljelyyn soveltuvat maa-
alat vaihtelivat paljon. Torppareihin kuului ihmisid varakkaista vuokraviljelijoistd pelkéstaan

kalastuksesta tai purjehduksesta elantonsa tienaaviin vuokralla el#jiin.®

Seuraavassa luvussa kdyn ldpi niitd ilmidGité tai tekijoité, joiden kautta tulkitsen tilastoja. En
aseta tuloksia ensisijaisesti kansalliseen narratiivin, jossa katovuodet yhdessd muiden
yhteiskunnallisten kehityskulkujen kanssa eskaloituvat néldnhddéksi, vaan 1dhestyn
nélkdvuosia saariston omien puitteiden ehdoilla. Seuraa kysymys: missd médrin tutkimus
asettuu paikallishistorian piiriin? Konservatiivisen tulkinnan mukaan oikeaoppinen
paikallishistoria seuraa tarkasti pitdjin tai kunnan rajoja. Sen sijaan paikallishistorian
uudemmat ndkokulmat, erityisesti mikrohistoria, pyrkivét luomaan rajauksen tutkittavan
ilmidn ehdoilla. Mikrohistoriassa keskitytddn yhteen paikkaan ja yhteen ilmidon, ja
paikallisuuden kautta voidaan esittdd poikkeuksia tai yhtymia kansallisen tai kansainvilisen
tason suuriin linjoihin.®! Juuri timé on tutkimukseni lihtokohta. En kuitenkaan rakenna koko
problematisointia paikallisuuden varaan. Tutkimuksessani Turun saariston paikallisuus

muodostuu paitsi lhteiden ja kirjallisuuden saatavuuden, myos tietyissd méérin omien

% KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; Smulter 1994: 107.
60 Johanna Aminoff-Winberg 2001: 23; Matinolli 2000: 148-149.
61 Ahtiainen, Tervonen, Terds 2009: 132-139.
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subjektiivisten valintojeni varaan. Siksi itse l1dhestyn tyotd mieluummin paikallisesti rajattuna

viestohistoriana.
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2 Saaristo kulttuuri- ja elinkeinoalueena

Turun ulkosaaristo on monella tapaa ainutlaatuinen osa Suomea. Niin kulttuuriset kuin
maantieteelliset tekijit tekevit siitd erityislaatuisen tutkimuskohteen. Onko se kuitenkaan
riittdva peruste tutkia sitd nélkévuosien erikoistapauksena? Useimmat nélkdvuosia késittelevit
tutkimukset kohtaavat valtavan rajauksen tuomat ongelmat. Suomi on pinta-alaltaan suuri
maa, jossa toisille alueille on annettava enemmén painoarvoa kuin toisille. Tdll6in monet
tutkijat ovat pitdneet luonnollisena ja osin 1dhdemateriaalin pakottamana ratkaisuna keskittyé
niihin alueisiin, joihin nilidnhéti ja taudit iskivit kaikkein rajuimmin®. Painopisteen
ulkopuolelle on siis jadnyt alueita, joita ei ole pidetty kokonaiskuvan kannalta olennaisina.
Seurauksena on jadnyt tutkimukseen selked aukko, silld ndlkédvuosien vertailu hyvin ja
huonosti selvinneiden seutujen vlilld voi tarjota uutta ymmarrysti ndlanhadén ja tautien

levidmisen mekanismeista.

Edellisessd luvussa on tutkimusalue rajattu neljdén saaristokuntaan Paraisiin, Ryméttyldén,
Nauvoon ja Korppooseen. Seuraavaksi avaan sitd, mitd saaristolla tarkoitetaan ja miten
Turunmaan saariston ja laajemmin Lounais-Suomen elinehdot, kuten ilmasto, elinkeinot ja

mentaliteetit loivat sille omaleimaisen kulttuuriympériston ja elinkeinoalueen.
2.1 Maantieteelliset ja ilmastolliset ominaispiirteet

Turunmaan saaristo on maantieteeltdin hyvin poikkeuksellinen muuhun Suomeen verrattuna.
Saaria on paljon ja meri on lihell4 kaikkialla. Vuonna 1955 vallinneen kuntajaon®® perusteella
Korppoo oli saarien lukumiirissd mitattuna Suomen saaristoisin kunta (1 802 saarta) ja
Nauvo kolmanneksi saaristoisin (1 590 saarta). Viliin mahtui vain 1 624 saaren Hiittinen,
joka nykyddn on osa Kemidnsaaren kuntaa. Ryméttyldn kuntaan kuului 383 ja Paraisille 353
saarta. Houtskariin, joka 1800-luvulla oli osa Korppoon kuntaa, kuului 701 saarta.
Nykypéivén karttoihin verrattuna 1800-luvulla saaret olivat vieldpd hieman pienempid, silla
maankohoamisen seurauksena maa kohoaa Saaristomeren alueella noin 6—8 cm vuodessa

kasvattaen hiljalleen saarien pinta-aloja.®*

Eteldisen sijaintinsa ansiosta Turunmaan saaristo on aavistuksen muuta Suomea ldmpimampi,

mutta merkittdvimpi ilmastovaikutus on merelld, joka erityisesti viljelykaudelle tirkeind

62 Esim. Voutilainen 2016: 35-36.
63 Kuntajako vastasi vuonna 1955 vield pitkilti 1800-luvun pitijdjakoa.
64 Hustich 1964: 14-18.
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syyskuukausina pitia siin pitkiiin leutona. Vastaavasti keviilld ilma pysyy viileimpini.®®
Sisemmassa saaristossa sijaitseva Parainen soveltui vield tyypilliseksi eteldsuomalaiseksi
maanviljelysseuduksi. Ulommalla saaristossa karu luonto yhdessa kehittyméttomien
viljelymenetelmien kanssa kuitenkin aiheuttivat rajoitteita viljelymahdollisuuksille.
Rymattyldssd ja Nauvossa viljelylld kyettiin vaivoin tuottamaan viljaa omiin tarpeisiin, ja
vield karummassa Korppoossa se oli selvisti sivuelinkeino kalastuksen ja purjehduksen
jalkeen. Rymittyldn kuluttamasta viljasta kymmenen prosenttia oli tuotua ja Korppoossa tarve
tuodulle viljalle oli Smulterin mukaan suuri. Vasta vuosisadan loppupuolella, 1870-luvun
tienoilla, yleistyivit uudet viljelymenetelmat, jotka tekivit maanviljelystd my0s saaristossa

niin kannattavaa, etti sen suosio padelinkeinona kasvoi.®

Arvioitaessa ilmaston vaikutuksia vdestokriiseihin on otettava huomioon, ettd huonot sddolot
eivit automaattisesti johtaneet poikkeukselliseen ruuanpuutteeseen. Vield 1860-luvulla
talonpoikaisvdesto oli tottunut sithen, ettd vuoden sato saattoi jddda vajaaksi tai jopa pilaantua
syyshalloissa kokonaan. Nildnhétdan johtikin useiden heikkojen satojen jakso yli kymmenen
vuoden ajan. [lmaston osuudesta nélkdvuosien kuolleisuuteen ei kuitenkaan ole tutkijoiden
keskuudessa yksimielisyyttd. Huhtamaa argumentoikin, ettei systemaattista analyysia
nilkévuosia edeltdneiden ilmasto-olosuhteiden mahdollisesta poikkeuksellisuudesta
tosiasiassa ole tehty.%” Tdmén tutkimuksen kannalta ilmaston paikallisiin vaihteluihin
keskittyminen ei ole tarkoituksenmukaista. Oleellista on ymmaértda ilmaston vaikutus

saariston elinolosuhteisiin.

Saariston maantieteellinen eristyneisyys loi omat puitteensa viestonmuutoksille. Periferisilld
alueilla védestonkasvu oli yleenséd kaupunkeja korkeampaa, silld harvemman asutuksen takia
olosuhteet tautien levidmiselle eivit olleet yhtéd otolliset, eikd kuolleisuus siten kohonnut yhta
suureksi.®® Saaristossa ihmisten kohtaamiset kotikylin ulkopuolella tapahtuivat useimmiten
vesiteitse. Veneen omistaminen oli yleistd niin talollisille kuin tilattomille. Ryméttyldssa
vuosien 1832—1890 aikana keskimédrin joka kolmas tilaton omisti sumpun eli hytillisen
soutuveneen, miki oli jopa hieman enemmiin kuin talollisilla.®” Korppoossa kiytinnossi

jokainen talous harjoitti kalastusta, joten jonkinlaisen veneen on taytynyt kuulua

6 Hustich 1964: 73.

% Aminoff-Winberg 2001: 32-26; Matinolli 2000: 166-168, 246-247; Smulter 1994: 107, 125-131, 162-163;
Suistoranta 1985: 154-155.

67 ) Grada 2009: 69; Huhtamaa 2018: 34. Jussila & Rantanen 2018: 11; Voutilainen 2016: 93; Turpeinen 1986:
29.

68 Turpeinen 1986: 26.

 Matinolli 2000: 240.
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irtaimistoon.”® Ulkosaaristossa veneen omistaminen oli elinehto, silld minkéinlaisia
yhteysalusreitteji ei vield ollut.”! Saariston asukkaat tunsivat hyvin karikkoiset ldhivedet,
minka takia Ruotsin kruunu 1500-luvulta lahtien palkkasi paikallisia luotseiksi. Alun perin
verovapautena palkittu luotsausrasite muuttui 1630-luvulla ammatiksi, josta maksettiin
palkkaa. Tarkeiden véylien varrelle perustettiin luotsiasemia, kuten Lohmin, Korpostroémin ja

Utdn luotsiasemat Korppoossa sekii Fagerholma Nauvossa.”?

Luotsaustaito ja veneiden méérat osoittavat, ettd saaristolaisilla oli osaamista, tietotaitoa ja
resursseja selviytyd meren ympéardimind. Veneen omistamisen oli tarkeéd, silld se mahdollisti
elannon hankinnan merelld. Saariston michet tunsivat hyvin vedet osaten vélttaa karikot ja
16ytden hyvit kala-apajat. Kalastuksen ohella tirkeité elinkeinoja olivat linnustus seké
ulommassa saaristossa hylkeenpyynti seké linnun munien ja haahkanuntuvien keriily.
Kyseessi eivit olleet omat ammattikuntansa, vaan niitd harjoitettiin kalastuksen rinnalla sen
mukaan, mille otollinen kausi oli kiiynnissi’>. Saariston elinkeinot olivat sikili
demokraattisia, ettd yhteiskunnallisesta asemasta riippumatta kuka vain, jolla oli kiytossdan

vene, padsi ldhtemién apajille.

Maantieverkosto vasta kehittyi Turun saaristossa 1800-luvun aikana, ja esimerkiksi Nauvossa
tiet olivat Aminoff-Winbergin mukaan suorastaan huonoja.”* Kysyntii teiden rakentamiseen
olisi kylld ollut, mutta asioiden kisittely virastoissa kesti pitkdan. Korppoossa maantie
Korpostromin satamasta saaren keskiosassa sijaitsevaan kirkonkyldén saatiin valmiiksi jo
1849, mutta Nauvossa ja Rymattyldssd minkdénlaista paitietd ei ollut rakennettu ennen
vuosisadan loppua. Vesireitit olivat erittdin tarkeitd etenkin syrjdisemmissd Nauvossa ja
Korppoossa. Lossit ja yhteysalukset yleistyivit vasta 1870-luvun jdlkeen, mutta vesistdjen yli
pédsi ilman omaa venettd niin kutsutulla hollikyydilld. Hollikyytijarjestelma toimi siten, etti
manttaaleittain paikallisia miehid velvoitettiin kuljettamaan ihmisid veneelld vesistdjen yli.
Paraisilla kdytettiin vesiston ylityksiin varta vasten rakennettuja lauttoja. Talvisin reitit eli niin

kutsutut talvitiet kulkivat jiityneen meren yli.”

70 Smulter 1994: 125.

"I 'Yhteysalusliikenne alkoi vasta hdyrylaivojen yleistyttyd 1870-luvulla ja sen jilkeen. Esim. Smulter 1994: 293-
294,

2 Aminoff-Winberg 2001: 214; Smulter 1994: 282-283.

73 Zilliacus 1974: 20-25.

" Aminoff-Winberg 2001: 221-229.

75 Matinolli 2000: 460-490; Smulter 1994: 304-311; Suistoranta 1985: 89-91.



Kansainvilisessd tutkimuksessa heikkojen litkenneyhteyksien on osoitettu tyypillisesti
pahentavan tautiepidemioita’®. Erityisesti jdiden tultua liikkuminen tapahtui vain jalan tai
ratsain. Seudun piiriladkari sijaitsi Naantalissa, josta oli lyhyt matka Ryméttylddn, mutta
pidempi Nauvoon ja Korppooseen. Edes Rymattyldssd Naantalin piirilddkérid ei koettu
omaksi, silld siteitd koettiin ennemminkin Turkuun.”” Laivaviylailti saattoi kuitenkin
ladkintdapua saada syrjdisempadnkin saaristoon. Korppoossa piirilddkérin sijaan voitiin
toisinaan kidntyd Korpostromin satamaan ankkuroitujen alusten laivaliikirien puoleen.’”®
Kulkuyhteydet lamaantuivat pahoin Krimin sodassa, jonka aikana vesireitit muuttuivat
vaarallisiksi jopa rauhanomaisille kauppa- ja kalastusaluksille.”” Samaan aikaan kun riski
kulkutautien levidmiselle kohosi niin vihollis- kuin venildisjoukkojen liikekannallepanon

myotd, muodostui toiseksi riskitekijéksi heikentyneet purjehdusolosuhteet.
2.2 Maanviljely, karjanhoito seka metsatalous

Vaikka ilmasto oli saaristossa viljelylle otollinen ja halloja tuli harvoin, asetti maasto
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rajoitteita viljelylle. Rymattyldssé pellot olivat usein viettdvid savimaata, Nauvossa eri tiloilla

tai kylissd saattoi maa olla hyvin eri tavoin maanviljelyyn soveltuvaa ja Korppoon kivinen

maalaji ei ollut yhtd hyvin viljelyyn soveltuvaa kuin sisemméssé saaristossa yleisempi

moreenimaa. Silti maata on seudulla viljelty pitkdén. 1540-luvulta alkaen maakirjat toimivat

ldhteend siitd, minkilaista satoa pellot tuottivat ja miten paljon eldimid pitédjissa viljeltiin.
Maakirjat ovat aikaisin ldhde, johon paikallishistoriat maanviljelyn suhteen viittaavat, ja
niiden mukaan ainakin Kemidssi, Nauvossa ja Korppoossa peltoviljely oli yleisti jo

tuolloin.®°

1700-luvun lopulla Rymattyldssa ja Kaarinassa pystyttiin viljelylld saavuttamaan leipédviljan

osalta kiytinndssd omavaraisuus, ja vasta vuosisadan vaihteen jilkeen vdestonkasvu ja

kaksivuoroviljelyn tehottomuus johtivat tuontiviljan tarpeen nousuun. Uusien

viljelymenetelmien kayttdonotolla maanviljelyn tuottavuutta olisi pystytty lisddmadn, mutta

muutos tapahtui Turun saaristossa hyvin hitaasti.®! Syyni oli seki varauksellinen

suhtautuminen uusiin menetelmiin, kuten kolmivuoroviljelyyn tai heinén peltoviljelyyn®?,

76 () Grada 2009: 155.

77 Matinolli 2000: 579.

78 Smulter 1994: 335-336.
7 Bérman 1979: 165.

80 Aminoff-Winberg 2001: 32-33; Matinolli 2000: 167; Smulter 1994: 162; Suistoranta & Asplund 1997: 62-64.

81 Mikeld 1997: 72; Suistoranta & Asplund 1997: 64.
82 Peltonen 1995: 214.
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kuin maanviljelyn ja karjanhoidon laiminlydnti. Korppoossa lddninherran
viisivuotiskertomuksen 1856—1860 mukaan “maanviljely oli erityisen laiminlyotyd” ja
Rymittyldssd nimismiehen kertomus vuodelta 1834 kuvailee, kuinka heikkoa lannoitus
pitijin pelloilla oli®. Miti pidempiin pysyteltiin vanhoissa viljelytavoissa, kuten
kaksivuoroviljelyssd maata vihemman rasittavan kolmivuoroviljelyn sijaan, sitd tairkedmmiksi
muut tulonldhteet olivat muodostuneet. Kun erityisesti purjehdukseen siséltyi useita
riskitekijoitd, on ymmaérrettidvaa, ettei lisdriskejd haluttu ottaa myds maanviljelyn saralla.
Toisaalta omavaraisuuden hahmottaminen vain viljelyn ylijaddmain kautta on harhaanjohtavaa.
Purjehduspitdjissdhdn tuontiviljan hankkiminen oli purjehdusta harjoittaneen véeston omissa

késissé.

Merkittivin viljelyartikkeli oli ruis, kuten kdytdnnossd koko Lénsi- ja Eteld-Suomessa.
Muihin viljalajikkeisiin verrattuna sen merkitys Turun saaristossa oli silti erityisen suuri, silld
kayttoviljan lisdksi sitd viljeltiin myytiviksi. Kemidssé sen osuus oli viljanviljelysté jopa 84
%.%* Ohran ja kauran viljelyi harjoitettiin jonkin verran kotitarpeeseen. T#rkeiti
viljelykasveja olivat my0s peruna ja herne, joita mikitupalaisetkin viljelivét. Hallaa verrattain
hyvin kestdva peruna oli erityisen suosittu Rymaéttylédssi, jossa sitd viljeltiin jopa ruista
enemmain. My0s Nauvossa se oli selkedsti rukiin jdlkeen toiseksi tirkein viljelykasvi, mutta
Korppoossa sité viljeltiin naapurikuntia vihemmain. Muita kasvimaan tuotteita olivat
esimerkiksi nauris ja kaali, Nauvossa myds humala.®> Puutarhan hoito yleistyi 1800-luvun
alkupuolella. Vuoden 1834 tilaston mukaan Korppoossa ldhes sadalla talonpojalla ja
torpparilla oli hedelmépuita ja Ryméttyldssd 45 talollisella ja yhdeksilld torpparilla.
Yltékylldisyyttd puutarhan sato ei tuonut, mutta antoi sentdén oman lisdnsd ruokapdytdédn ja

purjehduslastiin.®

Alttius ndldnhédille Turun saaristossa verrattuna Lansi-Suomen yksinomaan peltoviljelysta ja
etenkin Itd-Suomen kaskiviljelystd riippuvaisiin seutuihin oli kohtalaisen vdhdinen.
Uloimpana saaristossa sijaitsevassa Korppoossa nélkitilanne ei Smulterin mukaan koskaan
aitynyt niin pahaksi, ettd kruununviljamakasiinia olisi perustettu. Rannikon puolella
Kaarinassa ruokavarastot olivat Méakeldn mukaan riittdvit myos nilkédvuosien aikaan, mistd

kiittiminen kiivi erityisesti onnistuneita perunasatoja.’ Pahoina katovuosina ei silti oltu vain

83 Matinolli 2000: 167; Smulter 1994: 162.

84 Suistoranta & Asplund 1997: 65.

85 Aminoff-Winberg 2001: 38; Matinolli 2000: 167; Smulter 1994: 166.
86 Matinolli 2000: 175; Smulter 1994: 166.

87 Mikeld 1997: 78; Smulter 1994: 173.
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perunan varassa, silld muutkin lajit selvisivit kohtuullisesti. Ryméttyldssd nimismiehen
satoarvion perusteella pahimpina katovuosina 1857—1859 ja 1862—1867 ruis jéi alle
keskitason vuosina 1862 ja 1867 ja peruna vuosina 1862 ja 1866. Muutoin sato oli

kummallakin lajikkeella joko keskinkertainen tai hyvi eiki kertaakaan huono.%®

Karjanhoitoa harjoitettiin ensisijaisesti lannan takia. My0s ulkosaaristossa pidettiin muutamia
lehmii, vaikka pienten saarien karuissa olosuhteissa niiden hoito kévi erityisen raskaaksi.
Eldinten hoito laiminly6tiin ympari seutua, minké seurauksena maidontuotto oli véhdista ja
sitd saatiin yleensd vain kesdisin. Vaikka vuosisadan puolivéliin mennessé rehuheinin

kasvatus yleistyi jonkin verran, ei sen tuotto riittinyt kunnolliseen talviruokintaan.®

Viljan- ja karjanhoidon taantuma kulminoitui 1860-luvun loppuun. Nalkévuosien jilkeen
alettiin panostaa uusiin menetelmiin ja laitteisiin. Tutkijoiden keskuudessa ei kuitenkaan ole
yksimielisyytta siitd, oliko maatalouden nousukausi Turunmaan saaristossa paniikinomainen
reaktio nilkivuosiin, kuten Aminoff-Winberg tulkitsee’®, vai nilinhidésti itsendisesti
tapahtunut kehityskulku. Jalkimmaist4 tulkintaa edustavat Smulter ja Matinolli. Smulterin
mukaan talonpoikaispurjehdus ja -kalastus taantuivat alojen kehittyessd ammatimaisemmiksi,
minki seurauksena maanviljelyyn ja karjanhoitoon oli alettava panostaa enemmén®'.

Matinolli ndkee perunanviljelyn suosion syynd maanviljelyn reformit, silla

kolmivuoroviljelyn hyddyt korostuivat perunan kohdalla®?.

Metsdnhoitoon pétivit osittain samat lainalaisuudet kuin maanviljelyyn. Vesireitit olivat
lahelld miltei kaikkialla, joten puiden kuljetukseen Turunmaan saaristo oli otollista seutua.
Erityisesti Kemidsté kehittyi puutavaran viennin keskus, josta parhaimmillaan vuonna 1794
vietiin Tukholmaan yli 18 000 kuutiometrid polttopuuta. Vuosisadan vaihteen jélkeen vienti
kuitenkin kdéntyi laskuun sekd metsien kulumisen ettd Tukholman kohonneiden
tullimaksujen seurauksena. 1820-luvulla laivanrakennukseen kaytettava tukkipuu oli jo
hankittava muualta, mutta kotitarvekadyttoon oman pitdjan metsét riittivit useimmissa

kylissd.”* Nauvossa ja Korppoossa karumpi maasto rajoitti metsiin kasvua, joten edellytyksii

8 Sadon arvioinnin asteikko: hyvi, keskinkertainen, alle keskitason, huono. Matinolli 2000: 168.
8 Mikeld 1997: 66; Jutikkala 1958: 313; Zilliacus 1975: 26.

% Aminoff-Winberg 2001: 35.

°l Smulter 1994: 162-163.

92 Matinolli 2000: 168.

% Suistoranta & Asplund 1997: 87.
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yhté laajamittaiseen puutavaran vientiin ei ollut. Varsinkin ulkosaariston kylissé kotitarvepuu

jouduttiin ostamaan kirkonkylisti tai mantereelta.”*
2.3 Kalastus ja metsastys

Kalastuksella on varhaisina aikoina ollut maanviljelyd keskeisempi rooli Turunmaan saariston
asukkaille. 1500- ja 1600-luvuilla kalastus oli joko péa- tai sivutoimeentulon ldhde 1dhes
kaikille asukkaille Kemiossé ja Nauvossa, ja Korppoossa vield 1800-luvulla I&hes kaikki
taloudet saivat tulonsa padtoimisesti kalastuksesta. Pienilla ja karuilla ulkosaariston luodoilla
minkéénlaisia mahdollisuuksia maanviljelyyn ei ollut, joten kalastus ja niiden ohella linnustus

ja hylkeenpyynti olivat ainoat mahdollisuudet toimeentulon hankkimiseen.*

Kalastusoikeuksien juuret olivat vanhoissa Ruotsin vallan aikaisissa sdddoksissi, jotka
kytkivdt ne maanomistukseen. Kalastusta harjoittivat siis kaikki maata omistaneet, niin
kartanonherrat kuin talollisetkin. Vuonna 1776 my®s tilattomille avautui mahdollisuus
kalavesien nautintaan, kun kruununvesille annettiin yleinen kalastusoikeus. Mahdollisuus
otettiin vastaan, ja kalastusoikeuksien nautinta voimistui. Koska kala-apajat sijaitsivat usein
kaukana kotoa, rakensivat kalastajat pienié kalastajatupia, joihin he majoittuivat sesongin

ajaksi.”®

Merkittdvin kalastustapa oli nuottakalastus, jota kdytettiin tdrkeimmaén saaliskalan eli silakan
pyyntiin. Nuotta voitiin laskea joko talvella jaiden lépi tai kesélld veneestd kisin. Kesénuotta
laskettiin niissd pitdjissd, joissa maanviljely ei vienyt kesidn pddhuomiota. Kemidssa
talvinuotasta tuli yleisin menetelmé 1600-luvulla, kun Korppoossa ja Rymaéttyldssi se
syrjaytti kesdnuotan vasta 1850-luvun puolivélin jdlkeen, samaan aikaan kun maanviljelyyn
alettiin kéyttad kesdisin yhd enemmén aikaa. Talvinuotta oli raskas ja suuritdinen laite, jonka
ylldpito vaati usean, enimmillddn jopa 300 ihmisen tyopanoksen. Nuotan ylldpito jarjestettiin
perustamalla nuottakuntia, joihin kuului osakkaita useista kotitalouksista. Nuottakalastajat
eivit olleet oma ammattikuntansa vaan talonpoikia, jotka saattoivat kalastuksen ohessa myos
viljelld ja purjehtia. Yleensd osakkaat olivat talollisia, mutta myos torpparit saattoivat omistaa
pienen osuuden. Osakkaat eivét itse muodostaneet koko tyovoimaa, vaan mukaan liittyi
paivityoléisid. Taméa oli mahdollisuus mékitupalaisille ja muille vdhdvaraisille tienata pdivan

palkka, ja my0s naisia saattoi liittyd tydvoimaksi. Nauvolainen erityispiirre oli, ettd

4 Smulter 1994: 196.
%5 Aminoff-Winberg 2001: 60; Smulter 1994: 125; Suistoranta & Asplund 1997: 165.
% Tbidem.
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merimiehet hankkivat talvisin tienestejd nuotanlaskuun osallistumalla ja huoltamalla vélineit4.
Kesénuotta ei ollut talvinuotan kaltainen suuri operaatio, vaan se saatiin laskettua neljan

hengen voimin.”’

Muita kalastustapoja olivat verkkokalastus sekd nielupyydykset kuten rysit, katiskat ja
merrat. Kutakin vilinetti voitiin tehdé eri kalojen pyyntiin soveltuvalla silmékoolla,
tihedsilmadisisté silakkaverkoista ja -rysisté isosilmaiisiin haukiverkkoihin. Kaikki
kalastusvélineet tehtiin itse yleensd hampusta punomalla. Nuotta pysyi tehokkuutensa ansiosta
merkittdvimpéna kalastustapana, kunnes 1840-luvulla keksittiin laittaa silakkaverkot veteen
koukun muotoiseen asentoon. Se mahdollisti huomattavasti suuremmat saaliit verrattuna
aiempaan tapaan, jossa verkot laskettiin suoraan. Lisdksi koukkuverkoilla paési kasiksi
matalampiin rantavesiin, jolloin apajat saatiin 1dhemmads kotitaloa, ja vélineistokin oli
kevyempaii ja halvempaa. Ei siis ollut ihme, ettd kesidnuotta sai kilpailijan niin kutsutusta
koukkupyynnisti, jonka laittoajankohta sijoittui touko-kesdkuuhun. Helppokéyttdisyytensa
ansiosta koukkuverkot yleistyivdt my0s torppareiden joukossa. Tama ei aina miellyttdnyt niitd
varakkaampia talonpoikia, jotka olivat tottuneet nauttimaan perinteisistd kalavesistdin ilman

kilpailua.”®

Térkein saaliskala oli silakka. Ruokapdytdédn kuului liséksi ahven ja Korppoossa myos
kampela. Niitd savustettiin, paistettiin ja pantiin keittoon. Kala oli tirked my0s
kauppatavarana. Suolattua silakkaa vietiin itse myytavéksi Tukholmaan ja muihin tirkeisiin
purjehduksen madrdnpdihin. Ylivoimaisesti tirkein silakan viejd oli Korppoo, mutta myos
Nauvosta, Kemidsti ja Rymiittylisti sitdi vietiin jonkin verran, Paraisilta ei juurikaan.®
Suomukala myytiin ensisijaisesti Tukholmasta tulleille kauppiaille, joilla oli sithen
kiytannossd monopoli Lansi-Suomen rannikkoseudulla. Vain siind tapauksessa, etté

Tukholman kauppiaat eivit syysti tai toisesta saapuneet, vietiin kalat myytiviksi Turkuun.'®

Ulkosaaristossa lisdtienestejd hankittiin hylkeenpyynnilld ja linnustuksella, joita pidettiin
vaivalloisiin verkko- ja nuottakalastukseen verrattuna hupina ja urheiluna. Hylje oli erittdin
monipuolinen saalis, josta pystyttiin hyddyntaméédn kidytannossd kaikki osat. Ihra myytiin
hyvéén hintaan, liha oli tirked ravinnonldhde ja nahasta tehtiin vaatteita, kuten saappaita.

Lintujenkin antimia hyddynnettiin usealla tavalla. Miehet metsastivét lintuja riistaksi naisten

97 Aminoff-Winberg 2001: 60-65; Matinolli 2000: 244-247, 297-306; Smulter 1994: 125-131.
% Aminoff-Winberg 2001: 63; Matinolli 2000: 314; Suistoranta & Asplund 1997: 169.

% Aminoff-Winberg 2001: 66; Kaukiainen 1975: 169; Smulter 1994: 142.

100 Smulter 1994: 143-144; Suistoranta & Asplund 1997: 173.
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kerdtessd merilintujen, kuten koskelon, lokin ja pilkkasiiven munia ravinnoksi seké erittdin

arvokkaita haahkan untuvia myytiviksi.!‘!

Nalkévuosina saaristolaiskalan kysyntéd nousi, mika viittaa siithen, ettd se nihtiin vaihtoehtona
viljan loppuessa.'®? Tutkimuksessa nikee toisinaan tulkintoja, etti saaristossa kalastuksella
olisi ollut suora yhteys suhteellisesti lievddn kuolleisuuteen nilkdvuosina. Esimerkiksi
Vihikangas ehdottaa varovasti, mutta ilman tutkimuksen tukea, ettd timai olisi saattanut
selittdd Salon kuolleisuutta.!®® Kala varmasti oli merkittévi tekiji nildnhidéin torjumisessa,
mutta se ei yksinomaan voinut korvata viljaravintoa. Teppo Viholan mukaan 1800-luvun
varsinaissuomalaisen talonpojan ravinnosta jopa 80 % koostui vilja- ja kasvituotteista, josta
60 % rukiista. Vdestonkasvun takia viljaravinnon osuus oli kasvanut nopeasti, ja nalkdvuosien
aikaan ruokaympyrin epitasapaino oli historiallisen raju. Siispd nédlkdvuosien heikot sadot
tekivét viestOsta erityisen alttiin ndldnhéddille. Renkien vuotuiseen palkkasopimukseen kuului
kyllakin noin 200 grammaa silakkaa paivéssd, mika kuulostaa melko paljolta. 1800-luvulla
tyovéeston energiantarve oli kuitenkin jopa yli kaksi kertaa suurempi kuin nykypiivéna, joten
ruokapulan aikana pelkki silakka ei todenniikdisesti ollut tarpeeksi.'® Ulompana saaristossa

kalaravinnolla oli joka tapauksessa keskimaérdistd tirkedmpi merkitys ruokavaliossa.

Kalan merkitys kauppatavarana korostui myos kriisiaikoina. Kalaa myytiin viljaa ja muita
elintarvikkeita tai rahaa vastaan. Kun Krimin sodan aikaan Suomen vienti romahti aiheuttaen
taloudellisen laskusuhdanteen, tiesi se vaikeita aikoja kaupankidynnistd ison osan tuloistaan

saaville saaristolaisille'?

. Nélkdvuosina tilanne oli 1dhes pédinvastainen. Heikot sadot johtivat
viljan hinnan nousuun,'% ja sikili kun myds kalan hinta nousi edes jossain méirin samassa

suhteessa viljan kanssa, oli kalastajille ja purjehtijoille ollut tarjolla hyvat markkinat.
2.4 Talonpoikaispurjehdus

Suomen rannikkoseudun talonpojat ovat ilmeisesti harrastaneet purjehdusretkid Itimeren
satamakaupunkeihin siitd lahtien, kun ovat seutua asuttaneet. Elinkeinon perinteet ulottuvat
siis ajalle kauan ennen kaupankidynnin muotoutumista kaupunkien ja porvarissdddyn

privilegioksi. Itdmeren suuriin satamakaupunkeihin suuntautuneita kaupantekomatkoja ei

101 Zilliacus 1975: 24-25.

102 Smulter 1994: 123-125; Talve 1979: 76.

103 Esim. Pylkkinen, Vihdkangas & Laine 2006: 401.
104 Vihola 1994: 87-92.

105 Bgrman 1979: 167-168. Voutilainen 2017: 166.
106 Voutilainen 2017: 171; O Grada 2009: 158.
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juurikaan sddnnelty, ennen kuin Kustaa Vaasan aloitteesta purjehdusliikennetté alettiin ohjata
kohti Tukholmaa ja se sallittiin vain niille saaristolaisille, jotka pddtoimisesti hankkivat
elantonsa kalastuksesta ja hylkeenpyynnisti.'?” Kiytinnssi kumpikaan tavoite ei
ehdottomana toteutunut, vaan saaristoseuduilta purjehdittiin yhd Tukholman lisdksi etenkin

Virolle ja Liivinmaalle.'%®

Ensimmadisend kdytdnnon merkityksiltddn merkittdvané asetuksena talonpoikaispurjehdusta
kohtaan voidaan pitdd Kustaa II Aadolfin laatimaa kauppaordinantiaa vuodelta 1617. Se antoi
Ahvenanmaan, Uudenmaan saariston sekd kuuden Turunmaan saariston kunnan talonpojille,
mukaan lukien Korppoolle, Nauvolle ja Rymattylélle oikeuden purjehtia myyméén tuotteitaan
Tukholman ja Suomen rannikkokaupunkien lisdksi Tallinnaan ja Inkerinmaalle. Téarkein
keskus oli silti Tukholma, ja myds myohempien sddddsten ja asetusten tavoite oli keskittda
kauppa valtakunnan padkaupunkiin. Ordinantian myontdmat erioikeudet paikkakuntalaisille
johtivat siihen, ettd talonpoikaispurjehduksesta muodostui kdytdnndssé saaristolaisten
talonpoikien privilegio. Oikeudet merenkulun harjoittamiseen kiinnostivat muitakin
rannikkopitdjid, ja purjehdusoikeuksia jaettiinkin varsinkin 1650-luvulla useille alkuperéisen
kauppaordinantian listauksen ulkopuolelle jadneille kunnille. Paraisille oikeus mydnnettiin
vuonna 1652 ja muista ldhialueen kunnista Sauvolle ja Piikkidlle vuonna 1650 ja

Merimaskulle vuonna 1652.1%°

Vuonna 1766 talonpoikaispurjehduksen erityisoikeudet purettiin ja elinkeino sallittiin kaikille
talonpojille paikkakunnasta riippumatta. Saaristolaisilla oli jo takanaan pitka historia paitsi
purjehdustaitoa ja -kokemusta, myos taistelua elinkeinon harjoittamisen oikeudesta
kaupunkien vastustusta ja kruunun sddntelyd vastaan. Purjehdusmatkat vaativat paitsi

seikkailunhalua, my®s tiettyd omapéisyytti, kykyé nihdi mahdollisuudet riskien takana.!'®

Kun Suomi vuonna 1809 liitettiin Vendjéén, ei purjehdusmatkojen maaranpad vield
mainittavasti muuttunut. Tukholmassa kdydystd kaupasta jouduttiin maksamaan tullia, mutta
se pysyi kohtuullisena aina vuoteen 1827 saakka, jonka jdlkeen Suomesta Ruotsiin
suuntautunut talonpoikaispurjehdus kéantyi jyrkkaén laskuun. Suomen valtiovalta reagoi

tdhén sallimalla purjehduksen koko Itdmeren alueella vuonna 1830 ja Tanskan Kattegatin

107 Termi "talonpoikaispurjehdus” esiintyy tiettédvisti ensimméisen kerran Kustaa Vaasan kirjeessd vuonna 1547.

Kaukiainen 1975: 9-11.

108 K aukiainen 1975: 9-11.

109 Kaukiainen 1975: 11-12, Suistoranta & Asplund 1997: 139.

110 Kaukiainen 1975: 12-14; Kéhre 1940: 58; Suistoranta & Asplund 1997: 143, 146.
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salmen satamiin vuonna 1839. Purjehduksen painopiste siirtyi Tukholmasta Tallinnaan ja

Pietariin.'!!

Historiallisista juuristaan juontuva termi “’talonpoikaispurjehdus”, ruotsiksi bondeseglation,
on sdilynyt suomenkielisessé tutkimuksessa kayttotermind, vaikka 1800-luvulla elinkeinon
harjoittivat moniin muihinkin yhteiskuntaryhmiin kuin talonpoikiin kuuluvat ihmiset.
Purjehtijoiden ja laivanomistajien joukossa oli niin porvareita kuin torppareita ja
makitupalaisiakin. Vuosisadan kuluessa purjehdus ja laivanvarustus muuttuivat
ammattimaisemmaksi, ja 1810-luvun tienoilla laivureista ja merimiehista olivat muodostuneet
omat ammattikuntansa. Laivansa omistaneet ammattilaivurit olivat Yrjé Kaukiaisen mukaan
kiytinndssi saariston maaseudulla asuneita porvareita.''? Ruotsinkielisissi tutkimuksissa
termeihin on kiinnitetty huomiota ja ilmidille on kehitetty niiden luonnetta ja mydskin
paikallisia erityispiirteitd tarkemmin kuvaavia késitteitd. David Papp on kéyttinyt

9113

Ahvenanmaan purjehduksesta termid allmogeseglation, maalaisvéeston purjehdus” '~ ja Jan

Borman Turunmaan saariston purjehduksesta termiéi bygdeseglation, “seutupurjehdus” !4,
Néma késitteet kuvaavat purjehduksen piirteitd maantieteellisten ja viestollisten madreiden
suhteen. Purjehdusta harjoitettiin saaristolaismaaseudulla, jossa sitd harjoittivat paikalliset
elinkeinonharjoittajat useista eri yhteiskuntaluokista. Seutupurjehduksen sana seutu tarkoittaa
my0s sitd, ettd purjehdus oli tarkkoja kuntarajoja laajempi ilmid. Seutu késitti laajemman
alueen, jossa purjehdusalueet tai laivanomistajuudet eivit seuranneet pitéjien rajoja, ja laivoja
rakennettiin ostettaviksi ja myytéviksi pitdjien vilisesti. Kaukiainen kayttid késitetta
talonpokaispurjehdus sen heikkouksista huolimatta, silld hén katsoo koko Suomen
mittakaavassa sen olevan tarpeeksi osuva. Suurin osa alusten omistajista oli talonpoikia,
minka liséksi eri yhteiskuntaluokkiin kuuluvien merimiesten harjoittamassa purjehduksessa ei
kdytinnon tasolla ollut juurikaan eroavaisuuksia.''> Eniten hajontaa purjehduksen
harjoittajien yhteiskunnallisessa taustassa oli juuri Turunmaan saaristossa, minké takia myos

uudelle suomenkieliselle késitteelle olisi tarvetta. Koska talonpoikaispurjehdus on kuitenkin

kasitteend vakiintunut ja kuvaa selkedsti mééariteltyd ilmi6ta, kaytén sitd tissé tutkielmassa.

Toinen tapa, jolla purjehdusta on kisitteellistetty, on sen tavoitteellisuuden mukaan

kotitarvepurjehdukseen ja rahtipurjehdukseen. Alun perin talonpoikaispurjehdus tarkoitti

1T K ghre 1940: 39-46; Suistoranta & Asplund 1997: 145.
112 K aukiainen 1975: 207, 214.

113 Papp 1977: 10.

114 Bérman 1979: 11.

115 Kaukiainen 1975: 205.
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ainoastaan kotitarvepurjehdusta eli itse tuotettujen hyddykkeiden viemistd myytavéksi
satamakaupunkien markkinoille. Ruotsin valtakunnan sdddokset pitivét tilanteen varsin
onnistuneesti sellaisena 1800-luvun alkuun saakka. Silloin vékiluvun kasvun myo6ti alkoi
kehitys, jossa torpparien ja muiden tilattomien miéra lisdéntyi. Monet heista kuitenkin
16ysivat toitd merenkulun ja laivanrakennuksen parista. Alkoi muodostumaan
ammattilaivurien seki -miehiston ammattikunta.!'® Ammattimaistumisen mydti purjehduksen
luonne muuttui. Vaikka perinteinen talonpoikaispurjehdus ei pitdytynyt aina valtuuksiensa
sisélla puhtaassa kotitarvepurjehduksessa, tuli rahtipurjehduksesta 1840-luvulta ldhtien
yleisempéd ja sallitumpaa. Aluksi sallittiin naapurin tuotteiden rahtikuljetus, ja Krimin sodan
jélkeen, aluskannan ollessa heikoimmillaan, saivat talonpojat rahdata porvareidenkin
kauppatavaroita. Ammattimaiset merimiehet eivit endd vélttdmattd viljelleet maata edes
sivutoimisesti, ja laivan varustamisesta muotoutui liberalismin periaatteiden mukainen

voittoon tihtdavi liiketoimi.'!”

Krimin sodan aikana niin talonpoikaispurjehdus kuin porvariston ja aateliston harjoittama
kauppamerenkulku taantuivat. Aluksia tuhoutui, minka liséksi niitd myytiin. Jan-Erik
Bormanin kokoamien taulukoiden mukaan ostotoimintaakin tapahtui, joten ilmeisesti
talouden #killistd romahdusta kiytettiin myds hyddyksi ja laivoja ostettiin halvalla.!'® Sodan
jélkeen laivanrakennukselle oli valtava kysynti, ja saariston elinkeinot 1&htivit uuteen
nousuun. Tydllistymismahdollisuuksia avautui merimiehille ja laivanrakentajille. 1860-luku
oli talonpoikaispurjehtijoille suotuisa. Tullimaksujen purku ja uusien teollisuudenalojen
nousu vauhditti myds talonpoikaispurjehdusta. Sahateollisuus edisti puutavaran markkinoita,
mika lisdsi rahtipurjehduksen tarvetta. Purjehduksen suosio ei niinkdén kasvanut, vaan
talonpoikaisalusten lukumaira pysyi tasaisena koko vuosikymmenen. Muutos tapahtui alusten
koossa. Uudet alukset olivat vetoisuudeltaan kookkaampia mahdollistaen suuremmat
rahtimiérat ja tuotot. Laivanrakennus ja merenkulku pitivét elinkeinoeldmén aktiivisena myos
nilkivuosien aikana. Esimerkiksi Kemiossi vesille laskettiin nelji yli 300 tonnin alusta.'"”
Eriin aikalaiskuvauksen mukaan'?’ laivanrakennuspaikkoja olikin miltei jokaisessa
Turunmaan saariston poukamassa. Laivanrakennuksen taito oli saaristolaisilla ollut yhta

pitkddn kuin purjehdusta oli harjoitettu, mutta vasta purjehduksen vapauduttua 1830-luvulla

116 K aukiainen 1975: 217.

17 Bérman 1979: 9; Suistoranta & Asplund 1997: 146.

18 Borman 1979: liites. 95-109.

19 Hackman 1996: 8; Suistoranta & Asplund 1997: 147-148.
120 Smulter 1994: 110.
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voidaan sanoa siitd muodostuneen oman elinkeinonsa. Laivoja ei endd rakennettu vain omaan
kayttoon, vaan my0s myytdviksi. Perinteisten talonpoikaisalusten, kuten kuuttien, kaljaasien
ja sumppujen sijaan rikkaimmat ja osaavimmat talonpojat rakensivat merikelpoisempia ja

hienompiakin aluksia, kuten kuunareita ja prikeji.!?!

Y1j6 Kaukiainen on arvioinut purjehduksen tarkeyttd saaristolaisten elinkeinoissa. Hanen
mukaansa purjehdus vaikutti ainakin neljilla tavalla. Ensinnékin oli laivan varustaminen tai
laivaosuuden omistaminen. Kyseessi oli sijoitustoimi, jonka tavoitteena oli taloudellisesti
hy6tyd maatalouden ylijidmaésta. Padtoimiset laivanvarustajat eli laivurit tulivat kokonaan
toimeen merenkululla, eiviitki silloin kaupanneet itse tuottamiaan hyddykkeiti.!?> Bérmanin
mukaan Turunmaan saaristossa aluksista hieman alle 60 % oli yksityisomisteisia ja hieman
alle 40 % osuusomisteisia'?. Laivoihin sijoittaminen ei ollut vain rikkaiden yksinoikeus, vaan

osuuksia omisti ihmisi melkein kaikista yhteiskuntaluokista'.

Toinen purjehduksen vaikutus oli purjehduksen ja laivanrakennuksen tarjoamassa
tyollisyydessa. 1800-luvulla miehistotehtidvit ammattimaistuivat, ja jopa torpparit pestasivat
miehistdd omistamiinsa aluksiin. Erityisesti Turunmaan saaristolle ominainen ammattimainen
varustaminen yleistyi. Tietysti myds laivanrakennukseen tarvittiin tydvoimaa'?®. Saaristossa
viestonkasvu ei altistanut kasvavaa véestda tyottomyydelle ja irtolaisuudelle samassa
mittakaavassa kuin suuressa osassa manner-Suomea, koska tyon tarjonta pysyi viestonkasvun

perissi. 2

Kolmas vaikutus oli taloudellisten vaikutusten levidminen muihin elinkeinoihin.
Talonpoikaispurjehdus tarjosi maanviljelijdille ja karjanhoitajille mahdollisuuden myyda
vuoden ylijddma pois. My0Os metsdnomistajille purjehdusmarkkinat olivat tirkeit, silld halot
olivat yksi tdrkeimmistd kauppatavaroista. Muita vientituotteita olivat suolattu silakka,
suomukala, maito- ja kiisityStuotteet ja hylkeenrasva.'?’ Purjehduksen tuotoilla saattoi olla
laajalle yltdva taloudellinen vaikutus, silld esimerkiksi Kemiossa tiedetddn erdéin aluksen

kuljettaneen jo 1700-luvulla tuotteita pariltakymmenelti kyldkunnalta.'?

12 Suistoranta & Asplund 1997: 147.

122 Kaukiainen 1975: 205.

123 Bérman 1979: 72.

124 Smulter 1994: 124,

125 K aukiainen 1975: 226.

126 Kaukiainen 1975: 213-220.

127 Kaukiainen 1975: 238-239; Matinolli 2000: 217; Smulter 1994: 107; Tuovinen 2001: 129.
128 Suistoranta & Asplund 1997: 145.
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Kansantaloudellisestikin purjehdus oli merkittdva elinkeino, silld jopa puolet Suomen

viennistd kulki talonpoikaisaluksilla.'?’

Neljds vaikutus oli purjehduksesta saatu henkinen pddoma. Merimatkailu oli myds
kulttuurinvaihtoa, johon talonpojilla ja varsinkaan sdaadyttomillé ei yleensé ollut
mahdollisuutta, ja matkoilta tuotiin usein kotiin myos néyttavid koriste-esineitd. Laivan
varustaminen vaati hyvii luku- ja kirjanpitotaitoa, joten saaristolaisviestossé oli myos

talonpoikien ja torpparien joukossa poikkeuksellisen luku- ja laskutaitoisia miehi.'*
2.5 Eri vaestoryhmat Turunmaan saaristossa

Seka kotimaisessa ettd ulkomaisessa tutkimuksessa nédldnhétien on osoitettu kohdistuvan
erityisen voimakkaasti kaikkein heikompiosaisiin eli Suomen tapauksessa tilattomiin,
mikitupalaisiin, kdyhiin tydliisiin ja tydttomiin.'*! Suomessa tapahtui 1800-luvun alusta
ldhtien véestorakenteen muutos, jossa videstonkasvun mydtd itsendisten talonpoikien
suhteellinen maara laski ja sdddyttomien eli torppareiden, mikitupalaisten ynnd muiden
heikompiosaisten lisdéntyi. Talollisen talonpojan tilan peri yleensé esikoispoika, jolloin muut
veljet joutuivat tyytyméén torppiin. Télloin heidén yhteiskunnallinen asemansa heikkeni
maanomistajasta vuokraviljelijaksi. Voutilainen esittdd, ettd torpparien mééran kasvun
atheuttama eriarvoisuuden lisddntyminen yhdessa teollistumisen my6td vihentyneen
tyovoiman tarpeen kanssa johti sithen, ettd maaseudulla maanviljelyn kysynta laski ja
tydttomyys lisddntyi.'3? Talolliset talonpojat olivat yleensi kohtalaisen hyvin toimeen tulevia,

mutta oli my®ds talottomia talonpoikaissiityyn kuuluvia.!'3?

My®0s saaristossa torppien mééri lisdéntyi huomattavasti 1800-luvun alkupuolelta ldhtien.
Torpparit eivdt kuitenkaan olleet vain vuokraviljelijoitd, vaan etenkin ulommassa saaristossa
kalastajatorpat olivat yleisid. My0s késityoldiset, merimiehet ja jotkut virkamiehet asuttivat
torppia ja mikitupia.'>* Ahvenanmaalla oli hyvin tyypillisti se, ettii esimerkiksi laivaosuuksia
annettiin nuoremmille pojille perintdna, jolloin talon varallisuus jakautui muillekin kuin

vanhimmalle pojalle. Sen seurauksena torppari oli tittelini usein lihinni nimellinen. '3

129 Kaukiainen 1975: 237.

130 K aukiainen 1975: 243-246; Suistoranta & Asplund 1997: 145.

131 Syomen nilkivuosista esim. Hikkinen 1991: 45-47.; Irlannin suuresta nildnhiddastd esim. Curran 2015: 39.
132 Voutilainen 2017: 114-116.

13 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, i Df:5.

134 Matinolli 2000: 148-149. Pitkinen 1991: 63.

135 Kaukiainen 1975: 219.
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Turunmaan saariston osalta vastaavanlaista kehitystd voidaan osoittaa tapahtuneen ainakin
jossain méadrin. Ryméttylassé torpparit olivat usein tilan omistajan sukulaisia, ja torpparius oli
monesti kdytdnnossd vuokra-asumista. My06s Paraisilla perintdtorpparius oli yleistd, mutta
Kemidssé ja Kaarinassa torpparit olivat pddasiassa muualta muuttaneita tyoldisid. Lounais-
Suomessa torppareiden asema oli melko vakaa, silld vuokrasopimukset tehtiin useimmiten
kirjallisesti ja sopimukset olivat pitkid kestden useita vuosikymmenid. Suuret ja verrattain
varakkaat torpat olivat yleisid, eikd ollut tavatonta, ettd suurimmille vuokratiloille palkattiin

renkeji ja piikoja. Hyvid vuokraehtoja kompensoivat raskaat péivitydehdot. !

Maanviljelyn ohella tydllistymismahdollisuuksia oli kalastuksessa, purjehduksessa,
metsistyksessé ja laivanrakennuksessa. Saaristolaisilla olikin niin omatoimisuutta, resursseja
kuin verkostoja monipuolisempaan tydllistymiseen kuin mannermaan rahvaalla.
Elinkeinoeldma oli seudulla vilkasta, eikd toimeentulo ollut merkittiville osalle viestosta

riippuvaista viljasatojen onnistumisesta.

Vikilukutaulujen viiden vuoden vilein ilmoitetut tarkemmat viestdlaskennat niyttavét, miten
maata viljelevd miesviesto jakautui talollisiin talonpoikiin, vakituisessa vuokrasuhteessa
oleviin torppareihin!®’, mikitupalaisiin ja renkeihin. Kaaviossa 1 niytetiin, miten eri
ammatti- ja yhteiskuntaryhmien edustajat sijoitettiin vékilukutauluihin vuoden 1840
laskennassa. Enemmiston muodostivat joka pitdjdssd rengit, joita oli noin kolmannes
miesvaestostd. Korppoossa oli suhteessa eniten talollisia talonpoikia, 21,7 % miesviestosta,
mutta torppareita vain reilu prosentti, lukumairallisesti kahdeksan henked. Mékitupalaisia oli
selvésti eniten, 16,5 %. Luvut kertovat siitd, miten vihdinen merkitys maanviljelylld
Korppoossa oli naapuripitdjiinsd verrattuna. Mikitupalaisiksi ilmoitetuissa on todennékdisesti
ollut monia kalastaja- ja purjehtijatorppareita, joita kirjuri ei ole halunnut tilastoida
sarakkeeseen “torpare som besitta jord”, torpparit, jotka viljelevit maata. Paraisilla
talonpoikien suhteellinen lukumééri oli alhaisin (13,9 %), mutta torppareita oli eniten (15,8
%) ja ainoana pitdjdnd lukumaédarillisesti enemmaén kuin talonpoikia. Toisaalta mékitupalaisia
oli hyvin vdhin, vain hieman alle 2 %. Nauvossa ja Rymattyldssa talonpoikien, torppareiden
ja miakitupalaisten suhteellinen lukumaééra oli keskenddn hyvin samankaltainen.
Kasityoldisten osuus oli reilusta kolmesta prosentista vajaaseen kuuteen prosenttiin. Selvisti

vihiten heitéd oli Rymattyldssd, lukumédriisesti vain 18. Merimiesten méaérdssd havaitaan

136 Aminoff-Winberg 2001: 23. Matinolli 2000: 406; Mikeld 1996: 59. Suistoranta & Asplund 1986: 59.
137 Ainakin Kaarinassa ja Paraisilla oli ns. muonatorppareita, jotka tekivit paivitoitd tilan omistajalle palkkaa
vastaan, mutta joilla ei ollut omaa vakituista vuokratilaa. Suistoranta 1986: 158-159; Mikinen 1996: 59.
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hyvin selvid eroja. Nauvossa heité oli 102 (13,6 %), vain 17 vihemmaén kuin talonpoikia.
Paraisilla heitd oli 52 ja Rymattyldssd 11, mutta Korppoossa vain 4. Luku ei kuitenkaan kerro
siitd, etteikd merimiehid olisi myds Korppoo tyollistanyt, silld Kaukiaisen henkikirjoista
tekemien havaintojen mukaan juuri Korppoo ja Nauvo olivat pitd;jid, joissa merimiesten
erikoistuminen alkoi. Todenndkoisesti merimichenad tydskennelleet on kirjattu mékitupalaisten
sekd poikien, ’gossar”, alle. Smulterin mukaan laivat tyollistivét erityisesti monia nuoria
poikia.!®8

Taulukko 2. Yli 15-vuotiaiden miesten lukumaara valikoiduissa ammatti- ja yhteiskuntaryhmissa
vuonna 1840."%

Prosenttiosuudet kertovat suhteellisen osuuden yli 15-vuotiaista miehista.

Korppoo | % Nauvo | % Parainen | % Rymattyla %

Talolliset talonpojat | 126 21,7 | 119 159 | 177 139 |95 16,5
Maata viljelevat 8 1,4 83 11,1 202 15,8 | 68 11,8
tydlaiset

Makitupalaiset 96 16,5 | 57 7,6 25 2,0 61 10,6
Rengit 188 32,4 | 207 27,6 | 440 34,5 188 32,6
Kasityolaiset 34 5,9 40 53 62 4,9 18 3,1
Merimiehet 4 0,7 102 13,6 | 52 4,1 11 1,9
Luotsit 23 4,0 1 0,1 0 0,0 3 0,5
Muut 102 17,6 | 140 18,7 | 319 25,0 133 23,1
Yli 15-v. miehet 581 100 | 749 100 1277 100 577 100

Naisten lukumaéadrit on tilastoissa jaoteltu sen mukaan, mihin kategoriaan kuuluvan miehen
kanssa he olivat naimisissa tai joiden leskid he olivat. Naimattomat naiset on jaettu
ammattiaseman mukaan. Kaksi suurinta ryhméa olivat maanviljelijdiden vaimot seki piiat,
jotka yhteensd muodostivat vuoden 1840 viestonlaskennassa yli kaksi kolmasosaa yli 15-
vuotiaasta naisviestosti.'*? Viljelijdiden vaimot olivat tilalla tai torpalla tydntekijoini siind
miessd miehetkin, silld 1800-luvun Suomen agraariyhteiskunnassa maanviljely vaati paljon
tydvoimaa ja -panosta.'#! Saaristossa naiset olivat erityisen vastuullisessa asemassa, silli
purjehduskauden aikana, miesten ollessa merilld, toimi eménté tilan paillikkona. Naisilla oli
myos tirked taloudellinen vastuu, silld he leipoivat ja tekivat kasitoitd myytaviksi

purjehdusmatkoja varten.!#?

138 Kaukiainen 1975: 214-216; Smulter 1994: 114.

139 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5.
140 Tbidem.

141 Markkola & Ostman 2019: 167-168.

142 Smulter 1994: 123.
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Taulukko 3. Maanviljelijdiden vaimojen ja piikojen maarat Turunmaan saariston kunnissa vuonna
1840.143

Korppoo Nauvo Parainen Rymattyla
Maanviljelijdiden vaimot 283 322 637 307
Piiat 188 339 450 228
Yli 15-v. naiset 653 949 1296 729

Talonpoikiin, torppareihin, mikitupalaisiin ja irtaimeen vdestoon keskittyminen on térkeda,
silld he muodostivat enemmiston saariston asukkaista. Oma vaikutuksensa on silti myos
tietyilld hallinnollisilla seikoilla. Turpeinen nostaa eri kuntien kdyhdinhoidon yhdeksi
merkittivistd syistd kulkutautiepidemioiden rdjahdysmaéiiseen levidmiseen. Hinen mukaansa
nilkévuosien kuolleisuus kohosi erityisen pahaksi kdyhdinmajojen takia. Ne olivat nimensi
mukaisesti kunnallisia asuinsijoja koyhimmille. Niissd asuminen oli tyypillisesti ahdasta,
joten taudit etenivét helposti. Katojen aiheuttama maalaisvieston kdyhtyminen ajoi ihmisid

kerjuulle, miki tiytti kdyhidinmajoja entisestéin. 44

Turun saaristossa kdyhdinmajoja ei ollut. Sen sijaan kdyhdinhoito jérjestettiin vaivaisruoduilla
eli sijoittamalla koyhid ja vaivaisia kuntalaisten koteihin, seki kirkon maksamalla apurahalla
eli kdyhdinkassalla. Korppoossa, Paraisilla ja Ryméttyldssa jako jérjestettiin ruoduittain 1800-
luvun alusta ldhtien: ruodun velvollisuus oli joko ottaa tehtdvidkseen hoitaa ja ylldpitaa
alueensa vaivaista tai maksaa vaivaiskappoja eli -veroa. Vaivaistenhoitotehtdava oli
méadrdaikainen, joten koyhét kiertelivét talolta toiselle. Kierrolla my®s jaettiin vastuuta
ruotujen kesken, silld osa kdyhistd vaati enemmain ylldpitoa kuin toiset. Rymattyldssd ruodun
kapasiteetti oli viisi vaivaista. Nilkdvuosina sitd tosin jouduttiin venyttimiin kahdeksaan.'#
Vaikka kdyhéinhoitoa koeteltiin, ei kdyhien majoituspaikoista muodostunut sellaisia
tartuntapesdkkeitd, kuin vaikkapa nélkdvuosien kovimpiin uhreihin lukeutuneessa Raahessa,
jossa yhdessi kdyhiintalossa oli periti 200 asukasta kerralla'*®. Kahdeksankin koyhin
asuttamassa pirtissé taudit saattoivat levitd, ja ruotujen kestdvyyden ollessa koetuksella ei
kaikkien huolenpitoa nidlkdvuosia vastaan pystytty takaamaan. Taudeille kuitenkin altistui
kerralla paljon vihemmaén ihmisid, joten kdyhdinhoidon nédkdkulmasta Turunmaan saaristossa

riski tartunatautien ékilliselle levidmiselle ei ollut niin suuri kuin joissain sisiméén kunnissa.

143 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5.

144 Turpeinen 1986: 183-216.

145 Matinolli 2000: 567-570; Smulter 1994: 325-333; Suistoranta 1985: 287-290; Tuovinen 1997: 206-208.
146 Turpeinen 1986: 184.
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Miksi paikallistutkimus puhuu vain ndlkdvuosien aiheuttamasta paineesta koyhdinhoidolle,
vaikka monessa kunnassa 1850-luvun epidemiat kylvivit suurempaa kuolleisuutta? Yhden
vastauksen antaa paikallishistorian kritiikki. Sen mukaan kansallisen historian narratiiveihin
nojautuva paikallistutkimus on tullut liian sokeaksi paikkakuntien omille erityispiirteille ja
kehityskuluille. Paikallisesti 1850-luku saattoi olla saaristokunnalle kaikista pahin, mutta
kiinnostus painottuu silti ndlkédvuosiin, koska ldhteitd ei ole tajuttu etsid kuin niiden osalta.
Vaihtoehto on toki mahdollinen, muttei todennikdisin. Toinen selitys on se, etteivat 1850-
luvun rasitukset kohdistuneet koyhéinhoitolaitokseen. Pitkésen mukaan syy
kerjaldisjoukkioiden muodostumiseen oli talonpoikien velkaantuminen vuoden 1862
huonojen satojen jilkeen. Kun uusi katovuosi iski 1865, monen varallisuus petti ja thmisid
ajautui kerjuulle.'” Vaikka 1850-luvulla Krimin sodan aikana vaivasivat kauppasaarto ja
kulkutaudit, mahdollisesti heikot sadotkin, ndhddan véakilukutauluista, etti useita eri
kulkutauteja esiintyi aiheuttaen enemmén kuolemia kuin nilkédvuosina. 1850-luvun
kulkutaudit saattoivat rasittaa pikemminkin sairaan- kuin kdyhéinhoitoa. Esimerkiksi

Korppoon historiassa tistd on maininta'*®,

147 Pitkdnen 1993: 65-66.
148 Smulter 1994: 335-336.



43

3 Miten saariston kuolleisuus kehittyi 1840-18687?

3.1 Vuosikymmen ennen ”suuren kuolleisuuden vuosia” — vaestonmuutokset
1840-1852

Ajanjaksoa 1810-luvulta Helsingin vuoden 1863 valtiopéiviin on toisinaan kuvailtu
”valtioyoksi”, jolloin Suomi oli poliittisesti pysdhtyneisyyden tilassa. Kisite ei kuitenkaan ole
kovin osuva, silld vaikka valtiopdivia ei kutsuttu, oli Suomen senaatilla astuksien avulla
mahdollisuus valta vaikuttaa yhteiskunnan toimintaan, ja my0s venéldiset kenraalikuverndorit
edistivdat Suomen asioita. Etenkin 1830- ja 1840-luvuilla Suomen taloutta ja autonomiaa
rakennettiin aktiivisesti.'* Saaristolle merkittivii poliittisia p4itoksii olivat vuonna 1830
annettu keisarillinen asetus, joka antoi maaseudun asukkaille oikeuden viedd omia tuotteitaan
alle 50 listin aluksilla'® sekii vuonna 1842 annettu keisarillinen asetus, joka antoi
talonpoikaispurjehtijoille virallisesti luvan kuljettaa naapureiden tuotteita myytaviksi, mika
kiytinndssi tarkoitti rahtipurjehduksen sallimista.!®! Kalastusta mullisti
koukkupyydysmenetelmén yleistyminen, jolla oli merkittdvid elinkeinon harjoittamista
demokratisoivia vaikutuksia. Koukkuverkot olivat tehokkuuteensa néhden halpoja ja helppo
valmistaa, ja ne voitiin heittdd paljon aiempaa matalemmille vesistdille, jolloin perinndllisten
kalavesien suomat etuoikeudet menettivit merkitykstiin.!>> Maanviljelyn tilaa sana
”pysdhtyneisyys” kuvaa varsin osuvasti. Uudet innovaatiot, kuten kolmivuoroviljely eivét

yleistyneet, ja samalla lannoituksen kannalta tirkeii karjanhoitoa laiminlyétiin. !>

Terveydenhuollon taso oli 1800-luvulla erityisesti maaseudulla heikkoa, silld ladkareitd oli
maassa hyvin vihin'>* ja kaupunkien ulkopuolella yksi kiertelevi piirildkiri saattoi olla
alueen ainoa ammattitaitoinen ld#kéri.'*® Tilanne oli tillainen myds Turunmaan saaristossa,
jossa Korppoon, Nauvon ja Rymattyldn ainoa ammattitaitoinen lddkari oli vuodesta 1857
eteenpdin Rymattylédn piirilddkéri. Tatd ennen ne kuuluivat Uudenkaupungin
piirilddkarikuntaan, joka sijaitsi vieldkin kauempana. Vain Parainen kuului Turun piiriin.

Matinollin mukaan Rymiéttyldn piirilddkarit olivat usein vastahakoisia tarkastamaan pitéjid

149 Jussila 2004: 141, 176, 196-197.

150 K eisarillinen asetus 2/14 elokuu 1830.

51 Bérman 1979: 10.

152 Aminoff-Winberg 2001: 63; Smulter 1994: 128.

153 Aminoff-Winberg 2001: 216; Asplund & Suistoranta 1997: 158.

154 Vuonna 1840 Suomessa oli 72 lidkérid, miki tarkoitti n. yhti 1ddkéria 20 000 asukasta kohden. Vuoteen 1860
mennessi luku oli noussut 94:44n. Vuorinen 2006: 13-15.

155 Vuorinen 2006: 18.
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ellei meneilldédn ollut isompi epidemia. Tétd tukee myos Vuorinen, joka on arvioinut eri
piirien raporttien kattavuutta ja yksityiskohtaisuutta vuosien 1857—1865 vililtd. Vain vuonna
1858 hin on katsonut Ryméttylin piiriladkérin vuosikertomuksen olleen hyvé, muina vuosina
vain suppeahko!®. Lisiksi saaristolaisten suhtautuminen ld#kériin oli varautunutta, silld he
eivit tunteneet siteitd hanen asuinkaupunkiinsa. Saaristossa lddkintitaitoinen hahmo olikin
lukkari, joka hoiti usein rokotukset ja osasi muutoinkin auttaa eri vaivojen kanssa.
Korppoossa pystyttiin satunnaisesti kadntymédn Korpostromin satamaan rantautuneen

laivaldikirin puoleen. '’

Niin kulkutaudit kuin katovuodetkin olivat 1800-luvun alkupuoliskolla yleisii, jopa
arkipdivéisid. Elintaso ei ollut talonpoikaisvéeston keskuudessa korkea, mutta katoihin ja
kulkutauteihin oli totuttu.!>® Aikakauden pelityin tartuntatauti oli isorokko, jota vastaan oli
edelliselld vuosisadalla kehitetty rokote. Rokote 16ysi tiensd my6s Turun saaristoon, ja
ainakin Nauvossa ja Korppoossa oltiin ilmeisen halukkaita ottamaan rokotukset vastaan,
vaikka muualla Suomessa esiintyi paljonkin vastustusta.'>® Isorokko oli kuitenkin vain yksi
vaiva lukuisten tartunta- ja muiden tautien joukossa, jotka vaivasivat 1800-luvun Suomea.

Keskimiirin maan kuolleisuus oli noin 27 %o kun tini piivini se on alle 10 %o'°.

Téssd alaluvussa analysoin kuolleisuutta vuosina 1840—-1852. Se on ajanjakso, jolloin
kuolleisuus niin Turun saaristossa kuin koko maassakin oli suhteellisen tasaista, eivatka kadot
tai taudit esiintyneet poikkeuksellisen rajuina. Kaytin sitd verrokkijaksona seuranneille
vuosikymmenille, joina kuolleisuuden vaihtelut olivat jyrkempid. Kuvaajassa 1 on esitettyna
tarkastelemieni kuntien kuolleisuusluvut. Lisdksi sininen pisteviiva osoittaa koko Suomen

kuolleisuuden.

156 Vuorinen arvioi vuosien 1857—1865 piirilddkirikertomusten tdsmillisyden neliportaisella asteikolla, jossa
arvosanat ovat 1) laaja, perusteellinen kertomus, 2) hyva kertomus, 3) suppeahko kertomus seki 4) hyvin niukka
kertomus. Vuorinen 2006: 21.

157 Matinolli 2000: 580-583; Smulter 1994: 335, 337.

158 Hikkinen et al. 1991: 38; Kallioinen 2009: 108.

159 Aminoff-Winberg 2001: 265; Kallioinen 2009: 61; Smulter 1994: 337.

160 K allioinen 2009: 107.
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Kuolleisuus 1840-1852

= = Koko Suomi == Parainen Ryméttyld == Nauvo == Korppoo

0,0
1840 1842 1844 1846 1848 1850 1852

Kaavio 1. Kuolleisuus promilleina Turun saaristossa 1840-1852.161" Rymattylan tiedot vuodelta 1842 ja
Nauvon tiedot vuodelta 1851 puuttuvat. Naiden vuosien kuolleisuus on laskettu edellisen ja seuraavan
vuoden keskiarvoina.

Kuvaajasta ndhdédén, ettei kuolleisuus ollut suinkaan tasaista, vaan parempinakin aikoina niin
kulkutaudit kuin endeemisetkin taudit vaativat toisinaan veronsa. Kuolleisuuden vuosittainen
vaihtelu ei tosin ole erityisen suurta, minka takia kaavion kokosuhde saa erot nayttimééin
jyrkiltd. Yksittdisid piikkejd lukuun ottamatta kuolleisuus pysytteli paddsdéntoisesti maan
keskiarvon alapuolella ja péddpiirteittdin seurasi kansallisia suhdanteita. Poikkeuksena ovat
vuodet 1843, jolloin tuhkarokkoepidemia'? aiheutti kuolleisuutta Korppoossa, Nauvossa ja
Rymiittyléssi, 1844 jolloin Paraisilla kirsittiin tulirokosta'®, seki 1848 jolloin Rymiittyldssi
niin malaria'®* kuin isorokkokin vaativat veronsa. Jilkimmaisin aiheutti koko tarkastelujakson
korkeimman kuolleisuuden, silld 34,1 %o Rymattyldn asukkaista eli yhteensd 71 henked
menehtyi. Alhaisin kuolleisuus koettiin Korppoossa vuonna 1845 sekd Nauvossa vuonna
1852, jolloin kummassakin kuolleisuus oli 13,2 %o. Useimmin matalimmalla kuolleisuudella

selvinnyt kunta oli Rymaittyld, jossa tarkastelujakson kolmestatoista vuodesta kuolleisuus oli

161 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5; Strommer 1975:
133.

162 Tuhkarokko on virusperiinen ja herkisti tarttuva tauti, joka oli 1800-luvulla erityisen vaarallinen lapsille.
Kallioinen 2009: 93.

163 Tulirokko on bakteeriperdinen tauti, joka on yleisin lapsilla. 1800-luvulla kuolleisuus siihen oli vaihtelevaa,
mutta toisinaan erittdin tappaviakin epidemioita esiintyi. Kallioinen 2009: 96.

164 Malaria on hyttysen ja muiden eldimien levittimé kuumetauti. Suomi on maailman pohjoisimpia seutuja,
jossa tautia on esiintynyt. Vuorinen 2006: 105.
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kuutena vuotena (1840—-1841, 1847, 1849—-1851) matalin. Kuolleisuuden muutokset olivat
sielld kuitenkin naapurikuntiin verrattuna suuria, silld kuutena vuonna (1842—1843, 1845—

1846, 1848, 1852) sen kuolleisuus oli myods korkein.

Taulukko 4. Valikoitujen kuolinsyiden esiintyvyys Korppoon, Nauvon, Paraisten ja Rymattylan pitdjissa
vuosina 1840-1852.1°

1840-1852 Kuolleiden lukumaarat | Prosenttiosuus kaikista Kuolinsyiden
kuolleista vuotuinen

keskiesiintyvyys
vuosina 1840-1852

Veriyska 325 11,3 % 25,0

Malaria 106 3,7% 8,2

Angiina 40 1,4 % 3,1

Polttotauti 73 2,5% 5,6

Rintakuume 249 8,7 % 19,2

Isorokko 27 0,9 % 2,1

Tuhkarokko 101 3,5% 7,8

Hermokuume | 24 0,8 % 1,8

Punatauti 43 1,5 % 3,3

Tulirokko 61 2,1 % 4.7

Tuntematon 488 17,0 % 37,5

Muut 1334 46,5 % 102,6

Yhteensa 2871 100,0 % 220,8

Vuosina 1840-1852 Korppoon, Nauvon, Ryméttylidn ja Paraisten kunnissa menehtyi eri
syihin yhteensd 2871 henked. Taulukossa 4 on listattuna valikoitujen kuolinsyiden osuudet.
Mukana on yleisid kulkutauteja, kuten malaria tai tulirokko, seké veriyskén ja pistelyn
kaltaisia, vuodesta toiseen yleisid kuolinsyitd. Kaksi jalkimmaisté olivat pikemminkin
oireiden kuvauksia, jotka kiytinnossi tarkoittivat usein tuberkuloosia'®® tai
keuhkokuumetta'®’. Niiden tautien tunnistaminen oli kuitenkin vaikeaa, ja kuolinsyyt
saattoivat sekoittua muihin tauteihin, joilla oli samanlaiset oireet. Tuntematon kuolinsyy

merkittiin yleensa silloin, kun kuolinsyyta ei voitu tai osattu selvittdd. Vuosien 1840—1852

165 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5; Strommer 1975:
133.

166 Bakteerin aiheuttama sairaus, joka saattoi riuduttaa tartunnan saanutta kantajaansa useamman vuoden.
Tartunnan saaminen saattoi siis ndkya kuolinluvuissa muutaman vuoden viiveelld. Bakteerille altistuneista noin
10 % sai taudin. Suuren osuuden kuolintilastoissa selittd se, ettei 1800-luvun puolivilissé vield tunnettu
kunnolla taudin levidmismekanismeja, joten suurta varovaisuutta esim. hygienian suhteen ei noudatettu.
Jutikkala 1987: 154-158.

167 Monien pitkéaikaissaurauksien seki joidenkin bakteeri- ja virusinfektioiden aiheuttamien
influenssatyyppisten tautien jalkitauti. Anttila 2020.
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aikana 59 % tuntemattoman kuolinsyyn alle menehtyneiksi merkityisti olivat alle 1-vuotiaita

lapsia.

Kulkutautien suhteellisista osuuksista kertoo se, ettd kuolleisuuspiikit aiheuttaneet tuhkarokko
ja tulirokko ovat vasta viidenneksi ja seitseméanneksi yleisimmaét kuolinsyyt. On myds
mahdollista, ettd kyseessd on sama tauti, joka on eri piirilddkarikunnissa diagnosoitu eri
tavoin. Tuhkarokkoepidemia alkoi ndkya kuolintilastoissa Korppoossa huhtikuussa 1843
saavuttaen korkeimman piikkinsa elokuussa seitsemaélld uhrillaan. Naapurikunnissa Nauvossa
ja Rymattyldssd ensimmadiset kuolonuhrit kirjattiin elo- ja heindkuussa, kuolleisuuden piikin
osuessa marraskuulle. Paraisilla tulirokkoepidemia alkoi tammikuusta 1844 kuolemien
jatkuessa syyskuulle saakka.!®® Vaikka rokkotautien oireissa oli eroavaisuuksia, niiti ei 1800-
luvulla osattu tiysin erottaa toisistaan.!'®® Vaikka taudit ajoittuvat kuukausien mukaisesti niille
tyypillisiin ajankohtiin, ei voida poissulkea mahdollisuutta, ettd ne olivat yksi laajempi

epidemia.

Vuonna 1848 Rymittyldssd yksikddn tauti ei yksin selitd kohonnutta kuolleisuutta. Pieni
isorokkoepidemia vei kymmenen henked, joista puolet oli alle yksivuotiaita. Malariaan
menehtyi yhdeksidn. Malariaepidemia ulottui kauemmaksikin, silld Paraisilla sithen menehtyi
22, Nauvossa 9 ja Sauvossa 12 henked. Myos Kemion kuolleisuudessa oli piikki vuonna
1848, joten oletettavasti kyse oli samasta epidemiasta.!’® Hyttysen vilitykselli tarttuva
malaria levisi helposti ympiri saaristoa'’!, mutta myds ihmiskontaktit mahdollistivat
tartuntojen etenemisen saaresta toiseen. Saarten valilld paisi litkkumaan hollikyydeilld ja
purjehtijat saattoivat tuoda sairauksia kotipitdjanséd ulkopuolelta. Kalakaupan ja
talonpoikaispurjehduksen kautta ulompikin saaristo oli kytkoksissd muuhun Suomeen.'”
Verkostot toivat vaurautta, mutta toisinaan myos ikévia tuliaisia bakteerien ja virusten

muodossa.

Ikdryhmittdin tarkasteltuna kahteen ikdryhméaan kohdistui eniten kuolemia: alle 1-vuotiaana
menehtyneisiin eli niin kutsuttuihin imevéiskuolleisiin sekéd yli 50-vuotiaiden ryhméén, johon

tietysti lukeutui eniten ihmisid. Taulukoista 4 ja 5 ndhdéén Paraisten, Nauvon, Korppoon ja

168 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, i Df:5; Strémmer 1975:
133.

169 Kallioinen 2009: 93-95.

170 K A. Digitoidut vikilukutaulut. NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ti Df:5; Kujanen 1994: 25; Suistoranta &
Asplund 1997: 42.

171 Vyorinen 2006: 113.

172 Matinolli 2000: 489.
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Rymaittyldn kuolleisuudet ikdryhmittidin vuosina 1840 ja 1845. Néind vuosina kuolleisuus jii
kussakin kunnassa valtakunnallisen keskiarvon alapuolelle, joten tarkoituksena on hahmottaa,
millainen kuolleisuuden rakenne saaristokunnissa oli sellaisina vuosina, kun kuolleisuutta
muokanneita isompia epidemioita ei esiintynyt. Kuolinsyiden joukossa oli tuntemattoman
kuolinsyyn ja vanhuuden ohella I&hinné veriyskd, joka tasaisella varmuudella vaati muutaman
uhrin vuodessa, sekd rintakuume, joka tarkoitti yleensa keuhkoissa oireillutta oireenmukaista
kuolinsyyti, kuten keuhkokuumetta tai -tulehdusta!”>.

Taulukko 5. Vuoden 1840 kuolleisuuden prosentuaalinen (%) jakautuminen ikaryhmittain ja
sukupuolittain Korppoossa, Nauvossa, Paraisilla ja Rymattylassa.'”

1840 <1 1-3 3-5 5-10 10-25 | 25-50 |>50 Miehet | Naiset
Korppoo 171 124 0,0 9,8 2,4 7,3 61,0 36,6 63,4
Nauvo 17,6 |20 2,0 7,8 9,8 23,5 37,3 54,9 45,1
Parainen 13,8 |38 10,0 3,8 8,8 26,3 33,8 55,0 45,0
Rymattyld | 33,3 | 3,3 3,3 3,3 6,7 16,7 33,3 46,7 53,3

Taulukko 6. Vuoden 1845 kuolleisuuden prosentuaalinen (%) jakautuminen ikaryhmittain ja
sukupuolittain Korppoossa, Nauvossa, Paraisilla ja Ryméattylassa. '™

1845 <1 1-3 3-5 5-10 10-25 | 25-50 | >50 Miehet | Naiset
Korppoo 16,0 | 0,0 4,0 0,0 8,0 20,0 52,0 40,0 60,0
Nauvo 174 |65 0,0 0,0 8,7 8,7 58,7 50,0 50,0
Parainen 176 |54 0,0 1,4 6,8 35,7 43,2 51,4 48,6
Rymattylda | 16,3 | 0,0 0,0 4,7 32,6 44,2 44,2 46,5 53,5

Suurin kuolleisuuden ikdryhma oli yli 50-vuotiaat, jotka kisittivit 33—61 % kuolleista. Sitd
seurasivat alle 1-vuotiaana menehtyneet sekd 25-50-vuotiaat. Imevéiskuolleisuus oli
yllattdvankin tasaista, silld kahta ddritapausta lukuun ottamatta sen osuus oli joka pitdjdssd
16—-17,6 % kokonaiskuolleisuudesta. Rymattyldn korkea prosenttiosuus vuonna 1840 selittyy
kunnan alhaisella kokonaiskuolleisuudella, silld lukuméaaréssd mitattuna kaikkien neljan
kunnan imeviiskuolleisuus oli l1dhes sama: Paraisilla 11, Rymattyldssd 10, Nauvossa 9 ja
Korppoossa 7 henked. Usein ikdryhmén kuolinsyyksi ilmoitettiin yksinkertaisesti
“tuntematon”. 25-50-vuotiaiden kuolleisuus vaihteli selvdsti enemmaén. Normaalivuonna
tyypillisin syy ikdryhmadssi oli keuhkotauti, mutta esimerkiksi vuonna 1840 kirjattiin

Nauvossa kolme kyseisen ikdryhmén naista menehtyneeksi synnytyksen yhteydessé sekd

173 http://www.saunalahti.fi/arnoldus/kuol_syy.html
174 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5.
175 Ibidem.
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kaksi miestd ja yksi nainen onnettomuudessa menehtyneiksi. Loput neljd ikdryhméa, eli 1-25-
vuotiaina kuolleet jadvét todellisten lukujen valossa niin vaatimattomiksi, ettei ole mielekasti
tehdd muuta johtopddtostd, kuin ettd kyseiset ryhmit karsivit kuolleisuudesta vihiten. Pienet
erot selittyvit pikemminkin sillé, etti toisten ikdryhmien kuolemien vihdisyys lisdd muiden
prosentuaalista osuutta. Sukupuolten vilisen kuolleisuuden ero saattoi olla yllattavankin suuri,
kuten Korppoossa vuonna 1840. Tuolloin kaikista menehtyneistd 63,4 % oli naisia.
Lukumairéissd mitattuna kuolleita oli kuitenkin véhdn, joten melko pieni eroavaisuus
madrdssd saattoi korottaa prosenttiosuutta. Korppoon tapauksessa naisia menehtyi 25 ja
michid 16.

Taulukko 7. Vuoden 1843 kuolleisuuden prosentuaalinen (%) jakautuminen ikaryhmittain ja
sukupuolittain Korppoossa, Nauvossa, Paraisilla ja Ryméattylassa.'™

1843 <1 1-3 3-5 5-10 10-25 | 25-50 | >50 Miehet | Naiset
Korppoo 18,2 | 9,1 3,6 16,4 7,3 10,9 34,5 50,9 49,1
Nauvo 16,0 | 2,7 9,3 10,7 4,0 21,3 36,0 48,0 52,0
Parainen 20,0 |27 0,0 1,3 9,3 20,0 46,7 48,0 52,0
Rymattyla | 19,0 | 11,1 11,1 20,6 3,2 9,5 254 50,8 49,2

Vuoden 1843 tuhkarokkoepidemia nosti kuolleisuutta merkittdvésti Korppoossa, Nauvossa ja
Rymittyldssd. Tuhkarokko oli lastentauti, ja taulukosta ndhddinkin, ettd verrattuna Paraisiin
oli kuolleisuus muissa kunnissa korkeampaa varsinkin 3—10-vuotiaissa ja alhaisempaa yli 50-
vuotiaissa. Imevéiskuolleisuus oli prosentuaalisesti samaa tasoa, miké tarkoittaa
lukumaarillisesti sitd, ettd se kohosi samassa suhteessa kokonaiskuolleisuuden kanssa. Edella
mainittu Rymattylén alttius kuolleisuudelle ndkyy 1-10-vuotiaiden osuudessa kuolleista.
Tuhkarokko tappoi lukumaaréllisestikin kyseisestd ikdryhmastd enemmaén kuin muissa
kunnissa. Vuoden 1848 kuolleisuus Rymattyldssa kohdistui erityisesti imevéiskuolleisuuteen,
jonka prosentuaalinen osuus kuolleista oli 22,5 % ja lukumiéra 16, joka oli enemmin kuin
asukasluvultaan yli kaksi kertaa suuremmalla Paraisilla. Rymittylédssi alle yksivuotiaana

menehtyneisti yli puolella kuolinsyy oli isorokko tai tuntematon.'”’

Kuolleisuus oli jokaisessa kunnassa valtakunnallista keskiarvoa pienempi, paitsi niind
vuosina, jolloin kulkutautiepidemiat aiheuttivat kuolleisuuspiikkejd. Mielenkiintoista kylla,
luonnollinen lisdéntyneisyys (kaavio 2) oli samoin suurimmaksi osaksi valtakunnallista

keskiarvoa pienempi. Luonnollinen lisddntyneisyys lasketaan kaavalla syntyneisyys

176 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5.
177 Ibidem.
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viahennettyné kuolleisuudella, joiden erotus jaetaan vield keskivdkiluvulla. Mitd [dhempéna
nollaa luku on, sitd [dhempéna toisiaan vuoden syntyvyys ja kuolleisuus ovat. Kun luku on
negatiivinen, kuolleisuus on syntyvyyttd korkeampi, miké tarkoittaa vékiluvun laskua siind
tapauksessa, ettei pitdjaidn muutto korjannut lukua. Kaaviosta ndhddén, ettd epidemiapiikit
laskivat luonnollisen lisddntyneisyyden negatiiviseksi. Suomen keskiarvon ylla se kiy
missddn kunnassa harvoin. Tama viittaisi myohdisiin avioliittoihin, josta yleensd seurasi

4178 Rymiittyldn kuolleisuuspiikit eivit kuitenkaan néyttiydy

lasten pienempi lukumaér.
luonnollisessa lisdéntyvyydesséd kuin vuoden 1848 osalta. Kunnan syntyvyys oli siis selvésti

suurempi muihin kuntiin verrattuna.

Luonnollinen lisaantyneisyys 1840-1852
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Kaavio 2. Luonnollinen lisdantyneisyys Turun saariston kunnissa sekd Suomessa vuosina 1840—
1852.179 Rymattylan tiedot vuodelta 1842 ja Nauvon tiedot vuodelta 1851 puuttuvat. Naiden vuosien
kuolleisuus on laskettu edellisen ja seuraavan vuoden keskiarvoina.

Yksittdisten epidemia-aaltojen aiheuttamia kuolleisuuspiikkejd lukuunottamatta kuolleisuus
oli valtakunnan keskiarvon alapuolella. Lounais-Suomi oli valtakunnan mittakaavassa
suhteellisesti vaurasta seutua, miké saattoi heijastua kuolintilastoissa. Kalastuksen ja
purjehduksen kehityksen ei voi sanoa nikya tilastoissa, mutta sekin on eris tekijd, joka
muokkasi saaristolaista elaméntapaa ja siten saattoi vélillisesti vaikuttaa kuolinlukuihin.
Ylitulkintaan ei kuitenkaan tule sortua. Keskiarvon alle sijoittui puolet kaikista kunnista, joten

mistdén erityisolosuhteista ei saariston kohdalla ollut kyse.

178 Jutikkala 1987: 89.
179 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, i Df:5; Strémmer 1975:
133.
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3.2 Kulkutauteja ja sodan uhkaa 1853—-1859

Vuosien 1853—1859 aikana kuolleisuus Turunmaan saaristossa oli muutamaa poikkeusta
(Korppoo 1853-1854 ja Nauvo 1854) lukuun ottamatta jatkuvasti valtakunnallisen keskiarvon
ylédpuolella. Kuolleisuuden muutokset olivat useimmiten keskendéin samanlaisia kaikissa
kunnissa, mutta muutamia eroja on. Toisin kuin naapuripitéjissé, ei Korppoossa vuonna 1853
tavattu kuolinlukuja kohottaneita epidemioita. Kuolleisuus jdi matalaksi, 17,5 %o, kun
naapuripitdjissa se oli 36—40,9 %o. Vuonna 1855 kuolleisuus kohosi Korppoossa jo
kansallisen keskiarvon yldpuolelle. Rymattyldssd kuolleisuus kohosi vuosien 18551857
aikana huomattavasti korkeammaksi kuin naapuripitéjissddn. Vuonna 1856, jolloin
Rymittyldn kuolleisuus oli korkeimmillaan 75,1 %o, se oli vain 2,5 %o-yksikkod alempi kuin
valtakunnallinen kuolleisuus pahimpana nédlkdvuonna 1868, jolloin se oli 77,6 %o.
Tarkasteluvélin korkein kuolleisuus koettiin vuonna 1856 my0s Paraisilla (51,7 %o) ja
Korppoossa (46,2 %o). Nauvossa korkein kuolleisuus mitattiin vuonna 1858, jolloin se oli 49

%00.

Kuolleisuus oli myds valtakunnallisella tasolla huomattavasti korkeampi vuosina 1853—1859
kuin 1840-luvulla. Tarkastelujaksolla 1840—1852 valtakunnallinen kuolleisuus ylitti 25 %o
vain kolme kertaa, joista kaksi 1850-luvun puolella (1846, 1850, 1852). Vuosina 1853—1859

kuolleisuus ei ollut kertaakaan alle 25 %o, mutta tasan sen verran vuonna 1859.

Kuolleisuus 1853-1859
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Kaavio 3. Kuolleisuus Paraisilla, Rymattyldssa, Nauvossa Korppoossa vuosina 1853—1859.180

180 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5; Strommer 1975:
133.
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Luonnollinen lisdéntyvyys oli koko tarkastelujakson valtakunnallisten lukujen alapuolella,
paitsi Korppoossa vuonna 1853, ja negatiivinen vuosien 1855—1858 aikana. Alimmillaan
luonnollinen lisdntyneisyys oli vuonna 1856 Rymattyldssd. Luku -59,0 tarkoittaa sitd, etti
kuolleiden mééra oli yli puolitoistakertainen syntyneiden mairéan verrattuna. Kaavio
muistuttaa huomattavan paljon kuolleisuuskaaviota kddnteisesti, miké kertoo siitd, ettd

syntyvyyden muutokset olivat véhiisid verrattuna nousseeseen kuolleisuuteen.

Luonnollinen lisaantyneisyys 1853-1859
= = Koko Suomi == Parainen Rymattylda == Nauvo == Korppoo
20,0

1853 1854 1855 1856 1857 1858 1859

Kaavio 4. Luonnollinen lisdantyneisyys Turun saariston kunnissa seka Suomessa vuosina 1853—
1859.181

Keviilla 1853 kuolleisuus alkoi kohota huomattavan paljon. Paraisilla tulirokko vaati
ensimmadiset kaksi uhriaan huhtikuussa, mutta kaksi kuukautta my6hemmin alkoi seuraavan
vuoden kevéiseen asti kestdanyt yhtdjaksoinen epidemia. Samanaikaisesti myos vuoden sato
jéi heikoksi.!®? Heindkuuhun mennessi tauti oli saavuttanut Nauvon ja Rymittylin. Epidemia,
joka vaati viimeisen uhrinsa toukokuussa 1854, vaati Paraisilla 40, Nauvossa 33 ja
Rymaittyldssd 34 kuolonuhria. Nauvossa jokin tuntematon tauti vei perdti 14:n yli 25-vuotiaan
hengen vuoden 1853 aikana. Vihemmain vakavana kuolemia aiheutti samoissa kunnissa myos
kolera, johon kesd-syyskuun vililld kuoli Paraisilla 14, Ryméttyldssd 4 ja Nauvossa 6 henkea.
Havainto on siitd merkittavi, ettd koleraa ei ollut omana sarakkeenaan vékilukutauluissa, vaan
kirjurin oli erikseen kirjoitettava se tyhjdlle sarakkeelle. Korppoossa ei kumpikaan tauti

atheuttanut ensimmaistikain kuolemaa.

181 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, i Df:5; Strémmer 1975:
133.
182 Kirkon- ja pitdjinkokousten poytikirjat: PSA, JK:351.
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Huonot uutiset eivit olleet ohi. Heindkuussa 1853 Venidji oli julistanut sodan Osmanien
valtakuntaa vastaan. Vuotta myohemmin Iso-Britannia ja Ranska liittyivét sotaan Osmanien
rinnalle. Heiddn muodostamansa liittouma eli /iittoutuneet toivat laivastonsa Itdmerelle ja
asettivat kauppasaarron ottaen kohteekseen myos talonpoikaisaluksia. Maaliskuussa 1854
olivat liittoutuneet julistaneet sodan Venéjii vastaan ja kaksi edellistd 1dhettdneet laivastonsa
kohti Itdmerta. Jatkossa puhutaan pddasiassa Ison-Britannian laivastosta, silld Ranska toi
sotaan 1dhinnd merijalkavden joukkoja, jotka osallistuivat merkittdvimpiin mittel6ihin, kuten

Bomarsundin valtaukseen. Britannia piti yksin kauppasaartoa yll3.'%3

Huhtikuussa Ison-Britannian laivasto oli jo saavuttanut Suomenlahden. Iso-Britannia oli
antanut venéldisille kauppalaivoille - my6s suomalaiset katsottiin heihin kuuluviksi -
toukokuuhun asti aikaa palata kotimaan satamiin. Lupaa ei kdytdnndssé tdysin pidetty, vaan
suomalaislaivat saattoivat vilittdmisti joutua Britannian merimahdin mielivallan kohteeksi.'®*
Hengen vaarassa kauppiaat ja talonpoikaispurjehtijat eivit yleensa olleet, vaan kaapattujen
laivojen lasti joko rydstettiin'® tai alus tuhottiin ja miehistd joko laskettiin maihin tai vietiin
vangiksi Englantiin, jossa heilli oli kohtalaisen hyvit oltavat.'3® Toukokuusta lihtien
kauppasaarto oli virallisesti voimassa. Kokonaan se ei kyennyt purjehdusta lamaannuttamaan,
mutta purjehdusmatkat vihenivat huomattavasti. Vuonna 1854 Turunmaalta tehdyt
merimatkat viihenivit alle kolmasosaan edellisvuodesta.'®” Tilli oli suora vaikutus
ammattimerimiesten tyollisyyteen, ja vékilukutauluista ndhddénkin, ettd merimiesten

lukuméirit laskivat jyrkisti vuosien 18501855 vilill4.'®8

Vendja valmistautui sotaan ja palautti kesdkuussa kéyttoon Ruotsin vallan aikana kdytetyn
ruotujdrjestelmén. Ruotu koostui tilojen koosta riippuen noin yhdesté kuuteen tilasta, joiden
tehtdvénd oli varustaa yksi ruotusotamies. Saaristokuntien tehtdvané oli merenkulkupitéjina
ollut pursimiesten varustaminen.'®® Koska Venéjin alaisuudessa Suomella ei enii ollut
velvoitteita ylldpitdd laivastoa, eivit ainakaan Korppoo ja Nauvo ilmeisesti joutuneet lainkaan
varustamaan ruotusotamiehid. Sen sijaan korppoolaisia ja nauvolaisia osallistui
siviilipuolustukseen. Tehtdviin kuului optisen lenndtinaseman rakentaminen ja ylldpito

Korppoon Brunskirisséd ja Nauvon Briannskérissad sekd omien merimerkkien poistaminen ja

183 Jonsson & Malmberg 2013: 251.

184 Jonsson & Malmberg 2015: 142-143.

185 Esim. Turpeinen 2003: 138.

1% Jonsson & Malmberg 2015: 158.

187 Bérman 1979: 168; Turpeinen 2003: 158.

188 KA. Digitoidut vikilukutaulut: KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5.
189 Aminoff-Winberg 2001: 148-153; Smulter 1994: 412-416; Turpeinen 2003: 110-111.
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vihollisen asettamien merimerkkien sabotoiminen. Auvinen arvioi sabotointityon olleen
onnistunutta, silld se hidasti huomattavasti liittoutuneiden valmistautumista Bomarsundin
linnakkeen hyokkiykseen. Sota kosketti seutua myds evakuointien muodossa. Englantilaiset
pyrkivit kaappaamaan paikallisia luotseja, silld heiddn oma osaamisensa ei riittanyt
kuljettamaan massiivista laivastoa matalalla ja karikkoisella Itdmerelld. Koko Uton saari

evakuoitiin Korppooseen ja myds korppoolaisia luotseja pakeni Paraisille asti.!”®

Sotatoimien alkamisesta huolimatta kuolleisuus laski edellisvuodesta hieman koko
valtakunnassa, ja vuosi oli myos Turunmaan saaristossa seesteisempi. Kuolleisuus laski
Paraisilla, Nauvossa ja Ryméttyldssi selvésti ja Korppoossa se ei edellisvuodesta kasvanut
kuin kahdella hengelld. Koleraan ei vikilukutaulujen mukaan enéda kukaan kuollut. On
kiinnostava sattuma, ettd koleraa tavattiin kunnissa juuri 1853, sill4 seuraavana vuonna raju
koleraepidemia esiintyi ympdri léntisté ja eteldistd Eurooppaa, ja myds Itdmerelld seilanneessa
Ison-Britannian laivastossa puhkesi epidemia Pietarin edustalla Kronstadtissa elokuun 1854
tienoilla. Sielt brittildiset veivat taudin aina Ahvenanmaalle saakka, jossa se vaati syksyn
aikana 149 uhria."! Turunmaan saaristossa enempii kolerakuolemia ei kuitenkaan tavattu.
Malariaan menehtyi loppuvuodesta Paraisilla 11, Ryméttyldssd 10, Nauvossa 5 ja
Korppoossakin yksi henkild. Sotatilanteen ndkymisti kuolintilastoissa ei voida varmuudella
todentaa, mutta elo-joulukuussa nelji henkei menehtyi Korppoossa polttotautiin'®?. Kaikki
heisti olivat aikuisia miehid, nuorin 15-20-vuotias. Ikdnsé puolesta he olisivat saattaneet olla

mukana siviilipuolustuksessa ja saada tartunnan viholliskosketuksessa.

Lokakuun aikana Englannin laivasto vetiytyi [timereltd odottamaan kevittd ja jdiden
sulamista. Talven aikana sekd Englanti ettd Vendjd valmistautuivat seuraavaan kevadseen,
jolloin koittaisi uusi litkekannallepano. Englanti uudisti laivastoaan hankkien vanhanaikaisten
ja kompeloiden purjealusten tilalle moderneja ja sotaominaisuuksiltaan paranneltuja
hoyryaluksia. Sodan tirkein kohde oli kuitenkin Mustallamerell4, joten Itimeren laivasto
joutui yha turvautumaan jossain médérin ylijidneeseen sotakoneistoon. Veniji kaytti talven
siirtdmdlld merijalkaviked Suomeen. Koska suuriruhtinaskunnassa ei ollut tarpeeksi

kasarmeja, sijoitettiin sisimaahan sotamiehiéi suomalaisten siviilien koteihin.!”® Suurten

190 Auvinen 2015: 281; Smulter 1994: 424.

91 Turpeinen 2003: 106.

192 Polttotauti saattoi olla oireenmukainen kuolinsyy lavantaudille tai pilkkukuumeelle, jotka olivat tyypillisid
sodassa levinneitd tauteja. Kallioinen 2009: 84.

193 Jonsson & Malmberg 2013: 347-348.
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sotilasjoukkojen siirtiminen ja asuttaminen on varmasti ollut omiaan kuljettamaan myos

kulkutauteja maan sisélla.

Kevit koitti ja sodan seuraava vaihe ldhestyi. 4. huhtikuuta l1&hti Englannin laivasto litkkeelle
Englannin Spitheadista, ja 13 péivdd myShemmin merisaarto julistettiin alkaneeksi.'**
Britannian luotsit olivat ottaneet opikseen edellisen vuoden kokemuksista, ja onnistuneen
navigoinnin avittamana Iso-Britannia eteni kdvi kesédn aikana useita yhteenottoja ja taisteluita,

jotka huipentuivat Viaporin pommitukseen elokuussa.'

Alkuvuodesta 1855 saaristokuntien kuolleisuus oli vield kohtalaisen alhaista, joskin
malariaepidemia tappoi tammi-huhtikuun aikana Paraisilla 24 ja Rymaéttyldssd kymmenen
henked. Huhtikuussa alkoi kuitenkin raju kuolleisuuden nousu, joka enteili kolmen vuoden
piinaavaa epidemioiden aaltoa. Paraisilla menehtyi ihmisid huhtikuun ja lokakun vilisena
aikana 77 ithmisté tautiin, joka kuolinsyyluettelossa oli erilliselle riville merkitty “tyfukseksi”.
Malarian seuraava aalto alkoi jo tyyfuksen vield hiipuessa vieden syys-joulukuussa 30
henked. Kaikkiaan vuonna 1855 kuoli Paraisilla 202 henked, nostaen kuolleisuuden 49,4
promilleen. Rymattyldssd malaria aiheutti kuolemia lipi koko vuoden vieden yhteensé 23
henked ja vuoden kokonaiskuolleisuus nousi Paraisiakin korkeammaksi, 65,1 promilleen.
Muita tauteja ei kuolinsyissé ollut merkittdvassé roolissa, mutta moni vaati muutaman uhrin,
kuten koliikki viisi henked, punatauti kuusi henked ja polttotauti nelja henked. Nauvossa
malariaan menehtyi 19 henked ja Korppoossa kaksi, joista Nauvossa suurin osa ja Korppoossa

molemmat marras-joulukuussa.'”

Heindkuussa saapui Britannian laivasto Nauvon ja Korppoon aluevesille tavoitteenaan
ldhetinyhteyden katkaiseminen ja luotsien kaappaaminen. Brittildiset nousivat maihin ensin
Korppoon Fagerholmassa ja pian sen jidlkeen Nauvon Vansorissa. Luotseja he eivit [0yténeet,
mutta kiyttivit tilaisuutensa varastamalla kylisti elintarvikkeita.'”” Vain kuukauden kuluttua
alkoi Nauvossa paha hermo- tai pilkkukuume-epidemia, joka neljdssa kuukaudessa vei
Nauvosta 48 henked, joista 35 naisia. Samanaikaisesti kirjattiin Korppoossa 11 henked
kuolleeksi polttotautiin. Koska epidemiat osuvat tdysin yksiin dokumentoitujen
brittildiskohtaamisten kanssa, uskottava johtopditds on se, ettd taudit levisivét saaristoon

vihollislaivastolta. Hermokuume ja polttotauti saattoivat kumpikin olla lavantaudin tai muun

194 Jonsson & Malmberg 2013: 352-355.

195 Auvinen 2015: 281.

196 KA. Digitoidut vikilukutaulut: KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5.
197 Aminoff-Winberg 2001: 293-294,
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tyypillisen sodassa levidvan taudin oireenmukaisia kuolinsyiti, joita aikalaiset toisaalta
saattoivat kutsua tyyfukseksi.!”® Kyseessi saattoi siis olla sama tauti. Haastetta tulkinnalle tuo
kuitenkin se seikka, ettd Paraisilla tyyfusta esiintyi jo huhtikuussa. Oliko Nauvon hermo- tai
mitikuume-epidemia sittenkin Paraisilta tullut tyyfus? Kuolleisuuden ikdjakauman
perusteella Paraisten ja Nauvon epidemiat eroavat toisistaan jonkin verran. Nauvossa yli 50-
vuotiaat kasittdvit 66,4 % kaikista kuolleista, mutta Paraisilla erityisesti ikdryhmét 1-25 ovat
edustettuina enemmain kuin muissa kunnissa. Nauvossa hermo- tai méatdkuumeeseen menehtyi
48 henked, joista 42 eli 88 % yli 25-vuotiaita. Paraisilla yli 25-vuotiaiden osuus tyyfukseen
menehtyneisté oli vain 62 %. Loput olivat alle 25-vuotiaita, miki vastaa Paraisten suurempaa
nuorempien ikdryhmien kuolleisuutta. Kuoliniink&én perusteella johtopditoksié ei voida vield
tehda, silld olosuhteet, kuten heikompi immuniteetti tai hygieniaolot, saattoivat altistaa
nuoremman véeston taudille. Lisiksi kyse oli niin pienistd lukumairistd, ettd alemmissa
ikdryhmissd muutamakin kuollut saattoi nostaa prosentuaalista osuutta tuntuvasti.

Taulukko 8. Vuoden 1855 kuolleisuuden prosentuaalinen (%) jakautuminen ikaryhmittain ja
sukupuolittain Korppoossa, Nauvossa, Paraisilla ja Ryméattylassa. '

1855 <1 1-3 3-5 5-10 10-25 | 25-50 | >50 Miehet | Naiset
Korppoo 7,8 1,6 1,6 0,0 6,3 12,5 70,3 51,6 48,4
Nauvo 8,0 2,7 1,8 1,8 2,7 16,8 66,4 354 64,6
Parainen 8,4 53 5,0 5,0 11,8 19,8 44,7 47,7 52,3
Rymattylda | 11,8 | 1,6 3,9 24 9,4 22,0 48,8 37,8 62,2

Sen lisdksi, ettd brittildiset ja ranskalaiset sotajoukot toivat mukanaan tauteja, oli vastaava
riski myds Venijin armeijan joukoilla heiddn litkkuessaan Suomen lapi. Lihelld Turkua
sijainneelle Paraisille tyyfus saattoi olla juuri venéldisten sijoitussotilaiden mukanaan tuoma
sairaus, joka kevéén koittaessa ja ilmojen lammetessd puhkesi epidemiaksi. Nauvo ja
Korppoo olivat vihintddn vilillisesséd kontaktissa sotajoukkoihin, silld joukkoja liikkui

pitdjien ldpi huoltamaan lennétinlinjoja.

Merisaarto jatkui edellissyksyn tapaan aina myohéddn marras-joulukuulle. Kuten
edellissyksynd, vetdytyi liittoutuneiden laivasto pakoon jditd. Lopputalvesta alkoi kuulua jo
huhuja rauhasta, mutta kevddn seuraavaan operaatioon valmistauduttiin silti. Vendja marssitti

jalleen jalkavikedén ja tykistoddn Suomeen. Huhtikuussa kuitenkin kuultiin lopulta tieto

198 K allioinen 2009: 84.
199 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5.
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rauhansopimuksen syntymisesti.2?’ Kaksi sotavuotta olivat jittéineet jilkensi saaristoon.
Merisaarto oli entisestddn pahentanut kulkutautien levidmisti, mutta myds nostanut
elintarvikkeiden hintoja®!, ja vuoden 1853 heikon sadon jilkeen my&s ruoka oli ollut
tiukassa2%2. Talonpoikaisvieston toimeentulo oli tiukilla, silld purjehduksen tuomat tuotot
olivat romahtaneet kahden purjehduskauden ajaksi. Sodan aikana tehdyt purjehdusmatkat
suuntautuivat suurimmaksi osaksi vain Turkuun, sillda Tukholmaan, Pietariin ja jopa

Helsinkiin tehtyjen matkojen miéri jii yksittiistapauksiin.?%?

Talven jédlkeen sodan rasitus oli takana, mutta taudit nostivat kuolleisuuden entista
korkeammaksi. Turunmaan saaristolle vuosi 1856 oli kaikista pahin. Malariakuolleisuus
jatkui korkeana. Epidemia kesti 14pi koko vuoden, mutta suurin osa taudin aiheuttamista
kuolemista sijoittui alkuvuoteen. Paraisilla tautiin kuoli 37, Ryméttyldssd kymmenen,
Nauvossa 31 ja Korppoossa 19 henked. Malaria oli harvoja kuolinsyitd, jotka
tarkastelujaksolla aiheuttivat huomattavaa kuolleisuutta kaikissa neljdssa kunnassa. Muitakin
epidemioita esiintyi tammi-toukokuussa. Isorokko tappoi Paraisilla 16 ja Nauvossa 9 henkea.
Hermokuume vei Paraisilla 24 henked ja Rymaéttyldssd 34, jalkimmaéisessé tosin padasiassa
heiné-joulukuun vililla. Loppuvuoden eli heind-joulukuun kuolleisuudessa hallitsivat

edellimainittujen malarian sekd hermokuumeen lisiksi hinkuysk*

, johon Paraisilla
menehtyi 23 ja Ryméttyldssd 11 henked; seki tulirokko, johon Rymittyldssd menehtyi 7

henkea.

Vuonna 1857 kuolleisuus pysyi vield korkeana, mutta 1858—1859 se kééntyi jo selvdin
laskuun. Kuolleisuuden profiili oli selvédsti muuttunut. Malaria ei endé ollut merkittiva
kuolinsyy, vaikka muutamia kuolemia se aiheuttikin kussakin pitdjdssi. Sen sijaan polttotauti
ja hermokuume olivat hallitsevina kuolinsyytilastoissa. Vuoden 1857 punatautiepidemia®®®
ndyttdytyi l&hinnd Paraisilla vieden elo-marraskuussa 43 henked. Vuosina 1857—1859 tavattiin
varsin sddnnonmukaisesti aina elokuun tienoilta tammikuulle epidemioita, jotka
kuolintilastoissa ilmoitettiin joko polttotautina tai hermokuumeena. Hermokuumetta kirjattiin
kuolinsyihin péddasiassa Paraisilla ja Ryméttylédssé, ja pdinvastoin polttotautia Korppoossa ja

Nauvossa. On mahdollista, ettd hermokuumeessa ja polttotaudissa kyseessa oli sama taudin

209 Turpeinen 2003: 181.

201 Turpeinen 2003: 160-61.

202 Ainakin Pohjanmaalla tiedeti#in olleen pulaa ruoasta kesilld 1856. Ks. Turpeinen 2003: 191.
203 Borman 1979: 167-168.

204 Bakteeriperdinen, herkisti tarttuva lastentauti. Kallioinen 2009: 91-92.

205 T#std on maininnut esim. Vuorinen 2006: 144.
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aiheuttaja.?’ Toisaalta tartuntataudit eiviit mink#in sdinnon mukaisesti levinneet tai olleet
leviamattd kaikkiin kuntiin, joten kyse saattoi hyvin olla myos eri taudeista, jotka noudittavat
maantieteellistd jakoa saarten vililld. Vuonna 1859 hermokuume néyttdisi saavuttaneen
Nauvon, jossa sithen menehtyi 20 henked ja polttotautiin vain 4. Samana vuonna Korppoon
merkittdvin kuolinsyy oli yha polttotauti 13 uhrillaan.

Taulukko 9. Vuoden 1857 kuolleisuuden prosentuaalinen (%) jakautuminen ikaryhmittain ja
sukupuolittain Korppoossa, Nauvossa, Paraisilla ja Ryméattylass.2”

1857 <1 1-3 3-5 5-10 10-25 | 25-50 | >50 Miehet | Naiset
Korppoo 8,3 20,2 10,7 13,1 6,0 17,9 23,8 54,8 45,2
Nauvo 21,7 |48 1,2 4,8 8,4 22,9 36,1 49,4 50,6
Parainen 10,3 | 8,0 6,3 7.4 7.4 21,7 38,9 42,3 57,7
Rymattyla | 11,5 | 6,9 6,9 9,2 13,0 26,0 26,7 48,9 51,1

Taulukko 10. Vuoden 1858 kuolleisuuden prosentuaalinen (%) jakautuminen ikaryhmittain ja
sukupuolittain Korppoossa, Nauvossa, Paraisilla ja Rymattylassa.?%8

1858 <1 1-3 3-5 5-10 1025 | 25-50 | >50 Miehet | Naiset
Korppoo 17,6 | 0,0 7,1 8,2 10,6 15,3 41,2 63,5 36,5
Nauvo 19,1 |17 8,7 2,6 7,0 13,9 47,0 44,3 55,7
Parainen 7,7 1,8 3,0 3,6 11,8 23,1 49,1 52,7 47,3
Rymattyla | 17,4 | 2,2 1,1 2,2 4,3 22,8 50,0 43,5 56,5

Tarkasteltaessa ikdryhmien vilisid eroja kuolleisuuksissa vuosina 1857 ja 1858 voidaan
havaita, ettd Korppoossa ja Paraisilla kuolleisuus ei kahden vuoden aikana kaytdnnossa
muuttunut, mutta Rymattyldssé se laski 30 % ja Nauvossa kohosi 38 %. Vuonna 1857
kuolleisuuden taustalla oli Korppoossa angiinaepidemia, johon kuoli pddasiassa 1-5-vuotiaita
lapsia; liséksi tuntemattomaan kuolinsyyhyn menehtyi Korppoossa 17 henked, joista suurin
osa 0—10-vuotiaita ja Nauvossa 20 henked, joista 18 imevdisikiisid. Tilastoissa luvut nékyvit
nuorten ikdryhmien korkeampana edustuksena. Paraisilla sekd punatauti, ettd hermokuume
aiheuttivat kuolleisuutta nuoressa ja aikuisvéestdssi. Imeviis- ja lapsikuolleisuutta oli vihén
varsinkin vuonna 1858. Muissa kunnissa eri kulkutaudit nostivat pienissd mairin
imevdiskuolleisuutta. Hermokuumeen ja polttotaudin aiheuttama kuolleisuus eri ikdryhmissi
oli keskenddn melko samankaltainen. Vahintdin 25-vuotiaiden osuus hermokuumeeseen

menehtyneistd oli vuonna 1857 Rymdittyldssd 49 % ja Paraisilla 72 % ja vuonna 1858

206 http://www.saunalahti.fi/arnoldus/kuol_syy.html
207 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df'5.
208 Ibidem.
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Rymiittylédssd 87 % ja Paraisilla 60 %. Mitd enemmén kuolleisuutta tauti aiheutti, sitd
suuremmaksi nousi alle 25-vuotiaiden osuus. Polttotautiin menehtyneisti yli 25-vuotiaiden
osuus vuonna 1858 Nauvossa oli 83 % ja Korppoossa 100 %. My0s ikdryhmien kuolleisuudet

siis puoltavat sitd, ettd kyseessd saattoi olla yksi laajempi epidemia.

3.3 Saariston nousukausi ja kauppalaivaston uudelleenrakennus

ndlkavuosien kynnyksella

1860-luku oli valtakunnassa ristiriitainen vuosikymmen. Elinkeinoeldmaé oli vapautumassa
talousajattelun liberalisoitumisen myotd, minké ansiosta Suomi sai oman rahayksikkdnsa
1857 ja moni teollisuuden alan privilegio poistettiin ja elinkeinojen harjoittaminen
helpottui.?®” Vuonna 1863 valtiopiivit kutsuttiin koolle ensi kertaa sitten vuoden 1809, johon
Auvinen nidkee Suomen ennakkoluulottoman puolustusavun Krimin sodassa olleen
kiinteentekevi elementti keisarin piitoksen taustalla.?!® Vuosikymmenen alku oli silti my®s
taloudellisen ailahtelun aikaa, silld uuden valuutan epiavakaisuus johti nopeasti revalvaatioon,
miké puolestaan aiheutti takaiskuja ja vararikkoja yritystoiminnalle.?!! Talonpoikaisviestodlle
vuosikymmen oli haastava, silld useat heikot sadot, etenkin vuosina 1862 ja 1865, aiheuttivat
toistuvia takaiskuja niin taloudellisesti kuin ihmishengissd mitattuna, kunnes nilkavuodet

velvat mittasuhteet katastrofaalisiksi vuosina 1867—1868.

Turun saaristossa liberalismin vaikutteet ilmenivét talonpoikaispurjehduksen
maanteieteellisten rajoitteiden poistumisen muodossa vuonna 1856. Aiemmin
ulkomaanpurjehdus oli rajoitettu Tukholmaan, mutta nyt matkoja sai tehdé aina
Pohjanmerelle Skotlannin ja Englannin rannikoille saakka. Vuonna 1859 Vendjdn
tullitaksauudistus alensi tullitaksojen hintaa, miké todenndkdisesti lisdsi myds Pietarin

houkuttelevuutta kauppakohteena?!?

. Moni kaupunkilaiskauppias oli ongelmissa sodan
jalkeen kauppalaivaston kutistumisen myoti, ja apua oli pyydettdva talonpoikaislaivureilta,
joihin perinteisesti oli kohdistunut kaunaa séddtyrajat ylittdvin kaupankdynnin takia.
Kauppalaivaston hédvikkeja oli alettava paikkaamaan, ja laivanrakennus jatkoi keskeytynytta

kasvuaan kaikissa rannikkopitijissd.?!* Silld oli myds valtakunnantalouden kannalta tirkei

209 Kuisma 1995: 53-55.

210 Auvinen 2015: 416.

211 Kyusterd 1995: 73.

212 Kyusterd 1995: 69-70.

213 Suistoranta & Asplund 1997: 145-149.
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merkitys, joten laivanrakennusta tuettiin my®s viranomaisavustuksin.?!* Uusien asetusten
my®&ti purjehduselinkeino kehittyi kohti kaupallista rahtipurjehdusta.'

Taulukko 11. Purjehduksen tuottamat suuntaa-antavat tuotot ruplissa Korppoo-Houtskarissa seka
Nauvossa.?'®

Korppoo Nauvo
1847 12 000 ruplaa
1856 5 000 ruplaa
1857 2 000 ruplaa 11 500 ruplaa
1858 6 000 ruplaa
1859 6 000 ruplaa 8 700 ruplaa
1860 6 000 ruplaa
1862 13 000 ruplaa
1863 11 125 ruplaa 80 000 markkaa
1867 34 178 ruplaa 70 000 markkaa

Nauvon ja Korppoon osalta tiedetdédn lukuja siitd, miten purjehduksen tuotot kasvoivat 1860-
luvun edetessd. Korppoossa purjehduksen tuotot olivat Krimin sodan jélkeen n. 6 000 ruplaa
vuodessa aina vuoteen 1863 asti. Nauvossa tuotot olivat suurempia, yli 10 000 ruplaa
vuodessa. Vuosien 1860—1865 vililld markan arvo oli sidottu ruplaan siten, ettd 4 mk vastasti
yhtd ruplaa. Ruplissa ilmoitettuna vuoden 1863 tulot Nauvossa olisivat siis 20 000 ruplaa.
Vuoden 1865 jilkeen valuutat eriytyivit toisistaan, joten tuottojen lasku vuoteen 1867 saattoi
liitty4 rahayksikén ailehteluun.?!” Korppoossa tuottojen nousu vuosien 1863—1867 vililld
johtui Smulterin mukaan ennen kaikkea tonniston mééran voimakkaasta noususta, silld
laivojen lukumiiri kasvoi aikavililli periti kolmanneksella.?!® Kehitys oli vastaavanlainen
my0s muissa Turunmaan saariston pitéjissd. Hackman on kerdnnyt tilastot valtakunnallisen
tonniston kasvusta seké laivojen lukuméérdssa ettd ldstimadrdssi mitattuna.
Talonpoikaisalusten méiéré ei kokonaisuudessaan 1860-luvulla juurikaan kasvanut, mutta siti

mukaa kuin vanhaa aluskantaa uusittiin, rakennettiin niisti vetoisuudeltaan suurempia.?"”

214 Hackman 1991: 6.

215 Bérman 1979: 9.

216 >Tabell 13: Den ungefirliga behallningen i antalet rubel av seglationen i Korpo-Houtskiir[.]” Smulter 1994:
124; “Fraktseglationens inkomster 1847-1876[.]” Aminoff-Winberg 2001: 90. *Luku esiintyy Smulterin
taulukossa, muttei Aminoff-Winbergin.

217 Voutilainen 2016: 167.

218 Smulter 1994: 124.

219 Hackman 1991: 8.
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Purjehduselinkeino pysyi aktiivisena myos ldpi ndlkdvuosien, joilla ei ndyttédnyt olleen

vaikutusta alusten maarian.?2°

Kuolleisuuden nidkokulmasta uusi vuosikymmen tarkoitti saaristolle pitkén tautien riitvaaman
ajanjakson hellittimistd. Vuonna 1861 kuolleisuus laski Paraisilla, Nauvossa ja Korppoossa
valtakunnallisen keskiarvon (23,8 %o) alapuolelle ja Rymattylédssa ylitti sen vain promillen
kymmenykselld. Kuolleisuus oli 1860-luvun alkupuoliskolla valtakunnallisesti alhaisempaa
kuin edelliselld vuosikymmenelld, pysyen vuosina 18601865 vililld 22,6-29,6 %o. Tidna
aikana Korppoossa ja Nauvossa kuolleisuus pysyi alle valtakunnallisen keskikuolleisuuden ja
Paraisilla se ylittyi vain vuonna 1962, jolloin kuolleisuutta selittivit tuhkarokko,
naapuripitdjiin verrattuna paljon kuolleisuutta aiheuttaneet veriyské ja keuhkokuume, seké
jonkinlainen paiseita aiheuttanut tauti. Rymattylissd epdonni ei ollut ohi, vaan paha

21

kurkkumiitiepidemia®?! esiintyi kunnassa vuosina 1863—1864, vieden yhteensi 80 henked,

joista suurin osa oli lapsia.

Kuolleisuus 1860-1868

= s Koko Suomi == Parainen Rymattyld == Nauvo == Korppoo

80,0

60,0

40,0

20,0

0,0
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Kaavio 5. Kuolleisuus Paraisilla, Rymattyldssa, Nauvossa ja Korppoossa vuosina 1860—1868.222

Korppoon ja Nauvon kuolleisuus oli muutoin laskeva, paitsi valtakunnallisesti pahoina
katovuosina 1862, 1865 ja 1867, mutta varsinkin kahdessa edellisessi nousu oli vdhéistd. On

mahdollista, ettd tuontiviljan saanti heikkeni jonkin verran, miké olisi vaikuttanut kaikista

220 Brman 1979: 113.

221 Strypsjuka tai difteri. Bakteeriperiinen tauti, joka oli yleisin lapsilla. Lumio 2019.

222 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5; Strommer 1975:
133.
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heikko-osaisimpiin. Tulkintaa ruokapulasta tukee se, ettd vuonna 1864 kesdnuottasaalis jéi

Korppoossa niukaksi.???

Myos vuonna 1866 kato jii heikoksi ja valtakunnallisesti kuolleisuus nousi hieman. Niin kavi
myo6s Nauvossa ja Paraisilla, joissa varsinaisia kulkutauteja ei kuolintilastojen perusteella
esiintynyt, vaan Nauvossa imevéiskuolleisuus nousi korkeaksi, tappaen 12 henked, ja
Paraisilla kuolleisuutta selittivit useat kuolinsyyt, merkittivimpéana hinkuyské, johon
menehtyi 10 henked. Korppoossa ja Rymattyldssd kuolleisuus vastoin valtakunnan suuntausta

laski.

Seuraavana vuonna, jolloin tilanne alkoi vakavoitua myos muualla maassa, kuolleisuus kohosi
nopeasti Paraisilla, Korppoossa ja Rymattyldssd, mutta pysyi edellisvuoden lukemissa
Nauvossa. Tarkasteluvélin korkein kuolleisuus Korppoossa ja Nauvossa koettiin vuonna
1867, edellisessd 32,6 %o ja jalkimmaisessd 29,9 %o. Kuolleisuuden takana oli kolme
tautiepidemiaa: valtakunnalisesta kuolleisuudesta padvastuussa ollut tyyfus, isorokko seké
hinkuyska. 1850-luvun tapaan tyyfuksen merkintétapa oli Paraisilla ja Rymaéttyldssa eri kuin
Korppoossa ja Nauvossa. Edellisissé tyyfus ilmoitettiin hermokuumeena, johon kuoli
Ryméttyldssd helmi-joulukuun aikana 28 henked ja Paraisilla tammi-huhti- seké heind-
joulukuun aikana 35 henked. Korppoossa ja Nauvossa tauti ilmoitettiin polttotautina, mutta
Korppoon tabelliin kirjuri oli sarakkeen kohdalle kirjoittanut tarkennukseksi “tyfus”.
Nauvossa menehtyi huhti-elokuussa 10 henked ja Korppoossa maalis-heindkuussa 21 henkeé.
Kyseessé oli aikuisten tauti, ja vain harva alle 25 menehtyi siihen. Isorokko iski tasaisemmin
eri viestoryhmiin, mutta enemmisto tautiin kuolleista oli imeviisikdisid ja lapsia. Paraisilla
tautia esiintyi koko vuoden, tappaen yhteensa 26 henked, mutta vakavimmillaan epidemia oli
huhti- ja toukokuussa. Rymittyldssa 15 henked menehtyi tautiin tammi-elokuussa,
Korppoossa 8 henked menehtyi huhti-heindkuussa ja Nauvossa 14 henked menehtyi maalis-
heindkuussa. Hinkuyské aiheutti merkittdvaa kuolleisuutta vain Rymattyldssa, jossa elo-
marraskuun aikana tautiin menehtyi 12 henked. Muissa kunnissa tautiin menehtyi yhteensa 5

imeviisikisti ja yksi 1-3-vuotias.?**

Kuolleisuuden muutos vuodesta 1867 vuoteen 1868 tarjosi neljdssa pitdjassd kolme erilaista
kehityskulkua. Paraisilla ja Ryméttyldssd kuolleisuus kohosi valtakunnan suhdannetta

mukaillen jotakuinkin keskendén samassa suhteessa (Paraisilla 20,5 % ja Rymattyldssé 9,1

223 Smulter 1994: 133.
224 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5.
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%), Nauvossa se pysyi yhé kahden edellisvuoden tasolla ja Korppoossa laski voimakkaasti,
45,5 %:lla. Paraisilla ja Rymittyldssd kuolleisuus kohosi tarkastelujakson korkeimmaksi,
edellisessd 46,1 %o:en ja jalkimmadisessd 57,4 %o:en. Kummassakin syyné oli tyyfus, jonka
osuus kuolinsyissé oli kummassakin kunnassa yli 50 %. Paraisilla menehtyi kaikkiaan 196
henked, joista 104 tyyfukseen, Ryméttyldssé kaikkiaan 108 henked, joista 59 tyyfukseen.
Tautiin menehtyi ihmisid 1dpi koko vuoden, mutta pahin kausi kesti huhtikuusta heindkuuhun.
Kuten edellisvuonna, suurin osa uhreista oli yli 25-vuotiatia, Paraisilla 89,6 % ja
Rymattyldssa 74,8 %. Samaan tapaan kuin Korppoossa edellisvuonna, oli kirjuri
kummassakin pitédjdssé kirjoittanut sanan “tyfus” tarkennukseksi hermokuumeen
sarakkeeseen, johon kuolleiden lukumairét oli kirjattu. Vaikka tabelleissa taudit siis
merkittiin kahteen eri sarakkeeseen, ndyttii kiistattomalta, ettd kyseessd oli yksi ja sama tauti,
jota aikanaan nimitettiin tyyfukseksi. Sen sijaan varmaa tietoa ei ole siitd, miti nykyisen
ymmirryksen mukaista tautia se tarkoitti.??*> Nauvon osalta vuoden 1868 kuolleisuudesta
kertovaa tabellia ei valitettavasti ole sdilynyt, mutta tarvittavat luvut saadaan toisesta
asiakirjasta, kuolleiden luettelosta. Kuolleiden luetteloon on kirjattu kaikki yhtend vuonna
menehtyneet kuolinsyineen. Luettelo toimii siis eri tavalla kuin tabellit, koska kuolinsyy
kirjoitetaan siihen sellaisenaan sen sijaan, ettd se asetettaisiin oikeaan sarakkeeseensa
valmiiksi painetussa taulukossa. Nauvon osalta tyyfukseen menehtyi kuolleiden luettelon
mukaan 21 henked, joista suurin osa maalis-heiniikuun aikana.??® Korppoossa tyyfukseen
menehtyi kolme henkei ja kokonaiskuolleisuus oli vain 17,7 %o.??” Tyyfuksen ohella muita
kuolinsyité oli hyvin vdhén. Isorokkoa tavattiin jonkin verran, ja Paraisilla sithen menehtyi 8,
Rymattyldssd 7 ja Nauvossa 4 henked. Lisdksi Paraisilla kurkkumétidén menehtyi 11

henked.???

Nilkévuositutkimuksen konsensuksen mukaan juuri vuosien 1862 ja 1865 heikot sadot olivat
kriittisid sille, ettd vuosien 1866 ja 1867 kadot ajoivat yhteiskunnan kriisiin. Pitkdnen on
analysoinut sitd, miten heikot kadot askel askeleelta johtivat lopulta nalkdkriisiin. Ensin
vuoden 1862 kato johti monien maanviljelijdiden velkaantumiseen ja tyottomyyteen (1). Kun
kahden seuraavan vuoden sadot eivit olleet riittdvid kompensoimaan aiempia menetyksid, yha
useampi maaseudun tyoldinen ajautui tyottomaéksi ja lopulta maanviljelyn lamaantuminen

heijastui myos kaupunkien tyovéestoon (2). Vuoden 1865 heikon sadon mydté oltiin jo

225 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5
226 KA. Digitoidut kuolleiden ja haudattujen luettelot. NFA, JK:530.

227 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148.

228 KA. Digitoidut vikilukutaulut. NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df5.
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tilanteessa, jossa vakava ruokapula alkoi olla uhkana maanviljelijéille ja monin paikoin oli
alettava turvautua hétiravintoon (3). Sadon jilleen tuhouduttua kesilla 1867 monille oli jo
vaikeaa ylldpitdd edes vilttavai ravitsemustilaa. Kriisi kasvoi niin pahaksi, ettd kunnallisella
kdyhiinhoidollakaan ei ollut mitiin mahdollisuuksia parantaa tilannetta (4).2%° Toinen
ndkokulma kriisin eskaloitumiseen on valtionavustusten passiivisuudessa. Senaatti oli
varovainen kdyhdinavun ja hétiravinnon tarjoamisessa, silld markan kurssi oli vain muutamaa
vuotta aiemmin vapautettu, ja valtiontalouden kannalta katsottiin olevan parempi olla

ottamatta ulkomaista viljalainaa.?*°

Saariston osalta kehityskulku niin talouden kuin ravitsemustilanteen kannalta poikkesi
manner-Suomesta. Eteldisessd Suomessa hallat eivit tuhonneet satoja samoin kuin Keski- tai
Pohjois-Suomessa.?*! Vaikka tuontiviljan saanti olisikin vaikeutunut, ei saariston oma
tyollisyyspohja olisi vaurioitunut vaiheissa (1) ja (2). Koska saaristossa heikommassakin
asemassa olleet tyollistyivét kohtalaisen monipuolisesti eri aloille, ei maanviljelyn
taantuminen olisi lamaannuttanut koko tydldisvdestdd. Vuoden 1866 kuolleisuuden
perusteella ei ole mitddn syyti olettaa, ettd edellisvuoden kato olisi vaikuttanut saaristossa
juuri mitenkdin. Kun kuolleisuus vuonna 1867 kohosi, oli syyné todenndkdisemmin
sisdmaasta levinnyt tappava tauti kuin saariston ruoanhankinnan romahtaminen. Vuoden 1868
kuolleisuus osoittaa, ettd Korppoossa ja Nauvossa kyse oli vain kulkutaudista, jonka
kukistuttua kuolleisuus laski nopeasti ja normaali eldmd jatkui. Paraisilla ja etenkin
Rymiittyl4ssi purjehduksen merkitys oli vihdisempi**, joten Pitkiisen esittimét
tapahtumaketjut saattoivat osalle koyhempéd viestod toteutua. Todennidkdisemmin kyseessd
oli kuitenkin sama 1lmi6 kuin eteldisemmissd kunnissa, eli sisimaasta saapunut vakava
tautiepidemia. Nauvon ja Korppoon oli syrjdisempin ja pitdjind helpompi yrittdd estdd tautien

saapuminen.

Erityisen tarked vaikutus nédlkdvuosien kuolleisuuteen oli purjehduselinkeinolla. Vuosina
1867 ja 1868 pitdjien rekisterdityjen alusten méiérd korreloi negatiivisesti huomattavalla
tarkkuudella kuolleisuuslukuihin.?** Korrelaatio ei seuraa kausaliteettia, ja ndinkin vahvojen

tulosten taustalla on otannan pienuus ja sattuma. Rymattylédssd oli vain kaksi alusta, jotka

229 pitkiinen 1993: 65-66.

230 Voutilainen 2016: 168.

231 Huhtamaa 2018: 46.

232 Kaukiainen 1975: Liitteet: Taulukko 1.

233 _1= tdydellinen negatiivinen korrelaatio. O=ei lainkaan korrelaatiota. Bérman 1979: liites. 95-109; KA.
Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5.
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olivat suuria, yli 300 tonnin vetoisia parkkeja. Siksi samanlaista korrelaatiota ei havaita, jos
laivojen médrien sijaan tarkasteltaisiin keskivetoisuuksia. Tilastoissa ei mydskéén ole otettu
huomioon alle viiden ldstin kokoisia aluksia ja veneitd, silld niité ei rekisterdity. Tulokset
kertovat silti purjehduksen tirkeydestd saaristossa. Mitd enemmén purjehdusta pitdjassi

harjoitettiin, sitd pienemmaksi kuolleisuusluku sielld muodostui.

Taulukko 12. Laivojen suhteellisen lukumaaran ja kuolleisuuden korrelaatio vuosina 1867 ja 1868.

Laivat/ 1000 Laivat/ 1000 Kuolleisuus Kuolleisuus 1868
hloa (1867) hl6a (1868) 1867 (%o) (%)
Parainen 9,5 9,7 38,3 46,1
Nauvo 12,6 29,9 29,9 28,4
Korppoo 12,3 14,0 32,6 17,7
Rymittyla 1,1 1,1 52,3 57,4
Korrelaatiokerroin -0,9929 -0,8907

Luonnollinen lisdantyneisyys 1860-1868

= = Koko Suomi == Parainen Rymattyld == Nauvo == Korppoo

25,0

-25,0

-50,0

=750
1860 1862 1864 1866 1868

Kaavio 6. Luonnollinen lisdantyneisyys Turun saariston kunnissa sekd Suomessa vuosina 1860—
1868.234

Luonnollinen lisdéntyneisyys kohosi 1860-luvulla jélleen pddosin positiiviseksi. Ensimmaéisti

kertaa sitten vuoden 1840 luku kohosi kaikissa kunnissa valtakunnallisen keskiarvon

24 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df'5.
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ylapuolelle. Tama kertoo sekd vaikeiden vuosien jélkeisestd syntyvyyden noususta, seké siita,

ettei saariston elintaso laskenut katojen myoti yhté rajusti kuin manner-Suomessa.
3.4 \Vertailua

Edelld on késitelty saariston kuolleisuutta eri vuosikymmenind. Seuraavaksi analysoin, miten

kuolleisuudet erosivat tarkastelujaksoissa toisistaan.

Taulukko 13. Valikoitujen kuolinsyiden esiintyvyys Korppoon, Nauvon, Paraisten ja Rymattylan
pitdjissé vuosina 1840—1868.2%

1840-1868 Kuolleiden lukumaarat Prosenttiosuus kaikista Kuolinsyiden vuotuiset
kuolleista keskiesiintyvyydet
tarkastelujaksolla23®
Tarkastelujakso | 1840— | 1853— | 1860— | 1840- | 1853— | 1860— | 1840- | 1853— | 1860-
1852 1859 1868 1852 1859 1868 1852 1859 1868
Veriyska 325 256 254 11,3% | 8,4% 10,2% | 25,0 36,6 28,2
Malaria 106 302 54 3,7% |9,9% 2,2% 8,2 43,1 6,0
Angiina 40 60 48 1,4% [2,0% 1,9% 3,1 8,6 53
Polttotauti 73 153 134 25% |5,0% 14,9% | 5,6 21,9 14,9
Rintakuume 249 166 142 8,7% |55% 5,4% 19,2 23,7 15,8
Isorokko 27 34 87 0,9% 1,1% 3,5% 2,1 4,9 9,7
Tuhkarokko 101 21 47 3,5% |0,7% 1,9% 7,8 3,0 5,2
Hermokuume 24 352 347 0,8% 11,6% | 14,0% | 1,8 50,3 38,6
Punatauti 43 102 19 1,5% |[3,4% 0,8% 3,3 14,6 2,1
Tulirokko 61 141 21 21% |4,6% 0,8% 4,7 20,1 23
Tuntematon 488 310 260 17,0% | 10,6% | 10,5% | 37,5 443 28,9
Muut 1334 1145 1073 46,5% |[37,6% |43,2% |102,6 |[163,6 | 119,2
Yhteensa 2871 3042 | 2486 100% | 100% | 100% | 220,8 |434,6 | 276,2

Taulukoista ndhdéén, kuinka hallitsevia hermokuume ja malaria olivat kuolinsyissd vuosina
1853—-1859. Edellinen oli jopa yleisempi kuin “tuntematon” kuolinsyy, eikd Paraisilla 77
henked vienyttéd tyyfusepidemiaa vuonna 1855 ole edes laskettu sithen mukaan. Kuolinsyiden
keskiesiintyvyyksistd huomataan, ettd myos jokavuotiset ja tasaisesti tabelleissa esiintyvit
kuolinsyyt, kuten tuntematon, veriyska ja rintakuume, vaativat keskiméarin enemmin uhreja
kuin edelliselld tarkastelujaksolla vuosina 1840—1852. Silloin ne olivat ainoat kuolinsyyt,
jotka veivit keskiméirin yli 10 henked vuodessa. Sitd vastoin vuosina 1853—1859 vain kolme

tautia - angiina, isorokko ja tuhkarokko - veivit alle 10 henked vuodessa ja niiden lisdksi vain

25 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df'5.
236 Keskiesiintyvyys laskettu kaavalla kuolleiden lukumiéri jaettuna tarkastelujakson vuosien madralld.
Esimerkiksi veriyskd vuosina 1840-1852: 325/13=25,0.
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punatauti vaati keskimairin alle 20 henkeéd vuodessa. Yhteensé tarkasteltavien kuolinsyiden
uhriksi joutui miltei kaksi kertaa useampi (434,6 henked) kuin vuosina 18401852 (220,8
henked). Kokonaisuudessaan vuosina 1853—1859 saaristokunnissa kuoli 2942 henkei, joista

Paraisilla 1 156, Rymattyldssd 668, Nauvossa 653 ja Korppoossa 445.

Kuolleisuus oli saaristokunnissa korkea koko tarkasteluvélin, mutta samat kuolinsyyt eivit
hallinneet koko ajanjaksoa. Malariaepidemia esiintyi saaristossa vuosina 1853 sekd 1855—
1856, mutta tdimin jélkeen tyyfuksen kaltaiset taudit, polttotauti ja hermokuume nostivat
kuntien kuolleisuutta seuraavat kolme vuotta. Nauvossa tosin koettiin paha hermokuume-
epidemia jo vuonna 1855. Ajanjakson korkea kuolleisuus néyttidisi siis olevan seurausta
erityisesti kahdesta perittdisestd epidemiasta, malariasta, joka oli hyttysten mukanaan tuoma,
sekd hermokuume- ja polttotautiepidemiasta, joka saattoi kahdesta eri diagnoosista huolimatta
olla yhté laajempaa epidemiaa, ja joka todennékdisesti oli sodan tuoma kulkutauti.
Huomionarvoista on, ettd vuosina 1840—1852 hermokuume oli tarkastelun kohteena olleista
kuolinsyistd kaikkein harvinaisin. Tuolloin siis hermokuumeeksi luokeltua tai luokiteltuja

tauteja ei esiintynyt paljon, ne eivit olleet tappavia tai ne luokiteltiin eri kuolinsyyksi.

Vuosien 1860—-1868 osalta on todettava, ettd selvésti alhaisempien tautilukujen taustalla on
osittain 1dhdeainesiton puutteellisuus. Vuosien 1863 ja 1866 tiedot puuttuvat sekid Nauvolta
ettd Korppoolta, ja Nauvolta puuttuvat vield vuoden 1868 tiedot. Vaikka kyseiset vuodet eivét
edustaneetkaan korkean kuolleisuuden vuosia, on puute silti merkittidva. Erityisesti se
vaikuttaa endeemisiin tauteihin, jotka aiheuttivat kuolemia vuosittain. Siksi yleensa
imeviiskuolleisuutta tarkoittavan tuntemattoman kuolinsyyn alhaisempi esiintyvyys aiempiin
tarkastelujaksoihin verrattuna johtuu todennikdisemmin ldhteiden puutteista, kuin
ladketieteellisen osaamisen parantumisesta. Silti kuolinsyiden keskindinen jérjestys on
malariaa, punatautia ja isorokkoa lukuun ottamatta hyvin samankaltainen kuin vuosina 1853—
1859. Naistd isorokko oli ainoa, joka yleistyi 1860-luvun aikana, vieden useita henkié etenkin
vuonna 1867. Hermokuumeen ja polttotaudin yhteenlaskettu osuus oli vuosina 1860—1868
vield suurempi kuin vuosina 1853—1859, mutta ldhdeaineiston puutteiden takia ne jonkin
verran ylikorostuvat. Listalta puuttuvat hinkuyska ja kurkkumita, kaksi lastentautia, jotka

etenkin Rymattyldssd vaativat paljon uhreja.
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Taulukko 14. Kuntien yhteenlasketut kuolleisuudet ikaryhmisséa tarkastelujaksolla 1840—-1852.2%7

prosentuaalinen osuus
kokonaiskuolleisuudesta

1840-1852 <1 1-3 3-5 5-10 | 10- 25-50 | >50 Miehet | Naiset
25

Menehtyneet 498 167 118 157 248 515 1168 1467 1405
lukumaarittain

Keskiméaarainen 38,3 12,8 | 9,1 12,1 | 19,1 | 39,6 89,8 112,8 108,1
kuolleiden Ikm

vuodessa

Tarkasteluryhman 17,3% | 5,8% | 4,1% | 5,5% | 8,6% | 17,9% | 40,7% | 51,1% | 48,9%

Taulukko 15. Kuntien yhteenlasketut kuolleisuudet ikaryhmisséa tarkastelujaksolla 1853—1859.2%8

prosentuaalinen osuus
kokonaiskuolleisuudesta

1853-1859 <1 1-3 3-5 5-10 | 10- 25-50 | >50 Miehet | Naiset
25

Menehtyneet 372 195 128 186 257 608 1256 1455 1547
lukumaarittain

Keskiméaarainen 53,1 279 | 18,3 | 26,6 | 36,7 | 86,9 179,4 1 207,9 | 221,0
kuolleiden lkm

vuodessa

Tarkasteluryhman 17,3% | 5,8% | 4,1% | 5,5% | 8,6% | 17,9% | 40,7% | 51,1% | 48,9%

Taulukko 16. Kuntien yhteenlasketut kuolleisuudet ikaryhmisséa tarkastelujaksolla 1860—1868.2%°

prosentuaalinen osuus
kokonaiskuolleisuudesta

1860-1868 <1 1-3 3-5 5-10 | 10- 25-50 | >50 Miehet | Naiset
25

Menehtyneet 395 193 120 101 189 521 802 1123 1196
lukumaarittain

Keskiméaarainen 43,9 214 | 13,3 [ 11,2 | 21,0 | 57,9 89,1 124,8 | 132,9
kuolleiden lkm

vuodessa

Tarkasteluryhman 17,0% | 8,3% | 5,2% | 4,4% | 8,2% | 22,5% | 34,6% | 48,4% | 51,6%

Taulukoissa 14—16 on neljan kunnan yhteenlasketut kuolleisuudet vuosittain eri ikdryhmissa.

Vuosina 1853—1859, jolloin kuolleisuus oli kunnissa ylivoimaisesti korkein, oli myds kunkin

ikdryhmaén kuolleisuudet korkeammat kuin muina tarkastelujaksoina. Yllattédvin havainto

lienee se, ettd yli 50-vuotiaiden kuolleisuus oli tyyfuksesta huolimatta alhaisempaa 1860-

luvulla kuin 1840-luvulla. Tauti néyttddkin nostaneen pikemminkin 25—-50-vuotiaiden osuutta

27 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df'5.

238 Ibidem.
239 Tbidem.




kuolleissa. Sukupuolten vilinen kuolleisuus on tautivuosina kddntynyt siten, ettd naiset ovat
olleet hivenen kérsineempi osapuoli. Se viittaa siihen, ettd varsinaista nidldnhéata ei
saaristossa todennékdisesti koettu. Miesvaesto on historiallisesti ollut ndldnhédissa
huomattavasti naisia korkeamman kuolleisuuden kohteena, silld nélka on ajanut heité
liikkeelle etsiméin ruokaa tai titd.>*° Vuonna 1867 Korppoossa koettiin kuolleisuuspiikki,
jonka uhreista 62,1 % oli miehid, joista suuri osa yli 25-vuotiaita. Néldnhéddésta tuskin oli
kysymys?*!, mutta purjehdusmatkoilla kiiyneilli merimiehilli oli samankaltainen riski

sairastua kuin naldnhatad kokeneilla miehilla.

Taulukot 17-23 néyttdvit, miten eri miespuolisten ammattiryhmien edustajien maérat
muuttuivat viisivuosittain ilmoitetuissa vikilukutauluissa. Tdman tutkielman kannalta
mielenkiintoisimmat aikavilit ovat kuolleisuudeltaan korkeat ja taloudellisesti haastavat
18501855 sekd 18551860, seki nilkdvuodet ja merenkulun noususuhdanteen kattava vili
1865—1870. Korppoon osalta jalkimmdinen puuttuu ja Nauvonkin kohdalla joudutaan

turvautumaan vain kymmenvuotisviliin 1860—-1870.

Taulukko 17. Talollisten talonpoikien maarat Turunmaan saaristossa vuosina 1840-1870.242
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1840 1845 1850 1855 1860 1865 1870
Korppoo 126 127 129 129 122 131
Nauvo 119 117 119 118 128 111
Parainen 177 192 178 179 179 184 180
Rymaéttyla | 95 96 106 102 103 103 101

Talolliset talonpojat olivat erittédin stabiili ryhmé, jonka lukumaéirissé ei vuosina 1840—1870
ndy mitddn merkittdvid muutoksia. Korppoossa ndhdddn heididn lukumééransi pienentyneen
seitsemilld kovan tautijakson aikana vililld 1855—1560, mutta muissa pitdjissd vastaavaa
muutosta ei ole havaittavissa, pdinvastoin Nauvossa luku kohosi samalla aikavalilla

kymmenelld hengella.

240 Voutilainen 2017: 63.
241 Smulter 1994: 173.
22 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df'5.



Taulukko 18. Maata viljelevien torpparien maarat Turunmaan saaristossa vuosina 1840-1870.243
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1840 1845 1850 1855 1860 1865 1870
Korppoo 8 8 12 12 8 14
Nauvo 83 84 89 82 73 79
Parainen 202 183 181 154 168 186 181
Rymattyla | 68 107 123 92 91 92 154

Torpparien lukumadriin paikalliset kriisit eivdt mydskddn néytd vaikuttaneen. Korppoossa

maata viljelleitd torppareita oli naapuripitdjiin verrattuna viahin, miké saattoi johtua siitd, ettd

heidit katsottiin tilastoissa padtoimisiksi kalastajiksi. Nauvossa torppareiden mééra laski

vuosien 1855-1860 vililld yhdeksélld, mikd saattoi olla osoitus tautiepidemioiden

vaikutuksesta. Paraisilla torppareita niyttda siirretyn mékitupalaisiksi vuosien 18401845

vililla, jonka jdlkeen seuraavan kerran heiddn méérinsa lisddntyy valilla 1860—1865.

Selkeimmin kuolleisuuden vaikutus nikyy Rymattyldssd, jossa torpparien maéré laski koko

suuren kuolleisuuden jakson”?** ajaksi eli 1855-1865. Nilkiivuosien jilkeen, vuoden 1870

tilastointiin mennessa luku oli kohonnut ilmeisen nopeasti jo 154:én.

Taulukko 19. Miespuolisten mékitupalaisten maarat Turunmaan saaristossa vuosina 1840—-1870.24°

1840 1845 1850 1855 1860 1865 1870
Korppoo 96 98 127 121 88 94
Nauvo 57 75 60 62 64 110
Parainen 25 87 164 121 50 51 74
Rymattyla | 61 44 19 40 43 58 29

Mikitupalaisten médrat kehittyivit eri pitdjissd hyvin eri tavoin. Korppoossa ja Paraisilla

heidin lukumééransa kasvoi nopeasti vuosien 1845—1850 aikana. Madrit kuitenkin laskivat

jyrkésti seuraavien kymmenen vuoden aikana, mistd nikee tautiepidemioiden iskeneen

erityisen pahasti heihin. Vuoden 1845 laskennassa Nauvossa oli mikitupalaisia enimmilldin

75, jonka jdlkeen lukumaééarit pysyivéit epidemiajakson 1850—1860 jokaisessa tilastoinnissa

hieman yli 60:ssd. Nédlkdvuodet eivit vaikuttaneet negatiivisesti lukumaéadriin Paraisilla eika

Nauvossa, vaan luvut olivat molemmissa selvésti nousseet vuoteen 1870 mennessa.

23 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, 1i Df'5.

24 Matinollin kiyttimi kuvaus ajanjaksosta 1853-1868, jolloin kuolleisuus oli jatkuvasti poikkeuksellisen
korkea Rymiittylassa.

245 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df'5.
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Rymattyldssd maéréd putosi vuosien 1865—1870 aikana, mutta toisaalta torppareiden maara

kasvoi.

Taulukko 20. Maanviljelijdiden (mukaan lukien talonpojat, torpparit ja makitupalaiset) vaimojen
lukumaarat Turunmaan saaristossa vuosina 1840-1870.246

1840 1845 1850 1855 1860 1865 1870
Korppoo 283 272 287 280 217 220
Nauvo 322 321 328 330 335 316
Parainen 637 624 650 585 520 583 612
Rymattylda | 307 323 324 288 277 300 325

Maanviljelijoiden vaimot kasittidvit kaikkien edelld mainittujen ja muiden ryhmien vaimot.
Heidén lukuméarissdan ndhddan hyvin selvasti 1850-luvun kuolleisuuspiikkien mukaista
kehitystd. [Imiota korostaa se, ettd avioliittoja yleensd solmittiin kriisiaikoina vihemmén,
jolloin uusia vaimoja ilmaantui tilastoihin keskimaérdistd vihemmén. Rymittyldssd vaimojen
maérd laski vuosien 1850—1855 aikana, Korppoossa vuosien 1855—-1860 aikana ja Paraisilla
madrat laskivat sekd vuosien 1855 ettd 1860 laskennoissa. Nauvossa luku pysyi varsin
tasaisena. Ndlkdvuodet eivit vaikuttaneet naisten lukuméériin, vaan sekd Rymattyldssa ettd
Paraisilla vaimojen lukumééréssé tapahtui nousua vuosien 1865-1870 aikana. [Imid selittyy

olojen helpotuttumisella, minki seurauksena avioliittoja liittoja solmittiin paljon.**’

Taulukko 21. Merimiesten lukumaarat Turunmaan saaristossa vuosina 1840—1870.248

1835 1840 1845 1850 1855 1860 1865 1870
Korppoo 2 4 4 8 8 7 10
Nauvo 15 102 63 72 5 15 76
Parainen 52 96 0 5 4 2 48
Rymattyla | 9 11 8 7 0 0 7 8

Ammattimaisiksi merimiehiksi merkittyjen mééristd ndhdéén selvisti niin Krimin sodan
atheuttama elinkeinon dkillinen taantuma, kuin sen nousukausi uudelleen 1860-luvun lopulla.
Luvut eivit aina kerro merenkulun harjoittamisesta vaan paédtoimisesta merimieheydesti, joka
sekddn ei ollut aina suoraviivaisesti médriteltdvissd monia elinkeinoja harjoittaneilta

saaristolaisilta. Korppoossa merenkulkua harjoitettiin paljon, miké ei luvuissa heijastu, ja

246 K A. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5.
247 Voutilainen 2017: 128.
28 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df'5.
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Paraistenkin merimiesten katoaminen tilastoista vuosien 1845—1850 liittynee
merkintdtekniseen ratkaisuun tai maanviljelyn merkityksen voimistumiseen. Krimin sodan
aikana 1853 ja 1854 kuitenkin kyseessa oli todennikdisesti siitd, ettd merimiehet menettivét

tyOpaikkansa ja pahimmillaan joutuivat ty6ttomiksi.

Taulukko 22. Renkien maarat Turunmaan saaristossa vuosina 1840-1870.24°

1840 1845 1850 1855 1860 1865 1870
Korppoo 188 192 134 122 116 113
Nauvo 207 264 186 259 169 200
Parainen 440 489 543 499 516 531 571
Rymattyla | 188 227 247 242 215 216 182

Taulukko 23. Piikojen maarat Turunmaan saaristossa vuosina 1840-1870.2%°

1840 1845 1850 1855 1860 1865 1870
Korppoo | 188 229 216 220 186 208
Nauvo 339 348 316 348 251 276
Parainen | 450 541 546 522 533 468 466
Rymattyla | 228 254 226 247 240 231 201

Renkien ja piikojen lukuméirien muutosten kehityslinjoissa ei merkittavéllé tavalla ndy
saariston kriisien vaikutukset. Korppoossa renkien lukumaérit laskivat tasaisesti vuoden 1845
laskennan jédlkeen ja Rymaittyldssd vuodesta 1850 ldhtien, mutta pitkojen maarit pysyivat
tasaisempina. Paraisilla ja etenkin Nauvossa renkien ja piikojen lukumaérit vaihtelivat paljon
viiden vuoden vilisissd tilastoissa. Paraisilla lukuméérien kehitys vastaa seudun
taloussuhdanteita, silld esimerkiksi Krimin sodan jdlkeen renkien ja piikojen madrit laskivat
vuoden 1855 tilastointiin. Nauvossa samassa laskennassa méaarat kuitenkin nousivat, mutta

laskivat taas vuoden 1860 tilastoissa, todennékoisesti tautiepidemioiden seurauksena.

Vaikka ammattitilastot eivdt noudata koko védeston mukaisia kuolleisuuskéyrid kuin
yksittdistapausten osalta, voidaan muutama havainto niistéi todeta. Talollisten talonpoikien
madrdt muuttuivat vihdn, mika kertoo paitsi talonpojan aseman vakaudesta, myds siitd, ettd
he olivat verrattain varakkaina tautiepidemioiden padkohderyhmien ulkopuolella.

Talonpoikien mééraa rajoitti myds viljelyyn soveltuvan maan pinta-alan seka

249 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df'5.
250 Thidem.
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omistusoikeuksien aiheuttamat rajoitukset. Torppareiden ja mikitupalaisten luvuissa
erityisesti 1850-luvun epidemiajakson vaikutus heijastuu lukuméériin. Tdma tukee teoriaa
siitd, ettd epidemioiden aikana kdyhimmait vdestonosat olivat kriisien kérsijoitd. Nalkdvuosien
vaikutuksen ei voida viisivuotistilastoissa katsoa ilmenevin. Kuolleisuus ei kohonnut yhti
suureksi kuin 1850-luvulla, ja 1860-luvun loppu oli taloudellisesti nousujohteinen, joten

vuoden 1870 tilastoissa nidkyykin pikemminkin uuden tydvoiman saapuminen saaristoon.

Taulukko 26. Kirkonkoyhien lukumaérat Turunmaan saaristossa 1840-1870.2%"

KORPPOO 1840 1845 1850 1855 1860 1865 1870
Ruotukoyhat 7 17 22 28 4

Kirkon kassan | 11 5 15 2 27

koyhat

NAUVO 1840 1845 1850 1855 1860 1865 1870
Ruotukdyhat 2 3 6 2 0 4
Kirkon kassan | 16 14 16 18 35 16
koyhat

PARAINEN 1840 1845 1850 1855 1860 1865 1870
Ruotukdyhat 37 35 35 49 35 26 40
Kirkon kassan | 80 66 58 59 49 84 92
koyhat

RYMATTYLA | 1840 1845 1850 1855 1860 1865 1870
Ruotukoyhat 11 10 12 23 9 5 8
Kirkon kassan | 28 44 36 40 31 36 59
koyhat

Koyhédinhoidon parissa oli kaksi ryhméa, joista on sdilynyt tilastoja: ruotukdyhit seka kirkon
koyhdin avusta nauttivat koyhat. Ruotukdyhit sijoitettiin ruotuihin, joissa heisté pidettiin
huolta médrdajan verran. Koyhié kierrétettiin ruotujen viélilld epétasaisen tyotaakan
tasaamiseksi. He olivat tyypillisesti sairaita, vanhuksia ja vammaisia. Koyhéinkassan varassa
eldneet koyhét olivat raha-avun varassa, mutta heille ei tarvinnut tarjota majapaikkaa. Joko
heilld oli oma asuntonsa tai he kiertelivit oma-aloitteisesti etsiméssi yosijaa muutamaksi
pdiviksi kerrallaan.?*> Kdyhien méirien kehityksen tulkinnassa on aina haasteita, silli vaikeat
ajat samanaikaisesti iskivit erityisesti kaikista kdyhimpiin, mutta myds loivat olosuhteet,
joissa tavallista useampi saattoi ajautua kdyhyyteen. Lisdksi esimerkiksi poliittiset paatokset

kdyhdinavun tarjoamiseen saattoivat vaikuttaa lukuihin, ja siksi kdyhien lukumiéran

251 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df:5; Strommer 1975:
133.
252 Matinolli 2000: 567; Smulter 1994: 326.
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kohoaminen saattoi koyhyyden lisddntymisen sijaan tarkoittaa kirkon koyhdinkassan
rikastumista. Paraisilla, Rymattyldssd ja Korpoossa ndhddan kehityskulku, jossa kdyhien
madrdt kasvoivat vuosien 1850—1855 vililla, mutta laskivat 1855—1860 aikana. Suurpiirteinen
tulkinta tdstd on se, ettd Krimin sodan myo6ti lisdd ajautui kirkon kdyhdinavun piiriin, ja
vuoden 1855 jilkeen heitd menehtyi kulkutauteihin. Nauvossa kehitys oli kuitenkin
painvastainen, silld vuosien 1850—1855 aikana kdyhien maédra laski kahdella, mutta vuoden
1860 laskentaan se nousi viidelldtoista. Rymaéttyldssé ja Paraisilla koyhien méérat kasvoivat
selvisti vuosien 1865—1870 aikana, mutta Nauvossa koyhien lukumééra oli palannut 1850-
luvun lukujen tasolle. Ryméttyldn ja Paraisten tapauksessa kyse saattoi olla koyhien méérin
lisddntymisessd nédlkdvuosien seurauksena, mité olisi edesauttanut 1850-lukuun verrattuna
vihdisempi kuolleisuus. Todennédkoisesti vield suurempi merkitys oli taloudellisella
nousukaudella sekéd koyhdinhuollon reformilla, jonka my6td kdyhdinkassa siirtyi kirkolta
kunnalle. Koyhéinhoidon luonnetta kehitettiin vastikkeelliseksi, eli rahaa vastaan oli tehtdva
tyotd. Tama teki my6s kdyhédinkassan maksumiehille helpommaksi ottaa useampia ihmisid
avun piiriin.*>’

Valtakunnan tasolla kaikkein heikoimmassa asemassa nélkdvuosien aikaan olivat tyottomaét ja
alaluokkaiset tydliiset, jotka eivit pystyneet hintojen noustua hankkimaan riittivisti viljaa.?>*
Tilastoista voidaan havaita kuolleisuuden keskittyneen Turunmaan saaristossa koyhimpiin
védestoryhmiin eli mékitupalaisiin ja kirkonkdyhiin 1850-luvun epidemiajakson aikana, mutta
nédlkdvuosien osalta kyseistd kehitystd ei pystytd osoittamaan. Kyse ei todenndkdisesti ole
siitd, ettd koyhimpien vdestoryhmien asema olisi suhteellisesti muuttunut
kuolleisuustilastoissa. Koska absoluuttisesti thmisid kuoli vihemman, ilmenivit tilastoissa
muut eri vdestoryhmien muutoksiin vaikuttaneet tekijit kuin kuolleisuus. Tilastot eivit kerro
lasten yhteiskunnallisesta asemasta, joten lasten osuuden kasvaminen 1850-luvun

5255

epidemiavuosista 1860-luvulle jopa kahdeksalla prosenttiyksik611a=> oli my0s yksi

kuolleisuuden yhteiskuntavaikutuksia tilastoista hdivyttanyt tekija.

253 Smulter 1994: 328.
254 Tkonen 1991: 87.
255 KA. Digitoidut vikilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138; PSA, VA:154; RSA, Ii Df'5.
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4 Johtopaatoksia

Téssé tydssd on tarkasteltu neljan Turunmaan saariston kunnan, Paraisten, Nauvon, Korppoon
ja Rymittyldn kuolleisuuden muutoksia ja elinehtojen vaikutuksia kuolleisuuteen vuosina
1840-1868. Ajanjaksolle mahtuu kaksi vaihetta, jossa kuolleisuuskéyrissé voidaan havaita
erityisen korkeat piikit: vuodet 1853—-1859 sekd vuodet 1867—1868. Néistd ensimmadinen
johtui malariaepidemiasta sekid Krimin sodasta, jonka mukana saaristoon saapui toinen
epidemia, joka kuolinsyytilastoissa saatettiin ilmoittaa polttotautina, hermokuumeena tai
tyyfuksena. Jilkimmainen oli ndlkévuodet, jolloin nildn ohella valtakuntaa riepotteli tauti,

jota aikalaiset kutsuivat tyyfukseksi.

1850-luvun epidemia osoittautui niistéd saaristolle kohtalokkaammaksi. Kuolleisuus kohosi
ensin vuonna 1853 malariaepidemian seurauksena ja tauti iski uudelleen kaksi vuotta
my6hemmin, samalla kun Krimin sota oli kdynnissi ja Ison-Britannian laivasto oli asettanut
Suomen rannikon ympérilla toimeen kauppasaarron. Turun saaristossa oli kehittynyt
omalaatuinen purjehduskulttuuri, jossa torppareita ja tilattomia oli mukana harjoittamassa
ammattimaista merenkulkua ja luomassa laivureiden ammattiryhméa. Osa heistd myds omisti
omat laivansa. Varsinkin Korppoossa ja Nauvossa oli jo 1850-luvulla my6s ammattimaisia
perdmiehid. Krimin sodan aikana vuosina 1854—1855 purjehduksen ja sen myo6té viljan oston
suhteen koettiin pddoman pettdminen, jolloin myods merenkulun tydllistimismahdollisuudet

romahtivat. Kauppasaarto aiheutti taantuman yhdelle saariston tirkeimmisti elinkeinoista.>>®

Saarto iski erityisesti suolaan, jonka hinta nousi paikoin rajusti ja saatavuus vaikeutui.?®’
Suolan puute saattoi olla kohtalokasta, silld se oli tirkein ruoan séilontitapa. Saaristo jéi
teoriassa alttiiksi ndldnhéddille. Vaikka useimmat talonpojat vetdytyivét maihin, uhkarohkeita
merimiehidkin riitti. Kauppasaarron takia erityisesti polttopuun hinta kohosi, joten muutamia
laivoja seilasi Tukholmaan ja kotimaan satamiin vihollislaivastoa uhmaten.?*® Vaikka tyon
kustannukset kasvoivat riskin kohoamisen muodossa, tyon tuotto nousi. Kaytannossi

kuitenkin purjehdusmatkojen méérat viahenivit selvisti.

Kauppasaarron vilittomien seurauksien lisdksi saaristoa koettelivat useat taudit, joiden
levidmistd edesauttoi niin Ison-Britannian laivaston 1dsndolo 14dhivesilld kuin Vendjan

armeijan joukkojen sijoittaminen Suomeen. Nauvossa erdstd kohtaamista brittildissotilaiden

2% Kujanen 1995: 236.
257 Turpeinen 2003: 160-61.
28 Turpeinen 2003: 159.
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kanssa kevéalld 1855 seurasi paha hermokuume-epidemia. Kuolleisuuden nousuun johtaneita
tekijoitéd oli useita. Samanaikaisesti malariaepidemian kanssa ilmennyt dkillinen
tyottomyyden kasvu, sodan mukanaan tuoma tautiepidemia, heikot sadot ja
tuontiviljayhteyksien osittainen katkeaminen olivat tekijditd, jotka altistivat saariston kriisille.

Sodan loputtua kesti vield useita vuosia, ennen kuin tautitilanne helpottui.

Krimin sodan pédtyttyé saariston elinkeinoeldmé elpyi nopeasti. Laivoja rakennettiin paljon ja
niistd tehtiin entistd suurempia, jolloin tydpaikkoja lisdéntyi niin laivanrakennuksessa kuin
miehistotehtdvissdkin. Talonpoikaispurjehtijoiden oikeuksia laajennettiin ja ensi kertaa he
saivat matkustaa rahakkaille kauppamatkoille Englantiin saakka.?>® Saariston vikiluku kasvoi.
Rymiittyldssa lastentaudit hinkuysk ja kurkkumaéta nostivat kuolleisuutta vuosina 1863—
1864, mutta muutoin saariston kuolleisuus oli matalaa ennen nilkdvuosia. Vuonna 1867
kuolleisuus kohosi kaikissa neljdssd kunnassa, joskin Nauvossa hyvin vdhian. Merkittdvimmat
kuolinsyyt olivat isorokko ja tyyfus, joista jilkimmaéiinen oli vastuussa katastrofaalisesta
valtakunnallisesta kuolleisuudesta. Rymaéttylédssa tavattiin kuolettavana vield hinkuyskéékin.
Vuosi 1868 oli valtakunnallisesti pahin, mutta nelji saaristopitdjdi reagoivat siihen eri tavoin.
Paraisilla ja Ryméttyldssd kuolleisuus kohosi, Nauvossa pysyi ennallaan ja Korppoossa laski.
Kuolleisuuden muutos oli ldhes yksinomaan selitettévissa tyyfuksella, silld Paraisilla ja
Rymattylédssa se oli vastuussa yli puolista kaikista kuolemista. Korppoosta tauti joko
onnistuttiin eristdméén léhes tiysin tai se ei muista syistd esiintynyt vakavana, silld sithen
menehtyi vain kolme henked. Korppoon ja Nauvon osalta on myds huomionarvoista se, miten
nopeasti vuoden 1867 kuolleisuuspiikistd palauduttiin. Tilanne oli tdysin erilainen kuin 1850-
luvulla, jolloin kuolleisuus pysyi korkeana useita vuosia. Vaikka 1850-luvun tyyfuksen
taudinaiheuttaja saattoi olla sitkedmpi kuin nélkdvuosien, syy suurempaan kuolleisuuteen
saattoi myos olla saariston kdyhtymisessd sodan aikana ja sen atheuttamassa sosiaalisessa
luhistumisessa. Jokaisessa tarkastelukunnassa nédlkévuosien kuolleisuus jii niin valtakunnan
keskikuolleisuuden kuin 1850-luvun tautivuosien kuolleisuuden alle. Kun sisimaassa maata
omistamaton tyovéesto jdi 1860-luvulla viljan hintojen noustua huonojen katojen takia tyhjén

péille, saaristossa olosuhteet olivat samaan aikaan kehittyneet suotuisemmiksi. ¢

Mita oli tapahtunut kymmenessd vuodessa? Miké oli mekanismi, jonka ansiosta saariston

kuolleisuus pysyi uuden viestokriisin edessd muuta maata matalampana? Laskiko

2% Jonsson & Malmberg 2013: 443; Suistoranta & Asplund 1997: 145; Voutilainen 2016: 166-167.
260 Hackman 1991: 8-11; Kaukiainen 1975: 209-220.
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purjehduksen ja kalastuksen tuoma varallisuus tulo- ja elintasoeroja vai lisdsiko se niitd niin
suurelle vdestonosalle, ettd kuolleisuus laski kokonaisuudessaan? Nédma kysymykset
vaatisivat lisdd tutkimusta, joka kohdistuisi tdsméllisemmin juuri ndihin kysymyksiin. Niihin

on silti syytd vastata spekulatiivisesti.

Séédolosuhteita ei olla tdhin tutkimukseen valitulla 1dhdeaineistolla pystytty kovin
tasmaéllisesti tutkimaan. Sen perusteella, ettd esimerkiksi Rymattyldssé satoarviot kertoivat
ndlkdvuosien aikaan onnistuneen kohtalaisesti, nidyttdd oletus saariston leudommasta ja
viljelylle suosiollisemmasta ilmastosta pitivin paikkansa.?®! Kohtalainenkaan sato ei riittinyt
takaamaan ruuan riittavyytta kaikille, silld saaristossa oltiin muutoinkin riippuvaisia
tuontiviljasta. Se asetti silti seudun parempaan asemaan kuin esimerkiksi Keski-Suomen ja
Pohjanmaan koyhit alueet, joissa halla oli pilannut sadon pahoin. Sadon onnistuminen toi

myos taloudellista vakautta.

Nuottakuntiin kuuluneet taloudet varmistivat kalastuksella ainakin vélttdvin ravinnon
riittimisen. Kun sisdimaassa lumen tulo ja merten jadtyminen tarkoittivat hatdravinnon ja
tuontiviljan hankinnat ehtymisti, saaristossa se tarkoitti talvinuottakauden alkua.?
Kalastamalla ei kuitenkaan automaattisesti saavutettu yltakylldisyyttd. Kemiossd se oli
monille tapa hankkia ruokaa pahan piivin varalle.?%® Ei niiyti siltd, ettd Turunmaan
saaristossa olisi ndlkdvuosienkaan aikana nihty ndlkdi ainakaan laajamittaisesti.
Kuolleisuuden nousu selittyy tautikuolemilla, jotka olivat seurausta epidemian levidmisesta
saaristoon. Téatd tukee myos se, ettei epidemian kuolleisuus kohonnut lainkaan yhtd korkeaksi
kuin useilla muilla Suomen alueilla. Esimerkiksi vuoden 1843 tuhkarokkoepidemian aikaan
kuolleisuusluku oli Korppoossa ja Nauvossa kutakuinkin sama kuin vuonna 186724, On
mahdollista, ettd yksittdiset ihmiset koyhimmisti vaestonosista joutuivat ndkemaan nalkaa,
mutta hititilanteessa saattoi vaikka onkimalla hankkia ravintoa. Smulterin mukaan Korppoon
koyhit olivat siitd onnellisessa asemassa, ettd pystyivit varattominakin tekemdén edes jotain
oman nilkinsi hyviksi.?®> Tanskan Helsingdristi tunnetaan tapaus, jossa ruton saavuttua
kaupunkiin 1709 sen pohjoispuolella sijainnut Lappenin kalastajakyld méarittiin karanteeniin.

Toisin kuin kaupungin puolella, kalastajakyldssé ei nidlkdkuolemia havaittu. Tappavaa ruttoa

261 Matinolli 2000: 168.

262 Tkonen 1991: 87.

263 Suistoranta & Asplund 1997: 172-173.

264 Korppoon kuolleisuus 1843: 29,4 %o; 1867: 32,6 %o; Nauvon kuolleisuus 1843: 30,4 %o; 1867: 29,9 %o. KA.
Digitoidut vakilukutaulut. KFA, VA:148; NFA, VA:138.

265 Smulter 1994: 327.
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vastaan hyvi ravintotilannekaan ei riittinyt, vaan kuolleisuus nousi suureksi.?*® Turun
saaristossa esiintyneet taudit eivét olleet tappavuudessaan ruton veroisia, minké lisdksi on
otettava huomioon se seikka, ettd ndlkévuosina esiintyneet taudit olivat pitkdlti samankaltaisia
kuin 1850-luvulla korkeaa kuolleisuutta aiheuttaneet taudit. Erds selitys nidlkdvuosien

267 on 1850-luvun tautivuosina

matalammalle kuolleisuudelle, jonka mm. Mékela on esittanyt
saatu immuniteetti tyyfusta kohtaan. Téll6in oletetaan, ettd 1850-luvulla esiintynyt tauti oli
laheistd sukua nédlkdvuosien tyyfukselle, mikad vékilukutaulujen merkintdjen perusteella on

mahdollista.

Nélkdvuosina tyyfus oli koko valtakunnan epidemia, eikd Turunmaan saaristokaan siltd
valttynyt. Ulompi saaristo oli erityisen riippuvainen tuontiviljasta, mutta koko Suomi oli
viestdnkasvun mydti menettinyt omavaraisuuden viljan suhteen jo 1830-luvulla.%®
Varsinkaan pohjoisemmilla seuduillakaan viljan tuotto ei riittdnyt omiin tarpeisiin, vaan
hétiravintoon jouduttiin turvautumaan usein.?®® On siis tulkintakysymys, voiko pohjoisen
viljelijoilld katsoa olleen pddomaa omaan ravintoonsa. Kun muualla Suomessa talonpoikien
tuottamat hyddykkeet olivat pddasiassa viljatuotteita eli ruista, ohraa ja jossain méirin
perunaa, oli saariston ruoan pohja tuontiviljassa ja kalassa. Nélkdvuodet siis vaikuttivat
osittain vaihdannan padoman eri komponentteihin: mantereella tuotettaviin hyodykkeisiin ja
saaristossa ostoviljan tarjontaan. Saariston tuottama hyodyke, kala, oli myos tirked
myyntiartikkeli. Tiedetd#n, etti kalan kysynti nousi nilkévuosien aikana.?’® Lihteiden

suomaa vahvistusta ei ole sille, ettd myds sen markkina-arvo olisi noussut, mutta yllattavia se

el olisi.

Niin Pitkdnen kuin Voutilainen ovat esittdneet, ettd nilkdvuosien kuolleisuuden taustalla oli
tyoldisvaeston koyhtyminen, joka alkoi satojen epdonnistuttua vuonna 1862. Kun sato
epdonnistui vield 1865 ja 1867, oli iso osa véestosta tilanteessa, jossa heilld ei ollut ruokaa
eikd rahaa sen ostamiseen. Saariston elinkeinot toimivat tuloeroja tasoittaneena tekijana
tyollistéden torppareita ja muuta alempiluokkaista tydvéestod. Etenkin Nauvossa ja
Korppoossa laivanrakennus ty6llisti paljon thmisid. Rymittyla ei ollut merkittava

laivanrakennuspitéjd, mutta vuosina 1867 ja 1869 sielldkin valmistui kaksi yli 300 tonnin

266 Frandsen 2010: 139-148.

267 Ks. Mikeld 2003: 49.

268 Tkonen 1991: 83.

269 Hikkinen 1991: 38; Kallioinen 2009: 108.
270 Smulter 1994: 125.
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vetoista parkkia®’!

. Merkittavimmissd purjehduspitdjissd Nauvossa ja Korppoossa kuolleisuus
jai matalammaksi kuin maatalouskeskeisemmissd Rymaéttyldssa ja Paraisilla. Rymattyldssa
talonpoikaispurjehdus ei elpynyt 1850-luvun lopulla samalla tavoin kuin eteldisissa
naapurikunnissa.?’? Se ei tosin selitd sitid, miksi myds 1850-luvulla Rymittylin kuolleisuus
nousi korkeammaksi kuin naapurikunnissa Parainen mukaan lukien. Paraisilla oli paljon

talonpoikaisaluksia, mutta ne olivat kooltaan pienii.>’?

Saaristolainen eldméntapa erosi 1dhtdkohtaisestikin mannersuomalaisesta
maanviljelyskulttuurista. Purjehduskaudet rytmittivdt vuodenkiertoa, ja tilan isdnnin ollessa
merilld vastuun otti eménti, mutta myds torppari saattoi saada neuvonantajan roolin®’,
Lounais-Suomessa torpparin asema oli pitkien vuokrakausien ansiosta vakaa, ja monilla oli
paljon omaisuutta. Mikitupalaiset olivat ryhménd heikommassa asemassa, ja varsinkin 1850-
luvun tautivuosina he olivat yksi eniten kdrsineistd yhteiskuntaryhmisti seudulla.
Torppareidenkin lukumaéarissd niakyy kriisien vaikutukset, mutta kokonaisuudessaan

saaristopitdjissd verrattain pieni ryhma ihmisié oli vakavasti alttiita nalkévuosien

taloustilanteen romahtamiselle.

Rymiittylédssd kuolleisuuden muutokset olivat naapuripitdjid voimakkaampia ja dkillisempia.
Vaikka 1840-luvulla kunnan kuolleisuus oli usein kaikista matalin, se oli tarkastelujakson
aikana pitdjistd selvisti alttein kuolleisuuden &killisille muutoksille. 1850-luvulla kuolleisuus
kohosi sielld reilusti naapuripitdjidén korkeammaksi, vuonna 1856 peréti 77:44n promilleen,
kun lukema esimerkiksi Paraisilla oli 51 promillea. Sama kaava toistui 1860-luvulla ensin
kurkkumétéepidemian yhteydessd 1863—1864 ja sitten nélkdvuosina, jolloin Rymattylidn

kuolleisuus kohosi jilleen neljista pitdjastd korkeimmaksi.

Yksi merkittavimmistd korreloivista tekijoistd molempien vdestokriisien tappavuuden
taustalla olivat muutokset purjehduksen tuottavuudessa. Krimin sodan aikana kauppasaarto
painosti myds talonpoikaisaluksia. Ne, jotka eivit jattaneet purjehduskautta viliin tai jopa
myyneet aluksiaan vaan 14htivéit uhkarohkeasti kiertiméan saartoa, riskeerasivat paitsi aluksen
menettimisen, my0s — joskin tietdméttidan — altistuvansa sotilaiden sairastamiin
kulkutauteihin. 1860-luvulla, samalla kun kuolleisuus laski ja vdestd lisddntyi, alkoi

purjehduksen uusi nousukausi. Aluksia rakennettiin enemmaén kuin koskaan ja merenkulku

271 Borman 1979: liites. 95-109.

272 Matinolli 2000: 233.

273 Kaukianien 1975: Liitteet: Taulukko I.
274 Aminoff-Winberg 2001: 24-25.
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ammattimaistui. Etenkin kahdessa perinteisimmassd merenkulkupitdjdssd, Nauvossa ja
Korppoossa, purjehduksen tuotot kunnalle kasvoivat voimakkaasti 1860-luvun loppua
kohden, ja kohentunut tydllisyys- ja taloustilanne heijastui myds nélkdvuosien

kuolleisuudessa, joka ei juurikaan poikennut normaalivuodesta.

Rekisterdityjen alusten méérdssd ja nilkavuosikuolleisuuden valilla on ndhtdvissa
yllittdviinkin vahva negatiivinen korrelaatio vuosien 1867—1868 osalta?’>. Havainto viittaa
sithen, ettd purjehdus- ja laivanrakennuselinkeinoilla oli merkittdva rooli saaristoseudulla
hyvinvoinnin luomisessa. Rymadttyldn alttiutta korkeammalle kuolleisuudelle saattoi selittda
véesto- ja elinkeinorakenteen yksipuolisuus, silld purjehdus oli sielld paljon
pienimuotoisempaa. My0s maantieteellinen sijainti on saattanut asettaa Rymattylén
alttiimmaksi pohjoisesta saapuneille kulkutaudeille.?’ Maantieteellisesti eristyneemmiéit
Nauvo ja Korppoo ovat todenndkdisesti kyenneet jonkin verran sulkemaan yhteyksii
Rymittyldédn, kun uutisia pahoista kulkutaudeista on kiirinyt. Toisessa sisdsaariston pitéjassi
Kemiossi vuoden 1868 kuolleisuus kohosi vield hieman Rymittylikin korkeammaksi.?”’
Erés suuri ero Rymattylin ja kolmen muun késitellyn kunnan vililld oli my6s kieli. Rymittylad
oli suomenkielinen, mutta Parainenkin oli 1860-luvulla vield ldhes tiysin ruotsinkielinen,
Korppoosta ja Nauvosta puhumattakaan. Paraisilla suomenkielinen vihemmisto oli heikko-
osaisia alempien yhteiskuntaluokkien kansalaisia.?’® Erilaiset rakenteelliset seikat saattoivat
myds Rymattyldssd vaikuttaa siten, ettd suomenkielinen kunta jéi kriisien iskiessi

heikompaan asemaan kuin ruotsinkieliset naapurikuntansa.

Tutkimuksessa on tuotu esiin saariston nousukautta 1860-luvulla. On kuitenkin muistettava,
ettd puhutaan hyvin suhteellisesta varallisuudesta. Saaristo oli osa Lansi-Suomea, joka oli Ita-
ja Pohjois-Suomea vauraampaa. Silti koko valtakunta oli aikansa eurooppalaisella mittapuulla
erittdin koyha. Vaikka talonpoikaispurjehtijat pystyivit poikkeuksellisella tavalla hankkimaan
itselleen varallisuutta, kriisiaikoina suhteellinen varallisuus tarkoitti taloudellista kykya
selviytyd. Nélkdvuosista hyvinkin selvinneissd kunnissa oli monia kdyhid, jotka vaivoin

selvisivit hengissa.

275 Vuonna 1867 pitijiin rekistdityjen alusten suhteellisen lukuméirin ja kuolleisuuden korrelaatiokerroin oli -
0,99 ja vuonna 1868 se oli -0,89. Alusten lukuméérit: Bérman 1979: liites. 95-109.

276 Turpeisen mukaan ensimmdiset havainnot tyyfusepidemiasta ovat Torniosta maaliskuulta 1865 lihtien.
Turpeinen 1986: 43.

277 Turpeinen 1986: 257.

278 Suistoranta 1985: 77.
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Taman tutkimuksen kenties tarkein havainto on se, ettd kriisien tutkimuksessa katseen
kohdistaminen paremmin selvinneisiin seutuihin voi tuottaa uusia, tarkeitd ndkokulmia. Turun
saariston kuolleisuuden osalta on analysoitu paitsi mekanismeja, jotka estivit kuolleisuuden
katastrofaalisen kasvun nélkdvuosina, myos kisitteellistetty Krimin sota siviilivdeston
ndkokulmasta paikalliseksi vdestokriisiksi. Ndenkin, ettd jatkotutkimusta tarvitaan erityisesti
Krimin sodan paikallisten viestovaikutusten kartoittamiseksi. Hypoteesi 1850-luvun
kulkutautien antamasta immuniteetista tulisi testata vertaamalla kuolleisuuksia 1850-luvun ja
nélkdvuosien vililld Krimin sodan paanédyttimoilld, kuten Ahvenanmaalla, Tammisaaressa ja

Hangossa. 2020-luku on osoittanut, ettd véestohistorialliselle tiedolle on valtava tarve.
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Liitteet
Liite 1. Eri tauteihin kuolleiden lukumaarat. Keratty vakilukutaukuista.

A: Veriyské (blodhostning). B: Malaria (frosse, élta). C: Angiina (halsfluss). D: Polttotauti
(hetsig feber). E: Rintakuume (hall och styng, brostfeber). F: Isorokko (koppor). G:
Tuhkarokko (missling). H: Hermo- ja matdkuume (nerf- och rétfeber). I: Punatauti (rédsot).
J: Tulirokko (skarlakans feber). K: Tuntematon. m: Imevaisikédisend tuntemattomaan

kuolinsyyhyn menehtyneet.
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Liite 2. Rekisteroityjen laivojen lukumaarat vuosittain.

Jan-Erik Bormanin tilastoista. Borman 1979: liites. 95-109.
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