Marianne Liljestrom: Kohti tieteenalojen jalkeista aikaa

Jo 1960-luvulta lahtien tieteiden valisyytta on julistettu, vaadittu ja juhlittu korkean koulutuksen reformien
patenttiratkaisuna ja yleisladkkeena. Tama retoriikka ei kuitenkaan ole johtanut tieteiden valisen
tutkimuksen ja opetuksen rakenteiden merkittavaan institutionalisointiin, puhumattakaan siita, etta se olisi
jalostanut tieteenaloja ylittavia trans- tai postdisiplinaarisia metodologioita. Kyse on paradoksaalisesti
tilanteesta, jossa tieteiden valisyyden retoriikka kukoistaa tieteenalojen jatkaessa itsepintaisesti

olemassaoloaan.

Talla hetkella tietoa ei tuoteta ainoastaan akateemisessa kontekstissa, vaan myds monissa muissa
organisaatioissa, kuten erilaisissa ajatushautomoissa. Tilapaiset verkostot, jotka usein liittyvat sovelletun
tiedon kayttoon, korvaavat akateemisia tieteenaloja. Uusia tutkimuskysymyksid muotoillaan tieteenalojen
ulkopuolella, monitieteisissa ja/tai tieteenaloja ylittavissa yhteyksissa. OECD:n puitteissa alettiin jo 1970-
luvun puolivélissa puhua siirtymisesta tieteenalakohtaisesta Mode-1:sta tieteiden véliseen Mode-2:een.
Yleisimmin esitetdan kaksi syyta siihen, miksi inter- ja transdisiplinaariset tiedon tuottamisen tavat
syrjayttaisivat vakiintuneet tieteenalat: ensinndkin, kasvava maara erikoistumisaloja ja tutkimuskenttia
lisda todennakoisyytta sille, ettd ilmaantuu tuoreita yhdistelmia, jotka muodostavat uusia tieteiden valisia
tutkimussuuntauksia ja —haarautumia. Toiseksi, inter- ja transdisiplinaarisia tutkimuskenttia voi muodostua
my0s yliopistojen ”ulkoisista” poliittisista paineista johtuen. Tallaisia ovat esimerkiksi ilmastotutkimus ja
sukupuolentutkimus, joiden esille tuomat kysymykset seka tutkimusarvot ja -intressit ovat olleet

hedelmaillisia.

Teorioiden ja kasitteiden tapaan myds etuliitteet matkustavat; esimerkiksi monitieteisyydesta on siirrytty
inter- ja transdisiplinaarisuuteen ja myos postdisiplinaarisuuteen, jolloin ensisijaisesti
interdisiplinaarisuudesta kaydyt keskustelut ovat laajentuneet ja syventyneet. Interdisiplinaaristen
ohjelmien kohtaamat institutionaaliset esteet ovat kuitenkin edelleen valtavat. Tima todettiin jo monta
vuosikymmenta sitten, ja tilanne on edelleen jokseenkin samanlainen: juhlapuheissa korostetaan tieteiden
valisyyden kehittamista ja edistamista samalla kun oppi- ja tieteenalat nahdadan jokseenkin
muuttumattomina. Nykytilannetta voikin luonnehtia paradoksaaliseksi retorisen modernisaation ja

rakenteellisen sinnikkyyden seka perdaanantamattomuuden vastakkainasetteluksi.

Usein jatetdan madrittelematta ja epamaaraiseksi, mita inter- tai transdisplinaarisuuden —valisyys tai —
ylisyys tarkoittavat. Interdisplinaarisuus on sateenvarjokasite, joka kattaa erilaisia tapoja tieteenalojen
rajojen ylittdmiseen: se maarittyy usein jonkun puuttumisena ja ilmaisee tyytymattomyytta nykyisiin
tiedon tuottamisen tapoihin. Jotkut ovat maaritelleet sen tieteenalakoneistoa kdaynnissa pitavana
liukastusaineena tai jaanmurtajana. Erotuksena interdisiplinaarisuudesta multidisiplinaarisuus maaritellaan

yleisimmin erilaisten tieteenalojen valisena yhteistydna jaetun tutkimuskysymyksen ymparilla. Tallaisessa



yhteistyOssa yllapidetaan suhteellisen tiukkaa tydnjakoa niin tieteenalakohtaisten kaanonien kuin

ty6tapojen suhteen.

Interdisiplinaarisuus on tyotapa, joka tuottaa poikittaisia dialogeja erilaisten tieteenalakohtaisten
katsantokantojen vilissa ja edesauttaa kokeellisen tilan yllatyksellisten synergioiden esilletuloa eri
nakokulmien valilla. Tassa tyotavassa tutkimusongelmat ja ajattelun teknologiat ilmaistaan siten, ettei
mikaan erillinen tieteenala voi sanoa omistavansa niitd. Sukupuolentutkimus on tasta hyva esimerkki.
Interdisiplinaariset kdytannot ovat ajan myotda muuttuneet muun muassa siten, ettd on tapahtunut
suhteellisen hidas siirtyminen transdisiplinaarisuuteen ja postdisiplinaarisuuteen. Transdisiplinaarisuus
ymmarretdan seka tieteenalojen kriittisen reflektoinnin paikkana, etta tilana, jossa voidaan kehittdaa
yksittaisiin tieteenaloihin kuulumattomia ja/tai niita ylittavia tutkimuskysymyksia ja —kasitteita.
Postdisiplinaarisuus on puolestaan termi, joka viittaa tieteenalarakenteiden syrjayttamiseen ja ylittdmiseen

akateemisen tiedon tuottamisessa.

Feministisissa akateemisissa kdytdnndissa syntyy sukupuolentutkimuksen institutionalisoitumisen myota
uusia kasitteellisia ja tutkimuksellisia asetelmia ja kysymyksia. Tama koskee erityisesti sukupuolen
kasitettd, jonka historiallinen ja genealoginen moninaisuus ja kirjavuus, sen erilaiset tulkinnat,
luonteenomainen ambivalenssi ja muuttuvuus tekevat siitd dynaamisen kdsitteen. Monia taman kasitteen
genealogioita voi jaljittda suhteessa erilaisiin kansallisiin ja maailmanlaajuisiin aiheisiin tai huoliin.
Moninaisuudessaan sukupuolen kasite ei ole tyhjentynyt erilaisten maaritelmien kohteena ollessaan —
kasvavan transtutkimuksen myota kehitys on jopa pdinvastainen. Osoituksena tasta on esimerkiksi yha
laajemmassa kdytossa oleva termi muunsukupuolisuus, ja syyna talle kehitykselle on se, etta sukupuolen
kasite ei sijoitu vain yhteen erityiseen oppialaan, ei edes sukupuolentutkimukseen. Sukupuolen kasitteen

teoreettinen tuottavuus ja laaja leviaminen johtuvat nimenomaan sen tieteenaloja ylittavasta luonteesta.
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