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JOHDANTO

Kangasniemen Suurolan kylén kantatiloihin kuuluvia Rantalaa (Suurola 1) ja Leskelaa (Suurola 2) ovat viime vuosisatojen aikana asuttaneet useat nimekkaat saatylaissuvut. Tilojen historia kytkeytyy [aheisesti
yhteen seka sijainnin (kuva 1) ettd omistussuhteiden vuoksi. Tiloja ympardivilta pelloilta 16ytynyt esineistd ajoittuu pitkdlle aikavalille kivikaudelta 1900-luvulle, ja siitd voi erottaa useita eri asutusjaksoja.
Historialliseen aikaan liittyvat etenkin lasin, posliinin ja fajanssin kappaleet seka liitupiippujen osat. Kesélla ja syksylld 2016 Leskel&ssd jarjestettyjen arkeologisten yleisd- ja koululaiskaivausten yhteydessa
tilojen valissa sijaitsevalla pellolla tehtiin systemaattista pintapoimintaa[1]. Pintapoiminta on arkeologiassa hydédynnetty menetelma, johon kuuluu pellon pinnan tarkastelu ja pintaan kyntdmisen yhteydessa
nousseiden esineiden havainnointi ja talletus seké 16ytopaikkojen dokumentointi. Tutkitut pellot ovat olleet viljelykaytossa ainakin 1700-luvulta saakka, todennékoisesti kuitenkin jo 1600-luvulta saakka, jolloin

paikalla tiedetdén varmuudella olleen asutusta. Lannoituksen yhteydessé pelloille on paatynyt tunkiolle heitettya maten’aalialz], joka koostuu paaosin rikkoutuneista, kaytosta poistetuista arkipaivan esineista.
Tasta syysta pelloilta 16ytyva aineisto mahdollistaa peltoja kdyttédneiden tilojen materiaalisen kulttuurin tarkastelun viime vuosisatojen ajalta.

Tassa artikkelissa arvioimme Kangasniemen Suurolasta 16ytynytta esineistoa sekd maaran etta laadun nakokulmista. Selvitimme myo6s sita, kenen tai minka sosiaalisen ryhman kéytossa esineet ovat olleet ja
minkélaisiin laajempiin konteksteihin |6ydot voi kytked? Mité ne kertovat muodista, varallisuudesta ja tilan asukkaista, ja minkalaisena 1800-luvun maaseututilan arki nayttaytyy peltoléytéjen valossa? Koska

peltoldydot koostuvat suurelta osin poisheitetystd ja roskana havitetystd materiaalista, liittyy jalkimmaiseen kysymykseen myds 1800-luvun tilan “poistamisen kulttuuri” ja pohdinta siita, mika kaikki vuosisadan
aikana miellettiin jatteeksi. Tutkimuksessa keskitytdan niihin pintapoiminnan 16ytéryhmiin, joissa on selkedsti 1700- ja 1800-luvulle ajoitettavia esinefragmentteja.
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PINTAPOIMINTA ARKEOLOGISENA TUTKIMUSMENETELMANA

Pintapoiminta on arkeologinen menetelma, johon kuuluu esimerkiksi peltotdiden, tuulenkaatojen tai metsakoneiden rikkoman maanpinnan tarkastelu mahdollisten [6ytdjen tai muiden ihmistoiminnasta

kertovien merkkien varalta sekd 16ytpaikkojen dokumentointi.[3! Pelloilla tehtavas
sekoittamasta maasta, paljastavat ne kuitenkin tarkeda tietoa menneisyydesta. T

3 pintapoimintaa nimitetaan toisinaan myds peltopoiminnaks'.[4] Vaikka pelloilta esineet [6ytyvat aina kyntamisen
3 syysté esineiden tarkkojen |6ytdpaikkojen merkitseminen myds pelloilla on térkeda. Erilaiset pellolta tehtavat havainnot

voivat alustavasti kertoa muinaisaanndksen Iaajuudesta,[S] Vaihteleva |6ytdmaéra pellon eri osissa voi puolestaan kertoa siitd, missa kohdassa ihmistoiminta on ollut aktiivisinta.[®] Tietynlaisten I6ytdjen, kuten
rautanaulojen tai rautakuonan, sijoittuminen pellon tiettyyn osaan voi myds kertoa paikalla aikaissmmin sijainneiden rakennusten tyypeista tai ihmistoiminnan eri muodoista paikalla. Joskus 16ydét viittaavat

siihen, etta peltokerroksen alapuolella on jaljella ehjia rakenteita.l”] Viimeisten vuosisatojen aikana pelloille on myos lannoituksen yhteydessa paatynyt erilaisia tunkiolle heitettyja, rikkoutuneiden tavaroiden
kappaleita.[al Tallaisten esineiden kappaleet kertovat siita, minkalaista peltoja kdyttéaneiden tilojen arkipaivan esineistdé on ollut ja minkalaista elamaa taloissa elettiin.

Pintapoiminta kuuluu arkeologisen tutkimuksen perusmenetelmiin, mutta sitd on pidetty silti melko vahan kaytettyna kenttatyémetodina, joka rajoittuu Iahinna muinaisjéénnﬁsinventointeihin.[9] Laajempia
tutkimuksia menetelmalla on tehty vain vahén, ja niissé pintapoimintamateriaalia on hyddynnetty esimerkiksi esihistoriallisen asutushistorian tai asutuksen ja kalmistojen vélisten suhteiden, rautakautisen

maisemankaytén sekd maanmuokkauksen arkeologisiin kohteisiin aiheuttamien vaikutusten tutkimuksessa.[1%] Tavallisesti pintapoimintaa on sovellettu lahinna esihistoriallisen ajan tutkimukseen.

1800-LUVUN MATERIAALINEN KULTTUURI ARKEOLOGIASSA JA HISTORIASSA

Historiallisen ajan arkeologia tutkii nimensa mukaisesti historiallista aikaa, tavallisesti sen tutkimuskysymykset sijoittuvat ajanjaksoon keskiajalta 1700-luvulle [11] Arkeologien mielenkiinto on viime vuosina
kasvanut myés modemimpaa materiaalista kulttuuria kohtaan, mutta varsinkin 1800-1900-luvun aineisto usein koettu ongelmalliseksi. Vaikka 1800-luvun arkeologinen tutkimus on lisdéntynyt viime aikoina —
hyvéna esimerkkina Lahden kaupunginmuseon vuonna 2013 toteuttama kaivaus, jossa tutkittiin lahes koko 1800-luvulle ajoittuva Lahden kyl&n alue — ei tallaista aineistoa ole kaivausten yhteydessd tavallisesti

talletettu kokoelmiin, vaan esineet ovat paatyneet poistetuksi, joskin Suomen arkeologisten kenttatdiden laatuohjeiden mukaisesti dokumentoituna.l'? Osaltaan poistoihin on vaikuttanut teollisesti valmistetun
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esineistdn suuri méara ja sekoittunut 16ytokonteksti, mutta osaltaan myds l&hihistorian materiaalisen kulttuurin pitaminen epakiinnostavana. Poistettuja, dokumentoituja aineistoja ei toistaiseksi ole juurikaan
hyddynnetty arkeologisessa tutkimuksessa.
Materiaalisen kulttuurin tutkimus liittyy olennaisesti arkeologiaan, mutta viime vuosina my®és historiantutkimuksessa aiheeseen on tartuttu yha useammin. Historiantutkimuksen kohteena on ollut etenkin 1700-

luku, kulutuskulttuuri ja erIIisyystuotteet.[13] Lahdemateriaaleina historiantutkimuksessa hyédynnetaan tavallisesti kuitenkin kirjallisia I&hteita. Viimeisimmille vuosisadoille (1800-1900-luvulle) ajoittuvan —
etenkin massatuotetun — esineistén muodostama konkreettinen aineisto jaa siten helposti sivuun seké arkeologisesta etté historiallisesta tutkimuksesta.

PINTAPOIMINTAA KANGASNIEMELLA

Kangasniemen Suurolan tutkimuksissa 2016 kdytettiin yleisd- ja koululaiskaivauksen ohessa pintapoimintaa, joka kohdistui Leskel@n ja Rantalan tilojen valiselle, avoimeksi jatetylle ja kddnnetylle, noin
hehtaarin kokoiselle pellolle (kuva 1), joka sijaitsee Puulan rantaan viettdvassa jyrkdssa rinteessd. Tutkimuskohteena oleva pelto on karttalahteiden perusteella ollut viljelyksessa ainakin 1700-luvun lopusta
lahtien, joten paikalta oli odotettavissa runsaasti esineistéa, joka on paatynyt peltoon tunkiolta lannoituksen mukana. Menetelman avulla haluttiin tutkia Suurolan kantatilojen asutushistoriaa materiaalisen
aineiston perusteella seka tutustuttaa nuoria kaivaukselle osallistujia arkeologian eri menetelmiin mahdollissmman monipuolisesti.

Pintapoiminnassa eri materiaalien ja 16ytotyyppien |6ytdpaikat merkittiin ylos alueina, mutta erityisid keskittymia ei rautakuonaa lukuun ottamatta havaittu. Kaikkia materiaaleja 16ytyi tasaisesti eri puolilta

peltoa. Pellon pinnasta |6ydetyt esineet voidaan luokitella koko kyntékerroksesta 16ytyneiksi, sillé tilan omistaja kddnsi peltoa myos tutkimuksen aikana, jolloin uutta materiaalia nousi koko ajan pintaan.[14]
Suurolan historialliselle ajalle ajoitettavia peltoloytdja voi padasiassa pitaa tunkiojatteena, vaikka esineisté voi paatya pellolle muillakin tavoin. Peltoon uhraamisen mahdollisuutta voisi pohtia esimerkiksi
rahaléytojen kohdalla, tosin néita ei pintapoiminnassa |6ydetty lainkaan. Mydskaan rautakuona ei ole todennakdisesti paatynyt peltoon tunkion kautta, vaan suoraan rannalla sijainneelta

raudankasittelypaikalta. Tunkiojatteena voi pitaa kotitaloustavaraa, joka on levinnyt tasaisesti pellon eri osiinl19]. vaikia pellon muokkaus saattaakin rikkoa esineistdé“el, viittaa esineiden suuri
fragmentaarisuus ja kokonaisten esineiden puuttuminen siihen, ettd esineistdé on ollut rikkoutunutta tunkiolle paatyessdan. Koska historiallisia tunkioita tilan ympaéristdssa ei voi enaa erottaa, on suurin osa
syntyneesta orgaanisesta jatteestd todennakdisesti hyddynnetty juuri peltojen lannoituksessa.
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Kuva 2: Pintapoiminnassa pellolta |6ytynyt materiaali painon mukaan jaoteltuna. Liitupiippujen ja nukkien kappaleita ei ole otettu mukaan niiden pienen grammamaaran vuoksi. Taulukko: Ulla
Moilanen

KANGASNIEMEN SUUROLAN TILOJEN HISTORIAA

Suurolan kyld on perimatiedon mukaan saanut nimensa kyldasséd 1500-1600-luvun vaihteessa asuneista Suurosista.['”] Vuoden 1561 maaluettelon mukaan (jaljennds 1600-luvulta) Suurolan alue (yhdessa

Mannilan kanssa) kuului Vanhanméen kymmenkuntaan. Suurolassa/Mannilassa maksoivat veroa Antti Laurinpoika, Heikki, Maunu, Lauri, Paavali ja Antti Manninen.['8] 1500-luvun asutuksen sijaintipaikkaa ei
kuitenkaan tasméllisesti tiedeta.

Rantala (Suurola 1) ja sen pohjoispuolella sijaitseva Leskeld (Suurola 2) on kifjallisten |ahteiden mukaan asutettu viimeistdan 1600-luvun puolivalissd. Toistensa valittomassa laheisyydessa sijaitsevien tilojen
historia on kytkeytynyt yhteen I&pi viimeisten vuosisatojen, johtuen tilojen l&hekkdisesté sijainnista, minka lisiksi tilojen omistussuhteet kytkeytyvat toisiinsa erilaisten sukulaisuussuhteiden kautta. Esimerkiksi

Langinkoski on vuonna 2011 keradmassaan historiikissa puhunut tiloista "kaksoistilana Suurola 1-2°119),

Koko Suurolan kyla siirtyi von der Pahlenin suvulle séterilahjoituksena 1600-luvun alkupuolella. Suurola 1 ja 2 muodostivat yhdessa saterikartanon 1615-1664 ja kruununtilan 1665-1694. Vaikka kruununtila oli
loppuaikoinaan maaneuvos Gustaf von der Pahlenin omistuksessa, oli tilan viljely kdytdnnéssd mahdollisesti paikallisten talonpoikien késissd. Vuosina 1691-1694 Suurola 1 (Rantala) toimi kirkkoherran
valiaikaisena virkatalona, ja vuosina 1695-1809 kruunun sotilasvirkatalona. Téana aikana asukkaat olivat Savon jalkavékirykmentin majurin komppanian vaapeleitd, vanrikkeja, adjutantteja, luutnantteja ja
kapteeneita, joista osa asui tilalla perheineen. Vaikka upseerien ja aliup ien véliset sosiaaliset erot olivatkin suuret, useat tilalla asuneista aliupseereista olivat kotoisin armeijan paallystéon kuuluvista
perheistd ja kuuluivat aatelissukuihin (mm. Aminoff, Tigerstedt, von Fieandt ja Jamefelt). Moni asukkaista eteni myéhemmin itsekin urallaan kapteeniksi tai majuriksi. Nain ollen tilan asukkaiden sosiaaliset

piirit voidaan sotilasvirkatalokaudella kytkea lahinna ylempaan séétyléistt‘ybn.[zo] Sotilasvirkatalokauden jalkeen tila siirtyi valtion omistukseen, ja sen vuokraajat olivat aluksi viimeisten virkataloa (ja Suurola
2:ta) asuttaneiden upseeriperheiden (Jarmefelt) jasenia. Vuosina 1822-29 Suurola 1 oli kapteeni Per Henrik Molanderin, vuosina 1830-1832 Mats Hannisen ja vuosina 1832-34 Albrekt Johan von Fieandtin

hallussa.[21]

Jo sotilasvirkatalon aikaan Suurola 2 (Leskeld) oli verotila, joka siirtyi Jamefelteille vuonna 1775. Vuosina 1807-1819 tilan haltijana oli luutnantti Anders Wilhelm Jamefelt, joka asui paikalla perheineen.
Hanen poikansa, kapteeni Gustaf Henrik Jamefelt toimi puolestaan Suurola 1:n maanvuokraajana 1810-1818). Ulrika Juliana Jamefelt, joka oli asunut puolisonsa, vaépeli/lipunkantaja Georg Magnus
Jamefeltin kanssa aluksi Suurola 1:ssd, siirtyi asumaan Suurola 2:een, jossa asui leskend (mista tilan nimitys Leskeld) yhteensa 24 vuoden ajan kuolemaansa (vuonna 1845)&aakka.[22]

Langinkoski (2011) nimittaa tilojen 1800-luvulta vuoteen 1935 kestanytta kautta yhteisnimella Suurola-Rantala.[23] Tilojen omistajina oli vuosina 1834-1855 Daniel Hakkinen ja vuosina 1835-1846 Johan
Pylkkdnen. Noin 1855 Suurola 1 ja 2 siirtyivat huutokaupalla maakauppias Olof Fredrik Niiraselle. Niirasen tytar Amalia Ottilia syntyi Leskelassé 1864 ja avioitui taalléd kruununnimismies Johannes Langin
(myoh. Langinkoski) kanssa 1883. He jaivat asuttamaan Leskelan tilaa, joka edelleen oli Olof Fredrik Niirasen omistuksessa. Heille syntyi vuosien 1884-1907 vélilld yhteensa kaksitoista lasta, joista yndeksan eli
aikuiseksi. Suurola 1 (Rantala) on nykyisinkin saman suvun omistuksessa, mutta vuonna 1906 suoritettu maajako johti siihen, ettd Suurola 2:n (Leskeld) tila oli seuraavien vuosikymmenten aikana usein

myynnissi ja omistaja vaihtui lukuisia kertoja.[24]

Isojako saatiin Suurolassa paatdkseen vuoteen 1824 menness3, jolloin kyldan perustettiin kolmastila ja kaikk tilat nimettiin uudelleen. Suurola 1:std tuli tédssd vaiheessa Rantala ja Suurola 2:sta Leskela.
Leskelan tilaan liitetyt peltopinta-alat olivat isojaon aikana 4,4, hehtaaria (itse tila) ja 2,8 hehtaaria (torpat). Leskel&ssa oli 1900-luvun alussa kuusi ja Rantalassa seitseman torppaa. Suurolan alueella raivattiin
uutta peltoalaa erityisen paljon 1800-luvun loppupuolella, kun taas 1900-2000-luvulla pellonraivaus on ollut hyvin véhaista.[29]

Maa- ja vesioikeudet olivat yhteisia molemmille tiloille 1800-luvulle asti siten, etté niityt ja pellot olivat yhteiskdytossa viljelyssd, mutta kalavesien kaytto oli jaettu: Suurola 1 kalasti eteléisilla vesialueilla,

Suurola 2 pohjoisilla vesialueilla.[20] Peltojen yhteiskaytosta johtuen paikalle paatynyt materiaali voi olla peraisin kummasta Suurolan talosta tahansa. Vasta selvasti 1800-luvun loppupuoliskolle ajoittuva
materiaali voidaan yhdistaa tarkasti Suurola 2:n (Leskelan) tilaan.

PELTOLOYTOJEN KERAMIIKKA-AINEISTO
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Suurolan keramiikka-aineistossa on yhteensa noin 3,5 kiloa punasavesta, fajanssista ja posliinista valmistettujen astioiden kappaleita. Posliinia ja fajanssia on kappalemaaraisesti huomattavasti enemman kuin
punasavikeramiikkaa, painoltaan ndma |6ytoryhmat ovat suunnilleen samankokoisia (kuvat 2 ja 3). Pari yksittdista kivisavikeramiikan palaa voidaan tunnistaa seltteripullon eli saksalaisperdisen
kivennaisvesipullon kappaleiksi (kuva 4). Punasaviastioita edustavat valkosavella koristellut, lyijylasitteella pinnoitetut arkiset ruokailuastiat, kuten lautaset ja kulhot sekd muutamat patojen kappaleiksi
tunnistettavat palat (kuva 4). Posliini- ja fajanssiastioiden joukossa on erilaisia tarjoiluastioita ja -vateja, tee- ja kahvikuppeja, pienten lautasten kappaleita sekd kahvi- ja teekannun osia. Peltoldytdihin kuuluu
my®és posliinifiguriini, mahdollisen kynttilanjalan kappale seké koristeellinen 1800-luvun loppuun ajoittuva fajanssinen kukkamaljakon kappale. Nukkien osat on kasitelty omassa luvussaan.

PINTAPOIMINNASSA LOYTYNYT KERAMIIKKA

m Valkoinen/koristelematon, posliini ja fajanssi M Sininen ja violetti koristelu, posliini ja fajanssi
B Muu kuin sininen ja violetti koristelu, posliini ja fajanssi B Lasittamaton punasavikeramiikka

M Lasitettu punasavikeramiikka M Lasitettu ja koristeltu punasavikeramiikka

asitettu ja koristeltu
punasavikeramiikka;
b %

Valkoinen/koristelem
Lasitettu ton, posliini ja fajanssi;

punasavikeramiikka; 34 %
27 %

Lasittamaton k
punasavikeramiilviats kuin sini
15 % violetti korist
posliini ja fajan
6%

Kuva 3: Pintapoiminnassa 16ytynyt keramiikka painon, materiaalin, varin ja koristelun mukaan jaoteltuna. Valkoinen, koristelematon fajanssi on palojen joukossa yleisintd, mutta myds néissa voi olla
kappaleita koristelluista astioista. Koristeltujen palasten joukossa sininen maalauskoristelu on kaikista yleisintd. Taulukko: Ulla Moilanen
Suurin osa vanhemmasta historiallisen ajan keramiikasta on vaikeasti ajoitettavaa, sillé keramiikkaa valmistettiin samankaltaisena pitkén aikaa. Kivisavi- ja punasavikeramiikka on ollut kiytossa taloustavaroissa

keskiajalta lahtien. Arkisessa kayttokeramiikassa on hyvin vahan tunnistamista helpottavia erityispiineité.[27] Fajanssi- ja posliiniastioissa ajoituksessa auttavat leimat sekd koristelu. Punasavikeramiikkaa, jonka
yleensé ajatellaan olevan peraisin arkisista ruoanlaittoastioista, on peltopoimintaléyddissd vahemmaén kuin hienompien posliini- ja fajanssiastioiden fragmentteja, vaikka punasavikeramiikka on usein

historiallisella ajalla asutettujen asuinpaikkojen yleisin arkeologinen Iéytémateriaali.[zsl Yksinkertaisia punasavikeramiikka-astioita tuotettiin todennékdisesti lahiseuduilla, mutta punasavesta valmistettuja
esineitd mys tuotiin mm. Baltiasta ja Ruotsista keskiajalta 1900-uvulle asti.[29]

Fajanssi- ja posliiniastiat yleistyvat 1600-luvulta alkaen, mutta posliini oli silti suhteellisen harvinaista ja Suomessa vain varakkaiden saatavilla 1800-luvulle asti. Kotimainen pajoissa ja verstaissa tapahtunut
keramiikkatuotanto muuttui teollissmmaksi 1700-luvun loppupuolelta alkaen. Ensimmainen keramiikkatehdas perustettiin 1762 Helsingin Herttoniemeen.[30] Suomalaisten tuotantolaitosten volyymit kasvoivat
kuitenkin vasta 1800-luvun puolivalin jélkeen kotimaisen kysynnan ja Venajan viennin vilkastumisen myété.[aﬂ Hienompien keramiikka-astioiden ja yhtenéisten astiastojen yleistymiseen Suomessa vaikuttivat

voimakkaasti eurooppalaisten ruokailu- ja juomatapojen levidminen. Kahvi-, tee- tai ruokailuhetken yhteyteen liittyva seurustelu synnytti tarpeen siihen tarkoitukseen varatuille astioille.[32]

Suurolan keramiikka-aineiston punasavikeramiikan fragmentit nayttavat ajoittuvan padasiassa 1700-1800-luvulle. Posliini- ja fajanssiastiat voi puolestaan ajoittaa 1880-luvulta 1930-luvulle muun muassa
koristelutyylien ja leimojen perusteella (kuva 5). Joukossa on sekd suomalaista valmistetta (Arabiaa) ettd venéalaistda Lomonosovin posliinia.

Kuva 4: Vasemmalla seltteripullon kappaleita, oikealla koristeltua punasavikeramiikkaa Suurolasta. Kuva:
Ulla Moilanen
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Kuva 5: Kappaleita Arabian Fasaani-sarjan fajanssisesta tarjoiluvadista. Leimojen perusteella vati on
valmistettu vuosien 1893-1910 vélilla. Oikealla kappaleita teollisesti valmistetusta majolikasta, joka
ajoittuu noin vuosien 1880-1910 vélille. Tuolloin sekd Suomessa ettd Ruotsissa valmistettiin majolikasta
erilaisia koriste-esineitd ja maljakoita. Kuva: Ulla Moilanen

LASI PELTOLOYDOISSA

Kappalemaaraisesti Suurolan suurimman I6ytdryhmén muodostaa lasiaineisto (kuvat 2 ja 6). Lasifragmenttien kokonaispaino on yli 3,5 kiloa. Suurin osa lasista on vihreaa pullo- ja astialasia (1330 grammaa),

josta voi tunnistaa sylinterinmuotoisten mahapullojen ja kulmikkaan viinapullon kappaleita sekd erilaisten talousastioiden, kuten viilivadin, kappaleita (kuva 7).[33] Vihrean lasin joukossa on myds
hygieniatuotteisiin liitettavia |0ytdja, muun muassa aivan 1900-luvun alkuun ajoittuvan Oxygenol-suuvesipullon pala (kuva 7). Lasiloyddissd on myos yksi peililasin kappale (kuva 8).

Kirkasta, sinertdvaa, punertavaa ja valkoista astialasia on 1220 grammaa. Kirkas ja hennosti varjaytynyt, suorareunainen astialasiaineisto on todennékdisesti peraisin erilaisista 1800-1900-luvun vaihteen
juomalaseista. Tallaisissa fragmenteissa ei ole juurikaan yksil6llisia, tunnistamista helpottavia piirteitd. Osa kirkkaasta lasiaineistosta on tatédkin nuorempaa esineistéd, esimerkiksi puristelasisia sokerikkojen

kappaleita. Joukossa on my®és joitakin varhaisia limonadipullojen kylkipaloja (kuva 7).[34] Ruskea pullo- ja astialasi on vahemmistona. Ruskean lasin joukossa on muun muassa vanhojen olutpullojen seké
ladkepullojen kappaleita. Huomattava osa Leskelén lasiaineistosta on ohutta vihertavaa ikkunalasia (750 g), joka voidaan ajoittaa 1700-1800-luvulle.

PINTAPOIMINNASSA LOYTYNYT LASI

M Kirkas/sinertava/punertava/valkoinen
astialasi
M Tasolasi

W Vihrea pullo/astialasi

W Ruskea pullo/astialasi

Kuva 6: Pintapoiminnassa |6ytynyt lasi painon, varin ja tyypin mukaan. Astialasia on huomattavasti enemman kuin tasolasia, jota kaikista lasiloydoistd on 20 %. Yleisinté lasiloyddissa on vihred pullo-
ja astialasi. Myds kirkas ja varjaytynyt kirkas astialasi on [6yddissa yleista. Taulukko: Ulla Moilanen

Tumma, yksinkertainen pullolasi oli pddosin kotimaista tuotantoa jo 1700-luvulla. Ulkonaéllisesti kotimainen ja tuontilasi eivat juuri erotu toisistaan massatuotantona tehdyissa kéytlﬁlasimallistoissa.[%]

Suomen ensimmainen lasitehdas perustettiin Uuteenkaupunkiin 1681, mutta lasin arkinen kaytto yleistyi vasta 1700-luvulla esimerkiksi lasi-ikkunoiden yleistyessa 1700- ja 1800-luvulla.l38] Suomessa oli

kuitenkin suuri innostus tehtaiden perustamiseen jo 1700-luvulla, ja merkittdva osuus tuotannosta meni vientiin.[37] Kotimaiset lasitehtaat tuottivat erityisesti ikkunalasia, jonka tarjonta ylitti kiytanndssa koko
; a0 [38]

ajan kysynnan.[

Lasinvalmistustekniikan kehittyminen, lasiin kdytetyn raaka-aineen laatu ja valmistettavan lasiesineen kayttétarkoitus maérittelevat sen, minké varinen valmis tuote oli. Suomessa, kotimaisesta raaka-aineesta,
valmistetun lasin vari oli useimmiten vihrea tai ruskea. Kotimainen maa-aines sisaltéda |ahes kaikkialla tummia sdvyja tuottavaa rautaoksidia.[39 Kysynnan kdantyessd yha enemman kirkkaiden lasituotteiden
suuntaan, suomalaiset lasitehtaat ryhtyivat tuomaan puhtaampaa hiekkaa Keski-Euroopasta. Saatylaiset alkoivat jo 1600-luvun lopulta lahtien suosia varittdmia juomalaseja, kun taas vihreat lasiesineet
pysyivat talonpoikaisvéestén suosiossa 1800-luvulle saakia.[40] Lisiksi lasi-ikunoiden yleistyminen vaikutti kirkkaan lasin menekkiin. Suomalaisten lasitehtaiden tuotannossa kirkas lasi yleistyi vasta 1800-luvun
puolivalin tienoilla. Erittain korkealaatuisesta lasihiekasta valmistettuun massaan jouduttiin kuitenkin myés lissdmaéan kemikaaleja, esimerkiksi mangaanioksidia, jotta paastiin taysin varittémaan
lopputulokseen. Usein alkujaan varittémat lasiesineet tai niiden fragmentit saattavat ajan kuluessa muuttua hennosti violettiin vivahtaviksi. Tama johtuu todennakdisesti juuri lasimassan kasittelysta
mangaanioksilla. Kemikaalia opittiin hyddyntdmé&an varin poistoon jo renessanssiajan Italiassa, mutta yleisimmin se oli lasiteollisuuden kiytéssa 1880-luvulta 1900-luvun alkuun. Mité pitempaan
mangaanioksidia sisaltava lasiesine on ollut auringonvalossa (ultraviolettisiteilyssa), sitd voimakkaampi violetin sévy on.141]

Kuva 7. Vasemmalta oikealle: kappale Karhulan lasitehtaan vuosien 1890-1910 valilla valmistamasta
Hartwallin limonadi-pullosta, kulmikkaan purkin tai viinapullon kappale, viilivadin reunaa ja aivan 1900-
luvun alkuun ajoittuva kappale Oxygenol-suuvesipullosta. Kuvat: Ulla Moilanen
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Kuva 8. Peililasin kappale. Kuva: Ulla Moilanen
Yksittdisen, maasta |6ytyneen lasiesineen fragmentin provenienssin méaaritteleminen on hankalaa. Joissain tapauksissa esine pystytdan tunnistamaan hyvin tarkasti, mutta useimmiten, mikali juuri mitdan
erityispiirteitd ei ole nakyvissa, alkupera jaa osittain arvaukseksi. Esineen ikda voidaan arvioida varin, lasimassan laadun ja valmistustavan, mikéli se on tunnistettavissa, perusteella. Karkeasti maéritellen
lasiesine on sitd vanhempi, mitd vdhemmaé&n muodossa nakyy sddnnénmukaisuutta, mitd tummempaa massa on ja mitd enemman siind on epépuhtaul@ia.[‘m Suurolan lasiaineisto vaikuttaisi koostuvan

paaasiassa arkisista kiyttéesineista seka rikkoutuneista ikkunoista.

LITUPIIPUT

Leskelan aikaisemmat omistajat ovat keranneet pelloilla ja pihapiirissd havaitsemiaan liitupiippuja 1980-luvulta lahtien (kuva 9). Piippujen kappaleita on otettu talteen tilan ymparistosta yhteensa lahes
kaksisataa. Valtaosa aiemmin keratyista liitupiippujen fragmenteista on samoilta alueilta, joissa suoritettiin vuoden 2016 kenttatyot. Vuoden 2016 tutkimusten aikana pintapoiminnassa I6ydettiin nelja
liitupiipun kappaletta. Tassa artikkelissa kasitellaan Leskelan liitupiippuaineistoa kokonaisuutena.

Liitupiiput ovat valkosavesta eli kaoliinista valmistettuja tupakointivalineita, joita kdiytettiin 1500-luvun puolivalista 1800-luvulle saakka.[43] Piipputyylien nopeista muutoksista johtuen esineita helppo ajoittaa
muodon, tyylin ja valmistajien merkintéjen avulla. Vanhimmat Leskelan piipuista ajoittuvat 1600-luvulle ja valtaosa 1700-luvulle. 1800-luvun piippuja aineistossa edustavat niin sanotut simpukkapiiput seka
ihmispaata kuvaava koppa. Liitupiippujen suurvalmistajia olivat Englanti ja Hollanti, mutta myés Skandinaviassa ja Suomessa toimi piippuja valmistavia tehtaita. Suomeen ensimmainen piipputehdas
perustettiin Helsinkiin 1700-luvun puolivalissa. Enimmilldaan toiminnassa oli seitseméan tehdasta vuosien 1839-1870 valilla mm. Turussa, Paraisilla, Pietarsaaressa, Tampereella ja Porissa.[44] Suomessa
valmistettiin ruotsalaisen mallin mukaan etenkin simpukkapiippuja, jolla viitataan piipun kopan koristelutyyliin. Simpukkapiiput kuuluivat 1800-luvun suosituimpiin piipputyyppeihin.[45] Suurolan I6ytdjen
joukossa on osia kahdesta tallaisesta piipusta, mutta muutoin suurin osa tunnistettavissa olevista piipuista on valmistettu Ruotsissa ja osittain mahdollisesti my6s Suomessa.
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Kuva 9. Liitupiippujen kappaleita Suurolasta. Kuva: Ulla Moilanen

Ruotsiin ja Suomeen piiput levisivat yhdessd tupakanpolton kanssa 1600-luvun alkuun mennessa. Tupakointi oli 1700-luvulla levinnyt kaikkiin yhteiskuntaluokkiin ja sité harrastivat niin naiset kuin miehet.[46]
Tupakoinnin suuri suosio on nahtévissa konkreettisesti myds arkeologisessa ihmisluuaineistossa, jossa tupakointiin liitettdvat terveyshaitat, kuten iensairaudet, osteoporoosi, nivelrikko ja kasvaimet lisdantyvat

selvasti tavan yleistymisen myo6ta 1600-luvun puolivalin jé\keen,[M] Tupakkakasvin viljely oli varsin yleistd maaseudulla, mutta kangasniemelaisten polttamasta tupakasta arviolta vain noin 20 % oli 1800-
luvun alussa I3hialueilla kasvatettua.[48]

Liitupiiput olivat toisaalta kertakdyttdtavaraa, mutta toisaalta niilla saattoi olla suurtakin merkitystd omistajilleen. Hyvélaatuiset ja usein koristeelliset piiput olivat kalliimpia ja ilmensivat polttajansa sosiaalista
asemaa.[49] Liitupiiput olivat melko hauraita ja rikkoutuivat helposti esimerkiksi pudotessa, pakkasessa tai silloin, jos piippuun paasti kertymaan runsaasti karstaa, minka lisdksi piipun varsia voitiin lyhentaa
tarkoituksella jokaisen kayttokerran Jélkeen.[so] Kéaytossa koko ajan kuluvina esineina liitupiiput paatyivat nopeasti jatteena maastoon, josta ne nykyisin ovat |6ydettavissa.

LAPSET SUUROLAN AINEISTOSSA

Ainoastaan lapsille kuulunutta esineistéa on arkeologisessa aineistossa yleensa vain vahan. Osittain tama saattaa johtua siita, ettd suurin osa leluista, joka on helpoimmin lapsiin yhdistettédva esineryhma,
valmistettiin viime vuosisadalle asti materiaaleista, jotka eivat sdily joutuessaan maahan. Toisaalta myds lasten omistamia esineita voi olla vaikea tunnistaa ja tulkita Ii)'ytdaineistosta.[m]

Suurolan pellolta poimittu keramiikka-aineisto on hyvin fragmentaarista, joten lasten esineistda siité ei voi varmuudella tunnistaa. Osa keraamisista astioista on kuitenkin voinut olla lasten Ieikkikaluja.[52]

Lapsille tarkoitettuja astiastoja oli monien teollisten valmistajien, muun muassa Arabian, valikoimissa jo 1800-luvulla.[53] Peltopoiminnasta |6ytyi myos yksi lapselle kuuluneen nahkakengén pohja.
Selkeimman lapsiin kytkeytyvén aineiston muodostavat Suurolassa kuitenkin nuket. Peltoalueelta on 16ytynyt osia yhteensé vahintaan kuudesta eri nukesta: kaksi kokonaista nuken paata, kolme biskviista
(lasittamattomasta, varjatysta posliinista) valmistettua paan kappaletta, jotka ovat ehké kahdesta eri nukesta, pienen biskviinuken vartalo, johon on ollut kinnitettyna liikkuvat raajat sekd posliinista valmistetun
nuken paa, jolla on paahine (kuva 10).

Leikkikaluna kdytetyilla nukeilla on pitkd historia, mutta nukkien valmistusmateriaaleista johtuen ne ovat olleet rahalliselta arvoltaan erilaisia. Savea on kdytetty materiaalina jo hyvin varhaisissa
(rituaalimerkityksid) omaavissa plastisissa ihmishahmoissa. Euroopassa posliinisia nukenosia on valmistettu mahdollisesti jo mydhéiskeskiajalla. Teollisesti valmistettujen posliininukkien levinneisyys oli
kuitenkin vahaistéa 1700-luvun loppupuolelle asti. Paperimassa, kangas ja puu sdilyivat pitkille 1800-luvulle yleisimpina valmistusmateriaaleina nukeissa, ja posliinin kalleuden vuoksi usein vain paa, kadet ja
jalat valmistettiin sita.[54] Tehdasvalmisteisten nukkien vartalo oli usein paperimassaa ja tukka aitoa hiusta.[%%] Lelutehtaat myivat myos pelkkia paita joko suoraan kauppoihin tai pienempiin lelupajoihin
osiksi.

Talonpoikaiset nuket on voitu valmistaa kisin puusta tai kankaasta, jolloin ne on voitu tayttaa hiekalla tai sahajauholla. Teollisia, ulkomailla valmistettuja posliini- tai biskviinukkeja ryhdyttiin hankimaan

suomalaisiin saatylaiskoteihin yleisemmin vasta 1800-luvun puolivalin jalkeen,[56] Saatylaisten leikit eivat olleet lapsilahtoista hauskanpitoa, vaan niihin kohdistui 1900-luvulle asti aikuisten asettamia toiveita

ja tavoitteita.l57] Varakkaiden perheiden tyttdjen nukkeleikit nahtiin osana kasvatusta, nukkien avulla oli tarkoitus johdattaa lapsi aikuisten maailmaan.158] Aluksi kaikid teollisesti valmistetut, leikkikayttoon
tarkoitetut nuket esittivatkin aikuisia naisia. Lapsinuket tulivat markkinoille vasta 1800-luvun puolivalissid, mikad antaa suurpiirteisen ajoituksen myds Suurolan [6yddille. Vuosisadan loppuun mennessé lapsinuket
olivat niin suosittuja, ettd ne muodostuivat lahes kaikkien tunnettujen leluvalmistajien merkittavimmaksi tuotteeksi. Biskvii- ja posliinipaisten lapsinukkien kansainvélisen kaupan myoté lelujen merkitseminen
valmistajan leimoin yleisxyi.[sgl

Seka talonpoikaisia ettd tehdasvalmisteisia nukkemalleja yhdistaa suhteellisen lyhyt kéytté\ké[GO],J

nuket rikkoutuivat kdytossa helposm[sﬂ. Kéaytosta poistuneista nukeista parhaiten sdilyvat juuri biskviisté ja posliinista valmistetut osat, minké vuoksi teollisesti valmistetut osat korostuvat arkeologisessa

olloin aineistoa on hylatty usein. Lyhyt kdyttdika johtuu paitsi lasten nopeasta kasvamisesta myds siita, etta

|6ytdaineistossa. Suurin osa suomalaisten lasten leluista oli kuitenkin 1800-luvulla kotitekoisia. Leluostokset yleistyivat Suomessa saatylaiston piirissd 1700-luvulla, maaseudulla vasta 1800-luvulla.[62] valtaosa
varhaisista ostoleluista oli paikallisten kasityolaisten valmistamia, mutta teollisesti tuotettuja leikkikaluja saatettiin ostaa myés markkinoilta. Ennen 1900-luvun alkua lelukauppoja oli vahan ja ainoastaan

suurimmissa kaupungei$a.[63] Leluihin erikoistuneet liikkeet myivat paaasiassa tuontileluja, mutta jo 1800-luvulla kdynnistynyt kotimainen lelutuotanto pyrki saamaan jalansijaa myﬁserikowsliild(eissé.[GA] Silti
etenkin nukkien kohdalla ulkomainen alkupera oli haluttu ominaisuus ensimmaéiseen maailmansotaan asti. Suomalaisten nukkien laatua pidettiin yleisesti heikompana kuin maineikkaista eurooppalaisista

tehtaista tulevien tuotteiden. Molemmat maailmansodat johtivat monien tuontitavaroiden puutteeseen, jolloin kysynta tyydytettiin kotimaisilla tuotteilla.[69]

Kuva 10. Suurolasta I6ytyneiden nukkien ja figuriinien kappaleita (ei mittakaavassa). Kuva: Ulla Moilanen

Suurolasta 16ydetyt lapsinukkien kappaleet voidaan jaljittaa melko varmasti johonkin eurooppalaiseen lelutehtaaseen aivan 1800-1900-luvun vaihteeseen tai 1900-luvun alkuun. Suurin biskviipaan kappale on
nukesta, joka on ollut kokonaisena noin 20-25 cm pitka ja sen kasvojen yksityiskohdat on maalattu kdsin. Suusta voidaan néhda, ettd muotoilussa on pyritty hymyyn, jossa ylahampaat nakyvat. Tama piirre tuli
muotiin lapsinukeissa 1800-luvun Ioppupuo\iskol\a.[%] Ranskassa, Saksassa ja Englannissa oli 1800-ja 1900-luvulla useita maineikkaita lelutehtaita, joista esimerkiksi saksalaiset Kestner ja Armand Marseille
sekd ranskalainen Jumeau valmistivat Suurolan 16ytdjen kaltaisia nukkeja.[67]

Suurin osa Euroopan markkinoille paatyneista biskviinukeista ja nukkien osista oli perdisin naista maista.[%8] Mikali nukenpaan takaraivo joskus |6ytyisi, voitaisiin alkupera varmistaa, silla 1800-luvun
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loppupuolen nuket, kuten |ahes kaikki posliiniesineet, leimattiin valmistajan Ieimalla[egl. Sita, onko Leskeldn nukke (tai nuket) tullut omistajalleen kokonaisina vai onko siihen Suomessa esim. ommeltu vartalo,
on vaikeampi selvittdd. Pienemmat, noin 10-15 cm:n kokoisten nukkien paat, ovat mahdollisesti 1900-luvun alusta tai maailmansotien valiseltd ajalta. Koska paat ovat sailyneet kokonaisina, niissa olevat

leimat ovat nakyvilld, mutta niita ei ole viela pystytty yhdistdmaén tiettyyn tehtaaseen. Pienet mignonnette-nuket saatettiin leimata vain muotin numerolla.l’% Paat on tunnistettu toistaiseksi yleispiirteiden
avulla. Myos pienemmat, taskukokoiset nuket, maalattiin yleensa jo tehtaalla.

NAPIT JA VAATETUS

Koska kankaat ja nahka uusiokaytettiin tehokkaasti, ja lopulta luonnonkuidut hajosivat maassa, vaatetus on hankalasti tavoitettavissa historiallisen ajan asuinpaikkojen arkeologisesta materiaalista. Suurolan
peltoloyddissdkin on hyvin vahan pukeutumisesta kertovia esineita. Esimerkiksi vyonsoljet puuttuvat aineistosta kokonaan. Pukeutumiseen liittyvat ainoastaan nahkainen kenganpohjan kappale, 1800-luvulle
ajoittuva kansanpukuun yhdistettava metallinappi ja kaksi hieman nuorempaa lasi- tai gagaattinappia. Leskelan kaivausl6ytoihin kuuluu myds koristeellinen, 1700-1800-luvulle ajoittuva filigraaninappi (kuva
11)171

Suurolan asukkaisiin kuului 1800-luvulla seka saatylaisia ettad palveluwékeéi.[n] Pukeutumiseen liittyi suuri méaré asetuksia ja tapoja, joilla pyrittiin sdatelemaan ihmisten ulkoasua.l”3] Valtaosa asetuksista
tahtasi yhteiskuntaluokkien erojen korostamiseen vaatetuksen kautta. Tietyt materiaalit, varit sekd vaatteiden koristeellisuus (muun muassa koristenapit, kirjailu ja tuontikankaat) kuuluivat saatylaisten

pukeutumiseen. Esimerkiksi kansannaisen juhla-asuun kuuluvassa silkkipdahineessa oli mahdollista kdyttaa vain yksivarista kangasta.[74] Varsinaisista yleissyysasetuksista, joilla maariteltiin mm. sallittuja

materiaaleja ja valmistustapoja, luovuttiin 1800-luvulla, mutta tapakulttuuri piti sdatylaisten ja tavallisen kansan pukeutumistyylit erilaisina 1900-luvulle saakka.[7] Kotimainen tekstiiliteollisuus ja
jélleenmyyntikanavat kehittyivat voimakkaasti 1850-luvulta alkaen, miké vaikutti pukumateriaalien saatavuuteen. Vaatteiden valmistukseen liittyvat 1800-luvun loppupuolen innovaatiot, muun muassa

ompelukone, alensivat vaatetuksen kustannuksia.[76]

Kuva 11. Vasemmalla mustia nappeja, joista vassmmanpuoleinen todennéakdisimmin lasia. Oikealla
filigraaninappi ja kukka-aiheinen kansanpuvun nappi. Kuvat: Ulla Moilanen

Kuparisekoitteisia kukka-aiheisia kansanpuvun nappeja on kdytetty miesten liiveissa ja housuissa 1700-1800-luvulla. Samanlaiset napit ovat erittdin yleisia |6ytdja Suomessa ja Ruotsissa.l”7] Filigraaninappeja

on puolestaan kaytetty jo 1600-luvulta lahtien etenkin sdatylaisten asuissal”®l, mutta 1800-luvulla niitakin esiintyi jo kansanpuvuissa. Mustista napeista toinen on soikea kalvosinnappi ja toinen pyérea,
mahdollisesti naisen takin, liivin tai mekon nappi. Gagaatista (kivettyneesta hiilestd) valmistetut mustat napit nousivat Euroopassa ja Pohjois-Amerikassa suureen suosioon suosiota 1800-luvun loppupuoliskolla,

kun Englannin kuningatar Viktoria alkoi pukeutua nappeja myéten mustaan miehensa, prinssi Albertin, kuoleman j'a'llkeen.[79] Pian edullissmmat lasinapit kuitenkin korvasivat gagaattinapit laajemmassa
kéytés&i.[sol Mustaa lasia ja gagaattia on vaikea erottaa toisistaan ilman mikroskooppia, ja toisinaan gagaatin erottaminen muista samankaltaisista materiaaleista vaatii kemiallisen analyysin.[m] Gagaatti
kuitenkin lohkeaa hieman eri tavalla kuin lasi, minka lisdksi se voi olla mattapintaisempi lasiin verrattuna.182] Suurolan mustista napeista suurempi on todennakdisesti lasia, mutta musta, mattapintaisempi
kalvosinnappi voisi olla gagaattia.

Koska Suurolan aineisto on todella suppea, vertailuja tilan asukkaiden pukeutumisesta on mahdotonta tehda. Kengén pohjakappale on verrattain pieni, kokonaisena pituus on ollut noin 15 cm, mika viittaisi
sen kuuluneet lapselle, mutta muuten kenkaa ei voida yhdistaa tiettyyn aikaan tai kéyﬂéjéryhméén[ssl. Muista lahteista voidaan paatelld, ettd Itd&-Suomen maaseudulla s3atylaisten ja kansan pukeutumisen
erot eivat olleet niin karjistettyja kuin suuremmissa asutuskeskuksissa.[84] Napit voivat olla perdisin seka sdatyldisten ettd kansan puvuista, mustat napit ehké todennéakdisemmin varakkaiden henkildiden
vaatetuksesta. Maaseudulla vaatetus valmistettiin paaasiallisesti kotona, mutta asusteita ja pukujen koristeita ostettiin myos valmiina.[89] Korunapit ja koristeelliset nauhat olivat yleisimpia vaatteisiin liittyneita

tuontiesineita.[88] Suurolan asutushistoria antaa viitteita siihen, etta tietyt ihmisryhmat olisivat tunnistettavissa pukeutumiseen yhdistettavien 16ytdjen kautta. Seka Leskelaa etta kantatila Rantalaa hallinnoivat

L . . U .87 . . . R, L . . . - . - . [88]
upseerit ja oletettavasti sotavaked myds vieraili Suurolassa usein. ~ Suurolan aineellisesta kulttuurista kertovaan esineistoén olisivat siis mahdollisesti kuuluneet upseerien ja muiden sotilaiden univormut

mutta arkeologisesta aineistosta niihin liittyvia osia ei ole tdhan mennessa [6ydetty.

ESINEISTON KUVASTAMA ARKI 1800-LUVUN MAASEUTUTILALLA

Tutkimusaineiston 16ytjen kokonaismaara on seka painon mukaan ettd kappaleittain tarkasteltuna verrattain suuri, yksittdisia fragmentteja on useita tuhansia, painoltaan yhteensa lahes kymmenen kiloa.
Pintapoiminnan lukumaaraisesti suurin 16ytéryhma on erilaisista lasiastioista ja pulloista peraisin oleva materiaali. Pintapoiminnassa [6ytyi myds runsaasti erilaista keramiikkaa, josta kappaleittain eniten on
valkoista posliinia ja fajanssia. Laajaa aineistoa selittda tutkimuskohteen katkeamattomana jatkunut asutushistoria ja systemaattisesti toteutettu, koko peltoalan kattanut pintapoiminta. Loytdaineiston
kvantitatiivisen tarkastelun johtopaatoksina voidaan esittaa, ettd Suurolan aineellinen kulttuuri nayttaytyy maaperassa sailyvan materiaalin osalta monipuolisena ja etta peltoon paatyneiden esineiden maara
kasvaa huomattavasti 1800-luvun kuluessa ja etenkin vuosisadan loppupuoliskolla.

Yleisin materiaali painon mukaan jaoteltuna on rautakuona, jota 16ytyi suurina kimpaleina lahelta rantaa. Helposti hankittavaa, mutta huonon hydtysuhteen omaavaa jarvi- ja suomalmia kaytettiin Ita-

Suomessa laajalti. Savossa oli useita paikkakuntia, joissa runsaat malmivarannot mahdollistivat jopa oma ruukin perustamisen ja vientiin perustuvan liiketoiminnan.!8%] Suurin osa maaseudun

raudanvalmistuksesta oli kuitenkin pienimuotoista kasityolaisyyttd. Kangasniemella jarvimalmia hyddynnettiin viela 1800-luvun lopulla erittdin runsaasti ja sitd kuljetettiin Iahikuntiin jalostettavaksi.[gol.
Talonpoikaiseen raudanvalmistukseen ja -tyostéon paikalla viittaa myos yksi samalta pellolta 16ytynyt kuonaantunut palkeiden suukappaleen katkelma. Rautakuona on todennékdisesti peréisin rannan
laheisyydessd sijainneista pelkistysuuneista, eika sita voi pitaa samalla tavalla paikalle paatyneena kuin muuta pellon esineistéa. Talonpoikaisen raudanvalmistuksen yleisyyden takia rautakuona ei yhdisty
Suurolan tilojen erityisluonteeseen saatylaistén asuinpaikkoina.

Esineiston ja asukkaiden valisia suhteita pohtiessa voidaan miettia sitd, keiden tiedetdan asuttaneen Suurolan tiloja 1800-luvulla (omistajista luvussa Kangasniemen Suurolan tilojen historiaa). Historiallisten
lahteiden mukaan Leskeldn ja Rantalan asujaimisto on koostunut 1800-luvun alkupuolella aatelissukuihin kuuluneista upseereista ja 1800-luvun lopussa kauppiaista ja virkamiehistd, joiden lisiksi tiloja on
asuttanut suuri joukko palvelusvakea.

Savossa ei noudatettu niin tiukkoja luokkarajoja kuin Etela- ja Lansi-Suomen tihedmmin asutuilla alueilla.[91] Kangasniemelld, kuten muissa vastaavissa itdsuomalaisissa pitajissa, saatylaisia oli asukkaista

vain pieni osa, mutta heilla oli merkittavaa paikallista vaikutusvaltaa.[92] Monet uutuudet levisivat maaseudulle saatylaisten kotitalouksien kautta.[93] Maaseudulla saatylaisten osuus asukkaista oli kuitenkin
haviavan pieni, ja pitdjan ainoa saatylaiston edustaja saattoi olla pappi perheineen. Savossa vuonna 1810 sdatylaisia oli 1,4 % vakiluvusta, vuonna 1850 yhteensa vain 0,9 %, ja vuonna 1870 en&a 0,4

%.1941 1800-luvun kuluessa saatylistd korvautuikin vahitellen sivistyneistslla.[95]

Kangasniemen saatylaissuvut kytkeytyivat muutamaan tiettyyn tilaan ja nilden maanomistuksiin 1600-luvulta 1800-luvulle asti. Pitdjan ylemmisséd yhteiskuntaluokissa varallisuuserot olivat ilmeisesti varsin
suuret. Suurolan molempia tiloja asuttaneet suvut menestyivat kuitenkin taloudellisesti hyvin seké 1700- ettd 1800-luvulla.[9] Tilojen varakudesta kertoo muun muassa se, etté ne kuuluivat 1700-luvulla

niiden muutamien tilojen joukkoon, jotka Kangasniemella maksoivat ylellisyysveroa lasi-ikkunoista.[97] Suurolan asukkaiden sosiaalinen asema valittyy myds pyrkimyksena pihamaan ja ymparistén
muokkaamiseen. Langinkoskien aikaan 1800-luvun lopulla Leskeldn pihamaalle rakennettiin eurooppalaistyylinen muotopuutarha, jossa oli selkeasti rajattuja istutusalueita ja niiden luokse johtavia

hiel«apolkujaA[gB] Nykyisesta pihapiiristd hiekkavaylat ja istutusalueet ovat havinneet, mutta joitakin suurimpia puita on edelleen jaljella.

Vaikka historialliset Iahteet kertovat selvasti tilojen hyvasta toimeentulosta, suurin osa peltopoiminnassa |0ydetyisté esinetyypeista ei ole poikkeuksellista maaseudun talonpoikaisille tiloillekaan[ggl, joskin
vaurauteen viittaavat posliiniastioiden suuri maara ja tietyt erikoisesineet, erityisesti nuket. Loytdaineistosta puuttuvat kokonaan varsinaiset ylellisyystavarat, kuten jalometalleista valmistetut esineet.
Perukirfjoista ja muista dokumenteista kdy ilmi, ettd muun muassa korujen ja hopeisten tarjoiluastioiden méaara lisdantyy Savon saatylaistalouksissa huomattavasti 1700-luvun lopulta alkaen.[100]
Talousjatteeseen naita arvoesineita ei kuitenkaan ole paatynyt. Biskviinukkeja voidaan pitéa erikoisuutena, silléd ne on mahdollisesti hankittu markkinoilta tai kaupunkimatkoilta. Nukkien ajoituksen perusteella
osa niistd on todennakdisesti kuulunut Johannes Langin ja Amalia Ottilia Niirasen lapsille, joita oli yhteensa kaksitoista.

Koristeellisia, teollisesti valmistettuja nappeja, kuten monia muitakin pukeutumiseen liittyvia tuontitavaroita, on pidetty suhteellisen harvinaisina 1800-luvun itdsuomalaisissa talouksissa.[107] Napit Suurolan
I6ytéaineistossa viittaavat kuitenkin siihen, ettd muotivirtaukset kulkeutuivat myés maaseudulle, vaikka napit voidaankin todennakdisesti yhdistda lahinna pyhapukuihin. Varallisuutta ja sosiaalista asemaa on
painotettu hankkimalla tavaraa, joka muodostaa kayttajistdan kuvaa kunkin aikakauden nykyhetkessd eléviné henkil6iné. Uutuuksien hankkimista voi pitad my0s eraénlaisena edellékévijyytené, vaikka 1800-
1900-luvun vaihteessa elintaso olikin noussut niin, etta vastaava esineistd oli alempienkin sosioekonomisten luokkien saatavilla.

Punasaviset ruoanlaittoastiat, posliiniset ja fajanssiset juhla-astiastot, kahvi- ja teesettien jaédnndkset ja tupakointivélineet kertovat omalta osaltaan Suurolan tilojen arjesta. Esineistén maara nousee
odotettavasti teollistumisen my6ta 1800-luvun loppua kohti. Mukaan tulee tuolloin myé&s ylellisyystuotteina pidettévia esineitéd kuten nukkeja sekd elaméntapaan liittyvia hygieniatuotteita (suuvesipullot),
juhliin sopivia tarjoiluastioita sekd kahvi- ja teepannuja. Punasaviastiat voidaan liittda arkiseen ruoanvalmistukseen ja ruokailuun. Posliini- ja fajanssiastiat ovat puolestaan merkkina siita, etta aterioiden
naytteillepanon merkitys kasvoi. Juhla-astiat viittaavat myds kutsujen ja pitojen jarjestdmiseen. Kahvin, teen ja Saksasta tuodun kivennéisveden nauttimisesta kertovat astianpalat liittyvat edelld mainittujen
seikkojen lisdksi myds nautintoaineiden lisdantyneeseen kulutukseen. Alkoholijuomien, kuten viinin ja oluen, tai ulkomaisten kivennaisvesien nauttiminen voi olla yhteydessa sosiaalisiin tilanteisiin, esimerkiksi

naapureiden ja sukulaisten tapaamisiin. Etenkin alkoholia on pidetty sosiaalisen kommunikaation vélineena, ja kalliimmilla juomilla on voitu pyrkid tekemaéan vaikutusta vieraisiin[102], Toisaalta
saatylaistiloilla oli 1800-luvulla mahdollisuus tehokkaaseen viinanpolttoon[m3], jolloin ehjat pullot ovat voineet kulkeutua edelleen saatylaistiloilta eteenpain.

Posliini- ja fajanssiastiat ajoittuvat pagosin 1800-luvun loppuun, jolloin massatuotanto mahdollisti astiastojen aiempaa helpomman hankinnan. Joidenkin tutkijoiden ndkemyksen mukaan kansanomainen
omavaraistalous paattyi Suomessa 1880-luvulla, jolloin myés maaseudun talonpoikaiskoteihin hankittiin koriste-esineita, erilaisia kulutustuotteita kuten kahvia sekd sen nauttimiseen sopivia posliiniastioita.[1°4]

Myds kayttélasin méaara lisdantyi 1800-luvun lopulla, kun yleinen elintason nousu mahdollisti yhtenaisten lasiastiastojen sekd erikoisempien lasiesineiden hankidmisen.[10%]

Lasiesineet ovat padosin peraisin erilaisista talousesineista ja ikkunoista mutta myés nautintoaineista (limonadi) ja hygieniatuotteista (suuvesi). Yksi pellolta |6ytynyt kappale on peililasia, jota on sekd
valmistettu Suomessa 1700-luvulta Iahtien etta tuotu ulkomailta. Peileja hankittiin aluksi kartanoihin, niiden kaytto yleistyi vasta 1900-luvulla peililasin hinnan laskiessa.[106]

Hauraat lasiesineet ovat rikkoutuneet helposti, minkéd vuoksi niiden kappaleita |0ytyy runsaasti. Osaltaan suurta maaraa selittdd myos lasin helppo saatavuusja se, etta kayttolasilla ei 1800-luvulla ollut enaa
samanlaista statusesineen merkitysta kuin aikaisempina vuosisatoina.[1%7] Rikkoutunut lasiastia hylattiin helposti jatteena ja tilalle voitiin nopeasti hankkia uusi vastaava tuote. Osa lasiesineista oli suoraan
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tarkoitettu kertakayttoesineiksi, eiké niilla siten odotettu olevan pitkda kayttdikda. Toisaalta historiallisen ajan arkeologit ovat kehottaneet pohtimaan kaiken esineistén kohdalla uudelleenkdytén mahdollisuutta,

silla esimerkiksi varhaisia limonadipulloja on voitu tayttéda kotitekoisilla tuotteilla ja antaa lahjaksi sukulaisillel198]. vaikia koko esineistda ei voisikaan pitda automaattisesti tilan asukkaiden itsensa hankkimana,
kertoisi mahdollisen lahjan tyyppi silti tilan asukkaiden sosiaalisista verkostoista, jotka puolestaan kytkevat asukkaat tietynlaisen materiaalisen kulttuurin piiriin.

Tilan toiminnoista ja kulutuskulttuurista kertovat myds tupakointivalineiden jaénteet. Ruotsissa tehdyn tutkimuksen mukaan saatylaiset tupakoivat tavallisesti yksityisesti, sosiaalisissa tilanteissa, kun taas
talonpoikien tupakointi oli vapaampaa.[mg] Pelloilta 16ytyvat liitupiiput voikin mahdollisesti yhdistaa saatylaisiin, joiden kdyttdmat piiput ovat paatyneet paikalle tunkion kautta. Toisaalta myds pelloilla
liikkunut tydvaki on voinut pudottaa tai heittaa kaytettyja piippuja maastoon.

Tunkiolle heitetyt esineet ovat yleisesti ottaen usein rikkoutuneita. Tama kertoo myds siitd, mika oli jatettd maaseudun saatylaistalossa. Jatteeksi voidaan tavallisesti luokitella se, mita ei pystytty korjaamaan tai
hyédyntamé

n uudestaan. Teollinen valmistus edisti edullisten tavaroiden hankintaa ja vahvisti osaltaan kulutuskulttuuria.l11%] Teollistumisen seurauksena koko Euroopassa onkin vuosien 1875-1914 valilla

havaittavissa jatteen maaran Iisééntyminen.[”ﬂ Tama nékyy selvasti myos Suurolan aineistossa. Esineiden kertakayttoisyyteen viittaa Suurolan aineistossa se seikka, ettei |6yddissé ole havaittavissa kayton tai
korjausten jalkia.

LOPUKSI

Suurolan tutkimuksissa on kaytetty menetelmana arkeologista pintapoimintaa, jonka tuloksena on keratty huomattava méaara tilan historiasta kertovaa materiaalia. Pintapoimintaa on arkeologiassa kaytetty
vasta véhan ja lahinna kenttatydomenetelméana inventointien yhteydessd. Menetelmén avulla on aikaissmmin pyritty vastaamaan I&hinna esihistoriallista aikaa koskeviin tutkimuskysymyksiin. Arkeologien
mielenkiinto ei perinteisesti ole kohdistunut 1800-1900-luvun esineistddn — joskin muutosta on viime vuosien aikana tapahtunut. Historiantutkimuksessa materiaalisen kulttuurin tutimusta taas on tehty 1&hinna
kirjallisen aineiston pohjalta. Kuitenkin 1800-luvun esineistd muodostaa konkreettisen lahdeaineiston, jonka analyysi laajentaa tietoa asuinpaikkojen arkipdivan toiminnoista ja materiaalisesta kulttuurista.
Kangasniemen Suurolan peltoldyddissd on havaittavissa, miten esineistén maéara kasvaa ja monipuolistuu 1800-luvun lopussa. Nama seikat korreloivat tunnettujen talous- ja sosiaalihistoriallisten ilmiiden,
kuten teollistumisen ja massatuotantoon siitymisen, kanssa. Esinetyypit eivét ole poikkeuksellisia maaseudun talonpoikaisillakaan tiloilla, joskin vaurauteen viittaavat posliiniastioiden suuri maara ja tietyt
erikoisesineet, kuten nuket. Kuitenkaan esineistosta ei voi selkedsti erottaa esimerkiksi sdatylaiston tai palvelusvaen kayttamaa esineistdoda. Myoskaan sotilasvirkatalon aika ei erityisesti erotu 16ytémateriaalissa.
Esineistostd nousee silti esiin henkilokohtaisempaa, eldméantapaan ja arkeen viittaavaa materiaalia. Aineisto kertoo kasvaneesta kulutuksesta, sosiaalisesta kanssakdymisesta, esteettisyyden lisdantyneesta
merkityksesta (koriste-esineet ja kattausastiat), hygienian ja ulkonaén hoidosta (suuvesi, peili), tupakoinnista ja muodinmukaisesta vaatetuksesta.

Suurolan tiloilla elédneistd ihmisryhmisté pystytadn aineiston perusteella tunnistamaan lapset. Juuri lapsiin liitettdva esineisté kertoo parhaiten tilan vauraudesta sekd muuttuvan vapaa-ajan ja lapsuuden
merkityksestd. Varallisuus ja esineiden helppo saatavuus mahdollistivat paitsi suuren tavaramaéaran nopean hankinnan, myds sen helpon hylkdamisen. Jatteen maaran kasvaminen 1800-luvun lopussa
merkitsee siten yksittaisten kiyttdesineiden elinkaaren lyhentymisté ja kertakdyttokulttuuriin siitymisen alkuvaiheita.

Pelloilla tehtdvan, nimenomaan viime vuosisatojen esineisiin keskittyvén, systemaattisen arkeologisen pintapoiminnan tutkkmuksellinen potentiaali on merkittava, silla se mahdollistaa talojen ja tilojen
materiaalisen kulttuurin tarkastelun erilaisista [ahtokohdista ja tarjoaa myds vastauksia kysymyksiin, joihin kirjalliset 1ahteet eivat suoraan anna vastauksia. N&itd ovat muun muassa arkipaivan ymparistéon ja
erilaisiin toimintoihin liittyvat asiat, kuten hygienian hoito, jatteiden kasittely ja kulutustottumusten muutokset. Suurolan esineist6 kattaa laajasti tilan tuottaman ei-orgaanisen materiaalin. Satojen vuosien
ajan samojen tilojen kaytossa olleeseen peltoon kertynyt aineisto avaa nakékulmia my6s historiankirjoituksessa toisinaan marginaaliin jaavien ryhmien, kuten lasten, elamaan.

Ulla Moilanen ja Ninni Nérvdinen ovat filosofian maistereita (arkeologia).
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