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Yksi joki, monta virtaa

johdanto > Maunu Hdyrynen
Maisemantutkimuksen professoria

Turun yliopisto

kuva A Tuure Puromies 2020.

Ihmisten ja jokien vuorovaikutus ja kulttuuriset suhteet ovat monisyisia. Jokiin on pitkaan
suhtauduttu olentoina, joilla on oma mielensé ja joiden kanssa pitda yrittaa toimia parhaansa
mukaan. Joilla on ollut jumalansa, joiden kanssa on vaihtelevalla menestykselld neuvoteltu uhraa-
malla, ja rytminsa, jota on luettu ja tulkittu. Joet olivat nopeimpia reitteja laajoilla tiettomilla alueilla.
Vanhimmat maanviljelykulttuurit olivat taysin riippuvaisia joista, niiden tulvista ja néihin perustu-
vista kastelujarjestelmista. Joista tulikin usein alueidensa tunnuksia ja niiden yhteisojen identiteetti-
symboleita. Sellaisena tunnetaan Niili tai Volga, Rein ja Tonava taas monia alueidentiteetteja yhteen
kutovina jokina. Joki on saattanut maéritella myds yhteisén jasenyyttd ja yksiléon asemaa: ranskan
sana riverain (riviére = joki) tarkoittaa nykyisin yleisesti asukasta mutta on alun perin merkinnyt

henkild4, jolla on nimenomaan jokeen liittyva omistusoikeus.

Suomessa asutushistoriaa, resurssien hyédyntamista ja varhaisia aluejakoja ovat ohjanneet jokien
valuma-alueet, joiden tunnuksina on luontevasti voitu nahda joki. Kymen- tai Tornionjokilaaksoon
liittyvat tanaankin selvarajaiset alueidentiteetit. My6s Pohjanmaalla alueet on yleisesti ymmarretty
jokien ja jokilaaksojen mukaan. Kokeméenjoen vesiston varaan on aikanaan hahmottunut vanha
Satakunnan maakunta, jossa Kokeméenjokilaakso ja ylemmat jarvireitit muodostivat omat erillisiksi

mielletyt aluekokonaisuutensa, Ala-ja Yla-Satakunnan.

Kokemaenjokea sanotaan geologisesti nuoreksi. Tama tarkoittaa ettd sen alkupaéa kuroutui maan-
kohoamisen takia vuosituhansia sitten erilleen nykyisestd Sastamalan Liekovedestd, joka samoihin
aikoihin muuttui merenlahdesta jarveksi. Samoihin aikoihin joen kanssa tai jo sitd ennen maailmaan
ilmestyivat ensimmaiset viljelyyn ja pysyviin yhdyskuntiin perustuneet kulttuurit. Jossain sulatel-
tiin kuparia, toisissa kesytettiin sika tai alettiin pystyttda ensimmaisia megaliitteja. Taalla nykyisen
Suomen alueellakin osattiin jo tehd& keramiikkaa ja maalata punamullalla kallioihin kuvia. "Nuori”

Kokemaenjoki on ndin suunnilleen samanikainen koko sivilisaatiomme kanssa.

Kun joki laski mereen nykyisella Kokemaelld, ensimmaiset valtiot oli aikaa sitten perustettu Niilin,
Kaksoisvirtojen, Induksen ja Keltaisenjoen suuriin jokilaaksoihin. Kiukaisissa viljeltiin ohrakaskea ja
pidettiin karjaa, Porin Tuorsniemen kohdalla joku kalasti niiniverkolla. Suiston siirryttyd Harjavallan
tasalle eri puolilla maailmaa syntyi jo kirjallisuutta. Myds Suomessa luotiin mytologiaa ja valettiin
pronssia. Pitkin maan lounaisrannikkoa koottiin suuria hautaroykkioita ja silloisen jokisuun tuntu-
massa Nakkilassa asuttiin oikeassa maatalossa. Jokivarressa puhuttiin silloinkin kansasta, vallasta,

kaurasta, satamista ja vaylista - ndma lainasanat vakiintuivat tuohon aikaan kieleemme.
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kuva <

Kokemaéenjoen kartta vuodelta 1802.

Kartassa nakyy vield jalkia aikaisemmista suistovaiheista Huittisissa, Nakkilassa ja Ulvilassa.
Rekognosointikartat, Kansallisarkisto.

Ulvilan suistovaihe on ajallisesti enaa puolen vuosituhannen takana menneisyydessa.
Kokemaenjoen ympaérilla levittaytyi jo nykyistd muistuttavaan tapaan jérjestynyt yhteiskunta: kirkko,
julkinen tieverkko, oikeuslaitos ja valtion verotus. Ulvilan kaupungissa kaytiin ulkomaankauppaa:
jokisuistoon ui Hansaliiton koggialuksia tuomaan suolaa ja hakemaan turkiksia tai puutavaraa.
Hallinnoidun joen lohikaloja ja myllyjen vesivoimaa laskettiin tarkkaan ja niista kar&joitiin.

Joen varsille oli vallan ja omaisuuden keskittymisen merkkina noussut myés kuninkaan- ja

aateliskartanoita, joista Kokemaenkartano toimi ennen Porin syntyd maakunnan keskuksena.

kuva A

Ulvilan Saaren rinnevarjostuskuvassa erottuvat hyvin keskiajan jokisuiston
monesti vaihtuneet uomat ja juovat. Maanmittauslaitos, Karttapaikka.

Kokemaenjoen ja ihmisten yhteinen matka on siis kestanyt yhta kauan mutta voimasuhteet ovat
vaihdelleet. Haapioissaan majavia ja siikoja jahdanneet metsastaja-kerailijat olivat joen edessé pa-
kosta noyria toisin kuin agraariyhteiskunta, joka viimeistdan 1600-luvulla alkoi muokata joen ja sen
varren ympadristod perkaamalla koskia ja kuivattamalla soita’. Teollisuus toi joelle tukkilautat ja sen
juoksu padottiin pian voimalaitoksilla, jotka toivat entista tarkemman vesiston saatelyn. Viimeistaan
joen saastuminen sotien jalkeisina vuosikymmenina teki lopun sen ja jokivarren asukkaiden sopui-
sasta rinnakkainelosta ja se ristittiin happamasti "Kokkeliksi”. Samalla joki muuttui liikkkumisvaylasté

esteeksi, jonka yli on sittemmin pitanyt rakentaa silta toisensa peraéan.

Kokemaenjokea yritetadn yha edelleen kesyttaa. Jokiympariston tuhoja on saatu korjattua ja saastu-
mista ajoittaisista takaiskuista huolimatta hillittya. Nyt huolenaiheena ovat tulvat, eivat uutena mut-
ta ihmisen aikaansaaman ilmastonmuutoksen pahentamana ongelmana. Vastaldakkeeksi tarjotaan
taas kerran joen hallintaa tulvapenkereineen, jaddytysajoineen ja oikaisu-uomasuunnitelmineen.
Joki ei siltikdan muutu téysin sdéddellyksi vaan osaa aina eri tavoin yllattaa, minka Kokeméaen-
jokilaakson asukkaat ovat kokemuksesta oppineet. My&skdan inminen ei lakkaa tekemésta virheita
joen suhteen. Tasta kaikesta kertovat omissa kirjoitusosuuksissaan tarkemmin Yrj6 Haila, Kari

Ylikoski, Susanna Roslof & Anne Savola ja Daniel Nagy.

Turun yliopiston maisemantutkimuksen Kokkeli-tutkimushanke kaynnistettiin vuonna 2017
tutkimaan Kokemaenjokilaakson kulttuurisia merkityksia erityisesti sen asukkaille. Pitkd asutus ja
maankohoamisen vaiheet ovat jattaneet sen maisemaan monikerroksiset jalkensa. Jokilaaksoa on
koko pituudeltaan ehdotettu valtakunnallisesti térkedksi maisemakokonaisuudeksi - suppeammin
rajattuna sellainen perustettiin alueelle jo 1994. Joki ja laakso ovat tarkeitd myos asukkaiden arjessa
ja alueellisen samastumisen kohteina. Yritys laajentaa maisema-alueen rajausta on silti saanut
osakseen vastustusta etenkin kunnilta. Kohtaavatko asukkaiden, viranomaisten ja paattajien joet
vai virtaavatko ne eri paikoissa, ja voiko niiden kulkua silloin yrittda saada yhteen? Tata hankkeessa

haluttiin selvittaa.

Kokemaenjoki ei herata valtakunnan laajuisesti yhta vahvoja mielikuvia kuin vanhat rajajoet Kymijoki
ja Tornionjoki tai tervaveneiden Oulunjoki. 1800-luvun Suomea esitelleessé kirjallisuudessa tuolloin
nykyistad laajemman Satakunnan tyypillisimmaksi maisemaksi kuvattiin harjut ja jarvet, ei joki?.

Kokemaenjoen yhteydessd mainittiin tavallisimmin lohenkalastus. Nykyisessd maakunnassa,



entisessa Ala-Satakunnassa, Kokeméaenjoen merkitys korostuu, mutta siita tuntuvat olevan
tietoisia etupdassa satakuntalaiset. Kuten Ylikoski kertoo osuudessaan, jokikalastuskin havisi
voimalaitosrakentamisen myo6ta ldhes olemattomiin jo ennen sotia. Toisaalta alueen teollistuminen
tapahtui sykayksittain eikd luonut maisemaan samanlaista yhtenéista teollisuusymparistoa kuin

puuteollisuus loi Kymijoelle tai vesivoimalaitokset pohjoisen jokiin.?

kuva A Stillkuva déniteoksesta Rakastan sua aina -videosta, Jan Eerala 2012.

Kokemaenjokilaakso on vesien suurin piirtein puhdistuttua, jokivarren teollisuuden osin vaistyttys
ja jokivarren kaupungistuessa tulossa uuteen tilanteeseen (ks. Nagyn osuus). Suuri osa aluetta
lasketaan nyt kaupunkien laheiseksi maaseuduksi, dynaamiseksi ymparistoksi, jossa perinteisten
maankayttojen ja asukasryhmien rinnalle ilmaantuu uusia ja maiseman luonne vaihtuu nopeasti.
Arvokas jokiluonto, vanha maaseutu ja teollisuusperint6 voisivat tarjota pohjaa myos uusille
identiteeteille. Sellaisten pohtimiselle, Kokemaenjoen valtakunnalliselle profiilinnostolle ja uusien
kehityssuuntien hahmottamiseen naiden pohjalta voisi nyt olla kysyntaa. Miksei valtakunnallisesti

arvokasta maisema-aluetta osata tai haluta ndhda keinona tédhan?*

Osasyyna on suojelun huono kaiku monien maaseutukuntien ja ndissa tarkeda osaa nayttelevien
maataloustuottajien keskuudessa. Maisemansuojelua on Suomessa ldhdetty toteuttamaan totu-
tulla viranomaisella tavalla, jolloin maisema on sen kohteena pyritty pilkkomaan eri asiantuntijuus-
alueiden karsinoita vastaaviksi ja suojeluluokitusten mukaisiksi arvotekijoiksi, jotka on valta-
kunnallista vertailua ajatellen pitanyt tunkea samaan muottiin. Paikalliset merkitykset, kokemukset,
muistot ja kaytot on télloin helposti sivuutettu yhteismitattomana "kohinana”. Kun myos osallis-
tuminen on valmisteluvaiheessa jaanyt paljolti pakollisten viranomaiskuulemisten tai ehdotettujen
suojelurajausten nadhtaville asettamisen varaan, paikallisten ja viranomaisten ndkemykset alueista
tai niiden arvoista eivat ole pdasseet aidosti kohtaamaan. Téma on ruokkinut maisemansuojelun na-
kemista Natura 2000 -ohjelman kaltaisina. ylhaalta kdsin maériteltyina ja rajoittavina pakkotoimina,
mika on omiaan ruokkimaan paikallista vastarintaa ja painamaan maisemansuojelun myonteiset

puolet mielissa taka-alalle.

*

Kokkeli-hankkeessa osallistuvan suojeluprosessin mallina toimi kaupunkien kulttuurikehittdmisessé
kansainvalisesti kaytetty kulttuurisuunnittelu, jota Suomessa on aiemmin sovellettu mm. Porissa ja
Sipoossa. Kulttuurisuunnittelu on yksi vaihtoehto perinteiselle kaupunkisuunnittelulle asiantuntija-
vetoisesti ylhaalta kasin sekd paikkojen kehittamiselle vain yksittaisten toimialojen nakékulmista.
Kulttuurisuunnittelun lahtokohta on paikallisen arjen laaja kartoitus yhteistydssa asukkaiden kanssa
keskittymatta erikseen kulttuuriin, luontoon tai muihin arjen osatekijéihin. Alueesta tuotetaan
yhdessa kokonaiskuva, jonka vélityksellad voi tehda nakyvaksi eletylle arjelle olennaisia ympariston
piirteitd ja arvoja seka siirtaa tietoa néista suunnittelun ja paatoksenteon kayttoon. Kansalaisten
arjessa voivat olla yhta lailla tarkeita julkisten tilojen ja viheralueiden uudistaminen, kulttuuritoimin-
nan tuki, yhteisotaide tai kulttuurilaitosten yleisotyo eika heille ole kovin tarkeda, miké taho vastaa
niistd mistakin. Yhteissuunnittelu voimaannuttaa asukkaita ja suuntaa paikan kehittamista ilman
toimialarajoja. (Ks. tarkemmin Kemppi-Vienolan ja Hankosen artikkelit sekd Nummen & Harsian

osuus)®.

Kokkeli-hankkeessa on poikettu muualla maailmassa vakiintuneesta kulttuurisuunnittelun
peruskaavasta kahdessa suhteessa. Se on ensinnakin kohdistunut kaupunkiympariston sijasta
maaseutuun ja toiseksi sitad on sovellettu laajassa aluemittakaavassa. Kokemaenjokilaakson

maaseutumaisten osien asukasmaara, noin neljatuhatta, ei sindnsa ole kulttuurisuunnittelussa suuri



vaan vastaa tavanomaisen kaupunkialueen suuruusluokkaa, mutta sen sijoittuminen hajalleen 120

kilometria pitkan joen varrelle on vaatinut nadkékulman uutta suuntaamista.

Hankkeessa paadyttiin soveltamaan ns. kaupunkiakupunktion eli samaan aikaan useaan kaupungin
strategisesti valittuun pisteeseen sijoittuvien poikkialaisten strategisten kehittamistoimien ajatusta.
Lajissaan tiettavasti ensimmainen "maaseutuakupunktio” toteutettiin hankkeessa valitsemalla
ehdotetun maisema-alueen rajauksen piirista kuusi kohdetta, joiden kartoitukseen ja kehittdmiseen
oli tarjolla paikallisia yhteisoja edustavia yhteistydkumppaneita. Kulttuurisuunnitteluprosessin
ensimmaisen vaiheen muodostavat kulttuurikartoitukset vietiin 1api kussakin naista kohteista (ks.
Kemppi-Vienolan artikkeli), samoin niihin perustuva osallistuva taidekehittaminen (ks. Heinon

osuus ja Joki-nayttelyn esittely).

Tahan kirjaan on koottu Kokkeli-hankkeen ja sen kanssa rinnakkaisen, Lansi-Suomen Osuuspankin
lahjoitusrahan turvin tehdyn Vesikansa-tutkimushankkeen keskeiset tulokset. Jalkimmaisesta
kirjoittaa artikkelissaan Vesikansa-hankkeen tutkija llona Hankonen. Sen aiheena oli Kokemaenjoen
seka sen sivuhaarojen ja juopien rantojen kulttuurikartoitus Porin kaupungin alueella. Tassa hank-
keessa kulttuurisuunnitteluun kiinteasti kuuluva osallistuva tiedonkeruu vietiin |&pi itsendisena
kokonaisuutena painottaen sitd jokiluonnon kulttuurimerkityksiin. Vesikansa-hankkeesta julkaistaan

kuluvana vuonna myos erillinen tutkimusraportti.

Kokkeli-hankkeen tutkimus- ja taideosuudet toteutettiin samanaikaisesti ja limittyivat kaytannossa
toisiinsa. Alkuperaisena tavoitteena oli vain taiteen tekemisen mahdollistaminen toteutettavaksi
omina hankkeina, mutta kuvataiteilija Marjo Heino paatyi viemaan lapi osallistuvat taideprosessit
kaikissa Kokkelin kohteissa. Tarkeimpia tuloksia oli osallistuvan taiteen keskeinen rooli myos
tutkimusosuuteen kuuluneelle kulttuurikartoitusvaiheelle. Taiteen avulla tavoitettiin asukkaita

ja paikallisia yhteis6ja ja saatiin nama mukaan vuoropuheluun paikkojen merkityksisté. Taide-
osallistumista ei koettu ylhaéalta ohjatuksi asiantuntijasaneluksi vaan se tarjosi neutraalin ja savyl-
tdan myonteisen keskusteluyhteyden (ks. Heinon, Haapalaisen ja Raivion osuudet). Hankkeen kesto
ei riittanyt sen tulosten johdonmukaiseen lapikayntiin alueen kuntien tai suunnittelu- ja rakennus-
suojeluviranomaisten kanssa. Niiden soveltaminen tai niissa tavoitettujen paikallisten merkitysten
huomioon ottaminen kuntien padtdoksenteossa tai vaihtoehtoisena suojelutietona on siten jatkossa

kiinni toimijoista itsestaan.

Kokkeli-hankkeen taideosuuteen kuului sen tuloksia esitellyt Joki-nayttely Porin taidemuseolla
kesalla 2019. Nayttelyyn osallistuivat Marjo Heinon ja Vuokko Kemppi-Vienolan lisaksi kutsuttuina
taiteilijoina Jan Eerala, Henry Merimaa, Veijo Setéla ja Titta Valla. Nayttelyn yhteydessé jarjestettiin
my0ds yleisdseminaari, johon tdman julkaisun kirjoittajista osallistuivat edelld mainittujen liséksi
professori emeritus Yrjo Haila, ymparistoasiantuntija Kari Ylikoski, maakunta-arkkitehti Susanna
Roslof, kaavoitusarkkitehti Daniel Nagy, tohtorikoulutettava Pilvi Nummi, puheenjohtaja Jaana
Simula, taidehistorioitsija Riikka Haapalainen ja taiteilija-muotoilija Paivi Raivio. Rosléfin osuu-
teen on lisaksi osallistunut kirjoittajana ymparistdasiantuntija Anne Savola ja Nummen osuuteen

arkkitehti Eveliina Harsia.

Kasilla oleva kirja jakautuu Kokkeli-hankkeen osa-alueiden mukaisesti kolmeen paalukuun. Ensim-
maéinen ldhestyy jokimaiseman ja Kokeméaenjoen historiaa ja kulttuurisia merkityksia seka suhdetta
Satakunnan ja Porin alue- ja kaupunkisuunnitteluun. Toisessa osuudessa keskitytaan kulttuuri-
kartoitukseen ja kulttuurisuunnitteluun Kokkeli- ja Vesikansa-hankkeissa sek& Sipoon kunnassa.

Kolmannen aiheena on taidelahtoinen kehittaminen yleisesti ja Kokkeli-hankkeen osana.

Kirjan tekijat toivovat sen tuovan nakyviin ja kuuluviin Kokemaenjoen ja -laakson arkimaiseman

ja ottamaan sen paikalliset merkitykset aiempaa vahvemmin mukaan alueen kehittdmiseen ja
suojeluun, joita emme née toistensa vaihtoehtoina. Kuten joki, maisemakaan ei pysahdy, mutta
kehitys voi vieda parempaan tai huonompaan. Ndemme hyvana suuntana suojelun ja kehittamisen
keinotekoisen ja turhan vastakkainasettelun purkamisen ja osallistumisen kautta tavoitettavan
asukastiedon tunnustamisen tasaveroiseksi asiantuntijuuden kanssa. Ensimmainen askel tdhan on

myontaa kummankin oikeutus suojelu- ja kehittdmisprosesseissa ja vuoropuhelun pohjana.

Toivomme etta Kokkeli-hankkeen tutkimus ja osallistuva taide ovat olleet avuksi ja hyodyksi ja

ettd tdma kirja antaa kasityksen hankkeen tuloksista ja tdhdnastisesta keskustelusta. Toivotamme
kaikkea hyvaa Kokemaenjoelle ja jokivarren asukkaille. Kiitdmme hankkeen rahoittanutta Koneen
Saatiota, kaikkia tutkimushankkeen, taidendyttelyn, seminaarin ja kirjan mahdollistaneita yhteis-
tydkumppaneitamme seké kartoissa ja kuvissa ystavallisesti avustaneita Johanna Roslundia ja Anni
Vesteristd. Viimeisin muttei vahaisin kiitos kuuluu kanssajulkaisijallemme Porin taidemuseolle, sen

graafiselle suunnittelijalle Kati Kunnas-Holmstromille ja vs. museonjohtajaa Anni Venélaiselle.



1.
Kokemdaenjoki
ajassa ja mielissa




Jokisuistojen kaupungit - ekohistoriallisia kiinnekohtia

1.1 >Yrjo Haila
Ymparistopolitiikan professori emeritusa

Tampereen yliopisto

C1l]

Ihminen ja vesi kuuluvat yhteen. Yhteys alkaa ihmiskehon sisalta: kehosta noin 70
prosenttia on vetta, pikkulapsilla osuus on hiukan tata suurempi ja ikdantyneilla hiukan pienempi.
Vesi on kemiallisten ominaisuuksiensa ansiosta elintoimintojen yllapitdja. Se on erinomainen liuotin

monille yhdisteille kuten suoloille, ja erinomainen esimerkiksi rasvojen ja proteiinien kuljetin.

Kehon sisaisid tapahtumia kuvaamme termilla fysiologia. Fysiologiaa pitda ylld aineenvaihdunta
(metabolia), joka kietoo kehon sisdpuolen ja ulkopuolen toisiinsa. Vesi on metabolian valittdja:
veden mukana kehoon tulee hyodyllista, ja veden mukana kehosta poistuu haitallista. Biofyysikko
Alfred Lotka korosti, ettd elimistdn sisalla ja elimiston ulkopuolella toteutuvat aineenvaihdunnan
prosessit kytkeytyvat tiiviisti toisiinsa. Han antoi niille rinnakkaiset tekniset nimikkeet: elimiston
sisdinen eli "endosomaattinen” fysiologia ja elimistolle ulkoinen eli "eksosomaattinen” fysiologia.
Ihmislajin eksosomaattista fysiologiaa tehostaa moninainen valikoima tehokkaita valineitd, joiden
avulla ympériston aineksia on kytketty inhimillisen toimeentulon piiriin, vielapé kollektiivisessa

mitassa.’

Elimistdn ulkopuolinen "eksosomaattinen” fysiologia laajenee organismin ekologisiksi suhteiksi.
Fysiologian ja ekologian valilla vallitsee analoginen samankaltaisuus: Ekologia on sisdistyneend
toimeentulossa samalla tavoin kuin fysiologia on sisdistyneend kehossa. Matemaatikko George Polya
on luonnehdinut analogian ideaa seuraavasti: "Kesken&dan samankaltaiset objektit ovat joltakin
kannalta yhdenmukaisia, keskendan analogiset objektit ovat vastaavien osiensa tiettyjen suhteiden
kannalta yhdenmukaisia.” Analogisten samankaltaisuuksien avulla on mahdollista analysoida seké

merkityksellisid samankaltaisuuksia ettd merkityksellisia erilaisuuksia.?

Jatkan tarkastelemalla ihmisorganismien fysiologian ja ihmisyhteisdjen ekologian vélistéd analogista
samankaltaisuutta. Sen perustana on kolme olennaista aineenvaihdunnan prosessia: [i] Energian
(kayttovoiman) hankinta; [ii] ravinnon ja raaka-aineiden hankinta; seka [iii] organismin ja yhteison

aktiivisuus ympéristonsa suhteen (agency).



Elaman prosesseja yllapitadva energia on peréisin ulkoisista ldhteista. Organismin fysiologia muun-
taa energian kayttokelpoiseen muotoon (transduction) seka varastoi kaytettavaksi tarpeen mukaan
mydhemmin. Thmisyhteisdissa toteutuvat vastaavanlaiset energian hankinnan, muuntamisen ja
varastoinnin prosessit. Olennainen ero on, ettd huomattava osa ihmisyhteisén hankkimasta ener-
giasta on kiinnitetty fysikaalisiin rakenteisiin; ne toimivat elimiston ulkopuolisen ("eksosomaattisen”)

fysiologian valineistona (varastot, suoja, lilkennevaylat ja -valineet, tydkalut, ja niin edelleen).

Seké organismien ettd yhteisojen tarvitsemat ravinteet ja raaka-aineet ovat perdisin niiden ulko-
puolelta. Seka organismien etta yhteisojen siséiset aineenvaihdunnan prosessit muuntavat ainekset
kayttokelpoiseen muotoon. Olennaisen eron tuottaa sosiaalinen aineenvaihdunta, joka perustuu tyon-

jakoon ja jonka turvin yhteisd hankkii sekd ravintonsa etta tarvitsemansa apuvalineet ja rakenteet.

Organismit ja ihmisyhteis6t muuttavat ympéaristéaan aineenvaihduntansa valitykselld sekd muok-
kaamalla sita aktiivisesti. Inhimillinen ymparistéa muuttava toimijuus on kehon ulkopuolisen
("eksosomaattisen”) vélineiston ansiosta paljon voimaperaisempaa kuin muiden lajien. Ihmis-
yhteisoille on ominaista historiallinen, kumulatiivinen mutta myds murrosten leimaama muutos,
joka on nopeampaa kuin ekologisten prosessien tuottama muutos, puhumattakaan biologisen

evoluution tuottamasta muutoksesta.

Ekohistoriallinen tutkimus selvittad yhteiséjen toimijuuden ja ekologisten olosuhteiden valisia suh-

teita. Suhteet ovat monisyisié ja kerrostuneita - suoraviivaisia syy-seuraus-ketjuja ei ole. Omaksuin
alunperin ekohistoriallisen nakékulman erottaakseni historiassa ekohistoriallisia kausia: ajanjaksoja,
joiden kuluessa "inhimillinen vaikutus on johtanut luonnon (suhteellisen) yhdenmukaiseen muuttu-

miseen laajoilla alueilla” .3

Vesi on ekohistorian agentti, mutta olosuhteiden mukaan vaihtelevin tavoin. Jokisuistot ovat vesien
ekohistorian solmukohtia, joissa kuivan maan resurssit kohtaavat jokien ja merten likkennevaylat.

Solmujen hallinta on aina ollut kamppailujen kohde.

(= |
Ihmisyhteisdjen ehdoton riippuvuus vedestd, jonka turvallinen saatavuus on epdvarmaa, on luonut

veden politiikan. Viittaan termilla veden ja inhimillisen toimeentulon keskindisiin suhteisiin. Veden

saatavuus ja veden aiheuttamat uhkat asettavat ehtoja sille, millainen inhimillinen eldma on mahdol-
lista. Yhteisot koettavat muuttaa ja muuntaa noita ehtoja tai sopeutua eldamaén niiden mukaisesti.
Kaikilla ihmisten toimeentuloon olennaisesti vaikuttavilla luonnonilmigilla on "politiikka” samassa

mielessa.*

Venetsia on ainutlaatuinen malli sille, miten onnistunut veden politiikka on turvannut perustan yh-

teison menestymiselle; seuraavassa luettelo Venetsian menestyksen avaimista.®

l. Venetsian laguunin mutaiset saaret asutettiin alunperin 500-luvun taitteessa turvapaikkana
pohjoisesta vydryvid hyokkaajia vastaan. Venetsialaiset oppivat muutaman vuosisadan
kuluessa eldmaan laguunin ja lahiymparistén kuten laskujokien tarjoamien resurssien seka
kaupankaynnin varassa; suhde muodostui niin tiiviiksi, etta sitd kuvaa termi symbioosi. Kauppaa
kaytiin aluksi sisémaan suuntaan: Venetsiasta meren viljaa ja suolaa, sisdmaasta peltojen viljaa ja

rakennustarvikkeita.

[I. Venetsialaiset oppivat hoitamaan aktiivisesti laguunin ja laskujokien vesitaloutta. Vetta ohjattiin
ranta-alangon kasteluviljelmille, mutta erityisen tarkea saavutus oli estaa laguunin liettyminen
umpeen, mika olisi tuhonnut sen tarjoaman suojan. Laguunia reunustavat saaret (Lidi)

muodostivat suojavydhykkeen Adrianmeren ulapan suuntaan.

[Il. Venetsian hallintojarjestelmaksi kehittyi itsehallinnollisiin osa-alueisiin perustuva erdanlainen
demokratia, joka kyllakin turvasi ylimystén erioikeudet. Yhteiso sdilyi riittdvan ehyend ja

yksimielisena kyetakseen puolustautumaan ulkopuolisia hytkk&ajia vastaan.

IV. Venetsian merenkulun taidot ja kaupankaynti kehittyivat vuosisatojen mittaan. Syntyi
aineenvaihduntaa muistuttava valikoitunut vaihto ulkomaailmaan pain: Adrianmeren rannikon
runsaat puuvarat otettiin haltuun laivanrakennuksen tarpeisiin. Venetsian rikastumisen kaynnisti
sen edullinen asema orjakaupan vélittajana Alppien pohjoispuolisesta Keski- ja Itd-Euroopasta

Pohjois-Afrikkaan ja Lahi-Itaan.

V. Venetsia valloitti Valimeren muista osista siirtokuntia ja alusmaita, joiden avulla vélttamattomat
raaka-aineet ja resurssit, erityisesti vilja, saatiin turvatuksi. Suhteet Italian mantereen
kaupunkivaltioihin olivat hankalampia ja johtivat useisiin sotiin, [8hinn& Venetsian

laajentumishalujen vuoksi.



Venetsia ei suinkaan ole ainoa historiallinen esimerkki rannikkovaltiosta, joka saavutti mahtiaseman
onnistuneen veden politiikan turvin. Alankomaat on Venetsian vastinpari Alppien pohjoispuolisessa
Euroopassa. Yhteisia piirteita liittyy sek& asutushistoriaan ettd veden politiikan edellyttamien
taitojen ja tekniikoiden omaksumiseen. Lisdksi sekd Venetsia ettd Alankomaat (my&hemmin eri-
tyisesti Hollanti) kehittyivat sek& kaupallisiksi ettd sotilaallisiksi merimahdeiksi. Molempiin voi

soveltaa nimitystd "veden sivilisaatio” (Civilization of Water).

Niille, jotka hallitsevat merenkulun, meri on yhdistava eika erottava elementti. Valimeri on sisdmeri,
joka erottaa Euroopan ja Afrikan. Sen piirissé kehittyi kauppasuhteita heti asutusten vakiinnuttua. Se
on toisaalta niin iso alue, ettd merenkulun taidot kehittyivat hitaasti keskenaan kilpailevien ja sotivien
yhteisojen piirissa. Rantavaltioiden poliittiset ja sotilaalliset voimasuhteet vaikuttivat ratkaisevasti
tapahtumien kulkuun ekologisten ehtojen lisdksi. Esimerkiksi Venetsian vaikutuspiiri vaihteli suuresti

sen tuhatvuotisen valtakauden aikana riippuen itdisen Valimeren valtakuntien voimasuhteista.

Vallan ja vékivallan verkostot ovat ekohistorian agentteja.
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[tdmeri on Vélimeren pohjoiseurooppalainen vastine. Ndiden merien piiriin syntyneilla kauppa-
yhteyksilld ja valtapoliittisilla verkostoilla on paljon samankaltaisuuksia, joskin verkostot vakiintui-
vat Iltdmeren alueella ldhes vuosituhannen verran myéhemmin kuin eteldisessé vertailukohteessa;
luonnonolojen ankaruus on ajallisen viiveen ilmeinen tausta. Kun vakinainen asutus ja maanviljelys

levisivat ltdmeren vaikutuspiiriin, Valimerelld oli kukoistavia kaupunkivaltioita.’”

[tameren kaupankdynnin varhaiset vaiheet ovat hautautuneina aikoihin, joilta ei ole kirjallisia
dokumentteja. Lahinna esineldoytdjen perusteella kumminkin tiedetdan, ettd jo 700-800-Iuvuilla
oli muodostunut frankkien valtakunnasta bysantin ja islamin keskuksiin ulottuva kaupankaynnin
"pohjoinen kaari” (northern arc), joka kulki Pohjanmerelta Jyllannin niemimaan kannaksen yli

ltamerelle ja edelleen suurten itaisten jokien valityksella Mustalle merelle.®

Varhaisin hyvin tunnettu kaupankaynnin jarjestelma Itdmerelld oli Hansa-liittoutuma, jonka pohjois-
saksalaiset kaupungit alunperin muodostivat. Verkostomaiselle vuosikymmenten mittaan vakiin-

tuneelle organisaatiolle ei voi nimeta yhta alkukohtaa, mutta varhainen merkittava tapahtuma

oli Lyypekin ja Visbyn vélinen rauhansopimus, joka solmittiin 18.10.1161. Lyypekki oli vahvin
pohjoissaksalaisista [tdmeren rannikon kaupungeista ja Hansan Itdmeren piirin "p&akaupunki”.
Visby oli viikinkikaudella vahvistunut mahtikaupunki keskeiselld Itamerelld. Rauhansopimus vahvisti
yhtélaiset ja vastavuoroiset kauppa- ja tullioikeudet eri kaupunkien kauppiaille. Hansan verkosto
laajeni jo 1200-luvulla etelammaksi Keski-Eurooppaan, Alankomaihin ja Englantiin. Verkoston
pysyviksi asemakaupungeiksi (Kontoren) muodostuivat eteldssé Briigge ja Lontoo sekd pohjoisessa
Bergen Atlannin rannikolla ja Novgorod Laatokan takana Olhavajoen varrella. Itdmeren rannikolla
tarkeiksi muodostuivat erityisesti Danzig, Riika ja Tallinna. Verkoston tiivistdmiseksi ryhdyttiin

1300-luvun jalkipuoliskolta ldhtien jarjestamadn jasenkaupunkien edustajakokouksia (Hansetage).®

Merenkulku oli sidoksissa rannikkoon ennen kuin kompassi omaksuttiin kayttéon 1300-luvulla.
Vakioreitti Lyypekista pohjoiseen kulki Bornholmin kautta Ruotsin rannikkoa ja Ahvenanmaan saa-
ristoa seuraten Suomenlahdelle; hyvissa tuuliolosuhteissa uskallettiin tahtikirkkaina 6iné purjehtia
Gotlannin pohjoispuolitse Itdmeren poikki Riianlahdelle ja Viron rannikolle Pohjantdhden mukaan

suunnistaen.

Hansa sai kiittdd mahtiasemastaan kauppaa kéyvien kaupunkien vaurautta seka suhteellisen itse-
naistd poliittista asemaa myohéisen keskiajan sekasorrossa. Kaupungit olivat jarjestyksen saarek-
keita, joilla oli lakiin perustuvia erikoisoikeuksia; suomalaisessa taloushistoriassa kaytetaan termia
"eurooppalainen kaupunkilaitos”. Kaupankdyntia tehosti se, ettd merkittavien kaupunkien kauppiaat
lyottaytyivat yhteen ja kokosivat saattueita, jotka kykenivat torjumaan maantie- ja merirosvojen
hyokkaykset. Valtaosa kaupasta toteutui etenkin alkuvaiheessa suorana vaihtona, mita verkoston

tukemat henkilokohtaiset suhteet seké tietojen vaihto suuresti edistivat.

Kauppiaiden keskindinen Hansa-verkosto rappeutui vahitellen sita mukaa kun vakiintuvat ja vahvistuvat
valtiomahdit keskittyivat enenevasti omien taloudellisten etujensa puolustamiseen. Vahvistuvat valtiot
eivat enaa myontaneet kaupunkien kauppahuoneille erioikeuksia kuten aikaisemmin. Hansa-liittoutumaa
heikensi erityisesti 30-vuotinen sota (1618-1648), joka murensi valtakuntien rajat ylittavan kaupan
verkostoa. Hansan avaamat kauppareitit ja -yhteydet kuitenkin sailyivat jokseenkin ennallaan. Hollanti,
joka vakautui Alankomaiden pohjoisosaan, saavutti hallitsevan aseman Itdameren merenkulussa Hansan
saksalaisten jalkeen. Seké laivanrakennuksen taidot etta kaupan rahoituksen mekanismit kuten luotto

ja yhteisomistus kehittyivat. Hollantilaiset kiersivat Itdmerelle Pohjanmeren kautta Jyllannin ympari;

Ruotsin Pohjanmeren kaupan keskus Géteborg syntyi hollantilaisena koloniana.!®
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kuva A

Dantzig in plano : anno 1687. Peter Willer.
Harvard Library. Harvard Map Collection.
Wikimedia Commons public domain

Monet Hansa-verkoston tarkeimmat kaupungit sijaitsivat jokien suistoissa. Lyypekin Trave-joki ei
ole kooltaan kaksinen, mutta Lyypekin yhteys Keski-Saksaan ja Alankomaihin vahvistui, kun Traven
ja Elben valinen kanava rakennettiin 1390-luvulla. Danzig (puolalaisittain Gdansk) Vistula-joen

suulla ja Riika Vainajoen suulla olivat Itameren itdisen sivustan tarkeitéd keskuksia.

Danzig on ehka Itdmeren piirissa 1ahinna Venetsiaan vertautuva pohjoinen suistokaupunki.
Vistula-joen suistoon oli perustettu kaupankaynnin keskus jo 800-luvulla osaksi “pohjoisen kaaren”
verkostoa. Danzig muotoutui pysyvaksi markkinakeskukseksi 1100-luvulla. Sittemmin se vakautui
kaupan vilkastumisen myo6ta kaupungiksi. Poliittiset suhteet olivat sekaiset: alunperin kaupunki oli
alisteinen Puolan kuningaskunnalle, mutta joutui saksalaisen ritarikunnan hallintaan 1300-luvun
alusta 1450-luvulle. Danzig vapautui ritarikunnasta 13-vuotisen sodan seurauksena vuonna 1466

ja liittyi Puola-Liettuan valtakuntaan. Danzig sai laajan itsehallinnon Puola-Liettuan tarkeimpana
satamana, muun muassa se sai hallintaansa laajan maa-alueen sekéa useita pienempia kaupunkeja
Vistulan suistosta. Kaupunki vahvisti linnoituksiaan ja tehosti puolustuskykyaan. Taitavan diplo-

matian avulla se pysyi sivussa 30-vuotisesta sodasta.”

"Danzigin kultakausi” on nimitys parin vuosisadan ajanjaksolle (1454-1655), jonka aikana kaupunki
kasvoi ja vaurastui hallitsemalla koko Vistula-joen laajan valuma-alueen kauppaa. Valuma-alue on
Pohjois-Euroopan alangolla, missd maapera on kauttaaltaan hedelmaéllista. ltameren alueelta kulje-
tettiin eteldisenman Euroopan keskuksiin "bulkkitavaraa” kuten puuta ja viljaa. Vistuan valuma-alue
oli rikas resurssien lahde. Danzigissa tavara siirrettiin jokilaivoista Itdmerellé selvidville aluksille;

kaupungin kauppiailla oli téhdn monopoli.

Onko mielekasta rinnastaa Danzig Venetsiaan? Mittakaava on toki erilainen, seka ajallisesti etta
alueellisesti: Venetsian rikkaus ja mahti olivat aivan toista luokkaa kuin Danzigin. On kuitenkin
paljon yhteisia piirteita. Edelld luettelemistani Venetsian menestyksen tekijoista Danzigin histo-
riaan patevat olennaiset erot huomioiden kohdat: [i] Veden politiikka: Vistula-joen pdauoma siirtyi
1300-luvun lopulla aiempaa pohjoisemmaksi, mihin kaupunki sopeutui linnoitusttiden ja kana-
voinnin avulla; suistomaiden soita kuivattiin viljelyskelpoiseksi maaksi. [ii] Puolustus: vaurautensa
turvin Danzig kykeni irroittautumaan saksalaisesta ritarikunnasta ja pysymaéan diplomatian avulla
sotien ulkopuolella. [iii] Hallinto: Danzigin poliittinen asema oli edullinen Puola-Liettuan myon-
tamien erioikeuksien turvin. [iv] Kauppa: Danzig kiinnittyi menestyksellisesti Hansa-verkostoon

ja sailytti hyvat kaupankaynnin yhteydet Hansa-verkoston hajaantumisen jalkeen. Mydhemmin
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kuva A

Viipurin kartta vuodelta 1550. © VirtuaaliViipuri 30.11.2006
Saatavilla: http://virtuaaliviipuri.tamk.fi/fi/maps (15.4.2020).

Pohjois-Euroopan valtasuhteiden mullistuttua Danzigin erityisasema mureni 1700-luvun aikana -
lopullisesti sen jalkeen kun Puola-Liettua pilkottiin olemattomiin mahtavampien naapureiden keskinéi-
silld sopimuksilla vuonna 1795 - mutta samankaltainen oli Napoleonin sotien seurauksena Venetsian

kohtalo.

Lyl

Suomessa ei ollut yhtdan Hansa-verkostoon jasenena kuulunutta kaupunkia. Ruotsissa tarkeita
Hansa-kaupunkeja olivat Kalmar, Tukholma, Visby ja Suomenlahden eteldpuolella Liivinmaalla
Tarto, Tallinna, Riika (viite 9). Saksalaisilla kauppiailla ja siis epdsuorasti Hansalla oli kuitenkin tarkea

asema Suomen keskiaikaisissa kaupan keskuksissa (Ulvila, Turku, Viipuri).

Viipuri edustaa suomalaisista kaupungeista parhaiten jokisuistojen kaupunkien kaksinaista luon-
netta kaupan solmukohtana ja puolustuksen tukikohtana. Viipurinlahden pohjukasta oli muinaisina
vuosisatoina Vuoksen lantisen purkuhaaran vélitykselld vesistoyhteys Laatokkaan ja Saimaalle;
yhteys kuivahti lopullisesti 1800-luvulla. Vesistdjen korkeuserot (nykyisin Suomenlahden veden-
pinnasta Laatokalle +5 m mutta Saimaalle perati +76 m) aiheuttivat sen, ettd yhteys Laatokan ran-
nikon kauppapaikoille oli tiivis jo esihistoriallisena aikana kun sen sijaan Laatokan ja Saimaan valill4
oli useita laivaliikenteen estavia koskia. Viipurinlahden suulle kallioluodolle valmistui rajalinnoitus
ruotsalaisten kolmannen ristiretken jalkeen 1290-luvulla. Viipurin kaupunki kasvoi laheiselle nie-
melle, jota linnoitettiin vuosisatojen mittaan. Kaupungista kehittyi vilkas ja kansainvélinen kauppa-

kaupunki, mutta viljelykseen soveltuvaa jokisuistoa Viipurinlahden kallioisessa maastossa ei ole.”

Omalla tavallaan erityisen tarkea suomalainen suistokaupunki on ollut Kokemaenjoen ja meren
yhtymakohtaan syntynyt kaupank&ynnin keskus. Kokemaenjoki muodostui jo varhain tarkeak-

si vaylaksi sisdmaahan, mutta maan nopea kokoaminen Pohjanlahden rannikolla esti asetelman
vakautumisen. Kauppapaikkoja syntyi (osa niistd havitakseen) linjalla Kokemaki - Harjavalta - Ulvila
- Pori. Pysyvéa linnoitettua keskusta ei muodostunut. Kokemaenjoki ei myoskaan ole vayla rikkaille
kaupankadynnin maille samalla tavoin kuin Vistula, Vaingjoki ja Nevan-Olhavajoen reitti. Vaikka sen
valuma-alueella oli kiinnostavia resursseja kuten turkiksia, Danzigin ja Riian kaltaisen keskuksen

muodostumiselle ei ollut edellytyksia.



kuva <

Yhdistelmékartta Kokeméenjoen
Senaatin 1:21.000 karttalehdista 1907.
Koosteen on laatinut Johanna
Roslund.

Nykyinen suistoalue on ollut osin
madaltuvaa merenlahtea, osin

kosteikkoa tai niittymaata ja vain
silloisen Porin lahiluodoilla peltoa.
Keskustan jokisatama ja Reposaaren
redi olivat vield toiminnassa mutta
Mantyluodon syvasatamaa oltiin jo
perustamassa.




Valtakunnan puolustamisen kannalta Kokemé&enjokea pidettiin kuitenkin tarkeéna erityisesti sen jal-
keen, kun Ruotsi oli menettanyt [tdmeren takaiset valloituksensa Liivinmaalla ja Pommerissa. Joen
yhdistamiseksi Sisé-Suomen jarviin kanavien avulla tehtiin lukuisia suunnitelmia, joita Sami Louekari
kuvaa vaitoskirjassaan.” Naista tehtiin jopa useaan otteeseen p&atdksid, mutta ne jaivat toteut-
tamatta. Tarkeimpia jokilaaksoon kohdistuneita toimia olivat koskien perkaaminen, kosteikkojen

kuivatus ja jarvien laskut; namaékin valtiollista suunnitelua ja rahoitusta vaativia toimia.

Itdisesséd Sisd-Suomessa laadittiin myds 1700-luvulla laajamittaisia kanavasuunnitelmia, joita Eino
Puramo kuvaa vaitdskirjassaan. Nykypaivan katsannosta suuri osa niista vaikuttaa eparealistiselta
haaveilulta. Henrik Gabriel Porthan osallistui useiden muiden virkamiesten kanssa aktiivisesti
keskusteluihin ja seurasi myds kansainvalista vilkasta keskustelua vesiliikenteesta esimerkiksi
Englannissa. Koskia perattiin, kosteikkoja kuivattiin ja jarvia laskettiin - mutta kuten mainiossa Oma
Maa -teoksessa kuvataan, hyvin usein seuraukset olivat aivan toiset kuin etukateen oli kuviteltu.
Suurimittaisista kanavasuunnitelmista toteutui lopulta Saimaan kanava, joka yhdistad Saimaan
vesistoalueen Viipurinlahdelle ja Suomenlahden meriliikenteeseen. Se valmistui 1800-luvun puoli-

valissd; vedenpintojen korkeuseron vaatimat sulut osattiin jo tuolloin rakentaa.'

C51

Mitd voimme pé&atelld suistokaupunkien ekohistoriallisesta merkityksestad? Ne ovat olleet valittgjia
- solmuja yhteyksien verkostossa, joilla itsessaén ei ole ollut ekologista merkitysté kuin paikallisesti
lahiymparistdssaan. Tosin satamakaupunkeihin on muodostunut ekologisesti eksoottisia jadnteita

kuten purjelaivojen painolastin mukana levinneet kasvit.”

Suistokaupunkien epdsuorat vaikutukset ovat olleet sitdkin suurempia. Niiden taustana on meren-
kulun ja esimerkiksi valaanpyynnin valtava kasvu myohaiskeskiajalta Iahtien. Laivat eivat itsessaan
muuta merten ekologiaa, mutta merenkulku on tuottanut “oheisvahinkoina” (collateral damage) lajis-
ton sukupuuttoja. Pohjois-Atlantin paraatiesimerkki on siivetén ruokki - aikanaan runsas kolonioissa

pesiva merilintu, jota oli helppo pyydystaa; se havitettiin sukupuuttoon 1800-luvun puolivalissa.

Merkittavid ja laajoihin alueisiin kohdistuneita luonnonolojen muutoksia aiheuttivat kauppasuhteet,
joiden sisaltona olivat elollisen luonnon tuotteet kuten turkikset, riista (metsistd tai vesistoista), vilja
seka puun tuotteet eri muodoissaan. Vaikutukset ovat vélittyneet kaupan keskusten takamaille - eli

jokiyhteyksien valitykselld kauas sisdmaahan.
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Vistula-joen ylajuoksulla Danzigin valittama kauppa karjisti maanviljelyksen sosiaalisia ristiriitoja,
muun muassa maaorjuuden muotoja; tosin kaupan vaikutus maaorjuuteen on Norman Daviesin

(2005) mukaan kiistanalainen kysymys.

Pohjoisempana Itdmeren alueella kaupan piiriin vedettiin etupa&ssd metsan tuotteita - varhemmin
turkiksia, myohemmin kaskiviljelyn viljaa seké tervaa ja puutavaraa. Murrokset metsien kdytossa
antavat perusteet erottaa toisistaan ekohistoriallisia kausia. Olennaisia murroksia olivat siirtymat
kaskitaloudesta tervanpolttoon ja sitten sahatavaran ja selluloosan tuotantoon. Maan syrjdisissa
osissa kuten Kainuussa tervanpoltto yleistyi vasta 1800-Iuvun viimeisina vuosikymmening, Oulun

kauppaporvareiden valittdmana.’®

Jokisuistojen kaupungit ovat olleet solmukohtia sisdmaan ja merten takaisten maiden (markkinoi-

den) valilla. Mita tapahtuu seuraavaksi? Uskaltaudun esittaméaan kolme olettamusta:

[i] Suuret ja turvallisesti lilkkennoitavat joet kuten Rein, Elbe, Vistula ja Neva varmaan sailyvat

tarkeind, mutta pienemmat kuten Trave-joki tai Kokemaenjoki menettavat asemansa liikennevaylina.

Lii] Tarkeitd satamia syntyy paikkoihin, missa turvalliset laivavaylat kohtaavat hyvat maaliikenteen
yhteydet.

[iii] Kuivan maan ja vesivaylien monimuotoiset yhteydet muodostuvat entista tarkedmmiksi
virkistyksen ja kulttuurin tukikohdiksi; Pori on tassa suhteessa menestynyt. Yleisesti: kosteikot ovat
arvokkaita luontokohteita, ja vanhat rakenteet kuten Saimaan kanava ovat kulttuurisia muisto-

merkkejd, ja niin edelleen.



Luonnon ja ihmisen vuorovaikutusta Kokemaenjoella Nakkilassa

1.2 >Kari Ylikoski
Ympdristdasiantuntija. Nakkilan kunta

Kokemdenjokilaakson asukkaat ovatvuosituhansien ajan sopeuttaneet toimintansa joen

antamiin mahdollisuuksiin ja vastuksiin. Se on jattanyt jalkensé jokilaakson luontoon, maisemaan ja
kulttuuriin. Naita kulttuurihistorian ja luonnonolosuhteiden kerrostumia me nykyisin tarkastelemme
eri ndkokulmista, annamme niille merkityksia ja arvotamme kulloistenkin tarpeidemme mukaisesti.
Esimerkiksi Nakkilan yleiskaavassa ldhes kaikki Kokemé&enjoen ranta-alueet on merkitty arvokkaiksi
luontoalueiksi. Kokeméaenjokeen liittyvid alueita on myds nimetty valtakunnallisesti merkittavaksi

rakennetuksi kulttuuriymparistoksi.

Joen synty Nakkilaan

Runsaat nelja tuhatta vuotta sitten Kokemaéaenjoki purki vetensa Lammaisten lahden kohdalta avau-
tuvaan, nykyisen Nakkilan kunnan alueella sijainneeseen matalaan merenlahteen. Merenlahteen
sedimentoitui Kokemaenjoen mukanaan kuljettamaa hienojakoista maa-ainesta. Maan nousemisen
myota merenlahti kuivui ja lahden pohjaan sedimentoitunut maa-aines soveltui mainiosti viljelyyn.
Se on raivattu Nakkilan nykyisiksi laajoiksi peltovainioiksi. Viljelyaukeiden lapi virtailee syvalla uo-

massaan kunnan halki kulkeva Kokeméenjoki.

Arantilankosken yldpuolella sijaitseva Penttala on ollut merkittava rautakautinen kauppapaikka ajan-
laskumme alun jalkeisina vuosisatoina. Kokemaenjoki muuttui silloin Arantilankosken alapuolelta

aluksi merenlahdeksi ja myéhemmin suistoalueeksi.

Rautakaudella asuttujen vesist6jen varrelle Suomeen on kauppalaivojen mukana kulkeutunut
kasveja Itameren piirista ja etelampadkin Euroopasta. Kokemaenjoella naitd kasveja ovat esimerkiksi
vesinenatti ja rantalitukka. Harvinaisen rantalitukan merkittavin esiintyméa Suomessa onkin juuri

Nakkilassa Arantilankoskella.

Meikélaisen keskiajan alussa, noin vuosina 1100-1200, vaesto lisaéntyi merkittavasti nykyisen
Suomen alueella. Kokeméenjoen varressakin asutus valtasi koko Kokemaen pitajan alueen aina
nykyisen Ulvilan kaupungin alueelle saakka, jossa tuolloin sijaitsi jokisuisto. Vuorostaan Ulvilaan

muodostui tarkea kauppapaikka.



Ensimmaiset kylat syntyivat nykyisten Nakkilan ja Ulvilan kuntien alueelle keskiajan ensimmaisina
vuosisatoina. Ne irtautuivat Kokemaesta Ulvila-nimisena pitdjana 1340-luvulla. Kokemaen ja Ulvilan

pitdjien raja tuli Lammaistenkoskelle, jota silloin kutsuttiin Kallion virraksi.

Joen kayttomuodoista Nakkilan seudulla on asiakirjatietoja 1300-luvun puolivalista lahtien. Ne ovat
padosin oikeudenkayntipoytakirjoja ja koskevat kalastusriitoja. Kartalta voimme nahda yhden Turun

maaoikeuden tekeman ratkaisun 1400-luvun puolivalin kalastuskiistassa.
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Kokemakildiset vaittivat ulvilalaisten ottaneen heilta kalastusoikeuden Kallion virrassa Lammaisissa.
Kiistan ratkaisussa pantiin riita halki: Ulvilan ja Kokemaen raja (nykyinen Nakkilan kunnan ja
Harjavallan kaupungin raja) pantiin kulkemaan vajaan neljan kilometrin matka pitkin Kallion vir-

taa (Lammaistenkoskea), Lammaistenlahtea ja jokea siten, ettd eteldpuoli kuului Ulvilan pitdjéan

(nykyisin Nakkilan aluetta) ja pohjoispuoli Kokemé&en pitajaan (nykyisin Harjavallan aluetta).

Kalastus

Joen koskipaikoissa on jo rautakaudella harjoitettu lohen ja siian pyyntia. Koskikalastusta olete-
taan harjoitetun paaasiassa passiivisilla pyyntivalineilld, kuten patorakenteilla ja merroilla. Nakkilan
kunnan 12 km pitkalla jokialueella Kokemaenjoessa oli 1800-luvun puolivélissa tehdyssé valtion
kalastuspaikkakartoituksessa yhdeksan kalastuspatoa eli toerakennelmaa. Kalastuspato koostui
rannalta jokeen kohtisuorasti rakennetuista pukkijonoista. Pukit kiinnitettiin toisiinsa ja selkdpuihin
puunauloilla. Tokeet rakennettiin ja purettiin vuosittain, mika vaati suuren maaran puutavaraa ja

tyotunteja.

Nahkiaisten toekalastus on ollut merkittavéa elinkeino Ruskilan kyldssa ainakin 1500-luvulta Iahtien.
Ruskilan tokeet sijaitsivat heti kosken ylapuolella joen eteldrannalla. Ruskilan toekalastuksen arvosta

kertoo seuraava tarina. Ruskilankosken nahkiaistokeet kuuluivat kylén neljalle talolle. Runsaat sata

vuotta sitten yksi noista taloista, Hyppinki tuli kunnan omistukseen. Hyppingin tilan maille raken-

nettiin Nakkilan vanhainkoti ja kunta antoi vuokralle kalastusoikeuden Hyppingin tokeilla. Kalastuk-
kuva A

sen vuotuisella vuokratuotolla saatiin palkattua yksi sairaanhoitaja kunnan vanhainkotiin. , )
Ruskilan tokeet 1937. H. Seppénen, Satakunnan museo



Ruhaden nuotta-apajalla on pyydystetty lohta ja siikaa 1900-luvun puolivaliin saakka. Apaja on
muodostettu jo 17700-luvun lopulla. Ruhaden nuotan kalastusoikeus vuokrattiin Anolan kartanolta.
Vuokra maksettiin sovitulla maaralld kalastettuja siikoja. Nuotat kunnostettiin talvella ja nuottaami-
nen aloitettiin toukokuussa. Nimismies merkitsi nuotanvetopaikan jokeen kolmella paalulla. Nuotan
koko pituus oli noin 90 metria. Nuotan toista paata piti maamies paikallaan vyotardlleen sidotun
koyden avulla ja nuotan toisen pdan souti venemies vastarannan kautta kiertden maamiehen
luokse. Kierroksen jalkeen molemmat vetivat nuotan ylés yhteisvoimin. Nuotatut kalat vietiin
myyntiin Poriin. Ruhaden rannalla oli varsinkin sunnuntaisin paljon yleista katselemassa nuottaa-
mista. Aika-ajoin pidettiin rannan yleistlle "kalapaaleja”. Silloin keitettiin runsaasti kalasoppaa, lohia

paistettiin ja pantiin kraaviksi.

Kalastuksen lisaksi joki oli tarkea kulku- ja kuljetusvayla, jokilaivat kulkivat viela 1800-luvun lopulla
Reposaaresta aina Lammaisten kyldan saakka. Keskiajalla jokea pitkin tehtiin suurempia kuljetuksia

hevosvetoisilla veneilld, miké vaati rantapolkujen pitamista avoimena.

Kulkeminen joella ja ylempana jokivarressa asuvien kalastus olisi ollut mahdotonta, jos jokisuun
asukkailla olisi ollut oikeus sulkea joki pyydyksilldan. Sen vuoksi jo keskiajalta 1dhtien maarattiin,
ettd kolmas osa virran leveydestd, sen syvimman paikan kohdalla, piti jattaa avoimeksi kuninkaan-

vaylaksi eli kruununjuovaksi. N&in kala saattoi jatkaa nousuaan ja jokiliikenne kulkea.

Tukin uitto

Tukkien uitto Kokemaenjoessa vilkastui voimakkaasti 1800-luvun puolivélin jélkeen, kun Poriin pe-
rustettiin lukuisia hoyrysahoja. Kokemaenjoen laaja valuma-alue takasi Porin sahoille niiden tarvit-

semat valtavat tukkiresurssit joen latvavesiltd saakka.

Joen monet vuolaat kosket vaikeuttivat uittoa, minka vuoksi koskien yhteyteen oli rakennettava
sulkulaitteita ja ohjauspuomituksia. Uitto ja sen vaatimat rakenteet haittasivat merkittavasti joki-
kalastusta ja jokiliikennetta. Syntyi vuosikymmenten riita, kun uiton ja kalastuksen harjoittajat kirjel-

moivat kilpaa kuvernoorille ja senaattiin saadakseen kumpikin oikeutta toimillensa.

Jokikalastus havisi taméan kadenvaannon 1910-luvulla, kun uittoyhtié hankki hallintaansa kaikki mer-

kittavimmat kalastuspaikat. Nama se joko vuokrasi eteenpain omilla ehdoillaan tai havitti tyystin.
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kuva A
Tukkilauttoja vesivoimalaitoksella ja Lammaistenlahdella. Sven Raita s. a., Satakunnan museo.



kuva A

Lammaisten voimalaitos. Sven Raita s. a., Satakunnan museo.

Tukkisumat nostivat tulvia rantaniityille ja tukkien ryske karkotti kaloja vanhoilta kutupaikoilta.
Tukeista irtoavaa kuoriainesta sedimentoitui joen pohjalle, mika muutti pohjaeldimistod, kasvilli-

suutta ja kalojen kutupaikkoja.

Arantilankoskea perattiin uittoa varten vield 1960-luvun alussa. Kokemaenjoen yhteisuitto paattyi
1967 ja sitd sdadellyt uittosaantd purettiin vasta 1990-luvun alussa. Arantilankosken uudelleen-
muotoilu tdman vuosituhannen alussa liittyi tdhan uittosaannon purkuun erdanlaisena koski-

kunnostuskohteena. Tuossa kunnostuksessa kuunneltiin tarkasti myos vapakalastajien mielipiteita.

Vesivoima

Joki on synnyttédnyt monenlaista tuotantotoimintaa tarjoamalla runsaasti virtaavaa vetté teollisuu-
den voiman léhteeksi ja tuotantoprosesseihin. Vesimyllyilld voitiin jauhaa peltojen antimet jauhoksi
ja sahata tukit laudoiksi. Kokemaenjoen suuret voimat: virtaus, hyydepadot, tulvat ja jaiden 1dhto
tekivat kuitenkin myllyjen sijoittamisen padduomaan hankalaksi. Sen vuoksi merkittavéa osa vesi-

myllyista rakennettiin joen sivu-uomiin.

Ensimmaisen maailmansodan jalkeen kaynnistyi Suomessa suuri méaara hankkeita vesivoiman
hyodyntamiseksi sahkdntuotannossa. Nain syntyi kiinnostus myos Kokemaenjoen alajuoksun
vesivoimaan. Huittisten ja Nakkilan valinen koskisarja, jonka pudotuskorkeus oli 40 metrig, haluttiin

valjastaa séhkoéntuotantoon.

Vesivoiman rakentamisesta alkoivat kilpailla Turun seudun teollisuuslaitosten yhteenliittyma seka
Porin kaupungin ja Porin seudun teollisuuslaitosten yhteenliittyma. Nama kilpailevat etupiirit osti-
vat kilvan rantaoikeuksia jokivarren isannilta. Saattoipa kayda niinkin, ettd illalla toiselle etupiirille
neuvoteltu kauppa siepattiin seuraavana aamuna kilpailijalle lupaamalla paremmat kauppaehdot.
Tama kilpajuoksu oli nokkelaa ja tehokasta. Kaikki ostettavissa olevat koskioikeudet oli ostettu
parissa kuukaudessa vuoden 1917 alussa. Kesélla 1917 oli kilpailijoiden istuttava neuvottelupdytdan
ja sovittava omistamiensa koskiosuuksien vaihdoista siten, ettd niistd muodostui yhtenaisia ryhmia

Kokemaen Kolsin ja Lammaistenkosken vesivoimalaitoksen tarpeisiin.

Naiden vesivoimalaitosten suunnittelu oli jo hyvassa vauhdissa, kun homma tyssési 1920-luvun

lopulla alkaneeseen suureen lamaan. Lammaisten voimalaitosta koskeva rakennuslupa-anomus



jatettiin Turun- ja Porin 1ddnin maaherralle vasta huhtikuussa vuonna 1937. Maaherran paatos
annettiin saman vuoden lopussa ja siing arvioitiin vesivoiman rakentamisesta koituvat vahingot ja
maérattiin korvaukset naista vahingoista. Termia "joen virkistysarvo” ei tuon aikaisissa korvaus-

perusteissa haavisti tunnistettu. Lammaisten voimalaitos otettiin kayttoén loppuvuodesta 1939,

Maaherran p&atos vesivoimalaitoksesta ei maarannyt minkaanlaista minimivirtaamaa voimalaitos-
padon juoksutukselle. Mychemmin talld seikalla oli kiinnostava vaikutus Nakkilan jokialueella, kun
1970-luvun myo6ta vesivoimaa alettiin kayttaa sdatévoimana. Sen johdosta vuorokautinen lyhyt-
aikaissaately aiheuttaa joessa voimalaitoksen ja Arantilankosken vélilla jopa kahden metrin vaihte- - : P

lun veden pinnan korkeuteen. Téma luonnollisesti vaikuttaa merkittavasti joen muuhun kayttoon

kunnan alueella. Nakkilan kosket tasaavat tuota vuorokautista vedenpinnan korkeuden vaihtelua

siten, ettd se on Ulvilan kaupungin alueella jo paljon pienempi.

Voimalaitoksen pato katkaisi kalan nousun joessa. Nykyisin vesivoimayhtié maksaa tdman kalan
nousuhaitan vuoksi kalatalousmaksua, joka viime vuosina on ollut 93 000 euroa vuodessa. Talla
rahalla tutkitaan joen kalastoa ja istutetaan jokeen kaloja, esimerkiksi lohta, meritaimenta, siikaa ja

kuhaa.

Joen ylitys

Nakkilassa on 1900-luvun alkupuolella ollut useampiakin paikkoja, joissa "ylittekuljettajat” ovat
veneilld kuljettaneet ihmisid joen yli. Naitd paikkoja on ollut ainakin Ruhadessa, Pakkalassa ja
Kukonharjassa. Nakkilan seudun ensimmaista pysyvaa joen ylittavaa kulkuyhteytta toivottiin raken-
nettavaksi Arantilankoskelle. Kirkkoherra Antti Perheentupa otti vuonna 1936 hoitaakseen tdman jo

pitkaan vireilla olleen silta-asian.

Hanketta vauhditti Anolan kartanonisdannan Waldemar von Frenckellin suuri testamenttilahjoitus.

Sillan rakennustoimikunta osti valtiolta Tammerkosken kaytostd poistetun terdsrakenteisen rautatie-

kuva A

sillan, joka vihittiin kdyttoonsa heindkuun 17. paiva 1938 ja palveli Kokeméaenjokea ylittédvaa liiken- Arantilan sillan vihkigiset 1938. Satakunnan Kuva, Satakunnan museo.
nettd 1980-luvun lopulle saakka. Runsasta vuotta Arantilan sillan vihkidisten jalkeen Lammaisten

vesivoimalaitoksen pato muodosti Nakkilaan uuden joenylityspaikan.



Murheitakin on ollut

Lammaistenkosken alapuolisella jokiosuudella on jo 1920-luvulta Idhtien havaittu kalakuolemia,
jotka todenndkoisesti aiheutuivat teollisuuden myrkyllisista paastoista. Jokiveden laatu on kuitenkin
parantunut erittdin paljon vesiensuojelutoimenpiteilld, joita Suomessa alettiin tehdd 1970-luvulta
lahtien. Ratkaiseva jokiveden laadun parannus ajoittui vuoteen 1985, kun kaksi yldpuolisen vesiston
sellutehdasta lopettivat toimintansa. Sen jalkeen "arvokalat” alkoivat taas voimallisesti nousta

jokeen Lammaisten padolle saakka.

Vesiensuojelutoimien vuoksi Kokeméenjoen happea kuluttava kuormitus ja fosforikuormitus ovat
molemmat vahentyneet yli 90%, typpikuormitus on vahentynyt noin 30%, raskasmetallikuorma on
pienentynyt merkittdvasti ja elohopeaongelma tyystin havinnyt. Jokiveden puhdistumisesta huo-
limatta vanhat teollisuuden synnit sadan vuoden ajalta ovat edelleen hautautuneena joen pohjan
sedimenttiin. Téman vuoksi ravintoketjun ylap&assa olevista, idkkaissa kuhissa ja hauissa voidaan

yha mitata merkittdvasti kohonneita elohopeapitoisuuksia.

Nykyisin merkittava jokiveden laatua heikentdva asia on peltoviljelysta ja viemariverkon ulko-
puolisten kiinteistojen jatevesista tuleva hajakuormitus. Vihelidisia ongelmia joelle aiheuttavat myds

ajoittain teollisuudessa sattuvat isot onnettomuudet.

Monien merkitysten joki

Kokemaenjoella on eri aikakausina ollut lukuisia eri merkityksia jokialueen asukkaille. Joella on nyt
ja tulevaisuudessa monia kayttémuotoja, jotka saavat erilaisia painotuksia, kun useat intressitahot
kayvat keskusteluja Kokemaenjoesta. Jokialueen tulevaa kehitysta suunniteltaessa on tarkeé pitaa
esilld kulttuurin historiallisia kerrostumia ja monipuolisia luontoarvoja. Se tarjoaa hyvan pohjan

kotiseutuidentiteetin syntymiselle ja alueen yhteiséllisille ponnistuksille.



Kokemaenjokilaakso alueiden kayton suunnitteluhistorian
keskitssa

1.3 > Susanna Rosldéf Maakunta-arkkitehti ja
Anne Savola Ympdristodasiantuntija

Talvisodan pdadttymisen jdlkeen Porinkauppakamarin puheenjohtaja, A. Ahlstrom
Osakeyhtion paajohtaja Henry Gullichsen, oli kiinnostunut yhtién talousalueeseen kuuluvan
Kokemaenjokilaakson kehittdmisestd. Hanen tavoitteenansa oli edesauttaa koko alueen taloudel-
lista elvyttamista ja eri teollisuuslaitosten synergiaedun saavuttamista. Gullichsenin ndkemyksen
mukaan oli ratkaistava, miten sodassa luovutettujen alueiden teollisuus- ja tuotantoalueet voisivat
sijoittua Kokemaéaenjokilaakson alueelle. Talousalue oli kehittymassa umpiméahkaisesti satunnaisten
ja paikallisten aloitteiden pohjalta. Tarvittiin yhtenaista suunnitelmaa koko Kokeméenjokilaakson
asutusalueelle. Henry Gullichsenin laatimaa aloitetta jokivarsikuntien yhteisen maankayton
suunnitteluprosessin kdynnistamisesta kasiteltiin Porin kauppakamarin kokouksessa 14.10.1940.
Kuntien myonteisen vastaanoton myéta organisoitiin Kokemaenjokilaaksoa koskevan suunnittelu-
tyon kaynnistdminen ja muodostettiin kuntien ja kaupunkien edustajista keskusneuvosto, joka toimi

suunnittelutyon hyvaksyjana.

Kokeméenjokilaakson aluesuunnitelman laadinta arkkitehti Alvar Aallon johdolla kdynnisti suoma-
laisen aluesuunnittelun ja toimi suunnannayttéjana vapaaehtoiselle alueelliselle organisoitumiselle,
kuntien ja eri osapuolten osallistumiselle ja alueellisten suunnitelmien laatimiselle. Virallisesti

seutukaavoitus kdynnistyi Suomessa, kun rakennuslaki sdadettiin vuonna 1958

Kokemdenjokilaakson aluesuunnitelma yhteensovitti intresseja

Kokemaenjokilaakso nahtiin monipuolisena ja yhtendisena maantieteellisend alueena, jota voitiin
suunnitella selkeédnd omana kokonaisuutena. Kokeméenjoen aluesuunitelman |dhtékohtana oli
suunnitella alueen liikenteen vaatimuksia, teollisen eldaman tarpeita ja maanviljelyksen kehittamisté
niin, ettd eri tavoitteet olivat yhteensovitettavissa. Vastaavanlaisista suunnitelmista [6ytyi esimerk-
keja Goteborgista ja Tukholmasta. Suomessa ilmitksi oli noussut teollisen eldméan ja maaseudun
sulautuminen. Kokemaenjokilaakson katsottiin olevan yksi esimerkki kaupunkien ja maaseudun

yhteensulautumisen alueesta, jolle oli syntymassa aivan uusi laaja yhdyskuntaporras.?



magnviljelralue ju kuivaukwelia
aikaanteste wurempi viljelyialoe

tabdasglue ja satama-alue

asutwalueg

paiseo

vapag-aika-alue
kaksiraiteinen routotie
ratapibo

yhirgiteinen routatie

pikatie

pikatien vali- j& risteysarensia
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kuva A
Ote Satakunnan runkokaavasta Kokemaenjokilaaksoa kasittelevastd osasta 1969. Satakuntaliitto.




Seutukaavoituksen aikakausi

Vapaaehtoinen aluesuunnittelun valivaihe paattyi Satakunnassa vuonna 1967 sisdasiainministerion
antamaan Satakunnan seutukaavamaarédykseen. Maéardyksen myota Satakunnan seutukaavaliitto
ryhtyi valmistelemaan Satakunnan runkokaavaa 2000. Runkokaavan valmistelu sisélsi tyémuotojen
kokeilua, yhteistyon ja pdatoksenteon harjoittelua kuntien kanssa seka erilaisten selvitysten laadin-
taa. Runkokaavassa suunniteltiin Satakunnan toiminnallinen rakenne kasittden alueen palveluverkon
seka alue- ja yhdyskuntarakenteen kehityssuunnat. Runkokaavan tarkoituksena oli luoda perusta

varsinaiselle seutukaavan laatimistyélle. Runkokaava valmistui vuonna 1969.

Rakennuslain mukaisesti seutukaavat ké&sittivat tarpeellisiin tutkimuksiin ja selvityksiin perustuvan
yleispiirteisen suunnitelman alueiden kaytosta. Satakunnan seutukaavassa 1 kasiteltiin uhanalaisim-
pia virkistys- ja suojelualueita (ns. SUVI-kaava). Satakunnan seutukaava 1 oli ensimmaéinen uusien
seutukaavamerkintdjen mukainen seutukaava Suomessa. Sisdasiainministerio vahvisti seutukaavan

vuonna 1975 ja kaava sai lainvoiman vuonna 1977.

A Nykyinen, Porissa sijaitseva Kokemaenjoen suistoalue A Lokakuinen ndkyma Huittisissa sijaitsevalta Ripovuorelta
on Pohjoismaiden laajin jokisuisto. Maankohoamisen ja joen valtakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle.

tuoman aineksen myota suisto sekd kasvillisuusyhdyskun-  Kuva Anne Savola 2019.

nat ja vesilinnut siirtyvat vahitellen jokisuulta mereen pain.

Kuva Anne Savola 2079.

Satakunnan seutukaavassa 2 kasiteltiin laajasti eri alueiden kdyton muotoja kuten taajama-alueita,
maa- ja metsatalousalueita, yhteysverkkoja ja kulttuurihistoriallisesti merkittavia alueita. Ymparisto-
ministerid vahvisti Satakunnan seutukaavan 2 vuonna 1985. Satakunnan seutukaavat 1ja 2 loivat
mallin kaavajarjestelmén toimivuudelle, kun seutukaavoissa esitetyt tavoitteet alettiin ottaa huo-

mioon viranomaisten ja kuntien suunnitelmissa ja paatoksenteossa 1980-luvun puolivalissa.
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Alueidenkayton suunnittelu Satakunnassa jatkui 1980-luvulla Satakunnan seutukaavalla 3, jossa
padpaino oli maa-ainesten oton suunnittelussa seka harju- ja kalliomaisemien suojelussa, teknisen
huollon alueissa sekd merialueen venevaylien ja venesatamien suunnittelussa. Ymparistoministerio

vahvisti Satakunnan seutukaavan 3 vuonna 1989.

Satakunnan seutukaava 4 kéasitti seutukaavan muutoksen Porin kaupungissa ja Noormarkun

kunnassa koskien valtatien 8 linjausta. Ympéristoministerio vahvisti kaavan vuonna 1993,

Satakunnan seutukaavassa 5 késiteltiin kaikki alueidenkdyttémuodot ja yhdistettiin aiemmin laadi-
tut seutukaavat yhdeksi kokonaisuudeksi. Kaavan laadinta kaynnistettiin vuonna 1992 ja ympéristo-

ministerid vahvisti kaavan vuonna 1999. Lainvoiman Satakunnan seutukaava 5 sai vuonna 2001.3

Seutukaavat jadavdt historiaan

Nykyinen maankaytto- ja rakennuslaki tuli voimaan 2000-luvun alussa. Maankaytto- ja
rakennuslaissa selkeytettiin kunkin kaavatason tehtavaé ja asemaa alueiden kaytdn suunnittelujarjes-
telmassa. Lain mukaan maakuntakaavassa esitetdan alueiden kayton ja yhdyskuntarakenteen periaat-
teet ja osoitetaan maakunnan kehittamisen kannalta tarpeellisia alueita. Lisaksi maakuntakaavan tulee
edistaa valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden toteuttamista ja sovittaa ne yhteen alueiden
kayttod koskevien maakunnallisten ja paikallisten tavoitteiden kanssa. Valtakunnallisissa alueiden-
kayttotavoitteissa korostuvat hyvan elinympériston seka ekologisesti, taloudellisesti, sosiaalisesti ja
kulttuurisesti kestavan kehityksen vaatimukset. Satakunnassa kaynnistettiin ensimmaisen maakunta-
kaavan laatimisty® vuonna 2003. Kaava sisalsi kaikki maankayttémuodot ja aiempiin seutukaavoihin
verrattuna kaavaa laadittiin yleispiirteisemmin. Satakunnan seutukaava 5 laadittiin mittakaavassa 1:50
000 ja Satakunnan maakuntakaava mittakaavassa 1:100 000. Satakunnan maakuntakaava vahvistet-
tiin ympadristoministeridssa vuonna 2011 ja kaava sai lainvoiman vuonna 2013. Seuraavat maakunta-
kaavat Satakunnassa ovat olleet vaihemaakuntakaavoja, joissa on keskitytty vain tiettyihin alueiden
kayton muotoihin. Satakunnan vaihemaakuntakaava 1, jossa kasiteltiin maakunnallisesti merkittavia
tuulivoimatuotannon alueita ja niihin liittyvaa teknista huoltoa vahvistettiin ymparistoministeriossa
vuonna 2013 ja kaava sai lainvoiman 2016. Satakunnan vaihemaakuntakaavassa 2 kasitettiin turve-
tuotannon alueita, aurinkoenergian tuotantoa, terminaalitoimintojen alueita, kaupan palveluverk-

koa, kulttuuriymparistéja ja maisema-alueita. Satakunnan vaihemaakuntakaava 2 hyvaksyttiin

Satakuntaliiton maakuntavaltuustossa vuonna 2019 ja kaava sai lainvoiman samana vuonna.
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KAAVAN NIMI

HYVAKSYMIS-/
VAHVISTUMISVUOSI

KESKEINEN SISALTO

Satakunnan maakuntakaava

Ymparistoministerio vahvisti v.
20M, KHO v. 2013

Satakunnan ensimmainen koko-
naismaakuntakaava

Kokemaenjokilaakson
aluesuunnitelma

Paakomitea hyvaksyiv. 1942

Kehitysvisioita sekd yhdys-
kuntien ja liikennejarjestel-
mien suunnittelustrategioita
Kokemaéenjokilaaksossa

Satakunnan vaihemaakuntakaava 1

Ympéristoministerio vahvisti
v.2014, KHO v.2016

Satakunnan vaihemaakuntakaa-
vassa 1 kasiteltiin manneralueelle
sijoittuvia tuulivoimaloiden alueita

Satakunnan runkokaava 2000

Satakunnan seutukaavaliitto
hyvaksyi v. 1969

Seudun toiminnallinen rakenne
(luonto, yhteiskuntamuodostus,
elinkeinotoiminnat, virkistys- ja
vapaa-ajanvietto, hallinto, kunnal-
listekniikka, kulkulaitos)

Satakunnan vaihemaakuntakaava 2

Satakuntaliiton maakuntavaltuus-
to hyvéaksyiv. 2019

Satakunnan vaihemaakuntakaa-
vassa 2 kéasiteltiin energian tuotan-
toa ja paivitettiin kokonaiskaavan
kaupan ja kulttuuriympaéristojen
teemat

Satakunnan seutukaava 1,
suojelu- ja virkistysaluekaava
(SUVI-kaava)

Sisdasianministerio vahvisti
v. 1975

Maakunnan tarkeimmét ja uhanlai-
simmat virkistys- ja suojelualueet

Satakunnan seutukaava 2,
taajamakaava

Ymparistoministerit vahvisti v.

1985

Taajama-, maa- ja metséatalousalu-
eet ja yhteysverkot seka kulttuuri-
historiallisesti merkittavat alueet

Satakunnan seutukaava 3, maa-ai-
neskaava

Ympaéristoministerio vahvisti v.

1989

Maa-ainesten ottoalueet, arvokkaat
harju- ja kallioalueet, pohjavesi-
alueet, kunnallistekniset verkot
sekd merialueen venevaylat ja
satamat

Satakunnan seutukaava 4,
Hyveld - Soormarkku

Ympadristoministerio vahvisti v.

1993

Valtatien 8 linjaus valilla Hyveld -
Seormarkku

Satakunnan seutukaava 5,
kokonaiskaava

Ympaéristoministerio vahvisti v.

1999, KHO v. 2001

Ajantasaistettiin seka sovitettiin
yhteen seutukaavat 1-4 maakun-
nan ensimmaiseksi kokonais-
seutukaavaksi

taulukko A

Alueiden kdyton suunnittelu on maakuntatasolla edennyt Satakunnassa vaiheittain.

(SM=sisaasiainministeri6, YM=ympéristoministerio, KHO=korkein hallinto-oikeus)

Viljelyalueet ja maisemat seudullisissa suunnitelmissa

Kokemaé&enjokilaakson aluesuunnitelmaa laadittaessa Satakunnalle ominaisen maanviljelyn saily-

mistd ja kehittdmista pidettiin teollisuuden, asumisen ja liikkenteen ohella tarkeana kehityssuuntana.

Tieliikennetta ja asuinalueita suunniteltaessa otettiin huomioon, ettei teiden rakentamisella ja

asuntoalueita laajentamalla pirstottaisi tehottomiksi arvokkaita viljelyalueita. Viljelyalueet koettiin

myds maakunnan ominaispiirteisiin kuuluvina ja viljelyalueita kaytettiin arkkitehtoonisena piirteina

alueita asemakaavoitettaessa. Viljelyalueita kaytettiin myds erottamaan asuinalueita toisistaan

laajojen keinotekoisten puistojen sijaan. (Kokemaenjokilaakson aluealuesuunnitelma. Alvar Aalto,
1943/1987, Nékoispainos. Satakunnan seutukaavaliitto, Pori)

Satakunnan runkokaavassa 2000 tunnistettiin Satakunnan kasvuvyohykkeena Kokemaenjokilaason

pitkdnomainen alue Reposaaresta Huittisten kautta aina Vammalaan asti. Ikivanhaksi suomalaiseksi

kulttuuri- ja asuinalueeksi kuvailtu alue naytti tuolloin tarjoavan mité suotuisimmat olosuhteet

yhdyskuntatoimintojen kasvulle. Vuonna 1969 Muinaistieteellisen toimikunnan laatimassa selvityk-

sessé kulttuurihistoriallisesti ja rakennustaiteellisesti arvokkaiden kohteiden joukossa oli myds
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kohteita, joilla oli merkitystd miljoon osana. Varsinaisessa kaavakartassa ei kuitenkaan arvokkaita
kulttuuriympéristoja tai maisema-alueita osoitettu. Luonnonmaisema-alueet osoitettiin sen sijaan

selostuksessa luonnonsuojelua koskevassa kohdassa.

Satakunnan seutukaavassa 2 kulttuurihistoriallisesti merkittavat alueet osoitettiin sekd vuoden 1968
ettd uudemman vuonna 1978 laaditun tadydennysselvityksen perusteella. Perinteisten merkittavien
kohteiden lisaksi aluevarauksissa painottuivat mm. Satakunnalle tyypilliset maisemalliset koko-
naisuudet kuten laaja, osina kaavaan merkitty Kokeméaenjoen kulttuurimaisema. Kaavamerkinnan
erityismaarayksessa todetaan, ettd Kokeméenjoen kultttuurimaiseman sailyttdminen tulee ottaa

huomioon kaavoitus- ja rakentamistoimenpiteitad suunniteltaessa.

kuva Vv Satakunnan seutukaavasta 2 Kokemaenjokilaakson osalta 1985. Satakuntaliitto.

Satakunnan seutukaavassa 5 osoitettiin kohteet valtakunnallisesti ja maakunnallisesti

merkittavien kulttuurihistoriallisten ymparistojen selvityksistd seka arvokkaita maisema-alueita ja
perinnemaisemia koskevasta mietinnosta. Kokemaenjokilaaksoon sijoittui useita valtakunnallisesti
merkittavia kulttuuriymparistoja, kuten laaja Kokeméenjoen kulttuurimaisema, joka ulottui Ulvilasta
ja Nakkilan Lammaisten ja Harjavallan Torttilan, Vinnaren ja Ylisen kautta aina Kokemaen Ylistarolle
asti. Kokeméaenjokilaakson valtakunnallisesti arvokas maisema-alue sijoittui Kokeméen ja Huittisten
alueille. Taajamatoimintojen alueita suunnitellessa Ulvilan, Nakkilan, Harjavallan ja Kokemé&en osalta
on otettu huomioon, ettd alueet ovat muodostaneet tarkoituksenmukaisia kokonaisuuksia eika
alueita ole laajennettu Kokemaenjoen rantavythykkeen hyville peltoalueille. Ratkaisua on perusteltu

myos kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden alueiden séilyttamisella.

Satakunnan maakuntakaavaa laadittaessa lahtokohtina olivat seutukaavan tavoin valtakunnallisesti ja
maakunnallisesti merkittdvien kulttuurihistoriallisten ympéristojen selvitykset ja arvokkaita maisema-
alueita seka perinnemaisemia koskeva mietinté ja valtioneuvoston periaatepaatos maisema-alueista.
Kuten seutukaavoissa, myos maakuntakaavassa eri maankayttomuotoja suunniteltaessa otettiin huo-
mioon kulttuuriympariston arvot ja yhtendisten, laajojen viljelyalueiden sailyminen. Maakuntakaavan
ollessa seutukaavaa yleispiirteisempi ja suurimittakaavaisempi korostui yksityiskohtaisemman suunnit-
telun merkitys alueiden arvojen ja rajausten selvittdmisessa. Maisemaselvitykset ja rakennusinventoinnit

ovat nykyisin arkipaivaa kuntien laatimien yleiskaava- ja asemakaavatoiden yhteydessa.

Satakunnan vaihemaakuntakaavassa 2 otettiin huomioon valtakunnallisesti merkittavien ra-
kennettujen kulttuuriymparistdjen uusin vuonna 2009 laadittu inventointi ja arvokkaiden
maisema-alueiden paivitys- ja tdydennysinventointi. Ymparistoministerion kaynnistdma arvok-
kaiden maisema-alueiden péivitys- ja tdydennysinventointi tehtiin Satakuntaliitossa Katson
maalaismaisemaa -hankkeessa. Hankkeen oman ohjausryhmén lisaksi Satakunnan kulttuuriympa-
ristotydryhma toimi paivitys- ja tdydennysinventoinnin seurantaryhmana. Paivitys- ja tdydennys-
inventointi tehtiin ympéristoministerion valtakunnallisten ohjeiden mukaisesti. Tarkoituksena on,
ettd valtioneuvosto tekee lahivuosina periaatepaatoksen paivitys- ja taydennysinventoinnin mu-
kaisista valtakunnallisesti arvokkaista maisema-alueista. Katson maalaismaisemaa -hankkeessa

inventoitiin ensimmaisté kertaa my6s maakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet.

Kokemaenjokilaaksolle muutos oli merkittava. Aiemmin valtakunnallisesti merkittavien rakennettu-

jen kulttuuriymparistojen joukkoon kuulunut laaja Kokeméaenjoen kulttuurimaisema oli supistunut
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koskemaan ainoastaan rakennettuja kulttuuriymparist6ja. Maisema-alueiden péivitys- ja taydennys-
inventoinnissa Kokeméaenjokilaakson kulttuurimaisema on laajennettu ulottumaan Huittisista aina
Porin rajalle asti. Kokeméenjokilaakson kulttuurimaisema on edustava kokonaisuus satakuntalaista
maaseutua, missad ndkyy asutushistorian, maankdyton ja maanmuokkauksen historia yhdistyneené

maankohoamiseen.”

Luonnonarvot tdrkednd osana aluesuunnittelua

Satakunnan luonnonsuojelualueverkosto on muotoutunut pala palalta vuosikymmenien kulu-

essa niin luontotietouden lisdantymisen, rakennus- ja mythemmin maankaytto- ja rakennuslain
toteuttamiseen perustuvan suunnittelu-, osallistumis- ja paatoksentekoprosessien ja valta-
kunnallisten suojeluohjelmien toteuttamisen edistymisen myota. Suojelualueverkosto Satakunnassa
kehittyy edelleen eri tavoin ja esimerkiksi vapaaehtoisuuteen perustuvan, Eteld-Suomen metsien
monimuotoisuuden toimintaohjelman (METSO), avulla yksityiset metsénomistajat voivat
halutessaan suojella metsiensd monimuotoisuutta. Tulevaisuuden maankaytén suunnittelussa
korostuvat luonnon monimuotoisuuden kiihtyvaan heikkenemiseen liittyvat haasteet ja ekologisten

yhteyksien sailymista koskevat tarpeet.

Ensimmaisten Satakunnan seutukaavaliiton teettamien perustutkimusten ja -selvitysten myota alkoi
vahitellen rakentua kokonaisvaltainen tietous Satakunnan luonnosta. Suomessa ei ollut perusteel-
lisia luontoinventointeja 1970-luvun alussa, joten seutukaavoitusta varten tehdyt maakunnalliset
luontoselvitykset muun muassa Satakunnassa olivat luonteeltaan uraauurtavia. Osa Satakunnan
maakunnallisista selvityksista toimi myds valtakunnallisten suojeluohjelmien laadinnan tausta-

aineistona.

Ensimmaiset Satakunnan seutukaavaliiton teettamat perusselvitykset laadittiin vuosina 1968-1969.
Kaavojen tavoitteita ja sisallon perustana olleita selvityksia tarkasteltaessa on hyvé muistaa, etté
ne ovat sidoksissa kuhunkin historialliseen ajankohtaan. Satakunnan seutukaavaliiton ja Satakunta-
liiton teettamét koko maakuntaa koskevat selvitykset on lueteltu alla. Laineen selvitys on Satakun-
nan seutukaavaliittoa edeltdneen Kokeméaenjokilaakson seutukaavaliiton teettdma ja selvityksessa
keskityttiin Kokemaenjokilaakson maisema- ja luontoarvoihin. Uusin maakunnallinen selvitys on
Risto Vilenin laatima arviointiraportti Satakunnan maakuntakaavassa osoitettujen suojelualueiden
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nykytilasta. Suojelualueiden tilan arviointi on osa Satakunnan maakuntakaavan toteutumisen seu-
rantaa ja arvioinnissa keskityttiin Natura 2000 -verkoston ja suojeluohjelmien ulkopuolisiin alueisiin.
Seurantaraportissa on kuvattu satakaksikymmentakaksi Satakunnan maakuntakaavassa osoitettua

luontokohdetta ja osa naista kohteista sijoittuu Kokeméenjokilaaksoon.

* Laine, Hannu. Tutkimus Kokemdenjokilaakson seutukaavaliiton alueen maisema- ja
luonnonsuojelukohteista. Kokemaenjokilaakson Seutukaavaliiton julkaisu A:12.
Pori: Kokeméenjokilaakson Seutukaavaliitto, 1968.

* Haukioja, Erkki ja Hannu Laine. Satakunnan luonnonsuojelu. Satakunnan seutukaavaliitto,
sarja KA, luonnonsuojelu. Pori: Satakunnan seutukaavaliitto, 1969.

* Haukioja, Markku ja Pertti Kalinainen. Satakunnan luonnonsuojeluselvitys 1976.
Satakunnan seutukaavaliitto, sarja A:112. Pori: Satakunnan seutukaavaliitto, 1977.

« Kalinainen, Pertti ja Raimo Hakila. Satakunnan luonnonsuojeluselvitys 1984.
Satakunnan seutukaavaliitto, sarja A:145. Pori: Satakunnan seutukaavaliitto, 1985.

* Hakila, Raimo. Satakunnan luonnonsuojeluselvitys 1995-1998. Osaraportti Il:
Luontokartoitusaineisto. Satakuntaliitto, sarja A:249. Pori: Satakuntaliitto, 2000.

«  Alli, Erkki. "Satakunnan viher- ja virkistysverkkoselvitys 2005-2006." Satakunnan
maakuntakaava, valmisteluvaihe 2006. Satakuntaliitto, alueiden kdytén toimiala.
Moniste. Pori: Satakuntaliitto, 2006.

* Vilen, Risto. Satakunnan maakuntakaavassa osoitettujen suojelualueiden nykytilan arviointi
2019. Satakuntaliitto, verkkojulkaisu. Pori: Satakuntaliitto, 2019.

Kokemdenjokilaakson luonnonarvot

Kokemadaenjokilaaksossa sijaitsevat Puurijarven-Isonsuon kansallispuiston ja Kokemaenjoen
suiston keskeiset osat todettiin jo ensimmaisissd maakunnallisissa luonnonsuojeluselvityksissa
luonnonarvoiltaan merkittaviksi alueiksi. Ne osoitettiinkin selvityksiin perustuen omina
suojelualuevarauksina (SU-T) Satakunnan seutukaavassa 1 (ns. SUVI-kaava). Suojelualueina SUVI-
kaavassa osoitettiin alueita, jotka oli tarkoitus muodostaa suojelualueiksi luonnonsuojelualueiden
nojalla. Molemmista edelld mainituista alueista suositeltiin perustettavan kansallispuisto. SUVI-

kaavaa edeltaneessd Satakunnan runkokaavassa 2000 kyseiset alueet olivat nimetty tieteellisiksi
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A Nakyma Puurijarven Karjenkalliolta sijaitsevalta lintu- A Syksyisin muuttavat kurjet kokoontuvat sankoin joukoin
tornilta. Puurijarvi-lsosuon alue on Kokeméaenjoen vanhaa yopymaan Puurijarven ymparistéon. Tama aénekas luon-
suistoaluetta ajalta, jolloin mereen laskevat joet muodosti-  nonndytelma houkuttelee paikalle my&s sankoin joukoin
vat suuren suistoalueen nykyisen Huittisten paikkeille noin  ihmisid seuraamaan kurkien yopymislentoja.

7000 vuotta sitten. Kuva Anne Savola 2019. Kuva Anne Savola 2019.

suojelualueiksi. Myohemmissa Satakunnan seutukaavoissa 2, 3 ja 5 edelld mainittujen alueiden
suojelualuevarauksia laajennettiin ja Satakunnan maakuntakaavassa rajaukset tarkistettiin
vastaamaan Natura 2000 -verkoston rajauksia. Kokemé&enjokilaaksossa on Satakunnan
maakuntakaavassa ja maakuntakaavaa edelténeissé seutukaavoissa osoitettu useita muitakin

valtakunnallisesti ja maakunnallisesti merkittavia suojelualuevarauksia.

Huittisten ja Kokemaen kaupunkien alueilla sijaitsevasta Puurijarvi-Isosuon alueesta perustettiin
kansallispuisto vuonna 1993. Porissa sijaitsevaa Kokemaenjoen suistoaluetta puolestaan
toteutetaan Natura 2000 -verkoston mukaisena suojelualueena. Luonnonsuojelullisen
merkityksen ohella naméa Kokeméaenjokilaakson luontokohteiden "aatelistoon” kuuluvat alueet ovat

valtakunnallisestikin tarkeita virkistys- ja luontomatkailukohteita.

Seutukaavoitus nosti luonnon keskusteluun

Virkistys- ja suojeluvaihekaavoitus 1970-luvulla sai aikanaan negatiivista palautetta. Yksi syy tahan
oli, ettd seutusuunnittelu oli aikaansa edelld nostaessaan luontoarvot ndkyvasti esiin. Vasta jalki-
kateen on huomattu silloisen suunnittelun arvo ja merkitys osana suunnitelmallista maankayttoa.
Toisaalta jalkikateen on myos arvosteltu, etta tuolloinen seutukaavoitus ei ottanut riittavasti luonto-

arvoja huomioon ja useita luontokohteita menetettiin yhteiskunnan toimintojen aiheuttamien
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muutosten seurauksena. Hyva elinympéristd, sen sailyttaminen ja suojelu nousivat vahvemmin
esille vasta 1980-luvulla; vuonna 1982 perustettiin ympéaristoministerit ja 1adninhallitukset saivat
ymparistonsuojelutoimistot. Vuosikymmenen aikana syntyi myods useita ymparisténsuojelua koske-

via lakeja ja valtakunnallisia suojeluohjelmia hyvaksyttiin.

Yksityisten omistamiin maa-alueisiin ja omistusoikeuksiin kajoava lakisdateinen suunnittelu maa-
kuntatasolla aiheutti hdmmennysté ja korvausmenettelyt suojelutarkoituksiin varattujen alueiden
osalta olivat myds vieraita ja menettelytavoiltaan vield kehittyméattomia. Maanomistajien oli vaikea
ymmartaa sita milld perusteilla Satakunnan seutukaavaliitto suunnitteli yksityisten omistuksessa
olevan maan kayttoa. Téma sama asetelma oli havaittavissa myds maankaytto- ja rakennuslakiin
perustuvan Satakunnan maakuntakaavaprosessin aikana. Kaavasuunnittelijoille esitettiin usein ky-
symys, ettd milla oikeudella Satakuntaliitto laatii maakuntakaavaa ja suunnittelee yksityisen omis-

tuksessa olevan maan kayttéa tai kuka on antanut suunnittelijoille luvan tehda téllaista tyota.

Satakunnan maakuntakaavan laadinnan yhteydessa Puurijarven-Isosuon ja Kokemaenjoen
suiston aluevarauksista ei esitetty kritiikkia maakuntakaavassa osoitettujen aluevarausten osalta.
Satakunnan maakuntakaavassa kyseisten alueiden rajaukset ovat yhtenevaiset Natura 2000

-verkoston rajausten kanssa ja tilannetta pidettiin jo vakiintuneena.

Mielenkiintoista on, etta Puurijarvi-Isosuo valikoitui seutukaavoituksen siivittamana 1970-luvun
alkuvuosina yhdeksi silloisen Satakunnan maakunnan edunvalvonnan ympéristdoa koskevaksi
karkikohteeksi. Tavoitteeksi asetettiin kansallispuiston perustaminen alueelle ja Puurijarven-
Isosuon kansallispuisto perustettiin vuonna 1993. Puurijarvella on myéhemmin toteutettu Suomen
mittavin lintuvesikunnostus osana EU-rahoitteista Kokemé&enjoki-LIFE -hanketta 2006-2012.
Rauman saaristoalueen varaaminen virkistysalueeksi seka muut Selkdmeren saaristovyohykkeelle
sijoittuvat varaukset seutukaavoissa loivat puolestaan pohjan vuonna 2011 perustetulle Selkdmeren
kansallispuistolle. Myos Selkdmeren kansallispuiston perustaminen oli aikoinaan yksi Satakunnan
edunvalvonnan karkikohde vuodesta 2002. Luontoarvojen vaalimisen ohella nousi vahitellen esille

myds alueiden virkistyskaytollinen merkitys ja mahdollisuudet luontomatkailun karkikohteina.

Lakisaateisellda maankayton suunnittelulla ja suunnittelun perustana olleilla maakunnallisilla luonto-
selvityksilla on ollut tarkea rooli Kokemaenjokilaakson ja koko Satakunnan alueen kattavan luon-

totietouden kasvattamisessa sekd suojelualueverkoston kehittymisessa. Useat, jo ensimmaisissa

Satakunnan seutukaavoissa varatut kohteet ovat nykyisin tunnettuja ja vetovoimaisia virkistys- ja

matkailukohteita, kuten Puurijérven ja Isosuon kansallispuisto ja Kokemaenjoen suistoalue.

Puurijarvi-lsosuon ja Kokemaenjoen suistoaluetta koskevia seutukaavoituksen alkuvaiheita on
kasitelty yksityiskohtaisesti Satakuntaliiton vuonna 2011 julkaiseman Kokemdenjoen aalloilla ja

rannoilla -kirjan.®

Kaavoituksessa syntyy tietoa ja keskustelua

Seutukaavasaddosten mukaan kaava tuli perustua tarpeellisiin tutkimuksiin ja selvityksiin. Nykyinen
maankaytt6- ja rakennuslaki perustaa niin ikdan kaavoituksen riittaviin selvityksiin ja vaikutusten
arviointeihin. Kaavaprosesseissa on syntynyt merkittava maara tietoa, jota hyddynnetéan osal-
taan kaavan ratkaisuissa ja toisaalta tietoa karttuu myos muihin tarkoituksiin. Kaavan selvitysten
perusteella voimme seurata ympariston tilan kehittymista ja samalla kun katsomme historiaan on
helpompi pohtia tulevaa ja tarkastella ovatko eri kaavatasoilla tehdyt ratkaisut ja lainsdadanto olleet

riittavia tavoitellun ympariston tilan sailyttamiseksi.

Tarkeaa on myos kaavaprosesseissa syntynyt keskustelu ja erilaisten nakékulmien esiin nousemi-
nen. Osallistuminen ja vuorovaikutus on ollut aikanaan jo Kokemaenjokilaakson aluesuunnitelmaa
laadittaessa yksi suunnittelun tarkeista periaatteista. Inmisten ja eri tahojen saavuttaminen ja

saaminen mukaan keskusteluun yha varhaisemmassa vaiheessa kaavoitusta on yksi tulevaisuuden

tavoitteista, mutta samalla nyky-yhteiskunnan tietotulvassa yha haasteellisempaa.



Jokikeskus avaran urbanismin laboratorioksi?’

1.4 > Daniel Nagy
Kaavoitusarkkitehti-. Porin kaupunki

ilmakuva A HannulLammi2018.

Porilla on uuden ja ainutlaatuisen urbaaniutensa esittdmiseksi tar-
jolla luonnonvara,jota vastaavaa tuskin miltdan toiselta suomalaiselta kaupungilta [6ytyy.
Kaupungin keskustan halki virtaava Kokemaenjoki ja sen muuttuminen Kirjurinluodon kohdalla
monihaaraiseksi luotoja syleilevaksi suistoalueeksi on seka Porin kantakaupungin maankayton etta

mielikuvien kannalta tarkea tekija.

Ruotsin vallan ajan vuosisadoilta autonomian ajan puoleenvéliin asti Suomen kaupungit perustet-
tiin ensisijaisesti luonnollisten likkennevaylien eli sisdvesien ja meren darelle. Varhaisten kauppa-
paikkojen kehittyessa kaupungeiksi etenkin jokien suut olivat tarkeita. Porissa jokivarsisijaintia

ovat hyddyntdneet ensin laivanvarustamot ja sitten kaytto- ja lauhdevesien vuoksi muut
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teollisuuslaitokset. Kantakaupungin osuus joesta on viitisen kilometria ja sen eteldrannan puolesta
Karjarannan konepaja-alue ja Aittaluodon teollisuusalue hallitsevat lahes puolta. Pohjoisrannallakin
Isosannan konepajaranta levittaytyy ldhes kilometrin pituudelle. Teoriassa Porin keskustatoiminto-
jen laajentumiselle olisi tilaa laajeta néille rantaan ulottuville teollisuusalueille, joskaan isoja yrityksia
ei olla hagtamassa tonteiltaan. Kaupungin ydin on viimeisen puolentoista vuosisadan aikana kuiten-
kin mukautunut teollisuuskeskittymien vaiheittaiseen ja hitaaseen supistumiseen tai poistumiseen.
Luotojen alue puolestaan rajattiin keskusta-asumisen laajentumisen piirista jo 1993 Maa-Porin
osayleiskaavan laatimisen yhteydessé, koska joen pddhaaran ja Raumanjuovan véliset luodot toimi-

vat tulvatilanteessa laajentumisaltaana liikavesille.

kuva v Eteldranta, Olavi Mékela 2011

Keskustan rantandkymdt siltaa ylittdvadn silmin

Vield nykyaankin, jo toistakymmenta vuotta Porissa asuneena, havahdun joka kerta jokea keskustan
kohdalla ylittaessani sykahdyttavaan rantamaisemien vaihteluun vuoden- ja vuorokaudenaikojen
mukaan. Vedenpinnan katselu ylhaalta kasin ei tarjoa keskustan yllatyksettomaan tasaiseen mai-
semaan tottuneelle pelkastaan virkistysta. Eri suuntiin sillalta avautuva panoraamamainen nékyméa
kertoo Porista vanhana jokirantakaupunkina. Uskon jakavani sen edessé kokemani tunteen kymme-

nien tuhansien porilaisten kanssa ja koen tdman syventavan suhdettani nykyiseen kotikaupunkiini.

Porin keskustan kaikilta kolmelta sillalta avautuvien jokirantandkymien kiehtovuus perustuu ehka
kertomukseen, jonka katsoja voi lukea rantamaiseman kerroksista. Niihin kuuluvat tapulikaupunki
valtameria purjehtineine kauppalaivastoineen, saastumista torjunut ja tulvapenkereita rakentanut
moderni hyvinvointiyhteiskunta seké lopulta elinkeinorakenteen murroksesta selviytyva kaupunki,
jolle tapahtumateollisuus ja korkeakouluosaamisen erikoistuminen ovat merkinneet vaihtoehtoja

savupiipputeollisudelle.

Jokea ylittdessa voi myds syntyd mielikuva siirtymisesta tutusta elinpiiristé vieraaseen viela tun-
temattomaan. Vanhat Porin kartat esittédvat joen pohjoispuolta ja suistoaluetta luonnosmaisesti,
olihan se vield hallitsemattomien tulvien takia kdytdnndssa asumatonta aluetta. Luotojen ranta-
haalle kuljetettiin enintdan lautoilla eldimia laiduntamaan. Siirtyesséni Kokeméaenjoen yli Porin- tai
Linnansiltojen kohdalla etelasta pohjoiseen huomaan joskus mieltédvani pohjoisen Maa-Porin
Hyvelan ja Noormarkun seldnteiden kautta osaksi Pohjois-Satakunnan jarviseutua, kun taas Eteldranta
ja Porin keskusta-alue edustaa minulle Ala-Satakunnan viljelyseutua ja valillisesti vanhan Turun kautta
eurooppalaisuutta. Voi olla ettd mielikuviini sekoittuu muistikuva Tonavan jakaman kotikaupunkini
Budan ja Pestin puolista, jotka erosivat niin maastoltaan kuin kulttuuriltaankin. Ldhes kahdensadan
metrin levyinen Kokemaenjoki muistuttaa Tonavaa Budapestin syddmessa. Kummankin joen silloilta

tai Tonavan saarilta kdsin pystyy parhaiten vertailemaan jokirantojen erilaisia luonteita.

Kokonaiskuvaa Porin jokirantojen viime vuosikymmenten kehityksesta antaa Kokemaenjoen
moninaiskayttdselvityksen ensimmadinen osa, jossa on kuvattu joen kayttoa ja esitetty kehittamis-
periaatteita virkistyksen, kalatalouden seka luonnonsuojelun ja maisemanhoidon nékokulmasta.
Vuonna 1981 julkaistussa raportissa yleisend kehittdmistavoitteena on painotettu uuden rakentami-
sen ohjaamista pois rannasta seké puistovydhykkeen ja sen osana rannan suuntaisen kevyen liikken-

teen reitin jattamistd joen ja korttelialueiden valiin. T4t suunnitteluperiaatetta rantojen julkisesta
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saavutettavuudesta on noudatettu johdonmukaisesti myos nykyisen kantakaupungin yleiskaavan

2025 aluevarauksissa ja liikenneratkaisuissa.

Raportin ilmestymisvuonna avattiin Eteldrannassa entisiin tulli- ja pakkahuoneen tiloihin arkkitehti
Kristian Gullichsenin suunnittelema taidemuseo, jota sittemmin 1990-luvulla on vield laajennettu.
Lisaksi taidemuseon alaisuuteen tuli entisen suolamakasiinin tiloihin vuonna 1984 tehty vaihtuvien
nayttelyiden galleria. Porin kaupunki oli 425-vuotisjuhlavuonnaan paattanyt kehittaa Etelarantaa,
mitd varten 1983 julkaistiin arkkitehti Pertti Hokkasen suunnitelmat ranta-alueen ilmeen ja kayton
uusimiseksi. Eteldrannan kehittdmisessa haluttiin vastata moninaiskayttoselvityksessa todettuun

venelaiturin ja palvelukioskin tarpeeseen.

kuva A
Kantakaupungin osayleiskaava 2025 (v. 2007)
otteen osalta lahde: Porin kaupunki/ Kaupunkisuunnittelu.

Promenadi-Porin vaikutus

Porin kaupunkisuunnittelu laati Pori 2000 -ohjelman hengessa perusteet Promenadi-Porin
kaupunkikeskustaprojektille, jonka kaupunginhallitus hyvaksyi 1995 kevaallad. Téma neljannes-
vuosisata sitten julkaistu dokumentti kertoi Porin sitoutumisesta kuuden muun suomalaisen kau-
pungin tavoin Alborgin Euroopan kestavén kehityksen kaupunki -julistukseen. Promenadi-Porin
avulla oli lisdksi tarkoitus toteuttaa 1993 Maa-Porin osayleiskaavan kaupunkikeskustan kehittamis-

linjauksia. Promenadi-Porin ydinajatus kantaa yhéa tahan paivaan asti:
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"Promenadi-Porin johtoteema on Porttaali. Se on kaupunkiakseli, joka yhdistédd omaleimai-
simmat ja tdrkeimmdt ympdristékokonaisuudet ja palvelut toisiinsa uudella tavalla korostaen

kaupunkimiljoén ja kaupunkikulttuurin merkitystd.”

Promenadi-Porin konsepti kertoi uuden urbanismin (new urbanism) vaikutuksista. Se perustui
seitseman seka toiminnoiltaan etta ilmeeltddn omaleimaisen osa-alueen ketjutukseen ulottuen
Isomden urheilukeskuksesta Isosannan teollisuuskiinteistdihin. T&ma kokonaisuus muodosti
Porttaalin palveluakselin ja vahvisti rautatien alikulun ja kdvelykadun valityksella pyoréilyn ja kavelyn
merkitystd keskustaliikenteessa. Helminauhamalliin lukeutui my6s Joki-Porin nimella kutsuttu alue

Kirjurinluodon karjesta Linnansillalle asti.

Joki-Porin kuvaus samassa dokumentissa ennakoi Jokikeskuksen mydhempia vaiheita. Jokirantojen

kehittaminen jasentyy siind kolmena teemana: kokemuksellisuus, toiminnallisuus ja asuminen.

"Joki-Pori on luonteeltaan esteettinen kokemus. Sielld yhdistyy monia elementtejd. Luonto ja
kaupunki kohtaavat. Vesi, arvokkaat vanhat rakennukset, rakennetut puistot ja oleskelualueet

luovat eldmisen kehykset. Jokisilloilla on moniselitteinen merkitys.”

Katkelmassa voi halutessaan néghdé enteitda myos vuonna 2002 perustetusta Porin kansallisesta

kaupunkipuistosta.

Porin keskustan rantandkymié hallitsee kaksi valtakunnallisesti merkittédvaa rakennettua kulttuuri-
ympéristod, Kivi-Pori ja Porin teollisuusmaisema. Kolmas, Luotojen alue, puolestaan muistuttaa joen
voimasta ja rantojen jatkuvasta muovautumisesta. Edellisen kahden rakennetut julkisivut katkevat joki-
sataman ja puuvillatehtaan toiminnan loputtua tyhjentyneita tiloja, jotka sittemmin on tayttanyt taide

tai yliopisto-opetus. Sama perustarina on otettu myds Porin kansallisen kaupunkipuiston paateemaksi.

Porin kansallinen kaupunkipuisto perustettiin vain vuosi Hdmeenlinnan jalkeen ja on yhdessa
Heinolan kanssa maan toiseksi vanhin lajissaan. Maankaytto- ja rakennuslakiin perustuva kansal-
linen kaupunkipuisto toi muun maankayton ohjauksen rinnalle uudenlaisen valineen kaupunki-
ymparistdjen kulttuuri- ja luontomaiseman arvojen sailyttamiseksi. Pori on talla hetkelld mukana
yhdeksan kaupungin muodostamassa puistokulttuuria vaalivassa verkostossa. Porin kansallinen
kaupunkipuisto on pohjoismaisen yhteishankkeen ansiosta padssyt myos Network of Public Spaces

-ideakéasikirjaan hyvéna esimerkkina laadukkaasta julkisten tilojen verkostosta.
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Kolmannella arvoalueella, Kirjurinluodolla, uimarannan takainen nurmikentté on viime vuosina tullut
nuorten ajanviettopaikaksi. Tédssé kohtaa kaupunkipuistoa nakyy samantapaista urbaania sekoit-
tumista kuin suurempien kaupunkien vanhoissa keskustoissa, kuten Helsingin Esplanadilla, Turun
tuomiokirkon puistossa tai Tampereen Koskipuistossa. Siind missa Promenadi-Pori on toisiinsa
kytkeytyvien julkisten tilojen kokonaisuus, kaupunkipuistossa vaalitaan kaupunkivihrean ketjutettuja
arvoja lapi kantakaupungin. Nama kaksi julkisen kaupunkitilan verkostoa ristedvat ja taydentavat

toisiaan koko keskustan alueella.

Selkein potentiaali keskustan ja erityisesti jokirantojen kehittamisen kannalta [6ytyy tyhjien tilojen
tilapais- ja uusiokaytoista. Jo mainitun yliopistokeskuksen liséksi Puuvillan tiloihin on sovitettu
vuonna 2014 valmistunut maakunnan suurin kauppakeskus. Tiloja hyddyntda myos puolisen

sataa yritystd sekd terveyskeskus ja sivukirjasto. Kaupallisissa palveluissa Porin keskustan suurin
kehittdmishaaste onkin 1977 perustetun kavelykadun liikkeiden asiakasméérien vaheneminen ja
tyhjien liiketilojen lisdédntyminen keskustakortteleissa. Etelarannan arkkitehtonisen helmen, Café
Jazz -nimella tunnetun rantamakasiinin, tulevaisuus ei tata kirjoitettaessa ole selvilld uuden yrittajan

puuttuessa edelleen.

Seuraava lainaus Promenadi-Pori-dokumentista kuvastaa Joki-Porin arvokkaan ympariston
monipuolista toimintaa. Samat asiat toistuvat yli kymmenen vuotta myéhemmissé kansallisen

kaupunkipuiston hoito- ja kdyttdsuunnitelman tavoitteissa.

"Joki-Porissa yhdistyvit perinteet, kulttuuri ja hallintopalvelut. Suuret tapahtumat jazzfestivaalit,
messut, ndyttelyt, esitykset, jokitapahtumat ja tivolit leimaavat aluetta aika ajoin, jolloin tilapdi-

set rakenteet muuttavat ympdriston.”

Kansallisen kaupunkipuiston eteen kaupunkisuunnittelussa tehty tyd on saanut viime aikoina
rinnalleen Jokikeskukseen liittyvia hankkeita. Taustalla on ollut jatkuva huoli siitg, ettei Porin
ydinkeskustan rantojen julkisen tilan ilme tai kdytét vastaa niiden keskeista sijaintia. Porin

kaupunkieldma ulottuu vain hetkittain rannoille asti, varsinkin nyt Pori Jazz -festivaalin jarjestéjien

paadyttya siirtdmaan kaikki tapahtumansa Luotojen alueelle.

Vuosina 2010-2013 Porin kaupunkisuunnittelussa ja teknisessé palvelukeskuksessa vietiin Porin
Jokikeskus -hankekokonaisuus jokirantojen ulkoasun kohentamiseksi ja julkisten tilojen kéayton
monipuolistamiseksi. Yhteistydssa Turun yliopiston maisemantutkimuksen kanssa tuotettiin
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kuva A Kirjuri, Daniel Nagy 2008.

ensin taustaselvitys, jota seurasi suunnittelu- ja tarjouskilpailu seka yleissuunnitelman laadinta
voittajaehdotuksen pohjalta. Kohteena oli koko Porin sillan ja Raumansillan valinen Raumanjuovan
ja Luotsinmaenhaaran ranta-alue. Suunnitelmaan kuului kaksi pysyvaa kavelysiltaa, jotka olisivat

yhdistaneet Kirjurinluodon karjen Etela- ja Pohjoisrantaan.

Porin Jokikeskuksen viimeisen osahankkeen nimi "Kohtaamisen paikat” kertoo rantojen toiminnal-
lisuuden ja viihtyvyyden lisddmistoiveista. Nama palautuvat puolestaan Porin kansallisen kaupunki-
puiston hoito- ja kayttdsuunnitelmaan. Nyt kohtaamisista vastaa Puuvillan kauppakeskus, joka kuitenkin
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kaantyy sisdanpain. Sen aukiolo ja julkisuus méaaraytyvat kaupallisten toimijoiden ehdoilla. Voidaankin

kysya miksei osaa Puuvillan kohtaamisista voisi ohjata Pohjoisrannan puistoalueelle.

Neljdnnessa lainauksessa Promenadi-Porista tulee esiin asumisen merkitys keskustan ja etenkin sen

rantojen eldavyydelle.

"Joki-Porin ilmeeseen kuuluvat myds tydpaikat ja asuminen. Vanhoissa arvokkaissa jokirannan
teollisuusrakennuksissa tydpaikat ovat rajujen muutosten jdlkeen nuoria. Asumisella on kuin

palautumana viime vuosisadalta jélleen tietynlainen luksusluonne.”

Pori ei ole kasvanut enad vuosikymmeniin ja sen on yha maaratietoisemmin keskityttava pito-
voimansa sailyttamiseen. Kutistumisskenaario esiintyi ensi kertaa Porin kaupungin 1989 teetta-
massa tutkimuksessa nimelld "Museo-Pori”. lkdantyminen ja reuna-alueiden paikallispalveluiden
kuihtuminen ovat nyt Porin strategian pdahaasteita. On keskityttava hallittuun supistumiseen, jossa

ydinkaupunkiin panostus on avain my6s muun kaupungin elinvoimaisuuteen.

Joen eteldpuolella Hallituskadun takaiset uudemmat asuinkorttelit seka Karjarannan kerrostalot
kertovat keskustan rantojen teollisuuden 1980-luvulta alkaneesta alasajosta, joka 2010-luvulle
mennessa oli edennyt niin pitkéalle, ettei aluetta voitu enada siséllyttda Porin teollisuusmaiseman
arvoalueeseen. Kuitenkin juuri rantavyohykkeen kortteleiden muutos asumiskayttoon voi tuoda lisda
kayttajia jokirantojen rakennettuihin mutta kaupunkikulttuurin kannalta alihyddynnettyihin osiin.
Kuihtumiskehitys nakyy ainakin Porissa keskusta-asumisen tehostumisena, mika puolestaan lisaa

keskustan palveluiden kysyntaa ja luo painetta jokirantojen potentiaalin tédydelle hyddyntamiselle.

Hallituskadun entisten teollisuuskortteleiden paikalle nousseissa kerrostaloissa on sailytetty kaava-
muutoksin nako- ja kulkuyhteyksia joen suuntaan, jolloin uudet asuinkorttelit eivat sulkeudu omiksi
linnakkeikseen samalla tavoin kuin monet muut 2000-luvun kerrostaloratkaisut keskustassa. Ava-
raan urbanismiin kuuluu olennaisesti asumisen yhdistaminen julkiseen tilaan, mihin entisen olut-

tehtaan eli Karhukorttelin toteutuksessa pyrittiin alun alkaen.

1990-luvun lama esti kunnianhimoisen kansainvélisen musiikkitalokilpailun tulosten toteutuksen
Raatimiehenrannassa. Kaiken kaikkiaan keskustan jokirantavydhykkeelle ei ole sotien jélkeen tullut
muuta julkista rakentamista kuin hillitty Satakunnan Museo 1970-luvun alussa. Viime vuonna

jarjestetyn AARRE-arkkitehtuurikilpailun voittajaehdotus Satakunnan Museon laajennuksesta

kuva A Porin "Plazan” skeittaajat, Rasmus Forssell 2019.

tuottaisi toteutuessaan Hallituskadun alittavan sisé- ja ulkotilojen sarjan Nortamonpuiston ja
Etelarannan vélille. Nain saataisiin uusi yhteys liikekeskustan ja jokirannan vélille ja samalla lisattai-

siin julkisten kaupunkitilojen vapaita rajapintoja uusien kerrostalokorttelien yhteyteen.

Etelarannalle, poistuneiden teollisuuslaitosten - kuten oluttehtaan ja Satamaidon - tilalle

nousevat uudet asuinkorttelit tuovat lisaa liikettd jokirannoille, mutta palveluja ja uuden urbaanin
kuluttamisen paikkoja ei ole vield syntynyt tarpeeksi kivijalkoihin niiden vanavedessa. Omassa
kokoluokassaan ovat olleet Porin 2018 asuntomessut Karjarannan entisella teollisuusalueella, mihin

liittyi myos jokirannan muotoilu terassoimalla ja julkinen taidekilpailu ranta-alueesta.

Kaupunkisuunnittelussa on toteutettu myds pienempia kehittdmishankkeita rantavydhykkeen

uusien kerrostaloalueiden julkisista ulkotiloista. URBACT-ohjelman P4C (Placemaking) -hankkeessa



Lopuksi

On vaikea osoittaa kaikkia syita, jotka kaupunkisuunnittelun sitke&sti ajamista tavoitteista
huolimatta ovat viivyttaneet jokirantojen julkisen tilan ja kdyttdjen monipuolistamista ydinkeskustan
alueella. Kaavallisestija yleissuunnittelun kannaltakin alueella olisi riittavat edellytykset avaran

urbanismin kasitteen mukaiseen paikalliseen ja omaehtoiseen kaupunkikulttuuriin.

Porin keskusta-alueen aktiiviset toimintaymparistot eivat nivelly selkedsti jokirantoihin. Kanta-

kaupungin yleiskaavassa 2025 perusajatuksena oli turvata kaupungin omistamilla vydhykkeilla
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on merkitty sekd Karjarannan konepaja-alue etté Isosannan teollisuuskorttelit kayttotarkoituksen
vaihettumisalueeksi. Kyseessa ovat Porin seuraavat merkittavat asumiselle tai sithen sopivalle
palvelu- tai liiketoiminnalle osoitettavissa olevat alueet, ja niiden asemakaavamuutoksissa olisi

syyta huolehtia omaleimaisen teollisuusmiljoén mahdollisimman monipuolisesta sailyttamisesta.

Eteldrannan Raumansillan ja Porin sillan vélisen rantaosuuden asemakaavamuutokset on nyt
vahvistettu ja Jokikeskus-hanke voi edetd vaiheittain lukuun ottamatta uuden kevyen liikenteen
sillan rakentamista. Ranta-alueen ensimmainen uusimisvaihe Porin sillan alikulkutunnelin tienoilla

on valmistunut jo 2018. Keskustan jokirantojen suunnittelu on taas ajankohtaistumassa, kun

kaupunkisuunnittelu on alkanut laatia keskustan kehittdmisohjelmaa ja paivittda sen yhteydessa

k Cafe Jazz, Sandor Kovécs 2020. . . . e . . . .. . S
uva A Lalesaze, sandorovacs Promenadi-Poria. Rantojen kehittdminen tarjoaa mahdollisuuksia myds yliopistoyhteistyolle.

Porin kaupunki osallistuu talla hetkelld kahteen kansainvaliseen keskustan kehittamisprojektiin

tutkittiin pysékointialueena ja veneenlaskupaikkana toimineen Makasiininrannan kayttéa ja ela- (UrbCultural Planning ja iPlace), jotka niin ikéan tarjoavat uutta perspektiivia jokirantoihin. Yli

voittdmista taiteen ja véliaikaisten interventioiden keinoin osallistaen seka kaupungin toimijoita odotusten onnistunut "Keskustan kehittamislaboratorio” kavelykadun tyhjzssa liiketilassa 2019

ettd paikallisia asukkaita. Avaran urbanismin termein kyse oli kaupunkitilan yhteiskunnallistamisen oli PORIS-konseptin tahan asti nakyvin toteutus, jossa osallistumisen Porin mallia pyrittiin

kokeilusta, jolla pyrittiin paitsi keskusteluun julkisten kaupunkitilojen kdytoista ja tarkoituksesta, jalkauttamaan.

myds asukkaiden saamiseen mukaan tilojen muokkaamiseen.
Porilla on tarvittavaa henkista pddomaa kokeilukulttuuriin, jossa paikallisista arvoista lahteva

imagotyd ja innovointi ohittavat vuosikymmenet muodissa olleen globaalin kilpailuhengen ja onton

menestysretoriikan vaatimukset. Kaikki edellytykset talle ovat talla hetkelld olemassa.



Kulttuurisuunnittelu
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Joki on maisemassa - Kokemaenjokilaakson maaseudun

kulttuurikartoitukset

2-1 > Vuokko Kemppi-Vienola

Projektitutkijaa

Turun yliopisto

Kokemdenjoki on Lounais-Suomen suurin joki. Levedduomaansa pitkin
Pirkanmaalta Satakunnan poikki virratessaan se muodostaa ymparilleen Kokeméenjokilaakson.
Kokemaenjoen vaikutus Satakunnan jokivarren paikkakuntien asuinolosuhteisiin, elinkeinoihin

seka paikalliskulttuuriin on vuosisatoja ollut merkittavaa. Aiemmin elintérkeiden ruokakalastuksen,
tukinuiton, liikenndinnin ja ylikulkemisen seka vesivoimarakentamisen rinnalle on tullut uudenlaisia
tapoja nauttia ja hyddyntaéa jokea esimerkiksi rauhoittavana maisemana tai aktiivisena harrastus-
paikkana. Joki ei ole vain kaunis maisema, vaan se on joenvarren asukkaan tapa katsoa ja kokea
maisemaa kokonaisuutena, elinymparisténaan. Siihen usein linkittyy muistettu ja tulevaisuudelta

odotettu tai toivottu, niin henkilokohtaisella, kuin my6s yhteisollisella tasolla.

Kokkeli - Kokeméenjokilaakson maaseudun kulttuuriymparistdn yhteisollinen suojelu ja taiteellinen
kehittdminen -hanketta toteutettiin vuosina 2017-2019 Koneen saation tuella. Kulttuurikartoituksen
tutkimusta ja taideprojekteja yhdistavassa hankkeessa omana roolinani oli pyrkid ymmartamaan
asukkaiden ja toimijoiden suhdetta Kokemaenjoen muovaamaan ja yllapitdamaan satakuntalais-
pirkanmaalaiseen maisemaan. Kokkeli-hankkeessa tarkastelin valittujen yhteistjen arvoja ja tapoja
suhteessa kulttuuriympéristoon, maisemaan seka elettyyn kulttuuriseen ymparistoon. Hankkeessa
toteutimme taiteilija-tutkija Marjo Heinon kanssa erilaisissa maaseutumaisissa yhteistissa paikka-
tietokyselyn, osallistavan taiteen, haastattelujen ja osallistuvan havainnoinnin avulla kuusi kulttuuri-
kartoitusta seké osallistavan taiteen ja yhteisétaiteen menetelmin toteutettuja tyopajoja ja taiteelli-

sia projekteja.

Kulttuurisuunnittelun kulttuurikdsitys ja paikalliset kulttuuriset

resurssit

Kulttuurisuunnittelu Ccultural planning) on muutoksessa olevien alueiden kulttuuriseen kehittami-
seen 1970-luvulta alkaen Iso-Britanniassa ja Australiassa kdytetty menetelma. Sen keskidssé on
osallistava ja alhaalta-yldspain suuntautuva kehittdminen ja se pohjaa aina huolelliseen tiedon-
keruuosuuteen, kulttuurikartoitukseen. Menetelmana sité kuvataan demokraattiseksi, osallistavaksi
sekd asukkaat mukaan suunnitteluun ottavaksi'. Kulttuurisuunnittelun nakokulmassa keskiossa
ovat kulttuurin laaja maarittely elaméantapana? seka paikkalahtoisyys, poikkialaisuus, strategisuus.
Kulttuurisuunnittelun tavoitteena voi olla esimerkiksi yhteisollisyyden ja sisddnsulkevan paikallisen

identiteetin vahvistaminen?.



Kulttuurisuunnittelua on tdhan asti kaytetty 1&hinn& kaupunkien osallistavaan kehittamiseen. Silla
on paljon potentiaalia myds maaseudulla, jossa kulttuuritoiminta seké asukkaiden arkiset toimet
liittyvat usein saumattomasti paikalliskulttuuriin, paikallisiin tapoihin, tottumuksiin, alueiden kaytto-
tapoihin seké yhteisiin ja yksityisiin muistoihin. Kulttuurista puhuttaessa kasitetta sovelletaan sen
institutionaalista kulttuurikasitysta laajemmassa méaaritelmassa. Talloin paikallinen kulttuuri maa-
rittyy suppeaa kulttuurikasitysta, kuten kulttuuriharrastuksia tai kulttuurielinkeinoja laajempana
ihmisia ja ihmisten sosiaalisia suhteita kuvaavina elaméantapoina. Kokemaenjokilaaksossa kulttuuri-
toimintana tarkastellaan siis varsinaisten suojelu-, kulttuuriharrastusten ja -elinkeinojen liséksi myos
esimerkiksi alueiden vakiintuneita kayttotapoja, asukkaiden vuorovaikutusta seka paikoille antamia

yhteisollisia sekd myods subjektiivisia merkityksia.

Tarkoituksena on ollut nostaa tutkimuksen keskiotn vaikeasti sanoitettava paikallisen kulttuurin
ajankohtainen kuva, niin kuin asukkaat ja paikalliset toimijat sen itse ngkevat. Nain ollen on ollut
valttamatonta irtautua viranomaisten, paattajien sekd taidemaailman asettamista ennakko-
oletuksista siitd, millaista kulttuuria tai taidetta pidetdan merkittavana. Hankkeen aikana on pyritty
myds tieten tahtoen kannustamaan paikallisia ihmisia osallistumaan heille merkitykselliseksi
osoittautuneen ympériston maéarittelyyn ja kehittdmiseen. Kehittaminen kasitetdan yleensa tekoina,
mutta tassé yhteydessé silla tarkoitetaan ennen kaikkea puhetta, keskustelua ja neuvottelua,

sekd myds visiointia tulevaisuudesta, pohjautuen nykyisten asukkaiden tarpeisiin ja kokemuksiin
paikoista. Usein seké teknisessa suunnittelussa ettd asukkaiden arkisessa puheessa ymparisto
nayttaytyy ainoastaan fyysisena sijaintina, vaikka siihen liittyy paljon muistoja ja kulttuuria seka
yhteisollisyyksid, kuten kokemuksia ja arvostuksia. Naita on totutusti kasitelty ympéristosta tai
alueesta irrallisena osa-alueena, joka rajoittuu vain hyvinvointisektorin tai kulttuuri-instituutioihin

kiinteasti liittyvana kenttana, esimerkiksi historiankirjoituksena tai muistelukdytantoina.

Kulttuurisuunnitteluun tdhtadavan kulttuurikartoituksen tavoitteena on tunnistaa luovasti seka
aineellisia ettd aineettomia yhteisojen jakamia kulttuurisisia resursseja, joita paikalliset yhteistt ja
asukkaat kayttavat, hyodyntavat ja arvostavat?. Kasitteena kulttuuri maarittyy sen laajassa mer-
kityksessa, joka pohjautuu esimerkiksi Raymond Williamsin laajaan kulttuuriin méaritelmmaan.
Tavoite ei ole ainoastaan kulttuuriharrastusten, vaan jokapaivaisen paikallisen kulttuurin, tunnista-
minen. Bianchini luokittelee kulttuurin aineellisiin (tangible) ja aineettomiin (intangible) ulottuvuuk-
siin, joiden han katsoo yhdessa muodostavan kulttuuristen resurssien kokonaisuuden. Yhteisdjen

kulttuuriset resurssit koostuvat hdnen mukaansa seuraavista asioista:
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* taiteet, taideinstituutiot ja media,

* urheilu ja vapaa-ajan toiminta,

« aineellinen ja aineeton kulttuuriperintg,

« paikallinen “imagopankki”,

*  kaupungin kohtaamispaikat,

« intellektuaalinen ja tieteellinen miljoo, seka

* luova panos paikallisessa tuote- ja palvelutuotannossa.®

kuvat A

Ulvilan Saaren kirkkosilta koettiin merkittavaksi paikaksi. Oikeassa kuvas-
sa sillalla jarjestamamme kynttild- ja muistelutapahtuma, jossa asukkaat
myos kohtasivat toinen toisiaan uudella tavalla.

Kuvat Vuokko Kemppi-Vienola 2018.

Paikallisen kulttuurin kuvattavina kulttuurisina resursseiksi muodostuvat ensisijaisesti paikalliset
teot ja tavat, jotka ovat laajasti asukkaiden ja yhteisdjen jakamia ja joilla on yhteista hyvaksyntaa.
Kokemaenjokilaaksossa téllaisina tunnistin ensisijaisesti Kokeméaenjoen alueen yhteistja kokoa-

massa. Joen ja sen sivuhaarojen eli juopien molemmille rannoille limittyy asukkaiden arvostamia

nakymig, siltoja, rakennuksia ja ymparist6ja, jotka herattavat yhteisdissé yhteisia muistoja.



Pitkan jokialueen sadat sillat toimivat pysdhtymisen ja ympériston tarkkailun paikkana. Monessa
paikassa asukkaat totunnaisesti kuvasivat jokindkymag, heilld oli tapana tarkkailla ja kommentoida
vedenkorkeutta ja siind tapahtuneita muutoksia. Sillat koettiin paitsi kulkemisen vayling yli asuinseudut
erottavan joen, myo6s kohtaamispaikkoina erilaisille ryhmille. YIhaalta asukkaiden tapaa kayttaa siltoja
leimasivat jaetut tavat esimerkiksi Ulvilan Saaren keskiaikaisen kivikirkon Kirkkosillan haavalokuvaus-
perinteesté tai paikallisesta tavasta olla kiinnostunut joen juopien vedenkorkeudesta, joen virtaamasta,
rehevoitymisestd tai jaatilanteesta. Siltojen merkityksellisyys kokemé&enjokilaaksolaisille yhteisaille
nayttaa koostuvan sen liittymisesta vesielementtiin, arkipdivéiseen ja usein kulkemisen suhteen
valttamattomaan ylittdmiseen, seka jaettuun vuorovaikutukseen joen tilanteista, havainnoista tai
kokemuksista toisten asukkaiden tai viranomaisten kanssa. Joesta oltiin yhdessa huolissaan tai sen
kauneus- tai kokemusarvoja jaettiin yhdessa muiden kanssa. Jokea pidettdan edelleen arkipdivéiseen

eldmaan oleellisesti liittyvana asiana.

Joen lisaksi asukkaat arvostivat merkittavia rakennuksia, jotka toimivat paikkojen identiteetin

kannalta tarkeina pidettyina kohteina maisemassa. Niiden tunnettuus tuntui korreloivan niiden
arvostuksen kanssa. Toisaalta vesi koettiin usein yksityiskaytossa koteina toimivia rakennuksia
avoimemmaksi ympaéristoksi, josta jokainen ohikulkija pdasi nauttimaan omalla subjektiivisella

tavallaan; lenkkeillen, ratsailla, nautiskellen, aistien tai arkisessa kiireessa kulkien.

Eri yhteis6jen tunnustamat resurssit voivat myds nayttaytya ristiriitaisina, vastakohtaisina arvostuk-
sina esimerkiksi ymparistdn kdyttétapojen tai arvostusten ristiriitoina tai kdyttajaryhmien valisin
nakemyseroina. Hankkeessa tama nakyi esimerkiksi ristiriitaisina kertomuksina, joissa asukkaat
kokevat, ettd maaseudulle aikaisemmin vieraita, sittemmin muodostuneita julkisia tiloja, kuten
ulkoilualueita, on hyvaksyttévaa kayttaa, kuka niitd saa kayttad ja mihin tarkoitukseen. Kulttuuri-
kartoituksen tavoitteena on ainoastaan kuvata tilanne oikeassa kulttuurisuunnitteluprosessissa
jaliempana seuraavaa suunnitteluvaihetta varten, ja ristiriitaisten arvostusten esiintuominen on

myds tarkeaa.

Kulttuurikartoituksen ndkokulmasta tavoitteena on kerata ja yhdistelld asukkaiden tietoa ja koke-
musta tutkittavana olevasta alueesta yhteissuunnittelua varten. Talloin asukkaat nostetaan oman

alueensa asiantuntijoiksi, viranhaltijoiden ja muiden oman alansa asiantuntijoiden rinnalle.

Kartoitettavana 120 km:a Kokemdenjoen molemmin puolin

Hankkeen tutkimus sijoittui Satakunnan ja Pirkanmaan maakuntien alueelle ehdotetulle
Kokemé&enjokilaakson maaseudun maisema-alueelle. Ehdotus toimisi aikaisempia rajatumpia maisema-
alueita laajempana rajauksena. Kokeméaenjokilaakson ehdotettu valtakunnallisesti arvokas maisema-
alue (VAM) muodostuu Kokeméaenjokea ymparoivélle maaseutualueelle ja koostuu Porin, Ulvilan,
Nakkilan, Harjavallan, Kokemaen, Huittisten ja Sastamalan kuntiin kuuluvista alueista. Ehdotettu
Kokemé&enjokilaakson valtakunnallisesti arvokas maisema-alue Kokeméaenjokilaakson kulttuurimaisema-

alue perustuu Satakunnan ELY-keskuksen tekemdaan inventointiin ja sitd valmistelee ymparistoministerio.
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kuvat <

Kaikki paikkatietokyselyiden merkinnat (keltaiset pisteet) koottuna tutkimusalueelle. Taustalla punaisella
ehdotetun valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen rajaus.

Kartta Vuokko Kemppi-Vienola. eHarava, Sitowise 2020.

Kokemaenjokilaakson yli 120 km pituinen tutkimusalue edustaa Ala-Satakunnan viljelyseutua seka

Satakunnan rannikkoseutua®.

Valtakunnallisesti arvokkaaksi ehdotettu maisema-alue antoi hankkeen tutkimukselle
maantieteellisen rajauksen. Kokemaenjokilaakson kulttuurikartoituksen mittakaavasta johtuen
tutkimusalueet valittiin joenvarren kuntia mukaillen. Yhteisojen kartoituksiin valittiin ranta-alueita ja

kylia, jotka edustavat erilaisia maaseutumaisia alueita jokilaaksossa. Kohdealueet ovat:

» Porissa Huvilajuopa, jokisuiston alkupisteessa oleva 1900-luvun alusta periytyva
vapaa-ajan-alue

» Ulvilassa Saaren alue, kartanokulttuurin ja virkistysalueen yhdistava maaseutualue,
Porin ja Ulvilan taajamien valissa, jokiluodolla

« Nakkilassa ja Harjavallassa rajalla sijaitseva Lammaistenlahden alue, Harjavallan voi-
malaitoksen ja tunnettujen kalavesien rannalla

«  Kokemaelld Kuurola ja Sépilaniemi, maaseutumaisia kyldtaajamia molemmin puolin
entistad kaupungiksi muutettua Kokemaen kauppalaa

« Sastamalan Keikya (Pirkanmaalla), teollisuuden ja vesivoiman hallitsemassa maise-
massa sijaitseva, maaseudun ympéardima taajama-alue

Kulttuurikartoitukset toteutettiin riippumattomana tutkimushankkeena, tiiviissa yhteydessa
hankkeessa toteutettavan taiteellisen, osallistavan toiminnan kanssa. Kulttuurikartoitukset toteutuivat
paikkakohtaisesti vaihtelevina. Pohjan kunkin paikan kartoittamiselle antoi paikkatietokyselyn
toteuttaminen. Kartoitus koostui paikkatietokyselylla toteutetusta asukaskyselysté, osallistuvasta
havainnoinnista, paikkaldhtoisista tyopajasta, taidetapahtumasta seka asukkaiden ja toimijoiden
haastatteluista ja keskusteluista. Kartoituksen tarkoituksena oli selvittda, millaisia asioita asukkaat

ja toimijat pitavét alueilla paikallisina kulttuurisina resursseina: millaisia asioita he asuin- tai
toimintaymparistossé arvostavat. Koko Kokemaenjokilaakson tutkimusalueen osalta tarkeimmiksi

selvitettaviksi muodostuivat seuraavat teemat seka kysymykset:
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Paikat: Mitka paikat ovat asukkaille tai toimijoille merkityksellisia? Mita paikkoja kaytetdan

ja mita ei kayteta? Mihin paikkoja kaytetdan? Mita niistd muistetaan ja kerrotaan?

Yhteisot: Millaisia ihmisia alueella asuu? Millaisia ryhmia tai ryhmittymia ja mikd on heille

tarkeaa? Mika yhdistda ihmisia ja ryhmia?

Hankkeen kohdealueiden kartoituksissa asukkaille ja toimijoille suunnattua karttakyselya kaytettiin
osana lahes kaikkien kohteiden kartoitusta. Ainoastaan Ulvilan Saaren kohdealueella ei toteutettu
karttakyselyd, silla Saaressa oli toteutettu maisemaselvitykseen liittyva kysely vuonna 2016. Sita
hyoddynnettiin osana paikallista kulttuurikartoitusta. Asukaskyselyt toteutettiin séhkdoisellad kart-
takyselytyokalulla, eHaravalla. Sdhkdisen karttakyselyn etuna oli kyselyn levittaminen hankkeen
blogisivujen seka Facebook-sivujen kautta. Toisaalta sdhkoisen kyselyn haittapuolena koettiin, ettei
kaikilla yhdistyksilla ollut valmista jadsenistonsa sédhkopostilistaa, eivatka kaikki alueet olleet asukas-
yhdistysten mukaan jarjestaytyneitd, vaan mukana oli paljon haja-asutusaluetta. Talldin sahkdisen
kyselylinkin levittdminen yksittaisille maaseudun asukkaille osoittautui tyélaaksi. Sdhkoisen kyse-
lyn rajoitukset liittyivat myds vastaajien tietoteknisiin valmiuksiin, jotka vaihtelevat esimerkiksi eri
ikaluokissa. Lisaksi kysely on lahtokohtaisesti yleensa ylhaaltd ohjattu tutkimusmenetelma, jossa
tutkija asettaa kysymykset, joiden puitteissa vastaajilla on mahdollista vastata. Kokkeli-hankkeessa
tata on lievennetty muun muassa suunnittelemalla kysymyksia yhdesséa yhteisén edustajan kanssa.

Kyselyt myds levitettiin yhteistydsséa paikallisten yhteisojen, kuten asukasyhdistysten kanssa.

Sahkadisen kyselyn hyvana ominaisuutena toimii asukkaiden ja toimijoiden arvostusten ja kdytto-
tapojen sijoittuminen kartalle. Kartta toimii Iahes kaikkien suunnittelunalojen vélineena. Kaupunki-
suunnittelun kontekstissa paikkatietokysely (public partisation geographic information systems) PPGIS
etu on nahty siing, ettd sen avulla voidaan tavoittaa laaja joukko seka tavoittaa parempi saavutet-
tavuus ja tiedon lapindkyvyys paatoksentekoon (Nummi & Tzoulas 2015). Laadullisten kysymysten
kohdalla vastausten sijoittaminen kartalle osoittautuu joissain tapauksissa vaikeaksi tai jopa mah-
dottomaksi. Esimerkiksi maisemassa koettuja kokemuksia tai muistoja on hankala osoittaa pisteena
juuri tiettyyn paikkaan. Sen vuoksi kyselyssa oli kartalle sijoitettavien paikkatietokysymysten lisdksi
my0s avoimia tekstivastauksia, joissa asukkaat ja toimijat pdasivat vapaasti kertomaan omista
nakemyksistadn. Kyselyjen kysymykset erosivat tutkimuspaikoista riippuen toisistaan osittain, silla

kyselyita suunnattiin kohdealueiden erityispiirteet huomioiden.



kuvat A

Asukkaat kokivat saaren halkovia jokiuomien j&énteita tarkeind kosteikkoina (lintujen ja eldinten
tarkkailu, kosteikkokasvillisuus) Kuvat Saarenluodon luontopolulta, jossa Kokkeli-hankkeessa toteutettiin
yhteissuunnitteluprojekti Saarenmetsan luontopolun taiteellisesta kehittdmisesta.

Kuvat Vuokko Kemppi-Vienola 2019.

Asukas- ja toimijakyselyiden vastaajamaérat ja toteutusajat:

« 12.2.-11.3.2018
Pori: Huvilajuovan asukaskysely, 45 vastaajaa

+ 170.-30.10.2018

«  Kokemaen Kuurola ja Sapilaniemi: Muistetun, koetun ja katsotun ympéaristén arvo
-kysely, 39 vastaajaa

« 19.2.-18.3.2019
« Sastamalan Keikyan karttakysely, 86 vastaajaa
« 14.3.-104.2019

* Lammaistenlahden maisema -karttakysely (Harjavalta ja Nakkila), 60 vastaaja

Kyselyiden avulla oli mahdollista selvittdad yhteisesti tarkeita paikkoja ja alueita, niiden kayttotapoja

ja niihin liittyvia muistoja. Kyselyilla saatiin selville my6s asukkaille henkilokohtaisesti tarkeit
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paikkoja ja niiden henkilokohtaisesti miellettya arvoa, joka on jokaiselle hieman erilainen. Kyselyt
osana kulttuurikartoituksia tuottavat laadullista sekd maarallistd, mutta yleistavaa tietoa paikkojen

kokemisesta sekd asukkaiden elaméantavoista ja yhteisojen kulttuurisista resursseista alueilla.

Kyselyt eivat kuitenkaan toimi ainoana menetelmana selvitettdessd asukkaiden merkityksia ja
arvostuksia tutkimusalueista. Paikalliset ihmisten valiset suhteet, yhteisdjen valiset suhteet se-

ka erilaiset ryhmat ja ryhmittymat tulevat paremmin esille kohteissa suoritetussa osallistuvassa
havainnoinnissa seka asukkaiden ja toimijoiden kanssa kdydyissa vapaa-muotoisissa keskuste-
luissa. Havainnoinnin kohdealueilla toteutin yhteisoille jarjestetyissa taiteellisissa tapahtumissa
tai taideteoissa sekéd tyopajoissa, joita Marjo kuvailee taman julkaisun artikkelissaan. Havainto- ja
keskusteluaineistoa hyddynsin tdydentamaan ja selittamaan kyselyaineistossa esiin nousseita
teemoja, joiden kautta paikalliset kulttuuriset resurssit voitiin tunnistaa ja paikantaa. Tassa proses-
sissa hyodynnettiin myos kirjallista materiaalia, kuten selvityksia ja suunnitelmia, yhteiséjen omaa

viestintaa eri medioiden kautta sekd maiseman ja sen ndkymien havainnointia.

kuva A

Sastamalan Keiky&ssa arvokkaimpana pidetty ndkyma rannasta voimalaitokselle ja yhteiséllisena
voimanponnistuksena aloitettavalle riippusillan kunnostusprojektille sai jo toiseksi talveksi jokikarikolleen
hankkeen ja Keikyan perikunnan kanssa yhteistyossé toteutetun Ratas-teoksen. Kuva Paivi Pelttari 2019.



Kulttuurikartoitus tunnistaa paikallisia tdrkeitd kulttuuripiirteita

maaseudulla

Ty6pajoissa, maisemakavelyilld, tapahtumissa ja taideprojekteissa havaittiin, etté alueiden asukkaat
ovat kiinnostuneita alueidensa tilasta ja kehittamisesta. Paikalliset yhteisot tai alueiden asukas-
kunnat eivat kuitenkaan ole yhtenaisi, eivatka jaa yhteisia kulttuurisia piirteita, vaan paikallisesti

on erotettavissa erilaisia ryhmia ja ryhmittymia. Kysymys onkin siitéd, miten alueiden maarittelyssa,
kuvaamisessa ja suunnittelussa voitaisiin ottaa paremmin ja kestdvammin huomioon paikallisen
yhteisdn seka erityisesti yhteisdsta jakaantuvien ryhmien moninaisuutta. Aineistonkeruun paikka-
tietokyselypohjainen kartoitus on hyva valine tavoittamaan pelkkia haastatteluja laajemmin monen-
laisia erilaisia yhteison jasenten dania ja mielipiteit, jotka vaihtelevat erilaisesta ryhmasta toiseen.
Osallistuvan taiteen menetelmat, innostuvuus, kiinnostavuus seké perinteisesta suunnittelusta

irtautuva ote tavoittavat uudenlaisia osallistujia alueiden suunnitteluun.

Oleelliseksi tulokseksi muodostuu yhteisoille ja ryhmille tarkeat paikat. Ne toimivat tarkeind muista-
misen, kertomisen, katsomisen, nakemisen tai osallistumisen kautta. Yhdistamalla karttakyselyssa
annettuihin hotspotteihin osallistuvalla havainnoinnilla seka tausta-aineistolla saatua tietoa paikko-
jen merkityksesta asukkaille ja toimijoille, saatiin nakyvammaksi paikoissa olevia erilaisia ryhmié ja

ryhmittymia, yhteisoja ja resursseja alueilla.

Porin Huvilanjuovalla toteutettuun kulttuurikartoitukseen liittyvéssa kartassa huvilayhdyskunnan

asukkaiden tekemat merkinnat kertovat ryhmasta toiseen vaihtuvista tavoista arvottaa maisemaa.

Perusrungoltaan kartoitukset toivat esiin kolmelaisia kokonaisuuksia, joita yhteisollisesti merkityk-

selliset paikat tai kohteet alueilla edustavat:
*  yhteiséllisten muistojen paikat
* kohtaamisen paikat

* henkildkohtaisia kokemuksia ja elamyksia antavat paikat

Tunnistin, ettd tutkimusalueilla oli joukko paikallisia kysymyksia, tekoja ja arvostuksia, jotka nakyvat
asukkaiden toiminnassa ja arvostuksissa. Niistd puhutaan kahvipoydissa ja neuvotellaan esimerkiksi

kulkemalla tiettyja reitteja, valokuvaamalla tiettyja nakymia ja seuraamalla ympéristén muutoksia.

Toukari

in Etelanata
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Huvilajuopa, asukaskysely 2018
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kuva A

Porin Huvilajuopa-alueen kartoituksesta. Varikkailla palloilla merkityt sijainnit ovat asukasyhteison
jasenten merkitsemia merkityksellisia paikkoja. Ympyroidyt alueet ovat tunnistettuja kulttuurisia resursseja
merkitsevid rajauksia: Vihredlld luontoarvoja golfkentén ymparistdssa sekd Hanhiluodon pohjoisosissa

ja keltaisella luontoarvoja Lanajuovan varrelta, punaisella ongelmakohtia muun muassa liikenteellisesti

ja kulttuurihistoriallisia seké taidehistoriallisia arvostuksia seké violetilla Kvistiluodontien vanhimpien
huviloiden kokonaisuus seka siniselld Kirjorinluodon tapahtuma- ja puistoalue.

Kartta Vuokko Kemppi-Vienola. eHarava, Sitowise 2018.

Yhteistd Kokeméenjokilaaksoon sijoittuvilla erilaisilla tutkimusalueilla oli veden ja joen erilaisten
arvostusten ja niihin liittyvien kaytanteiden ja itsestaanselvyyksien tunnistaminen ja kuvaaminen
osana paikallisia perinteitd ja tapoja. Monet kayttétavat, reitit sekd huomiot liittyvat nimenomaan
veteen, joka on muokannut jokivarren asutusta, elinkeinoja, kulkemista, harrastusmahdollisuuksia
seka kauniin tai kunnioitettavan maiseman kokemisen arvostuksia jo muistettujen sukupolvien
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taakse. Joesta kerrotaan tarinoita, joissa sen voimaa, satoisuutta tai paikallista merkitysta jaetaan ja
korostetaan. Téllaisia ovat esimerkiksi kansalliset ja paikalliset runot, lapsille suunnatut varoitukset

ja elokuvat eli seka entisaikojen ettd nykypaivan sosiaalinen median julkaisut.

P S =

kuvat A
Jokijuopa, jota tarkkaillaan tai havainnoidaan -joki on arvaamaton ja séatelee edelleen

rakentamista ja rantarakenteita. Kuvat Porin Huvilajuovalta Vuokko Kemppi-Vienola 2018.

Kokemaenjokilaakson kulttuurikartoitukset toivat esiin kulttuurikartoituksen mahdollisuuksia
erityisesti maaseutuympaéristdssa. Kohteiden erilaisuudesta huolimatta useilla paikoilla oli jo
valmiina tietynlaiset yhteisolliset toimintatavat, kuten kylayhdistysten ja paikalliskulttuuriseurojen
toimintaa. Toisaalta vakiintuneet yhteisolliset toimintatavat voivat myos hankaloittaa uusien roolien
ottamista mm. ideoinnissa tai uudenlaisten tarpeiden ilmaisemisessa. Vakiintuneet toimintatavat
yllapitavat itsedan ja uusille avauksille tai ehdotuksille ei aina [6ydy tilaa. Ydinmaaseudulla
yhteisollisyys nahtiin kuitenkin tarkedna tavoitteena. Inmisten valilla toimivat hierarkiat ja suhteet
on kuitenkin kartoituksella mahdollista tuoda nakyvammiksi. Samalla yhteisdjen jasenet voivat
tarkastella omaa suhdettaan muihin ryhmiin ja yksiloihin ja saada my&s uudenlaisia tapoja nahda

toisen ryhman perusteltuja ja taustoitettuja nédkokulmia ja ideoita alueesta.

Kulttuurikartoituksen osallistavat toimintatavat luovat mahdollisuuksia ideoida ja visioida alueen
vaihtoehtoisia tulevaisuuksia vapaana todellisista haasteista, joilla kehittamisté usein haaste-

taan esimerkiksi taloudellisten reunaehtojen rajoittaessa. Maaseudulla kehittdmiseen osallistu-
vien huomiosta ei tarvitse yleensa kilpailla muun paikallisen kulttuuritoiminnan kanssa. Toisaalta

omaan ldhiymparistoon liittyva kulttuuritoiminta lahentaa sitéd asukkaisiin luontevasti - oman
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alueen kehittamisesté ollaan hyvin kiinnostuneita. Maaseudulla alueiden kehittdminen ja ideoi-
minen koskettaa erityisesti maanomistajia, silla suurin osa maa-alasta on yksityisomistuksessa
peltoina, metsana tai muussa kdytossa. Erityisesti kaupunkien lahimaaseuduilla, joissa vanhastaan
totutut maanomistajuudet ovat saaneet rinnalleen kilpailevia maankéayttévaatimuksia virkistys-
reittien, visuaalisten ja ekologisten eldmysten kokemisen paikkojen ja rantojen kayttotapojen osalta.
Ristiriitaisia suhteita ryhmien valille aiheuttavat myds muuttuneet elinkeinot; maanviljelys ei ole
enda 2020-luvulla pienté ja kaunista, vaan kaukana kaupungin tyopaikoista sijaitsevilla maaseutu-
alueilla kekselidgisyys uudenlaisten viljely- ja pienyritysinnovaatioiden kanssa on valttamatonta.

Myos kulttuuriymparistéjen suhteen maaseudun muutos on nakyvissa ja tunnustettua.

Hankkeen alueellinen mittakaava oli haastava. 120 km pituisella tutkimusalueella valitut tutkimus-
kohteet olivat maaseutuluonteestaan huolimatta hyvin erilaisia. Niiden sijainnit vaihtelivat maa-
kuntakeskuskaupunki Porin urbaanista viheralue- ja vapaa-ajanviettomaaseudusta aina edelleen
paasaantoisesti maanviljelyskaytossa olevaan Kokemaen Kuurolan kyldéan. Eroavaisuuksia [6ytyi
myos asukkaiden olemassa olevasta jarjestaytymisesta ja verkottuneisuudesta, toisaalla kuvailtiin
aiempina vuosikymmening aktiivisen kylan tai alueen yhteisen toiminnan hiipuneen ldhes taysin,
kun taas useissa epavirallisia ja virallisia yhdistyksig, yhteisdja ja rynmittymia tunnistettiin monia.
Lahes kaikissa kohteissa hankkeen toiminta ja uudenlaiset nakdkulmat kulttuuriympéristéon, perin-

teisiin, tapoihin ja muistoihin otettiin kuitenkin kiinnostuneena vastaan.

Mikali hankkeen aloittamaa kulttuurisuunnittelua pyrittaisi jatkamaan kdytannon kulttuuri-
pohjaisen suunnittelun suuntaan, olisi paattajien, kuten kunnanjohdon, poliittisten paattajien
seka paikallisyhteisojen aktiivien mukaan saaminen valttamatonta. Lisaksi muutaman

alueen kulttuuristen resurssien kartoituksen pohjalta ei vield voida tehda alueellista tai edes
kuntakohtaistakaan suunnittelua, silla koko 121 kilometrin mittaisen jokilaakson alueet vaihtelevat.
Hankkeessa kartoitetut kohteet tuovat esiin jotain siitd vaihtelusta, mutta toimivat ennen kaikkea
hyvina paikallisina esimerkkeina seka yhteisollisen kulttuurikartoituksen mahdollisuuksista,

kuten my0os siita, mitd kaikkea kulttuurisiin paikallisiin resursseihin voi kokemaenjokilaaksolaisten
asukkaiden ja yhteisdjen ndkokulmasta kuulua. Liséksi hankkeen kohdealueiden asukkaat saivat
osallistumismahdollisuuksia kulttuuriymparistéonsa seka taiteeseen erilaisissa ja paikallisesti

vaihtelevissa tapahtumissa, kartoituksissa ja esityksissa.



"Muistojen Nikkild" - Kulttuurikartoitus ja joukkoistetut
paikkamuistot kaupunkisuunnittelussa

2.2 > Pilvi Nummi Arkkitehti. tohtorikoulutettavas

Eveliina Harsia Arkkitehtia

tohtorikoulutettavaa

Aalto-yliopisto ja

Aalto-yliopisto

Paikallisten asukkaiden omakohtaiset muistot ja paikan menneisyyden muisteluun
osallistuminen voivat muuttaa ja syvent&aa kaupunkisuunnittelijoiden k&sitysta paikasta ja sen kult-
tuurista. Sipoon Nikkilassé paikkamuistoja kartoitettiin uudenlaisella joukkoistamismenetelmélls,
jossa yhdistettiin sosiaalisen median mahdollisuudet paikkatietopohjaiseen kyselymenetelmaan.
Muistojen Nikkila -projekti ylitti odotukset tuottaen runsaan méaaran Nikkildan liittyvas kokemuk-
sellista informaatiota, paikkaan liittyvida muistoja ja kokemuksia tarinoiden ja kuvien muodossa.
Asukkaat ottivat projektin vastaan kiinnostuneina, ja siitd tuli aidosti asukkaiden ja kunnan yhteinen
asia. Sosiaalinen media mahdollisti muistojen jakamisen ja yhteisen muistitiedon rakentamisen, ja

tunniste #muistojennikkilé eldd somessa edelleen.

Muistojen Nikkila oli osa Sipoossa toteutettua kulttuurisuunnitteluprosessia, jonka tavoitteena on
Nikkilan taajaman elinvoimaisuuden ja vetovoimaisuuden lisddminen seka paikallisten asukkaiden
elamanlaadun ja hyvinvoinnin parantaminen kulttuurisia voimavaroja hyodyntamalla.! Kyse on siis
toisaalta taajaman sosiaalisesti ja kulttuurisesti kestdvan kasvun ja kehittamisen tukemisesta etta
alueen viihtyisyydesta nykyisten asukkaiden nakokulmasta. Kulttuuri ja taide ovat keinoja, joiden
avulla alueeseen liitettyja mielikuvia voidaan muuttaa positiiviseen suuntaan ja lisata nain alueen
vetovoimaisuutta ja elinvoimaa?. Muistojen kautta voidaan my6s paasta kiinni paikan tarinaan ja

identiteettiin, mitka puolestaan voivat olla merkittavia vetovoimatekijoita®.

Kulttuurisuunnittelu on vuorovaikutteinen ja asukaslahtoinen paikkakehittamisen ldhestymis-

tapa, jonka keskeinen osa on kulttuurikartoitus, joka tahtaa alueen kulttuuristen voimavarojen ja
kehittamiskohteiden tunnistamiseen. Kulttuurisuunnittelussa kulttuuri on ymmarrettava laajasti
siten, ettd se kattaa erilaisten institutionalisoituneiden taidemuotojen ohella esimerkiksi ihmisten
arkielaman seka paikallisen kulttuurin asettaen keskiodn ihmisten kokemukset ja tavat kayttaa
kaupunkiymparistoa seka paikkaan liitetyt merkitykset?®. Juuri nditd ymparistoon liittyvid merkityksia

Muistojen Nikkila -projekti tavoitteli muistojen kartoituksen avulla.

Muistojen merkitys paikan muutoksessa

Nikkila on Sipoon hallinnollinen keskus, noin 4.500 asukkaan taajama, jonka asukasmaara on
voimakkaassa kasvussa uusien asuinalueiden ja keskustan uudistamisen ja tiivistamisen myota.
Nikkilan kasvu perustuu alueen melko hyvaéan sijaintiin pagkaupunkiseudun itélaidalla, osana
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Helsingin seudun metropolialuetta. Liikenneyhteyksien nakdkulmasta Nikkila on kuitenkin sivussa
paavaylistd ja julkisen lilkkenteen kehittdminen on tunnistettu tarkeaksi vetovoimaisuuteen vaikut-
tavaksi tekijaksi. Samalla, kun taajama on alkanut kasvaa ja uudistua, on paikallisen identiteetin ja
kulttuurihistorian vaaliminen noussut entista tarkeampéaan rooliin. Kulttuurisuunnittelu on valittu
téhéan tilanteeseen soveltuvaksi toimintatavaksi ja sité on sovellettu Sipoossa jo vuodesta 2012
alkaen®. Erityisesti kunnan kulttuuripalveluissa Nikkilan kasvuun ja muutoksen kasittelyyn on haluttu
vaikuttaa taiteen ja kulttuurin keinoin. Vastaavasti kunnan kaavoituksessa paikallisen kulttuurin ja

identiteetin tunnistaminen ja ymmartaminen on otettu tarkeaksi lahtokohdaksi.

Paikkamuistojen joukkoistaminen Nikkildssa

Nikkilan kulttuurikartoituksessa alueen asukkaat ovat olleet tarkedssa roolissa. Nikkildn ominais-
piirteitd on kartoitettu monin erilaisin osallistavin menetelmin, kuten kyselyillg, tyopajoilla ja
paikkasidonnaisen taiteen avulla®. Asukkaiden tuottama informaatio on nahty osana alueen
kulttuurisia voimavaroja kulttuurisuunnittelun ldhtokohtana. Paikallisen historian ja vanhoihin
rakennuksiin ja paikkoihin liittyvien muistojen merkitys Nikkildan ominaispiirteiden ymmartamisessa
tuli esiin jo kulttuurikartoituksen alkuvaiheessa, mutta tarkemmin niihin paneuduttiin kevaalla
2016 kdynnistyneessa Muistojen Nikkila -projektissa. Ajatus muistojen kartoituksesta herési, kun
kunnassa pohdittiin rakennusperintéselvityksen paivittamista. Vuonna 2006 laadittu Sipoon kunnan
kulttuuriympéristo- ja rakennusperintoselvitys oli todettu puutteelliseksi ja se sisalsi virheitakin.
Samaan aikaan paikalliset asukkaat olivat ilmaisseet huolensa Nikkilan vanhan rakennuskannan
sailyttdmisen puolesta. Koska taajaman uudistamisen ja tdydentdmisen myoté vanhojen
rakennusten purkamiseen kohdistui selvia paineita, haluttiin rakennuksiin liittyvia merkityksia
nostaa esiin myos kunnan kaavoituksen taholta. Silloin kaynnissa ollut Nikkildn maank&yton
kehityskuvaty6’ oli strategisen tason suunnitelma, johon tdmaén tyyppinen asukasléhtsinen

tarkastelu sopi oivallisesti.

Paikkamuistojen kartoitukseen kehitettiin Nikkildssd oma erityinen joukkoistamisprosessié, joka
toteutettiin yhdistamalla erilaisia vuorovaikutteisia menetelmié: karttakyselyn ohella hyédynnettiin
sosiaalisen median kautta tapahtuvaa muistojen jakamista ja fasilitointia seké keratyn informaation

kasittelya kasvokkain tapahtumissa. Joukkoistamisella tarkoitetaan yleensa yhteistoiminnallista

lahestymistapaa, jossa tietty ongelma tai tehtava annetaan laajan ihmisryhman ratkaistavaksi tai

toteutettavaksi. Nikkilan muistojenkartoitusta voi luonnehtia joukkoistamiseksi, koska sen tarkoi-

tuksena ei ollut ainoastaan yksisuuntaisesti kerata asukkailta informaatiota, vaan myos tarjota heille

mahdollisuus yhteisen muistitiedon rakentamiseen.

Paikkamuistojen kartoituksen ajatuksena oli, ettd kokemukset ja muistot voisivat auttaa

suunnittelijoita ymmartamaan nikkilaldisten elamaa ja ajattelua ja sité kautta luomaan

asukkaiden tarpeita vastaavaa elinymparistoa. Projektin tavoitteena oli tuoda esiin rakennettuun

kulttuuriymparistoon liittyvia arvoja ja merkityksia paikkamuistojen kartoituksen ja asukaslahtoisen

kulttuuriympariston arvioinnin avulla. Kaytannossa tama toteutettiin hyddyntaen Maptionnaire-

karttakyselytyokalua ja sosiaalista mediaa. Ndin menetelmisséa yhdistyi hallintolahtoisesti ohjattu
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Rakennusten arviointi karttakyselyssa. Rakennusperintéselvityksessa arvokkaiksi
todettujen rakennusten lisdksi kayttajilla oli mahdollisuus lisata kartalle omia,
henkilokohtaisesti arvokkaiksi kokemiaan rakennuksia.

Kuvakaappaus Muistojen Nikkila -kyselysta © Mapita Oy.

Tallbacks x

Isojaon yhieydessa kylbalueelta nykyiselle paikalleen siirrenty tla. Asuinrakennius
1894,

Mitd mielta olet tastd kohteesta?

Tama kohde an,

minulle henkildkohtaisesti

Nikkilin identiteetin kannalta

sin arvoton e —  ritsin arvoias
Sipoon identiteetin kannalta

Aaysin arvoton + erictain arvokas

Tarinansa vuoksi arvokas
Hapsin arvoton _._ erittdin arvokas

Perustele mielipiteesi:

Kerro muistosi tistd kehteesta:

Milli nimelld sind kutsut titd rakennusta?
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informaation keruu (kysely) ja toimijoiden omaehtoinen sisallon tuottaminen sosiaalisessa
mediassa. Karttakyselyn avulla kayttajilla oli mahdollisuus arvioida Nikkilén rakennus- ja
kulttuuriperintoselvityksessa inventoitujen vanhojen rakennusten ja maisemallisesti arvokkaiden
alueiden merkittavyytta ja kertoa muistojaan rakennuksiin liittyen. Sosiaalista mediaa kaytettiin
projektin ja #muistojennikkild-tunnisteen tunnetuksi tekemiseen ja paikkamuistojen jakamiseen.
Erityisesti Instagramista tuli tarkea kanava visuaalisten kokemusten jakamiseen: #muistojennikkild-
tunnisteella on jaettu jo yli 800 kuvaa. Liséksi projektin aikana havainnoitiin paikallisia Facebook-

ryhmia, joissa paikalliset keskustelivat vanhoista rakennuksista.

(©)  Instagnam

n"

muistojennikkila

160 julkaisua 102 seuraajaa 41 seurannassa

Nikkils Memories Share your memories from Nikkild, Sipoo, Finland with tag
#muistojennikkild, to be featured. www.sipoo.filmuistojennikkila
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"Yilittiva, erillinen

saari muuten tavallisessa

tylsdssd taajamassa.”

Muistojen Nikkili Itdisen

kuva A

"Kirkkojen ympiristd
tulisi sdilyteda

maalaismaisemana.”
Muistojen Nikkila

-

kirkko kiertii
niin niki
ke ks,
Enpi uskaleanur kierii
12 kertaa kertaakaan,
kun nii .

Muiszojen Nikkili Sipoon vanhasea kirkosta

"Mielestiini

Sipoon kirkossa on
kaikbein kaunisiinisimmiit
urut.”

Muistojen Nikkild Sipoon uudesta

Muistojen Nikkila -tililla jaettiin poimintoja karttakyselylla saaduista

paikkamuistoista ja kdyttajien Instagramissa julkaisemia visuaalisia muistoja.

Kuvakaappaus: © Instagram.com.

_ v

Milta Nikkila ndyttad asukkaiden silmin?

Nikkilan paikkamuistot toivat esiin tarkeitd paikkoja ja rakennuksia sekd paikallishistoriaa, samalla
edistettiin yhteisollisyytta, paikalliskulttuurin sdilymista ja alueen imagoa. Keskeinen havainto oli,
ettd paikkamuistot paljastivat paikan aineettomasta kulttuuriperinndsta yksityiskohtaisia piirteita.
Yksi tallainen kohde, jota paikkamuistot avasivat uudella tavalla, oli Nikkildn vanha kauppakatu,

Iso Kylatie, jonka varrella sijaitsee edelleen vanhoja kauppataloja. Namé vanhat puutalot muodos-
tavat oman rakennusperintdkokonaisuuden, joka on arvioitu merkittavaksi seka asiantuntijoiden

ettd asukkaiden tahoilta. Osa naista rakennuksista ovat ikava kylla suhteellisen huonokuntoisia, ja

Nikkilan keskustan tiivistyessa ja uudistuessa on vaikea taata rakennusten séilyminen.

Paikkamuistojen tarkempi tarkastelu toi esiin Iso Kylatien rakennuksiin liitettyja merkityksia ja
kokemuksia. Iso Kylatien merkitys menneen ajan kauppakatuna on osa aineetonta kulttuuriperintda.
Kaupallisiin palveluihin liittyy paljon muistoja, joissa sekoittuvat lapsuusmuistot, sosiaaliset suhteet,
seka erilaiset makuihin, tuoksuihin ja visuaalisiin seikkoihin liittyvat aistihavainnot. Juuri ndma muis-
tot auttavat eldytymaan menneeseen eldmantapaan ja ehka tavoittamaan myos merkityksia, jotka
ovat olemassa vield tandkin paivana. Samalla, kun moniulotteiset ja -aistiset paikkamuistot ovat
antoisia, on niiden kytkenta kaupunkisuunnitteluun kovin vaikeaa. On kuitenkin selvad, ettd edis-
tamalla Iso Kylatien vanhoissa kauppataloissa toimivien yritysten toimintaedellytyksig, voisi sailya

merkittdva osa Nikkildn paikallishistoriaa.
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E Muistojen Nikkili Vanhasta apteckin
s talosta

x
k& 2 |

Poimintoja Iso Kylatiehen ja sen vanhoihin rakennuksiin liitetyistd muistoista. Nikkild on ollut merkittava kaupallinen

kuvat A

keskus, johon on tultu asioimaan myos lahiseudun kylista.
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kuva A
Iso Kylatie oli 1900-luvun alkupuolelta aina 80-luvulle asti tarked kauppakatu Nikkilassa. Monet paikkamuistot
liittyvat tahan aineettomaan kulttuuriperintéon. Kuva 1920-40-luvulta, Sibbo hembygdsférening ry:n arkisto (SHF).

kuva <

Vanhimmat Nikkilan Iso Kylatien vanhat puutalot
on rakennettu 1800-luvun lopulla. Kuvan
kauppatalo, jossa nykyisin toimii kirpputori,

on rakennettu vuonna 1927. Tama on yksi

Iso Kylatien parhaiten sailyneita rakennuksia.
Etualalla nakyy asukkaiden yhteiséllisesti Kylatie
kukkii -tapahtumassa toteuttamia varikkaita
katumaalauksia. Kuva Pilvi Nummi 2016.

Sosiaalisen median sisaltoja analysoitaessa esiin nousivat yleisimmin mainittuina asioina luonto,
varit, vanhat rakennukset sekd paikoista edellda mainittu Iso Kylatie. Sosiaalisessa mediassa jaettiin
myos kuvia jo puretuista rakennuksista, jotka tulee ymmartaa niin ikaan osaksi Nikkilan kulttuuri-
perintda. Ne ovat osa muistoja ja historiaa, vaikka elavatkin vain muistoissa ja dokumenteissa.
Tama mennyt Nikkild voisi omalta osaltaan toimia tulevaisuuden Nikkilan inspiraation |&hteena.
Vanhoihin rakennuksiin liittyy my&s omaleimainen varimaailma, jonka huomioiminen kaupunki-
suunnittelussa olisi hyvin helppoa, jos nain halutaan. Luonto puolestaan on itsestdan selvasti osa
Nikkilaa, joka sijaitsee vehreiden pelto- ja metsamaisemien ympardiméana. Kiinnostavaa kuitenkin
on se, ettd karttakyselyssd maisema-alueet eivat juuri herdttaneet vastaajien kiinnostusta, mutta
sosiaalisessa mediassa maisemakuvia on runsaasti. Nain eri menetelmat taydentavét toisiaan

paikkamuistojen kartoituksessa.
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kuva <

Sosiaalisessa mediassa tunnisteella #muistojenikkild
jaettujen julkaisujen sisaltamista tunnisteista tehty sanapilvi.
Kirjoittajan tekema visualisointi.
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Kulttuurisuunnittelun ja kaupunkisuunnittelun vaikea suhde

Suomessa kulttuurisuunnittelun ja vallitsevien kaupunkisuunnittelun kaytantojen suhde on
vahintadnkin epaselva. Vaikka vuorovaikutteinen suunnittelu on jo vakiintunut osaksi suomalaista
kaupunkisuunnittelua ja kuntalaisten osallistumisoikeus kaavoitukseen on lainsdddannossa
maaratty, on kuntalaisen rooli kaavoituskeskeisessa kaupunkisuunnittelussamme rajallinen. Kun
kaupunkisuunnittelu ymmarretdan hallinnollisena prosessina, jonka lopputulos on tietyn alueen

suunnitelma tai kaava, ovat asukkaat yleensad pikemminkin palautteen antajia kuin aktiivisia
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toimijoita ja kumppaneita. Kulttuurisuunnitteluun siséltyva ihmislahtoisyyden ajatus edellyttaakin
kaupunkisuunnittelun ymmartamista nykyista laajemmin, jotta ihmisten arkielamé ja aktiivinen
omaehtoinen toiminta ja vaikuttaminen voidaan ottaa suunnittelussa vastaan. Téllaista laajennettua
kaupunkisuunnittelun kasitysta on tutkinut ja kehittanyt esimerkiksi Sirkku Wallin (2015), jonka
mukaan asukkaiden itseorganisoituva toiminnan ja kaupunkisuunnittelun yhteisty6ta tarvitaan
entistd enemman kaupunkien kompleksisten ongelmien ratkaisemiseen. Kulttuurisuunnittelun
yhteydessa puolestaan puhutaan usein kaupunkisuunnittelun sijaan kaupunkikehittamisests,

joka ei ole suunnittelun tapaan institutionalisoitunutta eika suoraan lainsdadannollé ohjattua.
Nikkilan kulttuurisuunnittelunprosessi on omalta osaltaan osoittanut, etta kaupunkisuunnittelussa
kulttuurisuunnittelun lahestymistapa tulisi liittédad osaksi strategisen tason suunnittelua, jossa uusien
ihmislahtoisten menetelmien soveltaminen voi tuottaa vaikuttavampia tuloksia kuin varsinaisessa

lakisa&teisessé kaavoitusprosessissa.

Muistojen Nikkild -projektissa kytkos kaupunkisuunnitteluun oli vahva, mutta silti projektin vaikut-
tavuutta on vaikea osoittaa. Muistojen joukkoistaminen kdynnistettiin tutkijan ja kunnan yleiskaa-
voituksen yhteistyona ja se toteutettiin samaan aikaan, kun Nikkildan laadittiin uutta kehityskuvaa®.
Suunnittelijat kertoivat hyodyntaneensa kertynytté aineistoa muun muassa lukemalla l&pi kertyneité
muistoja ja kokivat informaation vaikuttaneen siihen, miten he taajamaan suhtautuivat. Nikkilan
kehityskuvassa kulttuurikartoituksen tulokset ndkyivat muun muassa rakennettuun kulttuuri-
ympadristdéon liittyvan linjauksen sisalldssa: “Vanhaa kulttuuriperintda vaalitaan. Vanhat miljoét ovat
asukkaille rakkaita ja Nikkilan identiteetin kulmakivia. Uusissa suunnitelmissa yhtena lahtékohtana
on aina alueen rakennusperintd ja ominaispiirteet, joita voidaan ilmentda myds nykyarkkitehtuurin
keinoin."™© Kehityskuvan linjaukset ovat kuitenkin siind maarin yleispiirteisia, ettd niistd on ulko-
puolisen vaikea ndhda suoraa kytkentaa kulttuurikartoitukseen. Suunnittelijoiden kertoman pe-
rusteella on kuitenkin selvaa, ettd informaatiota on kaytetty ja sen anti koetaan kaavoituksessa
arvokkaaksi. Vaikuttaa silta, ettd asukkaiden tuottama kokemuksellinen tieto voi toimia suunnitteli-

jalle silmien avaajana ja inspiraation lahteena.

Muistojen Nikkila -projekti osoitti, etta paikkamuistot paljastavat alueen aineetonta kulttuuri-
perint6a, mutta tdman informaation soveltaminen kaupunkisuunnittelussa ei ole yksinkertaista.
Erityisen hankalaa on osoittaa, miten keratty informaatio on vaikuttanut suunnitteluun. Projektin

suurin anti Nikkildn suunnittelulle saattaakin olla keratyn informaation vaikutus suunnittelijoiden

ajatteluun. Suunnittelijat ovat kertoneet kokeneensa informaation avanneen erityisella tavalla
paikallisten ihmisten elamismaailmaa, arvostuksia, toiveita ja tarpeita. Usein kuitenkin kaivataan
konkreettisempia osoituksia osallistumisen kautta kertyneen informaation vaikutuksista suunnitel-
miin. On tarpeen pohtia, miten kokemuksellisen tiedon vaikutuksia voitaisiin paremmin tunnistaa,
havaita ja osoittaa siten, ettd myds osalliset voisivat ndhda oman osuutensa suunnitteluun.
Toisaalta Muistojen Nikkila -projekti osoitti, ettd asukkaille merkityksellistd on myds tunne siitd, etta
on ollut mukana prosessissa, tuottamassa yhteistd nakemysta ja ymmarrystd alueesta. Suunnitteli-
joiden vastuulla on vaalia tatd kokemusta kunnioittamalla ja hyodyntamalla prosessin aikana kerty-
nyttd informaatiota myos mydhemmissé suunnittelun vaiheissa. Nikkildssa nain on tapahtunut, ja

kunnan suunnittelijat ovat kertoneet kayttavansa kerattyd aineistoa edelleen.

Kaupunkisuunnittelun ja kulttuurisuunnittelun yhdistaminen edellyttaa kunnalta strategista
valintaa, koska tamé ihmislahtoinen lahestymistapa tuo ihmisten omaehtoisen toiminnan osaksi
kaupunkisuunnittelun ylhdaltd alas ohjautuvaa prosessia. Téma tarkoittaa muutosta vallitsevaan
hallintojohtoiseen kaupunkisuunnittelun kulttuuriin, johon asukkaiden omaehtoisella toiminnalla ja
vaikuttamisella ei luonnostaan ole paikkaa. Muutos ei kuitenkaan tarkoita kaupunkisuunnittelijoiden
asiantuntijuuden kyseenalaistamista, vaan suunnittelun laajentamista kokonaisvaltaisempaan suun-
taan kohti kaytantoa, jossa aktiiviset asukkaat voivat tehda aloitteita ja toimia oman elinympéris-
tonsa kehittamiseksi. Tama tarkoittaa muutosta suunnittelijoiden rooleihin ja edellyttéda uudenlaista
asiantuntijuutta ja osaamista: kulttuurildhtoisessa kaupunkisuunnittelussa suunnittelijan tulee olla
valmis vastaanottamaan erilaisia nakemyksig, arvostuksia ja kokemuksia, kykeneva analysoimaan
monimuotoista laadullista aineistoa ymmartaen sen mahdolliset vinoumat ja tekemaén perustel-
tuja synteeseja, ratkaisuehdotuksia informaatioon nojautuen ja tuoden esiin erilaiset l18htokohdat

ja arvoperustat, joihin suunnitelmilla pyritdaén tuomaan ratkaisuja. Kuten kaupunkisuunnittelu, ei
myoskaan kulttuurisuunnittelu saa olla huutodanestysta, jossa voimakkaimmat danet saavat tah-
tonsa lapi. Suunnittelijan tehtdvana on tunnistaa kokemustiedosta ydinarvot, tasapainottaa nako-

kulmia ja luoda suunnitelma, jonka taustalla vaikuttavat arvot ja tieto on helppo havaita.

Myobs suunnittelukaytantojen osalta kulttuurildhtdisyyden soveltaminen edellyttda entista
strategisempaa otetta. Nikkilan kokemusten perusteella nayttaa silta, ettd kulttuurisuunnittelun
ja kaupunkisuunnittelun kytkenta tulee luoda strategisen ja yleispiirteisen suunnittelun tasolla,

esimerkiksi kehityskuvatyohon kytkeytyen. Erityistda huomiota on kiinnitettava siihen, miten



kulttuurikartoituksessa kerétyn informaation pohjalta tehdyt strategisen tason linjaukset,

tavoitteet ja valinnat viedaan yksityiskohtaisempaan suunnitteluun ja kaavoitukseen seka lopulta
konkreettisen toteutuksen tasolle. Témé edellyttaa laajaa, hallintorajat ylittavaa yhteistyota.

Eiriitd, ettd yksittaiset kaupunkisuunnittelijat ovat sisdistaneet kulttuurildhtoisen ajattelun

ja kulttuurikartoituksen tulokset, vaan asian taakse tulee saada koko kuntaorganisaatio ja
paatoksentekijat. Jos kulttuurilahtoisyys valitaan kunnan kehittdmisen lahestymistavaksi, tulisi se
kytked aidosti osaksi kaupunkisuunnittelua ja kulttuurikartoituksen tuloksia ja prosessin aikana
laadittuja linjauksia ja suunnitelmia tulisi kunnioittaa toteuttamalla niita kaavoituksella, vaikka ne
eivat olisi lakiin perustuvia sitovia kaava-asiakirjoja. Vallitsevassa kaupunkisuunnittelun kulttuurissa

tallaiset tavoitteet on kuitenkin helppo sivuuttaa, koska niita ei koeta suunnittelua sitoviksi.

Muistojen Nikkila -projektissa toteutui ainutlaatuisella tavalla asukkaiden yhteisen muistitiedon
tuottaminen ja jakaminen. Eri tavoin muisteluun osallistumalla asukkaat vaikuttivat Nikkildn
kehittymiseen muovaamalla mielikuvia, joita Nikkildan liitetaan. Muistojen jakamisen kautta
asukkaat ja suunnittelijat pystyivat muodostamaan yhteistd ymmarrysta paikasta ja sen
kehittamisen arvoista. Myos heill3, joilla ei ollut omia kiinnekohtia paikan menneisyyteen,
pystyivat vuorovaikutteisen prosessin kautta tutustumaan paikkaan syvéllisemmin. Paikkamuistot
voivat tuoda kulttuurikartoitukseen tarkean lisan avaamalla paikan mennytté elémantapaa

monipuolisemmin kuin perinteiset historiikit.



Tdma kirjoitus perustuu esitykseeni Kokkeli -kulttuurikartoitus ja
taidekehittdmishankkeen JOKI-seminaarissa 18.7.2019. Esittelen lyhyesti Cultural

S it ) ) f |< hd t,? Planning Finland ry:n ja pohdin kulttuurisuunnittelun ulottuvuuksia, Kokemaenjoen virtauksia
damaan virtaan el vol astua Kandestl ¢

2.3 > Jaana Simula
Puheenjohtaja- Cultural Planning Finland ry

- myos niitd keinotekoisia ja koitan katsoa tulevaan maisemaan. Jos luet musiikkia kuunnellen,
kehotan etsimaan korvillesi porilaisen kosmopoliitin, sdveltaja Selim Palmgrenin musiikkia.

Pianokonsertto Virta, suosittelen!

kuva A Ripovuori Huittisissa. Kuva Marjo Heino 2019.



Cultural Planning Finland

Nuori ja innokas Cultural Planning Finland (CPF) on perustettu 2017 kev&alla tarpeeseen saada
kulttuuri laajasti ajateltuna mukaan alueiden kehittdmiseen kaikissa osavaiheissa'. Kulttuuri-
suunnittelu eli cultural planning on menetelmé, jolla pyritédan edistamaan kulttuurisen oma-
leimaisuuden huomioon ottamista kokonaisvaltaisesti ja laaja-alaisesti alueiden kehittdmisesss,
kaupunkisuunnittelussa ja julkisessa paatdoksenteossa. CPF on osallisena organisaationa mukana
Urban Cultural Planning -hankkeessa?, jossa kulttuurisuunnittelulla ja luovuudella etsitdan kei-
noja parempaan elamaan. Hanke kestaa vuoden 2019 alusta vuoden 2021 puolivaliin. Suomesta

partnerina on Porin kaupunki.

Miksi kulttuuri ja kulttuurisuunnittelu?

Kulttuurin pitaa olla mukana kaikessa paatoksenteossa kaikilla sektoreilla. Ei mitenkaan ylimitoitettu
vaade maailmassa, jota on onnistuttu tuhoamaan yksiulotteisin pdatdsmekanismein jo pitkaan.
Yhdistyneet Kansakunnat julkaisi vuonna 1987 Yhteinen tulevaisuutemme -raportin, jossa listataan
kestdvan kehityksen pilareiksi taloudellinen, sosiaalinen ja ekologinen ulottuvuus®. Mukana ei siis

ole kulttuuria.

YK:n uusi kestavan kehityksen tavoiteohjelma vuodelta 2015 eli Agenda 2030 tahtas darimmaisen
koyhyyden poistamiseen seka kestavaan kehitykseen, jossa otetaan ymparisto, talous ja ihminen

tasavertaisesti huomioon. Ohjelman kantava periaate on, ettei ketdan jateta kehityksessa jalkeen.

Kestdvan kehityksen tavoitteita on yhteensa 17 ja niilla on yhteensd 169 alatavoitetta. Tavoite on
kaantaa globaali kehitys uralle, jossa ihmisten hyvinvointi ja ihmisoikeudet, taloudellinen vauraus ja

yhteiskuntien vakaus turvataan ymparistdn kannalta kestavalla tavalla.

Hammastyttavaa on ollut jalleen huomata, etta kulttuuri ei sisally seitsemaéntoista
paatavoitteeseen. Nain on, vaikka koko 2010-luku kului kulttuurin roolin nostamisessa neljanneksi

pilariksi taloudellisen, sosiaalisen ja ekologisen ulottuvuuden rinnalle.*

Minulle voi sanoa, etta kulttuuri 16ytyy alatavoitteista. Tai kuten itse yritan asiaa tulkita: kulttuuri

on jokaisen seitsemantoista tavoitteen ydin. Tama ei riita! Kulttuuri on uskallettava sanoa déneen,
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muuten se ei saa poliittista tukea®. Onneksi kulttuurin meneva aukko on korjattu! YK on julkaisut

hieman jalkijattoisesti kulttuuriset indikaattorit vuonna 2019¢.

Paatoksentekofoorumit ovat térkeitd. Kulttuurisuunnittelu on onneksi Suomessa |6ytamaéssa tietdan
alueiden suunnitellun kautta p&atospoytiin. Tie ei kuitenkaan ole aivan siled. Tarvitaan paljon hyvia
esimerkkejd onnistumisista, metodien joustavuudesta ja skaalautuvuudesta. Onneksi kunnissa ja
kaupungeissa ollaan havahtumassa kuntalain osallisuusvaateeseen. Se tarjoaa hyvdan mahdollisuu-
den kulttuurisuunnittelulle ja onneksi meilld Suomessa koulutetaan kulttuurisuunnittelijoita. Kunta-
laisille kulttuurisuunnittelu tarjoaa vaylan vaikuttaa, uusien yhteistyétahojen [6ytymiseen, kolman-

nen sektorin vahvistumiseen ja neljannelle sektorille danen.’

Joki ja mina

Olen ihminen ja siis noin 60% vetta. Vesi kiinnostaa minua, sen pitdisi kiinnostaa meita kaikkia.
Asuin Porissa 2010-luvun kokien Kokemaenjoen iloja ja suruja. Usein olin hdmmentynyt siita
kokemuksesta, miten joen suuri delta-alue toi parinkymmenen kilometrin pdassa olevan meren
iholle. Siksi varmaan porilaiset ovat meri-ihmisia eivatka joki-ihmisia. Olen my6s eldnyt Kokemaen
pisimman sivuhaaran, tulvaherkan Loimijoen liepeelld kuusikymmenta kesaa. Olen kulkenut
Kokemaen rantoja ja Taavin siltaa. En ole koskaan soutanut tai uinut Kokemaen joessa. Loimijoessa

olen soutanut kerran ja uinut viisi kertaa. Mattopyykilla olen ollut molempien rannalla.

Mutta! Molemmat joen ovat vahvojen muistojen paikkoja. Kun sulkee silmansa, niin jo nakyy Kivi-Porin

siluetti ja usva joella. Ukkosmyrskyt ja viimaiset sillanylitykset talvisin. Menneisyys kietoutuu luihin ja ytimiin.

Loimijoen muistot liittyvat joutseniin laajoina joukkoina rantamilla, kesan kukkaloistoon ja syksyn
ruskaan. Rapistuvat rakennukset ja pieteetilld hoidetut maalaistalot ja kulttuuriympéristét kuuluvat

Loimijoen maisemaani.

Murhe ja suru sekad tekaistu virta

Turussa hanasta virtaava vesi on 1dhtoisin Kokemaenjoesta. Vesi kasitelldan Huittisissa Turun

Seudun Vesi Oy:n esikasittelylaitoksessa. Vedestd poistetaan kiintoaines, kuten savi. Samalla
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saadaan poistettua 99 prosenttia taudinaiheuttajista. Samea jokivesi kokee muodonmuutoksen
ja on laitokselta eteenpain |lahtiessé kirkasta. Siité alkaa kolmenkymmenen kilometrin matka kohti

Virttaankankaan harjua isossa putkessa.

Virttaankankaan harju on osittain sijoittunut syvaan kallioperdn ruhjeeseen. Harju syntyi viime
jadkauden aikana, yli 10.000 vuotta sitten mannerjaatikon sulaessa. Syvimmillaan hiekan ja soran
tayttdma kallioperan ruhje ulottuu sadan metrin syvyyteen maanpinnasta ja on useita kilometreja
pitka. Esikasitelty Kokemé&enjoen vesi paatyy harjuun imeytysaltaiden kautta. Altaita on yhteensé
yhdeksantoista ja niiden yhteenlaskettu pinta-ala on 2,4 hehtaaria. Harjun uumenissa vesi virtaa
keskimadrin kolmen kuukauden ajan. Virttaankankaan maapera ei pelkastadn puhdista vettd, vaan
se saatda veden pH:n ja kovuuden optimitasolle - tdysin luonnollisesti. Maahan imeytetty vesi

nakee pédivanvalon seuraavan kerran vasta, kun turkulainen avaa hanan.

"Hanastasi tuleva vesi on Virttaankankaalla tuotettua tekopohjavetta.” kertoo Turun vesiyhtio.
Mina kysyn: Miksi jokivettd taytyy kuljettaa ikiaikaisen harjun kautta ja tehda tekopohjavettd? Ja

miten ihmeesséd vedesta saadaan poistettua 99 prosenttia taudinaiheuttajista? Mité vedelle silloin

tehddan? Kuinka kauan harju voi suodattaa vetta?

Pro Virtaankangas ry vastusti Virttaankankaan laitosta sitkeasti kymmenen vuotta. Tuona aika-
na ei valitettavasti hoksattu kuljettaa vettéd suoraan Huittisista Turkuun puhdistettavaksi. Eika

silloin myoskaan saatu vastauksia edelld olevin kysymyksiin. Voi kun tuolloin olisi ollut kulttuuri-

suunnittelua! Ehka silloin olisi voitu 16ytaa kestavampia ratkaisuja: 16ydetty ihmisille tarke&t paikat ja

luontokohteet. Nyt jai kateen |6ysa tunne siitd, ettd ison ekonomia ei kuule ihmisten &ania ja vaara

vesi virtaa vaaraa paikkaan.®

Taide lievittdad surua

Harjavallan nikkelitehtaalta paasi kesélla 2014 Kokeméaenjokeen noin 66 tonnia nikkelia ja muita
haitta-aineita. Muutaman viikon paasta vuodosta joessa kuoli miljoonia simpukoita (ELYn mukaa
n 4,5 miljoonaa vuollejokisimpukkaa). Aika tuima rasti joen ekosysteemille. Olimme tapahtuma-
aikaan rakentamassa ruotsalaisen taitelijaduon Simkan teosta Floating Trunks Kirjurinluodon
uimarannan edustalle jokeen. Hiljalleen joen pinnalle nousi "henkedan” haukkovia simpukoita. Ne

kuolivat siina silmiemme edessé. Taideteoksen teema oli miten vesi yhdistaa ja erottaa.
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Satakunnan Kansan tekstiviestipalstalla puhuttiin mitattémien nilvidisten kuolemasta.
Simpukkakuolemaa kommentoi myéhemmin myods Aalto-yliopistossa opiskelleen taideopiskelijan
lopputy6 vuodelta 2017. Taavi-sillan kupeen teos esittaé simpukoita, ja sen kyltissa lukee: "Sori
siitd 5.-6.7.2014". Auttoivatko teokset? Sitd on ehka vaikea arvioida tutkimatta, mutta ainakin joen

kokemuksia saattoi k&sitelld muunkin kuin tekstaripalstajattelun kautta.®

Eteenpdin

Mihin kaikkeen kulttuurisuunnittelulla voidaan tuoda uutta ndkemysta? Lista on pitka. L&hiot ovat
uusi musta. Niiden kokonaisvaltaista kehittamista on suosittava, silld samalla edistetaan 1ahi-
demokratiaa. Asuinalueiden eriytymiskehitys ei ole kenenkaan etu. Eriytymista tapahtuu niin
kasvavissa kuin kutistuvissa kaupungeissa. Uudet asujaimistot ovat syntyneet ja kulttuurinen
monimuotoisuus muokkaa l&hididen tapaa toimi ja olla olemassa. Tassad on myos haaste kulttuuri-
suunnittelulle. Loydammeko oikeat kysymykset ja osaammeko tulkita saamamme vastaukset?

Empatia ja sosiaalinen eheytyminen on toivottavasti 2020-luvun uusi trendi.

Millaista on uusi liikkuminen, millaista uusi joukkoliikenne, millaisia liikenteellisia ratkaisuja tarvitaan
kestavaan liikenteeseen? Tukeudumme usein olemassa oleviin tapoihimme siirtya paikasta toiseen
ja silmissa kajastaa parkkipaikka, jonka kalleutta sadattelemme. Mihin ja miksi lahitulevaisuudessa

liikumme ja miten? Tiukka kysymys, joka jaa usein kadunvarsien autopaikkamitoituksen varjoon.

Taydennysrakentaminen, kunnostaminen ja yhteiséllinen suunnittelu on pidettava agendalla. Alueilla,
jossa ihmiset kokevat viihtyvénsa on myos yhteisollisyyden ja turvallisuuden tunnetta syrjaytymisen

sijaan. Ihmiset haluavat olla mukana tekeméassé omaa ja usein luonnonlaheisempéaa tulevaisuuttaan.

Myos hiilineutraalius ja kaikki kasvava puhuttavat. Viheralueet ja niityt ovat nousseet huomioon.
Paras pitda huomion keskipisteessd, koska viheralueet ovat kaikkien - niin ihmisten kuin eldimiston
- eduksi monimuotoisesti kasvavana. Oletteko muuten huomanneet, ettd aivan lyhyeksi leikattu

nurmikko tuntuu hassulta?

Miten néita asioita sitten viedaan eteenpain? Tekemalla kulttuurisuunnittelu osaksi kaikkea suun-
nittelua. Tydkaluna voi olla poikkihallinnollinen Iahidohjelma, jolla edistetdén asukkaiden hyvin-

vointia ja osallisuutta sekd asuinalueiden elinvoimaa ja ehkaistadn segregaatiota - tdma on

103



Maunu Hayrysen ajatus ja hyvé sellainen! Tarkedd on myos jatkaa kansallista kestavén kehityksen

kaupunkiohjelmaa ja lisata sen valikkoon kulttuuri ja kulttuurisuunnittelu.”

Olen seurannut Turun yliopiston kulttuurintuotannon ja maisematutkimuksen koulutusohjelman
sinnikdsta tyota kulttuurisuunnittelun eteen. llman sitd maailma olisi vailla monta hyvaa oivallusta
ja toteutusta. Sanon maailma, koska hyvin verkottunut koulutusohjelma on kokoaan suurempi vai-

kuttaja ja osaava yhteistydkumppani.

Ai niin, se samaan jokeen astuminen! Silmiini osui Vaasan yliopiston filosofian professori Tommi

Lehtosen blogi, josta lainaan pienen fragmentin:

"Herakleitos tunnetaan myos késityksesta, ettei samaan virtaan voi astua kahdesti, silla
sen enempad astuja kuin virtakaan ei pysy samana. Herakleitoksen mukaan 'me seka

astumme ettd emme astu samoihin jokiin, olemme ja emme ole”.

Linkkeja keskusteluaiheisiin

Kunnallisen kulttuuritoiminnan mittaamisesta ja sen vaikeudesta |oytyy tietoa Cuporen ja

Kuntaliiton yhteisjulkaisuista’. Kannattaa tutustua muihinkin Cuporen julkaisuihin!

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos THL kerasi terveytta edistavasta kulttuuritoiminnasta tietoa
ensimmaisen kerran kevaallad 2019. Tiedonkeruu tehtiin yhteisty6ssé opetus- ja kulttuuriministerion
kulttuuri- ja taidepolitiikan osaston, Suomen Kuntaliiton, Opetushallituksen, Tilastokeskuksen,
sosiaali- ja terveysministerion hyvinvointi- ja palveluosaston, Kulttuuripolitiikan tutkimuskeskus

Cuporen, Eteld-Suomen aluehallintoviraston ja Taiteen edistamiskeskuksen kanssa.”?
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Jos porilaista pyydettaisiin ottamaan yksi valokuva, joka mahdollisimman hyvin
kuvaa kotikaupunkia, han todennakoisesti ottaisi jokimaisemaa esittédvan kuvan Porin sillalta,
o L Kirjurinluodosta, Eteld- tai Pohjoisrannalta. Joen haarautumakohtaa Eteld- ja Pohjoisrannan valisella
Porilaisten JOkI alueella on kuvattu yli sadan vuoden ajan. Museoviraston kuva-arkistossa néita kuvia on niin runsaasti

2.4 > Ilorfa H'?nkom_arf o eri vuosikymmeniltd, ettd voisi ehka puhua symboliksi tai kliseeksi muuttuneesta Pori-kuvasta.
Projektitutkijaas Turun yliopisto

kuva A Huvilajuopa Venetsialaisiltana. Kuva Marjo Heino 2018.
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Joen mittasuhteet, sen kyselematta ottama tila keskelld kaupunkia on keskeinen osa Porin kaupunki-

maisemaa. Porilaisten joki ei ole niinkaan romanttisen flaneeraamisen ymparistoa eika pieni-
piirteistd idyllia, kuten jokirannat vaikkapa Turussa ja Raumalla. Se on pikemminkin raaka, tuulinen
ja massiivinen. Vanha teollisuuskaupunki on monella tapaa levealld pensselilla maalattu. Tilaa on

paljon, etdisyydet pitkid. Laajoja teollisia ymparistoja sijoittuu aivan keskustan tuntumaan.

1900-luvun alkupuoliskon porilaisissa tyolaisyhteisdissa ranta oli paitsi liikkumisen ja tyon,
myds yhteiséllisen olemisen ja kodin piiriin kuuluvien toimien aluetta. Asumisen ollessa ahdasta
ja vailla mukavuuksia joessa peseydyttiin ja pestiin pyykkia, rannoilla vietettiin vapaa-aikaa.
Pormestarinluodossa oli ennen alueen rakentamista tyoldisperheillé vakiopaikkoja lauantai-illan
viettoon jokirannassa. Rannoilta myos kalastettiin, pyydettiin sorsia ja keréattiin rehua kotitarve-

elaimille. Rehevat rantaniityt ovat tuottaneet ruokoa, jarvikortetta ja heindd marehtijoéiden ruokintaan.

Tyovaki liikkui hyvin pitkaan kavellen, jolloin kaupungin mittasuhteet ja kulkureitit, koko koettu
ymparistd maarittyivat jalankulkijan perspektiivista. Tassé maailmassa vesireittien merkitys paikkojen

yhdistajana on ollut aivan toinen kuin nykyaan. Vetta ja jaata pitkin liikkkuminen kavi joutuisimmin.

Nykyaan Porin jokirannat ovat luonnon ja virkistyksen, mutta my6s privatisoitumisen aluetta. Myos
teollisuutta on kaupunkirannoilla edelleen aivan keskustan tuntumassa. Arkinen likennevaylé on
muuttunut vapaa-ajan veneilyn ja melonnan ympéaristoksi, tehdastyolaisten tydmatkareitit yksityis-
pihoiksi, laitumet virkistysalueiksi. Nyt eldvistad sukupolvista idkkdimmat ovat nahneet sekéd joen saas-

tumisen kayttokelvottomaksi ettd sen puhdistumisen jalleen kaupunkiymparistén arvostetuksi osaksi.

Vesikansa - kulttuurikartoitusprojekti

Kokemaenjoen ja sen ranta-alueiden merkitysta Porin kaupungin asukkaille selvitettiin Turun
yliopiston Kulttuurituotannon ja maisemantutkimuksena koulutusohjelman (KTMT) toteuttamassa
ja Lansi-Suomen Osuuspankin rahoittamassa Vesikansa -tutkimusprojektissa vuonna 2019.
Projektin tarkoituksena oli tuottaa tietoa joesta ja jokivarsista kaupunkilaisten arjen ja vapaa-ajan

ymparistdind seka jokiymparistdon liittyvista kulttuurisista merkityksista ja kdytannoista.

Erityisesti haluttiin tuoda esille "hiljaista” tietoa, joka institutionaalisessa osallistamisessa saat-

taa jadda tavoittamatta tai joka ei helposti siirry hallinnon eri portaiden valilla. Tallaista on usein

108

kuva A Vaasantien silta. Kuva Marjo Heino 2019.

asukkaiden arjen kaytantoihin liittyva tieto, joka voi olla vaikeasti kasitteellistyvaa ja heikosti
havaittavaa. Toisena tavoitteena oli testata kulttuurikartoitukseen kuuluvien kenttatyémenetelmien
toimivuutta tallaisen tiedon hankkimisessa. Kulttuurikartoitus on vielda melko uusi metodinen
lahestymistapa kaupunkitutkimukseen ja siihen liittyvistd kenttatyometodeista tarvitaan kertyvas

tietoa tulevien tutkimusten, opiskelijoiden ja suunnittelun tarpeisiin.
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Kulttuurisuunnittelulla tarkoitetaan hallinnolliset rajat ylittavaa, alhaalta ylospain suuntautuvaa
kaupunkisuunnittelun tyoskentelytapaa, jossa tavoitteena on paikkaan sidottujen kulttuuristen
resurssien havaitseminen, hyddyntaminen ja vahvistaminen seka asukkaiden vahva osallisuus.
Pienimittakaavaisemmasta yhteisolahtdisesta suunnittelusta kdytetaan myds nimitysté

placemaking, josta Nagy & Schlappa kayttavat suomenkielista vastinetta "paikanluonti™.

Kulttuurisuunnittelu pohjautuu laaja-alaiseen, materiaaliseen kulttuurikasitykseen?. Kulttuuri ei ole
vain kulttuurialan hallinnon toiminta-alueeseen liittyvia ilmiditd, kuten taidetta, eika sita kasitella
pelkastadn palvelu- tai luovuusndkokulmasta, vaan kulttuuri kattaa kaikki arkiseen eldamaén ja elin-

ympadristdoon liittyvat ilimiot.

Kulttuurikartoituksen tarkoituksena on tuottaa monipuolista, paikkasidonnaista tietoa yhteisoisté ja
niiden paikkaan kiinnittyvista kulttuurisista kdytannoista kulttuurisuunnittelun pohjaksi. Kulttuuri-
kartoitus (cultural mapping) ei ole yksittdinen metodi, vaan paikkalédhtéinen metodinen lahestymis-
tapa, joka kytkeytyy osaksi kulttuurisuunnittelua Ccultural planning)?. Englanninkielessa kaytetaan
my0s kasitettd cultural service mapping, jolloin viitataan ekosysteemipalveluun taustakasitteena®.
K&sitteen tausta on siis kdytannon kaupunkisuunnittelussa®. Kulttuurikartoitus on ldhelld toiminta-
tutkimusta, koska se voi osallistaa tutkijaa informanttien, esimerkiksi kaupunkisuunnittelijoiden
toimintaan ja toisaalta ruohonjuuritason toimijoita, kuten asukkaita tai taitelijoita tutkimukseen ja
suunnitteluun. Teorian ja kaytannoén vuoropuhelu auttaa kehittdmaan tutkimuksen taustateoriaa.
Kulttuurikartoitus jakaa toimintatutkimukseen paradigmatasolla kuuluvan tasavertaisuuden ja
osallisuuden tavoitteen®, mista seuraa myds pyrkimys tavoittaa institutionaalisessa osallistamisessa

helposti marginaaliin jdavat ryhmat’.

Kulttuurikartoitus kulttuurisuunnittelun osana voi edistaa kulttuurisesti kestavien suunnittelu-
prosessien ja -ratkaisuiden syntymista® Kulttuurikartoituksen avulla on mahdollista tuoda esille
ja tarkastella paikkojen paallekkaisig, konfliktisia ja synergisia kulttuurisia kayttoja ja merkityksia.
Menetelman avulla voidaan tuottaa karttaesityksen muotoon vaihtoehtoisia kulttuurisia tapoja

jasentad ymparistoa. Chiesi ja Costa kutsuvat tatd "kartografiseksi vastakulttuuriksi”®.
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Nain tehtiin

Kulttuurikartoituksessa kaytetyistd tyokaluista tutkimuksessa hyodynnettiin toimijakartoitusta,
osallistuvaa havainnointia, tyopajatyoskentelya ja eri tyyppisia haastatteluja. Porin jokirannoilla
havainnoitiin kayttajia, kayton jalkia ja erilaisia kaupunkisuunnittelun "virallisia” ja kaupunkilaisten
"epévirallisia” tapoja tuottaa ympériston erilaisia kdyttdtapoja ja niihin liittyviad sosiaalisia normeja,
yhteisollisia kaytantoja, arvoja ja merkityksia. Kenttatyo oli tutkimuksen tarkein tydvaihe, jonka
avulla saatiin tietoa jokeen liittyvistd sosiomateriaalisista kdytdnndistd. Havainnointia tehtiin ran-
noilla eri vuorokaudenaikoina alkukevéan ja syksyn valisena aikana. Jokea ja jokirantoja havainnoitiin

myos veden paaltd yhden paivan mittaisen melonnan aikana.

Kavelyhaastattelu on haastattelun muoto, jossa informantin kanssa lilkutaan haastattelun ai-
heeseen liittyvdssd ymparistossa haastattelun aikana. Jokisen ym. sanoin [n]din saadaan koke-
muksellisuuteen, paikkaan, tiedonmuodostukseen ja paikalliseen kulttuuriin kiinnittyvédd monipuolista
tutkimusaineistoa, joka on herkistynyttd haastateltavan ympdristésuhteille.’® Tutkijan mielenkiintoa voi
kohdistua my®ds liikkumiseen itsessaan. Menetelma ei nimestaédn huolimatta edellytd nimenomaan

kavelemalld likkkumista. Menetelmaa on sovellettu mm. soutaen, juosten ja ratsailla.

Go along -haastattelu on kévelyhaastattelun muoto. Siind haastattelutilanteet eivat ole ennalta sovit-
tuja, vaan haastattelija ottaa kontaktin ympéristdssa sattumalta kohtaamiinsa ihmisiin ja pyytaa heita
keskustelemaan hetken kanssaan. Haastattelija ja haastateltava voivat pysahtyd haastattelun ajaksi tai

haastattelija voi seurata haastateltavaa jonkin aikaa reitilld, jota hdn on muutenkin kulkemassa.

Osallistuvaa havainnointia ja sen yhteydessa toteutettuja go along -haastatteluja tehtiin Poris-

sa eri alueilla joen ldheisyydessa. Havainnoinnissa painotettiin erityisesti alueita, joissa ranta-
ympaéristdjen kaytto oli runsainta: Kirjurinluotoa, Raatimiehenluotoa, Hanhiluotoa, Polsanluotoa

ja Pormestarinluotoa sekd kaupungin itdosissa Harmaalinnaa, Kalaholmaa ja Lukkarinsantaa.
Lisdksi havainnointia tehtiin muualla keskusta-alueen rannoilla, Luotojen alueella, Luotsinmaéelld ja
Toukarissa, Konepajanrannassa, Isojoenrannassa, Karjarannassa, uudella asuntomessualueella ja

Koivistonluodossa. Myo6s Kyldsaaressa tehtiin haastatteluja ja havainnointia.

Maastossa toteutetut keskustelut toivat tietoa arkisista ja materiaalisista kdytannoista ja ilmidista
sekd ihmisen vuorovaikutuksesta toistensa ja ympariston muiden elementtien kanssa. Ymparistdssa

havaittavat asiat toivat keskusteluihin jatkuvasti uusia aineksia, joten keskustelut eivat tuottaneet
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tietoa vain ihmisten ndkemyksistd, vaan myos heidan affektiivisesta ympaéristokokemuksestaan.
Juuri tama tekee kavelyhaastattelusta antoisan etnografisen menetelman, joka soveltuu hyvin
kulttuurikartoitukseen, erityisesti yhdistettyna osallistuvaan havainnointiin. Poydan &arella tehdyssa
perinteisessa haastattelussa tulee usein esille vain helposti kasitteellistyvaé ja haastateltavan

yhteen toimijarooliin kytkeytyvaés ainesta.

Kulttuurikartoitus kohdistuu ilmisihin, jotka Lefebvren' tilateoriassa sijoittuvat elettyyn sosiaaliseen
tilaan'™. lImiot esitetdan karttoina. Paikkatiedon ké&sittelyyn soveltuva teknologia tekee helpoksi eri-
laisten institutionaalisten ja ei-institutionaalisten merkityskerrostumien ja naiden tilallisten suhtei-

den esittamisen kartalla.

Edward S. Casey kayttas "tihean paikan” (thick places) kasitetta kuvaamaan paikkoja, joihin liittyy
intensiivisia kulttuurisia merkityksia®. Tihean paikan k&sitettd on kdytetty kaupunkitutkimuksessa
kuvaamaan asuinyhteisoille merkityksellisia paikkoja ja niiden merkitysten rakentumista arjen kay-
tannoissa'. Paikan kasite on osin ristiriidassa uusmaterialistisen teoriapohjan kanssa, koska jalkim-
maéisessé problematisoidaan kulttuurisen merkityksen késitettd. Tassé artikkelissa viitataan kuiten-
kin sekd perinteisemmén kulttuurimaantieteen etta posthumanistisen teorian pohjalta nouseviin

kasitteisiin ja toivotaan lukijan suhtautuvan ratkaisuun sallivasti.

Jokeen kytkeytyva toimijaverkko

Kun tutkimuskohteena on ihmisten arkinen elinympéristo ja siind toimiminen, on luontevaa sovel-

taa teoreettista kasitteistoa, joka ei edellyta ympériston luokittelua ennalta tiukasti méaariteltyihin

kategorioihin. Ontologisesti avoin suhde auttaa valttamaéan informanttien kertoman ylitulkitsemista.

Tallaisen ontologisesti avoimen lahtékohdan tarjoaa posthumanistinen teoriapohja ja siina hybridin,

toimijaverkon ja affektiivisuuden kasitteet.

Ontologisia luokituksia, kuten "luonto” ja "kulttuuri” pyritddn posthumanistisessa ajattelussa purka-

maan. Gilles Deleuze ehdottaa luokituksiin ja puumaisiin rakenteisiin pohjautuvien ontologisten malli-
en tilalle sommittuman ja rihmaston kasitteita™. Talloin joki rantoineen nayttaytyy pikemminkin yhtena
toimijana erilaisista toimijoista koostuvissa sommittumissa. Keskeisempéaa on talldin kysya, miten joki
toimii, mita se tuottaa kuin mita se merkitsee. Bruno Latourin toimijaverkon kasite viittaa sommittuman

tapaan eriaineksisiin koosteisiin, joissa inhimilliset, ei-inhimilliset, eldvat ja elottomat toimijat toimivat
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yhdessé. Latourin mukaan toiminta syntyy tallaisissa hybrideissa verkostoissa, joissa esiintyvien eri-

laisten toimijuuksien luokittelu edelld mainitunlaisiin ontologisiin luokkiin ei ole mielekasta.'

Posthumanistinen teoriapohja edesauttaa kaupunkiymparistéén kohdistuvassa kulttuuri-
kartoituksessa ympéariston osatekijdiden joustavaa ja sosiomateriaaliseen todellisuuteen pohjau-
tuvaa tarkastelua. Mm. Panu Lehtovuori tuo Helsingin rantojen kayttoa koskevassa artikkelissaan
esille luonto - kaupunki -dikotomian purkamisen tarvetta kaupunkitutkimuksessa ja -suunnittelussa.
Lehtovuoren mukaan luonto tulisi ndhda pikemminkin elimellisesti kaupunkiin kuuluvana kuin siita

erilliseksi kehystettynd ympaéristokategoriana.”

Edelleen posthumanistinen teoria purkaa subjekti - objekti -asetelmia ja laajentaa ké&sitysté toimi-
juudesta. Toisin kuin ihmistieteellisessa tutkimuksessa pitkaéan sovelletun sosiaalisen konstruktivis-
min piirissé, posthumanistisessa ajattelussa ei oleteta todellisuuden olevan ensisijaisesti kielellisesti
tuotettua, vaan todellisuuden materiaalinen perusta tunnustetaan. Tama valjentad myos kasitysté
toimijuudesta. Diskurssit eivat ole en&a itsensa ulkopuolisen todellisuuden tuottajia, vaan hetero-

geenisten sommittumien osia ja toimijoita eriaineksisissa verkostoissa.

Asutuksen lomassa virtaavaa jokea ja siihen liittyvia erilaisia toimijoita (ihmiset, muut elict, esineet,
kaytannot, diskurssit ym.) voi pitda hyvin perustavalla tavalla hybriding toimijaverkkona Latourin
tarkoittamalla tavalla. Joessa ja sen rannoilla yhdistyvat inhimilliset ja ei-inhimilliset, elottomat ja
elolliset toimijat kokonaisuudeksi, jonka osia ei taman tutkimuksen kontekstissa ole mielek&sta jaotella
"luontoon” ja "kulttuuriin”. Hybridin ja toimijaverkon kasitteet ankkuroituvat Latourin ja Deleuzen
ohella mm. Stacy Alaimon™, Donna Harawayn' ja Nigel Thriftin?® ajatteluun. Posthumanistisessa
ontologiassa keskeista on kehollisuus, materiaalisuus ja affektiivisuus. Kokemaenjoen tapauksessa esi-
merkiksi se, miten jokiekosysteemi on tuottanut ja tuottaa ihmisyhteisén tarjoamiensa materiaalisten
mahdollisuuksien ja rajoitteiden kautta ja miten ihmisyhteisd puolestaan tuottaa joen kayttdessdan

sen suomia mahdollisuuksia ja reagoidessaan sen asettamiin rajoitteisiin.

Vesi on elementti, joka yhdistaé erilaisia elaméanalueita. Kaupungissa joki edellyttas, tuottaa ja
mahdollistaa monenlaista infrastruktuuria: siltoja, tulvapenkereita, laitureita, pumppaamoja, patoja,
uimarantoja ja rantapolkuja. Infrastruktuuri on merkittava tekija sosiaalisten suhteiden jasentymi-
sen taustalla ja sellaisena tekniikka on aina myds poliittista. Vesi ei kuitenkaan ole siihen liittyvissa
yhteiskunnallisissa kysymyksissa pelkdstdan toiminnan kohde. Se on myds toimija, joka itsessaan

muokkaa néitd kysymyksia?'.
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Vesiymparisté on koko ihmislajin historian ajan ollut keskeinen osa ihmisen eldamaa méaarittavissa
toimijaverkoissa. Vesistot ovat tarjonneet ruokaa, juomavetta ja liikkkumisvaylia. Inmisasutus kes-
kittyi jo paleoliittisella kaudella pdaosin vesien aéarelle. Usein jokien varaan muodostuneet hybri-
dit toimijaverkot ovat hyvin vanhoja: ihmislajin kulttuurikehitys on pitkalti alkanut suurten jokien
suistoissa: esimerkiksi Niili, Volta, Tigris, Indus ja Mekong ovat ihmisen historiaan merkittavasti
vaikuttaneita jokiymparist6ja, niitd voi jopa ajatella nykyisten suurten kulttuurialueiden ldhtokoh-
tina?. Biologisesti ihmisen voi ajatella lajina sopeutuneen elam&an juuri jokisuistojen tarjoamissa

biotoopeissa.

Suomessa Kokeméaenjoen vesisto on ollut jo esihistoriallisella ajalla keskeinen reitti, jota pitkin seka
kauppatavara ettd kulttuuriset vaikutteet ovat liikkkuneet rannikon ja sisémaan valilla. Samalla joki
rantoineen on tarjonnut kalaa, riistaa, keruutuotteita seké lietteen ravitsemaa viljelymaata jo tuhansien
vuosien ajan. Porissa teollisuus keskittyi pitkdan jokirantaan joen tarjoaman kuljetusvaylan takia.
Hybridi toimijaverkko on mielekds teoreettinen késitteellistyma porilaisen jokiymparistdn tarkasteluun
muun muassa siksi, ettd se ei edellytad "luonnon” erottamista kaupunkirakenteesta irralliseksi ilmidksi

tai sen ndkemista artefakteille vastakkaisena ympériston elementting.

Kaupungissa joki edustaa hybridia kaupunkiluontoa, jossa luonnon, artefaktien ja sosiaalisten ryhmien
toimijuuksien erotteleminen erillisiksi toimijuuden osa-alueiksi ei ole valttaméatta mielekasta. Kyse on
Harawayn kuvaamista jatkuvista vuorovaikutusprosesseista, joissa inhimilliset, ei-inhimilliset, elolliset
ja elottomat toimijat muokkaavat toinen toisiaan ja sopeutuvat toimimaan samoissa toimijaverkoissa.
Kaupungin lapi virtaavan joen kontekstissa toimijoita ovat vesi ja siita riippuvaiset elitt, erilaiset arte-
faktit, kuten veneet, kanootit, laiturit, kalanpyydykset, tulvapadot ja teollisuuslaitokset sekd ihmiset ja
erilaiset ihmisryhmat kulttuurisine kasityksineen, tarpeineen ja tavoitteineen. Haraway kirjoittaa myds
kyborgisuudesta purkaessaan kasitteellisia dikotomioita. Esimerkiksi ihminen on osa materiaalisia

kokonaisuuksia, joiden osia ovat my0s vaikkapa esineet ja koneet?.

Porilainen vesikansalainen

Kokemaenjokea ja sen rantoja kaytetdan hyvin eri tavoin, mutta selkeitd tarkkarajaisia toimija-
ryhmia oli hankala erottaa. Kaikkia toimijaryhmié ei saatu selville ja toimijuus paikantui erilaisiin

viitekehyksiin, kuten asuinpaikkaan, harrastuksiin, tychon, ika- ja sosiaaliryhmiin seka ajallisiin ja
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tilallisiin jatkumoihin. Toimijuuksien jatkuvuus ja intensiteetti vaihtelivat my6s huomattavasti ja se

vaikutti paikkasuhteisiinkin.

Etenkin asuinpaikkaan kytkeytyvan toimijuuden osalta ihmiset olivat varsin avoimia. Omasta
asuinalueesta ja sen "kohokohdista” kerrottiin mielelldan ja paikat vaikuttivat kytkeytyvan vahvasti
alueelliseen identiteettiin. Harrastuksiin ja ikaan liittyvista toimijapositioista ja paikkasuhteista
kerrottiin myos, mutta ei yhta paljon ja avoimesti kuin asuinpaikkaan liittyvista. Lasten ja nuorten
paikkoina nousivat esille Kirjurinluoto ja Varvourinjuovan rannalla Kalaholman koulun takana oleva

"Karput”. Karput on suosittu paikka seka pienten lasten etta isompien koululaisten leikkipaikkana.

Kirjurinluoto on perjantai- ja lauantai-iltaisin selkeasti nuorten aluetta. Keséapaivina uimarantaa
kayttévat nuorten ohella lapsiperheet. Monet kertoivat tulevansa rannalle ensisijaisesti lastensa
takia, lapsille uimaranta on hyvin mieluinen paikka. Myéhemmin illalla ja yo6lla Kirjurinluodossa

kokoontuvat teini-ikaiset, jotka viettivat aikaa nurmikolla ja penkeilld istuskellen.

Nuorten ohella muita ikdluokkaan ja paikkaan kytkeytyvia toimijaryhmia ei aineistossa tule selkeasti
esille. Rannoilla liikkkuvat ja oleskelevat kaikenikaiset. Ikdihmiset ehkd muita useammin kertoivat
asuvansa haastattelupaikan ldheisyydessa eli he liikkuivat 1&helld kotia sijaitsevilla rannoilla. ka-
ihmisten sen enempéa kuin muidenkaan porilaisten puheessa ei tullut esille paikkoihin liittyvia

sosiaalisia pelkoja.

Harrastajaryhmista sain kontaktin melojiin, joiden edustaja kertoi avainhenkilohaastattelussa
harrastuksen suosiosta ja Melamajavat ry:n toiminnasta. Asukashaastateltavien joukossa oli joen
perinteisid kayttomuotoja, kuten veneily3, kalastusta ja metséstysta harrastavia. Kovin syvallisesti
ei tdman tutkimuksen puitteissa enditty perehtya kaikkiin harrastajaryhmiin ja joidenkin harrastaja-
ryhmien tavoittaminen ei yrityksista huolimatta onnistunut. Joka tapauksessa porilaisilla nayttaisi
olevan paljon jokeen liittyvia toimijuuksia ja monet vaikuttavat kuuluvan useisiin erilaisiin rantojen

toimijayhteisoihin, jotka eivat valttamatta ole kovin tarkkarajaisia tai pysyvia.

Asukasyhdistyksia voi pitda suhteessa kaupunkitilaan toimijoina, jotka sijoittuvat asukkaiden

ja kaupunkisuunnittelun rajapinnalle. Ne tuovat kaupunkisuunnittelusta vastaavien tahojen tie-
toisuuteen asukkaiden tarpeita, toiveita ja ideoita ja toimivat yhteiséjen edustajina ympariston
suunnittelua koskevissa neuvotteluissa. Téma tieto on kuitenkin vaistamaéatta asukasyhteisoissa

vallitsevien valtasuhteiden suodattamaa, eika aina vastaa kaikkien yhteison jasenten ndkemyksia.
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Asukasyhdistysten toimijarooli voi olla yhteiséllista toimintaa aktivoiva ja yhteison aktiivisten
toimijoiden aloitteita hallinnon suuntaan kanavoiva. Tyypillistd asukasyhdistysten piirissa syntyvas
yhteisollistad toimintaa ovat esimerkiksi siivoustalkoot. Porin jokirannoilta [0ytyi useita esimerkkej
sekad vaikuttavista ettd aktivoivista asukasyhdistysten toimijarooleista. Useammillakin alueilla

asukasyhdistys saattoi toimia molemmissakin rooleissa.

Asuinpaikkaan kytkeytynyt toimijuus nayttaisi tuottavan vahvimmin kulttuurisesti merkityk-

sellisig, yhteisollisia paikkoja. Téllaisia tiheita paikkoja on syntynyt esimerkiksi Pormestarinluodolla.

kuva A Hanhiluodontien seindmaalaus valmistumassa. Kuva Marjo Heino 2019.
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Pormestarinluodon asukkaat arvostivat asukkaiden kaytosséa muotoutuneita vapaa-
ajanviettopaikkoja rantapolun varrella. Naille paikoille oli tuotu penkkeja ja rakennettu nuotio-
kiveyksia. Paikkojen merkityksesta asukkaille puhuttiin paljon ja niiden arvostusta ilmentaé se, etté
ne pyrittiin pitdmaén siistein ja niiden kunnosta otettiin henkiltkohtaista vastuuta. Monilla go
along -haastattelemillani kayttajilla oli mukanaan pussi, johon he kertoivat kerdavansa roskat, jos
nakevat sellaisia. Puheenvuoroista valittyi voimakas sitoutuminen alueeseen ja sen yhteisollisiin
paikkoihin. Myos kehittamistoiveita esitettiin talld alueella usein, vaikka rantaan oltiin hyvin tyyty-
vaisia nykyiselldankin. Alueelle toivottiin lisdd penkkejd ja uimarien kannalta vaarallisina pidettyjen,

uittoa varten aikoinaan tehtyjen paalutusten jaénteiden poistamista uimiseen kaytetyilta paikoilta.

Kirsi Saarikangas on havainnut |1ahidymparist6ja koskevassa tutkimuksessaan saman tyyppisia
lahiluonnon kayttoja kuin Pormestarinluodon rantapolulla on havaittavissa. Saarikangas tulkitsee
lahididen ldhiluontoon sijoittuvia asukkaille tarkeita paikkoja ldhididen asutushistorian kautta.
Kerrostalolahidihin muutettiin 1970-luvulla paljolti maaseudulta, jossa asumisen tapa oli ollut hyvin
erilainen. Lahidrakentamisen ideologiaan kuului valmiiksi tuotettu, standardoitu asumisymparisto ja
tilan julkisuus. Maaseudulla asuinymparisto oli ollut itse tuotettua ja asujalla paljon mahdollisuuksia
saadella tilan julkisuutta tai yksityisyytta. Saarikankaan mukaan lahidasukkaat suosivat ldhiluontoa
ja siella suojaisia paikkoja, joihin rakennetaan makkaranuotioita ja laavuja. Nama paikat merkityk-
sellistyvat asukkaille itse tuotettuina, "omina” paikkoina. Léhiluonto tarjoaa 1&hi6issa paikkoja

maaseutuasumiselle ominaiseen tilan omaehtoiseen tuottamiseen ja yhteiséllisyyteen.?

Yhteisollinen, tihea paikka voi syntyd myos laajemmin yhteisen asuinkaupungin tai kaupunkilais-
identiteetin varaan. Téllainen porilaisten yhteinen tihea paikka, jota erds kayttéja luonnehti
porilaisten yhteiseksi olohuoneeksi, on kaupungin yllapitama grillipaikka Hanhiluodolla. Paikal-

la huomio kiinnittyi kayttajien valiseen kommunikaatioon ja paikan julkisuuteen. Suomalainen
vapaa-aika on elintason nousun seka kyla- ja suurperheyksikdiden hajoamisen seurauksena vuosi-
kymmenten ajan privatisoitunut. Luonto on ollut ja on edelleen suuressa roolissa suomalaisten
vapaa-ajanvietossa. Yleinen mielikuva on, ettd tyypillisesti suomalainen menee kesamokille tai
retkeilyalueen nuotiopaikalle ydinperheen kesken aikaa viettamaan. Jos jalkimméaisesséa paikassa on
jo toinen, tuntematon perhe, mennaan toisaalle. Nuotiolla istuminen, makkaran paistaminen ja alko-

holin nauttiminen ovat tdméan mielikuvan mukaan suomalaisen luonnossa olemisen ydintoimintoja.
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Hanhiluodon grillipaikka ja sen kayttajayhteiso nayttavat rikkovan tata mielikuvaa monin tavoin.
Kayttajat eivat valttele vieraiden ihmisten seuraa, vaan asettuvat siihen luontevasti, paikka on
nakyvasti julkisella paikalla ja ymparisto itsessaan rikkoo stereotyyppisia mielikuvia “"luonnonympa-
ristostad”, johon tdman tyyppiset toiminnot mielikuvissa sijoitetaan. Ymparisto rikkoo myos stereo-
tyyppisia kasityksia urbaanista ymparistosta. Hyvin urbaanien elementtien ohella maisemassa on
luontaista jokirantakasvillisuutta ja pienen matkan p&assa Polsanluoto. Tassa mielessd Hanhiluodon
grillipaikka on eri tavalla urbaani tihea paikka kuin esimerkiksi Pormestarinluodon rantapolun
ajanviettopaikat, joiden kehityshistoria liittyy ehkd enemmankin Saarikankaan kuvaamaan agraarin
ja urbaanin asumiskulttuurin kohtaamiseen, ehka myos lahidaikaa paljon vanhempaan tydvaeston

vapaa-ajanviettoon paikalla.

Hanhiluodon grillipaikalla iltaa viettédneet sen sijaan puhuivat siitd, miten keskieurooppalaisissa
suurkaupungeissa vietetddn aikaa yhdesséa tuntemattomien kanssa jokirannoilla ja miten paikka tar-
joaa mahdollisuuden kohtaamisiin erilaisten ihmisten valilla. Keskustelun aikana he myds arvelivat,
ettd ihmiset saattavat entistd véahemman hakeutua lomanviettoon kesamokeille ja virkistaytya sen
sijaan kaupungissa. Hanhiluodon grillipaikka merkityksellistyi siis hyvin eri tavoin kuin Saarikankaan
tutkimat 1ahidluonnon virkistadytymispaikat. Hanhiluodossa kaupunkiluonto ei enaéd merkityksellisty-
nyt menetetyn maaseudun korvikkeena, vaan entista kiinteammin urbaaniin ymparistéon kuuluvana
elementting. Tassa mielessa luonto merkityksellistyi myos eri tavalla kuin asuinalueiden l&hiluonto,

josta puhuttiin "luontona kaupungin keskelld".

Kaupungin ja maaseudun vaihettumisvyohykkeilld on yhteisoéllisia, tiheita paikkoja syntynyt kyla-
yhteistjen traditionaalisten maankéayttdtapojen ja maanomistussuhteiden varaan. Esimerkiksi

Ulasoorissa on useiden maanomistajien yhteismaata Rantakulmantien pdassa Raumanjuovan

rannassa. Tama on kylan perinteinen yhteinen paikka, jossa aikoinaan muun muassa pestiin pyykkia.

Nykyaan kylaldiset ovat juhlistaneet paikalla esimerkiksi joulua ja juhannusta naapureiden seurassa.

Yhteisollinen paikka voi myds menettad intensiteettidan tai sen merkitys voi muuttua yhtei-

son tai siihen vaikuttavien ulkoisten tekijoiden muuttuessa. Esimerkin tarjoaa vanha kylaranta
Véharaumalla, Tacticin tehtaan takana. Tapasin rannalla kdydesséani eri kerroilla idkkaitad mies-
henkiloitd, joita vaikutti yhdistavan kokemus paikan menettamisesté ja tyytymattomyys sen ny-
kyiseen tilaan. Paikan muutos vaikuttaa kytkeytyvan urbaanin ympariston levittdytymiseen ennen

maaseutumaiselle alueelle. Ranta on kaupungin maata, johon Véharauman kyldan maanomistajilla
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on rasitusoikeus. Paikalla on ollut vaharaumalaisten yhteinen veneranta, jossa aikoinaan pidettiin
kymmenia veneitd ja kokoonnuttiin viettdmaan aikaa. Tapaamani miehet kertovat, ettd muistavat
paikan olleen tdssa kaytdssa ainakin 60 vuotta. Nyt rannassa on kolme pienta laituria, pari penkkia
ja nuotiopaikka. Yksi laitureista on rikki. Veneita rannassa ei enda sailytets, eivatka asukkaat tuo

nuotiopaikalle polttopuita. llkivaltaa ja sotkemista on paljon.

Omintakeisia, selvasti jonkinlaisten mikroyhteiséjen “omia” paikkoja 16ytyi Jokisatamanpolun
varrelta rannasta. Namaé paikat olivat omaehtoisesti rakennettuja ajanviettoon, rantautumiseen

ja kotitarvekalastuksen tukikohdiksi. Paikat olivat kasvillisuuden suojissa lahelld vesirajaa, eivatka
nakyneet ylos penkalla kulkevalle kdvelytielle. Niita oli vaikea ndhda myos joelta vesibussista rantaa

havainnoidessa. Rantalehto katkee suojiinsa nuotiopaikkoja, savustusponttdja, poytia ja tuoleja. Osa

paikoista on selvasti rakennettu pitkan ajan kuluessa.

Paikkojen "tiheys” eli kulttuuristen merkitysten intensiteetti ei vaikuta olevan kovin vahvasti kytkok-
sissd tilan julkisuuteen. Taysin yksityisille ranta-alueille ei tietenkdan muodostu yhteisollisia kaytto-
ja ja niiden myo6ta jaettuja merkityksia, mutta yksityinen tila voi olla ja piha-alueiden osalta tieten-
kin onkin vahvasti merkityksellinen yksityiselle kayttajalle. Seka taysin julkisissa etta eriasteisesti

puolijulkisissa tiloissa nayttaa olevan merkitystiheydeltaan erilaisia paikkoja.

Mydskaan tilan sijoittuminen luonteeltaan janalle urbaani - agraari ei ndyta indikoivan kulttuurista
merkitystiheytta. Tosin kaikkein eniten ja vahiten merkitystiheat paikat vaikuttavat olevan urbaa-
nissa ymparistdssa. Tama johtunee yksinkertaisesti siitd, ettd tutkimus kattoi padosin urbaaneita
alueita. En juurikaan tehnyt havainnointia esimerkiksi sellaisilla peltoon rajoittuvilla rannoilla, joilla ei
ollut selvaa polkua, enka toisaalta Huvilajuovalla, joka jo paljon tutkittuna rajattiin tutkimuksen ulko-
puolelle. Nain ollen agraarin ympariston eniten ja vahiten tiheita paikkoja jai rajauksen ulkopuolelle
ja huomio kiinnittyi agraarissa ymparistdssa paikkoihin, joiden merkitykset olivat osin epéselvia tai

muutoksen tilassa.

Joki reittina

Ensimmaéisessa tutkimussuunnitelmassa aihetta ldhestyttiin alueldhtoisesti valitsemalla Porista
esimerkkialueita tarkastelun kohteiksi. Téma osoittautui aineistonkeruuvaiheessa heikosti toimi-

vaksi tutkimusasetelmaksi, koska rannat nayttaytyivat aineistossa enemmankin alueita ja paikkoja
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yhdistavina reitteiné kuin erillising alueina. Reittilahtoisen tarkastelun mielekkyys vahvistui tutki-

muksen aikana, kun ilmeni, ettd joen ja sen rantojen reittimainen luonne on hyvin vanha ilmio.

Suiston geomorfologia on tuottanut Porin omaleimaisen kaupunkirakenteen ja vaikuttanut liikenne-
reittien, asutuksen ja teollisuuden sijoittumiseen. 1800-luvun lopun senaatinkartalla tielinjat seurai-
levat joen pdduomaa sen molemmilla puolilla ja aivan rannan tuntumassa on perinteisesti ollut ai-

nakin kdvelyyn soveltuvia teita ja polkuja. 1dkkaiden haastateltujen lapsuudessa joki oli vield arkinen

liikennevayla. Veneen saattoi jattdd mihin halusi, joten joella liikkkuminen oli mutkatonta.

Rantavybhykkeet ja niilld sijaitsevat reitit nayttaytyvat aineistossa omanlaisenaan tilakokonai-
suutena, johon liittyvat liikkkumisen, virkistyksen ja lahiluonnon teemat. Jokirantojen reittimainen
tilarakenne valjenee oikeastaan vain Kirjurinluodon ja Hanhiluodon alueilla, joilla ndma teemat olivat
tilankayton kannalta hallitsevia laajemmalla alueella. Huomionarvoista on, ettd myds nailta laajem-
milta puistoalueilta kauemmas Luotojen alueelle suuntautuvat kavelyreitit sijoittuvat jokirantaan ja
myds Kirjurinluodossa oleskellaan eniten lahella vesirajaa. Joki muodostaa reitin myos vesillaliikku-

jalle. Tasta ndkokulmasta jokea tutkittiin yhden koko paivan kestaneen melonnan aikana.

Reiteilld havainnoituja materiaalisia kayton jalkia olivat polkujen kuluneisuus, virallisten reittien
oheen muodostuneet polut, roskaantuminen, kalastukseen viittaavat merkit, kuten kalanperkuu-
paikat, nuotioiden jdanteet, rannoilla séilytetyt veneet ja kanootit seka erilaiset rannalla oleskelua
varten tehdyt tai tuodut rakenteet ja esineet (laiturit, portaat, nuotioringit, penkit, poydat, katti-
lat...). Reiteilld havainnoitiin myo6s niiden kayttajia ja tapoja, joilla ihmiset reitteja kayttivat. Eniten
ihmisia havaitsin Varvourinjuovan ja Pormestarinluodon rantapoluilla seka tietysti Kirjurinluodossa
ja Eteldrannalla. Toisaalta aivan keskustan tuntumassa, vain kivenheiton pddssa Eteldrannasta,

Kirkkopuiston ja Aittaluodon valisella ranta-alueella kayttajia oli yllattavan véhan.

Suomessa on kaupunkisuunnittelussa ollut vallalla vahva rantojen julkisen kdyton ideaali®>. Tahan
ihanteeseen viitattiin asiantuntijahaastatteluissa hyvin usein ja asukashaastatteluissakin suhteelli-
sen usein. Haastatellut pitivat arvokkaana sita, etta jokea pitkin paasee liikkkumaan veneella ja sit3,
etté rantoja pitkin paésee kavellen lilkkkumaan kaupunginosasta toiseen. Katkokset néissa, esi-
merkiksi veneliikennetta haittaava mataloituminen tai rantaan padsyn estéva fyysinen rakenne tai

sosiaalinen este koettiin ympaériston arvoa laskevina.
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Kaikkein selkeimmat katkokset paauoman rantareiteille muodostuivat teollisuusalueella
Karjarannassa seka omakotitaloalueella Koivistonluodossa. Ensin mainittu lohkaisee lyhyehkon
patkan jokirantaa keskustan tuntumassa pois kaupunkilaisten kaytdsta. Karjarannassa teollisuus-
aluetta on muuttunut asuinalueeksi ja teollisuuden maankéyton osuus rannalla on pienentynyt.
Teollisuus rajaa ranta-alueen kayttod myos Aittaluodossa. Lukkarinsannasta p&aasee Kaijalantielta
lahtevad ja sillan alittavaa polkua Puolluotoon saakka, mutta aluetta ei selvésti ole suunniteltu
virkistyskayttoon, eika sen kayttoaste ilmeisesti ole kovin korkea. Osa reitistd on hankalakulkuinen ja
teollisuuden laheisyys Puolluodossa aiheuttaa epavarmuutta siita, saako alueella ylipdataan liikkua.
Puolluodosta edelleen Aittaluotoon kulku on niin hankalaa, ettei rantaa ilmeisesti kdyteta juurikaan

ja Aittaluodon puolella aita rajaa asuinalueen teollisuusalueesta.

Sosiaalisista syisté ja niihin pohjautuvista fyysisista rakenteista johtuen rannan kaytto on vaikeinta
Koivistonluodossa joen pdduoman varrella sekd Varvourinjuovan lansipddssa, joissa piha-alueet
ulottuvat rantaan saakka. Osalla néista alueista tonttimaa ulottuu vesirajaan, osalla tontin ja vesi-
alueen valissa on kaupungin omistama vyohyke, joka on otettu yksityiskayttoon. Joillain alueilla
reitit ovat fyysisesti kaytettavissa ja niita kaytetaankin, mutta kayttoon liittyy jonkinasteisia sosiaali-

sia rajoitteita. Naita puolijulkisia rantavyohykkeitd on seké yksityis- ettd kaupungin mailla

Ihmisten tarpeesta kayttaa jokirannassa kulkevia reitteja kertoo, ettd paikkoihin, joissa kevyen
liikenteen kayttoon tehty reitti loppuu tai siirtyy kauemmas rannasta, on yleensa syntynyt kayt-
tajien itse tuottamia polkuja ja esteiden ylitysta helpottavia rakenteita. Leveiksi ojiksi kaventuneet
juovat, levedmmista uomista puhumattakaan, rajaavat tilaa tehokkaasti: niiden ylittdminen on usein
mahdotonta ilman sité varten tehtyja rakenteita. Téama vaikuttaa maankayttdon kahdella tapaa: toi-
saalta vesi voi olla likkenteellinen este alueella, jossa yhteyksia paikkojen ja alueiden valilla tarvitaan,
toisaalta luontainen erottava ja suojaava elementti, joka mahdollistaa yksityisen ja julkisen maan-

kayton lahekkaisen rinnakkainelon.

Jokirannat mieltyvét porilaisten mentaalisilla kartoilla reitteind, mutta néilla reiteilléd on sosiaaliselta
luonteeltaan hyvin erilaisia ympéristdja ja myos paljon katkoksia. Paédsy rantaan on useissa
paikoissa estetty tonttien sivussa aidoin ja talojen vélisiltd viheralueilta esimerkiksi piha-alueen

jatkuvuutta viheralueella viestivin ja kulkua fyysisestikin rajaavin rakentein.

121



Yksityiskayttoon pitkdn ajan kuluessa vakiintuneiden rantojen luonnetta yksityisené tilana ei aineis-
tossa juuri kyseenalaistettu, vaikka kaavamerkinté osoittaisi rantavyohykkeen julkiseen kayttoon.
Naiden rantojen maanomistuksesta tai kaavamerkinnoista ei oltu juurikaan tietoisia ja kapeiden

rantavydhykkeiden privatisoitumista pidettiin luonnollisena.

Julkisiksi ja yksityisiksi miellettyjen ranta-alueiden valimuotoja ovat puolijulkiset rannat, jotka voivat
olla joko kaupungin tai yksityisen omistamia rantoja. Kaavassa ranta voi olla tontti- tai viheraluetta.
Naitd rantoja kdytetaan, eivatka ne muodosta selkeita katkoksia reiteilla. Niiden kayttoon liittyy
kuitenkin ristiriitaisia odotuksia, eikd alueelle ole syntynyt selke&da yhteisollista kayttokulttuuria.
Osassa naista rannoista yksityisen ja julkisen kaytén suhde on konfliktinen, osassa rinnakkainen ja
ei-konfliktinen, mutta kuitenkin erillinen. Luonteenomaista néille rannoille on, etta niita kaytetdan

seka yksityisesti etta julkisesti ja rantaa seka yksityis- ettd julkisluonteisesti kayttavilla voi olla

122

kuvat A Jan Eerala 2012.

epavarmuutta sen suhteen, mitd he itse voivat rannassa tehda ja mitd muut voivat siella tehda.
Molemmilla kayttéjaryhmilld voi olla myds tarvetta tuottaa ja selkeyttda naiden kayttomuotojen

rajoja seké itselleen, omalle viiteryhmalleen etta muille.

Yhteisollisia kayttomuotoja nailld rannoilla on niukasti tai ei lainkaan. Puolijulkista tilaa on
esimerkiksi Kalaholmassa, jossa tontit eivat ulotu tulvapadon alatasanteelle saakka, mutta ranta-
vyohykkeen kayttoon liittyy seka julkisia ettd yksityisia intresseja ja jossain maarin myos konflikteja.
Sunniemessa yksityisomisteiset tontit ulottuvat Sunniementien yli rantaan saakka, mutta tie rajaa
ranta-alueesta puolijulkisen tilan, jossa on seka yksityisen etté julkisen tilan piirteita. Kiinnostavaa
on, ettd vuoden 2018 asuntomessualueelle nadyttaisi avainhenkildhaastattelujen perusteella
syntyneen puolijulkisen tilan piirteita, vaikka ranta haluttiin suunnitella selkeasti julkiseen kayttoon

tarkoitetuksi.
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Linnasillalta Kirjurinluodon molemmin puolin ulottuu keskustan julkisten, urbaanien paraatirantojen
alueen. Téhan kuuluvat Kirjurinluoto, Eteldranta, Kirkkopuisto, Pohjoisranta ja Luotsinmé&entien
pohjoispuolinen puistoalue. Erityisesti Kirjurinluoto on kaupunkilaisten hyvin korkealle arvostettu
virkistyspaikka ja sen kayttadjamaarat nousivat helteising keséiltoina satoihin. Eteldrannan jaatelo-
kioskilla haastattelemani ihmiset kertoivat toivovansa Eteldrantaan enemman palveluita etenkin
lapsiperheille. Aluetta luonnehdittiin "tyhjéksi” ja tuulisella saéalla koleaksi. Joki on tassa kohden
leveimmillaan ja molemmin puolin jokea on melko avoimia puistoalueita, mika tekee paikasta tuu-
lisen. Vanhempiensa seurassa olleet alle kouluikaiset lapset sanoivat tykkadvansa katsella veneita
ja toivoivat leikkipaikkaa. Tyynend ja lampimana kesailtana toteutetun melonnan aikana ihmisia
oli venelaitureilla ja veneilld liikkeelld. Jokea edestakaisin kulki isolla keskimoottoriveneelld parin-
kymmenen nuoren miehen joukko musiikkia soittaen. Teini-ikaisia oli liikkkeelld soutaen ja aikuisia
moottoriveneilla, jotkut ajoivat joella vesiskoottereilla. Hellejaksot tuntuivat vetavén vékea joelle
ja keskustan paraatirannoille sankoin joukoin. Ndma ranta-alueet nayttaytyivat julkisen olemisen

paikkoina, joissa vapaa-ajanviettajat kohtasivat paljon erilaisia muita kayttajia

Asuinalueilla ja Luotojen alueella selkeasti julkisessa kaytossa olevat rannat edustivat ennen kaikkea
luontoa kaupungissa. Osa ndista reittiosuuksista ei kovin vahvasti identifioidu asuinyhteisd6n tai ne
eivat rajaudu suoraan asutukseen. Nama alueet mielletdan luonnoksi ja ne ovat padosin hyvinkin

arvostettuja. Naiden reittiosuuksien kayttoon ei liity sosiaalisia ristiriitoja tai jannitteita ja ne mielle-

taan selkeasti julkiseksi tilaksi.

Osa julkisista rannoista puolestaan kiinnittyy selkedsti paikallisiin asukasyhteiséihin ja niihin

liittyy yhteisollisia paikkoja ja / tai kdyttomuotoja. Yksityisen, yhteiséllisen ja julkisen kayton
keskindissuhteet ovat nailla rannoilla eri tavalla luontevia, helposti havaittavia ja ristiriidattomia kuin
puolijulkisilla rannoilla. Naitd vahvasti yhteiséllisid ranta-alueita olivat erityisesti Pormestarinluodon
rantapolku Luotsinmdenjuovan varrella sekd Varvourinjuova rantoineen. Pienialaisempia
yhteiséllisia rantoja oli muillakin asuinalueilla. Pormestarinluodon ja Varvourinjuovan rantareitit
olivat selkeésti Porin arvostetuimpia virkistysalueita ja monet go along -haastatellut kayttajat

arvottivat ne esimerkiksi kansalliseen kaupunkipuistoon kuuluvan Porin metsén ylapuolelle.

Teollisuuden ja kunnallisteknisten palveluiden tarvitsemat ranta-alueet kattavat muista ranta-

alueista selvasti poikkeavan rantatyypin. Naitd rantoja ei ole suunniteltu lapikulkuun eiké
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virkistykseen, mutta niita kaytetdan naihinkin tarkoituksiin. Kaupunkikeskustoista poistuvan
teollisuuden jalkeensé jattamia marginaalialueita, ns. jattémaita tulkitaan usein yksioikoisesti
negatiivisina ymparistoina, jotka pitéisi saada "parempaan kayttoon”, suunnitelluiksi ja esteettisiksi.
Kiinnostavaa on, etté téllaista suhtautumista ndihin alueisiin ei aineistossa tullut lainkaan esille,

jos ei kaytolta suljettua Isojoenrannan vanhan sahan aluetta huomioida. Panu Lehtovuori tuo esille
kaupunkien jattomaat "kolmantena tilakategoriana” kaupungin ja luonnon lisdksi ja Tuula Isohanniin
viitaten kirjoittaa jattdmaan "pyhyydestd”: On tavallista, ettd tilallisesti (tai ajallisesti) marginaalinen
ja syrjddn tyénnetty on kulttuurisesti keskeistd. Marginaaliset paikat esimerkiksi mahdollistavat
initiaatioriittejd, alakulttuureja ja kulttuurien uudistumista®®. Lukkarinsannassa tdman tyyppista
estetisoinnin tapaa tuotiin esille vanhan rautatiesillan yhteydessa. Erés asukas kaytti ilmaisua
"rumuuden estetiikka” rautatiesillasta puhuessaan. Rautatiesillalla on kdyty ottamassa perhekuvia ja

nuorisolle se on ollut merkityksellinen paikka sukupolvien ajan.

Maaseutuyhteisdiden perinteiset yhteisolliset paikat muodostavan yhden rantojen tilatyypin. Nama
rannat ovat perinteisia yhteisia venerantoja, pyykkirantoja ja yhdessa olemisen paikkoja. Naita
paikkoja merkitsin kartalle Ulasoorin kyldrannan ja Vdahdrauman vanhan venerannan osalta. Vastaa-
via on enemmaltikin Kyldsaaressa, mutta rajasin sen kartan ulkopuolelle. Kyldsaaressa esimerkiksi
Kivinilld on vanha, edelleen perinteisesséa kdytdsséa oleva veneranta, jossa on sopimuksiin perustuen
sukujen omat venevajojen paikat. Nykyaadn venevajoja ei enda ole, mutta veneitd sailytetaan rannalla

edelleen. Samoin Launaisten rannalla on yhteismaalla oleva venelaituri ja matonpesupaikka.

Toukarin vanhalta kaatopaikalta ensimmaisille kesamokeille ulottuvan Luotsinméaenjuovan pohjois-
rannan alueelle leimallista on rantavythykkeiden luonnontilaisuus, virkistykseen liittyvat epéaviral-
liset, yhteisolliset paikat, joiden kayttéjistd en saanut varmaa tietoa seka suiston rannoilla vahvasti
edustettu lintuharrastus. Alueelle tehddan paljon linturetkia ja sielld sijaitsi paljon numeroituja

linnunpdnttdja, jotka viittaavat pesimalinnuston seurantaan ja pesapoikasrengastukseen. Vanhan

kaatopaikan tayttomaan paalla on tarkkailulava. Paikka on tunnettu erityisesti yolaulajista.
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Kaupunkiluontoa jokirannoilla

Jokirantoja koskevassa puheessa tuli toistuvasti esille luonnon késite. Joki itsessaan kasitteellistyi
luonnoksi ja jokivarren luontaiset kasvillisuusvyohykkeet ndhtiin osana tata luontoa. “Luonto” on
madrittelyja pakeneva kasite. Kaksinapainen tapa kasittda todellisuus luontona ja kulttuurina toisilleen
vastakkaisina tai toisistaan erillisind elementteina kohtaa kaupunkitilassa hankalia kysymyksia: Onko

kylvonurmi luontoa? Jos ei ole, muuttuuko se luonnoksi, jos sitd ei leikata sdannollisesti?

T&ssa tekstissa "luonnolla” viitataan siihen, mita tutkimukseen tavalla tai toisella osallistuneet
porilaiset sanoivat luonnoksi. Silld ei siis viitata aineiston ulkopuolta tuleviin luokituksiin tai ndiden
varaan rakentuviin biodiversiteettiarvoihin, vaan siihen, mista kaupunkilaiset puhuivat puhuessaan
"luonnosta”. Luonnoksi kaupunkitilassa miellettiin ennen kaikkea kasvillisuus, jota ei oltu istutettu
ja jota ei hoidettu voimakkaasti esimerkiksi jatkuvalla ruohonleikkuulla. Myods helposti havaittavista
eldimista puhuttiin paljon “luonnon” yhteydessa. Joki itsessaan koettiin luontona. Luonto ei siis ollut

vain sellaista ympéristdd, joka maankayton suunnittelussa kehystetaan luonnoksi

Vesi on porilaisen kaupunkiluonnon ytimesséa: Luonnoksi nimetyt paikat olivat ennen kaikkea joen ja
sen juovien, myos altaiksi padottujen ja laskuojiksi muuttuneiden uomien varsilla. Joki itsessaan ni-
mettiin luonnoksi. Muualla kuin joella tai sen varsilla olevista kohteista "luontona” puhuttiin I&hinna
vain Porin metséasté ja talldin muistettiin mainita, etta sieltd puuttuu vesielementti, jolloin "luonto”
olemisympaéristonéa on jokirantoihin verrattuna vajaa. Porin metsaa kuvailtiin joissain puheenvuo-
roissa myos lilan hoidetuksi, jolloin sen luonne "luontona” oli heikompi kuin jokivarsipuustojen.

Joitain "luonto”-mainintoja sai myos vanhan lyhytaaltoaseman ymparilld oleva puustoinen alue.

Luonnoksi rajatummassa mielessa maarittyi erityisesti Kokemaenjoen suisto Natura-alueineen.
Erityisesti sen linnusto mainittiin usein ja muutkin kuin lintuharrastajat vaikuttavat identifioivan
aluetta linnustollisten arvojen kautta. Porin kaupunki on panostanut alueen retkeilypalveluihin:
suistoalueella on lukuisia lintutorneja, tarkkailulavoja ja kymmenié kilometreja pitkospuu- ja polku-
verkostoa. Nama luontoretkeilyyn kulttuurisesti yhdistyvat palvelut osaltaan tuottavat alueen

merkitystd luontona.

Ldhempané keskustaa sijaitsevilla alueilla luonto kasitteellistyi osittain samoin kuin suistossa, mutta
sita ei kehystetty niinkaan lajiston tai lajiryhmiin kohdistuvien luontoharrastusten kautta, vaan ylei-

semmin vapaa-ajan ymparistona, huolehtivan vuorovaikutuksen kohteena ja esteettisten elamysten
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lahteena. Myds lajistoon liittyvia merkityksellistdmisen tapoja tuli silti esille. Erityisesti arvostettiin

runsasta linnustoa ja monilajista lehtipuustoa esteettisessa ja ekologisessa kontekstissa.

Kaupunkimaisen asutuksen piirissé paikkojen méaarittyminen luonnoksi ei aineistossa vaikuttanut

rakentuvan ensisijaisesti luonnontieteellisten tekijéiden varaan, vaan arkisten kulttuuristen kaytan-
tdjen ja sosiomateriaalisten ilmididen varaan. Kaupunkiluonto on luonteeltaan hybridia: se sisaltaa
erilaisia maankayton, luonnon prosessien ja arkisten kdytantdjen tuottamia materiaalisia tekijoita,

jotka sopeutuvat toisiinsa ja ovat keskindisessa vuorovaikutuksessa.

Kaupunkiymparistoa koskevissa tutkimuksen ja suunnittelun diskursseissa on totuttu erottele-
maan kaupunkitilasta arvokkaat "kulttuuriymparistot”, joille esim. luontaisesti kehittyva kasvillisuus
nahdaan uhkana ja toisaalta "kaupunkiluonto” luonnontieteisiin pohjautuvin termein kuvattuna,
argumentoituna ja rajattuna ympéristona. Tavallinen on my6s kaupunkiluonnon hallinnan tarvetta
ilmentava puhetapa, esim. termi "hallittu hoitamattomuus” kohteissa, joissa voimakkaita ja toistuvia
kasvillisuutta muuttavia toimia ei tehda. Hallinnollisessa diskurssissa luontaiset kasviyhdyskunnat
kaupunkitilassa pitaa ikdan kuin perustella, vaikka kayttajille niiden arvo ja kayttotavat sellaisinaan
olisivat ongelmattomia. Kaupunkiluonnon luonnontieteellisen perustelemisen tarve tuli esille asian-
tuntijahaastatteluissa, joissa kaupunkiluonnon tarkeytta kuvattiin biodiversiteetin, hiilensidonnan

ja pienilmaston ndkokulmista. Aineistossa ilmeneva kaupunkilaisten kaupunkiluontoaan kohtaan
tuntema rakkaus ei ehka ole hallinnossa taysin tunnistettu, koska osa haastatelluista hallinnon
edustajista koki, ettd kaupunkiluontoa pitaa perustella asukkaille nimenomaan luonnontieteellisin
argumentein, jotta sité arvostettaisiin. Kaupunkiluontoon kohdistuvat erilaiset luokittelu- ja arvotta-
mistavat ja ndiden osittainen kohtaamattomuus hallinnan tasolla ovat tulleet esille my&s aiemmas-

sa aihetta koskevassa tutkimuksessa?’.

Luonnolla nayttéisi olevan asukas- ja kayttajayhteisoille kaupungissa suuri kulttuurinen merkitys.
Luonnoksi mielletyt alueet ja kohteet nayttaytyivat aineistossa asuinyhteistiden kohokohtina, joissa
tiivistyivat elinympariston sosiaaliset ja esteettiset arvot. Tdmé on hyvin ymmarrettavissa aiempaa
tutkimusta vasten. Luonnonymparist6jen on todettu useissa tutkimuksissa olevan kaupunkialueilla
arvostettuja ja elvyttaviksi koettuja. Vahvaa tutkimusnayttdé vasten onkin yllattavaa, etta esimer-
kiksi kaupunkimetsien tarpeellisuutta asukkaille saatetaan edelleen polemisoida?®. Luonnon myoén-
teista vaikutusta terveyteen on kyetty myos todentaman empiirisesti seka fysiologisilla mittauksilla

ettd tilastollisin menetelmin®°.
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Luonnon myodnteisten terveysvaikutusten perimmainen syy ndhdaan eri tavoin erilaisista tutkimus-
paradigmoista kasin. Mm. Risto Pitkanen®° ja Kalevi Korpela® edustavat kotimaisessa tutkimukses-
sa aiemmin mainittua luonnontieteellistd selitysmallia (ns. savanniteoria). Kulttuurisemmin pai-
nottuneen selitysmallin puolesta puhuu esim. se, ettd hyvinvointivaikutukset ja niiden voimakkuus
ovat sidoksissa enemmankin ympariston koettuun vihreyteen kuin GIS-menetelmin todennettuun
vihreyteen®. Kulttuurimaantieteen tutkimustraditiosta nousevat ndkdkulmat kaupunkiluontoon
yhdistettynd kulttuurikartoituksen menetelmiin voisivatkin monipuolistaa kasitysta siitd, mika

kaupunkiluonnossa on ihmisille tarkega.

Eveliina Asikainen on tutkinut lahiluonnon merkityksia asukkaille Tampereen Hervannan ja
Vuoreksen 1&hidissd. Hanen aineistonsa tuo esille samantapaisia kaupunkiluonnon kasitteellis-
tdmisen tapoja kuin mita tdma tutkimus toi esille Porin jokirantapuustoista: asukkaat kuvailivat
ymparistdon liittyvia "eramaisuuden” kokemuksia ymparistdssé, joka ei asetu luonnontieteellisiin
"eramaisuutta” ilmentaviin luokituksiin. Tama tuo esille kulttuuristen lahestymistapojen tarpeelli-
suutta tutkittaessa kaupunkiluontoa, joka hallinnossa asettuu kaavoituksen, viheraluesuunnittelun,
metsanhoidon tai luonnonsuojelun kohteeksi ja kasitteellistyy nadiden hallinnan muotojen kautta3.
Kulttuurisesta ndkokulmasta kiinnostaviksi nousevat paikat ja niiden syntymiseen vaikuttavat tilalli-

set kokemukset, sosiaaliset ja ajalliset prosessit.

Lintuihin kohdistui rantaymparisttisséa paljon pitamistd ja ei-pitamista, enimmaékseen kuitenkin pita-
mistd, joka yhdistyy Jamie Lorimerin kasitteeseen nonhuman charisma. Tallé Lorimer viittaa eldin-
lajien (tai yht& hyvin kasvilajien tai vaikkapa joen) kykyyn tuottaa affekteja, affektiiviseen vuoro-
vaikutukseen ihmisen ja ei-inhimillisten toimijoiden valilla. Nonhuman charisma ei ole arvottamista

kuvaava kasite, vaan silla voidaan viitata mihin tahansa affekteihin.?®

Ihastusta herattavid, huomiota ja toimintaa suuntaavia lajeja aineistossa ovat esimerkiksi majava

ja meriharakka. Erityisen suurta myonteistd huomiota sai Hanhiluodon rantapensaikossa paiva-
levolla oleva sarvipdlld, joka havaittiin heinakuussa jattipalsamin kitkentatalkoiden paatteeksi. Pollon
ensin nadhnyt ohikulkija tiedotti asiasta muille ja akkia paikalla oli useita kaupunkilaisia katsomassa
polloa. Laji ei ole mitenkdan harvinainen, mutta silla selvasti vaikutti olevan Lorimerin tarkoittamaa
karismaa, joka sai useat ihmiset tulemaan paikalle. Erityisen rakastettua, jokirantoihin paikantuvaa
kaupunkiluontoa ovat laulavat linnut. Niihin viitattiin poikkeuksetta aina, kun puhuttiin "luonnosta”

rannoilla.
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Eldinten karisma on usein tilanteista ja perustuu saman tyyppiseen yllatyksellisyyteen ja asioiden
uudenlaisiin kytkentdihin ja rinnastuksiin kuin huumori: pormestarinluotolaisten huhtikuisella ret-
kelld ohi ajelehtivalla jaalautalla seisova, jaalautan liikkeeseen virrassa tyytymattomalla kailotuksella
reagoiva kalalokki sai ryhmassa aikaan naurunpyrskéhdyksia. Heindkuussa Hanhiluodossa sen laji-
toveri sai grillipaikalla iltaa viettavan nuorukaisen paalle kakattuaan aikaan kiroilua ja kivien nakke-

lua kohti lintuja. Affektiivisuudessa on kyse juuri tésté, kyvysta herattda spontaaneja reaktioita.

Arvostetuimpia "luonnoksi” nimettyja kohteita yhdistda kaksi asiaa: Puusto ja polku. Polku - joko
kaupungin tekema tai asukkaiden itsensa tallaama - tekee "luonnossa” olemisen ja liikkkumisen
helpoksi. Puusto tuo suojaa tuulelta, melulta ja paahteelta. Lisdksi isoissa puissa on jotain vaikeasti
kasitteellistyvaa arvoa, Lorimerin sanoin karismaa. Isoja puita rakastetaan ja ne tulevat esille toistu-

vasti ympaériston kauneudesta keskusteltaessa.

Rantapuustojen hoitoon toivottiin yleisesti pienipiirteisempad, estetiikan ja luontoarvot paremmin
huomioivaa otetta: toisaalta toivottiin harvennusta sielld, missa kasvillisuus muodostui tihedsta
lehtipuuvesakosta, toisaalta koettiin, etta kun tallainen toimenpide jossain tehtiin, se tehtiin lilan

voimakkaana, energianpuunkorjuun kustannustehokkuus ensisijaisena tavoitteena.

Siita, miten kaupunkiluonnosta puhutaan ja miten siihen liittyvid arvostuksia ilmaistaan, ilmenee,
ettd kaupunkiluonto ei ole ensisijaisesti "luontoharrastajiksi” identifioituvien yhteiséjen arvos-
tamaa, vaan pikemminkin asuinalueiden sosiaalinen solmukohta, joka kokoaa erilaisia kayttaja-
ryhmia ja mahdollistaa yhteisollisten paikkojen seka yksil6llisten mielipaikkojen syntymista.

Tama on nahtavissa useilla asuinalueilla: Harmaalinnassa, Koivistonluodossa, Kalaholmassa ja
Pormestarinluodossa. Ulasoorissa vastaavalla tavalla asukasyhteisolle tarkeéksi luonnehdittu metsa
oli havainnointiaikaan vastikaan kaadettu paikalle tulevan biokaasulaitoksen tieltd. Asukkaat ker-
toivat, ettd olivat jo aiemmin yrittdneet saada kaupungin omistaman metséalueen hoitoluokitusta
muutettua talousmetsdsté virkistysalueeksi, koska toivoivat, ettei alueella tehtéisi voimakkaita
hakkuita.

Luonto kaupungissa on monin tavoin ihmisyhteisén muokkaamaa, kulunutta ja maankayton
prosesseissa muuntuvaa. Jokivarsien kasvilajisto on sekoitus suiston maankohoamisrantojen
primaarisukkessiometsien lajistoa, viljelyjaanteitd, uustulokkaita ja vieraslajeja. Kaupunkilaisten
lahiluontoa koskevassa diskurssissa “"luonnontilainen aarniometsd” ei siis viittaa koskemattomaan

tai alkuperaiseen, merkityksissa, joissa naitd sanoja kaytetaan esimerkiksi kansallispuistojen
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yhteydessa, vaan kaupunkiluontoon sellaisena kuin se on ja sen halutaan olevan. Varsin
pienetkin muutokset luonnon arvostetuissa elementeissa havaitaan: esimerkiksi lyhyehko patka
louhikkopenkkaa Luotsinmaenjuovan ylittdvan Lansitien sillan kohdalla koettiin menetettyna

satakielipaikkana ja sorastettu luiska toisaalla menetettynd vadelmapaikkana.

kuva A Nékyma Maailmassa-nayttelyyn.
Teokset Maija Albrecht ja Henry Merimaa. Kuva Marjo Heino 2018.
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Lopuksi

Vesikansa-kulttuurikartoitushanke tarjosi kiinnostavan mahdollisuuden testata kulttuurikartoituksen
kenttatydometodeita ymparistdssa, jonka kaytot ja kulttuuriset merkitykset ovat varsin arkisia

ja joka ei suurelta osin edusta paljon tutkittua ja institutionaalisilla merkityksilla ladattua
"paraatiymparistoa”. Samalla tarjosi tilaisuus tulkita aineistoa posthumanististen teoreettisten
mallien kautta, mika nosti aineistosta vahvasti esille ympéariston valittéman, kehollisen kokemisen,

materiaalisuuden ja naihin kytkeytyvat sosiaaliset kdytannot.

Kartoitus tuotti kuvan kaupungin jokirannoista moniaineksisina, kaupunkilaisten arkeen eri

tavoin kytkeytyviné alueina, joissa merkitystiheita paikkoja syntyi yhteisollisten kayttdjen,
sosiaalisten suhteiden, ajallisten prosessien ja ei-inhimillisten toimijoiden vaikutuksesta.

Paikkojen merkitystiheys syntyi affektiivisissa vuorovaikutussuhteissa ympaériston kanssa. Nama
affektiiviset vuorovaikutussuhteet kytkeytyivat monin tavoin jokeen. Jokea voikin pitda Porin
kaupunkimaisemassa kokoavana toimijana, joka yhdistda kaupungin eri osat toisiinsa ja luo yhdessa

muiden toimijoiden kanssa kulttuurisia merkityksia, kdytantoja ja arvoja.
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3. Taiteen merkityksia




Mina osallistun, sinad osallistut, me osallistumme - mutta
mihin? Osallistavan taiteen prosesseista ja yhteisdista

3.1 > Riikka Haapalainen

Yliopistonlehtorina

Aalto-yliopisto
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Aloitan siirtamdlla katseen vuoden 2020 Kokemdenjoesta takaisin vuo-
teen 2008, kohti hieman suurempaa jokea, Thamesia. Sielld kohdassa, jossa Thames virtaa lapi
Lontoon keskustan ja monien tunnettujen maamerkkien, ndkyy yksindinen soutaja. Soutuvene ei
kuitenkaan ole tavanomaisimmasta paasta: palmupuineen ja styroksikukkuloineen se vaikuttaa
pikemminkin sarjakuvien haaksirikkoutuneiden paratiisisaarelta. Kyse on kuvataiteilija Antti Laitisen
performanssista Voyage (2008), jossa han soutaa lapi Thamesin itse rakentamallaan mobiililla

saarella.

Laitisen yksindinen saarilautta saa kuitenkin pian seuraajan. Kun matka on edennyt Britannian salai-
sen palvelun MI6-rakennuksen kohdalle, poimii jokipoliisi taiteilijan kyytiinsa ja kiinnittaa palmusaa-
ren oman aluksensa peréan. Hiljaa ja hitaasti jokea pitkin edennyt matka saa yllattavan paatoksen -
samalla kun Laitisen performanssi saa uusia ja ennakoimattomia merkityksia. Virkavallan valiintulo
irrottaa teoksen vaistamatta taiteilijan kontrollista ja alkuperéisista intentioista. Kun teos yllattaen
osallistaa muita, muuttuvat sen siséllot ja toimijuudet. Laitisen henkildkohtaiseen kommenttiin
sekoittuu poliisien intervention esiin tuomat tilojen ja yhteiskunnan turvallisuuteen ja sosiaaliseen
kontrolliin liittyvat kysymykset. Ymparoiva arki ja eldama tunkeutuvat osaksi Laitisen poeettista

yksinsoutelua.

Muun muassa tédmankaltaisissa yhteenkietoutumissa nousee suhde, jossa taideteos koettelee ja
tuo nakyviin yhteiskunnan, yhteiséjen ja ympariston vélisia luonnollistuneita ja osin sopimuksen-
varaisiakin liitoksia. Teoksen osallistavien elementtien my6ta avautuu mahdollisuus uudelleen-

maarityksiin ja uudelleenasemointeihin - toisin ajatteluun ja toisin tekemisen.

Maaritelmallisesti osallistava taide on taidetta, jonka synty- tai vastaanottoprosessit edellyttaa
katsojien osallistumista'. Osallistava taide kumoaa perinteisen taiteilijan ja teoksen vastaanottajan
valisen etdisyyden korvaten sen uudenlaisilla ja toinen toisistaan riippuvaisilla suhteilla - tai
vahintaankin kaynnistden ihmettelya ja neuvottelua ndiden suhteiden painoarvoista ja voimista.
Tama neuvottelu luo uusia toimintalogiikoita taiteelle ja sen sisalldille. Tasa-arvoistamalla taiteen
luomisprosessia ja huokoistamalla taiteen vastaanottoprosessia osallistava taide seka aktivoi

katsojia ettd muokkaa osakkuuksia taiteeseen.
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kuva A
Jokindkyméa Karjarantaan. Kuva Vuokko Kemppi-Vienola 2019.
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Thamesin jokipoliisien véliintulo uudelleenkirjoitti Antti Laitisen performanssin todentaen

Lontoon keskusta-alueen valvonnan ja kontrollin kulttuurin. Minkalaisia sisélt6ja tai asioita taiteen
osallistavat prosessit Kokemaenjoella osoittavat ymparistostd ja sen asukkaista? Kokkeli-hankkeen
yhteisollisten taideprojektien perusta on taiteen 1990-luvulle paikannetussa niin sanotussa
nykytaiteen osallistavassa kaanteessa?. Osallistumisen kysymyksten aktivoitumiseen taiteessa ja
taidekeskustelussa vaikutti muun muassa relationaalisen sosiologian ja arjen tutkimuksen esiin

nostamat ajatukset sosiaalisesta vaihdosta, yhdessdolemisesta ja yhdessdkokemisesta?®.

Muun muassa Suzana Milevska (2006) on luonnehtinut taiteen osallistavaa kdannetté siirtymana
esinesuhteista yksildiden valisiin suhteisiin, mika suoraan estaa passiivisen tai ainoastaan
vastaanottavan suhteen taiteeseen. Maria Lind (2007) on puolestaan méaritellyt osallistavan
taiteen paradigmaa siirtymana taiteilija-katsoja-erottelusta taiteilijan ja muiden véaliseksi
yhteistoiminnaksi: toimijuuksien muutoksiksi. Milevskan ja Lindin maéritelmat heijastelevat
osallistavan taiteen kahta peruslahtokohtaa: yht&alts taiteen tekemisen ja vastaanoton
kaksinapaisuuden purkua daripaindan aktiivinen taiteilija ja passiiviseksi oletettu vastaanottaja-
katsoja, toisaalta taiteen sosiaalisen ja hetkellisen kontekstin korostumista yli teoksen mahdollisesti

kiintedn olomuodon.

Taiteen sosiaalisen ja osallistavan puolen korostuminen on saanut osakseen my®os kriittisid lausun-
toja. Esimerkiksi Claire Bishop on esittanyt huolen taiteen erityislaadun ja -funktion menetyksesta:
jos taidetta ei endé vastaanoteta 'taiteena’ vaan sosiaalisina prosesseina, alkaako taidekin olla vain
sosiaality6ta? Tahan Bishopin huoleen kilpistyy yksi osallistavan taiteen dilemma: onko osallista-
vien prosessien sisalldissa eettisyys esteettisyyttd keskeisempaan, tuleeko taidetta tehda taiteen
vuoksi vai ihmisten vuoksi? KOKKELI-hankkeen taidekomissiot laajentavat tatéd Bishopin dualistista
asennoitumista taiteeseen joko eettis-sosiaalisena tai esteettis-esineisena kysymyksena. Hanke tuo
aktivoi kolmanneksi pooliksi kysymyksen taiteen ymparist6- ja paikkasuhteista. Miten osallistava

taide synnyttda ja vahvistaa ymparistosuhteita ja luo kulttuurimaisemaa?*
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Osallistumisen tasot

Monessa Kokeméenjoen ympaéristotaiteen teoksessa ei valttamatta tunnista sita, kuka on taiteilija
ja kuka 'vain’ teokseen osallistuja; kenelle teoksen luova prosessi ja tekijyys kuuluu. Kun taiteilija
positioituu suhteessa teokseen toisin, merkitsee se symmetrisesti myds asemointimuutoksia
taiteen perinteiseen vastaanottajapositioon asettuneelle yleisollekin. Pelkka teoksen yksisuun-
tainen vastaanotto - etaaltd ja eriytyneena, katseella ja kontemplaatiolla - ei talldin ole taiteen
vastaanottostrategiana mahdollinen. Ja samalla kun katsojan ja taiteilijan véliset erottelut hamarty-
vat, hamartyy tai vahintaankin heikentyy myds varsinaisen taideteoksen objektiluonne. Kiinteédn ja
selkedmuotoisen teoksen sijaan osallistavan taiteen prosessit manifestoituvat transsituationaalisina,
erilaisiin tilanteisiin, paikkoihin ja hetkiin hajaantuvina tapahtumina (Haapalainen 2018). Osallista-
van taiteen moninaista teosluonnetta on mahdoton palauttaa vain yhteen, yhteisesti jaettuun koke-
mukseen, jélkeen tai aineelliseen ilmentyméaan teoksesta - vaikka teoksen aineelliset ilmentymat
olisikin helppo karttojen ja muun avulla helppo osoittaa. Osallistavissa prosesseissa teos on aina

muutoksessa. Ja siksi osallistavassa taiteessa toimijuuksien tarkastelu on paradigmaattista.

Toimijuuksien tarkastelun paradigmaattisuudella leikittelee kriittisin danensavyin myés tdman teks-
tin alaotsikko. Se on viittaus Atelier Populairen opiskelijoiden ja tyolaisten lakkokevaassa 1968 Pariisin
kaduille levittamaan julisteeseen, johon oli painettu teksti "Je Participe, Tu Participes, Il Participe, Vous
Participe, IIs Profitent” (Miné osallistun, sind osallistut, han osallistuu, me osallistumme, te osallistutte,
he hyotyvat). Osallistavan taiteen ndkdkulmasta julisteen radikaali viesti voisi vihjata sithen, kuinka
katsojaa ja yleistja demokratisoivaa osallistuminen taiteeseen yhtaaltd on, mutta toisaalta osallistumi-

seen liittyy aina perustavanlaatuisia kysymyksia vallasta, arvoista ja hyodysta.

Pablo Helguera on hahmotellut osallistavan taiteen synnyttamia toimijuuksia vertailemalla ja
ryhmittelemalld sosiaalisesti sitoutuneita teoksia sen perusteella, milla tavoin ja missa vaiheessa katsojat
paasevat niihin vaikuttamaan. Han on hahmotellut ainakin nelja teokseen osallistumisen tapaa:

1) nimellinen tai muodollinen osallistuminen, 2) taiteilijan ohjaama osallistuminen, jossa taiteilija

on jo ennalta maarittanyt yhdenmukaisen tavan kaikkien osallistumiselle, 3) luova osallistuminen,
jossa osallistuja tuottaa sisaltod annetun rakenteen sisalla sekd 4) kollaboratiivinen eli
yhteistoiminnallinen osallistuminen, jossa taiteilija on jakanut tasa-arvoisesti teoksen toimijuuden ja

omistajuuden muiden kanssa.”
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Nimellinen osallistuminen siséltyy lahtokohtaisesti kaikkeen taiteen vastaanottamiseen,
edellyttddhan teoksen katsominen aina jonkinasteista aktivoitumista, hetkellista kiinnittymista
teoksen ehdottamaan maailmaan. Téménkaltaisessa nimellisessd osallistumisessa suhde katsojan
ja teoksen vélilla onkin vastaanottava: yksisuuntainen, muotoon liittyva ja jalkikateinen vailla tilaa

ehdottaa tai vaikutta teoksen sisaltoon tai esteettisyyteen.

Ohjatussa osallistumisessa katsojalle mahdollistuu osakkuus teoksen tekoprosessiin ja valmis-
tumiseen, joskin prosessin lopullisesta sisallosta, laadusta ja kestosta kantaa taiteilija vastuun.
Kokemaenjoen alueelle tuotetuissa teosprosesseissa osallistuminen on monessa tapauksessa ollut
juuri talla tavoilla ohjattua. Hankkeella on ollut idea tai ainakin aloite teoksesta jo siina vaiheessa
kun siita viestitdan kohderyhmille ja -yhteiséille. Esimerkiksi Muistojen virta -valokuvaprojektissa
kevaalla 2018 kutsuttiin ihmisia etsimaan valokuva-albumeistaan vanhoja valokuvia, jotka oli

otettu Kokemaenjoella. Naiden kuvien nostalgiavoimaa vahvistettiin silld, etta kuvista otettiin uusi,

kuvapari A

Kokkelin Kotivirta-projektista, jossa toisinnettiin vanhoja perhealbumikuvia.
Valokuvaprojekti toteutettiin yhdessa Kokemaen vanhusneuvoston kanssa.
Vanha valokuva: Hilkka Oksanen ja nykykuva: Riitta-Liisa Jokinen. Kuvissa
irtotukilla sisarukset Ritva Alho (os. Oksanen) ja Osmo Oksanen. Joen pinta oli
poikkeuksellisen matalalla kesalla 2018.
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paivitetty versio joka sommitteluiltaan oli mahdollisimman samankaltainen. Osallistujien rakenta-
mat kuvaparit toistavat siten samaa kaavaa, jossa oivallukset syntyvét erityisesti ajallisten muutos-

ten luomilla usein haikean hullunkurisillakin kontrasteilla.

Luova osallistuminen mahdollistaa ohjattua osallistumista laajemman ja nimensa mukaisesti
luovemman toimijuuden suhteessa teokseen ja sen syntyprosessiin. Esimerkiksi Keikyan
voimalaitoksen padon alle yhteistoimin suunniteltu 30 dmparistd rakennettu Ratas-valoteos (2019)
voisi olla osoitus luovasta osallistumisesta. Vaikka ajatus ja tahtotila teoksesta oli 1ahtoisin Kokkeli-
hankkeelta ja vaikka hanke aktiivisesti etsi yhteistydkumppaneita teoksen toteuttamiseen, sen
muoto ja sijoituspaikka yhteiskehiteltiin vapaaehtoisten keikyaldisten kanssa. Yhteiskehittelysta
huolimatta Ratas ei ehka edusta Helgueran kuvaamaa yhteistoiminnallista osallistumista, silla

siind edelleen voi eriyttad KOKKELIn asiantuntijoiden ja keikyélaisten vapaaehtoisten ajallisesti
hiearkiset roolit suhteessa teoksen ideaan ja sen syntyyn. Yhteistoiminnallisena osallistuminen olisi

aktivistisempaa.

Alustavanakin Helgueran jaottelu osoittaa sen lahtokohtaisen teos- ja taiteilijakeskeisyyden.
Jaottelu pohjaa taideteosten vélisten erojen tekemiseen seka olettamukseen siitg, ettd ndma erot
ovat tunnistettavia ja pysyviéa. Siksi tdmankaltainen jaottelu luo erilaisia osallistumiseen liittyvia

hierarkioita ja kapeuttaa osallistumiseen aina liittyvaa yhtaaikaista moninaisuutta.

Oman luentani kannalta Helgueran luokittelun ulkopuolelle jagd myds kysymys yhteisosta tai
yhteisyydestad: minkalaisia tilanteita tai avauksia yhteisén moninaiselle ymmartéamiselle teokset
luovat? Jaottelu ei mydskaan ota kantaa paikkaerityisyyteen, joka ainakin Kokemaenjoen
hankkeessa oli lahtokohtaista. Paikka, tilanne ja ymparist6 ikdan kuin jaa irti tai ulkopuoliseksi
taiteen varsinaisista prosesseista. Siksi osallistumisen tarkastelu topologioina kapeuttaa ilmitta
keskittyen osallistumisen ulkoisiin piirteisiin ja poissulkien kysymyksen siitd, mihin osallistutaan;
minkalaisiin ajatuksiin ja ideologioihin teosprosessi osallistujiaan ohjaa? Tuottaako osallistuminen
ensisijaisesti viihtymisté ja vakautta suhteessa yhteiskunnallisiin kysymyksiin? Vai salliiko se

avaruutta myds yhteiskunnan ja yhteistjen uudenlaisiin maarityksiin?
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Osallistuvat yhteisdt

Jos ylla kuvatut osallistamisen kdytannot pohjaavat siihen, miten sosiaalisesti sitoutuneen taiteen
prosesseihin osallistutaan, ne eivat vield paljasta suoraan teosten paikka- ja aikasidonnaista sosi-
aalista piirid eli ketka, milloin tai missa niihin osallistuvat. Usein osallistavan tai yhteiséllisen taiteen
osallistujat ajatellaan asettuvan niin sanotun taidemaailman marginaaleihin, taidetta vahan tai
epdammattimaisesti kuluttaviin maallikoihin. Siksi taiteen osallistavuuden ajatus on helppo liittéda
yleisempaéan keskusteluun kansalaisten osallisuudesta ja taiteen demokratisoimispyrkimyksista:
kaikkien yhdenveroisesta oikeudesta luovuuteen ja taiteeseen. Silti ajatus "kaikkien’ osallistumisesta
ja osallisuudesta johtaa helposti siihen, etta etsitdan mitattavia kuvauksia ja tunnusmerkkeja naista
'kaikista’, taiteen tuntemattomista uusista yleisoista. Erityisesti uusliberalistisen talous- ja hallin-
tokulttuurin taidelaitoksiin tuoma ajatus osallistumisen mittaamisesta on johtanut ajattelemaan
yhteisoja ja osallistujia demografisten kuvausten kautta - oli kyse sitten museoiden nayttelyists,
taidekasvatusprojekteista tai osallistavasta taiteesta. Osallistujia tunnistetaan ja maaritelldan
selkeiden sosio-ekonomisten taustatietojen kautta: osallistujayhteiso rakennetaan ikdryhmaan,
asuinalueen, koulutustasoon tai esimerkiksi tyollisyystilanteeseen liittyvien ulkoisesti tunnistettavan

kuulumisen ja samankaltaisuuden kautta.

Taiteeseen osallistumisen kuvaamista demografisten maareiden tai luokkien kautta on kritisoitu

ja kyseenalaistettu. Sis&ltaa luokittelu ajatuksen siita, etta olisi olemassa tietty rajattavissa oleva
ryhmé, joka sellaisenaan olisi tavoitettavissa tai tunnistettavissa. Kuinka paljon esimerkiksi
Kokemaenjoen varrella asuminen luo samankaltaisuutta alueen vaestoon? Miwon Kwonin mukaan
yhteisollisesti toteutetut paikkasidonnaiset taideprosessit kiinnittyvat usein niin sanottuun
helppoon osallistumiseen ja helppoihin ratkaisuihin, jossa yhteisé maéritelldan etukdteen yhden
tai useamman selkedsti nimettavissa olevan piirteen kautta, kuten vanhukset, tyottémat, nuoret...
Yhteison ajatus jaé kuvauksen, representaation tasolle. Tama Kwonin havainnon mukaan saattaa
johtaa yhteisojen stereotyyppiseen olemuksellistamiseen, essentialisointiin. Taide pikemminkin
rajaa ulos kuin yhdistada, mieluummin vahvistaa jo luotuja kasityksia yhteisoista kuin uusintaa,

moninaistaa tai avaa vaihtoehtoja.®

'Helppojen ratkaisujen’ valttamiseksi osallistavan taiteen yhteisét voidaan ymmartda myds ennalta
laadittujen madareiden tai kuvausten sijaan huokoisemmin: ehdotuksina tai lupauksina. Talloin

osallistavuuden ajatus ennakoisi tilapaisen yhteisén rakentumista teoksen tai sen idean ympaérille.
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Se seuraisi Nancyn ajatusta yhteisosté jakamisena ja yhdessaolona pikemminkin kuin ulkoisena
kuvauksena’. Samaa ajatusta vaatii myos paikkasidonnaista ja julkista taidetta tuottava ja tutkiva

Situations (2013) julkisen taiteen manifestissaan The New Rule of Public Art: "Don’t make it for the

S AN N
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community, create a community (Al4 tee teosta yhteisélle vaan luo yhteisd)”.

@7

-
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Antti Laitisen souturetki Thamesilla oli juuri tallainen yllattavan yhteisén 16ytymisen hetki. Taide

>

toimi ldhetteend, jossa syntyi jotain jossa kaikkea ei voinut etukateen suunnitella - ja yleiséille ja
osallistujille, joita kaikkia ei voitu etukdteen tuntea tai arvata. Nain hahmoteltuna osallistavuuden
ajatus ennakoi tilapaisten yhteisojen jatkuvaa rakentumista teoksen ja sen idean ymparille. Ja
talloin osallistumisen tarkastelussa kiinnostavaksi nousee se, mita osallistuminen saa aikaan,
kaynnistaa tai tekee nakyvaksi; minkéalaisia (dualismeja rikkovia) suhteita ja toimijuuksia teos

synnyttaa.

Yhteison avoimuuden, ennaltamaarittamattomyyden ja hetkellisyyden ajatuksen voi myds siirtaa
ajatukseen paikasta. Osallistavan teoksen suhde paikkaan ei ole vain tilallinen tai maisemallinen
- ennakoidusti sijoitettu johonkin maisemakuvallisesti sopivaan kohtaan - vaan teos osana
ymparist6aan tuottaa jatkuvasti uutta tietoa ja dynaamista muutosta suhteessa paikkaan. Ei
jyrkasti alleviivaten vaan hiljaa ja heikosti kohottaen tai ehdottaen. Ehka tallaisia heikkoja ja
hetkellisid ehdotuksia esitti myos performanssitaiteilija Maire Karuvuori kullatessaan kaistaleita

Kokeméaenjokea ylittavista silloista loppuvuonna 2019,

Tamankaltaisessa huokoisuudessa ja moninaisuudessa - transsituationaalisuudessa - osallistavan
taiteen siséllét ja prosessit tulevat nekin ajallisesti ja paikallisesti epaselvemmiksi®. Taiteen
voi kdsitteend liittda melkein mihin tahansa eiké taitelijuuskaan ole selkedsti rajattavissa oleva

toimijakategoria. Siksi ei ole mielekasta - tai ilman tiukkaa normatiivisuutta edes mahdollistakaan

- pyrkid maarittelemaan sitd mita osallistava taide tai sen yhteistt ovat. Sen sijaan olisi kysyttava,
kuvat A

S , L o miten taide on? Mitd se synnyttda, minkélaista tietoa, asioita ja toimijuuksia se tuo esiin? Ja jos
Performanssitaiteilija Maire Karuvuori kultaa Kokeméenjokea ylittavia siltoja loppu-

vuonna. Kuvat Marjo Heino 2019. osallistava taide toimii lahetteend, jonkin kdynnistajana, ovat Kokemaenjoen alueelle iimestyneiden

taideteosten prosessit ja narratiivit vasta nyt Kokkeli-hankkeen paattytya kdynnistyméassa.
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Kohtaamisista paikan kokemiseen

3.2 > Paivi Raivio

Taiteilija-muotoilija
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Miten suhteemme omaan ympdristodmme muotoutuu? Miten sitd voi vaalia
ja syventdd - tai muuttaa toiminnaksi? Miten ja missd ihmiset voivat

kohdata toisiaan?

Tyoskentelen julkisen tilan taiteen ja muotoilun parissa. Projektien ja teosteni fokuksena ovat
useimmiten kohtaamisten synnyttdminen ja paikkaan juurtuminen. Tyoskentelen useimmiten
kaupunkitilassa, jossa ihmisen muokkaama ja rakentama ymparisto toimii “paikantekemisen”
kehyksena. Urbaanin ympériston muotoutumista, rakentamista ja rakentumista voi tarkastella eri
nakokulmista ja koen, etta paikkaan sidotuilla, luovilla teoilla ja yhteista aktivoivilla teoilla kaupunki-
ymparistoon voi aidosti vaikuttaa. Esimerkiksi tiettyja rakenteita voidaan purkaa tai olemassa
olevaan tilaan voidaan luoda uusia merkityksia. On mielenkiintoista pohtia, miten samat kaupunki-
muotoilun ja julkisen tilan taiteen metodit soveltuvat maaseutumaisemaan ja luontoymparistéon,
jossa sekd yhteist on valjempi ja sattumalta kohtaamiset harvempia. Luonnon ja rakennetun

ympériston suhde on pédinvastainen kuin kaupungeissa - ihmisen jélki nékyy luonnossa herkemmin.

Ihmiset ja heiddn tarinansa-. joita joki yhdistdd. kohtaavat joen

kautta toisensa - ehkd ensimmdistd kertaa-

Kaytan tyossani placemaking-metodia, joka tarkoittaa luovin menetelmin toteutettavaa paikka- ja
yhteisolahtoista kehittdmista - suoraa ja sopivaa suomennosta en ole vield keksinyt. Placemaking:n
soveltaminen maaseudulla (rural placemaking) on potentiaalinen tapa tuottaa merkityksellisempaa
ymparistdd esimerkiksi paikkakunnan vahvuuksia esiin nostamalla, yhteiséa aktivoimalla ja erilaisia
taktisia tekoja mahdollistamalla. Vaikka naméa metodit eivat ole vieraita maaseudulla ennestdan
vaikka kyldkehittamisessa, on placemaking-ajattelusta paljon ammennettavaa esimerkiksi kevyiden
menetelmien ja yhteisélahtoisyyden saralla. Siina missa urbaanissa ymparistossa placemaking-
prosessin kehys voi olla esimerkiksi katu, aukio tai kaupunginosa, maaseudulla se voisi olla kyl3,
tyhja rakennus tai vaikka joki. Joki onkin monella tapaa inspiroiva kehys, kun pohtii miten paikan
tuntua, yhteisén uusia kohtaamisia ja paikkaan juurtumista voisi tutkia ja kehittaa taiteellisin
keinoin. Joki on vayla toisten luo, ldhelle ja pois; se yhdistaa eri paikkoja ja kylia toisiinsa; se tarjoaa
virkistysta ja ravintoa; se linkittyy historiaan ja tulevaisuuteen ja laajenee pienistd uomista aina

isoihin meriin - ja laajoihin paastojen synnyttamiin ongelmiin kuten merten rehevéitymiseen.
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Halikonjoen vesimddrad on hyvin vdahdinen. ja sen virtaama on Lounais-

Suomen mitdttdomimpid. noin kuutiometri sekunnissa.’

Meilld on pieni entinen maatila ja talo Salon Kuusjoella. Paikasta on tullut lyhyessé ajassa tarkeé
kiinnekohta erityisesti luontokokemusten vuoksi: tunnemme jo viereisen metsan, metsdan kaivetun
pienen lammen (jossa kuulemma ldheisten talojen lapset luistelivat talvisin 50-luvulla), Kuusjoen
kylan ja lahijarvet. Siksi myos lahella virtaava Kuusjoki viritti ideoitamme Kokkeli-hankkeessakin
kasiteltyjen teemojen darelle. Ideoimme ympaéristotaideprojektia, jonka aikana matkustaisimme
Kuusjokea pitkin jatkaen Kuusjoen ja Vaskionjoen yhtymaéjokea eli Halikonjokea vesitse, meloen,
uiden ja veneelléd aina merelle asti. Tehtavamamme olisi kulkea, kartoittaa, kuunnella, katsoa ja
kohdata. Matkan tavoite on koota tietoa, kokemuksia ja kohtaamisia joen varrelta. Joki on proses-
sin maantieteellinen ja fyysisen kehys, jonka sisélt6 voisi olla biologiaa, geologiaa, antropologiaa,
tarinankerrontaa, ympéaristo- ja yhteisotaidetta. Joki on siksi kiehtova ja moniulotteinen kehys
erilaisille taiteen- ja tieteen yhteenliittymille, jossa kohtaaminen voisivat synnyttas uusia nako-

kulmia ja monialaisia yhteistyon muotoja.

Matka olisi tarkoituksellisen konkreettinen ja hidas - keskittyen ajassa olevien ilmididen
vastavoimiin ja perusasioihin: fyysisiin kohtaamisiin, hitauteen ja sattumuksien sallimiseen.
“Mitattoman” hidas virtaus on meille taiteilijoina ja tekijoina seka kiinnostava elementti etta
mahdollisuus hitauteen - pieni esimerkki siita, mita kaikkea paikkasidonnaisuus tai paikan ehdoilla

tekeminen voi olla.

“Luonnonystdvien ja vasyneitten ihmisten majatalo"’

Toteutin Raumalla 2014 Tunne+Tila -placemaking- ja yhteisotaideprojektin Sepan talon pihalla.

Projekti oli osa Maaseudun Sivistysliiton kolmivuotista Paikan tuntu -hanketta.

Sepéan talo on tyhjilldan oleva vanha puutalo Rauman keskustan alueella kirjaston vieressé. Talon
isolle, villiintyneelle pihalle suunnittelin kuusi erilaista ajan riisumaa paviljonkia, jotka toimivat eri-
laisten kohtaamisten ja toiminnan alustoina ja erdénlaisena paikan merkitsijana. Keséan aikana piha
herasi eloon monimuotoisen toiminnan kautta: sielld tanssittiin, tehtiin taidetta, syotiin, istuttiin
lukemassa kirjaa ja hoidettiin villid puutarhaa ja paviljonkeihin istutettuja syotavia kasveja. Pihalla

kohtasivat monet eri ikdryhmat, yhteisot ja tekijat.
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kuva A Tunne+Tila, Rauma 2014. Kuva Paivi Raivio.



Tunne+Tila -projekti on havainnollinen esimerkki siita, miten kulttuurisuunnitteluun, yhteisétaitee-
seen ja placemaking-metodeihin pohjautuva projekti voi tuottaa tietoa taiteellisen toiminnan ohes-
sa. Kerdsimme muistoja ja tarinoita. Pureuduin kaupungin rakenteisiin ja hallinnollisiin kerrostumiin
ja eri toimialojen nakemyksiin talon tulevaisuudesta. Perkasimme pienten toimijoiden resursseja ja
toimintamahdollisuuksia talon toiminnan aktivoijina. Kuulimme eri sidosryhmien, kuten koulujen ja
seminaarin puutarhan, toiveista ja oppimisymparistoista. Keskustelimme ikdihmisten kanssa heidan
mahdollisuuksistaan paasta luonnon helmaan. Havainnoimme, miten ihmiset kdyttavat tilaa ja
kirjasimme heidan tuntemuksiaan. Puutarhan haluttiin jatkossakin olevan villi ja hoitamaton paikka,

johon kuka tahansa voi tulla lukemaan viereisesté kirjastosta lainattua kirjaa.

Projektin tavoitteena oli kohtaamisten synnyttdmisen ja puutarhan elavoittamisen liséksi synnyttas
keskustelua Sepan talon tulevaisuudesta. Halusin toteuttaa tdman epasuorasti kutsumalla
raumalaiset pihalle moniaististen kokemusten aarelle ja antamalla aiheen nousta puheeksi

ikdan kuin itsestaan. Toimiminen ja kohtaaminen pihalla pysayttaa pohtimaan ymparistta
laajemmin - mika on tyhjillaén olevan, kaupungin omistaman talon tulevaisuus? Miksi se on
tyhjillaan ja kuka siita paattaa? Kesan lopulla avasimme talon ovet kaupunkilaisille ja fasilitoimme
keskustelutilaisuuden Sepan talon tulevaisuudesta, jonka jalkeen perustettiin Sepan talon ystavat
ry, joka tavoittelee Rauman kaupungin omistaman talon kunnostamista ja saamista avoimeen
kulttuurikayttoon ja on jarjestanyt talossa erilaisia tapahtumia vuodesta 2014 Iahtien. Talon
rapistunut julkisivu kunnostettiin talkoilla vuonna 2015 ja rakennuksen yhteisollinen suojelu tuli néin

entistd nakyvammaksi.

Samankaltaista epédsuoraa ldhestymistapaa voisi soveltaa myos jokiympaéristdissa, joissa
luonnonsuojelun motiiveja, intoa ja tekoja voitaisiin heratelld epasuorasti: paikkaan pysahtymisen,
huomaamisen, taiteellisten interventioiden ja kohtaamisten kautta. Ympaéristotaiteen nakdkulmasta
vesistojen rehevoitymista ehkdisevd maanmuokkaus, kuten suojavyohykkeet tai suojavallit voisi

olla kiinnostava monialainen, taiteen metodeihin nojaava yhteistyon kehys, johon kuuluvat myds
maanomistajat ja -viljelijat. Myds muut maisemaan vaikuttavat monimuotoistamisen toimet kuten
jokien uomien kivedminen tai puun hyddyntaminen jokien ja purojen kunnostamisessa on otollinen
aihio osallistavaan ymparistotaiteen tai placemaking-toteutukseen. Nakyvat teot ja teokset viestivat
aktiivisista toimista ja tekevat nakymattéomistd, laajoista ilmidista konkreettisia ja paikallisia.

Ne voivat kiinnittda katseen siihen mitattéman virtauksen maisemaan, joka on aiemmin jaanyt

huomaamatta.
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kuva A Tunne+Tila, Rauma 2014. Kuva Paivi Raivio.



Kokkeli-hankkeen erilaiset kohteet synnyttivdt erilaisia
taideprojekteja- Kaikkia Kokemaenjoen varrella sijaitsevia kohteita yhdisti kuuluminen

Taiteilijan roolista yhteiséllisessé maisema nsuojelussa valtakunnallisesti arvokkaisiin maisema-alueisiin. Toimin Kokkeli-hankkeen taiteilijana yhteensa yli

kahdessakymmenessa taideprojektissa, joista osa koostui pienemmisté osaprojekteista. Taiteilijana

Kokemuksia Keikyan Ratas-teoksen valmistumisesta ja
Ulvilan Saaren metsan kehittamisesta

ideoin, etsin yhteisoja, innostin, kokosin, kerasin tietoa, yhytin saman mielisid ihmisia yhteen,
kuuntelin, annoin erilaisia materiaaleja ja tekniikoita kayttoon, jarjestin tydpajoja, tein itsekin

3.3 > Marjo Heino taidetta, organisoin, dokumentoin, tiedotin ja viimeistelin.

Kuvataiteilija Useimmat valituista maisema-alueista nayttaytyivat ensi alkuun maaseudun rauhassa lepaavilts

idylleiltd, niin kauniilta paikoilta, ettd huomasin usein alussa epéilevani tarvitseeko tdma maisema
tai alue yhtdan mitdan uutta ja mika sitten onkaan tarkeaéa ja mika ylimaaraista. Ennen kuin tavoitin
asukkaat ja l6ysin oman tapani olla paikassa, katsoin maisemaa ulkopuolelta. Tutustuttuani ihmisiin
ja kartoitettuani heidan suhdetta paikkaan, seka 16ydettyani mielekkaan taiteellisen tydtavan
suhteeni maisemaan muuttui arkisemmaksi. Nain kylat ja joen yhteisén toimintojen kautta, en
enad juhlavasti, yliromantisoiden tai kaukaisuudesta ihaillen, vaan paikkoina joiden kokemiseen
vaikuttavat historia, elinkeinot, yhteiskunnan muutokset sekd vaikkapa asukkaiden kokemukset ja

tunteet.

Hankkeen suunnittelun lahtokohtana on ollut siséllyttda taide mukaan maisemansuojelun ja
kartoituksen pariksi. Taide haluttiin mukaan, koska sen ajateltiin olevan keino tavoittaa asukkaat

- ajateltiin myds ettd taidelahtoisesti ja taiteen keinoin voidaan kartoittaa asukkaiden arvoja ja

ajatuksia, sekéd kasvattaa yhteisollisyytta.

Samanlaista maaseutumaisemaan suuntautuvaa, osallistavia tapoja kayttavaa, taidetta ja
tutkimusta yhdistédvaa hanketta ei ole aiemmin toteutettu. Olimme ty6parini tutkija Vuokko
Kemppi-Vienolan kanssa etsimassa taysin uudenlaista tutkimuksen tapaa maisemantutkimuksen

oppiaineeseen. Yhteistydstdmme syntyi uusi kasite; yhteisollinen maisemansuojelu.
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Hotspotit Keikyad ja Saari

Keikya ja Saaren alue sijaitsevat Kokemaenjoen rannalla, toinen sisémaassa joen alkupééssa ja
toinen entisen merisuiston halkomassa maisemassa joen loppupadssa. Projektit ovat erilaisia paitsi
maisemaltaan, myds mm. yhteisdjen koko, lukuméaara ja taiteen tekemisen tavat erosivat. Kerron
lyhyesti molemmista prosesseista ja pohdin omaa taiteilijarooliani. Molemmat projektit toteutuivat
suurin piirtein suunnitellusti, mutta Keiky&ssé koin itseni alun katalysaattorivaiheen jélkeen nopeasti

tarpeettomaksi, kun taas Saaressa oma sinnikkyyteni vei projektin haluttuun lopputulokseen.

Keikydn Ratas

Aetsa, Keikya, Pehula, Sastamala.. saman paikan nimi riippui aivan kenen kanssa on puheissa.

Aivan aluksi etsiessani alueelta yhteistyokumppania, esittelin hanketta mm. peruskoululaisille,
koska halusin Kokemaen vanhusneuvoston jalkeen vastapainoksi mukaan myos nuoria. Tuloksena

0 kiinnostunutta, kukaan koulun oppilaista ei ldhtenyt mukaan. Ymmarran toki, etta kun annettuna
ldhtokohtana oli joen ja valon pohtiminen ja tapa ja keinot olivat vield avoimet, projekti saattoi
nayttaa aivan liilan hahmottumattomalta. Sellaisena sen toki halusinkin pitaa, lopputuloshan
muovautuu yhteison prosessista. Yhteisollisen ja osallistavan taiteen ydin on osallistujien omissa
|&htokohdissa ja heille merkityksellisissa aiheissa. Lopputulosta ei voi ennakoida vaan taiteilijana
pyrin olemaan my6s aktiivisesti suunnittelematta. Halusin asukkaiden kokoontuvan pohtimaan koko
kylan lapi virtaavan joen merkityksia ja ettd koska pimeédn aikaan valolla on yleistja innostava voima,
niin sita voisi kayttaa tekniikkana nyt. Lopulta taideprojektin kutsun ottivat vastaan keikyalaisiksi

identifioituvat Keikyan Korvenkavijat, paikalliset partiolaiset seka elakelaiset.

Joki on keikyalaisille arkinen, se halkoo keskustandkymaa. Joki kuuluu tuttuun maisemaan, sen
virtaamaa seurataan, vuodenajat, luonnonvoimat ja tuulet luovat erilaisia ndkymia ja vareja.
Joenranta on kylén keskeinen paikka, rantavajan tapahtumat, uimaranta ja riippusillan kunnostus
keradvat vakea. Vieressa on myos veistospuistoksi kutsuttu viheralue ja kaiken taustalla kohoaa

voimalaitoksen suuri seindma.
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kuva A

Ratas-valoteos Kokemé&enjoessa. Kuva Marjo Heino 2019.
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Lahdimme liikkeelle keskustelemalla siita, millainen paikka Keikya on, millainen joki on ja millaisia
merkityksia silld on ryhmalaisille. Esittelin Kokkelin muita taideprojekteja ja keita niissa on ollut
mukana. Esittelin myos ideaa valon kaytosta. Pimeé aika houkutteli esiin ajatusta valon tuomisesta,
valaistuksista kylan keskustaan. Mietimme lyhtyja ja miten jokainen voisi tehda omansa. Paikallisen
aktiivin Markku Torpon nakemys siita, ettd teoksen pitaa ehdottomasti sijaita keskelld jokea, muutti
suunnittelun suuntaa. Leved joenselkd on mittakaavaltaan niin suuri, ettd kreppipaperista askarrellut
varilyhdyt eivat tulisi kyseeseen, vaan mittakaava piti suhteuttaa myos materiaaleihin. N&illa leveys-

piireilld talvi voi olla ankara, sdat vaihtelevat ja vaativat ulkoteoksen materiaaleilta kestavyytta.

Keksin ettd &mparit voisivat sopia tarkoitukseen, ne ovat isoimpia mahdollisia, saatavissa olevia
elementteja. Ne ovat varikkaita, kestavat kosteutta ja pakkasta ja ennen kaikkea ovat halpoja.
Hankin luonnosteluun useita eri vérisid &mpareité ja polttimoita. Yhdessé kokeillessa ja materiaalin
lapikuultavuudesta inspiroituneena ajatuksemme alkoivat juosta mahdollisuuksina. Mité naista

ampareistd voikaan saada aikaan?

Koin etté roolini oli kannatella keskustelua, tuoda ideoida ja vahvistaa hullujakin ajatuksia, koska kaikki
harhautuneet ajatuksetkin lopulta johdattavat siihen hyvaan yhteiseen lopputulemaan, jossa vaihto-
ehdot on punnittu ja tulos perusteltu. Oli myos tarpeen ajatella rohkeasti, jotta valtava, avoin maisema

voitiin ottaa haltuun. Kenties taustani julkisten teosten parissa suuntasi projektia suuriin eleisiin.

Kerran kokoonnuimme seurakuntasalilla ja levitimme salin lattialle &mpareita, pyoritimme kuvioita
ja kasasimme muotoja. Mita viestimme kun viemme dmpaéreita keskelle jokea? Toinen keksii jotain,
toinen heittaa idean, jonkun keksima on liian vaativa, mutta lopulta viisikulmainen dmpéripareista
koottava rakennelma muistutti Keikyan tunnusta ja se tuntui hyvaksyttavalta kaikista meista. Ratas
on myos Korvenkavijdiden logossa. Yhteinen ideointi oli tiivista ja tavallaan voimauttavaa, siina piti
ottaa jokainen osallistuja huomioon tasavertaisena, luoda hyva ilmapiiri, jossa voi keksid, sanoa

uskaliaasti, endottaa ja erityisen tarkeaa oli, ettd lopulta ndimme asian samoin.

Yhteison jasenet ottivat ohjat kateensd, tyovaiheet 16ysivat tekijansa, elakeldiset rakensivat rungon,
nuoret kiinnittivat ampérit. Teos otettiin omaksi, koettiin tarkeéksi ja saatiin kuin saatiinkin keskelle
Kokemaenjokea. Teoksen valot sytytettiin yhteisessa tilaisuudessa - puheiden ja torvisoiton saatte-

lemana. Kavi kuten Vuokko Kemppi-Vienola teosta kommentoi: kylan keskipiste siirtyi hetkeksi.
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kuva A
Ratas-valoteos valmistumassa. Kuvassa tekijat. Kuva Marjo Heino 2079.
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kuva A Lapsia leikkiméssa lumisessa Saaren metséssa. Kuva Marjo Heino 2018.

Ulvilan Saaren metsa

Toisenlainen taideprojekti toteutettiin Ulvilassa. Kokemaenjoen uomien véliin ja& pitkulainen Saari,
jonka sijainti historiallisen Ulvilan vieresséa seka Karjalan evakkojen muuttovirta ovat muokanneet
yhteison muodostumista. Saaren projektia leimasi yhteison hajanaisuus ja se ettd monet mukana
olevat yhteisot eivat tavanneet toisiaan missaan vaiheessa. Mukana olivat useimmat alueella vai-
kuttavat toimijat; asukkaat, alueen yritykset, ympéaristdseura, Ulvilan kaupungin vapaa-aikatoimi,

Ulvilan tydpaja, seurakunta jossain méaarin seké laheinen paivakoti.
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Aivan ensimmaiseksi jarjestimme Vuokon kanssa yhteisen tutustumiskavelyn alueella. Halusimme
kontakteja ja olimme kiinnostuneita asukkaiden reiteista ja ylipagtédan "saarelaisuudesta”.
Kutsuimme mukaan asukkaat postilaatikkoihin jaetulla kirjeelld, esittelimme kirjeessa sekéa
hankkeen ettd kavelyn tarkoituksen. Ensimmaéiseen kavelyyn otti osaa muutama asukas. Aloitimme
kavelyn Hyttylantien ja Saaren tien risteyksesta ja kiersimme metsan luontopolun. Keskustelimme,

kuuntelimme ja kyselimme alueen historiasta.

Rupattelua varitti asukkaiden intohimoinen suhtautuminen metsapoluille ilmestyviin hevosenjatoksiin
ja juuri tama keskustelu synnytti jalkikateen tarkastellen koko Saaren metsan taiteen punaisen langan.
Koimme hevosenjatdsten aiheuttaman mielipahan viesting, jossa tuli ilmi metsén kayton rajat ja
itseasiassa jo mahdollisesti vuosikymmenten ajan kayty keskustelu siitd, miten mychemmin alueelle
tulleet yrittajat saavat kayttaa yhteisté tilaa. Ulkopuolisina korviimme korostui mielipaha, joten
saimme idean kaikkien metsasta, jonka puitteissa yrittaisimme parantaa metsén yhteiskayttoa seka

halventaa ristiriitoja. Halusimme kuulla kaikkien kayttajien tarpeita metsan suhteen ja otimme kavelyn

Saaren alueet ja tontit ovat suurelta osin yksityisomistuksessa. kaupungin omistamaa ja siten
yhteista julkista tilaa on vain saaren keskiosassa sijaitseva metsd, osan metsastd omistaa myos
metséhallitus. Metsassa sijaitsee luontopolku, jonne Ulvilan ympéristdseura on tehnyt opastauluja,

joissa jokaisessa kuudessa taulussa kerrottiin metsan luontoarvoista ja alueelle tyypillisista lajeista.

Metsaa kayttavat ulkoiluun lenkkeilijat, marjastajat ja erityisesti [aheinen paivakoti, jonka toimin-
taan kuuluu joka viikkoiset metséleikit. Heidan kaytossé on laaja suojainen metsaalue, jonne on
pitkdhkon ajan kuluessa muodostunut kokonainen leikkikyld, aina vaihtuvine majanpaikkoineen.
Tapasimme lapset erddan metsaretkemme yhteydessa ja ndimme leikin erilaisia muotoja seka leikki-
alueen moninaisuuden. Neonkeltaisissa turvaliiveissa liikkuvat lapset olivat vekkuli naky lumen-

vakoisessa maisemassa, kuusipuiden oksistojen alla.

Aluetta kayttavat myos koiranulkoiluttajat ja ratsukot. Lisaksi alueella elda pari peuralaumaa, pien-
eldimia, janiksia, kettuja, lintuja jne. Koimme alueen aktiivisena tilana, jota voidaan kayttaa luontoarvot
huomioiden. Halusimme tukea yhteiskayttda ja mietimme mika on taiteen tarkoitus juuri taalla?

Mité taiteen avulla tavoitetaan ja miten taide metséiselle alueelle taipuu? Ydinajatuksenamme oli ettd

Saaren metsé tarjoaa niin paljon hyvag, etta jo tietoisuutta metsan olemassaolosta olisi hyva lisata.
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Kartoitimme yhteiséjen kokemuksia metsasta, haastattelimme ja kdvimme esimerkiksi
paivakodissa jossa lapset kertoivat metsdkokemuksistaan piirtden. Lisdksi Turun yliopiston
maisemantutkimuksen maisteriopintojen kurssi Taide ja yhteisén arki toi kurssitehtédvan myota
monia uusia ndkokulmia ja kdyttdkelpoisia ideoita mukaan prosessiin. Kurssin kenttapaivassa olivat

mukana myos Aalto-yliopiston maisema-arkkitehtiopiskelijat.

Hevosyrittaja halusi jatokset pois poluilta, mutta jos hevosen seldsta nousee kesken matkan, takai-
sin selk&an ei niin vain paasekaéan. Tarve oli jonkinlaisille portaille tai askelmille, joilla selkédan nousu
helpottuisi. Vanhemmat asukkaat toivoivat levdhdyspaikkoja, lapset yksityiskohtia ja leikkipaikkoja.

Syntyi ajatus néiden yhdistamisesta.

Luonnostelin ja piirsin ehdotuksia, minka jalkeen kierratin luonnoksia kommenttikierroksella.

Té&ssé vaiheessa saimme myds Ulvilan kunnan vapaa-aikatoimen mukaan ideointiin. Korjatuista
luonnoksista syntyi "Saaren Metsd" -teema ja visuaalinen ilme. Ulvilan tyépaja rakensi
suunnitelman pohjalta karttaseinan taidehyllyineen, istumapaikoiksi mustikansinisia jakkaroita,
muurahaisistuimet leikkipaikalle, lehden muotoiset seisakkeet suojuottien ihailuun sekd muutamia
eldginhahmoja luontopolun varrelle. Suunnittelin alueen kartan ja uuden visuaalisen ilmeen
opastauluille. Itse uskon etta juuri opaskartta luontopolun alussa auttaa hahmottamaan aluetta, sen

polkuja ja vélimatkoja. Kartta luo turvallisuutta, tiedetddn missa mennaan.

Taiteilijana roolini Saaren Metsén projektissa oli koota monet ideat ja versot yhteen. Toimintani
yhdisti toisilleen ndkymattomat metsankayttajat. Halusin luoda uudella visuaalisella ilmeella
metsén henked, korostaa sen luontoarvoja ja erityispiirteita. Taiteilijana harteillani oli koko projektin
pitka kaari: [ahes kahden vuoden projektin aikana pidin kiinni alkuperaisestd yhteisen metsan
ajatuksesta. Kuuntelin, piirratin, koordinoin tapaamiset ja rakentamisen, varmistin rahoituksen,
suunnittelin ja piirsin itsekin, toteutin ja tiedotin kaikille osapuolille. Projektin rakenne oli niin
moninainen, ettd ilman omaa taiteellista panostani, koordinointia ja sinnikkyyttani hanke ei olisi
toteutunut, mutta ilman yhteis6a, yhteiststa nousevaa tarvetta ja ristiriitaa projektia ei liioin olisi

syntynyt.
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kuva A Muurahaisistuimet Saaren metséssa. Kuva Marjo Heino 2019.

Taidetta yhteisdlle ja yhteison kanssa

Taiteilijana toimimisesta jaa jalkia. Kokkeli-hankkeessa taiteilijan rooli muotoutui projekti kerrallaan
muuttuen sosiaalisten taidetilanteiden koordinoinneista omiin tavoitteisiini taiteilijana ja taas
takaisin osallistavaan, kysymaan ja kuuntelemaan. Joustavuus, vapaus taiteen genreissa, muiden
taiteilijoiden mukanaolo, ennakkoluuloton kokeilu ja toteutuneiden projektien runsaus muodosti

- nain jalkeenpéin ajateltuna - mielekkaan ja hedelmallisen tydkentan. Taiteen avulla kohdattiin

yhteis6ja, heratettiin huomiota, kasiteltiin asioita, jatettiin jalkia ja synnytettiin yhteisollisyytta.

Taideprojektina meilld oli mahdollisuus kokeilla, kutsua mukaan ja toteuttaa. Osallistavan taiteen
tekemisessa prosessi on aina ennakoimaton, ja monesti yllatyin itsekin, miten nopeasti yhteison

antamat merkitykset kiinnittyvat teokseen ja miten taiteelle syntyy niiden kautta luonnollinen rooli.
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Kokkelin kohteet kartalla-
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JOKIKARTTA




Joki Porin taidemuseossa 6.6.-17.8.2019

Kokkeli-hanke jarjesti Joki-ndyttelyn yhteistydssa Porin

taidemuseon ja Turun yliopiston Maisemantutkimuksen oppiaineen

JOKI Porin taidemuseossa 6.6.-17.8.2019 kanssa-

> Kokkeli-hanke jidrjesti Joki-ndyttelyn yhteistybssa Kokemadenjoki virtaa 121 km sisdmaasta paatyen Porin suistoalueelle ennen kuin laskee
F’Of"?n _ taidemuseon ja Turun yliopiston Maisemantutkimuksen ltdmereen. Jokilaakson maisema, siihen kiinnittyvat identiteetit ja yhteiséllisyys ovat olleet
opplaineen kanssa keskeista siséltéa Turun yliopiston kaksivuotisessa Kokkeli-hankkeessa. Kulttuurikartoitusten
mydta on syntynyt uutta tietoa joen merkityksista ja jokikansalaisuuden kokemuksista.
Nayttely avaa viisi ndkoékulmaa joen maisema-arvoihin ja maisemansuojeluun seka tuo esille

tutkimustietoa.

Nayttelyn taiteiljat Jan Eerala- Mollu Heino. Henry Merimaa- Veijo
Setdld ja Titta Valla ovatkasitelleet veteen, jokeen ja Kokemé&enjoen maise-
miin liittyvia teemoja jo pitkaan. Nayttely on yksi uusi sdie joen historiassa ja se paivittas

taiteen keinoin ekologisia ja kulttuurisia kerrostumia porilaisessa ja satakuntalaisessa

ymparistossa.

kuva A Joki-nayttely Porin taidemuseossa. Avajaissanat Maunu Hayrynen. Kuva Marjo Heino.

nayttelykuvat v MolluHeino, Kati Kunnas-Holmstrom, Erkki Valli-Jaakola.
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Jan Eerala on porilainen kuvataiteilija jonka tuotannolle on ominaista luonnon ja ihmistoi-
minnan valiset suhteet, usein lievéalla ironialla tai huumorilla maustettuina. Hanen tyoskentelynsa
alkupuolella valokuva oli pagasiallinen ilmaisun valine, laajentuen ajan my6ta eldvaan kuvaan ja
aaneen. Eerala on pitanyt yksityisnayttelyja Suomessa ja osallistunut &ani- ja digitaalisella tuotan-
nolla kansainvalisissa yhteyksissa. Porin taidemuseossa hanella on ollut kaksi nayttelya; valokuvia

1960-luvun Satakunnasta ja (kuuden tunnin) video luonnonaénineen Porin rannikolta.

Paikallisuus on ollut usein teemana, kuten téssakin ndyttelyssé, jossa han kuvaa danen ja

videon keinoin hyvin tuntemaansa jokialueen sisinta olemusta. Kokemaenjoen suisto on ollut
hanelle nuoresta lahtien rakas paikka, jonka tenhoa aika ei ole kuluttanut. Eeralan voi bongata
Tukkijuovalta soutamassa narisevalla ruuhella tai kaupungin jokisillan kupeesta danittaméassa

joen ja liikkenteen yhteiseloa. Eerala on Valokuvataiteilijoiden liiton jasen.

KuvataiteilijaMol1lu Heino ontydskennellyt Turun yliopiston Kokkeli-hankkeessa taiteilija-
tutkijana 2018-2019. Heino on valmistunut Kuvataideakatemiasta ja Taideteollisesta korkea-
koulusta. Maalaamisen lisdksi ja yha enenevassa maarin Heinon teokset syntyvat yhteisén
ja idean ymparille ja materiaalit valikoituvat sen mukaan. Tassa nayttelyssd Heino nostaa
esiin joen, josta voi havaita hankkeen kohdealueet ja tutkija Vuokko Kemppi-Vienolan

kanssa kartoitetut alueet ja yhteisot.

Luvialainen Heino on toiminut 1ddnintaiteilijana vuosina 2002-2006 ja 2014-2017, erityisena
painotuksena julkinen taide ja prosenttiperiaate. 2002 Heino sai Vuoden nuori satakuntalai-

nen kuvataiteilija -stipendin, lisdksi han on sijoittunut palkinnoille useissa taidekilpailuissa.

Henry Merimaa on valmistunut kuvataiteilijaksi Porin taidekoulusta ja taiteen maisteriksi
Taideteollisesta korkeakoulusta (Aalto-yliopisto). Hdn on vuosien varrella tehnyt useita
ymparistdon, jokiin ja veteen liittyvid taideteoksia. Eurajoen veden laadun pitkdaikainen
huonontuminen ja Kokeméenjoen nikkelipdasto olivat vaikutteina naille teoksille. Teoksia on

ollut esilld Vuojoen kartanon kesanayttelyissa seka Porissa.

Merimaa on kiinnostunut luonnon ja urbaanin vuorovaikutuksesta. Han havainnoi valo-
kuvaten kaupunkiymparistoa ja kaupunkiluontoa. Viime kevaéna Merimaa kerési vesinaytteet
kahdeksan Kokemaenjokea ylittavan ison sillan paikkeilta, joissa han myo6s videokuvasi jokea

alajuoksun suuntaan.
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Veijo Setdla on porilainen kuvanveistdja, joka kayttdd materiaaleinaan mm. terasts,
puuta, muoveja ja erilaisia kierrdtysmateriaaleja. Nayttelyn teos on leikkimielinen veneretki
Kokemaenjoen suistossa. Kuvasarjassa on yksityiskohtia joenrantojen kirjaimellisesti pienista
nahtavyyksista, eldaman ja eldinten jattamista jaljista. Jokaisella kuvausretkelld on [6ytynyt
jotain hammentavaa, joka ei varsinaisesti jokiluontoon kuuluisi. Luonnossaliikkujalle paras

nahtavyys onkin se ettei ole mitdan ylimaaraista nahtavaa.

Setdla on Suomen kuvanveistdjaliiton jésen. Han tyoskentelee Porin lastenkulttuurikeskuksessa
taiteilija-teknikkona. Setélan teoksissa sattumanvaraisuus ja yllatyksellisyys ovat tarkeita
nakokulmia. Joki-nayttelyssa leikillisyys tulee ilmi kaarnalaivan matkassa Kokemaenjoella.
Hanelld on ollut lukuisia yksityis- ja ryhméanayttelyita vuodesta 1986. Setalan julkisia teoksia
on mm. Porin Veturitallin paivakodissa, Rauman kirjastossa ja Kankaanpaa-Pori Taidetiella.
Setélan teos Rautakeuhko oli kuukauden teos Galleria Sculptorissa Helsingissa 2017 ja vuon-
na 2018 han teki kuudennen veistoksen Porin kaupungin taidekokoelmaan kuuluvaan Viiden
veistoksen maisema -teossarjaan (1992). Kuudes veistos oli osa Porin taidemuseon Museon

kokoelma-amanuenssin kanssa toimintaa.

Valokuvataiteilija Titta Valla tyoskentelee hidastempoisesti neulanreikdkameroilla ja
valottaa edelleen filmia. Kuvausprosessi ei pohjaudu alylliseen suunnitteluun, kuvaaja antaa
vain maailman tapahtua kuvissaan. Han hengittdd kameran kanssa, ja kuvat ovat usein peh-
mean unenomaisia. Tarkeaksi han kokee ihmisten ja luonnon myotatuntoisen kohtaamisen
ilman kiiretta. Vallan tyoskentelyssa korostuu mahdollisuus kauneuteen, mielikuviin ja unel-
miin. Jokaisella ihmiselld on mahdollisuus viipyilld omassa sisdisen maailmansa eheydessa,

vaikka ulkoinen maailma tai yhteiskunta ilmenisi ymparilld sirpaleisena.

Titta Valla on pitanyt yksityisnayttelyita ja osallistunut yhteisnayttelyihin ulkomailla ja
kotimaassa vuodesta 1993. Han on valmistunut visuaalisen kulttuurin taiteen maisteriksi
Aalto-yliopiston taiteiden ja suunnittelun korkeakoulusta. Hanellda on myds Post Graduate
Diploma in Art Therapy -tutkinto Hertfordshiren yliopistosta ja Higher National Diploma in
Photography Bournemouthin yliopistosta Englannista. Han toteuttaa eldmantehtavaansa
kuvataideterapeuttina Satasairaalan psykiatriassa Porissa ja Harjavallassa, ja on harjoittanut

astangajoogaa yli 20 vuoden ajan.
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JOKI-nayttelyn TEOSTIEDOT

Jan Eerala

Rakastan sua aina

JOKI - kuvitteellinen souturetki, video, kaksikanavainen, 5 + 8 min. Full HD 16:9

paikka danessa 0 jokisilta, naakat, kirkonkellot 2.29 kesto
418 soutu 3.03
8.20 lampaat, pajulintu 314
12.02 soutu, karja 2.05
15.35 satakieli 134
17.54 ruovikko 3.02
21.22 isosuuli 3.26
26.30  reposaari 4.24

Ajniteos "Joki” on kuvitteellinen souturetki, joka alkaa Porin jokisillalta sen alla ydpyvine naakkoi-
neen, jokea ylittavalla likkenteelld ja kirkonkellojen soitolla. Soutu jatkuu lapi jokisuiston, jossa sille
ominainen kesdinen danimaailma on satakielen laulua, muita lintuja ja lampaan maakimista.

Matka jatkuu Fleiviikin niityn ja sen ruovikoitten ohi Pihlavan Isosuuliin, joka valmistuessaan 1951 oli
kerran maailman suurin puurunkoinen rakennus.

Soutu pdattyy sinne minne jokikin paattyy, meren aérelle Reposaareen, jossa soutaja saa kuulla
ensimmaisen kerran laivojen jyskeen ja merellisten lokkien huudot.

Teoksen koko kesto 33.00, stereo, wav, 24/48, loop
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Mollu Heino

Kokemdenjoki

Maalattu ja leikattu vaneri, 2019
Havaintoja, akvarellit kohdealueista, 2019
Paikat, kulttuurit ja yhteisot -tekstit ja kartat tutkija Vuokko Kemppi-Vienola

Kuvapari Kokkelin Kotivirta-projektista, jossa toisinnettiin vanhoja perhealbumikuvia. Valokuva-
projekti toteutettiin yhdessd Kokemaen vanhusneuvoston kanssa. Vanha valokuva: Hilkka Oksanen
ja nykykuva: Riitta-Liisa Jokinen. Kuvissa irtotukilla sisarukset Ritva Alho (os. Oksanen) ja Osmo

Oksanen. Joen pinta oli poikkeuksellisen matalalla kesalld 2018.




Henry Merimaa Veijo Setdlaa

KOKEMAENJOKI 2019 Sightseeing. toukokuu 2019

Kahdeksan suodatinpaperia jokiveden (10 I) kiintoainejddamista 221 still-kuvaa, dani, allas ja kaarnavene
Kahdeksan joen pohja-aineksista tehtya seindmaalausta

Vesi- ja pohja-ainesnaytteet ovat seuraavista paikoista: Pori Huvilajuopa, Ulvila Saari, Harjavalta
Harjulan ranta, Kokeméki Vanha silta, Kokemaki Sapila Perakyla, Huittinen Karhiniemi, Keikya Potila,
Aetsi Pehula

Kiitos laboratorioavusta SAMK ja WINNOVA.

Kiitan seinamaalauksiin osallistuneita: Paavo Stengard, Anna Broholm, Henry Flinkman, Maunu

Hayrynen, Marjo Siikavirta, Susanne Ekroth, Heli Nukki
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Titta Valla

Valokuvat: Anna asuu saaressa- 2019

1. 28 x 21 cm, metalliprintti, 2019

2. 26 x40 cm

3 33x50em Muistiinpanot:

4. 33x50cm

5. 90 x 60 cm 1. Anna kertoo: Talvi

6. 20x30cm 2. Anna kertoo: Vesi. Titta kertoo: Joki

7. 20 x30cm 3. Anna kertoo: Villisiat

8. 26 x40 cm 4, Anna kertoo: Juhannus ja Kuusimetsa
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JOKI-seminaari 18.7.2019

>

Turun yliopiston maisemantutkimus

Porin yliopistokeskush
Sali 2k7

Vanha Puuvillaa

174

Siltapuistokatu 2-

2 krs

Seminaarin jdrjestdneessd Kokkeli-tutkimushankkeessa on haluttu tutkia,
miten Kokemaenjokilaakson asukkaat ndkevat sen maiseman merkitykset ja arvottavat niité.
Hankkeen myo6ta joen keskeisyys asukkaille on tullut selvaksi. Joki piirtyy seka historiallisena yhtey-
tena, jota myo6ten lohikalat ja vallanpitajat ovat nousseet ja tukit laskeneet, etta lapsuusmaisemana
ja arjen nayttamona. Toisaalta joki on uhka - milloin hukkumisen, milloin tulvien tai saasteiden.
Jokimaisemaan ja luontoon ovat vaikuttaneet sdanndstely, ojitukset, rakentaminen ja tulvasuojelu.
Kokemaenjoki on silti sailyttanyt vanhan alueellisen symbolimerkityksensa. Nyt sen maisema on

paatynyt osaksi kansallisia maisemaluokituksia ja suojeluintressien kohteeksi.

Ymparistohallinnon yritys nimeta Kokeméenjokilaakso valtakunnallisesti arvokkaaksi maisema-
alueeksi ja sen herattama vastustus olivat kimmokkeina Kokkeli-hankkeelle, jossa haluttiin selvittas,
miten paikallisten asukkaiden ja yhteistjen antamat merkitykset saataisiin paremmin mukaan mai-
seman suojeluprosessiin. Keinoiksi valittiin kaupunkikehittamisessa kaytetty laaja kulttuurikartoitus
seka osallistuva taide. Kohdealueiksi on valittu joukko paikkoja ja yhteis6ja koko jokilaakson katta-
vana "maisema-akupunktiona”. Seminaari jakautuu kolmeen osaan: ensimmaisena keskusteluun
jokien ja Kokeméenjoen merkityksista, toiseksi kulttuurikartoituksen tarkasteluun nakékulmana ja

kolmanneksi taiteen ja osallistumisen suhteen pohdintaan.

kuva A Joki-seminaari, kuvassa Vuokko Kemppi-Vienola.

seminaariohjelmat v
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JOKI-seminaari
Torstai 18.7.2019

OHJELMA

Prof Maunu Hayrynen: Avaussanat

Prof emer Yrjt Haila, Tampereen yliopisto: Jokisuistojen kaupungit:
ekohistoriallisia kiinnekohtia

Ymparistéasiantuntija Kari Ylikoski, Makkilan kaupunki: Luonnan ja
kulttuurin vuorovaikutusta Kokemaenjoella Lammaisissa.

Paneeli: Asuttu, ajateltu, suojeltu ja saastutettu Kokemdenjoki
Maunu Hayrynen juontaa.

Tutkimusprofessori Juha Hiedanpas, Luonnonvarakeskus
Maakunta-arkkitehti Susanna Roslof, Satakuntaliitto
Ylitarkastaja Juha Manninen, Varsinais-Suomen ELY-keskus
Rakennustutkija Liisa Nummelin, Satakunnan Museo

[l i 1 't bainany
Lounas {omakustanteinen)

Kulttuurikartoitus

Tohtorikoulutettava, Aalto yliopisto Pilvi Nummi: Muistojen Mikkila JOKI 07.06,2019 - 11.08.2019

& paikkamuistot kulttuurikartoituksessa: Mitd asukkaiden muistot Jan Eerala, Mellu Heino, Henry Merimaa, Veijo Setili ja Titta Valla

paljastivat Nikkilan kulttuuriperinnosta? =1

Porin taidemuseo, Eteliranta, PORI. Avoinna ti-su 11-18, ke 11-20.  PORIN TAIDEMUSEG | PoRI ART MUSEUM | ]

Cultural Planning Finland ry:n puheenjohtaja Jaana Simula: Voiko
samaan virtaan astua kahdesti?

Tutkija Vuokko Kemppi-Vienola ja kuvataiteilija Marjo Heino:
Paikallisia merkityksia, taidetta ja osallistumista Kokemaenjokilaakson
kulttuurikartoituksessa

ll haluttu  tutkia,
Kahwv

Taideiltapaiva

Riikka Haapalainen, taidehistorioitsija, FT, KK, Aalto-yliopisto: Mina
osallistun, sind osallistut, me osallistumme -- mutta mihin? Osallistavan
taiteen sisilldista ja prosesseista

Paivi Raivio, taiteilija-muotailija, TaM: Tilasta paikaksi
- osallisuus ja paikan tuntu

Yhteenveto / Maunu Hayrynen

JOKI-nayttelyn esittely. Porin taidemuseo, Etelaranta.

TURUN
&p YLIOPISTO

Paikka: Porin yliopistokeskus Turun yliopisto/ Ik 267
Kulttuurituotannon ja maisemantutkimuksen koulutusohjelma
RONEEN S3AT10 Siltapuistokatu 2, 2. krs, Pari.




KOKKELI-HANKKEEN TAIDEPROJEKTIT

>

Projekteista vastasi hankkeen taiteilija Marjo Heino

178

Mielimaisema - mielipahamaisema

Nayttely esitteli vuonna 2017 toteutetun kulttuurikartoituksen tunnistamia, siirtolapuu-
tarhan asukkaille merkityksellisid paikkoja. Yhdeksdan maisemapaikan tarkoituksena oli
opettaa toinen toisillemme jotain uutta maisemasta. Jokainen katsoo paikkoja omista
nakdkulmistaan, mutta on mielenkiintoista saada kurkistaa erilaisten katsojien, kayttajien

laseihin ja nahda maisema uusin silmin.

Nayttelyn paikat kiertamalla sai tietoa asukkaiden nakdkulmista heille téarkedan maise-
maan. Hyva ymparistd syntyy moninaisuudesta ja kulttuurillisten merkitysten huomioon

ottamisesta. Hyva ymparisto on jaettual

Mielimaisema-paikat tunnisti keltaisesta kehdasté tai pallosta. Hevosluodon kérjessa ja
matonpesupaikan ldheisyydessa oli puistonpenkkeja ja ruokapuiston yhteyteen oli raken-

nettu ruohikkoinen sohva lepoon ja maiseman katseluun.

Linkki karttasovellukseen: http:/pori.maps.arcgis.com/apps/MapTour/index.html?appi-
d=f0f5f65e8b8546bd94411bbdaca5ee5b

Nayttelyn jarjestivat Turun yliopiston Kokkeli-hanke yhdessé Porin kaupungin: puistotoimi
ja kaupunkisuunnittelu, Luodon siirtolapuutarhayhdistyksen ja Porin kansallisen kaupunki-

puiston kanssa. Kartoituksen toteutti tutkija Vuokko Kemppi-Vienola.
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Maailmassa, valtakunnallinen nykytaidenayttely Vuojoen kartanossa 7.6. - 17.8.2018

Maailmassa-nayttelyssa oli teoksia 15 taiteilijalta Galleria Gylichissa ja puistossa, seké

aiemmasta poiketen myos paalinnassa.

Mukana kuvataiteilijat: Maija Albrecht, Jan Eerala, Tapio Haapala, Mollu Heino, Pekka
Jylha, Saara-Maria Kariranta, Kaisu Koivisto, Henry Merimaa, Mikko Paakkola, Pia Salo,

Christina Stadlbauer, Ulla Taipale, Jaakko Tornberg, Tiina Vainio ja Titta Valla

Nayttelyn teemoja olivat maisema, luonto, suojelu ja merkitykset. Teosten taustalla oli
pakahduttavia kertomuksia siitd miten ihmisen teot vaikuttavat ymparistoon ja miten
luonto kehystaa jokaista paivaamme. Juuri nyt huoli tulevaisuudesta luo ilmastoahdistusta
ja aktiivinen kansalaisuus on osa taiteilijana toimimisen roolia.

kuva A Puunhalausta. Kuva Heli Koskela 2018.

Mitd taiteilija ndkee ympardivassa maisemassa juuri nyt, miten térkea luonto meille on

-arjen ja mediassa paljon esilld olevien uhkakuvien lapi katsottaessa? Yhden ratkaisu on

tarttuminen toimeen paremman tulevaisuuden toivossa, toinen saattaa tarkastella muo- Arkin Porilaisten puut -nayttelykokonaisuutta. Perjantaina 24.8. klo 14.00 halattiin puita

via ja kertakayttokulttuuria kieron estetiikan keinoin. Enta mité taiteilija pohtiikaan aset- Hevosluodon, Luodon siirtolapuutarhan Lemmikkitien ja Hevosluodontien valiselld puisto-

taessaan esille joesta nostetun veden sellaisenaan? Materiaalien erilaiset kasittelytavat alueella. Jarjestajana Porin kansallinen kaupunkipuisto.

aiheuttavat tunteita ja sitd kautta teokset ehka muuttavat ajattelutapaamme. Puunhalausviikon tarkoituksena oli osoittaa, ettd arvostamme ympéristdmme monipuo-

Nayttelyn teokset olivat tarkeit puheenvuoroja ympéaristosts ja ymparistoahdistuksesta. lisia viheralueita, kuten metsia, puistoja ja luontopolkuja. Sai etsia lahiymparistostaan

mieluisan puun, jota rutistaa seké seurata muiden otteita somessa tunnisteella

#puunhalausviikko.
Akvarellimaalauspdivat Hevosluodolla17.5.ja12.6.2018

Aiheina joki ja ymparisto, yhteistydssad mukana Luodon siirtolapuutarhayhdistys ry ja Porin Paikan merkitykset - osallistavaa sanataidetta 29.6.2018
kansallinen kaupunkipuisto
Sanataiteen tydpaja Wanhan kirjallisuuden paivilld Sastamalassa. Ohjaajina sanataiteen
laanintaiteilija Karoliina Suoniemi ja taiteilija-tutkija Marjo Heino, Turun yliopiston

Halaa puuta - arvosta lahiympdristoddsi! .
Kokkeli-hankkeesta.

Valtakunnallinen puunhalausviikko kannusti ihmisid halaamaan puita ja osoittamaan, etta o o _ _ ) o )
Tybpajassa pohdittiin paikan merkityksid; maisemaa, luontoa, muistoja ja kokemuksia.
he arvostavat omaa ldhiymparistoaan. Teemaviikko oli myds osa Suomen luonnon paivan

ohjelmaa. Porissa puunhalaustempaus jarjestettiin osana Satakunnan Museon Luontotalo Tekstit installoitiin puistoon.
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Kesdpesa

Taidekontti Kesapesa Kvistiluodontiella kesdkuusta elokuuhun joka keskiviikko 2018.

Tukikohta asukkaiden kohtaamisille. Yhteistydsséa Porin kaupunki.

Kvistiluodontien Lempikukkakasvio ja Hanhiluodontien Linnut -seindmaalaukset

Molemmin puolin Huvilajuopaa Vaasantien alla on leveét seinakaistaleet, betoniset seinat,
joihin on aikojen kuluessa tuhrittu tageja. Lahdin tydstamaan Kvistiluodontien maalausta
ymparistosta [0ytyneilld kasvi-aiheilla ja asukkaita haastattelemalla. Joen toisen puolen
Hanhiluodontien maalausaihe danestettiin asukasyhdistyksen vuosikokouksessa.

Maalaukset ovat esilla niin kauan kuin siltaremontti kaynnistyy.

Maalaustapahtuma

Valtakunnalliseen maalaustapahtumaan osallistuminen 10.7.2018. Asukkaat ottivat osaa

Kvistiluodontien seindmaalauksen toteuttamiseen.

Muraalimutka

kuva A Varikylvo. Kuva Vuokko Kemppi-Vienola 2018.

Osallistuminen seindmaalaustapahtumaan. Karjaranta, Pori. #asuntomessut 2018
2018 Varikylvd -ndyttely Porintaidemuseon PEDAseind 11.9.2018 - 27.1.2019

Valon joki
Saaren metsa
Kokkeli-hanke haastoi Huvilajuovan asukkaat ja mokkilaiset Venetsialaisiltana

sytyttamaan kynttil6ita ja lyhtyja laitureille ja rantapenkalle. Ulvilan Saaren metsad on Kokemé&enjoen rajaama luonnonkaunis korpimaisema, jonka

erikoisuutta ovat pakit eli suojuotit. Metsainen luontopolku juurakkoineen ja pitkospuineen

kiertaa aluetta 1.8 km verran, kulku polulle on Kulmalantieltéd kavelysiltaa pitkin.
Varikylvo

o ) o ) . ) Saaren metsda kaytetdan virkistykseen, marjastukseen, kuntoiluun ja leikkiin.
Ympaéristétaideteos ja yhteistydprojekti Kokkeli-hankkeen, Porin Lastenkulttuuri- . 4 o . o 4
. o N - Kokkeli-hanke on yhdessa Ulvilan kaupungin ja alueen asukkaiden, yrittajien, Ulvilan

keskuksen, Porin ensi- ja turvakoti ja Luodon siirtolapuutarha ry:n kanssa. Teoksessa . _ . . . . S

- o ) i ) e ympéristdseuran ja laheisen paivakodin kanssa kehitellyt ideoita, joiden my6td metsan
kasvatettiin sy6tévan ihania sinisid ja hehkuvan oransseja kukkia Vauvojen varikylpy 4 . . . o . _

I ) o yhteiskdyttd sujuu paremmin, mm. aivan Luontopolun alkuun on sijoitettu uusi kartta josta
-tydpajoihin. Nayttely-yhteistydssa Porin taidemuseo. . o S .
selviaa reitti ja pituus, liséksi kaikki polun varren opasteet on uusittu. Muualle metsaan
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kuva <
Karttaopasteen pystytys. Kuva Marjo Heino 2019.

on myos lisatty mustikansinisia polkkyja istahtamiseen tai helpottamaan ratsaille paésya.
Paivakodin kayttamaan leikkimaastoon on sijoitettu kaksi muurahaisistuinta. Suojuottien
tarkkailuun on lisatty halavan lehtien muotoiset “laiturit” ja paluumatkaa rytmittaa
eldinjoukko. Ulvilan ty6paja on ollut tarkedssa osassa rakenteiden toteuttamisessa.
Mukana ideoinnissa on ollut my&s Turun yliopiston Maisemantutkimuksen oppiaineen

Taide ja yhteison arki -kurssi ja joukko Aalto yliopiston Maisema-arkkitehtiopiskelijoita.

Opasteiden visuaalinen ilme on luotu korostamaan metsén vihreaa raikkautta. llmeesta

vastasi Kokkelin taiteilija Marjo Heino, jonka késialaa ovat myos puisten rakenteiden suunnittelu.

"Saarenmetsd on Kokkeli-hankkeen kulttuurikartoituksessa tunnistettu asukkaille tarkeaksi
ymparistoksi, jossa on ndhtavissa paikalliskulttuurisia erityispiirteitd ennen ja tdnaan. Joen
vaikutus nakyy esimerkiksi Kokeméenjoen tukinuittoperinteen muisteluna, mutta myos
nykyisin kauniista ndkymista ja vapaasta tilasta nauttivana virkistyskayttona alueella.
Jokisuiston alkuvaiheesta muistuttavat Saarenluodon keskella sijaitsevat joen suuntaa
mukailevat, eteld-pohjoissuuntaiset suojuotit, jotka ovat jaanteitd Kokeméaenjoen ja
merenrannan kohtaamispisteen siirtymasta vuosisatojen aikana”, kertoo Kokkeli-hankkeen

tutkija Vuokko Kemppi-Vienola.

Toiveena on, ettd Saaren metsad kehitetdan jatkossakin kayttéjien tarpeita huomioiden

sekd metsan luonnetta tarkasti kuunnellen. Metsa on meille kaikille tarkea.

Yhteistydssa mukana Ulvilan vapaa-aikatoimi, Ulvilan ty6paja, Kettulan paivakoti, Saaren

asukkaat ja yrittajat, Ulvilan seurakunta.

Siltailta 6.1.2019

Saaren kirkkosillalla jérjestettiin loppiaisena ulkotulin valaistu joen ylitys. Sillan kaiteille oli
asetettu kymmenia kynttiloita. Pime&ssa pakkasillassa nédkyma oli kaunis. Paikalle kutsuttiin
sekd Saaren asukkaita ettd ulvilalaisia. Parituntisen kohtaamisen agendana oli omakohtaiset

siltaan liittyvat tarinat.
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Kuuntelukdvelyt x 3 ja kuunteluteokset nayttelyna 810.2019 -121.2020
Yhteistyossa kuvataiteilija Kirsi Jaakkola ja Emil Cedercreutzin museo
Harjavalta, mita kuuluu?

Turun yliopiston Maisemantutkimuksen Kokkeli-hanke on jarjestéanyt vuoden 2019 aikana
Harjavallassa kolme kuuntelukavelya yhteistydssa Emil Cedercreutzin museon kanssa.
Kuuntelukavelyilld on tutustuttu Harjavallan daniympéristoihin eri teemojen kautta.
"Kuuntelukavely on kuunteluharjoitus ilman puhetta ja elektronisia laitteita. Tavoitteena
oli harjoitella kuuntelemista, kuuntelemiseen keskittymista, kuuntelemalla havainnointia
ja myos kuullun sanallistamista. Keskustelu yhteisesta kokemuksesta ja sen herattamists
tunteista, muistoista ja ajatuksista oli tarked osa kuuntelukavelya ja tuo myds paljon tietoa

kyseisesta alueesta”, kertoo kuvataiteilija Kirsi Jaakkola.

Esilla ollut kuunteluteos Emil Cedercreutzin museon ala-aulassa oli koostettu
jarjestettyjen kuuntelukdvelyiden dokumentoinneista ja vuoden aikana muuten
aanitetyista danistd Harjavallan alueella. Kuuntelukavelyistd yksi jarjestettiin talvisessa

sdassa Harjavallan keskustassa, toinen toukokuisena aamuna Emil Cedercreutzin

museon luontoympadristossa ja kolmas Paratiisin luontopolulla kesdkuisena iltana. Luonto,

kuva A Kokkeli kuuntelukavely. Kuva Kirsi Jaakkola 2019.

tehtaan danet ja kaupungin arkiset ddnet koottiin kahdeksi erilaiseksi danimaisemaksi,

joissa mukana oli liséksi kavelyille osallistuneiden yhteisista keskusteluista poimittuja
. e . ) . L L kuva kotialbumista. Nayttelyssé oli noin 40 vanhaa kuvaa uudelleen kuvattuna. Kuvista saattoi
sitaatteja. Adnimaisemassa monipuoliset luonnondanet esiintyivat yhteisena tunnelmana
) . ) o , L huomata ajan kulun ja tuttujen maisemien muutoksen. Kuvat olivat riemastuttavia sukelluksia
ja taustana, jossa oma osansa oli Kokemdaenjoella, eri vuodenajoilla ja saatiloilla.
R o ) ) ) . ) menneeseen, haikeilta tunnelmiltakaan ei valty kun huomasi, etta kuvassa oli ihmisjoukon

Kuvataiteilijat Kirsi Jaakkola ja Marjo Heino Kokkeli-hankkeesta loivat kuunteluteokset

) . . . sijaan enaa vain yksi henkild. Maiseman muutokset olivat konkreettisia; verrattuna aiempaan
osaksi Harjavallan kaupungin 150-vuotisjuhlavuotta.

joenpohja on paljastunut, rakennuksia purettu ja puut ovat kasvaneet, mutta on asioita jotka

pysyvat, kadut vievat sinne minne aiemminkin ja kirkko ja kivimuurit ovat paikallaan.
Kotivirta

Kotivirta-valokuvaprojekti yhdessé vanhusneuvoston kanssa sekd nayttely Kokeméen Kokemdenjoen Matkatoimisto

kirjastossa 1.-19.10.2018
Kuvitteellisia ja vaihtoehtoisia matkailumainoksia. Kokemaenjoen matkatoimisto pyrki

Vanhusneuvoston ja Kokkeli-hankkeen yhteinen projekti etsi mukaan menneiden aikojen tun- edistdamaan I&hiluonnon kayttd3 ja ndkemaan paikalliset erikoisuudet. Kahdeksaa erilaista

nelmia, henkildkuvia ja Kokemden maisemia. Osallistujia pyydettiin toisintamaan vanha valo- matkailumainosta jaettiin Kokemaen talvimarkkinoilla 2018.
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kuva A
Seindmaalarit tauolla. Seinamaalaus valmistumtumassa
Aetsin Kemiran tehtaan julkisivuun. Kuva Marjo Heino 2019.

Ratas

Valoteos. Kokkeli-hanke, Keikyan korvenkavijat yhdessa Markko Torpon ja Keikyan
Perikunta ry:n talkoolaisten kanssa ideoivat, rakensivat ja pystyttivat valoteoksen Keikyan
voimalaitoksen padon alle Kokemé&enjoen keskella sijaitsevalle karikolle. Teos koottiin 30
varillisesta ampérista. Teoksen valot sytytettiin perjantaina 22.2. klo 18 keikyan keskustan

uimarannalta. Avajaispuhujana toimii Ulla Yli-Hongisto. Amparit lahjoitti Vanttilan muovi.

Prosessi-seindmaalaus

Seindmaalaus toteutettiin kartoituksen yhteydesss yhdessé Aetsén Kemira Chemicals Oy

tyontekijoiden kanssa. Prosessi-maalaus sijaitsee tehtaan julkisivussa.

Joki-ndyttely Porin taidemuseossa 6.6.-178.2019

Nayttelyn taiteilijat Jan Eerala- Mollu Heinoa Henry Merimaa. Veijo
Setdld ja Titta Valla ovatkasitelleet veteen, jokeen ja Kokemé&enjoen maise-
miin liittyvia teemoja jo pitkaan. Nayttely on yksi uusi sdie joen historiassa ja se paivittaa
taiteen keinoin ekologisia ja kulttuurisia kerrostumia porilaisessa ja satakuntalaisessa
ymparistdssa.

Yhteistydssa Turun yliopisto Maisematutkimuksen oppiaine

Kokemdenjoki-sivusto

https://molluheino.fi/kokemaenjoki/

Mielimaisemana Kokemaenjoki -sivulle on koottu Kokkeliin tai Kokkelin reitiston varrella
toimivien kuvataiteilijoiden mielipaikkoja. Joki on halkonut maisemaa tuhansien vuosien

ajan, miten se nakyy nykytaiteilijan kokemuksessa ja tuotannossa?

Mielipaikkojaan esittelevat taiteilijat, joilla on erityinen suhde jokeen, moni asuu joen var-
rella tai joki on osa lapsuuden maisemaa. Joki eldé vuodenajoissa, saatiloissa ja vareissa,

joki tuntuu, kuuluu ja nakyy. Sivusto kehittyy ja taidepaikat lisdantyvat.
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Ymparistdperformanssit 2019

Ympéristoperformanssit "Kokkelin kullitus” Kokeméenjoen silloilla

Yhdessa performanssitaiteilija Maire Karuvuoren kanssa.

Kullatut sillat: Tyrvaan voimalaitos, 44 Kiikkap&antie, Keikyan riippusilta (kdvely), Aetsan
voimalaitos, 249 Aetsantie, Karhiniementie, Naarassaarentie, Lauhantie, Kiettareentie ->
vitikkalantie, Sapilan riippusilta (kavely), Kolsintie, voimalaitos, Siltakatu Kokemaen vanha
silta, 2470 Kauvatsantie, 2460 Harjavallan silta, Voimalaitoksentie, 2170 Siltatie (Nakkila),
2447 Siltatie (Ulvila), Saarentie, Saaren metsa (kavely), VT 11 Tampereentie, Vanha
rautatiesilta (Pori), Lukkarinsilta, Linnansilta, Porinsilta, Raumansilta, Pormestarinpolku

(kavely), Hevosluodontie, Kvistiluodontie, Lanajuovantie, E8

Kartanontie 28, Eurajoki. Avoinna ks. VUOJOKIFI C‘)lﬁ- i :%
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Maunu H&ayrynen > Yksijoki, monta virtaa

Viitteet

1.

2.
3.

RGN

Louekari 2013.
Vrt. Hayrynen 2005.

Kokeméenjoen ymparistdsta ja historiasta ks. myos Seppéla 1995. Porin taidemuseon vuoden 1995 Kerrostumia /
Layers -nayttely ja -julkaisu ovat inspiroineet myos Kokkeli-hanketta ja késilla olevaa kirjaa.

Ks. Linkola ja muut 2018.
Linkola 2015; Riihimaki 2019; Puolamaki 2020.
Héayrynen & Wallin 2017.

Kirjallisuus

Hayrynen, Maunu 2005. Kuvitettu maa, Suomen kansallisen maisemakuvaston rakentuminen.

Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Hayrynen, Maunu & Antti Wallin (toim.) 2017. Kulttuurisuunnittelu, kaupunkikehittdmisen uusi

ndkékulma. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Linkola, Hannu 2015. "Administration, Landscape and Authorized Heritage Discourse -

Contextualising the Nationally Valuable Landscape Areas of Finland”. Landscape
Research 40:8, 939-954.

Linkola, Hannu ja muut 2018. Valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden pdivitysinventoinnista

annnetut lausunnot ja kannanotot. Helsinki: Ympéristoministerio.

Louekari, Sami, 2013. Hyddyn politiikka. Kokemdenjokilaakson ympdristéhistoriaa 1720-1850.

Annales Universitatis Turkuensis C: 365. Turku: Turun yliopisto.

Puolamaki, Laura 2020. Kdtketty maisema. Arkitieto ldhiympdristén kohtaamisessa. Turku: Turun yliopisto.

Rithimaki, Matti 2019. Polkuja maisemaan - maiseman polkuja: maisemanhoitoalueet kulttuurimaiseman

suojelun vélineend. Turku: Turun yliopisto.

Seppéla, Marketta (toim.) 1995. Layers of Nature and Culture / Luonnon ja kulttuurin kerrostumia.

Pori: Porin taidemuoseo.
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Yrjo Haila > Jokisuistojen kaupungit - ekohistoriallisia kiinnekohtia

Viitteet

1.

Alfred Lotka, 1956. Elements of Mathematical Biology. Dover Publications; originally published as Elements of Physical
Biology (1924). Sosiaalisuudesta Lotka toteaa (s. 369): "The modern development of artificial aids to our organs
and faculties has ... in a most real way bound men together into one body: so very real and material is the bond that
modern society might aptly be described as one huge multiple Siamese Twin.”

George Pdlya, 1971. How to Solve It. A New Aspect of Mathematical Method. Princeton, NJ: Princeton University
Press.

Yrj6 Haila & Richard Levins, 1992. Ekologian ulottuvuudet. Tampere: Vastapaino, 249.

Haila, Yrjo, 2017. Securing Water: Ambiguities of Control vs. Coexistence. Teoksessa Jane Costlow, Yrjo Haila &
Arja Rosenholm (toim.), Water in Social Imagination, from Technological Optimism to Contemporary Environmetalism.
Amsterdam: Brill Rodopi, 255-276.

Venetsian historiasta on runsaasti kirjallisuutta; erityisen informatiivinen tuntemistani on Frederic C. Lane, 1973.
Venice. A Maritime Republic. Johns Hopkins University Press.

Salvatore Ciriacone, 2006. Building on Water. Venice, Holland and the Construction of the European Landscape
in Early Modern Times. Berghahn Books.

Marek Zvelebil, Robin Dennell & Lucyna Domanska (toim.), 1998. Harvesting the Sea, Farming the Forest. The
Emergence of Neolithic Societies in the Baltic Region. Sheffield Academic Press.

Michael McCormick, 2001. Origins of the European Economy. Communications and Commerce AD 300-900.
Cambridge: Cambridge University Press.

Gisela Graichen & Rolf Hammel-Kiesow, 2011. Die deutsche Hanse. Eine heimliche Supermacht. Rowohlt.
Eli F. Herscher, 1954. An Economic History of Sweden. Harvard University Press.

Peter Oliver Loew, 2011. Danzig. Biographie einer Stadt. C.H.Beck. - Norman Davies (2005) esittelee Danzigin
kaupan merkitysta Puola-Liettuan taloudelliselle kehitykselle teoksessaan God's Playground. A History of Poland,
Volume 1: The Origins to 1795, Oxford: Oxford University Press; han kirjoittaa (s. 197): “"Danzig was a German jewel
in the Polish Crown, the chief emporium and shop-window of the multinational republic.”

Vuoksen geologisesta lahihistoriasta ks. Matti Hakulinen, 2017. Vuoksen ja Vuoksenlaakson vesistéhistoria. Ursa
(saatavilla verkossa).

Sami Louekari, 2013. Hyddyn politiikka. Kokemdenjokilaakson ympdristéhistoriaa 1720-1850. Annales Universitatis
Turkuensis C: 365. Turku: Turun yliopisto.

Eino Puramo, 1952. Itd-Suomen vesitiekysymykset 1800-Iuvulla - erikoisesti Saimaan kanavaa silmdlld pitden vuoteen
1870. Helsinki; E. G. Palmén & E. W. Skogstrom, 1924. “Sisamaan reitit ja kanavat.” Oma Maa, Tietokirja Suomen
kodeille, osa V, 518-529. Palmén & Skogstrém toteavat, ettd yrityksid kanavan kaivamiseksi Saimaalta Suomenlahteen
kdynnistettiin puolustustarkoituksissa 1500-luvun alkupuolella ja uudelleen Kaarle IX:n aloitteesta vuonna 1607.
Ensimmaiselld kerralla kallio tuli vastaan, ja toisella (ilmeisesti) rahoitus loppui - onneksi, silla tuolloin ei viela
oltu selvilld Saimaan ja merenpinnan korkeuserosta: Jos kaivuu olisi onnistunut, sillé olisi ollut valtavia vaikutuksia
koko Saimaan vesistoalueella.

Heli Jutila, 1996. Seed bank and emergent vascular flora of ballast areas in Reposaari, Finland. Annales Botanici
Fennici 33: 165-182. Jutila on kartoittanut osana vaitéstutkimustaan Porin Reposaaren painolastikavien lajistoa.
Tero Toivanen, 2018. Pohjoinen polku kapitalismin ympdristéhistoriaan. Tervakapitalismi, yhteisvauraus ja
sosioekologinen mullistus 1800-Iuvun Kainuussa. Valtiotieteellisen tiedekunnan julkaisuja 99/2018. - Sven-Erik

Astrom 1988. From Tar to Timber: Studies in Northeast European Forest Exploitation and Foreign Trade, 1660-
1860 (Societas Scientiarum Fennica) piirtaa koko Itdmeren piirin kattavan kuvan.
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Susanna Rosldéf ja Anne Savola > Kokemaenjokilaakso alueiden kayton

suunnitteluhistorian keskiossa

Viitteet

1.

2.

Kokemdenjoen aalloilla ja rannoilla. Sarja A:304. Pori: Satakuntaliitto, 2011.

Aalto, Alvar. Kokemdenjokilaakson aluealuesuunnitelma. N&kdispainos. Pori: Satakunnan seutukaavaliitto, 1987
(1943).

Satakunnan maakuntakaava. Pori, 2014.
Kulttuurihistorialliset kohteet Satakunnassa. Tdydennysselvitys. Pori: Satakunnan seutukaavaliitto, 1978.

Alatalo, Jenny. Satakunnan valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden inventointi, Katson
maalaismaisemaa -hanke. Pori: Satakuntaliitto, 2013.

Kokemdenjoen aalloilla ja rannoilla. Sarja A:304. Pori: Satakuntaliitto, 2011.

Daniel Nagy > Jokikeskus avaran urbanismin laboratorioksi?

Viitteet

1.

Kirjoituksessa esitetyt ajatukset edustavat kirjoittajan omia ndkemyksia. Niihin ovat olennaisesti vaikuttaneet
keskustelut Porin kaupunkisuunnittelupaéllikké Mikko Nurmisen, hdnen edeltdjansa Olavi Makelan, yleiskaava-
arkkitehti Heimo Salmisen, asemakaava-arkkitehti Risto Reipaksen, projektipaallikkd Heli Nukin seka
yhdyskuntasuunnittelija Sari Kiviojan kanssa. "Avaran urbanismin” késitteen on lanseerannut sosiologi Pasi
Maenpaa kirjassaan Helsinki takaisin jaloilleen (2011).

https://www.regjeringen.no/contentassets/c6fc38d76d374e77ae5b1d8dcdbbd92a/kmd_public-spaces_innmat_
eng_org.pdf

Vuokko Kemppi-Vienola > Jokion maisemassa

- Kokemaenjokilaakson maaseudun kulttuurikartoitukset

Viitteet

S N

Lundberg & Hjorth 2011.
Williams 1958.
Hayrynen 2017.
Duxbury et al. 2015.
Bianchini 1996.
Satakuntaliitto 2015.
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Kirjallisuus

Bianchini, F, 1996. "Cultural Planning. An Innovative Approach to Urban Development”. Teoksessa J. Verwijen
& P. Lehtovuori, (toim.) Managing Urban Change. Helsinki: UIAH, 18-26.

Hayrynen, Maunu & Antti Wallin (toim.), 2017. Kulttuurisuunnittelu : kaupunkikehittdmisen uusi ndkékulma.
Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Duxbury, Nancy & Garrett-Petts, W. F. & MaclLennan, David (eds), 2015. Cultural Mapping as Cultural Inquiry.
London: Routledge.

Lundberg, Kerstin & Hjort, Christina, 2011. Att fanga platsens sjél. Cultural Planning Laboratory. Stockholm:
Sveriges Kommuner och Landsting.

Nummi, Pilvi & Tzoulas, Tuija, 2015. Engaging Citizens in Cultural Planning with a Web Map Survey. Culture
and Local Governance, 5(1-2), 161-173.

Satakuntaliitto, 2015. Kokemdenjokilaakson kulttuurimaisema, inventointilomake. Pori: Satakuntaliitto.

Pilvi Nummi ja Eveliina Harsia > "Muistojen Nikkild”

- Kulttuurikartoitus ja joukkoistetut paikkamuistot kaupunkisuunnittelussa

Viitteet
1. Sipoon kunta 2019; Nummi 2017.
2. Aro2019.
3. Taipale 2020.
4. Mm. Vahlo 2014.
5. Sipoon kunta 2019.
6. Nummi 2017.
7. Sipoon kunta 2016.
8. Nummi 2018.
9. Sipoon kunta 2016.
10. Mt

Kirjallisuus

Aro, Timo, 2019. "Kulttuuri alueen veto- ja pitovoimatekijana nyt ja ldhitulevaisuudessa.” Seminaariesitys
Otetaan taide kdyttéon! -seminaarissa, Rauma 21.11.2019. Viitattu 5.1.2020.
Saatavilla: https://www.taidekayttoon.fi/otetaan-taide-kyttn-seminaari-rauma

Nummi, Pilvi, 2017. Kulttuurikartoitus ja hallintorajat ylittava yhteistyo Nikkilan Kulttuurikaytava-projektissa.
Teoksessa Hayrynen, M. & Wallin, A. (toim.), Kulttuurisuunnittelu - Kaupunkikehittdmisen uusi
ndkokulma. Tietolipas 258. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

196

Nummi, Pilvi, 2018. “Crowdsourcing Local Knowledge with PPGIS and Social Media for Urban Planning to
Reveal Intangible Cultural Heritage.” Urban Planning 3:1, 100-115.

Sipoon kunta, 2006. Sipoon kunnan kulttuuriymparisto- ja rakennusperintoselvitys. Arkkitehtitoimisto Lehto
Peltonen Valkama Oy, Ymparistttoimisto Oy.

Sipoon kunta. (2016). Nikkildn kehityskuva. Sipoo. Viitattu 3.1.2020. Saatavilla:
https:/www.sipoo.fi/fi/asuminen_ja_ymparisto/kaavoitus/yleiskaavat/nikkilan_kehityskuva

Sipoon kunta, 2019. Kulttuurisuunnittelua Nikkildssd. Sipoo. Viitattu 3.1.2020. Saatavilla:
https://sipoo.fi/fi/kulttuuri_ja_vapaa-aika/kulttuuri/kulttuurisuunnittelua_nikkilassa

Taipale, Taru, 2020. "Yllattavan menestyvéa kaupunki”. Helsingin Sanomat 5.1.2020. Saatavilla:
https:/www.hs fi/koti/art-2000006363042.html

Vahlo, Jukka, 2014. "Kulttuurisuunnittelua tulevaisuuden kulttuuripdgkaupungeissa? Vertailussa Turku 2011
toiminnan ja kulttuurisuunnittelutoimintamallin yhteydet.” Yhdyskuntasuunnittelu 52:2, 19-38.

Wallin, Sirkku, 2015. "Kaupunkisuunnittelua ja itseorganisoituvaa toimintaa. Kertomus Helsingin
Herttoniemen muutoksesta.” Alue ja Ympdristé 44:1,17-30.

Sosiaalinen media

Muistojen Nikkild Instagramissa: http://instagram.com/muistojennikkila.
Tunnisteella #muistojennikkild Instagramissa jaetut kuvat: https;/www.instagram.com/explore/tags/muistojennikkild/

Jaana Simula > Samaan virtaan ei voi astua kahdesti?

Viitteet

www.culturalplanning.fi

https://urbcultural.eu

https://en.wikipedia.org /wiki/Our_Common_Future
http://www.agenda2lculture.net/documents/culture-the-fourth-pillar-of-sustainability

https://www.researchgate.net/publication/295086795_Why_must_culture_be_at_the_heart_of_sustainable_
urban_development

https://um.fi/agenda-2030-kestavan-kehityksen-tavoitteet
7. Culture 2030 Indicators, https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000371562

Kuntalaki, etenkin § 22 Osallistumis- ja vaikuttamismahdollisuudet
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2015/20150410#Pidp446491984; Laki kuntien kulttuuritoiminnasta
(2/2019), https.//www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2019/20190166

9. ProVirttaankangas, https:/www.ts.fi/uutiset/kotimaa/1074300291/
Pro+Virttaankangas+ei+heita+kirvesta+harjuun;

s W

o

10.  Turun Seudun Vesi, https://www.turunseudunvesi.fi/fi; https.//www.turunvesihuolto.fi/vesihuolto/tietoa-vedesta/

mista-vesi-tulee

197



Sori siita https.//www.satakunnankansa.fi/a/14139932

Floating Trunks www.poriartmuseum.fi/fin/nayttelyt/2014/154/index.php
http://www.kestavakaupunki.fi/fi-Fl
https://www.cupore.fi/fi/julkaisut/yhteistyojulkaisut
https://teaviisari.fi/teaviisari/fi/tiedonkeruu/85

Ilona Hankonen > Porilaisten joki

Viitteet
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Nagy & Schlappa 2017.
Hayrynen M. 2017, 14-15; Hayrynen S. 2017, 61.
Hayrynen M. 2017; Evans 2015.
sim. Plieninger ym. 2013.
Chiesi & Costa 2015.
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Deleuze 1992.

Latour 2006.
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Alaimo 2010.

Haraway 2008.

Thrift 2008.

Strang 2016.

. Smil 2016.
. Grebowicz & Merrick 2013.

Saarikangas 2002.

. Lahti 2012.
. Lehtovuori 2012.

Backlund 2009; Asikainen & Jokinen 2008.

. Esim. Lehtovuori 2012,
. Tyrvdinen & Korpela 2009; Jarviluoma 2006.

Pitkdnen 2009.
Korpela 1997.

. Pasanenym. 2014.
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33. Asikainen & Jokinen 2008.
34. Mt.
35. Lorimer 2015.
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