”Nytt kanda mies tulen metzen” — talonpoikien aiheuttamat maastopalot
Veli Pekka Toropainen

Voisi kuvitella, ettd tulipalo oli talonpojalle aina kohtalokas, silla se tuhosi hanen eldmansa
edellytykset. Tdma pati joka tapauksessa tiloilla ja kylissé riehuneisiin rakennuspaloihin,
jotka saattoivat tuhota suurissa kylissd satoja rakennuksia irtaimistoineen ja pahimmassa
tapauksessa myos karjoineen. Tuomiokirjojen perusteella voidaan kuitenkin todeta, etta oli
my6s muunlaisia tulipaloja, joista talonpojat pyrkivat saamaan suoranaista hyotya. Tallaisia
olivat niityille sytytetyt tulet, jotka riistaytyivat luvallisen kulotuksen alueen ulkopuolelle.
Osa maastopaloista oli tietysti vahinkoja, mutta nayttaa siltd, ettd usein tulen annettiin levita
tarkoituksella.

Kruunun luvalla — omalla tahdilla

Ennen 1700-luvun jalkipuoliskolta I&htien toimitettua isojakoa, joissa jokainen talollinen sai
maansa yksityiseen hallintaansa, kylakuntien niityt ja metsat olivat yhteismaita. Naille maille
sai kukin talollinen raivata pieni& pelto- ja niittykappaleita, niin sanottuja tahtomaita, mikali
pyysi ensin luvan kylan muilta talollisilta. Niistd ei nimittdin saanut olla haittaa muiden
maanviljelykselle tai karjanhoidolle. Tama4 ei kuitenkaan viela riittanyt, silla kruunukin valvoi
uudisraivausta. Aiotulla raiviolla suorittivat nimismies ja lautamiehet katselmuksen
kyldkunnan ollessa l&dsnd. Katselmus ja kylaldisten lupa l&hetettiin maaherran virastoon, jossa
se yleensa hyvéksyttiin. Kun asianosainen viel& esitti lupansa kruununvoudille verokirjoihin
vientid varten, saattoi raivionsa todella muokata tuottavaksi maaksi. Talonpojat katsoivat
usein, ettd jo kylakunnan lupa riitti raiviotulen sytyttamiseen.!

Aiottu uudisraivio oli useimmiten vanhan niityn laajentamista. Jo vuosien 1647, 1664 ja 1683
metséjarjestyksissa tata raivaustoimintaa pyrittiin suitsimaan jaredn puuston suojelemiseksi
kruunun tarpeisiin samalla, kun kruunu otti litkametséat haltuunsa. Vain vahéaistd metsaa oli
luvallista polttaa. Tuli sytytettiin kantojen ja raivatun vesakon polttamiseksi jo olemassa
olevalle niitylle. Siita se levisi viereiseen metséan ja poltti pienen maakappaleen, jota syytetty
kuvaili karajilla yleensa vahdpuustoiseksi ja mitattdman kokoiseksi alueeksi. Koska Kyseessa
oli yhteismetsd, halusivat muut kylédn talolliset yleensa selvittdd asian todellisen tilan.
Oikeuden maadraamat katselmusmiehet I6ysivat paikalta usein myds jaredampad puustoa ja
joutuivat toteamaan, ettd palo oli pééstetty tahallaan leviam&an tahtomaan ulkopuolelle.
Taman johdosta muut talolliset halusivat puolestaan vahingonkorvauksen, tai mikali palanut
ala oli suurempi, péastd osalliseksi syntyneeseen raivioon. N&itd maita jaettiinkin usein
kylakunnan kesken jokaisen veroluvun mukaan.? Esimerkiksi Loimaan Tammiaisten Klemet
Olofsson ja Matts Eriksson olivat molemmat raivanneet niittyd Rudankorpeen, jonka
metsdpalo oli aiemmin polttanut. Kesékuussa 1652 oikeus maarési katselmusmiehet
tangoittamaan heidéan raivionsa verolle.?

Kun kulon sytyttdminen viivastyi kruunun hitaiden toimien vuoksi, oli tuli parasta sytyttaa
kuitenkin kevaalla tai alkukesastd. Tuolloin vallitsi usein liséksi kuivuus, joka edesauttoi
tulen leviamistd. Tasté oli kuitenkin uhkana kuninkaallisen majesteetin metsia koskevan 12.
joulukuuta 1734 annetun asetuksen ja sen 5. huhtikuuta 1739 annetun laajennuksen
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rikkominen ja 40 hopeataalarin kova sakko seka vahingonkorvaukset. Niitd jaettiin yll&ttdvan
usein. Talonpojat pyrkivét yleensé vetoamaan vahinkoon ja omaan ymmartaméattdmyyteensa,
vaikka maanviljelijoind varmasti ymmarsivat tekojensa seuraukset. Silloin kun vahingon
aiheuttajiksi katsottiin talollisten tulta vartioimaan jattdmat vanhukset ja lapset, saatettiin
syyllinen vapauttaa sakoista.*

Metsépalon vaurioittamat puut eivat vélttamatta olleet kayttokelvottomia, vaan niistd
maksettiin korvauksia muille metsdn osakkaille tai ne voitiin myyda. Maaliskuussa 1760
Loimaan Korven talolliset valittivat Henrik Ruotuksen kaataneen heidan tietdmattddn masto-
ja rakennuspuita heidan yhteismaaltaan. Ruotus kertoi pyytdneensd muita talollisia kanssaan
kaatamaan puita, mutta nama olivat kieltdytyneet siitd. Puiden kaatoon oli kuitenkin kruunun
lupa, silld Korven kantin metsissa oli raivonnut metsépalo ja maaherranvirasto oli antanut 28.
syyskuuta 1759 luvan kaataa ja kuljettaa vesiteitdi mydten pois ne puut, jotka olivat
vaurioituneet tdssé palossa ja sopivat kruunun laivaston masto- ja kaaripuiksi. Laaninviskaali
Svahnstrup ja nimismies Asproth oli maarétty laskemaan ja kuvailemaan kaikki tallaiset
puut.®

Vakavammaksi karannut kulo muuttui silloin, kun se tuhosi muiden omaisuutta niityilla ja
metsissa. Vahingon kérsineet vaativat poikkeuksetta korvauksia menetetystd omaisuudestaan.
Kurittulan Matts Mikola syytti maaliskuussa 1658 Karsattilan Thomas Jakobssonia
metsapalon sytyttdmisestd ja suuren vahingon aiheuttamisesta hanen niityllaan ja sen ladossa
olleille tuohille seka aidalle. Thomas lupasi rakentaa Mattsille uuden ladon ja osapuolet
katsoivat asian olevan silla sovitettu.®

Vuonna 1684 Virtsanojan Anders Joransson Kurjen tytér oli sytyttanyt metsépalon, joka
tuhosi Jakob Mattssonin tervaspuut, tervahaudan ja sen luona sijainneen terva-aitan, jossa oli
kaksi puuastiaa ja rauta-arina. Oikeus madrdsi Andersin korvaamaan vahingon ja antoi
Jakobille oikeuden kayttd4d hanen tervahautaansa ja terva-aittaansa, kunnes vahinko olisi
korvattu.’

Palon sytyttdjat ja sammuttajat

Kun palo sitten syttyi ja tuhosi kylien ja pitajien yhteismetsia laajasti, pyrittiin kardjilla
selvittamaén tapahtumien kulku mahdollisimman tarkkaan syyllisen saamiseksi
edesvastuuseen. Laajat metsaniityt olivat usein kaukana asutuksesta ja siksi tulen
syttymispaikkaa oli vaikea méaérittad. Syyllista ei aina loydetty, mutta oikeusjutut kuvastavat
talonpoikien  suhtautumista sammutustoimiin.  Pitdjan  nimismiehen tuli  yhdessa
kruununvoudin kanssa huolehtia siité, ettd asia kasiteltiin oikein. Palon sytyttdjaksi epdilty
saattoi paeta paikkakunnalta, mikéli aiheutunut vahinko oli suuri. Oikeustapaukset heijastavat
myo6s sitd, etteivat talonpojat olleet vélttamattd halukkaita uhraamaan aikaansa toisten
metsien pelastamiseen. He saattoivat todeta ykskantaan, ettei heilld ollut osuutta asiaan, silla
heiddn oma omaisuutensa ei ollut vaarassa tai se oli jo palanut.

Lokakuussa 1703 kaésiteltiin ensimmaisen kerran Huittisten kardjilta Loimaan kardjille
siirrettyd juttua, jossa selviteltiin suuren metsépalon syytd. Huittisten nimismies Erik ldman
epéili jotakuta Loimaan Tammiaisten isédntaa tulen sytyttajaksi. Tama olisi tapahtunut heidéan
omistamallaan Huhtamoniitun niityll4, jossa myds huittislaisilla oli osuuksia. Loimaan
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Nimismies Henrik Lindqvist kertoi saaneensa tiedon tulipalosta vasta 11. heindkuuta
kruununvouti Jakob Callian lahettamasta kirjeestd. Talloin tuli oli jo edennyt Huittisten
puolelle. H&n oli lahettdnyt heti viestikapulan kiertdmdan pit4jada ja antanut kuuluttaa
seuraavana sunnuntaina kirkossa, etta pitdjalaiset kiirehtisivdt sammuttamaan tulta. Han oli
kiiruhtanut sammutustdihin heiddn kanssaan maanantaiaamuna 13. heindkuuta. Tuli, joka oli
syttynyt 4.—5. heindkuuta, oli jo levinnyt niin, ettd sitd oli mahdoton sammuttaa. He olivat
kuitenkin onnistuneet rajoittamaan tulen leviamista ja pelastaneet Kukonharjan kylan, joka
oli tuolloin vaarassa tuhoutua. Nimismies Lindqvist oli tutkinut muutamien muiden kanssa,
misté tuli oli saanut alkunsa.

He olivat paatyneet siihen, ettd Tammiaisten Mickel Olofsson Sipilan niittyladon lahella oli
ollut tuli, josta palo oli saanut alkunsa. Tulen jalkia oli ollut seka palaneeseen latoon etta
metséan pdin. Matts Joransson Hulsin lato ja kolme heindkuormaa olivat tuhoutuneet samalla.
Nimismies oli kysynyt Mickel Sipilalt4, miksi ladolle oli tehty tuli. Sipila kertoi niittovaen
keittotulen olleen niin kaukana, ettd han oli tehnyt ladolle tupakkatulen. Samasta tulesta
hanen vakensé olisi saanut keittotulen, jos toinen tuli olisi sammunut. Sipildn mukaan tuli ei
voinut saada alkua h&nen ladoltaan, silla h&n oli sammuttanut sen vedelld lauantai-iltana 4.
heinékuuta, kun véki palasi kotiin.

Palo ei ollut voinut syttyd Tammiaisten Thomas Eriksson Rekolan, Jakob Eriksson Pietilan
tai Matts Hulsin tulesta, silld nimismies kertoi niiden olleen kaukana palopaikasta ojan
toisella puolella vastapaatd Sipilan latoa. Todistaja Henrik Henriksson Eskola Vahvalasta
lisési, ettd Kukonharjan isanta Joran Henriksson oli sanonut heidédn ollessaan suojellessa tilaa,
ettd Huittisten Kannilan isanté oli tehnyt vastatulen, joka oli padssyt levidmaan viisi paivaa.
Taman tulen han oli tehnyt pelastaakseen omistuksensa ja estadkseen tulen leviamisen. Tama
tuli oli kuitenkin aiheuttanut suurempaa tuhoa huittislaisten omistuksille kuin Sipilén tuli.
Nimismies Lindqvistkin oli kuullut tdmdn, mutta sanoi, ettei Kannilan isannall& ollut mitaén
pahaa tarkoitusta, silld tulipalon sattuessa oli tapana tehdd vastatuli lisdvahinkojen
estamiseksi.

Johan Bertilsson Kestila Tammiaisista kertoi, ettd han oli saanut tiedon palosta sunnuntai-
iltana 5. heindkuuta. Kun hén oli kiiruhtanut paikalle maanantaiaamuna, olivat Sipilan ja
Hulsin ladot jo palaneet. Tuli oli polttanut myds niityn ja osan metsaa, niin ettei mitaan ollut
enad tehtavissa Huhtamoniitulla. Sipilan piika Anna Eriksdotter kertoi ilman valaa, ettd hanen
isantansa oli tehnyt lauantaiaamuna tulen tulentekovélineilla jonkin matkan p&ahéan ladon
ulkopuolelle heidédn nauttiessaan aamiaista. Isantd oli sitten erottanut puut toisistaan ja
koonnut hiilet korkeaksi keoksi, mutta ei ollut kaatanut vettd nuotioon. Kun he olivat illalla
lahteneet ladolta, ei han ollut huomannut endd mitddn tulta. Jos tuli oli lahtenyt tasta
nuotiosta, oli sen taytynyt kyted piilossa. Rekola, Pietild, Sipila ja Hulsi kertoivat, ettd kun he
olivat menneet vakineen takaisin niitylle sunnuntai-iltana, olivat ladot ja niitty jo palaneet. He
olivat yrittdneet sammuttaa tulta jonkin aikaa yolla siind onnistumatta.

Hulsi oli l&hettanyt tyttdrensé Britan kotiin kertomaan muille naapureille, ettd heidan tulisi
saapua apuun. Matkaa niityn ja kodin vélilla oli noin peninkulma. Johan Kestila olikin tullut
maanantaiaamuna, mutta Thomas Jussila oli vastannut, ettd koska hanelld ei ollut sielld
niittyd, ei han ollut velvollinen auttamaankaan. Leski Gertrud Filppula ei ollut voinut l&hted
kotoa, sill& hén oli siell& yksin pienten lastensa kanssa. Paikalla olleet talolliset valittivat, ettd
Sipilé oli lahtenyt vakineen jo sunnuntai-iltana toiselle niitylleen, eivatka he sitten endé olleet
tulleet sammutustéihin. Sipilan mukaan hanella ei ollut sielld mitaan tekemista, silld tuli oli
levinnyt jo metséén, eikd sitd voinut sammuttaa. Myds muut naapurit Rekola, Pietild ja
Kestild olivat poistuneet paikalta maanantaiaamuna ja jattdneet metsépalon roihuamaan.
Nimismies sanoi, ettd jos he olisivat ldhettdneet hanelle sanan, niin han olisi heti késkenyt
pitajalaiset ssammuttamaan paloa. Nyt han oli saanut tiedon vasta kahdeksan pdivan kuluttua



mainitusta voudin Kkirjeestd. Juttu lykattiin tall4 kertaa seuraaville kargjille lisatodisteiden
saamiseksi.®

Heindkuussa 1704 nimismies Lindqvistiltd kysyttiin, oliko Tammiaisten Mickel Olofsson
Sipila kirjoitettu sotamieheksi ja oliko han jo marssinut kentalle. Nimismiehen mukaan
Mickel oli kirjoitettu rulliin jo edellisend talvena, mutta han ei ollut viel& lahtenyt sotajoukon
mukana, vaan han oli pysytellyt karkumatkalla rulliin viemisesta lahtien. Nimismies oli myos
yrittanyt kaikin tavoin saada hanet kiinni. Tuomarin mielesta tuli pitdd ylimaaraiset karajat,
joilla selvitettéisiin epdilystd, jonka mukaan Mickel oli sytyttdnyt edellisend kesana
metsapalon, jossa monet huittislaiset kérsivat suuria tuhoja. Myds hanen naapurinsa Thomas
Rekola, Jakob Pietila, Matts Hulsi, Johan Kestild ja Thomas Jussila tuli haastaa néille
karajille, silla he olivat osoittaneet huolimattomuutta tulipalon sammuttamisessa.®

Nimismies oli yrittdnyt saada héntd useaan otteeseen Kiinni, mutta han oli aina osannut
piiloutua. Mickelin vanha isa Olof Klemetsson, joka oli ollut yksin kotona, oli sanonut
nimismiehelle, ettd hdnen poikansa oli piiloutunut sellaiseen paikkaan, ettei kukaan loytaisi
hantd. Lopulta Mickel oli tullut 3. marraskuuta 1704 itse paikalle selvittdma&n asiaa, mutta
seuraavana péivana vouti Jakob Callia oli ottanut hénet kiinni ja antanut kuljettaa sotilaaksi,
sill& hanet oli kirjoitettu rulliin jo edellisend talvena. Mickel paennut yo6lla vasten 5. paivaa.
Nimismies oli l&hettdnyt hanen perdansa rattarin ja kaksi renkid, mutta Mickelia ei ollut vield
Ioydetty. Huittisten puolesta asiaa ajoivat Kannilan Erik Thomasson ja Riesolan Lukas
Persson. Asiasta oli paatetty pitad valikardjat 7. marraskuuta.”

Maaliskuussa 1705 nimismies Henrik Lindqvist ilmoitti, ettd Mickel Sipilé oli saatu kiinni
kaksi viikkoa aiemmin. Mickelin mukaan h&nen tulensa ei ollut aiheuttanut vahinkoa
huittislaisille, vaan sen oli tehnyt Kannilan Erik Thomassonin hénen tultaan vastaan tekema
tuli. Té&mén hdanelle olivat kertoneet Huittisten entinen lautamies Johan Eliasson
Korkeakoskelta ja edesmennyt Kukonharjan isdntd Henrik Kristersson. Kannilan Erikin
mukaan kukaan ei voisi osoittaa, ettd hanen tulensa oli aiheuttanut vahinkoa. Péinvastoin se
oli estanyt enemmat tuhot monien mailla. Kukonharjan Henrikid h&n kuvasi vanhaksi
mieheksi, joka ei enad tiennyt mitd han puhui. Tdmén pystyi kertomaan hénen mukaansa
Henrikin poika Joran, joka oli pitdnyt Kukonharjan isdnnyytta jo joitakin vuosia. Nimismies
Lindqvist kertoi kuulustelleensa Johan Eliassonia neljan lautamiehen kanssa Kukonharjalla
edellisend syksynd. Tama oli sanonut, ettei Loimaan tuli ollut aiheuttanut vahinkoa, sill& se
oli ollut tuulen alla ja Kannilan tuli tuulen ylapuolella. Kannilan tuli oli palanut kolme paivéa
ennen kuin se oli tullut yhteen Loimaan tulen kanssa.!
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