Hallinnon reformi

Kun Turun hiippakunnassa siirryttiin reformaation myo6ta katolisesta uskosta luterilaiseen, joutui
kirkollinen hallintokoneisto mukautumaan uuteen tilanteeseen. T&ssa luvussa esitelldan kirkollista

hallintoa, oikeuslaitosta ja verotusta katolisella keskiajalta reformaatioajalle.

Paavillinen hallinto keskiajalla

Turun hiippakunta oli 1200-luvun alkupuolelta alkaen — eli siita lahtien, kun nykyisen Varsinais-
Suomen alue kristillistyi ja Turun hiippakunta muodostui — osa katolisen kirkon euroopanlaajuista
verkostoa. Katolisen kirkon hallinto ja oikeudenhoito perustuivat hierarkkisiin hallintojérjestelmiin
ja siihen, ettd koko kristikunnan alueella olivat voimassa samat séannot ja kaytanteet. Hallinnon
yhtendisyys ei kuitenkaan tarkoittanut sitd, ettd alueellisia eroja ei olisi ollut olemassa.

Katolisen kirkon padmiehend toimi paavi, jolla oli valta paattéa erilaisista kirkkoa, uskontoa
ja Kkristittyj& koskevista asioista, olivat ne sitten hallinnollisia, oikeudellisia, teologisia tai arkipaivén
elamaan liittyvid. Paavin apuna kirkollisten paatdsten teossa toimivat paavin hovissa eli kuuriassa
lasna olleet paavin tehtaviinsa nimittdmat kardinaalit, jotka kokoontuivat saannollisesti
konsistoriksi kutsuttuihin istuntoihin. Konsistorissa paavi teki kardinaalien avustamana p&&toksia
liittyen esimerkiksi hiippakuntien korkeimpiin virkanimityksiin tai Kirkkovaltion ulkopolitiikkaan.

Paavillinen kuuria oli jakaantunut useisiin virastoihin, joita johti tavallisesti kardinaali ja
joilla oli omat tarkasti maaréatyt tehtavakenttansa ja omat virkamiehensa. [KAAVIOKUVA] Yksi
keskeisimmisté kuurian virastoista oli Kamari, jonka vastuualueena oli paavillinen taloudenpito.
Kamarin virkamiehet pitivéat kirjaa kuurian tuloista ja menoista, ja turkulaisetkin papit ovat
maksaneet Kamarille virkanimityksiinsa liittyneitd maksuja. Nain teki esimerkiksi Turun piispaksi
helmikuussa 1450 nimitetty Olavus Magni, joka my6s vastaanotti piispanvihkimyksensa Roomassa.
Virkanimitys ja vihkimys tulivat maksamaan Olavukselle kaikkiaan 354 dukaattia. Tama summa oli
valtavan suuri ja vastasi suunnilleen piispan puolentoista vuoden virkatuloja.*

Toinen keskeinen kuurian virasto oli Kanslia, jonka vastuulla oli kuurian paivittaisten
asioiden hoito. Kanslia huolehti alun perin paavillisesta kirjeenvaihdosta ja arkistosta, mutta 1400-
luvulta lahtien sen virkamiehet saattoivat myont&é sen puoleen kaantyneille kristityille myos

erilaisia erivapauksia eli dispensaatioita tai erioikeuksia eli privilegioita. Esimerkiksi turkulainen
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Olavus Kirwes sai vuonna 1475 erivapauden ryhtya pappisuralle siitd huolimatta, ettd hanen
nékokykynsé oli vahingoittunut pahasti, kun hanen koulutoverinsa Ragvaldus Gicin ilmaan
heittama kirjoituspuikko oli osunut hanta silmaan.?

Kolmas kirkollisen keskushallinnon keskeinen virasto oli 1420-luvulla Kansliasta erotettu
Dataria apostolica. Viraston tehtdvana oli paivéta kuuriaan tulleet anomukset ja paavilliset
dokumentit, minka lisaksi Datarian virkamiehet tarkastivat paaville osoitettujen anomusten sisallon
paavin kasittelyé varten. 1480-luvulta l&htien he saattoivat myds myontéé erilaisia dispensaatioita ja
privilegioita.

Kirkon péatehtévaa eli kristittyjen sielunhoitoa valvoi penitentiariaattivirasto. Paavit olivat
delegoineet penitentiariaatin virkamiehille oikeudet myont&é synninpééstoja eli absoluutioita
kanonista oikeutta vastaan erityisen raskaalla tavalla rikkoneille kristityille. Esimerkiksi paikallisen
kirkkoherran surmanneet mynamékeldiset veljekset Nils ja Jakob Andersson saivat vuonna 1494
penitentiariaatilta synninpaaston tekonsa johdosta.® Virasto saattoi myds myontaa kristityille
erilaisia dispensaatioita, kuten avioliittoluvan Maskun Kankaisten kartanonherra Henrik Klaunpoika
Hornin pojalle Klaus Henrikssonille ja ruotsalaisen valtaneuvos Krister Frillen Kristina-tyttarelle,
jotka olivat liian laheisia sukulaisia kesken4an avioituakseen ilman paavin lupaa.* Viraston puoleen
kaantyi myos Turun tuomiorovasti Paulus Scheel, joka tarvitsi dispensaation voidakseen jatkaa
pappisurallaan siita huolimatta, etté oli telonut pahasti vasemman peukalonsa.’ Penitentiariaatti
myonsi myos lupia eli lisensseja henkildille, jotka toivoivat voivansa poiketa tietyistd normaaleista
uskonharjoituksen tavoista, kuten tunnustaa syntinsé jollekin muulle kuin oman seurakuntansa
kirkkoherralle. Tallaisen lisenssin on saanut esimerkiksi hauholainen Margareta vuonna 1475.°
Liséksi virasto saattoi myontaa virallisia syyttomaksijulistuksia eli deklaraatioita papeille, jotka
olivat osallisia jonkun kuolemaan johtaneissa tapahtumissa syyllistymatta kuitenkaan tappoon tai
murhaan. Deklaraatio takasi papille oikeuden jatkaa virassaan hyvalla omallatunnolla, vaikka toisen
surmannut henkild ei kanonisen oikeuden mukaan saanutkaan toimia pappina.

Kuurian hallintokoneistoon kuului lisdksi kolme oikeusistuinta. Paavillinen korkein oikeus,
Sacra Romana Rota, toimi valitustuomioistuimena oikeustapauksille, joita oli ensin késitelty
hiippakuntien tuomioistuimissa. Suurin osa Rotassa kasitellyista riidoista koski kirkollisia
virkanimityksia. Esimerkiksi saksalainen Henricus Meyer aloitti maaliskuussa 1491 Rotassa riidan

Ruotsin valtionhoitaja Sten Sture vanhempaa vastaan, koska tdma ei hyvéksynyt hanta Mynamaen
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kirkkoherranvirkaan.” Toinen kuurian oikeusistuimista oli nimeltaan Audientia litterarum
contradictarum. Siell& ké&siteltiin oikeusprosesseihin liittyneitd ongelmia, kuten epaselvyyksia siit,
kenelld oli oikeus ratkaista erilaisia kirkollisia riitoja. Kolmas kuurian tuomioistuimista oli Kamarin
oikeusistuin, Audientia camere. Se kasitteli rikkomuksia, jotka kuuluivat Kamarin toimivaltaan,
kuten paavillisten rahankeradjien eli kollektorien tai kuurian virkamiesten vaarinkaytoksia tai
Rooman kaupungissa ja kuuriassa sattuneita jarjestyshairioita.> On mahdotonta tietaa, onko
jommassakummassa kahdesta viimemainitusta oikeusistuimesta ké&sitelty suomalaisia tapauksia,
silla niiden arkistot eivat ole sdilyneet meidan péiviimme asti.

Kuten edelta kavi ilmi, paavillisten virastojen tehtavét oli maaritelty tarkasti ja kukin
kuurian hallinnon virkamies tiesi hyvin tehtdvansé ja velvollisuutensa. Tdman vuoksi kuuriaa on
hyvalla syylla pidetty yhten& parhaiten toimineista keskiaikaisista hallintokoneistoista, josta
maalliset hallitsijat ovat ottaneet mallia. Kuuria ei kuitenkaan toiminut taysin moitteettomasti, vaan
eri paavillisten virastojen toiminnassa ilmenneet ongelmat saivat paljon kritiikkia osakseen 1400-
luvulla. Paaviutta kritisoinut konsiliaarinen liike otti kuurian hallinnon korruptoitumisen ja
toimimattomuuden esille moneen otteeseen, ja paavit pyrkivétkin uudistamaan ja tehostamaan
virastojen toimintaa 1400-luvun loppupuolella. Uudistukset eivat kuitenkaan taysin poistaneet
vadrinkaytoksia tai ongelmia, mika johti yhta ddnekkdédmpaan protestointiin. Yksi paavillisen
hallinnon tarmokkaammista Kritisoijista oli Martin Luther

Kirkollisen hallinnon pééperiaatteena oli se, etté asiat pyrittiin hoitamaan paikallisesti ja
vain tietyt, paavin kasittelyvaltaan erityisesti varatut asiat kasiteltiin kuurian virastoissa.
Keskitetysti hoidettuja asioita olivat edella jo mainittujen liséksi piispojen ja ylimpien kirkollisten
henkildiden virkanimitykset ja hiippakunnan hallintoa koskevat suuremmat uudistukset.

Ne kirkolliset kysymykset, jotka eivéat kuuluneet kuurian virastojen vastuulle, hoidettiin
hajautetusti alueittain. Kristikunta oli tata varten jaettu kirkkoprovinsseihin, joita johti arkkipiispa.
Keskiaikaisen Ruotsin alue muodosti Uppsalan arkkipiispan johtaman Uppsalan kirkkoprovinssin,
johon Turun piispan johtama Turun hiippakunta kuului. Hiippakunta oli keskiajalla se taso, jossa
suurin osa kaytannon uskonnollista elamaé koskevista paatoksista tehtiin. Piispat paattivat
esimerkiksi kirkkojen rakentamisesta ja korjaamisesta, joten niitd koskevia asiakirjoja ei ole
mahdollista l0ytaa katolisen kirkon keskusarkistosta, Vatikaanin salaisesta arkistosta.

Hiippakunnat jakaantuivat puolestaan rovastikuntiin, joiden johdossa toimivat véliportaan
hallinnosta vastanneet rovastit. Rovastikunnat taas jakaantuivat kirkkoherrojen paimentamiin

seurakuntiin, joilla saattoi olla viel& alaisuudessaan kappalaisten vastuulla olleita epaitsendisia
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kappeliseurakuntia. Nykyisen Suomen aluetta vastaavassa Turun hiippakunnassa oli keskiajalla
noin 120 seurakuntaa ja kappelia sekd kuusi luostaria ja/tai konventtia. Seurakuntaverkosto keskittyi
eteldisen Suomen tihedén asutuille alueille, ja luostareita oli Turussa, Viipurissa, Raumalla,
Naantalissa seka Kokarissa. Turun kaupungissa toimi tuomiokirkon lisaksi dominikaanien pyhan
Olavin konventti ja Turun linnassa oli oma kirkko. Turun l&hiseurakuntia olivat viel&kin jaljella

olevat Pyh&n Katariinan seurakunta ja Maarian seurakunta.

Kirkollinen hallinto Turussa

NyKkyisen Varsinais-Suomen alue kristillistyi vahitellen 1100-luvun kuluessa. Vaikka ensimmaisia
kirkkoja alettiin rakentaa jo tuossa vaiheessa, muodostui alueen seurakuntarakenne vasta 1200-
luvun alkupuolella. Kirkollisen toiminnan jérjestaytymisté valvoi Suomen lahetyspiispa, jolla ei
ollut pysyvaa residenssia ennen kuin kirkollinen hallinto muutti Turun Koroisiin 1200-luvun
toisella neljannekselld. Turun piispasta ja Turun hiippakunnasta ryhdytaan puhumaan vasta 1250-
luvulla.?

Kanonisen oikeuden maardysten mukainen kirkollinen hallinto syntyi Turkuun vasta, kun
Turun tuomiokapituli perustettiin vuonna 1276. Tuomiokapituli oli aluksi nelijaseninen, mutta sen
jasenten eli kaniikkien méaara kasvoi 1200-luvun lopulla kuuteen. 1300-luvulla tuomiokapituliin
perustettiin kaksi arvovirkaa eli prelatuuraa, tuomiorovastin virka vuonna 1340 ja arkkiteinin virka
noin vuonna 1389. 1490-luvulla prelatuurien méara lisdantyi kahdella, kun piispa Maunu Sarkilahti
perusti dekaanin ja arkkipresbyteerin virat.™

Hiippakunnan kirkollinen hallinto oli piispan vastuulla. Kanonisen oikeuden mukaan
piispalla oli kolme eri toimenkuvaa: vihkivalta, opetusvalta seka kirkollinen hallinto ja
oikeudenhoito. Vihkivalta antoi piispalle oikeuden vihkid pappeja ja kirkollisia rakennuksia.
Opetusvaltansa turvin piispa valvoi kirkollista opetusta hiippakuntansa alueella, kun taas piispan
hallinnollinen ja oikeudellinen valta sallivat hdnen johtaa hiippakuntaansa ja toimia ylimpéana
tuomarina kirkkoa ja papisto koskeneissa oikeustapauksissa.'* Apunaan naissa tehtavissa piispalla
oli tuomiokapituli, jota johti sen korkein virkamies, tuomiorovasti. Tuomiokapituli oli piispan
kuoltua vastuussa uuden piispan valinnasta. Liséksi kapituli vastasi tuomiokirkon taloudesta ja
jumalanpalveluselamaésta seké katedraalikoulun toiminnasta siten, etta yksi kaniikeista toimi

koulumestarina. Tunnettuja Turun koulumestareita olivat 1300-luvulla Henrik Tempil ja 1500-
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luvulla Mikael Agricola. Tuomiokapitulin virkahierarkiassa tuomiorovastia seurasivat arkkiteini,
dekaani ja arkkipresbyteeri. Heidan alapuolella olivat kaniikit, jotka huolehtivat tuomiokirkon
jumalanpalveluselamésta apunaan tuomiokirkon alttaripapisto.*?

Piispa sai elantonsa niin kutsutun piispanpdydéan tuloista. PiispanpOytéa tarkoittaa sita
omaisuutta, joka kulloinenkin piispan viran haltija sai kéyttéonsa. Siihen kuului Kuusiston
piispanlinnan tilukset, lukuisia maa-alueita ja maatiloja eri puolilla eteldistd Suomea seka
kolmannes koko maan Kirkollisista veroista. Tuomiokapitulin jasenet taas saivat elantonsa virkaansa
liittyneesté prebendasta eli virkatuloista. Prebenda muodostui yleenséd tuomiokirkon ymparistossa
sijainneesta kaupunkiasunnosta sekd maaomaisuudesta, joka takasi viranhoitajalle tuloja joko

vuokrana tai tilan tuotteina.™

Kirkollinen oikeuslaitos keskiajalla

Kirkollinen oikeuslaitos noudatteli samaa hierarkkista rakennelmaa kuin kirkollinen hallintokin.
Kirkollisen oikeusnormiston pohjan muodostivat keskiajalla kirkon lain eli kanonisen oikeuden
maéaraykset, jotka pohjautuivat Raamatun ohjeisiin. Tunnetuimpia keskiaikaisia kanonisen oikeuden
kokoelmia olivat 1100-luvun puolivalissé laadittu Decretum seka vuonna 1234 julkaistu Liber
extra. Ndiden kaikkia kristittyja koskevien maaraysten ohella Turun hiippakunnassa noudatettiin
Uppsalan provinssin Kirkolliskokouksen maarayksia, Turun hiippakunnan vuotuisten
pappeinkokousten paatoksia sekd Turun piispojen erikoisméaérayksia. Kirkollisessa
oikeuslaitoksessa oli kaksi rinnakkaista jarjestelmé&é: kirkon varsinainen tuomioistuinlaitos rankaisi
kirkollisiin rikoksiin syyllistyneitd kun taas sielunhoidollinen oikeusjarjestelma ohjasi syntiin
langenneita takaisin kaidalle polulle.**

Kirkon tuomioistuinlaitos noudatti kirkollisen paikallishallinnon hierarkiaa. Sen alimmalla
tasolla, seurakunnissa, kirkkoherrat valvoivat, ettd seurakuntalaiset elivat Herran kurissa ja
nuhteessa ja kavivat sdannollisesti kirkossa. Vaikka kirkkoherroilla ei ollut varsinaista oikeudellista
tuomiovaltaa, he saattoivat rangaista tottelemattomia seurakuntalaisiaan esimerkiksi kieltdmalla
heitd osallistumasta ehtoolliselle. Kirkkokuria valvottiin kahdesti vuodessa kussakin seurakunnassa
pidettyjen rovastintarkastusten yhteydessa jarjestetyilla rovastinkargjillg, joissa kirkkoherra toimi
syyttdjané ja rovasti tuomarina. Yleisimpié rovastinkargjilla kasiteltyja rikkomuksia olivat tyonteko

pyhépadiving ja saannollisen kirkossakaynnin laiminlyonti. Lisaksi kardjilla kasiteltiin erilaisia

" Pirinen 1991, 146-150.
13 Pirinen 1956, passim. Tuomiokirkon ympériston prebendataloista I6ytyy tietoa Liisa Seppasen artikkelista.
“ Kirkollisista oikeusjarjestelmista Salonen 2009, 70-206.



siveellisyysrikkomuksia, kuten esiaviollisia seksuaalisuhteita tai aviorikoksia. Rovastinkardjilla
kitkettiin myos seurakuntalaisten keskuudessa vallinnutta taikauskoa rankaisemalla erilaisten
taikakeinojen kayttdjid. Rovastinkéarajia ylempi kirkollinen oikeustaso oli piispankargjat, joita
pidettiin noin kolmen vuoden vélein kussakin seurakunnassa piispantarkastuksen yhteydessa.
Piispankérajilla kasiteltiin samanlaisia rikkomuksia kuin rovastinkarajillakin silla erolla, etta piispa
toimi tuomarina.™

Y leisin rovastin- ja piispankargjilla langetettu rangaistus oli sakko. Ruotsin valtakunnan
alueella noudatettiin kirkollisissa oikeusasioissa Uplannin maakuntalain kirkkokaarta, jossa
maaréttiin rangaistuksia erilaisista kirkollisista rikkomuksista: Mikali pappi ei pyynnosta huolimatta
mennyt sairaan luo antamaan viimeisté voitelua, han sai velvollisuuksiensa laiminlyonnista kolmen
markan sakot, joka vastasi 1500-luvulla piian vuoden palkkaa. Vahapatdisimmista rikkomuksista,
kuten kaden laittamisesta kastemaljaan annettiin kuuden ayrin sakko. Seksuaalirikkomuksiin
syyllistyneité rangaistiin sen sijaan suuremmilla sakoilla. Esimerkiksi haureuteen syyllistyneen piti
maksaa kuuden markan sakko.'® Sakkotuomioiden ohella kirkolliset tuomioistuimet saattoivat
langettaa seurakuntalaisille erilaisia h&peédrangaistuksia, kuten istuttaa heitd jalkapuussa. Lisaksi
kaytossa olivat sielunhoidolliset rangaistukset kuten kirkonkirous, joka sulki syntid tehneen
henkilon Kkristillisen yhteison ulkopuolelle siihen asti, kun hén oli sovittanut tekonsa. Rikkomuksiin
syyllistyneité pappeja saatettiin lisdksi rangaista joko viraltapanolla, jonka aikana han ei saanut
hoitaa tehtdvidan ja nostaa palkkaa, tai virka-arvon alentamisella, joka merkitsi kdytanngssa
pysyvaa viran menetysta.

Kanoninen oikeus maarasi, ettd seurakunnissa saanndllisesti pidettyjen kirkollisten karéjien
lisdksi tuomiokirkon yhteydessa tuli toimia oma oikeusistuimensa. Sen toimivaltuuksiin kuuluivat
kaikki pappien tekemét tai kirkkoa ja papistoa vastaan tehdyt rikkomukset seka ristiriitatilanteet,
joissa kirkko oli asianomistajana. Monista muista hiippakunnista poiketen Turussa ei ole ilmeisesti
ollut pysyvaa piispallista oikeusistuinta, vaan asioita on hoidettu tarpeen mukaan.

Piispan- ja rovastinkargjien sekd piispanoikeuden paatoksisté oli mahdollisuus valittaa
ylospéin joko Uppsalan arkkipiispalle tai paaville. Meill& ei ole yhtd&n lahdemainintaa siitg, etta
oikeustapauksia olisi viety arkkipiispan késittelyyn, mutta tiedimme, ettd suomalaiset ovat
valittaneet suoraan paaville. Paavin kuuriassa valitukset ohjautuivat Sacra Romana Rotan tuomarien

késittelyyn. Rota késitteli keskiajan kuluessa muutaman kymmenté Turun hiippakuntaan liittynytta
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riitaa. Niista suurin osa oli tuomiokapitulin arvovirkoja koskevia virkariitoja kuten edella jo

mainittu riita Henricus Meyerin ja Ruotsin valtionhoitaja Sten Sturen vanhemman valilla."

Kirkon sielunhoidollinen oikeuslaitos

Kirkon varsinaisen, rikoksista rangaisseen tuomioistuinlaitoksen rinnalla toimi kirkon
sielunhoidollinen oikeuslaitos. Sen tehtdvané oli palauttaa syntiin langenneet kristityt kaidalle tielle
ja huolehtia heidan sielujensa pelastuksesta. Myos kirkon sielunhoidollinen oikeuslaitos oli
jarjestaytynyt hierarkkisesti. Sen alatasolla toimivat seurakunnat siten, etta syntid tehneiden
kristittyjen piti tunnustaa syntinsd oman seurakuntansa kirkkoherralle, joka ripin sakramentin
paatteeksi antoi katujalle synninpééston ja maarési hanelle katumusharjoitukset. Ripin
sakramentissa omalle kirkkoherralle tunnustettuja synteja olivat useimmiten kiroilu, vanhempien
uhmaaminen tai varkaus. Katumusharjoituksina papit maarésivat useimmin paastoamista, rukoilua
seka almujen antoa kdyhille. Raskaimmista synneista saatettiin maaréata katumusharjoituksiksi
rangaistuspyhiinvaellus johonkin l&hialueen kirkoista tai jopa Roomaan, Santiago di Compostelaan
tai Jerusalemiin. Esimerkiksi varkauteen syyllistynyt turkulainen nuorukainen Canutus Molle
vieraili rangaistuspyhiinvaelluksensa aikana Jerusalemissa, Santiago di Compostelassa ja Maria
Magdaleenan luolassa Ranskan Provencessa ennen kuin paatyi vuonna 1495 Roomaan, jonka
jalkeen han oli sovittanut syntinsa.*®

Kanoninen oikeus tunsi myos sellaisia syntejd, joiden kasittely oli niiden raskauden vuoksi
varattu paikallisille piispoille, joiden synninpé&&stovaltuudet olivat laajemmat kuin
seurakuntapapiston. Téllaisia synteja olivat esimerkiksi tappo tai raskaammat seksuaalirikkomukset
kuten sodomia tai insesti. Turun piispa Maunu Sérkilahti rankaisi esimerkiksi kemid6laista
Gudmundus Gerssia siitd, etta han oli ollut sukupuolisuhteessa vaimonsa ensimmaisesté avioliitosta
syntyneen tyttaren kanssa. Gudmundus tunnusti rikkomuksensa, suoritti sen johdosta hénelle
maaratyn julkiripin ja sai piispalta synninpaaston joulukuussa 1493.%

Piispoillakaan ei ollut valtuuksia antaa anteeksi ihan kaikkia syntejd, vaan ainoastaan paavi
saattoi antaa synninpaaston kaikkein raskaimmista synneistd kuten papintaposta, luostarista
karkaamisesta tai vékivaltarikkomuksista, joihin papisto oli syyllistynyt. Synninpaésttasioita

késittelivat paavin puolesta kuuriassa penitentiariaattiviraston virkamiehet, joiden puoleen Turun
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hiippakunnan asukkaat olivat tottuneet kaantymaan ongelmissaan.”® Eras penitentiariaatin
asiakkaista oli Turun tuomiokirkon kuoripappina toiminut Magnus Petri. Magnus kertoi
penitentiariaatille kevaélla 1472 jattdmassadn anomuksessa, ettd erds Peter Bengtsson -niminen
mies alkoi syyttdd hantd kannuksensa varastamisesta, kun han oli vierailemassa eréaéssa Turun
lahialueen seurakunnassa. Peter ei turvautunut ainoastaan sanallisiin syytoksiin, vaan tarttui
miekkaansa ja yritti tappaa Magnuksen, joka yritti paeta paikalta. Kun Peter ei luovuttanut, vaan
lahti seuraamaan Magnusta, ei kuoripapin auttanut muu kuin puolustaa henkedén vakivalloin.
Magnus tarttui oman selityksensa mukaan pieneen miekkaan, jota han sattui kantamaan mukanaan,
ja miehet taistelivat keskendan kunnes molemmat haavoittuivat késivarteensa. Magnus toipui
vammastaan, mutta Peterin saama haava oli kuolettava. Koska toisen kuolemaan syyllistynyt
pappismies ei saanut kanonisen oikeuden mukaan jatkaa urallaan ilman penitentiariaatilta saatua
julistusta siitd, ettd han oli toiminut itsepuolustuksekseen eiké siten ollut syyllinen murhaan, tarvitsi
Magnus syyttomaksijulistuksen. Koska kyseessa oli Magnuksen kertoman mukaan itsepuolustus,

myonsi penitentiariaatti kuoripapille téallaisen julistuksen.?

Kirkollinen verotus

Kirkko sai toiminnassaan tarvitsemansa rahat veroina, joita keréttiin kaikilta kristityilta. Kirkollisen
verotuksen perusperiaatteena oli Raamatusta tuttu kymmenysverotus eli se, ettd kirkolle maksettiin
veroina kymmenesosa kaikista tuloista. Verojen keruu hoidettiin kdytdnndssa seurakuntatasolla, ja
saadut tulot jaettiin kolmeen osaan. Yksi kolmannes meni piispalle, toinen seurakunnan papin
yllapitoon ja kolmas seurakunnan kirkon rakennuskassaan eli fabricaan, josta niita saatettiin kayttaa
kirkon rakentamisen ja koristamisen lisaksi myds kéyhéinhoitoon.

Vaikka kymmenysveron periaate oli sama kaikille, noudatettiin Suomen eri maakunnissa
hyvin erilaisia verotusperiaatteita. Varhaisimmin kristillistyneill alueilla Varsinais-Suomessa ja
Satakunnassa, jossa maanviljely oli asukkaiden paaelinkeino, vero kannettiin viljana, joka jaettiin
tasan piispan, papin ja fabrican valilla. Taté aluetta kutsuttiin niin sanotuksi suomalaisen oikeuden
alueeksi. Niin kutsutun ruotsalaisen oikeuden alueella eli Ahvenanmaalla, Suomenlahden ja
Pohjanlahden rannikkoalueilla sek& sisamaan uudisasutuskylissa, joissa p&dasiallinen elinkeino oli
maanviljelyn sijaan karjanhoito tai kalastus, kymmenykset maksettiin viljan sijaan kalasta ja

hylkeista sek& karjatalouden tuotteista. Piispan ja papin osuudet maksettiin useimmiten voina.

% Turkulaisista penitentiariaatin asiakkaina ks. Salonen 2001; Salonen 2009.
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Sisdmaan vanhan asutuksen alueella, jossa metsastyksen ohella harjoitettiin myds maa- ja
karjataloutta ja joka tunnetaan niin sanottuna Hadmeen oikeuden alueena, kirkollisveroa maksettiin
hyvin eri periaatteiden mukaan. Piispa sai veronsa turkiksina ja pappi sai palkkansa viljana,
turkiksina, lihana tai voina sen mukaan, misté kristityt saivat paaelantonsa. Fabrican osuus
puolestaan kuitattiin useimmiten oravannahoin ja tyévelvollisuutena. Vaikka vuotuisten verojen
maéra laskettiin luonnontuotteissa, kristityt maksoivat usein veronsa rahassa. Rahan kéytto
luontaistuotteiden sijasta yleistyi koko ajan keskiajan loppua lahestyttdessa.?

Suomalaiset ovat valittaneet Kirkollisveroista kautta keskiajan ja eri veroparselien kéytto ja
erilaiset verotuskaytanndét aiheuttivat ongelmia aina 1300-luvun puolivaliin asti, jolloin tilanne
nayttaa rauhoittuneen, ainakaan lahteet eivat endd kerro verotukseen liittyneistd ongelmatilanteista.
Tunnetuin keskiaikaisista verokapinoista lienee tapahtunut Sadksméelld 1340-luvun alussa, jossa
seurakuntalaiset kieltaytyivat maksamasta kymmenyksiaan kKirkkoherra Henrik Hartmanninpojan
yrityksista huolimatta. Turun piispaksi myéhemmin kohonnut Henrik oli rangaissut niskoittelevia
seurakuntalaisiaan julistamalla heidat pannaan eli kieltdmalla heitd osallistumasta
jumalanpalvelukseen. Tama ei ilmeisesti kuitenkaan tehonnut, koska han anoi kesakuussa 1340
paavin vahvistusta langettamaansa rangaistukseen. Paavi Benedictus XI1I:n véliintulo lienee
auttanut, silla kiistasta ei ole enaa myshempia tietoja.?

Katolinen kirkko kerési kristityiltd my0ds pietarinpenningeiksi kutsuttua veroa, jonka
mukaan kunkin talouden paan piti maksaa paaville tietty vuosittainen konttdssumma (Ruotsissa 1
penninki/talous). Koska maksu otettiin kdyttdoén Ruotsin valtakunnassa 1150-luvulla ennen Suomen
alueen virallista kristillistymistd, eik& sen voimassaoloa Turun hiippakunnassa vahvistettu, ei
suomalaisten ole koskaan tarvinnut maksaa t4ta suoraan paaville kerdttyd maksua, jonka tilitys oli
paavillisten rahankeradjien eli kollektorien vastuulla. Monet 1400-luvun loppupuolen kollektorit
toimivat myds anekauppiaina. Suomessa anekauppaa hoitivat sen sijaan siihen erikseen nimetyt

henkil6t, muun muassa Turun viimeinen katolinen piispa Arvid Kurki.?*

Reformaation jalkeinen tilanne

Martin Lutherin alulle saattama kirkollinen reformiliike sai aikaan kirkon uudistumisen sijaan sen

hajoamisen. Tarke&a osaa tassé kehityksessa nayttelivat muut kuin teologiset kysymykset, kun useat
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Pohjois-Euroopan hallitsijat huomasivat voivansa hyotya kirkon hajaannuksesta ja ottaa itselleen
uskonnollisen johtajan roolin — ja samalla rikastuttaa valtion kassaa. Ruotsin kuningas Kustaa
Vaasa oli yksi naisté hallitsijoista. Hanen hallituskaudellaan alulle pannut muutokset vaikuttivat

monella tavalla kirkolliseen hallintoon ja oikeudenhoitoon.

Kirkollinen hallinto Ruotsissa

Kustaa Vaasan noustua Ruotsin valtaistuimelle vuonna 1523 hénen valtakuntansa oli suurissa
vaikeuksissa. Valtion kassa oli tyhja sotavelkojen vuoksi, suuri osa maan ylimystosté oli saanut
surmansa Tanskan kuningas Kristian 11:n jarjestaméssa Tukholman verildylyssé ja Ruotsin
seitsemasta piispanvirasta viisi oli tayttamaétta.

Katolisen kasvatuksen saanut kuningas Kustaa Vaasa yritti hallituskautensa alussa séilyttaa
hyvat suhteet kuuriaan vaikka han samalla pyrki vahentdmaan piispojen poliittista valtaa maassaan.
Vahvistaakseen omaa valtaansa Kustaa VVaasa taytti vapaina olleet piispanvirat suosikeillaan, mutta
haki vanhaan tapaan heidén piispannimityksilleen paavin vahvistusta. Paavi ei kuitenkaan suostunut
vahvistamaan nimityksid, koska rahaton kuningas kieltdytyi maksamasta virantayttoon liittyneita
maksuja. Tasté syysté suhteet paavillisen istuimen ja Ruotsin vélilla katkesivat 1520-luvun
puolivalissa. Samanaikaisesti luterilaiset ajatukset saivat yhd suuremman jalansijan Ruotsissa,
erityisesti kuninkaan luottomiesten, Olavus Petrin ja Laurentius Andreaen, vaikutuksesta.

Vaikka Kustaa Vaasa ei ollut taipuvainen Olavus Petrin ja Laurentius Andreaen ajamille
suuremmille liturgisille tai teologisille muutoksille, sopi Ruotsin kirkon ero Rooman paavista hyvin
kuninkaan suunnitelmiin. Ruotsin kirkosta tuli eron my6ta itsendinen kirkko, jonka paéna toimi
kuningas itse. Kustaa Vaasan ajama kirkollinen uudistus toteutui lopulta vuonna 1527 Vasterasissa
pidettyjen valtiopdivien paatoksessa, joka murrutti kirkon poliittisen ja taloudellisen vallan
Ruotsissa. Valtiopaivien paatoksen nojalla kruunu otti piispojen linnat haltuunsa, takavarikoi
piispojen, tuomiokirkkojen ja kaniikkien liialliset” tulonldhteet ja antoi aatelille oikeuden palauttaa
takaisin itselleen maaomaisuutta, jota se oli lahjoittanut kirkolle.?

Kun keskiajalla kaikki tarkeimmaét kirkolliset kysymykset oli viety paavin ratkaistavaksi, ei
Rooman-suhteiden katkeamisen jalkeen paavia endé lahestytty erilaisissa kirkollisissa ongelmissa,
vaan Ruotsin kirkon uusi pé&g, kuningas, otti asiat ratkaistavakseen. Han sai paattaa
piispannimityksisté, pappisvirkojen taytosta ja papiston palkkauksesta, seurakuntien perustamisesta

seké kirkkojen rakentamisesta. Kirkollinen verotuskin tultiin vastedes hoitamaan kruunun
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virkamiesten toimesta. Tdma kuului osana Lutherin ajamaan niin sanottuun kahden regimentin eli
hallitusvallan politiikkaan. Kahden regimentin opin mukaan maallinen ja hengellinen vallank&aytto
tuli erottaa toisistaan, ja hengellisen laitoksen eli kirkon tehtdvat rajattiin koskemaan puhtaasti
hengellisia asioita, kun muu vallankaytto jatettiin maallisen vallan huoleksi.?®

Piispan velvollisuudet muuttuivat reformaation ja kahden regimentin opin my6ta pikku
hiljaa, kun piispojen tuli keskittya hengelliseen vallankayttoon. Uppsalan arkkipiispa Laurentius
Petrin vuonna 1571 laatiman ensimmadisen ruotsalaisen evankelisen kirkkojérjestyksen mukaan
piispan tehtévat voitiin jakaa kuuteen ryhméén. Sen mukaan piispan tuli 1) valvoa papiston
virkatoimia ja elaméd, 2) huolehtia kansan uskonnollisesta ja siveellisesta eldmasta ja valvoa
kirkkokuria, 3) valvoa kouluja, sairastupia ja hospitaaleja, 4) suorittaa piispantarkastuksia
seurakunnissa, 5) suorittaa pappisvihkimykset ja 6) harjoittaa kirkolle kuulunutta tuomiovaltaa ja
ratkaista avioliittoihin liittyneet epéselvyydet. Uuden kirkkojarjestyksen maardaédmat tehtavat eivat
eronneet suuresti piispojen keskiaikaisista tehtavista. Suurin kdytannén muutos lienee se, ettéa
piispan vihkivaltaan kuului keskiajalla oikeus pappien nimittdmiseen oman hiippakuntansa alueella.
Kustaa Vaasa kavensi kuitenkin piispojen nimitysoikeutta ottamalla k&yttd6n tavan, jonka mukaan
kirkkoherrojen piti saada kuninkaalta nimityskirje virkaansa. Reformaation seurauksena
kruununvoudit vastasivat nimittdin kymmenysten keruusta, ja heilla oli oikeus luovuttaa papeille
osuutensa kymmenyksisté ainoastaan kuninkaan nimityskirjetta vastaan.”’

Keskiaikaista perinnettd seuraten suomalaiset hiippakunnat toimivat itsendisesti suhteessa
Uppsalan arkkihiippakuntaan ja arkkipiispaan. Meilla ei ole tiedossa tapauksia, joissa suomalaiset
olisivat tukeutuneet ongelmissaan ruotsalaisiin piispoihin, vaan erilaiset kirkolliset asiat on pyritty
hoitamaan omassa hiippakunnassa. Muutenkaan uuden katsantokannan mukaan Uppsalan
arkkipiispalla ei ollut laajempia toimivaltuuksia kuin muilla ruotsalaisilla piispoilla, vaan hén oli

eraanlainen primus inter pares.

Kirkollinen hallinto Turussa

Kun Uppsalan arkkipiispaksi nimitetty Turun piispa Arvid Kurki hukkui matkalla Turusta
Pohjanlahden yli Ruotsin puolelle heindkuussa 1522, jai Turun piispanistuin vaille hoitajaa.
Kaytannon asioista Turussa vastasi tuomiorovasti Jacobus Johannis siihen asti, kunnes Arvid

Kurjen seuraajaksi valittiin vuonna 1523 Kustaa Vaasan suosikki, Linképingin dekaani Erik
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Svensson. Erik ei koskaan saanut paavilta virkanimitysta Turun piispaksi ja toimi Turussa vain
electuksen tittelilla. Electus tarkoittaa virkaan valittua, mutta vihkimatonta piispaa. Vihkimattomyys
merkitsi sité, ettd Erikill4 ei ollut oikeuksia huolehtia kaikista piispan tehtévistd, kuten
pappisvihkimyksista, vaan han tarvitsi sijaisen hoitamaan nama tehtavat.”®

Paavin suostumuksella ei ollut enda merkitystad vuonna 1528, kun Erik Svenssonin
seuraajaksi Turun piispanistuimelle valittiin turkulainen dominikaaniveli Martinus Skytte.
Reformaatio nékyi koko Martinus Skytten piispuuden ajan kirkon systemaattisena alasajona. Kirkon
talouden pohja otettiin pois peruuttamalla kirkon omaisuutta kruunulle ja aatelille, ja kirkollisten
johtohenkil6iden poliittista valtaa supistettiin niin, ettad piispat eivat endd kuuluneet Ruotsin
valtaneuvostoon. Kirkollisen hallinnon alasajo koski kipeimmin tuomiokapituliin, jota alettiin jo
1530-luvulla supistaa. Supistukset hoidettiin siten, ettd kaniikkien kuoltua tai siirryttyd muihin
tehtaviin vapaaksi tulleita kanonikaatteja ei taytetty ja niihin liittyneet virkatulot ja prebendojen
omaisuus peruutettiin kruunulle. 1540-luvun loppuun mennessé Turun 12-jaseninen tuomiokapituli
oli supistunut neljaan kaniikkiin, ja tuomiorovastin virkaa lukuun ottamatta kaikki arvovirat oli
lakkautettu. 1500-luvun puolivalissa koko tuomiokapituli oli lakkautettu ja Turkuun j&i piispan
avuksi vain kaupungin kirkkoherra ja katedraalikoulun rehtori.?® Tuomiorovastin virka perustettiin
tosin uudelleen jo 1560-luvun lopulla, jolloin katolilaismielinen kuningas Juhana 111 alkoi elvyttaa
tuomiokapitulilaitosta Ruotsissa. Turun ensimmaiseksi reformaation jélkeiseksi tuomiorovastiksi
nimitettiin ruotsalaissyntyinen Henricus Canuti.*

Kun Martinus Skytte yritti jaada elakkeelle piispanvirastaan 1540-luvun puolivalissé, Kustaa
Vaasa kaytti tilaisuutta hyvaksi ja peruutti piispanpoydan tulot itselleen, mika merkitsi sité, etta
1akas piispa joutui jatkamaan virassaan eldketulojen kadottua valtion kassaan. VVuonna 1550 kuollut
piispa sai sentddn pariksi viimeiseksi elinvuodekseen apulaisekseen Mikael Agricolan, jonka
vastuulle hiippakunnan asioiden hoito jai. Turun piispanistuin oli jonkin vuoden ilman hoitajaa,
kunnes Kustaa Vaasa paatti omavaltaisesti vuonna 1554 jakaa entisen Turun hiippakunnan kahtia:
Turkuun ja Viipuriin. Turun hiippakunnan johtoon nimitettiin tointa k&ytdnndssé hoitanut Agricola,
kun taas Viipurin hiippakunnan hoito uskottiin Paavali Juustenille. Uuden hiippakuntajaon jélkeen
Turun hiippakuntaan kuului 78 seurakuntaa. Viipurin hiippakuntaan taas siséllytettiin 24 Karjalan,
Savon, Itd&-Uudenmaan ja Itd-Hameen alueilla sijainnutta seurakuntaa. Hiippakuntajaon yhteydessa
kuningas péatti myads, ettd hiippakunnan johtajia kutsuttaisiin vastedes ordinariuksiksi eika

piispoiksi. Uusi nimitys ei kuitenkaan koskaan saanut jalansijaa, ja hiippakuntajakoa vastustanut
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Agricola protestoi kuningasta vastaan viettdamalla virkaanastujaismessuaan keskiaikaiseen tapaan
hiippa paassaan. *

Kirkollisen hallinnon perusyksikkona séilyivat myos reformaation jalkeen seurakunnat,
joissa kirkkoherrat johtivat kirkollista toimintaa. Kirkon tulojen ja omaisuuden peruuttaminen
kruunulle merkitsi sitd, ettd monet seurakunnat kdyhtyivat ja ettd kirkkoja ei pitk&an aikaan
rakennettu tai koristeltu. Jumalanpalveluselama kuitenkin jatkui kirkkoherran johdolla. Reformaatio
ei tuonut muutosta Ruotsin seurakuntaverkostoon, vaan vanha seurakuntajako jai voimaan
sellaisenaan. Suomen seurakuntaverkosto l&hti kasvamaan 1500-luvun loppupuolella, jolloin entisid
syrjaseutuja Savossa, Karjalassa ja Pohjanmaalla asutettiin. Seurakuntahallinto jatkoi aikaisempia
kaytantoja myos siksi, ettd lahes poikkeuksetta katolisen koulutuksen ja kasvatuksen saaneet papit
jatkoivat viroissaan reformaation jalkeen. Suurin ero entiseen lieneekin se, ettd moni heista kaytti
uuden uskon tuomaa mahdollisuutta hyvakseen ja avioitui.*

Seurakuntatason ylapuolella véliportaan Kirkollista hallintoa edustivat keskiajan tapaan
rovastikunnat, joilla ei edelleenk&&n 1500-luvulla ollut vakituista jakoa vaan ansioituneet
kirkkoherrat saivat kunnian toimia maarovasteina. Mikael Agricola mainitsee Ruotsin kruunua
varten laatimassaan selvityksessd, ettd Suomessa oli 19 rovastikuntaa, 14 Turun hiippakunnassa ja 5
Viipurin hippakunnassa, minké liséksi Turun ja Maarian seurakunnat kuuluivat Turun piispan
valittomaan alaisuuteen. Myohemmin, 1600-luvulla, rovastikuntajakoa pyrittiin mukauttamaan

maallisen hallinnon mukaiseen kihlakuntajakoon, mika helpotti oikeuslaitoksen tydskentelya.*®

Kirkollinen oikeuslaitos

Kirkon alistaminen kuninkaan vallan alle aiheutti muutoksia myos kirkon oikeudelliseen
toimintaan. Aikaisemmin tietyt asiat olivat kuuluneet kirkon oikeustoimivaltaan silla perusteella,
ettd kanoninen oikeus méaritteli ne kirkkoa koskeviksi, mutta kirkon oikeustoimivaltuudet
muuttuivat reformaation myota, kun Ruotsin kirkko teki pesaeron paavilliseen hallintoon.
Muuttuneen tilanteen my6ta kanoninen oikeus jéi pois kdytosta ja sen korvasi arkKipiispa
Laurentius Petrin Ruotsin tarpeisiin vuonna 1571 laatima, valtakunnallinen kirkkolaki, ”Uusi
kirkkojarjestys™. Siind méaéarattiin monien muiden kirkkoa koskevien asioiden ohella niista

rikkomuksista, jotka koskivat kirkkoa tai papistoa. Uuden kirkkojarjestyksen mukaan kirkon
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oikeustoimen vastuulle kuuluivat myds avioliittoihin liittyvat juridiset ongelmat, kuten
lahisukulaisten avioliitot, seka siveysrikkomukset.**

Uuden kirkkolain tuomista muutoksista huolimatta kirkollisen oikeuslaitoksen perusyksikon
muodostivat rovastikunnat ja rovastien kussakin seurakunnissa tasaisin véliajoin jarjestamat
rovastinkérajat. Rovastinkérajat alkoivat tosin pikku hiljaa sulautua maallisiin kardjiin, koska
Ruotsin kirkkolaki katsoi tuomiovallan kuuluvan kuninkaalle. K&rgjat jatkuivat kuitenkin Suomessa
varsin pitkaan, silla rovastien katsottiin jakavan oikeutta kuninkaan sijaisina. Kargjilla kasiteltiin
hyvin samanlaisia asioita kuin keskiajallakin: kirkkorauhan rikkomisia, kirkollisten velvollisuuksien
laiminly6ntejd, tyontekoa sunnuntaisin tai muina pyhéapaivina, taikuutta, siveellisyysrikkomuksia ja
sukulaistappeluita. Aiempaan tapaan tavallisin rovastinkardjilla langetettu tuomio oli sakko, joka
reformaation jalkeen tosin tilitettiin kirkon sijasta kruunulle, mutta myos erilaiset
hépeérangaistukset olivat yleisia. Hapedrangaistuksilla saattoi myods korvata sakkorangaistuksen,
mikali tuomittu henkil6 ei pystynyt niitd maksamaan. Hapeérangaistukset, kuten jalkapuuhun
istuttaminen tai kirkon ovella seisottaminen, toimivat myos kirkkoherrojen kurinpitokeinoina
seurakuntalaistensa suhteen.®

Reformaation seurauksena tapahtuneeseen oikeudelliseen muutokseen lasketaan yleensa
mukaan myds oikeuskurin vahittdinen ankaroituminen. Yleista eurooppalaista kaytant6a seuraten
Ruotsin valtakunnassa otettiin vuonna 1608 maanlain rinnalla k&yttéon niin kutsuttu Mooseksen
laki. Raamatun s&ént6ja lainaten se kielsi muun muassa noituuden ja taikuuden ja mééarasi
kuolemantuomion jumalanpilkasta, kiroilusta, vanhempiaan vastaan rikkomisesta, vaarasta valasta,
taposta, koron kiskonnasta, vaarasta todistuksesta ja useista seksuaalirikoksista. Koska kirkon
tuomioistuimet eivét voineet langettaa kuoleman- tai ruumiinrangaistuksia, kasiteltiin téllaiset asiat
maallisilla k&rgjill&, joihin kirkollisia kérdjia oli sulatettu pikku hiljaa. Lakia ei kuitenkaan
sovellettu Ruotsissa koko ankaruudessaan, vaan suuri osa paikallisilla kardjilla langetetuista
kuolemantuomioista lieventyi ylemmissa oikeusasteissa. Mooseksen lain soveltamisen ehka
tunnetuin ilmio olivat noitavainot, jotka yleistyivat Suomessa 1500-luvun puolivlista lahtien.*®

Kirkollisen oikeuslaitoksen toiminta pysyi siis padllisin puolin samanlaisena reformaation
jalkeen. Sen sijaan sielunhoidollinen oikeuslaitos koki suuremman muutoksen, kun vakavimpia
synteja ei enda tunnustettu paaville tai penitentiariaatille, Ruotsin ja paavillisen istuimen valisten
suhteiden katkettua. Reformaation alullepanija Martin Luther kritisoi katolisen kirkon

rippikéytantod ja korosti pelastumista Jumalan armosta eik& pappien antaman synninpééston avulla.
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Hén ei kuitenkaan halunnut luopua yksityisen ripin kdytannosta, vaan totesi, ettd vaikka rippi ei
ollutkaan valttamaton pelastuksen kannalta, se on paras apuvaline pelastusvarmuuden
saavuttamiseksi. Luther ei myosk&aén pitanyt rippid sakramentaalisena eiké edellyttanyt rippi-isan
olevan vihitty pappi, mutta vaati ripittdytymistd, tai ainakin osallistumista sen korvaavaan papin
pitamaan erityiseen kuulusteluun (saksaksi Glaubensverhdr), ennen ehtoolliselle osallistumista.*’

Ruotsin reformaation alkuajan johtohahmo Olaus Petri ei jakanut luterilaista nakemysté
ripin merkityksestd. Han hylké&si kokonaan idean siitg, ettd kristittyjen oli kaytava ripittaytyméssa
ennen ehtoollista ja korvasi sen vuonna 1531 julkaistussa messukirjassaan jumalanpalveluksen
alkuun sisallytetylla osiolla, johon kuului yleinen synnintunnustus ja synninpéésto. Olaus Petri ei
kuitenkaan vastustanut yksityista rippié sellaisenaan, vaan taisteli vain sitd ajatusta vastaan, etta
ripittdytyminen oli edellytys ehtoollisen saamiseksi. Han puhui yksityisen ripin puolesta silloin, kun
se auttoi omantunnontuskissa painiskelevaa Kkristittyd, mutta ei kannattanut sita, etta rippi-isien tuli
olla pappisvihkimyksen saaneita henkilGita.

Suhtautuminen rippiin ja sen merkitykseen vaihteli Ruotsissa reformaation eri vaiheissa,
mutta siitd ei missadn vaiheessa luovuttu. Ruotsissa jatkettiin myos vanhaa keskiaikaista kaytantoa,
jonka mukaan julkisesti raskaisiin synteihin, kuten tappoon, varkauteen tai sukurutsaan,
syyllistyneet joutuivat ripittaytymaan julkisesti tuomiokirkossa. Julkiripin otti vastaan keskiaikaisen
tavan mukaan piispan sit4 varten nimedama rippi-isé. Julkisen katumuksenteon ja siihen liittyneen
hapedrangaistuksen jalkeen tuomiokirkon rippi-isa antoi syntiselle synninpaaston.®® Reformaation
jalkeinen rippikaytanto ei siis eronnut alatasollaan suuresti keskiaikaisesta, katolisesta kaytannosta.
Suurin reformaation tuoma muutos oli se, ettd hierarkian ylimmaisesta tasosta eli paavilta saatavista
synnintunnustuksista luovuttiin ja julkista syntié tehneet saivat tekonsa anteeksi joko
kotiseurakunnassaan tai vakavissa tapauksissa hiippakuntansa tuomiokirkossa.

Kirkollinen verotus

Kirkko oli keskiajalla saanut keradménsa kymmenysverot omaan kayttoonsa ja tulot oli jaettu
piispan, kirkkoherran ja kirkon rakennuskassan vélille. Tdma kaytantdé muuttui oleellisesti
reformaation myotd. Kustaa Vaasan noustua Ruotsin valtaistuimelle maan talous oli sodista
aiheutuneiden velkojen takia dramaattisen huono, ja uusi kuningas tarvitsi epétoivoisesti varoja

voidakseen maksaa ottamansa lainat takaisin. Koska kirkko oli hyvin varakas, joutui se
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ensimmadisena maksumieheksi. Onkin sanottu, etta yksi syy siihen, ettd Kustaa VVaasa kiinnostui
reformaatiosta, oli nimenomaan se, etta sen varjolla hén saattoi pelastaa Ruotsin valtion talouden
luomalla kuningasjohtoisen valtionkirkon ja ottamalla sen ”ylimaardisen” omaisuuden kruunulle.

Velkojensa kanssa painiskeleva kuningas muutti myds valtionverotuksen periaatteita
samalla kun han keskitti kirkollisen verotuksen valtiovallan kasiin. Vuodenvaihteessa 1539/1540
Orebrossa pidetyt herrainpaivat paatti uusista peruutuksista ja veroista, joiden mukaan kaksi
kolmannesta seurakuntien rakennusrahastojen eli fabrican omaisuudesta tultaisiin ottamaan
kruunulle. Tdma oli ankara isku erityisesti pitajankirkoille, silla sen jalkeen monilla pitéjilla ei ollut
enda mahdollisuuksia rakentaa, korjata tai koristaa kirkkojaan. 1540-luvulla peruutettiin kruunulle
vield kirkkojen kymmenysverotulot, mika lamautti seurakuntien talouden l&hes taydellisesti.

Verouudistus oli kuitenkin vain yksi keinoista, joilla Ruotsin kruunu rokotti kirkkoa
taloudellisesti. Jo vuosina 1525 ja 1526 Kustaa Vaasa oli kerannyt Ruotsin kirkoista arvometallista
valmistettuja esineitd, kuten ehtoolliskalkkeja, dylattilautasia ja kirkonkelloja, koska han tarvitsi
rahaa maksaakseen takaisin Lyypekilt4 ottamansa lainan. Ja tdma oli vain alkua. Kun kuningas
vieraili Suomessa elokuussa 1530, seurakunnista kannettiin hopeavero ja kirkoista vietiin suuri osa
jalometalliesineistd. Mainitsemisen arvoinen on myds vuosina 1530-1535 kannettu niin sanottu
kellovero, jonka mukaan kustakin kaupunkiseurakunnasta ja rannikon maalaisseurakunnasta vietiin
toiseksi suurin kirkonkello kruunun velkojen maksuun. Kaikkiaan Turun hiippakunnasta toimitettiin
Ruotsiin 22000 kiloa kellometallia. Vuonna 1535 saadetty uusi apuvero merkitsi kirkkojen
kalleuksien joutumista kruunulle ja kun vuonna 1544 Vasterasin valtiopaivat paattivat, etta
monstransseja (esineitd, johon siunattu ehtoollisleipé asetettiin seurakuntalaisten nahtéville) ei enaa
tarvittu uusitussa liturgiassa, perittiin kirkoissa olleet monstranssit kruunulle. Takavarikot
lakkasivat vasta 1550-luvun lopulla, jolloin kirkoissa ei ollut en&é jaljella juurikaan muita
arvoesineita kuin ne, joita tarvittiin jumalanpalveluselamassa.>

Vaikka Kustaa VVaasan alullepanema verouudistus leikkasi merkittavasti kirkon tuloja, ei se
nakynyt seurakuntalaisten maksamien verojen méérassa tai laadussa. Ihmiset maksoivat veroja
saman verran, eli noin kymmenesosan tuloistaan, ja samojen periaatteiden mukaan kuin
aikaisemmin: maanviljelysalueella verot maksettiin padasiassa viljana (ruis), karjanhoitoalueella
voina, rannikolla kaloina ja erdalueilla turkiksina. Varojen maksu rahassa oli kuitenkin myés hyvin
yleista, kuten keskiajan lopullakin.*

Verouudistus ndkyi kaytannossa parhaiten siing, ettd kristityt eivat endd maksaneet verojaan

suoraan kotiseurakuntansa edustajalle, vaan veronkeruusta huolehtivat kruununvoudit, jotka

% Hiekkanen 2003, 170-172.
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tilittivat niistd seurakuntien kirkkoherroille heille kuuluneen kolmanneksen ja loput menivét

kruunun tarpeisiin.

Kirsi Salonen
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