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Tamain tutkimuksen tarkoituksena on selvittdd, miten elokuvarebootteja késitelldan
kayttdjaarvosteluissa. Arvostelut ovat haettu Internet Movie Database-sivuston
kuudesta eri elokuvasta, joista kolme on alkuperéiselokuvia ja toiset kolme
kyseisten elokuvien rebootteja. Arvosteluja kerdéntyi lopulta noin 5500 kappaletta.
Tutkimuksen tarkoituksena on selvittdd arvostelijoiden motiiveja, sekd seurata
elokuvareboottien vastaanottoa sivuston arvosteluissa. Tutkin arvosteluja
tutkimuksessa sekd madrallisen ettd laadullisen tutkimuksen menetelmaélla.
Tulosten selkeyttamiseksi kdytdn tydvilineindni sanapilvié, kaavioita ja AntConc-
ohjelmaa, jonka avulla tuon esiin arvosteluissa ilmenevid huomioita. Tulosteni
mukaan elokuvarebootteja verrataan alkuperiisiin jatkuvasti eri tavoilla ja niiden
arvostelut ovat jokaisessa valitsemassani esimerkissé sévyltddn ja pisteytykseltdin
negatiivisempia. Tulosteni mukaan tunnesiteet alkuperdiselokuvaa kohtaan ja
fanius motivoivat arvostelijoita vertaamaan elokuvien rebootteja alkuperdisiin.
Arvostelut siséltdvit my0s sosiaalisessa mediassa esiintyvid kiytdnteitd, misté
syystd arvostelujen ja sosiaalisen median yhteinen seuranta voi tuottaa tirkeita
huomioita.

Asiasanat: Elokuva-arvostelut, kritiikki, elokuvat, uudelleefilmatisoinnit,
verkkoyhteisot, elokuvateollisuus, elokuvakulttuuri, elokuva-ala, Internet-osoitteet,
fanius, tunnearvo, verkkokeskustelu.
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1. Johdanto

Elokuvien uudelleenkdynnistiminen (reboot) on ollut yhd enemmén yleistyva perinne
elokuvateollisuudessa. Uudelleenkédynnistdmisellé tarkoitetaan jonkin aikaisemman
elokuvan tai elokuvasarjan uutta aloittamista. Palaan kisitteen selittdimiseen alla, jossa
selkeytdn tutkimuksessa esiintyvié kasitteitd. Tatd kyseistd reboottaamista on harjoitettu
jo jonkin aikaa, mutta aiempien menestyselokuvien méérd on kohonnut huomattavasti.
Elokuvakulttuuriin siséltyy myds vahvasti elokuvien arvostelut, joita on useasti
16ydettiavissa viihdelehdistd ja nettisivustoilta. Ammatilliset arvostelut usein kokoavat
elokuvan ytimen ja saattavat analysoida elokuva eri aspekteja, kun taas kuluttajien
tekemissd elokuva-arvosteluissa saattaa helpostikin ndhda pinnalle nousseita tunteita.
Olen aina ollut kiehtoutunut kuluttajajien arvosteluista, silld ne paljastavat usein asioita,
mité virallisissa arvosteluissa ei kiydé lapi. Ndiden mielivaltaisiltakin vaikuttavien
arvostelujen analyysissé tulee muistaa aina arvostelijoiden motiivi tehdé arvosteluja.
Oman uskomukseni mukaan useissa arvosteluissa arvostelijalla on jokin arvostelusta
piiloitettu agenda. Motiivit ja agendat ovat oletettavasti my0s ldsnd reboottien

arvosteluissa.

Elokuvateollisuus on yli sata vuotta vanha ja sen vaikutus nakyy pdivittdisessi
elamassimme huomattavan usein. Elokuvateollisuus on myos muokkaantunut
eritapaiseksi eri kulttuureissa, aiheuttaen huomattavan eri tapaista ja nakoista sisiltoa.
Esimerkiksi Yhdysvalloista tulevat elokuvat eroavat huomattavasti intialaisista
elokuvista seka kulttuuriltaan, ettd kulttuurisilta sisdllsiltisn'. Elokuvakulttuuri ulottuu
my0®s moninaisiin sosiaalisiin tilanteisiin. Elokuvat toimivat helppona jddnmurtajana
uusien tuttavuuksien tekemisessd ja ajan kulutuksessa. Jatko-osina tuotetut elokuvat
ovat saaneet itselleen faneja, joille elokuvan miljoon mukaisesti suunniteltuja tuotteita
ja tapahtumia myydéaén. Vahvana esimerkkind tistd toimii elokuvasarja Star Wars,
jonka alkuperdiseen elokuvasarjaan kuului kolme elokuvaa (1977-1983). Elokuvasarja
on saanut sen jdlkeen esiosia ja jatko-osia, joiden kautta uudet sukupolvet -uusi
tuleminen alkoi vuonna 1999 ja se jatkuu yhi- ovat kiinnostuneet siitd. Fanius
elokuvasarjaa kohtaan on kasvanut, ja nykypéivina elokuva omistaa noin 10 elokuvaa ja
lukemattoman mérin sivutuotteita, joihin sisiltyy esimerkiksi leluja, peleji ja kirjojaZ.

Star Warsin tilla hetkelld omistava Disney tulee tekemiin elokuvasarjasta tuotteita niin

! Katso esim. Ghaznavi 2017.
2 Katso esim. Taylor 2015.



kauan kun se nihdddn tuotannollisena. Elokuvasarjan fanit odottavat uusia jatko-osia
elokuvasarjalle, ja vastaanotto niille elokuville saattaa vaihdella pettymyksesté
onnellisuuteen. Koska aihetta on tutkittu niin paljon, en kisittele Star Warsia tassi
tyOsséni. Sen sijaan kohdistan tutkimukseni toisiin reboot-elokuva -aiheisiin ja -

sarjoihin.

Nykypéivanid uusien elokuvien lisdksi vanhemmat suositut elokuvasarjat saatetaan
tuottaa uudelleen, joka tarkoittaa elokuvasarjan aloittamista uudelleen uutta
potentiaalista yleiso4 tavoittaen. Tdménlaisten elokuvien vastaanotto on kuitenkin usein
vaihtelevaa, silld alkuperidisten elokuvien fanit eivit aina ota rebootteja 1dmpimasti
vastaan. Onko kuluttajien vastaanotto elokuvan uusintaversiolle kylmempi
alkuperdisversion olemassaolon vuoksi vai toisinpdin? Halutaanko vanha korvata

uudella ajan muutosten myota?

1.1 Tutkimuskysymys

Tutkimukseni paatutkimuskysymys on miten rebootteja ja niiden alkuperdisversioita
kdsitellddn IMDb-sivuston kdyttdjdarvosteluissa? Sivukysymyksinédni on miten
historialliset ja lajityypilliset tekijdt ndkyvdt sivuston kdyttdjdarvosteluissa ja mitd
elokuva-arvostelut kertovat laajemmin Internetin keskustelukulttuurista? Tutkimukseni
kohdistuu kuluttajien ndkoékulmaan uusintaversioihin kayttéjéarvostelujen kritiikin
kautta. Olen pééttinyt tdstd syystd valita yhteensd kuuden elokuvan kéyttdjaarvostelut
kiistatta elokuva-alan ja -harrastajien keskuudessa tirkeimman tietokannan, eli Internet
Movie Databasen (jatkossa: IMDD) -sivustolta ja tutkia niistd esiin nousevia huomioita.

Elokuvat ovat seuraavat:

King Kong, ohjaajat: Merian C. Cooper & Ernest B. Schoedsack, RKO Radio Pictures
(1933),

Kong:Skull Island (Kong: Pdcdkallosaari), ohjaaja: Jordan Vogt-Roberts, Warner Bros.
& Legendary Entertainment & Tencent Pictures (2017),

The Lion King (Leijonakuningas) ohjaajat: Roger Allers & Rob Minkoff, Walt Disney
Pictures & Walt Disney Animation Studios (1994),

The Lion King (Leijonakuningas) ohjaaja: Jon Favreau, Walt Disney Pictures &

Fairview Entertainment (2019),



Robocop, ohjaaja: Paul Verhoeven, Orion Pictures (1987),

Robocop, ohjaaja: Jose¢ Padilha, Metro-Goldwyn-Mayer & Columbia Pictures & Strike
Entertainment (2014).

Kaikki edelld mainituista uudemmista elokuvista toimivat oman elokuvasarjansa
reboottina. Vanhemmat elokuvat edustavat massiivisista menestyksistd pienemmiksi
kulttihiteiksi kutsuttuja elokuvia. Kaikilla edelld mainituilla elokuvilla on faneja, joiden

suhtautuminen uusintaversioon tulee olemaan tutkimuksen olennainen huomio.

King Kong -elokuvan alkuperiisversio on seikkailu/kauhuelokuva, joka tehtiin vuonna
1933 ja sen ohjaajina toimivat Merian C.Cooper ja Ernest B. Schoedsack. Elokuva oli
suuri menestys ja sen eri kohtauksia on lainattu ja parodisoitu useammissakin eri
alustoissa. Se ja sen myohemmat rebootit myos synnyttivit jatko-osia, joiden
tunnettavuus ei yltdnyt endd samalle tasolle. King Kongin uusin reboot tunnetaan
nimelld Kong: Skull Island (Kong: Pdcdkallosaari), joka my0skin sai jatko-osia. Tdmé

elokuva julkaistiin 2017, ohjaajanaan Jordan Vogt-Roberts.

The Lion King (Leijonakuningas) on Disneyn tekema piirrosanimaatio, joka tehtiin
vuonna 1994. Elokuvan ohjaajina toimivat Roger Allers ja Rob Minkoff. Elokuva oli
massiivinen menestys ja on saanut yleisesti erittdin positiivisen vastaanoton.
Vastaanotto on hieman kuitenkin laskenut my6hemmin pinnalle nousseen 16ydon
myoOtd, mikd nosti yleisOssd syytoksen Leijonakuninkaan olevan osittain plagioitu
japanilaisesta animaatiosta Kimba the white lion. Elokuvan uusin versio kiyttdd samaa
nimed, mutta muuttaa piirrosanimaation 3D- tietokoneanimaatioksi. Elokuva tehtiin

vuonna 2019 ohjaaja Jon Favreaun toimesta.

Robocop on toimintaelokuva vuodelta 1987, joka tunnetaan sen verisyydestd. Uskotusti
ohjaaja Paul Verhoeven kéytti elokuvan brutaalisuutta satiirisesti ottaakseen huomiota
vikivallan normalisoitumiseen televisiossa. Elokuvasta tuli kulttihitti, eikd se ikina
saavuttanut aikaisemmin mainittujen elokuvien kuuluisuutta. Sen uusintaversio on
jattanyt verisyyden kokonaan pois, keskittyen enemmén elokuvan tarinan kertomiseen.
Elokuva toimii samalla nimelld kuin alkuperéinen, ja on valitsemistani elokuvista

vanhin reboot, saapuen teattereihin vuonna 2014. Elokuvan ohjasi José Padilha.



Elokuvan vastaanotto oli huomattavan negatiivinen, eikd se tuottanut tarpeeksi rahaa

jatko-osan tekemiseen.
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IMDB-sivuston aloitussivu. Sivusto siséltdd uutisia uusimmista elokuvateollisuuden
tapahtumista ja omistaa helppokdyttéisen hakumekanismin. Sivustolle kirjautuneet
voivat kdyttdd myds sivuston “Watchlist” toimintoa, joka muistaa siihen tallennettujen
elokuvien nimet ja infot myéhempdié varten. Kuvakaappaus IMDB-sivustolta

IMDB-sivuston massiivisen suosion ja sen suuren koon vuoksi materiaalia tulee
olemaan huomattava méara. Tastd syystd tutkimusmenetelmini on mééréllisessa
tutkimuksessa, vaikka tulen kadyttimiidn myds laadullista menetelmdd huomioiden
esiintuomisen vuoksi. Tulen sen liséksi nostamaan huomioon elokuva-arvosteluissa
esiin nousevia huomioita, esimerkiksi useampaan kertaan toistuvia sanoja saadakseni
paremman kuvan tekstin muodosta ja yleisesté kirjoitusten ilmapiiristd ja
tunnepohjaisuudesta. Téhén tulen kdyttdmédan apunani ympyrikaavioita, joilla
visualisoin lukijalle tehtyjd huomioita, sanapilviohjelmia, joilla yritdn 16ytad
toistuvimpia sanoja tekstin joukosta, sekd AntConc-ohjelmaa, jonka avulla voin 16ytaa
muutamien eri sanojen toistuvuutta toistensa ldhelld. Edelld mainitut vdlineet auttavat
selvittimién, miten ihmiset 1dhestyvit elokuvien alkuperdisversioita ja uusintaversioita

nykypéivina.



1.2 Keskeiset késitteet ja genreteoria

Elokuvateollisuuteen liittyy keskeisié kisitteitd, jotka avaan seuraavaksi. Yhdet
tarkeimmisté termeisti on elokuvien uusintaversiot. Suomennettuna sana on
yksinkertainen ja sisdltdd periaatteellisesti kaiken tarvittavan, mutta sanan Idhtokohta
tulee englannista, missa tdma sana voidaan kdantda kahdella eri tavalla riippuen sen

ldhtokohdasta.

Englanninkielen sana ”Remake”, tarkoittaa elokuvaa, joka tehdidin uusiksi. Uudessa
elokuvassa oleva tarina kerrotaan mahdollisesti eri tavalla, tai elokuvassa muutetaan
jotakin tukipilaria, minka paille se on alunperin rakennettu. ”Remake, joka on
vakiintunut suomenkieleen tissa asiayhteydessd”, on nykyédn alkanut esiintyméén
myds runsaasti peliteollisuudessa, ja sana on varmastikin ndistd kahdesta mainitusta
yleisempi normaalikielessd. Elokuvateollisuudessa kuitenkin Remaket ovat
harvinaisempia, silld rahaméérén takia, on jarkevimpéé suunnitella elokuva pidempana
jatkumona. Sanan suora kiddnndskin viittaa uudelleen tekemiseen “make” ja “re”,
joista "make” tarkoittaa tekemistd, ja ’re” on lisdys, jota kdytetddn aina uusintaa

tarkoittavan sanan edessa.

”Reboot” — niin ikddn suomalaisiin keskusteluihin vakiintunut termi - sen sijaan on
selvésti enemmadn kéytetty angloamerikkalaisessa elokuvateollisuudessa, silld sana
tarkoittaa enemmaén kuin vain yhden elokuvan tekemistd uudelleen. Silld on niin selvé
markkinointitarkoituksensa. Sanalla viitataan usein mahdolliseen tulevaan
elokuvasarjaan, joista ensimmaisté elokuvaa kutsutaan nimelld ’reboot”. Sana tarkoittaa
melko kuvaavasti jonkin asian uudelleen “herattamistd”, mika viittaa kyseisen asian
pidempiaikaiseen kiyttdon ottamista®. Uudelleenherittimisti on harjoitettu myds
lautapelien osalla. Rebootin ja uudelleenherittimisen samankaltaisuudet saattavat

avartaa huomioita tutkimuksessani®.

Valitsemistani uusista elokuvista yksi edustaa remake-elokuvia (Leijonakuningas), yksi
edustaa rebootteja (Kong-Skull Island) ja yksi oltiin alunperin suunniteltu rebootiksi,
mutta jdi vain yhdeksi elokuvaksi sen huonon menestyksen takia (Robocop). Menestys
on usein avaintekijd elokuvissa, ja useammat rebootit saattavat muuttua remake-

elokuviksi niiden heikon menestyksensa syystd, sama voi varmastikin tapahtua

3 Katso esim. Loock 2020.
4 Sihvonen 2022.



toisinpdinkin, aiheuttaen elokuvasarjan suunnitellusta remake-elokuvasta. Tulen
viittaamaan kaikkiin uusintaversioihin tdstd ldhtien reboot-nimitykselld tehdékseni

elokuvien vertailusta yksinkertaisempaa ja helpompaa lukijalle.

Elokuvat on ensimmiisisti elokuvista lihtien luokiteltu aina eri lajeihin’. Lajityypeisti
kéaytetddn kahta eri nimikettd, lajityyppi ja genre. ”genre” nimitys tulee
englanninkielestd, ja sitd kdytetddn Suomessakin lajityyppi-nimikkeen sijasta.
Selkeyden vuoksi olen pééttanyt kuitenkin jatkaa lajityyppi-nimikkelld. Genre-nimitysti

saattaa ilmestyd englanninkielisten tutkimusten joukossa.

Lajityypit ovat ajan ja teknologian edetessé lisddntyneet huomattavasti. Lajityyppien
alalajeja on nykypéivdnd huomattava mééra ja uusia saattaa syntya vield
tulevaisuudessa. Lajityypit usein madrittivit omat myyntisuunnitelmansa. Markkoinnin
kannalta lajityypit ovat siis helppoja erottaa, mutta lajityyppien erilaisuudessa on myos
muitakin huomioitavia esimerkkeji. Lajityypit ohjataan markkinoinnin kautta eri
yleisolle, joka puolestaan tarkoittaa sité, ettd eri henkil6t katsovat eri lajityyppien
elokuvia. Tdma puolestaan johtaa siihen, ettd erilaisia arvosteluja tehdéén eri tahoilta

elokuville.

Elokuviin my®6s suhtaudutaan eri tavalla niiden lajityypin takia. Samankaltaista
arvostelua vaikkapa Leijonakuninkaasta ja Robocopista ei helposti tapahdu.
Lastenelokuvien standardit ja arvot eroavat suuresti toimintaelokuvan arvoista. Olen
pééttinyt nostaa téstd huomion, silld minulla on uskomus siihen, ettd aineistosta
saamani tulokset eroavat toisistaan myds niiden lajityppien erojen takia. Elokuvat myds
usein sisdltdvit useampia eri lajityyppejd, ja on mahdollista, ettd paillekkdin menevien

elementtien takia on mahdollista ndhdd muutamia huomioita siita.

On myos tirkedd huomioida se, ettd vanhemmissa elokuvissa lajityyppien maird on
ollut huomattavasti pienempi, ja siitd syystd niihin suhtautuminen voi vaikuttaa myos
niiden reboot-versioon. King Kong-elokuvan tapauksessa timé on vield tarkeampéaa,
silld elokuvan lajityyppi muuttuu alkuperiisen ja rebootin vélilld jonkin verran.
Lajityypit tulevat siis suurilta osin médrittimain tulevaa aineistoani, ja siitd syystd nden

tarkednd huomioida tarkempaa tutkittavien elokuvien lajityypit.

Reboottien yhtené tdrkednd kohtana on niiden muutettavuus. King Kong-elokuva

tunnetaan suurimmaksi osaksi kauhu-/seikkailuelokuvana, mutta sen uudempi versio

5> Katso esim. Matthews & Glitre 2021.



keskittyy kauhun ja seikkailun sijasta selvésti enemmaén toimintaan ja seikkailuun.
Rebootiksi alunperin suunniteltu Robocop sdilyttié lajityyppinséd suurinpiirtein samana,
mutta kuitenkin laskee ikérajoitusta huomattavasti, poistaen alkuperéisesta elokuvasta

muutamia piirteita.

Vanha Robocop sijoittuu lajityypiltddn tieteisfiktioksi, toimintaelokuvaksi,
rikoselokuvaksi ja trilleriksi. Nykyéédn elokuvaan voisi ehkd myos lisdtd
toimintaelokuvien alalajin supersankarielokuvan, mutta IMDB-sivustolla ndin ei olla
tehty. Vuoden 2014 Robocop omistaa samat lajityypit, ja siksi arvosteluista voi tulla
huomattavasti enemmain vertauksia toisiinsa. Lajityyppien samankaltaisuus vahvistaa
teoriaa siitd, ettd elokuva oli suunniteltukin alunperin jokseenkin uskolliseksi remake-

elokuvaksi, silléd se pitdd lajityyppinsd samana.

Leijonakuninkaan tapauksessa alkuperdisen version lajityypit ovat: animaatio, seikkailu,
draama, perhe-elokuva ja musikaali. Elokuvan uusintaversio sisdltdd myos samat
lajityypit, mika ei tule ylldtyksen4, silld se toimii tdysin uskollisena
alkuperdisversioonsa. Animaatiotyyli ja d4nindyttelijat ovat ainoat mitkd muuttuvat

suuremmalla mittakaavalla.

King Kong- elokuvat olivat niitd, missd odotin lajityypin muuttuvan huomattavasti.
Alkuperidisteoksen lajityypit olivat seikkailu, kauhu ja sci-fi. Uusimmasta rebootista
muutos on huomattava, silld se vaihtaa kauhuelementtinsé toimintaan ja lisdd joukkoon
fantasiaa. Elokuvan jatko-osien vuoksi King Kongia ei elokuvassa endé katsota
pelottavana, vaan Kong toimii yhtené elokuvan hahmoista. Suhtautuminen Kongin
hahmoon siis muuttaa elokuvan lajityypin. Arvosteluissa tdiméd huomio voi herattdi
kéayttdjissd huomiota, varsinkin tietden sen, ettd reboot johtaa tapahtumat King Kongin
ja Godzillan kohtaamiseen jatko-osassa. Palaan tarkemmin rebootin jatko-osaan

my6hemmissa kappaleessa.

On ilmestynyt tutkimuksia, joissa yritetdédn selvittdd, miksi uusintaversioiden tekemisti
tapahtuu. Suurimpana tekijané on tietysti niiden tuottavuus, eli kuinka paljon rahaa ne
tuottavat elokuvateollisuudessa. Bohnenkampin tutkimuksessa huomioidaan, etti usein
pienin riski tuottavuuden suhteen on kauhuelokuvien ymparilli®. Samassa
tutkimuksessa my0s huomioidaan, ettei uusintaversion kannata olla tiysin

samankaltainen alkuperiisen kanssa. Muutos tarkoittaa helpommin isompaa tuottoa’.

6 Bohnenkamp et al. 2014.
7 Bohnenkamp et al. 2014.



King Kong-elokuva ja sen uusintaversio siis sopii melkeinpa tdydellisesti tdhin
paikkaan sen alkuperdisen muodon vuoksi. Elokuva nimittdin muuttuu kauhusta

enemman toiminnan suuntaan.

1.3 Tutkimusaineistot ja tutkimusmenetelmat

Kriitikkojen arvostelut ovat olleet suuri osa elokuvakulttuuria ja yleinen ymmarrys on,
ettd ne vaikuttavat elokuvien myyntiin®. Elokuva-arvostelut ilmestyivit ensimmaisen
kerran 1900-luvun alussa uutislehtien mukana’. Se tarkoittaa, etti kirjoitusmuotona
elokuva-arvostelut ovat kokonaisuudessa vield melko nuoria. Elokuva-arvostelut ottavat
juuriaan teatteriarvosteluista, jotka ovat olleet huomattavasti kauemman olemassa.
Lansimaiset kritiikin perusteet voi halutessaan johtaa Aristoteleen Runousoppiin (330-
320 eaa.). Elokuva-arvostelujen juuret juontavat siis kaukaa historiasta, vaikka ne ovat

muuten suhteellisen nuori kritiikin muoto.

IMDB-sivustolle kuluttaja-arvostelut ovat alkaneet ilmestyd 2000-luvun vaihteessa.
Verrattuna median elokuvakrittiikkeihin ne ovat nuorempia, mutta vakiintuneita ja
hyvin vaikutusvaltaisia olomuotoja arvosteluille. Ne ovat osana Internet-kulttuuria
nousseet todella suureksi osaksi elokuvien kulttuuria ja useammat tutkimukset
selvittidvat, millaisia erilaisia vaikutuksia kdyttdjdarvosteluilla on ollut vaikutuksia

tuotteiden — elokuvien — myyntiin.

Elokuva-arvostelujen kautta monet ammatilliset arvostelijat ovat saattaneet nousta
kuuluisuuteen heidin arvostelujensa vuoksi. Yksi maailman kuuluisimmista
arvostelijoista, Roger Ebert, on noussut julkisuuden hahmoksi hdnen arvostelujensa ja
mielipiteidensd perusteella. Suomessakin on noussut julkkikseksi elokuva-arvostelija.
Tapani Maskula heritti rankoilla arvosteluillaan paljon huomiota ja joskus jopa raivoa
thmisissd. Hanen arvosteluhistoriansa sisdltdd suuren méiérén yhden tdhden arvosteluja,
jotka saivat lukijat uskomaan, ettd Maskula olisi vihannut elokuvia yleiselld tasolla.

Maskulan tapauksessa timi ei kuitenkaan selvistikiin pitinyt paikkaansa'®.

Kayttdjaarvostelut kuitenkin eroavat selkedsti ammatillisista arvosteluista.
Kayttéjaarvostelut esiintyvét sivustoilla massana, joista on hankalaa erottaa yksiloita.

Mahdollisuus kuuluisuuteen on huomattavasti pienempi kuin ammatillisena yksilona

8 Kerrigan & Yalkin 2009.
% Battaglia 2010.
10 Talonen 2018.



kirjoittaminen; kuitenkin oman ddnen esiin saaminen, motiivista riippumatta, on
varmasti yksi motivaatio. Kéyttdjdarvostelut vaikuttavat monella sivustolla omaan
pisteméddrdédnsi, joka toimii erikseen ammatillisten arvostelijoiden antamasta
pisteméérastd. Luvut sivustoilla on usein asetettu melko léhelle toisiaan, mutta
padhuomion tdhdn mennessé on aina saanut ammatillisten arvostelijoiden pisteiden

keskiarvo.

Kayttdjaarvostelut eivit kuitenkaan sisdlld vain numeroa, vaan niihin tulee kirjoittaa
jonkinlainen selitys annetulle pistemiérille. Vaikka sivustojen ohjeistus néihin ovat
usein 16yhit, tulisi arvostelijoiden jotenkin perustella antamansa pisteet. Arvosteluja
vaihtelee usein laidasta laitaan. Jotkut arvostelijat yrittdvit selostaa pistemadrénsa niin
ammatillisesti kuin pystyvit, kun taas toiset jattivit arvostelut lyhyiksi, kirjoittaen

vaikkapa esimerkiksi ”bad movie, don’t watch” (huono elokuva, dla katso).

Kayttijaarvostelut ovat usein suunnattu harrastajille, joilla ei ole kuitenkaan
minkéinlaista opiskelutaustaa arvostelujen alalla. Niiden avulla katsojat voivat kirjoittaa
mahdollisesti eridvin mielipiteensd ammatillisista arvostelijoista ja timé saattaa
ylldpitad pientd periaatteellista kilpailutusta ylld arvostelujen maailmassa. Kuluttaja-
arvostelujen joukosta saattaa myos 10ytda arvosteluja, jotka keskittyvét katsomaan
elokuvaa “normaalin katsojan” silmin, eli ne ovat helpommin léhestyttivié ja saattavat

keskittyd vaikkapa elokuvan nautinnolliseen arvoon sen artistisen arvon sijasta.

My®6s huomioon kannattaa ottaa kéyttdjdarvostelut, joiden takana saattaa ndkyai erilaisia
agendoja. Agendoihin voi siséltyd useampia eri syitd, joihin sisdltyy vaikkapa rasismia,
seksismid tai vihaa muita vihemmistdjd kohtaan. Tdménlainen toiminta on Internetissi
tunnettu nimelld review bombing jonka téssé tapauksessa kdannéin
arvosteluhyokkayksiksi, ja niiden tarkoituksena on suunnata kuluttaja-arvostelujen
keskiarvo mahdollisimman matalaksi'!'?. T#llainen toiminta onvield yleisempii
videopeliteollisuuden ympaérilld. Tdméanlainen kayttdytyminen on vahvistunut 2010-

luvulla, kun kéyttijdarvostelut ovat kasvaneet ajan myoté.

Kayttdjaarvostelujen takana saattaa joskus my0s olla selkeé fanisuus, joka motivoi
kuluttajaa arvostelemaan teoksen selvésti latautuneena jopa positiiviseen tai
negatiiviseen suuntaan, riippuen preferenssistd alkuperdinen — uudempi versio (remake

tai reboot). On olemassa erilaisia tekijoité, jotka toimivat faniarvostelijoiden takana.

1 Tomaselli et al. 2020.
12 Katso esim. Moro & Birt 2022.



Spekulaationi mukaan tunnesiteet alkuperdisteoksia kohtaan toimivat
padmotivoitsijoina. Arvosteluhyokkayksid saatetaan siksi my0s tehdé vihan lisdksi
myds faniuden takia, jotta oman faniuden kohde "voittaisi” toisten faniuden kohteen

arvosteluissa.

Arvostelujen takana saattaa my0s piilld sosiaalinen elementti, jossa fanit yrittavit
erotella teoillaan faneja ja epifaneja. Arvostelut ovat osa fanien ja kannattajien omaa
kommunikointia, minkd avulla on mahdollista erottaa fanit muista, kiyttden elokuvien
arvosteluja erdinlaisena alustana heidin tulkintatoimiinsa'®. Téti kautta faneilla ja
kannattajilla olisi yhteinen tapa ldhestyé ja ymmartdé toisiaan IMDB-sivuston siséllé.

Samalla timédnlainen teko myos vahvistaisi heiddn omaa kuvaansa faneina.

Fanien taistelu netissé on herittdnyt monia eri tutkimuksia aiheesta, ja Suomenkin
sisélld aihetta on jo tutkittu. Suomen sisélla tapahtuneista ’konesodista” nousi
huomioiksi kdyttdjien ikd, mikd useammin keskittyi nuoriin ikdluokkiin (12-17 -
vuotiaat)'*. Elokuvien uusintaversioiden suhteen timi kuitenkin tulee muuttumaan, silld
osa vanhempien elokuvien faneista on ikddntynyt, ja timéa saattaa heittia ikakeskiarvon
taysin erilaiseksi. Jos kyse olisi uusien elokuvien faneista pelkistdén, luvulla olisi

isompi mahdollisuus pysyd samana.

Faneja tutkineet henkil6t ovat usein jakaneet fanit kahteen eri ryhmééan riippuen heididn
tavastaan ldhestyd faniuden kohdettaan. Namai kaksi ryhméa ovat nimetty vahvistaviksi
faneiksi (affirmational fans), jotka kertaavat 1dhdemateriaalia, vahvistaen alkuperdisten
tekijoiden asemaa. Toiset ovat nimetty uudistavaksi faneiksi (transformational fans),

jotka muuttavat alkuperdistd sisdltod, esimerkiksi usein lisddmailld henkildiden valisiin

suhteisiin lisa4 sisdltoa fanifiktiossaan'>.

Kohtaaminen reboottien kanssa tekee mielenkiintoisen kdénteen, silld fanien sijasta
yhtio tekee itse muutoksen tarinassa ja henkildiden vélisisséd suhteissa. Tdmé tekona
itsendén saattaa johtua yhtididen haluun pitdd kontrolli omasta teoksestaan, samalla

usein varmistaen rahalliset ja maineelliset tuotot!®.

IMDB-sivustolla on tarkastelemistani elokuvista arvosteluja huomattava mééra.

Leijonakuninkaan uusintaversiosta itsestdéin saa noin 3000 arvostelua, mika tarkoittaa

13 Jenkins 1992, 23.
14 Saarikoski & Reunanen 2014.
15 Kohnen 2018.
16 Kohnen 2018.
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aineiston laajuuden levidmistd. Leijonakuninkaissa on suurin miird otoksestani
arvosteluja, mutta luku silti on yhteensd massiivinen. Tdméanhetkisen lasketun arvioni
mukaan aineistoni sisdltdd noin 7000 eri arvostelua. Sen kaiken ldpikdyminen silméillen
el tuottaisi toivottua tulosta, ja siksi kévin kunkin elokuvan arvostelut 1api AntConc-

ohjelmalla.

AntConc-ohjelman on suunnitellut Laurence Anthony ja vuoden 2014 lopussa se on
saanut ensimmaisen jaettavan versionsa. Ohjelman kayttdé on huomattavan
yksinkertaista sen oppimisen jdlkeen, mutta ohjelma saattaa kuitenkin kaatuilla usein.
Ohjelma on suunniteltu tekstin analysointiin ja kollokaatioiden hakuun, mité tulen

seuraavaksi avaamaan.

AntConc-ohjelman avulla voi kiyda ldpi suuria mééria tekstid, etsid sanoja tai lauseita
ja huomioida tétd kautta muutamia huomioita. Sen tirkein ominaisuus kuitenkin on
16yt4d kahden eri sanan yhteydet kirjoituksissa. Ohjelmalla voi siis esimerkiksi etsid
sanan “surkea” kollokaatiot muiden sanojen kanssa'’. Tdmin avulla voi selvitti
vaikkapa jos sana ohjaaja” esiintyy arvosteluissa useasti. Tiedon saatua siitd voi tehda
paitelmii sen toistuvuuden mukaan. Jos surkea” ja “ohjaaja” esiintyvit useampaan

kertaan vierekkiin, kertoo se arvostelijoiden ongelmista elokuvan ohjaajan kanssa.

AntConc on yksi tirkeimmista vilineistd tutkimukseni suhteen, mutta sen jéttdmét
huomiot eivit osoita tuloksia tarpeeksi selkedsti. Siitd syystd kdytdn apunani sanapilved,
jonka avulla useimmin toistuvat sanat saadaan paremmin nékyville. Timi mahdollistaa
lukijoille tulosten hahmottamisen. Sanapilvien toiminto ndyttad tekstistd toistetuimmat
sanat isommalla ja harvemmin toistuvat sanat pienemmilli'®. Tdmin avulla haluan
esille muutamia huomoita toistuvista sanoista. Se voi my0s selkeyttda lisdd AntConcin

kiyttod.

Kéytéan tutkimuksessa my0s laadullista siséllonanalyysia, jotta tutkimukseni sisaltaa
madréllisen tutkimuksen liséksi analyysia saaduista tuloksista ja selvityksid esiintyviin
ilmidihin. Sanojen kdyton takana olevat merkitykset paljastavat kirjoittajien mahdollisia
motiiveja arvostella valitsemiani elokuvia ja kertovat ylipdétdan tarkemmin siitd, miten

elokuvia tutkimallani alustalla késitelldén ja merkityksellistetdan.

7 Kollokaatio tarkoittaa sanan toistuvaa esiintymisti toisen sanan yhteydessa.
18 Katso esim. Sellars 2018.
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1.4 Aiempi tutkimus

Tutkimuksia elokuvista ja elokuvien uusintaversioista on runsaasti. Myds yleisesti
arvosteluista ja niiden vaikutuksista elokuvien myyntiin on tehty muutamia tutkimuksia.
Olen my®s itse aikaisemmin tehnyt tutkimusta aiheesta kandissani, jossa seurasin
elokuva-arvosteluja Star Wars, Star Trek, Marvel, ja DC- elokuvien vililld. Kandini
tutkimuskysymyksena oli miten elokuva-arvosteluilla kéydddn sotaa metacritics-
sivustolla? Loysin tutkiessani useampia viitteitd siihen, ettd arvostelujen takana toimi
useampaan kertaan fanit. Heidén tarkoituksenaan oli usein nostaa oman faniuden
kohteensa keskiarvoa antamalla elokuvalle 10/10 arvostelun, kun taas haitata toisen
elokuvan keskiarvoa antamalla sille pienimmaén pistemddridn. Tamaénkaltaista
tapahtumasarjaa tapahtui sekd Marvel ja DC fanien valilla, ettd Star Wars ja Star Trek-

fanien vililla. Sovellan titi aiempaa tutkimustani téssa ty0ssa.

Kirjoittajien motiivina on usein ajatus fanien sisdisestd “puhtaudesta”. Fanien pitda
tehdé tdménlainen teko, jotta he voivat todistaa olevansa oikeita faneja teokselle.
Tamaénlainen fanipuhtauden tarve on nikyvilld my0s jalkapallofanien joukossa, ja teon
takana on itselleen ja muille todistaminen oman faniutensa olemassaolosta ja
todellisuudesta'®. Toiminta on usein osa faniuden pime## puolta ja yritti4 sulauttaa
faneja yhdeksi ryhmaiksi jolla on vain yhdenlainen mielipide ja toimintatapa. Edelld
mainitussa kanditutkielmassani huomioin esimerkiksi sen, ettd J.J. Abrams, joka toimi
mainittujen Star Trek- elokuvan ohjaajana, ja siirtyi ohjaamaan Star Wars- sarjan
elokuvaa, sai negatiivisen vastaanoton molempien elokuvien arvosteluissa, koska
mainitut franchiset ovat niiden fanien keskuudessa yleinen vastakkainasettelu jaetusta
lajityypisti (sci-fi) huolimatta, ja itse asiassa siiti johtuen®. TAmai ilmid nikyy myds

tassa tutkimuksessani vahvana.

Minulla oli odotukset siihen, ettd timéanlainen fanius tulee

atheuttamaan ’puhtausaatteeltaan” sen, etti elokuvien uusintaversiot tulevat osittain
saamaan negatiivisia arvosteluja vain olemassaolonsa vuoksi. Tutkimukseni osoitti
hypoteesini oikeaksi. Toisaalta fanius saattaa my0s aiheuttaa sen, ettd elokuvan uusi

versio otetaan vastaan positiivisesti faniuden takia. On myds mahdollista, ettd fanikunta

19 Bernache-Assollant 2011.
20 Jenkins 1995.
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jakautuu kahteen eri ryhméén elokuvien uusintaversioiden takia. Tdma tarkoittaisi siti,
ettd elokuvien toiset fanit “saisivat” nauttia vain alkuperdisestd, ja toiset molemmista

elokuvista.

Yksi suurimmista faneja tutkivista kirjallisuuksista on keskeisend osana tutkimusta. The
Routledge Companion to Media Fandom siséltda tutkimuksia useilta eri henkildiltd ja
monet niistd sopivat omaan tutkimukseeni hyvin. Kirja on julkaistu vuonna 2020, mika
takaa sen, ettd kirja on vield tutkimukseni aikaan ajankohtainen. Kirjaa tulen
kayttamaan myos tilanteissa, joissa henkildiden kdyttdytyminen tdyttda fanillisen
kayttaytymisen perustat, vaikka arvosteleva henkild ei itse kertoisi olevansa fani.
Kéyttdytyminen on tirkeimmassa roolissa arvosteluissa, silld useat arvostelijat saattavat

piilottaa agendansa arvostelun takana.

IMDB-sivusto on kaikille vapaa sivusto. Sielld kdyvét ihmiset voivat kaikki jattaa
elokuvasta arvostelun sivustolle. Arvostelut poistetaan vain, jos ne siséltdvit loukkaavaa
tai vaarallista sisdltod (esimerkiksi henkil6kohtaisia tietoja, osoitteita jne.). Tekstin
vapauden takia tunteet ovat vahva tekija arvosteluissa, ja uskon 16ytdvéni sen takia

sivustolta enemmain affektien vaikuttamaa kirjoitusta.

Faneja koskevat tutkimukset paljastavat fanien motiiveja arvostella alkuperiisié ja uusia
elokuvia, mutta pitdd ottaa huomioon, etteivéat kaikki arvostelut ole fanien tekemia.
Tésta syysté fanitutkimusten liséksi on syytd késitelld muitakin tutkimuksia.
Elokuvateollisuutta tutkimalla 16ytyy myds huomattavia mééria tirkeitd huomioita
elokuvien reboottaamisten syistd. Namé syyt voivat ottaa esille muutamien arvostelujen

takana piilevit syyt.

Fanien lisdksi tutkimusta on kohdistunut myos yhtiditd kohtaan. Aihetta tutkineet
Kerrigan ja Yalkin ovat maininneet tutkimuksessaan esimerkiksi sen, ettd yhtididen

tulisi ottaa huomioon digitaaliset yhteisot?!

. Yhtidt, jotka seuraavat digitaalisia
yhteisdjd, saattavat muuttaa elokuvissaan tiettyjd aspekteja esimerkiksi fanien tahdon

mukaisesti, miké vaikuttaa suuresti reboottien mahdolliseen vastaanottoon.

Elokuva-arvosteluja koskevat tutkimukset eroavat ndhdékseni usein thmisten
motiiveista arvostella elokuvia. Nama tutkimukset siséltdvat fanien ymparilla toimivia
motivaattoreita arvostella elokuvia, joten niiden ndkdkulma tulee olemaan myds

keskeisessé osassa. Fanit eivit ole ainoa ryhmad, joka elokuvia normaalisti kdy

21 Kerrigan & Yalkin 2009.
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arvostelemassa kuluttaja-arvosteluissa. On myo0s tarkedi avata, mitd taidekritiikki
yleisesti tarkoittaa, ja sitd varten kasittelen taidekritiikistd keskustelevaa sisdltoa

aineiston lapikdynnin aikana.

AntConcilla yksindén on hankalaa etsid tuloksia ilman suuntaa antavaa apuvélinetta.
Tastd syystd on jarkevad aloittaa laittamalla aineisto sanapilveen, mitd seuraamalla voi

johtaa sieltd saatavat huomiot myohemmin AntConciin.

2. Arvostelujen sanapilvianalyysi

IMDB-sivustolta kerdédméni aineisto kattaa 5500-5600 arvostelua. Mdéra
alkuperdisodotuksista laski, silld sivustolla olevat juonenpaljastuksia omistavat
arvostelut ovat piilotettuja, kunnes ne saa klikkaamalla esiin. Padtin jattdd ndma
arvostelut kerddmatta, silld aineistoa kertyisi kuitenkin huomattavan maarin, enka usko
niiden muuttavan pisteiden kannalta arvosteluissa mitédén konkreettista. On myos
huomioitavaa, etteivat kaikki arvostelut valttimatta ole tekstimuodossa tdysin
kokonaisia sivuston takia. Sivustolla "liian pitkét" arvostelut pitdé klikata kokonaisiksi,
ja vaikka yritin sen tehdi kaikille, on mahdollista, etté jotkin arvostelut eivét ole

saapuneet kokonaisina perille. Tima voi poistaa muutamia riveji arvostelujen lopusta.

3000
2000
1000
i ] I i B
King Kong 1933 Kong: Skull Island Leijonakuningas 1994 Leijonakuningas 2019 Robocop 1987 Robocop 2014

Arvostelujen mddrdt kaaviossa. Leijonakuninkaan reboot oli ylivoimaisesti
arvostelluin elokuva valitsemistani elokuvista. Kaavio tehty Canva.com:ssa.

Arvostelujen méérd vaihtelee elokuvakohtaisesti. Leijonakuninkaan reboot

(juonenpaljastuksia sisdltdvien arvostelujen poistamisen jilkeen) sisdltdd noin 2600
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arvostelua. Alkuperéiselld versiolla on saman prosessin jilkeen noin 850 arvostelua.
Robocop-elokuvan rebootista on tehty suunnilleen 500 arvostelua, kun taas
alkuperdisestd noin 440. Kong- Skull Islandilla on 770 arvostelua, ja alkuperdiselld noin
400. Arvostelujen madrdn epdtasaisuus tulee huomioida erityisesti Leijonakuninkaiden
arvosteluja tutkittaessa, sillda méiédrien suuri ero saattaa aiheuttaa muuten vaaria
padtelmii vertailussa. Téstd syystd prosentuaaliset madrét ovat tirkeitd mainita.
Perusanalyysilla tai sanapilvelld kyseisié eroja ei 10ydy tarkasti, joten prosentuaaliset

luvut tutkitaan tarkemmin AntConc-ohjelman avulla.

Aineiston perusanalyysi paljastaa, ettd vanhojen elokuvien arvosteluissa mainitaan
ainakin muutamaan kertaan reboottien nimid. Elokuvien vertailu keskenéén siis tulee
nidkymééin eri tavoilla arvosteluissa. My0s elokuvien rebootit sisdltdvit mainintoja
alkuperdiselokuvista. Varsinkin huomattavia vertailuja on Leijonakuninkaassa ja
Robocopissa. Uuden Robocop-elokuvan arvosteluista 16ysi helposti

mainintoja ’Verhoevenin Robocopista”. Perusanalyysilld alkuperiisestd King Kong-
elokuvasta ei ole 10ydettdvissd vertauksia uudempaan. Voi olla, ettd lajityypin muutos
on vienyt sarjan niin kauas alkuperdisestd King Kongista, ettei vertailu arvosteluissa

end sisdltdisi syyta.

Arvostelujen pistemairét eivit kiinnitd sen enempid huomiota. Arvosteluja on yhdesté
tdhdestd kymmeneen tihteen, miké kiyttijdarvosteluissa on yleisesti toistuva piirre.
Mainitsen elokuvien keskimééréisen arvostelujen pistemiirin elokuvien sanapilvid
tarkastellessa selkeyden vuoksi. Pistemdidré kertoo kdyttdjien suhtautumisesta
elokuvaan, mika selittdd tarkemmin arvosteluissa kdytettyjd sanoja. Elokuvat, joiden

pistemddrd on hyvd saa enemmaén positiivisia arvosteluja.

* 10/10

Good
bewvo-13673 1 April 2020

I like the bit where he climbs up the building and swipes at the planes

4 out of & found this helpful. Was this review helpful? Sign in to vote.

Permalink

Kéyttdjdéarvostelujen siséllon laatu voi vaihdella puolelta toiselle, kuvassa arvostelu
1933-vuoden King Kong -elokuvasta. Kuvakaappaus otettu IMDB-sivustolta
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Positiivisten arvostelujen adripddssé olevat tdydellisten pisteiden arvostelut usein
saatetaan ndhdi elokuvan fanien antamina. Elokuvien arvostelujen pituuksissa on myos
eroja. Arvostelut olivat pisimmillddn noin A4-sivun pituisia ja lyhimmillddn lauseen

pituisia, melkeinpd humoristisen yksinkertaisia arvosteluja.

Ylla olevasta kuvakaappauksesta voi myods huomioida, minkilainen muoto arvosteluilla
usein on. Ylimmaisimpéana huomiona on arvostelijan elokuvalle antamat pisteet.
Nakokulmasta riippuen tdma pistemééra voi olla monille kayttdjille tarkein osa
arvostelua, silld ainoastaan se tulee ndkyméan elokuvan kéyttijéarvostelujen
keskiarvossa. Pisteiden jdlkeen seuraa arvostelun otsikko, jonka alla on suoraan
arvostelijan jattdma nimimerkki. Nimimerkin viereen on sijoitettu arvostelun
paivamaird. Arvostelun jédlkeen sivun kéyttdjat voivat valita, oliko kyseinen arvostelu
hyo6dyllinen vai ei. Tassékin tapauksessa elokuvasta pitavét henkilot saattavat

antaa “hyddyllisyysmerkinnin” kaikille elokuvaa kehuville arvosteluille. Viimeisessi
osassa (permalink) voi avata arvostelun omalle sivulleen, josta pidempien arvostelujen

lukeminen voi esimerkiksi helpottua.

On tarkedd huomioida téssd vaiheessa, ettd kun siirretdén aineistoa sanapilviin, tulee
tekstin mukana myds toistuvat sanat, jotka eivét selvastikddn liity arvosteluihin. Ndma
sanat sisdltdvit esimerkiksi edelld mainitun “permalink” sanan, joka esiintyy joka
arvostelun lopussa. Tulen itse jattdmidn vilistd timénlaiset sanat, silld niiden jattdminen
sanapilveen veisi tilaa toiselta huomioitavalta sanalta, eiké niissd ole mitddn

analysoitavaa.

Jatan valistd my0s tarpeessa kaikki sanat, jotka esiintyvit “hyodyllisyysmerkinnén”
kohdalla, saadakseni mahdollisimman puhtaan alustan itse arvosteluille. Téstd syysti
sana “helpful” ei tule esiintyméén tutkimuksessanii, ellei AntConc-ohjelman kautta
16ydy syyté esittdd sitd arvostelujen suhteen tirkeédnd huomiona. Vield tdmén lisdksi
olen poistamassa kaikki and” ja ”or" konjuktiot. Arvostelujen maininnat ~’film”

ja "movie” tulen kuitenkin jittdmaén, silld ne ovat tirked osa arvostelujen
kokonaisuutta, ja niiden mukana esiintyvét sanat tulevat toimimaan tirkeéssi osassa
AntConcin ldpikdynnin aikana. Esimerkiksi sanan edellé esiintyvé adjektiivi kertoo
usein arvostelijan mielipiteen elokuvasta, ’great film” tai ”horrible movie” johtaen
positiivisiin tai negatiivisiin arvosteluihin. Tulen téstd ldhtien kutsumaan kyseista

lapikdyntid AntConc-vaiheeksi selkeyden vuoksi.
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2.1 Péaakallosaarelta verkkoon - King Kong -elokuvat sanapilvessi

Hahmottaakseni elokuvien arvosteluissa esiintyvit sanat paremmin, laitoin ne ensiksi
sanapilveen. Kdytin tdhén avukseni WordArt.com-sivustoa, silli se toimi hyvin, eiki
vaatinut joka kerta sisddnkirjautumista. Sivun sanapilved oli helppo muokata, ja sitad
kautta tein kaikista elokuvien arvosteluista 200 sanan kokoiset sanapilvet. Tima
tarkoittaa, ettd arvosteluissa 200 eniten toistuvaa sanaa tulee esiintyméén pilvessa
erikokoisina. useammin toistuvat sanat esiintyvit useammin. Sanoja olisi voinut valita
enemmaéin, mutta se olisi vaikuttanut sanapilven tiheyteen tehden siitd epédselvén. Péétin
siis selkeyden vuoksi vihentéd esitettyd sanamédrdi. Ohjasin sanapilved myos

ndyttdmadn kaikki sanat hieman erossa toisistaan samasta syysta.
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Sanapilvissé useammin toistuvat sanan esiintyvdt suurempina. Kuvakaappaus
alkuperdisen King Kong -elokuvan arvostelujen muodostamasta sanapilvestd.

Kaikkien pilvien fonttina tulee toimimaan Playfair Display”, silld se vaikutti
selkolukuisimmalta. Véreind kdytdn tummaa sévya sinisestd, punaisesta ja vihredsta,
jotta sanat olisi helpompi erottaa tosisitaan. Kaikki sanat ovat vaakasuorassa samasta
syystd. Pilven muodoksi valitsin normaalin pilven, silld sithen tuntui mahtuvan
enemmaén sanoja kuin muihin sen horisontaalisuuden vuoksi. Téti kautta sain
sanapilvistd huomattavan selkedt, sdilyttden kuitenkin huomattavan méérin infoa niiden
sisélld. Sanapilvissd sanan toiston méddrd nékyy sanan koossa, mitd enemmaén sanaa

toistuu tekstissd, sitd suurempi se on sanapilvessa.
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Alkuperdisen King Kong -elokuvan arvostelut aiheuttivat ylla olevan sanapilven.
Isoimmat sanant ovat ”film”,”movie” ja "Kong”. Elokuvasta mainitseminen selittia
sanat “film” ja "movie”, silld arvosteluja tehdessd sanojen kaytto on yleistd. Kong on
sanoista toistetuin. Sanaa voi kdyttdd kuvaamaan sekd elokuvaa, ettd elokuvan keskeisté
apinahirvioti. Sanaa ”King” esiintyy huomattavasti vihemman. Tama johtuu siité, ettd
useammat arvostelijat késittelevit ”"King Kongia” usein ilman olennon tittelid. Samasta
syysté elokuvan uusimmassa rebootissa “’king” titteli on jétetty elokuvan nimessa

kokonaan valista.

Monissa arvosteluissa annetaan lyhyt kuvaus elokuvan tapauhtumista, miké on
ndhtivissé elokuvan alueita kuvaavista sanoista. ’Skull” ja “’Island” viittaavat
elokuvassa olevaan saareen, jota padhenkilot 1ahtevit tutkimaan. ”Jungle” sana
mainitaan saaren viidakon takia, ja myos Y ork” mainitaan muutamia kertoja, viitaten
elokuvan klassikoksi muuttuneeseen loppukohtaukseen, jossa King Kong viedidin pois

saarelta New Yorkiin ja ammutaan lopulta pilvenpiirtdjésti alas.

Elokuvan positiivinen vastaanotto arvosteluissa on huomattavissa melko

suuresta ”great” sanasta. Sanan superlatiivi ”Greatest” esiintyy myo0s arvosteluissa, joka
myds viittaa vahvasti positiivisiin arvosteluihin. Myos hieman pienemméllé fontilla
oleva ”good” viittaa elokuvan pidettavyyteen. Sana ”Classic” osoittaa positiiviseen
vastaanottoon, viitaten suoraan elokuvan rooliin klassikkoelokuvana. Elokuvan
alkuperdisyys antaa sille varmasti arvoa, minka takia sanaa ”bad” nikyy vahemmén
kuin kahta edelldmainittua. Tdssd tdytyy tietysti ottaa huomioon, ettd sanojen edessd voi
esiintya kielteisid ilmauksia, jotka muuttavat sanojen tarkoituksen péinvastaisiksi.
Esimerkiksi ”not bad” viittaisi elokuvan olevan jokseenkin positiivisesti arvosteltu.
Tama vaikuttaa paljon yleiskuvaan, ja tulee olemaan tarkemmin tutkittava huomio, kun
tutkimus siirtyy AntConc-vaiheeseen. Elokuvan positiivinen vastaanotto kuitenkin on
ndkyvissd myos sivun kdyttdjien annetuissa pisteissd. Elokuvan keskiarvo on 7.9/10,
mika on korkea keskiarvo elokuville yleisesti. Pistemddré tukee padtelmiéni siitd, ettd

elokuvan arvostelut sisdltdvit enemmaén positiivista kuin negatiivista sisaltod.

Positiivisten kommenttien ja miljoon mainintojen lisdksi elokuvan lajityyppi tulee my0s
esiin, silld kauhun elementtind toimiva jéattildsigorilla mainitaan arvosteluissa monella
eri kuvauksella. Sanapilvestd on huomattavissa helposti vaikkapa monster”, "Beast”

ja ”Ape”. Seikkailuelementti on my0ds huomioitu, ja arvostelussa mainitaan suoralla
sanalla ”Adventure”. Elokuvan lajityypin kuvaus saattaa usein myds siséltdd maininnan

edelld mainitusta miljoosta, silld elokuvassa ne ovat liitoksissa toisiinsa. Arvosteluissa
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saattaa esimerkiksi ndhdd ”An adventure to Skull Island”, mika sisdltda tiivistetyn

kuvauksen elokuvasta.

Alkuperiisen King Kong -elokuvan arvosteluissa lajityypin ja miljoon lisdksi saatetaan
usein mainita elokuvan kuuluisista erikoisefekteistd. Tama esiintyy sanapilvessi
oletettavasti sanana “’stop”, joka juontaa sanasta “’stop-motion”. Sanalla tarkoitetaan
kuvia, jotka perdkkiin aseteltuna antaa tunteen liikkuvasta tapahtumasta kuvaruudulla,
mahdollistaen esimerkiksi elokuvan hirvidapinan liikkkumisen elokuvassa. Elokuvan
Stop motion on laadukasta varsinkin omaan aikaansa nihden, ja se nikyy myos
arvostelujen huomioissa King Kongin koosta. editoinnilla ja muilla tempuilla suuren
oloiseksi saatu King Kong mainitaan useammalla eri sanalla. ”Effect” sana, joka viittaa
erikoistehosteisiin, esiintyy useaan kertaan avosteluissa. Myds useat eri sanat, jotka
viittaavat King Kongin kokoon on mainittu. ”Giant” ja ”Big” molemmat ovat huomiota

King Kongin koosta joka mahdollistuu stop-motionin avulla tehdyilld kuvatempuilla.

Elokuvan ympirilld tydskennelleet henkil6t mainitaan my0s arvosteluissa. Sanapilvesté
on 10ydettavissi useampia eri henkildiden nimiéi, esimerkiksi ”Wray” ja ’Armstrong”,

kertaan, silld hdnen roolinsa on huomattavan tirked elokuvan yhtend padhenkilona.
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Kong- Skull Islandin eniten toistuva sana on sama kuin alkuperdisen elokuvan
arvosteluissa. Sanapilvi Kong- Skull Islandin arvosteluista.

19



Yksi tutkimukselleni kiinnostavimmista huomioista kuitenkin liittyy sanaan "Remake”.
Tama tarkoittaa, etti elokuvan arvosteluissa mainitaan useampaan kertaan elokuvalle
tulleet uusintaversiot. Tdmaé voi viitata John Guillerminin versioon vuodelta 1976, Peter
Jacksonin versioon vuodelta 2005, tai uusimpaan Kong- skull islandiin vuodelta 2017.
AntConcin avulla selvitidn, mistd King Kong- elokuvasta on kyse, ja miksi kyseinen
elokuva mainitaan alkuperdisen arvostelussa. Tarkedand huomiona on myds elokuvan
arvostelun pisteméddré, onko arvostelu alkuperdistd kohtaan positiivinen vai
negatiivinen? Oletin alunperin, ettei alkuperdisten elokuvien arvosteluissa mainittaisi
paljoa uudempien elokuvien nimid, mutta tima todistaa oletukseni vééréksi. Vertailua
tapahtuu mahdollisesti my0s alkuperdistenkin elokuvien arvosteluissa, sen sijaan etté

vain uudempien elokuvien arvosteluissa mainittaisiin alkuperdinen.

Kong- Skull Islandin arvostelujen toistuvimmat sanat ovat suurimaksi osaksi tiysin
samoja kuin alkuperdisen elokuvan arvosteluissa. Elokuva mainitaan useampaan kertaan
ja elokuvan keskeistd hahmoa toistetaan luonnollisesti arvosteluissa. Elokuvan
arvosteluissa on my0s néhtdvissé lyhyt tarinan lapikdynti, Kongin lisdksi arvostelut
mainitsevat mainintoja juonesta ja tarinasta ("Plot” ja ”Story”’). Tarinan maininta on
tarked huomio, silld elokuva on valitsemistani rebooteista ainoa, joka muuttaa tarinaa
huomattavan mairin alkuperdisesti. Tarinaa vihemmén muuttavien elokuvien

arvosteluissa ei valttdimattd ndy samaa madrad mainintoja tarinasta.

Elokuvan juonta sanapilvesti on hankalampi huomata, silla vaikka péékallo ja saari
mainitaan arvosteluissa, voivat ne viitata pelkéstién elokuvan nimeen. Lisdksi
mainintoja New Yorkista ei 10ydy, silld elokuvassa Kongia ei koskaan vieda
Yhdysvaltoihin. Alkuperdinen elokuva lopettaa tarinan New Y orkiin, mutta reboot sen
sijaan yhdistii toisen elokuvasarjan maailmaansa. Vuonna 2014 ilmestynyt
yhdysvaltalainen GodZzilla-reboot liitetdén osaksi Kong- Skull Islandin tarinaa. Tdma
tulee olemaan térkeé tapahtuma kerddmaéni aineiston kannalta ja siitd esiin nousevat

huomiot tulee mainita AntConc- vaiheessa.

Vaikka tarinallisesti muutokset ovat olleet suurempia ja lajityyppi on muuttunut osittain,
suhtautuminen Kongin hahmoon ei pintapuolisesti ndytd muuttuneen. Sana “monster”
16ytyy useampaan kertaan mainittuna, vaikka oletukseni mukaan Kongia pidetdan
yhteni elokuvan henkildistd. Elokuvan versio Kongista kuvaa nimittdin enemmén
hahmoa kuin vain suuren kokoista apinaa. "Monster” sanaa voidaan kiyttdd myds
olennoista, joita vastaan elokuvan apina taistelee. Alkuperdisessé elokuvassa kyseisid

hirvioita ei saarella ollut.
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Tarinan muutoksista huolimatta elokuvan arvostelut vaikuttavat sanapilven mukaan
olevan jokseenkin positiivisia. Sanat Great” ja ”good” molemmat esiintyvét
arvosteluissa yhi, vaikka “great” sanaa kéytetdén jonkin verran harvemmin kuin
alkuperdistd kuvattaessa. Sana ”Bad” esiintyy myds, joka voi viitata negatiiviseen
arvosteluun, mutta tairkeimpéana huomiona on maininnan puuttuminen

klassikosta ”Classic”. Elokuvaa ei siis tdimén mukaan pideti klassikkona toisin kuin
alkuperdistd. Tdmé on normaalia uudemmille elokuville, varsinkin jos alkuperéisella
elokuvalla on tirked asema sen fanien keskuudessa. Sivuston arvosteluissa Kong-skull
Island on saanut alkuperdistd huonommat pistearviot. Ne ovat néhtévissa elokuvan
kayttdjapisteiden keskiarvossa, joka on 6.6/10, joka on alkuperdisen King Kongin

IMDb keskiarvoon verrattuna huomattavasti matalampi.

Pisteytykseen yksi vaikuttavista tekijoistd voi olla elokuvan erikoisefektit, jotka ovat
muuttuneet huomattavasti alkuperdisestd. Elokuvan erikoisefektit eivit endd kéyta stop-
motion tekniikkaa, vaan tietokoneella tehtyja efektejd. "CGI” sana viittaa tietokoneella
tehtyja kuvituksia (Computer-Generated Imagery) joilla elokuvan useammat
hirvidolennot ja taustat ovat tehty. Kun sanapilven kautta katsoo elokuvan
erikoisefektien mainintoja, saa kuvan yleisesti positiivisesta vastaanotosta.

Sana “Pretty” kuvaa jotakin aihetta sievéksi, viitaten mahdollisesti kyseisiin

erikoisefekteihin ja elokuvan yleiseen ulkondkoon.

Kongin lisdksi elokuvassa on ihmisnéyttelijoitd, jotka my0s mainitaan sanapilvessa.
Sanapilven mukaan arvosteluista on 16ydettdvissd useampaan otteeseen

esimerkiksi Larson”, ”"Hiddleston” ja ”Samuel”, jotka viittaavat elokuvan keskeisien
Jacksoniin. Sukunimi Jackson mainitaan arvosteluissa useampaan kertaan, mutta vasta
AntConc tulee antamaan pysyvén vastauksen siithen, kenesti puhutaan. Sukunimi voi
nimittdin Samuel L.Jacksonin sijaan viitata my0s Peter Jacksoniin, joka ohjasi

aikaisemman King Kongin remaken vuonna 2005.

Edelld mainittu huomio on térked, silld elokuvalle on ilmestynyt aikaisempia
uusintaversioita ajan kuluessa. Tdma on néhtivissd sanassa "Remake”. Sana on
sanapilvessé pieni, mika tarkoittaa, ettei se toistu yhté useasti kuin toistetuimmat, mutta
silti tarpeeksi ollakseen huomionarvoinen. Elokuvan ollessa uusi versio alkuperdisesta,
olisi oletettavaa ndhda se useammin mainittuna arvosteluissa. Ontiarkeda huomioida, ettd
elokuvan lajityypin laaja muutos alkuperdisesté voi aiheuttaa arvostelijoiden

kaytoksissd muutoksia. Muutoksen takia jotkut arvostelijat saattavat kuvata elokuvan eri
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tavalla. Toinen tdrked huomio tulee siitd, verrataanko elokuvaa enemmaén alkuperdiseen

vai muihin aikaisempiin King Kongin versioihin.

Mielenkiintoisimmat huomiot itselleni sanapilvessé esiintyvéasti sanasta ’Godzilla”.
Toisin kuin aikaisemmat King Kong-elokuvat, timéd elokuva siirtdd miljoon samaan
maailmaan kuin uudet yhdysvaltalaiset GodZzilla -elokuvat. Edelld mainittu tarinan
muutos liittdd elokuvat toisiinsa johtaen vuonna 2021 ilmestyneeseen Godzilla vs Kong-
elokuvaan. Elokuva siis ei ollut pelkdstdén yksinkertainen King Kong -elokuvan
remake, vaan toimi omanlaisenaan reboottina yhdistdiméaan kaksi ennen vanhaan
toisistaan irrallaan olevaa elokuvasarjaa. Elokuvan vastaanotto saattaa siis siséltia
mahdollisesti kahdelta eri faniryhmaltd arvosteluja. Tété kautta voi tulla esille useita
kiinnostavia huomioita arvostelijoiden kayttdytymisestd. Godzilla-elokuvien faneille
tilanne voi olla hankala, silld alkuperdisten elokuvien fanien keskuuteen on varmasti
kehittynyt tunteita, joiden takia tulevien elokuvien arvostelut tullaan katsomaan jopa
fanien ryhmii vahvistavana tai sen vastaisena tekona. Jakautuneisuus eri fanien valilla
on yleistd, silld eri fanien ryhmissa oleva puhtausaate médrié, miten fanien tulisi
kiyttiytyd??. Internetissd ryhmiit ovat hajaantuneempia, jolloin puhtausaatteesta voi

tulla useampia eri versioita.

22 Bernache-Assollant et al. 2011.
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2.2 Kuninkuudesta verkkoon — Leijonakuningas-elokuvat sanapilvesséa
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Positiiviset sanat tdyttdvdt Leijonakuninkaan arvosteluja, myos elokuvan tarinan
tapahtumista on Idydettévissd useampia mainintoja. Sanapilvi alkuperdisen
Leijonakuninkaan arvosteluista.

Alkuperidisen Leijonakuninkaan arvosteluissa oli kédytetty useampia positiivisen sdvyisid
sanoja. Positiivista sdvyd huokuvana sanana "’best” kertoo yksinkertaisen tarinan siité,
kuinka vahva ote Leijonakuninkaalla on ihmisistd. My0s

sanat “Greatest”, ”Good”, "Excellent”, "Masterpiece” ja ”Amazing” vahvistavat kuvaa
hyvisti vastaanotosta. Elokuvan keskiméardinen kdyttdjien antamapistemééri onkin
8.5/10, mika on erittdin korkea keskiarvo. Samoin kuin alkuperiisen King Kong -
elokuvan kanssa, timékin elokuva on saanut mainintoja ’Classic” nimikkeesta, viitaten

elokuvan rooliin maailmassa.

Edelld mainittu positiivisuus voi selittyé toisella toistuvalla sanalla. Elokuvan
arvostelijat mainitsevat my0s useampaan kertaan

sanat “children”, ”child”, ”Childhood”. Sanat suuntaavat pdédtelmain siitd, ettd monet
arvostelijat ovat ndhneet elokuvan lapsina ja elokuvalla on tdstd syystd vahva rooli
heidédn lapsuudenmuistoissaan. Useimmat arvostelijat varmaankin ovat katsoneet

elokuvan uudelleen aikuisidssi ja kokeneet saman tunteen kuin nuoremmassa idssa.
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Tami my0s saattaa vahvistaa elokuvan roolia klassikkona katsojien silmissa.
Sanaa "love” kdytetddn myo0s, mika tarkoittaa rakkautta, ndissé tapauksissa olettettavasti
elokuvaa kohtaan. Tunteet ovat keskeinen osa positiivisia arvosteluja, jotka

edelldmainitun keskiarvon mukaan ovat yleisempii kuin negatiiviset.

Elokuvan tarina on yksi tunteita herdttivisté tekijoistd. Nuorena elokuvan ndhneet
muistavat useampia kohtauksia elokuvasta ja siitd syystd elokuvan tarinaa kdydaan
selvisti ldpi arvosteluissa. Mainintoja elokuvan padhahmosta Simbasta ja muista (Nala,
Timon, Pumba, Scar, Mufasa) on huomattavissa. Arvosteluissa mainitaan mydos
useampaan kertaan melkeinpa juonenpaljastuksena toimiva sana ”Death” joka

mahdollisesti viittaa Mufasan kuolemaan.

Tarinan lisdksi l0ytyy mainintoja elokuvassa olevista hahmoista, joiden nayttelijét ja
muut elokuvan yhteydessa toimineet henkilot mainitaan myd6s. Elokuvan antagonistia
Scaria ddnindyttelevd Jeremy Irons mainitaan useampaan kertaan, samoin kun Mufasan
adnindyttelijd James Earl Jones. Elokuvan soundtrack on myds maininnassa, ja
elokuvan kuuluisimmat kappaleet ”Can you feel the love tonight” ja "Circle of life”
mainitaan myos laulajansa Elton Johnin kautta. Elokuvan rooli musikaalina jattad myos
huomion muille kappaleille, silld arvosteluissa on useampaan kertaan toistettu

sana ”songs” monikossa.

Nayttelijatyon ja soundtrackin lisdksi elokuva on tullut kuuluisaksi animaatiostaan.
Elokuva on useissa arvosteluissa saanut kehuja omasta animaatiotyylistdén, joka
useiden mielestd pysyy kauniina jopa nykypdivini. Arvosteluissa useaan kertaan
toistettu sana ”Animation” ja ”Animated” ottavat huomioon elokuvan hyvin tehdyn
grafitkan. On hieman yllattavia, ettei sanapilvessé ole 16ydettivissd mainintaa
plagioinnista. Perusanalyysilld vain muutama arvostelu mainitsee Leijonakuninkaan
yhdenkaltaisuudet japanilaiseen animaation Kimba, The White Lion. Voi olla
mahdollista, ettd Leijonakuninkaan rooli faniklassikkona puolustaa sitd timénkaltaisilta
syytoksiltd arvosteluissa. Jos tdma pitdd paikkansa, on mahdollista, ettd syytokset

arvosteluissa tulee ndkyméén vahvemmin rebootin arvosteluissa.
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Alkuperdinen versio mainitaan useaan kertaan uuden Leijonakuninkaan
arvosteluissa. Muuten kéytetty sanasto on positiivisen sdvyistd. Sanapilvi uuden
Leijonakuninkaan arvosteluista.

Leijonakuninkaan rebootin ensihuomiot ovat samanlaiset kuin alkuperdisessékin.
elokuvan arvostelussa mainitaan sen nimi ja huomioidaan myds sen olevan remake
alkuperdisesti. Sen vastaanotto muuten vaikuttaa olevan positiivisen oloista, vaikka
alkuperdinen kuitenkin omisti enemmaén kehuvia sanoja. On myds huomioitavaa, etti
arvosteluissa on my0s huomioita siitd, miten timéa reboot ei lopulta tee mitdén niin uutta
elokuvalle. Téstd esimerkkind kéytetty sana “same” viittaa huomattavasti muutosten
puuttumiseen. Elokuvan arvosteluista on myds 10ydettdvissd enemmén negatiivisia
sanoja, jotka selittdvit elokuvan heikomman keskiarvon kéyttdjien pisteissd. Elokuvan

keskiméadriiset pisteet ovat 6.8/10.

Pistemdédrd on huonompi kuin alkuperdiselld, joka saattaa nidkyé arvosteluissa vertailuna
alkuperdisen ja rebootin vililld. Alkuperdinen Leijonakuningas on my0s mainittu paljon
useammin kuin uuden King Kong -elokuvan arvostelussa. Yksi toistuvimmista sanoista
on ”Original” jolla tarkoitetaan alkuperiisti elokuvaa. Vertailu on siis tdimén elokuvan
kanssa paljon keskeisempid, hyvin mahdollisesti sen samankaltaisuuden vuoksi.
Arvosteluista on my06s néhtdvissd vertailevia sanoja, kuten “better”, mikd myos viittaa

elokuvien jatkuvaan vertailuun arvosteluissa. Huomioon osuu myds sana “’loved”
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imperfektissd, joka voi viitata puheeseen alkuperéisestd. Esimerkiksi lause ”loved the

original” on mahdollisesti yleisesti toistuva lause arvosteluissa.

Elokuvan tarinan kertominen on jadnyt huomattavasti pienempaan osaan alkuperdiseen
verrattuna. Jopa elokuvan padhenkilé Simba, mainitaan arvosteluissa harvemmin. Tdma
johtuu varmastikin elokuvan tarinan samankaltaisuudesta alkuperéiseen. Joillekin
arvostelijoille alkuperdisen nikeminen on mahdollisesti itsestddnselvyys. Tdma viittaisi
tapahtumana siihen, ettd alkuperdisen elokuvan nidhneet ovat arvostelleet rebootin vain
vertailumielessd. Taménlainen suhtautuminen ei ole harvinaista jos alkuperdisen
aiheuttama nostalgia otetaan huomioon. Yksi syistd tehdé elokuvasta uusi versio on
aikaisemmin mainittu uudelleenherittiminen?’. Toisin kuin fyysiset tuotteet, elokuvat
eivit vanhene ainakaan samassa sanan merkityksessi. Tatd varten elokuvat voivat
kayttdd hyotynddn alkuperdisen teoksen nostalgista arvoa, johtaen hyvin mahdollisesti

tamankaltaisiin tuloksiin.

Nostalgista elementtid ei ole kuitenkaan seurattu kokonaisesti, ja elokuvassa on
muutamia eridvii piirteitd, joista yksi on ulkondkd. Alkuperdinen, joka oli piirretty
animaatio onkin rebootissa vaihtunut realistisen nékoiseksi CGI:114 animoiduksi
elokuvaksi. Useaan kertaan arvosteluissa toistuu sanat ’Cgi” ja ”Realistic”, jotka
molemmat tukevat yleistd kuvaa elokuvasta. Sana ”live” voi myds viitata
arvostelijoiden huomioon Disneyn suunnitelmista herdttdd aikaisemmat
piirrosanimaatiot live-action elokuviksi. Esimerkiksi Kaunotar ja Hirvio, Mulan ja

Aladdin on uusittu live-action elokuvina.

nimet ovat yhi arvosteluiden huomiossa. Joidenkin néyttelijdiden nimet nékyvét
sanapilvessd kuten Seth Rogen ja Beyonce. Sanapilven mukaan muutama arvostelu
tekee huomion padhenkilon Simban isédn dénindyttelijistd, joka on elokuvien
molemmissa versioissa sama henkilo, James Earl Jones. Tdma huomio tulee

esiintymédn tarkemmin vasta siirryttiessd AntConc-vaiheeseen.

On tarkedd huomioida my®ds, ettei sanapilvessd mainita musiikista ja lauluista samoissa
madrin kuin alkuperéisessd. Elton Johnin sdveltdmat kappaleet eivit hinen mielestdin
kantaneet endd samaa painoa kuin alkuperdisessd. Han kertoi myohemmin

haastatteluissa, ettei hiinen apuaan otettu endd samalla 1immolld vastaan kuin

2 Sjhvonen 2022.
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aikaisemmin?*. TAmi on voinut aiheuttaa negatiivisempaa suhtautumista elokuvaan,

silld useammat henkil6t pitivét Elton Johnin kappaleista alkuperiisessé elokuvassa.

2.3 Biokoneesta verkkoon -Robocop-elokuvat sanapilvessi
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Toiminta ja vékivalta mainitaan useampaan kertaan arvosteluissa. Myds useammat
henkilét nimetdiéin arvosteluissa, osa heistd on elokuvassa tyéskennelleet ihmiset,
toiset elokuvan tarinan hahmoja. Sanapilvi alkuperdisen Robocopin arvosteluista.

Robocop -elokuvan arvostelut siséltédvit samankaltaisuuden King Kong -elokuvien
arvostelujen kanssa siind suhteessa, etti arvosteluissa mainitaan elokuvan nimi eniten
kertoja. Tdmai johtuu siitd, ettd elokuvan nimi toimii myds padhenkilod kuvaavana
sanana. Téytyy silti ottaa huomioon my®ds se, etté toisin kuin King Kongilla, Robocopin
pddhahmolla on myo6s oikea nimi. Kyseistd nimed ”Alex Murphy” on 16ydettavissa
sanojen joukossa useaan kertaan. Leijonakuningas on elokuvista ainoa, jonka
arvosteluissa elokuvasta kdytetddn useammin mieluummin “movie” nimitysté. Ero ei

ole massiivinen, mutta kuitenkin néhtdvissi sanapilven avulla.

Samoin kuin muissakin esimerkeissd, alkuperédinen elokuva on saanut enemmén

positiivisia kuin negatiivisia arvosteluja. Sanat ”Great” ja ”Best” esiintyvit tiiviiseen

24 Nickolai 2019.
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tahtiin arvosteluissa sanapilven tekstin koon mukaan. Hieman niitd harvemmin on
toistettu sanaa “bad”. Elokuvan keskimdérdinen kdyttéjien antama pistemaéra on 7.6/10.
Pisteet viittaavat elokuvan olevan yhai tirked suurelle osalle katsojista sen iéstd ja

koetuista vioista huolimatta.

Elokuvan tarina on myds néhtivissi arvosteluissa, joissa padhenkilopoliisin nimen
lisdksi hdnet Robocopiksi muuttava yhtio ”OCP” mainitaan. Mainintoja juonesta “’plot”
on myo6s ndhtdvissi ja elokuvan miljoo on 16ydettidvissé seké aikana, ettd paikkana
sanoista “Future” ja ”Detroit”. My0s elokuvan lajityyppi ”Sci-Fi”” on huomioitu

arvosteluissa.

Elokuvan tarinassa on paljon toimintaa, joka on huomioitu arvosteluissa kommenttina
sen sisdllostd, joka ndkyy sanan Violence” toistuvuutena. Elokuva tunnetaan
massiivisesta vakivallan médristd. Tdma ylimairiinen brutaalius on kuuluisa
ominaisuus elokuvassa, ja elokuva siksi esiintyykin useammissa “vékivaltaisimmat
toimintaelokuvat” listoissa®. Elokuvan vikivaltaa on mydhemmin eri tahoilta uskottu
satiiriksi, jonka pointtina on huomauttaa ihmisille heidin turtumisensa verisyyteen ja
vikivaltaan®®. Tdmai satiirisuus on otettu huomioon my®s arvosteluissa,

nimittdin ~Satire” nikyy toistuvan jokseenkin usein.

Samoin kuin muissa elokuvissa, tarinan ja sen siséllon lisdksi hahmojen nayttelijit ja
muut elokuvassa tyoskennelleet henkil6t mainitaan arvosteluissa. Elokuva ohjaaja Paul
Verhoeven mainitaan nimellddn useampaankin kertaa arvosteluissa sanapilven tekstin
koon mukaan. Verrattuna muihin tarkastelemiinielokuviin, Verhoevenin nimea
toistetaan useimpaan kertaan. Myos elokuvan péddroolia ndyttelevd Peter Weller tulee
mainituksi. Elokuvan antagonistien niyttelijdt ovat molemmat mainittu elokuva

arvosteluissa.

Erittdin pienelld tekstilld sanapilveen ilmetyva “Terminator” kiinnittdd myds huomiota.
Lajityypiltadn samankaltainen, mutta toisaalta myos varsin erilainen elokuva
Terminaattori on mainittu arvosteluissa. Hyvin mahdollisesti maininta esiintyy, silld
kyseesséd on ihmisen nékoiset koneet ja kyborgit, jotka on helppo pistdd vastakkain.
AntConc-vaiheessa tdma tulee huomioida, silld se voi nostaa huomoita alkuperéiseen ja
reboottiin. Terminaattori elokuvat ova myds saaneet tarinallisen rebootin 1dhivuosina,

tdm4 saattaa tulla mainituksi myds Robocopin uudemmissa arvosteluissa, varsinkin jos

% Sherlock 2021.
26 Fisher 2019.
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Alkuperdinen mainitaan useampaan kertaan rebootin arvosteluissa. Myés tarinasta
mainitaan arvosteluissa kédytettyjen sanojen perusteella. Sanapilvi uuden Robocopin
arvosteluista

Robocopin reboot sdilyttdd Robocopin toistetuimpana sanana. Myos sana “original” taas
esiintyy rebootin yhteydessé, samoin kuin Leijonakuninkaankin kanssa. Ainoastaan
King Kong -elokuvan rebootin arvostelut eivit mainitse alkuperiisti ainakaan niin
usein. TAma voi johtua siitd, ettd King Kong on niisti rebooteista ainoa, joka muuttaa

tarinaa melkein kokonaan. Tdma voi johtaa véhempéén vertailuun tarinan kohdalla.

Alkuperdiseen verrattuna rebootin arvostelujen sanat ovat huomattavasti
negatiivisemmat. Positiiviset sanat esiintyvét arvosteluissa, mutta vahvemmat sanat
esiintyvit huomattavasti harvemmin. My0s sana ’bad” esiintyy nyt useammin, ylittden
sanapilvessd kooltaan sanan “best”. Negatiiviset sanat tukevat pisteytyksen tuloksia,
silld elokuvan keskiméérdinen kéyttdjien antama pistemdard on 6.1/10, miké on kaikista

tutkimusta varten valitsemistani elokuvien arvosteluista huonoin keskiarvo.

Kaikki reboottien pisteet ovat olleet hunompia kuin alkuperéisteoksen. AntConc-
vaiheessa tulen tutkimaan asiaa tarkemmin, mutta oletuksenani on muutama
mahdollisuus: Alkuperdiselokuvien jattdmat vahvat affektit eivét anna arvostelijoiden
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pitdd uudesta elokuvasta, tai alkuperdiselokuvien fanien tavat estévit arvostelijoita

antamasta rebooteille hyvii pisteiti edelld mainitun fanipuhtauden aatteen vuoksi?’.

Negatiivisempi palaute elokuvalle voi johtua useammista tekijoistd, joista yksi voi olla
alkuperdisen elokuvan keskeisen elementin pois jattiminen rebootista. Tarkedna
huomiona Robocopin rebootin arvosteluista on sanan violence” katoaminen. Kuten
alemmin mainitsin, elokuva péétettiin vaihtaa K-18 elokuvasta K-12 (PG-13)
elokuvaksi. Muutos on suuri ja joillekin katsojille se poistaa satiirin elementin
elokuvasta. Vikivallasta puhumisen sijaan, moni arvostelu on nostanut esiin (PG)
sanan. Teko ollaan siis huomioitu arvosteluissa, ja voi hyvinkin toimia negatiivisena

tekijéna, silld monille alkuperdisen fanille brutaalius oli osa elokuvaa.

Elokuvan verisyyden jattamiseen on kaksi mahdollista selitystd tuotannon puolelta.
Ensimmaéinen on yksinkertaisesti myyntien hakeminen ikdrajaa laskemalla. Pienempi
ikdluokitus mahdollistaa suuremman levityksen yleisolle. Toinen mahdollisuus on ajan
edetessd muuttuneet arvot. Jotkut rebootit ovat tutkitusti muuttaneet siséltdddn tietyissa
tapauksissa ajan ja arvojen muuttumisten my&ti®s. Robocopin tapauksessa
Yhdysvalloissa tapahtuneet ampumaviélikohtaukset ovat saattaneet aiheuttaa elokuvassa

muutoksen kevyempéén suuntaan.

Kuten aikaisemmissa esimerkeissé, tarinan ja keskeisten elementtien lisiksi
arvosteluissa mainitaan elokuvan niyttelijoiden ja tyoskentelijoiden nimid. Elokuvan
ndyttelijdkastiin sisdltyi useita erittdin kuuluisia nimid. Elokuvan ndyttelijoind toimi
Michael Keaton, Gary Oldman ja myds Samuel L. Jackson. Kaikkien nimet ovat
ndkyvilld sanapilvessd, mutta vasta AntConc-vaiheessa saan varman kuvan siitd, miten
heididn nimensd mainitaan. Elokuvan pairoolia ndyttelevd Joel Kinnaman on myds
mainittu, vaikkakin harvemmin kuin pienemmissé rooleissa toimineet
ndyttelijdlegendat. Elokuvan ohjaaja Padilha on my6s mainittu useaan kertaan.
Huomioon tulee ottaa mahdollinen vertailu Padilhan ja Verhoevenin vililld, joka

seilttyy tarkemmin AntConc-vaiheessa.

Nayttelijoiden lisdksi sanapilvessd on maininta elokuvan uusista erikoisefekteistd, jotka
ovat muuttuneet alkuperiisistd. Alkuperdisen elokuvan stop motionilla litkkkumaan
laitetut robotit ovat rebootissa tietokoneella tehtyjd. Sana "CGI” varmistaa, ettd

arvosteluissa on otettu huomioon erikoistehosteiden muutos. Muutos ei tissi

27 Bernache-Assollant 2011.
28 Cuelenaere et al. 2019.
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tapauksessa ole vilttdmattd negatiivinen, mutta se tulee esille tarkemmin AntConc-

vaiheessa.

Padhuomioina on siis elokuvien reboottien negatiivisempi vastaanotto, jatkuva vertailu
alkuperdiseen (varsinkin Leijonakuninkaan ja Robocopin tapauksessa) ja reboottien
tapauksessa huomiointi elokuvan liittdmisestéd johonkin eri elokuvasarjaan (King Kong -
elokuvista Godzilla elokuviin) My6s huomioitavaa tulee olla se, verrataanko uusien
elokuvien tietokoneella tehtyjé erikoistehosteita alkuperdisiin stop motion/piirros
animointiin

AntConc-vaiheessa tulen tutkimaan tarkempaa kaikkia sanapilvisté esiin tulleita
huomioita, seki sen liséksi etsin useampia eri tutkimuskysymykseeni liittyvid sanoja ja

liitoksia.

3. Vastakkainasettelut arvosteluissa

Sanapilvet ovat hyddyllisid ndyttdméain eniten kdytetyt sanat, mutta usein tarkempaa
tietoa sanojen esiintymisisti ei saa selville. Olen sanapilvid tarkastellessani huomannut

muutaman esille nousevan huomion, mitkd AntConcin avulla voi kdyda tarkemmin lapi.

Téssd tapauksessa on tarkoituksenmukaista jakaa elokuvat uudelleen
lajityyppikohtaisesti, silld useimmat esiin nousseet huomiot toimivat vain alkuperdisen
elokuvan ja sen rebootin vélilld. Yleiset huomiot arvostelujen suhteen kdydiin taméan
tutkielman luvussa 5.0, jossa kdyddén ldpi elokuvien arvostelujen pisteité ja
arvostelijoiden syitd antaa elokuville hyvét/huonot pisteet. Tadssd luvussa tarkastelen

Antconciin sy0tetystd datasta esiin nousevia huomiota.
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3.1 King Kong kohtaa Godzillan- King Kongin arvostelut AntConcissa

King Kong -elokuvista nousi esiin muutamia kiinnostavia huomioita sanapilvii
tarkastellessa. Yksi huomiota eniten kiinnittivistd oli “Godzilla” sanan maininta. Kuten
aiemmin totean, Kong- Skull Island on valitsemistani elokuvista uniikki reboot siind
suhteessa, ettd se lisdd King Kongin hahmon samaan elokuvamaailmaan kuin Godzillan.
Elokuvan lopussa viitataan vahvasti olentojen kohtaavan jossakin kohtaa, ja lopulta
vuonna 2021 ilmestyikin elokuva nimeltddn Godzilla vs. Kong. Tama ei kuitenkaan ole
ensimmadinen kerta,
kun hahmoista on
tehty yhteinen
elokuva. Japanissa
vuonna 1962 ilmestyi
elokuva Kingu Kongu
tai Gojira (ohj.Ishird
Honda), jossa hahmot

kohtaavat ensi kertaa.

Godzilla mainitaan

yhteensa King
King Kong ja GodZzilla ovat kohdanneet aikaisemminkin.

Kongien arvosteluissa
Kuva otettu ScreenCrush.com sivustolta.

useaan otteeseen,

vaikkakin harvemmin

alkuperdisen elokuvan arvosteluissa. Suurin osa arvosteluista siis varmastikin ilmoittaa
Kong- Skull Islandin johtavan tulevaisuudessa olentojen tapaamiseen, ja monet kerroista
varmastikin vertailee olentoja keskendin. Olennot ovat molemmat kuitenkin eri
kulttuureista tulleita massiivisia hirviditd, joista lopulta muuttui ikonisia
populaarikulttuurin olentoja. Olentojen vertailun voi tietyissd tapauksissa ndhdi
kulttuurien kohtaamisena, jolloin eri maista tulevat fanit kannustavat omassa valtiossaan
kehitettyd olentoa, esimerkiksi Godzillan tapauksessa hahmosta on muuttunut hirvion
sijasta Japanin puolustajahahmo?’. Samoin King Kongin hahmosta on muuttunut
enemman inhimillinen, ja uudemmissa elokuvissa sen kanssa jo kommunikoidaankin

viittomakielella.

2% Gerow 2006.
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Left Context Hit Right Context

humans more as that is an advantage he has over Godzilla for a more compelling story. 0 out of 1found this
that this isn't another Godzilla remake where you see Godazilla for the finale 13 mins. This is Kong's Movie
kinda-sorta-not-really have to see beforehand? Of course Godazilla has had a multi-picture franchise in the past,
that killed most of his men. This movie much like Godazilla has some great talent, but it ruined with boring
like exploration. With the popularity of the American remake of Godzilla, it made sense that Warner Brothers would want to
well you know what was third. After the success of Godzilla 2074 it seems that legendary pictures decided to go ahead
the best of the new monster movies. Total survival horror. Godzilla king of monsters and Godzilla respectively. | hope this
films in the monsterverse: the underdone 'Godzilla' and the overwrought ' Godzilla king of the monsters'....how its monster conceivably fits
colossal modern hits like Jurassic Park, The Lost World and Godzilla not to mention thousands of small scale homages such

Kuvassa esimerkki “Godzilla” haulla tehdyisté tuloksista, suurin osa ylld nékyvistd
arvosteluista on rebootista. Kuvankaappaus tehty AntConc-ohjelmassa.

Ylla oleva kuva on esimerkki AntConcin sanahausta. Siniselld kirjoitettu sana on
hakuun kirjoitettu sana, josta ohjelma etsii kaikki toistetut kerrat. Sanan vasemmalla ja
oikealla olevat tekstit ovat ympérilld antamassa sanalle kontekstia. Ne nédyttavit haettua
sanaa ennen ja jilkeen esiintyvét sanat selkeyttdmiin haetun sanan kadyton syyta.
Haetun sanan mukana useammin toistuvat sanat saattavat nékyé eri vireilld kuten

esimerkissd. Tama auttaa sanan kollokaatioiden 16ytamista.

AntConciin sydttaimédni dataa tarkemmin tutkien tuli selville, misséd yhteydessa
Godzilla mainitaan arvosteluissa. Godzillaa verrataan useasti King Kongiin
jattilaishirviond ja useammassa elokuvassa mainitaankin mielipide siitd, kummalle
hirvididen kuninkaan arvonimike kuuluu. Esimerkkiné vertailusta elokuvien viélilla
toimii Joblo-35658:n kirjoittama arvostelu (ks.kuva alla), jossa hin kirjoittaa ”Ilman

epdilystidkadn, King Kong on paras jattildishirvidelokuva. Anteeksi vaan Godzilla.”
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* 10710

The gquintessential giant monster movie
joblo-35658 1 December 2018

King Kong is one of those timeless films that will always affect people. The whole plot
brings in originality and creativity. The way the film is shot is just brilliant. The characters
all serve their purposes and Carl Denham is second only to King Kong himself, The big
star of the show is its groundbreaking special effects by Willis O'Brien. For 1933, the
special effects are just inspiring. Skull Island is one of the best locations in film history
and all made by hand! The theme is perfect as well, performed by Max Steiner. All in all,
King Keng is without a doubt the best giant monster movie, sorry Godzilla. No matter
what they make, a film from nearly a hundred years ago will always be the best,

Kuva arvostelusta, jossa Godzilla mainitaan sen hirviéroolin takia verrattavana
elokuvana. Huomiona myds vahva ensimmdinen vdite elokuvan roolista arvostelijan
silmissd. Arvostelu sisdltéd 10/10 arvosteluille tyypillistd hyperbolaa.
Kuvankaappaus IMDB-sivustolta.

Godzillaa mainitaan myds taustan kerronnassa useampaan kertaan. Arvostelijat usein
kertovat omat henkil6kohtaiset historiansa jéttildishirvidoelokuvien parissa. Tima tietysti
johtaa monet kertomaan omat muistonsa lyhyesti Godzilla-elokuvista, silld ne ovat King
Kongin kanssa oman lajinsa kuuluisimmat elokuvat. Myos useampaan kertaan
mainitaan edelld mainittu Kingu Kongu tai Gojira, joka lansimaissa sai lopulta
kddnnetyn nimen King Kong vs Godzilla. Niissa tapauksissa arvostelijan oman
historiansa lisdksi elokuva mainitaan olioiden vilisen historian kerronnassa. Odotukset
rikkovasti, ylldttdvan vihi arvosteluista mainitsee vuonna 2021 ilmestyneen GodZzilla vs
Kongin. Suurin osa arvosteluista mainitsee Godzillan roolin muussa merkityksessa,

kuten vertauksena, kuin rebootin jatko-osan olevana “koukkuna”.

Sanapilvii arvioidessa huomasin, ettd elokuvien erikoisefektejd kdydaan verraten paljon
lapi arvosteluissa. Yllattavaa on, ettd alkuperdisen King Kongin arvosteluissa mainitaan
efektit paljon useammin (404 kertaa) kuin rebootin arvosteluissa. Luku on huomattava
verraten rebootin arvostelujen 281 mainintaan. Oletan, ettd tima johtuu alkuperdisen
King Kongin Stop-motion efekteistd. AntConcin tuloksia tutkien esiin nousee nimittdin

paljon eridvid mielipiteitd kyseisisté efekteista.
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* 10/10

Pure entertainment
ynpalmerl 18 December 2018

This movie is pure entertainment from opening to finish. I have seen this movie probably
more than any other in my 57 years. Every time it's on I find myself just thinking I'll
watch for a few minutes, then find myself absclutely mesmerized. I have never had the
desire to be an actress but I can't help but think that Fay Wray must have had an
absolute blast playing this part and I would have chosen this role over any other. Special
effects are still amazing after all these years. The emotion you feel for Kong is real and
poignant. A must see for everyone.

Erittdin positiivisissa arvosteluissa jokaista elokuvan osa-aluetta kehutaan, kuvassa
myos esimerkki erikoisefektien kehumisesta. Kuvankaappaus IMDB-sivustolta.

Useammissa arvosteluissa efektejd kehutaan, sanoen erikoisefektien olevan ”mahtavia”
tai yhé, siis ottaen huomioon elokuvateknologian muutoksen, “kauniita”. Toisissa
arvosteluissa sen sijaan kdytetddn kuvausta “ancient” (ikivanha), ja ettd erikoisefektit
ovat kaukana nykyajan laadusta. Stop-motion efekteji on tutkittu aiemminkin, ja
loppupiditelméksi on tullut, ettd se voi saada aikaan vahvoja ja eridvid tuloksia
katsojissa®®. Arvosteluissa nikyvit maininnat efekteisti vahvistaa tulosta, silli stop-

motion efektit tdssdkin tapauksessa heréttdvit vahvoja mielipiteita.

On myos huomionarvoista, miten usein King Kongin 2005 vuonna ilmestynyt versio
mainitaan. Téstd Peter Jacksonin ohjaamasta versiosta puhutaan yhteensd molempien
elokuvien arvosteluissa 198 kertaa elokuvien yhteensd noin 1600 arvostelusta. Ndma
16ydokset 16ytyivit kdyttamélld ohjaajan nimed, misté syysté tdhén ei sisélly ne
arvostelut, joissa nimid ei mainita. Néistd 118 kertaa elokuva mainitaan Kong- Skull
Islandin n.1070 arvosteluissa ja loput 80 alkuperdisen King Kongin noin 560

arvosteluissa. Mainintojen jakautuminen on siis jonkin verran tasaista.

Peter Jacksonin ohjaama remake saa arvosteluissa sekalaista palautetta. Elokuva niyttaa
jakaneen paljon mielipiteitd muiden King Kong -elokuvien arvosteluissa. Toisissa
arvosteluissa elokuvaa kehutaan, toisissa elokuvaa kuvaillaan negatiivisesti. Elokuvan
ilmestymisajankohta voi olla ratkaiseva tekiji sithen, miksi useat arvostelijat ndkevét
Jacksonin remaken ensimmadiselld sijalla. Elokuva ilmestyi vuonna 2005, joka
tarkoittaa, ettd sen kohdeyleisoné on ollut 1990-luvulla syntyneet. He ovat nuorena

ndhneet elokuvan, ja téitd kautta elokuvasta on tullut heille heiddn ensimméinen King

30 Arora & Chaudhari 2021.
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Kong -elokuva. Tama on voinut johtaa elokuvan heiddn kokemuksessaan

olemaan “midrdava” King Kong -elokuva. Télla tarkoitan sitd, ettd tulevaisuudessa
kaikki heiddn nikemanséd King Kong -elokuvat tulevat vertaantumaan sithen. Nama
arvostelijat saattavat helpommin myds suhtautua negatiivisesti elokuvan eri versioihin,
silld he ovat kasvaneet eri elokuvan ymparilld. Jacksonin remaken nuoruudessaan
nihneet henkilot tissé tapauksessa omistavat useampiakin fanimaisia piirteitd, joista
yksi on itsensd erottuminen tiettynd ryhméana. Fanien tapa toimia eroaa, mutta maali on
molemmilla sama. Ryhmén kokonaisuuden hakeminen ja usein faniryhmissé toistuva

piirre: sen puhtauden ylldpitiminen?'.

King Kongiin liittyvid elokuvia ei siis pelkdstddn verrata toisiinsa, vaan lisdksi muutkin
elokuvat sarjassa saavat huomiota. Vield tdmin lisdksi myds elokuvasarjan ulkopuolella
esiintyvét elokuvat kuten Godzilla elokuvat, saavat huomiota arvosteluissa. Tama liittyy
vahvasti niiden lajityyppiin, joka johtaa viistamatta vertailuun. Vaikka alkuperad King
Kongin ja Godzillan vililla on erilainen, vanhan genreteorian mukaan niiden lajityyppi
yhdistia niitd*2. Lajityyppi aiheuttaa elokuville samankaltaisen perustan, joka katsojille
voi toimia vertausta aiheuttavana tekijind. Tdma voikin tietoisesti tai epatietoisesti
johtaa arvostelijan vertaamaan teoksia enemmaén toisiinsa, toimien liitoksena ajatuksissa

elokuvien valilla.

Lisd4 mahdollisuuksia nousee esiin elokuva rebootteja tutkineesta tutkimuksesta.
Lajityypiltadn huomattavan ldhelld toisiaan olevat King Kong ja GodZzilla saattavat

aiheuttaa efektin mink& voi rinnastaa arvosteluun erdista jddkiekkoelokuvasta.

"Let's face it-'"Mystery, Alaska," is really just a remake of Rocky,' with ice hockey

replacing boxing. And it's a prettygood remake" ("Feel-Good")*.

Arvostelussa henkild vertaa jadkiekosta kertovan elokuvan “Mystery, Alaska” (ohj. Jay
Roach) olevan uusiksi tehty versio nyrkkeilystd kertovasta Rocky elokuvasta.
Molemmat elokuvista sisdltyvit samaan lajityyppiin (urheiluelokuvat) ja siksi omistavat
useita samanlaisia piirteitd. Jopa niiden hakema kommunikoiva maali voi helposti olla
sama**. Tdmi efekti on selvisti keskeinen osa nykypiivinikin tapahtuvaa vertailua

elokuvien vililla.

31 Bernache-Assollant 2011.
32 Swales 1990.
33 Herbert 2018.
34 Herbert 2018.
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King Kong toimii oman elokuvasarjansa lisdksi my0s koko lajityyppinsad vahvana
edustajana, johon muita elokuvia verrataan. Tdmai johtaa arvosteluissa siihen, ettd
saman lajityypin muita elokuvia mainitaan useissa arvosteluissa ja verrataan
alkuperdiseen. Tdma vahvistaa kokemusta “alkuperdisen” elokuvan roolia lajityyppinsa
madrittdvana elokuvana, ja tietyt fanit haluavat pitdé asian pysyvénd. Fanien
tapauksessa tdma liittyy mahdollisesti heidin haluunsa kontrolloida ja ”omistaa”
kyseinen elokuva*®. Halu piti# oma tulkintansa hallitsevana johtaa monet fanit
arvostelemaan elokuvan vanhempia (1976) ja uudempia (2005, 2017) versoita, joissa
heididn on mainittava alkuperdinen elokuva pitddkseen se elokuvasarjan/lajityypin

madrittavana teoksena.

Sanat "Remake” ja ”Reboot” esiintyvit my0s King Kongin arvosteluissa. "Remake”
toistuu jopa 192 kertaa yhteensi, kun “reboot” toistuu vain 50 kertaa. Melkeinpa
jokainen maininta kéyttda sanoja vertaillakseen elokuvia jopa toisiinsa tai vaikkapa
Peter Jacksonin elokuvaan. My6s muutamia elokuvia vertaillaan vuonna 1976

ilmestyneeseen King Kong Remake-elokuvaan.

King Kong -elokuvien arvosteluissa keskeisend osana on lajityyppi, joka maarittaa

faneille, mitkéd uhkaavat alkuperdisteoksen roolia madrittdviana teoksena.

3.2 Leijonakuningas lapsuuden symbolina - Leijonakuninkaan arvostelut AntConcissa

Leijonakuninkaan rooli elokuvana on yhéd nykyaikana huomattavan vankka. Monet
thmiset ovat nihneet elokuvan lapsena ja pitdvit sitd erittdin korkeassa asemassa. Tama
huomio tuli esiin jo sanapilvid tutkiessani, kun toistuvissa sanoissa oli ’childhood”
(lapsuus). Alkuperidisen elokuvan arvosteluissa sana esiintyy 92 kertaa elokuvan n.1170
arvostelusta. Sen sijaan sanan mainintaa nikyy rebootin arvosteluissa 178 kertaan
elokuvan n.3100 arvostelusta. Prosentuaalisesti alkuperdisessd siis mainitaan

lapsuudesta enemmaén.

35 Jenkins 2006, 59.
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Left Context Hit Right Context

forward to this movie because | have so many great childhood mernories and | think this film really performed. If
These ratings are coming from those who are stuck in childhood memories and can't accept a new version of
vibrant and really brings out ur emotions and brings back childhood memories and love for this story They have deepened
beautiful and very realistic it brought Back a lot of childhoed memaories and tears thank u ps the music was
give at least give it 7 star. Den't speil your childhood mermories and watch this abomination. 5 out of 7 found this
the cinema. It sure did bring back a lot of childhood memories of the animated one and you can definately
goes with it. It might be because | had fond childhood memaories of the original, which are now tainted by

1to vote, Permalink 10/10 Nostalgia kenchansugoid December 2018 My all time childhood mermaories Mever forgotten All time favorite animated picture 2 out
Sign in to vote, Permalink 1/10 Thanks Disney for ruining my childhood merrories apart. arab-hisnes27 July 2019 Emotionless, Too focus on

Esimerkki sanan Childhood kdytéstd eri tarkoituksissa. Sanan esiintyminen omaa
argumenttia voimistavana tekijéiné nékyy useissa arvosteluissa. Kuvankaappaus
AntConc-ohjelmassa.

Suurin osa toistoista puhuu positiivisesti alkuperdisestéd elokuvasta ja sen aiheuttamista
muistoista. Suurimmassa osassa arvosteluja sanan kéytté on neutraalia, koska silld
kuvataan arvostelijan suhdetta elokuvaan, jonka jdlkeen lanka usein siirtyy kertomaan

lisad alkuperéisteoksesta, tai rebootista.

wW l/0

It had Jame Earl Jones
garysbox 28 February 2020

It had Jame Earl Jones doing the voice of Mufasa, so I can give at least give it 1 star
Don't spoil your childhood memories and watch this abomination.

& out of & found this helpful. Was this review helpful? Sign in to vote.

Permalink

Jotkin arvostelijoista kéyttdvdt oletettua kiintymystd alkuperdiseen elokuvaan
arvostelun pddpisteend. Kuva otettu IMDb-sivustolta.

Sanaa kéytetddn joissain tapauksissa negatiivisesti kahdella eri tavalla. Ensimmaisissa
sanaa kéytetdén liioitteluna, jotta arvostelija saisi dramaattisemman sédvyn
arvostelulleen. Esimerkiksi lausetta ’ruined my childhood memories” (“turmeli
lapsuudenmuistoni”) kdytetddn negatiivisissa arvosteluissa reboottia kohtaan. On
puolestaan myos arvosteluja, jotka puolustavat reboottia kidntden samalla

sanan “lapsuus” negatiivisia arvostelijoita vastaan. Ndissd arvosteluissa todetaan
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To give a movie 1 star you really have to hate it with all your guts. Let's be rational: 1
star? 17?2 Qut of 10?? These ratings are coming from those who are stuck in childhood
memaories and can't accept a new version of a great story.

Vastalauseeksi lapsuudenmuistoista puhuville, jotkut arvostelijat kdyttévdt niité
kyseenalaistamiseen apuvdlineend. Kuva otettu IMDb-sivustolta

esimerkiksi ”stuck with childhood memories” (jumissa lapsuudenmuistoissaan).
Kyseessd on aikaisemmin mainittu fanikulttuuriin liittyvé ilmid, jossa “toisen puolen”
viked yritetddn mustamaalata ja kyseenalaistaa erilaisilla keinoilla, samalla maérittden
omaa identiteettiiin’®. Niissi tapauksissa osapuolet ovat alkuperiisen elokuvan
puolustajissa ja rebootin puolustajissa. Jako tapahtuu usein kahden vastakkaisen ryhmén
vilissd, miké aiheuttaa konfliktista suoran ja yksinkertaisen. Tdssé tapauksessa fanien
kayttdytyminen on tdysin samanlaista kuin vaikkapa DC-comics- ja Marvel -fanien

vlilla®’.

Lapsuudenmuistojen aiheuttamat muistot ohjaavat arvostelut myos muihin asioihin.
Eroavaisuudet huomioidaan useaan kertaan arvosteluissa, ja yksi huomioista keskittyy
artisti Elton Johniin. Hén sévelsi alkuperdisessd Leijonakuninkaassa kuuluisimmat
elokuvan kappaleet. Hin my0s lauloi elokuvassa muutaman kappaleistaan. Hénesta
olevat maininnat olivat huomioitavia jo sanapilvistd, mutta nyt niiden konteksti alkaa
ndkyéd paremmin. Kuten odotetusti, monet maininnat liittyvit Elton Johnin sévellyksiin
(melkeinpi aina niiden kehumiseen). Rebootin arvosteluissa on usein mainintaa siité,
miten Elton Johnin kappale on séilytetty, kun taas toisissa mainitaan siitd, miten Elton
Johnin laulama ’Circle of Life” on heiddn mielestdan parempi kuin uusi versio.
Alkuperidisversion arvosteluissa sen sijaan Elton John mainitaan huomattavan moneen

kertaan sanoittaja Tim Ricen kanssa.

Vertailu elokuvien eri elementeistd on selvdd varsinkin rebootin arvosteluissa.

Sana “original” mainitaan 2925 kertaa niissd. Néistd maininnoista huomattavan monta
kertaa vield “the” aloituksen kanssa, jolloin sana viittaa varmasti alkuperdiseen
elokuvaan. Alkuperdinen elokuva on saanut erilaisen roolin niiden seurassa, jotka
ndkivét sen lapsena. Tdma esiintyy arvosteluissa mainintana alkuperdisenteoksen
roolista hyvand muistona lapsuudesta. Lapsuuden muistoihin kiinnittyneelld elokuvalla

on paljon niihin liittyvid tunteita ja téstd syysté affketit tulevat keskeiseen osaan

36 Bernache-Assollant et al. 2011.
37 Havard et al. 2020.
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elokuvia verrattaessa. Faneja ja faniuteen liittyvia affekteja tutkiessa on tullut esiin se,

miten yhtiot haluavat sitd tietyn verran, mutta eivét litkaa sen ennalta

arvaamattomuuden vuoksi®®. T#ssi tapauksessa kiintymys alkuperiiseen elokuvaan

Elokuvista on lbydetty useaan otteeseen samankaltaisuuksia, pddllé olevassa
kuvassa vain yksi useista esimerkeistd. Kuvakaappaus Boredpanda.com sivustolta.

nikyy arvosteluissa osalla negatiivisuutena uutta vastaan, silld se ei onnistu kaikissa
katsojissa herdttdméédn samoja tunteita kuin alkuperdinen. Fanillisen affektin tulos voi
aiheuttaa pahimmissa tapauksissa ongelmia tuotannollisesti, miké sopii hyvin
Leijonakuninkaan ympirilld olevaan tapahtumasarjaan®. Alkuperiisteosta ja
uusintaversiota verrataan kaikessa toisiinsa, ja tietyn yleison kanssa kaikki muutokset
ovat negatiivisia tiettyjen arvostelijoiden mielestd. Fanikeskusteluista luetut aiemmat
huomiot muutoksista viittaavat vahvasti fanillisen affektin aiheuttamiin tuloksiin.
Vertailu on mydskin enemman ldsné joka hetkelld Leijonakuninkaiden arvosteluissa,
kuin esimerkiksi King Kongin arvosteluissa. Leijonakuninkaan suunnitelma uskollisesti
seurata alkuperdistd suurimmaksi osaksi aiheutti niiden paljon enemmén toistuvan

vertailun.

Vertailu voi my0s olla kilpailua siitd, kuka on esimerkiksi tdsséd tapauksessa yleisesti
Leijonakuninkaan suurin ”fani”. Arvostelualustalla alkuperidistd puolustavat ja reboottia

puolustavat kohtaavat toisensa, aiheuttaen kismaa siité, ketkd oikeasti pitivit

38 Kohnen 2018, 337.
39 Kohnen 2018, 337.
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Leijonakuningasta itselleen tarkedmpéna. Osa arvostelijoista kertoo olevansa
alkuperdisen elokuvan faneja, toiset sen sijaan kertovat vain rakastavansa sitd tai
muistavansa elokuvan lapsuudestaan. Ajatuksissa selvésti on aate reboottiin
negatiivisesti suhtautuvista, joiden ajatusmaailma pitdé vain alkuperiistd elokuvaa
hyvéksyttivani. Rebootin puolustajien ajatukset ovat yleisesti ”’jos tykkésit
alkuperdisesti, sinun tulisi tykdtd myds tdsta” tyylisid, joka johtaa erimielisyyksien
kohtaamiseen arvosteluissa. Arvostelijoiden kdyttdytyminen néissi tayttid fanillisen
kaytoksen piirteitd, silld faneja tutkivat Zubernis ja Larsen kirjoittaa, ettd fanit

kilpailevat keskeniiin asemastaan faniudessa*’.

Leijonakuningas-elokuvien vertailuun sisdltyy my0s muutamia mainintoja Tezuka-
suvun omistamasta Kimba- The White Lion animaatiosta. Leijonakuningasta on
aikoinaan syytetty Kimban elementtien plagioinnista ja haluttu Kimban tulevan

mainituksi lopputeksteissi*!.

Katsojien syytokset plagioinnista ovat nousseet timin keskustelun jélkeen ja siksi
niiden esiintyminen arvosteluissa on normaalia. Arvosteluissa kuitenkin mainitaan
tapahtumasta huomattavan véhin. Alkuperiisen elokuvan arvosteluissa Kimbasta
puhutaan vain 36 kertaa, ja rebootin arvosteluissa se mainitaan vain 9 kertaa. Téhin
plagiaattihuomion véhyyteen voi olla muutamia selitystd. Ensimmaiseksi voi olla
mahdollista, ettei useammat arvostelijat ole tienneet kyseisesta tapahtumasarjasta, silld
Leijonakuninkaan samankaltaisuus Kimban kanssa ei ole ikind saanut mahdottoman
suurta huomiota, varsinkin Tezukan suvun sanottua elokuvien yhtildisyyksien olevan
luonnollisia eiki plagiaattipohjaisia*?. Yksi mahdollinen selitys kuitenkin voi olla
seuraavanlainen tiettyjen arvostelijoiden tapauksessa: Lapsuuden kultaisista muistoista
puhuvat henkil6t selvisti pitdvit alkuperdistd Leijonakuningasta huomattavan tarkeiana
itselleen. Syytokset plagioinnista tissé tapauksessa rikkovat heidédn puhdasta kuvaansa
elokuvasta, mitd elokuvasta pitavit henkil6t eivit haluaisi hyvéksyd. Téstd syysta
joissakin arvosteluissa he saattavat jéttdad plagioinnin mainitsematta kokonaan
pitddkseen oman suosikkielokuvansa niin puhtaana kuin mahdollista. Tdméa on tutkitusti
todettu tapahtumasarja Zembylasin tutkimuksessa The affective politics of Hatred.:

Implications for education, jossa ryhméén kokoontuneet henkilt on todettu salaavan

40 Zubernis & Larsen 2012.
41 Raz 1999, 167.
42 Denham 2019.
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tunteellista sisiltdd muodostaessaan omia ryhmidin®. Tissi tapauksessa ryhmi on

alkuperdisti Leijonakuningasta puolustava.

Useat Leijonakuninkaan arvostelut mainitsevat muistot alkuperdistd kohtaan. tima
johtaa useammissa tapauksissa arvostelijat mainitsevat aspekteja, mitkd heiddn
mielestddn puuttuvat rebootista tai mitké on heisti tehty oikein siind. Vertailua tapahtuu
melkeinpé joka arvostelussa, vaikka kaikki siitd ei ole kuitenkaan negatiivisesti
suhtautuvaa reboottiin. Elokuvien samankaltaisuus on varmasti vahva tekija elokuvien

vertailussa, toisin kuin King Kong -elokuvien tapauksessa.

3.3 Vanha ja uusi vastakkain- Robocopin arvostelut AntConcissa

Robocopit eroavat kahdesta
aikaisemmasta
esimerkkielokuvasta, silld
niiden alkuperdinen
elokuvakin oli
enemmaénkin kulttihitti
kuin suuri menestys. Tadma
el kuitenkaan pelastanut

reboottia negatiiviselta

palautteelta, vaan vertailu

elokuvien viélilla on yhta Robocopin vertailua tapahtui paljon myds arvostelujen
ympdrilld, joskus maustettuna “versus” (vs.)

yleistd kuin muissakin
vastakkainasettelulla. Kuvakaappaus Screencrush.com

esimerkeissd. Se ndkyy heti sivustolta

sanan “original”

(alkuperiinen)

toistumisessa. Sanaa toistuu arvosteluissa yhteensd 1130 kertaa, joista 1044 tulee
rebootin noin 750 arvosteluista. Suurin osa maininnoista kiyttdd sanaa viittaamaan
alkuperdiseen, jopa kéyttden sitd kertomaan jotakin alkuperdisestd tai toisissa
tapauksissa kertomaan mitd mieltd he olivat alkuperéisestd elokuvasta. Loput 86

maininnasta ndkyy alkuperdisen arvosteluissa, joita on yhteensd noin 610.

43 Zembylas 2007.
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Tama mielipide alkuperdisestd toistuu useammassa arvostelussa, usein toistaen

sanat ’loved the original” tai loved the first”. Tamainlaiset lauseet eivit ole harvinaisia
arvosteluissa, alkuperdinen elokuva usein mainitaan rebootin arvosteluissa jollakin
tavalla, mutta tdmén ilmidn takana voi piilld muutakin. Kayttdytyminen nimittdin on
selitettdvissa taas fanitutkimuksen tuloksilla. Arvostelijat jotka kertovat nauttineensa
alkuperdisestd elokuvasta todistavat itsensi téllé tavalla ’puhtaiksi”, vahvistaen heidin
tulevaa lausettaan rebootista. Tdma liittyy taas kerran aatteeseen fanipuhtaudesta, joka
myds ohjaa arvosteluja helpommin #dripdihin*. Ajatukset menevit esmerkiksi

ndin “’pidin alkuperdisestd elokuvasta, mutta vihasin tdtd reboottia”, jolloin arvostelija
yrittdd saada itsensd vaikuttamaan uskottavammalta kdyttiden alkuperidistd elokuvaa

tekemaén itsestddn enemman uskottavan.

Left Context Hit Right Context

Bad... umimelectricB February 2019 I'm a big fan of the '&7 original and | still think this remake wasn't a
interfere with the system!” The storyline held close to the original and | think that was important and frankly I

it was surprisingly good, Its a different story to the original, and | thought the story was better and the

| expected it to be bad?? Because | saw the original and the original was bad! | mean, come on
compare with "Robecop”. | won't be comparing both the original and the remake, as | find it peintless. In
Peter Wellers acting as Dt Alex Murphy in the Robocop original and the sequel and trilogy was realistic, awesome, tennse
new cyborg movie, Even with its ties with the successful original and the stolen premise, this sloppy copycat manages to
Permalink 9/10 good maerale undertone andylevis20 August 2018 Loved the original and this is just as good, still relevant 0 out
make is comparing this to the original. | love the original and this isn't a good, but it doesn’

Esimerkkitapauksia arvostelujen maininnoista alkuperdisestd elokuvasta. Kuva
otettu AntConc-ohjelmassa.

Satiirin puute on myds huomioitu useampaan kertaan arvosteluissa. Alkuperdisen
Robocopin arvosteluissa sana “satiiri” mainitaan 119 kertaa. Tdma ei tule ylldtyksend,
silld elokuvan satiiri on tietyissé piireissd tunnettu yhtend elokuvan pddelementeista.
Rebootin arvosteluissa satiiri mainitaan 97 kertaa. Useimmat néistéd kerroista liittyy
negatiivisen sdvyisiin arvosteluihin, joissa arvostelijat moittivat rebootista puuttuvaa
satiiria.

Vikivallan maininta on sen sijaan paljon yleisempéé alkuperdisen elokuvan
arvosteluissa. Vikivalta mainitaan niissd 237 kertaa, kun taas rebootin arvosteluissa
vain 132 kertaa. Eron suurin syy on rebootin hillitty vikivallan kdytto, joka on

madallettu huomattavasti alkuperdisestd. Useimmat maininnoista liittyvitkin

44 Bernache-Assollant et al. 2011.
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huomioihin yliméérdisen vékivallan puuttumisesta. Vékivallan puutekin mainitaan usein

negatiivisena, silld vékivalta on tdrked osa alkuperdisen elokuvan satiirista tyylid. Useat

* 3710

RoboCop is like New Coke

amscloudnine 28 February 2014

Robocop original was a satire against the dangers of private enterprise. It was not an
attack against the use of drones or automation. Rather, it was an attack on the misuse of
private enterprise in place of government services,

This movie does a great injustice to the original in its message. In addition, this version
is devoid of humor and satire which made the original much more fun.

The only improvement over the original was the special effects and some of the fight
scenes. Did I go into Robocop expecting a different result? Mo, but I thought at least it
would have had more humor.

Reboottia syytetddn arvosteluissa alkuperdisen elokuvan satiirisuuden
hylkddmisestd. Kuvakaappaus IMDb-sivustolta.

arvostelijoista huomauttavat myds, ettd normaalisti vakivallan madrin laskeminen ei
olisi huono asia, mutta juuri tdssi tapauksessa heiddn mielestddn elokuva menettad
jotakin. Molemmissa tapauksissa arvostelun suurimpana huomiona on puuttuvat
elementit suhteessa alkuperdiseen elokuvaan. Molempiin siis liittyy alkuperdisen
elokuvan faneille affekteja, ja niiden katoaminen aiheuttaa negatiivisen yhtalon
arvostelijoiden péissi, silld yhteys fanin ja elokuvan vililld katkeaa®. Vikivalta ja
satiiri kulkivat alkuperéisessd elokuvassa yhdessi ja niiden poistaminen on elokuvasta

pitdvien silmissd huono pditos, koska se estdd mainitun affektin syntymisen.

Arvosteluissa mainitaan liséksi useampaan kertaan sanat reboot ja remake. Reboot
sanaa toistetaan 172 kertaa rebootissa ja 13 kertaa alkuperiisessid. Remake sanaa
kiytetddn sen sijaan huomattavasti enemmaén, yltden rebootissa 475 kertaan ja
alkuperdisessd 27 kertaan. Téll4 tavalla katsoen yli puolet arvosteluista saattaa mainita
ainakin kerran remake sanan. Sanojen maininta itsessién ei ole yllattdvaa, mutta
kiinnitdn tarkemmin huomiota tdssi tapauksessa alkuperiistd elokuvaa kommentoivien
arvioiden mainittujen sanojen kdyttoon. Huomasin ylldtyksekseni, ettd monet
arvosteluista on tehty ennen rebootin ilmestymisti, ja arvosteluissa puolustetaan
alkuperdisti jo ennen elokuvan ilmestymista. Jotkut arvostelijoista myds kertovat

jattdneensd rebootin katsomatta, samalla kertoen tietdvédnsi sen olevan huonompi kuin

4 Cifor 2016, 10.
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alkuperdinen. Tamai voi olla alkuperdisen elokuvan fanien tapa yrittaa siis kontrolloida
tai muuttaa tuossa vaiheessa vield tekeilld olevaa reboottia, joka ilmoitettiin jo aikaisin
olevan myd6s nuoremmille ikdluokille suunnattu. Tulevaa elokuvaa on myds voitu
haitata alkuperdisen arvosteluissa jo ennakkoon, silla tutkitusti negatiivinen Word Of

Mouth vaikuttaa lukijoihin vahvemmin kuin positiivinen*®.

Vaikka alusta on huomattavasti erilaisempi, tutkiamiani arvosteluja voi verrata
MWOMiin (Microblogging Word Of Mouth), mité twitterissd on tutkittu elokuviin
liittyvien myyntien kannalta*’. Arvostelut useissa tapauksissa tiyttivit henkilokohtaisia
kokemuksia kaikkien elokuvien arvosteluissa (Robocopeissa satiirin ja vikivallan
puutteen vertaus, Leijonakuninkaissa lapsuudenmuistot, King Kong elokuvissa muistot
GodZzillasta ja muista tuotesarjan elokuvista). Jotkut arvosteluista tdyttavit useampia
mikroblogin merkkejé, jopa tietoisesti tai tiedottomasti. Oli arvostelut sitten tehty
tietoisesti tai tiedottomasti mikroblogin tapaisiksi, on arvostelijan suunnitelmana
mahdollisesti kuitenkin ollut vaikuttaa arvostellun elokuvan myyntiin positiivisesti tai
negatiivisesti, silld mikrobloggauksella on todistetusti ollut erilaisia vaikutuksia

elokuvien myyntiin®,

Samoin kuin King Kong -elokuvissa mainitaan Godzilla, mainitaan varsinkin
alkuperdisen Robocopin arvosteluissa Terminator-elokuva. Suurimmaksi osaksi
elokuvan maininta ndkyy huomiona siitd, miten Robocop tekee oman tarinansa
kyborgiolennosta, eikd yrité ratsastaa Terminaattorin maineella. Vertailu on
neutraalimpaa ja osittain myds erottelua elokuvien vililld. Muutamat maininnat
mainitsevat peldnneensé elokuvan olevan kopio Terminaattorista, mutta helpottuivat
positiivisesti. Elokuvien suhtautuminen hahmoon on varmasti péattiva tekijd elokuvien
vertailussa. Ensimmaisessd Terminaattori -elokuvassa Kyborgi ndhdiin antagonistina,
kun taas Robocopissa se toimii sankarina. Vertailu saattaisi olla huomattavasti erilaista,
jos Terminator 2: Judgement day olisi ilmestynyt ennen Robocopia. Jatko-osassa yksi

kyborgeista toimii elokuvan yhtené sankarina.

Kiintymykset alkuperdisen elokuvan elementtejd kohtaan saattavat usein johtaa
pettymyksiin rebootin ilmestyessé, kun alkuperdisen fanit huomaavat kyseisten
elementtien puuttuvan rebootista. Useammissa arvosteluissa negatiivisuutta nousee

esille siitd, ettd elokuva ei onnistu tekemdan tiettyd elementtid samalla tavalla. Tdmékin

46 Tsao 2014.
47 Hennig-Thurau et al. 2014.
48 Hennig-Thurau et al. 2014.
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perustuu samaan efektiin pettymyksestd siind, ettei reboot tehnyt elementtid samalla
tavalla, tai elementti ei onnistunut herdttimadn samoja tunteita katsojassa kuin
aikoinaan. Negatiivinen palaute on yleistd rebooteille, ja on tutkitusti johtanut

henkildiden haluttomuuteen tehdi uusia rebooteja®’.

Seuraavaksi on johdonmukaista siirtyd seuraamaan pisteytyksiin liittyvid huomioitani
arvosteluista. Pisteytysten lisdksi aion ottaa esiin AntConcilla tiarkeitd pisteytyksiin
liittyvié pointteja, jotka nousevat esiin elokuvien arvosteluista. Useammat esiin
nousevat huomiot vertailusta saattaa nousta esille samalla tai eri tavalla, mika voi
vahvistaa tai muuttaa lopputulosta. Vertailut muiden lajityypissd olevien elokuvien
kanssa tulee loppumaan, silld esimerkiksi GodZzilla-elokuvista esiin nousevat huomiot

eivit vaikuta suuresti pisteissd esiintyviin huomioihin.

4. Adripaipisteytysten analyysi

Tekstin lisdksi on my0s tirkedd analysoida annettujen pisteiden syvempédéd merkitysta.
Olen tista syystd hankkinut sivustolta talteen kaikkien arvostelujen pisteytykset ja

lisdnnyt ne kaavioille. Pisteytykset ovat menneet seuraavasti arvostelujen pisteytyksissa.

Selkeyden vuoksi kuvat tulevat olemaan samoilla sivuilla sarjakohtaisesti pareittain.

49 Kdhler 2021, 501.
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King Kong (1933)
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Robocop (1987)
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Robocop (2014)
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Arvostelujen antamat pisteet nostavat esiin useita huomiota, vaikka mairallisesti
arvostelijoiden méérd eroaa kaikkien arvostelujen vélilld huomattavasti. Kaaviot
kuitenkin paljastavat lukujen lisdksi myds sen, kuinka suuri mééra tiettyjen pisteiden
antamat arvostelijat ovat kokonaisuudesta. Télla tavalla on my6s helpompaa erottaa
Lipsettin tyyliin jakamia arvostelijoita kolmeen eri ryhméén: Pateviin/tyytyviisiin
arvostelijoihin, pateviin/pettyneisiin arvostelijoihin ja vahingollisiin arvostelijoihin
(violator reviewers). Oletettavasti arvostelujen pisteiden keskivaiheilla on enemmin
laadukkaita arvosteluja, jattden dédripdihin enemmén tunteella kirjoitettuja arvosteluja,
joiden kirjoittajat ovat jopa puolustaneet faniuden kohdettaan tai hyokinneet heidin

silmissdin olevan inhokin kimppuun huonolla arvostelulla.

Samankaltainen tapahtumasarja on huomattavissa myos pelkissd pisteytyksissd, mutta
ero on silti huomattavissa arvostelujen kanssa annettuisiin pisteisiin. Pisteiden
jakautuneisuus on hieman tasaisempaa. Yleisesti kaaviot ndyttivit pisteytyksissé siis
enemmaén reboottien arvostelujen kartalta, jossa pisteet on jakautuneet enemmaén

tasaisesti eikd tdydelliset arvostelut dominoi alkuperdiselokuvien pisteiden méaéraa.
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Pisteytyksissd nékyy sama efekti, vaikka pisteet ovatkin jaettu hieman tasaisemmin
keskelle ddripdistd. Kuvassa King Kongin (1933) pisteytykset. Kuva tehty Meta-
Chart.com sivustolla.

50 Lipsett 2013, 5.
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Vaikka negatiiviset arvostelut ovat yhd pienemmassa roolissa, on pisteiden antaminen
jakautunut huomattavasti enemmin. Néyttia siltd, ettd my0s henkilot, jotka antoivat
elokuville tdydet pisteet, arvostelevat tunteillaan. Arvostelujen tulokset ovat siis
suuressa roolissa, ja siksi niihin perehtyminen on tirke#d. Aéripadarvostelut nostavat

esille paremmin arvostelijoiden motivaatioita arvostella elokuvia.
4.1 Positiiviset arvostelut hallitsevat alkuperdisteoksia

Jo ensi silméykselld on huomattavissa yksi suuri eroavaisuus alkuperdisten ja reboottien
vililld. Taydellisten pisteiden arvostelut ovat huomattavasti yleisempia
alkuperdiselokuvien arvosteluissa kuin reboottien. Alkuperdinen King Kong on saanut
tdydellisid 10/10 arvosteluja 216 kappaletta, kun taas reboot sai 87. Leijonakuninkaan
arvosteluissa tdydellisid arvosteluja on melkein sama miira, mutta prosentuaalisesti
alkuperdsiteos on saanut huomattavasti enemmaén 10/10 arvosteluja. Myds Robocopin
tapauksessa sama tapaus on toistunut, jittden alkuperdiselle 188 tiydellistd arvostelua ja
rebootille 59. Ero on huomattava jokaisessa elokuvassa, ja tdydellisten arvostelujen

madrd vaikuttaa suuresti elokuvan yleiseen keskiarvoon sivustolla.

Kymmenen pisteen arvostelut ovat harvinaisia ammatillisten arvostelijoiden
arvosteluissa, silld yleisesti 10/10 arvostelu viittaa tdydellisyyteen. Arvostelujen takana
olevat tunteelliset syyt ovat siis suuressa roolissa néitd arvosteluja, ja varsinkin
alkuperiisversioiden arvosteluissa nima syyt ovat nikyvilld arvostelujen tekstissi
itsessdén. Suurimmassa osassa nditd arvosteluja ei kidyda lapi kritiikkiin siséltyvid eri

vaiheita ollenkaan?!.

-
* 10710

Good
bevo-13678 1 April 2020

I like the bit where he climbs up the building and swipes at the planes

4 out of & found this helpful. Was this review helpful? Sign in to vote.

Permalink

Esimerkki 10/10 arvostelusta, josta ei ole nédhtévissd objektiivista ndkékulmaa tai
minkddnlaista kuvausta elokuvan eri osa-alueista. Kuvankaappaus King Kongin
(1933) arvosteluista IMDB-sivustolta

51 Rosenqvist 2020.
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AntConcilla arvosteluja lipi kdydessd huomioon nousee useampia huomioita. Yhtena
padhuomiona on sanan “Best” (Paras) kédytt6. Elokuvan kommentoiminen parhaaksi
kyseenalaistaa arvostelujen kritiikkiperédn. Normaalisti superlatiiveja ei kdytetd
ammatillisissa arvosteluissa. Sanan ”paras” takana piilee suuri maira tunteita, joita ei
institutionaalisessa taidekritiikissa ndytetd. Tietysti yhdistettynd 10/10 ja paras viittaavat
elokuvan jonkin ominaisuuden tai jopa kokonaisuuden tdydellisyyteen henkilon
subjektiivisesta ndkokulmasta, mutta timénlaiset arvostelut siséltavét taidekritiikin
ammattimaisuuden sijasta usein jotakin muuta ja siksi niitd on tirked pitdd fanien
kaytostd kuvaavina tekijoind. Elokuva-arvostelujen takana piilevét motivaatiot

paljastuvat kun arvosteluja alkaa analysoida tarkemmin.

Sanan kéytdlle on kuitenkin toinenkin syy, joka menee yhteen metodini kanssa.

Sana best” on superlatiivi, miké tosiaan tarkoittaa sen olevan paras jossakin. Tdma jo
itsessddn on vertaava sana, silla sitd ei voida kayttdd vertaamatta sitd niihin, jotka eivét
kirjoittajan mielestd ole parhaita. Scheible on tutkinut superlatiiveja ja hén teki
esimerkin superlatiivista ’Sinivalas on suurin nisékis”, mikd on vertaileva lause
kaikkiin muihin niséikkiisiin®. T#ll4 tavalla my6s esimerkkilause *This movie is the
best” vertailee arvosteltua elokuvaa muihin lajityypin elokuviin ja elokuvan eri
versioihin. Tam4 efekti tulee selvemmaksi arvosteluissa, joissa vertaus ei ole kirjoitettu
superlatiivin kanssa niin piiloon kuin muuten. ”The original is still the best” vertaa tissi
tapauksessa vahvemmin elokuvien versioiden sisélld kuin yleisesti lajityypin sisélla.
Kaikkien superlatiivien kdyttd arvosteluissa siis on vertailevaa jopa tietoisesti tai

tiedottomasti.

Usein tunteet johtavat edelldmainittuihin arvosteluihin. Fanius on yksi tapa selittaa
ylipositiiviset arvostelut, mutta varsinkin lapsuudessa néhtyjen elokuvien myota esiin
nousevat affektit ovat suuressa osassa arvostelujen suhteen. Aikaisemmin mainitun
Zembylasin tutkimuksen mukaan affektit ovat indikaattoreja siitd, miten ihmiset ovat
vilittimitti eteenpdin eri sisiltdji, tissi tapauksessa se olisi tietoa>>. Tissi tapauksessa
tiedon salaamisen syyné olisi mahdollisesti tiedon tarpeettomuus arvostelijan

ndkokulmasta, silld arvostelijan mielestd elokuva on virheeton. Samalla elokuvan litkaa

52 Scheible 2007.
53 Zembylas 2007.
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selitystd saatetaan valttdd, silld se voisi ohjata sivulla kdyvén henkilon pois elokuvan

katsomisesta.

Muita huomionarvoisia 16yt6ja AntConcilla oli sana recommend” (suositella).
Taidekritiikin arvostelussa voi kéyttda kyseistd sanaa jos haluaa kertoa tietylle ryhmille
elokuvan siséltdvin materiaalia, josta kyseisessd ryhmaéssi olevat henkil6t nauttivat
enemman. Tietysti jos sanaa sen sijaan kdytetddn ilman selitysta suosittelun syylle, on
suosittelu toimena normaalin ammatillisen kritiikin vastainen teko. Ammatillisessa
taidekritiikissi ei pitdisi olla “’suosittelen elokuvaa” yksinéén, silld arvostelijan tyona ei
ole suositella elokuvaa, vaan arvostella se niin, ettd lukija osaisi itse tehdéd padtoksen,

haluaako hin kokea teoksen vai ei.

Arvosteluista 10ytyi my0Os néyttelyé tarkoittava sana “acting” 891 kertaa.
Taménkaltainen sana on usein osana oikeaa elokuvakritiikkid, silld elokuvan
ndyttelijoiden tekemd ty6 on keskeisend osana elokuvanautintoa. Sanaa esiintyy
arvosteluissa yhteensd 232 kertaa ”Great” (mahtava) ja "Good” (hyvi) kanssa.
Elokuvien eri osa-alueita késittelevét arvostelut voidaan laskea laadukkaiksi
arvosteluiksi ainakin tietyssd suhteessa, silld niissé yritetdén purkaa elokuvien eri
osuuksia ja kertoa niistd. Vaikka kyseisten arvostelujen takana olisikin tunteelliset syyt,

ne tiyttivit jo yhden keskeisen osan taidekritiikisti>*.

Syy alkuperidiselokuvien positiivisiin arvosteluihin ja varsinkin tdydellisiin 10/10
arvosteluihin on mahdollista selvittdd yhdistimalld kaksi ndkokohtaa toisiinsa.
Ensimmaiseksi on otettava huomioon tiydellisten arvostelujen takana olevat henkil6t.
Taidekritiikin puutteesta kérsivét arvostelut on helppo kategorisoida faniarvosteluiksi,
silld niiden takan piilevd motivaatio on levittidd elokuvan nimeé eteenpéin muille
nahtaviaksi. Yksinddn arvostelut eivét herattdisi huomiota, mutta massana ne alkavat
nostaa elokuvan keskiarvoa huomattavasti. Tétd voi katsoa erddnlaisena positiivisena

versiona arvostelupommituksesta, jossa keskiarvoa yritetiiin nostaa laskemisen sijaan>’.

Toisena huomiona on elokuvien keskiarvon vaikutus niiden myyntiin. Positiiviset
arvostelut keskimaérin nostavat elokuvan keskiarvoa huomattavasti, mutta tasta itsendan
ei olisi hyotyé faneille ryhméné, lukuunottamatta tirkedé yhteisyyden tunnetta, joka on

faniuden tirked sosiaalinen ulottuvuus; yhteinen faniuden kohde yhdistdd ithmisid

4 Rosenqvist 2020.
5 Tomaselli et al. 2020.
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Internetin vélitykselld. Tutkimukset kuitenkin todistavat sen, ettéd pisteytyksilla ja

arvosteluilla on vaikutusta elokuvien rahalliseen menestymiseent.

Fanien yhtend tarkoituksena on siis vaikuttaa elokuvien myyntiin positiivisesti
nostamalla sen keskiarvoa ja antamalla siitd arvosteluissa hyvén kuvan samalla hakien
lisdd faneja heidén suosimalleen elokuvalle. Tamé vahvistaa elokuvien fanien kuvaa
my0s omasta ryhmaésta ja taas kerran toimii erdénlaisena tapana pitdd puhtaana” omaa
faniuttaan ryhmin sisilld®’. Positiivisten arvostelujen antaminen faniuden kohteelle on

helposti yksi ndistd toimista.

Positiivisten arvostelujen keskeisend osana on tunteet elokuvia kohtaan. Néssa
esimerkeissi positiiviset tunteet keskittyvit enemmin alkuperdisteoksiin kuin
rebootteihin. Arvosteluissa ei mydskdin ole ndkyvissé kritiikin perusteita, vaan
arvostelut vaikuttavat enemmén mielipidekirjoituksilta. Suurena osana tdtd ilmioté on

ryhmén yhteindisyyden yllépito.

Positiivisten arvostelujen puolelta voi helposti ndhdd suurimmaksi osaksi vahvistavien
fanien arvosteluja reboottien puolelta. Heidin lisdksi myds muutamat uudistavat fanit
ovat saattaneet nauttia rebootista, jos sen sisilld tapahtunut muutos on ollut heidin
mielenkiintojensa kohtainen. Tdma saattaa myds kddntya toisinpdin negatiivisissa
arvosteluissa, jolloin reboot menettdd vahvistavat fanit muutosten takia. Vahvistavat
fanit saattavat myos haluta vahvistaa alkuperéiselokuvan roolia, tehden siitd nimensé
tarkeimmain version. Esimerkiksi Robocopin tapauksessa madrdava versio olisi 1987
vuonna tehty elokuva, ja 2017 vuoden elokuvaa pidettiisiin sivutuotteena tai
epdonnistuneena versiona. Téllainen ajatusmaailma voi taas liittyd edelld mainittuun
fanien puhtaushaluun, vaikka téssa tapauksessa kohteena olisikin itse faniuden kohde

faniryhmien sijasta.

Positiiviset arvostelut vaikuttavat suuresti tunnepohjaisilta kirjoituksilta, joiden
tarkoituksena on ylldpitad suosikkielokuva korkeassa arvossa. Tdmén eteen arvostelijat
kirjoittavat mainoslauseilta vaikuttavia arvosteluja, joiden tarkoitus on keskiarvon

noston liséksi ehdottaa elokuvaa lukijoille.

56 Riegner 2007.
57 Bernache-Assollant et al. 2011.
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4.2 Negatiiviset arvostelut rebootteja koskevana ilmiona

Péinvastainen ilmi0 on selvisti tapahtunut uusintaversioissa, silld 1/10 arvostelujen
madrd on huomattavasti korkeampi kaikissa uusintaversioissa. King Kongin
alkuperdisversio oli saanut yhden 1/10 arvostelun 566 arvostelusta, kun taas sen
uusintaversiolla on samoja arvosteluja 94 kappaletta sen 1068 arvostelusta, yltden noin
9% arvostelujen madrédstd. Leijonakuninkaan alkuperdisversion huonoimmat arvostelut
kertaantuvat noin 1% arvostelusta kun taas rebootin arvosteluissa niitd on jopa 13%
kokonaisarvosteluista. My0s Robocopilla timi sama efekti nikyy, antaen alkuperiiselle
elokuvalle alle prosentin verran negatiivisimpia arvosteluja, kun taas rebootille 8%
verran. Tietysti pdinvastoin myos huonoimmat arvostelut haittaavat elokuvan
keskiarvoa eniten, tiputtaen sitd alemmas suurella maarilla, mika usein on elokuvien
fanien tapa taistella periaatteellista ”vihollista” vastaan. Tapauksista riippuen
edelldmainittu vihollinen saattaa olla uusi elokuva eri briandilti tai aiheesen liittyen

reboot rakastetulle elokuvalle.

Vastaanotto rebootteja vastaan on ollut huomattavasti rankempi. Tdma nikyy
negatiivisten arvostelujen lisdksi silld, ettd niiden arvosteluissa on prosentuaalisesti
huomattavasti vihemmaén hyvié arvosteluja. Tdéma toimii todisteena siitd, miten
suhtautuminen rebootteihin on paljon kriittisempai ja negatiivisempaa kuin

alkuperdisiin.

Mielenkiintoinen huomio AntConcin avulla tulee sanasta “worst”(huonoin). Sana
esiintyy arvosteluissa yhteensd 232 kertaa, joista 189 kertaa on uusintaversioista. Sanan
kollokaatiohaulla sana "movie” (elokuva) esiintyy uusintaversioiden tapauksessa 49
kertaa. Yhdistden uusintaversioiden 1/10 arvostelujen méarin tdhén informaatioon on
helppo paitelld, ettd suurin osa sanan “worst” kdytoisté esiintyy ndissd arvosteluissa.
Samoin kuin “’best” (paras), se kuvaa ddripdétd. Se on usein liséksi kdytetty sana
varsinkin tunteella kirjoitetuissa arvosteluissa, joissa objektiivisuuteen pyrkiva

ndkokulma jai kayttamattomaksi.

Naissékin tapauksissa superlatiivi on taas suuressa osassa arvosteluja. Sen esiintyminen
télla kertaa vertaa elokuvaa eri suunnasta. Téll4 kertaa arvostelujen kohteena ovat
arvosteltua elokuvaa ”paremmat” elokuvat, joihin titd superlatiivissa "huonoimpaa”
elokuvaa verrataan. Teon tarkoitusperd pysyy siis samana, superlatiivia kdytetdan
vertailemaan elokuvaa muihin lajityypin tai elokuvasarjan elokuviin. Teko on siis taas

kerran vertaileva jo alkuaskeleilla.
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Negatiivisimpien arvostelujen kieli on my0s huomioitavaa. Kielenkdytto on
huomattavan provosoivaa ja muutamissa tapauksissa siséltda kirjoitusvirheitd. Alla
olevassa esimerkissd ensimmadinen arvostelu siséltdd useampia huomioita vaarasta
kielenkdytostd. Arvostelija aloittaa lauseen vaarilla sanalla, silld sana worst” kuuluisi
kyseiseen paikkaan oikeassa kielessd. Virkkeesséd ei myoskain ole pistettd tai pilkkua,
joka tekee tekstistid hankalalukuisempaa. Toisessa esimerkissd provosoiva teksti on

huomattavissa. Kumpikaan arvostelu ei sisélld oikean kritiikin perusteita ollenkaan.

* 1/10

horrible
ewlelly74 11 August 2019

Worse piece of garbage ever don't waste your money

35 out of 51 found this helpful. Was this review helpful? Sign in to vote,

Permalink

* 1/10

Just a souless cashgrab
flyhardy 11 August 2019

Just pls dont watch this trash, save your cash to better movie. Almost fell asleep

30 out of 43 found this helpful. Was this review helpful? Sign in to vote,

Permalink

Esimerkkejd 1/10 arvosteluista, joissa tunteet ovat enemmdn pinnalla, ja
ammattimaisuus jddnyt taakse. Kuvankaappaus IMDb-sivustolta.

”Acting” (ndyttely) esiintyy huonoissa arvosteluissa ”bad” (huonon) ja "terrible”
(kamalan) kanssa 88 kertaa. Positiivisissa arvosteluissa kuvattiin siis ainakin nédyttelya
enemmain AntConcin kollokaatiohaun mukaan. Témén ilmion voi esimerkiksi selittda
1/10 arvostelujen tapa oikaista arvostelu sanomalla siitd esimerkiksi ”Téama on huonoin
elokuva ikind”, joka arvostelijan puolelta kertoo kaiken hinen mielestién tarpeellisen

informaation.

Sana "writing” (késikirjoitus) esiintyy negatiivisten sanojen kanssa sen sijaan
huomattavasti enemmain. Sana esiintyy kéytettynd 123 kertaa, joka on vihemmaén kuin

nayttelyd kuvaavat kdyttokerrat, mutta sanaa ei kollokaatiohaun avulla esiinny
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kertaakaan positiivisten sanojen kanssa. Negatiivisissa arvosteluissa siis kdydaan
enemman ldpi elokuvan késikirjoitusta kuin positiivisissa. Tdma voi olla osa vertailua
alkuperdisen ja rebootin vililld. Kéasikirjoitukseen kiinnitetddn huomiota enemman, jos
se eroaa alkuperdisestd. Tamin tapahtumasarjan voi selittdd affektit, joiden takia
arvostelijat nikevat tirkedksi jakaa informaatiota elokuvan késikirjoituksesta, kun se on
muutettu alkuperdisestd. Tutkimusten mukaan affekteja katsotaan

erddnlaisena “tahmaisuutena”, mik pitdd faniryhmii koossa’®.

Yhden tdhden arvostelut ovat samankaltaisia tdydellisiin arvosteluihin siini suhteessa,
ettd ne ovat molemmat ddripditd. Tdma tarkoittaa sité, ettd suurin osa arvosteluista on
todenndkoisesti tehty tunnepohjaisesti ja niiden sisélto suurimmilta osin ei tayti
elokuvakritiikin eri pisteiti>®. Arvostelijoiden tyyli muistuttaa huomattavasti
vahingollisten arvostelijoiden luokitusta. Oikeaa kritiikkié on néhtévissé osassa
negatiivisia arvosteluja, mutta mitd ldhemmas d4ripadtd mennéén, sitd useammin
arvostelijan tunteet ovat suuremmassa osassa arvostelua, jolloin motivaationa nakyy

jopa drsyyntyminen tai pahamielinen agenda elokuvaa kohtaan.

Negatiivisissakin arvosteluissa on siis nakyvilld kritiikillisesti verraten laadullisia
elementtejd. Kaikki negatiivisiksi médariteltdvit arvostelut eivét tietystikddn ole antaneet
1/10 arvosteluja. Elokuvan eri osa-alueita arvostelleet arvostelut ovat harvemmin
antaneet elokuvalle huonointa mahdollista arvostelua. Sen sijaan suuri maara

sanan “worst” (huonoin) kaytoistd ndkyi 1/10 arvostelujen ldhelld, ja niissa arvosteluissa

on harvemmin selitetty elokuvaa sen tarkempaa.

Negatiivisista arvosteluista vélittyvd asenne elokuvia kohtaan on oletetusti vastakohta
tidydellisten arvostelujen motivaatiosta. Elokuvien pisteytystd haitataan arvosteluilla
faniryhmin toimesta. Tdmé on monissa tapauksissa 1/10 arvostelujen jatkuvaa
ldhettamistd joka usein pudottaa keskiarvoa huomattavan méarén. Fanitapauksissa tdméa

puhdistaa fanien kuvaa omasta ryhméstddn ja vahvistaa sita.

Huonojen arvostelujen méérén voi verrata pisteytyksiin, ja johtopdétds on, ettd suurin
osa heikoista arvioista on rebooteista. Tamé pédédtelma vahvistuu, kun katsoo reboottien
1/10 arvostelujen sisdltod. Sana ”worst” (huonoin) esiintyy néissé arvosteluissa 99
kertaa 569 arvostelusta (n.17% arvosteluista). Se on melkein puolet sanan toistumisen

kokonaismairasté kaikkia arvosteluja katsoen. AntConcin haun mukaan reboottien 569

58 Garde-Hansen 2013, 33.
59 Rosenqvist 2020.
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matalimpien pisteiden arvosteluissa sana “original” (alkuperdinen) mainitaan jopa 555
kertaa. Maéréllisesti katsoen tdmad tarkoittaa, ettd melkein jokaisessa 1/10 arvostelussa

verrattaisiin alkuperdisti elokuvaa reboottiin, eli pdélle 97% arvosteluista.

Tédmainlainen vertailu on erittdin tyypillistd faneille. Fanit saattavat samaan aikaan
kannattaa ja kritisoida faniuden kohdettaan’. Tissi tapauksessa monet alkuperiisten
elokuvien kannattajista omistaa huomattavan maérén fanien ominaisuuksia, vaikkei he
valttdmatti kategorisoisikaan itseddn faneiksi. Arvostelujen toinen tarkoitus voi tulla
selville vertaamalla arvostelijoiden kdytostd fanien luontaiseen kéytokseen.
Arvostelujen tarkoituksena on ohjata kuluttajien huomio rebootista alkuperédiseen
arvostelemalla elokuva huonoksi. Ohjaus tulee vield enemmén selvéksi alkuperdisen
elokuvan maininnan miiridn mukana. Jenkinsin mukaan fanit usein harjoittavat heidian
valtaansa faniuden kohteiden ympaérilld, usein muokkaamalla teokset heidén halujensa
niikdisiksi®!. Arvostelujen taustalla voi siis my®s olla piisyyni teoksen nimen
sdilyttdminen samana. Fanit ja tdssé tapauksessa alkuperdisen elokuvan kannattajat
haluavat pitdd vaikkapa Robocopin tapauksessa 1987 vuonna tehdyn elokuvan
Robocopin olemuksen madrittavani elokuvana. Elokuva tunnetaan kulttihittind, mika

faneille ja kannattajille vaikuttaa enemmén heiddn omistuksessaan olevalta teokselta.

Eri brindien vélisten elokuvien arvosteluissa fanien vélinen kiistely on eroavaa
reboottien ja alkuperdisteosten kiistelystd. Esimerkiksi King Kong -elokuvien vertailu
Godzilla-elokuviin on neutraalimpaa ja kilpailevaa hyokkaavén ja negatiivisen sijaan.
Kritiikki ja negatiiviset tunteet ovat suurimmaksi osaksi keskittyneitd vain rebootteihin,
samalla kun alkuperdisteokset jitetddn useammin rauhaan. Taistelu on siis yksipuolista,
eikd rebootit juurikaan omista vahvaa faniryhméé ainakaan télld hetkelld. Jos elokuvista
tulee uudempi versio tulevaisuudessa tima tulos voi vield muuttua, jolloin elokuvan

uusimman version padlle saattaa kidydd molempien aikaisempien elokuvien faniryhmit.

Adripadarvostelut sisiltivit huomattavan méirin tunteita ja mielipiteiti, joka huomiona
on samankaltainen positiivisten arvostelujen kanssa. Kisikirjoituksiin huomiota on
kuitenkin nostettu enemmén, hyvin mahdollisesti sen takia, ettd ne eroavat
alkuperdisteoksesta enemmin varsinkin Robocopin ja King Kongin tapauksissa. Useiden
arvostelujen kirjoittelumuoto on huomattavan provosoivaa, joka on yleinen piirre fanien

arvostelupiireissa.

60 Hills 2003, 29.
61 Jenkins 2006, 59.
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Aineiston kautta on my0s helppoa sanoa, ettd reboottien arvostelujen takana olisi
pettyneet “vahvistavat” fanit. Tamé nékyy esimerkiksi huonojen arvostelujen kohdalla
alkuperdisen elokuvan maininnan toistuvuudessa. Alkuperdisti elokuvaa vahvistaneet
fanit eivét kaikki ole nauttineet reboottien uusista muutoksista, ja ovat nyt itse
menemassé vastaan kyseisid muutoksia. Uudistavien fanien tapauksessa tapahtuma on
hankalampi. Reboottien arvosteluista ei 10ytynyt mitddn mika vahvistaisi uudistavien

fanien negatiivisen suhtautumisen elokuvaan.

Arvostelijoiden antama vastaanotto elokuville on siis huomattavasti eroava
alkuperdisten elokuvien ja reboottien vélilld. Rebootit ovat jo silmélld néhtivissa
saaneet huonommat keskiarvot joiden syyné on isossa osassa alkuperdiselokuvien
fanien halu pitda alkuperdinen teos maarddvand versiona elokuvista. Samaan aikaan
tdma toimii fanien sisélléd identiteettid vahvistavana tekona. Useammat déripaén
arvostelut ovat myoskin tunteella kirjoitettuja, eiké niisséd ole elokuvakritiikille

ominaisia piirteitd ollenkaan.

5. Lopuksi

Téssd tutkimuksessa tutkin kolmen elokuvan alkuperdisversion ja rebootin
kayttdjaarvosteluja IMDB-sivustolla. Tutkimuksen tarkoituksena oli selvittdd, milla
tavoilla rebootteja késitellddn arvosteluissa. Arvosteluja oli huomattavan suuri méard,

joten kdytin apunani sanapilvid ja AntConc-ohjelmaa saadakseni selkedmpié tuloksia.

Arvosteluja tutkimalla sai selville, ettd niin kuin elokuvat aikoinaan vaikuttivat
arvostelijoiden eldméén tavalla tai toisella, yrittdvét nyt arvostelijat vaikuttaa elokuvan
maineeseen arvosteluilla. Tdma sisdltdd esimerkiksi erilaisia tapoja puolustaa tykéttya
elokuvaa. Eniten toistuva tapa puolustaa elokuvan nimeé niissi arvosteluissa on uuden
elokuvan paille kdyminen. Taméa nékyy esimerkiksi elokuvien keskiarvossa. Kaikkien
elokuvien pisteellinen keskiarvo on alempi rebooteilla. Tdmin liséksi reboottien

arvosteluissa kdydadan useasti vertailuja alkuperdisen kanssa.

Rebooteista pitdvat henkilot puolustavat niitd viittdmalld arvosteluissa esimerkiksi
negatiivisten arvostelijoiden olevan jumissa muistoissaan, tilld tavalla kyseenalaistaen
heidin kykyddn arvostella. Arvosteluja kéytetdén osalta periaatteelliseen

vaittelyyn “fanien ja epdfanien” vililld. Arvosteluissa kdyddén usein 1dpi, mité toisessa
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elokuvassa tehtiin paremmin kuin toisessa (esimerkiksi rebootissa paremmat

erikoisefektit, alkuperdisessd parempi tunnelma jne.).

Vertailut eivit kuitenkaan jaa pelkdstddn elokuvasarjojen sisille. Myds
lajityyppikohtaisesti elokuvia verrataan toisiinsa useasti. Tdma ndkyi esmierkiksi King
Kongin arvosteluissa, jossa Godzilla alettiin mainita. GodZzilla-elokuvan lajityyppi on
lahelld King Kongin omaa, ja siksi elokuvien vertailu on luontevaa. Samalla tavalla kuin
aikoinaan GodZzilla-elokuvat ndhtiin alkuperdisen King Kong -elokuvan vastustajana,
saa reboot saman vastustajan roolin alkuperiistd vastaan. Tdma on selitettdvissi
aikaisemmin mainitulla fanipuhtauden teorialla, jossa fanit yrittavét identifoida itsedén

madrdmalld faniuden sisdlla hyvéksyttivit ja hyvaksymattomaét teot.

Useimmiten uskollisemmat rebootit saavat enemmén negatiivisia arvosteluja
kimppuunsa. Taméa nikyy Leijonakuninkaan ja Robocopin arvosteluissa. Kong- Skull
Island (2017) on jétetty esimerkiksi alkuperéisen elokuvan arvosteluissa suurimmilta
osin rauhaan, varmastikin sen muista King Kong -elokuvista eroavuuden takia.
Uskollisempia elokuvia usein arvostellaan jokaisesta muutoksesta samaan aikaan kuin
siitd, ettd sen olemassaolo on turha silld se ei tee mitddn suoranaisesti uutta. Tdiméa on
todettu tutkimuksissa my®oskin, ja on yksi pddsyistd, miksi joillakin henkil6illd on
vastahakoisuutta reboottien tekemiselle. Niiden vastaanotto faneilta on usein
negatiivista, varsinkin jos teos e1 onnistu koskettamaan yleisdd samalla tavalla kuin

alkuperéinen.

Suuri osa vertailevista arvosteluista on selitettdvissd faniudella ja affekteilla. Monet
arvosteluista sisdltdd jopa viittauksia sithen, mainiten ndhneensd elokuvan nuorena tai
ettd miten toinen versio elokuvasta on heidén suosikkielokuvansa. Fanitus elokuvaa
johtaa suoraan vertaileviin asemiin, mutta elokuvan ympérilla olevat affektit ovet

todistetusti usein aiheuttaneet tunteellisesti latautuneita toimia eri medioissa.

Useimmat arvostelut jakautuivat positiivisiin ja negatiivisiin arvosteluihin. Harvat
arvostelut antoivat elokuville keskinkertaisia tai heikompia pisteitd, vaikuttaen
elokuvien keskiarvoon usein jopa ylimairéisen positiivisilla tai negatiivisilla
pisteytyksilld. Kirjotetuista arvosteluista erillddn olevissa pisteytyksesséd negatiiviset
arvostelut laskivat pistemaéréin 4 pisteen paikkeille, kolmen ja kahden pisteen
arvosteluja oli usein vihemman. Positiivisemmissa arvosteluissa 7-10 pisteiden
jakautuneisuus oli melko tasaista. Pisteytyksissi levittynyt jakautuneisuus oli

yleisempdd kuin kirjoitetuissa arvosteluissa, joissa ddripéét yleistyiviét.
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Harvat déripdiden arvostelut saavuttavat normaalin taidekritiikin kriteerejd, usein
muuttuen enemman mielipidekirjoituksiksi. Tdma toistuu kaikkien elokuvien
arvosteluissa, ja pisteiden antamisen syité ei yleensé kerrota kunnolla tai syy ei ole
normaalisti hyvaksyttdvd ammatillisissa arvosteluissa. Taméanlaiset arvostelijat voidaan
luokitella vahingollisiksi arvostelijoiksi, jotka arvostelevat elokuvaa henkilokohtaisella
elokuvanvastaisella motiivilla. Tima siis tarkoittaa, ettd alkuperdisen elokuvan affektit
aiheuttavat arvostelijan kirjoittamaan arvostelun uudesta versiosta. Timé johtaa

arvostelun olemaan sisilloltadn tunteella ladattu.

Suurena osana arvosteluja on myds halu vaikuttaa elokuvien myyntiin. Hyvien pisteiden
toivottava vaikutus olisi nostaa katsojaméérid, kun taas negatiivisten laskea niité.
Arvostelut on néhty vaikuttavan katsojalukuihin, joka voi pidemmélli ajalla johtaa
jonkinlaiseenkin muutokseen elokuvan myynneissd. Huonoimpien arvostelujen ryoppy
on nimetty arvostelupommitukseksi, jonka tarkoituksena on laskea arvosteltavan asian

keskiarvoa alemmaksi.

Superlatiiveja kdytetddn myds paljon tehovélineini. Elokuvan déripddarvosteluissa oli
usein ndhtivissi jopa sanat huonoin tai paras. Ndiden voimakkaiden sanojen kiytté on
vertaavaa jo alusta ldhtien. Sanan tarkoituksena ei ole pelkéstidn nostaa arvosteltavaa
elokuvaa ensimmadiselle sijalle kyseisessd ominaisuudessaan, vaan samalla olla vertaus
jopa lajityypin tai elokuvasarjan muihin elokuviin. Tdma soveltuu seki positiivisiin, ettd
negatiivisiin arvosteluihin (Esimerkiksi ’paras lajityyppinsa elokuva ja huonoin elokuva
sarjassaan”). Adripidarvosteluissa siis on tapana vertailla elokuvia toisiinsa, vaikka

elokuvan reboottia ei mainittaisikaan suoraan.

Reboot harvemmin muuttaa alkuperéisen elokuvan arvosteluja suuresti. Muutamissa
arvosteluissa rebootit saatetaan mainita, usein negatiivisessa valossa, mutta vertailu
rebootista alkuperdiseen on harvinaista. Tdma oli toisaalta erittdin oletettava lopputulos,

silld usein elokuvasarjan tuotoksia verrataan eniten alkuperdiseen elokuvaan.

Kayttéjaarvostelujen ympérilld pyorivaa kulttuuria voi katsoa vieldkin syvemmadlle,
saadakseen esimerkiksi selville arvostelijoiden motiivit sellaisina kuin he itse ne
sanallistavat. Taméankaltaiset tutkimukset ovat nykydin mahdollisia, silld
arvostelukulttuuri on muuttunut huomattavasti kayttijdarvostelujen ilmestymisen
jalkeen. Nykyéddn elokuva-arvosteluja saattaa 10ytda esimerkiksi YouTube-videoista tai
blogikirjoituksista. Ndma saattavat usein toimia uusille arvostelijoille esimerkkini siiti,

millaisia arvostelut ovat, ja sitd kautta muuttaa arvostelukulttuuria ympérillian. Myos
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eri lajityyppien elokuvia saatetaan verrata toisiinsa. Tdménkin kaltaista tapahtumasarjaa
olisi mahdollista seurata ja se voisi johtaa mielenkiintoisiin tuloksiin. Sen avulla voisi
selvittdd, mitkd elokuvalajityypit ovat katsojien mielestd samankaltaisia ja tdmén vuoksi

verrattavissa.

Elokuvat tulevat pysyméén tiarkedné osaa kulttuuriamme, ja siksi uskon etta
kayttdjaarvosteluista 10ytyy myds tulevaisuudessa tiedon jyvid, mitkéd opettavat meille
jotakin itsestimme. Internetin elokuva-arvostelukulttuuri on osa laajempaa kulttuuria, ja
siksi siind on nédhtivissd oman kulttuurimme asenteita ja trendeji. Vaikka
nettiarvostelukulttuurin rooli on pieni kokonaisuuteen verrattuna, on se
vuorovaikutuksessa yleiseen sosiaalisen median kulttuuriin, silla
nettiarvostelukulttuurissa tapahtuvat asiat vaikuttavat sithen, miten niista
kommunikoidaan sen ulkopuolella. Tdma toimii myo0s toisinpdin, muuttaen arvosteluja
netissd sen mukaan, miten kommunikaatio toimii sosiaalisessa mediassa. Tésta syysti

elokuva-arvostelukulttuuri on relevantti tutkimuskohde myos tulevaisuudessa.
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