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Tutkielmani aihe on saamelaiskokoelman repatriaatio eli palautus Suomen kansallismuseosta
Saamelaismuseo Siidaan museotyontekijoiden ndakokulmasta. Tutkimuskysymykseni ovat "Mitd
Kansallismuseon ja Siidan vilisessi repatriaatiossa tapahtuu kiytdnndssd?” ja “Millaisia merkityksid
saamelaiskokoelman repatriaation kanssa tyoskennelleet museotyontekijét antavat Kansallismuseon ja Siidan
viliselle repatriaatiolle?”.

Aineiston muodostin tekemilld puolistrukturoituja asiantuntijahaastatteluja seitsemén museotyontekijén
kanssa, jotka tydskentelivit saamelaiskokoelman repatriaation parissa. Haastatelluista nelja oli
Kansallismuseosta ja kolme Siidasta. Haastateltavat tydskentelivat laajasti erilaisissa museotydtehtivissa.
Aineiston analyysimenetelména kaytin sisdllonanalyysia.

Aineistosta piirtyi kuva repatriaatiosta laaja-alaisena ilmioni, joka ei ole typistettivissé pelkkéddn
omistajatahon tai esineiden sdilytyspaikan muutokseen. Saamelaiskokoelman repatriaatioon kuului ndiden
lisdksi muun muassa Kotiinpaluu-ndyttelyn tekeminen aiheesta, menetetyn tiedon ja taidon palauttaminen,
keskustelut Suomen valtion saamelaisia kohtaan harjoittamasta kolonialismista ja monenlaisia tunteita ja
fyysisid tuntemuksia.

Haastateltavien antamia syitd saamelaiskokoelman repatriaatiolle Kansallismuseosta Siidaan olivat
saamelaisyhteison ldheisyys, esivanhemmat, esineiden syvemmaét merkitykset saamelaisille, saamelaisten
itsemadraamisoikeus, sovitus, korjaaminen tai anteeksipyyntd, eettisesti oikein toimiminen, repatriaation
ajankohtaisuus museokentilld ja saamelaiskokoelman kayttamattomyys Kansallismuseossa. Haastateltavat
kokivat palautuksen kansainvélisesti merkittédviksi palautuksen laajuuden ja valtion museon mukana
olemisen vuoksi. Kansallismuseo, Museovirasto ja Suomen valtio tunnustivat palautuksen myo6té esineiden
kuuluvan saamelaisille.

Kansallismuseolle repatriaatio merkitsi oman kokoelmahistorian tarkastelua ja aiempien tekojen
anteeksipyyntod. Osana Kotiinpaluu-néyttelyd jérjestettiin Museoviraston ja Kansallismuseon tydntekijdille
koulutuksia, joissa he oppivat lisdéd saamelaisista ja repatriaatiosta. Nden koulutukset museotyontekijoiden
yrityksené dekolonisoida Kansallismuseota.

Siidalle repatriaatio oli mahdollisuus uusien kokoelmatilojen saantiin, Siida-rakennuksen uudistukseen ja
uuteen perusndyttelyyn, jossa palautetuilla esineillé on keskeinen rooli. Palautus lujitti Siidan asemaa
museokentdlld Suomen ainoana saamelaiskulttuuriin erikoistuneena museona, silli museon esinekokoelmat
kasvoivat 35 prosentilla ja erityisesti vanhimmat palautetut esineet tiydentdvét aiempaa kokoelmaa.
Palautuksella on tirkeé rooli Siidan museotoiminnan kehittdmisessa.
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1 Johdanto

1.1 Repatriaatio ajankohtaisena keskusteluna museokentalla

Viime vuosina repatriaatiokysymykset ovat nousseet puheenaiheeksi Euroopan museokentélla.
Vuonna 2021 Ranska palautti Beniniin 26 esinettd. Kyseessé oli ensimmadinen eurooppalaisen
valtion entiseen siirtomaahansa tekema suuren luokan palautus. Ranska oli rydvéannyt esineet
Beninin kuninkaallisesta palatsista vuonna 1892 valloittaessaan maan. Palautus l&hti liikkeelle 2017
Ranskan presidentti Emmanuel Macronin vieraillessa Burkina Fasossa, jonka jélkeen hén tilasi
historioitsija Bénédicte Savoylta and ekonomisti Felwine Sarrilta raportin aiheesta. Raportti
julkaistiin vuonna 2018 ja siind suositeltiin, ettd Ranskan valtio palauttaisi kaikki 1800-luvun lopun
ja 1960-luvun vélisend aikana “voimalla tai oletettavasti epdoikeudenmukaisesti hankkimansa
esineet”, jos esineiden alkuperdmaat néin pyytdisivit. (Nayeri & Onishi 2021.) Raportti kohahdutti
eurooppalaisia museoita, mutta sen jilkeen Afrikkaan suuntautuviin palautuksiin ovat ryhtyneet
monet muutkin. Saksa aikoo palauttaa 1100 Beninin pronssiveistosta Nigeriaan, jossa entinen
Beninin kuningaskunta sijaitsi. My6s alankomaalainen paneeli on suositellut esineiden
palauttamista Alankomaiden entisille siirtomaille. Belgian Afrikka-museo on keskustellut esineiden

palauttamisesta Kongon demokraattiseen tasavaltaan. (Nayeri & Onishi 2021.)

Kulttuuriperinnén palauttaminen ei ole kuitenkaan uusi asia, vaan museomaailmassa siitd on
keskusteltu pitkddn. Oikeustieteilijd Jeanette Greenfield listaa palautustapauksia, joista vanhin on
1930-luvun alusta. Silloin Iso-Britannian hallitus palautti Sri Lankan Colombo Museumille vuonna
1815 maasta vietyjé esineitd. (Greenfield 1996, 261.) Varsinkin Lontoossa sijaitseva British
Museum on saanut palautuspyyntoj jo pitkdan. Museo on koonnut internet-sivuilleen tietoa
kysytyimpien esineiden alkuperdsti, museon vastauksista palautuspyyntéihin ja
palautuskeskustelujen nykyisesti tilanteesta. Kysytyimpié esineité sivujen mukaan ovat Beninin
pronssiveistokset, Maqdala-kokoelma (Etiopia), Moai-veistokset (Péddsidissaaret), Parthenonin
veistokset (Kreikka), varhainen kilpi (Australia), ihmisjdénteet ja natsien mahdollisesti varastamat

objektit. (British Museum.)

Kulttuuripolitiikan tutkija Clive Grayn mukaan universaali tai ensyklopedinen museo (universal
museum, encyclopedic museum) on museo, jossa esitelldéin monia eri kulttuureja samaan aikaan.
Sielld esitellyt esineet ovat koko ihmiskunnalle merkittavid. (Gray 2015, 13) Tunnetuin esimerkki
tastd on jo mainitsemani British Museum. Vuonna 2003 kahdeksantoista museota allekirjoitti

julistuksen Declaration of the Importance and Value of Universal Museums. Julistuksessa



myOnnetddn kyseisissd museoissa sijaitsevien esineiden viemiseen liittyvit laittomuudet, mutta
kehotetaan tarkastelemaan niitd tapahtuma-ajan lakien mukaan. Julistuksen mukaan museoissa
vuosia olleet esineet ovat tulleet osaksi kyseistd museota ja sen seurauksena kyseisen kansan tai
valtion kulttuuriperintod. Muinaisten kulttuurien objekteja esittelevdt museot ovat lisdnneet
kyseisten kulttuurien arvostusta, koska objektit ovat nyt helpommin saavutettavissa. Ndma museot
eivit siten myOskddn kokeneet palvelensa vain yhden valtion kansalaisia vaan kaikkia maailman
kansalaisia. (Merryman 2007, 2-3 & 34-35.) Kahdessakymmenessd vuodessa esinepalautuksiin

liittyvéssd keskustelussa onkin tultu museokentélld harppauksia eteenpéin.

1.2 Tutkimuskysymykset ja aiheen rajaus

Tutkielmani aihe on saamelaisesinekokoelman palauttaminen Suomen kansallismuseosta
Saamelaismuseo Siidaan museotydntekijoiden ndkdkulmista. Kyseinen palautus tehtiin vuonna
2021 ja tarkastelen siihen liittyvid toimia ja merkityksid. Tutkielmani aineiston muodostan
haastattelemalla seitsemid tyontekijii, jotka tydskentelevit saamelaiskokoelman palautuksen
parissa Kansallismuseossa tai Siidassa. Haastattelujen avulla saan mahdollisimman tarkkaa ja
syvillisti tietoa parhaillaan meneillddn olevasta palautusprosessista. Sisdllonanalyysi aineiston
analyysimetodina auttaa minua jésentelemiin merkityksié, joita haastateltavat liittdvét puheessaan

palautukseen.

Ensimmadinen tutkimuskysymykseni on "Mitd Kansallismuseon ja Siidan vilisessé repatriaatiossa
tapahtuu kiytdnnossd?”. Tamaén tutkimuskysymyksen valitsin, silld luettuani saamelaisesineiden
palautuksista kertovia uutisartikkeleita minua kiinnosti tietdd, mita kaikkea museoiden kulissien
takana tapahtuu palautukseen liittyen. Minkaélaisia tyotehtdvié repatriaatioon liittyy? Mitd kaikkea
pitdd ottaa huomioon, ettd repatriaatio onnistuu? Néihin kysymyksiin vastaan luvussa 4.
Repatriaation tapahtumat kiytdnnossa. Toinen tutkimuskysymykseni on ”Millaisia merkityksid
saamelaiskokoelman repatriaation kanssa tydskennelleet museotyontekijit antavat Kansallismuseon
ja Siidan viliselle repatriaatiolle?”. Kédytdnnon toteutuksen lisdksi halusin tietdé, millaisia ajatuksia,
tunteita, nikemyksié ja kokemuksia museotyontekijoilld oli palautuksesta, jota he olivat tekemassa.

Téhin kysymykseen vastaan luvussa 5. Repatriaation merkitykset Kansallismuseolle ja Siidalle.

Kisitdan saamelaisesineet Recalling Ancestral Voices -projektissa kehitetyn miéritelmén mukaisesti:
”Saamelaisesine on saamelaisten ja heidédn esi-isiensd kulttuuriin liittyvaa aineistoa eli aineistoa,

jota he ovat valmistaneet tai kiyttdneet” (Harlin 2008, 14). Ainakin 57 000 saamelaisesinetta



sijaitsee museoissa, joita saamelaiset eivét itse omista tai hallinnoi. Esineiti tiedetddn sijaitsevan
Pohjoismaiden lisédksi monissa Euroopan museoissa sekd Yhdysvalloissa, Kanadassa ja Japanissa.
(Harlin 2021, 121-123.) Keksityn tutkielmassani nimenomaan esineisiin ja rajaan tutkielmani
ulkopuolelle muunlaisten museo-objektien palautukset ja niihin liittyvan tutkimuskirjallisuuden.
Téllaisia museo-objekteja ovat esimerkiksi valokuvat, taideteokset, arkistoaineisto ja ihmisperdinen
aineisto. Esimerkiksi ihmisjédnteisiin liittyy sellaisia eettisid kysymyksid, joita esineisiin ei liity.
Niiden palauttamisella voidaan pyrkid korjaamaan hautarauhan rikkomista, kun aiemmin maasta
ylos kaivetut esivanhemmat saadaan haudattua takaisin maahan. Tosin hautarauhaa on saatettu
rikkoa esineiden kohdallakin, jos hautaan laitettuja esineitd on kaivettu ylds ja liitetty

museokokoelmiin.

1.3 Saamelaisiin liittyvia kasitteita

Saamelaiset ovat neljdn valtion alueella asuva alkuperdiskansa, jolla on oma kieli ja kulttuuri
(Lehtola 2015, 10). Saamenkielid on yhdeksén, joista kaikki ovat uhanalaisia (Valkonen ja muut
2022, 3). Suomessa puhutaan pohjois-, inarin- ja koltansaamea (Oktavuohta: Usein kysyttyd).
Saamelaisia on laskutavasta riippuen 60 000—100 000 henked, joista on Suomessa yli 10 000.
(Lehtola 2015, 10). Saamelaisten perinteisid elinkeinoja ovat olleet poronhoito, metséstys, kalastus,
kerdily ja kdsity0. Perinteiset elinkeinot kannattelevat saamen kielté ja kulttuuria, vaikka nykyéén

saamelaisia ty0skentelee muissakin ammateissa. (Saamelaiskérdjit: Saamelaiset.)

Saamelaisten perinteinen asuinalue ulottuu Keski-Norjasta ja Keski-Ruotsista Suomen pohjoisosan
yli Kuolan niemimaalle (Lehtola 2015, 10). Asuinalue sijaitsee nykyisten Norjan, Ruotsin, Suomen
ja Venijin valtioiden alueella. (Valkonen ja muut 2022, 3.) Saamelaisten asuinalueen nimi on
saamenkielilld Sapmi ja suomeksi Saamenmaa. Suomen puolella saamelaisten kotiseutualueeseen
kuuluvat Enontekion, Inarin ja Utsjoen kunnat ja Sodankylidn kunnan pohjoisosa eli Lapin
paliskunnan alue (Vuotson kylédn alue). Monet saamelaisille Suomen laissa sdddetyt oikeudet, kuten
kielioikeudet, kuuluvat vain saamelaisten kotiseutualueelle. (Oktavuohta: Usein kysyttyd.) Nykyédan
60 prosenttia Suomen saamelaisista asuu kotiseutualueen ulkopuolella (Saamelaiskérajét:

Saamelaiset).

Saamelaiset ovat Euroopan Unionin alueen ainoa alkuperdiskansa. Suomen perustuslaki vahvistaa
saamelaisten alkuperdiskansa-aseman. Alkuperdiskansan kriteerit pohjautuvat kansainvélisen

tyojarjestd ILO:n sopimukseen numero 169. Sopimuksen mukaan itsendisissé valtioissa asuvia



kansoja pidetdén alkuperdiskansoina, kun he “polveutuvat viestostd, joka maan valloituksen tai
asuttamisen tai nykyisten valtionrajojen muodostumisen aikaan asui maassa tai silla
maantieteelliselld alueella, johon maa kuuluu”. Alkuperéiskansa ei ole madrddvéssd asemassa
omalla asuinalueellaan ja sen tulee pitdd itsedén alkuperdiskansana. Alkuperdiskansa on séilyttanyt
kokonaan tai osittain omat sosiaaliset, taloudelliset, kulttuurilliset ja poliittiset instituutionsa.

(Saamelaiskédrdjat: Saamelaiset.)

Alkuperdiskansojen itsemddrddmisoikeus on alkuperdiskansoille turvattu kollektiivinen
thmisoikeus. Itseméédraamisoikeuteen liittyy Suomen perustuslaissa turvattu saamelaisten oikeus
ylldpitéa ja kehittdd kielidén ja kulttuuriaan seki kielellinen ja kulttuurinen itsehallinto, joka
vallitsee saamelaisten kotiseutualueella. (Tieteen termipankki: Saamelaisten kulttuuri-itsehallinto.)
Tata kulttuuri-itsehallintoa Suomessa toteuttaa Saamelaiskérdjit, johon saamelaiset valitsevat
vaaleilla edustajat keskuudestaan. (Saamelaiskérdjit: Ydintehtdva.) Suomen valtio rahoittaa
Suomen Saamelaiskérdjien toimintaa. Saamelaiskérdjit tekee esityksid, aloitteita ja lausuntoja seké
neuvottelee eri tahojen kanssa saamelaisia koskevissa kysymyksissd. Se my0s jakaa rahoitusta
saamelaista kulttuuria ja kieltd edistdville tahoille. Saamelaiskérdjien liséksi kolttasaamelaisilla on
oma yhteistyoelin Kolttien kyldkokous koltta-alueella, johon kuuluu osia Inarin kunnasta.
(Saamelaiskédrdjit: Saamelaiset; Saamelaiskédrdjit: Ydintehtdva.) Saamelainen parlamentaarinen
neuvosto SPN on Suomen, Ruotsin ja Norjan saamelaiskirdjien yhteistyoelin, jossa Vendjin

saamelaisjarjestdt ovat mukana tarkkailijoina (Saamelaiskiréjat: SPN).

Asuttajakolonialismi (engl. settler colonialism) on toimintaa, jossa valtaviesto pyrkii asuttamaan
alkuperdiskansan asuinalueen ja hyotymaén siitd. Sen erottaa siirtomaakolonialismista se, ettd
uudisasukkaat haluavat jdddd kolonisoimalleen alueelle asumaan pysyvésti ja omistaa maan.
(Lehtola 2022, 168—169.) Valtiot ovat harjoittaneet asuttajakolonialismia saamelaisia kohtaan eri
tavoin: saamelaisia on pyritty sulauttamaan valtavidestoon (Norjassa) tai erottamaan siitd (Ruotsissa)
(Lehtola 2022, 174). On vaikea tiivistidd lyhyesti valtioiden saamelaisiin kohdistamaa pitkdaikaista
ja moniulotteista kolonialismia. Sithen on kuulunut esimerkiksi kristillinen kdannytystyo, fyysisen
antropologian tutkimukset, Saamenmaan luonnonvarojen hyodyntiminen saamelaisista piittaamatta
sekd saamelaislasten pakottaminen asuntolakouluihin pois oman perheen ja kulttuurin luota (ks.
esim. Lehtola 2022; Ranta & Kanninen 2019). Nykypéivén kolonialismia Suomessa on ollut muun
muassa pitkddn paikoillaan junnannut saamelaiskéréjélain uudistus ja Jidmerenrataan liittyvit
suunnitelmat. Tétd taustaa vasten my0s tutkielmani aiheena olevan saamelaiskokoelman historia,
jossa esineet on keritty pois Saamenmaalta Suomen kansallismuseoon, ndyttdytyy Suomen valtion

museon kolonialistisena hankkeena. Dekoloniaalisuus tarkoittaa ’tapoja, joilla vallan, tiedon ja



olemisen koloniaalisuutta haastetaan ja pyritdén purkamaan” (Keskinen, Mkwesha & Seikkula
2021, 68). Mielestini saamelaisesinekokoelman palauttaminen on dekoloniaalinen projekti, jossa
Suomen valtion museo tunnustaa kyseisten esineiden kuuluvan saamelaisille. Siiné siirretdén

Saamelaismuseo Siidalle valta hallita kyseista kokoelmaa.

1.4 Museovirasto, Suomen kansallismuseo ja Saamelaismuseo Siida

Museovirasto on Suomen opetus- ja kulttuuriministerion alainen asiantuntijavirasto, jonka tehtivia
ovat valtakunnallinen museoalan kehittdminen seké kulttuuriperintdon ja kulttuuriympéristoon
kuuluvat viranomaistehtdvit (OKM: Museot ja kulttuuriperintd). Se vastaa Suomen
kulttuurihistoriallisesti arvokkaan ympariston, arkeologisen kulttuuriperinnon ja rakennusperinnén
sekd kulttuuriomaisuuden suojelusta yhdessd muiden viranomaisten ja muun museolaitoksen
kanssa. Museovirasto myds muun muassa kartuttaa ja esittelee kulttuurihistoriallista
kansalliskokoelmaa. Museovirasto jakaantuu kolmeen osastoon: Suomen kansallismuseo,
Kulttuuriympéristopalvelut sekd Arkisto- ja tietopalvelut. Osastojen lisdksi Museovirastossa on
kolme yksikkod: Museoalan kehittdminen, Hallintopalvelut sekd Markkinointi ja viestinta.
Museoviraston internet-sivuilla oleva organisaatiokaavio kuvaa osastot ja yksikot keskenéddn

paillekkaisind toimijoina. (Museovirasto: Organisaatio.)

Suomen kansallismuseo on valtakunnallinen kulttuurihistoriallinen keskusmuseo, jonka tehtivina
on tutkia, kartuttaa ja esitelld aineellista kulttuuriperintod. Suomen Kansallismuseon Suomen
historian ja kulttuurihistorian kansalliskokoelmassa on yli puoli miljoonaa esinettd. (Museovirasto:
Organisaatio.) Suomen tarkeimmaét kulttuurihistorialliset museokokoelmat koottiin vuonna 1893
Valtion historialliseksi museoksi, joka asetettiin Muinaistieteellisen toimikunnan (aiempi nimitys
Museovirastolle) alaisuuteen. Kansallismuseo-rakennus valmistui Helsinkiin 1916, jolloin Valtion
historiallisen museon nimi muutettiin Suomen kansallismuseoksi. (Museovirasto: Museoviraston

historiaa.)

Suomen kansallismuseon kokonaisuuteen kuuluu monta museokohdetta ympéri Suomen:
Kansallismuseo (Helsingissd), Olavinlinna, Himeen linna, Suomen merimuseo, Seurasaaren
ulkomuseo, Tamminiemi, Hvittrdsk, Louhisaari, Langinkoski ja Vankila. Kansallismuseon
kokoelmia sdilytetddn, konservoidaan ja tutkitaan Museoviraston Kokoelma- ja
konservointikeskuksessa Vantaalla. Liséksi osaa kokoelmista sdilytetddn vuoteen 2025 saakka

Orimattilassa. (Kansallismuseo: Misséd toimimme.) Kéytédn jatkossa tdssd tutkielmassa Suomen
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kansallismuseosta lyhyempaé nimitystd “Kansallismuseo”. Viitatessani Helsingissd sijaitsevaan
Kansallismuseoon, kirjoitan “Kansallismuseo-rakennus”. Muiden maiden kansallismuseoista

kirjoitan niiden kokonaisilla nimilld, esimerkiksi ”Norjan kansallismuseo™.

Saamelaismuseo Siida on valtakunnallinen vastuumuseo, joka erikoistuu saamelaiskulttuuriin. Se
on myds alueellinen vastuumuseo kulttuuriymparistdtehtdvissd saamelaisten kotiseutualueella.
Saamelaismuseo Siidan toimintaa yllapitdd Saamelaismuseosditid, joka myds omistaa museon
esine-, valokuva-, késikirjasto- ja taidekokoelmat, kaksi ulkomuseota ja arkiston. Inarin
saamelaismuseon perusti vuonna 1959 Sami Litto — Saamelaisten yhdistys ry, ja silloin aloitettiin
ulkomuseon rakennusten ja esineiden keruu. Saamelaismuseo avautui yleisolle kesdkaudeksi 1963
ulkomuseona. Se oli pohjoismaiden ensimmaiinen itsendinen saamelaismuseo. Museo toimi
ulkomuseona vuoteen 1998 saakka, jolloin Siida-rakennus valmistui. (Siida: Saamelaismuseo.)
Siida-rakennusta laajennettiin ja peruskorjattiin vuosina 2020-2022. Samalla saamelaismuseon ja
luontokeskuksen yhteinen perusndyttely uusittiin. (Siida: Laajennus ja perusparannus.) Vuodesta
2011 saakka Siida on médritellyt itsensd ”Suomen saamelaisten kansallismuseoksi” (Aikio 2021,

74).

Saamelaismuseon paitoimipaikka on Inarissa Siida-rakennuksessa, jossa ovat myds Y14-Lapin
luontokeskus Siida sekd Ravintola Sarrit. Yl4-Lapin luontokeskus Siida kuuluu Metsdhallituksen
valtakunnalliseen luontokeskusverkostoon. (Siida: Saamelaismuseo.) Saamelaismuseo toimii myos
Inarin Sevettijarvelld, jossa Kolttien Perinnetalolla esitelldén kolttasaamelaisten historiaa ja asuin-
ja rakennustapoja (Siida: Kolttien perinnetalo). Lisdksi museo ylldpitdd saamelaisndyttelyd Hetassa
Enontekiolla (Guttormin haastattelu). Viittaan téssé tutkielmassa Saamelaismuseoon nimella
”Siida”. Rakennuksesta, jossa Saamelaismuseo sijaitsee, kdytin nimitystd ”Siida-rakennus”. Y14-

Lapin luontokeskus Siidaa en késittele tutkielmassa
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2 Teoreettinen viitekehys

2.1 Keskeiset kasitteet: kulttuuriperinto, repatriaatio, saamelaiskokoelma

Kulttuuriperinto on laaja ja vaikeasti médriteltdva termi. Euroopan Neuvoston Kulttuuriperinnon
yhteiskunnallista merkitystd koskevassa puiteyleissopimuksessa (2005) kulttuuriperintod
méidritelld4n néin:
“Kulttuuriperintd on joukko menneisyydesti periytyneité aineellisia ja aineettomia
resursseja, jotka ihmiset tunnistavat jatkuvasti kehittyvien arvojensa, uskomustensa,
tietojensa ja perinteidensd heijastumaksi ja ilmaisuksi niiden omistuksesta riippumatta.

Siihen kuuluvat kaikki ne ympériston ominaisuudet, jotka johtuvat ihmisten ja
paikkojen historiallisesta vuorovaikutuksesta.” (suomennos: Vilkuna 2007, 15.)

Kulttuuriperinnon késitettd on yritetty saada otetta jaottelemalla sitd erilaisiin osiin. Kulttuuriperintd
voidaan jakaa sen yhteiskunnallisen merkittdvyyden ja julkisuusarvon perusteella kahteen
kategoriaan. Ensimmaéinen kategoria on ”julkisesti tai yhteisesti tunnustettu ja virallisesti suojeltu
aineellisen tai aineettoman kulttuurin jilki, jolla on merkitysté joko kansallisesti tai
kansainvélisesti”. Téllaista virallista kulttuuriperintdd ovat esimerkiksi museoiden, arkistojen ja
kirjastojen kokoelmat, suojellut rakennukset ja rakennetut alueet seké kulttuuri- ja
luonnonmaisemat. Liséksi kategoriaan kuuluu arkeologinen kulttuuriperintd eli maanpéélliset tai
vedenalaiset ihmisen toiminnasta kertovat jaénteet. (Tuomi-Nikula, Haanpédd & Kivilaakso 2013,
15-16.) Tutkielmassani kasiteltdvd Kansallismuseon saamelaiskokoelma edustaa tillaista julkisesti
tunnustettua ja suojeltua kulttuuriperintéd. Viralliseen kulttuuriperintdoon liittyy ajatus siité, ettéd se
on samaan aikaan koko ithmiskunnan yhteistd ja tietyn kansan omaa (Aarnipuu 2008, 22). Tdma
kaksijakoisuus on usein ndhtivissd museoiden repatriaatiokeskusteluissa, joissa suuret museot
korostavat esittelevinsa koko ihmiskunnan yhteistd kulttuuriperintdd, kun taas 1dhdeyhteisot
vaativat kulttuuriperintéddn takaisin, koska kyse on heidén kulttuuriperinndstién. Sivusin titi asiaa
johdannon alaluvussa 1.1. universaaleiden museoiden yhteydessi. Toinen kategoria on
“menneisyyden jélki, jolla on erityistd merkitystd ihmisen, yhteison tai paikkakunnan arjelle ja
identiteetille”. Téllaista kulttuuriperintd voivat olla tietyn kansan juhlat ja tavat, mutta myos
perheen tai suvun esineiden kédyttd monessa polvessa. Nama ovat arkisempia, yksityisempié ja
ndkymattomampid kuin aiemmin kuvaamani virallinen kulttuuriperintd”. (Tuomi-Nikula, Haanpai

& Kivilaakso 2013, 15-16.)

Kulttuuriperintd voidaan jakaa myds materiaaliseen ja aineettomaan. Aineeton kulttuuriperintd

sisdltad esimerkiksi folkloristiikan tutkimusalaan kuuluvat kansanrunot ja -laulut sekd suomalaisen



12

juhlaperinteen. Tamén tutkielman aiheena oleva saamelaiskokoelma on materiaalista kulttuuria,
kuten museoiden kokoelmat yleensédkin. Kuitenkin my6s materiaalinen kulttuuriperintd siséltid aina
aineettoman puolen: siihen liitetyt merkitykset, tarinat, uskomukset, arvot ja aatteet.
Kulttuuriperinto ei ole sama asia kuin historia tai perinne. Kulttuuriperint6 on perinnetta
virallisempaa ja tairkedmpéna pidettyd. Historialla tarkoitetaan sitd, mitd menneisyydesté kerrotaan.
Kulttuuriperintd taas on sitd, mikd ndhddén nykyhetkessé suojelun ja edelleen vilittdmisen
arvoisena. Kulttuuriperinto ei siis synny itsestdén vaan kulttuuriperintprosessin kautta péaétetiin,
misté asioista tulee kulttuuriperintéd. Kulttuuriperinndssa faktat eivit ole yhtd merkityksellisid kuin

historiankirjoituksessa. (Hieta, Hovi & Ruotsala 2017, 315-316.)

Repatriaatio tarkoittaa kulttuuriperinnon tai ihmisjéénteiden palauttamista alkuperdiseen
olinpaikkaansa tai alkuperéisille omistajille tai ndiden jilkeldisille. Lahdeyhteiso (engl. source
community, originating community) viittaa nithin ryhmiin, joilta objektit on aikanaan keritty seka
heidén jélkeldisiinsd. Termid on usein kéytetty alkuperdiskansoista, mutta se sopii kdytettdvéksi
mistd tahansa kulttuurisesta ryhmaésté, jolta museo on kerdnnyt aineistoa. (Peers & Brown 2003, 2.)
Repatriaatiotutkija Eeva-Kristiina Nylander (ent. Harlin) on mééritellyt repatriaation laajasti: se voi
olla esimerkiksi esineiden omistajan tai paikan vaihtoa, tiedon palauttamista, museokokoelmien
kayttdmistd kulttuurin elvyttdmiseksi tai yhteison vallan lisdédmisté siind, miten heidén kulttuuriaan
esitetdin museoissa (Harlin 2018a, 69—70). Nylanderin mukaan repatriaatio-termié on kritisoitu,
koska alkuperdiskansoille maa on &iti eikd 1sd. Hén kédyttadkin rematriaatio-termid kuvaamaan sité,
mitd repatriaation jilkeen esineelle tapahtuu lahdeyhteisdssd: miten se otetaan takaisin osaksi
yhteison eldmii ja perinnettd elvytetdéin. (Harlin 2020.) Rematriaatio-termi on saanut alkunsa
feministisessd alkuperdiskansa-ajattelussa ja -aktivismissa ja se on kulttuuriperinnon tutkimuksessa
vield melko tuntematon. Rematriaatio tarkoittaa sananmukaisesti palauttamista Aiti Maahan
isdnmaan sijaan. (Nylander 2022, 448.) Saamelaisen kulttuurin professori Veli-Pekka Lehtola jakaa
repatriaation ensimmaéiseen ja toiseen askeleeseen. Ndmai vastaavat Nylanderin kasitysti
repatriaation ja rematriaation eroista. Ensimmaisellé askeleella esine palautetaan lahdeyhteisolle ja
toisella askeleella 1ihdeyhteiso ottaa esineen omakseen. Toisen askeleen tarkoituksena on tehdi
esine saavutettavaksi ja korostaa sen merkitystd saamelaisille. (Lehtola 2022, 280.) Itse kutsun
tutkielmassani esineiden sdilytyspaikan ja omistajan muuttamista fyysiseksi repatriaatioksi tai

palautukseksi.

Englanninkielisessi kirjallisuudessa kéytetdédn repatriation-termin lisdksi myos kasitteitd
“restitution” ja “’return”. Antropologi Martin Skrydstrup on kartoittanut ndiden késitteiden eroja ja

niiden historiallisia yhteyksia erilaisiin kulttuuriperintosopimuksiin. Hinen mukaansa repatriaatio
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viittaa yleensd alkuperdiskansan kulttuuriperinnon palautukseen. Restituutiossa on kyse laittoman
kaupan purkamisesta palauttamalla esine alkuperiiselle omistajalleen. Return-termissd palautus on
vapaachtoista ja perustuu lain sijaan etiikkaan. (Skrydstrup 2009, 57-58.) Usein niitd kisitteitd
kaytetddn kuitenkin sekd akateemisissa ettd populaareissa teksteissd toistensa synonyymeind.
Kulttuuriperintdkentén ulkopuolella repatriaatio-termié kéytetdéin myds ihmisen palaamisesta tai
palauttamisesta 14htomaahansa, ja silld voidaan viitata myos taloudellisiin prosesseihin (Wikipedia:
Repatriation). Kaytén tdssa tutkielmassa kasitteitd repatriaatio ja palauttaminen toistensa

synonyymeina.

Sanalla saamelaisesinekokoelma (tai toisinaan saamelaiskokoelma) tarkoitan Kansallismuseolle
aiemmin kuulunutta kokoelmaa, joka palautettiin Siidalle elo-syyskuussa 2021. Toisinaan viittaan
kokoelmaan ”Kansallismuseon saamelaisesinekokoelmana” tarkentaakseni, ettd puhun juuri tista
saamelaiskokoelmasta. Tama4 on valitettavaa, koska eihdn kokoelma enéé ole edes Kansallismuseon
vaan Siidan omistuksessa! Tiedostan, ettd kokoelmasta kirjoittaminen ”Kansallismuseon
saamelaisesinekokoelmana” kiinnittdd kokoelmaa tiiviimmin historiaansa Kansallismuseossa,
vaikka kokoelman esineilld on myds historia saamelaisten kéyttoesineind ja edessd upea tulevaisuus
Siidassa. Toisaalta jos kirjoittaisin siitd ’Siidan saamelaisesinekokoelmana”, lukija saattaisi
sekoittaa sen Siidan muihin kokoelmiin. Ilmaisuni ei ole siis milldén lailla tdydellinen, mutta paras
keksiméni ilman, ettd joutuisin joka kerta kokoelmasta puhuessani avaamaan sen kuuluneen ennen

Kansallismuseolle ja nykydéin Siidalle.

2.2 Aikaisempi tutkimus

Kulttuuriperinnon repatriaatiota on tutkittu paljon monella eri tieteenalalla. Oikeustieteissa aihetta
ovat tutkineet esimerkiksi Jeanette Greenfield (1996), Karolina Kuprecht (2014) seké Catherine E.
Bell ja Val Napoleon (2008). Suomessa Tini Peterzens (2018) on julkaissut viitoskirjan laittoman
kulttuuriesineen palauttamisesta kansainvélisend ongelmana. Muilla tieteenaloilla asiasta ovat
kirjoittaneet esimerkiksi taidehistorioitsija James Cuno (2011, 2012), sosiologi Tiffany Jenkins
(2016) ja arkeologi Dan Hicks (2020). Sen sijaan saamelaisen kulttuuriperinnon palautuksista ei ole
kirjoitettu paljoa. Uranuurtajana Suomessa on toiminut arkeologi Eeva-Kristiina Nylander (ent.
Harlin), joka tekee véitdskirjaa aiheesta. Hin on myds tyoskennellyt Siidassa projektipddllikkona
hankkeessa nimeltd Muittut, muitalusat — the story of the Sami by the Sami (Siida: Yhteystiedot).

Artikkeleissaan Nylander on késitellyt esimerkiksi suomalaisten arkeologien ndkemyksié
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saamelaisen kulttuuriperinndn repatriaatiosta (Harlin 2019) ja tiedon palauttamista ja

saavutettavuutta (Harlin 2018a).

Nylander on tarkastellut Kansallismuseon saamelaiskokoelman palauttamista esineiden sisdltiméan
tiedon, merkityksen ja arvon kannalta (Harlin 2018b) osana Sami duodji ry:n projektia nimelta
Lahppon duojit (suom. Kadonneet késityot). Artikkelia varten hin haastatteli saamenkésityoliisia ja
Kansallismuseon tyontekijoitd. Kisityoldiset kdvivit katsomassa Kansallismuseon
saamelaiskokoelman vanhimpia esineitd, joiden inspiroimana tekivédt uutta uusia késitoitd. Nylander
tarkasteli eroa siind, miten kdsityoldiset kokevat saamelaiskokoelman verrattuna Kansallismuseon
museotyontekijoihin. Artikkeli osoittaa epdsuhdan vallassa: saamelaiset, joiden kulttuuriin heiddn
tutkimansa esineet kuuluvat, joutuvat taipumaan lansimaisten museokayténtdjen normeihin kuten

sithen, ettei esineeseen saa koskea ilman hanskoja.

Nylanderin ja saamelaisen taiteilijan Outi Pieskin yhteinen projekti késittelee saamelaisnaisten
padhinettd, jonka nimi on pohjoissaameksi ladjogahpir (pidhineestd on usein kéytetty suomennosta
’sarvilakki”). Projekti yhdistdi tiedettd, taidetta ja aktivismia ja sithen on kuulunut ty6pajoja,
taidendyttelyitd ja kirja. Ladjogahpir on suippomainen pédéhine, jonka kankaan sisdlld on kéytetty
puusta muotoiltua “sarvea”. Pddhinettd kéytettiin vuosina 1750—1910, mutta lestadiolaisuuden
vaikutuksesta saamelaiset luopuivat sen kaytostd. (Harlin & Pieski 2020, 48.) Pddhineitd on sdilynyt
Euroopan museokokoelmissa 60 kappaletta (Harlin & Pieski 2020, 22). Ainakin yksi niisti
palautettiin Suomen kansallismuseosta Siidalle syksylld 2021 (Yle Oddasat 5.11.2019).
Museokokoelmien avulla 2000-luvulla ladjogahpir-pddhineitd on alettu valmistamaan uudelleen

saamelaisyhteisOssd ja niiden kdyttod elvyttimain.

Nylander on my®6s kirjoittanut Veli-Pekka Lehtolan kanssa artikkelin yhden Kansallismuseon
saamelaiskokoelman kerddjan, T. I. Itkosen, vaikutuksesta kolttaesineiden runsauteen
saamelaiskokoelmassa (Harlin & Lehtola 2019, 47-51). Saamelaisen kulttuurin professori Veli-
Pekka Lehtola (2022) on kirjoittanut saamelaisen kulttuuriperinnén palautusten historiasta
Pohjoismaissa. Han huomioi artikkelissaan laajasti erilaiset aineistot: esine-, valokuva-,
thmisjdénne- ja asiakirja-aineistot sekd arkeologiset aineistot. Hin on myos julkaissut laajasti
tietokirjoja saamelaisesta kulttuurista sekd saamelaisten ja suomalaisten vélisistd suhteista (ks. esim.
Saamelaiset: historia, yhteiskunta, taide 1997; Saamelaiset suomalaiset 2012; Saamelaiskiista

2015).

Etnologi Aile Aikio tarkastelee viitoskirjassaan Siidan perusndyttelyuudistusta saamelaistamisen

ndkokulmasta. Hén on tydskennellyt Siidassa vastuualueenaan kokoelmat ja my6hemmin néyttelyt
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ja museopedagogiikka. (Aikio 2021, 73.) Saamelaistamisella Aikio tarkoittaa jonkin tekemisté
saamelaisemmaksi. Se voi olla ”palaamista saamelaisuuteen, jonkin kadonneen etsimistd, mutta
myds uusien saamelaisten toimintatapojen luomista”. (Aikio 2021, 71.) Késite on ldhella
alkuperdiskansaistamisen (engl. indigenization) kisitettd. Aikio on tutkinut Siidan
toimintakertomuksia vuosilta 1986—2018 saamelaistamisen kannalta (2021) sekd saamelaisuuden
visuaalisia representaatioita Siidan vuosien 1998-2021 perusndyttelyssi (2022a). Hian on myos
kisitellyt saamelaisen museotyontekijian kaksoisroolia ldnsimaisen museoinstituution ja

saamelaiskulttuurin vilissi (2018).

Artikkelikokoelma Badstede: The Return of Sami Cultural Heritage (Gaup, Jensen & Pareli 2021a)
keskittyy padasiassa Norjassa tehtyyn saamelaisesineiden palautukseen, mutta sisiltid myds
Kansallismuseon saamelaiskokoelman palautuksesta kertovia artikkeleita Kansallismuseon ja
Siidan tyontekijoiltd: Anni Guttormilta, Eeva-Kristiina Harlinilta, Elina Anttilalta ja Raila Katajalta.
Kansallismuseon saamelaiskokoelmasta on myos tehty 20 vuotta sitten suomalais-ugrilaisen
kansatieteen pro gradu -tutkielma. Tdma Nina Puurusen (2002) tutkielma késittelee

Kansallismuseon saamelaiskokoelman historiaa sen muodostumisen ja karttumisen kannalta.

2.3 Tutkielman paikantuminen folkloristiikkaan

Folkloristiikan alan tutkimukset késittelevit yleensé pienyhteisdjen perinnettd (Aarnipuu 2008, 25).
Ensisilméykselld tutkielmani aihe eli museoiden vilinen palautusprosessi ei ehkid vaikuta
folkloristiselta. Tutkin kuitenkin sitd, millaisia merkityksid museotyontekijit antavat repatriaatiolle.
Yksittdisten tyontekijoiden ajatukset eivit ole syntyneet tyhjidssd, vaan nithin on vaikuttanut muun
muassa yhteistyd muiden repatriaatiossa toimineiden tyontekijoiden kanssa. Esimerkiksi
Kotiinpaluu-niyttelyyn kuuluneet koulutukset Kansallismuseon tyontekijdille ovat voineet
yhtendistdd heidén ajatteluaan repatriaatiosta, kuten myos keskustelut Siidan kollegoiden kanssa.
Naéin ollen eri tyontekijoiden ajatuksista on hahmotettavissa samanlaisia ajatuskulkuja ja yhteistd
normistoa siind, miten repatriaatiosta puhutaan. Voikin ajatella, ettd tyontekijoiden kesken on
syntynyt vakiintuneita tapoja ajatella ja kéasitelld repatriaatiota. Téssd on jotain samankaltaista kuin

folkloristiikan tutkimuskohteessa, perinteessa.

Tutkielmani késittelee folkloristiikalle hieman epityypillisesti aineellista kulttuuria, tarkemmin
museoesineitd. Sen fokuksessa on kuitenkin esineisiin liittyvit prosessit ja ajatukset, eivit itse

esineet. Esineisséd ei olekaan kyse vain materiasta: konkreettisesta ja kdsin kosketeltavasta.



16

Kulttuurientutkijat Kaarina Koski, Minna Opas ja Timo J. Virtanen tiivistdvit asian ndin:
”Kulttuurien tutkimuksessa aineetonta edustavat mieli ja kulttuuri, toisin sanoen késitykset,
kokemukset ja erilaiset ilmaukset ja ilmidt, jotka kuitenkin ovat sidottuja aineellisuuteen,
esimerkiksi esineisiin, aineeseen, tilaan ja kehollisuuteen” (Koski, Opas & Virtanen 2015, 103).
Saamelaiskokoelman esineet siis sisdltdvit tietoa, uskomuksia ja tapoja, jotka ovat aineetonta
perinnettd, ja joista osa on ajan saatossa kadonnut kolonialismin vaikutuksesta. Kun esineet
palautetaan sinne, missd ne kerran syntyivét, myds aineeton perinne on mahdollista palauttaa. Téastd
hienona esimerkkind on aiemmin kdytostd kadonnut naisten sarvilakki (ladjogahpir), joka on
palautettu museoista Saamenmaalle ja sen valmistamista ja kdyttod on alettu elvyttimadn (Harlin &

Pieski 2020).

Tutkielmani paikantuu folkloristiikkaan myos kulttuuriperinnén késitteen kautta. Kulttuuriperintd
on yksi folkloristiikan keskeisistd tutkimuskohteista, jota tutkitaan toki myds monessa muussa
oppiaineessa kuten etnologiassa ja kulttuuriantropologiassa. Kulttuurien tutkimuksen oppiaineissa
kulttuuriperinnon késittely on yleistynyt viime vuosikymmenind, misti kertovat lukuisat aiheesta
julkaistut artikkelikokoelmat: Suomessa Mitd on kulttuuriperinto? (Tuomi-Nikula, Haanpdd &
Kivilaakso 2013) ja Muuttuva kulttuuriperinto (Steel ja muut 2014) Pohjoismaissa Folklore,
Heritage Politics and Ethnic Diversity (Anttonen ja muut 2000) ja Creating Diversities: Folklore,
Religion and the Politics of Heritage (Siikala, Klein & Mathisen 2004) sekd Euroopassa
Sustainable Heritage (Hoppal 2010).

Folkloristit ovat tutkineet myds museoita. Petja Aarnipuu (2008) on soveltanut kertomusperinteen
tutkimuksen teorioita Turun linnaan museotilana. Sari-Maria Lindqvist késittelee pro gradu -
tutkielmassaan (2014) folkloren kdyttod maakuntamuseoiden ndyttelyissi. Folkloristi ja
etnomusikologi Zoé-hateehc Durrah Scheffy (2004) on kirjoittanut saamelaisen uskonnon
representoimisesta museoissa. Elore on Suomen Kansantietouden Seuran Tutkijat ry:n
verkkojulkaisu, joka keskittyy folkloristitkkaan ja sen ldhialoihin. Esineiden ja museoinstituution
késittelystd folkloristiikassa kertoo esimerkiksi Eloren numero vuodelta 2022, jonka aiheena on
arkipdivén esineet seka rajojen ja liikkkumisen kokemukset. Artikkeleista kolmen otsikossa on sana

“museo”. (Elore Vol 29 Nro 1.)

Folkloristiikassa dekolonisaatiota on kasitellyt myds esimerkiksi Sadhana Naithani kirjassaan 7he
Story-time of the British Empire — Colonial and Postcolonial Folkloristics (2010). Siind han
tarkastelee Britannian siirtomaissa vuosina 1860—1950 koottuja folklore-kokoelmia, joiden kerddjét

ja kokoajat eivit yleensi olleet folkloristeja vaan esimerkiksi siirtomaahallinnon tyontekijoita.
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Koska suurin osa folkloristisesta tutkimuksesta keskittyy kansallisvaltioiden sisdapuolelle,
ylikulttuuriset ilmi6t jadvat Naithanin mukaan tutkimatta. Kolonisoitujen maiden

kansanperinteeseen vaikuttavatkin sekd maan siséiset ettd eurooppalaiset virtaukset.

Kriittisté ja yhteiskunnallisesti suuntautunutta folkloristiikkaa edustavat myos tuoreet vuonna 2021
Yhdysvalloissa julkaistut artikkelikokoelmat Advancing Folkloristics ja Theorizing Folklore from
the Margins: Critical and Ethical Approaches. Niissi nostetaan esille erilaiset intersektiot kuten
luokka, rotu, etnisyys, sukupuoli ja seksuaalisuus. Molempien kirjojen artikkeleissa yhdistetdan
folkloristiikkaa yhteiskunnallisiin tutkimussuuntauksiin kuten sukupuolentutkimukseen, queer-
teoriaan ja post- ja dekoloniaaliin tutkimukseen. Advancing Folkloristics -kirjan toimittajat toteavat,
ettd vihemmistdjen kisittely folkloristiikan kentéll4 on luontevaa, koska folkloristiseen
tutkimukseen kuuluu mielenkiinto instituutioiden ulkopuolisiin, pienten yhteis6jen kulttuureihin.
Kirjan pddmaéddrina on luoda inklusiivista ja oikeudenmukaista folkloristiikkaa seké tutkijoille ettd
tutkituille yhteisoille. (Fivecoate, Downs & McGriff 2021, 1-3.) Theorizing Folklore from the
Margins -kirjan toimittajat ja suuri osa siind kirjoittavista tutkijoista, kuuluvat itse véhemmistdihin.
He pyrkivit antamaan kirjassaan ehdotuksia siitd, miten tehdé tutkimusta véhemmistdéon kuuluvien

ihmisten kanssa eettisesti. (Otero & Martinez-Rivera 2021.)

Kysymys kulttuurin omistajuudesta liittyy my0ds suomalaisessa folkloristiikassa keskeiseen
aiheeseen nimittdin kansanrunouteen. Suomessa Kalevalan suhde karjalaisuuteen on puhututtanut
viime vuosina etenkin karjalaisten someaktivismin myotd. Aktivistit ovat pitdneet Kalevalaa
kulttuurisena omimisena eli appropriaationa, jossa Elias Lonnrot hyddynsi karjalaisia kansanrunoja
muodostaakseen Suomen kansalliseepoksen. Helsingin yliopiston monitieteisessd hankkeessa
Omistajuus, kieli ja kulttuuriperinté — Kansanrunousideologiat Suomen, Karjalan tasavallan ja
Viron alueilla (2017-2021) kisiteltiin kansanrunoutta ja Kalevalaa omistajuuden nidkokulmasta. Se
avasi kansanrunouden ideologista kadytt6d hankkeen nimessd mainituilla maantieteellisilld alueilla.
Hankkeen tarkoituksena oli my0ds nostaa esiin kansallisia kertomuksia kiistdvid ndkdkulmia ja
vahvistaa d4nid, joita kansakuntien rakentamisessa on vaimennettu”. Hankkeessa pohdittiin, miten
menneisyydessd ja yhad nykyéddn kansanrunoutta on kaytetty “poliittisesti tarkoituksenmukaisen
appropriaation vilineend”. (Helsingin yliopisto.) Esimerkiksi folkloristi Heidi Makel4 (ent.
Haapoja-Mikeld) tutki Oi dai -kansanrunoa kulttuurisen omimisen késitteen kautta. Runo on alun
perin tallennettu Inkerinmaalla, mutta suomalaisen kansanmusiikin tutkimuksen ja

nykykansanmuusikkojen kédsissé tehty osaksi suomalaista perinnettd. (Haapoja-Mékeld 2020.)
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Kalevalaseura ja Suomalaisen Kirjallisuuden Seura jérjestivit 8.12.2022 paneelikeskustelun
otsikolla Kiistelty, kiitetty, kiistetty Kalevala. Keskustelijoina olivat kirjailija Juha Hurme,
karjalaisaktivisti Tuomo Kondie, kirjallisuudentutkija Olli Loytty, Karjalan Sivistysseuran
toiminnanjohtaja ja folkloristi Eila Stepanova sekéd Kalevalaseuran toiminnanjohtaja ja folkloristi
Niina Hdmaél&dinen. Paneelissa keskityttiin ”Kalevalan moninaiseen ja kiistanalaiseen asemaan
suomalaisessa ja karjalaisessa kulttuurissa”. Keskustelussa pohdittiin, kenen &4ni Kalevalassa
kuuluu, millaista suomalaisuutta se esittdd ja kuka sen omistaa. Karjalaisten runolaulujen
kayttimistd suomalaisten kansalliseepoksen rakennusmateriaalina kisiteltiin monista ndkdkulmista.
Esimerkiksi karjalainen Eila Stepanova kertoi ihmetelleensd Suomeen opiskelemaan tultuaan, miksi
Kalevalasta puhutaan suomalaisten kansalliseepoksena eika karjalaisia runonlaulajia mainita toisin
kuin kotona Karjalassa. (Kalevala-paneelikeskustelu.) Mielestdni keskustelun jarjestiminen on
osoitus Kalevalaseuran ja Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran myd6tamielisyydestd kriittisidkin

dénenpainoja kohtaan
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3 Aineisto ja menetelma

3.1 Haastatteluaineiston muodostaminen

Tuotin tutkielmani aineiston haastattelemalla sellaisia Kansallismuseon ja Siidan tyontekijoitd, jotka
ovat tyoskennelleet saamelaiskokoelman palautuksen kanssa. Haastattelut toteutettiin
yksil6haastatteluina, koska halusin padsti késiksi haastateltavien omiin kédsityksiin aiheesta. Koin
tarkedksi, ettd he voivat kertoa asioista ilman painetta siitd, ovatko kollegat samaa mieltd. Taytyy
ottaa huomioon, ettei tdima ole tdysin mahdollista, koska kollegat saattavat lukea tdimén gradun,

mutta ainakin haastattelutilanne oli yksityinen.

Haastattelin yhteensi seitsemii tyontekijad. Pyrin siithen, ettd molemmista museoista olisi
suunnilleen yhti paljon haastateltavia. Haastatelluista tyoskenteli Kansallismuseossa nelja ja
Siidassa kolme. Kansallismuseosta haastatellut olivat konservointiyksikon paillikké Eero Ehanti,
kansatieteellisen esinekokoelman intendentti Raila Kataja, ndyttelyamanuenssi Mitro Kaurinkoski
ja yhteisomanageri Elisa Sarpo. Siidasta mukana oli kokoelmista vastaava amanuenssi Anni
Guttorm, yhteisdkoordinaattori Ulpu Mattus-Kumpunen ja kokoelmamestari Marjo-Riitta
Rantamiki. Kuten ammattinimikkeistd huomaa, haastatelluissa oli laajasti eri taustaisia
museotyontekijoitd: niin kokoelma-, ndyttely- kuin yleisotyotd tekevid. Tamé laaja- alaisuus auttoi

luomaan rikkaan haastatteluaineiston, jossa repatriaatio ndyttaytyy hyvin laaja- alaisena ilmiona.

Haastatellut valitsin olemalla yhteydessd Kansallismuseon ylijohtaja Elina Anttilaan ja Siidan
johtajaan Sari Valkoseen, jotka ehdottivat minulle haastateltavia. Lisdksi kysyin Ulpu Mattus-
Kumpusta mukaan, koska olin osallistunut hinen vetimééansa Siidan Muitdt-hankkeen
verkkotapahtumaan, jossa kéytiin ldpi Siidaan palautettavia esineitd. Eero Ehantia pdddyin
haastattelemaan Raila Katajan ehdotuksesta. Haastateltavien lisdksi saamelaisesineiden
palautuksessa on tyoskennellyt monia muitakin. Yksi merkittdvé haastatteluissakin mainittu henkilo
on ollut Siidassa tydskentelevi projektipdéllikko ja véitoskirjatutkija Eeva-Kristiina Harlin, jota en

haastatellut, mutta olen kiyttanyt ldhteind hinen artikkeleitaan saamelaisesineiden palautuksista.

Tekemaéni haastattelut olivat puolistrukturoituja. Puolistrukturoidussa haastattelussa haastattelija on
laatinut kysymykset etukdteen, mutta haastateltava saa vastata niihin vapaasti omin sanoin.
Haastattelija ei siis anna vastausvaihtoehtoja, joista haastateltavan tulisi valita.
Haastattelukysymykset myds pysyvit ldhes samoina haastattelusta toiseen. (Hyvérinen, Suoninen &
Vuori.) Haastattelukysymykseni kasittelivit repatriaatiota yleiselld tasolla, Kansallismuseon ja

Siidan repatriaatioprosessin kulkua ja repatriaatioon liittyvié tunteita ja merkityksid. Muokkasin
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kysymysrunkoa haastateltavan mukaan sen tiedon valossa, jota minulla etukéteen oli hinen
tyotehtdvistddn. Esimerkiksi ndyttelyyn keskittyneiltd haastateltavilta kysyin Kotiinpaluu-ndyttelyn
tekemisestd ja kokoelmatyontekijoiltd palautusprosessista. Suurin osa kysymyksisté oli kuitenkin

samoja kaikille. Haastattelukysymykset 10ytyvit tutkielman liitteesta.

Haastattelut toteutin aikavalilld 26.5.—12.8.2021. Ne sijoittuivat siis aikaan ennen
saamelaisesineiden fyysistd palautusta ja Kotiinpaluu-ndyttelyn avautumista. Haastatteluihin oli
varattu aikaa tunti, mutta kaikkien haastateltavien kanssa koko aikaa ei kdytetty. Alun perin
tarkoituksenani oli tehdd haastattelut paikan pdillda Kansallismuseossa ja Siidassa.
Koronapandemian vuoksi oli kuitenkin pakko tehda haastattelut virtuaalisesti Zoom-
videopuheluna. En koe timin haitanneen haastattelun kulkua. Afnitin videopuhelut ja kirjoitin
niiden pohjalta haastatteluista litteroinnit. Aénitteet ja litteroinnit arkistoidaan Turun yliopiston

Historian, taiteiden ja kulttuurien tutkimuksen laitoksen arkistoon.

3.2 Asiantuntijahaastattelun erityispiirteita

Asiantuntijahaastatteluilla kerdtadn tietoa tutkittavasta ilmiosté, prosesseista, kdytdnnoistd ja
faktoista. Yksi asiantuntijahaastatteluihin liittyva erityispiirre on se, ettd tutkijan etsimai tieto on
vain tietyiltd henkil6iltd saatavissa ja haastateltavat vain harvoin korvattavissa toisilla. (Alastalo &
Akerman 2010, 374.) Niin oli minunkin tapauksessani: tarvitsin haastateltaviksi henkilditd, jotka
ovat tydskennelleet saamelaisesineiden palautuksessa Kansallismuseosta Siidaan. Minulle oli
tarkedd saada haastateltavia molemmista museoista, jotta haastatteluaineistossa kuuluisi molempien

museoiden tydntekijoiden déni.

Yhteiskunnallisia prosesseja tutkittaessa haastatteluaineistolla on yleensa kaksi mahdollista
padmaidrad: tuottaa tarkka kuvaus prosessin kulusta ja/tai paljastaa haasteltavien tuottamat tulkinnat
ja merkitykset. Ensin mainitussa on tirkedi, ettd tieto on faktuaalista, jalkimmaéisessd ei niink&én.
(Alastalo & Akerman 2010, 372.) Téssi tutkielmassa pyrin molempiin, mutta painotukseni on
tulkinnoissa ja merkityksissd. Luvussa 4 kuvaan Kansallismuseon ja Siidan vélisen
repatriaatioprosessin kulkua niin kuin haastateltavat siitd minulle kertoivat. Kyseinen luku toimii
ikédn kuin taustoituksena luvulle 5, jossa analysoin niitd merkityksid, joita haastateltavat antoivat
kyseiselle palautukselle. Marja Alastalo ja Maria Akerman painottavat monien aineistojen kiyttoi
silloin, kun halutaan luoda tarkka kuvaus jostain yhteiskunnallisesta prosessista (Alastalo &

Akerman 2010, 390-391).
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Haastatteluissa nimittdin inhimilliset unohdukset ja vaikeiden asioiden kertomatta jattiminen
korostuvat. Jos graduni painottuisi repatriaatioprosessin kuvaukseen, olisin voinut yrittdi saada
museoilta esimerkiksi heididn kokouspdytikirjojaan, joita olisin voinut ristiinlukea haastattelujen
litterointien kanssa. Nyt oli ajankédytdnndllisesti relevantimpaa keskittyd haastattelujen syvilliseen
sisdllonanalyysiin luvussa 5. Luin toki haastatteluja ristiin keskenéén kirjoittaessani
repatriaatioprosessin kuvausta 4. luvussa eivétka haastateltujen kuvaamat tapahtumat olleet

keskendin ristiriidassa.

Asiantuntijahaastattelujen vaikeuksia ovat kentélle péésy eli haastateltavien saaminen ja
episteeminen paisy eli halutun tiedon saaminen haastatteluissa. Episteeminen paisy vaikuttaa
haastattelun laatuun, ja jos haastateltavaa ei saa puhumaan tutkimusaiheesta, lopulta koko tutkimus
kérsii. Kentille padsy ja episteeminen pédsy edellyttavit tutkijan tekeméé pohjatyota aiheesta.
(Alastalo, Akerman & Vaittinen 2017, 221-224.) Minun oli siis saatava museoiden johtajat ja
haastateltavat vakuuttumaan siité, ettd haastatteluun kannattaa kayttad arvokasta aikaa, ja etté tiedan
asiasta tarpeeksi ymmartidkseni, mistd puhutaan. Ennen haastatteluja perehdyin repatriaatioon niin
kansainvéliselld tasolla kuin erityisesti Suomen kontekstissa ja pyrin muokkaamaan
tutkimussuunnitelmani mahdollisimman pitkille, jotta pystyin vastaamaan kysymyksiin
tutkielmastani. Kentélle pddsemisessd kesti hieman aikaa haastateltavien muiden tyokiireiden takia,
mutta episteeminen padsy oli yllittdvén helppoa. Sain sellaisen kuvan, etti haastateltavat puhuivat
aitheesta mielelldin eivitkd vain asiantuntijoina vaan myos yksityishenkil6ind. Toki monelle heisti
repatriaatiosta puhuminen on ollut arkipdivad viime vuosina tydyhteisdssdan, mutta arvostan todella

paljon sitd, ettd he jaksoivat avata asioita myds tidysin ulkopuoliselle graduntekijille.

3.3 Sisallonanalyysi aineiston analyysimenetelmana

Sisdllonanalyysi on menetelmé aineiston analysoimiseen, jolla koostetaan tiivistetty kuvaus
tutkittavasta ilmidstd (Tuomi & Sarajirvi 2018, 117). Sisédllonanalyysi ei kiinnity tiukasti mihink&én
tutkimusperinteeseen, ja sitd voi kiyttdd teoreettisesta taustasta riippumatta (Tuomi & Sarajérvi,
103). Valitsin metodikseni siséllonanalyysin, koska tutkin repatriaationtapahtumia ja merkityksid —
enkd esimerkiksi niink#én sitd, miten néisté asioista puhutaan. Siséllonanalyysin avulla sain
jasenneltyd aineistoni muodostamalla siitd luokkia. Luokkia muodostamalla sisdllonanalyysissa
edetdéin yksityiskohdista yleistyksiin ja konkretiasta abstraktille tasolle. Kdytdn sisdllonanalyysia
vasta tutkielmani luvussa 5, kun analysoin haastateltavien repatriaatioon liittimid merkityksid.

Luvussa 4 haastatteluaineisto toimii vain repatriaatioprosessin kulusta kertovana tiedonlédhteena.
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Sisdllonanalyysini on aineistoldhtdistd, koska en tietoisesti kdyttdnyt aiemman tutkimuksen
tuottamaa késitteistoa tai teoriaa, jonka avulla olisin ldhestynyt aineistoani (Tuomi & Sarajirvi
2018, 108). On tietenkin mahdotonta tehda tutkimusta tyhjiossé, ja varmasti esimerkiksi aiemmin
lukemani tutkimuskirjallisuus on vaikuttanut ajatuksiini, joiden pohjalta tein siséllonanalyysin. En
kuitenkaan pyrkinyt sovittamaan aineistoani sellaisiin luokkiin, jotka olisin madirdnnyt ennalta, vaan

muodostin luokat eri vastauksista [6ytdmieni yhtildisyyksien perusteella.

Aineistoldhtdisen sisdllonanalyysin ensimmaéinen vaihe on alkuperdisdatan pelkistaiminen eli
redusointi, jolloin aineistosta karsitaan pois kohdat, jotka eivit vastaa tutkimuskysymykseen
(Tuomi & Sarajérvi 2018, 123). Toteutin pelkistdmisen niin, ettd litterointien valmistuttua, ldhdin
etsimddn niistd tutkimuskysymykseeni vastaavia kohtia, jotka kopioin erilliseen tekstitiedostoon.
Erotin eri haastateltavien vastaukset toisistaan virikoodaamalla tekstin niin, ettd eri haastateltavien
vastaukset olivat keskenddn eri vériset. Tima osoittautui hyvéksi keinoksi, koska néin
ensisilmaykselld, kuka puhuu kyseisessa tekstipédtkdssd. Jouni Tuomi ja Anneli Sarajdrvi esittdvat
aineiston pelkistykseen kuuluvan my®os pelkistettyjen ilmausten muodostamisen alkuperédisistad
ilmauksista eli aiemmin mainitsemistani tekstipétkistd (Tuomi & Sarajérvi 2018, 123). Omassa
prosessissani yhdistin pelkistettyjen ilmausten ja alaluokkien méarittimisen, misté kerron lisdd

seuraavaksi.

Toinen vaihe on aineiston ryhmittely eli klusterointi. Siiné pelkistetty aineisto kdydédén 14pi etsien
samankaltaisuuksia ja eroavaisuuksia ja samaa ilmi6td kuvaavat ilmaisut ryhmitelldén yhteen.
(Tuomi & Sarajarvi 2018, 124.) Kaytdnndssd muodostin eri tekstipatkille yldluokkia, eli eri
vastauksia yhdistavid otsikoita, joiden alle tein alaluokkia. Osan tekstinpétkisté sijoitin moneen eri
luokkaan. Lopuksi médrittelin yldluokille yhdistévit luokat, jotka toimivat myds analyysilukuni
viliotsikkoina (palautuksen syyt, palautusprosessi kdynnissi ja palautuksen seuraukset). Yhdistavét
luokat asettuivat aikajanaksi, joka kertoo varmasti jotain omasta tavastani ajatella ja jisentdd asioita.

Joku toinen olisi jdrjestinyt aineiston eri tavalla.

Kolmas vaihe on késitteellistiminen eli abstrahointi, jossa edetddn teoreettisten késitteiden ja
johtopéétdsten muodostamiseen. Klusterointi ja abstrahointi ovat paillekkaisid prosesseja, silld mita
“korkeampia” luokkia aineistosta muodostetaan, sitd késitteellisempié ne ovat. (Tuomi & Sarajérvi
2018, 125.) Abstrahointi jatkuu kuitenkin analyysin auki kirjoittamisessa eli omassa tapauksessani
tutkielman luvussa 5. Aineistoldhtdisessd sisdllonanalyysissd vastaus tutkimuskysymykseen saadaan
siis késitteitd yhdistelemailld ja ndin edetdén empiirisestd aineistosta kohti teoreettisempaa

ndkemysté ilmiostd (Tuomi & Sarajéarvi 2018, 127).
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3.4 Tutkimusetiikka ja tutkijan positio

Museomaailma on minulle tuttu museologian opintojen ja museoissa tyoskentelyn kautta.
Haastateltavani olivat minua kokeneempia museoammattilaisia ja osalla oli erilainen opintotausta
kuin itselldni, mutta koen museoalan tuntemukseni auttaneen minua vuorovaikutuksessa heididn
kanssaan. Repatriaatioon suhtaudun positiivisesti ja nden sen tirkednd toimenpiteend saamelaisten
kulttuurisen itsemadrdédmisoikeuden toteutumisessa, mikd varmasti nékyy tdssa tutkielmassa.
Tutkielman teon aikana olen pohtinut paljon omaa positiotani etnisesti suomalaisena ja
saamelaiseen yhteis6on kuulumattomana henkiloné tutkimassa saamelaisten esineiden palautusta.
Se on tuntunut ongelmalliselta muun muassa siksi, ettd minulla ei ole omakohtaista kosketusta
saamelaiseen kulttuuriin, vaan tietoni siitd perustuu pddasiassa akateemisiin ja populaareihin
teksteihin, mediaan sekd sosiaalisessa mediassa seuraamiini saamelaisiin. Témén takia haastatteluja

analysoidessani jotkut merkitykset ovat saattaneet jaddd minulta huomaamatta.

Valtavieston saamelaisista tekeméén tieteelliseen tutkimukseen on liittynyt rasistisia motiiveja.
Suomessa saamelaisille tehtiin rotuoppiin pohjautuvia fyysisen antropologian tutkimuksia vield
1970-luvulla, vaikka Ruotsi ja Norja olivat luopuneet tutkimuksista toisen maailmansodan jilkeen
(Kanninen 2019, 125-126, 138). Rotuajattelu vaikutti myds lappologiaan eli tutkimuksiin, joissa
suomalainen valtavdesto tutki saamelaisia. Tarkeimmat lappologit olivat kansallisten oppiaineiden
kuten folkloristiikan, kansatieteen ja kielitieteen edustajia. Saamelaiset ndyttiytyivit heille
jadnteend menneestd, ikddn kuin suomalaisten esiasteena, jolloin saamelaisten tutkiminen oli keino

oppia varhaisesta suomensukuisesta yhteiskunnasta.

Saamelaisista luotiin vastakohtaa pohjoismaiselle maanviljelykulttuurille ja samalla vahvistettiin
suomalaista kansallisidentiteettid. (Lehtola 2022, 136—137). Lappologiassa onkin paljon
samankaltaisuuksia kansanrunouden keruun aikana kehitettyyn representaatioon karjalaisista
Toisina verrattuna suomalaisiin (ks. esim. Tarkka 1989). Kiinnostus saamelaisia késittelevaén
tutkimukseen on yha suurta. Nykyajan saamelaiset ovat puhuneet tutkimusviasymyksestd, jota
esimerkiksi sdhkdposteihin vyoryvit tutkimuspyynnot tuottavat (West 2018; Kanninen 2019, 123).
My®ds Siidan museonjohtaja Sari Valkonen kertoi puhelussamme, ettd heille tulee paljon

haastattelukyselyja eikd kaikkiin voida suostua.

Haastatelluista siidalaisista kaksi on saamelaisia ja yksi suomalainen, jonka puoliso ja lapset ovat

saamelaisia. Tekeméni haastattelut ovat nimenomaan asiantuntijahaastatteluja, joissa on
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ensisijaisesti dénessd ty0ssddn ndité asioita késitteleva henkild. Osa haastatelluista on ollut myos
median haastattelemana aiheesta eli kommunikointi museon ulkopuolisille tahoille on osa heiddn
tyotddn. Haastatteluissa puhui haastateltavien julkinen tydmind, mutta poikkeuksiakin tdhén oli.
Esimerkiksi kysyessdni repatriaatioprosessin nostamista tunteista, haastateltavat avasivat
yksityisempad puolta itsestidéin. Saamelaiset haastateltavat toivat esiin myos erdinlaisen
kaksoisroolin, joka heilld on saamelaisena museotyontekijéna: he samaan aikaan auttoivat

repatriaatiota tapahtumaan ja olivat osa repatriaation vastaanottavaa yhteisoa.

Haastateltavat suostuivat esiintyméin tutkielmassa omilla nimilld4n ilman anonymisointia.
Aineiston anonymisointi olisi ollut mahdotonta ja jopa haitallista tutkimuksen kannalta, silla
tutkielmassani on suuressa roolissa se, missd tyOtehtidvassd haastateltavat ovat tyoskennelleet
Kansallismuseon saamelaiskokoelman repatriaatiossa. Ammattinimikkeet ja tyonkuvat liittyvat siis
olennaisesti tutkielman aiheeseen ja siihen, mistd ndkokulmasta haastateltavat katsovat

repatriaatiota.



25

4 Saamelaiskokoelman repatriaatio kaytannossa

4.1 Aiemmat repatriaatiot
4.1.1 Saamelaisesineiden repatriaatiot Pohjoismaissa

Pohjoismaissa on kartoitettu erilaisissa projekteissa saamelaisen kulttuuriperinnon sijainteja
maailman museoissa. Ensimmaéinen tédllainen projekti oli 2004—2005 toiminut Samisk kulturarv i
samlingar -projekti, jonka vetijina toimi Ruotsin Tunturi- ja saamelaismuseo Ajtte (Harlin 2018a,
73). Vuosina 2006-2007 toteutettiin hake nimeltd Recalling Ancestral Voices — Repatriation of
Sami Cultural Heritage. Projektiin osallistui kolme saamelaismuseota: Suomessa Saamelaismuseo
Siida, Ruotsissa tunturi- ja saamelaismuseo Ajtte sekd Norjassa Varangin saamelaismuseo. Projekti
sai rahoitusta EU:lta ja silld oli liséksi kansallisia rahoittajia. Eeva-Kristiina Harlin toimi
projektinjohtajana. (Recalling Ancestral Voices -hankkeen kotisivut.) Hankkeessa selvitettiin, missi
pohjoismaisissa museoissa on saamelaisesineitd, kuinka paljon, millaista esineistod, ja miten ne ovat
paityneet museon kokoelmaan. Esineet pyrittiin dokumentoimaan saamelaismuseoille rakennettuun
omaan tietokantaan, josta tehtiin my0s julkinen versio yleison kéytettavéiksi (Harlin 2008, 14-15).
Internet-sivu (samicollection.org), jossa julkinen tietokanta sijaitsi, ei ole endd toiminnassa
(Recalling Ancestral Voices -hankkeen kotisivut). Ruotsin historian museon ja Uppsalan yliopiston
Collecting Sapmi -projekti (2014-2018) keskittyi hankkimaan tietoa varhaisimmista kerétyista
saamelaisesineistd, jotka ovat ajalta ennen 1800-lukua. Pohjoismaiden ja Euroopan lisdksi tietoa

keréttiin maailmanlaajuisesti. (Harlin 2018a, 73.)

Norsk Folkemuseum ja Oslon yliopiston kulttuurihistoriallinen museo on palauttanut puolet
saamelaiskokoelmastaan eli noin 1600 objektia Norjan kuudelle eri saamelaismuseolle. Bddstede-
niminen (eteldsaameksi ’palautus”) projekti oli virallisesti kdynnissd vuosina 2014-2019. (Gaup &
Jensen & Pareli 2021b, 5.) Sopivien séilytystilojen puutteen vuoksi esineitd siirrettiin vain
kulttuurikeskus Arraniin (Lehtola 2022, 292). Projektin aikana Norjan saamelaiskokoelmista 16ytyi
Suomen, Ruotsin ja Vendjin alueelta keréttyjd esineitd. Suomen alueelta keréttyja esineitd on noin
sata. Norjan kansallismuseon saamelaiskokoelman koordinaattori Kéren Elle Gaup ehdotti yhteisen

projektin perustamista esineiden kotiin saattamiseksi. (Tammela 2021.)

Papit ja viranomaiset tuhosivat melkein kaikki saamelaisrummut 1600- ja 1700-luvuilla. Rumpuja
sdilyi noin 80 kappaletta ja ne sijaitsevat Ruotsin ja Euroopan museoissa. (Lehtola 2022, 289.)
Vanhin tunnettu saamelaisrumpu kuului Norjan Uuniemelld asuneelle Anders Poulssonille. 1690-

luvulla viranomaiset syyttivét hantd noituudesta ja hénet vangittiin ja tapettiin vankeudessa.
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Poulssonin rumpu ldhetettiin Tanskan kuninkaan taidekammioon, josta se siirtyi 150 vuotta
myO6hemmin Tanskan kansallismuseon omistukseen. Rumpu lainattiin vuonna 1981 Norjan
Kaarasjoelle Riddo Duottar Museat -saamelaismuseoon. Lainasopimus kesti 40 vuotta, ja se pééttyi
joulukuun 2021 alussa, mutta Riddo Duottar Museat ja Norjan saamelaiskérdjét vaativat rummun
omistusoikeuden palauttamista saamelaisille. Takana oli 20 vuoden ty0 asian hyviksi: Norjan
saamelaiskérdjit oli ollut yhteydessd Tanskan kuningatar Margaretiin ja Norjan museot YK:hon.
Tanskan kansallismuseo tuki vaatimusta ja tammikuussa 2022 se palautti saamelaisrummun. Tadma
oli ensimmadinen kerta, kun saamelaisrumpu palautettiin ulkomailta Saamenmaalle. (Seipiharju

2021; Kelemeny & Torikka 2021.)

Ruotsissa saamelaisesineiden repatriaatiosta on keskusteltu vain vdhin eiké esineitd ole palautettu.
(Kotiinpaluu-ndyttelyn seinétekstit, Guttorm 2021a). Venéjélla repatriaatioprosessia ei tunneta ja
tiedot Vendjidn museoissa olevista saamelaisesineistd ovat hataria (Tammela 2021 & Harlin 2021,
122). Mainittakoon vield, ettd Pohjoismaissa saamelaisrepatriaatioita edeltivd merkittava
esinepalautus oli Tanskan palautus Gronlannille vuosien 1982-2001 aikana. Silloin Tanskan
kansallismuseo palautti Gronlannin kansallismuseolle ja -arkistolle noin 35 000 arkeologista ja
etnografista esinettd. Mukana oli my0s ihmisjiinteitd. Tanskan kansallismuseon kokoelma oli
maailman laajin kokoelma inuittien taidetta ja esineist6d. Tanska ei kuitenkaan palauttanut koko
kokoelmaa, vaan sille jdi 100 000 gronlantilaista esinettd. Prosessista on puhuttu nimelld Utimut eli
gronlanniksi ”palautus”. (Gabriel 2021, 109; Lehtola 2022, 282 & 112—-113; van Beurden 2017,
197.)

4.1.2 Repatriaatiot Siidassa ja Kansallismuseossa

Siidassa on tehty kolme repatriaatiota ennen Kansallismuseota. Ensimmaéinen niistd tapahtui, kun
Museokeskus Vapriikki palautti saamelaiskokoelmansa vuonna 2015. Kokoelmaan kuului 45
esinettd 1800-luvulta, joista suurin osa on vaatteita ja lisdksi muutamia tyokaluja (Guttorm 2021a,
85). Palautukseen vaikutti TAKO-toimintaan liittyvd Suomen museoiden tallennusvastuiden
pohtiminen (Guttormin haastattelu). TAKO on ammatillisten museoiden tallennus- ja
kokoelmayhteistydverkosto, joka muun muassa kehittid ja ylldpitdd museoiden valtakunnallista
tallennustyonjakoa (TAKO: Esittely). Toinen palautus tuli Himeenlinnan kaupunginmuseolta
vuonna 2016. Siihen kuului 25 esinettd, joista suurin osa on vaatetusta, tekstiileja seki luu- ja
sarviesineitd, joista vanhimmat ovat perdisin 1800-luvulta. Suomen metsamuseo Lusto palautti

kymmenen esineen saamelaiskokoelmansa Siidalle vuonna 2018. Esineet ovat perdisin 1920-luvulta
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ja liittyvét kulkemiseen. (Guttorm 2021a, 86.) Aloitteen Siidalle tulleista palautuksista ovat tehneet
palauttavat museot (Guttormin haastattelu). Néitd ennen on jo 1970-luvulla Pohjois-Karjalan
museosta palautunut joitakin esineiti, vaikka silloin ei vield puhuttu asiasta repatriaationa
(Rantamiden & Guttormin haastattelut). Aiemmin palautetut kokoelmat ovat olleet pienid verrattuna

Kansallismuseon saamelaiskokoelmaan.

Kansallismuseossa repatriaatio on ollut ajankohtainen asia viime vuosina. Ruotsalainen geologi
Gustaf Nordenskiold kerdsi vuonna 1891 Mesa Verde -alueella Yhdysvalloissa 600 objektia
sisdltdvian kokoelman. Mesa Verde -kokoelmaan kuului esineitd, ihmisluita ja muumioita noin
kahdenkymmenen pueblo-intiaanin haudoista, jotka olivat perdisin arviolta 1200-luvulta.
(Kansallismuseo: Suomi luovuttaa Yhdysvalloille intiaanikansojen jadnteitd Kansalliskokoelmista.)
Palautusprosessi kdynnistyi Yhdysvaltojen aloitteesta, prosessi kesti neljd vuotta ja palautus
tapahtui vuonna 2020. Kokoelmasta palautettiin Yhdysvaltojen alkuperdiskansojen edustajille 20
ihmisjdinnetti ja 28 hautaesinettd. Muu kokoelma jdi Kansallismuseon haltuun. Lopuksi
alkuperdiskansojen edustajat hautasivat esivanhempansa takaisin Mesa Verden kansallispuistoon.
(Kansallismuseo: Suomen kansallismuseon ylijohtaja Elina Anttila tapasi Yhdysvaltain presidentti

Donald Trumpin.)

Liséksi joulukuun 2021 alussa Yle uutisoi, ettd Kansallismuseo on pééttanyt palauttaa Namibiaan
palan ns. valtakunnankiveid. Kyseessd on Pohjois-Namibiassa sijaitsevan perinteisen Ondongan
kuningaskunnan kivi. Kivilld on tirked merkitys Namibialle, koska ajatellaan, ettd niiden
palauduttua paikalliset voivat perustaa kuningaskuntansa uudelleen. Léhetysseura on palauttanut
kaksi vastaavaa kived aiemmin ja nyt palautettava kivi on kuulunut ennen Suomen Lihetysseuran

kokoelmaan. (Tolsa & Lindstrom 2021.)

Fyysisten palautusten lisdksi Kansallismuseossa on kidynyt vuosien varrella eri yhteisdjen jasenid
katsomassa esivanhempiensa esineitd. Sadan vuoden matka -dokumenttielokuvassa (2021) kuvataan
yksi tdllainen esineiden ja ihmisten kohtaaminen. Sen on ohjannut Antti Tuomas Seppénen ja
tuottanut Helind Rautavaaran museo. Elokuva seuraa australialaisen arrernte-alkuperdiskansan
vanhimman Lofty Katakarinjan ja timén oppilaan Shaun Angelesin matkaa Suomeen
esivanhempiensa esineiden luo, Museoviraston Kokoelma- ja konservointikeskukseen. (Sadan
vuoden matka: esittely.) Mukanaan heilld oli Matt Poll, joka tydskentelee alkuperdiskansaprojektien
parissa Australian National Maritime Museumissa. Elokuva tarjoaa ainutlaatuisen kurkistuksen
kulissien taakse: ensin Katakarinja tunnisti esineiden joukosta pyhit esineet, jotka laitettiin

erilliseen huoneeseen, johon kaikki eivit padse. Sitten jéljelle jdéineet esineet kdytiin ldpi joukolla;
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vanhin siirsi oppilaalle tietoa ja myds museotyontekijét oppivat esineistd. Mukana oli myos
haastattelemani Kansallismuseon konservointiyksikon péillikkd Eero Ehanti. Matt Pollin mukaan
Suomen vierailu oli ensimmaéinen lajissaan ja toimii pohjana arrerntejen tuleville vierailuille.
Tavoitteena on yhteyden palauttaminen esineiden ja yhteison vilille. Australiaan paluun jalkeen
lansi-arrerntejen johtajat paittavit Suomessa olevien esineiden tulevaisuudesta. (Sadan vuoden

matka 2021.)

4.2 Kansallismuseon ja Siidan valinen fyysinen repatriaatio
4.2.1 Kansallismuseon saamelaisesinekokoelman historia lyhyesti

Saamelaisesinekokoelman keruu alkoi vuonna 1830, ja kokoelman vanhin esine on tuolloin hankittu
ja 1600-luvulta periisin oleva komsio eli saamelainen kehto. 1800-luvulla saamelaisesineistod ei
keridtty vield systemaattisesti museoon vaan keréddjind toimivat tieteelliset seurat, Lapin virkamiehet,
kielitieteilijét, folkloristit ja yksityishenkilot. Kansallismuseon edeltdjd Valtion historiallinen museo
perustettiin 1894, ja sen kokoelmat muodostettiin yhdistdimélld monien pienten museoiden
kokoelmia. Lappiin alettiin tehd4 useita keruumatkoja ja 79 prosenttia saamelaiskokoelman
esineistd kerattiinkin vuosina 1894—1939. (Kataja 2021.) Monissa ndistd esineistd on nykyisin

harvinaisia tai kadonneita piirteitd (Harlin 2018b, 53).

1910-luvulta ldhtien tutkijat kiinnostuivat Petsamosta ja kolttasaamelaisista, koska heidén ajateltiin
edustavan vanhimpia ja alkuperdisimpid saamelaisia. Petsamoon kuljettiin Inarin kautta, joten
kokoelmaan keréttiin samalla my0s inarinsaamelaista esineistod. Petsamon ja Inarin alueen esineet
muodostavat saamelaiskokoelmasta 51 prosenttia. (Anttila & Kataja 2021, 105.) Sodat tuhosivat
paljon esineistdd ja keruu oli vdhdistd 1940—-1960-luvuilla, mutta silloin tehtiin kuvallista
tallentamista (Kataja 2021). 1970-luvulla keruun perusteita pdivitettiin, koska saamelaisesineitd ei
haluttu enda keréti pois Saamenmaalta. Jatkossa keskityttiin kerddméén uutta saamenkasityota.
Kansatieteen intendentti Martti Linkolalla oli keskeinen rooli téssé tyossd. Saamelaiskokoelman
keruu paittyi museoiden yhteiselld padtokselld Siidan aukeamiseen 1998. Saamelaiskokoelma oli
ensimmaéinen Kansallismuseon kansatieteellisten kokoelmien digitoitu ja verkkoon avattu

kokoelma. (Kataja 2021.)

Saamelaisesinekokoelma koostuu padosin puvuista, koruista, taloustavaroista, tyokaluista,

tekstiilien valmistukseen kdytetyistd esineistd sekd kulkemiseen ja kuljettamiseen liittyvista
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esineistd (Kataja 2021). Suurin osa kokoelman esineistd on alun perin kuulunut koltta- ja
inarinsaamelaisille, mutta myds Utsjoen seudulta on hankittu merkittdvd kokoelma ja pieni
kokoelma Enontekidstd. Keréddjid on vuosien varrella ollut monia, mutta keskeisimmét olivat T. 1.
Itkonen, Theodor Schvindt, Ilmari Manninen ja Samuli Paulaharju, jotka kerdsivét arkaaiseksi ja
katoavaksi kokemaansa esineistod (Lehtola 2022, 294). Ainoa saamelainen kerddji oli
saamelaisaktivisti Johan Nuorgam, joka oli yksi Inarin saamelaismuseon perustajista. Monet

kerddjistd julkaisivat myos etnografista kirjallisuutta saamelaisista. (Harlin 2018b, 49.)

4.2.2 Mita Kansallismuseo palautti Siidalle?

Kansallismuseo palautti noin 2200 esinettd Siidalle vuonna 2021. Saamelaiskokoelma oli luetteloitu
Kansallismuseon suomalais-ugrilaisiin kokoelmiin, mutta siitd vastattiin poikkeuksellisesti
kotimaisten kansatieteellisten kokoelmien yhteydessd. Saamelaiskokoelmaan on luettu kuuluvaksi
eri aineistoja eri aikoina, ja siksi jossain on voitu virheellisesti kertoa, ettd palautukseen kuuluisi
2600 esinettd. (Katajan haastattelu.) Palautuksen my6td Kansallismuseo lainasi Siidalta ne
palautettuun kokoelmaan kuuluvat esineet, jotka olivat esilld ndyttelyissd Kansallismuseossa
(Katajan haastattelu). Siidassa oli Juha Nuorgamista kertova néyttely 27.3.2018-28.4.2019, johon
saatiin esille esineitd Kansallismuseon saamelaiskokoelmasta. Silloin sovittiin, ettei néita esineita

endd palauteta Kansallismuseolle, vaan ne saivat jiddéd Siidaan. (Rantamien haastattelu).

Kansallismuseon ja Siidan tyontekijét keskustelivat ja pédéttivit yhdessd palautuksen laajuudesta.
Muutamia esineitd jai Kansallismuseolle, koska niiden katsottiin kertovan enemmaén suomalaisesta
yhteiskunnasta ja sen suhteesta saamelaiskulttuuriin kuin itse saamelaiskulttuurista, ja ndin ne
sopivat Kansallismuseon tehtdvédn tallentaa Suomen valtion historiaa. Yksi téllainen esine on
Wiind Aaltosen vuonna 1952 suunnittelema rintamerkki, jota myytiin Lapin Sivistysseuran
toiminnan tukemiseksi. Jotkut Kansallismuseolle jddneistéd esineistd olivat tulleet entisen
Kulttuurien museon kokoelmiin. Ne ovat matkamuistoesineitd, joita lahjoittaja on kerdnnyt
matkoillaan, ja muodostavat ndin kokoelman muiden hinen kerdimiensé esineiden kanssa. Téllin
ei koettu relevantiksi erottaa saamelaisesinettd kokoelmasta, vaan sen néahtiin kertovan enemmaén
lahjoittajan maailmankuvasta, matkustamisesta ja esineiden kerddmisestd kuin saamelaisuudesta.
Saamelaiskokoelmasta on my0s poistettu ajan myo6td elintarvikendytteitd, kuten kimppu hauenpdita,

koska ne olivat vaaraksi muun kokoelman sdilymiselle. (Katajan haastattelu.)
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Seurasaaren kokoelmaan kuuluvia esineité ei mydskaén palautettu, silld se on aina ollut
Kansallismuseon saamelaiskokoelmasta erillddn. Sithen kuuluu 144 saamelaisesinettd, joista kolme
on rakennuksia. Kokoelman esineet ovat arkisia kéyttoesineitd, kuten vaatteita ja
kotitaloustavaroita, jotka on kerdtty aikanaan Seurasaaren rakennusten eldvoittamiseksi. Siidan
tyontekijit eivit kokeneet nditd esineitd niin erityisiksi, ettd ne olisi palautettava, ja samankaltaisia
esineitd on runsaasti saatavilla. Seurasaaressa oli my0s ajatuksia saamelaisrakennusten
aktiivisemmasta kdytostd jatkossa ja esineiden hydodyntdmisesté siind. Palautukseen ei kuulunut
myd&skéddn saamelaisiin liittyvé arkeologinen aineisto ja kuvakokoelmat, jotka omistaa
Museovirasto. Arkeologinen aineisto kuuluu muinaismuistolain perusteella sdilytettavéksi

Museovirastossa muiden arkeologisten kokoelmien kanssa. (Katajan haastattelu.)

4.3 Fyysisen repatriaatioprosessin kulku

Keskusteluja saamelaiskokoelman palautuksesta on kiyty vuosikymmenid Kansallismuseon ja
Siidan viélilld (Guttormin haastattelu). Jo Siida-rakennuksen valmistuessa vuonna 1998 keskusteltiin
asiasta, mutta rakennuksen varastotilat eivit olleet riittavét palautukseen. Sysdys palautukseen tuli
vuoden 2017 alussa Kansallismuseon ylijohtaja Elina Anttilan ja Museoviraston piédjohtaja Juhani
Kostetin vieraillessa Bddstede-projektin ndyttelyssd Norjassa. (Katajan & Guttormin haastattelut.)
Nayttelyn innoittamana oli helppo vastata Siidan johtaja Sari Valkosen aloitteeseen palautuksista
(Lehtola 2022, 206). Anttila ja Kostet kysyivit myos kokoelmasta vastaavalta Raila Katajalta hanen
mielipidettdédn asiasta. Kataja oli sitd mieltd, ettd kokoelma on luovutettava Siidalle. (Katajan
haastattelu.) Suomen muinaismuistoyhdistyksen tilaisuudessa 1.12.2021 Kataja kertoi, ettd
palautusprosessin alkuvaiheessa puhuttiin Bddsteden mallista, jossa puolet kokoelmasta olisi
palannut Siidalle ja puolet jddnyt Kansallismuseolle. Katajan mukaan oli kuitenkin tdysin selvaa,
ettd prosessi, jossa kokoelma jaettaisiin kahtia, olisi ollut &arimméiisen hajottava molemmille
osapuolille. Olisi tuntunut vaikealta laittaa ihmiset valitsemaan, mitka esineet 1dhtevét ja mitka
jaavat. (Kataja 2021). Kansallismuseo ja Siida allekirjoittivat 5.4.2017 aiesopimuksen, jossa
sovittiin palautuksesta “kunhan luovutettavat esineet mééritellddn ennen luovutusta, saamelaisen
kulttuuriperinnén talletustyonjaosta sovitaan, saamelaiskokoelmalle saadaan asianmukaiset
sdilytystilat Saamelaismuseo Siidassa vuonna 2021, kokoelmasiirrolle saadaan rahoitus ja luovutus

saa valtioneuvoston hyvidksynnédn”. (Valtioneuvoston pditds: Valtion varallisuuden luovuttaminen).

Saamelaiskokoelma siirrettiin vahitellen Kansallismuseon keskusvarastosta Orimattilasta uuteen

Kokoelma- ja konservointikeskukseen Vantaalle. Sielld esineet ldpikdytiin ja tehtiin tarvittavat



31

pakastussyklit, ettei mahdollisia tuholaisongelmia siirtyisi Siidalle. Vain Kotiinpaluu-ndyttelyyn
tulevat esineet konservoitiin eli esimerkiksi puhdistettiin, vahvistettiin ja tuettiin, niin etti niiti oli
mahdollista esitelld ndyttelyssd halutulla tavalla. Muut saamelaiskokoelman esineet menivit Siidalle
sellaisenaan. (Ehantin haastattelu.) Koska kokoelmalla on pitka historia, johon mahtuu eri vaiheita
ja kokoelmamuuttoja, esineiden paikallistaminen keskusvarastosta vaati selvitystyoti. Kokoelma- ja
konservointikeskuksessa tunnistekuvattiin sellaiset esineet, joista ei ollut kuvaa ennestédn. Ndin
Kansallismuseolle jdi mahdollisimman laaja tieto siitd, mitd palautettiin, ja esineiden

vastaanottaminen Siidassa oli mahdollisimman helppoa ja sujuvaa. (Katajan haastattelu.)

Palautusprosessi vaati monenlaista selvitystyotd. Piti selvittdd esimerkiksi, mitd kaikkea
kokoelmaan kuuluu. Raila Kataja vertasi keskendin diaarikirjat, padluettelot, verifikaatit ja muun
aineiston, jossa oli tietoa kokoelmasta. Tama aineisto digitoitiin Siidalle annettavaksi. Kataja kavi
lapi myds deponoinnit, talletukset ja vaihdot eri museoiden kanssa. Hin kysyi museoista, joihin oli
pitkdaikaistalletettu saamelaisesineitd, ovatko he valmiita palauttamaan ne Kansallismuseoon ja
lopulta Siidaan. (Katajan & Guttormin haastattelut.) Yksi iso tydsarka oli luettelointitietojen siirto
kokoelmahallintajérjestelmien vélilld. Kansallismuseolla ja Siidalla oli sama
kokoelmanhallintajirjestelmid WebMusketti. Tietokannat piti tismiyttdd vastaamaan toisiaan, jotta
luettelointitietojen siirto onnistuisi, missd auttoivat Museoviraston ammattilaiset. Datan lopullisesta
siirrosta vastasi ulkopuolinen yritys. Datansiirron jilkeen tehtiin vield pistotarkastuksia, joiden

avulla varmistettiin siirron onnistuneen. (Rantamien haastattelu.)

Valtioneuvostolle ldhetettiin 23.2.2021 juristien kanssa tehty anomus siité, ettd Kansallismuseo saa
luovuttaa kokoelman Siidaan (Valtioneuvoston pditos: Valtion varallisuuden luovuttaminen).
Kyseessd on merkittidvi valtionomaisuus ja noin puolet Kansallismuseon kokoelmasta on Antellin
testamenttivaroin hankittuja esineitd. (Katajan haastattelu.) Valtioneuvosto antoi 26.8.2021
Museovirastolle luvan luovuttaa Kansallismuseon saamelaisesineet vastikkeetta Siidalle
(Valtioneuvoston péatds: Valtion varallisuuden luovuttaminen). Anomuksen hyvéiksymisen jalkeen
tehtiin museoiden kesken luovutus- ja yhteistydsopimukset, jolloin kokoelman omistusoikeus siirtyi
Siidalle. Silloin my6s Kansallismuseo lainasi ndyttelyissddn olevat saamelaisesineet Siidalta

médrdajaksi. (Katajan haastattelu.)

Museoiden laatimassa yhteistyosopimuksessa linjattiin, ettd pddvastuu saamelaisesineiston
kartuttamisesta Suomessa on Siidalla, mutta Kansallismuseo voi tarvittaessa hankkia kokoelmiinsa
esimerkiksi nyky-duodjia eli saamelaista kasityotd. Yhteistyotd museoiden vililld tullaan

titvistdmadn ja pyritddn yhdessi edistimédn saamelaista kulttuuriperintd. Kansallismuseo voi
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jatkossa lainata saamelaisesineitd Siidalta ja Siida voi pyytdd Kansallismuseon perusndyttelyissa
olevia esineitd omiin ndyttelyihinsi. Kun tulevaisuudessa Kansallismuseossa esitelldin
saamelaiskulttuuria, Siida tulee olemaan mukana niyttelyn teossa varmistamassa, ettd saamelaisten

representaatio on totuuteen perustuvaa. (Guttorm 2021b.)

Marjo-Riitta Rantamaiki valmisteli esineiden kuljetusta. Kuljetuksessa oli otettava huomioon monia
asioita, jotta se olisi mahdollisimman turvallinen, ja kuljetusfirmalla oli vankka kokemus
taidekuljetuksista. Ajoneuvojen tuli olla sellaiset, ettd niissa pystyttiin pitdimiin vakaat olosuhteet
esineille, koska suurin osa esineistd on orgaanista ja mahdollisesti herkkdd materiaalia.
Kuljetusliikkeen tyontekijit kdvivit arvioimassa esineiden kokoa ja rakensivat sen mukaan autoon
eri tasoja, koska esinelaatikoita ei voi laittaa paillekkdin montaa kerrosta ilman esineiden
turvallisuuden vaarantumista. Kansallismuseon museomestarit rakensivat laatikot, joihin esineet
pakattiin. Niihin laitettiin luettelot esineistd, joita laatikossa on. Lisdksi suunniteltiin aikataulu
esineiden lastaamiselle rekkaan, kuljetukselle ja esineiden vastaanottamiselle Siidassa. (Rantamden

haastattelu.)

Kevailld 2021 Siidaan valmistui peruskorjauksen yhteydessd uusi kokoelmayksikkd. Siidan ja
Kansallismuseon vilisen aiesopimuksessa palautuksen ehtona oli se, ettd Siidalla tulee olla
asianmukaiset kokoelmatilat palautettavan kokoelman siilytykseen (Valtioneuvoston péatos:
Valtion varallisuuden luovuttaminen). Marjo-Riitta Rantaméki suunnitteli uuden kokoelmayksikon
tiloja sellaisiksi, ettd nithin mahtuu seké Siidan aiemmat kokoelmat ettd palautettava kokoelma
(Rantamien haastattelu). Kokoelman siirto Vantaalta Inariin tapahtui elo-syyskuun vaihteessa 2021.
Sen jélkeen esineitd purettiin, sijoitettiin uusiin kokoelmatiloihin ja kéytiin ldpi. (Guttormin
haastattelu.) Osa esineistd meni Siidan uuteen perusniyttelyyn, joten niille oli tehtdavé konservointia

(Rantaméen haastattelu).

4.4 Maccmos, maccam, mahccan — kotiinpaluu -nayttely
4.4.1 Kotiinpaluu-nayttelyn esittely

Mcdccmos, maccam, mahccan — kotiinpaluu -néyttely oli esilld Suomen kansallismuseossa
31.10.2021-27.2.2022. Sen tydryhmaén kuuluivat Siidasta kokoelmista vastaava amanuenssi Anni
Guttorm, kokoelmamestari Marjo-Riitta Rantaméki ja repatriaatiotutkija Eeva-Kristiina Nylander

(ent. Harlin). Nylander on projektipééllikkoé Siidan hankkeessa nimeltd Muittut, muitalusat — the
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story of the Sami by the Sami. Kansallismuseosta nédyttelytydryhmain kuuluivat kansatieteellisten
kokoelmien intendentti Raila Kataja, ndyttelyamanuenssi Mitro Kaurinkoski ja nayttelypaéllikko
Minerva Keltanen. Mitro Kaurinkoski toimi Kotiinpaluu-nayttelyn projektipadllikkond. Nayttelyn
arkkitehtina ja tilallisena suunnittelijana toimi Kaisa Karvinen. Lisdksi ndyttelyll4 oli kolme
saamelaista ohjaajaa. Nayttelyn siséllollisestd ohjauksesta vastasi kirjoittaja ja aktivisti Petra Laiti,
taiteen valinnoista kuvataiteilija Outi Pieski ja graafisesta suunnittelusta taiteilija Lada
Suomenrinne. Pieski ja Suomenrinne toimivat yhdessd nédyttelyn visuaalisina ohjaajina ja heidin

taidettaan on myos esilld ndyttelyssé. (Kansallismuseo: Kotiinpaluu-néyttelyn seinétekstit.)

Nayttelyssd nédhtiin 140 esinettd Siidaan palautetusta saamelaisesinekokoelmasta (Kansallismuseo:
Kotiinpaluu-néyttelyn esittely). Kyseessi ei kuitenkaan ollut perinteinen kulttuurihistoriallinen
niyttely, koska saamelaiskulttuurin esittelyn lisiksi se kisitteli repatriaatioprosessia, saamelaisten ja
suomalaisten vilist historiaa ja museoiden roolia siind. Kotiinpaluu-ndyttelyn seindtekstin mukaan
ndyttely “kertoo yhteistyostd, uudesta ajasta, maailman ja asenteiden muuttumisesta”. Esineet oli
jaettu ndyttelyssa vitriineihin teemoittain: litkkuminen, ruokatalous, kisityd, hengellisyys, kalastus,
juuri- ja tuohity6t ja lampaanvilla. Vitriinien ulkopuolella oli tekstejd, jotka kertoivat esiteltdvésta
esineryhmadsté. Lisétietoa tietystd esineestd sai luettua tabletilta. Liséksi vitriineissd oli nuorten
saamelaisnaisten ndyttelyd varten kirjoittamia kirjeitd. Ne oli joko osoitettu esineille tai sitten esine
puhui niissd. Kirjeet oli lisétty vitriineihin, koska kyseessd on kiertonéyttely, jonka on tarkoitus
lahted kiertdimadan maailman eri museoita, joten ndyttelyn esineilld kotiinpaluu kestda pidempééan

kuin muilla saamelaiskokoelman esineilld. (Nylander 2021.)

Nayttelytekstit oli kirjoitettu kuudella eri kielelld: kaikilla Suomessa puhutulla saamenkielilla eli
inarin-, koltan- ja pohjoissaameksi, Suomen valtion kahdella virallisella kielella eli suomeksi ja
ruotsiksi sekd englanniksi. Nayttelyssa oli paljon erilaisia ja erikokoisia tekstejd. Suurimmissa
seindtekstiplakaateissa oli ndyttelytyoryhmén jasenten (Anni Guttorm, Raila Kataja, Petra Laiti,
Eeva-Kristiina Nylander) kirjoittamia tekstejd. Niiden aiheita olivat repatriaatio,
saamelaiskokoelman keruuhistoria, Kansallismuseon rooli saamelaisten representaatiossa, Suomen
valtion kolonialismi saamelaisia kohtaan, sarvilakki sekd Lahppon duojit -projekti (suom.
Kadonneet kisityot). Tekstien alla oli tekijan nimi, ammattinimike sekd museo, jossa hin
tyoskentelee. Lisdksi ndyttelyn alku- ja lopputekstit olivat kirjoittaneet museoiden johtajat Elina
Anttila ja Sari Valkonen. Pienemmissé seinitekstiplakaateissa oli lyhyempid puheenvuoroteksteja
saamelaisilta. My0s niiden alla oli tekstin kirjoittajan nimi. Liséksi seinilld oli suuria julisteita,
joihin oli kirjoitettu lyhyempi fakta, toteamus tai ajatus repatriaatiosta. Niitd tekstejé ei oltu

allekirjoitettu. Kirjoittajan nimen lisddminen néyttelytekstin loppuun ei ole yleinen kédytanto
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kulttuurihistoriallisessa ndyttelyssd, joten tulkitsen sen tietoiseksi valinnaksi. Allekirjoitus teki
néyttelykévijdlle ndkyvidksi sen, kuka puhuu, missa roolissa ja mitd museota puhuja edustaa. Se
korosti ndyttelyn monidénisyyttd, jossa saamelaiset padsivét ddneen saamelaisten

ndyttelytydryhmain jdsenien lisdksi myos puheenvuoroteksteissa.

Nayttelytyoryhmin tavoitteena oli moniddnisyys ja saamelaisyhteisdjen omien nikékulmien esiin
tuominen (Kaurinkosken haastattelu). Tekstien lisdksi ndyttelyssd oli monia videopuheenvuoroja.
Niissd kidsitydldinen Sami Laiti kertoo duodjista sekd Outi Pieski ja Eeva-Kristiina Nylander
sarvilakin elvyttamisprojektista. Erds video dokumentoi poronhoitoa kahden nuoren poronhoitajan
kertomana. Toisella videolla Inker-Anni Linkola kertoi isénsa ty0std saamelaiskulttuurin
tallentajana. Hénen isdnsd Martti Linkola oli Museoviraston kansatieteen intendentti. Yhdessa

videossa haastatellaan repatriaatiossa ja ndyttelyn teossa mukana olleita museotyontekijoita.

Nayttelyssé tiede ja taide esitettiin tasavertaisina. Tama liittyy dekoloniaalisen tutkimuksen
perinteeseen, jossa akateemista tietoa pidetddn yhdenvertaisena muiden tietimisen muotojen, kuten
taide tai aktivismi, kanssa (Seikkula & Keskinen 2021, 17). Néyttelyssé teoksia oli neljélta
kuvataiteilijalta, jotka ovat Outi Pieski, Lada Suomenrinne, Marja Helander ja Matti Aikio. Eeva-
Kristiina Nylander kuvaili etdopastuksellaan taiteen roolia néyttelyssa niin, ettd se syleilee esilla
olevia esineitd kiertimaélla ndyttelytilan seinilld (Nylander 2021). Néyttelyn visuaalisen ohjaajan
Lada Suomenrinteen mukaan nayttelyn ulkoasun haluttiin korostavan esineiden aikaa
Kansallismuseon varastoissa ja tutkittavana. Museoissa esineiden sdilytykseen kaytettavit
pahvilaatikot toimivat ndyttelyssd korokkeina esineille. Yhdessd huoneessa poytalamput oli
kohdistettu esineisiin aivan kuin ne olisivat olleet tutkijan tyopoydalld. (Lada Suomenrinne 2021.)
Suomalaisten saamelaisista ottamat valokuvat toistuivat ndyttelyn designissa negatiivikuvina: siind

muodossahan vanhoja valokuvia museoissa sédilytetdén!

4.4.2 Kotiinpaluu-nayttelyn sisainen ja ulkoinen tapahtumaohjelmisto

Kotiinpaluu-nédyttely on monella tapaa poikkeuksellinen kulttuurihistoriallinen néyttely. Mielesténi
yksi sen kiinnostavimmista puolista oli ndyttelyn oheisohjelmiston suuntaaminen Kansallismuseon
ja Museoviraston henkilokunnalle. Tarkoituksena oli lisdtd henkilokunnan ymmarrysta

repatriaatiosta, jotta heiddn olisi mahdollista viestid ndyttelystd yleisolle (Sarpon haastattelu). Niden

ohjelmiston olevan olennainen osa repatriaatioprosessia, jossa muuttuvat esineiden séilytyspaikan ja
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omistajuuden lisdksi my0s repatriaatiossa mukana olevat organisaatiot. Sisdiseen ohjelmistoon

kuului nelja eri tapahtumaa.

Ensimmaéisessid tapahtumassa koko Museoviraston henkilokunnalle esitettiin Suvi Westin ohjaama
dokumenttielokuva Eatnameamet — Hiljainen taistelumme (2020), jonka jilkeen
vaikuttavuustuottaja Emmi Nuorgam haastatteli Suvi Westii ja Petra Laitia saamelaiskysymyksistd
ja taiteen teosta. Toinen tilaisuus oli jirjestetty vain Kansallismuseon tyontekijoille ja sen teema oli
kolonialismi Suomessa. Siithen kuului keskustelutilaisuus, jossa oli puhumassa museon ulkopuolisia
kolonialismitutkijoita, joiden lisdksi kuultiin Siidan ja Kansallismuseon henkilokunnan
puheenvuoroja kokoelmatydsté ja repatriaatiosta ja keskustelua niistd. (Kansallismuseo: sisdinen
ohjelmisto; Sarpon haastattelu.) Kolmannen tilaisuuden nimi oli Dekolonisoiva tyéote — julkisten
instituutioiden valta ja vastuu vihemmistojen osallisuutta vahvistavassa tyossd. Se oli suunnattu
Kansallismuseolla niyttelyn parissa tydskenteleville yksikdille, jotka olivat: Kokoelmat ja tutkimus,
Naiyttely, Yleisotyo ja tapahtumat sekd Markkinointi ja viestintd. Tilaisuuteen siséltyi alustuksia ja
yhteistd tyoskentelyd, joiden tavoitteena oli tarkastella omaa tydskentelya ja tulla tietoiseksi sithen
liittyvistd vahingollisista rakenteista ja asenteista. Tilaisuudessa oli puhujina ja ohjaajina museon
ulkopuolisia asiantuntijoita. Neljis tilaisuus pidettiin oppaille ja asiakaspalveluhenkilokunnalle. Se
koostui Mitro Kaurinkosken ja Petra Laitin néyttelyesittelystd ja Petra Laitin Stereotypioiden purku
-koulutuksesta. Koulutuksessa kisiteltiin perusasioita saamelaisista, ndyttelyyn liittyvdé sanastoa ja
ennakkoluuloja, joita asiakkaat saattavat ilmaista, ja miten niihin vastataan. (Kansallismuseo:

sisdinen ohjelmisto; Sarpon haastattelu.)

Naiden lisdksi Kotiinpaluu-ndyttelyn oheisohjelmaan kuului kaikille avoimia tapahtumia.
Perinteisten opastusten liséksi ne sisdlsivit ndyttelyn tekijoiden vetdmid etdkierroksia,
keskustelutilaisuuden duodjista ja alkuperdiskansaelokuvafestivaali Skabmagovatin
rinnakkaistapahtuman. Viikonlopun mittaiseen rinnakkaistapahtumaan kuului elokuvanédytosten
lisdksi keskustelutilaisuuksia ja Vilda-yhtyeen konsertti. (Kansallismuseo: Kotiinpaluu-néyttelyn
ohjelmisto.) Koska tietoa saamelaisista haluttiin levittdd kouluihin, opettajille jérjestettiin after work
-tilaisuus museossa ja suoratoistona (Sarpon haastattelu; Kansallismuseo: Kotiinpaluu- néyttelyn

ohjelmisto).

Pasilan peruskoulun saamenkieliset luokat juhlivat Kansallismuseolla saamelaisten kansallispdivaa
ja tilaisuutta pystyi seuraamaan suoratoistona internetissa. Tilaisuudessa nidhtiin mm.
kulttuuriministeri Li Anderssonin videotervehdys ja oppilaiden opastus nédyttelyyn. Saamelaisten

kansallispdivdn ohjelmaa suunnitellessa pyrittiin siithen, ettei kisitelld saamelaista kulttuuria
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ndhtdvyytend, jota ihmetellddn (Sarpon haastattelu.). Kansallismuseon ravintolassa tarjottiin myds
kahtena lauantaina Pohjoisen makuja -lounaat niyttelyn teemaan sopien. (Kansallismuseo:

Kotiinpaluu-néyttelyn ohjelmisto.)

4.5 Siidan Muitat-hanke

Ulpu Mattus-Kumpunen toimi haastattelun aikaan yhteisékoordinaattorina Siidan hankkeessa
nimeltd Muitdt — Repatriaatiosta revitalisaatioon saamelaisilla museokdytdnnoilld. Hankkeessa
tydskenteli myds professori Veli-Pekka Lehtola, jonka tutkimukseen hanke perustuu, ja
kulttuuritulkki Heini Wesslin, joka on kolttasaamelainen késityon ammattilainen. Heidén lisdkseen
hankkeessa toimi my®os taiteilijoita. Hanke liittyi Siidan uuteen perusniyttelyyn. (Mattus-Kumpusen

haastattelu.)

Hankkeessa oli kaksi osa-aluetta: saamelainen kulttuurimaisema ja repatriaatio. Repatriaatio-osiossa
pyrittiin 10ytdimiin Kansallismuseosta palautettaville esineille tarinoita ja kontekstitietoja. Kaikki
saamelaisesineiden kerddjit eivit olleet kokeneet tirkeédksi kirjoittaa muistiin esineen tekijia,
omistajaa ja keruupaikkaa, joten osa esinetiedoista oli puutteellisia. Yhdistdmailla saamelaisia
thmisid vanhojen esineiden kanssa, tiedon palauttaminen on mahdollista. (Mattus-Kumpusen

haastattelu.)

Koronaepidemian takia hanke joutui toimimaan padosin virtuaalisesti. Siida jérjesti osallistavia
verkkotapahtumia, joissa katsottiin yhdessi kuvia ja tietoja palaavista esineistd. Tapahtumien
jarjestimisen mahdollisti Eeva-Kristiina Nylanderin tyo: hén oli yhdistdnyt Theodor Schvindtin ja
T.I. Itkosen muistiinpanot ja tiedot esineistd. Tapahtumia jarjestettiin suomen ja saamen kielilla ja
eri tapahtumissa késiteltiin esineistod eri alueelta. Tarkoituksena oli, ettd tilaisuuksiin osallistuvat
henkildt voivat tdydentéd tietoja, jos vastaan tulee vaikkapa esine, jonka tunnistaa sukulaisensa
tekemdiksi. Samalla tapahtumat loivat perustaa tulevalle: uudistettuun Siidaan rakennettiin
yhteisollinen tila, jossa esineiden ja ihmisten on mahdollista kohdata fyysisesti. Hankkeessa
kontaktoitiin vanhempia saamelaisia museokumppaneiden avulla. Museokumppanit ovat thmisié tai
yhdistyksid, jotka haastattelivat vanhempia tuttaviaan ja sukulaisiaan Siidan puolesta. (Mattus-

Kumpusen haastattelu.)
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5 Repatriaation merkitykset Kansallismuseolle ja Siidalle

5.1 Repatriaation syyt

En kysynyt haastateltavilta suoraan, miksi repatriaatio tehdién, vaan téssi luvussa esitellyt
repatriaation syyt tulivat ilmi muihin kysymyksiin vastatessa. Haastateltavat antoivat seuraavia syitd
repatriaatiolle: saamelaisyhteison ldheisyys, esivanhemmat, esineiden syvemmat merkitykset
saamelaisille, saamelaisten itsemaarddmisoikeus, sovitus, korjaaminen tai anteeksipyyntd, eettisesti
oikein toimiminen, repatriaation ajankohtaisuus museokentdllé ja saamelaiskokoelman
kayttimattomyys Kansallismuseossa. Néistd méérallisesti eniten haastateltavat viittasivat
esivanhempiin, eettisesti oikein toimimiseen ja saamelaiskokoelman kayttimattomyyteen
Kansallismuseossa. Teen kuitenkin kvalitatiivista enkd kvantitatiivista analyysia, joten en anna
suurta painoarvoa sille, mité syité aineistosta 10ytyy eniten, vaan tasapuolisesti erilaisille aineistosta
16ytamilleni merkityksille. Jos yksi haastattelukysymyksistini olisi ollut "Miksi palautus tehddan?”,
syiden kvantitatiivinen jakautuminen saattaisi olla aivan eri kuin nyt. Seuraavaksi avaan aineistosta

16ytdmidni palautuksen syitd kiyttden esimerkkeind lainauksia haastatteluista.

Yksi palautuksen syistd on saamelaiskokoelman saattaminen takaisin sinne, mistéd se on ldhtoisin —
tai ainakin l14helle. Kaikkien esineiden keruupaikat eivit nimittdin ole tiedossa, ja osan keruupaikka
on kaukana Inarista, jossa Siida sijaitsee, mutta kuitenkin Saamenmaalla. Haastateltavat nékivit,
ettd palatessaan Siidaan, kokoelma palaa saamelaisyhteison pariin. Téstd esimerkkind Anni

Guttormin vastaus:

Silla ettd ne palaavat kotiin on ihan valtava merkitys saamelaisyhteisdille, koska
monesti niitd [esineitd] sielld muualla kaukana museoissa ei ehka padstd katsomaan ja
tutkimaan. Kun ne ovat tdélld lahempéna niitd thmisid, mista ne alkuperdisesti on
ldhteneet --, niin silld on suurempi merkitysarvo.

Siidalaiset nostivat myos esiin vastakkainasettelun pohjoisen ja etelin vililld esineiden
sdilytyspaikkana. Kaikki esineistd kiinnostuneet eivét ole olleet tyytyviisid esineiden siirrosta
Helsingista Inariin (Guttormin haastattelu). Anni Guttorm huomautti, ettd yli 60 prosenttia Suomen
saamelaisista asuu saamelaisalueen ulkopuolella, jolloin esineiden palauttaminen Inariin voi vieda
ne kauemmaksi nédiltd ihmisiltd. Museon haasteena onkin se, miten saavuttaa koko laajalla Suomen
saamelaisalueella ja my0s sen ulkopuolella asuvat saamelaiset. Siida on kuitenkin Suomessa
saamelaiskulttuurin tallentamisesta vastaava valtakunnallinen vastuumuseo, joten
saamelaiskokoelman pddtyminen Siidaan on luontevaa (Siida: Saamelaismuseo). TAma on péétetty

yhteisesti suomalaisten museoiden kesken valtakunnallisessa tallennustyonjaossa eli TAKO:ssa.
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Perhe ja suku ovat erityisen térkeitd alkuperéiskansoille ja saamelainen yhteiskunta on rakennettu
sukulaisuussuhteiden varaan. Siind saamelainen henkil6 edustaa ensisijaisesti perhettddn ja sithen
liitettyjé attribuutteja kuten paikkakuntaa ja luonteenpiirteitd. (Aikio 2018, 107-108.) Kaikilla
haastattelemillani siidalaisilla oli omakohtainen side palaavaan kokoelmaan: sithen kuuluu joko
omien tai heidédn lastensa esivanhempien esineitd. Saamelaiset haastateltavat tydskentelivit siis
samalla palautuksen eteen ja olivat osa yhteisod, jolle esineitd palautettiin. Ulpu Mattus-Kumpunen
tyoskenteli Siidan Muitat-hankkeessa, jonka yhtend padmaardné on yhdistdd nyt eldvid saamelaisia
heidin esivanhempiensa omistamien ja valmistamien saamelaiskokoelmaan kuuluvien esineiden
kanssa. Hén kuvaa prosessia ndin: "Nykypéivan ihmiset saattaa ehka 16ytda sieltd justiinsa sen
esivanhemman tekemén tai omistaman esineen, ja saada sen osaksi tavallaan omaa tarinaansa,
16ytad ehkd yhteyden niihin esivanhempiin ja heiddn eldmién, heidin tarinaan.” Mattus-Kumpunen
kertoi, ettd esineiden ja ihmisten yhdistdmistyotd vaikeuttivat palautettavien esineiden puutteelliset

luettelointitiedot:

Olennainen kysymys on se, ettd miten saada ne esineet tavallaan herddaméén eloon,
miten 16ytdé niitten yhteys nykyisiin yhteis6ihin. Kun monien esineitten kohdalla on
mahdollisesti yhteys katkennut tiysin. Ne on ehké kerdtty joskus sata vuotta sitten, ja ei
ole vilttamatti ollenkaan tarkkaa tietoa, ettd kuka ne on tehnyt, kuka ne on omistanut,
edes vilttdmattd mistd ne on keritty.

Myos Kansallismuseon tyontekijdt nostivat haastatteluissa esiin saamelaisten esivanhempien

merkityksen ja sukupolvien kohtaamisen palaavien esineiden kautta. Raila Kataja kuvailee:

Téssd prosessissa on oppinut hirvedn paljon saamelaiskulttuurista, siitd miten esineet
eivit ole pelkistddn esineitd, vaan ne kantaa sitd esivanhempien viisautta ja semmoista
henked mukanaan. Ja koko ajan on vahvistunut se késitys, ettd sen esineiston oikea koti
on sielld, mistd ne on ldhteneet. Mun mielestd tda on tdynnd ilon aiheita, -- kun néaa
menneet ja nykyiset sukupolvet niiden esineiden kautta 16ytii toisensa uudestaan ja
kohtaa.

Folkloristi Barbara Kirshenblatt-Gimblettin mukaan etnografisia esineitd ohjaa irrallisuuden
poetiikka (engl. poetics of detachment). Tama tarkoittaa objektin irrottamista kontekstistaan, mutta
myds valinpitdmitontd asennetta (engl. detached attitude), joka mahdollistaa esineen irrotuksen ja
thailun esimerkiksi museossa. Hinen mukaansa irrallisuus on niin olennainen osa etnografista
esinettd, ettd voitaisiin puhua jopa etnografisesta fragmentista. (Kirshenblatt- Gimblett 1998, 18—
19.) Saamelaisesineet olivat Kansallismuseossa irrallaan omasta kontekstistaan: Saamenmaasta ja
saamelaisyhteisostd. Vilinpitdmiton asenne nékyi siind, ettd kaikki saamelaiskokoelman kerdéjét
eivit tallentaneet esineiden kontekstitietoja. Esimerkiksi provenienssitietoja eli esineen alkuperdsti

ja historiasta kertovia tietoja, puuttuu esineiden luetteloinneista. Luettelointitietoihin onkin
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tallennettu ostajan nikemys keruuhistoriasta, ei myyjan. Vilinpitimattomyyden liséksi syyné voi
olla se, ettd museaalinen toiminta oli vasta muotoutumassa Suomessa, joten keruukdytinndt eivit

olleet vakiintuneet, ja se etti kerdéjét olivat myds usein amatooreji. (Kataja 2021.)

Haastateltavat nikivét esineilld olevan syvempid merkityksid saamelaisille kuin suomalaisille.
Néama merkitykset eivét aukea saamelaiskulttuurin ulkopuolisille henkilgille. Kansallismuseon
tyontekijoiden ymmarrys saamelaisesineisti ja niiden kdyton mahdollisuudet eteldssé ovat rajallisia.
Eero Ehanti kertoo tdstd: ”Mun mielesti se suurin ilo ja hydty on siind, ettd ne menevét sinne, jossa
niilld paljon enemman merkityksiéd ja mahdollisuuksia olla kdytdssd hyvin monipuolisin tavoin.
Tavoin, joita me ei tdélla oltaisi voitu mahdollistaa eikd edes ymmartdd.” Asiaa sivuttiin myos

Kotiinpaluu-ndyttelyn seinétekstissa:

Saamelaiskokoelman runsaat 2200 esinettd kantavat mukanaan lukemattomia tarinoita
niin niiden tekijoistd, omistajista, kuin ne kerdnneistd ihmisistd. Ennen kaikkea tarinat
opettavat lukutaidon merkityksen: mitd suomalainen tutkija joutuu vuosia etsimain,
saamelainen lukee sen kidden kddnteessd muodosta, materiaalista, tekotavasta.

Saamelaisilla on Suomen perustuslakiin pohjautuva kielellinen ja kulttuurinen itseméaédradmisoikeus
(Suomen perustuslaki: 17 § ja 121 §). Kansallismuseon ja Siidan vilisessd sopimuksessa
saamelaiskokoelman repatriaatio oikeutetaan perustuslailla (Anttila & Kataja 2021, 107).
Saamelaisten oikeus omaan kulttuuriperintodnsé nousi esiin myds haastatteluissa. Marjo-Riitta
Rantamaiki néki oikeuden tapahtuvan silloin, kun esineet palaavat Saamenmaalle: “Mulle se on
hyvin semmonen...ehké nyt ”oikeustoimi” on vihén radikaali ilmaisu, mutta ettd ’niin se kuuluu
olla’. Kun se kulttuuriperinto ja ne esineet kuuluu saamelaisille, heilld on oikeus niihin, ja silloin se
oikeus tapahtuu, kun ne palaa”. Eero Ehanti puhui kokoelman paluusta Saamenmaalle néin: ”ja nyt

kun se [saamelaiskokoelma] menee sinne, niin he pystyy sitd kdyttdmadn niin kuin itse haluavat”.

Eettisesti oikein toimiminen palautuksen syyna esitettiin haastatteluissa usein ilman sen suurempia
perusteluita. Haastatteluissa eettisesti oikein toimimiseen liittyvid fraaseja olivat esimerkiksi ’no se

2% 9.

on vaa yksinkertaisesti oikein”, ”palautetaan asiat niin kuin niiden kuuluis ollakin

2 9

, ’nyt asiat
menee oikein” ja “ollaan menossa oikeaan suuntaan”. Haastateltujen puhe toi mieleeni Kotiinpaluu-
ndyttelyn lopettavan seindtekstin otsikon Koska se on oikein. Tekstin ovat kirjoittaneet yhdessé
Siidan johtaja Sari Valkonen ja Kansallismuseon ylijohtaja Elina Anttila. Siidan Marjo-Riitta
Rantamadki viittaa Kansallismuseon johtajiin Elina Anttilaan ja Juhani Kostetiin seuraavasti: ”Heilla
on ollut...no voiko sanoa nyt ‘'moderni’ ndkemys? Tai ettd 'néin tén asian kuuluu olla’ ja halu tehda
myos oikeita paatoksid”. Museoviraston silloinen paéjohtaja Juhani Kostet oli jo pitkdén ajatellut,

ettd saamelaiskokoelma tuli palauttaa Siidalle, jotta saamelaiset voivat hallinnoida omaa
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kulttuuriperintddin (Lehtola 2022, 293). Nama seikat luovat kuvan kahden museon henkil6kunnan
lapdiseviastd yhteisymmarryksesti siitd, ettd saamelaiskokoelman palauttaminen on oikein. Eero
Ehanti on ollut aiemmin ICOM Suomen komitean puheenjohtaja. Hén viittasi haastattelussa
ICOMin museotydn eettisiin sddntdihin, joiden mukaan museon on aina osallistuttava

keskusteluihin repatriaatiosta:

Mun mielestd museotyontekijit ovat ihan museoetiikan kautta jo velvoitettuna
aloittamaan tai menemdan mukaan ndihin keskusteluihin. Jos syntyy jonkun yhteison
kannalta tai yhteiskunnassa yleensd keskustelua, ettd museolla on hallussaan esineiti,
jotka pitdisi palauttaa, niin sithen keskusteluun pitda olla valmis. Té4 on ldhtokohta, etta
aina siitd aletaan keskustelemaan.

Eettisesti oikein toimimista 1dhelld on myos ajatus sovituksesta, anteeksipyynndsté tai
korjaamisesta, jota palautuksella yritetdin saada aikaan. Kansallismuseo tunnustaa toimineensa
menneisyydessi vidrin viedessddn esineet Saamenmaalta omaan kéyttoonsa ja nyt tapahtuva
repatriaatio ikddn kuin palauttaa asioiden oikean jirjestyksen: saamelaisille kuuluvat esineet ovat
sen jélkeen jdlleen heidén hallinnassaan sen sijaan, ettd ne kuuluisivat Suomen valtiolle. Rantaméki
kuvailee palautusprosessia eheyttdviksi: ”"Mé maérittelen sen [repatriaation] aika
tunnepainotteisesti. Se on semmoinen eheyttiva prosessi, joka tuo [takaisin] tietenkin fyysisesti ne
esineet ja niiden mukana tulevan tiedon”. Sana “eheyttdva” viittaa jonkin rikki menneen
korjaamiseen ehjdksi. Raila Kataja hylkéda ajatuksen menneisyyden korjaamisesta, mutta nékee
repatriaation anteeksipyyntoné: “Mutta me voidaan mennd omilla teoillamme korjaamaan myds
niitd vadryyksii siltd osilta kuin se — ei korjaamaan, koska sithen emme pysty. Mutta me pystymme

tavallaan pyytdmaién niitd anteeksi palauttamalla ne esineet nyt sinne”.

Elisan Sarpon mukaan repatriaatio “on prosessi, joka on kaikkialla kdynnissd, mita kaikkien pitéisi
tehdd”. Kansallismuseon saamelaiskokoelman repatriaatioon onkin vaikuttanut asian ajankohtaisuus
museokentélld. Saihan palautus viimeisen sysdyksensd Norjan sisdisestd saamelaisesineiden
palautuksesta. Eero Ehantin mielestd ehka td4 nykyhetki on sellainen, ettd on alettu korostetusti
katsomaan, mitd museoilla on, ja mitd ne esittelee, ja voisiko jotain olla toisin”. Mielesténi
museoiden pyrkiminen vastuulliseen toimintaan on lisdéntynyt viime vuosina. Vastuullisuus voi
liittyd esimerkiksi sosiaaliseen oikeudenmukaisuuteen tai ilmastokriisin ehkéisyyn. Monet museot
profiloituvat nyt yhteiskunnallisina keskustelijoina. Museoinstituution ja oman museon historian

kriittinen tarkastelu onkin luontevaa téssa ajassa.

Yksi syy palautukselle on saamelaiskokoelman esineiden kayttdmattomyys Kansallismuseossa.

Museon historian aikana ndisti esineistd hyvin pieni osa on ollut esilld. Kansallismuseon
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perusndyttelyn saamelaisosiossa esitellyt esineet olivat samoja ndyttelyn monista uudistamisista
huolimatta. (Kotiinpaluu-néyttelyn seinétekstit.) Kansallismuseon uusissa perusndyttelyissa
(Suomen tarina - ja Toista maata -néyttelyt) ei ole endd erillistd saamelaisosiota vaan
saamelaisesineet ovat muiden esineiden joukossa nayttelyissa. Esineet kuuluvat Siidalle
palautettuun kokoelmaan ja ovat Kansallismuseolla lainassa. Eero Ehanti avaa repatriaation hyotyja

esineiden aiempaan kéyttdméattomyyteen liittyen:

Museokokoelmien ylldpitiminen vaatii resursseja, on aikaa vievéa ja kallista. -- Mun
hallitseva tuntemus tistd on, ettd haluan mahdollistaa repatriaation, koska ndissa
puhutaan yleensi sellaisesta esineistOstd, jota ei ole pitkiin aikoihin kaytetty milldén
tavalla; ei oo ollu mahdollista esitell sitd. Niin siind tapauksessa, ettd se luovutetaan
johonkin paikkaan misté se on perdisin — missa silld on paljon enemmaéan merkityksii,
mahdollisesti piisee esille tai miten tahansa muuten kéyttoon sielld — niin se on
pelkéstiin suotava.

Haastatteluissa ilmenneet syyt saamelaisesinekokoelman palautukselle ovat siis moninaisia.
Palautusta pidettiin eettisesti oikeana tekona, joka vahvistaa saamelaisten mahdollisuutta paattaa
omasta kulttuuriperinnostiain. Palauttamalla esineet Inarissa sijaitsevaan Siidaan, ne ovat ldhempani
lahtopaikkaansa ja yhteisdjd, joille ne merkitsevét eniten. Esineet tarjoavat saamelaisille yhteyden
esivanhempiinsa. Siidassa esineet myds péddsevit sellaiseen kiyttoon, jota Kansallismuseossa ei

olisi voitu toteuttaa.

5.2 Repatriaatioprosessi kdynnissa
5.2.1 Oppiminen, yhteistyo ja tunteet

Haastateltavat puhuivat repatriaatiosta oppimisprosessina molemmille museoille: kumpikaan niista
ei ollut aiemmin ollut mukana néin suuren mittakaavan palautuksessa. Yhteisokoordinaattori Elisa
Sarpo kuvasi repatriaatioon liittyvaa tyotddn uuden tiedon omaksumisen nidkokulmasta: ’Se on
prosessi ja sille pitdd antaa aikaa. Koska tésséd on tapahtunut suhteessa omaan ajatteluun, tietotasoon
ja kaikkeen tosi paljon asioita”. Nayttelyamanuenssi Mitro Kaurinkoski kertoi Kotiinpaluu-
néyttelyn teon olleen “oppimisen paikka” Kansallismuseolle. Se oli hdinen mukaansa enemmaén
prosessi kuin muut Kansallismuseon néyttelyt eikd ndyttelyn lopullinen muoto ollut ennakkoon
selvd ndyttelytyoryhmaélle. Suomen muinaismuistoyhdistyksen tilaisuudessa 1.12.2021 Siidan
kokoelma-amanuenssi Anni Guttorm reflektoi haastavinta olleen yhteisymmaérrykseen pédsy siité,
mitd ndyttelylld halutaan viestid. Yhteisymmaérrys syntyi, kun tieto lisdéntyi puolin ja toisin.

Prosessissa kéytiin antoisia keskusteluja vaikeista aiheista, jotka liittyvét kokoelman historiaan,



42

keruuseen ja sithen mité kokoelmalla on haluttu kertoa. (Guttorm 2021b.) Raila Kataja tdydensi,
ettd vaikka aiheet ovat olleet vaikeita, niistd ei ole ollut vaikea puhua (Kataja 2021). Konservaattori
Eero Ehanti nosti esille konservaattoreiden kidytdnnonlédheisen tavan suhtautua esineisiin
materiaaleina, joiden sédilymisti ja esittelyd he tyolldén edistavat. Hén esitti timén vastapainoksi
esineisiin suhtautumista tunteella. Kansallismuseon saamelaisyhteisty oli tuonut esineiden
merkityksen ndkyvéksi hdnelle sen kautta, millaisia reaktioita ja tunteita esineet ovat herétténeet
saamelaisissa. Repatriaatioprosessissa haastateltavat saivat siis uusia nikdkulmia, joita voi

hyodyntidd omassa tydssé jatkossa.

Haastatteluissa Kansallismuseon ja Siidan vélinen yhteisty0 koettiin hyvin positiivisena. Siidan
tyontekijoiden mukaan Kansallismuseon suhtautuminen Siidaan oli tasa-arvoista ja kunnioittavaa.
Raila Kataja kiteyttdd omia tuntojaan yhteistyOstd: ”Se henki, milld me ollaan tehty kaikki tita
yhdessd, se on jotenkin valtavan arvokas osa tétd projektia. On ollut upeaa tutustua Siidan
kollegoihin ja meilld on kaikilla tahtotila tdiméin kokoelman kotiin saattamisesta”. Eero Ehanti
vertaa saamelaiskokoelman palautusta Mesa Verden tapaukseen, jossa Kansallismuseo palautti
ihmisjiinteitd ja hautaesineitd 1dhdeyhteisolle Amerikkaan. Saamelaisesineet taas palautettiin
toiseen museoon, joka jakaa samanlaiset museoperiaatteet ja kielen Kansallismuseon kanssa, miké
helpotti tydoskentelyd. Ehanti tarkentaa: Vaikka heillé [Siidalla] on paljon monipuolisempi
ymmérrys nédiden esineiden merkityksistd, silti kun puhutaan museoesineiden siirtelysti,

sdilyttdmisestd ja ndytteille asettamisesta, niin niistd asioista meilld on samanlaiset késitykset.”

Haastateltavista 1dhes kaikki kertoivat, ettd repatriaatioon osallistuminen on ollut tarkeda heille
henkil6kohtaisesti. Se koettiin tarkeédksi esimerkiksi oman tyouran kannalta. Téstd kertovat
prosessia kuvaavat ilmaisut “varmasti oman tydurani huippuhetki”, “ammatillisessa mielessa
tarkeimpid juttuja” ja “merkityksellinen ja iso asia my0s omassa tyossi ja tyouralla”. Elisa Sarpo
sanoittaa asiaa ndin: "Mulla on muutkin jutut tosi tirkeitd, mutta tié erityisesti on vienyt sitd omaa
ammattitaitoa tai -identiteettid ehké eteenpdin. Tédssd on padssyt pureutumaan aika syvélle asioihin,
jotka on kiinnostaneet tosi paljon, ja joissa on ndhnyt ehka tiettyjd epakohtia myos”. Myo0s ajatus
palautustilanteen ainutkertaisuudesta toistuu monissa haastatteluissa. Haastateltavat kokivat
olevansa etuoikeutettuja saadessaan olla osana toteuttamassa repatriaatiota. Ulpu Mattus-Kumpunen
sanoo: ”"Mulla on aika etuoikeutettu olo. Néen etté tissd on historiallisesti merkittdvé tapahtuma, ja
olen saanut olla siind yhtend pikku palasena sielld palapelissd mukana”. Eero Ehanti on ollut

mukana monessa Kansallismuseon repatriaatiossa saamelaiskokoelman palautuksen lisdksi. Hin

kuvaa niiden kokemusten vaikuttaneen hianeen ithmisené:
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Ne on ollut henkildkohtaisesti tosi isoja kokemuksia mulle. M oon ehki joutunut
vdhén, tai padssyt, kyseenalaistamaan omia ldhtokohtia, ja mistd oon itse perdisin, ja
minkilainen ithminen mi oikeastaan oonkin. Ma oon henkilokohtaisesti tosi paljon
saanut irti ndistd asioista. Mutta ethdn nditd mua varten tietysti tehda!

Yksi haastattelukysymyksisténi oli "Millaisia tunteita repatriaation parissa tyoskentely heréttaa
sinussa?”. Eniten vastauksissa viitattiin iloon, esimerkiksi ’pdasiassa tietenkin semmoisia tosi
iloisia ja tosi positiivisia ajatuksia”, ’tdd on tdynné ilon aiheita”, valtava ilo ja riemu siitd, ettad
prosessi on kdynnissd” ja ’suunnaton ilo siitd, ettd nyt asiat menee oikein”. Kansallismuseon
tyontekijit mainitsivat myds saamelaisten tilanteeseen eldytymisen ja kollektiivisen syyllisyyden

oman museon aiemmasta toiminnasta. Siidan tyontekijat taas tunsivat vastuuta esineiden hoidosta ja

saavutettavuudesta niiden siirtyessa Siidalle.

Repatriaatioprosessi on aiheuttanut haastateltavissa myos kehollisia tuntemuksia. Muutamat heista
kertoivat itkeneensé prosessin aikana, ja monissa haastatteluissakaan kyyneleet eivit olleet kaukana
(etenkdén haastattelijalla). Eero Ehanti avaa kehollisia tuntemuksiaan: ”M4 oon todella elédnyt
mukana néé [repatriaatiot], missd mi oon ollut. Tosi luissa ja ytimissd ne on mun kehossa
tuntuneet”. Marjo-Riitta Rantaméki kertoo kohtaamisestaan palautettavien esineiden kanssa: ”Ja
than jo semmonen jonkin esineen konkreettinen [tunteminen], ettd se on sulla késissd, kun kéytiin

Kansallismuseolla katsomassa, niin se on voimakas myos kehollinen kokemus”.

5.2.2 Kansallismuseon saamelaisesinekokoelman kolonialistinen historia

Kansallismuseo syntyi kansallisuusaatteen perustalle ja myds saamelaiskokoelman keruu liittyi
erottamattomasti suomalaiseen nationalismiin ja kolonialismiin. Suomalaisen yhteiskunnan ja
kansan rakentaminen oli vasta alussa ja olikin tirkedd, ettd pystyttiin luomaan kuva yhtendisesti
Suomen kansasta, mihin eivit sopineet saamelaiset tai muut vahemmistot. Saamelaisista
kiinnostuttiin siksi, etteivit he olleet suomalaisia, ja kansojen eroja voitiin tarkastella niiden
erilaisen esinekulttuurin kautta. (Kotiinpaluu-ndyttelyn seindtekstit.) Raila Katajan mielesté
repatriaatio “avaa meille semmoisia [--] ajatusmaailmoja, joita [--] ei oo ollut keskusteluissa. Niistd
on jopa tietoisesti pyritty monissa valtioissa vaikenemaan, koska se keskustelu liittyy
kolonialistiseen historiaan helposti”. Elisa Sarpo kuvaa Suomen kansallista projektia ja

Kansallismuseon roolia siiné:

Kun on sitd suomalaista identiteettid 1dhdetty rakentamaan, niin sitten tietoisesti on
valittu, mitk4 asiat ja mink&laiset ihmisryhmét ja tarinat ja muut sithen kuuluu. Me
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[Kansallismuseo] ollaan osa sitd prosessia, aika isokin osa. Me ollaan esitelty, [--]

minkélaista on olla suomalainen, miti td4 suomalaisuus ja suomalainen kulttuuriperinne

Jja -perinto on.
Saamelaiskokoelman esineet eivit luultavasti olisi sdilyneet ndihin pdiviin saakka, jos ne olisi
jatetty kerddmattd. Syynd tille on esimerkiksi se, ettd kerdtyt esineet ovat kdyttoesineitd ja
saamelaiseen kulttuuriin on kuulunut esineiden kdyttdminen loppuun saakka, jonka jdlkeen niiden
annetaan maatua luonnon kiertokulkuun (Lehtola 2022, 290). Lapin sodassa (1944—1945) tuhoutui
saamelaisia rakennuksia ja esineitd erityisesti teiden varsilta samalla, kun syrjaisemmét seudut
sddstyivat. Sodan myd6td evakkoon ldhteneet saamelaiset oppivat myos uusia tapoja ja toivat uusia
esineitd mukanaan kotiseudulle palatessaan. Vanhoja esineiti heitettiin pois kestdvimpien teollisten
esineiden tieltd ja ndin vanhat esineet ja taito tehdi niitéd osittain unohtui. Sodan jélkeen jotkut
saamelaislapset joutuivat asuntolakouluihin kauas kotoa, mika katkaisi perinteisten taitojen
siirtymisen vanhemmilta sukupolvilta nuoremmille, kun lapset eivét olleet endd saamelaisessa
arjessa mukana. (Magga 2021, 96; Lehtola 2022, 281; Guttormin haastattelu.) Lasten kohtelu
asuntolakouluissa ei auttanut asiaa. Koulussa ei saanut puhua saamea ja saamelaisuutta pilkattiin
(Ranta 2019). Modernissa eldméntyylissé perinteisten késitdiden osaaminen ei ollut samalla tavalla
tarkedd kuin aiemmin. 1980-luvulla perinteisten késitdiden taitaminen ei ollut endé yleisté
saamelaisten keskuudessa. (Magga 2021, 96; Lehtola 2022, 281.) Suomen valtiolla on siis ollut
sdilyttava rooli saamelaisesineiden kerddjdand, mutta myos hyvin tuhoava rooli saamelaista

kulttuuria kohtaan.
5.2.3 Kansallismuseon dekolonisaatio

Saamelaiskokoelman repatriaatio sisdltdé laajasti monenlaista toimintaa. Fyysisen esinesiirron
liséksi sithen kuuluu prosessi, jota kutsun Kansallismuseon dekolonisaatioksi. Haastateltavat eivit
siis itse kdyttineet tdtd termid, vaikkakin Dekolonisoiva tyéote -koulutus kuului Kotiinpaluu-
ndyttelyn sisdiseen ohjelmistoon (ks. luku 4.3.2). Dekolonisaatio on Kansallismuseon sisdinen
prosessi, jossa henkilokunta kdy 14pi organisaationsa historiaa ja nykyisyyttd pddmadrandin
tunnistaa syrjivid rakenteita, jotta niitd voidaan korjata. Prosessia on toteutettu esimerkiksi
Kotiinpaluu-nayttelyn tyoryhmin keskusteluissa ja sisdiseen ohjelmistoon kuuluvissa tydpajoissa.
Marjo-Riitta Rantaméki kuvaa dekolonisaatioprosessin laajuutta koko Kansallismuseon siséllé ja

sithen kuuluvaa vastuunottoa:

Tétd voidaan nyt pohtia organisaatiotasolla, ettd onko néiden esineiden haltuunotto ollut
oikein vai véérin. Se ei henkil6idy. Eihdn kukaan meisté ole ollut osana siti tavallaan,
jos voi nyt puhua riistoprosessista tai tillaisesta. Nd4 organisaatiot toimii tdssé ja me
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henkildind autetaan titd korjaavaa prosessia. Mun mielesti siind on hienosti toteutunut
se puoli, ettd [--] ollaan saatu se keskustelu ja kaikki eteneméén, ihan johtoporrasta
myoten tdnne loppuun asti.

Mitro Kaurinkosken mukaan saamelaiskokoelman repatriaation merkitys Kansallismuseolle on
- .. . . e » Ty
ajatusten, arvojen ja ideologioiden muuttumisen tunnistamista ja toimimista niitd kohden”. Hén
tunnistaa timin murroskauden olleen kiynnissi akateemisessa ajattelussa jo vuosikymmenii ja
Kansallismuseo on nyt tulossa siind peréssd. Kaurinkoski huomautti, ettd Kansallismuseossa on
meneillddn keskustelu liittyen museon uuteen laajennusosaan, jossa tulee olemaan vaihtuvia
ndyttelyitd. Uutta osaa suunnitellessa maéritellddn samalla museon arvoja ja visioita suhteessa

yhteiskuntaan, joita késitellddn my0ds Kotiinpaluu-néyttelyssa.

Kansallismuseon dekolonisaatioprosessissa on pohdittu representaatioon, inklusiivisuuteen,
moniddnisyyteen ja saamelaisldhtoisyyteen liittyvid kysymyksid. Representaatiolla tarkoitetaan
esitystd tai uudelleen esittdmistd. Mediatutkija Susanna Paasonen maéirittelee representaation
“tapahtumana, jossa kuviin, objekteihin tai ihmisiin yhdistetdan tietynlaisia merkityksié ja samalla
annetaan merkityksid ymparoiville maailmalle ja sen sosiaalisille suhteille”. Representaatio on
samalla esittdva, edustava ja tuottava. Representaatio esittdd kohdettaan, joka edustaa laajempaa
kokonaisuutta, samalla tuottaen kohteesta arvotuksia, mielikuvia ja mééritelmid. (Paasonen 2010,

40-41.)

Saamelaisten representaatioon on kiinnitetty huomiota Kansallismuseon uuden toukokuussa 2021
auenneen 7Toista maata -perusndyttelyn teossa. Nayttely kasittelee Suomen alueen historiaa valtion
itsendistymiseen asti. Nayttelyssd saamelaisesineet on aseteltu muiden esineiden lomaan, mikéa
eroaa niiden esittelystd omassa osiossaan Kansallismuseon aiemmissa perusnéyttelyissd. Niissd oli
my0s ndyttelyuudistuksista huolimatta esilld samoja esineitd, jotka on tulkittu keruuhetkelld
edustaneen varhaisinta ja siten aidointa saamelaisuutta, mika loi staattisen kuvan
saamelaiskulttuurista. (Kotiinpaluu-nayttelyn seinitekstit.) Toista maata -ndyttelyn tapa ei osoittele
tai eristd saamelaisten historiaa omaksi erityiseksi osa-alueekseen, vaan esittdd sen osana Suomen

historiaa. Siida on ollut mukana niyttelyn saamelaisesineita esittelevien kohtien teossa.

Representaation lisdksi my0s esineiden esille laittoon tarvitaan saamelaisten apua. Eero Ehantin
mukaan Kotiinpaluu-ndyttelyn esineet aseteltiin vitriineihin saamelaisten kanssa, jotta esineet
saatiin oikealla tavalla esille. My0ds Kotiinpaluu-ndyttelyn siséllollinen ohjaaja Petra Laiti totesi
etdopastuksellaan, etteivit museotyontekijéat valttdmatta tiedd, miten esine on oikeinpdin (Laiti
2021). Tama huomio korostaa repatriaation tirkeyttd: muualla saamelaisesineitd ei tunneta samalla

tavalla kuin saamelaisyhteisoissa.
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Kansallismuseon tyontekijoiden puheissa toistui ajatus saamelaisldhtdisyydesté silloin, kun
museossa representoidaan saamelaista kulttuuriperintdd. Raila Kataja kertoo: Meilld oli tad ajatus
siitd, mitd saamelaiset itse kdyttavit eli *Ei mitddn meistd ilman meitd’, eli kaikissa vaiheissa
kysytddn aina Siidasta heiddn ndkemys ja miten he toivoo, et jotkut asiat esitetddn ja kerrotaan”. ”Ei
mitdén meistd ilman meitd”-periaate on kehitetty vammaisaktivismissa, ja se on sittemmin levinnyt
laajemmalle yhdenvertaisuuden puolesta toimimiseen. (Vammaiskumppanuus: Vammaisten
ithmisoikeudet). Periaatteen ytimessa on ajatus siitd, ettd representaatioiden tekijan tulisi kuulua itse
sithen ryhmaéén, jota hén representoi. Kataja kuvaa Kansallismuseon ja Siidan vélisen
yhteistydsopimuksen vaikutusta saamelaisten esittimiseen Kansallismuseossa tulevaisuudessa: ”--
saamelaiskulttuuri ei katoa [Kansallismuseosta] mihinkddn, se on selked osa meiti jatkossakin.
Mutta me emme endé kuvittele, ettd voitaisiin tehdd se saamelaisuudesta kertominen omin voimin,
vaan tehdddn Siidan kollegoiden kanssa”. Yhteisomanageri Elisa Sarpo puhuu Kotiinpaluu-
ndyttelyn yhteisoléhtoisesti tehtdvastd yleisotyosta:

-- yleisOtyOssé ehka ollaan totuttu, ettd "no niin, ideoidaan kaikkee, sit tillasta, tdllasta,

tallasta!’. Niin nyt ehkd enemmaénkin hurja kuuntelu siitd, ettd mitkd ovat ne

[saamelaisten] tarpeet ja toiveet. Ja sen konseptoinnin, ettd miké olisi paras keino tuoda

asioita eteenpdin, sen jotenkin itse ehki pystyy tuottaa, mutta ettd ne siséllot tulis sit
sieltd saamelaisyhteisolta.

Turvallisemman tilan periaate on ala- ja vaihtoehtokulttuureissa kehitetty menetelma, jonka avulla
pyritddn siithen, ettd kaikkien olisi turvallista osallistua tapahtumaan. (Utopia Helsinki:
Turvallisemmat tilat.) Kansallismuseo kertoo nettisivuillaan sitoutuvansa turvallisemman tilan
periaatteisiin ja olen ndhnyt myds museon aulan ndyt61ld saman viestin. Yleensd turvallisemmasta
tilasta kertomisen yhteydessi ohjeistetaan, miten kdvijéiden odotetaan toimivan ja mitd
jarjestdjataho sitoutuu tekemddn turvallisemman tilan toteutumiseksi. Kansallismuseon nettisivuilla
kerrotaan kuitenkin vain, ettd kaikki heiddn museokohteensa ovat sitoutuneet turvallisemman tilan
periaatteisiin, jotka on luotu ja kisitelty henkilokunnan kesken. (Kansallismuseo: Turvallisempi
tila.) En siis 16ytanyt listausta siitd, mitd ndma periaatteet kiytdnndssa ovat. Elisa Sarpo pohtii
turvallisemman tilan luomista saamelaisille Kansallismuseon tapahtumissa, joissa on muitakin kuin
saamelaisia:

On paljon niitd kokemuksia, mitd mi oon nyt kuullu, liittyen johonkin juhliin ja

tapahtumiin, niin se saattaa olla saamelaisille turvatonta. Sielld otetaan valokuvia ja

tullaan ndplddaméédn pukua tai suhtaudutaan kuin néyttelyesineeseen. Ja meilld

[Kansallismuseolla] on ldhtokohta, jos me jérjestetddn joku tapahtuma, niin se on avoin

kaikille. Turvallisen tilan luominen ei voi olla sellainen, etti [sielld] on pelkéstidén
saamelaisia. Se el mene meiddn arvomaailman mukaisesti ja me ei voida sita silleen
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perustella. Mutta se pohtiminen on vield edessd, ettd miten me pystytdan luomaan
mahdollisimman turvallinen tapahtuma niin, ettd kaikilla olisi sielld hyva olla.

Kansallismuseon “arvomaailma”, johon Sarpo lainauksessa viittaa, on uskoakseni ajatus siitd, etti
Kansallismuseo on kaikkien Suomen kansalaisten ja Suomessa asuvien museo, mink& vuoksi
kaikilla tulisi olla pddsy museon tapahtumiin. Kansallismuseo tasapainotteleekin sen vilill4, miten
tarjoaa kulttuuriperint6a kaikille, mutta kuitenkin niin, ettd se ei tuota vahinkoa ryhmille, joiden
kulttuuriperinndsti on kyse. Néen tdssd kaikuja johdannossa sivuamastani ensyklopedinen tai
universaali museo -ajattelusta, jossa museo ja sen esineet nahdddn kaikkien maailman ihmisten

yhteisend kulttuuriperintoni, joiden kokemiseen jokaisella on yhtdldinen oikeus.

5.3 Repatriaation seuraukset
5.3.1 Repatriaation merkittavyys

Haastateltavat pitivit saamelaiskokoelman palautusta Siidaan kansainvilisesti merkittdvana. Eero
Ehanti oli aiemmin Kansainvélisen museoneuvosto ICOM:n Suomen komitean puheenjohtaja. Hén
viittasi positiossaan nikemiinsd maailmalla kéytyihin keskusteluihin repatriaatiosta, joiden valossa
Kansallismuseon palautus Siidalle ndyttaytyi edelldkévijyytend museokentélld. Palautuksesta tekee
kansainvélisesti merkittdvan sen laajuus: Kansallismuseo palauttaa 1dhes koko
saamelaiskokoelmansa Siidalle. Anni Guttorm muistutti, ettd Norjassa palautettiin
saamelaiskokoelmasta vain puolet saamelaismuseoille. Raila Kataja taas vertasi palautusta Tanskan
Gronlannille palauttamiin esineisiin, jotka olivat vain noin neljdsosa Tanskan kansallismuseon
gronlantilaisesta esinekokoelmasta. Guttorm piti palautusta kidenojennuksena Suomen valtiolta
saamelaisille sekd Museovirastolta ja Kansallismuseolta tunnustuksena saamelaiskulttuuria ja
saamelaisten itsemadradmisoikeutta kohtaan. Katajan mukaan kansainviliseen merkittdvyyteen

vaikuttaa myos se, ettd esineet palauttaa nimenomaan valtion museo:

Me ollaan tekemadssaé tdysin ainutlaatuista projektia. Repatriaatioita toki on tehty
maailmalla, ja varmasti tullaan tekeméainkin, mutta ettd valtion museo luovuttaa
kéytdnnossé kuitenkin lahes sen koko kokoelmansa [epéselvid] takaisin, niin ithan
vastaavaa ei kylld dkkia 10ydy. Taé on ainutkertainen, tdd on historiallinen, t44 on
kansainvélisesti ainutlaatuinen myos!

Marjo-Riitta Rantamiki huomautti, kuinka paljon suurempi ty6 palauttaminen on, kun kyseesséd on
Kansallismuseon kaltainen suuri ja byrokraattinen organisaatio: ”Ajattelen, ettd se on aika paljon

isompi pédétds kuin jonkin pienemmaéan museon --. Ja tdssé on niin paljon enemmaén ty6td monella
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sektorilla ja enemmén neuvotteluja ja organisoimista”. Kansallismuseon Raila Kataja vahvistaa

Rantaméen ajatuksen:

Se ei ole semmoinen péadtds, mihin kevyesti ldhdettiin. Me tiedostetaan, ettd se on
kokoelmana valtavan arvokas. Sielld on vanhimpia tunnettuja saamelaisesineitd
Suomesta. Se on osa Kansallismuseon omaa historiaa ja kokoelmien keruuhistoriaa. Eli
se el ole tosiaan semmoinen, mistd olisi ollut helppo sanoa, ettd ’antaa menni vaan’.
Vaan se on ollut valtavan painava linjaus, jossa on kaikki tiedostettu sen kokoelman
merkitys meiddn omalle museolle.

Siidan Rantaméki ja Guttorm iloitsivat Kansallismuseon ja siti edeltineiden palautusten saamasta
mediahuomiosta, joka lisdd valtavéeston tietoa saamelaisista. Guttorm kertoo artikkelissaan, ettéd
palautusten saama mediahuomio on kasvattanut saamelaisyhteison kiinnostusta museon
kokoelmatyohon. Julkaistut lehtiartikkelit ovat lisdnneet kokoelmatyon avoimuutta ja
saavutettavuutta, joten Siidan kokoelmissa vieraileminen on kasvanut. (Guttorm 2021a, 88.)
Palautuksen ndhtiin vaikuttavan positiivisesti Siidan asemaan museokentdlld. Guttorm ja Rantaméki
ajattelivat palautuksen vahvistavan Siidan asemaa erikoismuseona ja Suomen ainoana
saamelaismuseona. Guttormin mukaan palautus on myds osoitus siitd, ettd Siida on vakavasti

otettava ammatillinen museo.

Kansallismuseon palautuksen myotd saamelaisesineiden mééra Siidan kokoelmissa kasvaa noin 35
prosentilla (Anttila & Kataja 2021, 104). Palautuksia edeltidvét esinekokoelmat Siidassa on kerétty
toisen maailmansodan jdlkeen (Rantamien haastattelu) ja ne ovat kaikki 1900-luvulla valmistettuja
(Guttorm 2021a, 87). Kansallismuseon saamelaiskokoelman 1800-luvulla kerétyt esineet
tdydentdvit kokoelmaa ja antavat ’lisdd aikajanaa sinne taaksepdin”, kuten Marjo-Riitta Rantaméki

asian ilmaisi. Guttorm uskoi, ettd laajempi yleiso kiinnostuu Siidasta palautuksen myota.

5.3.2 Siidan uudistaminen, tiedon palauttaminen ja museon saavutettavuus

Kansallismuseon repatriaatio on vahvasti sidoksissa Siidan uusien kokoelmatilojen rakennukseen.
Siidan ja Kansallismuseon vélisessd aiesopimuksessa yhtend ehtona saamelaisesineiden
palautukselle oli, ettd Siidaan rakennetaan uudet séilytystilat palaaville esineille. Séilytystilojen tuli
olla tarpeeksi suuret ja niiden olosuhteet otolliset erilaisten materiaalien sdilytykseen. Siidassa
tehtiin laajennus- ja perusparannustoitd vuosina 2020-2022. Laajennettuun osaan sijoittuu
kokoelmatilojen lisdksi ravintola Sarrit. (Siida: Laajennus ja perusparannus.) Uusiin

kokoelmatiloihin kuuluu yhteisollisen tyon tila, jossa halukkaat voivat tutkia kokoelman esineité.



49

Kesdkuussa 2022 uudistuneen Siida-rakennuksen kanssa aukesi uudistunut perusnéyttely. Aiempi
perusndyttely oli ollut sama rakennuksen valmistumisesta vuonna 1998 ldhtien. Ulpu Mattus-
Kumpunen kertoi, ettd Kansallismuseon repatriaatio on ollut tirkeéd osa niyttelyn uudistamista ja
palautetut esineet onkin otettu huomioon nayttelyn suunnittelutyossi. Koska palautus ja
perusndyttelyuudistus osuivat samaan ajankohtaan, palautetut esineet asettuivat ndyttelyyn
luontevammin kuin silloin, jos ne olisi liitetty jo valmiiseen ndyttelyyn. Mattus-Kumpusen mukaan
tarkoituksena oli, ettd nédyttely olisi helpommin uudistettavissa kuin edellinen ndyttely. Tdma
mahdollistaa sen, ettd ndyttelyssd olevia esineitd voidaan vaihtaa vuosien varrella. Anni Guttormin
mukaan uuden perusniyttelyn keskipisteend toimivat palautetut esineet (Guttorm 2021a, 88).
Guttorm kertoi haastattelussa, etti niitd halutaan esitelld, koska palautuksella on niin suuri merkitys

Siidalle.

Repatriaatioon kuuluu esinepalautuksen lisdksi myos tiedon palauttaminen. Mattus-Kumpusen
edustamassa Muitdt-hankkeessa palautettuja esineitd pyritdan yhdistimaidn saamelaisyhteison
kanssa siind toivossa, ettd ihmiset osaisivat kertoa jotain niistd. Hén painotti tarinoiden, taiteen ja
tieteellisen tiedon tasavertaisuutta uudessa nayttelyssd. Anni Guttorm korosti tiedon palauttamisen
merkitystd repatriaation osana: “Esineet ja valokuvat: nehdn siséltdd ihan valtavasti sitd kaikkea
muuta tietoa ja taitoa. Eli eihén se ole pelkdstdédn se konkreettinen palautus, vaan tietotaidon,
muistojen, kaiken tdmén aineettoman kulttuuriperinndn palautusta ehké ennen kaikkea kuitenkin™.
Palautetut esineet siséltdvét hiljaista tietoa esimerkiksi saamelaisten perinteistd, maailmankuvista,
kisityontekotavoista ja sosiaalisista jarjestelmistd. Repatriaatioprosessissa ne tuodaan jélleen
lahdeyhteisdon, joka muistaa ja luo uudelleen merkityksié niille. Repatriaatiosta aukeaa
mahdollisuus kulttuurin revitalisaatioon eli elvyttdmiseen. (Guttorm 2021a, 88.) Siidan tyontekijat
toivoivat palaavien esineiden innoittavan uuden duodjin eli saamenkésityon teossa. Mattus-

Kumpunen kertoo esineiden mahdollisuuksista kulttuurin revitalisaatiossa eli elvyttimisessa:

Ei riitd, ettd ndi esineet fyysisesti siirtyy Saamelaismuseon haltuun, vaan yritetdin
saada ensinndkin niistd ammennettua lisdd nykykulttuuriin. Jotta timén pdivin
kisityOldiset pystyy tutkimaan niitd esineitd ja oppimaan paremmin siitd, miten
esivanhemmat on asiat tehneet, minkélaisia taitoja heilld on ollu, mitkd on mahdollisesti
unohtunut.

Saamelaiskokoelman palautuksen jidlkeen marras-joulukuussa 2021 Siida jérjesti Paula- ja vyo-
iltaman, johon saatiin mukaan saamelaisia pehmeiden késitéiden tuntijoita tutkimaan palautettuja
esineitd. Kasitoistd oli aikanaan luetteloitu puutteelliset malli- ja tekijatiedot, joista valtaosaan
asiantuntijat kertoivat tdydentévii tietoja illan aikana. Anni Guttormin mukaan samalla museo toimi

vélittdjénd, joka mahdollisti saamelaisille yhteyden luomisen palautettuihin esineisiin. Jatkossa
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tarkoituksena on jatkaa tietojen tdydentidmistd, silld vield on elossa ihmisid, jotka muistavat

esimerkiksi sukunsa omia kuvioita. (Guttorm 2021b.)

Siidalaiset ovat pohtineet palaavan esinekokoelman ja uudistuvan museon saavutettavuutta.
Saavutettavuudella on museoissa monia osa-alueita: fyysinen, taloudellinen, tiedotukseen liittyva,
aisteihin liittyvd, ymmartamiseen liittyvd sekd sosiaalinen ja kulttuurinen saavutettavuus (Terdsvirta
2007, 8—10). Siidan tapauksessa sosiaalinen ja kulttuurinen saavutettavuus korostuvat. Anni
Guttorm kertoi, ettd monilla saamelaisilla ja muilla pohjoisen asukkailla on etdinen suhde

museolaitokseen, mitd Siidan on pyrittdvd purkamaan omassa tydssdin:

Museo ehka tiilld pohjoisessa ja varsinkin saamelaiskulttuurissa [--] ei oo ihan tuttu
juttu ja ajatellaan, ettd ’se on sielld jossakin: hieno museo’. Se koetaan ehkai ei niin
luontevana paikkana tulla ja vierailla [--]. Niin pyritddn sitd kynnystd madalluttamaan,
ettd ihmiset oikeasti uskaltaa ja haluaa tulla meille katsomaan niitd kokoelmia.

Eeva-Kristiina Nylander on kirjoittanut museoiden kokoelmissa vierailuun liittyvistd vaikeuksista.
Henkiloresurssien vihdisyyden vuoksi voi olla, ettd vierailusta pitdd ilmoittaa todella ajoissa. Tilat,
joissa esineisiin voi tutustua ovat usein pienet, joten usein yhdelld vierailulla voi ndhda vain
muutamia esineitd. (Harlin 2021, 126.) Siidan laajennuksen yhteydessé rakennettu yhteisollisen
tyon tila mahdollistaa sen, ettd museon ulkopuoliset henkilot padsevit tutkimaan kokoelmia entisti
paremmin. Marjo-Riitta Rantaméen mielestéd palautettujen esineiden on oltava saavutettavissa
kaikille saamelaisyhteison jésenille, ei vain tutkijoille ja késityoléisille:

Kun maé jotenkin haluan ajatella niin tasa-arvoisesti, ettd me ei ajatella pelkdstdén niin,

ettd ne esineet on oltava saavutettavissa tutkijoille ja tietyille kdsitydlaisille. Vaan ettd

sen tdytyisi olla my0s se vanha pappa, joka tuolla soutelee, ja on keksinyt, ettd 'nyt se

ehkd minun suvun aironkappale on tullut sinne museoon’, ettd hdnkin saavuttaisi sen
kontaktin siihen [esineeseen].

Siidan kokoelmatyon keskeisin arvo onkin yhteisollisyys. Syksylla 2021 museon nettisivuilla oli
kysely kokoelmatydstd, jossa pystyi esittimain toiveensa palautuneiden kokoelmien
esilletuomisesta. (Siida: Kysely kokoelmatyon merkityksestd.) Kevailld 2022 Siida jérjesti yhdessa
SamiSoster ry:n kanssa yhteisollisen kyldkiertueen. Kiertueella museo vieraili Saamenmaan kylissd
vanhojen valokuvien ja paikkaan liittyvien esineiden kanssa. Valokuviin toivottiin yleisolta
puuttuvien paikka- ja tunnistetietojen tdydennystd. Samalla haluttiin kuulla yhteison ndkemyksid

tulevaisuuden kokoelmaty0sté. (Siida: Yhteisollinen kylékiertue.)

Kokoelmien saavutettavuutta voidaan lisitd avaamalla kokoelmia verkkoon. Siidaan palautetut
kokoelmat ovat nihtdvilld internetissd Finna.fi-hakupalvelussa. Verkossa kokoelma on

saavutettavissa my0s niille, jotka asuvat kaukana Inarista. Digitaalisen repatriaation haittapuolena
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on kontrollin menettdiminen omaan kulttuuriperintéon, kun esineiden kuvat ja tiedot ovat kaikkien
nédhtivissi ja kdytettidvissd. Télloin onkin tirkedd miettid, mitkd esineet ja tiedot valitaan
digitaalisesti saavutettaviksi ja mitkd jadvét yhteison omaksi. (Guttorm 2021a, 90.) Veli-Pekka
Lehtola huomauttaa, ettd nykyiset ihanteet vapaasta saatavuudesta (engl. open access) ja kaiken
tiedon demokraattisesta jakamisesta (engl. public knowledge) voivat olla ristiriidassa

alkuperdiskansojen oman tiedon hallinnan kanssa (Lehtola 2022, 310).

5.3.3 Saamelaiset museokaytannot

Lansimaisen museoinstituution piirissd on totuttu sithen, ettd museoesineisiin ei kosketa ilman
asiaankuuluvia kisineitd. Néin estetddn sormissa olevan lian ja hien siirtyminen esineeseen ja
taataan kyseisen esineen sdilyminen mahdollisimman pitkddn. Eeva-Kristiina Nylander on
kirjoittanut Kansallismuseon tyontekijoiden ja saamelaiskésitydldisten ajatuksista museoesineiden
koskemisesta. Hinen mukaansa erot ajattelussa kertovat eri ryhmien suhtautumisesta
kulttuuriperinnon suojeluun. Museoiden ndkdkulmasta esineiden koskemiskielto suojelee esineitd
kansallisvaltion omaisuutena tulevan varalle. Saamelaisille koskemiskielto saattaa tuntua
mielettomalté, koska esineet ovat heididn kulttuuriperintddin, joskus jopa esivanhempiensa tekemia.
Koskemiskielto rajoittaa tiedon siirtymisté esineen kautta menneiltd sukupolvilta nykyisille, kun
esimerkiksi esineen materiaalia ja tekniikoita ei pdédse tuntemaan késin. (Harlin 2018b, 55;

Guttormin haastattelu.)

Siidassa on tutkittu 3D-mallinnuksen mahdollisuuksia esineiden tarpeettoman késittelyn
vilttamiseksi. 3D-malleja voidaan esitelld kévijélle fyysisen esineen sijaan internetissi tai
museossa. (Guttorm 2021a, 90). Anni Guttorm nosti haastattelussa esiin kysymyksen koskemisesta
ja paradoksin siitd, miten esineen sdilyttdmiselld mahdollisimman hyvissd kunnossa

mahdollisimman pitkddn voi olla haittavaikutuksia saamelaiskulttuurin jatkuvuuteen ja eldvyyteen:

Onko meilld halu sdilyttdd ndité [esineitd] satoja vuosia eteenpéin vai onko se
tarkedmpadd, ettd tdssd ajassa thmiset padsevit oppimaan sen tiedon ja taidon niistd
esineistd, mitd ne pystyy antamaan, ehki niin ettd he koskee vaikkapa niihin esineisiin,
ja sitten taas se sdilyy se tietotaito tuleville sukupolville? -- Tdssa tullaan aina tdhin
ristiriitaan, kun tietenkin oon saanut sen museokoulutuksen, jossa sitten aina ne
valkoiset hanskat tai jotkut hanskat kddesséd kosketaan. Niin on sillé tavalla
tasapainottelua kahden semmosen maailman vélill tassa.

Aile Aikio on kirjoittanut saamelaisen museotyontekijin kaksoisroolista. Kuten Guttorm, myds

Aikio kuvaa sité juurikin kahden maailman vilisséd olemiseksi, jolloin henkild kuuluu samaan
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aikaan lansimaiseen museoinstituutioon ja alkuperdiskansaan. (Aikio 2018.) Myds Ulpu Mattus-
Kumpunen kuvasi haastattelussaan tétd kaksoisroolia: ”On kylld hyvin monta puolta tissé tydssa,
kun samalla on itse niin syvélla sisélla siind kulttuurissa, ja sitten vélilld tdytyy kuitenkin ulkoistaa

itsensd, ja koettaa katsoa sitd teoriakannalta, niin se ei ole aina ihan helppoa”.

Museotyon painottaminen tutkielmani tutkimuskysymyksissé ja haastattelukysymyksissé oli
tietoinen valinta. Halusin vélttid4 asetelmaa, jossa mind valtavieston edustajana urkkisin
saamelaisilta museotyontekijoiltd heiddn tuntojaan heille mahdollisesti vaikeasta aiheesta.
Kysyessdni millaisia ajatuksia repatriaatio herdttdd Ulpu Mattus-Kumpusessa museotydn kannalta,
hén vastasi: ”No mun on ehki vaikea erottaa itsedni pelkdstéédn sithen museotyontekijéksi, koska
olen itse osa sitd vastaanottavaa yhteisdd myoskin”. Huomasinkin haastatteluja tehdesséani
sortuneeni naiivisti ajattelemaan, ettd haastateltavat voisivat erotella itsestddn nima eri puolet ja
puhumaan haastattelussa pelkéstdin museotyontekijénd. Néin jilkikateen ajateltuna mielesténi timéa

ei ole mahdollista tai edes tarpeellista.

Linsimaisessa ajattelussa on tyypillistd asioiden kategorisointi ja dikotomiat, miké nikyy
esimerkiksi siind, ettd ldnsimaisissa muistiorganisaatioissa materiaalinen kulttuuri on tallennettu
museoihin ja aineeton kulttuuri arkistoihin. Aile Aikion mukaan alkuperdiskansojen suhtautuminen
kulttuuriperintéon on holistinen: materiaalinen ja aineeton kulttuuriperinté ndhdain yhtena
entiteettind, jota ei voi erotella osiin. (Aikio 2018, 106.) Samankaltainen ajatus ndkyy duodjissa eli
saamenkdsitydssd, jonka voi médritelld kasittaviksi kaikki tuotteet, jotka vaativat ajatustyotd ja
késin tekemistd. (Guttorm G.) Aikio on kirjoittanut duodjin olevan fluidi ja sopivan moniin
museokategorioihin: taiteeksi, historialliseksi tai etnografiseksi esineeksi. Hinen mukaansa museot
eivdt ymmarrd duodjia kuten saamelaiset: holistisena entiteettind, jossa yhdistyy aineellinen ja
aineeton kulttuuriperintd, resurssit, estetiikka, perinteet, taidot ja teknologia. (Aikio 2020.) Veli-
Pekka Lehtolan mukaan esineiden oikeus kuolla” on ldnsimaisen museoajattelun vastainen
periaate, silli museoiden 1dhtokohta on kulttuuriperinnén séilyttiminen jalkipolville. Lehtola
miettii, voisivatko alkuperdiskansat ottaa esineensé takaisin kdyttdon tai palauttaa ne osaksi luonnon
kiertoa, kuten saamelaisilla oli aiemmin tapana. (Lehtola 2022, 290.) Kevédlld 2022 Helsingin
yliopiston ja Goethe-Institutin paneelikeskustelussa myds Aile Aikio pohti, onko esineen ikuinen

eldmd museossa paras eldmad, joka silld voi olla. (Aikio 2022b.)
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5.3.4 Esineiden palattua

Vaikka esineet palasivat Siidaan elo-syyskuun vaihteessa 2021, Kansallismuseon ja Siidan
yhteistyo jatkuu museoiden solmiman yhteistydsopimuksen mukaisesti. Saamelaisia ei siis unohdeta

Kansallismuseossa, kuten Eero Ehanti kertoo:

Eika ne [palautetut esineet] ole meiltd [Kansallismuseolta] mitenkéén pois, koska me
ollaan osa museoverkostoa, ja niin on Siidakin. Sitten kun me omassa toiminnassa
keskustellaan nykyisen Suomen alueen asioista ja tddlld vaikuttaneista yhteisoistd, niin
tietysti saamelaiset tulee olemaan aina osa meididnkin nayttelytoimintaa ja kaikkea
toimintaa. Toi [palautus] ei vie mitddn siltd pois.

Kansallismuseon ja Siidan vélinen repatriaatio ndhtiin haastatteluissa esimerkkind muille museoille.
Anni Guttorm piti mahdollisena, ettd Kansallismuseo ja Siida jakaisivat museokentille hyvid
kaytédnteiti, joita ovat oppineet prosessissa. Kansallismuseo, Museoviraston arkeologiset kokoelmat
ja Museoviraston kuvakokoelmat laativat yhteistydssd toimintaohjeen kokoelmaesineiden
palauttamista koskevien kysymysten késittelyyn. Toimintaohje on Museoviraston sisdinen eli ei
tarkoitettu muille museoille. (Vainonen 2021.) Marjo-Riitta Rantaméiki toivoi Kansallismuseon
esimerkin rohkaisevan pienempid museoita saamelaisesineiden palauttamiseen Siidaan. Hin ajattel,
ettd esineiden palauttamattomuutta on vaikea perustella Kansallismuseon palautuksen jilkeen.
Téssd ajatuksessa ndkyy Kansallismuseon auktoriteettiasema valtion museona suhteessa pienempiin

toimijoihin.

Tadmaén repatriaation jélkeenkin Kansallismuseon laajoissa kokoelmissa riittdisi palautettavaa. Eero
Ehantin mukaan museolla on esineistdd, josta museo voisi olla itse yhteydessé ldhdeyhteisoihin.
Téllaisia ovat esimerkiksi alkuperdiskansojen pyhit esineet, joita Kansallismuseo ei halua esitelld
niiden sensitiivisyyden vuoksi. Elisa Sarpo toivoi Kansallismuseolta ndyrdd suhtautumista nyt
tekemiinsi palautukseen. Hénestd tirkedmpdd on repatriaatioon kannustaminen kuin oman

erinomaisuuden alleviivaaminen:

Mun mielestd meidén ei pida yrittdd ottaa minkddnlaista kunniaa, ettd me ollaan ndin
tehty. Toki mé oon sitd mieltd, ettd meidén pitdd kannustaa muita museoita toimimaan
samoin, mutta ei niin, ettd rummutetaan, ettd me ollaan nyt ekoja ja parhaita téssi. Tama
on prosessi, joka on kaikkialla kdynnissd, mitd kaikkien pitéisi tehda.

Kansallismuseon saamelaiskokoelman palautuessa Siidaan ollaan uuden ddrelld. Kukaan ei tarkkaan
tiedd, mitd kaikkea palautuksen myo6té tulee tapahtumaan. Repatriaation laajan méaéritelmén mukaan
palautusprosessi jatkuu fyysisen palautuksen jélkeenkin. Anni Guttorm kuvaa tété jatkumista ja

tuntematonta tulevaisuutta néin:



Tietenkddn se repatriaatio ei ole pelkéstién tidé fyysinen esineiden siirto paikasta
toiseen, vaan mi aattelen, ettd se repatriaatio ehka vasta sitten ldhtee siitd, kun ne
esineet ovat fyysisesti tddlld [Siidassa]. Sittenhdn me pystytdén niitd ndyttdmain ja
esittelemddn meiddn yhteisdille tddlld pohjoisessa ja sitten nikee, ettd mitd kaikkea voi
lahtedkédn siitd, kun ne esineet on palautuneet meille. Oikeestaan tdé on niinku vasta
alkua tai ehka ollaan vasta alussa siind repatriaatiossa.
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6 Lopuksi

Tassa tutkielmassa késittelin saamelaiskokoelman palauttamista eli repatriaatiota Suomen
kansallismuseosta Saamelaismuseo Siidaan. Tutkimuskysymykseni olivat "Mitd Kansallismuseon ja
Siidan vélisessé repatriaatiossa tapahtuu kiytannossd?” ja "Millaisia merkityksié
saamelaiskokoelman repatriaation kanssa tydskennelleet museotydntekijit antavat Kansallismuseon
ja Siidan viliselle repatriaatiolle?”. Aineiston muodostin tekemélld puolistrukturoituja
asiantuntijahaastatteluja seitsemén museotyontekijan kanssa, jotka tyoskentelivit
saamelaisesineiden repatriaation parissa. Haastatelluista neljd oli Kansallismuseosta ja kolme
Siidasta. Haastateltavissa oli laajasti erilaisten museotydtehtdvien tekijoitd. Aineiston
analysointimenetelméni kdytin sisidllonanalyysia, koska sen avulla sain mielesténi parhaiten kiinni
niistd merkityksisti, joita haastateltavat antoivat palautukselle. Aineistosta piirtyi kuva
repatriaatiosta laaja-alaisena ilmion4, joka ei ole typistettidvissd pelkkddn omistajatahon tai
esineiden sdilytyspaikan muutokseen. Saamelaiskokoelman repatriaatioon kuului niiden lisdksi
muun muassa Kotiinpaluu-ndyttelyn tekeminen aiheesta, menetetyn tiedon ja taidon palauttaminen,
keskustelut Suomen valtion saamelaisia kohtaan harjoittamasta kolonialismista ja monenlaisia
tunteita ja fyysisid tuntemuksia. Kansallismuseon ja Siidan museo-organisaatioissa repatriaatiotyo

ulottui laajalle alalle siséltden ainakin kokoelma-, konservointi-, ndyttely- ja yleisotyontekijoita.

Saamelaiskokoelman fyysinen repatriaatio eli esineiden siirto ja sen suunnittelu alkoi, kun
Kansallismuseo ja Siida allekirjoittivat 5.4.2017 aiesopimuksen, jossa sovittiin palautuksesta,
kunhan Siidaan saataisiin asianmukaiset séilytystilat kokoelmalle. Kansallismuseon tyontekijét
etsivit kokoelmaan kuuluvat esineet séilytystiloista. Sitten ne kéytiin lépi ja tehtiin tarvittavat
pakastussyklit, ettei mahdollisia tuholaisongelmia siirtyisi Siidalle. Esineet, joista ei ollut kuvaa
ennestién, tunnistekuvattiin. Diaarikirjat, padluettelot, verifikaatit ja muu aineisto, jossa oli tietoa
kokoelmasta, verrattiin keskenéén ja digitoitiin Siidalle annettavaksi. Myds deponoinnit, talletukset
ja vaihdot eri museoiden kanssa kéytiin 1dpi. Luettelointitiedot siirrettiin Kansallismuseon
kokoelmahallintajirjestelmésta Siidan jarjestelméadn. Tétd varten tietokannat piti ensin tismayttad
vastaamaan toisiaan. Vuonna 2021 Museovirasto anoi ja sai Valtioneuvostolta luvan luovuttaa
saamelaiskokoelma Siidalle. Sitten tehtiin luovutus- ja yhteistydsopimukset, jolloin kokoelman
omistusoikeus siirtyi Siidalle. Museoiden laatimassa yhteistyosopimuksessa linjattiin muun muassa,
ettd padvastuu saamelaisesineiston kartuttamisesta Suomessa on Siidalla, ja jatkossa

Kansallismuseon esitellessd niyttelyissdén saamelaiskulttuuria Siida varmistaa, ettd saamelaisten
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representaatio on totuuteen perustuvaa. Kuljetus suunniteltiin niin, ettd esineturvallisuus séilyy.

Kokoelma siirrettiin Vantaalta Inariin elo-syyskuun vaihteessa 2021.

Mdcemos, maccam, mahccan — kotiinpaluu -néyttely oli esilld Kansallismuseossa
saamelaiskokoelman palautuksen jalkeen 31.10.2021-27.2.2022. Tama Siidan ja Kansallismuseon
yhteisty0ssé tuottama néyttely esitteli palautettavaan kokoelmaan kuuluvia esineiti ja kertoi
saamelaiskulttuurista, saamelaiskokoelmasta ja sen palautuksesta sekd Suomen valtion saamelaisiin
kohdistamasta kolonialismista. Nayttelyn tekoon haluttiin mukaan my6s museoinstituution
ulkopuolisia saamelaisia, jotta lopputulos olisi monidénisempi. Nayttelya oli tekemassd kolme
saamelaista ohjaajaa ja ndyttelyssi oli saamelaisten puheenvuorotekstejd. Myos saamelainen taide
oli olennainen osa nayttelyd. Nayttelyn yleisotyohon kuului sisdinen ja ulkoinen
tapahtumaohjelmisto. Ulkoinen ohjelmisto sisélsi kaikille avoimia tapahtumia, kuten opastuksia
ndyttelyyn sekd opettajille suunnatun after work -tilaisuuden ja Pasilan koulun saamenkielisten
luokkien kansallispédivén vastaanoton. Sisdinen ohjelmisto oli suunnattu Kansallismuseon ja
Museoviraston henkilokunnalle. Tarkoituksena oli lisétd henkilokunnan ymmaérrysta repatriaatiosta,

jotta heidén olisi mahdollista viestid ndyttelysté yleisolle.

Haastateltavien antamia syitd saamelaiskokoelman repatriaatiolle Kansallismuseosta Siidaan olivat
saamelaisyhteison ldheisyys, esivanhemmat, esineiden syvemmat merkitykset saamelaisille,
saamelaisten itsemédradmisoikeus, sovitus, korjaaminen tai anteeksipyynto, eettisesti oikein
toimiminen, repatriaation ajankohtaisuus museokentéllé ja saamelaiskokoelman kiyttaméttomyys
Kansallismuseossa. Haastateltavat kokivat palautuksen kansainvilisesti merkittaviksi palautuksen
laajuuden ja valtion museon mukana olemisen vuoksi. Kansallismuseo, Museovirasto ja Suomen

valtio tunnustivat palautuksen myété esineiden kuuluvan saamelaisille.

Molempien museoiden tydntekijit kokivat oppineensa prosessissa paljon. Kumpikaan museo ei
ollut tehnyt aiemmin niin laajaa repatriaatiota. Ajatus oppimisprosessista korostui kuitenkin
Kansallismuseon tyontekijoiden puheissa. He kertoivat oppineensa asioita saamelaiskulttuurista,
mutta my0s erilaista suhtautumista museotyohon. Museoammattilaiset pitivét palautuksessa mukana
olemista tiarkednd oman tyduransa kannalta ja kokivat olleensa etuoikeutettuja, kun saivat osallistua
sithen. He kokivat yhteistyon museoiden vililld sujuneen hyvin, kunnioittavassa ilmapiirissa.
Repatriaatiotyd herdtti monenlaisia tunteita ja fyysisid tuntemuksia haastateltavissa. Eniten
kerrottiin ilosta, mutta kansallismuseolaiset kokivat my0s saamelaisten tilanteeseen eldytymistd ja
kollektiivista syyllisyyden oman museon aiemmasta toiminnasta. Siidan tyontekijit taas tunsivat

vastuuta esineiden hoidosta ja saavutettavuudesta niiden siirtyessd Siidalle.
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Kansallismuseolle repatriaatio merkitsi oman kokoelmahistorian tunnustamista ja museon aiempien
tekojen anteeksipyytdmistd. Osana Kotiinpaluu-nayttelya jarjestettiin Museoviraston ja
Kansallismuseon tyontekijoille koulutuksia, joissa he oppivat lisdd saamelaisista ja
esinepalautuksista. Nden koulutukset yrityksenéd dekolonisoida Kansallismuseota. Aiemmat
saamelaisten representaatiot Kansallismuseon perusniyttelyissi olivat luoneet kuvaa staattisesta
kansasta. Kansallismuseon ja Siidan tekeméan yhteistydsopimuksen mukaan Kansallismuseo
konsultoi jatkossa Siidan kollegoja, jos saamelaisia késitelldan tulevissa nédyttelyissd. Uusien

perusndyttelyiden saamelaisia kisittelevit kohdat olikin jo toteutettu tilld tavalla.

Siidalle repatriaatio oli mahdollisuus uusien kokoelmatilojen saantiin, Siida-rakennuksen
uudistukseen ja uuteen perusndyttelyyn, jossa palautetuilla esineilld on keskeinen rooli. Palautus
lyjitti Siidan asemaa museokentilld Suomen ainoana saamelaiskulttuuriin erikoistuneena museona,
silld museon esinekokoelmat kasvoivat 35 prosentilla. Erityisesti vanhimmat palautetut esineet
1800-luvulta tdydentdvit Siidan aiempaa kokoelmaa, jonka esineet olivat 1900-luvulta.
Palautuksella on tirked rooli Siidan museotoiminnan kehittimisessd. Kun esineet ovat
saamelaisyhteison ldhelld, myos niihin sisdltyvin tiedon palauttaminen on mahdollista. Esineiden
puutteellisia luettelointitietoja voidaan tiydentidd saamelaisten muistojen avulla. Palautetut esineet
voivat auttaa saamelaiskulttuurin revitalisaatiossa eli elvyttdmisessd esimerkiksi nykypéivin
saamenkasitydldisten inspiroituessa niistd. Palautus vahvistaa saamelaisten kulttuurista
itseméidraamisoikeutta, koska jatkossa Siida padttdd mité esineilld tehdédédn ja miten saamelaisia

niiden kautta representoidaan.

Tutkielmassani keskityin aikaan, jolloin fyysinen repatriaatio Kansallismuseosta Siidaan oli
kdynnissd. Jatkossa olisi mahdollista tutkia tarkemmin, miten repatriaatio on jatkunut Siidan paissa.
Tété fyysisen palautuksen jdlkeistd vaihetta Eeva-Liisa Nylander kutsuu rematriaatioksi ja Veli-
Pekka Lehtola repatriaation toiseksi askeleeksi. Kuinka esineiden kotiinpaluu otettiin vastaan
saamelaisyhteisossd? Entd Siidan uudistunut ndyttely, jossa palautetusta kokoelmasta on esilld
paljon esineitd? Miten Siidan uutta yhteisollisen tyon tilaa on kédytetty? Kuinka esineisiin liittynytta
kadonnutta tietoa on palautettu? Entd millaista yhteistyd Kansallismuseon ja Siidan vélilld on

palautuksen jdlkeen?

Myos Kansallismuseon tulevaisuus palautuksen jélkeen olisi hyvé tutkimusaihe. Kuinka
repatriaatioprosessi on muuttanut Kansallismuseon identiteettid? Onko dekolonisaatio jatkunut
Kansallismuseossa? Siidan lisdksi myos Kansallismuseo on uudistumassa, silld Kansallismuseo-

rakennuksen yhteyteen valmistuu uudisosa vuonna 2026 (Uusi Kansallinen: kotisivut). Mitro
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Kaurinkoski kertoi haastattelussaan, ettd uudistuksessa madritelldén samalla museon arvoja ja
visioita suhteessa yhteiskuntaan. Olisikin kiinnostavaa tutkia, miten Suomen kansallismuseo
madrittelee ja kdsittdd itsensa tdssd ajassa, jossa suomalaisen kansallisidentiteetin merkitys on
vihentynyt verrattuna museon syntyajankohtaan, ja toisaalta erilaiset vihemmistot ovat péédsseet
ddneen vaikkapa somen myotd. Suomalaisen kansallisidentiteetin rakentaminen karjalaisen
kansanperinteen varaan on myos aihe, josta kulttuuriperintdkentélld on alettu puhumaan viime
aikoina. Voisi tutkia, miten Suomen kansallismuseo kisittelee titd aihetta ndyttelyissadén,
julkaisuissaan tai nettisivuillaan. Otetaanko asiaan ylipdénsd kantaa? Ja mitd mieltd tyontekijét ovat

asiasta?
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Liitteet

Liite 1. Haastattelukysymykset

Esittely

Kerro taustastasi ja siitd, mité teet tyoksesi!

Repatriaatio yleisesti
Miten médrittelet repatriaation?
Mitd ajatuksia repatriaatio heréttdd sinussa museotyon kannalta?

Voitko kertoa millaisia kokemuksia palautuksista museollanne on? Milloin ne ovat tapahtuneet ja
mikd instituutio tai yhteiso on ollut toinen osapuoli niissd?

Siidan ja Kansallismuseon repatriaatioprosessin kulku

Miki on osasi tdssd repatriaatioprosessissa? Mité olet siind tehnyt tai tulet tekemédan? Kerro
tyOstési!

Mitd Kansallismuseon ja Siidan vilisessd repatriaatiossa kdytdnndssa tapahtuu? Jos pitiisi laatia
aikajana, missd jarjestyksessd repatriaatioprosessin tapahtumat etenevét?

Kenen aloitteesta prosessi alkoi ja miten?
Missé vaiheessa aikajanaa ollaan nyt? Mitd on vield tulossa?
Onko prosessissa ollut haasteita? Minkélaisia? Mika prosessissa on ollut positiivista?

Eroaako tima repatriaatio jotenkin muista tuntemistasi palautustapauksista?

Repatriaation merkitykset

Millaisia tunteita repatriaation parissa tyoskentely heréttda?

Mitd saamelaisesineiden palauttaminen Kansallismuseosta Siidalle merkitsee museollenne?

Lopetus

Onko jotain, mitd haluaisit vield kertoa?
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