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Tutkin Imatran Tainionkoskella sijaitsevaa Niskalammen asuinaluetta. Tutkimuksessani se edustaa
merkittdvia rakennettua kulttuuriympéristod, rakennusperint6é ja sen asukkaat kulttuuriperintoyhteisoa.
Niskalampi on teollisuuden tyontekijdille rakentunut asuinalue ja suurin osa sen rakennuskannasta on
rakennettu ennen 1950-lukua. Toinen merkittdvi rakennusaalto liitetddn 1986- luvun asuntomessuihin.
Tutkivan katseeni suutaan erityisesti kohti Niskalammen kulttuuriperintdprosessin vaiheita, osallisuutta
ja osallisuuden merkitysti rakennussuojelussa ja asuinalueen sdilymisessé sekéd arvon muodostumista ja
sen prosessia. Tutkimuksessani pohdin arvoja, eli mitd Niskalammen kulttuuriperintdyhteiso pitda
arvokkaana ja sdilyttimisen arvoisena ja millaisia arvoja siihen liitetddn niin niskalampelaisten kuin
viranomaistenkin toimesta.

Tutkimukseni on osin fenomenologishermeneuttinen tapaustutkimus. Niistd 1dhtokohdista tulkitsen
arvonmuodostus- ja kulttuuriperintoprosessia, joiden seurauksena Niskalampi on sdilynyt
elinvoimaisena ja suojeltuna asuinalueena. Priméiiriaineistoni koostuu Niskalammen asukasyhdistyksen
Facebook-sivulla suorittamastani nettikyselystd, johon sain 54 vastausta. Kyselyn suuntasin
Niskalammen nykyisille sekd vanhoille asukkaille. Viranomaisndkdkulmaa on tutkimuksessani
edustamassa muun muassa erilaisia selvityksid Imatran rakennusperintoon liittyen sekd ajankohtaiset
asemakaava merkinnit. Niskalammen historiaa késittelen historiateosten pohjalta.

Tutkimus teki ymmaérrettdviksi sen, miten kietoutuneita osallisuus, kulttuuriperintd sekd
arvonmuodostumisen prosessi ovat, jolloin niitd ei voida tdysin erottaa toisistaan. Osallistaminen voi
olla haasteellista ja erityisesti osallistiedon saattaminen viranomaisia hyodyttiviin muotoon on vaikeaa.
Osallistiedon hyddyntéminen on usein sattumanvaraista ja silloin relevanttikin tieto voi jadda huomiotta.
Imatran kaupunki on tunnistanut osallisuuden haasteet ja pyrkii kohti osallistavampaa péatoksentekoa.
Arvo luodaan yhdessé siihen liittyvien osallisten kanssa, jolloin arvonluonnin prosessi Niskalammella
tapahtuu yksityisten ihmisten, yhteison, Niskalammen historian sekd Imatran kaupungin vilisessd
vuoropuhelussa. Arvonluonnin prosessin keskiossd on taloudellinen arvo, kokemus ja ympéristd.
Ymparisto ja kokemukset ovat muokanneet yksil6lle sen arvopohjan, jonka avulla he navigoivat oli
kyseessé sitten viranomainen tai kulttuuriperintdyhteison jasen.

Avainsanat: kulttuuriperintd, rakennusperinto, rakennussuojelu, rakennettu
kulttuuriympaéristo, kulttuuriperintdprosessi, kulttuuriperintoyhteiso, osallisuus,
kaupunkikehitys, arvot, arvonluonnin prosessi, arvottaminen, Bottom-up- prosessi, autorisoitu
kulttuuriperintddiskurssi, Niskalampi, asuntoalue, Imatra, teollinen kulttuuriperinto.
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1 Johdanto

Asuin ldhes koko lapsuuteni ja nuoruuteni Imatralla Niskalammella. Olen asunut sielld kolmessa eri
talossa. Ensimmainen kotini Imatralla oli mummini luona, silld odotimme vuokra-asuntomme remontin
valmistumista. Sitten muutimme vuokralle pienkerrostaloon kolmioon, jonka jilkeen vanhempani
ostivat paritalon puolikkaan tien toiselta puolelta. Tédssd paritalossa vanhempani edelleen asuvat.
Niskalampea ympardivit metsit, vieressd on oma uimaranta Saimaan rannalla ja leikkipuistokin 10ytyy.
Kun olin lapsi, alueella oli ihana pdivdkoti, mutta sen toiminta on sittemmin lakkautettu. Alue on
turvallinen ja sielld asui ja asuu edelleen paljon lapsia, joten leikkikavereita oli aina. Kahteen parhaaseen

ystdvéadnikin olen tutustunut juuri Niskalammella.

Niskalampi on alun perin tehdastyoldisille rakennettu asuntoalue, joka on pitkdn
kulttuuriperintdprosessin  seurauksena muuttunut elinvoimaiseksi ja vehredksi asuinalueeksi.
Varsinainen kulttuuriperintdprosessi on alkanut 1970- luvun aikana ja jatkuu edelleen. Suurin osa alueen
rakennuksista on rakennettu 1900-luvun alussa ja alueella on monenlaisia tyyppitaloja. Ihmiset tuntuvat
viithtyvén alueella pitkdédn, esimerkkind omat vanhempani, isoditini, monet tuttavat ja ystiviperheet.
Mummini talon hirsikehikko on siirretty 1900- luvun alkupuolella Terijoelta Niskalammelle,
pienkerrostalo, jossa asuimme, on rakennettu 1980-luvulla asuntomessuja varten, mutta kuitenkin niin,
ettd se sopii hyvin ymparistoon yksityiskohtineen. Viimeisin ja pitkdaikaisin kotini Niskalammella taas
edustaa uusklassista kertaustyylid ja on tyyppitalo, jossa on aiemmin asunut nelja perhettd ja joka
nykyéén on paritalo. On selvéé, ettd alueen historia ja rakennusperintd on monipuolista ja tutkimisen

arvoista.

Henkilokohtainen side Niskalammen asuinalueeseen on edelleen vahva ja koen asumishistoriani olleen
alkusysdys rakennusperinndstd kiinnostumiselle. Ensisijaisesti pienend kiinnostuin vanhoista
rakennuksista niiden kauniin ulkonon takia, mutta myohemmin kiinnostukseni laajeni vanhojen talojen
henkeen. Sen seurauksena pédddyin opiskelemaan kulttuuriperinnén tutkimusta ja erityisesti
rakennusperintdd. Sysdys Niskalammen tutkimukselle kumpuaa siis tdysin omasta vahvasta siteestani
alueeseen. Haluan tuoda alueen tutkimuksen tdhdn pdivddn ja omalta osaltani olla jatkamassa

kulttuuriperintdprosessia ja sailyttiméssd asuinalue ja sen henki myos tuleville sukupolville.

Tutkimukseni on monimenetelméinen tapaustutkimus, joka edustaa kriittistd kulttuuriperinnn
tutkimusta. Olen osin hermeneuttisella ja osin fenomenologisella tutkimuskentélld, joten tulkitsen
ilmiditd ja niiden muotoutumista tutkimuskysymysten ldhtokohdista. Aloitan tutkimuksen pohtimalla
sitd kulttuuriperintdprosessia, jonka Niskalampi on kdynyt l4pi ja joka jatkuu edelleen raottaen samalla
alueen historiaa. Sen lisdksi pohdin rakennussuojelun ldhtSkohtia Niskalammella. Historian,

kulttuuriperintoprosessin ja rakennussuojelun ldhtokohdat ovat pohja arvon muodostumiselle ja



osallisuuskeskustelulle ja siksi valttdimattomid ymmaértdd tutkimuksen kannalta. Paétén tutkimukseni

vastaamalla tutkimuskysymyksiin ja pohdintaan Niskalammen ja sen tutkimuksen tulevaisuudesta.

1.1 Tutkimuksen aihe

Tutkimukseni suuntaa Niskalammelle, joka on osa Imatralaista Tainionkosken kaupunginosaa. Se
edustaa tutkimuksessani merkittdvdd rakennettua kulttuuriympéristdd, rakennusperintdd seké
kulttuuriperintdyhteisdd. Niskalampi on paperitehtaan, puuhiomon ja lankarullatehtaan tyontekijdille
alun perin rakennettu asuinalue, jonka yhteisdllisyys on rakentunut pikkuhiljaa yhtd aikaa alueen
rakentumisen kanssa. Suurin osa rakennuskannasta on rakennettu ennen 1950-lukua, mutta toinen
merkittdvd rakennusaalto liitetd&in 1986- luvun asuntomessuihin. Alueen ominaispiirteisiin kuuluu
erilaiset ruutukaavaan sijoitetut vérikkait tyyppitalot, jotka luovat jokseenkin ehedn kokonaisuuden,
puretuista rakennuksista huolimatta. Niskalammen asuntoalue on tunnustettu osaksi RKY:n
valtakunnallisesti merkittdvaa rakennetun kulttuuriympariston listaa ja on suojeltu asemakaavassa SR-

ja SR-4- merkinngin'.?

Tédssd pro gradu -tutkielmassa tutkin Niskalammen kulttuuriperintoprosessin vaiheita, osallisuutta ja
osallisuuden merkitystd rakennussuojelussa ja asuinalueen sdilymisessd sekd arvon muodostumista.
Olen kirjoittanut kanditutkielmani my0s Niskalammesta ja sen kulttuuriperintdprosessista
rakennusperinnon ndkokulmasta, mutta gradussani tulen syventymiin nidihin aiheisiin ja tuomaan

arvokeskustelun, osallisuuden ja talouden uusina ndkokulmina tutkimukseen.

Alueella on suoritettu rakennusinventointi® ja Imatran teollista rakennettua kulttuuriperintod on esitelty
Lasse Ojosen historiaselvityksessd* 1980- ja 1990-lukujen taitteessa. Viimeisimpiand oma kandity6ni
Ajassa  sdilynyt, Rakennusperinnon vaaliminen Imatran Niskalammella (2021).° Arvokasta
historiandkokulmaa Niskalammen tutkimiseen taas tuo esiin Pekka Lehonkosken OIli kerran
Tainionkoski-historiikki.® Koen tirkedksi sen, etti asuinalue sdilyttdd nykyisen viehitysvoimansa,
yhteisollisyytensd ja arvokkaan rakennusperinnon tuleville sukupolville. Tutkimuksen tekeminen tésté

aiheesta voi edesauttaa Niskalammen kulttuuriperintSprosessia jatkumaan. Toivon, ettd tekemalla téta

! SR-merkinnit asemakaavassa yleisesti tarkoittavat, ettd alue ja/ tai rakennukset suojellaan niin, etti
rakennustaiteellisesti ja kaupunkikuvallisesti arvokas luonne séilyy. Suojelulla voi olla eri tasoja, jotka ilmenevit
merkinnésti kuten SR-4- merkinti. Imatran kaupunki, kaavoitus, karttapalvelu, verkkosivu, ajantasainen
asemakaava.

2 RKY, Valtakunnallisesti merkittdvit rakennetut kulttuuriymparistot: Tornasaaren teollisuusalue,
Neitsytniemenkartano ja Niskalammen asuntoalue.

3 Tynkkynen & Sipilainen 1980.

4 Ojonen 1995.

5 Hietalahti-Keltto 2021.

¢ Lehonkoski 2020.



tutkimusta tuen viranomaisten ja asukkaiden vélistd vuoropuhelua, jolloin tutkimuksen tekeminen
yhteisosta ja sithen liittyvastd kulttuuriperinndstd vahvistaisi yhteisollisyyttd ja yhteisossd tapahtuvaa

arvon tunnustamista.’

1.2 Tutkimuskysymykset ja teoreettinen viitekehys

Tutkin Niskalammen kulttuuriperintoprosessin vaiheita, osallisuutta ja osallisuuden merkitysté
rakennussuojelussa  ja  asuinalueen  sdilymisessa. Keskiossd ~ on  rakennusperinnén
arvonmuodostusprosessi.  Pohjaan  timin  tutkimuksen pohdintaan arvoista eli mitd
kulttuuriperintyhteisot pitivét arvokkaana ja sdilyttimisen arvoisena ja mité eri arvoja Niskalammen
alueeseen liitetddn niin niskalampelaisten kuin viranomaistenkin toimesta. Millaisessa prosessissa
Niskalammen rakennusperinnon arvo on muodostunut, ja ketkd ovat olleet siindi osallisina?
Padkysymystd tukevia lisdkysymyksid ovat: Millaisen kulttuuriperintoprosessin seurauksena
Niskalampi on siilynyt elinvoimaisena asuinalueena? Miten niskalampelaiset kokevat osallisuuden
ja sen tuomat haasteet ja mahdollisuudet? ja Millaisia arvoja osalliset ja kulttuuriperintoyhteisot

liittiviit Niskalampeen ja sen rakennusperintoon?

Tutkimukseni on osa kriittisen kulttuuriperinnén tutkimuksen koulukuntaa. Kriittinen kulttuuriperinnon
tutkimus tahtda kulttuuriperinnon luonteen, merkitysten ja erilaisten valtasuhteiden kyseenalaistamiseen
ja pohtii sen diskursiivista luonnetta. Se myos tekee ndkyvdksi aineellisen ja aineettoman
kulttuuriperinndn villisen prosessin.® The Authorized Heritage Discourse (AHD) eli suomeksi
autorisoiva kulttuuriperintodiskurssi on Laurajane Smithin Uses of Heritage- teoksessa esittelema
kriittisen kulttuuriperinndn tutkimuksen teoria, johon tulen nojautumaan tissd tutkimuksessa.
Autorisoivan kulttuuriperintddiskurssin kédsitteen mukaan kulttuuriperintdé mééritellddn niin sanotusti
ylhééltd alas tarkoittaen sitd, etti maédrittelijdin roolissa toimii asiantuntijat ja viranomaiset.
Viranomaisten tapa mdidiritelld kulttuuriperintd voi olla kulttuuriperintdyhteisélle ja asiaan
perehtymittomille vaikea ymmértdd. Kun kulttuuriperinnén arvottaminen, séilyttdminen ja
médritteleminen on viranomaisléhtoisté, voi téstd seurauksena olla erilaisia kiistoja. AHD tuo siis esiin
kulttuuriperintdprosessissa mahdollisesti esiintyvdt valtasuhteet sekd poliittiset ja taloudelliset

niakokulmat.’

Pohtiessani tutkimukseni teoreettista viitekehystd, tutustuin Liina Luoman pro gradututkielmaan

Loistava asuinalue ja kadotettu paratiisi 1940-luvun tyyppitaloalueiden arvoja Euran Kauttualla. Luoma

7 Smith 2006, 47, 299-301.
8 Tuomi-Nikula, Haanpii & Kivilaakso 2013, 13-14, 19.
? Smith 2006, 3, 29- 34.



kéytti tutkimuksessaan un-authorized heritage discoursea, toisin sanoen Bottom Up-
kulttuuriperintdprosessin késitettd ja huomasin sen soveltuvan osaksi oman tutkimukseni teoreettista
viitekehysti. Voisi kuvitella, ettd Bottom Up- prosessi olisi vastakohta AHD:lle, niin néin ei kuitenkaan
ole. Bottom up- prosessilla tarkoitetaan sitd, ettd kulttuuriperintyhteisot méérittelevét ja arvottavat itse
oman kulttuuriperintonsd kuitenkin niin, ettd asiantuntijat ovat neuvova ja mahdollistava osapuoli.
Kyseessd on siis vastavuoroinen vuoropuhelu ja yhteistyd, joka on kuitenkin nimensd mukaisesti

alhaalta ylds suuntautuva eli kulttuuriperintoyhteiso lahtdistd. '

Koska tutkin pro gradu- tutkielmassani nimenomaan osallisuutta ja kulttuuriperintoyhteiséd on
mielestdni  luontevaa  kdyttdd  autorisoivan  kultturiperintodiskurssin ~ ja  bottom  up-
kulttuuriperintoprosessin teorioita. Aineistoni koostuu seké viranomaisten ja asiantuntijoiden tekemista
selvityksistd sekd kulttuuriperintdyhteisén jdsenten eli muun muassa nykyisten ja entisten
niskalampelaisten nettikyselyvastauksista, joten ndmé kriittisen kulttuuriperinnén tutkimuksen teoriat

soveltuvat hyvin tutkimuksen teoreettiseen viitekehykseen ja analyyttiseksi tyokaluksi.

1.3 Keskeiset kasitteet

Kulttuuri- ja rakennusperintoon liittyy paljon kisitteitd ja siksi on tdrkedd, ettd selitdn tutkimukseni
kannalta keskeisemmait késitteet, joista juontuu monia alakésitteitd. Ilman keskeisten késitteiden
selvittdmistd, voi aiheeseen tutustumaton helposti sekoittaa keskenddn késitteitd, jotka ovat
samankaltaisia tai niilli on arkikiclessd hieman erilainen merkitys. Toisaalta myds keskeisten
kasitteiden avaaminen antaa lukijalle tydkaluja johtaa alakésitteiden merkityksid. Koska tutkimukseni
aihe késittelee tietyn yhteison kulttuuriperintdd, koen juuri siksi erittdin tarkedksi sen, ettd kyseisen
yhteison jdsenet pystyvit ymmaértiméadn tutkimuksen aiheen ja sen tirkeyden. Lihtokohtana koko
tutkimukselle on kulttuuriperintd ja kulttuuriperintoprosessi, jotka ldhtokohtaisesti ovat varsin laajoja

kisitteitd, mutta selitdn ne yksinkertaistetusti ja oman tutkimukseni 1dhtokohdista.'!

Kulttuuriperintoprosessin késite tdytyy johtaa kulttuuriperinnon késitteen avulla, silld ilman toista ei ole
toista. Yksinkertaistetusti kulttuuriperinnolld tarkoitetaan erilaisia menneisyyden jélkid. Néama
menneisyyden jéljet eli sdilytetyt osat menneisyyden nykykulttuuria on tdytynyt tietoisesti tuottaa ja
sdilyttad, niin ettd meilld on mahdollisuus arvioida ja tarkastella niitd.'* Historian ja kulttuuriperinnon
suurin ero onkin tietoisuus siitd mité sdilytetdén tuleville sukupolville ja miksi. Kaikki menneisyys on

historiaa, mutta kaikki menneisyys ei ole kulttuuriperintdd, silld kaikkea menneisyytta ei voi taltioida.

10T yoma 2021, 11 ja Hayrynen 2018, 13.
" Smith 2006, 11-13.
12 Sivula 2013, 163.



Kulttuuriperinnén késite on juurtunut osaksi arkikieltd ja sitd kéytetddn vastineena muun muassa
perinteelle ja kulttuurille. Outi  Tuomi-Nikula, Riina Haanpdd ja Aura Kivilaakso
Kulttuuriperintokysymysten jéljilld- artikkelissa toteavat, yleiskésitys kulttuuriperinndsté on, etti silld
viitataan joukkoon menneisyyden jélkid, jotka voivat olla joko aineettomia tai aineellisia, joita ihmiset
tarkastelevat omista muuttuvista ja kehittyvistéd lahtokohdista. Timéin seurauksena késite on muuttunut

osin myds hyvin epdméiriiseksi.'

Kulttuuriperinndn aineellisuus ja aineettomuus on toinen kiistelty aihepiiri kulttuuriperinnén
tutkimuksessa. Karjistetysti aineeton kulttuuriperintd voi olla esimerkiksi perinteitd, tietoja ja taitoja tai
tarinoita, jotka on sdilytetty osana mennyttd kulttuuria. Aineellinen kulttuuriperintd voi olla taas jotain
konkreettista esimerkiksi rakennuksia, jotka on rakennussuojelulla suojeltu tai muuten
tarkoituksellisesti sdilytetty. Monesti my0s aineeton kulttuuriperint6 johtaa jollain tapaa aineelliseen
kulttuuriperintoon. Teoksessa Uses of Heritage Laurajane Smith haastaa yleisen lansimaisen kisityksen
tulkita kulttuuriperintdé juurin sen aineellisten 1dhtokohtien takia ja vaittad, ettd kaikki kulttuuriperinto
on aineetonta. Smith pyrkii tuomaan esiin muun muassa muistin, identiteetin ja paikan l&htokohdat

kulttuuriperinndn tutkimuksessa, joita tulen tissé tutkimuksessa myds sivuamaan. 4

Kulttuuriperintoprosessi kuvaa matkaa, jonka joku menneen nykykulttuurin osa kulkee ennen kuin siitd
tulee kulttuuriperintéd. Kulttuuriperinndn professorin Anna Sivulan mukaan kulttuuriperintoprosessit
ovat tapahtumasarjoja, misséd joko yhteisd, yksilo tai instituutio tai ndiden yhdistelmit ovat valinneet
tietyn jdljen menneisyydesti ja tietoisesti tuottavat sen séilytettdvaksi. Kaikella kulttuuriperinnélla on
taustalla kulttuuriperintdprosessi, jonka avulla se on siilynyt.!* Toisaalta kulttuuriperintdprosessi voi
keskeytya tai loppua kokonaan, jolloin kyseessé voi olla katoava kulttuuriperinté. Minna Heikkila tutkii
pro gradussaan, Kun kulttuuriperinté katoaa: Ildentiteettityolli rakennettu rautatieldisten seuratalo
Morkku katoavaa kulttuuriperint6é kulttuuriperintdyhteison, kulttuuriperintdprosessin ja identiteettityon
ldhtokohdista.'® Yhteisojen, yksildiden ja instituutioiden arvot voivat muuttua ja niin ollen, miti ennen
on pidetty sdilyttdmisen arvoisena, ei pidetikdin endd merkityksellisend ja menneisyyden jélki, perinne,
tieto, taito, esine tai asia voi kadota. Kulttuuriperinto siilyy, koska sitd pidetidén merkityksellisend osana
omaa eldméad, toimintaa tai yhteis6d. Oman tutkimukseni kohdalla on kyse kulttuuriperintoprosessista,
johon ovat olleet vaikuttamassa niin instituutiot, yhteisd kuin yksilokin. Mainitut eri tahot ovat olleet
enemméin ja vihemman kuitenkin yhtd mieltd siitd, ettd Niskalammen asuinalue on siilyttdmisen

arvoinen paikka ja sen kulttuuriperintdyhteis6é tulee vaalia.

13 Tuomi-Nikula, Haanpdi & Kivilaakso 2013, 12-15.
14 Smith 2006.

15 Sivula 2013, 163.

16 Heikkild 2021.



Rakennusperinté on rakennettua kulttuuriympéristéd, eli ympéristod, jota ihminen on toimillaan
muokannut, hoitanut, kéyttdnyt ja rakentanut. Rakennusperintdd on rakennukset ja rakenteet sekd
rakennetut alueet kuten asuntoalueet, tiet tai sillat. Museoviraston tehtdvdnd on huolehtia siitd, ettd
valtakunnallisesti arvokas ja merkittdva rakennusperintd séilyy.!” Rakennusperinnon kisite kattaa kaikki
eri aikakaudet. Monesti kuitenkin arkikielessé vain vanhat rakennukset mielletidén rakennusperinnoksi,
jolloin rakennuksen vanhaa ikdd pidetddn arvokkaana. Aura Kivilaakso toteaa artikkelissaan
Rakennusperintd suojelun kohteena, ettd rakennusperinndlla onkin ajasta tdysin riippumaton luonne.
Aika on vain yksi tekijé siind, miksi joku rakennus koetaan tdrkedksi, arvokkaaksi ja séilyttaimisen tai
suojelemisen arvoisena. '® Esimerkiksi vuonna 2019 tehdyssd Porin ruutukaavakeskustan modernin
rakennusperinndn inventoinnissa viranomaiset ovat nostaneet esiin seuraavat arvot perustellessaan
rakennuksen arvoa silmilld pitden tulevia asemakaavoja: historiallinen arvo, rakennushistoriallinen
arvo, rakennustaiteellinen arvo, kaupunkikuvallinen arvo sekd siilyneisyys arvo.'” Edelld mainittuja
arvoja voi kéyttda yleisind ohjenuorina arvioidessa rakennuksen arvoa ja merkitystd. Kuitenkin ndissé
viranomaisten ja asiantuntijoiden yhteistyossd luomissa arvotusperusteissa ei ole otettu huomioon
asukasta, jolla olisi kyky pohtia osallisen ldhtokohtia arvottamiselle, jolloin tunnearvo ja muut

kokemukseen perustuvat arvot jadvit huomiotta paatoksenteossa.

Rakennusperinnon sdilymisen edellytys on, ettd rakennus pysyy luontevassa kaytossa ja siitd pidetddn
huolta rakennuksen ominaisuudet huomioon ottaen. Kivilaakson mukaan rakennuksen suojelun
perustana voidaan kiyttdid myos tdysin arkisia perusteita kuten kéyttdarvo tai muistot.?
Rakennussuojelu on merkittdvien ja arvokkaiden rakennusten sdilymiseen tahtddvid toimintaa, jotta
rakennusperinnén ainutlaatuiset ja myods tyypilliset piirteet sdilyvit. Kulttuuriperintoyhteisot
médrittdvat itse sen, mitd yhteison sisdlli pidetddn arvokkaana. Néin sdilynyt rakennusperintdkin
edustaa kyseessd olevaa yhteisdéd. Rakennussuojelu on osa kulttuuriperintdprosessia ja se on jonkun
kulttuuriperintdyhteison tai instituution aikaan saama. Rakennussuojelu perustuu lainsdddantdon,
ympdristo- ja kulttuurihallinnon yhteistydhon sekd kuntien ja omistajien vastuuseen, joka taas perustuu
maankéyton suunnitteluun eli kaavoitukseen. Maankaytto- ja rakennuslaki on oleellinen osa kaavoitusta
ja se edesauttaa muun muassa kulttuuriympériston, rakennusperinndn ja maiseman vaalimista osana
kaavoitusta. Kansalaisilla, pdéttéjilld ja kunnilla on vastuu onnistuneesta maankéytén suunnittelusta,

jolloin puhutaan osallisuudesta.?!

17 Museoliitto, Kulttuuriympiiristdt ja rakennusperintd, verkkosivu.

18 Kivilaakso, artikkeli, Suomen rakennustaiteenmuseo, verkkosivu.

19 Porin kaupunki, Porin ruutukaavakeskusta, modernin rakennusperinndn inventointi 2019.
20 Kivilaakso, artikkeli, Suomen rakennustaiteenmuseo, verkkosivu.

21 Lounatvuori & Putkonen 2001, 185.



Yhdyskuntasuunnittelun seuran julkaisu 2022:1 Kulttuuriperintd ja osallisuus késittelee kattavasti
osallisuuden teemaa. Osallisuus ja kulttuuriperintd ovat 2000-luvulla kietoutuneet yha tiiviimmin
yhteen Unescon aineettoman kulttuuriperinnoén yleissopimuksen seurauksena. Sen tarkoitus kulkee
késikddessd Laurajane Smithin ajatuksen kanssa siité, ettd aineellisen kulttuuriperinndn sijaan tai liséksi
tulisi keskittyd yhd enemmain aineettoman kulttuuriperinnén kenttddn. Sopimuksessa aineeton
kulttuuriperintd maééritellddn kéaytédnnoiksi, kuvauksiksi, ilmauksiksi, tiedoiksi ja taidoiksi ja niihin
valittomasti liittyvit esineet ja vélineet, artefaktit ja kulttuuriset tilat. Namé edelld mainitut tulee olla
yhteisdjen tai yksityisten ihmisten omaksi kulttuuriperinnoksi tunnustamaa. Sopimus téhtia siihen, ettd
nimd edelld mainitut kulttuuriperintoyhteisét saavat mahdollisuuden vaikuttaa heihin kytkoksissd
olevaan kulttuuriperintoon ja sen arvotus- ja padtoksentekoprosessiin. Toisin sanoen tulisi noudattaa

ldpindkyvdd demokratiaa myds kulttuuriperintokysymyksissa.?

Kuten Yhdyskuntasuunnittelun julkaisun péékirjoituksessakin mainitaan, on osallisuudellakin
haasteensa. Teoreettisella tasolla osallisuudella on selkeit tavoitteet, joita kohti olisi helppo pyrkié,
mutta suurimmaksi haasteeksi Immonen, Sivula ja Kivilaakso nostavat esille kulttuuriperintdyhteisdjen
paikantamisen vaikeuden ja sen, miten ottaa nima mahdollisesti vaikeasti tavoitettavien yhteisdjen
niakemykset ja arvot huomioon, kun tehdién paatoksia kulttuuriperinndstd, jonka osallisia hekin ovat.
Juuri kulttuuriperintdyhteisdjen tunnistaminen voi olla haaste viranomaisille, ja siksi osallisuus ei padse
kaytannossa toteutumaan. Keinoja tunnistamiselle ja osallistavia menetelmid kehitetdén jatkuvasti myos
kaupunkien ja kuntien kulttuuriperintdtydssé, jolloin kuilu kulttuuriperintdyhteisdjen ja viranomaisten

vililli kapenee.?

Arvon ja arvottamisen Kasitteitd olen jo tissd kappaleessa vahdn sivunnutkin. Jotta pystyn vastaamaan
tutkimuskysymykseeni, on olennaista pohtia arvoa ja arvottamista rakennusperinndssi. Mikd on
arvokasta, mikéd tekee arvokkaaksi ja miksi? Kenelld on oikeus arvottaa? Arvot voivat olla joko
yksityisia tai kollektiivisia eli Niskalammen asuinalueen tapauksessa yksittdisten asukkaiden, perheiden
sisdisid tai koko yhteison yhteisid. Arvot ovat ndkymaittomid, abstrakteja, niitd ei haista eikd maista,
joten arvojen olemassaoloa voidaan perustellusti kyseenalaistaa. Kuitenkin arvot ovat sellaisia, joita
jokaisella on védjaamattd ja monesti niiden kohtaamattomuus toisen yksilon arvojen kanssa aiheuttaa
arvoristiriitoja eli kiistoja.>* Arvojen aiheuttamat kiistat ovat monesti niitd syitd, miksi myos

rakennusperinnosté ja -suojelustakin kiistelldén.

22 Immonen, Sivula & Kivilaakso 2022, 5.
23 Immonen, Sivula & Kivilaakso 2022, 5-6.
24 Hiyry & Hiyry 1997, 5-6.



Petri Vuojala pohtii artikkelissaan: Paradokseja. Ajatuksia arvoista ja arvojen arvotuksesta

restauroinnissa arvokasitteen tuloa suojelulakiin seuraavasti:

7 Maankdytto- ja rakennuslain (1999) myétd on muutos- ja korjaustyén kohteina olevien
rakennusten historian selvittdmisestd jo tullut arkista rutiinia. Selvitykseen sisdltyvin
arvottamisen tdrkeimmdksi tavoitteeksi on vakiintunut kohteen autenttisuuden, sen
alkuperdisyyden sdilyneisyyden arviointi. Vuonna 2005 valmistuneessa esityksessd uudeksi
rakennussuojelulaiksi mentiin pidemmdille. Siind arvokdsite otettiin lain keskioon: arvottaminen
mddriteltiin -~ suoraan  suojelulain  ydinkohdaksi.  Suojelukohteiden ja  tavoitteiden
mddrittelemiseksi mddrdttiin  tehtdviksi kohteista kulttuurihistoriallinen analyysi ja
arvottaminen”. Selitysosassa arvokdsitteitd viljeltiin eri muodoissa ja eri tavoin mddritellen:
voimme lukea sieltd mddritelmid termeille “historiallinen arvo”, ’todistusarvo”,
“rakennushistoriallinen arvo”, “maisema- ja ympdristoarvo”, “sdilyneisyysarvo”, “patina”,
“autenttisuus”, idn jdlki”, taiteellinen ja visuaalinen arvo” ja identiteetti- ja

symboliarvot. %

Arvot ovat subjektiivisia kdsityksii, jotka saavat merkityksensa vasta arvottamisen kautta ja esimerkiksi
historiallisten arvot ovat esilld rakennetussa kulttuurissa monin eri tavoin kuten ympéristdssa,

materiaaleissa tai rakenteissa.?¢
1.4 Tutkimusmenetelmat

Koska téssi laadullisessa tapaustutkimuksessani tarkastelen kulttuuriperintoyhteiséd, arvonmuodostus-
ja kulttuuriperintoprosessia, jonka seurauksena Niskalammen alue on sdilynyt elinvoimaisena
asuinalueena, on tutkimusotteeni osin hermeneuttinen ja osin fenomenologinen. Tapaustutkimusta
sovelletaan usein laadullisessa tutkimuksessa, kun yritetddn selvittdd esimerkiksi jonkin ilmion
luonnetta, toimijoiden ja osallisten roolia sekd kokemuksia. Tapaustutkimuksessa kéytetddn tapausta
esimerkkind jollekin tyypilliselle tapahtumakululle.?” Hermeneuttinen tutkimusote nikyy tydssini
pyrkimyksend ymmartda ilmididen merkityksié eli kulttuuriperintdprosessin merkitystid Niskalammella.
Fenomenologia tutkii itse ilmiditd ja kokemuksia niin yksilollisestd kuin yhteisollisestdkin
nikokulmasta. Tutkittaessa kokemuksia, tarkastellaan kokemusten merkityssiséltod. Néin pystyn

soveltamaan menetelmdd kulttuuriperintoprosessin  ja osallisuuden eli kulttuuriperintdyhteison

23 Vuojala 2014, 129.
26 Vuojala 2014, 131.
27 Korhonen 2009, 66.



tarkastelussa. Fenomenologisessa ldhestymistavassa ajatellaan ihmisten rakentuvan suhteessa
maailmaan, jossa he eldviit ja toisaalta myos rakentavat siti maailmaa myos itse.?® Siksi koen
hedelmalliseksi pohtia Niskalammen rakennusperintdd, osallisuutta ja arvoa fenomenologisen linssin
lapi, silld niskalampelaisuus voi olla merkittdva osa identiteettid, ihmisen omaa ympériston tulkintaa ja
kokemusta omasta ympéristostd, jolloin ihminen ikd4n kuin rakentuu osaksi Niskalampea ja samalla
rakentaa sitd. Kokemukset rakentuvat erilaisista merkityksistd ja maailma ja ympéristdmme néyttiaytyy

ihmisille merkityksind.?

Olen valinnut teemoittelun priméériaineistoni analyysimenetelmaéksi. Padasiallinen aineistoni koostuu
entisille ja nykyisille niskalampelaisille osoitetusta nettikyselyn 54 vastauksesta. Teemoittelun avulla
etsin kyselyn vastauksista selkeitd teemoja, jotka nousevat toistuvasti esiin. Teemoittelussa
tarkoituksena on etsid aineistosta tutkimuskysymyksen kannalta tirkeét teemat ja tyypilliset piirteet.
Omassa tutkimuksessani tdménkaltaisia teemoja voivat olla esimerkiksi suhtautuminen omaan
elinympéristoon, alueen historiatietimys tai suhtautuminen yhteis66n. Teemoittelussa huomion arvoista

on, ettei sekaannusta tehdyn kyselyn teemoista ja vastauksista 16ydetyisti teemoista sekoita keskenéin. >

Koska osa vastauksista on pitkia ja polveilevia, koen tarkeéksi, ettd sovellan myos 1ahiluvun menetelmaa
analysoidessani vastauksia. Ndin ollen siksi, ettd en ole selittinyt mitddn kasitteitd auki, jotta vastaajat
voivat vastata kyselyyn omien ennakkotietojensa perusteella. Tamén takia joudun tekemddn myos
tulkinnallista tarkastelua, joka ei pelkdstdin teemoittelun avulla onnistu. Léhiluku on yksityiskohtaista
ja intensiivisté kirjoitetun tekstin lukemista, joka kuitenkin jattda tilaa myos tulkinnalle. Lahiluvussa
tutkittavaa tekstid luetaan useassa osassa, joka aloitetaan ensimmadiselld lukukerralla ikddn kuin
silmidilemalld. Useampien lukukertojen tarkoituksena on syventii ja muokata tulkintaa, jolloin tekstisté

voi 18ytdd uutta ja tutkimuksen kannalta oleellista tietoa.>!

1.5 Tutkimusaineisto

Aineistoni koostuu viranomaisselvityksisté asuinalueeseen ja Imatran rakennusperintoon liittyen,
Niskalammen asemakaavamerkinngistd, suorittamastani nettikyselystd vanhoille ja nykyisille
Niskalammen asukkaille sekd historiateoksista. Esittelen ensimmaéisend priméériaineistoni eli
tutkimuskyselyn ja sen vastaukset. Alun perin tarkoituksena oli tehdd puolistrukturoituja

teemahaastatteluja, mutta ajanpuutteen takia tulin sithen tulokseen, ettd suoritan kyselyn netissa.

28 Laine 2015, 30.

29 Laine 2015, 30-32.

30 Kallinen & Kinnunen, Laadullisen tutkimuksen verkkokisikirja, Tampereen yliopisto.
31 ' Vanhanen 2015.



Kyselyn kysymyksid aloin hahmottelemaan tutkimuksen alustavan disposition pohjalta, jotta

késitellyksi tulevat kaikki tutkimukseni osa-alueet.

Tutustuin erilaisiin tutkimuskyselyihin, jotka on tehty saman tyyppisistd aiheista kuin omani.
Esimerkiksi Liina Luoman pro gradussa Loistava asuinalue ja kadotettu paratiisi ** ja Tanja Holmbergin
pro gradussa Yksilon merkitys rakennetun kulttuuriympériston séilyttdmisprosessissa: suojelukohteena
Vanha Porvoo® on kiytetty haastatteluja sekd tutkimuskyselyitd aineistona. Niihin tutustuessani
pystyin hahmottamaan, millaista aineistoa on mahdollista saada kyselyn avulla. Toisaalta olin myos
suunnitellut jo teemat ja osan valmiista kysymyksistd haastattelua varten, joten kysely muotoutui ldhes
itsestddn niiden pohjalta. Kuitenkin haasteena oli kysymysten asettaminen siitd nikokulmasta, millaisia
vastauksia haluan ja millaisten kysymysten vastaukset antavat vastauksia juuri minun asettamiini
tutkimuskysymyksiin. Toteutin kyselyn Google Formsilla ja pyysin ensimméiseen kyselyyn palautetta
laheisiltdni sekd ohjaajaltani, jonka perusteella kehitin kyselyn lopulliseen muotoon. Kyselyn tarkat

kysymykset 16ytyvit liitteista.

Niskalammen asukasyhdistykselld on erittdin aktiivinen Facebook-ryhmaé, jossa jaoin kyselyn ja sithen
liittyvat tiedot. Ryhmaéssd on yli 450 jasentd, joten odotin, ettd vastauksia kertyy riittdvisti. Pyysin
erityisesti vanhoja ja nykyisid niskalampelaisia vastaamaan kyselyyn ja sainkin yhteensi 54 vastausta,
joten aineistosta muodostui suhteellisen laaja. Noin 80 % kyselyyn vastaajista asuu tdlld hetkelld

Niskalammella ja loput noin 20 % on asunut aiemmin el&dménsa aikana Niskalammella.

32 Luoma 2021.
33 Holmberg 2022.
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Kuva 1 Tutkimuskyselyyn vastanneiden ikdjakauma. Kuvio: Helmi Hietalahti-Keltto
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Kuva 2 Tutkimuskyselyyn vastanneiden asuinvuodet Niskalammella. Kuvio: Helmi Hietalahti-Keltto
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Kuva 3 Tutkimuskyselyyn vastanneiden asumismuoto Niskalammella. Kuvio: Helmi Hietalahti-Keltto

Vuonna 1980 Imatran kaupunki ja sen teknisen viraston kaavoitusosasto julkaisi Niskalammen vanhan
tyovden asuntoalueen inventoinnin. Olen saanut inventoinnin nykyiseltd Imatran kaupungin
kaavoitusosastolta ja saanut luvan sen skannaamiseen tutkimuskdytt6on. Inventointi on tehty
arkkitehtuurin ylioppilaiden Kaisa Tynkkysen ja Pirjo Sipildisen toimesta asemakaavamuutosta varten.
Inventoinnin padmadrind on ollut kartoittaa Niskalammen asuntoalueen rakennusten ja ympériston

kuntoa ja mahdollisia sdilytettdvid ominaisuuksia.

Tadménhetkistd viranomaisndkokulmaa aineistossani edustaa Imatran kaupungin Rambollilla teettdaméaa
selvitys Imatran rakennetun ympériston kehitysvaiheet — Imatran OYK. Selvitys on laadittu vuonna
2020, ja kisittdd rakennetun ympériston kehitysvaiheet aina esihistoriallisesta ajasta nykypéivién asti.
Selvitys on laadittu tukemaan Imatran kaupungin viranomaisia antamaan tukea strategisen yleiskaavan
2040 laadintaan sekd helpottamaan tulevien inventointien tekoa, jolloin selvitys auttaa
kulttuuriympéristoon liittyvid teemoja liittymain osaksi Imatran rakennetun ympériston kehitystarinaa.

Selvityksessd on kéytetty ldhdekirjallisuutta, arkistoaineistoja, aiempia selvityksid sekd
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maastokatselmuksia.>* Tutkivan katseeni kuitenkin kohdistan erityisesti miten selvityksestd vilittyy
Imatran  kaupungin aatteet rakennetusta ympéristostd. Tadménhetkistd kaavatilannetta ja
asemakaavamerkint6jd kdytdn my0s osana aineistoani, silld se avaa viranomaisten nidkokulmaa seki

muita kaupungin laatimia tai teettdmié selvityksid kaavoitukseen ja rakennusperintdon liittyen.

Kulttuuriperintoprosessin kuvaamisen taustoittamiseksi on tutkimuksessa perehdyttivd Niskalammen
historiaan. Olen asunut itse pitkddn alueella, joten minulla on paljon tietoa omasta takaa alueen
historiasta, mutta muutamat teokset ovat selvittdneet Niskalammen ja muiden Imatralla teollisuuden
ympdrille kehittyneiden asuntoalueiden historiaa teollisen kulttuuriperinnén linssin 14pi. Tamé sopii
tutkimukseeni, silld Niskalammen asuinalue edustaa teollista kulttuuriperintdd, silld se on rakennettu
tehdastyontekijoille. Puhun tissd yhteydessd historiikeista tai historiaselvityksistd, silld aineistoni ei
koostu tieteellisestd tutkimuksesta vaan ennemminkin kokoomateoksista ja selvityksistd Niskalampeen
liittyen. Lasse Ojonen on kirjoittanut Imatran teollistuminen ja tyovdien asuntoalueiden muodostuminen
1/1995- historiaselvityksen vuonna 1995. Teos on osa Imatran kaupunginmuseoiden julkaisuja ja se
pyrkii selostamaan Imatran teollistumisen vaiheita asuntoalueiden muodostumisen nédkokulmasta.
Teoksessa Ojonen kiy ldpi eri teollisuusalojen seurauksena muodostuneet asuntoalueet yksi kerrallaan.
Niskalammen asuinalue on osa Tainionkosken kaupunginosaa, joka on yksi suuresta
teollisuuskeskittymastd Imatralla. Historiaselvitys tyovden asuntoalueiden muodostumisesta on tehty
tydvien asuntomuseon 20-vuotis juhlaa varten.*

Erittdin laaja historiikki Tainionkoskesta ja Niskalammesta osana Tainionkoskea on Pekka
Lehonkosken kirjoittama Oli kerran Tainionkoski. Lehonkoski on humanististen tieteiden kandidaatti ja
tehnyt pitkdn uran néyttely- ja projektipddllikkond Suomen Metsdmuseo Lustossa. Erityisesti
historiikeissaan hén on keskittynyt metséteollisuuteen ja sen historiaan. Lehonkosken Oli kerran
Tainionkoski- historiikki perehtyy kattavasti Tainionkosken tehdastoimintaan aina vuoteen 1965 asti ja
tehdastoiminnan ympdérille kehittyneet asuinalueet Lehonkoski kuvaa seikkaperiisesti. Teoksesta kiy
hyvin ilmi my6s Niskalammen merkitys osana tehdastoimintaa ja yhteisollisyyden nédkdkulma

Niskalammella ja muilla vastaavilla asuntoalueilla Imatralla. ¢

Imatran kaupunki on laatinut Osallistu ja vaikuta- ohjelman vuosille 2022-2025 ja ensimmaéinen
vastaava ohjelma toteutettiin vuosina 2016—2017. Ohjelman tavoitteena on saada kuntalaiset aktiivisesti
mukaan kaupungin toiminnan suunnitteluun ja péétoksen tekoon. Téssd uusimmassa Osallistu ja
vaikuta- ohjelmassa on painopiste eriarvoisuuden vihentdmisess4, jolloin saataisiin myds heikommassa
asemassa olevat mukaan kaupunkisuunnitteluun. Vuorovaikutuksen parantaminen sekd osallistava

budjetointi ovat ohjelmassa suuressa roolissa. Sen liséksi, ettd pyrin muodostamaan kattavan kuvan

34 Ramboll Finland Oy, Imatran rakennetun ympériston kehitysvaiheet, 2020.
35 Ojonen 1995, 1.
36 Lehonkoski 2020, johdanto.
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Imatran kaupungin osallisuuden tavoitteista ja niissd onnistumisessa, kiinnitén huomiota ohjelman osiin
2.1 Konsernipalvelut, sekd 2.2 Kaupunkikehitys., silld niiden perusteella voin luoda kuvan

osallisuudesta oman tutkimukseni lihtokohdista. 37

1.6 Tutkimuskirjallisuus

Rakennusperintd on aiheena aina pinnalla ja siksi tutkimusta on paljon. Tutkimuskirjallisuudesta on siis
ennemmin runsaudenpulaa ja onkin ollut vaikeaa pohtia, mitkéd tutkimukset ovat timédn tutkimuksen
kannalta oleellisimpia, silld jatkuvasti tulee vastaan lisdd teoksia, jotka joltain osin vastaisivat tdysin
tutkimukseni aihetta. Lahtdkohdat aiheen pohdinnalle ovat olleet kuitenkin siind mielessd hyvit, ettid
olen tutustunut moniin véitdskirjoihin, artikkeleihin, selvityksiin ja teoksiin aiemmin opinnoissani, joten

niistd on ollut hyva lahted liikkeelle.

Aura Kivilaakson viitoskirja Suojelevat sanat Puu-Kédpylan kaavoituskiista esimerkkinéd vaikuttavasta
kulttuuriympériston asiantuntijaviestinnésté on kriittisenkulttuuriperinnon tutkimussuuntausta edustava
teos, jossa keskitytddn median luomaan narratiiviin kulttuuriympériston arvoista ja kehittdmisestd Puu-
Kaépyléssa. Kivilaakson esiintuomat valta-asetelmat ja viranomaisnidkokulma tuo omaan tutkimukseen
perspektiivid. Teoksessa tulen viittaamaan myos moniin muihin Kivilaakson julkaisuihin.*® Eeva
Karhusen véitdskirja Porin Kuudennen osan tarinoista rakennettu kulttuuriperintd avaa asukkaiden ja
viranomaisten keskindistd keskustelua kaavaprosessissa ja on teoreettiselta viitekehykseltdan
samankaltainen kuin tdma tutkimus. Nama vaitdskirjat ovat olleet viitoittamassa tietdni opintojeni alusta

asti ja ovat vaikuttaneet sithen, miksi osallisuus ja arvot rakennusperinndssi kiinnostavat.*

Seuraavat julkaisut ovat péddosin artikkelikokoelmia ja ne ovat tarjonneet aihepiiriin monenlaisia
tulokulmia arvottamiseen, osallisuuteen, ajan merkitykseen sekd rakennussuojeluun. Suomen
ICOMOS:in julkaisema Rakennussuojelu ajassa — Pohdintoja rakennetun ympériston suojelusta kasaa
yhteen rakennussuojelun teoriaa ja kdytantoa, kisittelee niin ajan merkitystd kuin arvojakin seké pohtii
rakennussuojelun tutkimusta ja aineellisen kulttuuriperinndn vaalimista. Erityisesti olen perehtynyt
seuraaviin kyseisen teoksen artikkeileihin: Petri Vuojalan artikkeli Paaradokseja: ajatuksia arvoista ja
arvojen arvotuksesta restauroinnissa, Henrik Liliuksen artikkeli Miksi vaalimme aineellista

kulttuuriperintod sekd Maire Mattisen artikkeli Aika merkitsee.*’

37 Imatran kaupunki 2021, Osallistu ja vaikuta- ohjelma 2022-2025.
38 Kivilaakso 2017, 3.

39 Karhunen 2014, 5.

40 Kovanen et al. 2014.
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Humanistinen kaupunkitutkimus on kaupunkitutkijoiden artikkelikokoelma, joka kokoaa yhteen
monitieteisesti  ajankohtaisia aiheita kaupunkitutkimuksesta ottaen kantaa muun muassa
kulttuuriperinnén ja sen kartoittamisen teemoihin kaupunkikehityksessi. Kokoelman ovat toimittaneet
Tanja Vahtikari, Terhi Ainiala, Aura Kivilaakso, Pia Olsson ja Panu Savolainen. Tutkimuksessani olen
kéyttdnyt seuraavia teoksen artikkeleita: Kadun kulmassa — Reittejd humanistiseen

kaupunkitutkimukseen sekd Kaupunki, kulttuuriperintokokemus ja osallisuus.*!

Yhdyskuntasuunnittelu lehden vuoden 2022 osia 1 ja 3 olen myos kdyttdnyt tutkimuskirjallisuutena.
Osan 1 teemana on kulttuuriperintd ja osallistaminen ja siitd olen kéyttinyt seuraavia artikkeleita:
Kaupunkien kulttuuriperintd ja osallistaminen, Ainutlaatuista, tdydentdvdd ja epdmaddrdistd —
Osallistiedon hyoddyntdminen kulttuuriympériston arvottamisessa Sipoon Nikkildssd, Hailyvéa
strategistumista — Kulttuuriperinndn eri merkitykset Suomen kymmenen suurimman kaupungin
kulttuuristrategioissa sekd “Tarkoittaako kehittiminen aina seinien rakentamista?” — Kaupunkilaisten

4 Kolmannen osan teemana taas on

osallisuus Turun historiallisen keskustan kehittimisessa.
historiallisuus ja kulttuurinen muisti ja téstd osasta olen kdyttinyt seuraavia artikkeleita: Kaupungin
kulttuuriperintd on ajallinen viidakko, Betonia, metsdé, mielikuvia — Lahididen perintditymisen monet
kasvot sekd Vanha kaupunki tuhon valossa: Carl Jacob Grandberg ja rakennussuojelu Turussa.*?

Rakennus- ja kulttuuriperinnon taloudellista ndkokulmaa olen tuonut esiin muun muassa E.C.M
Ruijgrokin The three economic values of cultural heritage: a case study in the Netherlands. Han tutkii
sitd, mitd kulttuuriperintdmaksaa ja mika hyGty on sijoittaa sithen rahaa. Kirjassa perehdytéén erityisesti
rakennusten konservoinnin kannattavuuteen.** The Economics of Uniqueness — Investing in Historiv

City Cores ans Cultural Heritage Assets for Sustainable Development tuo esiin kulttuuriperinnon

taloudellisen puolen.

Laurajane Smithin teokset ovat olleet vahvasti ldsné koko opintojeni ajan. On siis luontevaa, ettd kdytén
hénen teoksiaan myos téssd tutkimuksessa, silld ne tarjoavat tietynlaiset raamit. Smith késittelee
kulttuuriperinndn olemusta teoksessaan Uses of Heritage. *° Samaisesta teoksesta olen ammentanut niin

tutkimuksessa kéyttdméini AHD:n tulkintaan kuin myds pohtiessani yleisesti kulttuuriperintda.

41 Vahtikari et al. 2021.
42 Alppi et al. 2022.

4 ibid.

“ Ruijgrok 2006, 206.
45 Smith 2006.
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2 Niskalampi

Tdmé luku pohjautuun omaan aiempaan tutkimukseeni Niskalammesta. Kandidaatin tutkielmassa
Ajassa sdilynyt: Rakennusperinnén vaaliminen Imatran Niskalammella (2021) kuvaan Niskalammen
kulttuuriperintoprosessin ja rakennussuojelun l4dhtokohdat liittden sen asuinalueen historiaan.
Niskalammen historialla aloitan tdménkin luvun, silld on oleellista ymmértdd, minkdlainen
kehyskertomus alueella on, jotta voidaan tutkia sitd nykypéivan lahtokohdista ja liittd4 teemaan arvon
muodostuminen ja osallisuus. Historialla on suuri merkitys, miksi Niskalampi on sdilynyt hyvin ja
kulttuuriperintdprosessi jatkuu. Kandidaatin tutkielman tuloksissa totesin, ettd kaksi merkittédvintd
niskalampelaisen rakennus- ja kulttuuriperinnoén sdilyttdjdd on kulttuuriperintdyhteiso eli
niskalampelaiset sekd asemakaava. Ne takaavat myds kulttuuriperintoprosessin jatkumisen talla
hetkelld. Tutkimustulokset innoittivat jatkamaan tutkimusta alueesta juuri tistd ndkokulmasta, missi

otan osalliset huomioon ja pohdin alueen arvon muodostumisprosessia. 46
2.1 Niskalammen historia

Tassd alaluvussa selostan péépiirteittdin Niskalammen asuinalueen historian vaiheita keskittyen
vahvasti sen rakentamisen vaiheisiin. Yhteison nidkokulman haluan nostaa esiin siksi, ettd se kuvastaa
hyvin sitd, miten yhteiso on ollut rakentamassa perusteita nykyisenlaiselle Niskalammelle sen
perustamisesta asti. Sen liséiksi Niskalampi on osa teollista kulttuuriperintdd, joka on sdilynyt padosin
yhtenevéisend yleisilmeeltdéin ja ympéristoltddn sen historian ajan. Jotta voin kuvailla
kulttuuriperintoprosessia ja myohemmin arvonmuodostusprosessia, on luontevaa kdydé alueen historia
lapi. Néin tuon esiin ne ldhtokohdat, jotka ovat olleet perustana Niskalammen
kulttuuriperintoprosessille.  Niistd  historian  ldhtdkohdista teen  tulkintani Niskalammen

kulttuuriperintdprosessista, arvon muodostumisesta ja osallisuudesta.

Niskalampi on asuinalue Tainionkosken kaupunginosassa Imatralla. Maantieteellisesti se sijaitsee aivan
Vuoksen kupeessa ja hyvin ldhelld Saimaan rantoja. Niskalampi on niin sanotusti Vuoksen niskassa
Saimaalla, josta se laskee kohti Laatokkaa. Suomen puolella ennen Venéjin rajaa on useita koskia kuten
Niskakoski, jonka kohdalla Niskalampi sijaitsee, Ritikankoski, Tainionkoski, Mansikkakoski,
Linnakoski ja Imatrankoski. Imatrankoski sijaitsee Imatran nykyisessé keskustassa ja on noin kuuden
kilometrin paédssd Niskalammelta. Useat paikan nimet ovat saaneet nimensd ndiden koskien mukaan
kuten Ritikka, Tainionkoski, Mansikkala tai Linnala. On selvéa, etté luonto ja vesistot méérittdvat paljon
Niskalammen ja Imatran identiteettid. Niskalampi- nimi on taas peruja vanhasta lammesta, jota ei endé
ole olemassa, vaan se kuuleman mukaan on sataman muutostdiden seurauksena yhdistetty osaksi

Saimaata.

46 Hietalahti- Keltto 2021, 31-32.
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Vuoksi on merkittdvd tekiji Niskalammen alueen kehityksessd. Kuten muuallakin Suomessa,
teollistuminen on 1800- luvulla alkanut keskittyd vesistdjen &érelle, missd kosket pystyttiin
valjastamaan vesivoiman kayttoon. Niin tehtiin Imatrallakin, kun Tainionkosken seutu alkoi
teollistumaan. Teollisuuden ympdrille alkoi kehittyd vakituista asutusta, joista lopulta syntyi sekd

johtajien etté tyoldisten asuinalueita.

Oli kerran Tainionkoski- teoksessa Lehonkoski esittelee Tainionkosken historian jaettuna kolmeen
erilliseen aikakauteen. Ensimmdinen ajanjakso kattaa vuodet 1895-1918. Tédnd ajankautena myos
Niskalammen asuinalue alkoi kehittymién tyolédisten asuinalueeksi. Lisdksi ensimmaéisessé ajanjaksossa
késitelladan Tainionkosken teollisuusalueen kehittymisté ja laajentumista. Seuraava jakso késittad vuodet
1919-1945, joka kuvaa hyvin alueen ja Tainionkosken teollisuuden tasaista kehityskautta. Viimeinen
teoksessa kasiteltdva ajanjakso kattaa sotien jélkeisen ajan aina vuoteen 1965, johon teoskin paittyy.
Teoksessa Lehonkoski kuvailee tdtd viimeistd ajanjaksoa dramaattisin sanoin “vanhan Tainionkosken

kuolinkamppailuksi”. Tima sen takia, etté teollisuus alkoi pikkuhiljaa siirtyd kauemmas asutuksesta.*’

Teollisuus alkoi kehittyméén Tainionkoskella 1890- luvun puolivilissd, kun Tornator- yhtid perusti
lankarullatehtaan. Lankarullatehtaan tyotekijat tarvitsivat asuntoja, joten Niskalammen, Tainionkosken
ja Ritikan alueet alkoivat kasvaa. Niskalammella oli jo 1900- luvun alussa satunnaisia hokkelimaisia
asuinrakennuksia, mutta sen varsinainen suunnitelmallinen rakentaminen alkoi vuosina 1905-1910,
jolloin koko alue siirtyi Tornatorin omistukseen. Silloin alueelle rakennettiin ensimmaiset tydldis- ja
virkailija-asunnot.*® Jako on nihtivissi edelleen selvésti alueella missd taloissa aikanaan asui

virkailijoita ja missé tyoldisia.

Silloinen Tornatorin johtaja Eugen Wolff aloitti alueen kehittdmisen ja otti Niskalammen alueen
suunnittelussa mallia muista pohjoismaisista tehdasyhdyskuntien asuntoalueista. Talloin alueelle alettiin
kaavoittaa ensimmdisid tontteja asuintalojen rakentamista varten. Niskalammen alue jaettiin
ruutukaavan mukaisesti niin, ettd alueelle muodostui 128 tonttia. Kortteleiden vélissd kulkivat
rinnakkain kulkevat kadut ja asuin rakennukset sijoitettiin kadun varsille, jolloin talousrakennukset
sijaitsivat tonttien keskelld jéttéden véliinsé palo- ja huoltokujia. Téssd vaiheessa kaikkia tontteja ei

kuitenkaan vield rakennettu, joka mahdollisti myéhemmén tiydennysrakentamisen.*’

Alueen rakennuttaminen aloitettiin pienilld yhden perheen asuttavilla mokkimaisilld taloilla. Nama

kategorisoituvat tyyppitaloiksi silla tdysin samanlaisia mokkeja alueella on edelleen sekd Wolffintiella,

47 Lehonkoski 2020, 8 & 35.
48 Ojonen 1995, 10.
4 Lehonkoski 2020, 124.
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ettd Kaivotielld. Nami mokit on ldhteiden perusteella suunnitellut viipurilainen arkkitehti Karl Hérd af
Segerstad, mutta tdyttd varmuutta asiasta ei ole. Seuraavaksi Tornator rakennutti Wolffintielle isompia
kahdelle perheelle tarkoitettuja asuntoja. Siind missd yhden perheen mokit olivat tyoldisperheille, nima
isommat kahden perheen talot olivat tarkoitettu virkailijoille. 1920- luvulla alueelle rakennettiin lisda
uusia tyyppitaloja, joista osa oli kahden perheen ja osa neljin perheen asuintaloja.’® Ndmi talot on
suunnitellut rakennusmestari Viktor Einola. Einolaa pidetdén yleisesti alueen virallisena suunnittelijana,
mutta esimerkiksi Lasse Ojonen kritisoi titi késitystd, silld myds aiemmin rakennetut rakennukset ovat
samankaltaisia ja yhteensopivia Einolan suunnittelemien rakennusten kanssa. Ojosen mielesti tulisi
ottaa huomioon, etti aluetta on tdydennysrakennettu myds 1940- ja 1980- luvuilla siind méérin, etti ne
vaikuttavat merkittivésti kokonaiskuvaan. Toisaalta ndissikin rakennuksissa on otettu osviittaa alueen
aiemmasta rakennuskannasta niin, ettd rakennukset ovat julkisivuiltaan saman tyylisid.’' Tulkitsen asian
niin, ettd sekd Einola, ettd Hard af Segerstad ovat luoneet otolliset olosuhteet myohemmalle alueen
tdydennysrakentamiselle, joissa on selkedsti otettu mallia tydldisasunnoille tyypillisistd piirteistd

vérityksessé, vuorilaudoissa ja ikkunapuitteissa. >

| i - ) T SR
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Kuva 4 Ensimmiisid yhden perheen asuttavia tyyppitaloja. Arkkitehtini oletettavasti toiminut Karl Hard af
Segerstad. Kuva: Helmi Hietalahti-Keltto.
Kuva 5 Kahden perheen asuttavia tyyppitaloja. Arkkitehtina toiminut Viktor Einola. Kuva: Helmi Hietalahti-Keltto.

30 T ehonkoski 2020, 124-127.
51 Ojonen 1995, 10-11.
32 Hietalahti-Keltto 2021, 18.
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Kuva 6 Uusklassista tyylid edustava neljan perheen tyyppitalo. Kuva: Helmi Hietalahti-Keltto.
Kuva 7 Kahden perheen tyyppitalo. Kuva: Helmi Hietalahti-Keltto.

Niskalammen asuinalueen kaavoituksen ja rakentamisen seurauksena alueen vékiluku kasvoi tiettdvasti
Lehonkosken maédrittelemén toisen ajanjakson loppuun eli sotiin asti, mutta kasvu oli kuitenkin
maltillista. Erityisen paljon alueelle rakennettiin useita erilaisia tyyppitaloja niin kasarmirakennuksia
kuin kahden tai neljan perheen talojakin. > Kasarmirakennukset on ilmeisesti suunnitellut Viktor Einola,
joka on suunnitellut vastaavanlaisia rakennuksia léheiselle, alkujaan myos ty6ldisasuinalueelle
Ritikkaan. Kaikki Niskalammen kasarmirakennukset on purettu 1950—1970-luvuilla, mutta Ritikassa on
yksi, tyyliltddn samanlainen rakennus jiljelldi museona.>® 1920- luvun aikana rakennetut kahden tai
neljan perheen talot oli sijoitettu 1dhemmas teollisuusalueita, joten ne oli tarkoitettu esimerkiksi
virkailijoille ja tyOnjohtajille. Tyoldisten kasarmirakennukset oli sijoitettu alueella kauemmas
teollisuusalueesta. 1900- luvun alussa kaavoitetut tontit oli tdssd vaiheessa suurin piirtein tdytetty, mutta
koska vakiluvun kasvu alkoi hidastumaan, ei Tornator vield kokenut painetta purkaa huonossa kunnossa

olevia rakennuksia.>

33 Lehonkoski 2020, 141.
5% Ojonen 1995, 10.
35 Lehonkoski 2020, 173-177.
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Seuraavat rakennukset rakennettiin alueelle sotien jidlkeen. Tornator oli juuri liittynyt yhteen
véliaikaisesti Enso-Gutzeitin kanssa. Enso-Gutzeitin rakennuttamana Wolffintielle rakennettiin vield
neljd keskendén samanlaista paritaloa, jotka jéivitkin viimeisiksi yhtion rakennuttamiksi. Téssé kohtaa
asukasluku alkoi pienenemiidn ja yhtio alkoikin myymiidn omistuksessaan olevia taloja
yksityishenkildille. Yhteenséd yhtio myi téssé kohtaa noin 30 asuinrakennusta ja alkoi samaan aikaan
tekeméén perusparannuksia niihin taloihin, jotka se vield omisti. Erityisesti virkailijoiden ja mestareiden
asuinrakennuksien asuinmukavuutta parannettiin esimerkiksi vesi- ja viemdirijohdoilla, jolloin
asumisolot vastasivat 1950- luvulle ominaisia asumisstandardeja. Téssd kohtaa yhtio aloitti myos niiden

rakennusten purkamisen, jotka eivit sijainneet kaavan mukaisilla tonteilla tai olivat huonokuntoisia.>®

1960- luvulla vikiluvun kasvu viimeistdin pysahtyi, silld tehdastoimintaa Tainionkoskella vihennettiin
ja teollisuusalueet alkoivat siirtymédan kauemmas asutuskeskuksista. Samalla alkoi herddminen alueen
merkittdvyyteen, jota olen kanditutkielmassani kutsunut kulttuuriperinnélliseksi herddamiseksi, vaikka
kulttuuriperinndn késitettd ei tdssa yhteydessi vield kidytettykadn.>” Kuitenkin ymmarrys alueen arvosta
kasvoi pikkuhiljaa sekd asukkaiden, ettd kaupungin keskuudessa. Anna Sivulan artikkeli Teollinen
kulttuuriperintd  vakiintui  suomalaiseen  historiatietoisuuteen,  tukee  titd  ajankohtaa
kulttuuriperintokeskustelun alkamisesta Niskalammella, silld artikkelissa todetaan, ettd erityisesti
teollisen kulttuuriperinnon jalansija kasvoi Suomessa 1970- luvulta ldhtien juuri rakennusperintd ja -

suojelukysymysten seurauksena.>®

1960- luvulta alkanut ajanjakso on siis merkittdvéd erityisesti rakennusperinnén nékdokulmasta.
Niskalammelta purettiin paljon huonokuntoisia tai kaavan ulkopuolella olevia rakennuksia,
kaavamuutoksia oli ollut monia ja liséksi yhtio saneerasi paljon omistamiaan rakennuksia asuinalueella.
1980- lukua leimaa vahvasti vuoden 1986 asuntomessut, jotka Niskalammella jérjestettiin.>® Kyseiselld
vuosikymmenelld alueella tehtiin esimerkiksi inventointi rakennuksista ja ympdéristostd, jonka
arkkitehtuurin ylioppilaat Kaisa Tynkkynen ja Pirjo Sipildinen tekivdt vuonna 1980. Inventoinnissa
keskidssd oli tarkastella alueen rakennusten ja muun ympériston kuntoa ja niiden sdilytettivid
ominaisuuksia asemakaavamuutosta varten. Ennen asuntomessuja alueelta purettiin jonkin verran
vanhoja huonokuntoisia rakennuksia ja rakennettiin paljon uudisrakennuksia niin omakotitaloja kuin
pienkerrostalojakin. Varsinkin niiden uudisrakennusten ulkovuorissa ja yleisilmeissd pyrittiin
kunnioittamaan paljon jo olemassa olevaa rakennuskantaa, jotka sijoittuivat keskelle aluetta. Vihéin

enemmin vapauksia otettiin uudisrakennuksissa, jotka sijoittuivat Niskalammen rajojen reunoille.*

56 Lehonkoski 2020, 175-177.

57 Hietalahti-Keltto 2021, 17-18.

58 Sivula 2014, 5.

39 Niskalammen asuntomessut v. 1986, Imatran kaupunki, Kylit ja kaupunginosat, verkkosivu
60 Tynkkynen & Sipildinen 1980, 6-7.
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2.2 Niskalammen kulttuuriperintoprosessi

Tulen tdssédkin kappaleessa mukailemaan aiemman tutkimukseni selvitystyota ja tutkimuksen vaiheita.
Kandidaatin tutkielmassani olen pohtinut Niskalammen kulttuuriperintoprosessia Tynkkysen ja
Sipildisen tekemin rakennusinventoinnin kautta, silld siind on selostettu selkedsti ja kronologisesti
esimerkiksi alueen historiaa suhteessa tehtyihin toimenpiteisiin kuten kaavamuutoksiin aina vuodesta
1906 alkaen 1980- luvulle asti.®’ Mydhemmét kaavamuutokset ja toimenpiteet kdyvit ilmi Imatran
kaupungin omista selvityksistd sekd esimerkiksi ajantasaisista asemakaavamerkinndistd, jotka 16ytyvét
Imatran kaupungin verkkosivuilta ja karttapalvelusta. Suhteutan muun muassa Tynkkysen ja Sipildisen
tekemaa selvitystyotd sithen mité kulttuuriperintoprosessi Niskalammen kohdalla tarkoittaa. Kaytén tata
rakennusinventointia nimenomaan siksi, koska se antaa hyvan pohjan rakennusperinnén merkityksen ja

arvojen tulkinnalle, joita myohemmin tutkimuksessa késittelen. ¢

Sivula luonnehtii kulttuuriperintdprosessin toimivan yllapitdjana ajallisen jatkumon kokemuksessa. Se
vahvistaa yhteison historiallista kokemusta yhteenkuuluvuudesta ja ndin ollen todistaa yhteison
historian olemassaolon.®* Kulttuuriperintdprosessi kulkee matkan menneesti nykykulttuurista osaksi
nykyisyyttd, jolloin se tietoisesti tuotetaan kulttuuriperinnoksi. Kulttuuriperintoprosessi jatkuu niin
kauan, kuin kyseessd olevaa perintdd vaalitaan. Prosessia ylldpidetddn yhteisossad identiteettityolld,
johon lukeutuu muun muassa menneisyyden tulkinta, osallisuuskokemus sekd menneisyyden symbolit,
jotka ovat todisteina jactusta historiasta.®* Ndin on myds Niskalammen kohdalla, silli jokainen
kaavamuutos tai yksityisen ihmisen halu asua alueella on osa kulttuuriperintoprosessin jatkumista.
Artikkelissa Mitd on teollinen kulttuuriperinté Sivula tuo esiin aktiivisen kulttuuriperintdyhteison
kasitteen. Aktiivisen kulttuuriperintdyhteison tehtdvd on operoida ndiden kolmen edelld mainitun

identiteettityon leikkauspisteess, joilla se takaa oman kulttuuriperintonsi sdilymisen.%

Aluetta on ldhdetty kehittiméén 1900- luvun alussa teollisuusyhtion Enso Gutzeitin toimesta
yhtendiseksi kaava-alueeksi, joka on ollut kulttuuriperintdprosessin alkuun sysédvd voima ja luonut
pohjan koko prosessille. Lahtokohdat kulttuuriperintprosessin alkamiselle ovat siis olleet otolliset ja
myohemmit toimenpiteet alueella yhdesséd aluetta asuttavan yhteison kanssa taas taanneet sen, ettd
prosessi jatkuu edelleen. Aukottomaan kulttuuriperintdprosessin kuvaukseen en téssé kohtaa pyri vaan
haluan antaa tyokalut prosessin tulkintaa varten sen merkittdvimpien vaiheiden kautta muuta tutkimusta

aiheesta apuna kayttden.

6! Tynkkynen & Sipildinen 1980, 6-7.
62 Hietalahti-Keltto 2021, 19.

63 Sivula 2015, 56.

64 Sivula 2015, 64-65.

% Sivula 2017, 15.



19

Niskalammen luoman kulttuuriperinnén voi karkeasti jakaa kahteen ryhmééin; teolliseen
kulttuuriperintoon sekéd rakennusperintodn. Tdmé jaottelu kattaa sekd aineellisen, ettd aineettoman
kulttuuriperinnén osat kuten rakennukset ja yhteison sekd sen luomat perinteet. Sivulan artikkelin
Puuvillatehtaasta muistinpaikaksi mukaan teollista kulttuuriperint6é ei vield ollut ennen 1970- lukua,
silld esimerkiksi tehtaat ja niihin liittyvét asuinalueet ja muu toiminta olivat vield osa nykykulttuuria.
Teollisuuden siirtymisen pois kaupunkikeskuksista aloitti sen, ettd teollisuuden paikkoja ei nihtykédn
enii osana arkea vaan ne olivat kuvia menneestd.®® Tdmin teorian mukaan, kulttuuriperintoprosessi ei
Niskalammella ole voinut alkaa ennen kuin alue ei endé varsinaisesti yksinomaan ole ollut tehtaan
tyontekijoiden asuinalue eli juuri ennen 1970- lukua. Tdhén asti alueella on eletty arkea teollisuuden
luomien kehysten siséllé ja yhteis6on kuului vain tehtaiden tyontekijoita perheineen. Vasta myohemmin
1980-lukua ldhestyessd on herdtty alueen jo hieman ridnsistyneeseen ulkomuotoon, jolloin Tornator
alkoikin saneeraamaan ja myShemmin myymaén alueen asuntoja. Aluetta ei vield télldin pidetty muista

poikkeavana vaan ennemminkin perinteisend asuinalueena vuokra- ja omistusasuntoineen.®’

Eri vaiheiden kaavat ovat olleet muovaamassa Niskalammen kehittymistd. Ensimmaiinen asemakaava
laadittiinkin alueelle vuonna 1906 ja timin kaavan takana toimi myds alueelle taloja suunnitellut Viktor
Einola. Kaava-alueesta muotoutui sddnnollinen ruutukaava, joka on edelleen yksi alueen
ominaispiirteistd ja mydhemmin rakennetut talot ja rakennukset on sijoitettu alueelle mukaillen
ensimmiisti alueen ruutukaavaa.®® Vuoden 1906 kaava oli voimassa pitkdén ja uusi asemakaava
laadittiin seuraavan kerran vasta vuonna 1975. Uuden asemakaavan alullepanijana toimi Enso Gutzeit,
jonka tarkoituksena oli aloittaa omistamissaan rakennuksissa kattavat saneeraustydt, jotka uusi kaava
mahdollistaisi. Kaava astui voimaan 27.8.1975. Enso Gutzeitin toimesta saneerattaviksi tarkoitetut
rakennukset merkittiin yhdeksi kortteliksi, jotka jaisivdt yhtion omistukseen saneeraamisen jalkeen.
Kulttuuriperintdprosessin  ja rakennusperinnon sdilymisen kannalta merkittdvintd oli se, ettd
saneerattaviksi tarkoitetut 34 asuntoa ja uutta talousrakennusta merkittiin erityiseksi suojelualueeksi,

jolloin muutostyét tuli toteuttaa entistien, niin ettd rakennusten ominaispiirteet sdilyvét.*

Kaavaan tehtiin seuraavien vuosien aikana jonkin verran muutoksia, jotka vastasivat yleisesti ottaen
Enso Gutzeitin toiveita ja tarpeita. Esimerkiksi vuonna 1980, Enso Gutzeit teki kaupungin valtuustolle
muutospyynnon koskien erillisten tonttien muodostamista Niskalammen alueen tyhjisté tonteista. Télla
haettiin mahdollisuutta rakentaa uudisrakennuksia. Muutospyyntd hyvéksyttiin, mutta kaupungin

valtuusto méérisi alueen purku- ja rakennuskieltoon véhintidén kahden vuoden ajaksi, jonka aikana olisi

% Sivula 2013, 161-162.

%7 Hietalahti-Keltto 2021, 19-20.

% Tynkkynen & Sipildinen 1980, 5-6.
% Tynkkynen & Sipildinen 1980, 6-7.



20

tarkoitus kartoittaa perusteellisesti vanha rakennuskanta ja sen saneerausmahdollisuudet.”’ Enso Gutzeit
on ollut tdssé vaiheessa hyvin aktiivinen toimija kulttuuriperintdprosessissa, vaikka ei suoranaisesti ole
tarkoituksellisesti ajanut sen jatkumista. Yhtio on toimillaan pitdnyt huolen alueen rakennusperinnosta
ja antanut mahdollisuuden omille tyontekijoilleen jatkaa asumista alueella joko vuokralla tai ostamalla
oman asuinrakennuksensa. Alue on selvésti ollut yhtiolle merkityksellinen, koska se on kokenut
tarpeelliseksi investoida rakennuksiin ja omiin tyontekijoihinsé alueella. Yhti6 ehké tiedostamattaankin
suojeli alueen yhtendistd ilmettd silld, ettd se ensin sai kaavamuutoksen ja suojelumerkinnén aikaan,
jonka jélkeen se vasta lahti myymaén rakennuksiaan yksityisille henkildille, jolloin purkaminen tai
julkisivuihin vaikuttavat muutokset evdt olleet endi mahdollista ilman hyvdd syytd kuten

purkukuntoisuus.’!

Maarit Grahn avaa véitdskirjassaan Perheyhtio ja paikallisuus — A. Ahlstrém Osakeyhtion historian
perintd0 Noormarkussa sitd, minkélainen rooli yrityksilld on teollisen kulttuuriperinnén ja
kulttuuriperinndn séilyttdjand ja kdyttdjand.”* Niskalammella yhtion merkitys on ollut suuri niin pitkdén
kuin se on omistanut rakennukset. Samalla kun se on myynyt asuntoja niin tyontekijoilleen kuin muille
alueesta kiinnostuneille, on se samalla luopunut oikeuksistaan alueen rakennuksiin liittyen. Kuitenkin
yhti6 toimillaan varmisti alueen tulevaisuuden tekemilldéin saneeraust6illd sekd kaavamuutoksilla,
jolloin sen ei varsinaisesti tarvinnut endd huolehtia alueen rakennusperinndstd, vaan vastuu siirtyi
kaupungille ja niskalampelaisille. Toisin kuin Noormarkussa Ahlstromin ruukissa, kulttuuriperintd eléa
ilman perheyrityksen tuomaa tukea Niskalammella. Kuitenkin yhtenevdisyyksid yrityksien
kayttaytymisessd voi huomata kulttuuriperinnén sdilyttimisen saralla, jossa lopputulos on positiivinen.

Teollista kulttuuriperintdd on haluttu ja halutaan edelleen suojella.

Vaikka Enso Gutzeitin tarkoituksena oli saneerata omistamiaan asuintaloja, ei purkuvimmalta
kuitenkaan téysin sdéstytty Niskalammen kohdallakaan. Osa alueen rakennuksista olivat jo pédsseet
ransistymdin ja 1970- luvun loppu puolella ndistd haluttiin padstd eroon, jotta alueen yleisilme
siistiytyisi. Téstd seurauksena Imatran kaupungin museojaosto valokuvasi alueen, niin ettd
myohemmilld sukupolvilla olisi mahdollisuus tutustua alueeseen valokuvien kautta. Imatran kaupungin
kaavoitusosasto kuvasi alueen vuonna 1980 ja kuvat ovat oleellinen osa Tynkkysen ja Sipildisen
rakennusinventointia. Kuitenkin koska purku- ja rakennuskielto olivat kaupungilla jo vireilld, ei sen
kummempiin suojelutoimiin ryhdytty museojaoston toimesta. Joitain rakennuksia alueelta purettiin,

jotka eivit lukeutuneet tdhén aiemmin suojeltuun 34: jain rakennuksen muodostamaan alueeseen.”

0 Tynkkynen & Sipildinen 1980, 6-7.
"l Hietalahti-Keltto 2021, 20-21.

2 Grahn 2014, 16.

3 Tynkkynen & Sipildinen 1980, 6-8.
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Kuten monilla muillakin tydvéenasuntoalueilla, myds Niskalammella kulttuuriperintdprosessiin kuuluu
sosioeckonomisen statuksen nouseminen eli gentrifikaatio. Gentrifikaatiosta voidaan puhua myos
keskiluokkaistumisena ja se liitetddn aina rakennettuun ympiristodn tai rakennusperintdoon. Se on
yleinen kehityskulku niin Suomessa kuin muuallakin maailmassa. Gentrifikaatio on kaupunkikehityksen
strategia, jota hyodyntamélld pyritddn keskiluokkaistamaan tai “nostamaan” asuinalueita ja niiden
arvoa, jolloin esimerkiksi investoijat saattavat kiinnostua alueesta. Gentrifikaatio ei vilttamatta ole
yksinomaan positiivinen kehityskulku, silld sen seurauksena asuminen saattaa kallistua tai palvelut
yksipuolistua.” Lillbroinda- Annalan viitoskirjan Fran kdk till kulturarv- mukaan gentrifikaatio ja
asuinalueiden kulttuuriperintoprosessi kulkevat tiukasti kisi kidessd.” Niskalammella gentrifikaatio on
alkanut niihin aikoihin, kun nykyinen Stora Enso on alkanut myymé&én omistamiaan asuntoja yksityisille

ostajille, jolloin myos muilla kuin yhtion omilla tydntekijéilld on ollut mahdollisuus muuttaa alueelle.

Kanditutkielmassani olen pohtinut miten gentrifikaatio on osa Niskalammen kulttuuriperintdprosessia,
ja miten se nikyy Niskalammella. Koska alueella on paljon erilaisia asumismuotoja, on myds erilaisia
asujia. Niskalammella asuu paljon lapsiperheitd ja vanhuksia, mutta my0s pariskuntia ja yksineldvié.
Kuitenkin asunnot ovat pddosin omistusasuntoja, silld entiset kaupungin omistamat pienkerrostalotkin
on myyty yksityisille omistajille.”® Aineistonani kerddmin kyselyn vastausten perusteella jonkun verran
on ostettu asuntoja sijoitusasunnoiksi ja ndissd asuu vuokralaisia. Kyselyyn vastanneista 71,7 % asuu
omistusasunnossa ja 18,9 % asuu vuokra-asunnoissa. Loput vastanneista ei télld hetkelld asunut

Niskalammella.

Vaikuttaa siltd, ettd alueella asuu paljon suhteellisen hyvin toimeentulevia ihmisid, joka tukee vaitettani
siitd, ettd gentrifikaatio on Niskalammellakin selked kehityskulku. Talojen pihat ovat hyvin hoidettuja
ja yleisesti kyselynkin perusteella voin todeta, ettd alueelle muutetaan juuri sen historian ja ympéariston
takia. Gentrifikaatio vaikuttaa my6s Niskalammen sdilymiseen siten, ettd alueelle muuttaa ihmisié, jotka
haluavat asua juuri Niskalammella sen erityisyyden takia. Sielld asuvat ja sinne muuttavat ihmiset ovat
sitoutuneet pitimddn yhteison vaalimista arvoista kiinni, jotka edistdvit alueen sdilymistd tuleville
polville. Se my0s tukee yhteisollisyytté ja asuntojen luontevassa kiytossd pysymistd, joiden jo aiemmin

mainitsin olevan suurin voima kulttuuriperintoprosessin jatkumiselle.

74 Lilius 2022, 5.
75 Lillbroinda-Annala 2010, 12.
76 Hietalahti-Keltto 2021, 21-22.
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Gentrifikaation liséksi kultturiperintOprosessiin ~ vaikuttaa historiatietoisuuden kehittyminen.
Niskalampelaisten historiatietoisuus on kehittynyt osana omaa kulttuuriperintoprosessia. Sivulan
mukaan historiatietoisuus on menneisyyden, nykyisyyden ja tulevaisuuden sidoksisuuden
ymmaértdmistd. Historiatietoisuus muuttuu ajan kulun mukana, sillé eri asiat voidaan kokea eri tavalla
eri aikoina, jonka seurauksena historian eri osat kulkevat kohti kulttuuriperinnon statusta.’’
Historiatietoisuuden kehittymisen seurauksena on 10ydetty erilaisia motivaattoreita teollisen
kulttuuriperinnén  sdilyttdmiseksi. Esimerkiksi aiemmin tuhoutuneidein teollisuusyhdyskuntien
tuhoutuminen on toiminut motivaattorina pohtia teollisen kulttuuriperinnén séilyttimisen ja

hyddyntdmisen mahdollisuuksia tulevaisuudessa.’

Asutko omistus- vai vuokra-asunnossa?

En asu Niskalammella
9.4%

Vuokra
18.9%

Omistus
71.7%

Kuva 8 Tutkimuskyselyyn vastanneiden jakautuminen asuinmuodon mukaan. Kuvio: Helmi Hietalahti-

Keltto.

Kanditutkielmassani olen ldhestynyt tétd alueelta purettujen rakennusten nakokulmasta. Tall4 hetkelld
Niskalampi koostuu oikeastaan pelkistd asuinrakennuksista Stora Enson Imatran tehtaiden vanhaa
paédkonttoria lukuun ottamatta, joka sekin on tyhjilldén. Ennen alueella on ollut useampi kaupparakennus

sekd yhteisollisié tiloja kuten tehtaiden tyontekijéiden ruokailurakennus seké alueen yhteinen sauna ja

7 Sivula 2013, 162.
8 Sivula 2014, 12-15.
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pesutupa.” Yksi kaupparakennus ja pesutupa on purettu vield 2000- luvun puolella. Purkuhetkelld
rakennukset ovat olleet huonokuntoisia, eikd ole koettu sdilyttamistd vaihtoehtona siitd huolimatta, ettd
ne kuvastivat hyvin alueen yhteisollistd historiaa sekd yleisemmaélld tasolla menneen teollisuuden
seurauksena syntyneen asuinalueen arkista eldmii. Tdma kuvaa hyvin sitid, miten historiatietoisuus
kehittyy.%° Sivulan mukaan teollisen kulttuuriperinndn arvoja tullaan arvioimaan 2010 uudelleen, joka
Niskalammella ndkyy hyvin esimerkiksi jo jirjestetylld kaavakdvelylld ja kirjoitetulla Oli kerran

Tainionkoski-historiikilla.®'

Kultttuuriperintdprosessin kuvaus auttaa arvioimaan sen merkitystd Niskalammen sédilymiselle alueen
tulevaisuudessa. Prosessin eteneminen on yhdessa asukkaiden ja viranomaisten vastuulla ja mikéli heilld
on késilld tieto, halu ja mahdollisuus ymmaértdd alueen merkitys ja historia niin se edistdd alueen
sdilymisti my0s myohemmille polville. Kulttuuriperintoprosessin  kuvaus tukee my0s
historiatietoisuuden kehittymistd, antaa mahdollisuuden teollisen kulttuuriperinnén uudelleen
arvioimiselle sekd antaa valmiuden tehdd jirkevid péatoksid alueen tulevaisuus huomioiden niin
kehittdmisen kuin kunnossapidonkin kannalta. Tdhdn rakennussuojelulla tdhdétdan eli rakennusten
luontevassa kaytossd pysymiseen, hyvddn hoitoon ja siihen, ettd asukkailla on tieto siitd, miten

suojellussa kohteessa asutaan, eletdin ja remontoidaan.

2.3 Rakennussuojelun lahtokohdat Niskalammella

Taméanhetkistd kaavatilannetta ja asemakaavamerkintdja kdytdn myos osana aineistoani, silld se avaa
viranomaisten nakokulmaa niskalammen rakennusperinndstd ja sen tilasta, vaikka asemakaavaan ei
olekaan Niskalammen alueella tehty muutoksia vuosiin. Se, etti muutoksia ei ole tehty, kertoo sekin
jotain. Niskalammella on kaksi erillistd kaava-aluetta. Toinen kaava-alue kisittdd vuoden 1986
asuntomessu alueen ja toinen kaava-alue kattaa loput Niskalammen alueesta muutamaa “aukkoa”
lukuun ottamatta. Kohdistan katseeni erityisesti rakennussuojeluun tahtddviin merkint6ihin kaavassa ja
ne ovat molemmilla kaava-alueilla suurin piirtein samat. Merkittdvin eroavaisuus on nimenomaan
suojelumerkinnoéissé. Siniselld kaava-alueella, joka késittdd vanhan asuntomessualueen on rakennukset
SR-4 merkinndin, kun taas punaisella merkitylld kaava-alueella rakennukset on suojeltu SR-
merkinndlld. Lisdksi huomiota on annettu lisdrakentamista ajatellen sekd muuhun ympéristoon liittyen.
Asema-kaavan ja siihen liittyvét merkinnét olen hakenut Imatran kaupungin karttapalvelusta. Vaikka
kulttuuriperintoprosessi varsinaisesti alkaa vasta 1970- luvulla on kuitenkin paljon toimenpiteitd, jotka

ovat vaikuttaneet alueen siilymiseen. %

7 Lehonkoski 2020, 177.

80 Hietalahti-Keltto 2021, 22.

81 Sivula 2014, 15.

82 Imatran kaupungin karttapalvelu, 2023.
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-

Kuva 9 Kuvakaappaus Niskalammen asemakaavasta Imatran kaupungin karttapalvelusta. Kuvassa nakyvat
selkeasti kaksi erillistd kaava-aluetta. Siniselld ja punaisella kaava-alueella on hieman eridvat kaavamerkinnat
rakennussuojelun osalta, mutta jotka kuitenkin tahtaavat samaan eli alueen ja rakennusten sdilymiseen. Kuva:

Imatran kaupungin karttapalvelu.
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/ S Alue, jolla ympérist séilytetén,

L= .E.F_*—fr- 1 Sucjeltava rakennus, Rakennusta ei saa purkaa ilman pakottavaa syyté.
.= " _| Rakennuksessa suoritettavien korjaus- tai muutostGiden tulee olla sellaisia,
ettd rakennuksen rakennustaiteellisesti arvokas tai kaupunkikuvan kannalta
merkittdvd luonne séilyy, Mikéli tdméin pyrkimyksen vastaisesti on raken-
nuksessa aikaisemmin suoritetty rakennustoimenpiteitd, on rakennus kar-

jaus- tai muutostéiden yhteydessa pyrittévi korjaamaan entistéen.

e

AD-11/s ja AP-1/s alueilla on noudatettava seuraavia madréyksid: Uusien ja .
peruskorjattavien rakennusten korkeusaseman, julkisivujen aukotuksen, lau-
taverhouksen ja peittivén maalipinnan, kuistien, portaiden, parvekkeiden,
kattomuodon ja -kulman seké kateaineen ja virin on oltava samalla kadulla
sijaitsevien sr-4 rakennuksien vastaavien osien mukaisesti toteutettu.

Kylmét taloustilat on sijoitettava erilliseen lautavuorattuun harjakattoiseen
talousrakennukseen,

Fuita ja pensaita, erityisesti kookkaita maisemapuita ja kadunvieri-istutuk-
sia on_suojeltava. Rakennusvalvontaviranomainen voi kaupunkikuvasta vas-
taavaa elintd ja kaupunginpuutarhuria kuultuaan perustelluista syistd myén-
téd luvan puiden/pensaiden poistoon tai siirtdmiseen. Poistetun puun/pen-
saan tilalle on istutettava uusi yksild rakennusvalvontaviranomaisen hyviik-
syméan suunnitelman mukaisesti.

Tontit tulee aidata katusivulta puuséleaidalla, jonka korkeus maanpinnasta
on enintéén 1,20 m ja/tai korttelin kasvistoon sopivalla vapaasti kasvavalla
pensasaidalla.

Kuva 10 Suojelua koskevat kaavamerkinndt kuvan 2. siniseltd kaava-alueelta. Kuva: Imatran kaupungin

karttapalvelu.
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:’5 ALUE, JOLLA YMPARISTH SAILYTLTTAVE

BN T ] sUbJELTAVA RAKExNus: RAKENNUKSIEN ULKDASUA EI SAA MUUTTAA

ASUINPIEHTALOJEN HKORTTELIALUE.

ERILLISPICHTALOJEN KORTTELIALUE.
EwInTian 250,

ASUINKERROSTALOJEN KORTTELIALUE,
PYSKMBINTIPAIKAT SAA OSOITTAA LINTTYMAKATUIHEN RAJOITTUVILTA
LPA=2 ALUEILTA.

ASUIM=y LIITKE=yJdh TOIMISTORAKENNHUSTEN KORTTELIALUE,

L 2 ASUNTOJA EI SAA S1J01TTAA PAAKATUUN RAJOITTUVALLA RAKEMNUSALALLA
KATUTASOKERROKSEEN . MYYHALATILOJA Shd SIJOITTAA VAIN AATUTASOMER=
ROKSEEM.

m ERILLISPIENTALOJEN KORTTELIALUE, JOLLA KEAROSALA SAA OLLA
(AL-&]

- ASUIN=, LIIKE=d& TOIMISTORAMENNUSTEN KORTTELIALWE.
ASUNTOJA EI 5Aa SIJODITTAA PAAKATULUN RAJOITTUVALLA RAKENNUSALALLA
KATUTASOKERROKSEEN . RAMENMUKSEN JULKISIVWJEN TULEE OLLA PAXOSIN

POLTETTUA PUNATIILTA Jnler PEITTOMAALATTUA LAUTAA. HARJA= Tal
AUMKKATTO ON AATETTAVA HARMAALLA TA] MUSTALLA MUOTOKATTEELLA.

599

AU/ S, AP/s, AK=1;% Jk AL=CF7 5 ALUEILLA ON NOUDATETTAVA bl“ﬂfkmsjarjestefmaN
MAKRAYRSING UUSIEN JA PERUSKORJATTAVIEN RAKENNUSTEN KORKEUSASEHAM,
g JULKISAVUSEN AUKOTURECNS LAUTAVERHOUKSEN oA PEITTAVEN HARLIPINNAN,
LAl KUISTIEN, ROATAIDEN, PARVEKKEIDEN, KaRtdhonon Ja =wuLwip, RAVSTis=s
4 Uk HARJAKORKEUDEN SEXK KATEAINCEN Jh wirid ow oUTA¥E woRtTEvin sh="
MALLA RATUBIVULLA SIJAITSEVIEN RAKENNUKSIEM VASTAAVIEN OSIEN MUKADI=
SESTI TOTEUTETTU, . T i : *

. KYLMAT TALOUSTILAT ON SIJOITETTAVA E‘ﬂ‘II.LIEEEN LAUTAVUORATTUUN MARJA= :
KATTOISEEN TALOUSARAKENNUKSEEN JOS SILLE ON OSO0ITETTU RAKCHNMUSALA .

-

PUITA Ja PENSAITA, ERITYISESTI KOOKKAITA MAISEMAPUITA JA KADUNYIER|=
PSTUTURSIA O SUDJELTAVA: RAKENHUSYALVONTAVIARANOQHAINEIN VWOI| HKAUPUNK]=
KUVASTA WASTAAVAA ELINTA Ji KAUPUNG|NPUUTARHURAIA KUULTUAAN PERUSTEL=
LUISTA SYISTR MYOMTER LUYAN PUIDEN/PENSAIDEN POISTOON TAD SIIRTAMI=
SEEN: POISTETUN PUUN/PEMSAAN TILALLE OM ISTUTETTAVA UUS] YESILE RA=-
KENNUSVALYONTAVIRANOMAYSEN MYVENSYMAN SUUNMITELMAN MUKALSESTI.

l

TOMTIT TULEE AIDATA KATUSIVULTA PUUEiLEaIUALLi, SJOMKA KORKEUS MAAN=
PINMASTA ON ENINTAAN 1,20W JA/TAN KORTTELIN KASVISTOON SOPIVALLA
LEIKATTAYALLA TAIl VAPAAMSTI KASYAVALLA .PENSASAIDALLA.

! 4

Kuva 11 Suojelua koskevat kaavamerkinndt kuvan 2. punaiselta kaava-alueelta. Kuva: Imatran kaupungin

karttapalvelu.

78,8 prosenttia kyselyyn vastanneista tiesi asemakaavan suojelumerkinngistd. Kyselyssd kysyin myos
asuinalueen asukkaiden mielipidettd Niskalammen rakennussuojelua koskien. Vastauksissa korostuu
tietynlainen ristiriitaisuus. Monet ldhtokohtaisesti kannattivat alueen suojelustatusta ja pitivét sitd
hyvéni ja tarpeellisena asiana, jotta aluetta ja taloja ei pdéstd pilaamaan. Toisaalta myos yhdistettiin
rakennussuojelu ja talojen hengen sdilyminen yhteen. Vastaajat olivat myds monin osin sité mieltd, ettd
rakennussuojelua tulisi kunnioittaa ja vaalia, jotta asuinalueen viihtyisd ja uniikki tunnelma séilyisi.
Monet, jotka pitivit rakennussuojelua tarpeellisena ja kannattivat sitd, korostivat myos, ettd suojelun

tulisi tapahtua nykypéivén 1dhtokohdista.
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” Térkeetd, mut tuntuu ettei kaupungilla ole paukkuja (en halua uskoa ettei tietoa tai kykyd)

valvoa, ylldpitdd tai nostattaa sen hyotyd.”

“Hyvin tirkedd ja tarpeellista, kun ottaa huomioon, miten vihdn vanhaa rakennuskantaa

Imatralla on sdilynyt. ">

Lahtokohtaisesti pidettiin parempana vaihtoehtona vanhan kunnostamista kuin uuden rakentamista,

mutta mikéli uutta tarvitsisi rakentaa tulisi se tehdd alueen muuta arkkitehtuuria kunnioittaen.

Kysyttidessd mielipidettd, monet vastaajat totesivat myo0s, ettd suojelu on jo osin epdonnistunut, sillé:

"Miljéon vastaista toimintaa tapahtuu, osittain koska yleistyy ajatus: On helpompi pyytdd

anteeksi kuin pyytdid lupa.” *

“Ldhinnd  tarvitsisi enemmdn osaamista rakennusvalvontaan, joka mahdollistaisi
talousrakennusten/ talojen laajentamisen silloin kun se tukee alueen identiteettid ja ulkoasua.

Nykyisellddn tuntuu, ettd lupia tulee tai on tulematta aika sattumanvaraisesti eikd niinkddn

identiteettici vahvistaen.

Vastaajissa oli my0s niitd, jotka eivdt tue Niskalammen asuinalueen suojelua tai rakennussuojelua

ylipadtién tai eivét vilitd alueen suojelustatuksesta. Tdmai ei kuitenkaan vélttdmétté tarkoita sité, ettd

ndma kyselyyn vastanneet haluavat suuria muutoksia kuten rakennusten purkamista tai rakennuskannan

uusimista.

” ? Yleensd suojelulla estetdiiin loppuun ajettujen murjujen lopullista késittelyd. ™’
"Vililld tuntuu, ettd vaikeuttaa, mutta toisaalta alueen ilme sdilyy. 788

"Péciosin varmasti hyvd, mutta véhdn liian tiukkoja tilanteita aiheuttaa.

8 Tutkimuskyselyn vastaukset.

8 ibid

8 ibid.
8 ibid.
87 ibid.

88 ibid.
% ibid.
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Miten koette asuinalueen asemakaavan
suojelumerkintdjen vaikuttavan asumiseen

Niskalammella?
1= En koe sen vaikuttavan ... 5 = Vaikuttaa paljon
20
17 (33,3%)
15
13 (25,5%)
10 —
9 (17,6%)
8 (15,7%)
5 - -
4 (7,8%)
0
1 2 3 4 5

Kuva 12. Kuvaaja kertoo niskalampelaisten suhtautumisesta alueen suojelumerkintdihin. Kuvio:

Helmi Hietalahti-Keltto.

2.4 Yhteiso osana Niskalampea ja niskalampelaisuus identiteettina

Niskalampelaisuus on sana, joka toistuu useasti kyselyn vastauksissa. On siis sanomattakin selvia, etta
niskalampelaiset kokevat olevansa osa yhteisodd ja ajatusmaailmaa, joka yhdistda asukkaat ja
asuinalueen toisiinsa. Yhteison ja yhteisollisyyden historia ylettyy aina Niskalammen rakentumisen
alkuajoille asti, jolloin sen kulttuuriperintdprosessi oli vasta alussa. Toisaalta niskalampelaisuus
juontaa juurensa my0s tyovéden kulttuurista ja historiasta sekd kokemuksesta, ettd on osa jotakin.
Yhteiso on voimavara, joka edistéd Niskalammen kulttuuri- ja rakennusperinnén séilymisté. Laurajane
Smithin mukaan ajatus siité, miten kulttuuriperintd on paljon muutakin kuin fyysisié osia menneesti ja

luonnehtii kulttuuriperintoé tavaksi katsoa maailmaa.*

Niskalampi on elinvoimainen asuinalue sen asukkaiden eli kulttuuriperintyhteison takia. Eeva

Karhunen méérittelee yhteison késitettd asumisen pohjalta, jolloin samassa paikassa asuvat ihmiset

%0 Smith 2006, 53.
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muodostavat yhteison. Jokainen yhteis6 on erilainen ja sitd voivat méadrittdd monenlaiset tekijit
asumispaikan liséksi, kuten yhteisten arvojen ja normien pohjalta. Vilttaméatontd kuitenkin on, ettd
yhteisossé vilittyy yhteenkuuluvuuden tunne.’’ Muistelu ja muistitieto ovat keinoja, joilla aineetonta
kulttuuriperintdd vahvistetaan, jolloin myds yhteisollisyys vahvistuu ja muotoutuu.”> Myds
tutkimusaineistossa on muisteltu vanhoja aikoja suhteessa nykyiseen esimerkiksi vertaamalla yhteis6d

silloin ja nyt ja miten on positiivisesti huomattu, ettd vanha yhteisollisyys kantaa yhté tdndkin paivana.

Erityisesti viimeisessd kyselyni kysymyksessa pyysin vastaajia kirjoittamaan miti tahansa mitd mieleen
tulee liittyen Niskalammen asuinalueeseen, rakennusperintddn, arvoihin tai osallisuuteen.

Kysymykseen sain monenlaisia kehitysideoita, muistelua ja alueen niin sanottua “hehkutusta”. *3

”Toivoisin, ettd Niskalammen kaunis ja arvokas historia sekd identiteetti nihtdisiin ja ihmiset

osaisivat arvostaa sitd. Aika muuttaa aluetta ja sielld asuvia ihmisid, mutta Niskalampi ei

mielestdini koskaan tule menettimddn hohtoaan sen ainutlaatuisuuden vuoksi. ~**

“Arvokas ja kaunis asuinalue, jossa kaikki puhaltavat yhteen hiileen. En olisi voinut kuvitella

parempaa paikkaa viettii omaa lapsuutta.””

Kun tarkastellaan vastauksia kyselyn kysymyksiin, niin monissa toistui yhteisollisyyden merkitys osana
asumiskokemusta. Yhteisollisyyttd kuvattiin erilaisin sanoin kuten kyldmdiinen, l&mminhenkinen,
lapsiystivillinen, yhteisollinen sekd kiintymys alueen ihmisiin ja naapureihin. Identiteetti osana
kulttuuriperintod rakentuu pienistd palasista siitd, miten identiteetti rakentuu osin tietoisesti ja osin
alitajuntaisesti suhteessa yhteisoon ja ympéristoon 6. Alueellinen identiteetti rakentuu kuulumisen
kokemuksille kuten muistoille, kerrotuille tarinoille ja fyysisille paikoille. Ndma tekijét saavat yksilon
tuntemaan itsensd kuuluvan johonkin paikkaan tai alueeseen, joka jaetaan alueen muiden asukkaiden

kanssa. Téhin liittyy vahvasti jaettu tunne ja tiedostus alueen erityisyydesti.®”’

Yhteisollisyyttd ja niskalampelaista identiteettid asukkaiden mielestd lisddvat yhteis6llinen tekeminen

ja tapahtumat kuten pihajoulukalenteri, asukasyhdistyksen jarjestimat talkoot sekd aikuiset vs. lapset-

1 Karhunen 2014, 43—46.

92 Smith 2006, 66.

% Tutkimuskyselyn vastaukset.

%4 ibid.

% ibid.

% Smith 2006, 53.

97 Heimo 2001, 138; ks. Grahn 2014, 103-129, 254-256.
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jalkapallo-ottelut. Asukasyhdistyksen Niskalampi-pdivd sai erityisen paljon mainintoja. Silloin
niskalampelaiset pitdvdt omilla pihoillaan kirpputoreja ja kahviloita tai saavat jérjestdd muutakin
toimintaa esimerkiksi lapsille. Niskalampi-paivd houkuttelee paljon ihmisid ympéari Imatraa ja jopa
ympari maakuntaa. Vastauksista kdvi ilmi my0s asukkaiden vaihtuvuuden ja paluumuuton merkitys
yhteisollisyydessd. Koska ihmiset viihtyvét alueella pitkdédn, kerkedd naapureihin ja muihin kyldldisiin
tutustumaan kunnolla ja lisdksi monet, jotka ovat lapsena tai nuorena asuneet alueella saattavat palata
esimerkiksi perheenlisdyksen tai eldkoditymisen myo6td. MyoOs yhteiset arvot ja normit edesauttavat siteen
luomista muihin yhteison jdseniin. Vastauksissa perddnkuulutettiin my0s lapsiperheiden suhdetta
yhteisollisyyden parantajana voimavarana, josta tulisi pitdd kiinni. Toisaalta kaivattiin myods lisdd
yhteisollisyyttd ja todettiin, ettd ennen oltiin paljon yhteisollisempid ja pohdittiin sitd, mika ennen teki

alueen yhteisolliseksi ja mikd vihentdd yhteisollisyyden tunnetta nykyéén:

” Ennen vanhaan suuri osa asukkaista sai toimeentulonsa E-G Oy:ltd, joka jirjesti myés
kaikenlaisia tapahtumia sekd asunnot. Meiddn talomme oli omalla tontilla aivan E-G:n alueen
vieressd ja vanhempani tyéskentelivit E-G:lld. Katsoin kuuluvani Niskalammin asukkaisiin.
Myds 1950-luvun kivisodassa olin N-lammin joukoissa. Tdillainen kasvatti omalta osaltaan

yhteishenked ja identiteettici.”*®

7 Samanhenkisid ihmisid muuttanut. Koetaan leimallisesti olevamme juuri tiltd kyldltd.
Niskalampi-pdivd on tdrked. Aktiivinen kyldyhdistys. Arvostetaan vanhaa, mutta sallitaan
kuitenkin kaikenlaista, sekd eldmisen tapoja, ettd ihmiset saavat olla mitd on (ei tarvitse

kilpailla vaikka puutarhalla).

71940-luvulta Idhtien oltu kuin yhtd isoa perhettd. Asukasyhdistyksen merkitys suuri, lisdd

yhteisollisyytti ja uusien asukkaiden mukaantuloa toimintaan. "

“Ennen yhteishenked oli varmastikin enemmdn. Nykypdivind kiireiset ihmiset eivit endd

osallistu niin aktiivisesti. Kuitenkin rauhallista naapurustoa arvostetaan.”""’

"Tiivis, jopa naapurikyttiykseen taipuvainen yhteisé. '
Vastauksista voi péitelld, ettd niskalampelaisuus on osa sielld asuvien ihmisten identiteettid ja

yhteisollisyys vahvistaa kuuluvuuden tunnetta niin Niskalampeen paikkana kuin koko yhteisdon.

%8 Tutkimuskyselyn vastaukset.
% ibid.
190 ibid.
191 ibid.
102 jbid.
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Karhunen tuo véitoskirjassaan esiin juuri alueellisen identiteetin sekd sen kanssa kéytettdvdd
paikkaidentiteetin késitteet, jotka vahvistavat tulkintani niskalampelaisten yhteisosté ja identiteetist.
Alueellisessa identiteetissd on kyse ihmisen kuulumisesta tiettyyn alueeseen ja siihen liittyvédn
yhteiso0n, kun taas paikkaidentiteetti on enemmén henkilokohtainen kokemus omasta suhteesta tiettyyn
paikkaan. Kyselyn vastauksista kdvi myos ilmi se, miten niskalampelaiset pitdvit Niskalampea
erityisasemassa suhteessa muihin asuinalueisiin Imatralla osin sen sijainnin, mutta my0s sen
yhteisollisyyden, alueen esteettisyyden ja ympdrdivin luonnon takia. Alueelliseen identiteettiin
kuuluukin taipumus erottaa se alue, johon oma identiteetti kietoutuu, muista alueista.'”® Kysyttiessid
siitd, miten niskalampelaiset ndkevdt Niskalammen asuinalueen suhteessa muihin Imatran
asuinalueisiin, kaikki kysymykseen vastanneet (49 vastausta) pitivit aluetta parempana tai vahintdan

yhté hyvéni kuin muut Imatran asuinalueet. Yhtién negatiivista asiaa ei vastauksissa tuotu ilmi.

” Vanhat talot ovat hienoja. Aina loytyy joku, joka on itse asunut samassa talossa kuin sind tai

osaa kertoa kuka siind on asunut. Samalla oppii uutta alueen historiasta. "

” Oma mielipiteeni on aika vahva, silld koen etten voisi asua Imatralla oikeastaan missddn

muualla kuin Niskalammella. Eihdn missddn ole samankaltaista asuinaluetta, joten alue on

hyvin merkittivi. '

“Kaunein, viihtyisin ja paras sijainti.” "

“Niskalampi on alueena ihan poikkeava muista Imatran asuinalueista. En [dhtisi edes

vertailemaan.”'"’

”Kestdd vertailun. '

103 Karhunen 2014, 43.

104 Tytkimuskyselyn vastaukset.
105 ibid.

196 ibid.

197 ibid.

108 ibid.



32

3 Rakennusperinnon arvon muodostus

3.1 Arvokeskustelu ja rakennussuojelu

Rakennettu ympéristdé on jatkuvasti muutoksessa, jolloin olemassa olevan rakennusperinnén
arvottaminen on tapa siilyttdd rakennusperinnon kerroksellisuutta. Arvot ja arvottamisen prosessit
eldvit ajassa, jolloin arvot ovat monidénisid ja kerroksellisia.!” Arvonluonti on jonkun tietyn resurssin
saamaa uutta kéyttdarvoa. Kulttuuriperinnén arvonluonti on myds prosessi, jossa on usein
vastakkainasettelua ja joka voi kulminoitua yksityisen ja viranomaisten tai asiantuntijoiden véliseksi
jannitteeksi.''® Esimerkiksi monet rakennussuojeluun liittyvét kiistat ovat osa arvon luonnin prosessia,
jossa lopputulos voi olla rakennuksen suojelu tai purkaminen. Tédssd voi huomata myds yhteyden
kulttuuriperintdprosessiin. Miten jostain asuinalueesta tai rakennuksesta on tullut suojeltu kuvaa sekd
arvon muodostumisen prosessia ollen samalla osa kyseisen rakennusperinnon kulttuuriperintoprosessia.
Tdmén ajatuksen pohjalta tdssd luvussa tutkin millaisessa prosessissa Niskalammen ja sen

rakennusperinndn arvo on muodostunut.

Rakennussuojelu ja arvonmuodostuminen sekéd siihen liittyvd keskustelu ovat kietoutuneet tiivisti
yhteen. Kuten aiemmin mainitsin, rakennussuojeluun liittyvit kiistat ovat monesti osa arvon luonnin
prosessia. Ne eivit kuitenkaan aina ole osa arvonmuodostuksen prosessia, vaikka toisaalta ne herattavét
tarpeellisia keskusteluja yksityisten ihmisten ja viranomaisten vililld. Arvot ovat osin myds poliittisia
prosesseja ja tietynlaisen diskurssin tai neuvottelun tulos, on arvon muodostumisen prosessi myos
konfliktialtis."'! Kuitenkin juuri Niskalammen asuinalue on siilynyt ilman suurempia kiistoja hyvinkin
yhtendisend asuinalueena juuri sen takia, ettd alueen talot ja asunnot ovat olleet aina luonnollisessa
kéaytossd eli asuttuja. Myos silloin, kuin aluetta olisi voinut uhata hividminen teollisuuden siirtyessa
kauemmas, on tehty valintoja sen sdilyttdmiseksi. Esimerkkind alueen rakennusten peruskorjaus,
omistuksen yksityistdiminen sekd esimerkiksi 1980- luvun asuntomessut, jolloin elinvoimaa alueella
lisdttiin  alueeseen sopivalla uudisrakentamisella. Mitddn varsinaisia kiistoja Niskalammen

kokonaisuuden séilyttdmiseksi ei ole sen historiassa ollut.

Arvosta puhuttaessa luonnollisesti arkikielessd ajatuksemme siirtyvdt rahallisen arvon merkityksiin.
Rakennusperinnén kontekstissa arvo ei merkitse pelkdstddn rahaa. Rahaa ei voi kuitenkaan tdysin
sivuuttaa tdssd yhteydessd. Tutkimuskyselyn vastauksista kdvi ilmi, ettd osalle suojellussa
rakennuksessa asuminen on merkityksellistd, kun taas osan mielesti se jopa laskee alueen ja rakennusten

arvoa alueella tai vaikeuttaa alueen rakennuksissa asumista. Raha on kaupunkisuunnittelussa monesti

109 Soikkeli 2022, 36.
110 Tmmonen & Sivula 2022, 4-5.
11 Smith 2006, 4245, 56-58.
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ratkaiseva tekija ja resurssien ollessa rajalliset on pyrittivd tekemdén sellaisia paétoksid, joiden
seuraukset pystytddn kantamaan. Rakennusperinndssé luontevassa kdytdssd pysyminen takaa parhaiten
sdilymisen, kuten kulttuuriperinndssd yleensékin, jolloin arvon tunnustaminen ei vaadi valttimatta
muuta perustelua. Arvot, joita vaalimme ovat pitkdn kehityskulun, ympériston ja historian muovaamia.

Niitd vaalitaan yksiloina ja yhteisoissa.

Arvon muodostumisen prosessi kiinnostaa asiantuntijoita, viranomaisia sekd asukkaita ja osallisia.
Laura Berger ja Panu Savolainen rinnastavat kulttuuriperintoprosessin ja arvonmuodostusprosessin
toisiinsa. He  toteavat, ettd arkkitehtuurista puhuttaessa  kulttuuriperintdprosessi  ja
arvonmuodostusprosessi tapahtuvat rinnakkain niin, ettd nididen synty- ja muutosprosessien pohjalta
perustellaan rakennetun ympériston sdilyttimistd tai muuttamista.''> Smith taas esittd4, ettd arvot osana
AHD:ta ei ole itsessdédn neutraaleja tai vain olemassa vaan ne muotoutuvat osana sosiaalista, kulttuurista
ja osin poliittista prosessia. Autorisoidun kulttuuriperintddiskurssin mukaan arvot on mééritelty
viranomaisten ldhtokohdista, joiden mukaan siind korostuvat enemmain esimerkiksi esteettisyys tai
historiallisuus, koska niitdi on helpompi perustella.!’® Sekd viranomaiset ettd yksityiset osalliset
periaatteessa luovat arvoa samanlaisten prosessien kautta, mutta monesti tdysin eri lahtokohdista. Siina
missd viranomaisia kiinnostavat esimerkiksi kannattavuus ja sdilyttdmisen tai havittimisen
kustannukset, yksityisid kiinnostavat enemmain kokemukset ja niiden pohjalta luotu arvo. Toisaalta on
havaittavissa muutoksia my0s viranomaistoiminnassa esimerkiksi osallistavalla kaupunkisuunnittelulla,
joka osaltaan kertoo siitd, ettd asukkaiden kokemuksien hyodyntdmistd pidetddn vahvana pohjana

asukkaiden hyvinvoinnin luonnille.!'*

Yhdyskuntasuunnittelu 2022:3, Historiallisuus ja kulttuurinen muisti- artikkelikokoelma kokoaa yhteen
ajatuksia erityisesti kulttuuriperinnén ajallisesta monimuotoisuudesta ja sen muuttuvaisuudesta.''
Humanistinen kaupunkitutkimus- artikkelikokoelma kuvaa erilaisia reitteji humanistiseen
kaupunkitutkimukseen eri tieteenalojen nékokulmista. Humanistisen kaupunkitutkimuksen ehkd
keskeisin tavoite on ottaa kaupunkilaisten kokemukset huomioon.!''® Ndmai artikkelit antavat laajan ja
monisyisen pohjan ldhted tarkastelemaan arvonluonnin prosessia niin viranomaisen ja asiantuntijan kuin
yksityisenkin osallisen nédkdkulmasta ja kuvaavat hyvin tutkijoiden maéérittelemdd arvokeskustelua.
Jossain yksityisten kaupunkilaisten ja viranomaisten vélisessd vuoropuheessa on otollinen pohja

arvonluonnin prosessille.

112 Berger & Savolainen 2021, 7.
113 Smith 2006, 11-12, 29-34.
4 Hiyrynen 2017, 7-25.

15 Alppi et al. 2022, 5.

116 Ajnala et al. 2021, 9.
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3.2 Yksityiset arvot

Tekniikan tohtori ja apulaisprofessori Anu Soikkeli toteaa, etti jokaisella rakennetulla ymparistolla on
erilaiset erityispiirteet ja tarinat, jotka ovat alueen asukkaiden kokemuksista muodostuneen
paikallisidentiteetin kannalta térkeitd. Mikéli kulttuuriperintdyhteis6 ymmartdd ympériston arvon,
voidaan sen vaaliminen kokea myos yhteiseksi vastuuksi ja pdaméadrdksi.''” Smithin mukaan arvot
muodostuvat ihmisyhteisojen sisilld ja niihin on vahvasti sidoksissa yhteison valta, identiteetti, muisti
ja johonkin kuulumisen tunne.!'® Yksityisilld arvoilla tarkoitetaan ihmisen itselleen muodostuneita
arvoja. Yksityiset arvot ovat ajan ja ympériston muokkaamia, ne voivat olla osin perinndllisidkin ja
ihmisen ajatukset ja teot kertovat sen arvoista. [hmisen arvot voivat muuttua, sillé se mitd ihminen pitda
tdrkednd muuttuu ajan ja ympériston ja oman historian myo6ti. Ihmisilld on erilaisia arvoja, mutta
esimerkiksi samassa tai samankaltaisessa paikassa asuvien ihmisten arvot voivat olla keskenédéin
yhtenevid. Asiantuntijoiden ja viranomaisten arvot taas poikkeavat yksityisten ihmisten vaalimista
arvoista. Suurin eroavaisuus ndiden vélilldi on kokemukseen pohjautuva arvon muodostuminen.
Yksityisten ihmisten arvot pohjautuvat kokemukseen, muistoihin ja nostalgiaan.!'” Tutkimuskyselyn
vastaukset arvoista voisi karkeasti jakaa estetiikkaan, tunteeseen, kokemukseen ja alueen fyysisiin
ominaisuuksiin. Jaottelu on karkea, koska monet vastanneiden listaamista arvoista ovat keskendédn

samanlaisia ja voisivat kuulua useampaankin ryhméén.

Berger ja Savolainen esittavét, ettd kulttuuriperintoprosessin ja perintditymisen tulkinta voivat tarjota
uusia ja kayttokelpoisia ndkokulmia, jotka paljastavat arvostuksen muutoksia ja alueiden
erityispiirteitd.'”® Siksi on térkedd pohtia arvon muodostumista yhdessd kulttuuriperintoprosessin
pohdinnan kanssa. Kysymykseen yleisesti Niskalampeen sen asukkaiden liittimistd arvoista sain
monenlaisia vastauksia, jotka jaottelin itselleni helpommin tulkittavaan muotoon, kuten edelld mainitsin.
Vaikka monet vastausten arvoista menevitkin keskenédédn pééllekkdin tai ne voisi sijoittaa jokaiseen
ryhméén, jaottelin ne silti karkeasti. Toisaalta aluetta koskevat arvot jakautuivat ndiden kesken
yllattédvén tasaisesti. Se minkélaisia sanavalintoja vastauksissa kéytettiin sekd niiden monimuotoisuus

kuvaa hyvin sitd millaisia ihmisié alueella asuu ja millainen kulttuuriperintdyhteisd on kyseessa.

Ensin tulkitsin esteettisid arvoja eli arvoja, missd vastaajat ottivat kantaa ainoastaan alueen ja
rakennusperinnén  ulkonédllisiin  seikkoihin. Vaikka esteettiset arvot ovat usein my0s
viranomaisldhtdisesti tulkittuja, on myds totta, ettd yksityisissd arvoissa niihin kiinnitetdén vahvasti

huomiota.'?! Varsinkin, kun kyseessi on asuinalue, jonka tunnuspiirteisti ja ymparistostd on kyse. Tdmi

17 Soikkeli 2022, 36.

118 Smith 2006, 56-58.

119 Karhunen 2014.

120 Berger & Savolainen 2022, 7.
121 Smith 2006, 11-12.
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kévi ilmi myds tutkimuskyselystd ja vastauksissa niitd listattiin seuraavasti: talojen piirteet, idylli,
kauneus, puutalokannan kauneus, vihreys, retrous, uniikkius, puutarhamaisuus, vanhan tyylinen ja
talojen moninaiset vérit. Vastauksissa pohdittiin my0s sitd, miten ihmisyys ndkyy ulospéin
rakennuksista ja niiden pihoista. Vastausten perusteella todettiin, ettd on rikkaus, miten ihmisten
luonteenpiirteet saavat ndkyéd taloissa ja pihoissa ja monesti onkin mahdollista péitelld, asuuko

rakennuksessa esimerkiksi boheemi vai pikkutarkka ihminen.

Seuraavaksi erottelin vastauksiin listatuista arvoista selkedt tunteet, mitd niskalampelaiset
asuinalueessaan arvostavat. Niitd listattiin seuraavasti: rauhallisuus, turvallisuus, kotikutoisuus, saa olla
oma itsensd, tunnelmallisuus, maalaiskyldmdinen henki, yhteishenki, kotoisuus, kyldmdiisyys ja
persoonallisuus, yhteisdllisyys, perinteet, eldva historiaperintd sekd ihmisten kohtaaminen. Tunteisiin
liittyvét vahvasti kokemukset seké tunne nostalgiasta eli ajan kultaamista muistoista tai ajatuksesta, etti
ennen kaikki oli paremmin. Kotimaisten kielten keskuksen mukaan nostalgia on alun perin tarkoittanut
koti-ikdvéa ja se on nykyédn laajentunut tarkoittamaan yleisemmin menneen ikavointid.'*? Smith puhuu
autorisoidun kulttuuriperinnén diskurssin kehyksessid myos affektiivisista ja kehollisista arvoista, joihin
liitdn nostalgian tunteen. Nami arvot syntyvit vuorovaikutuksessa ympiriston kanssa. Yksityiset
ihmiset luovat kulttuuriperinnolle arvoa tunteiden, kehollisuuden ja muistojen avulla.'?* Niiden arvojen
tunnustaminen on AHD:n puitteissa viranomaisille haastavaa, vaikka niskalampelaisille ne olivat ehki

yksi merkittdvimmisté arvoista.

Tutkimuskyselyn vastauksissa muisteltiin paljon vanhoja hyvia aikoja, kuten useammat vastaajat olivat
luonnehtineet. Vanhat hyvit ajat merkitsivit vastaajille eri aikakausia, silld osa muisteli lapsuuttaan
Niskalammella 1950-, jopa 1940- luvulla kun taas toiset paljon myohemmin, 1990-2000- luvulla.
Kuitenkin muisteluita yhdisti samankaltaiset ajanviettotavat esimerkiksi uiminen Saimaassa tai hengailu
kylalld ja ldahimetsissd. Nostalgia arvona on siis niskalampelaisille tirked. Vastauksissa muisteltiin
teollisuuden vaikutusta alueeseen ja yhteis6llisyyden muodostumiseen. Moni vanhempi asukas muisteli,
kuinka perheet pitivét yhtd ja naapureita autettiin aina kun pyydettiin tai itse pystyttiin. Niskalammen

historia on muovannut sen nykyisesté kulttuuriperintdyhteisostd yhteisollisen ja yhteisid arvoja vaalivan.

Nostalgia, tarinat menneisyydestd ja Niskalammen historia ovat kehyskertomuksen ainesosia.
Kulttuuriperintdyhteisot jakavat keskendén historioita Niskalammesta ja niskalampelaisista, jolloin
nykyiselle aineettomalle ja aineelliselle kulttuuriperinnélle  syntyy  kehyskertomuksia.
Kehyskertomukset antavat ja vahvistavat menneiden jilkien merkityksid.'”* Nidin myos

kulttuuriperintoprosessi Niskalammella jatkuu, kun nostalgiaa arvona vaalitaan yhteisdssd. Professori

122 K otimaisten kielten keskus, nostalgia. Verkkosivu.
123 Smith 2006, 83-84, 159160, 303-305.
124 Sivula 2015, 64.
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Anna Sivula on luonut historiograafinen varanto- késitteen, jonka avulla on tarkoitus jdsennelld
kulttuuriperinndssd  tapahtuvan arvon luonnin kerroksellista ja monimutkaista luonnetta.
Historiograafinen varanto tarkoittaa menneité historioita, jotka perustuvat kuvitelmiin tai tutkimuksiin
ja jotka ovat kéytettavissi arvon luomisessa. Suurissa kaupungeissa historiograafinen varanto on suuri,
kun taas Niskalammen kokoisessa paikassa se on hyvinkin rajallinen. Kuitenkin yhteisté néille suurten
ja pienten paikkojen historiograafiselle varannolle on, ettd se linkittyy paikkoihin, rakennuksiin ja eri

aikoina muovautuneisiin kehyskertomuksiin. '3

Viimeiseksi ryhméksi vastausten arvoista muodostui Niskalammen fyysiset ominaisuudet. Talld
tarkoitan sellaisia ominaisuuksia, jotka ovat valloillaan sellaisenaan Niskalammella, joihin yhteisé ei
téssd hetkessd pysty vaikuttamaan. Vastauksista esiin nousi seuraavia arvoja: sijainti taajamassa, mutta
ei keskustan hilindssd, ympér6ivd luonto, Saimaa, Vuoksi, alueen yhtendisyys ja kompaktius,
rakennusten ja ympériston suojelu, historia ja palvelut autolliselle sopivan matkan etiisyydelld. Nama
kaikki ovat piirteitd, joita jokainen varmasti punnitsee muuttaessaan alueelle eli niitd voisi kutsua

Niskalammen asuinalueen vetovoimatekijoiksi, jolloin ne myos kytkeytyvit osin taloudellisiin arvoihin.

Kulttuuriperint6 kaupunkien strategioissa on suhteellisen tuntematon ja véhan kaytetty késite, vaikka se
on lasnd. Kaupunkien on helpompi suhtautua aineelliseen kulttuuriperinto6n, kuten monumentteihin ja
rakennuksiin, mutta monesti aineeton kulttuuriperintd jaa varjoon. Kulttuuriperinnén vaalimisessa
keskeisessa roolissa ei ole kulttuurilaitokset tai vakiintuneet toimijat ja viranomaiset vaan kansalaiset
itse.'?® Niin ollen vuoropuhelu kaupunkilaisten kanssa on tirkedd. Kun niskalampelaiset pitdvit
lahiluontoa merkittdvana arvona yhteisossa ja yksin, olisi kaupungin suotavaa ottaa kyseistd ymparistoa
kayttdvien huoli vastaan. Kaupunkien kuten myds Imatran strategioissa toistuu tietynlainen
tulevaisuuspainotteinen strategiakieli, joka keskittyy myds asukasldhtdiseen kehittimiseen ja

osallisuuteen.'?’

125 Immonen & Sivula 2022, 5.
126 pyykkonen 2022, 76.
127 Pyykkénen 2022, 76-77.
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Kuva 13 Niskalampelaisille tarkea arvo on lahiluonnon sailyminen. Kuva otettu Malonsaaresta, joka on

monelle Niskalampelaiselle tuttu ulkoilupaikka. Kuva: Helmi Hietalahti-Keltto.



Kuva 14 Niskalampelaiset arvostavat alueen vehreyttd. Kuitenkin puiden kaataminen on jopa
ristiriitatilanteita aiheuttava puheenaihe Niskalammen asukasyhdistyksen Facebook-sivuilla. Kuva:

Helmi Hietalahti-Keltto.
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3.3 Viranomaisarvot

Lait ja sopimukset maérddvit kulttuuriperinndn arvottamisesta ja vaalimisesta Ne velvoittavat
kaupunkeja ja kuntia paremman osallisuuden tavoitteluun ja osallistiedon hyodyntdmiseen eli siihen,
miten myds asukkaiden arvot ja kokemukset otettaisiin pédédtoksenteossa huomioon. Osallistiedolla
tarkoitetaan osallisilta kerittyé tietoa, jota voidaan hyddyntdd esimerkiksi kaupunkisuunnittelussa ja
muussa padtoksenteossa. Talld hetkelld osallistiedon kéyttiminen on satunnaista vaikka viranomaiset ja
asiantuntijat ovat tunnistaneet sen merkittivyyden.'?® Kuntalain lisiksi myds muu lainsdadinto mairid

suoraan siitd, miten osallisuuden tulee olla osa kaupunkisuunnittelua ja kulttuuriperinnén vaalimista.

Maankadytto- ja rakennuslaissa madrdtddn, ettdi maakuntakaavassa vaalitaan maisemaa ja
kulttuuriperintod.'” Yleiskaavassa taas vaaditaan, etti rakennettua ympdristod sekd maiseman arvoja
vaalitaan."*? Lisiksi Suomea velvoittaa erilaiset kansainviliset sopimukset kuten Faron'3!- ja Firenzen'?
sopimukset, joiden tarkoituksena on taata yksildiden ja yhteisdjen mahdollisuus osallisuuteen. Faron -
sopimus on eduskunnan vuonna 2017 hyvéaksymai puiteyleissopimus, jonka tarkoituksena on korostaa
kulttuuriperintéd yhteisend voimavarana. Taustalla on FEuroopan neuvoston halu osoittaa
kulttuuriperinndn taloudelliset, sosiaaliset ja kulttuuriset mahdollisuudet ja hyodyt.!** Firenzen -
sopimus tai eurooppalainen maisemayleissopimus astui Suomessa voimaan vuonna 2006. Se tuo esiin
maiseman merkityksen osana eurooppalaista identiteettié, paikallista kulttuuria ja yksilon eldménlaatua.
Sopimuksen piiriin kuuluvat luonnon- ja kulttuurimaisemat, suojelualueet ja tavallinen ympiristd.'*

Lisdksi Suomi on osa Euroopan neuvoston laatimaa rakennustaiteellisen perinnon suojelua koskevaa

yleissopimusta, johon se liittyi vuonna 1992.'3

” Yleissopimuksen tarkoittamaa rakennustaiteellista perintéd ovat

1. Kulttuurimuistomerkit: kaikki historiallisesti, arkeologisesti, taiteellisesti, tieteellisesti,
vhteiskunnallisesti tai teknisesti huomattavan mielenkiintoiset rakennukset ja rakenteet,
mukaan lukien niiden kalusteet ja varusteet.

2. Rakennuskokonaisuudet: historiallisesti, arkeologisesti, taiteellisesti, tieteellisesti,

vhteiskunnallisesti  tai  teknisesti — huomattavan — mielenkiintoiset  kaupunki-  tai

128 Harsia & Nummi 2022, 11.

129 Maanrakennuslaki MLR 4:28. 3§.

130 Maanrakennuslaki MLR 5:38. 1§.

131 Opetus ja kulttuuriministerid, Faron sopimus voimaan Suomessa 2017. Km. Vahtikari et al. 2021.
132 Museovirasto, Euroopan neuvosto ja kulttuuriperintd.

133 Opetus ja kulttuuriministeri6, Faron sopimus voimaan Suomessa 2017. Km. Vahtikari et al. 2021.
134 Museovirasto, Euroopan neuvosto ja kulttuuriperintd.

133 ibid.
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maaseuturakennusten ryhmdt, jotka ovat riittdvin ehedt muodostaakseen topografisesti
erotettavan kokonaisuuden sekd

3. Rakennetut ympdristot: osittain rakennetut kohteet, jotka riittivin erillisend ja ehednd
luonnon ja ihmistyon yhdistelmdnd muodostavat historiallisesti, arkeologisesti, taiteellisesti,
vhteiskunnallisesti tai teknisesti huomattavan mielenkiintoisen, topografisesti erotettavan

kokonaisuuden.

Suojeltavien kohteiden tunnistamiseksi ja turvaamiseksi sopijapuolet sitoutuvat mm. niiden
luettelointiin sekd tarvittaviin lakisddteisiin toimiin kohteiden turvaamiseksi. Yleissopimus
kiinnittdd huomiota myos esimerkiksi rakennusperinnon uusiin kdyttoihin ja yleison pddsyyn

suojeltuihin kohteisiin. "'

Némad lait ja sopimukset velvoittavat myos kaupunkeja, mutta periaatteessa lakien ja sopimusten tulkinta
voi olla haastavaa, mikéli kulttuuriperintdasiantuntijuutta ei ole kéytettdvissd. Niskalammen kohdalla
asemakaavassa madritiin erilaisin SR-merkinndin siité, ettd rakennuksia ei saa purkaa ilman pakottavaa
syytd, korjaustyot tulee tehdd entistden tai niin, ettd rakennustaiteellisesti ja kaupunkikuvallisesti

arvokas luonne siilyy. Suojelu voi tapahtua myos rakennusperinnén suojelulailla.'®’

Rakennusinventoinneissa kéytettyjd arvoja ovat usein historiallisesti arvokas, rakennushistoriallisesti
arvokas, rakennustaiteellisesti arvokas, kaupunkikuvallisesti arvokas seké sdilyneisyydeltddn arvokas.
Arvojen madrittelyssd on sovellettu Lakia rakennusperinnon suojelemiseksi (498/2010) ja ne on
perusteltu tiettyjen kriteerien perusteella. Inventoinneissa mainitaan seuraavat kriteerit: harvinaisuus,
tyypillisyys, edustavuus, alkuperdisyys, historiallinen todistusvoimaisuus sekd kerroksisuus.
Inventoinnit on tehty asiantuntijoiden ja viranomaisten vélisessd vuorovaikutuksessa, jolloin on

noudatettu ammattiyhteisdn yhteisesti sovittuja kriteereité.'*8

N&mai ovat siis suuntaviivoja, joiden
perusteella tehdddn péétoksid rakennusperinnon ja kaupunkiympéristéjen sdilyttimisestd tai
tuhoamisesta. Kuitenkin paitoksenteossa saatetaan monesti ohittaa ndma edelld mainitut niin kutsutut
abstraktit arvot, ja niiden edelle menevit taloudelliset arvot sekéd kéyttdarvo, mikili rakennus ei ole
suojeltu.’*” Kivilaakso toteaa vditdskirjassaan, ettd rakennetun ympéristdn arvot jaetaan aineellisiin

arvoluokkiin, joiden kuitenkin on mahdollista sisidltid myos aineettomia osia.'*

136 Museovirasto, Euroopan neuvosto ja kulttuuriperinto.

137 Imatran kaupunki, kaavoitus, karttapalvelu.

138 Porin ruutukaavakeskusta — Modernin rakennusperinnén inventointi 2019, 8.
139 Soikkeli 2022, 37.

140 K jvilaakso 2017, 22.
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Téssd onkin ristiriita, silld monet kaupungit kehittdviat ja kayttédvat jatkuvasti osallistavaa
paitoksentekoa ja kaupunkisuunnittelua, mutta kuitenkaan esimerkiksi Porin kaupungin
ruutukaavainventoinnissa'*! ei ole otettu tai ole pystytty ottamaan huomioon asukkaille ja yhteisille
merkityksellisid sosiaalisia arvoja kuten kokemuksellisuus ja yhteiséllisyys.!** Tami johtuu siitd, ettd
esimerkiksi haastatteluaineisto, voi olla vaikeasti muokattavissa mitattavaksi tai muuten sellaiseen
muotoon, ettd sen pohjalta voitaisiin luoda standardit, joita noudatettaisiin kaavaprosesseissa,
kaupunkisuunnittelussa sekd muussa padtoksenteossa. Samanlaiseen lopputulemaan ovat tulleet niin
Eveliina Harsia & Pilvi Nummi artikkelissaan Ainutlaatuista, tiydentivid ja epdméériisti'* kuin Eeva

6'#. Kuitenkin

Karhunenkin véitdskirjassaan Porin Kuudennen osan tarinoista rakennettu kulttuuriperint
Harsian ja Nummen artikkelissa on todettu, ettd nykyddn kaupungeilla ja kunnilla on jo enemmén
kiinnostusta ja mahdollisuuksia kéyttdd osallistietoa ja osallistavaa suunnittelua hyviksi

kaupunkikehittimisessd, kuin mitd Karhusen tutkimuksen aikaan on ollut.'*

Viranomaisten ja asiantuntijoidenkin arvot eroavat toisistaan. Sen meille osoittaa muun muassa Tiina
Maénnistd- Funkin artikkeli Vanha kaupunki tuhon valossa — Carl Jacob Grandberg ja rakennussuojelu
Turussa. YksilGilld voi olla hyvin suuri merkitys sithen, miltd kaupunkiympéristot nayttavat. Toisaalta
tdssd tilanteessa asiantuntija ja museon edustaja Carl Jacob Grandberg sekd Turun kaupunkia edustanut
viranomainen asemakaava-arkkitehti Olavi Laisaari edustivat omilla henkilokohtaisilla ndkemyksilldin
myo0s omia yhteisojdédn. Jannitteen ndiden henkildiden vilille muodosti ndkemyserot Turun kaupungin
kaupunkisuunnittelusta, joissa toinen edusti vanhan purkamista ja toinen taas sdilyttimistd. Tadma jannite
pakotti kaupunkisuunnittelun ja -ympariston eri toimijat keskustelemaan ja lopulta tekeméén
kompromisseja, niin etti kaiken vanhan purkamiselta lopulta sédstyttiin.'*® Rakennusperinnon ja
kaupunkiympéristojen asiantuntijoilla on tyokalut tarkastella rakennusperintda ja kaupunkisuunnittelua

hyvin laajastakin ndkdkulmasta, eikd heiddn toimiaan ohjaa pelkéstdan tehokkuus ja taloudellisuus.

Vaikka asiantuntijat ja yksityiset osalliset esimerkiksi asukkaat ja muut toimijat saattavat ajaa monesti
samankaltaisia intressejd, on lédhtokohdat kuitenkin suojelulle tai suojeluhalulle monesti erilaiset.
Yksityisille arvoille yhteistd ovat muun muassa kokemuksellisuus, osallisuus ja historiallisuus. Arvot
voivat kuitenkin olla myds esteettisid ja taloudellisiakin. Monesti tietyn asuinalueen asukkaalta
kysyttdessd miké tekee omasta asuinalueesta tai -rakennuksesta arvokkaan, korostuu siiné sosiaaliset ja

historialliset aspektit. Artikkelissa Betonia, metsidi, mielikuvia, Berger ja Savolainen tarkastelevat

141 Kiytin Porin ruutukaavakeskusta- inventointia téissd esimerkkind, koska olen muiden opintojeni aikana
tutustunut siithen perusteellisesti. Se on kattava esimerkki rakennusinventoinnista. Imatran kaupunki ei ole
teettédnyt vastaavaa rakennusinventointia.

142 Porin ruutukaavakeskusta — Modernin rakennusperinnon inventointi 2019, 8.

143 Harsia & Nummi 2022, 46—49.

144 Karhunen 2014, 247-257.

145 Harsia & Nummi 2022, 46—49.

146 Mannistd-Funk 2022, 50—70.
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lahididen perintditymisen prosessia ja siitd kdy ilmi, ettd 1&hididen asukkaat ndkevét 1dhidstd koskevassa
julkisessa keskustelussa olevan karun kuoren taakse, silld heilld itsellddn on se kokemus ldahiGssd
asumista. Asukkaan muistot, kokemukset, alueen historia, yhteiso, perhe ja luonto voivat muun muassa

olla niité tekijoitd, jotka tekevét lahidstd asukkaalleen arvokkaan.!'¥

Imatran kaupungin nykyisid arvoja Niskalammen rakennusperintoon heijastelevat erilaiset selvitykset
ja raportit, jotka on laadittu yleisemmalld tasolla, mutta tarkastelen niitd Niskalammen nékokulmasta.
Tarkastelen mydhemmin ldhemmin osallisuutta Imatralla ja Niskalammella, mutta se tulee nostaa myos
téssd kohtaa esiin. Imatran kaupunki on laatinut Osallistu ja vaikuta- ohjelman vuosille 2022-2025. Sen
tavoitteena on saada kuntalaiset mukaan toiminnan suunnitteluun ja paatoksentekoon. Erityisesti
rakennusperintoon liittyvid arvoja heijastelee ohjelman osa 2.2.2. Kaavoituksen vuorovaikutteisuus.
Kaavoituksen vuorovaikutteisuudella tarkoitetaan keskustelutilaisuuksia keskeisten kaavojen
luonnoksista, kaavakivelyiden jirjestdmisté ja vuorovaikutteisten kaavojen laatimista. Kaavakivelyitd
jarjestetddn noin yksi joka vuosi ja vuorovaikutteista kaavoitustapaa kdytetddn vihintdin kahdessa

kaavassa aikavalilld 2022-2025.'* Kaavakévely jirjestettiin Niskalammella vuonna 2018.'%

Niskalammen asuntoalue on osa museoviraston laatimaa valtakunnallisesti merkittdvien rakennettujen
ympdristojen listausta. Niskalampea kuvaillaan RKY:n sivuilla hyvéksi ja ehedksi kokonaisuudeksi,
joka huokuu alueen teollista historiaa. Tdmad Museoviraston laatima valtakunnallisesti merkittdvien
rakennettujen ymparistdjen listakin osaltaan tuo esiin niitd viranomaisille merkityksellisid arvoja, silld
my0s Imatran kaupungin on huomioitava tdmi esimerkiksi kaavoituksessa ja muussa alueella

tapahtuvassa toiminnassa ja suunnittelussa.'>°

Viranomaisia ohjaa valtakunnallinen kulttuuriperintostrategia. Sen tdhtdimend on korostaa
kulttuuriperinnén merkitystd yhteiskunnan voimavarana seké kansalaisten eldménlaadun parantajana.
Strategian keskeiset arvot ovat kestidvyys, moninaisuus ja yhdenvertaisuus, joiden perusteella on luotu
nelja teemaa: 1. Kulttuuriperintd omana ja yhteisend, 2. Kulttuuriperintd, luonto ja ilmastonmuutos, 3.
Kulttuuriperintd, oppiminen, osaaminen ja tutkimus sekéd 4. Kulttuuriperinto ja talous. Strategian on

tarkoitus toimia Euroopan neuvoston Faron-sopimuksen toimeenpanijana Suomessa.'>!

Miikka Pyykkonen késittelee artikkelissaan Hailyvéd strategistumista, sitd millaisia eri merkityksid

kulttuuriperinnélld on Suomen kymmenen suurimman kaupungin kulttuuristrategioissa. Pyykkdnen

147 Berger & Savolainen 2022, 6-25.

148 Imatran kaupunki, Osallistu ja vaikuta-ohjelma.

149 Imatran kaupunki, Kaavakively Niskalampi.

150 Museovirasto, RKY.

5T Opetus- ja kulttuuriministerid, Kulttuuriperintdstrategia.
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toteaa, ettd kulttuuriperintd on otettu osaksi kulttuuristrategioita, mutta ettd silli on moninaisia
merkityksié ja strategistuminen on hdilyvéa. Ndissd kaupunkien kulttuuristrategioissa kulttuuriperintd
on osa kaupunkilaisten aktivoimista eli osallisuutta, ja se kytketddn myos yhteisollisyyteen sekd
imagoon ja talouteen.”> On selvdd, ettd kulttuuriperintd tunnistetaan arvokkaana, mutta sen
hy6dyntéminen voi olla haastavaa ja hyvin vaihtelevaa. Kulttuurin arvo kyll4 tunnustetaan myds Imatran
kaupungin strategiassa Energinen Imatra 2030, mutta sanaa kulttuuriperintd ei ole tunnistettu.
Strategiassa kuitenkin todetaan, ettdi Imatra on vastuullinen kulttuuri- ja matkailukaupunki.'>®
Valtakunnallisessa kulttuuriperintdstrategiassa tavoitteena on lanseerata uusi verkkosivusto vield
vuoden 2025 aikana. Verkkosivuston tavoitteena on kerdtd yhteen kulttuuriperintStoimijoiden
toimenpiteitd ja hyvid kaytint6jd, jolloin kulttuuriperinnén asemaa voidaan parantaa myos
viranomaisten keskuudessa.'** Verkkosivuston avulla viranomaiset Imatran kaupungilla saisivat

ajantasaista tietoa siitd, miten toteuttaa kulttuuriperintdstrategiaa ja kuinka edistdd kulttuuriperinnon

asemaa tai hyodyntda sitd esimerkiksi osana kaupungin strategiaa.

Niskalammen fyysiset ominaisuudet luonnon ja vesistdjen ldhelld sekd kaikkien kdytdssd olevat
virkistysalueet kuten Iuontopolut Saimaan rannassa ovat tirkeitd, ellei jopa tidrkeimpid arvoja
Niskalampelaisille. Lahes jokaisessa vastauksessa mainittiin luonto sekd vesistdt ja niiden arkea
tasapainottavat ja rauhoittavat ominaisuudet. Kuitenkin Imatran kaupungin nykyisessé strategiassa on
tarkoitus asemakaavoittaa Saimaan ranta-alueita Ukonniemestd sekd Patalahti-Malonsalmi alueelta,
joista viimeisimmat muovaisivat ldhes luonnon tilassa olevat virkistysalueet asuinalueiksi. Tdhdn myos
otettiin kantaa vastauksissa useaan otteeseen vastaan, ettei Imatran ainutta luonnontilassa olevaa
Saimaan rantaa saisi siirtdd yksityiseen kéyttoon. Tdmé on ollut myos yleisesti kuuma puheenaihe
Imatralla, kaupungin valtuustossa'> sekd Niskalammen asukasyhdistyksen Facebook-ryhmissi ja
aiheen tiimoilta asukasyhdistyksen edustajia on my0s kiynyt kasvotusten kaupungin kanssa

keskusteluja.

Kaupunkien strategioissa toistuu usein kaava siitd, miten kulttuuriperintdd vaalitaan, jotta kaupungin
talous paranisi.'>® Tdssd kohtaa Imatran kaupungin on tdytynyt tehdd pditds siitd, kumpi on heille
arvokkaampaa; sdilyttdd ldhiluonto virkistyskdytossd vai kohentaa sen taloutta tontteja
rantatonttejamyymaéllé. Tdssd huomataan, miten yksityiset arvot, viranomaisarvot seké taloudellinen
arvo kaikki kietoutuvat yhteen, jolloin voi olla hankalaa tarkastella nditd arvoja vain yhdestd

ndkokulmasta. Niskalampelaiset kokevat, ettd Niskalampea ympérdiva luonto on sen vetovoimatekija

152 pyykkonen 2022, 55.

153 Imatran kaupungin strategia Energinen Imatra 2030.

154 Opetus- ja kulttuuriministerid, Kulttuuriperintdstrategia.
155 Uutisvuoksi 18.3.2021.

156 Pyykkdnen 2022, 73.
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myo0s muilta paikkakunnilta muuttaville ja turisteille ja toivoo, ettd my0s viranomaiset nékisivit sen
niin. Kaupunki taas kokee, etti rantatontit houkuttelevat asukkaita enemmén, jolloin se potentiaalisesti
saisi tuplahyddyn sekd myydystd tontista ettd uusista veronmaksajista. Kaupungin kantaa on myos
yritetty lobata paikallislehdessd vaikka Imatralaisia ei rantatonttien kaavoittaminen innosta.'>’
Pyykkonen on huomannut saman ongelman siini, ettd kaupungin talous, imago ja vetovoimaisuus
saattaa aiheuttaa arvoristiriitoja, tdytyy palvella vanhoja asukkaita, ettdi myOs mahdollisia tulevia
asukkaita sekd matkailijoita, jolloin voi olla vaikeaa hahmottaa, kumpi on kaupungille enemmin

edullista tai milld tavoin saavutetaan suurin hyoty. !>

Imatran kaupunginstrategiassa ei tunnisteta kulttuuriperinnon tai rakennusperinndn késitettd. Imatran
kaupungin nettisivujen hakukoneessa sana kulttuuriperintd tuotti 3 hakutulosta ja sana rakennusperinto
ei tuottanut yhtién tulosta.'”® Kuitenkin esimerkiksi Imatran kaupungin Rambollilla teettimi selvitys
tukee ajatusta siité, ettd Imatran kaupunki tunnustaa rakennusperinnén arvon. Myos Niskalampi kuten
muutkin teollisuuden ympérille rakennetut asuinalueet on késitelty selvityksessd. Selvityksen

johtopéétoksissd todetaan seuraavasti:

“Selvityksessd on tuotu esiin Imatran rakennetun ympdriston vaiheet sekd poimittu Imatraa
muokanneista eri kehitysvaiheista parhaiten aikakautta edustavat alueet tai rakennukset. Osa
ndistd nostoista on jo valta- kunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaiksi todettuja, mutta myos
paikallisesti arvokkaita uusia alueita ja kohteita on esitetty. Tamd selvitys luo kokonaiskuvan
koko kaupungin alueesta ja antaa tukea strategisen yleiskaavan laadinnan lisdksi

asemakaavoitusvaiheessa tehtdiville tarkemmille inventoinneille. Selvityksen avulla on

rakennettua ympdriston kehitystarinaa.”'*

Selvitys painottaa erityisesti sitd, miten Imatran ominaisluonnetta tulee vaalia erityispiirteiden
tunnistamisella strategisessa yleiskaavassa, jolloin sitd voidaan kdyttdd my0s kehityksen 1&htokohtana.
Selvityksessd todetaan, ettd mikali erityispiirteet ja kulttuurihistorialliset arvot on tunnistettu, on se hyvé

lahtokohta jatkaa rakennettujen kerrosten lisddmistd ottaen vanha ympéristd huomioon. Siind my0s

157 Uutisvuoksi 7.5.2021.

158 pyykkonen 2022, 73-74.

159 Imatran kaupungin nettisivut.

160 Imatran rakennetun ympiriston kehitysvaiheet Imatran OYK, Imatran kaupunki, Ramboll 2020, 1.
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kehotetaan kaupunkia jatkamaan inventointien tekemistd sekd Imatran rakennetun ympériston

kehitysvaiheen- tyon jatkamista.'®!

3.4 Taloudellinen arvo

Kulttuuriperinnon taloudellista arvoa voidaan punnita sen perusteella kuinka paljon kulttuuriperinto
tuottaa hyvinvointia yhteiskunnalle. Toisaalta kulttuuriperinnén edistimé hyvinvointi on muutakin kuin
taloudellista hyvinvointia, mutta sekin nikyy monesti kerrannaisvaikutuksina.'®* Taloudellisuus ja
resursseihin perustuvat arvot ovat haasteellinen ndkdkulma, kun niiden rinnalla pohditaan abstrakteja
arvoja kuten estetiikka ja kokemukset. Ei ole tavanomaista yhdistdd taloudellisia arvoja
kulttuuriperinnén tutkimuksessa, koska niitd ei pidetd kulttuuriperinnén tidrkeimpind arvoina. On
kuitenkin hyodyllistd tarkastella taloudellisia arvoja, koska ne antavat perusteluja sille, miksi
kulttuuriperintdd, tdssé yhteydessé rakennusperintdd kannattaa vaalia ja miksi sithen kannattaa sitoutua
my0s rahallisesti. Toisaalta kulttuuriperinnon taloudellisen arvon pohtiminen vaikuttaa siihen, millaisia
taloudellisia paatoksid kulttuuriperinndsté julkisella sektorilla tehddin. Esimerkiksi, jos jotain puretaan,
mika hinta on silld, ettd kulttuuriperinto katoaa.'®® Tutkimuskyselysté ilmeni, ettd juuri kukaan ei ottanut
kantaa mihinkdén taloudelliseen aspektiin. Tdman perusteella taloudelliset arvot eivét ole syitd, miksi

alueella asutaan tai miksi halutaan muuttaa sinne tai sieltd pois.

Monia arvoihin ja osallisuuteen keskittyvia artikkeleita yhdisti se, ettd taloudellisuus on jokaisessa niista
lasnd niin, ettd niiden pohdinta jd4 monilta osin juuri abstraktien arvojen varjoon. Toisaalta monissa
ndistd artikkeleista oli ldhdetty tarkastelemaan arvoja ja osallisuutta kulttuuriperintdyhteison ja
osallisten kautta, eikd niinkd&n viranomaisten nédkokulmasta. Materiaalisen kulttuuriperinndn
representaatiot ovat yleisempid kaupunkien strategioissa kuin immateriaalisen.'®* Kulttuuriperintod
kulkee kasikddessd kaupungin imagon kanssa, jolloin strateginen kaupunkikehittiminen on kuitenkin

enemmiin taloudellista ja kulttuuriperintd pyritiéinkin valjastamaan talouden kehittimiseen.!s

Isommassa kuvassa taloudellisuus ja rahallinen arvo kaupunkisuunnittelussa on erityisesti kuntaa
ohjaava voima, jolloin taloudellisia arvoja tulee tarkastella yhdessé abstraktien arvojen kanssa. Néin eri
osapuolet pystyvét parempaan vuoropuheluun alueen merkittivyydesti. Kuitenkin taloudelliset arvot

vaikuttavat my0s yksityisen ihmisen ajatuksiin ja paétoksiin koskien omaa asumista. Taloudellisilla

16! Tmatran rakennetun ympiriston kehitysvaiheet Imatran OYK, Imatran kaupunki, Ramboll 2020, 77.

162 Ruijgrok 2006, 206.
163 Ruijgrok 2006, 207.
164 pyykkonen 2022,75.
165 ibid.
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arvoilla tarkoitetaan rakennuksen rahallista arvoa. Thmisen omat muut arvot vaikuttavat sithen misti he
ovat valmiita maksamaan esimerkiksi rakennuksen sijainti tai muut fyysiset ominaisuudet. Tassd

yhteydessi kaikki arvot ovat jokseenkin yhteydessa taloudellisiin arvoihin.

Yhé useammin kulttuuriperint6d hyddynnetdén osana taloudellista kasvua, joka saattaa ajaa ohi yhteison
tunnustamien arvojen ja niin ollen taloudellinen arvo monesti tukee valtaapitévéé eli viranomaisia.
Taloudellinen arvo ei kuitenkaan ole neutraali, vaan se on tiiviisti sidoksissa valtaan, jolloin
taloudellisen arvon luonti onkin osa poliittisia intressejd.'®® Smith nostaa esiin autorisoidun
kulttuuriperintddiskurssin viitekehyksessd matkailun osana taloudellista arvoa, jolloin kulttuuriperintod
nihdddn ennemmin resurssina eikd yhteisolle kuuluvina merkityksind ja kokemuksina.'” Toisaalta
tutkimuskyselyn vastauksista kédvi ilmi, ettd tdtd myos toivottiin, ettd “hehkutettaisi” Niskalampea
enemmén ulkopuolisille ja kédytettdisi osana matkailun markkinointia, jolloin viranomaisten huomio
kiinnittyisi esimerkiksi sen ainutlaatuisuuteen ja koettaisiin tarpeelliseksi pitdd parempaa huolta sen

ymparistosta.

Viranomaisten keskuudessa taloudellinen nikokulma ohjaa voimakkaasti kaupunkisuunnittelua kuten
kaavoitusta. Resurssit on budjetoitu tarkasti, eikd kaupungeilla ole ylimédrdisid varoja. Viranomaiset
tekevdt padtoksid sen perusteella mihin on varaa ja mistd kannattamattomista tai kustannuksia
aiheuttavista osista voidaan luopua. Kaupunkien ja kuntien padasiallinen tavoite on saada kaupunkiin
lisdd veronmaksajia, jolloin kaupungilla on mahdollisuus hoitaa sille kuntalaissa mééritellyt velvoitteet
esimerkiksi koulutus ja terveydenhuolto. Kun otetaan tarkasteluun kaupunkien ja kuntien
kaupunkisuunnittelu ja kaavoitus, on taloudellisuus juuri tehokasta rakentamista sekd houkuttelevien
tonttien ja asuinalueiden kaavoittamista, jolloin pystytddn perustelemaan yleisolle miksi ndma toimet
ovat kannattavia.'*® Niin on myds helpompi perustella vanhojen rakennusten purkamista esimerkiksi

houkuttelevien tonttien tielta.

Kulttuuriperinnossa taloudellisella arvolla tarkoitetaan sitd hintaa, mikd sen ylldpidosta tai vaalimisesta
syntyy. E.C.M Ruijgrok on tutkinut sitd, mitd kulttuuriperintd maksaa ja erityisesti mikd hyoty on
sijoittaa rahaa siithen. Hénen mukaansa kulttuuriperintoon sijoittaminen on kannattavaa ja hyddyt
ylittdvét moninkertaisesti kulttuuriperintoon sijoitetun rahallisen panoksen.'® Tdmén kaltainen ajattelu
oli havaittavissa myds niskalampelaisten keskuudessa. Esimerkiksi kysyttdessé asuntojen ja rakennusten
remontoimisesta, niin 88,2 % vastaajista koki, ettd remontoimalla asunnon hinta voi nousta. Samalla

myOs monet vastaajista kokivat, ettd rakennusten historia on ohjannut remontoimista my0s sisétiloissa

166 Smith 2006, 141-143.

167 Smith 2006, 84—85, 201-204.
168 Uutisvuoksi 7.11.2023.

169 Ruijgrok 2006, 206.
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esimerkiksi rakennustavoissa tai materiaali- ja vérivalinnoissa. Niskalampelaiset kokevat, ettd rahallinen

investointi omaan asuinrakennukseen on merkityksellistd myos kulttuuriperinnén sdilymisen kannalta.

Itse kuntalaisille taas taloudellisuus ja taloudelliset arvot kaupunkisuunnittelussa ja rakennusperinndssa
on esimerkiksi asumisen ja eldmisen kustannukset sekd asunnon arvo sitd myydessd. Tutkimuskyselyn
vastauksista kdy ilmi, ettd kysyttdessd Imatran Niskalammella asuntojen hintakehityksestd, 66,7 %
vastaajista uskoi oman kotinsa positiiviseen hintakehitykseen. 88,2 % oli sitd mieltd, ettd remontoimalla
kotia, asunnon hinta voi nousta, ja toisaalta pitivit my0s alueen suojeltua miljo6tad osasyyna alueen
positiiviseen hintakehitykseen. Toisaalta taloudesta puhuttaessa, monet kyselyyn vastanneista pohtivat
vanhassa suojellussa rakennuksessa eldmisen kustannuksia. Huolta aiheuttivat muun muassa
lammitysmuodon valinta sekd remonttien kustannukset, mikéli halusi remontoida perinteisilla
materiaaleilla ja tavoilla. Niskalampelaiset pitdvit omaa asuinaluettaan viehattidvina ja houkuttelevana
asuinalueena, joka kielii siitd, ettd arvon muodostuessa taloudelliset, sosiaaliset sekd esteettiset arvot

kietoutuvat yhteen.

Miten asuinrakennuksesi arvo on kehittynyt sina aikana
kun olet alueella asunut?

1= Arvo ei ole noussut ... 5 = Arvo on noussut huomattavasti

20
17 (36,2%)
15
14 (29,8%)
10
8 (17%)
5
5 (10,6%)
3(6,4%)
0
1 2 3 4 5

Kuva 14 Kuvio: Helmi Hietalahti-Keltto.
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Noin 70 % vastanneista uskoi, ettd oman asunnon arvo on noussut edes vahéin siné aikana, kun on asunut
alueella ja loput noin 30 % ei taas usko arvon nousseen yhtdédn, kuten kuva 14 osoittaa. Se, ettd suurin
osa uskoo remontoinnin nostavan rakennuksen arvoa, puoltaa myds Ruijgrokin tutkimuksen tuloksia.
Niskalampelaiset yleisesti uskovat, ettd remontointi sekd alue itsessddn pitdvit huolen siitd, ettei
asunnon arvo juurikaan tai lainkaan laske. On tirkedd pitdd kiinni alueen vetovoimatekijoistd eli
rakennuksista ja alueesta itsestddn, mutta myds sen vélittoméssd ldheisyydesséd olevasta luonnosta ja
vesistdissd, ettd ndin on myds tulevaisuudessa. Tastdkin syystd rakennusperintdd ja kulttuuriperintéd
tulisi yhd useammin tarkastella myds kuten mitd tahansa muuta taloudellista asiaa, huolimatta sen
historiallisesta, poliittisesta ja sosioekonomisesta luonteesta, jolloin sen vaalimiselle voitaisiin 10ytdd

erilaisia nikokulmia ja tulonldhteitd.!”

170 Nijkamp 2012, 75-77.
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4 Osallisuus

4.1 Osallisuus Imatralla

Osallisuus kulttuuriperinndssd ja humanistisessa kaupunkitutkimuksessa avaa arvokkaita tulokulmia
kestdvddn kaupunkikehitykseen. Siksi koen tirkedksi syventyd osallisuuden teemaan osana
Niskalammen asuinalueen kulttuuriperintdprosessia ja rakennusperintdd. Pohdin kaupungin roolia
osallisuuden lisddmisessd sekd niskalampelaisten mahdollisuuksia ja halukkuutta olla osallisia.'”! Smith
painottaa osallisten suurta roolia myds osana arvonluonnin prosessia. Hin suuntaa kritiikkinsa kohti
autorisoitua kulttuuriperintodiskurssia ja sen ominaisuutta sulkea paikalliset merkityksen

kulttuuriperintokeskustelun ulkopuolelle!'’.

Kuntalaissa (5 luku § 22) médrétdan, ettd kunnan asukkailla on oikeus osallistumiseen seuraavasti:

” Kunnan asukkailla ja palvelujen kdyttdjilli on oikeus osallistua ja vaikuttaa kunnan
toimintaan. Valtuuston on pidettdvd huolta monipuolisista ja vaikuttavista osallistumisen

mahdollisuuksista. 17

Osallistumisen keinoja on monia ja Imatran kaupunki pyrkii laajentamaa osallisuutta luomillaan
Osallistu ja vaikuta- ohjelmilla aina valtuustokausi kerrallaan. Jokaista Osallistu ja vaikuta- ohjelmaa
kannattelee jokin ennalta maiiritelty teema ja esimerkiksi ensimmdisen ohjelman teemana oli
uudistuneet toimintatavat osallistumisessa ja kumppanuudessa. Siind méériteltiin ja kuvailtiin
osallisuutta, joka loi pohjan neljélle osallisuuden osa-alueelle; edustuksellinen-, suora-, toiminta-, ja
tieto-osallisuus. Vuosien 2019-2021 valtuustokauden Osallistu ja vaikuta- ohjelman teemoina oli
strategiset painopisteet ja konkreettiset tavoitteet, joihin kyseiselld valtuustokaudella haluttiin pasta.
Yhtena kriteerind oli myds se, ettd tuloksia voitaisiin mitata. Uusin Osallistu ja vaikuta- ohjelma on
laadittu vuosille 2022-2025, joten kausi on vield kesken, eikd tuloksista ole sen takia raportoitu. Télla
hetkelld kdytdssd olevan ohjelman tavoitteena on vdhentdd eriarvoisuutta osallistumisessa, parantaa

vuorovaikutusta ja digitaalisuutta, liséitd asukastilaisuuksia ja lisétd osallistavaa budjetointia.!’*

Smith korostaa erilaisia tapoja tulkita kulttuuriperintdd, joissa yhteison muistot, kdytdnnot ja
kokemukset otetaan huomioon ja esittéédkin tietynlaisen vaihtoehtoisen osallisuuden muodon, johon

my0s Imatran kaupunki pyrkii. Vaihtoehtoisen osallisuuden malleissa yhteison oman kulttuuriperinnén

171 Vahtikari, Kivilaakso & Latvala-Harvilahti 2021, 365.

172 Smith 2006, 105-108, 137-139.

173 Kuntalaki 8.2.2019, 5 luku § 22, Finlex.

174 Imatran kaupunki 2021, Osallistu ja vaikuta- ohjelma 2022-2025, 4-5.
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merkitys muotoutuu osana yhteison arkea, eiki AHD:n tapaan ylhdaltd alas médriteltynd.'” Osallisuus
myos rakentaa yhteison identiteettid sekd vahvistaa yhteenkuuluvuuden tunnetta. Osallisuus edesauttaa
yhteison suhteen rakentumista paikkaan sekd paikan historiaan, tissi yhteydessa Niskalampeen. Smith
myos esittelee case-tapauksia, joissa osallisuus on ollut merkittédvé osa arvon luonnin prosessia samaan

tapaan kuin Niskalammella.'”®

Osallisuus on osa kestévid kaupunkikehitysti ja rakennusperintéd. Kulttuuriperinnén vaaliminen ja sen
vaalimiseen osallistuminen yksilond, osana yhteisd tai instituutiota kuuluvat kestdvin kehityksen
tavoitteisiin ja ldhestulkoon kaikki kulttuuriperint6on liittyvit hankkeet edistdvit jollain tapaa myos
kestdvian kehityksen tavoitteita.'”” Nidméd teemat liitetidin vahvasti Imatran kaupungin laatimassa
Osallistu ja vaikuta- ohjelmassa kaupunkilaisten osallistumiseen. Siihen pyritdin muun muassa
seuraavilla keinoilla: kuntalaisraadit, keskustelu- ja kuulemistilaisuudet, asukkaiden mielipiteiden
selvittdiminen ennen péétoksentekoa, valitsemalla palvelujen kiyttdjien edustajia kunnan toimielimiin,
kunnan talouden suunnitteluun osallistumisen jérjestiminen, palvelujen suunnittelu yhdessd niiden
kayttdjien kanssa sekd tukemalla asukkaiden, jérjestojen ja muiden yhteisdjen oma-aloitteista asioiden
suunnittelua ja valmistelua. Ndmé ovat siis konkreettisia toimia, joilla osallisuuteen vaikutetaan
Imatralla. Ohjelmassa todetaan, ettd sen tavoitteet eivit saa olla liian kunnianhimoisia, jotta tavoitteisiin
on mahdollista paistd, niin ettd jo saavutetut tavoitteet eivit unohdu myohemmin vaan osallisuutta

voidaan rakentaa aina varmalle pohjalle.'”

Osallisuus kytkeytyy kulttuuriperintddn, vaikkakin kulttuuriperinnén késite on kaupunkien hallinnossa
aika tuntematon. Kulttuuriperinnon késitteeseen yleensa viitataan epésuorasti siihen liittyvien teemojen
kuten historian kautta. Silti se on monin tavoin tullut osaksi paikallishallintoa kaupunkilaisten
aktivoimisena sekd kaupungin yhteisollisyyteen, imagoon ja talouteen panostamisena. '’ Imatran
strategiassa Energinen Imatra 2030 ei ole mainintaa kulttuuriperinnén késitteestd, vaikka siithen voisi
helposti ottaa kantaa useassa eri strategian osa-alueessa. Strategian osat ovat Vastuullinen kulttuuri- ja
matkailukaupunki, Hyvén olon karjalainen kaupunki sekd Yhdessd tekemisen kaupunki.
Kulttuuriperinnén teemoihin voisi helposti ottaa kantaa jokaisessa edellé mainituissa strategian osissa
kéyttdmalld kulttuuriperinnon késitettd, silld teemoihin selkedsti viitataan strategiassa esimerkiksi
kaupungin elavoittimisessd, Vuoksen ympariston kehittdmisessd sekd osallisuudessa, jotka ovat osia
strategiasta.'®® Onkin térkedd pohtia sitd, miten aitoa osallistava toiminta on kaupungin toimesta kuin

myos kuinka aitoa osallistuminen on yhteisdjen ja yksittdisten ihmisten toimesta. Smith esittédkin kaksi

175 Smith 2006, 105-111, 137-140.

176 Smith 2006, 160-161, 292-294.

177 Ehrstrom & Kovanen 2020, Kaikkien yhteinen kulttuuriperintd.
178 Imatran kaupunki 2021, Osallistu ja vaikuta- ohjelma 2022-2025.
179 Pyykkonen 2022, 55.

180 Energinen Imatra 2030, Imatran kaupungin strategia.
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erilaista osallistumisen muotoa; kriittinen sekd symbolinen osallistuminen. Kriittiselld osallistumisella
Smith tarkoittaa oikeaa ja aitoa osallisuuden muotoa, jossa yhteisolld on todellinen mahdollisuus
vaikuttaa ja muovata perintdddn kun taas symbolinen osallistuminen on l&hinnd muodollisuuksia ilman

todellista mahdollisuutta vaikuttaa omaan kulttuuriperintoon. '8!

Harsia ja Nummi pohtivat osallistiedon viranomaiskéyttod. He tutkivat sitd, miten monen tyyppistd
osallistietoa on hyOdynnetty sekd viranomaisldahtdisessd suunnittelussa kuten kaavassa tai
kaupunkikehityksessa ja kulttuuriympériston arvottamisessa. Osallistiedolla tarkoitetaan juuri osallisilta
kerittyd tietoa, jolla on merkitystd aluetta kehittiessa ja sitd koskevassa péaatoksenteossa. Osallistietoa
on Harsian ja Nummen tutkimuksessa keritty niin, ettd aineisto on monipuolista esimerkiksi kyselyillé,
haastatteluilla seké paikkatietoaineistolla seki sosiaalisen median julkaisuilla keréttyd aineistoa. Harsia
ja Nummi yhtyvét Laurajane Smithin véitteeseen siitd, ettd kulttuuriperinndn arvottaminen on yleensa

hyvin viranomaisldhtoista'®?

, missd korostuu asiantuntijarooli ja hallintojohtoisuus sen sijaan, ettd
osalliset itse arvottaisivat oman kulttuuriperintonsa yhteisty0ssd viranomaisten kanssa niin sanotusti

Bottom-up- tyylilld. '8

Vaikka Harsia ja Nummi eivdt suoraan mainitse autorisoidun kulttuuriperintddiskurssin késitettd on
kuitenkin tdssd kyse siitd, ettd kulttuuriperintd méaéritetddn asiantuntijavetoisesti. Myds oma aineistoni
koostuu pitkélti osallistiedosta, jonka kerdsin kyselyn avulla ja joka kuitenkin osin poikkeaa tdstd
yleisestid ajatusmallista viranomaisldhtoisestd kulttuuriperinnon arvottamisesta. Vaikka asiantuntijat
pitivit osallistietoa tirkeénd, on sen saattaminen suunnitteluun sopivalle kielelle haasteellista. Karhunen
toteaa viitdskirjassaan, ettd Porin Kuudennen osan asukasyhdistys toimi tirkednd tiedon valittdjana
asukkaiden ja viranomaisten vililld.'8* Niskalammen asukasyhdistys toimii jo osin tissé tiedonvilittdjin
roolissa ja se on ollut yhteydessd kaupungin viranomaisiin esimerkiksi l1&hialueiden kaavoitukseen

liittyvissd asioissa.

Imatran kaupunki on pienentényt asukkaiden ja kaupungin eli viranomaisten vélisti kuilua valitsemalla
osallisuuskoordinaattorin, jonka tavoitteena on nimenomaan lisétd imatralaisten mahdollisuuksia
osallistua kaupungin kehittdmiseen. Koordinaattorin valitseminen on yksi yhteen Osallistu ja vaikuta-
ohjelman tavoitteiden kanssa. Imatran kaupunki pyrkii ymmaértdmaéén osallistietoa ja kéyttdméédn sitd
yhta tirkednd ldhteend padtoksenteossa kuin asiantuntija- ja viranomaisselvityksidkin, joten se pyrkii
pois autorisoidun kulttuuriperinnon diskurssista tavoitellen Bottom-up- prosessia. Osallistiedon

kerdadminen ja osallisuus tiedostetaan nykyéén entistéikin paremmin osaksi asukkaiden viihtyvyytté ja

181 Smith 2006, 141-143.

182 Smith 2006, 299—-308.

183 Harsia & Nummi 2022, 10-12.
184 Karhunen 2014, 247-250.
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sithen panostetaan viranomaisten toimesta kuin mitd Karhusen tutkimuksen aikoihin vuonna 2014.
Nykyédidn asukkaita kannustetaan osallistumaan ja vaikuttamaan toisin kuin esimerkiksi Karhusen esiin
tuomassa nyt jo melkein 50 vuotta sitten laaditussa Kiviporin asemakaavassa, missd muutoksista

kaavassa ilmoitettiin, kun kaava oli jo pitkille valmisteltu.'®®

Vaikka Imatran kaupungin Osallistu ja vaikuta- ohjelmassa ei suoraan puhuta osallistiedosta, on ohjelma
kuitenkin pitkélti juuri sen kerddmista. Pédteemoina timénhetkisessé ohjelmassa ovat digitaalisuuden ja
vuorovaikutuksen parantaminen seké asukastilaisuuksien lisddminen. Nama kaytinnossé vaativat sité,
ettd osallistietoa kerétéén tai osallistiedon kerddminen on keskidssd esimerkiksi kaavakévelyissd, jotka
ovat asukkaiden kuulemista varten jérjestettyjd asukastilaisuuksia kaavamuutoksia varten. Kuitenkaan
tdysin onnistunutta Bottom up- prosessia eli alhaalta ylospédin suuntautuvaa osallistumista ja
vaikuttamista ei ole Suomessa onnistuttu yhdistdméaén kaupunkisuunnitteluun toimivasti.'®® Tami kay
ilmi myos tutkimuskyselyni vastauksista kysymykseen mihin olisit halunnut vaikuttaa, silld moni kokee,

ettei ole saanut vaikuttaa niin halutessaan, tai etti ei tiedd mitd kautta olisi voinut vaikuttaa.

Imatran kaupunki viestii ndilld toimillaan kuvaa siit4, ettd se panostaa kaupunkilaisten osallisuuteen ja
on valmis kehittimdidn toimintaansa ja opettelemaan uusia menetelmid sen toteutumiseksi. Imatran
kaupungin nettisivuilla mainitaan myo0s, ettd osallisuuskoordinaattorin valinnalla panostetaan
asukasyhteistyohon, silli on todettu, ettd asukasyhdyshenkildlle on tarve.'®” Imatran kaupungilla on
selkedsti pyrkimys pitdd huolta asuinalueista ja niiden asukkaista kdyttden osallisuutta vdlineend sen
onnistumisessa. Ndiden tietojen valossa osallisuuskoordinaattori on se viranomainen ja asiantuntija,

jonka vastuulla on osallistiedon tulkinta kerétystd aineistoista esimerkiksi kyselytuloksista.

Imatran kaupunki hyodyntdd Harsian ja Nummen mainitsemaa laajennetun kaupunkisuunnittelun
késitettd mahdollistaen vuoropuhelun asukkaiden ja viranomaisten vilille. Laajennetulla
kaupunkisuunnittelulla korostetaan vuoropuhelun tirkeyttd ja kéiytinnonldheisten mallien kayttoa.
Nédmid mallit ovat konkreettisia tydvélineitd vuorovaikutteiselle suunnittelulle, osallistiedon
kerdamiselle ja kaupunkisuunnittelun yhteiskehittimiselle.'® Imatran kaupungin Osallistu ja vaikuta-
ohjelma téhtdé juuri samoihin ldhtSkohtiin, jossa kaupunkia kehitetddn yhdessé kaupunkilaisten kanssa
heiddn omista lahtokohdistaan, silld se parantaa viihtyvyyttd ja osallisuuskokemusta, jotka taas yhdessa

lisddvit asukkaan kokemaa hyvinvointia.'®

185 Karhunen 2014, 246.

186 Maenpad & Fachnle 2021.

187 Imatran kaupunki 2023, Heikki Laineesta Imatran kaupungin osallisuuskoordinaattori.
138 Harsia ja Nummi 2022, 17.

1% Luoto & Lundgren 2017.
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Digitaaliset vilineet lisdd asukkaiden osallistumista kaupunkisuunnittelussa.'®® Imatran kaupunki on
my0s tunnistanut niiden tdrkeyden osallisuudessa ja sen parantamisessa, ja kaupunki onkin kokenut
erilaiset digitaaliset vélineet hyddyllisind. Kuitenkin tarkasteltaessa kaupungin kesélld 2021 laatimaa
osallisuuskyselyéd, on kyselyyn vastannut vain yhteensd 88 Imatran kaupungin asukasta. Kyselyssd
kysyttiin hyvin samankaltaisia kysymyksié osallisuudesta, kuin olen itse kysynyt tutkimuskyselyssi
Niskalammen asukkailta.!”! Tutkimuskyselyyn Niskalammesta tuli vastauksia 54, paljon ottaen
huomioon, ettd kyselyni oli kohdistettu vain Niskalammen entisille ja nykyisille asukkaille kun taas

kaupungin suorittama osallisuuskysely oli tarkoitettu kaikille Imatran asukkaille.

Imatran kaupungin laatima osallisuuskysely oli samalla tavalla verkkokysely, mutta kyselytulosten
raportista tai kaupungin nettisivuilta ei selvinnyt, milld alustalla kysely oli tehty, missé siithen pystyi
vastaamaan tai miten kyselyn jakelu oli suoritettu. Itse suorittamani kyselyn kahdessa vastauksessa
ehdotettiin osallisuuteen liittyvissd kysymyksissd, ettd kysely olisi pitinyt jakaa jokaiseen
postilaatikkoon, niin ettd kaikilla olisi ollut mahdollisuus vastata. Vastauksissa pyydettiin myos
saattamaan kyselyn vastauksia kaupungin tietoisuuteen esimerkiksi osallisuuskoordinaattorille. Tdmén
perusteella paremmin yleisolle kohdistettu kysely tavoittaisi enemmén ihmisid, jolloin esimerkiksi
osallisuuden eriarvoisuus vdhenisi, kuten kaupunki on itse asettanut tavoitteekseen uusimmassa

Osallistu ja vaikuta- ohjelmassa.

4.2 Niskalammen asukkaat

Tanja Vahtikari, Aura Kivilaakso ja Pauliina Latvala-Harvilahti pohtivat nédkdkulmia artikkelissa
Kaupunki, kulttuuriperintokokemus ja osallisuus, joita kulttuuriperinnén kokemuksellisuus ja osallisuus
avaavat osana humanistista kaupunkitutkimusta. Kulttuuriperinnon tutkimuksen kentélld on tutkittu
erityisesti sen kokemuksellisuutta sekd vuorovaikutuksellista luonnetta. Tdmén seurauksena esiin on
noussut tarve tunnistaa yksildiden ja ryhmien osallisuus sekd kulttuuriperinndn monidéninen luonne.
Kaupunkien, yhteisdjen ja viranomaisten tulisi tunnistaa kulttuuriperinnén moninaisuus, silld ndmé ovat
ne tahot, jotka mahdollistavat kulttuuriperinnon esittdmisen sekd osallisuuden kokemisen. Kaupungilla
on mahdollisuus siihen, ettd se tekee kulttuuriperintoon liittyvén osallisuuden nékyvéksi osaksi
esimerkiksi omaa strategiaa ja muuta toimintaa.'®?

Tutkimuskyselyyn tulleiden vastausten perusteella 50 % vastaajista on kiinnostunut Niskalammen
asuinalueen kehittdmisesta tai sitd koskevasta paatoksenteosta. 62,5 % vastaajista taas kokee, ettd on

halutessaan saanut vaikuttaa Niskalampeen koskevaan padtoksentekoon ja alueen kehittdmiseen. Vain

190 Harsia & Nummi 2022, 17.
191 Imatran kaupunki 2021, Osallisuuskyselyn yhteenveto 1.
192 Vahtikati, Kivilaakso & Latvala-Harvilahti 2021, 365-374.
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23 kyselyyn vastaajista vastasi kysymykseen siitd, mihin on saanut vaikuttaa. Monet
osallisuuskysymyksiin vastanneista ovat kuitenkin vastanneet, ettd ei ole vaikuttanut tai ei ole edes
pyrkinyt vaikuttamaan, jolloin vain 13 kyselyyn vastaajista on kokenut saaneensa halutessaan osallistua
alueen kehittdmiseen ja péadtoksentekoon joko asukasyhdistyksen tai kaupungin kautta. Toiveet
asuinalueen kehittimiseen ja osallistumiseen aluetta koskevaan péatoksentekoon olivat silti hyvin
suosittuja ja vastaukset ndihin voi karkeasti jakaa niin, ettd osa toiveista on kohdistettu suoraan

kaupungille ja osa enemmén paikallisemmalle tasolle eli asukasyhdistykselle.

Asioita joihin kyselyyn vastanneet ovat saaneet vaikuttaa on laaja skaala. Santukan alueen kehittdminen
mainittiin useassa vastauksessa. Santukka on alue, jossa kyldldiset ovat muun muassa péaisseet
hiihtdmaén, luistelemaan ja laskemaan mékeé. Santukassa on ollut aiemmin my0s leikkikentti ja katos,
jotka sittemmin on huonokuntoisuuden takia purettu. Kenttda jaddytettiin vield pitkdan senkin jélkeen,
kun Niskalammen péivakoti lakkautettiin, mutta hiihtolatuja ei ole ollut sen koommin. Santukan alue
on siis tarkoitettu niskalampelaisten ja muiden kaupunkilaisten virkistyskéyttoon. Uusimpana kentille
on saatu siirrettyd vanha tekonurmi, sijoitettu frisbeegolfkoreja sekd kaupungin myontdmailla
kehitysrahalla kuntoportaat.'”® Uimarannan kunnostukseen ja siistimiseen, kyldn tapahtumiin
osallistuminen ja niiden suunnittelu ja toteuttaminen, taloyhtion julkisivujen ylldpitimiseen, alueen
teiden kunnostamiseen asukaspalautteen kautta, yleiseen siisteyteen esimerkiksi roskien kerddmiseen

ovat ihmiset padsseet vaikuttamaan.

Vain pieni osa kyselyyn vastaajista on pyrkinyt osallistumaan ja vaikuttamaan Niskalammen
kehitykseen ja padtoksentekoon. Kuitenkin monet vastaajista myds kokevat, ettd halutessaan he olisivat
voineet vaikuttaa eli monet uskovat, ettd keinot vaikuttamiseen oman asuinalueen kehittdmisessa ja
paitoksenteossa ovat saavutettavissa suhteellisen helposti esimerkiksi asukasyhdistyksen kautta. Useat
ovat kertoneet vastauksissaan my0s sen, mikéli ovat tai ovat olleet asukasyhdistyksen toiminnassa,
jolloin ovat pystyneet vaikuttamaan moniinkin asioihin asuinalueella. Vastausten vélilla on ristiriitoja.
Monet ihmiset olisivat halunneet vaikuttaa moniin asioihin aiemmassa paitoksenteossa ja
kehittdmisessé, mutta todellisuudessa eivit ole kuitenkaan pyrkineet vaikuttamaan. Johtuuko tdma siita,
ettd osallistumismahdollisuudet ovat kuitenkin riittiméttomét ja ei ole tietoa siitd, miten
asukasyhdistyksen toimintaan pdisee mukaan ja mink& kanavan kautta voidaan olla yhteydessd

kaupunkiin oman asuinalueen paitoksentekoon liittyvissd kysymyksissé, ehdotuksissa ja toiveissa.

Kysyesséni tulevaisuuden vaikutusmahdollisuuksista, kysymykseen tuli 26 vastausta 54 vastaajasta.

Tdstd voi huomata selvdsti trendin, ettd nykyddn ollaan ehkd tietoisempia vaikuttamis- ja

193 Uutisvuoksi 21.5.2023.
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osallistumismahdollisuuksista kuin mité aiemmin on oltu tai kiinnostus osallisuuteen on lisddntynyt, sen
perusteella, ettd aiemmin vain 13 on vastannut selvisti osallistuneensa vaikuttamiseen. Tulevaisuudessa
kyselyyn vastanneet niskalampelaiset haluavat vaikuttaa luontoyhteyden séilyttdmiseen kaikille. Télla
pyritddn estimddn mahdolliset kaavamuutokset sithen suuntaan mité on jo pitkdan pidetty mahdollisena
eli Saimaan rannalle tulisi tontteja, jolloin kaikille virkistyskayttoon tarkoitetut ulkoilualueet, kively- ja
maastopydrailyreitit tuhoutuisivat tai ainakin muuttuisivat radikaalisti. Tdma viittaa Imatran kaupungin
vuonna 2040 voimaan tulevaan yleiskaavaan, jossa juuri Saimaan rantatontteja on kaavailtu. Historian

esilletuominen ja sdilyttdminen oli myds aiheena, mihin kyselyyn vastaajat haluavat vaikuttaa.

Asiat, joihin niskalampelaiset haluavat tulevaisuudessa vaikuttaa voidaan jakaa karkeasti kahteen
ryhméén; kaupungin tai asukasyhdistyksen piiriin. Kaupungille osoitettuja toiveita olivat: ettei pilattaisi
ympdristod, terveen ja maisemallisesti arvokkaan puuston séilyttdminen, rumien ja epdkiytdnnollisten
rakennusratkaisujen vilttimien, lisdrakentaminen ja talojen alkuperdisen tilan kunnioittaminen
muutostdiden ja remonttien yhteydesséd (rakennusvalvonta) sekd uusien tonttien lisddminen Vuoksen
varrelle tai saman alueen muokkaaminen virkistyskdyttoon tai niiden yhdistelméksi. Niskalammen
leikkikenttdd pidettiin joko puutteellisena tai vaarallisena varsinkin hiekkalaatikon osalta ja siithen

toivottiin parantelua koska lihelld ei ole muita leikkipuistoja.'**

Asukasyhdistykselle enemméin osoitetut toiveet olivat alueen viihtyisyyden ja yhteisollisyyden
lisddminen esimerkiksi yhteisilld tapahtumilla, alueen vetovoimaisuuteen panostaminen esimerkiksi
mainostamalla ja Niskalammen sataman siisteys ja kehitys. Asukasyhdistykseltd toivottiin lisda
kirppispéivien ja joka vuotisen joulukalenterin kaltaista yhteisollistd toimintaa. Toisaalta nima kaikki
edelld mainitut ovat sellaisia, joihin kaupunki tai asukasyhdistys tai jopa yksityishenkild niin halutessaan
pystyvit vaikuttamaan vidhan tai merkittavasti. Alueen historia paremmin esille saattaminen esimerkiksi
opastauluihin museotyyliin toivottiin useampaan otteeseen. Niskalampi pitéisi tehdd tunnettavammaksi
ja hehkuttaa sen viehidtysvoimaa, silldi onhan muut vastaavat alueet jopa turistikohteita isommissa
kaupungeissa. Niitd edelld mainittuja asioita Imatran kaupunkikin voisi hyddyntdd paremmin omassa

sosiaalisessa mediassa ja muussa markkinoinnissa.

Kyselyn vastauksista ilmeni, ettei monet tienneet mité kautta Niskalampea koskevaan paétoksentekoon
pystyisi vaikuttamaan tai mika olisi sithen paras ja helpoin tapa ja kehen olla yhteydessa asian tiimoilta.
Jotta osallisuuskokemus olisi mydnteinen, on tirkeés, ettd osallisella on tarpeeksi tietoa késillad olevasta
asiasta. Monesti kaupungeissa ja kunnissakin on niin, ettd saman kulttuuriperinnén &dérelld on useita eri

kulttuuriperintoyhteisdjd, joilla kaikilla on omat ldhtokohdat sen tulkitsemiselle. Lisdksi

194 Kyselyn suorittamisen jélkeen leikkipuistossa on tehty parannuksia ja muun muassa vaarallinen
hiekkalaatikko on purettu.
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kulttuuriperintdyhteisdtkin ovat moniéénisié, jolloin yksilot saattavat ajaa eri kulttuuriperinnon asiaa.
Se pystyyko joku perustelemaan oman niakokulmansa osallisuudesta asianmukaisilla perusteluilla, vai
voiko kuka tahansa, joka kokee olevansa osallinen johonkin, erottaa osallisuuden ja
osallisuuskokemuksen  toisistaan.!”> Useammat kyselyyn vastaajista olivat kiinnostuneita
asukasyhdistyksen toiminnasta, mutta eivit tienneet miten siithen pédsisi mukaan. Asukasyhdistys voisi
siis aktiivisemmin osallistaa omaan toimintaansa ja kertoa siitd aktiivisemmin yhdistyksen Facebook-
ryhméssa tai Niskalammen asukkaiden yhteisissd tapahtumissa. Ylipditaén toivottiin, ettd kaupungin ja

asukkaiden vilinen vuoropuhelu pitéisi tehdé vieldkin ldpindkyvidmmaéksi ja saavutettavammaksi.

Rakennussuojelun suhteen toivottiin osallistumis- ja vaikuttamismahdollisuuksia. Selkeitd ohjeita
remontointiin, suojelua ja sdilymistd tukien niin, ettd kaikilla olisi mahdollisuus perehtyi
perinnerakentamiseen ja remontointiin, jolloin remontointi olisi entisdivdd ja tukisi rakennuksen
sdilymistd. Rakennusvalvonnan tarve ja puute onkin satunnaisesti aiheuttanut pientd kitkaa asukkaiden
valilla. Selvisti olisi tarvetta yhteisille pelisddnnoille erityisesti koskien puiden kaatoa ja uusien
piharakennusten rakentamista, silld suurin osa vastaajista tiesi, ettd talojen julkisivut ovat kaavassa
suojeltuja. Ehdotettiin jopa sanktioita, mikali niitd pelisdéntdja ei noudatettaisi ja sanktioilla vedottiin
juuri valtakunnallisesti merkittavaan rakennetun ympariston titteliin. Mikéli kaupunki antaa luvan puun
kaadolle omalla tontillaan, sen tilalle tulisi istuttaa uusi puu, kuten asemakaavassa on midritty.'°® Monet
kyselyyn vastanneet, olivat sitd mieltd, ettd lupien saanti on sattumanvaraista ja paljon hienoja
maisemallisesti arvokkaita vanhoja ja terveitd puita on saanut kaataa ja ettd tuntuu etti esimerkiksi puun
kaadon “saa helpommin anteeksi kuin miti siihen saisi luvan”. Toisinaan muutama vastaaja oli sitd
mielté, ettd isot ja vanhat maisemapuut piilottavat taakseen upeat puutalot ja puita tulisi sen takia kaataa
enemman ja avartaa maisemaa. Saimaan rantojen rauhoittamista virkistyskdyttoon toivottiin erityisen
paljon silli asukkaat pitdvit aluetta viehédtysvoimaisena juuri Saimaan ja sen &érelld olevien

ulkoilureittien takia.

Kyselystd ilmeni my0s seuraavanlaisia toiveita: alueelle tyypillinen puistomainen puusto ja tyyli tulee
sdilyttdd ja niin on my0s kaavassa mééritty. Liséksi alueella on tehty viimeksi merkittidvisti muutoksia
asuntomessujen yhteydessd ja olisikin tdrkedd saada aluetta ajan tasalle, koska aika on muuttanut
ihmisten kdytostd esimerkiksi autoilussa. Ottaen huomioon, ettd palvelut ovat noin kolmen kilometrin
padssd olisi huomioitava, se etti autopaikkoja saataisiin jotenkin liséd tai selkeytettyd, erityisesti
pienkerrostalojen asukkaille, silld monilla taytyy olla kaksi autoa. Téti ei tietenkdén ole voitu huomioida
80-luvulla, silld silloin ei ole pystytty ennustamaan miltd alue néyttdisi 40 vuoden pééstd. Asukkaat

toivoivat myds palveluja ldhemmds, joka voi olla aika vaikea toteuttaa varsinkin, kun koulukeskukset

195 Vahtikari, Kivilaakso & Latvala-Harvilahti 2021, 376-377.
196 Imatran kaupunki, Kaavoitus, Asemakaava.
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ovat juuri valmistuneet kauemmas alueesta. Kauppa-auto, kyldkauppa, kirjastoauto, kesdkioski tai
kesékahvila olivat toivottuja ja viimeisimmaét saattaisi houkutella turistejakin paikalle enemmaén. Uusien
tonttien kaavoittaminen Vuoksen varrelle, joihin rakentaminen tapahtuisi alueen vanhoja taloja ja
arkkitehtuuria kunnioittaen voisivat lisdtd alueen viehidtysvoimaa myos muiden imatralaisten sekd

muilta paikkakunnilta muuttavien silmissé.

4.3 Kaavakavely osana Osallistu ja vaikuta- ohjelmaa

Osallistu ja vaikuta- ohjelman suoria vaikutuksia Niskalampeen ei ole pohdittu tai ainakaan siitd ei
raporteissa ole mainintaa. Toisaalta voidaan pohtia niitd osa-alueita, jotka suoraan koskevat
Niskalampea ja sen asukkaita. Uusimmassa Osallistu ja vaikuta- ohjelmassa on mééritty esimerkiksi
kaavoituksen vuorovaikutuksesta. Ohjelmassa mainitaan keskustelutilaisuudet kaavojen luonnoksista ja
kaavakévelyn mahdollisuudesta. Kaavakévelyn tarkoituksena on avata kaupungin ja asukkaiden valista
vuoropuhelua nimenomaan kaavan tiimoilta. Kaavakdvelylld pyritddn selvittdméédn sitd, miten
asuinalueen asukkaiden mielestéd aluetta tulisi kehittidé ja timén kdvelyn pohjalta kdytyd keskustelua
kaytetddn taustamateriaalina yleiskaavassa. Imatran uusi Yleiskaava 2040 ”Kokoaan suurempi Imatra”

on tilld hetkelld luonnos vaiheessa.'”’ Niskalammella tillainen kaavakively jérjestettiin 23.5.2018.'%

Kaavakavelyé varten laadittiin asialista, joka 16ytyy PDF-tiedostona Imatran kaupungin nettisivuilta.
Asialistalla on Niskalammen asukasyhdistyksen toimesta kerddmid aiheita esimerkiksi alueen
vahvuudet, uhat ja mahdollisuudet listattuna. Aihelistalla korostuvat samat asiat kuin suorittamani
kyselyn vastauksissa. Tarkeimmiksi vahvuuksiksi on kirjattu Saimaa ja Vuoksi sekd hyvin sdilynyt
historiallinen teollisuustyovden asumisen miljod. Muiksi hyviksi puoliksi mainittiin kohtuullinen
etdisyys palveluihin'®, alueen elinvoimaisuus ja monipuolinen ikdrakenne. Uhkina niskalampelaiset
pitivit vuonna 2018 palvelujen poisviemisen aiheuttama vetovoiman heikentymistd, heikkenevia
infrastruktuuria, julkisen liikenteen heikkenemisti, vanhojen rakennusten tuhoamista ja purkamista seki
teollisuuden jétteiden aiheuttamia kustannuksia rakentamiselle.”” Moniin ndistd uhista on jo pyritty
puuttumaan. Esimerkiksi julkista liikennettd on parannettu, silld ldhimmét koulukeskukset ovat jo
useiden kilometrien péédssd ja monet huonokuntoiset tiet on uusittu kaavakdvelyn jalkeen.
Asukasyhdistys ja asukkaat ovat myds nostaneet huolensa esiin sen suhteen, etti tieto ja taito fiksusta

vanhojen ja suojeltujen rakennusten korjaamisesta on sattumanvaraista ja ettd rakennusmédiriysten

197 Imatran kaupunki, Asuminen ja ympiristd, Kaavoitus, Imatran yleiskaava 2040.

198 Imatran kaupunki, Asuminen ja ympiristd, Kaavoitus, Kaavakively Niskalampi.

19 Tainionkosken ala-aste ja paivikoti, jotka sijaitsivat noin kilometrin padssd Niskalammesta ovat sittemmin
siirtyneet kauemmas Tainionkoskelle ja Mansikkalaan, miké nikyi narkéstyksend myds kyselyn vastauksissa.
209 Imatran kaupunki, Asuminen ja ympiristd, Kaavoitus, Kaavakively asialista.
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noudattamista pitéisi pystyd valvomaan, kuten kdvi ilmi my0s suorittamani kyselyn vastauksista viisi

vuotta myShemmin.

Mahdollisuuksiksi on lueteltu Stora Enson entisen Metsdkonttorin uudet mahdolliset aktiviteetit, mutta
vield tdndkin pdivdnd iso konttorirakennus seisoo tyhjillddn odottaen uutta eldmid. Kaupungilta
toivotaan panostusta alueen vahvuuksiin esimerkiksi rakentamisen ja kehittimisen mahdollistava kaava,
jolloin potentiaalia palveluiden lisddmisellekin tulisi sen myotd. Fiksut ja vanhaa kunnioittavat
rakentamisen ratkaisut on myo0s lueteltu listalla. Sataman alue ja vanha teollisuusalue toivotaan otettavan
huomioon. Listassa painotetaan my6s alueen luontoa, mutta todetaan, ettd se ei ole neitseellistid”, jolloin

olisi mahdollisuus rakentaa. 2%!

Kaavakidvelyssd oli mukana asukasyhdistyksen toimijoita, asukkaita ja kaupungin kaavoittajia.
Kaavakdvelyn aikana asukkaat toivat esiin pitkélti samoja asioita kuin laatimassani kyselyssd
esimerkiksi puuston sdilyttimisests, hoitamisesta ja sairaan puuston kaatamisesta, bussipysidkkien
sijainnista alueella, pientalotonttien kaavoittamisesta, maaperdn tutkimisesta Vuoksen varrella sekd
puutarhapalstojen mahdollisuudesta.’®? Ainakaan vield pientalotontteja ei ole kaavoitettu lisdé
kaavakévelyssd esiin nostetuille paikoille eikd puutarhapalstoja ole toteutettu. Yksi bussipysidkki on
uusittu, mika selvasti paransi sen vélittdmén ldheisyyden yleisilmettd, silld edellinen oli hyvin huonossa

kunnossa ja epésiisti.
4.4 Osallisuuden roolit

Imatran kaupungilla ja Niskalammen asukasyhdistykselld sekd niskalampelaisilla on jokaisella oma
rooli osallisuudessa. Roolit eroavat muun muassa vaikutusvallaltaan, mutta jokainen taho tihtda
osallisuudella kuitenkin suurin piirtein samaan asiaan; asukkaan hyvinvointiin. Siksi on térkedd, ettd
ndmi eri tahot toimivat yhteistyOssd ja vuorovaikutus ndiden vililld olisi saavutettavaa. Osallisuus
parhaimmillaan mahdollistaa asukkaan tai kulttuuriperintdyhteison ldhtokohdista tapahtuvan
kulttuuriperinnén méérittelyn. Téssd tullaan juuri sithen, missd Bottom- up- prosessissa on kysymys;
asukkaan ja kaupungin vélisen yhteistyon ja keskustelun syventdminen osallistamalla asukkaita vie
osallisuuden tasolle, jossa kulttuuriperintdyhteison jésenilld itselldén on mahdollisuus vaikuttaa oman
kulttuuriperinndn arvottamiseen, jolloin se on osin tai kokonaan asukasldhtdistd kuten kuvassa 15.2%
Imatran  kaupunki haluaa pyrkid pois autorisoidusta kulttuuriperintddiskurssista, missd

kulttuuriperinndn arvottaminen on viranomaisten ja asiantuntijoiden vastuulla.?*

201 ibid.

202 ibid.

203 Hiyrynen 2018, 13.
204 Smith 2006, 29.
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Autorisoidun kulttuuriperinnén diskurssi (AHD) keskittdd huomion melkein yksinomaan vain silmilla
ndhtdviin esteettisiin, materiaalisiin esineihin, asioihin, paikkoihin ja maisemiin, joita nykyisen
sukupolven tiytyy vaalia ja suojella, jotta tulevillakin sukupolvilla on mahdollisuus oppia tuntemaan
mennyt, jonka pohjalta jokaisen identiteetti muovaantuu. Laurajane Smithin mukaan titi késitystd tulee
haastaa, ettei vain viranomaiset ole maarittimassa mité kulttuuriperint6 oikeasti on. AHD maérittaa sen,
kuka kulttuuriperint0d saa ja pystyy madrittimddn eikd se ota riittdvdsti huomioon niité, joilla on
kokemus kulttuuriperinnosti.”®® Vaikka nykyéin viranomaiset saattavatkin pyrkié kohti alhaalta ylos
pdin tapahtuvaa péitoksentekoa hyddyntien osallisuutta ja osallistietoa, vallitsevien kdytdntdjen ja
byrokratian seurauksena luisutaan kuitenkin kohti autorisoitua kulttuuriperintddiskurssia.?®® Kritiikkid
on myds saanut se, ettd termi kdvija tai paremmin suomennettuna kayttdja (engl. visitor), joka siis
ensisijaisesti on kulttuuriperinnén kayttija (engl. heritage user) eli osa kulttuuriperintdyhteisod, irrottaa
ithmisen omaksi kokemastaan kulttuuriperinnosti. Toisin sanoen viranomaisilla on taipumus kohdella

kulttuuriperintoyhteisdja omasta kulttuuriperinnostéan irrotettuna.?’’

Vaikka Imatran kaupunki pyrkii osallisuudella péaidtoksenteon saavutettavuuteen, on saatavilla oleva
aineisto silti vield hyvin asiantuntijaldhtoista eli autorisoidun kulttuuriperintédiskurssin periaate pitda
siltd osin paikkansa Imatran kaupungin kohdalla. T&ll4 tarkoitan, ettd asiakirjojen ja selvitysten kieli on
vield pitkalti viranomaiskieltd, joka ei valttdmaitti ole riittdvéin ymmaérrettdvad asukkaan ndkokulmasta.
Asiakirjat ja selvitykset on ainakin osin laadittu asiantuntijoiden ldhtokohdista, mutta ne ovat kuitenkin
l6ydettavissd Imatran kaupungin nettisivuilta ja niitd oli huomattavan paljon, jolloin aiheeseen liittyva
informaation mééra saattaa tuntua suurelta. Periaatteessa kaikki aineisto on saatavilla Imatran kaupungin
nettisivuilla, mutta asiaan perehtyméttoméan asukkaan voi olla vaikea siséistéé kaikkea saatavilla olevaa

tietoa saati 10ytaa niitd Imatran kaupungin nettisivuilta, jos ei tarkkaan tiedd mita sieltd on etsimassa.

205 jbid.
206 Smith 2006, 34.
207 Smith 2006, 34.
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Bottom-up /
UAHD

Viranomaiset &

asiantuntijat
TIETO
s ARVOT
ARVOT Yhteistyo TIETO
NEUVOT
SAANNOT KOKEMUS

Kulttuuriperintéyhteiso

Kuva 15 Kuvaaja kertoo, miten Bottom Up- prosessissa kulttuuriperintdyhteiso ja viranomaiset jakavat
informaatiota mahdollistaen kulttuuriperintdyhteison kulttuuriperinnén maarittamisen. Kuvaajassa
on otettu vaikutteita Liina Luoman Pro gradussa esittelemastd kuvaajasta Bottom Up-prosessin

toimintaperiaatteesta.?’® Kuvio: Helmi Hietalahti-Keltto.

Bottom- up prosessissa (UAHD) kulttuuriperintdyhteisd ja viranomaiset ja asiantuntijat jakavat
informaatiota, jotta kulttuuriperinnén maéarittdminen tapahtuu yhteistyossd eikd yksinomaa
viranomaisten toimesta kuten autorisoidussa kulttuuriperinnon diskurssissa (AHD). Kuvan 15 kuvaaja

kertoo, minkélaista informaatiota esimerkiksi tahojen vililld voidaan vaihtaa. Monesti Bottom-up

208 T uoma 2021, 11.
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prosessia kuvaavissa nimensd mukaisesti korostetaan alhaalta ylospédin suuntautuvia toimia, jolloin
toisaalta juuri yhteistyonmerkitys hiipyy takaa-alalle, vaikka juuri se on tirkeédssa roolissa. Siksi omalla
kuvaajallani haluan tuoda kulttuuriperintdyhteisdn ja viranomaiset samalle léhtotasolle ja kuvata heité
samanlaisina ja taas kuvata alhaalta ylospdin  suuntautuvaa prosessia  asettamalla
kulttuuriperintdyhteisén alemmas kuviossa ottaen kuitenkin huomioon Bottom-up prosessin

perimmaéisen luonteen.

Teoksessa Participatory Heritage Henriette Roued-Cunliffe ja Andrea Copeland toteavat osallistavan
kulttuuriperinnén olevan tila, jossa yksildt ja yhteisot vuorovaikuttavat, jossa tarkoituksena on jakaa
tietoa ja luoda yhdessd uusia kulttuuriperinnon ulottuvuuksia, niin ettd viranomaisten merkitys on jopa
vahdinen. Osallistavan kulttuuriperinnén olisi tarkoitus olla luonteeltaan alhaalta ylds suuntaavaa
toimintaa. Teoksen tarkoituksena on tuoda ndkdkulmia siithen, miten kulttuuriperintoyhteisdt ja
viranomaiset sekd asiantuntijat voisivat kehittdd heiddn vilistddn informaation jakamista, jotta
kulttuuriperintd olisi paremmin osallistavaa. Vastauksia voidaan hakea muun muassa vuorovaikutuksen

parantamisesta mihin Imatrallakin pyritdén.>%

Vuorovaikutuksen parantamisen puolesta perddnkuulutettiin my6s tutkimuskyselyn vastauksissa, joten
tdssd tilanteessa se edesauttaisi yhteistyotd. Kuvaajan mukaan Kulttuuriperintdyhteison rooli on tuoda
viranomaisten ja asiantuntijoiden tietoon arvoja, tietoa ja kokemuksia. Niskalammen kohdalla timi
voisi tarkoittaa esimerkiksi alueen historian esiin tuomista, tietoa siitd, millaista alueella on asua,
minkilaisia arvoja niskalampelaiset vaalivat ja mitd he ylipadtdan pitdvat tarkedna, jotta alue sdilyy
elinvoimaisena ja vetovoimaisena niin vanhojen ja uusien asukkaiden kuin esimerkiksi viristdytymisen
tai matkailijoiden ndkokulmasta. Imatran kaupungin tehtéva on taas jakaa tietoa siitd millaisten arvojen
pohjalta Niskalampea ja sen asukkaita koskevaa pédtoksentekoa tehdddn, miten suojellussa
rakennuksessa ja ymparistossd tulee asua, ettd niiden tyypillisyys séilyy ja millaiset lait ja suositukset
suojellulla alueella asuvia koskevat ja osin my0s sitovat viranomaisia. Bottom-up prosessin mukaan
osallisuuden roolit tulisivat ndin ollen olla hyvin selkeit, jotta yhteistyd voi toimia parhaalla

mahdollisella tavalla.

Vastauksissa muun muassa toivottiin seuraavaa:

” Saatathan tulokset kaupungin ja rakennusvalvonnan ja kaavoituksen ja osallisuushenkilon

tietoon. Pitisi kdydd enemmdn vuoropuhelua.” *!°

209 Copeland & Roued-Cunliffe 2017, 1.
219 Tytkimuskyselyn vastaukset.
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” Jotenkin Imatran kaupunki vois hehkuttaa tdtd paremmin ja tehdd tdtd ja muita ainutlaatuisia
alueitamme tunnetuiksi ja toisaalta nihdd paremmin sen arvon sekd pitdd kiinni mddrdyksistd

Jja selittdic miksi niiti on. "’

Vaikka kaupungin tavoite on selkedésti ollut pyrkid pois autorisoidusta kulttuuriperintodiskurssista, on
niskalampelaiset sitd mieltd, ettd parannettavaa on vield. Kaupunki pyrkiikin jatkuvasti kehittdméén
uusia véylid ja tapoja vuoropuhelulle, mutta niiden kehittdminen voi olla ja onkin hidasta ja haastavaa
resurssien ollessa vahiiset. On mainittava, ettd Imatran kaupungilla tehddén selkedsti pitkdjanteistd tyota
tdmén ongelman ratkaisemiseksi, mikd on ndhtévissa erilaisissa hankkeissa kuten Osallisuuskévelyissi

ja Imatran kylien helmet- hankkeessa®'.

21 ibid.

212 Imatran kylien helmet- hankkeen tavoitteena on vahvistaa Imatran asuinalueiden elinvoimaa. Hanke on
lanseerattu kevadlld 2025, jonka takia se ei varsinaisesti ole osa aineistoani. Kuitenkin koen sen esittelemisen
térkedksi osoittaakseni Imatran kaupungin intressit asukkaiden ja kaupungin vuoropuhelun kehittdmiseen ja
osallistiedon kéyttoon.
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5 Loppuluku

5.1 Paatelmat

Pro gradu -tutkimuksessani ldihdin selvittdmédn kulttuuriperintoprosessin, arvojen ja osallisuuden
yhteen kietoutumaa suhteessa rakennusperintdon ja sen suojeluun. Suuntasin tutkimukseni Imatran
Niskalammelle, jossa olen itsekin asunut 16 vuoden ajan. Vaikka aihe oli hyvin rajattu, en silti aineistoni
valossa saanut asettamiini tutkimuskysymyksiin tdysin tyhjentfivdd vastausta aiheen ollessa niin
moniulotteinen. Kuitenkin tein ymmaérrettdviksi sen, miten kietoutuneita esitteleméni aiheet ovat
toisiinsa ja niin ollen olen onnistunut yhdessé tavoitteessani, jossa tuon nikyviksi osallisuuden ja

arvojen kerroksellisen Iuonteen ja sen ettei niitd voida tdysin erottaa toisistaan.

Johdannossa esittelemini padtutkimuskysymys oli: Millaisessa prosessissa Niskalammen
rakennusperinnon arvo on muodostunut, ja ketki ovat olleet siind osallisina? Voin todeta, ettd
arvonmuodostumisen prosessi on ollut pitkd, kuten Niskalammen historiakin. Ajanjaksoon on mahtunut
paljon, mutta vasta 1980- luvulla on heritty alueen erityisyyteen jopa valtakunnallisella tasollakin
asuntomessujen muodossa. Myo0s asiantuntijoiden keskuudessa on herétty samoihin aikoihin
teollisenkulttuuriperinnén olemassaoloon ja sen tunnistamiseen. Toisaalta kaikki tapahtumat ja
kehityskulut aina alueen syntyajoista asti ovat vaikuttaneet sithen, millainen arvo silld on nykypaivini
ja tulevaisuudessa. Titd varten kysyin Niskalammen asukkailta heididn omista arvoistansa, joita he
liittdvat alueeseen sekd omiin koteihinsa osana Niskalammen rakennusperint6d. Vaikka vastauksia
tutkimuskyselyyn tuli yhteensd 54 kappaletta, olivat vastauksissa luetellut arvot keskendén hyvin

samankaltaisia ja helposti kategorisoitavissa.

Kun luodaan arvoa rakennusperinnélle, arvoja ei voida totaalisesti erottaa toisistaan, vaan ne pitdisi
luoda yhdessa siihen liittyvien osallisten ja yhteisdjen kanssa. Arvonluonnin prosessi Niskalammella
tapahtuu yksityisten ihmisten, historian, kulttuuriperintdyhteison, alueella olevien yritysten sekd
Imatran kaupungin vélisessd vuoropuhelussa. Arvonluonnin prosessin keskiossé on taloudellinen arvo,
kokemus ja ymparisto eli oli kyseessd viranomainen, yksityisid arvoja edustava tai asiantuntija on
kokemukset, ja ympéristd muokanneet yksildille sen arvopohjan, jonka mukaan he navigoivat
arkieldméssd. My0s aiemmassa tutkimuksessa on huomattu, ettd sosiaaliset arvot kuten yhteisollisyys ja
kokemuksellisuus ovat usein uupuva arvo. Toisaalta mydskéén rahallista arvoa ei ole otettu huomioon,
vaikka muuten se ohjaakin viranomaisten toimintaa vahvasti. Teoriassa ratkaisu on siis hyvin
yksinkertainen, mutta toteutus on sen sijaan haastavaa, johon toivon tulevaisuuden tutkimuksessa
16ytyvén vastauksia. Kéyténnossd on siis l10ydettdva ne keinot, joilla sosiaaliset arvot pystytdén ottamaan

mukaan kaupunkisuunnitteluun ja kaavoitukseen.
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Kuten monet aiemmat tutkimukset osoittavat, voi osallistaminen olla haasteellista. Esimerkiksi
osallistiedon saattaminen sellaiseen muotoon, ettd viranomaiset hyotyisivét siitd eniten, voi olla vaikea
tuottaa ja siitd syystd on sattumanvaraista mitd osallistietoa asiantuntijat ja paattdjat pystyvit
hyodyntdmaén. Imatran kaupunki on selvisti tunnistanut ndma haasteet ja paéttanyt kehittda ratkaisuja
kohti paremmin osallistavaa paitoksentekoa ottaen myos huomioon osallisuuden rakennusperinnén

sdilyttdmisen keinoissa kuten kaavoituksessa.

Voin todeta, ettd esimerkiksi kaavakdvely on ollut tehokas keino nostaa esiin eri asuinalueiden
asukkaita askarruttavia kysymyksid koskien omaa elinympéristddin, kaavoitusta ja rakennusperintoa.
Yksindén se, ettd asioita pohditaan yhteisossd kaupungin edustajan kanssa, saa asukas kokemuksen
tulleensa kuulluksi. Se, ettd moniin kaavakévelyll4 esiin nousseisiin ongelmiin on jo reagoitu kaupungin
toimesta, parantaa asukkaan tunnetta siitd, ettd huolenaiheet otetaan viranomaistasolla tosissaan.
Toisaalta on ymmérrettiva, ettd jokaista toivetta ja parannusehdotusta ei voida rajallisten resurssien

takia ottaa huomioon. Kuitenkin matalan kynnyksen yhteydenottotapoja tulisi kehittié entisestién.

Syviallisempad tulkintaa osallisuudesta olisi saanut kysymaélld tutkimuskyselyssd mitd kautta
niskalampelaiset haluaisivat tai kokisivat helpoimmaksi tavaksi osallistua asuinalueensa kehittdmiseen
ja paatoksentekoon ja mika tekisi osallisuudesta helpompaa. Kuitenkin tutkimuksen rajauksen puitteissa
en kokenut tdtd niin merkittdvaksi, silld halusin keskittyd enemmén juuri arvonmuodostukseen ja
arvojen merkityksiin osana osallisuutta, vaikka tieto varmasti kiinnostaisi Imatran kaupungin edustajia.
Lisdksi aineisto on jo tdméinlaisenaan hyvin laaja. Koin, ettd alustana osallistiedon kerddminen

Niskalammen asukasyhdistyksen Facebook ryhmaé oli mité otollisin.

Kyselyn vastauksista nousi esiin rakennussuojelun ristiriitainen ja jopa kiistoja aiheuttava luonne.
Kulttuuriperinté séilyy parhaiten luontevassa kdytossd eli tdssd yhteydessd rakennusperintd sdilyy
parhaiten asuttuna. Tédmin takia Niskalammellakin vain talojen julkisivut sekd maisemallisesti
merkittédvét puut ovat suojeltu, jotta alueella asuminen on jarkevédé ja mahdollista. Osa vastaajista oli
jopa sitd mieltd, ettd rakennussuojelu on ’vanhojen rotiskojen” suojelua. Kuitenkin suurin osa vastaajista
piti suojelua padosin hyvind asiana ja lahes kaikki tiesivit my0ds alueen ja talojen suojelumerkinndista.
Imatran kaupungin olisi hyvé selkeyttdd rakennussuojelua esimerkiksi tietopankin muodossa, josta olisi
saatavilla tietoa siitd, mitd vanhassa suojellussa rakennuksessa asuminen tarkoittaa ja miten sité tulisi
esimerkiksi kunnostaa. Esimerkiksi Museoviraston nettisivuilla on paljon tietoa ja ohjeita rakennusta

sdilyttavddn korjaamiseen, joita voisi helposti hyddyntéi tédhin tarkoitukseen.?'

213 Museovirasto, korjauskortit.
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Jokainen talo ja rakennus ilmentdd asujansa identiteettid. Niskalampelaiset ja asukasyhdistys ovat
erittdin tietoisia erityislaatuisesta asuinymparistostdin ja alueen historiasta ja siksi pyrkivit tiedostaen
ja tiedostamattaan toimimaan sen hyvéaksi. Tdméd nékyy juuri yhteisollisten tapahtumien suosiona,
asukasyhdistyksen Facebook- ryhmén suosiona, kiinnostuksena alueen kehittimiseen ja alueen yleisessi
ilmapiirissd niin, ettd alue pysyy rauhallisena ja mukavana paikkana asua ilman naapurikateutta ja
kyréilya seké kiinnostuksena rakennus- ja kulttuuriperinnén séilyttdmiseen. Toisaalta kaikille rakennus-
ja kulttuuriperinnon séilyttdminen ei ole prioriteetti, mutta sitd ei kuitenkaan tieten tahtoen haluta tuhota
tai kadottaakaan, mutta etti ei tiedostetusti omalla toiminnalla pyrité sitd sdilyttiméaankaan. Kyselyn
vastauksista ilmeni, ettd Niskalammen asukkaat ovat kiinnostuneita omasta ympéristostdéin osana

kulttuuri- ja rakennusperintoa.

Aikaisempi tutkimus sivuaa kulttuuriperinnén taloudellisia arvoja, joten on sanomattakin selvaa, etté se
on merkittivd osa arvon muodostumisen prosessia. Kuitenkaan kukaan ole nostanut sité artikkelinsa
teemaksi tai edes varsinaiseksi osaksi, vaan se on ollut aihe, jota on sivuttu. Johtuuko tdmé humanistisen
tutkimuksen luonteesta? Itse koen, etti talouden ja rahallinen arvo osana kulttuuri- ja rakennusperintda
ei ole vain pieni sivuseikka, vaan se kuuluisi nostaa useammin esiin osana tutkimusta ja pohtia sen
suhdetta muihin arvoihin. Taloudellista ndk6kulmaa ei voida siis erottaa muista arvoista, vaan sen
lasndolo on tunnustettava osana arvon luonnin prosessia. Vaikka rakennusperinndssa on kyse siité, ettd
se sdilyy luonnollisessa kdytdssd parhaiten, taytyy siihenkin luonnolliseen kadyttoon olla varaa. Tassa
mielessd taloudellisen ndkdkulman pohtiminen on ollut minulle muiden humanistien joukossa haaste,

silld itse olen perinteisesti ollut rakennusperinnon esteettisia ja sosiaalisia arvoja vaaliva.

Lopullisena tuloksena voin todeta, ettd arvon luonnin prosessin keskiossd on taloudellinen arvo,
kokemus ja ympdristd. Talld tarkoitan sité, ettd oli sitten viranomainen, yksityisid arvoja edustava tai
asiantuntija on kokemukset ja ympéristd muokanneet yksilolle sen arvopohjan, jonka avulla he
navigoivat arkieldméssd. Téssd pddsenkin alun viitteeseen, missa totesin, ettd yksityisten, viranomaisten
ja asiantuntijoiden vélisesséd vuoropuheessa on otollinen pohja arvon luonnin prosessille. Sosiaaliset
arvot kuten yhteisollisyys ja kokemuksellisuus ovat uupuneet viranomaisselvityksistd, toisaalta
myoskédén rahallista arvoa ei ole otettu huomioon, vaikka muuten se ohjaakin viranomaisten toimintaa
vahvasti. Teoriassa ratkaisu on siis hyvin yksinkertainen, mutta toteutus on sen sijaan haastavaa, johon
toivon tulevaisuuden tutkimuksessa 10ytyvén vastauksia. Kdytdnndssé on siis 10ydettéiva ne keinot, joilla
sosiaaliset arvot pystytddn ottamaan mukaan kaupunkisuunnitteluun ja kaavoitukseen. Kun luodaan
arvoa rakennusperinnélle, arvoja ei voida totaalisesti erottaa toisistaan, vaan ne pitdisi luoda yhdessa

sithen liittyvien osallisten ja yhteisdjen kanssa.

Imatran kaupunki pyrkii selkeésti kohti Bottom- up prosessia, osallistamalla asukkaitaan yhid enemmaén.

Vaikka osallistiedon sovittaminen kaupungin kehitykseen onkin haastavaa, sithen kuitenkin pyritdan ja
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erilaisia tapoja kokeillaan ja kehitetédén. Témé ei koske ainoastaan osallisuutta ja rakentamista, mutta
koko kaupungin toimintaa. Toisaalta kuitenkin my®s autorisoitu kulttuuriperintddiskurssi, AHD,
toteutuu, jossa kaupungin taloudellinen kehitys ajaa arvona yli osallisuuden. Tosiasia on, ettd on kaksi
todellisuutta, missé toisessa kaupunki organisaationa on kaupunkilaisia varten ja toisessa sen kuitenkin

on tehtiva tulosta, jotta se voi tarjota asukkailleen kuntalaissa méarityt palvelut.

Avoimeksi kysymykseksi jdi miten rakennusperinté Niskalammella ja muuallakin Imatralla saataisiin
valjastettua niin, ettd sen sdilyminen ajaisi sekd kaupungin, ettd asukkaiden etua. Voisiko vastauksia
l6ytyd matkailusta ja turismista, Niskalammen hieman syrjdisestd sijainnista huolimatta. Kyselynkin
vastauksissa ihmeteltiin sitd, ettd samanlaiset asuinalueet muilla paikkakunnilla ovat monesti
nihtivyyksid, jota varten sinne saavutaan. Lisdksi toivottiin, ettd kaupungilla huomattaisiin, ettd
vithtyvyys asuinalueilla pitdd ehdottomasti ndhdid resursseja lisddvdnd voimavarana, joka tukee

kaupunkilaisten hyvinvointia.
5.2 Lopuksi

Aiheenvalinta oli helppo. Oma suhteeni Niskalampeen ja sen kehitykseen vaikutti valintaan paljon ja
halusin jatkaa tutkimustani Niskalammella aiemmin tekemani tutkimuksen ja taustatyon siivittimana.
Tiesin, ettd olen monen niskalampelaisen kanssa sitd mieltd, ettd Niskalampi on uniikki, kaunis ja
yhteisollinen paikka, jolloin koin ymmaértavéni asukkaita. Vaikka aiheen valinta oli helppo, ndkokulman
ja punaisen langan 16ytdminen olikin paljon haastavampaa kuin olisin uskonut. Aihe muotoutui ja
dispositio vaihtui alkuun tiuhaan, mutta loppujen lopuksi 10ysin mieleisen disposition, joka myds
helpotti huomattavasti kirjoitustyotd. Toisaalta edelleen aihe tuntuu laajalta ja tutkimusta olisi voinut

laajentaa mihin suuntaan tahansa.

Olin positiivisesti ja kauhukseni yllattynyt aineistoni laajuudesta. Sain huimat 54 vastausta
tutkimuskyselyyni, kuin ensin ajattelin saavani noin parikymmenti. Tdma hidasti aineiston tulkintaa
huomattavasti, silld aineistoa kertyi valtavasti. Alun perin olin ajatellut suorittaa puolistrukturoituja
haastatteluja Niskalammen asukkaille, mutta koin sen liian haastavaksi, silld olisin halunnut olla
haastattelemassa paikan péélld vaikka asun itse Satakunnassa. Toisaalta vastausinnokkuus olisi voinut
olla oletettavaa, kun tietdd miten tirkeéd paikka Niskalampi on sielld asuville asukkaille ja esimerkiksi
miten aktiivinen asukasyhdistyksen Facebook-sivu on. Toiseksi Imatran kaupungilla on paljon teetettyjé
selvityksid ja suunnitelmia saatavilla PDF-tiedostoina nettisivuilla ja koin aina 10ytdvéni parempia ja
parempia aineistoja tutkittavaksi, joka myos vaikeutti siind mielessd, ettd aineisto tuntui paisuvan yha
suuremmaksi, mutta toisaalta sain paljon arvokasta tietoa Imatran kaupungin nidkokulmista muun
muassa osallisuuteen ja rakennusperintodn, vaikka olikin vaikea pdéttdd mihin vedédn rajan siitd, mitka

selvitykset otan mukaan tutkimukseen.
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Haastavaa oli ehdottomasti oma tasapainoilu tutkijuuden ja entisen niskalampelaisuuden viélilld. Aihe
on henkilokohtainen, koska suhteeni Niskalampeen on edelleen vahva. Olen asukasyhdistyksen
Facebook-ryhmén jésen, osallistun mielelléni yhteisollisiin tapahtumiin ja vierailen vanhempieni ja
mummini luona useita kertoja vuodessa ja vaikka en ole syntynyt Niskalammella enkd edes Imatralla
koen silti omaavani vahvan niskalampelaisen identiteetin. Toisaalta koen Niskalammen tarkeéksi myds
siksi, ettd jos joskus sinne muuttaisin takaisin, haluaisin ettd sdilyy samanlaisena. Témén takia
esimerkiksi ldhiluonnon muokkaaminen sekd jatkuva puiden kaataminen aiheuttavat minussa
yllattavankin suuria tunnereaktioita. Tutkijana kuitenkin minun oli pidettidva huolta, ettd tunteeni eivét
vility tekstistd ja vililld pitikin muistuttaa itseéni objektiivisuudesta. Loppupeleissd pysyin mielesténi

hyvin tutkijan roolissa kuitenkin yhteison ja Niskalammen etua télld tutkimuksella ajaen.

Tutkimuksen valossa Niskalammen rakennusperinnon ja yhteison tulevaisuus vaikuttaa pédosin
turvatulta. Niskalampelaiset ovat vahva yhteisé ja he ovat valmiita ajamaan Niskalammen etua.
Yhteistyd ja vuoropuhelu kaupungin kanssa vaikuttaa kyselyn perusteella olevan toimivaa vaikka
vuoropuhelua toivottiin lisdd. Vuoropuhelussa on avainasemassa ehdottomasti ollut aktiivinen
Niskalammen asukasyhdistys. Kuitenkin kyselyssdkin nousi huoli siitd, millaiselta Niskalammen
tulevaisuus niyttdd. Kaupungin strategiassa ei esimerkiksi ole mainintaa kulttuuriperinnén vaalimisesta
missddn muodossa. Voisiko strategiaa pdivittdd niin, ettd kulttuuriperintd olisi osa sitd? Miten
Niskalampea pystyisi hyodyntdmdidn paremmin niin, ettd se ndhtdisiin kaupungilla paremmin

voimavarana, jolloin intressit sen kehittimiseen olisivat suuremmat?

Imatran kaupunki on juuri lanseerannut uuden osallistavan hankkeen Imatran kylien helmet. Hankkeen
tavoitteena on parantaa kylien elinvoimaa etsimdlld Imatran kylien ja kaupungin osien vahvuuksia
kylélaisten kesken, joiden pohjalta kylid kehitetdén. Hanke parantaa kylien vetovoimaa, vahvistaa niiden
paikallisidentiteettid sekd voimaannuttaa asukkaita. Hanketta toteutetaan tyopajoissa, joiden pohjana
toimivat helmi-maaliskuussa 2025 laaditut kylékyselyt. Hankkeessa on vahvasti mukana
asukasyhdistykset.?!* Tama on osoitus, ettd kaupunki kokee tirkeéksi asuinalueiden sisdisten kylien

viihtyvyyden ja haluaa panostaa jatkossakin niiden kehittdmiseen yhdessé asukkaiden kanssa.

Aiheen ollessa laaja mieleeni tuli jatkuvasti enemmaén ja enemmén nékdkulmia jatkotutkimusta
ajatellen. Erityisesti osallisuuden teemat alkoivat kiehtomaan yhé enemmén tutkimuksen edetessi.
Voisikin olla otollinen pohja olla tutkimassa tarkemmin osallistamisen ja osallistumisen keinoja juuri
Imatralla ja Niskalammella ja mahdollisesti kehittdd keinoja osallistiedon paremman kéytettdvyyden

luomiseksi.

214 Imatran kaupunki, Kylien helmet- hanke, 2025.
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Liitteet

Liite 1. Tutkimuskyselyn kysymykset

Tutkimuskysely Niskalammen nykyisille ja vanhoille asukkaille

Olen Helmi Hietalahti-Keltto, kulttuuriperinndn tutkimuksen opiskelija Turun yliopistossa ja kirjoitan
pro gradu- tutkielmaa Niskalammesta. Pro gradussa tulen tutkimaan Niskalammen
kulttuuriperintoprosessia, osallisuutta ja arvon muodostusta rakennusperinnon
nakokulmasta. Niskalampi on asuinalueena suojeltu asemakaavassa SR ja SR-4-merkinndin ja sen arvo
on tunnustettu seka paikallisesti, ettd valtakunnallisesti Museoviraston toimesta ja on osa RKY:n
valtakunnallisesti merkittavien rakennettujen kulttuuriymparistojen luetteloa. Koen tarkeaksi sen, etta
asuinalue sailyttaa nykyisen viehatysvoimansa, yhteisollisyytensad ja arvokkaan rakennusperinténsa
tuleville sukupolville ja tutkimusta tekemalla uskon, ettd kulttuuriperintdéprosessi voi jatkua
tulevaisuudessa.

Kyselyn tavoitteena on saada tietoa siitd, minkalaisia arvoja alueen asukkaat liittavat asuinalueeseen,
miten asukkaat kokevat asuinalueen esimerkiksi identiteetin ja yhteisollisyyden, miten
rakennussuojelu ja asemakaava ovat vaikuttaneet asumiseen seka miten asuinalueen asukkaat
kokevat osallisuuden esimerkiksi alueen tulevaisuuden vaikuttamiseen.

Kysely tulee olemaan tarkea osa tutkimustani ja toivoisinkin vastausinnokkuutta. Kyselyn vastauksen
kasitellaan luottamuksellisesti, eika kyselyyn vastanneiden henkildiden tietoja kerdta. Kun vastaukset
on saatettu numeraaliseen muotoon, vastauslomakkeet havitetaan. Mikali ilmenee kyselyyn liittyvia
kysymyksia, pyydan olemaan yhteydessa sahkopostitse hehiet@utu.fi.

Ystavallisin terveisin
Helmi Hietalahti-Keltto

Perustiedot

1. 1ka

18 tai alle
19-30
31-40
41-50
51-60
61-70

yli 70

2. Kuinka kauan olet asunut Niskalammella?



0-2 vuotta
3-5vuotta
6-9 vuotta
10-15 vuotta
16-20 vuotta

yli 20 vuotta

Asumismuoto?
Omakotitalo

Paritalo

Rivitalo

Pienkerrostalo/ luhtitalo

En asu Niskalammella

Asutko omistus- vai vuokra-asunnossa?
Omistus

Vuokra

Asuminen Niskalammella

©® N o v

10.

11.

12.

Miksi asut/ olet asunut/ haluaisit asua Niskalammella?

Haluaisitko tulevaisuudessa asua Niskalammella, jos niin miksi?

Mika saa jadamé&an Niskalammelle?

Miten kuvailisit Niskalammen asuinalueen yhteishenkea tai identiteettia? Mitka tekijat siihen

vaikuttavat?

Tiesitko asuinalueen asemakaavan suojelumerkinndista?
Kylla
Ei

Miten koette asuinalueen asemakaavan suojelumerkintjen vaikuttavan asumiseen Niskalammella?

En koe vaikuttavan 1 2 3 4 5 Vaikuttaa paljon

Mitad mielta olette rakennussuojelusta Niskalammella?

Oletko/ olisitko valmis omalla toiminnalla edistdmaan rakennusperinnén sailymista Niskalammella?

Kylla
Ei
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13.

14.
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Jos asut / olet asunut Niskalammella, oletko remontoinut kotiasi?
Kylla
Ei

Jos olette remontoineet kotianne, onko alueen ja rakennuksen historia ohjannut jotenkin

muutostdissa esimerkiksi materiaali- ja varivalinnat, rakennustavat ja niin edelleen?

Asuinalueeseen liitettdvat arvot ja arvon muodostuminen

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Mita pidat tarkeana Niskalammella?

Pidatteko omaa asuinrakennustanne arvokkaana, mika on sinulle arvokasta omassa kodissasi? Mikali

et asu Niskalammella nyt, voit miettia hypoteettisesti tai vanhaa kotiasi.

Koetko tarkedksi Niskalammen rakennusperinndn sailyttdmisen?
Kylla
Ei

Uskotko Niskalammen asuinalueen positiiviseen hintakehitykseen?

Kylla

Ei

Uskotko, ettd remontoimalla asuinrakennusten hinta alueella voi nousta?
Kylla

Ei

Miten asuinrakennuksesi arvo on kehittynyt sina aikana, kun olet asunut alueella?

Arvo eiolenoussut1 2 3 4 5 Arvo on noussut huomattavasti

Miten ndet Niskalammen asuinalueen suhteessa muihin Imatran asuinalueisiin?

Onko asuinalue houkutteleva, miksi, miksi ei?

Osallisuus

23.

Oletko kiinnostunut Niskalammen asuinalueen kehittamisesta tai sitd koskevasta paatoksenteosta?
Kylla
Ei



24.

25.

26.

27.

Oletko saanut halutessasi vaikuttaa Niskalampeen koskevaan paatéksentekoon?
Kylla
Ei

Mihin olisit halunnut vaikuttaa?

Mihin olet saanut vaikuttaa?

Tuleeko Niskalammen asuinalueesta, rakennusperinnésta, arvoista tai osallisuudesta jotain muuta

mieleen?
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