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Kandidaatintutkielmani aiheena on eduskunnan vélihuutojen kehittyminen vuosien 2009 ja
2024 vililla. Tutkielmassa vertailen mainittujen vuosien vilistd tilannetta analysoimalla 50
ensimmadistéd vdlihuutoa kahdesta vilikysymyskeskustelusta, jotka ovat perdisin vuosilta 2009
ja 2024. Vilihuutoja analysoin niiden tarkoitusperien, sisdllon ja pituuden perusteella.
Huomioni kiinnitén siithen, miten kullakin vilihuudolla pyritddan vaikuttamaan puhujaan ja
puhetilanteeseen seké vilihuutojen pituuteen. Aineistona kdytdn eduskunnan kirjurien
tayttdmid poytékirjoja. Tavoitteenani on selvittdd, ovatko vélihuudot olennaisesti muuttuneet
tarkoitusperiltddn ja sisdlloiltadn mainitulla aikajinteelld. Vilihuutoja olen analysoinut
diskurssianalyysin keinoin tutkimalla niiden tarkoituksia sekd manuaalisesti laskemalla niiden
pituuksia. Keskeisiné tuloksina voidaan todeta, ettd vilihuudot ovat pidentyneet ja niiden
tekeminen on keskittynyt aiempaa enemmaén tietyille henkildille. Aktiivisin yksittdinen
valihuutojen tekijd on kokoomuksen kansanedustaja Ben Zyskowicz. Vastoin hypoteesiani
vélihuutojen tekijoiden méaird ei ole ratkaisevasti kasvanut. Aihetta voisi tutkia lisdi ja
tarkemmin kattavimmilla aineistoilla eli useammilla pdytékirjoilla.
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1. Johdanto

Kun pohdin kandidaatintutkielmani aihetta ensi kertaa keséllad 2024, oli alusta alkaen selvai, ettd
aiheen pitdd olla jokin minua kiinnostava. Olen seurannut kotimaan politiikkaa kéytéinnossa jo 14
vuotta, mutta erityisen intensiivisesti kuluvan vaalikauden aikana eli syksystd 2023 alkaen, jolloin
Orpon hallitus péési aloittamaan kdytdnnon tyonsd. Fennistiikan opiskelijana luonnollisesti sisdltdjen
liséksi kiinnostustani ovat herittidneet erindiset politiikan kieleen ja puhetapaan liittyvit asiat. Kuluvan
vaalikauden istuntotaukojen aikana olen liséksi tutustunut vanhoihin tiysistuntoihin, ja niistd ennen
kaikkea vuosina 2008-2010 pidettyihin kyselytunteihin. Néin ollen herési ajatus vertailevan
tutkimuksen toteuttamisesta eduskunnan tdysistuntojen keskusteluja aineistona kdyttden. Olin tehnyt
havaintoja esimerkiksi yleisesti koventuneesta puhetavasta sekd vilihuutojen osalta niiden maaran

kasvusta, niiden tekijoiden médrian kasvusta sekd huutojen itsensd muuttumisesta pidemmiksi.

1.1. Valihuudot ja puhevapaus

Kandidaatintutkielmani aiheena on eduskunnan vélihuutojen kehittyminen vuosien 2009 ja
2024 valilld. Vialihuudot ovat olennainen osa eduskunnan keskustelukulttuuria, ja vélihuutoja
ovatkin tehneet jo nyt kuluvallakin vaalikaudella 2023-2027 havaintojeni perusteella
kdytannossé kaikki istuvat kansanedustajat vuorollaan. Tosin ministerit ovat tdhén poikkeus,
sillé aitiosta késin ei ole tapana tehdi vélihuutoja. Nykyinen ulkomaankauppa- ja
kehitysministeri Ville Tavio on kuitenkin poikennut tistd tekemalld muutaman vélihuudon
my0s ministeriaitiosta kisin yksittdisessa tdysistunnossa syksylld 2024. Vilihuudot ovat
reaktiivinen ja institutionaalisten normien vastainen osa parlamentaarista keskustelua, jossa
parlamentaarikot keskeyttavit toistensa pidempid puheemvuoroja (Baldauf-Quilliatre — Cagne
— Isosédvi — Kretzenbacher — Voutilainen Tulossa: 2-3). Timo Turja vertaa artikkelissaan
Parlamentaariset puhetyylit eduskunnan taysistunnossa vélihuutoja kansanteatterien katsojien
rooliin, jossa véliin huutavalla yleis6l14 on merkittdva rooli itse keskisteluun (Turja 2007: 6).
Vilihuudot ovatkin siis kirjoitettua sdéntéd ennemmin ikdin kuin keskustelukulttuuriin jainyt

tapa tai perinne.

Vilihuudot ovat myos varsin uniikki osa nimenomaan eduskunnan puhekulttuuria, silld
millddn tavanomaisella tyopaikalla ty6toverin puheen jatkuva keskeyttely huutelemalla ei
tulisi hyvien tapojen mukaan kysymykseenkéédn. Vilihuutojen sallimisen takana on kuitenkin
perustuslain kolmannen luvun pykildén 31 kirjattu kansanedustajan rajoittamaton puheoikeus.

Vaikka puheoikeutta ei ole varsinaisesti rajattu milldén tavalla, epdasiallisesta kielenkdytosta



eduskunnan puhemiehilld on kuitenkin mahdollisuus huomauttaa. Huomautettvaksi puheeksi
on tulkinnanvaraisesti madritelty “vakaasta ja arvokkaasta” kdytoksesti poikkeava puhe.
Esimerkiksi usein valihuudoissa esiintyvdstd huumorista ei ole tapana huomauttaa edustajia
(Zareff 2024: 12). Toistuvasti epdasiallista kieltd kayttdvaa kansanedustajaa voidaan myds
kieltdd puhumasta. Tdémé mahdollisuus on kirjattu edelld viitattuun perustuslain pykéldin,
mutta sen kayttdminen on ddrimmadisen harvinaista. Esimerkiksi kuluvalla vaalikaudella 2023-
2027 ketdédn edustajista ei ole kielletty jatkamasta puhumista. Se mikd on huomauttamisen
arvoista on toisaalta usein melko tulkinnanvaraista ja riippuu paljon puhemiesti. Esimerkiksi
perussuomalaisten kansanedustaja Sebastian Tynkkynen sai silloiselta varapuhemies Juho
Eerolalta huomautuksen kunnioittavasta puhetavasta kutsuttuaan liikenne- ja
viestintiministeri Timo Harakkaa hipedméttoméaksi mieheksi edelliselld vaalikaudella. Sen
sijaan taas esimerkiksi kokoomuksen kansanedustaja Tere Sammallahti ei saanut huomautusta
varapuhemies Paula Risikolta kuluvalla kaudella kutsuttuaan koko oppositiota aivottomaksi ja

selkdrangattomaksi.

1.2. Valihuudot otsikoissa

Vilihuudot ovat aika ajoin lehtien otsikoissa, ja ndin on ollut jdlleen syksylld 2024. Siksi
onkin otollinen aika tutkia vélihuutoja, silld niistd ei myOskdin ole juuri aiempaa tutkimusta
nimenomaan Suomen eduskunnan osalta. Syy siithen miksi vélihuudot ajoittain puhuttavat, on
niiden koventunut sdvy. Aiemmin vilihuudot ovat olleet ndhddkseni lyhyitd ja ytimekkaita
seka sisdlloltddn enimmaikseen yleisluontoisia (Lehto 2019). Téllaisia perinteisid valihuutoja
ovat yksinkertaiset reagoinnit Juuri ndin!, Ei pidd paikkaansa! ja Ohhoh!. Niiti huutoja
kuulee niiden yleisen luonteen vuoksi tietysti edelleenkin, mutta nyttemmin eduskuntaan on
tullut jaadiakseen myos toisenlaisia vilihuutoja, jotka ovat pidempié ja tarkemmin rajattuja
kuin kolme edelld mainittua valihuutoa. Nama kolme ovat luultavasti useimmin kéytetyt
vélihuudot siksi, ettd ne on mahdollista huutaa missé tahansa keskustelussa. Ohhoh! toimii
jopa kahteen suuntaan, silld sen voi huutaa joko osoittaakseen hdmmaéstysti poliittisen
vastustajan mielipiteestd tai oman puoluetoverin esittdmalle véitteelle poliittisista

vastustajista.

Mainittu vélihuutojen selvd koventuminen on ldhivuosien ilmid, joka nousee esille varsin

nopeasti verrattaessa vuoden 2024 retoriikkaa ja vilihuutoja vuoden 2009 vastaaviin.



Poliittinen keskustelukulttuuri yleensékin on siirtynyt asiakeskeisestd henkilokeskeisempaén.
Poliittisia vastustajia pilkataan sen perusteella mita he tai heiddn puolueensa ovat aiemmin
tehneet, eikd sen perusteella mitd mieltd he ovat kulloinkin kédsiteltdvistd varsinaisesta asiasta.
Esimerkkini tdstd olkoon lehdiston keskuudessa kohun saavuttanut perussuomalaisten
kansanedustaja Jenna Simulan vilihuuto. Kun sosialidemokraattien puheenjohtaja Antti
Lindtman piti budjettikeskustelussa ryhmépuhetta ja piti osan puheestaan ruotsiksi, Simula
huusi Saisiko saman arabiaksi? (Koivisto 2024). Huuto viittasi sosialidemokraattien
myonteiseen suhtautumiseen Yleisradion kokeiluun aloittaa arabian- ja somaliankieliset
uutiset. Tama vélihuuto koettiin laajalti epdasiallisena, koska se ei liittynyt mitenkdén
kyseisen keskustelun aiheeseen, vaan puhujan puolueen kantaan toisessa asiassa.
Puhemiesneuvosto kévi asiaan liittyen keskustelua, ja tuli siithen tulokseen, ettei vilihuutoja
tulla nytkédn rajoittamaan mainittavasti. Edelleen suositellaan kuitenkin entiseen tapaan
pysyméén parlamentaarisessa puhetavassa, eli puhumaan kunnioittavasti ja asiallisesti

esimerkiksi voimasanoja valttden.
1.3. Vilikysymys ja valikysymyskeskustelu

Téssa tutkielmassa analysoin vidlihuutoja kahdesta eri eduskunnan tdysistunnosta.
Kummassakin istunnossa on kéyty vélikysymyskeskustelua ja analyysi rajoittuukin
nimenomaan siihen ainoana kisiteltdvand asiakohtana. Ensimmaéinen analysoitava tdysistunto
on kevéaéltd 2009 ja toinen syksyltd 2024. Istuntojen vélissd oli siis noin viisitoista ja puoli
vuotta aikaa sekéd neljat eduskuntavaalit. Tutkielmani tavoitteena on analysoida noissa
kahdessa keskustelussa tehtyja vilihuutoja niiden tarkoitusperien ja laadun mukaan seké
vertailla ndiden kahden keskustelun vélihuutoja toisiinsa sekd kvantitatiivisesti ettd
kvalitatiivisesti. Valikysymyksisti ja védlikysymyskeskusteluista on kerrottava joitakin
taustatietoja selvyyden vuoksi. Vilikysymykseen itseensd liittyvd kdytdnnot eivit ole

viidentoista vuoden aikana juuri muuttuneet.

Vilikysymys on kirjallinen kysymys, jonka voi kohdistaa joko koko istuvalle hallitukselle tai
erikseen jollekin yksittdiselle ministerille. Hallituksen tulee vastata vilikysymykseen
eduskunnan téysistunnossa kahden viikon sisélld sen esittimisestd. Vélikysymykseen
tarvitaan vahintddn 20 allekirjoittajaa. Vilikysymystd kutsutaan mediassa opposition
jareimmaksi aseeksi, silld vélikysymyksen johdosta seuraa aina luottamuséénestys.
Luottamuséénestys kohdistuu joko koko hallitukseen tai tiettyyn ministeriin riippuen itse

vélikysymyksen kohdistumisesta. Kadytinnossé vilikysymys johtaa ddrimméisen harvoin



hallituksen kaatumiseen. Suomessa on nykyinen mukaan lukien ollut yhteensé 77 hallitusta,
joista 4 on kaatunut vilikysymykseen. Vilikysymyksié taas on tehty kunakin vuonna useita
kappaleita, joten niiden hallituksen kaatumiseen johtava osuus on havidvin pieni. Hallituksen
kaato vilikysymyksen kautta luottamusiénestykselld on nykyain lahes mahdotonta, koska

vain enemmistohallituksia muodostetaan.

Vilikysymyksen johdosta kdydédn siis aina eduskunnassa keskustelu. Keskustelun aluksi
hallitus vastaa vilikysymykseen vastauspuheenvuorolla. Vastauksen antaa joko kulloinkin
asianomainen sektoriministeri tai yleispoliittisemmissa kysymyksissd paaministeri. Taman
jélkeen vilikysymyksen ensimmadinen allekirjoittaja pitdd puheenvuoron. Sitten seuraavat
ryhmépuheenvuorot, jolloin yksi edustaja jokaisesta eduskuntaryhmaésta kéyttia
puheenvuoron. Ryhmépuheenvuorojen enimmaéispituus oli vuonna 2009 kymmenen
minuuttia, kun se vuoden 2024 kiytinnon mukaisesti oli endd vain viisi minuuttia.
Ryhmépuheenvuoroja seuraa nopeatahtinen keskusteluosuus eli debatti, jossa kansanedustajat
kayttdvit minuutin mittaisia puheenvuoroja ja ministerit ndiden puheenvuorojen vililld aika

ajoin useamman minuutin mittaisia vastauspuheenvuoroja.

2. Aineisto, menetelma ja teoria
2.1. Aineisto

Eduskunnan kaikki tdysistunnot on taltioitu pdytékirjoihin sekd vuodesta 2008 eteenpdin pidetyt
tdysistunnot ovat katseltavissa Eduskunnan verkkosivuilla my6s videotallenteina. Néité tallenteita on
ladattu my6s YouTubeen. Tutkielmaa tehdessdni olen kdyttényt aineistona kdytdnnossé vain
tekstimuotoisia poytéikirjoja. TAma johtuu siité, ettd niistd on huomattavan paljon helpompaa poimia
vélihuutoja kuin videotallenteilta. Videotallenteilla osa vilihuudoista kuuluu niin hiljaa, ettei itse
huutoa valttimattd kuule tai ainakaan huutajaa ei pysty tunnistamaan varmasti. Kaikki vélihuudot eivit
taas kuulu ollenkaan tallenteille. Poytikirjoihin merkityt valihuudotkaan eivét ole tdysin luotettava
lahde. Riippuu nimittéin paljon kulloinkin tyvuorossa olevasta eduskunnan kirjurista, miten paljon
vélihuutoja kirjataan. Kirjurien yleinen ohje on, ettd kaikki vélihuudot, jotka he selkedsti kuulevat
tulisi kirjata poytékirjoihin. Tyotavat kuitenkin vaihtelevat. Olen itse huomannut verratessani
poytékirjoja ja videotallenteiden déniraitoja, ettd osa kirjureista ei kirjaa vilihuutoja ollenkaan ja osa
taas muuttaa niitd yleiskielisempédén muotoon kuin missi ne huudetaan. Kansanedustajien
tunnistaminenkin tuottaa ajoittain kirjureille hankaluuksia. Olen tunnistanut useampia tilanteita

istuntotallenteita kuunnellessani, jossa itse vélihuuto on kirjattu oikein, mutta huutajaksi on merkitty



vadrd kansanedustaja. Esimerkiksi erddssé tapauksessa syksylld 2024 erds vélihuuto kirjattiin Jukka
Maikysen huutamaksi, vaikka timé putosi eduskunnasta vuoden 2023 vaaleissa, eiké titen edes voinut
olla paikalla. Poytékirjatkaan eivét ole siis absoluuttisen luotettavia, silld niitékin tekevét inhimilliset
ihmiset virheineen paivineen. Tutkielmaa tehdessini valitsin aineistoksi kuitenkin pdytékirjat, ja niissad

esitettyjd vilihuutoja ei tissé tutkielmassa kyseenalaisteta, vaan niihin suhtaudutaan tosina.
2.2Menetelma

Tutkielman tekemisessa kéytetty menetelmé on aineistopohjainen vertaileva kielentutkimus.
Poytékirjat on kdyty ldpi lukemalla ja etsimilld vélihuutoja. Tdsséd oli huomattavasti hyotyé
siitd, ettd vilihuudot merkitdén poytikirjoihin sulkein, jolloin niiden etsimistd varten
poytékirjoja ei tarvinnut lukea ldpi sanasta sanaan. Poytékirjat piti kiyda lapi muutamaan
kertaan, silld joitain etenkin lyhyempid vélihuutoja saattoi jidda ensi lukemalla huomaamatta.
Varsinaisen kirjoitusprosessin alkaessa eteen tuli ongelma, kun vuodelta 2024 oleva
tdysistunto piti vaihtaa toiseen. Alun perin tarkasteltavaksi valitsemassani 10.10.2024 pidetyn
tidysistunnon nopeatahtisessa keskustelussa eli suullisessa kyselytunnilla oli tehty nimittdin
vain noin reilut kaksikymmenté vélihuutoa. Otannan laajuudeksi olin valinnut 50 vdlihuutoa
yhdesti istunnosta, joten tdma piti vaihtaa. Kummaksikin tarkasteltavaksi tdysistunnoksi
valikoitui sellainen, jossa kiytiin vilikysymyskeskustelu. Tdmai oli onnistunut valinta, silld
vialikysymyskeskustelut ovat kdytanndssd aina useiden tuntien pituisia, ja niissa tehdéén jo
keskustelun keston ja késiteltdvien asioiden keskeisyydenkin vuoksi useita kymmenid
valihuutoja. Toki kyselytunneillakin on usein aktiivista vilihuutelua, mutta kyselytunti kestdi
nimensd mukaisesti vain tunnin, eikd véilihuutoja kuitenkaan tehdé aivan kaikkiin
puheenvuoroihin, jolloin niitd ei vain ole riittdvan paljoa téssd tutkimuksessa tarkasteltaviksi.
Kaytdnnossd analyysin menetelméind on diskurssianalyysi eli pyrin tarkastelemaan kunkin
valihuudon kohdalta sitd, miten silld vaikutetaan sosiaaliseen tilanteeseen eli kdytinnossa
kulloinkin d4nessd olevaan puhujaan. Vilihuudon tarkoitus voi olla esimerkiksi puhujan

keskeyttiminen, puhujan korjaaminen tai puhujan pilkkaaminen.
23. Teoria

Vilihuutoja on tutkittu jonkin verran aiemminkin. Suurimman osan istuntokauden 2007-2011
valihuudoista on todettu olevan vanhempien mieskansanedustajien tekemia (Baldauf-
Quilliatre — Cagne — Isosdvi — Voutilainen 2024: 4). Niin oletan olevan myds téssa
tutkielmassa tarkasteltavan ensimmadisen tdysistunnon osalta. Vuonna 2009 eduskunnassa

istuivat tunnetuista vélihuutelijoista esimerkiksi Ben Zyskowicz ja Esko-Juhani Tennild, jotka



kumpikin my®&s kuuluivat juuri tuohon vanhempien mieskansanedustajien joukkoon. Uskon,
ettd vanhempien mieskansanedustajien osuus vilihuutojen tekijoistd on vuonna 2024
kuitenkin huomattavasti pienempi. Tdma johtuu siité, ettd vanhempien mieskansanedustajien
osuus kansanedustajista ylipddtdédn on huomattavasti pienempi kuin vuonna 2009. Samassa
artikkelissa kerrotaan myos, ettd aktiivisimmat vilihuutelijat tekevit yli puolet kaikista
vilihuudoista. My0s miesten kerrotaan olevan naisia aktiivisimpia vélihuutelijoita.
Ensimmadinen viite aktiivisimmista vélihuutelijoista lienee aina pitdnyt paikkaansa. Vierailin
eduskunnassa tdhénkin tutkimukseen liittyen 5.12.2024 pidetylld kyselytunnilla. Tuossakin
téysistunnossa Ben Zyskowicz yksin teki varmasti valtaosan kaikista vilihuudoista. Naisten
osuus valihuudoista taas lienee kasvanut viidentoista vuoden aikana. Tdmé on oma
ennusteeni, ja se perustuu pitkélti Krista Kiurun viimeaikaiseen huomattavaan aktiivisuuteen
vélihuutojen kentdlld. Toki naisten osuus kaikista kansanedustajistakin on kasvanut.

Talle tyolle oli jokseenkin haasteellista etsid teoreettisia ldhtokohtia, mutta niitd 16ytyi
diskurssianalyysin viitekehyksistd. Keskityn tutkimaan vialihuutoja siitd ndkokulmasta, mita
niilld halutaan tehda eli miten niilld halutaan vaikuttaa puhujaan, puhetilanteeseen tai osassa
tapauksista kuulijoihin. Téllaisen analysoinnin taustalla on oletus kielen kdytdstd sosiaalisen
todellisuuden eli tissd tapauksessa eduskuntakeskustelun rakentajana (Jokinen — Juhila —
Suoninen 1993: 17). Ajoittain tutkimuksessani keskitytddn myos siithen, miten osa
valihuudoin keskeytetyistd puhujista reagoi vélihuutoihin eli tutkitaan vélihuutojen
tilanteeseen aiheuttamia seurauksia (Jokinen — Juhila — Suoninen 1993: 18). Myds
valtasuhteiden osuus kielenkéytdssa (Jokinen — Juhila — Suoninen 1993: 75) tulee esille, kun
analysoidaan sitd, miten puhujien esittimaét totuudet eivit ole lainkaan absoluuttisia, vaan
niissé on usein tdydennettivai tai korjattavaa, joka sitten tehdddn vélihuudoilla. Vallan
voidaan tdllaisissa tapauksissa katsoa olevan puhujilla, silld heilld on pdélld oleva mikrofoni,

joka vélihuutoja tekeviltd puuttuu.
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3. Valihuutojen tarkastelu
3.1. Ensimmainen tarkasteltava taysistunto 11.3.2009

Ensimmainen tutkimuksessani tarkasteltava tdysistunto pidettiin 11. maaliskuuta 2009 ja siind
késiteltiin valtiopdivien 2009 ensimmadistd vilikysymysti. Vilikysymyksen ensimméinen
allekirjoittaja oli suurimman oppositiopuolueen puheenjohtaja eli sosiaalidemokraattien Jutta
Urpilainen. Vilikysymys késitteli tuolloin istuneen Vanhasen toisen hallituksen kantaa
elakeidn nostamiseen. Hallitus oli aiemmin ollut nostamassa eldkeikda kahdella vuodella,
josta se oli kuitenkin perdéntynyt tehtydén sopimuksen tydmarkkinajarjestojen kanssa.
Vilikysymyskeskustelu alkoi padministeri Matti Vanhanen vastauksella vilikysymykseen,
mitd seurasivat edustaja Urpilaisen puheenvuoro sekd kunkin eduskuntaryhman kéyttamat
ryhmépuheenvuorot. Ndiden puheenvuorojen aikana tehtiin jo runsaasti vilihuutoja, joista
kisittelen selvyyden vuoksi vain ne, joiden huutaja on tunnistettu ja jotka on merkitty

poytékirjaan.

Keskustelun ensimmadinen vialihuuto tapahtuu padministeri Vanhasen ensimmaéisen
puheenvuoron aikana, ja sen tekee vasemmistoliiton Esko-Juhani Tennild. Vanhanen toteaa
ikdihmisten madran kasvavan runsaasti tulevina vuosina elinidn pidentyessé, johon Tennild
huutaa Onko se ihan kauhea asia?. Vilihuuto on osin sarkastinen, ja silld pyritdén pitimaan
yllad ndkemystd, jonka mukaan istuva hallitus suhtautuu ikdihmisiin vain kuluerina
valtiontaloudelle, vaikka Vanhanenkin on samassa puheenvuorossaan todennut elinién
pidentymisen olevan hyvi asia. Seuraavankin vélihuudon Vanhasen puheenvuoron aikana
tekee Tennild. Vanhanen toteaa monen nuoren opiskelujen kestévén liian pitkdén, johon
Tennild huutaa Liian pieni opintotuki!. Tamékin huuto perustuu poliittisiin ndkemyseroihin.
Poliittinen vasemmisto pitdd yleisend syyna opiskelujen venymiseen opiskeluaikaista
tyontekoa, joka on kdytdnndssd pakollista monelle pelkkien tukien ollessa riittaiméttomia
ilman omia tuloja. Tennildn ensimmaiset vilihuudot ovat lyhyité ja siksi niitd voidaan pitda
onnistuneina. Huutojen tarkoitus oli tuoda esiin mainittujen epékohtien syihin liittyvia

nidkemyseroja.

Olen havainnut, etti yleensi vilihuutojen tekijd edustaa vastakkaista poliittista liikettd kuin
varsinainen puhuja. Ndin on myds seuraavaksi, kun sosiaalidemokraattien Jutta Urpilaisen

puhuessa vilihuutoja tekee kokoomuksen Ben Zyskowicz. Urpilainen toteaa hallituksen
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hyldnneen suomalaisen sopimisen kulttuurin esitykselldin nostaa eldkeikdi. Kyseinen esitys
oli kuitenkin vedetty pois vdlikysymyskeskustelun aamuna. Zyskowicz huomauttaa tisti
vélihuudollaan Edustajalla on vanha puhe mukana!. Tarkoitus on huomauttaa Urpilaiselle,
ettd tilanne on muuttunut siitd, kun puhe kirjoitettiin. Urpilainen toteaa myohemmin puheessa,
ettd on suomalaisen kansanvallan voiton pdiva. Talld hin viittaa siithen, ettd hallitus on
luopunut eldkeién nostamisesta kansalaisten, ay-liikkeen ja opposition tarjoaman paineen
my6td. Zyskowicz huutaa tdhdn Miten yleislakko siihen istuu?. Tdma huuto viittaa
vasemmistopuolueiden vahvoihin ay-kytkoksiin, silld tyontekijdjarjestot tapaavat monesti
uhkailla lakoilla, mikali jotain heille epamieluisaa uudistusta ollaan ajamassa. Nama
Zyskowiczin vilihuudot voidaan ndhda onnistuneina ja perinteikkéini, silld ne ovat lyhyiti ja

niilld pyritddn himmentdmaédn puhujaa.

Seuraava puheenvuoro on keskustan ryhmédpuheenvuoro, jonka pitda puolueen kansanedustaja
Susanna Haapoja. Koska keskusta on keskustelun kdymisen aikana pédéhallituspuolue, useat
opposition edustajat kommentoivat tdtd puheenvuoroa vilihuudoin. Haapoja toteaa aluksi
hallituksen toimivan konkreettisesti ja padttaviisesti. Sosiaalidemokraatti Liisa Jaakonsaari
lisad tahén vélihuudolla Ja tunnustaa virheensd!. Tama vdlihuuto viittaa hallituksen saman
pdivédn aiempaan pédidtdkseen perua elidkeidn nostaminen. Vélihuuto on lyhyt ja napakka ja se
pyrkiikin tuomaan kuulijoille opposition ndkokulmasta kokonaiskuvan hallituksen
toiminnasta, silld Haapoja itse ei suoraan téitd peruttua paitdstd myontanyt. Haapoja toteaa
vanhempien tyontekijoiden ajamisen eldkeputkeen olevan loukkaava. Vasemmistoliiton Kari
Uotila huutaa Mitd hallitus sille tekee?. Huuto on konkreettinen kysymys, jolla yritetdén
johdatella puhujaa mainitsemaan konkreettisia ratkaisuja hinen esittimiinsd ongelmaan.
Haapoja kuvaa ystdavinsd Maija-Liisan vaikeaa tilannetta, joka johtuu ikdintyneiden
tyontekijoiden huonosta kohtelusta. Tennild viittaa hallituksen kyvyttomyyteen ratkaista
ongelmaa huutaen Kylld Maija ddnestdid vasemmistoliittoa tamdn jélkeen!. Vilihuuto voi
usein olla tdhén tapaan myos selvéstikin puhujaa provosoiva. Haapoja kuvaa edelleen
ystdvinsi selvittdneen eldkkeensi tilannetta vasta nyt asian ollessa ajankohtainen. Se on
nykyinen laki! huutaa sosiaalidemokraatti Jouko Skinnari tarkoittaen siti, ettd eldkeasia on
ollut laista selvitettdvissid jo pidempédédn, eikd ole mikdin uusi asia, kuten puhuja esittia.
Lopuksi Haapoja toteaa puolueensa keskustan kannattavan sopimusyhteiskuntaa.
Sosiaalidemokraatti Jukka Gustafsson huutaa tihén Te toimitte toisella tavalla!. Tama viittaa

sithen, ettd SDP on syyttinyt Vanhasen toista hallitusta usein sanelupolitiikasta. Haapojan
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puheenvuoroon tehdyt vélihuudot oli tarkoitettu dénestéjille, ja niissé kerrottiin opposition

edustajien toimesta se, mitd puhuja itse ei sanonut.

Toiseksi suurimman hallituspuolue kokoomuksen ryhmépuheenvuoron pitdéd edustaja Sampsa
Kataja. Hén toteaa hallituksen tuoneen eldkeongelman avoimesti esille. Tdhdn
vasemmistoliiton Jaakko Laakso huutaa Ensimmdinen kritiikki tuli esiin!. Laakso antaa
ymmartéd, ettd hallitus olisi tuonut ongelman esiin vasta kohdattuaan siihen liittyen
ensimmadiset kriittisen kannanotot, eiké hallitus olisikaan ollut alusta ldhtien niin avoin kuin
puhuja antaa ymmartidd. Eduskuntakeskusteluissa on varsin tyypillistd kertoa asioista eri
nikokulmista kuitenkaan syyllistimittd suoranaiseen valehteluun. Tésté téssdkin huudossa oli
kyse. Kataja toteaa osaavan tyontekijan olevan tydnantajan etu. Hyvd, ettd kokoomus sen
viimein huomaa! huutaa sosiaalidemokraatti Sinikka Hurskainen. Tdmé liittyy siihen, etti
perinteisesti porvaripuolueiden kuten kokoomuksen on katsottu ajavan 1dhinna tyonantajan ja
vasemmistopuolueiden kuten SDP:n l&dhinné tyontekijan etua. Katajan lausunto viittaa
tyontekijoiden edullisen aseman tavoitteluun, josta Hurskainen ilmaisee himmaéstyksensa.
Kataja erittelee esimerkkind kdyttimansd Abloy Oy:n toimintatapoja liittyen ikdéntyneisiin
tyontekijoihin. Se on ihan avainyritys! huutaa vasemmistoliiton Pentti Tiusanen
korostaakseen mainitun yrityksen asemaa malliesimerkkind muille. Kataja korostaa
sosiaalisten tekijoiden vaikutusta tyontekijin tyossdjaksamiseen. Tdmdhdn on suoraan
meiddn ohjelmasta! huutaa Hurskainen esittddkseen nikemyksen siitd, ettd Kokoomus on
ainakin puheen tasolla tullut SDP:n linjalle. Politiikassa on tapana my®0s linjauksien osalta
kertoa samoista asioista eri sanoin riippuen puhujasta ja puolueesta. Télld tavoin esitetdén
joskus my®ds toisten linjauksia omina, kuten Hurskaisen mielestd Kataja tissé tekee. Sama
linja jatkuu, kun Kataja esittéd sosiaalisia asioita pohtivan tydryhmén perustamisen
kokoomuksen ansiona. Hurskainen kommentoi huutamalla Mehdn sitd vaadimme!. Lopuksi
Kataja siteeraa puoluetoverinsa valtiovarainministeri Jyrki Kataisen Turun Sanomiin
kirjoittamaa kolumnia, jossa Katainen linjaa, etté ratkaisut elékeiéin nostamisesta tulee tehdi
kolmikantaisesti eli hallituksen ja tydmarkkinajarjestojen kesken. Hallitus toimi néin
kuitenkin vasta, kun sen itsensi tekeméa aiempi linjaus eldkeién nostamisesta sai jyrkkai
krititkkid. Tamin vuoksi Katajan siteeraukseen puuttuvat sekd Hurskainen huutaen No miksi
sitten hallitus ei toiminut sen mukaan? ettd Laakso huutaen Miksi sitten hallituksessa
toimittiin toisin?. Oikeastaan kaikki Katajan puheenvuoron aikana tehdyt seitseman

vélihuutoa ovat tarkoitusperéltdén samanlaisia, eli niilld pyritdin selventdmiin kuulijoille se,
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mitd puhuja ei kerro, ja ndin ollen antamaan hallituksen toiminnasta vihemmaén ldpindkyva

kuva kuin mité puhuja teki.

Seuraavan ryhmépuheenvuoron pitdd Sosiaalidemokraattien Jukka Gustafsson. Gustafsson
leimaa pédhallituspuolueet keskustan ja kokoomuksen puheessaan palkansaajien ja
ammattiyhdistysliikkeen vastustajiksi, johon Zyskowicz huutaa Edustaja, nyt ei olla
Hakaniemen torilla!. Helsingissé sijaitsevalla Hakaniemen torilla pidetdédn vaalitilaisuuksia,
ja vélihuudolla viitataan siihen etti nyt ollaan vaalitilaisuuden sijaan eduskunnan
tidysistunnossa, jossa vastaavaa leimaava ja populistista retoriitkkaa harvemmin kéytetaén.
Esitetty narratiivi porvareista palkansaajien vastustajana ja sosiaalidemokraateista ndiden
puolustajana on kérjistys, jota kdytetddn nimenomaan usein vaalikampanjoissa. Gustafsson
toteaa hallituksen tulleen paitoksid tehdessdén lumisokeaksi, johon vasemmistoliiton Erkki
Virtanen huutaa Aurinkolasit, aurinkolasit!. Lumisokeus on tdssd yhteydessd vertauskuva,
jolla Gustafsson tarkoittaa paédtdsten tekoa valittaméttd niiden seurauksista. Lumisokeutta voi
ehkiistd kdyttdmalld aurinkolaseja. Gustafsson toistaa kahteen kertaan, ettd tdssé tilanteessa
vaaditaan useita eri toimia. Zyskowicz huutaa Siind on jo kolme sanaa!. Huuto on sarkastinen
ja silla pyritddn kyseenalaistamaan puhujaa, joka vaatii toimia, muttei niita ole vield
konkreettisesti esittinyt. Gustafsson toteaa hallituspuolueiden edellisissé
ryhmépuheenvuoroissa unohtaneen tyopaikkojen sosiaalisia ulottuvuuksia koskevat seikat.
Siitdhdn juuri puhuttiin! huutaa Zyskowicz pyrkiessidin korjaamaan puhujaa, silld juuri edelld
puhunut Kataja tosiaan kasitteli nditd asioita. Gustafsson syyttdd hallitusta naisten ajamisesta
tyduupumukseen ja kertoo puolueensa olevan asiasta huolissaan. Auttaisiko yleislakko?
huutaa keskustan Mauri Salo viitaten SDP:n ja ammattiyhdistysliikkeen l&heisiin yhteyksiin.
Puheenvuoronsa lopuksi Gustafsson kiittdd kansalaisia hallituksen paédtoksen perumiseen
johtaneesta joukkovoimasta. Salo huutaa Kiitos hallitus! todetakseen padtoksen konkreettisen
perumisen olleen hallituksen itsensd ansiota. Gustafssonin puheeseen tehdyt vélihuudot

pyrkivit pitdiméin puhujan objektiivisissa tosiasioissa.

Gustafssonin jélkeen seuraa vasemmistoliiton ryhmédpuheenvuoro, jonka pitdd Annika
Lapintie. Vasemmistoliitto on tdimén keskustelun aikana toiseksi suurin oppositiopuolue, joten
vélihuutoja tekevit oletettavasti hallituspuolueiden edustajat. Lapintie toteaa eldkkeiden
olevan vasemmistoliitolle vakava asia. Politiikan pelinappuloita ne ovat teille! huutaa
keskustan Hannes Manninen keskeyttden puhujan. Lapintie kommentoi erikseen titi

vialihuutoa torkedksi. Vélihuutojen tarkoitus on usein sekoittaa puhujaa, ja tdssd siind osin



14

onnistuttiin. Ryhmépuheenvuoron kesto on rajattu, joten se aika, minké kukin puhuja kayttaa
vilihuutoihin reagointiin on pois itse asian kisittelystd. Lapintie toteaa kertovansa puheen
edetessd, onko elikeidn korottaminen valttdméatontd. Onko sen korottaminen vilttamdtontd
vasemmistoliiton mielestd? huutaa Zyskowicz yrittden ohjata puhujaa itse asiaan. Lapintie
hdmmentyy taas huudosta, ja kommentoi sitd todeten, ettd vastaa kohta. Lapintie pitdd lyhyen
osan puheestaan ruotsiksi, jossa hén toteaa eldkeiéin korottamisen tarkoittavan ikdantyville
tyontekijoille lisdd vuosia tyottoméand. Kokoomuksen Pertti Salolainen ilmaisee
ruotsinkieliselld vélihuudolla olevansa samaa mieltd Sa dr det, tyvdrr!. Lapintie syyttda
hallitusta keinottomuudesta liittyen ikdéntyvien tyontekijoiden tyollistamiseen. Onko teilld
keinoja? kysyy Manninen vilihuudossaan. Oppositiolta odotetaan usein kritiikin lisdksi my0s
vaihtoehtoja hallituksen politiikalle, ja niitd tdssdkin pyydetddn. Lapintie vastaa, ettd on,
mutta ne eivit kuulu tdhén puheenvuoroon. Seuraavaksi Lapintie syyttda hallitusta
tyokyvyttomyyseldkkeelle padsyn vaikeuttamisesta. Miten tdssd sitd vaikeutettiin? Kysyy
Zyskowicz, mutta jdi nyt ilman vastausta puhujan pysyessé asiassa. Lapintie jatkaa
tyokyvyttomyyselidkkeestd todeten, ettd hallitus pakottaa tyokyvyttomia takaisin tyohon
vaikeuttamalla kyseisen eldkkeen saantia. Niin, tai sitten roikkumaan tyhjdn pddlld! huutaa
Tennila tdydentden puhuvaa puoluetoveriaan. Lopuksi Lapintie toteaa, ettd hallitukselta oli
hyvé pédtds perua suunniteltu elédkeidn nostaminen. Kiifos siitdi! huutaa Jaakonsaari
hallituksen suuntaan. Kiitosten jdlkeen Lapintie vield toteaa, ettd seuraavissa vaaleissa pitdd
valita sellainen hallitus, joka peruu istuvan hallituksen paétoksid. Kdaydddn ensin vaalit!
huutaa RKP:n Ulla-Maija Wideroos. Huuto on muistutus aikaikkunasta, silld seuraaviin
eduskuntavaaleihin oli tdssd vaiheessa vield reilut kaksi vuotta aikaa. Lapintien puheenvuoron
vilihuudoista useampi pyrki keskeyttiméén puhujan ja himmentidmaén titd. TAma my0Os
onnistui useamman kerran. Kun puhuja alkaa keskustelemaan vilihuutajien kanssa, hin eksyy

aiheestaan ja hukkaa rajallista puheaikaansa.

Lapintien jélkeen seuraa hallituspuolue vihreiden ryhmépuheenvuoro, jonka pitdd edustaja
Heli Jarvinen. Jarvinen esittdd huolen siitd, ettd muuttotappiokunnissa ikdihmisten osuus tulee
kasvamaan puolet suuremmaksi ldhivuosina. Laakso tekee sarkastisen vdlihuudon Pitdisiko
harventaa?. Tama huuto viitannee vihreiden profiiliin puolueena, silld vihreét on perinteisesti
kerdannyt suurimman osan omista ddnestidén Pddkaupunkiseudulta ja nuoremmilta ihmisilta.
Tdhéan suuntaan viittaa myos eduskuntavaalien 2015 aikainen kyselytutkimus, jonka mukaan
Vihreilld on toiseksi eniten dénestdjid taajamissa Vasemmistoliiton jdlkeen (Koivula —

Résdnen — Saarinen 2015: 2) Koska kukin ajaa omien dénestdjiensd asioita, vihreitd on
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ajoittain syytetty eldkeldisvastaisuudesta ja Laakson huudon taustalla olikin se, ettd Jarvisen
ilmaisema huoli ei koske vihreiden ddnestijid. Vihreiden profiilia Pddkaupunkiseudun ja
nuorempien ihmisten puolueena vahvistaa vuoden 2017 jdsentutkimus, jonka mukaan
Vihreiden jasenten keski-ikd on 42 vuotta ja heistd yli puolet asuaa Padkaupunkiseudulta
(Koiranen — Koivula — Saarinen — Rédsénen 2017:23). Jirvinen toteaa vihreiden keinojen
tydurien pidentdmiseen olevan kannusteiden, joustojen ja ty0ssé viihtyvyyden lisddminen.
Oikein! huutaa Skinnari. Tdma on perinteinen yhden sanan vilihuuto, jolla ilmaistaan joko
kannatusta tai vastustusta kulloisellekin puhujalle. Nyt kyse oli ensin mainitusta. Jirvinen
toteaa, ettd hoito- ja vanhempainvapaiden on oltava kehitettidvissd sukupuolten vililla tasa-
arvoisemmiksi. Tama tarkoittasi kdytdnnossa sité, ettd pienid lapsia hoitaisivat kotona
aiempaa enemmaén isét. Pidentdvdtko ne tyouraa? kysyy Jaakonsaari viitaten siihen, etta
keskustelussa on ldhestytty tydurien pidentdmistd 1dhinnd tyourien loppupdisti. Jérvinen
vastaa tdhdn kysymykseen myohemmin puheenvuorossaan. Lopuksi Jarvinen toteaa tydurien
pidentdmisen vaativan yhteistyohalua kaikilta osapuolilta. Kylld, ja nyt sitd on tulossa! huutaa
Jaakonsaari ja viittaa saman aamun sopimusratkaisuun hallituksen seka
tyomarkkinajdrjestojen kesken. Vihreiden puheenvuoro oli sévyltdén melko neutraali ja
sovinnainen, ja siksi védlihuudotkin olivat yhtd lukuun ottamatta varsin neutraaleja. Laakson
huuto ikdithmisten mééran karsimisesta ei liittynyt varsinaisesti asiaan, vaan se oli yleista

piikittelyd vihreille puolueena.

Jarvisen jélkeen Hakan Nordman pitdd ruotsinkielisen eduskuntaryhmain eli hallituspuolue
RKP:n ja Ahvenanmaan edustajan muodostaman ryhmén puheenvuoron. Useita osia
puheenvuorosta pidetdén ruotsin kielelld, ja myds useampi vélihuuto tehddin ruotsiksi.
Nordman toteaa ruotsiksi, ettd tyduria pitdd pyrkid pidentiméadn sekd alusta ettd lopusta. Och i
mitten! eli keskeltd myds huutaa kristillisdemokraatti Bjarne Kallis tiydentden puhujaa.
Nordman toteaa, ettd tihén tyohon tarvitaan mukaan poliitikkojen lisdksi my0s etujérjestot.
Nodvdndigt! eli tarpeellista huutaa Kallis ilmaisten olevansa samoilla linjoilla asiasta. Namé
Kalliksen vilihuudot ovat neutraaleja, eikd niilld ole mitddn erityistd merkitystd. Hén saattaa
tehdi ne vain péddstikseen kayttdmaén didinkieltdén eli ruotsia, silld ne eivit olennaisesti
tdydenna puhujan puheen sisdltod. Nordman esittdd, ettd elikeikéé 1dhestyvén tyéura loppuisi
aina tavalla tai toisella hinen omasta tahdostaan. Laakso huutaa Osa pannaan ulos
tyopaikoilta!. Puhuja ei kertonut koko totuutta, joten opposition edustaja tdydensi tata.
Nordman toteaa edustamansa ryhmén kantana olevan, ettd tydurien pidentdmiseen on

16ydettdava yhteinen ratkaisu, joka on pitkélti jo 16ydettykin. Hyvd kannanotto! huutaa
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sosiaalidemokraatti Matti Ahde suunnaten kehunsa ilmeisesti sanamuotoihin. Lopuksi
Nordman toteaa hallituksen jatkavan kisiteltdvassd kysymyksessi linjallaan ja yhteistyon
tielld. Vi ska se! eli jaa ndhtaviksi huutaa Skinnari. My0s tdhén puheenvuoroon tehdyt
vilihuudot olivat vdhilukuisia ja maltillisia kuten edellisenkin kohdalla. Témé johtunee siiti,

ettd neutraaleja olivat itse puheenvuorotkin.

Nordmanin jidlkeen ryhmédpuheenvuoroon pitdé kristillisdemokraattien Pdivi Résdnen.
Kristillisdemokraattien asema hallitukseen ndhden eroaa esimerkiksi SDP:st4, silld vaikkakin
kristillisdemokraatit ovat oppositiossa, kyseessd on porvaripuolue ja vallassa on
porvarihallitus. Résénen kertaa, ettd vilikysymyksessi kysyttiin hallituksen aikomuksista
purkaa padtoksensid nostaa eldkeikdd. SDP:n Matti Saarinen huutaa Ei vastannut!, silld hdnen
mielestddn kysymykseen ei saatu vastausta. Rdsdnen toteaa, ettd hinen tulkintansa mukaan
padministeri vastasi kysymykseen. Kannattaisi kuunnella uudemman kerran! huutaa SDP:n
Kari Rajaméki. Ajoittain vélikysymyskeskusteluissa kdy niin, ettd kysymykseen vastataan,
mutta tavalla, joka ei tyydytd oppositiota, jolloin jotkut saattavat tulkita, ettei vastausta saatu
ollenkaan. Niin kévi SDP:n osalta tissédkin. Esimerkiksi kristillisdemokraatit taas ovat eri
mieltid. Puheenvuoronsa lopuksi Résénen toteaa puolueensa haluavan edistdd sovittelevaa
ilmapiirid. Kristilliset menevdt hallitukseen! huutaa Rajamiki ndhden sovittelevalle otteella

taka-ajatuksen.

Viimeisen ryhmédpuheenvuoron pitdd Timo Soini, joka edustaa tuolloisen eduskunnan
pienintd puoluetta ja eduskuntaryhmai eli oppositiossa olevia perussuomalaisia. Vérikkaasti
retoriikastaan tunnetun Soinin puheenvuoro kirvoitti useita vélihuutoja. Ensimmaiisen
vélihuudon tekee keskustan Markku Rossi jo Soinin puhuteltua puhemiesté kysyen Jatkaako
Soini asialinjalla?. Tama viitannee edellisen puhujan eli Résdsen sovittelevaan ja asialliseen
sdvyyn. Soini toteaa eldkeldisten olevan silkkisolmiojuppien taloussaalistuksen uhreja.
Kokoomuksen Pekka Ravi huutaa tdhén Mitd materiaalia on puhujan solmio?. Tama huuto
on humoristinen, ja viittaa siithen, ettd Soini tarkoitti kdyttdmallddn termilla poliitikkoja. Soini
toteaa eldkeiln noston olleen koko hallituksen linja. Ja koko hallituksen esitys! huutaa
vasemmistoliiton Martti Korhonen tdydentiden puhujaa. Soini toteaa, ettd vilikysymykseen on
hinesti tdélla eduskunnassa vastattu. Ei Hakaniemessd! huutaa Salo vasemmistopuolueille.
Hén tarkoittaa sitd, ettd vaikka sovittu eldkeratkaisu on yhteinen, vilikysymykseen vastataan
hallituksen toimesta eduskunnassa, eikd tydmarkkinajdrjestdjen piirissd. Soini linjaa, etti

eldkeasioissa tydmarkkinajdrjestdjen kanssa on syytd neuvotella ennen péétdsten tekemista.
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Tastd on kysymys! huutaa Ahde ollen samaa mieltd puhujan kanssa hallituksen toimittua
toisin. Soini kysyy, ettd sulavatko eldkerahastot samaan tahtiin napajaitikoiden kanssa.
Nopeammin! huutaa Laakso kdyttéen jélleen sarkasmia télld kertaa kérjistyksen muodossa.
Soini toteaa kokoomuksen puhuvan tsemppihengestd milloin missékin. Edelleen! huutaa Salo.
Lopuksi Soini toteaa viisaiden huolehtivan jalkipolvista. Siksi pitdd pitdd talous kunnossa!

huutaa Manninen, jonka mielestd hallitus on toiminut juuri oikein.
3.2. Toinen tarkasteltava taysistunto 20.11.2024

Toinen tutkielmassani tarkasteltava tiysistunto pidettiin reilut viisitoista ja puoli vuotta
ensimmadisen jidlkeen eli marraskuussa 2024. Tdssa tdysistunnossa eniten kasittelyaikaa
vaatinut pOytékirjan asiakohta ja tarkastelun kohde on asiakohta 8 eli keskustan tekemé
vialikysymys sosiaali- ja terveyspalveluista. Sosiaali- ja terveyspalvelujen uudistus on tullut
voimaan edellisen Sanna Marinin johtaman hallituksen toimikauden lopulla, ja
hyvinvointialueet toimivatkin edellisen SDP:n ja keskustan johtaman hallituksen sddtdmén
rahoituslain alla. Useat vélihuudot ja varsinaiset puheenvuorotkin luovat vastakkainasettelua
uudistuksen tehneen edellisen ja sitd toteuttavan nykyisen hallituksen vilille. Tata
vastakkainasettelua tukee se, ettd RKP:ta lukuun ottamatta kaikki Sanna Marinin hallitukset
puolueet ovat keskustelun aikana oppositiossa. Asetelma on siis tdmén istunnon aikana
sellainen, ettd vallassa on Petteri Orpon johtama porvarihallitus, jonka muodostavat
kokoomus, perussuomalaiset, RKP seké kristillisdemokraatit. Etenkin tdmén keskustelun
osalta puolueet olivat siis vahvasti blokkiutuneet edellisen ja nykyisen hallituksen puolueiksi
eli vasemmisto- ja oikeistoblokkeihin. Selvyyden vuoksi on todettava, ettd Vihreidenkin on
katsottu heidén edustajiensa dénestyskdyttdytymisen pohjalta kuuluvan vasemmistoon jo
2000-luvun ensimmadiseltd vuosikymmeneltd alkaen (Pajala 2012: 5, 12). Blokkivaalit Imatra
Suomessa harvinaisia, mutta eduskuntaavaaleista 2023 joissa Orpon hallitus nousi valtaan
tulivat sellaiset. Suurin syy tdhdn oli vasemmistopuolueiden kategorinen kieltdytyminen
hallitusyhteistyOstd Perussuomalaisten kanssa (Isotalo — Kéarryld — Luostari — Wass 2024: 2-
3). Eduskuntaan on vuoteen 2009 verraten ilmestynyt myds yksi uusi puolue eli liikke nyt. Sen
liséksi oppositiossa ovat SDP, keskusta, vihredt ja vasemmistoliitto. Keskustelu etenee siten,
ettd aluksi hallituksen vastauksen antaa perussuomalainen sosiaali- ja terveysministeri Kaisa
Juuso. Témaén jilkeen puheenvuoron kéyttdd vilikysymyksen ensimmadinen allekirjoittaja
Antti Kaikkonen, joka on keskustan puheenjohtaja. Kaikkosta seuraavat yhdeksén

eduskuntaryhmén kayttimét ryhmépuheenvuorot. Vilihuutoja tehddin jokaiseen
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puheenvuoroon. My®s tdmén toisen istunnon osalta analysoin vain sellaiset vélihuudot, joiden

huutaja on tunnistettu, ja ndistékin vain 50 ensimmaéista.

Keskustelun ensimmadisessé puheenvuorossa annetaan hallituksen varsinainen vastaus
valikysymykseen. Tdémén puheenvuoron kayttdd perussuomalainen sosiaali- ja
terveysministeri Kaisa Juuso. Juuso sanoo toivovansa, ettd keskustelussa keskitytéén
ratkaisuihin, eikd pelotella ihmisid asioilla, jotka eivit pida paikkaansa. Minkdhdn puolueen
edustaja puhuu? huutaa keskustan Mika Lintild. Tdma huuto viittaa eridviin nikemyksiin
siitd, kuka kansalaisia pelottelee. Hallituspuolueet ovat syytténeet oppositiota pelottelusta
hyvinvointialueiden rahoituskysymyksiin liittyen ja oppositio on syyttinyt hallitusta
pelottelusta liittyen voimassa olevaan rahoituslakiin, jonka siis toteutti edellinen Marinin
hallitus. Juuso listaa asioita, joilla thmisten hoitoonpédsyé on pystytty parantamaan. Ai ei
olekaan hallituksen vika? huutaa sosiaalidemokraatti Krista Kiuru. Kiuru viittaa tilla
keskusteluun hoitotakuun ympaérilld. Marinin hallitus, johon my6s Kiuru itse kuului sééti
kahden viikon hoitotakuun, joka tarkoitti sitéd, ettd kaikki julkiseen terveydenhuoltoon
hakeutuvat saisivat hoitoa kahden viikon sisdlld ensimmaiisestd yhteydenotostaan palveluun.
Krista Kiuruun viitataan tissé tyossa koko nimelld, silld eduskunnassa istuu myos
kokoomuksen kansanedustaja Pauli Kiuru. Juuson edustama Orpon hallitus taas muutti
hoitotakuun kolmeen kuukauteen perustellen tita sddstoilld, seka silla, ettd kiireelliset
tapaukset kylld hoidetaan aiemmin, ja kolme kuukautta on vain ehdoton takaraja hoitoon
paisylle. Kiurun vilihuuto liittyi hoitoon péésyyn, silld hinesti ja oppositiosta hoitotakuun
muuttaminen on heikentdnyt hoitoon péésyé, ja nyt ministeri Juuso kertoo pdinvastaisia
asioita. Juuso toteaa hallituksen hakevan ohjelmansa mukaisesti laajoja erilaisia ratkaisuja
sddstojen etsimiseksi sosiaali- ja terveyspalveluista. Keskustan Anne Kalmari huutaa Ja
leikkaamalla!. Oppositio keskustan johdolla on syyttinyt Orpon hallitusta useaan otteeseen
sosiaali- ja terveyspalveluista leikkaamisesta. Hallitus ei kuitenkaan vdhenné kyseisten
palvelujen kokonaisrahoitusta. Oppositio on perustellut viitettdén leikkaamisesta silld, ettd
vaikka hallitus ei vihenna rahoitusta, se e myOskdén anna tarpeeksi lisdrahoitusta. Kalmari
jatkaa titd narratiivia vélihuudollaan leikkaamisesta. Juuso kertoo hallituksen toteuttavan
lasten ja nuorten terapiatakuun. Toisen hallituspuolue kokoomuksen Timo Heinonen huutaa
Erittiin hienoa!. My0s terapiatakuu liittyy vastakkainasetteluun Orpon ja Marinin hallitusten
valilld. Marinin hallituksen puolueet puhuivat pitkdan ja useaan otteeseen terapiatakuun
toteuttamisesta, mutta eivit sitd kuitenkaan saaneet aikaiseksi siitdkdan huolimatta, etti asiaa

késitellyt kansalaisaloite eteni eduskuntaan. Tdstd ovat kuluvalla vaalikaudella muistuttaneet
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saannollisesti etenkin kokoomuslaiset kuten nyt Heinonenkin tassé kdytinndssé tekee. Juuso
kertoo hallituksen valinnanvapauskokeilusta, jossa yli 65-vuotias voi jatkossa péaasti
halutessaan yksityiselle 14dkérille samalla hinnalla kuin julkiselle. Zyskowicz huutaa Voi
kauhistus!. Tama huuto on pilkallinen ja se kohdistuu oppositiolle, joka on vastustanut titi
kokeilua rahan tuhlauksena sekd yksityisten terveyspalvelujen perusteettomana tukemisena.
Sen ettei Zyskowicz ole oikeasti kauhuissaan voi paitelld siitd, ettd kyseisen kokeilun on
valmistellut hdnen puoluetoverinsa sosiaaliturvaministeri Sanni Grahn-Laasonen ja
valinnanvapaus ylipdénsa on kokoomuksen pitkdaikainen tavoite. Lahestyessdidn
puheenvuoronsa loppua Juuso toteaa hallituksen edistidvin erilaisten omaldékarimallien
kayttoonottoa kaikilla hyvinvointialueilla. Krista Kiuru huutaa Ja milld rahalla?. Témikin
viittaa opposition ndkemykseen siitd, ettd hallitus leikkaa sosiaali- ja terveyspalvelujen
rahoitusta. Liséksi oppositio on ollut sitd mieltd, ettd omalddkédrimalli vaatii valttimatonta
lisdrahoitusta. Hallituksen mukaan mallin toteuttamista taas voidaan ajaa vain palvelujen

tehostamisellakin.

Juuson jédlkeen puheenvuoron kiyttdd vilikysymyksen ensimmaéinen allekirjoittaja, keskustan
puheenjohtaja ja edellisen hallituksen ministeri Antti Kaikkonen. Kaikkonen aloittaa
kertomalla kiertdneensd runsaasti Suomea, ja alan ihmisten viestin olleen joka paikassa se,
ettei nykyinen hallitus reagoi sosiaali- ja terveysalan ongelmiin. Zyskowicz tekee vilihuudon
Sithen mitd te sddditte!. Tama viittaa sithen tosiasiaan, ettd Orpon hallitus toimii Marinin
hallituksen sadtdman rahoituslain puitteissa. Yleinen vire keskustelussa aiheeseen liittyen on
se, ettd Orpon hallitus syyttdd nykyistd oppositiosta uudistuksen tekemisestd, ja oppositio
syyttda hallitusta uudistuksen vikojen liian hitaasta korjaamisesta. Kaikkonen maalailee
seuraavaksi, ettd hallitus kaataa suunnattomasti rahaa yksityiselle sektorille Kela-korvauksiin
liittyvén valinnanvapauskokeilun my6té. Vihdn suhteellisuutta! huutaa Zyskowicz ja viittaa
sithen, ettd mainitun kokeilun hinta on kymmenid miljoonia, kun taas koko sektorin
méadrdrahojen osuus valtion budjetista on useita kymmenid miljardeja euroja. Kaikkosen
esitystd voidaan siis perustellusti kutsua populistiseksi rahojen suuruuteen liittyen ja
Zyskowicz kehottaa vilihuudollaan korjaamaan tétd. Kaikkonen ilmaisee puheenvuoronsa
loppupuolella, ettei toivoa omalddkérimallin toteutumisesta ole menetetty. Mites oli
hallitusohjelmassa? huutaa Zyskowicz, silld omalddkérimallin toteuttaminen on kirjattu
Orpon hallituksen ohjelmaan ja tdlldin sen toteuttaminen ei ole mitenkdédn yllattavaa.
Kaikkosen puheen sdvy oli yleiseen sosiaali- ja terveyskeskusteluun ndhden melko neutraali

ja sovitteleva. Ja siitdkin syysti sithen tehtiin vain kolme vélihuutoa ja nekin kaikki saman



20

padministeripuolueen edustajan toimesta, vaikka puheenvuoron olikin kymmenen minuuttia

kestdneend melko pitka.

Kaikkosen jéilkeen seuraa ryhmédpuheenvuorokierros, jonka aloittaa suurimman
eduskuntaryhmén eli paaministeripuolueen kokoomuksen Oskari Valtola. Hinen
puheenvuoronsa aikana tehdéédn vain yksi vélihuuto, ja senkdin tekijéa ei tunnisteta.
Seuraavaksi puhuu perussuomalaisten Anne Rintamiki. Rintaméki toteaa, ettd
hyvinvointialueita kannustetaan kehittimain palveluitaan eri tavoin
kustannustehokkaammiksi. Kauniita puheita! huutaa keskustan Hanna-Leena Mattila.
Keskusta on kuluvan vaalikauden aikana useampaan kertaan aiemminkin todennut, ettd
hallitus puhuu kauniisti, muttei tee niitd puheita vastaavia tekoja. Tahdn Mattila nytkin
viittaa. Rintaméenkddn puheenvuoron aikana ei tehdd useampia tunnistettujen huutajien
tekemid vélihuutoja. Kolmannen ryhméipuheenvuoron pitéé sosiaalidemokraattien puolesta
Ilmari Nurminen. Nurminen toteaa, ettd koko vastuu sosiaali- ja terveyspalvelujen tilanteesta
on nykyiselld hallituksella. Than totta? Meko se rahoituslaki sdddettiin? huutaa Zyskowicz.
Kuten edelldkin on mainittu, voimassa olevan rahoituslain tosiaankin sddti Marinin hallitus,
jota Nurmisen edustama puolue johti. Nykyisen ja edellisen hallituksen vélinen keskindinen
syyttely siis jatkuu. Nurminen véittdd seuraavaksi, ettd Orpon hallituksen ajama kolmen
kuukauden hoitotakuu tarkoittaisi, ettd kaikkien hoitoa hakevien tiytyy odottaa kolme
kuukautta. Ei tdydy! huutaa Zyskowicz. Zyskowiczin vilihuuto pitdé paikkansa, silld kolmen
kuukauden hoitotakuussa kolme kuukautta on enimmaéisaika odottaa hoitoon padsya, eiki

vahimmaisaika sithen kuten Nurminen esittda.

Seuraavan ryhmépuheenvuoron pitdd keskustan Eeva Kalli. Kalli toteaa kaikkien hallitusten
kantavan vastuun tekemistdin ja tekemattd jattdmistddn padtoksisti. Se se vasta kova lasku
onkin! huutaa Krista Kiuru, joka on syyttinyt Orpon hallitusta toistuvasti toimettomuudesta
liittyen sosiaali- ja terveyspalvelujen kriisiytyneeseen tilanteeseen. Kiuru on itse sosiaali- ja
terveysvaliokunnan puheenjohtaja, joten hidnen voidaan olettaa olevan perilld kyseisistd
asioista. Ja tdimd huuto siis viitannee etenkin hallituksen tekemattd jittdmiin paétoksiin. Kalli
kertoo esimerkin siitd, miten idkéds pariskunta on joutunut asumaan erilleen sosiaali- ja
terveyspalvelujen uudistuksen seurauksena. Miksi te teitte siten? huutaa perussuomalaisten
Jani Mikela viitaten siihen tosiasiaan, ettd kyseisen uudistuksen valmisteli ja toimeenpani
Marinin hallitus, jonka toiseksi suurin puolue juuri keskusta oli. Keskusta on vastannut
tallaisiin huomautuksiin toistuvasti toteamalla, ettd jokin uudistus nyt oli pakko tehda ja ei

mikddn uudistus ole tdydellinen. Puheenvuoronsa loppupuolella Kalli linjaa, ettd Kela-
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korvaukset tulee kohdentaa nimenomaan tietyille terveydenhuollon aloille, vaikka Orpon
hallitus jo tekeekin néin. Te lakkautitte, me kohdennetaan! huutaa Zyskowicz. Tamédkin
vilihuuto pitda paikkansa, silld edellinen hallitus tosiaan lakkautti Kela-korvaukset, koska se
piti niitd yksityisen terveydenhuollon perusteettomana suosimisena. Lopuksi Kalli esittdd
keskustan linjauksena, ettd digipalveluja tulee kehittdd, vaikka hallitus titékin jo tekee.
Zyskowicz huutaa muistuttaakseen téstd Sehdn juuri tehdddn!. Kalli esitti puheenvuorossaan
joitakin Orpon hallituksen linjauksia keskustan omina, mutta Zyskowicz puuttui ndihin heti

vilihuudoillaan.

Seuraavaksi vihreiden ryhméapuheenvuoron pitdéd puolueen puheenjohtaja Sofia Virta. Virta
kuvaa aluksi, ettd monilla lapsilla ja nuorilla on pdihdeongelmaisiin vanhempiin liittyvid
ongelmia eldméssddn. Zyskowicz tekee vélihuudon Toista oli, kun vihredt oli hallituksessa,
silloin asiat olivat kunnossa!. Télla vilihuudolla han viittaa sithen, etteivét lasten pahoinvointi
ja vanhempien péihteiden kayttd ole mitddn uusia asioita, vaan ne ovat olleet esimerkiksi
edelliselldkin hallituskaudella olemassa. Toisaalta Zyskowicz saattaa viitata myos siihen, ettad
kuvatut lasten ongelmat eivit ole myoskédn erityisesti lisdéntyneet juuri Orpon hallituksen
istuessa. Virta toteaa, ettd hanestd tuntuu silté, ettd Orpon hallitus vélttaa tutkittua tietoa
tekemiensd péétoksiin tukena. Tunne ei ole tiedon vddrti! huutaa perussuomalaisten Sanna
Antikainen. Tdm4a huuto nostaa esiin sen ristiriidan Virran puheessa, ettd hén itse
samanaikaisesti puolustaa tutkittua tictoa, mutta perustelee titd omalla tuntemuksellaan
asiasta. Seuraavaksi Virta linjaa, etti keskustelun kasiteltdvan aiheen ympdrilla tulisi olla
asiallisempaa ja ratkaisukeskeisempdd. Kuinka te néytditte esimerkkid tdssda? kysyy
Antikainen. Tdmaikin kysymys on aiheellinen, silld omien muistikuvieni mukaan myds vihreét
ja etenkin puheenjohtaja Virta ovat keskittyneet hallituksen kritisoimiseen mink&én
ratkaisujen esittimisen sijaan. Virta toteaa, ettd edellisen hallituksen tekeméstd uudistuksesta
voidaan saada toimiva, jos sitd kehitetddn oikeaan suuntaan. Ndin juuri toimimme! huutaa
Zyskowicz ilmaisten mielipiteensd Orpon hallituksen toiminnan suunnasta. Lopuksi Virta
toteaa, ettd vihredt eivit hyviksy tapaa, jolla hyvinvointialueita kohdellaan rahoituslaissa. Se
on teiddn laki! huutaa Zyskowicz jilleen muistuttaakseen, ettd voimassa olevan rahoituslain
sddti Marinin hallitus. Virran puheessa oli osin samaa virettd kuin Kallilla. Hin siis syytti
nykyistd hallitusta edellisen sddtimasta laista ja esitti puolueensa omina nykyisen hallituksen
toimenpiteitd terveyspalvelujen kehittimiseksi. Zyskowicz oikoi vilihuudoillaan niitd

vaitteita.
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Virran jélkeen ryhméipuheenvuoroon pitdé seuraavaksi pienimmén eduskuntaryhmin eli
vasemmistoliiton puheenjohtaja Minja Koskela. Aluksi Koskela syyttda hallitusta siitd, ettd
HUS on ilmoittanut irtisanovansa satoja tyontekijoitdén. Tdmdhdn ei hallituksesta johdu!
huutaa Zyskowicz. Tdmaékin liittyy hallituksen ja opposition viliseen kiistaan siitd, miké taho
on syyllinen mihinkin sééstoihin. Hallitus pdéttdd hyvinvointialueiden rahoituksesta eli
kaytdnnossd myds siitd, kuinka paljon mikdkin alue joutuu sddstdmiin. Alueet itse kuitenkin
paattavit mistd sddstot ottavat. Tama tyonjako on sdddetty edellisen hallituksen sdédtdméssa
laissa, mutta siitd huolimatta useita opposition edustajat pyrkivit esittdiméén asian toisin.
Seuraavaksi Koskela kertoo puolueensa vaihtoehtoisesta esityksestd, jossa hallituksen
yksityisen terveydenhuollon Kela-korvauksiin panostamat eurot kdytettdisiinkin julkisen
perusterveydenhuollon vahvistamiseen. Hyvd! huutaa Krista Kiuru, jonka puolue SDP on
tehnyt samansuuntaisia esityksid. Tamai vilihuuto on ensimmaéinen lyhyt ja perinteikds yhden
sanan mittainen valihuuto tdssi keskustelussa. Lyhimmilldén vilihuudoilla ilmaistaan juuri
kannatusta tai vastustusta kulloisellekin puhujalle. Seuraavaksi Koskela toteaa, etté
hyvinvointialueiden rahoituslaki tulisi avata heti. Kenen sdcdtdimd laki? huutaa Zyskowicz,
silld my0s Koskelan puolue vasemmistoliitto oli mukana edellisessé hallituksessa, joka timén
lain siis sddti. Etenkin kokoomus on monesti kysynyt edellisen hallituksen puolueilta sita,
miksi laki ylipadtién sdddettiin sellaiseksi, kun sitd sddtdméssa olleet puolueet ovat
jalkeenpdin itsekin lakia vastaan. Tadmaén jdlkeen Koskela toteaa, ettd hallituksen olisi korkea
aika myontéa rahoituslain toimimattomuus. Siis kuka sen sddti? huutaa Zyskowicz
kiytdnnossd uudistaen dskeisen vélihuutonsa, silld puhuja esittdd edelleen, ettd laki olisi ikdin
kuin istuvan hallituksen pdétosten tuloksia. Koskela jatkoi Virran tavoin hdmmentien eroa
Orpon ja Marinin hallitusten paitosten valilld. Hallituspuolueiden riveistd Ben Zyskowicz oli

jélleen se, joka niitdkin véitteitd enimmékseen oli oikomassa.

Seuraavan ryhmépuheenvuoron pitdd RKP:n Henrik Wickstrom. Siithen tehddéin yksi ainoa
vélihuuto. Wickstrom toteaa lopuksi, ettei sosiaali- ja terveydenhuoltoa ole ilman henkil6stoa.
Eikd ilman rahoitusta mydskddn! huutaa Krista Kiuru toistaen jélleen kerran opposition
nidkemyksen siitd, ettd hallitus tosiasiassa leikkaisi sosiaali- ja terveyspalveluista.
Kristillisdemokraattien Mika Poutalan pitima ryhméapuheenvuoro on ddrimmaisen
maltillinen, eikd sen aikana tehdi vilihuutoja. Viimeisen ryhméapuheenvuoron pitdd Liike
Nytin Harry Harkimo. Harkimo kysyy, misti 16ytyvit sadat miljoonat hallituksen ministerien
kansalaisille lupaamiin uudistuksiin? 7ouché! huutaa Krista Kiuru, joka itse on kysynyt usein

samaa. Kiuru siis jakaa selvisti Harkimon kysymyksen, vaikka hdnen kyseinen vilihuutonsa
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on monella tapaa epétyypillinen. Ensinnékin kannatusta puhujalle ilmaistaan ldhes
poikkeuksetta vélihuudolla Juuri ndin!. Toisaalta Harkimo ei tdssd vditd mitd4n, vaan hin
esittdd kysymyksen. Talloin huudetaan yleensd Hyvd kysymys!. Muilla kielilld kuin suomella
tai ruotsilla tehtévit vilihuudot ovat oman kokemukseni mukaan erittdin harvinaisia. Olen
kuunnellut satoja kyselytunteja, enka ole tédllaiseen ennen tormannyt. Liséksi ytimekds yhden
sanan huuto on epétyypillinen Krista Kiurulle, jonka huudot ovat kokemukseni mukaan
yleensa erittdin pitkid ja joskus jopa usean lauseen mittaisia. Ryhméapuheenvuorojen jalkeen
alkaa nopeatahtinen keskusteluosuus eli debatti. Debatissa kansanedustajat pitdvat minuutin
mittaisia puheenvuoroja ja ministerit saavat ajoittain useamman minuutin

vastauspuheenvuoroja. Vilihuudot jatkuvat myos debatin aikana.

Nurminen toteaa vastauspuheenvuorossaan, ettei yksikédan asiantuntija ole kannattanut
sosiaali- ja terveysalan sddstdji. Kertokaa, kuka asiantuntija kannattaa oman alansa sddstojd!
huutaa Zyskowicz esittien retorisen kysymyksen. Tdma viittaa asiantuntijoiden
puolueellisuuteen oman alansa puolesta. Retorinen kysymys on havaintojeni mukaan melko
yleinen vélihuudon muoto. Harkimo kysyy vastauspuheenvuorossaan, misti rahat otetaan
ikdihmisten valinnanvapauskokeiluun. Hén toteaa, ettd tdhin on oltava hallituksella
jonkinlainen vastaus. Totta kai! huutaa Zyskowicz ilmaistakseen, etti vastaus on olemassa.
Vastauspuheenvuorossaan perussuomalaisten Pekka Aittakumpu toteaa olleensa vadrissa
edelliselld kaudella, jolloin hin kannatti Marinin hallituksen tekemia uudistuksia. Hdén
tunnustaa! huutaa perussuomalaisten Juho Eerola. Aittakummun ja keskustan vélisen
vastakkainasettelun tausta on se, ettd Aittakumpu kuului aiemmin keskustaan, kunnes loikkasi
perussuomalaisiin vuonna 2024 petyttyddn keskustan maahanmuuttolinjauksiin.
Kokoomuksen Mia Laiho toteaa puheenvuorossaan hallituksen olevan kdynnistiméssa
omalddkériohjelmaa. Vihdoin! huutaa kokoomuksen Sinuhe Wallinheimo. Tdma viittaa siihen,
ettd ohjelman kdynnistdmisestd on puhuttu jo edelliselldkin kaudella. Laihon puheenvuoron
lopuksi Krista Kiuru huutaa Siitd puuttuu vaan viisi miljoonaa rahaa siihen!. Tama viittaa
jélleen sithen hallituksen ja opposition viliseen nikemyseroon, ettd edellyttaako
omalddkérimallin toteuttaminen lisdi rahoitusta. Sosiaalidemokraatti Aki Lindén toteaa
Zyskowiczille, ettd tdma viittasi virheellisesti omassa puheenvuorossaan rahoituslakiin,
vaikka kyseinen asia onkin sdddetty hyvinvointialuelaissa. Kuka sen sddti? kysyy Zyskowicz,
silld Marinin hallitus sdédti kummatkin lait. Tdten Lindénin huomautusta voidaan pitdé hiusten
halkomisena ja Zyskowiczin titékin huutoa retorisena kysymyksend. Keskustan Petri

Honkonen kertoo tulkinneensa hallituksen esityksia siten, ettd 35000 hoitajaa irtisanotaan.
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Tulkitsette vddrin! huutaa Zyskowicz vastaukseksi, silld Honkonen kysyi tulkintansa jilkeen
onko se oikea. Kokoomuksen Ville Viyrynen toteaa, ettd sosiaali- ja terveyspalveluilla on nyt
21 jérjestdjdd. 22/ huutaa Krista Kiuru. Kiuru on oikeassa, ja hin tekee huudon korjatakseen
Viyrystd. Vayrynen sekoittaa puhuessaan hyvinvointialueet ja palveluiden jarjestijat.
Hyvinvointialueet ovat palvelujen jarjestdjid, ja niitd on 21 kappaletta. Ndiden lisdksi
Helsingissé on erillisratkaisu, joka on myos palvelujen jirjestijd. Alueita on siis 21 ja
jarjestdjia 22.

Kokoomuslainen pdaministeri Petteri Orpo saa kolmen minuutin puheenvuoron. Han toteaa,
ettd Suomessa on maailmanluokan terveyspalvelut. Juuri néin! huutaa Wallinheimo. Tarkkoja
kirjauksia ei ole, mutta kyseinen vélihuuto saattaa olla yleisin eduskunnassa koskaan kaytetty.
Se on véhintddnkin perinteikds kannatuksen ilmaisu. Orpo syyttdd Kaikkosta olemattomien
uhkakuvien maalailusta ja kansalaisten pelottelusta. Kaikkonen vastaa vélihuudolla Eiké ole
yt-neuvotteluja, eiko ole irtisanomisia?. Kaikkosen kuvaamia toimenpiteitd kylla on, mutta
kyse on erosta retoritkassa. Oppositio haluaa esittdd sddstot ja niiden seuraukset
merkittdvimpind kuin hallitus. Ndiden retoristen erojen perimmadisin syy on aina kannatuksen
tavoittelu. Orpo toteaa, ettd kela-korvauksilla rahoitetaan gynekologilla kdynteja yksityiselld
puolella, koska julkisella puolella sinne ei padse. No ei pddsekddn! huutaa vasemmistoliiton
Pia Lohikoski. Usein vilihuudoilla pyritdin vaikuttamaan jotenkin puhujaan esimerkiksi
tdydentden tai kyseenalaistaen hinti. Tadssd néin ei kuitenkaan ole. Orpo toteaa hallituksen
pitdvén tarkedna sité, ettd ihminen padsee hoitoon. Voi kun pddsisi! huutaa Lohikoski viitaten
sithen, ettd hallituksen toimien johdosta hoitoon paisy olisi heikentynyt. Talld vdlihuudolla
oli siis tarkoitus toisin kuin Lohikosken edelliselld. Nyt hin kyseenalaisti Orpon sanomaa.
Orpon puheenvuoron paityttyd Zyskowicz huutaa Vihdn pddministerilisdd!. Tama viittaa
puheaikaan. Tunnistamaton sosiaalidemokraatti oli valittanut vélihuudolla puheajan
pituudesta, ja Orpo olikin puhunut saamansa kolmen minuutin sijasta ldhes kuusi, kuten

poytikirjasta nikyy. Zyskowiczin huutoa voidaan pitdd humoristisena.

Orpon jilkeen puheenvuoron saa ministeri Juuso, jonka puheen aikana tehdédén yksi
valihuuto. Juuso toteaa himmasteleviansa suuresti muutamia salista tulleita puheenvuoroja.
Tunne on molemminpuolinen! huutaa Kaikkonen. Vilihuuto on joko pyrkimys huumoriin, jota
Kaikkonen melko useinkin harrastaa, tai vain toteamus ministerien lausuntoihin liittyen.
Seuraava vélihuuto kohdistuu Laihon puheenvuoroon, jossa hén kertoo hallituksen
huolehtivan siitd, etti jokainen vanhus saa tarvitsemaansa yksilollistd hoivaa. 150 puuttuu

nykytilasta rahaa tuohon kaikkeen! huutaa Krista Kiuru tuoden jilleen esiin ndkemyseron
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siitd, vaatiiko palveluiden kehittdminen ja tehostaminen ehdottomasti lisérahoitusta. Vihreiden
Oras Tynkkynen péivittelee lehtiotsikoita listaamalla siéstdjen kielteisid vaikutuksia. Nédmd
Jjohtuvat sddistoistd, jotka eivdt vield ole edes voimassa! huutaa Zyskowicz viitaten siihen, ettd
kyseiset lehtiotsikot tosiaan kuvaavat toistaiseksi hypoteettisia tilanteita. Kokemukseni
mukaan spekulaatioiden esittdminen faktoina on erés tapa tehdd oppositiopolitiikkaa.
Vasemmistoliiton Aino-Kaisa Pekonen kysyy puheenvuorossaan milld aikataululla
omaléddkarimalli toteutuu. Milloin tulee lainsddddnts? huutaa Krista Kiuru kayttden
tehotoistoa retorisena keinona. Seuraavaksi tapahtuu hieman monimutkaisempi tilanne.
Naihin Pekosen ja Kiurun kysymyksiin ilmeisesti vastataan ministeriaitiosta, mutta timé
vastaus ei kuulunut istunnon tallenteella, eiki sitd ole kirjattu mydskéén poytikirjaan. Tahén
vastaukseen reagoimisen perusteella voidaan kuitenkin paételld sen sisdlto. Joku ministereisti
ilmeisesti huutaa, ettei lainsdddantod omaladkarimallista ole tulossa. Tahdn Kiuru vastaa No
niin, siind on hyvd esimerkki. ei tule lainsddddntod! Hienoa, nyt se paljastuu!
Vastauspuheenvuoro!. Tétd vélihuutoa ei voida sisdllon perusteella analysoida sen tarkemmin,
koska ei siis tiedetd mihin siind vastataan. Teknisesti ottaen Kiurun huuto on poikkeuksellisen
pitkéd, joka on taas hinelle ominaista. Nurminen kysyy hetken kuluttua puheenvuorossaan
jélleen omalddkérimallista. Kiuru huutaa kysymysti toistaen ja edelliseen tilanteeseen viitaten
Ja tuleeko lainsddddnto, vai onko Grahn-Laasonen oikeassa, ettd ei tule?. Kokoomuksen
Markku Eestilé toteaa hallituksen satsaavan perusterveydenhuoltoon. Mutta sieltihdn
leikataan! huutaa Krista Kiuru jdlleen viitaten nikemyseroihin siitd, leikataanko vaiko ei.
Vasemmistoliiton Veronika Honkasalo esittda, ettd kela-korvauksien avulla thmisten
ohjaaminen yksityisen sektorin gynekologeille ei auta pienituloisia. Eiké pienituloista auta,
ettd parempituloiset menevdt yksityiselle? huutaa Zyskowicz. Tdmé voidaan katsoa retoriseksi
kysymyksesi, joita Zyskowicz usein esittdd. Kysymys lienee retorinen seké siksi, ettd
Honkasalo, jolle se osoitetaan on jo lopettanut puhumisen etté siksi, ettd Zyskowiczin ajatusta
voidaan pitdd loogisena. Perussuomalaisten Minna Reijonen toteaa hallituksen antavan
miljardeja lisdd hyvinvointialueille. Vanhojen rdstien hoitoon! huutaa Kaikkonen tarkoittaen,
ettd lisdrahaa annetaan nyt vain siksi, ettei aiemmin annettu riittdvasti. Keskustelun 50. ja
viimeinen téssa tutkielmassa tarkasteltava valihuuto tehdédn ministeri Sanni Grahn-Laasosen
vastaukseen. Ministeri toteaa hallituksen korjaavan edeltdjansa jélkia. Ette korjaa mitdidin!
huutaa edellisen hallituksen ministerind toiminut Krista Kiuru. Hén ilmaisee téll4d oman
mielipiteensd, jolla lopulta tarkoittaa sitd, ettd hdnenkin edustamansa edellisen hallituksen

tekemdstd uudistus olisi ollut hyvi, eikd istuva porvarihallitus sitd toimenpiteilldén korjaa.
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4. Tuloksia ja vertailua

4.1. Kvalitatiivisia tuloksia

Kummastakin tarkasteltavasta vilikysymyskeskustelusta analysoitiin 50 ensimmaéisti
vidlihuutoa, joiden huutajan kirjuri oli tunnistanut ja merkinnyt pdytékirjaan. Ensimmaisesta
taysistunnosta kisiteltyihin vélihuutoihin osallistui yhteensd 21 eri kansanedustajaa.
Aktiivisin yksittdinen vélihuutelija oli kokoomuksen Ben Zyskowicz seitsemélld valihuudolla.
Toiseksi eniten eli viidesti vélihuudon teki vasemmistoliiton Jaakko Laakso. Nelja huutoa
tekivit vasemmistoliiton Esko-Juhani Tennild, SDP:n Liisa Jaakonsaari ja Sinikka Hurskainen
sekd keskustan Mauri Salo. Kymmenen eri edustajaa teki vélihuudon kerran, kolme kahdesti
ja kaksi kolmesti. Neljdtoista vélihuutoja tehnyttd edustajaa edusti oppositiota ja seitsemin
hallitusta. Oppositiossa oli siis enemmaén vilihuutojen tekijéitd. Valihuutojen puoluekohtainen
tekijdméérad oli selvésti linjassa puolueiden vilisiin voimasuhteisiin. Suurimmasta
oppositioryhmdsté eli SDP:std huutoja teki seitsemén eri edustajaa ja toiseksi suurimmasta
oppositioryhmasté eli vasemmistoliitosta kuusi eri edustajaa. Pienen oppositioryhmén eli
kristillisdemokraattien riveistd huutoja teki vain Bjarne Kallis. My0s hallituspuolueiden
huutelijoiden mairassé nikyivit puolueiden voimasuhteet. Kahden suurimman
hallituspuolueen eli keskustan ja kokoomuksen kummankin riveistd huuteli kolme eri
edustajaa. Pienemman hallituspuolue RKP:n riveistd vélihuudon teki yksi edustaja. Vihreit ja
perussuomalaiset eivit tehneet vdlihuutoja lainkaan. Mééréllisesti valihuutoja tehtiin SDP:sti
seitsemintoista, vasemmistoliiton riveistd kolmetoista, kokoomuksesta yhdeksin, keskustasta
kahdeksan, kristillisdemokraateista kaksi ja RKP:std yksi. 64 prosenttia valihuudoista tuli siis
opposition ja 36 prosenttia hallituksen riveistd. Nelja vdlihuutoa tehtiin ruotsin kielelld ja

loput 46 suomeksi.

Toisessa tarkasteltavassa tiysistunnossa vuonna 2024 vélihuutojen tekijoitd oli vastoin
hypoteesiani vihemman kuin ensimmaéisessd. Vélihuutoja teki vain 12 eri edustajaa. Ndistd
kaksi edustajaa teki yhteensd 35 vilihuutoa eli 70 prosenttia kaikista tarkastelluista
vilihuudoista. Aktiivisin yksittdinen vélihuutelija oli tilldkin kertaa kokoomuksen Ben
Zyskowicz, joka teki periti 21 vélihuutoa. Zyskowicz on ainut edustaja, joka teki védlihuutoja

kummassakin tarkastelluista istunnossa. Aktiivinen oli myds SDP:n Krista Kiuru, joka teki
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vélihuudon 14 kertaa. Antti Kaikkonen teki védlihuudon kolmesti, kolme edustajaa kahdesti ja
kuusi edustajaa kerran. Kahdestatoista huutelijasta kuusi edusti hallitusta ja kuusi oppositiota.
Pédhallituspuolueista kokoomuksesta ja perussuomalaisista kummastakin vilihuutoja teki
kolme eri edustajaa. Oppositiosta vélihuutoja tekivit yksi sosiaalidemokraatti, yksi
vasemmistoliittolainen sekd neljd keskustalaista. RKP, kristillisdemokraatit, vihredt ja Liike
nyt eivit tehneet vélihuutoja. Maéréllisesti kokoomus teki 24 vilihuutoa eli ldhes puolet
kaikista vilihuudoista. Tdma johtui ennen kaikkea Zyskowiczin aktiivisuudesta. SDP teki 14
vilihuutoa, jotka kaikki teki yksi ja sama edustaja eli Krista Kiuru. Keskusta teki kuusi,
perussuomalaiset neljd ja vasemmistoliitto kaksi vélihuutoa. Yhteensd vélihuudoista 28 tehtiin
hallitus- ja 22 oppositiopuolueiden riveistd. Yksi huuto tehtiin ranskan kielell4 ja loput 49

kappaletta suomeksi.

4.2. Kvantitatiivisia tuloksia

Vilihuudoilla voi olla monenlaisia tarkoitusperid, mutta selvyyden vuoksi jaan ne nyt viiteen
eri ryhmiin. Ensimmaéinen ryhmé on kannatuksen ilmaiseminen. Tdhén ryhméén kuuluvilla
huudoilla ilmaistaan tyytyvidisyyttd puhujaan tai samaa mieltd olemista. Toinen ryhmi on
puhujan kannan vastustamiseen tarkoitetut vilihuudot. Néill4d huudoilla ilmaistaan, ettd ollaan
eri mieltd puhujan kanssa késiteltdvéstd asiasta. Kolmas ryhmé on faktantarkistukset ja
tdydennykset. Tdémin ryhmén huudoissa puhuja on jittinyt jotain kertomatta tai antanut jopa
vadran todistuksen, ja vilihuudolla pyritdin kertomaan koko asia kuulijoille. Neljas ryhma
ovat huumoriksi ja pilkaksi tarkoitetut huudot. Ne limittyvat joskus keskenddn. Viides ryhma
ovat konkreettiset kysymykset. Ensimmaéisen tdysistunnon vilihuudoista 13 ilmaisi saman
mielisyyttd, 7 erimielisyyttd, 10 oli faktantarkistusta, 10 oli huumoria ja 10 olivat
konkreettisia kysymyksié. Eri ryhmiin kuuluvia huutoja oli siis mukana melko tasaisesti.
Toisen tiysistunnon vélihuudoista 8 ilmaisi kannatusta, 9 vastustusta, 15 edusti tdydennyksia

ja faktantarkistusta, 7 edusti huumoria ja 11 oli kysymyksié.

Tarkoitusperien liséksi vilihuutoja voidaan mééritelld niiden pituuden perusteella. Perinteinen
vialihuuto on lyhyt ja ytimekés, joskus jopa yhden sanan mittainen. Ytimekkaitd voidaan
kuitenkin pitdé vield myos yhden lauseen mittaista vilihuutoa. Olen jakanut vdlihuudot myos
niiden pituuden perusteella viiteen padluokkaan, jotka osin liittyvit keskendén, ja siksi toisen

istunnon vélihuutoja onkin listattu mukaan yli 50, jolloin muutama menee kahteen
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paédluokkaan. Pddluokat ovat yhden sanan, kahden sanan, kolmen sanan, yhden lauseen ja
useamman lauseen mittaiset vilihuudot. Ensimmaéisessé tdysistunnossa yhden sanan
vélihuutoja oli 4, kahden sanan 8, kolmen sanan 3 ja yhden lauseen mittaisia vélihuutoja oli
loput 35. Useamman lauseen mittaisia pitkid vilihuutoja ei ollut. Toisessa tiysistunnossa
yhden sanan vilihuutoja oli 4, kahden sanan 11, kolmen sanan 7, yhden lauseen 24 ja

useamman lauseen mittaisia 9.

4.3. Vertailua

Ensimmaiinen huomattava havainto kahta keskustelua vertailtaessa on se, ettd vilihuutajien
tekijoitd oli 75 prosenttia enemmin vuoden 2009 vilikysymyskeskustelussa vertailtaessa
vuoden 2024 keskusteluun. Hypoteesini oli pdinvastainen. Toisaalta tissé tarkastellaan vain
kahta yksittiistd tdysistuntoa, jotka eivdt anna absoluuttisen oikeaa kokonaiskuvaa tilanteesta.
Huudot myds jakautuivat eri kansanedustajien vililld huomattavasti tasaisemmin vuoden
2009 keskustelussa, jolloin esimerkiksi kukaan ei huutanut yli kymmenti vilihuutoa. Vuoden
2024 istunnossa taas kaksi edustajaa huusivat keskenédén 70 prosentilla kaikista vélihuudoista.
Ben Zyskowicz on ainut edustaja, joka teki vdlihuutoja kummassakin keskustelussa, ja hén oli
my0s kummankin keskustelun ahkerin vélihuutelija. Myos pitkiin vélihuutoihin erikoistunut
Krista Kiuru teki vuoden 2024 keskustelussa huomattavan mééréan vilihuutoja eli peréti 14.
Vertailun vuoksi ahkerin yksittdinen edustaja eli Zyskowicz huusi vuoden 2009 istunnossa
vain puolet Kiurun luvusta eli 7 vélihuutoa. Hallituksen ja opposition vililld tapahtui selva
muutos tasaisempaan suuntaan. Vuoden 2009 keskustelussa oppositiosta tehtiin 1dhes kaksi
kolmasosaa vélihuudoista (64% - 36%), kun taas vuoden 2024 keskustelussa lukemat olivat
tasaisemmat ja kddntyneet hallituksen hyvéksi (56% - 44%). Yksi selittava tekijé lienee
kansanedustajien vaihtuvuus etenkin vasemmistoliitossa. Vasemmistoliiton edustajat tekivét
vuoden 2009 istunnossa yhteensi 13 vilihuutoa, kun myohemmassé istunnossa saman
ryhmén luku oli enédé 2. Toisaalta vuoden 2024 lukuja voidaan pitdéd védristyneind, silld
tosiaankin 70 prosenttia aineiston vélihuudoista tuli pelkéstdin kahdelta edustajalta eli

Zyskowiczilta ja Kiurulta.

Vilihuutojen kielessa ei ole tapahtunut mainittavia muutoksia. Vélihuutojen paikieli on aina
ollut suomi. Vuoden 2009 keskustelussa tehtiin muutamia ruotsinkielisid vilihuutoja, koska
sielld osa puheistakin pidettiin ruotsiksi. Vuoden 2024 keskustelun ainut vieraskielinen huuto

oli humoristiseksi luettava ranskankielinen ”7Touché!”. Vilihuutojen tarkoitusperisti ei ole
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tapahtunut mitddn huomattavia muutoksia. Kaikkiin viiteen esittdmééni pailuokkaan kuuluvia
huutoja tehtiin kummassakin keskustelussa melko tasaisesti noin kymmenkunta. Kaksi
kategoria erottuu. Kannatusta ilmaistiin vuonna 2009 13 ja vuonna 2024 vain 8 kertaa.
Téaydennyksid ja faktantarkistusta taas tehtiin vuonna 2009 10 kertaa ja vuonna 2024 15
kertaa. Ndkemyserot ja osatotuuksien kertominen ovat siis hieman kasvaneet uudemmassa
aineistossa. Kéyton termié osatotuus, silld kuten kisittelyluvussa avasin, politiikassa harvoin
suoraan valehdellaan, mutta asioita kerrotaan usein vain jostain ndkokulmasta. Vilihuutojen
pituudessa on tapahtunut joitakin muutoksia. Hypoteesini oli, ettd vélihuudot ovat pidentyneet
vuoteen 2009 verrattuna. Aineiston perusteella tima pitdéd paikkansa. Kummassakin
keskustelussa yhden sanan vilihuutoja oli 4 ja kahden sanan vélihuutoja noin kymmenkunta.
Yhden lauseen mittaiset vélihuudot ovat selvisti yleisimpid. Vuoden 2009 keskustelussa niitd
oli 35 kappaletta ja vuoden 2024 istunnossa 24 kappaletta. Vuoden 2009 keskustelussa ei
tehty lainkaan useamman lauseen vélihuutoja, mutta vuoden 2024 keskustelussa niité tehtiin
yhdeksén. Noin 10 vélihuutoa oli siis muuttunut yhden lauseen mittaisista pidemmiksi
istuntojen valilld. On toki huomattava, ettd lahes kaikki useamman lauseen vilihuudot teki

Krista Kiuru.

5. Paatelmat

Tutkin Suomen eduskunnan vélihuutojen kehittymistd vuosien 2009 ja 2024 vililla.
Kéytannossa tdima tapahtui tarkastelemalla valihuutoja yhdestd kumpanakin vuonna kdydysta
vilikysymyskeskustelusta. Tarkoitus oli alusta alkaen analysoida ja tarkastella 50
ensimmadistd vdlihuutoa kustakin tarkasteltavasta keskustelusta. Tutkielmassa kaytetdén
ajoittain ristiin késitteitd keskustelu ja tdysistunto. Tarkastelun kohteena oli kaksi eri
keskustelua, jotka kdytiin kahdessa eri tdysistunnossa. Kumpikaan késite ei varsinaisesti ole
vadrd, mutta tdssa tutkielmassa tarkastellut valihuudot eivit kata kokonaan kumpaakaan
tdysistuntoa tai edes kumpaakaan keskustelua. Alusta asti haasteita tuotti se nakdkulma, josta
valihuutoja tarkastelisin. Kun pdddyin analysoimaan vélihuutoja etupdéssa siitd
nikokulmasta, mitd niillad kulloinkin tarkoitetaan ja mihin pyritién, tuli selvéksi, etta
kyseessdhén on kielen kdyton tutkiminen sosiaalisen tilanteen rakentamisessa eli
diskurssianalyysi. Tutkimuksen terminologia on toki jdényt enemman poliittiseksi kuin

kielitieteelliseksi.
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Tutkimus ei osoittanut mitéén tdysin radikaaleja eroavaisuuksia kahden tarkastellun
taysistunnon vélilld. Pienempié ja tarkempia eroja 10ytyi sen sijaan paljonkin. Vilihuutoja
tekevien mdérd on vuosien aikana laskenut. Tdhén lienee vaikuttanut se, ettd vilihuutoja
tekevit etenkin kokeneemmat edustajat, ja ajan kuluessa kansanedustajien vaihtuvuus on
kasvanut ja ndin ollen kokeneempien kansanedustajien madra on vihentynyt (Forsten 2012:
6). Otos on kuitenkin huomattavan pieni, silld tdysistuntoja on vuosittain pitkalti toistasataa,
joten titdkddn ei voida ndhda absoluuttisen totuutena. Lisdksi vdlihuutojen painopiste oli
alemmin oppositiossa, mutta uudemmassa vuoden 2024 keskustelussa vélihuutoja tehtiin
aiempaa enemmaén hallituspuolueiden riveistd. Naitd lukuja toki vadristia se, ettd aktiivisten
vélihuutajien méérd on vihentynyt, ja vuoden 2024 keskustelun vélihuudot nojasivat pitkélti

kahden henkilon varaan.

Vilihuutojen tarkoitusperissa ei ole tapahtunut radikaaleja muutoksia. Lehtiotsikkojen
perusteella olisi ollut odotettavissa, ettd vilihuudot ovat muuttuneet jotenkin
loukkaavimmiksi ja kovemmiksi. Ndin oletin myds hypoteesissani. Néin ei kuitenkaan ollut.
Pienehk6jé painotuseroja vilihuutojen tarkoitusperissd on kuitenkin havaittavissa. Kannatusta
ilmaistaan nykydin hieman harvemmin kuin ennen. Sen sijaan puhujien nikemyksid ja
osatotuuksia tdydennetddn enemmaén kuin aiemmin. Hieman hitikoitykin johtopdétds tasta
olisi se, ettd nykyddn harjoitetaan enemmaén populismia kuin aiemmin. Kuten jo totesin, kaksi
tdysistuntoa on niin pieni otos, ettd tdysin selvid yleisen tason paédtelmii ei voida niiden
perusteella tehdd. Keskeinen hypoteesini oli, ettd vdlihuudot ovat aiempaa pidempid. Taémén
tutkimus osoitti todeksi. Suurin osa vélihuudoista oli sekd vuonna 2009 ettd vuonna 2024
kuitenkin yhden lauseen mittaisia. Useamman lauseen mittaiset pitkét vélihuudot taas ovat

melko uusi 1lmio.

Jatkotutkimus aiheesta olisi varmasti perusteltua. Tutkimusta voisi tehdd joko samoista
nékokulmista laajemmalla aineistolla tai suppeammista ndkokulmista tarkemmalla aineistolla.
Toisaalta myds esimerkiksi pelkdn Ben Zyskowiczin vilihuudoista saisi aikaan useammankin
tutkimuksen. Hén on istunut eduskunnassa yhtdjaksoisesti vuodesta 1979 alkaen ja kuulunut
valtaosan tuosta ajasta aktiivisimpiin vilihuutelijoihin. Esimerkiksi Zyskowiczin vélihuutojen

kehitystd vuosien varrella olisi luontevaa tutkia.
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