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Tutkielman tavoitteena oli selvittdd, minkalainen on tarkoituksenmukainen
turvakavely pedagogisessa kontekstissa. Teoriaohjaavan siséllénanalyysin
avulla  turvakavelyn  kehittamisprosessia  tulkittin  oppimisympariston
turvallisuuskulttuurin  ulottuvuuksien (fyysinen, psyykkinen, sosiaalinen ja
pedagoginen) nakokulmista.

Tutkielman teon ensivaiheessa kehitettin pedagoginen turvakavelykaytanto
kasitydn aineenopettajan koulutukseen, silla turvakévelykaytantoa ei ollut ennen
tutkielmaa olemassa. Turvakavely toteutettiin neljalla opiskelijaryhmalla ja
kasityokasvatuksen aineryhmalla. Kasityokasvatuksen aineryhmaan kuului
kasitydon aineenopettajaopiskelijoiden ainejarjeston edustajia ja Rauman yksikon
henkilokunnan jasenid. Tutkimusaineisto (N=30) keréattiin opiskelijaryhmille
toteutetuista turvakavelyistd kyselylomakkeella. Tutkielma toteutettiin design-
tutkimuksena (engl. design-based research), jonka menetelmallista
kokonaisuutta tadydennettin  hermeneuttisen kehdn avulla. Tutkielman
menetelmallistd kokonaisuutta voidaan kuvailla hermeneuttiseksi design-
tutkimukseksi.

Tutkielman kyselylomakkeen avoimet vastaukset analysoitiin teoriaohjaavan
siséllénanalyysin avulla. Suljetut vaittamat on analysoitu osallistujien vastausten
prosenttiosuuksien mukaan. Tutkijat toimivat pidettyjen turvakavelyjen ohjaajina
ja kerasivat havainnointimateriaalia tulosten analyysin tueksi.

Tutkimustulosten pohjalta tutkijat maarittelivat pedagogisessa kontekstissa
toteutettavan turvakévelyn olevan oppimisympériston turvallisuuskulttuuria
kehittava ja toiminnallinen turvallisuuskasvatuksen menetelma.
Tarkoituksenmukaisen turvakavelyn ensisijainen tarkoitus on tutustuttaa
osallistujat oppimisymparistdéon ja sen turvallisuuskulttuuriin. Turvakavely antaa
osallistujille valmiuksia vaara- ja hatatilanteissa toimimiseen ja avun
halyttamiseen. Turvakavely toimii l|&htokohtana turvallisen tyb6skentelyn
takaamiseksi. Turvakavelyn ohjaaja ja osallistujat ovat jatkuvassa
vuorovaikutuksessa keskenaan huomioiden erilaisia turvallisuuteen liittyvia
asioita. Turvakavelyn avulla kehitetdan oppimisympariston turvallisuuskulttuuria,
havainnoidaan epéakohtia ja raportoidaan niista eteenpain.

Asiasanat. Turvakavely, turvallisuuskulttuuri, turvallisuuskasvatus, turvallinen
oppimisymparistd, vaarojen ja riskien arviointi, turvallisuuskoulutus,
oppilaitosturvallisuus, design-tutkimus, opettajankoulutus
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1 JOHDANTO

Taman tutkielman lahtokohtana oli tutkijoiden oma kiinnostus yleista
turvallisuutta, turvallisuuskasvatusta ja turvallisuuskulttuurin  kehittamista
kohtaan. Tutkijat ovat k&sityon aineenopettajaopiskelijoita Turun yliopiston
opettajankoulutuslaitoksesta, Rauman yksikosta. Tutkijat kokivat, etta
ensimmaisend opiskeluvuotena saatu perehdytys tulevaan oppimisymparistoon

ei ollut riittava.

Turvallisuusasioiden tiedostamisessa ja niihin perehdyttamisessa oli havaittu
puutteita OPETURVA-hankkeen alkuvaiheessa (ks.
http://www.utu.fi/filyksikot/edu/yksikot/okl/sivustot/optuke/Sivut/home.aspx).

Opettajankoulutuslaitoksen kaytéanteita tarkasteltaessa arvioitiin asiantuntijoiden
kanssa yhteisesti, etta turvakavelykaytannon kehittdmisella voitaisiin puuttua
olemassa oleviin epakohtin ja mahdollisesti kehittdd oppilaitoksen
turvallisuuskulttuuria. Tutkittua tietoa turvakavelysta pedagogisessa kontekstissa
ei ole. Suomen Palopéaallystoliittoa ja Helsingin pelastuskoulun rehtoria Matti
Waitista voidaankin pitdd uranuurtajina taman aihealueen edistamisessa.
Suomen Palopaallystéliitto on julkaissut vuosien varrella monipuolisesti oppaita

turvallisuuden eri osa-alueista.

Tutkimuksen tavoitteena oli luoda kokonaisvaltaisesti Turun yliopiston Rauman
yksikon pelastus- ja turvallisuussuunnitelman huomioiva seka
turvallisuuskulttuuria  kehittdva turvakavelykdytantd ensimmaisen vuoden
kasityon aineenopettajaopiskelijoille. Toiminnallisesta turvallisuuskasvatuksen
menetelmastd voidaan yleisesti kayttdd Kkasitteitda turvallisuuskavely tai
turvakavely. Tassa tutkielmassa kaytetaan kasitetta turvakavely. Turvakéavely oli
suunniteltu ja toteutettu yleisen oppilaitosturvallisuuden nakékulmasta, eika
siihen ole siséllytetty kasityon ainedidaktisia sisaltja. Tutkimuksen taustalla oli
ajatus, etta turvakavelyn avulla voidaan estdaa mahdollisia tapaturmia ja

onnettomuuksia seké edistaa oppilaitoksessa annettavaa turvallisuuskasvatusta.



Kasitydn aineenopettajaopiskelijoiden ensisijainen tydskentelypaikka on
Rauman yksikon Teknika-rakennus, johon turvakavelykaytantd on kehitetty.
Edella mainitun perusteella turvakdvelyn toteuttaminen juuri Teknika-
rakennukseen oli looginen ratkaisu. Teknika-rakennuksen luonteen ja
kayttotarkoituksen takia (ks. luku 5.1) erityisesti tulipaloriski ja tapaturmariski ovat
osana jokapaivaistda  toimintaa.  Sisdasiainministerio  (2009) kuvaa
opettajankoulutuslaitoksessa turvallisuuteen liittyvadn perehdytyksen olevan

puutteellista:

"Opettajankoulutuksessa ei tybryhmén havaintojen mukaan
perehdyta riittavasti koulujen turvallisuuteen ja toimintaan vaara- ja
uhkatilanteissa. Koulutuksessa ei myodskaan kasitella riittavasti
oppilaan/opiskelijan tukemiseen, oppilashuoltoon ja
moniammatilliseen yhteistydbhon liittyvia aihepiireja tai ongelmien
varhaiseen tunnistamiseen ja puuttumiseen liittyvia toimintamalleja.
Tybéryhman nakemyksen mukaan naiden asioiden huomioon
ottamista tulee lisata seka opettajien peruskoulutuksessa etta

tdydennyskoulutuksessa.” (Sisdasiainministerié 2009, 24.)

Edella mainittu sisaasianministerion (2009) julkaisu oppilaitosten sisdisesta
turvallisuudesta rohkaisi tutkijoita entisestddn jatkamaan turvakavelyn
kehittamista osaksi opettajankoulutusta. Myos Waitinen (2011) toteaa, etta
koulujen turvallisuuskulttuurin  kehittdmisen tulisi olla haaste Suomessa
jarjestetylle opettajankoulutukselle (Waitinen 2011, 219). Tutkijoiden omat
havainnot oppimisympariston turvallisuudesta ohjasivat huomaamaan Rauman
yksikon turvallisuuskulttuurin kehittamistarpeen. Puutteelliset
hatapoistumismerkinnat, sotkuiset ja tyhjyyttd ammottavat ensiapukaapit seka
Teknika-rakennuksen kéaytdvien runsas palokuorma olivat ensimmaisia

havaintoja yleisen turvallisuuden epékohdista.



2 TURVAKAVELY OSANA TURVALLISUUSKULTTUURIA

2.1 Turvallisuus oppilaitoksessa

Mertanen (2013) kuvaa oppilaitoksen turvallisuuden selkeéksi tavoitteeksi
tapaturmattomuuden, silla jokainen sattunut tapaturma on liikaa. Tapaturman
vaaraa voidaan pienentdd noudattamalla ohjeita, kayttamalla suojaimia,
valttamalla vaaroja ja puuttumalla havaittuihin epakohtiin. Jokaista vakavaa
onnettomuutta edeltdd keskimaarin 600 vaaratilannetta, joista ei koidu henkil6-
tai materiaalivahinkoja. Vakavat tapaturmat vahenevat, kun vaaratilanteita sattuu
vahemman. (Mertanen 2013, 60.) Opiskelijoilla on oikeus turvalliseen
oppimisymparistoon (Opetushallitus 2013, 17). Turvallisuus-kasitteella on useita
eri maaritelmia. Lindforsin (2012) mukaan turvallisuus voidaan kasittaa
ympariston turvallisuutena, yksilon kokemana tai naiden suhteena, uhan
arviointina, riskien hallintana ja sita kautta turvattomuuden poissaolona (Lindfors
2012, 12). Leva (2003) lahestyy tutkimuksessaan turvallisuutta holistisesta
nakokulmasta ja toteaa, ettd toisaalta turvallisuudessa on kyse lopputuloksen
ominaisuudesta (fyysinen ymparistd tai laitoksen tekninen kunto, nakyva
toiminta, inhimillinen kokemus) ja toisaalta kyse on prosessin ominaisuudesta
(onnettomuuksien ehkaisy, riskien hallinta, tavoitteellinen kehittaminen). (Leva
2003, 32-33, 68.)

Leva (2003) esittaa turvallisuuden kasitteen toiminnalliset tavoitteet kolmena eri

nakodkulmana:

1) Pyrkimyksiksi estda onnettomuudet tai suojella vaaroilta teknisin
ratkaisuin tai tyontekijan toimintaa koskevilla saannailla.

2) Pyrkimyksiksi ehkaistd onnettomuudet tunnistamalla ja poistamalla
vaaroja ennalta ja vaikuttamalla ihmisten ja organisaation tietoihin,
taitoihin ja toimintatapoihin.

3) Pyrkimyksiksi edistdad hyvinvointia ja ympariston tilassa tapahtuvia
myoOnteisia  muutoksia  padmaéaaratietoisella, tavoitteellisella ja
pitkajanteiselld johtamisella seka ohjelmallisella kehittamistyolla.

(Leva 2003, 32-33, 68.)



Opetus- ja kulttuuriministerion (2013) mukaan turvallisuus oppilaitoksissa on
keskeinen osa hyvinvointia. Turvallisuuden edistamisen pitdisi perustua
oppilaitoksissa yhteisesti jaettuun késitykseen oppilaitoksen turvallisuudesta
seka sen tulisi ilmeté organisaatiossa turvallisuuden arvostamisena. (Opetus- ja
kulttuuriministerié 2013, 38.) Tutkimuksessaan Nuikkinen (2009) on selvittdnyt
peruskoulurakennuksen ja taman kayttajien hyvinvoinnin valisia yhteyksia.
Nuikkisen (2009) mukaan fyysisella ymparistolla on merkittdva vaikutus
kouluyhteisbn turvallisuuden tunteeseen. Hyva opiskeluympéristd tukee
oppilaiden ja henkilokunnan fyysistd terveytta ja turvallisuutta edistden
hyvinvointia. Kaytanndlliset, hyvakuntoiset ja tarkoituksenmukaiset tilat
ennaltaehkéisevat tapaturmia ja onnettomuuksien syntymista. Kokemukset
psyykkisestd ja sosiaalisesta ymparistosta vaikuttavat ensisijaisesti
viihtyvyyteen. (Nuikkinen 2009, 130, 277-279.)

Oppilaitoskontekstissa tydymparistd ja opiskeluympéristd ovat verrattavissa
oppimisymparistokasitteeseen. Opetushallituksen (2013) mukaan oppilaitoksen
turvallisuutta voidaan edistaa turvallisella ja siistilla ymparistolla, asianmukaisilla
suojaimilla ja varusteilla sek& oikeanlaisilla toimintatavoilla (Opetushallitus 2013,
17). Tyé6turvallisuuslain  (738/2002) mukaan tyOnantajan tulee tarkkailla
tydympariston turvallisuutta ja sen tulisi olla turvallinen ja terveellinen
(Tyoturvallisuuslaki  738/2002, 8 §8). Lindforsin (2012) mukaan hyvassa
oppimisymparistossa on turvallista ja siella tuntee olonsa turvalliseksi. Hyva
oppimisymparistd on toiminnallinen, innostava ja kannustava. Lisdksi hyvassa
oppimisymparistdssa on aktiiviset toimijat, oppijat ja opettajat, jotka kohtaavat
toisensa vuorovaikutuksessa. Hyvan oppimisympariston ulottuvuuksien
tiedostaminen, tunnistaminen ja ymmartdminen ovat edellytykset sille, etta
oppilaitoksen toimintakulttuuria voidaan kehittda haluttuun suuntaan. (Lindfors
2012, 12, 15))

2.2 Turvallisuuskulttuuri

Suomessa oppilaitosten turvallisuus on muuttunut viimeisen kymmenen vuoden
aikana. Tahan ovat vaikuttaneet kaksi toteutunutta koulusurmaa, esille noussut

kouluvékivalta sekd muut uhat. Viimeisimpia tapauksia ovat helmikuussa 2014
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tapahtunut Kouvolan koulupalo ja joukkosurma, joka uhattiin toteuttaa Helsingin

yliopistossa. (Oppilaitosten turvallisuus 2014, 2.)

Turvallisuuskulttuuri-kasitetta alettiin yleisesti kayttaa TSernobylin
ydinvoimaonnettomuuden  tutkinnan  yhteydessa. Termin  kayttdminen
laajemmalti on levinnyt hitaasti. Suomessa maininta turvallisuuskulttuurista on
valtioneuvoston paatoksessa (Valtioneuvoston paatos 395/1991)
ydinvoimalaitosten turvallisuutta koskevista yleisista maarayksista. (Ruuhilehto &
Kuusisto 1998, 13.) Reiman, Pietikdinen & Oedewald (2008) painottavat, etta
pelkat tekniset viat tai yksittaisen henkilon tekemat inhimilliset erehdykset eivat
ole ainoa syy onnettomuuksien syntymiselle. Turvallisuuskulttuuri-termilla
haluttiin tuoda esiin se, ettd onnettomuuksien syntymiseen voivat vaikuttaa
johtamiseen, organisaatioon, tydyhteisdon ja jopa yhteiskuntaan liittyvat tekijat.
(Reiman ym. 2008, 18.)

Ruuhilehdon & Vilppolan (2000) mukaan turvallisuuskulttuuri voidaan maaritella
tietyksi tavaksi toimia turvallisuuden nakokulmasta. Yksilén ja organisaation
asenteet turvallisuutta kohtaan muodostuvat tietyistd toimintatavoista, jotka
vaikuttavat tydympariston turvalliseen kayttamiseen sek& méaarittavat, millaiseen
asemaan turvallisuus asetetaan. Myds Reiman ym. (2008) kuvaavat
organisaation turvallisuuskulttuuria monitasoiseksi ilmioksi, joka pitaa sisallaéan
yksilon arvot, asenteet ja nakemykset sekéa tydyhteison sisdiset kokemukset ja
koko organisaation toimintamallin. Lis&ksi organisaation turvallisuuskulttuuri
voidaan mieltaa yhteison tahtotilaksi, joka maarittelee turvallisen tydskentelyn ja
toimimisen raja-arvoja. Liséaksi Lindfors (2012) toteaa, ettd turvallisuuden
yllapitamisen ja kehittdmisen ollessa |ahtokohtana voidaan puhua turvallisuutta
edistavasta toimintakulttuurista, turvallisuuskulttuurista. (Lindfors 2012, 17-18;
Reiman ym. 2008, 48; Ruuhilehto & Vilppola 2000, 15-16.)



TAULUKKO 1. Turvallisuuskulttuurin maaritelmiéa.

Kansainvélisen

(INSAG)

atomienergiajarjeston

ydinturvallisuusryhma

"Turvallisuuskulttuuri muodostuu organisaation seké
yksittaisten ihmisten piirteista ja asenteista, joiden
tuloksena ydinvoimalaitosten turvallisuuteen
vaikuttavat  tekijgt saavat kukin  tarkeytensa
edellyttaman huomion ja ovat etusijalla paatoksia
tehtaessa.” (IAEA 1991, 1.)

Executive (HSE)

Health and Safety

"Organisaation turvallisuuskulttuuri on yksilon ja
ryhman arvojen, asenteiden, kasitysten,
kompetenssien ja kayttaytymistapojen tuote, joka
maaérittelee organisaation turvallisuusjohtamisen tyylin
ja tason seka sitoutumisen siihen. Positiivisen
turvallisuuskulttuurin -~ omaavien  organisaatioiden
piirteitd ovat keskindiselle luottamukselle perustuva
kommunikaatio, jaettu  k&sitys  turvallisuuden
tarkeydesta ja luottamus ennakoivien toimenpiteiden
tehokkuuteen." (Health and Safety Executive 1997,
16.)

Educational
(HRET)

Health Research and

Trust

"Turvallisuuskulttuuri on ymparisto, jossa
vastuullisuus, selkeat roolit sekd avoin ja jatkuva
kommunikaatio ovat normeja. Hyvan
turvallisuuskulttuurin -~ avulla  havaitaan vaaroja
aiheuttavat paikat seka pyritddn ratkaisemaan
turvallisuuteen liittyvat ongelmat.
Turvallisuuskulttuurilla vahvistetaan johtoportaan seka
kenttéahenkiloston valista yhteisty6ta ja avoimuutta.
Turvallisuuskulttuuri on jatkuvasti elava prosessi eika
valiaikainen ratkaisu.” (Health Research and
Educational Trust 2006, 4.)

Myo6s Paasonen (2012) kuvaa turvallisuuskulttuuria osana organisaatiokulttuuria,

joka nahdaan jaettuina ja opittuina merkityksind, kokemuksina seka tulkintoina,

joita kayttamalla voidaan varautua ja ennaltaehkéaista riskeja. Paasonen (2012)

tiivistdaa turvallisuuskulttuurin  kyvyksi ja tahdoksi ymmartaa turvallisuutta.
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Organisaation tiedostettua turvallisuus elavaksi ilmioksi on silla tahtoa toimia
turvallisesti, ehkaista vaarojen syntymista seka edistaa turvallisuutta. (Paasonen
2012, 68-70.)

Edella mainituista huomioista voidaan todeta, ettd asenteet ja arvot muodostavat
organisaation turvallisuuskulttuurin  perustan, jolla pyritdéan ehkaisemaan
vaarojen syntymista ja lisddamaan sekd edistamaan turvallisia toimintatapoja.
Kyse on siis merkityksista ja kaytanndoista, joilla koko organisaation henkilosto
varautuu  epatoivottuihin  tilanteisiin  ja  riskeihin. Reasonin  (1996)
reikgjuustomallin mukaan (ks. luku 2.2.5) organisaation turvallisuuskulttuuri
voidaan nahda yhta vahvana, kuin sen heikoin yksittainen yllapitaja. Tassa
tutkielmassa kaytetaan Reimanin ym. (2008) sekd Ruuhilehto & Vilppolan (2000)
maaritelmid turvallisuuskulttuurista (ks. Reiman ym. 2008, 48; Ruuhilehto &
Vilppola 2000, 15-16.).

2.2.1 Oppilaitoksen turvallisuuskulttuuri

Tilastokeskuksen maaritelman mukaan oppilaitoksella tarkoitetaan muun
muassa sellaista hallinnollista yksikkda, jolla on rehtori tai muu johtaja, jonka
palveluksessa on opettajia sekd muuta henkilokuntaa. Oppilaitoksella on
velvollisuus harjoittaa tilinpitoa sek& muuta asiakirjojen laatimistoimintaa.
Oppilaitos muodostuu opiskelijoista tai oppilaista sekéd oppilaitoksen kaikista
tyontekijoista. Oppilaitoksen toimintaa saatelevat lait, asetukset seka
valtakunnallinen opetussuunnitelma. Oppilaitosta rahoittaa tai valvoo julkinen
viranomainen. (Lindfors 2012, 18-19; Tilastokeskus 2006.)

Reiman ym. (2008) esittelee turvallisuuskulttuurin kolme tasoa: organisatoriset
ulottuvuudet, psykologiset ulottuvuudet seké sosiaaliset prosessit. (Reiman ym.
2008, 3.) Naiden kolmen turvallisuuskulttuurin tason sisallét esitellaan

taulukoissa 2, 3 ja 4.



TAULUKKO 2. Turvallisuuskulttuurin organisatoriset ulottuvuudet Reimanin ym.
(2008) mukaan.

1) Johtamisjarjestelman maarittely ja yllapitaminen

2) Johdon toiminta turvallisuuden varmistamiseksi

3) Turvallisuudesta viestiminen

4) Lahiesimiestoiminta

5) Yhteisty0 ja tiedonkulku l&hitydyhteisdssa

6) Yhteistyo ja tiedonkulku yksikoiden valilla

7) Eri ammattiryhmien osaamisen yhteensovittaminen

8) Organisatorisen oppimisen kaytannot

9) Osaamisen varmistaminen ja koulutus

10) Resurssien hallinta

11) Tyon tukeminen ohjeilla

12) Ulkopuolisten toimijoiden hallinta
13) Muutosten hallinta

TAULUKKO 3. Turvallisuuskulttuurin psykologiset ulottuvuudet Reimanin ym.
(2008) mukaan.

1) Turvallisuusmotivaatio

2) Ymmarrys oman tyon ja organisaation vaaroista, vaaramekanismeista ja

mahdollisista onnettomuuksista

3) Ymmarrys organisaation turvallisuudesta ja organisaatiosta

4) Vastuu organisaation turvallisuudesta

5) Tyon hallinta

TAULUKKO 4. Turvallisuuskulttuurin sosiaaliset prosessit Reimanin ym. (2008)

mukaan.

1) Ymmarryksen luominen paivittaisista tapahtumista ja omasta roolista niissa

2) Normien ja sosiaalisen identiteetin muodostuminen ja yllapitaminen

3) Toimintatapojen optimointi ja ajelehtiminen

4) Poikkeamien normalisoiminen

5) Tyota ja turvallisuutta koskevien kasitysten juurtuminen




Lindfors (2012) lisdd Reimanin ym. (2008) esittamiin  kolmeen
turvallisuuskulttuurin tasoon (kuviot 2, 3 ja 4) nelja ulottuvuutta, jotka kuvaavat
turvallisuuden nayttaytymistéa oppilaitoksessa. Lindforsin (2012) mukaan
turvallisuutta oppilaitoksen turvallisuuskulttuurissa voidaan tarkastella fyysisesta,
psyykkisestd, sosiaalisesta ja pedagogisesta ndkdkulmasta. (Lindfors 2012, 18-
19)

Kuvio 1 esittdd Lindforsin (2012) tulkintaa turvallisuuskulttuurin toteutumisesta
oppilaitoksen sosiaalisissa prosesseissa Reimanin ym. (2008) pohjalta.
Sosiaalisiin  prosesseihin  vaikuttavat organisatoriset seka psykologiset
ulottuvuudet. Sosiaaliset prosessit ovat tulleet turvallisuuskulttuurissa esiin
esimerkiksi onnettomuustutkinnoissa, kun onnettomuuksien syita
organisaatiossa on pyritty jaljittamaan pitkallakin aikavalilla. (Reiman ym. 2008,
77.)

Organisatoriset ulottuvuudet

Fyysinen turvallisuus ; SOSIaahset prosessnt . Sosiaalinen turvallisuus
Psyykkinen turvallisuus % Turva"|5uUSkUlttUUl’l "V Pedagoginen turvallisuus

——

| [

- Psykologiset ulottuvuudet

KUVIO 1. Lindforsin (2012) esittamat oppilaitoksen turvallisuuskulttuurin
ulottuvuudet Reimanin ym. (2008) pohjalta.

Opetus- ja kulttuuriministerion (2013) listaamia toiminnallisia ratkaisuja
oppilaitoksen turvallisuuskulttuurin kehittamiselle ja yllapitamiselle ovat muun
muassa rakenteelliset turvallisuusratkaisut, turvallisuuden edistdminen,
turvallisuuden omavalvonta, yhteison ilmapiiri ja henkinen hyvinvointi. Lisaksi
jokainen yhteisfssa toimiva on sitoutunut yllapitamaan turvallisuutta seka
toimimaan péivittdin turvallisuutta edistavien toimintatapojen mukaisesti. Nain

ollen oppilaitoksen hyvé turvallisuuskulttuuri kiteytyy turvalliseen toimintaan,



toimintaan  liittyvien vaarojen arviointin  sek&a arvioitujen  vaarojen
suunnitelmalliseen ehkaisemiseen. Myds Reiman ym. (2008) toteavat, etta
turvallisuuskulttuurista tekee hyvan se, etté turvallisuudesta valitetddn aidosti,
toimintaan liittyvia vaaroja pyritéan ymmartamaan ja ennakoimaan ja ymmarrys
turvallisuudesta on kokonaisvaltaista. Lisaksi turvallisuuden kehittdmisesta
koetaan vastuuta ja siihen koetaan voitavan vaikuttaa. Turvallisuus on
tavoitteellista, kun turvallisuuden edistaminen sisédltyy oppilaitoksen
jokapdivaiseen toimintaan. (Opetus- ja kulttuuriministerié 2013, 38; Reiman ym.
2008, 49)

Kokoavasti voidaan todeta, ettd turvallisuuskulttuuria ei mielletd pelkastaén
ajatuksen ja keskustelun tasolle jaavaksi ilmioksi. Oppilaitoksen tasokas
turvallisuuskulttuuri pitéda sisallaan osaamista, ohjeistusta, erilaisten ohjeiden ja

toimintamallien sisdistamista seka niiden edellyttdmaa toimintaa kaytannossa.

2.2.2 Oppimisympaéristo

Piispasen (2008) mukaan ymparistossa olevat mahdollisuudet luovat edellytykset
tietynlaiselle toiminnalle ja tietynlainen toiminta vaatii tietynlaisen ympariston.
Toiminnan tavoitteen ollessa oppiminen odotetaan ympéariston olevan
mahdollisimman hyva oppimisymparisto, joka sisaltda pedagogisen ja didaktisen
ulottuvuuden.  Piispanen  maarittelee  oppimisympariston  seuraavasti:
"Oppimisymparistd on sellainen paikka, tila, yhteiso tai toimintakaytantd, missa
oppimista pyritddn edistdmaan, ja missa ihmisella on erilaisia resursseja
kaytdssaan ongelmien ratkaisemiseksi ja asioiden ymmartamiseksi.”
Oppimisymparistossé kyse ei ole pelkastdan ulkoisesta toimintaymparistosta,
joka luo edellytykset oppimiselle. Oppimisymparistolla tarkoitetaan lisaksi sisdista
oppimisymparistéa eli aivoja, joissa varsinainen oppiminen tapahtuu ajattelun ja
kasitteenmuodostuksen kautta. Ulkoisen ja siséisen oppimisympariston yhdistaa
yksilon ja ympariston valinen vuorovaikutus ja kommunikointi. (Piispanen 2008,
15.)
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Mannisen, Burmanin, Koivusen, Kuittisen, Luukanteleen, Passin ja Sarkan
(2007) mukaan oppimisymparistdésta on englanninkielisessa kirjallisuudessa
kaytetty yleisimmin Wilsonin (1996) maaritelmaa: "Oppimisympéristé on paikka
tai yhteiso, joissa ihmiset voivat oppia ja ymmartaa erilaisia asioita seka kehittaa
tarkoituksenmukaisia ratkaisuja erilaisiin  ongelmiin  kaytéssaan olevien

resurssien avulla.” (Manninen ym. 2007; Wilson 1996, 3.)

Oppimisympariston eksakti maarittdminen on itsessdan varsin hankalaa, ja
maadritelmat jaavat yleensa yleismaailmallisiksi. Nakemysta tukevat myo6s
Manninen & Pesonen (1997), joiden mukaan oppimisympariston maaritelma on
yleensa tarkoituksella valja ja epamaarainen, silla muuttuvia kaytantdja ei ole
helppo kuvata perinteisin keinoin. Valjyydesta riippumatta oppimisympariston
maaritelmien keskeisena piirteend on se, etta fyysisen ja virtuaalisen tilan tai
paikan liséksi oppimisympaéristd voidaan nahda myds ihmisten muodostamaksi
yhteisoksi, joka muodostaa oppimista tukevan, vuorovaikutuksessa olevan

verkoston. (Manninen & Pesonen 1997, 268.)

2.2.3 Oppimisympariston ulottuvuudet

Oppimisympaériston ollessa moniulotteinen ja laaja kasite (ks. luku 2.2.2) on sen
siséltdd helpompi hahmottaa pienemmissa osakokonaisuuksissa. Yksilon
nakokulmasta oppimisympariston hyvyys peilautuu koko oppimisympéariston
kautta, fyysisen, psykologisen ja sosiaalisen sekéd pedagogisen ulottuvuuden
summana. Pedagogisessa oppimisymparistbssa suoran oppimisen sijaan
painotetaan sellaista opetuksellista nakokulmaa, jonka avulla pyritaan
mahdollisimman  hyvan  oppimisen  mahdollistamiseen.  Pedagoginen
oppimisympaéristo sisaltaa aina  tavoitteita. Hyvan pedagogisen
oppimisymparistbn ensisijainen paddmaara on suunnata toiminta siihen, jota

pidetdaan tavoitteellisena ja tarkeana. (Piispanen 2008, 18-23, 157-158.)

Myo6s Lindfors (2012) ja Nuikkinen (2005) ké&sittelevat oppimisymparistoa
jaottelemalla sen fyysiseen, psyykkiseen, sosiaaliseen ja pedagogiseen

ulottuvuuteen. (Lindfors 2012, 17; Nuikkinen 2005, 14.) Lisaksi perusopetuksen
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opetussuunnitelman perusteissa (2004) oppimisymparistdd maaritellaédn eri
ulottuvuuksien avulla. Siina oppimisymparistolla tarkoitetaan oppimiseen liittyvaa
fyysisen ympariston, psyykkisten tekijoiden ja sosiaalisten suhteiden
kokonaisuutta, jossa opiskelu ja oppiminen tapahtuvat. (Perusopetuksen
opetussuunnitelman perusteet 2004, 16.) Manninen ym. (2007) tarkastelevat
oppimisymparistoa fyysisestd, paikallisesta, sosiaalisesta, teknologisesta ja
didaktisesta nakokulmasta (Manninen ym. 2007, 35-36). Piispanen (2008)
muistuttaa, ettd vaikka oppimisymparistdn sisallon tarkastelussa voidaan tehda
erilaisia jaotteluita, on tarkeaa tiedostaa, ettd kyse on kuitenkin kaytannossa

yhdesta kokonaisuudesta eli oppimisymparistosta (Piispanen 2008, 23).

Oppimisympariston neljan ulottuvuuden yhtélaisyydet on etsitty Lindforsin (2012),
Mannisen ym. (2007), Nuikkisen (2005), perusopetuksen opetussuunnitelman
perusteiden (2004) ja Piispasen (2008) esittamistd maaritelmistd, joista on
muodostettu téssa tutkielmassa kaytetyt oppimisympaériston turvallisuuskulttuurin

ulottuvuuksien yhteenvedot.

Fyysinen ulottuvuus pitaa sisalladn oppimisympariston konkreetin tilan ja
taman kayttoon liittyvia asioita, kuten opetusvélineitd ja oppimateriaaleja.
Fyysiseen ymparistoon kuuluu liséksi muu rakennettu ymparistd ja ymparoiva
luonto. Fyysisen oppimisympariston tulisi pyrkia mahdollistamaan monipuolisten

opiskelumenetelmien ja tydtapojen kaytto.

Psyykkinen ulottuvuus koskee vyksittdisen henkilon asenteita, arvoja ja
kokemuksia. Henkilon kognitiiviset ja emotionaaliset tekijat maarittavat
oppimisympariston muodostumista. Psyykkisid tekijoita ovat muun muassa

tunnelmat ja tunteet.

Sosiaalinen ulottuvuus maarittad oppimisympaéariston eli oppimisyhteisén
arvoja, asenteita ja toimintaa. Vuorovaikutus ja ihmissuhteet ovat vahvasti lasna

sosiaalisen ulottuvuuden piirissa.

Pedagoginen ulottuvuus: koskee opetuksen suunnittelua ja jarjestamista.

Pedagogiseen ulottuvuuteen sisaltyy opetuksen erilaiset tydskentelymuodot
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sekad opettajan kayttdméat oppimisen keinot ja strategiat. Teorian ja kaytdnnon

yhteistoiminta sekd oppimisen ohjaus tukevat hyvaa pedagogista ymparistoa.

Edella mainittujen maaritelmien yhteenvetojen perusteella voidaan kokoavasti
todeta, ettd kuviossa 2 esitettyjen fyysisen, psyykkisen, sosiaalisen ja
pedagogisen ulottuvuuden kautta on mahdollista tarkastella turvallisuuden
nayttaytymista oppimisympariston turvallisuuskulttuurissa. Edella mainittujen
ulottuvuuksien avulla pyritddn  selvittamaan, mita oppimisymparistén

turvallisuuskulttuurin ulottuvuuksien tekij6ita turvakavelyn toteutukseen liittyy.

Fyysinen | Psyykkinen

Sosiaalinen  Pedagoginen

KUVIO 2. Oppimisympariston turvallisuuskulttuurin ulottuvuudet Lindforsia
(2012), Mannista ym. (2007), Nuikkista (2005), Perusopetuksen

opetussuunnitelman perusteita (2004) ja Piispasta (2008) mukaillen.

2.2.4 Organisaation turvallisuusjohtaminen oppilaitoskontekstissa

Organisaation turvallisuusjohtamisen keskioss& ovat toimintajarjestelmien

maarittaminen seka riittdvien resurssien varaaminen turvallisuustavoitteiden
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toteuttamiseksi. Kaytdnnon turvallisuustoiminnan tulee olla osana arkipaivaista
tyoskentelya. Turvallisuusjohtaminen on oleellinen osa oppilaitoksen
turvallisuuden  kehityksessa. Waitisen (2012) mukaan oppilaitoksen
turvallisuusjohtamisen perusteiksi ei ole mitdan oikeaoppista tai tiettya mallia,
jonka mukaan kaytdnnén asiat tulisi jarjestad. Turvallisuusjohtamisen tulee olla

kuitenkin jarjestelmallista ja voimassa oleviin lakeihin pohjautuvaa.

Paasonen (2012) painottaa, ettd hyvaan turvallisuusjohtamiseen pyrkiva
organisaatio tarvitsee sitoutuneen henkiloston, jonka avulla voidaan varmistaa
turvallisuusjohtamisajattelu ja tadman kautta syntyneilla toiminnoilla voidaan
kehittaa turvallisuuskulttuuria. Yleiset toimintatavat ovat oppilaitoksissa yleensa
itse laadittuja, mutta taustalla vaikuttavat yleisesti kaytossa olevat mallit pelastus-
ja turvallisuussuunnitelmia laadittaessa ja toteutettaessa. (Paasonen 2012, 96;
Waitinen 2012, 50.) My6s opetus- ja kulttuuriministerion (2013) mukaan
toimivassa turvallisuusjohtamisessa oppilaitoksen johto on sitoutunut
turvallisuusasioiden kokonaisvaltaiseen edistamiseen. Turvallisuusasioiden hoito
oppilaitoksessa tulisi olla suunniteltua, organisoitua ja toiminnan tulisi olla

tavoitteellista. (Opetus- ja kulttuuriministerié 2013, 38.)

Organisaation turvallisuusjohtamisen keskeisena tavoitteena on kaikkien
turvallisuuteen liittyvien osatekijoiden jatkuva kehittaminen (kuvio 3). Osatekij6ita
ovat esimerkiksi uusien menetelmien etsiminen ja yhteisty6toiminta
organisaation henkiléston kanssa. Turvallisuusjohtamisen teoriatiedon seké
kaytannon turvallisuuden yllapitaminen tulee kulkea kasi kadessa, jotta jatkuva

kehitys on mahdollista.
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Menetelmien Ff’T&ivaIlisuuden | Turvallisuusjohtamisen’  Turvallisuusjohtaminen
etsimist3, l kehittamisti vaikka tyokaluja etsitddn aktiivista, menetelmat
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uuttuvat | tapahtuu paperilla

Tietoisuus Hyvd perehtyneisyys Turvallisuusjohtamistieto
— — —— —— —— >
Tietoisuus turvallisuusjohtamisesta

KUVIO 3. Turvallisuustoiminnan kokonaisvaltainen ja jatkuva parantaminen.
(Ty6suojeluhallinto 2010, 11.)

Waitisen (2014) mukaan hyvaan turvallisuusjohtamiseen tarvitaan oppilaitoksen
turvallisuuspolitikan  luominen, toimintavelvoitteiden ja -valtuuksien
maarittdminen, ohjeistus, riskien arviointi, mittaaminen, seuranta ja
dokumentointi, henkildston osaamisen varmistaminen, oppilaiden
turvallisuusopetus seka osaava turvallisuustiedottaminen. Lisaksi
turvallisuusjohtaminen vaatii toimivan palaute- ja seurantajarjestelmén, jolla
varmistetaan omien toimintamallien jatkuva parantaminen. (Waitinen 2014a, 26.)
Paasonen (2012) toteaa, etta turvallisuusjohtamisen kehittdmisessa on suurelta
osin kyse kulttuurin muuttamisesta. Pelkka esimerkillinen johtaminen ei riita, vaan
lisdksi tarvitaan riittdvan pitkdaikaista sitoutumista turvallisuusjohtamisen
kehittamiseen. (Paasonen 2012, 98.) Waitinen (2012, 60) korostaa turvallisuuden
olevan yhteinen asia, josta huolehtivat kaikki oppilaitoksessa toimivat henkil6t.
Oppilaitosyhteiststd huolehtimista yhteiséllisyyden hengessé voidaan kutsua

turvallisuusjohtamiseksi.
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2.2.5 Vaarojen jariskien arviointi

Tyo6turvallisuuslaissa (738/2002) korostetaan tapaturmien ja tyosta aiheutuvien
haittojen ja vaarojen ennaltaehkéisya. Tybnantaja on velvoitettu tunnistamaan
tydympariston vaaratekijat seka poistamaan ne. (Tyoturvallisuuslaki 738/2002,
88§, 108.) Oppilaitoksissa ja muissa oppilaitoksen ymparistdissa, joissa tehdaan
kaytannon tyotehtavid, tulee koulutuksen jarjestgjan tehda tyon vaarojen
selvittdminen ja arviointi. (Opetushallitus 2013, 20.)

Reason (1996) kuvaa vaaratilanteen syntymista niin sanotun reikajuustomallin
(kuvio 4) avulla. Reikajuustomallissa turvallisuus koostuu kerroksista, joilla
saadaan vaaratilanteen riskia pienennettya. Naméa kerrokset ovat vaaratilanteen
ja vahingon vaélissd ikaan kuin  suojakilpend. Reikajuustomallissa
ideaalitilanteessa kaikki kerrokset ovat ehjia eli lapaisemattomia, jolloin
vaaratilanne ei ole mahdollinen. Kuitenkin todellisuudessa jokaisessa

kerroksessa on heikkouksia, joita kuvataan kerroksissa olevien reikien avulla.

Ideaalitilanne

Puolustuksen

SYvyys
kerroksittain

Todellisuus

KUVIO 4. Reasonin (1996) reikajuustomallin ideaalitilanne seka todellisuus.
(Reason 1996.)
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Vaaratilanne syntyy, kun riski kasvaa niin suureksi, etta se lapaisee reikien kautta
kaikki suojukset (kuvio 5). Vaarojen ja riskien arvioinnilla on tarkoitus ennakoida
onnettomuuden syntyminen sulkemalla naméa reiat tai ainakin asettamalla

reikdjuuston palat siten, etta riskin ja onnettomuuden valinen tie on tukittu.

Aukkoja turvallisuudessa
aktiivisten laiminlyontien
vuoksi

Puolustuksen
SYVyys

Aukkoja turvallisuudessa
latenttien eli piilevien
olosuhteiden vuoksi

KUVIO 5. Reasonin (1996) reikajuustomallin mukainen onnettomuuden

syntyminen. (Reason 1996, 9-13.)

Tyon, tydymparistdn ja tydolojen riskien arvioinnissa selvitetdén tyon vaarat ja
vaaratilanteet sekd pohditaan naiden merkitysta terveyden ja turvallisuuden
nakokulmasta. Samalla pohditaan, mitkd ovat havaitun riskin mahdolliset
seuraukset ja kuinka todennékdisesti kyseinen tilanne tapahtuu. Riskin ollessa
sellainen, etta sita ei voida hyvaksya, pohditaan keinoja sen poistamiseksi. Jos
vaaraa ei voida poistaa, pyritaan sen tapahtumatodenndkoisyytta ja
vaarallisuutta pienentdmé&éan. Vaaratekijoilla tarkoitetaan tyossd esiintyvia
tekijoitd, jotka uhkaavat tyontekijan terveytta tai turvallisuutta. Riskilla taas
tarkoitetaan vaaran tai haitan aiheuttamaa haitallista tapahtumaa. Riskien
arvioinnin tavoitteena on tehostaa turvallisuutta, ennaltaehkaista vahinkoja ja
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minimoida vahinkokustannuksia. Riskien arvioinnista saadaan paras hyoty, kun
tyontekijat otetaan mukaan arviointia tehtdessa. (Mertanen 2013, 82;

Tyo6turvallisuuskeskus 2015.)

Riskien arviointia voidaan kuvailla systemaattiseksi prosessiksi, jonka avulla
tydympariston turvallisuutta pyritdan kohentamaan. Kuviossa 6 on esitetty malli
riskien arvioinnin  vaiheista, joka johtaa parhaimmillaan jatkuvaan

turvallisuustason paranemiseen. (Tyosuojeluhallinto 2013, 10-11.)

Arvioinnin suunnittelu —

-

Vaarojen tunnistaminen

l

Riskin suuruuden maarittaminen Seuranta

. ja palaute
Seuraukset Todennakoisyys Jap

Riskin merkittavyydesta paattaminen

4 ¢

'. Toimenpiteiden valinta ja toteuttaminen

KUVIO 6. Riskien arvioinnin vaiheet. (Ty6suojeluhallinto 2013, 10.)

Paasosen (2012) mukaan perinteinen riskien arviointi  perustuu
todennéakoisyyslaskentaan. Tietyn tapahtuman esiintymisen todennakoisyytta
peilataan toteutumisesta aiheutuvan haitan suhteen. Jotta riskienhallinta ei jaisi
irralliseksi kokonaisuudeksi, tulisi se keskittda koko organisaation kaikkiin
prosesseihin. Olennaista on maaritella koko toiminnan tarkoitus, tavoitteet, roolit

seka vastuut. Tarkeda on, ettd organisaatiossa on toimivat tydkalut
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riskienhallintaan, jotta voidaan mitata ja valvoa organisaation toimintaa. Lisaksi
Paasonen (2012) painottaa, ettéd oppilaitoksissa riskienhallinnan menettelytapoja
tulisi kehittad seka yllapitaa jarjestelmallisesti. Yllapidon jarjestelmallisyydella
pyritddn varmistamaan se, ettd uudet ja olennaiset mutta aikaisemmin

tunnistamattomat riskit tulevat riskienhallinnan tietoon. (Paasonen 2012, 81-85.)

TAULUKKO 5. Kolmiportainen riskien arviointitaulukko. (Tyoturvallisuuskeskus
2015.)

Seuraukset
Todennakdisyys Vahaiset Haitalliset Vakavat
Epatodennakdinen 1 Merkitykseton riski 2 Vahainen riski 3 Kohtalainen riski
Mahdollinen 2 Vahainen riski 3 Kohtalainen riski 4 Merkittava riski

Todennéakoinen 3 Kohtalainen riski 4 Merkittava riski _

Taulukon 5 avulla voidaan arvioida kunkin vaaratilanteen riskin suuruutta. Riskin

suuruus on yhdistelma vaaran tai haitan tapahtumatodennakoisyydesta seka sen
aiheuttamasta seurauksen vakavuudesta. Kallio (2014) painottaa, etta suurtakin
riskid voidaan kontrolloida kun sen kohtaamiseen on varauduttu. Niihin riskeihin

joita ei tunneta on varauduttava entista tehokkaammin.

2.3 Turvakavely osana turvallisuuskasvatusta

2.3.1 Turvallisuuskasvatus

Mertasen (2013) mukaan uusiin, entuudestaan tuntemattomiin ymparistdihin
littyy aina turvallisuusriskeja. Ensimmaisissa tyopaikoissa tapaturman vaaraa
nostaa nuori ikd, kokemattomuus ja heikko perehdytys. Lisdksi nuorilta puuttuu
omakohtainen kokemus tyoelaman vaaroista. Kouluissa tulisi antaa perustiedot
tyoturvallisuudesta ja tybsuojelusta, joita syvennetdan tydeldmassa

perehdyttdmisen avulla. Ennen tydelamaa aloitettu turvallisuuskasvatus antaa
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nuorelle valmiuksia tydelaman alkutaipaleelle. (Mertanen 2013, 9.) Lindfors
(2012) kuvaa turvallisuuskasvatukseksi opetusta, jonka siséltona on turvallisuus
eri muodoissa ja osa-alueina. Keskeisena sisallollisena tavoitteena on lasten ja
nuorten hyvan ja turvallisen arjen edistaminen seka kayttokelpoisten tietojen ja
taitojen tarjoaminen myohempaa elamaa varten. Erilaisia sisaltdja voi olla
esimerkiksi paloturvallisuus, tyoturvallisuus tai sahkoturvallisuus. Pedagogisena
tavoitteena tulee olla turvallisuusilmapiirin luominen, jossa lasten ja nuorten on

mahdollista omaksua turvallisuuslahtéisia asenteita. (Lindfors 2012, 20.)

Pelastustoimen tutkimusohjelman (PETU 2010-2015) mukaan onnettomuuksia
sattuu yhad wuseammin ihmisen toiminnan vuoksi. Lisdksi monilla
onnettomuusriskien alueella paadytaan tilanteeseen, jossa teknisilla ratkaisuilla
ei turvallisuutta voida parantaa ilman huomattavia lisdkustannuksia.
Pelastustoimen tutkimusohjelman (2010-2015) yhtena keskeisena
tutkimusteemana esiintyi turvallisuuskulttuurin ja omaehtoisen riskienhallinnan
edistiminen onnettomuuksien ehkaisyssa. (PETU 2010-2015, 19.)

Erilaiset  lait, suositukset, maaraykset ja  asetukset edellyttavat
oppimisympariston turvallisuuden kehittdmistd (kuvio 7). Ne antavat valineita
sekd velvoitteen opetuksen jarjestdjalle turvallisuuden edistamiseksi.
Oppilaitoksissa tulee olla turvallisuussuunnitelma, jota pidetddn ajan tasalla.
Turvallisen oppimisymparistén luominen tarvitsee erilaisten suunnitelmien lisaksi
kaytantoa tuekseen. (Lindfors 2012, 22.)
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KUVIO 7. Turvallinen oppimisympéristd yhteiskunnallisen ohjauksen ja

oppilaitoksen turvallisuuskulttuurin keskiossa. (Lindfors 2012, 22.)

Lindfors (2012) painottaa, ettd opettajankoulutuslaitos on avainasemassa
turvallisuuskasvatuksen kehittamiselle. Opettajankoulutuksen tutkimuksen ja
kehittdmisen haasteena on edellytysten luominen turvallisuuskasvatuksen
toteuttamiselle oppilaitoksissa. Opettajankoulutuksen tulee taata tuleville
opettajille valmiudet yllapitaa ja kehittdd oppimisympariston turvallisuutta. Liséksi
opettajankoulutuksen tulee taata ihmisten ja yhteisdjen valmiuksien kehittdminen
vaaratilanteissa toimimiseen ja onnettomuuksien estdmiseen. Lindfors (2012)
pohtii, ettd koulun oma turvallisuuskulttuuri ja lasten ja nuorten osaaminen
turvallisuusasioissa paranee, jos opettajaksi opiskelevat tulevat tietoisiksi
turvallisuuskasvatuksesta ja taman toteuttamisesta oppilaitosten arjessa.
Lindforsin (2012) ajatusta tukee  sisdasianministerion (2009) tydryhmén
havainnot koulun turvallisuutta lisdavan koulutuksen ja perehdytyksen
merkityksestd oppilaitosten sisdisen turvallisuuden kannalta (ks. johdanto).
(Lindfors 2012, 21-23.)
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2.3.2 Turvakavelyn maaritelma

Turvakavelyn tarkoitus on perehdyttda osallistujia organisaation turvallisuuteen
littyvista asioista konkreettisten esimerkkien avulla. Havainnoinnin ja
keskustelun avulla omasta tydymparistosta hahmotetaan erilaisia toimintatapoja
turvallisuuteen ja erilaisiin hatatilanteisiin  liittyen. Turvakavelyn jalkeen
mahdolliset onnettomuustilanteet eivat tule osallistuneille taytena yllatyksena,
vaan osallistujien mieleen on jaényt erilaisia toimintatapoja
onnettomuustilanteissa toimimiseen liittyen. Turvakavely muodostuu erilaisista
turvallisuuteen liittyvista tehtavistd, joissa kaydaan lapi niissa toimimiseen liittyvia
ohjeistuksia ja toimintatapoja. Turvakéavelyn reitille suunnitelluista tehtévista
muodostuu kokonaisuus, jolla pyritddn vastaamaan organisaation asettamiin
turvallisuuteen liittyviin tavoitteisiin. Turvakavelysta olisi hyva tehda vuosittainen
tapa, jolla maksimoidaan turvallisuuskulttuurin  kehittdminen omassa

tyoymparistossa. (Waitinen 2014b, 6-7.)

Opetushallitus méaarittelee turvakavelyn seuraavasti:

"Turvakavelyssa tutustutaan oppilaitoksen toimintaohjeisiin,
tunnistettuihin ~ riskeihin,  kulkureitteihin,  turvavélineisiin  ja
kokoontumispaikkaan. Ohjaaja kertoo ja kyselee koulutettavilta
kaytantoon liittyvista turvatoimista.

Koulutettavat tutustuvat rakennuksen turvallisuuskulttuuriin  ja
oppivat tunnistamaan riskejd ja toimimaan oikein erilaisissa
hatatilanteissa. Kévelyssa voidaan my6s mitata askeleitten maaraa
askelmittarilla.” (Opetushallitus 2012).

Turvakavelyjen kayttdminen sopii tapaturmia ja onnettomuuksia ehkaisevaén
turvallisuuskoulutukseen seka opetus- tai ohjausmenetelméaksi
riskienhallintatybhon.  Turvakévelylla pyritddn sitouttamaan henkilostéa
turvallisuuden kohentamiseen, ohjeistamaan onnettomuustilanteissa
toimimiseen, kohentamaan turvallisuuskulttuuria, selkeyttamaan riskeja ja

ennaltachkdisemddn onnettomuuksien syntymistd seka motivoimaan
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henkilosta omatoimiseen varautumiseen. Lisaksi turvakavelylla voidaan laatia

kehittamisohjelma seka toimenpidekartoitus. (Tuisku & Arvonen 2006, 2.)

2.3.3 Turvakavelyn historia

Turvakavelykaytanté sai alkunsa ruotsin Goéteborgin kaupungista 2000-luvun
alkupuolella. Goteborgin Korteladan kaupunginosa oli ensimmainen, jossa
turvakavely toteutettiin. Perusajatuksena oli, ettd mahdollisimman monia
henkiloita kuullaan, jolloin saavutetaan parempi kokonaiskuva tietyn alueen
turvallisuustilanteesta. Vuonna 2003 Tukholman Rinkebyn kaupunginosassa
toteutetussa turvakavelyssa tehtiin 270 alueen turvallisuuteen liittyvaa huomiota.
Vuoteen 2007 mennessé alueesta tehtiin end& 140 turvallisuuteen liittyvaa
korjattavaa huomiota. (Swedish National Council for Crime Prevention 2009.)

Suomessa ensimmainen mittava turvakavely toteutettiin Espoon kaupungissa
vuonna 2010. Siind keskityttiin Suvelan ja Leppévaaran kaupunginosiin. Espoon
turvakavelyjen tavoitteina oli kokeilla Goteborgissa kehitettyd turvakavelyn
mallia, saada tietoa alueen turvallisuustilanteesta, mahdollistaa ympaéristén
yhteinen tarkastelu turvallisuuden nakokulmasta sekd suorittaa konkreettisia

toimenpiteitd turvallisuuden kohentamiseksi. (Espoon kaupunki 2010.)

Vuoden 2010 jalkeen turvakéavelykaytantdd on kaytetty sairaaloissa ja muissa
terveydenhuollon ymparistéissa. Irlannin terveyspalvelu (the Health Service
Executive) on ottanut kayttdon Quality and Safety Walk-rounds -kaytadnnon, jonka
tarkoituksena on parantaa sairaaloiden laadunvalvontaa seka yleista
turvallisuutta. (Health Service Executive 2013, 1-5.)

Yhdysvalloissa on kehitetty WalkRounds -konsepti, jonka avulla oli tarkoitus
tutkia turvallisuuskulttuurin  kehittymistd sairaalaymparistdssa. Konseptia
testattin kymmenessa massachusettsilaisessa sairaalassa. (Health Research
and Educational Trust 2006, 3.)
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2.3.4 Turvakavelyn yleiset tavoitteet

Organisaation tai yhteison yleiset tavoitteet turvallisuussuunnittelulle ja -
kulttuurille toimivat pohjana turvakéavelyn tavoitteiden maarittelylle. Organisaation
tai yhteison johdon sitouttaminen on turvallisuustoimien kehittdmisen kannalta
tarkeda. Suunnitteluvaihneessa on hyva innostaa mukaan myods johdon
henkilostoa. (Tuisku & Arvonen 2006, 7.)

Tuisku & Arvonen (2006) ovat listanneet tavoitteita, jotka voivat maarittaa

turvakavelyn sisaltba:

e Turvallisuuskulttuurin lisdaminen

e Henkiloston asenteisiin vaikuttaminen

e Turvallisuustietouden ja -taitojen lisd&minen

¢ Nykytilanteen kartoitus ja riskien selkeytys

e Tulevaisuuteen ja muutoksiin varautuminen

e Turvallisuuteen liittyvien arkiasioiden huomaaminen

e Ennaltaehkaisyyn motivoiminen

e Onnettomuustilanteissa toimimiseen ohjeistaminen

e Onnettomuuksien ja lahelta piti -tilanteiden vahentaminen

e Yhteison sisadisen viestinn&n parantaminen

e Kohentamaan ja tdsmentamaan tyénjakoa

e Pelastus- ja turvallisuussuunnittelun jalkauttaminen henkiléston

keskuuteen

e Terveysliikunta tydpaivan aikana

e Oman kunnon merkityksen huomaaminen osana turvallisuutta
(Tuisku & Arvonen 2006, 7.)

Turvakavely on kasvattanut suosiotaan myos sairaanhoidon piirissa vuoden 2010
jalkeen. Irlannin terveyspalvelu eli the Health Service Executive (HSE) pyrkii
jatkuvasti kehittamaan potilaidensa ja henkiléstonsa turvallisuutta omassa
toimintaymparistossaan. HSE jakaa turvakavelykierroksensa (Quality and Safety
Walk-rounds) kahteen osaan: laadunvalvontaan ja itse turvakéavelyyn. HSE:n

turvakavely- ja laadunvalvontakierrosten paatavoitteena on vahinkojen ja riskien
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minimointi. Riskien ja vahinkojen valttamiseksi kokonaisturvallisuus tulee ottaa
entistd paremmin huomioon, silla toisena aaripaana on toiminnan karsiminen.
(Health Service Executive 2013, 1-5; Kallio 2014, 33.)

Turvakavely- ja laadunvalvontakierrosten tavoitteiksi the Health Service

Executive (HSE) esittavaa seuraavat menettelyt:

e Vahinkojen ja riskien minimointi

e Hyvien kaytantdjen tiedostaminen ja jakaminen

e Henkilokunnan turvallisuusajattelun lisaéaminen

e Kommunikoinnin lisddmistd turvallisuusasioista kenttahenkiloston ja

johtoportaan valilla

Panostaminen raportointiin ja palautteeseen

HSE pyrkii turvakavelyissdan jatkuvuuteen. Jatkuvuuden takaamiseksi joku tietty
henkilo nimetéaéan laadunvalvonta- ja turvakavelyvastaavaksi. Vastuuhenkilo taas
puolestaan nimeaa yksikko- tai tilakohtaisesti turvakavelyn ohjaajan. (Health
Service Executive 2013, 19.)

Samankaltaisiin tavoitteisiin pyrkii my6s Health Resources and Services
Administration (HRSA), joka toimii Yhdysvaltojen terveysministerion
alaisuudessa. HRSA rahoitti Health Research and Educational Trust -jarjestén
tutkimuksen, jonka avulla pyrittin selvittamaan WalkRounds -konseptin

vaikutusta yleisen turvallisuuden parantumiseen.

Paatavoitteet WalkRounds -konseptille olivat:

¢ Yleisten turvallisuuspuutteiden huomioiminen

e Turvallisuuden priorisointi johtoportaan tasolla

e Henkiloston kouluttaminen turvallisuuskulttuurin eri osa-alueilla

e Henkiloston valisen kommunikaation parantaminen turvallisuusasioihin
liittyen

e Huomattujen puutteiden korjaaminen

e Palautekaytanndn kohentaminen
25



(Health Research and Educational Trust 2006, 3.)

Varsinaisia turvakavelyoppaita on jalkautettu huomattavasti aktiivisemmin
sairaaloihin kuin esimerkiksi oppilaitoksiin. Ensimmaisia turvakavelykaytantoja
suomalaisissa oppimisympaéristdissa on toteutettu vuosikymmenen vaihteesta
alkaen. Sairaanhoito- ja oppimisymparistoissa erilaisten turvallisuuskaytantojen
tavoitteet eivat poikkea toisistaan selkeasti. Oppimisymparistbjen ja
sairaanhoidon henkiloéston intresseja voidaan ajatella samankaltaisiksi.
Kummankin instituution perustehtavia on kaikkien tiloissa toimivien henkildiden
turvallisuuden ja turvallisen tydympéariston takaaminen, oli sitten kyse

henkilokunnasta, potilaista tai oppilaista.

2.4 Aikaisempia tutkimuksia

Baren, Bonalumi, Crescenzo, Lavelle, Noll & Shaw (2006) ovat tutkineet uuden
turvakavelykaytannon vaikutuksia potilaiden turvallisuuden parantamiseksi
lastensairaalassa. Turvakéavelykaytannolla oli tarkoitus parantaa tydympariston
turvallisuutta havainnoinnin ja keskustelun avulla. Turvakavelyilla esiintyneet
huomiot Kkirjattiin ylés ja nadiden pohjalta suoritettiin toimenpiteet epékohtien
korjaamiseksi. Tutkimuksessa turvakavely toteutettiin yhdeksédn kuukauden
aikana 20 kertaa. Turvakavelyihin osallistujia oli yhteensa 99. Turvakavelyryhma
(N=99) koostui niin johtoportaasta, esimieshoitajista kuin sairaanhoitajista.
Tutkimuksessa ilmeni, ettd turvakéavelyilla on positiivinen vaikutus potilaiden

turvallisuuden parantamiseen. (Baren ym. 2006, 231-237.)

Leino & Vainionpaa (2015) ovat pro gradu -tutkielmassaan tarkastelleet kasityon
aineenopettajankoulutuksen turvallisuuskulttuurin  vaikuttavia tekijoitd seka
pyrkineet kehittam&an tyoturvallisuutta k&sitydon aineenopettajankoulutuksessa.
Tutkimuksen aineisto on keratty Turun yliopiston opettajankoulutuslaitoksen
Rauman yksikon kasitydon aineenopettajankoulutuksessa. Tutkimusta varten
luotiin l&heltd piti -tilanne- ja tapaturmailmoituskaytantd. Tutkimuksen aineisto
koostuu opiskelijoiden tyoskentelyn aikana tekemista lahelta piti -tilanne- ja
tapaturmailmoituksista (N=19), k&sityon aineenopettajankoulutuksen
oppimisympariston iltavalvojakierroksen tarkistuspoytakirjoista (N=43) seka
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viikonloppujen omatoimitydskentelyn palautekyselyn vastauksista (N=51).
Tutkimuksen perusteella tyoturvallisuuteen vaikuttavia tekijoita ovat siisteys ja
jarjestys, ajankaytto, tyoston aikainen yllatystekija seka huolimattomuus. (Leino
& Vainionpaa 2015, 3, 34-35, 74-75.)

Kallio (2014) tutki vaitoskirjassaan riskivastuullisuutta turvallisuuskasvatuksen
kulttuurissa. Kallio rakensi riskivastuullisuuden mallin, jossa vastuullisuudella
selitetdan olemassa olevaa riskirajaa. Riski kohoaa, kun tuottamistoiminnalla
saatava arvo vahenee tai lisdantyy. Riskivastuullisuuden mallin vastaavuutta
tutkittiin valtakunnallisesti peruskoulun 6. ja 9. luokan kéasityon opetuksessa (N=
393). Kallion tutkimuksesta selvisi, ettd oppilaat tuntevat oman
tuottamistoimintansa vaikutukset ja niiden vastuuta. Vastuullisuus korostui
tarkeaksi riskirajan selittajaksi, minka ansiosta kasityon turvallisuuskasvatuksen
kulttuuri voi kohota uudelle tasolle. (Kallio 2014, 30, 68.)

Waitinen  (2011) tutki vaitdskirjassaan Helsinkilaisten  peruskoulujen
turvallisuuskulttuuria seka siihen vaikuttavia tekijoitd. Tutkimus kohdentui
koulujen turvallisen oppimisympariston fyysisen turvallisuuden osa-alueeseen.
Waitinen (2011) arvioi koulujen turvallisuuskulttuurin tasoa monimuotoisesti seka
tarkasteli lahempia syitd, jotka aiheuttavat koulujen valisia eroja
turvallisuuskulttuurissa. Koulujen aikuisten (N=475) turvallisuusosaamisessa ja
turvallisuusasenteissa on Waitisen (2011) mukaan pahojakin puutteita. Waitinen
(2011) esitti tutkimuksensa tuloksista kaytantoon soveltuvia ohjeistuksia ja

suosituksia kouluille. (Waitinen 2011.)
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3 TEOREETTINEN VITEKEHYS JA TUTKIMUSTEHTAVAT

3.1 Teoreettinen viitekehys

Turvallisuus
oppilaitoksessa

Turvallisuuskulttuuri

—

Turvallinen
oppimisymparisto

>

Turvallisuus-
kasvatus

/-
\\ Turvakéavely

KUVIO 8. Tutkimuksen teoreettinen viitekehys.

Tutkimuksen teoreettisessa viitekehyksessa (kuvio 8) on kuvattu luvussa 2
esitetyt tutkimuksen keskeiset kasitteet, jotka kytkeytyvat yhteen siten, etta laajin
kasite on uloimpana ja padadma&ard johon edetdan on sisimpéna. Lisaksi
teoreettisella viitekehyksella pyritdan tarkentamaan ja rajaamaan tutkimuksen
paamaaraa seka esitellaan tutkijan omaa nakokulmaa kasiteltavaan
tutkimuskohteeseen. (Alkula, Pontinen & Yldstalo 1999, 34-36.)
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Taman tutkimuksen teoreettista viitekehysta voidaan tarkastella hierarkisesti
ulommaisesta kasitteesta (turvallisuus oppilaitoksessa) sisimpaan kasitteeseen
(turvakavely). Oppilaitoksen turvallisuuskulttuuri  on  keskeinen asia
tarkasteltaessa oppilaitoksen ja oppimisympariston turvallisuutta.
Oppimisympariston turvallisuutta voidaan tarkastella fyysisen, psyykkisen,
sosiaalisen ja pedagogisen ulottuvuuden (ks. luku 2.2.3) avulla. Tama tutkielma
toteutettin  pedagogisessa  kontekstissa, jossa  oppimisympéaristossa
tapahtuvasta turvallisuuteen liittyvasta opetuksesta kaytetaan Kkasitetta
turvallisuuskasvatus. Turvakavely voidaan mieltdd tavaksi toteuttaa
turvallisuuskasvatusta. Teoreettista viitekehystd voidaan kulkea myds
sisemmasta ulommas, jolloin turvakavely turvallisuuskasvatuksen menetelméana
pyrkii turvallisempaan oppimisymparistoén. Turvallisempi oppimisymparistd

kohentaa turvallisuuskulttuuria ja edelleen yleista turvallisuutta oppilaitoksessa.

3.2 Tutkimustehtavat

Aikaisempaa tutkimustietoa turvakéavelykaytannosta pedagogisessa kontekstissa
ei ole, joten paatehtdvd on asetettu kokonaisvaltaisesti turvakavelya
maadrittelevaksi kysymykseksi. Tutkimukselle asetettujen alatehtdvien avulla
vastataan paatehtavaan. Hirsjarven, Remeksen ja Sajavaaran (2014) mukaan
tutkimuksella on aina jokin tarkoitus tai tehtava. Tutkimuksen tarkoitusta voidaan
kuvata kartoittavaksi, selittavaksi, kuvailevaksi tai ennustavaksi. Tamén
tutkielman tarkoitus voidaan mieltéa kartoittavaksi, joka Hirsjarven ym. (2014)
mukaan etsii uusia nakokulmia, 16ytaa uusia ilmidita seka selvittaa ilmiéita, joista

on entuudestaan vahan tietoa. (Hirsjarvi ym. 2014, 137-139.)

Tutkimustehtavien  avulla  pyritddn  selvittdmaan, minkalainen  on
tarkoituksenmukainen turvakavely pedagogisessa kontekstissa. Tassa
tutkimuksessa tarkoituksenmukaisella turvakavelylla tarkoitetaan pedagogiseen
kontekstiin  soveltuvaa turvakavelyd. Pedagoginen nakokulma auttaa
maarittelemaan tarkoituksenmukaisen turvakavelyn tehtdvaéa. Ensimmaisen
alatehtavan avulla on tarkoitus selvittda turvakavelyn tehtava tutkimukseen
osallistuneiden opiskelijoiden kokemusten perusteella. Toisen alatehtavan avulla

pyritddn tuomaan esiin  niitd  oppimisympariston turvallisuuskulttuurin
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ulottuvuuksien (fyysinen, psyykkinen, sosiaalinen ja pedagoginen) tekij6ita, jotka
vaikuttavat oleellisesti turvakavelyn toteutukseen. Paatutkimustehtavaan
vastataan tutkimuksen alatehtavien avulla.

Paatehtava:

1. Minkalainen on tarkoituksenmukainen turvakavely pedagogisessa

kontekstissa?

Alatehtavat:

1.1 Mika on turvakavelyn tehtava osallistujien kokemuksen perusteella?

1.2 Mitd oppimisympaériston turvallisuuskulttuurin ulottuvuuksien tekijoita

osallistujat tuovat esille turvakavelyn toteutukseen liittyen?

a) Fyysinen ulottuvuus
b) Psyykkinen ulottuvuus
c) Sosiaalinen ulottuvuus

d) Pedagoginen ulottuvuus
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4 TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

4.1 Design-tutkimus

Design-tutkimus tai kehittdmistutkimus (engl. design-based research) on
Suomessa varsin vahan kaytetty tutkimusmenetelma, jota alettiin kehittda 1990-
luvun alussa. 2000-luvun alkupuolella menetelman tunnettavuus kasvoi ja alkoi
ansaita paikkansa alan tutkijoiden keskuudessa. Kirjallisuudessa esiintyneet
vaittelyt design-tutkimuksen ja kehittamistutkimuksen eroista sisaltavat

loputtoman maaran eri mielipiteita (ks. Leinonen 2013; Rissanen 2013).

Tassa tutkielmassa kaytetaan kasitettd design-tutkimus, silla se mielletaan
oppimista ja oppimisympariston kehittdmista tutkivaksi menetelmaksi. Design-
tutkimuksen ensisijainen tavoite on kehittda ja tutkia oppimisen kaytantda ja
teorioita. Design-tutkimukselle ominaista on tutkijoiden toimiminen tutkittavassa
IImi6sséa sen toimijoiden kanssa. Nain ollen tutkimuksen suorittaminen tapahtuu
autenttisessa oppimis-, opiskelu- tai opetustilanteessa. (Collins, Joseph &
Bielaczyc 2004, 15-16; Juuti & Lavonen 2013, 47.) Design-tutkimusta on my6s
kaytetty ongelman ratkaisemiseksi kehitys- ja suunnitteluprosessin avulla tai
jonkin tietyn oppimisen teorian testaamiseen. (Nieveen, McKenney & van den
Akker, 2006). Tutkimuksen suorittaminen autenttisessa ymparistossa tarkoittaa

tassa tutkielmassa tutkijoiden toimimista turvakavelyjen ohjaajina.

Kasvatustieteen tutkimusta on yleisesti kritisoitu sen heikosta linkittdytymisesta
kaytdnnon kanssa. Design-tutkimuksen ideana on, ettd teoria ja kaytdnnon
tutkimus kulkevat kasi kadessa. Design-tutkimuksen vahva liittyminen elavan
elaman tutkimukseen tarjoaa tutkijalle mahdollisuuden tutkia monisyisempia
ongelmia ja tuottaa innovatiivisempia toimintamalleja kuin mité perinteisemmilla
menetelmilla. Monesti kaytdnnon tutkiminen ja arkielam&n ongelmat ovat
kuitenkin laajempia. Design-tutkimuksen avulla jokaisella design-sykililla (ks. luku
4.1.1) voidaan keskittya tiettyihin asioihin entistd paremmin. (Bell 2004; van den
Akker 2006; Gravemeijer, McKenney & Nieveen 2006.)
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Keskeisin syy design-tutkimuksen valikoitumiselle on sen soveltuvuus tutkia
kaytannollisia ja empiirisia asioita seka niiden jatkokehittamista. Liséksi design-
tutkimus mahdollistaa uuden innovaation, kaytannon tai menetelman
kehittamisen. (Juuti & Lavonen 2013, 46.) Tassa tutkimuksessa kehitetty
kaytanto oli turvakavelyn luominen tutkimus- ja asiantuntijatiedon perusteella
seka kehittdd kaytanto sopivaksi Rauman yksikdén ensimmaisen vuoden k&sityon
aineenopettajaopiskelijoille. Design-tutkimus auttaa tutkijoita selvittdm&an
tasmallista tietoa turvakavelykaytannosta ja sen myohemman kehittdmistydn

edistdmisen reunaehdoista.

4.1.1 Design-syKkli

Vaitoskirjassaan Tiikkala (2013) painottaa tutkimuksen kehittymista saadun
palautteen avulla. Tutkimuksesta raportoidaan aineistonkeruun aikana, jotta
jatkuva kehitys on mahdollista. (Tiikkala 2013). Design-syklilla (kuvio 9)
tarkoitetaan tapahtumaketjua, jonka avulla design-tutkimus etenee. Tutkijat
kehittivat ja toteuttivat turvakavelykaytdnnén Rauman yksikdn Teknika-
rakennukseen. Kaytantda testataan sen varsinaisessa kayttoymparistossa tilojen
kayttajien toimesta. Turvakavelyn testaamisen jalkeen tutkimuksen teoriaa
kehitetd&n edelleen ja koko prosessia reflektoidaan. Esiin tulleen uuden tiedon
pohjalta tehdaan tarvittavat parannukset, jonka jalkeen kehitettavad kaytantéa
testataan uudestaan. (Design-Based Research Collective 2003, 5; Gravemeijer
& Cobb 2006, 17-51.)
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1. Kehitettava kaytanto

5. Prosessin reflektointi
ja muutosten
tekeminen

2. Kaytannolle asetetut
tavoitteet

4. Teorian 3. Kehitettavan
taydentaminen kaytannon testaus

KUVIO 9. Design-syklin toteutuminen Gravemeijeria & Cobbia (2006) mukaillen.

Tassa tutkimuksessa toteutettiin yhteensa nelja design-syklia (ks. kuviot 9 ja 11).
Ensimmainen sykli oli Rauman yksikdon kéasityokasvatuksen aineryhmalle
toteutettu turvakavelyn testaus (LITE 1). Kasityokasvatuksen aineryhmaan
kuului kasitydn aineenopettajaopiskelijoiden ainejarjeston edustajia seka
Rauman yksikdon henkilokunnan jasenia. Kolme seuraavaa syklid muodostivat
turvakavelyt, joissa osallistujia olivat kasitybn aineenopettajaopiskelijat.
Yksittaisten turvakavelyjen valilla ei ollut havaittavissa huomattavaa eroa.
Tutkimusaineistoa ei nain ollen analysoitu jokaisessa syklissa erikseen, vaan
vasta kokonaisuuden lopuksi. Tutkijat kavivat pidettyjen turvakavelyjen valissa
kriittisen keskustelun pidetyista turvakavelyista ja tarkensivat asioita seuraavassa

turvakavelyssa.
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4.2 Hermeneuttinen keha

Hermeneuttinen keha pyrkii antamaan kuvauksen tavasta, jolla asioita
ymmarretaan. Kyse on keharakenteesta, koska ymmartaminen lahtee liikkeelle
aina tietyista lahtokohdista ja palaa takaisin naiden lahtokohtien oivaltamiseen ja
ymmartamiseen. Tulkinnan jasentymisen seurauksena on jotain ymmarretty ja
tama ymmarrys on sidottu aiemmin ymmarrettyyn, mahdollisesti aiempaa
ymmarrystapaa muokaten. Ymmarrysta kehitetaan jatkuvana
umpeutumattomana kehana. (Alanen 2014, 39; Varto 1996, 69.)

Teorian muocdostus

Aineiston tulkinta ja
luokittelu

Aineiston hankinta ja
tulkinta

Teoraettinen
perehtyneisyys

KUVIO 10. Hermeneuttinen keh& Syrjalan ym. (1994) mukaan.

Myds Siljander (1998) kuvailee hermeneuttisen kehan luonnetta esiymmarryksen
muuntumisella kokonaisvaltaiseksi tiedoksi eli tutkittavan ilmion yksittéisten osien
ja kokonaisuuden valiseksi vuoropuheluksi. Tutkijan tutustuessa aikaisempaan
tutkimusteoriaan esiymmarrys ikdan kuin korjaantuu tai taydentyy. (Siljander
1998, 116.) Lisaksi Syrjalan, Ahosen, Syrjalaisen ja Saaren (1994) (kuvio 10)
mukaan hermeneuttisen kehé@n luonteeseen siséaltyy tutkimusteoriaan

tutustuminen sekad uuden teorian luominen olemassa olevan teorian seka
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tutkimuksen aineiston tulkinnan ja luokittelun perusteella. (Syrjala, Ahonen,
Syrjalainen & Saari 1994, 123-125.)

4.3 Tutkimusasetelma

Tutkijat pyrkivat hyodyntdmé&éan tutkimuksessa hermeneuttisen kehan seka
design-syklin valistd vuorovaikutusta. Design-tutkimuksen (ks. luku 4.1)
toimiessa varsinaisena tutkimusmenetelmana hermeneuttinen keha (ks. luku 4.2)
tukee tutkimuksen menetelmallistd kokonaisuutta. Téatd tutkimusta voidaan

kuvailla hermeneuttiseksi design-tutkimukseksi.

HERMENEUTTINEN DESIGN-TUTKIMUS

Rauman yksikon
kasityokasvatuksen
aineryhma
Osallistujat=15

Muutokset |

Turvakavely 1 ’

Osallistujat=7
Video=51min

Muutokset Il

Turvakavely 2 ’
Osallistujat=10

Video=73min

Avoimet Teoriaohjaava

} kysymykset sisalldnanalyysi {
VT Prosenttiosuuksien

tarkastelu

- + 3 —0 5 5 —o < © T

7 N 27 N 7 N _2Z

Muutokset IlI

Turvakavely 3 ja 4 ’

Osallistujat=26
Video=107min

SCwIil 2o x2 30 —< —0 »vw< R

Muutokset IV

Minkalainen on tarkoituksenmukainen turvakavely pedagogisessa kontekstissa?

KUVIO 11. Tutkimusasetelma.

Kuviossa 11 on esitetty tutkimusasetelma esittelee tutkimuksen etenemisen
padkohdat. Tutkimusasetelma alkaa k&asitydnkasvatuksen aineryhmaélle

toteutetusta turvakavelysta, jonka jalkeen tutkimuksen kulkua kuvataan design-
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sykleista (ks. luku 4.4.1) syntyvan menetelman avulla. Ensimmainen design-
syklid kuvaava nuoli lahtee kasityokasvatuksen aineryhmadlle toteutetusta
turvakavelysta ja kulkee havainnoinnin kautta kohtaan muutokset I, josta tehtyjen
muutosten jalkeen paastaan seuraavan pidettyyn turvakavelyyn. Samalla tavalla
jatketaan aina muutoksiin IV asti. Turvakévelyn aineisto (N=30) kerattiin
kyselylomakkeella opiskelijaryhmille toteutetuista turvakavelyistad. Kyselylomake
jakautui avoimiin kysymyksiin, jotka kasiteltiin teoriaohjaavan sisallonanalyysin
avulla seka vaittamiin, joiden vastauksia tarkasteltiin prosenttiosuuksien avulla.
Kyselylomakkeen avoimien kysymysten seka vaittamien analyysi esitettiin
yhdessa oppimisympériston turvallisuuskulttuurin ~ (fyysinen,  psyykkinen,
sosiaalinen ja pedagoginen) ulottuvuuksittain (ks. luku 6.3). Tutkimuksen
paatehtavaan: "Minkalainen on tarkoituksenmukainen turvakavely
pedagogisessa kontekstissa?” vastataan pidettyjen turvakavelyjen seka

tutkimusaineiston analyysin perusteella.

4.4 Tutkimuksen kyselylomake

Taman tutkimuksen mittari eli kyselylomake (LIITE 3) koostui 47 vaittamasta seka
6 avoimesta kysymyksesta, jotka liittyivat turvakavelyn tehtdvan maarittamiseen
seka turvakavelyn jalkeiseen pohdintaan. Turvakéavelyn sisaltdihin, toteutukseen
seka yleisiin turvallisuusasioihin liittyvat vaittamat on osittain johdettu Waitisen
(2011) vaitoskirjan mittarista sekd saatavilla olevista turvallisuusoppaista (ks.
Waitinen 2014a; Waitinen 2014b). Kyselylomakkeen turvakavelya kasittelevia
vaittamia pyrittiin tukemaan turvakavelyn yleisilla tavoitteilla (ks. luku 2.3.4).
Kaikkien kyselylomakkeessa esitettyjen vaittdmien asiasisallét on kayty lapi

turvakavelyn aikana.

Kyselylomakkeen esitestaus suoritettiin yhdella 3. vuosikurssin ja kahdella 4.
vuosikurssin kasityon aineenopettajaopiskelijalla. Tutkijat saivat palautetta
kyselylomakkeen vaittamista 19, 30 ja 38. Kysymykset olivat esitestaajien
mukaan hankalia tulkita, silla ne olivat lahtokohtaisesti kielteisessa muodossa,
esimerkiksi "Oppilaitokseni opiskelijat ja tydntekijat EIVAT voi joutua véakivallan
uhreiksi.” Vastaamalla vaittamaan myontavasti tai kieltavasti tutkijat eivat voi olla

taysin varmoja, mitd osallistuja tarkoittaa, silla vaittdama on jo alun perin
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kielteisessd muodossa. Kyselylomakkeen vaittamat 19, 30 ja 38 muutettiin
myOnteiseen muotoon esitestaajien palautteen ansiosta. Toinen esitestaajien
esittdma palaute koski vaittamia 41 ja 47. Vaittdmassa 41 pyrittiin selvittamaan
turvakavelyn tarpeettomia aihealueita. Esitestaajat kritisoivat sita, etta
vaittamalaatikosta oli pakko valita jokin alue, vaikka osallistujan mukaan
turvakavelyssd ei olisi mitaan turhaa aihealuetta. Palautteen perusteella
vaittamaan 41 lisattiin vaihtoehto "Mielestani turvakavelyssa ei ollut turhia
aihealueita”. Vaittdamassa 47 pyrittiin selvittamaan ne opiskelijan tietovihkosen
siséllét, jotka olivat osallistujan mukaan esitetty epaselvasti tai puutteellisesti.
Vaittamassa 47 toistui vaittaman 41 ongelma eli osallistujan oli pakko valita jokin
vaihtoehto, vaikka osallistujan mukaan opiskelijan tietovihkosen siséallét oli
esitetty kattavasti kaikilta osin. Palautteen perusteella vaittamaan 47 lisattiin

vastausvaihtoehto "Mielestani kaikki sisallot oli esitetty selkeasti ja kattavasti”.

4.5 Havainnointi

Metsdmuurosen (2008) mukaan havainnoinnissa on kyse enemman tai
vahemman objektiivisen tarkkailun tekemisesta tutkimuksen kohteesta.
Havainnoinnin aikana tutkija tekee tutkimuksen kohteesta muistiinpanoja tai
jonkinlaista raportointia. (Metsamuuronen 2008, 42.) Havainnoinnin suurena
etuna voidaan n&hda tutkittavan asian tai ilmion valittémén toiminnan
esiintyminen sen oikeassa kontekstissa. (Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2014,
212-213; Tuomi & Sarajarvi 2009, 81.) Tuomi & Sarajarvi (2009) nakevat, etta
havainnointia on perusteltua kayttaa, jos tutkittavasta ilmiosta on tietoa varsin
vahan tai ei lainkaan. Varsinkin yhdistettyna muunlaisen
aineistonkeruumenetelméan kanssa havainnointi  on  monesti  hyvinkin
hedelmallinen. (Tuomi & Sarajarvi 2009, 81)

Havainnoinnin toteuttamiseen on erilaisia keinoja. Erilaiset luokitukset on lahinna
nimetty sen mukaan, kuinka paljon havainnoitsija itse osallistuu tutkittavaan
toimintaan. Aaripaina ovat havainnointi ilman tutkijan osallistumista tutkittavaan
toimintaan tai havainnointi tutkijan ollessa taydellisesti tutkittavan kohteen
toiminnassa mukana. Havainnointi voi olla myos kaikkea talta valilta. (Eskola &
Suoranta 2008, 98-102; Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2014, 214-215;
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Metsamuuronen 2008, 42-43; Soininen & Merisuo-Storm 2009, 142; Tuomi &
Sarajarvi 2009, 81-83.)

Taman tutkimuksen havainnointi toteutettin  samalla, kun turvakavelyt
toteuttettiin. Talldin havainnointi suoritettiin  niin  sanottuna osallistuvana
havainnointina, jossa osallistuvassa havainnoinnissa tutkija osallistuu aktiivisena
toimijana tutkittavaan kohteeseen (Tuomi & Sarajarvi 2009, 82). Toteutetuilla
turvakavelyilla tutkijat toimivat ohjaajina ja olivat suuressa osassa havainnoitavaa
toimintaa. Havainnoitavana kohteena oli yleismaailmallisesti turvakavelyyn
littyvat asiat, silla turvakavelykaytannostd ei ole aiempaa tutkimustietoa
pedagogisessa kontekstissa. Turvakavelylla esiintyvat huomiot Kirjattiin
muistioon seka lisaksi jokainen turvakavely videoitiin. Turvakavelyt videoitiin,
jotta havainnoitavaan tapahtumaan voitiin palata myohemmassa vaiheessa.
Videomateriaalia ei litteroitu, koska se ei kokonaisuudessaan tuottanut sellaista
aineistoa, joka olisi ollut tutkimuksen kysymyksiin vastaamisen kannalta
oleellista. Videomateriaalia kaytettiin kuitenkin tarkastusmielessa ja sita kertyi

yhteensa 231 minuulttia.

4.6 Siséallonanalyysi

Laadullisen aineiston analyysissa tarkoituksena on tuottaa uutta tietoa
selkeyttamalla analysoitavaa aineistoa. Analyysissa on tarkoitus tiivistaé aineisto
selkeddn muotoon kuitenkaan kadottamatta aineistossa olevaa informaatiota.
(Eskola & Suoranta 2003, 137; Tuomi & Sarajarvi 2009, 108.) Eskolan &
Suorannan (2003) mukaan laadullisen tutkimuksen aineiston analysoimiseksi ei
ole olemassa suoranaista mekaanista kaavaa tai ohjetta, jota noudattamalla saisi
aineistosta suoraan tuloksia, tulkintoja ja ndkemyksia. (Eskola & Suoranta 2003,
137.) Tassa tutkielmassa kaytettin Tuomen ja Sarajarven (2009) esittamaa
sisallonanalyysimallia. Sisallonanalyysilla tutkimuksen aineistoa kasitellaén
johdonmukaisesti ja objektiivisesti tuomalla aineistosta esiin eroja tai
yhtélaisyyksia. Aineisto, jota kasitellddn voi olla mik& tahansa kirjallisessa
muodossa oleva materiaali. (Tuomi & Sarajarvi 2009, 103-107; Anttila 1996, 60-
61.)

38



Tuomi ja Sarajarvi (2009) jakavat siséllonanalyysin kolmeen analyysimuotoon:
aineistolahtdinen  siséllonanalyysi, teorialdhtdinen  siséllonanalyysi ja
teoriaohjaava sisallonanalyysi. Tuomen ja Sarajarven (2009) mukaan
teoriaohjaava sisallonanalyysi on lahtokohdiltaan aineistolahtdisen analyysin
tapainen. Ero naiden kahden valilla tulee lopuksi, kun empiirinen aineisto liitetaan
teoreettisiin kasitteisiin. Kun aineistoléahtdisessa analyysissa teoreettiset kasitteet
luodaan aineistosta, teoriaohjaavassa tuodaan ne valmiina teoriasta.
Teoriaohjaavassa analyysissa on teoreettisia kytkent6ja, mutta ndma eivat
pohjaudu suoraan teoriaan. Teoriaa voidaan kayttda apuna analyysin edetessa.
Tuomi & Sarajarvi (2009) painottavat, ettd keskeistd on poimia alkuperéisesta
aineistosta asioita tai ilmauksia aineiston omilla ehdoilla ja vasta analyysin
edetessa pakottaa se sopivaan teoriaan. (Tuomi & Sarajarvi 2009, 96-97, 107-
113, 117.)

Tuomi & Sarajarvi (2009) esittavat aineiston analyysin vaiheet kolmessa osassa.
Tassa tutkielmassa kaytetdan teoriaohjaavaa sisallénanalyysia. Ensin
suoritetaan aineiston redusointi eli pelkistaminen, jonka jalkeen aineisto
klusteroidaan eli ryhmitelladn ja lopuksi tehdaan aineiston abstrahointi eli
luodaan teoreettiset kasitteet. Tuomi & Sarajarvi (2009) kuvaavat nama

menetelmat seuraavasti:

Aineiston pelkistamisella eli redusoinnilla tarkoitetaan analysoitavan informaation
eli datan pelkistamista ja tiivistamista. Pelkistamalla aineistosta karsitaan
ylimaarainen ja tutkimukselle tarpeeton tieto pois. Aineiston klusteroinnilla el
ryhmittelylla aineistosta pelkistetyista ilmauksista etsitddn samankaltaisuuksia
ja/tai eroavaisuuksia kuvaavia kasitteitd. Samankaltaiset kasitteet jaotellaan
ryhmiin ja ryhmat yhdistetaan luokiksi. Ryhmittelyvaiheessa muodostetaan ala-
ja ylaluokkia. Aineiston abstrahoinnissa eli kasitteellistamisessa tutkimukselle
olennainen tieto erotellaan muusta tiedosta ja taman tiedon perusteella
muodostetaan teoreettiset kasitteet. Ero aineistolahtdisen ja teoriaohjaavan
sisdllonanalyysin ~ etenemiseen  tapahtuu  abstrahoitaessa  aineistoa.
Teoriaohjaavassa alaluokat on muodostettu aineistosta, mutta ylemmaét luokat on
tuotu teoriasta. (Tuomi & Sarajarvi 2009, 108-113, 117-118.)
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5 TURVAKAVELYN KEHITTAMINEN JA KAYTANNON
TOTEUTUS

5.1 Turvakavelyn fyysinen oppimisymparisto

"Teknika-rakennus toimii 800 opiskelijan oppimisymparistond. Rakennuksessa
on 30 henkilén tyodpisteet. Osa rakennuksen 2. kerroksesta on Rauman
normaalikoulun yhtenadiskoulun kéaytossa. Kaksikerroksisen rakennuksen
kellaritiloissa on vaestonsuoja. Rakennusmateriaalina on kaytetty tiilta, betonia ja
puuverhousta. Paaasiallinen kulku rakennukseen on pihanpuoleisen p&adyn
paaovesta, myos Rauman normaalikoulun puoleisella sivulla seké toisessa
paadyssa on ulko-ovet. Liséksi toisessa paadyssa on autohallin ovet. Rakennus
on valmistunut vuonna 1970 ja se on peruskorjattu vuonna 2001. Rakennuksessa
on kiintea hitsauskaasu-, nestekaasu-, ja paineilmaverkosto seka
purunpoistojarjestelmé. Metalliteknologian oppimisymparistossa rakennuksen 1.
kerroksessa on vakituiset tulitydpaikat savunpoistoimureineen. Eri tiloissa on
paloilmaisimet tarpeen mukaan joko savu- tai lampétila-anturein ja automaattinen
paloilmoitinjarjestelma.  Alkusammuttimina  ovat  pikapalopostit  seka
jauhesammuttimet. Rakennuksessa tapahtuu k&sitybn aineenopettajien
koulutus. Tydskentelyssa kaytetdaan hitsaus- ja nestekaasulaitteita, ahjoa,
pehmytjuottolaitteita seka erilaisia hioma- ja tyéstokoneita ja vahaisissa maarin
palavia nesteita seka muuta palavaa materiaalia.” (Rauman yksikon pelastus- ja

turvallisuussuunnitelma 2014, 2.)

Teknika-rakennuksen riskit perustuvat Rauman yksikon pelastus- ja
turvallisuussuunnitelman (2014) mukaan l&hinn& teknisiin riskeihin, joista osa
liittyy melko kaukanakin oleviin riskil&hteisiin. Hitsaus- ja nestekaasulaitteet, ahjo,
pehmytjuottolaitteet, erilaiset hioma- ja tydstokoneet, rakennuksen lahella
satamaan kulkeva rautatie sekda maantiekuljetukset voidaan luokitella
mahdollisiksi vaaratilanteiden aiheuttajiksi. Rautatie- ja maantiekuljetukset
siséltdvat kemiallisesti vaarallisia, helposti kaasuuntuvia ja palavia seké

myrkyllisia aineita. Satama-alueella my6s varastoidaan naita vaarallisia aineita.
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Onnettomuuden sattuessa tuuli saattaa kuljettaa kaasua ja savua Rauman
yksikdon alueelle. My6s pommiuhka on mahdollinen, ja se voi koskea koko
Rauman yksikkda tai pelkastddn jotain sen rakennuksista. Lisaksi
onnettomuustilanteessa Eurajoella sijaitsevat ydinvoimalaitokset muodostavat
sateilyriskin. Laitoksiin on alle 20 kilometrin etéisyys. (Rauman yksikén pelastus-

ja turvallisuussuunnitelma 2014, 2-4.)

Teknika-rakennuksessa tapahtuu vuosittain lahelta piti- ja tapaturmatilanteita ja
niistd on alettu kerata rekisteria vuodesta 2013 lahtien. Leino & Vainionpaa
(2015) ovat listanneet esimerkkeja sattuneista l&helta piti -tilanteista ja
tapaturmista Teknika-rakennuksessa:

e Tulipalovaara pyérosahalla
e Tyodtilat silvottomassa kunnossa
o Kyteva palo
e Roskakorin syttyminen palamaan
e Suuri palokuorma oikohdylassa
e Ylajyrsimelld jyrsittaessa, aputason puutappi lahti limauksesta irti, jonka
seurauksena tyo lahti pydrimaan teran mukana
e Palovamma kaasuliekista
e Hakavaaratilanne
e Tulipalo
o Jiirileikkuri viilsi haavan etusormeen
(Leino & Vainionpda 2015, 47-53.)

Fyysinen ymparist6 ei ole ainoa Teknika-rakennuksen turvallisuuteen vaikuttava
asia, vaan myos tilan kayttajilla on osansa. Rakennuksen tiloja kayttavat
henkilokunnan jasenet ja lastentarhaopettaja-, luokanopettaja- ja kasityén
aineenopettajaopiskelijat. ~ Teknika-rakennuksessa on my6ds  kaytdssa
omatoimisen tyodskentelyn periaate eli opiskelijoilla on mahdollisuus kayttaa

rakennuksen tiloja iltaisin ja viikonloppuisin henkil6kohtaisella kulkuluvalla.
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5.2 Turvakavelyrungon kehittaminen

Tutkijat osallistuivat ensimmaisen kerran turvakavelyyn, joka toteutettiin Teknika-
rakennuksessa. Turvakavelyn ohjaajana oli erikoistutkija Brita Somerkoski.
Turvakavelyyn osallistui ohjaajan lisaksi seitseman henkil6a. Tutkijoiden liséksi
turvakavelyyn osallistui kaksi Rauman yksikbn opiskelijaa sekd kolme
henkilokunnan jasentd. Erikoistutkija Somerkosken turvakavelyssa kaytiin lapi

seuraavat asiat:

e Poistumisturvallisuus

e Ensiapuvdlineet

e Alkusammutusvalineisto

e Avun halyttdminen, hatdnumero
¢ |Imastoinnin hatéa-seis-painike

e Tulipalo

e Vakivallan uhka

e Sisélle suojautuminen

e Reagointivelvoite

Erikoistutkiia Somerkoski opasti tutkijoita turvakavelyn alustavan rungon
kehittamiseksi sekd informoi tutkijoita turvakavelyyn liittyvistd oppaista.
Turvakavelyn  siséltdjen rakentamisessa  kaytettin  apuna  Suomen

Palopaallystoliiton opasvihkoja seka erilaisia verkkosivuja turvallisuuteen liittyen.

Tutkijoiden  ohjaamalle  kasitybkasvatuksen aineryhmaélle pidettavalle
turvakéavelylle osallistui 15 henkild. KasityOkasvatuksen aineryhmaan kuului
ké&sityon aineenopettajaopiskelijoiden ainejarjeston edustajia ja Rauman yksikon
henkilokunnan jasenia. Turvakévely esiteltiin siten, ettd suunniteltu kierros
kaveltiin osallistujien kanssa lapi ja turvakévelyn ohjaajat selittivat matkalla, mita
missakin kohdassa aiotaan kayda opiskelijoiden kanssa lapi. Kéavelyn aikana
osallistujia rohkaistiin keskustelemaan esille tulleista asioista.
Kasityokasvatuksen  aineryhmdn  jasenilla oli  mahdollisuus antaa

kehittamisehdotuksia kavelyn aikana, kavelyn paatyttyd henkilokohtaisesti tai
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myohemmin sahkopostin  valityksella. Turvakévely heratti keskustelua
toimintakulttuurin - kehittamisesta, laitoksen sisaisen tiedonkulun puutteista,
opetuksen koordinoimisesta ja vastuun jaosta onnettomuuksien sattuessa.
Kehittamisehdotuksia tai palautetta aineryhman jaseniltéa ei saatu. Jalkikateen
annettujen kommenttien pohjalta turvakavelyjen jarjestdmistd Teknika-
rakennuksessa pidettiin hyvana asiana, yksi kommentti oli, ettd "Tama on
harppaus eteenpain”. Kasityokasvatuksen aineryhmén turvakavelyn prototyypin
(LIITE 1) pohjalta luotiin varsinainen opiskelijaryhmille pidettéava turvakavely
(LIITE 2). Tutkimuksen liitteena esitetyt turvakavelyrungot ovat siind muodossa,
missa tutkijat toteuttivat ne tAman tutkimuksen aineistonkeruuseen osallistuneille

ryhmille.

5.3 Teknika-rakennuksen turvakavelyn reitti, tavoitteet ja

sisallot

Turvakavelyn reitti valittin Teknika-rakennukseen siten, ettd reitin varrella
kaytaisin  mahdollisimman  monessa erilaisessa  oppimisymparistolle
ominaisessa tilassa. Reitti suunniteltin etenevaksi lenkiksi, jotta valtettaisiin
edestakainen kulkeminen. Turvakavelyn aikana tehtiin pysahdyksia ennalta
suunnitelluissa paikoissa, joissa osallistujilta kyseltiin huomioita turvallisuuteen
liittyen. Turvakéavelyn pysahdyspaikat valikoitin ryhmadynamiikka huomioiden.
Tilan tuli siis olla tarpeeksi suuri, jotta koko ryhmalla oli esteeton nakoé- ja
kuuloyhteys sekd ohjaajaan ettd opetettavaan asiaan, esimerkiksi

pikapalopostiin.

Rauman yksikon Teknika-rakennuksen turvakavelyn tavoitteet asetettiin
turvakavelyn yleisten tavoitteiden (ks. luku 2.3.4) pohjalta. Teknika-rakennuksen

turvakavelyn tavoitteiksi asetettiin:

e Rauman yksikdn turvallisuuskulttuurin kohentaminen
e Perehdyttdminen Teknika-rakennuksen tiloihin
e Turvallisuuteen liittyvien arkipaivaisten asioiden ja riskitekijéiden

tunnistaminen
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Ohjaajien ja osallistujien valisen vuorovaikutuksen yllapitdminen
Lahelta piti -tilanne- ja tapaturmailmoituskaytantojen jalkauttaminen
osaksi jokapaivaista toimintaa

Oppimisymparistossa toimivien henkildiden turvallisuustietouden ja -
taitojen kohentaminen

Keskeisten turvallisuuteen liittyvien siséltojen lapi kdyminen, esimerkiksi
poistumisturvallisuus, ensiapu- ja alkusammutusvalineistd, avun
halyttaminen, toiminta tulipalotilanteessa.

Kesto n. 60 minuuttia

Seuraavaksi on esitelty Teknika-rakennukseen suunnitellun turvakavelyn reitti

seka sisallot siind muodossa kun ne pidettiin viimeiselle eli neljannelle

opiskelijaryhmalle (LITE 2).

Teknikan ylaaula:

Turvakavelykaytannon esittely

Paloturvallisuus (palo-ovet, palo-osasto ja halyttimet)
Rakennuksen hatapuhelimen sijainti ja kaytto
Rakennuksen poistumistiet sek& kokoontumispaikka
Hatavalaistus

Turvallisuushuomioiden kysely osallistujilta

Yldaulasta siirtyminen puuteknologian tiloihin:

Rakennuksen lahelta piti -kaytanto ja ilmoituslomakkeet
Alkusammutus (pikapaloposti)

Tyostokoneiden kayttokielto & yleinen reagointivelvoite
Alkusammutus (sammutuspeite)

Turvallisuushuomioiden kysely osallistujilta

Maalaus- ja hiontahuone:

Kemikaali- ja paloturvalliset jateastiat
Yleisen siisteyden merkitys turvallisuuteen
Kemikaalien varastoiminen (asiakirjat)
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Alkusammutus (jauhesammutin)

Turvallisuushuomioiden kysely osallistujilta

Kellari:

Sisélle suojautuminen
Kaasuilmaisin
Vaestbnsuoja

Turvallisuushuomioiden kysely osallistujilta

Metalliteknologian oppimisymparisto:

R&jahdysvaara, ATEX-maaraykset (TUKES 2003)
Toiminta tulipalotilanteessa
Ensiapu (hatasuihku)

Turvallisuushuomioiden kysely osallistujilta

Autohalli & Kone- ja sdhkdluokka:

llImastoinnin hataseis ja paloilmoitinkeskus
Ensiapu (Painesiteen kayttdé/runsaasti verta vuotava haava)
Avun halyttdminen

Turvallisuushuomioiden kysely osallistujilta

Elektroniikka- ja piirilevytyotila:

Henkildsuojaimet

Ensiapu (silmahuuhde)
Ensiapukaappi

Epailyttavan henkilén kohtaaminen

Turvallisuushuomioiden kysely osallistujilta

Teknikan ala-aula:

Kierroksen paattaminen
Kysyttavaa?
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5.4 Tutkimuksen osallistujien kuvaus

Tutkimuksen osallistujien kuvaus on tehty tutkimuksen kyselylomakkeen
vastausten perusteella. Opiskelijat vastasivat tutkimuksen kyselylomakkeeseen
toteutettujen turvakavelyiden jalkeen. Osallistujia ohjeistettiin vastaamaan
kyselylomakkeeseen mahdollisimman pian pidetyn turvakavelyn jalkeen, jolloin
asiat olisivat tuoreessa muistissa. Tutkimuksen kyselylomakkeen ensimmaiset
10 vaittamaa kasittelivat osallistujien (N=30) pohjatietoja eli tietoja ennen
turvakavelyyn osallistumista (taulukko 6). Turvallisuusasiat ovat keskeinen osa
tulevien kasitybn aineenopettajien tyotd. Turvakavelyyn osallistuminen ol
edellytys  sille, ettd opiskelja pystyy vastaamaan turvakavelyn

kyselylomakkeeseen.

Turvakavelyihin osallistui yhteensa 43 kasitydn aineenopettajaopiskelijaa.
Tutkimuksen kyselylomakkeeseen vastasi 30 henkilod (N=30). Tutkimuksen
kyselylomakkeen vastaajaprosentti oli 69,8 %. Vastanneista miehia oli 60 % ja
naisia 40 %. Osallistujista suurin osa (73 %) oli 1. vuosikurssin opiskelijoita, 3.
vuosikurssin opiskelijoita oli 7 % ja 4. vuosikurssin opiskelijoita oli 20 %.
Koulutustaustaltaan osallistujista 73 %:lla oli lukiotausta, 13 %:lla ammatillinen
koulutustausta, 7 %:lla kaksoistutkinto toiselta asteelta ja 7 %:lla alempi tai
ylempi korkeakouluntutkinto. Varusmiespalveluksen suorittaneita oli 53 %

vastanneista.
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TAULUKKO 6. Osallistujien tiedot ennen turvakavelya.

Ei En osaa | Kylla
sanoa

1. Ainakin yhden ensiapukaapin sijainti oli minulla tiedossa | 16,7 % | 6,7 % 76,7 %
ennen turvakavelya

2. Tiesin ainakin yhden silmahuuhteen sijainnin ennen 16,7 % 83,3 %
turvakavelya.

3. Tiesin vahintdan yhden alkusammutusvélineen sijainnin | 3,3 % 3,3% 93,3 %
ennen turvakavelya.

4. Tiesin ennen turvakavelya, missa Teknikan hatapuhelin | 76,7 % 23,3 %
sijaitsee.

5. Tiesin rakennuksen poistumistiet ennen turvakavelya. 40,0 % 3,3% 56,7 %
6. Toiminta tulipalotilanteessa oli minulle selvaa ennen 300% |233% |46,7%

turvakavelyyn osallistumista.

7. Ennen turvakavelyyn osallistumista tiesin, miten 16,7 % 3.3% 80,0 %
painesidetta kaytetaan.

8. Tiesin ilmastoinnin hata-seis-painikkeen sijainnin ennen | 96,7 % 3,3%
turvakavelya.

9. Tiesin oppilaitoksen kokoontumispaikan ennen 40,0 % 3,3% 56,7 %
turvakavelyyn osallistumista.

10. Aiemmassa koulutuksessani olen saanut riittavasti 60,0 % 26,7 % 13,3 %
opetusta turvallisuusasioista.

Osallistujat omasivat hyvat tiedot (taulukko 6) ainakin yhden silmé&huuhteen seké
alkusammutusvélineen  sijainnista ennen  turvakavelyyn osallistumista.
Silmahuuhteita ja alkusammutusvalineistéa on useissa Teknika-rakennuksen
opetustiloissa, esimerkiksi maalaustilassa. Alkusammutusvalineistoon voidaan
Turvatekniikan keskuksen (2007) mukaan lukea esimerkiksi kasisammutin,
sammutuspeite, liikuteltava sammutin ja sankoruisku. Pikapalopostit on myds
tarkoitettu alkupalojen sammuttamiseen. Pikapalopostit kuuluvat rakennuksen
kiintedsti asennettaviin sekd sammutuslaitteisiin ettd alkusammutuskalustoon.
(TUKES 2007.)
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Osallistujilla oli kohtuulliset tiedot koskien ainakin yhden ensiapukaapin sijaintia
sekd painesiteen toimintaperiaatteita ennen turvakavelyyn osallistumista.
Ensiapukaappeja sijaitsee lahtokohtaisesti jokaisessa opetustilassa seka
rakennuksen kaytavilla. Runsaasti verta vuotavan yleinen ensiapu on painesiteen
kayttaminen. Runsas, nakyva verenvuoto pyritddn tyrehdyttamaan

mahdollisimman nopeasti. (Terveyskirjasto.)

Ennen turvakavelyyn osallistumista osallistujilla oli heikot tiedot Teknika-
rakennuksen hatapuhelimen sijainnista. Teknika-rakennuksen hatapuhelin
sijaitsee rakennuksen yldaulassa. Puhelin on tarkoitettu yleiseen hatdnumeroon
soittamista varten erilaisissa hata- tai vaaratilanteissa. Osallistujien vastauksista
ilmeni, ettd puutteita oli myds Teknika-rakennuksen poistumisteiden seka
kokoontumispaikan tuntemisessa. Teknikan pdaapoistumisreittina  toimii
rakennuksen péaasisdénkaynti. Muita poistumisreitteja ovat normaalikoulun
oppilaiden sisdankaynti, autohallin ovet, kellarikerroksen ovi seka

kellarikerrokseen johtavan rappukaytavan ovi.

Alle puolet osallistujista koki omaavansa riittavat tiedot tulipalotilanteessa
toimimiseen. Liséksi kukaan vastanneista ei tiennyt, missa Teknika-rakennuksen
ilmastoinnin hata-seis-painike sijaitsee. Tulipalotilanteessa on hyva huomioida
tilannekohtaisuus. Tulipalotilanteessa on tarkeaa pelastaa ja varoittaa vaarassa
olevia, soittaa yleiseen h&tdnumeroon 112, suorittaa alkusammutus seka
opastaa palokunta paikalle. Ei ole taysin oikeaa kaavamaista tapaa toimia.
(Varsinais-Suomen Pelastuslaitos.) Teknika-rakennuksen ilmastoinnin hata-seis-
painike sijaitsee Rauman normaalikoulun oppilaiden sisddnkaynnissa.
Osallistujat myos kokivat, ettd aikaisemmassa koulutuksessa he eivat olleet
saaneet riittavasti opetusta turvallisuusasioista. Osallistujien vastausten
(taulukko 6) perusteella voidaan sanoa, etta osallistujien turvallisuustiedoissa oli
havaittavissa selkeita puutteita. Nain ollen voidaan todeta, ettda tutkimukseen
osallistuneilla opiskelijoilla ei ollut syvallistéa asiantuntemusta turvallisuusasioissa

ja turvallisuustietojen osalta vastauksissa oli havaittavissa selkeita puutteita.
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5.5 Opiskelijarynmille toteutetut turvakavelyt

Opiskelijaryhmien  turvakavelyt toteutettin  aikavalilla 17.3.-24.3.2014.
Ensimmainen turvakavely toteutettiin 17.3., seuraava 18.3. ja kaksi viimeisinta
24.3. Turvakavelyilla tehtiin erilaisia turvallisuushuomioita sek& turvakavelyn
kehittdmisehdotuksia. Osassa turvakavelyista tehtiin samoja

turvallisuushuomiota rakennuksesta ja siella toimimisesta.

5.5.1 Ensimmainen turvakavely

Ensimmaiselle opiskelijoille toteutetulle turvakavelylle osallistui seitseman
henkil6d ensimmaiseltd vuosikurssilta. Kierros aloitettiin Teknika-rakennuksen
yldaulasta ja se eteni aiemmin mainittua reittia paattyen kuitenkin kone- ja
sahkoluokkaan, johtuen muusta opetuksesta rakennuksessa. Turvakavelyn
paattdminen kone- ja sahkdluokkaan ei vaikuttanut turvakavelyn sisaltéihin.
Turvakavely oli kestoltaan 62 minuuttia. Ryhma oli melko passiivinen ja ohjaajien
piti aktivoida osallistujia apukysymyksilld, jotta saatiin syntymaan keskustelua.
Turvallisuushuomioita syntyi kuitenkin hyvin. Ensimmaisen kévelyn pohjalta
turvakavelyyn tehtiin muutoksia koskien ohjaajia seka turvakavelyn sisaltoja.

Turvakavelyn turvallisuushuomiot seké siihen tehdyt muutokset on listattu alla.

Ensimmaisella turvakavelylla tehdyt turvallisuushuomiot:

e Lahteeko palohalytyksesta tieto suoraan palolaitokselle?

e Lattian rajassa tulisi olla opasteet [&himp&&n poistumistiehen.

e Puuteknologian konesalissa ei ole poistumisopasteita.

e Rauman yksikon katuosoitetta ei ole nakyvilla missaan. (Mahdollinen
infotaulu Teknika-rakennuksen aulaan?)

e Maalaushuoneeseen on merkitty ensiapukaapin merkki oven ylle mutta
huoneesta ei 16ydy ensiapukaappia.

e Maalien ja liuottimien havittdAmiseksi ei ole mitddn toimintaohjeita

ylakerran maalaushuoneessa.
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e Ylakerran maalaushuoneessa oli yksi kannellinen metalliastia.
Metalliastian lisaksi tilassa on kaksi avointa muovista jateastiaa, jotka
olivat taynna sytytysherkkdd materiaalia. Osalla kasiteltavista aineista on
itsesyttymisvaara.

e Ylakerran puuteknologian oppimisymparistéssa keskeneraisten tdiden
sdilytysjarjestelma on hieman kyseenalainen. Tila on sotkuinen ja se
aiheuttaa ylimaaraistd palokuormaa. Opiskelijan mielesta tyot tulisi
keskittaa pelkastaan keskenerdisille kurssitoille varattuun tilaan.
(Teknika-rakennuksen remontista johtuva)

e Autohallissa on tavaraa alkusammutusvalineiden edessa.

Toiseen turvakavelyyn tehtavat muutokset Il

e Turvakavelyn ohjaajien tulee ohjeistaa kavelylle osallistujat selkeammin.
Painotetaan kommentoinnin, keskustelun ja turvallisuushuomioiden
tekemisen tarkeytta.

e Turvakavelyn ohjaajien tulisi esittaa asiat puolueettomasti. Turvakavelylla
olisi hyva yllapitdd rentoa ja lamminhenkista ilmapiiria. Asiallinen
kielenkaytto ja esiintyminen on pidettava mielessa.

e Yhdistetddn runsaasti verta vuotavan haavan ensiavun (paineside)

demonstraatio ja avun halyttaminen.

5.5.2 Toinen turvakavely

Toiseen pidettyyn turvakavelyyn osallistui kahdeksan opiskelijaa neljannelta
vuosikurssilta sekd kaksi henkilokunnan jasentd. Kierros aloitettiin
poikkeuksellisesti puuteknologian tiloista ja lopetettiin Teknika-rakennuksen
yldaulaan, koska osassa tiloja oli opetusta. Turvakavely eteni aloitus- ja
lopetuspaikkaa  lukuun  ottamatta  normaalia  reittia.  Turvakavelyn
poikkeuksellinen aloitus ei vaikuttanut turvakavelyn sisaltdihin. Turvakavely oli
kestoltaan 75 minuuttia. Turvakavelyn Kkestoon vaikutti henkilokunnan
osallistuminen, silla keskustelua syntyi tavallista enemman. Osallistujat tekivat
hyvia turvallisuushuomioita ja ensimmaisen turvakavelyn huomioihin saatiin
vastauksia henkilokunnan jaseniltd. Tutkijat saivat varmistuksen muun muassa
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palohalytinjarjestelman suorasta yhteydesta paikalliseen paloasemaan. Taman
turvakdvelyn pohjalta seuraavaan turvakavelyyn tehtiin muutoksia ohjaajien
tietotaidon seké& turvakéavelyn sisallon osalta. Turvakavelyn paatteeksi opiskelijat
pohtivat, miksi turvakavelyd vastaavaa tilaisuutta ei ole siséllytetty opintojen
aloitukseen aikaisemmin. Turvakavelyn turvallisuushuomiot seka siihen tehdyt

muutokset on listattu alla.

Toisella turvakavelylla tehdyt turvallisuushuomiot:

e Mikali palohalytys laukeaa, tieto menee suoraan palolaitokselle. Kaikki
palohalyttimet ovat kytketty sarjaan.

o Kellarikerroksessa on kaasunilmaisin ja paarit.

e Teknika-rakennuksen 1. Kkerroksen kuumakasittelytiloissa ei ole
merkintad, etta tila on kuumakasittelytila.

e Puuteknologian konesalissa ei ole poistumisopasteita.

¢ Ylakerran maalaushuoneen ja hiontahuoneen valissa olevan kaytavan riko
lasi -halytin havidd punaiseen tiiliseindan. Varien kontrasti on erittain
huono.

e Maalaushuoneen kasisammutin on kalvovaahtosammutin.

e Maalaushuoneen sailytysjarjestelmat tulisi olla ilmastoituja. Maalit ja
liuottimet tulisi sailyttdd aina suljettavissa metallikaapeissa.

e Eri kemikaalien kayttoturvatiedotteet tulisi olla nahtavissa, jotta
tapaturman sattuessa tiedetaan, mita kemikaaleja tilasta l10ytyy.

e Yksikon kokoontumispaikalla ei ole mitdan merkintad, etta kyseinen alue
toimii tarvittaessa kokoontumispaikkana.

e Teknika-rakennuksen hatapuhelimeen tulee nappailla 0112,

e Autohallin poistumis- ja alkusammutusopastekyltit puutteellisia.

Kolmanteen turvakavelyyn tehtavat muutokset Il

e Palohalytyksesta lahtee tieto suoraan palolaitokselle. Kaikki palohalyttimet
on sarjaankytkettyja.
o Kellarikerroksessa on vaestdnsuoja, paarit ja kaasuilmaisin.

e Maalaushuoneen kasisammutin on kalvovaahtosammutin.
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e Teknika-rakennuksen hatdpuhelimeen tulee n&ppailla 0112 soitettaessa

yleiseen hatanumeroon.

5.5.3 Kolmas turvakavely

Kolmanteen turvakévelyyn osallistui 12 ensimmaisen vuosikurssin opiskelijaa.
Kierros aloitettiin Teknika-rakennuksen ylaaulasta ja paatettiin rakennuksen ala-
aulaan. Turvakavely kaytiin lapi sisalloiltaan ja reitiltéan suunnitelman mukaisesti
ja se oli kestoltaan 63 minuuttia. Ryhmadynamiikan kannalta 12 opiskelijan
ryhma oli tutkijoiden nakemyksen mukaan varsin suuri. Liilan suuressa ryhmassa
syntyy herkasti hélinda, eivatkd kaikki osallistujat kuulleet ohjaajien puhetta
selkeasti turvakavelyn jokaisella pysahdyspaikalla. Osallistujat olivat melko
passiivisia muutamia henkildita lukuun ottamatta. Kaksi henkilda oli aktiivisessa
roolissa ja he tekivat turvallisuushuomioita seka antoivat parannusehdotuksia
kavelyn aikana. Kolmannen turvakavelyn pohjalta ei tehty muutoksia neljanteen
turvakavelyyn, silla turvakévelyt pidettin muutaman tunnin valein toisistaan

Rauman yksikon tyojarjestysmenettelyista johtuen.

Kolmannella turvakavelylla tehdyt turvallisuushuomiot:

e Koska saan kayttaa riko lasi -halytinta?

e Teknika-rakennuksen ylaaulasta Rauman normaalikoulun tiloihin johtavan
kaytavan ovien lukitus? Ovatko ovet aina auki? Toimii yhtenad
hatapoistumisreittind ylaaulasta.

e Onko lahelta piti -ilmoituslomakkeen tayttdohjetta?

e Onko mahdollista tulevaisuudessa testata esim. pikapalopostia?
Pikapalopostin vieressa sijaitsevassa markatilassa testaus olisi helppo
toteuttaa.

o Kavelylla turvalaitteiden omakohtainen testaus edistaisi turvallisuutta, silla
kynnys laitteen kayttdon madaltuisi kayttokokemuksen myo6ta.

e Kuka vastaa tyostokoneiden puhdistuksesta? Koneiden sisélle kertyva
poly aiheuttaa palovaaran. Olisiko syytd tehda selkeat toimintaohjeet

laitehuollosta?
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5.5.4 Neljas turvakavely

Neljanteen toteutettuun turvakévelyyn osallistui neljatoista opiskelijaa
ensimmaiseltd vuosikurssilta. Ryhmékoko oli selvasti suurempi kuin
ensimmaisessa turvakavelyssa ja taman huomasi yleisena halinana. Kierros
aloitettiin normaalisti Teknika-rakennuksen yldaulasta ja paatettiin ala-aulaan.
Turvakavely kaytiin 1api sisalliltaan ja reitiltaan suunnitellusti ja se oli kestoltaan
65 minuuttia. Turvakavelyyn osallistujat olivat passiivisia eikd varsinaista
keskustelua syntynyt kuin muutaman kerran. Samoja turvallisuushuomioita kuin
aiemmilla kavelyilla tehtiin kohtuullisesti. Turvakavelylla uusia
turvallisuushuomiota edellisiin k&velyihin verrattuna tuli vain yksi. Kolmannen ja

neljannen turvakavelyn jalkeen tehdyt muutokset on listattu alla.

Neljannella turvakavelylla tehdyt turvallisuushuomiot:

e Tulipalon sattuessa taytyy muistaa ilmoittaa tapahtuneesta
henkilokunnalle seka varmistaa, ettd palo on sammunut kunnolla (palo

saattaa jaada kytemaan pitkaksikin aikaa).

Kolmannen ja neljannen turvakévelyn jalkeen tehdyt muutokset 1V:

e Painotetaan enemman oman riskiarvionnin tekemisté. Riko lasi -halytinta
saa kayttaa, jos kyseessa on hatéatilanne. Esimerkiksi tilanne, jossa
rakennuksessa toimijoille tulee saada tieto rakennuksesta poistumiseen.

e Pikapalopostiin tutustuminen kaytannéssd. Demonstraatio yldaulan
pikapalopostin kaytdsta viereisessa markatilassa.

e Ohjaajan tulee muistaa painottaa, etté pienenkin tulipalon sattuessa taytyy
muistaa jalkivartiointi seka ilmoittaa tapahtuneesta henkilokunnalle.

5.6 Opiskelijan tietovihkonen eli Taskuturva

Tutkijat ovat kehittaneet turvakavelyn apumateriaaliksi opiskelijan tietovihkosen
eli Taskuturvan (LIITE 4). Siihen on pyritty kerdamaan oleelliset turvallisuusasiat

koskien Turun yliopiston opettajankoulutuslaitoksen Rauman yksikon kasityon
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aineenopettajankoulutusta.  Opiskelijan  tietovihkoseen  on  siséllytetty
turvakavelylla esitettyjd siséltoja, jotka toimivat turvallisuusasioiden
kertausmateriaalina. Opiskelijoiden tietovihkonen jaettiin osallistujille jokaisen
pidetyn turvakavelyn jalkeen. Suunnitteluprosessi oli entuudestaan tuttu
tutkijoiden kandidaatintyon luonteesta johtuen. Lahtivirta & Tereska (2014)
kehittivat apumateriaalin Vertex G4 mekaniikkasuunnitteluohjelmiston kayton
tueksi (Lahtivirta & Tereska 2014).

5.6.1 Opiskelijan tietovihkosen suunnitteluprosessin vaiheet

Opiskelijan tietovinkonen on suunniteltu Borgmanin, Bjorkstrandin, Kaikosen,
Kontolan, Laakon, Simolinin, Sukuvaaran ja Tuomen (1998) esittaman tuotteen
kehitysprosessin (kuvio 12) mukaisesti. He kasittavat tuotekehitysprosessin
joukoksi vaiheita tai toimintoja. Toimintojen tai vaiheiden tavoitteena on
tuoteidean selvitys, tuotteen suunnittelu ja tuotteen kaupallistaminen. Lisaksi
Borgman ym. (1998) esittavat tuotekehittelyprosessin jaettuna neljaan eri
paavaiheeseen: esitutkimus, luonnostelu, kehittely ja viimeistely. Naméa nelja
paavaihetta ovat sovellettavissa opiskelijan tietovihkosen suunnitteluprosessiin.
(Borgman ym. 1998, 19-20.)

Esitutkimus

Luonnostelu

Kehittely

Viimeistely

KUVIO 12. Tuotekehitysprosessin vaiheet Borgmanin ym. (1998) mukaan.
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Borgman ym. (1998) selventavat, ettd esitutkimuksessa on tarkoitus etsia
tehtavaan liittyvaa informaatiota. Selvityksen tuloksena saadaan vaatimuslista,
jotka suunniteltavan tuotteen tulee tayttaa. Luonnostelussa vahvistetaan
ratkaisun periaate vaatimuslistan pohjalta. Kehittelyvaiheessa vahvistetaan
ratkaisun rakennemuoto l&htien liikkeelle luonnostelussa saadusta rakenteesta.
Viimeistelyssad rakennemuotoa taydennetddn pohtimalla yksittéaisten osioiden
jarjestys. Viimeistelyn tuloksena saadaan ratkaisu, kuinka tuleva tuote tullaan
valmistamaan. (Borgman ym. 1998, 19-20.)

5.6.2 Opiskelijan tietovihkosen suunnittelu ja sisallot

Opiskelijan  tietovinkosen suunnittelu 1&hti  liikkeelle  esitutkimuksesta.
Esitutkimusvaiheessa tutustuttiin erilaisiin oppilaitosturvallisuutta esitteleviin
oppaisiin, turvakavelyoppaisiin, tyoturvallisuuskirjallisuuteen seka erilaisiin
lakiteksteihin. Tutkijat saivat kasattua kokonaisvaltaisesti turvallisuutta
huomioivat sisallot, jotka opiskelijan tietovihkosen tulisi vahintdan sisaltaa.
Viimeistelyvaiheessa luotiin toimintasuunnitelma, johon oli koottu turvakévelyn
oleellisimmat sisallot seka yleisia yhteystietoja. Suunnitteluvaiheen lopuksi

paadyttiin ratkaisuihin, jotka mahdollistavat tuotteen valmistamisen.

1. Alkusanat

- Alkusanat opiskelijalle

2. Tarkeéat yhteystiedot sekd Turun yliopiston opettajankoulutusla Rauman
yksikdn osoite.
- Yksikoénjohtaja
- Turvallisuusjohtaja
- Tyonohjaajat
- Tilapalvelumestari
- Yleinen hatanumero

- Myrkytystietokeskus
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. Yleisia turvallisuuskulttuurin seka tyéturvallisuuteen liittyvié otsikoita

Avun halyttdminen, hatdnumeroon soittaminen

Toiminta tulipalotilanteessa, alkusammutus

Ennakoiva tydsuojelutoiminta, henkilésuojaimet seka yleinen siisteys

Omatoiminen tyoskentely teknikassa, kulkulupa
Koneiden kayttokielto -kyltti

Lahelta piti -kaytanto ja tapaturmista ilmoittaminen
Runsaasti verta vuotava haava ja toimintaohjeet
Kokoontumispaikka, varakokoontumispaikat
R&jahdysvaara, ATEX-maaraykset (TUKES 2003)

Rauman yksikon pelastus- ja turvallisuussuunnitelma
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6 TUTKIMUSTULOKSET

6.1 Aineiston kasittelyn laht6kohdat

Seuraavissa luvuissa tutkimuksen aineistoa esitetdadn oppimisympariston
turvallisuuskulttuurin ~ fyysisen, psyykkisen, sosiaalisen ja pedagogisen
ulottuvuuden (ks. luku 2.2.3) avulla. Tuloksissa pyritddn tuomaan esiin
oppimisympariston turvallisuuskulttuurin ulottuvuuksien tekijat, jotka nousivat
turvakavelyn toteutuksessa ja osallistujien vastauksissa esiin. Tutkimustulosten
esittely noudattaa samantyyppista kaavaa jokaisessa taman luvun alaluvussa.
Osallistujien alkuperaisilmaisujen perusteella on muodostettu alaluokkia, jotka
taas yhdistyvat ylaluokiksi. Ala- ja ylaluokittelut yhdistyvat kokonaisuudeksi

muodostaen paaluokan.

Tutkimuksen alatehtdviin vastataan luvuissa 6.2 ja 6.3. Tutkimuksen

paatehtavaan vastataan alatehtavien tulosten yhteenvedon (ks. luku 6.4) avulla.

6.2 Turvakavelyn tehtava osallistujien kokemuksen mukaan

Tassé luvussa vastataan tutkimuksen ensimmaiseen alatehtavaan "Mika on
turvakavelyn tehtava osallistujien kokemuksen perusteella?” Taulukkoon 7 on
koottu osallistujien alkuperaisilmauksia liittyen turvakavelyn tehtavan
maarittdmiseen seka alkuperaisilmauksista johdetut ala- ja ylaluokat seka
paaluokka. Osallistujien maaritelmien avulla pyrittiin selvittamaan, millaiseksi
opiskelijat kokevat turvakavelyn tehtavan. Osallistujien vastaukset olivat
monipuolisia, silla osallistujien alkuperaisilmaisuista (taulukko 7) muodostui
seitseman alaluokkaa, jotka puolestaan jakaantuivat kolmeen ylaluokkaan:
turvallisuuskulttuuriin ja tiloihin tutustumiseen, toimijoiden turvallisuusajattelun

kehittamiseen seka edellytysten luomiseen vaara- ja hatatilanteissa toimimiseen.
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TAULUKKO 7. Osallistujien maaritelmia turvakavelylle.

Alkuperaisilmaukset

Alaluokat

Ylaluokka

Paaluokka

"Antaa lisaa tarkeaa ja oleellista
tietoa oppilaitoksen
turvallisuudesta”

"Opettaa ja muistuttaa
turvallisuudesta”

"Turvakavelyn on tarkoitus antaa
tietoa koulun tms.
toimintaohjeista ja turvallisuuteen
liittyvista asioista (poistumistiet,
kokoontumispaikat,
hatatilanteiden hoitaminen jne.)”
"Lisata tydturvallisuutta ja
helpottaa toimintaa
vaaratilanteissa.”

Turvallisuus-
tiedon ja
ty6turvallisuuden
lisddminen

"Saada kaikkien tiloja kayttavien
opiskelijoiden tietoon, misté
l6ytyvat kaikki oleelliset véalineet
turvallisuuden kannalta.”
”...tutustua Teknika rakennuksen
turvallisuusasioihin, kuten mitka
ovat kaikki Teknika rakennuksen
poistumistiet”

"Perehdyttdd Teknika
rakennuksessa toimimiseen
hatatilanteessa ja yleisesti
vaaratilanteessa”

Tiloihin
perehdyttdminen

Turvallisuus-
kulttuuriin ja
tiloihin

tutustuminen

"Lisata opiskelijoiden ja
henkilékunnan
ty6turvallisuustajua ja positiivista
suhtautumista
tyéturvallisuusasioita kohtaan”

Opiskelijoiden ja
henkilokunnan
asennekasvatus
tyoturvallisuutta
kohtaan

”... ja pystyy huomaamaan
puutteita”

Itsenaisten
turvallisuus-
huomioiden
tekeminen

”’Kaikki osaisivat toimia tilanteen
vaatiessa niin, etté valtyttaisiin
isommilta vahingoilta. Kaikille
tulisi myds selvaksi mitd mistakin
[6ytyy ja pystyy huomaamaan
puutteita. Turvaa omaa ja
muiden toimintaa”

Yhteinen vastuu
turvallisuudesta

Toimijoiden
turvallisuus-
ajattelun
kehittaminen

"Automatisoida hatatilanteissa
toimimista, jottei silloin tarvitse
enaa miettia, esimerkiksi sita,
kuinka sammutin toimii”

vaaratilanteessa.”
”... antaa valmiuksia toimia
hatatilanteessa.”

"Turvakavelyn tehtdvana on Vaara- ja
kayda lapi toimintaa hatatilanteissa
vaaratilanteen sattuessa...” toimiminen
"Tietamys turvallisuusasioista

parantaa toimintakykya

hatatilanteessa”

"Menetelmien tunteminen Turvallisuus-

kaytanteiden
hallitseminen

Edellytysten
luominen vaara-
ja hatétilanteissa
toimimiseksi

Turvakavely
on
turvallisuus-
kasvatuksen
toteuttamista
kaytannossa
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Ensimmainen ylaluokka "turvallisuuskulttuuriin ja tiloihin tutustuminen” jakautui
edelleen kahdeksi alaluokaksi: turvallisuustiedon ja tyoturvallisuuden
lisddmiseen seka tiloihin  perehdyttamiseen. Osallistujat  korostivat
vastauksissaan (taulukko 7) turvallisuustiedon tarkeytta suhteessa toimintakyvyn
yllapitamiseen seka ennaltaehkaisevaan turvallisuusosaamiseen. Liséaksi tiloihin
seka Rauman yksikdn toimintaohjeisiin perehdyttdminen nousi esiin useassa
vastauksessa. Aineiston analyysin perusteella voidaan ajatella, etta
turvallisuuskulttuuriin - ja tiloihin  perehdyttaminen on oleellinen osa-alue

turvakavelyn tehtavad maariteltdessa.

"Tehtavdna antaa tietoa ja perehdyttaa, toimia ennaltaehkéaisevana turvana.”
(Opiskelija 18)

"Liséé tietoisuutta koulumme tiloista ja antaa valmiuksia toimia hétatilanteessa.

Hyvaa kertausta turvallisuusasioista.” (Opiskelija 22)

“Tietdmys turvallisuusasioista parantaa toimintakykyd hatatilanteessa.”
(Opiskelija 30)

Toiseksi ylaluokaksi (taulukko 7) muodostunut "toimijoiden turvallisuusajattelun
kehittdminen” jakautui kolmeksi alaluokaksi: opiskelijoiden ja henkildkunnan
asennekasvatus tyoturvallisuutta kohtaan, itsenaisten turvallisuushuomioiden
tekeminen sekd yhteinen vastuu turvallisuudesta. Osallistujien vastauksissa
korostui uusien ja kokemattomien opiskelijoiden valaiseminen
turvallisuusasioiden saralla. Aineiston analyysin perusteella Rauman yksikon
turvallisuus koetaan yhteiseksi asiaksi, jolla pyritddn takaamaan kaikille samat

lahtékohdat turvalliseen opiskeluun ja tydskentelyyn.

"Lisata opiskelijoiden ja henkilokunnan tyoturvallisuustajua ja positiivista

suhtautumista ty6turvallisuusasioita kohtaan.” (Opiskelija 9)

"Antaa oppilaille lahtékohdat turvalliseen opiskeluun ja tydskentelyyn OKL:ssa.”
(Opiskelija 24)
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Kolmanneksi ylaluokaksi (taulukko 7) muodostunut "edellytysten luominen vaara-
ja hatatilanteissa toimimiseksi” jakautui kahdeksi alaluokaksi: vaara- ja
hatatilanteissa toimiminen sekd turvallisuuskaytanteiden hallitseminen.
Turvakavelyn tehtavad maariteltdessad alaluokka “vaara- ja hatatilanteissa
toimiminen” korostui osallistujien vastauksista selvasti eniten. Osallistujien
alkuperaisilmaisuista voidaan todeta, etta yksi turvakavelyn tehtavéa on vaara- ja
hatatilanteessa toimimiseen liittyvien k&ytanteiden opettaminen. Lis&ksi
aineistosta nousi esiin  hatatilanteissa toimimisen automatisointi  ja

epatietoisuuden poistaminen.

“Ihmiset kykenevat toimimaan hatatilanteissa vaihtelevasti, joten on hyva, etta

jokaiselle tulee edes jokin toimintamalli hatatilanteisiin.” (Opiskelija 8)

"Ehkaista epatietoisuutta hatatilanteessa.” (Opiskelija 16)

Tutkimuksen ensimmainen alatehtava Mikéa on turvakavelyn tehtava osallistujien

kokemuksen perusteella?

Osallistujien kokemuksen perusteella turvakavelyn tehtavana on opettaa mm.
vaara- ja hatatilanteissa toimimista, poistumisturvallisuutta, tapaturmien
ennaltaehkaisya sekd ensiapu- ja alkusammutusvalineiston sijainteja.
Turvakavelyn tehtdvand on antaa tietoa rakennuksesta ja sen
turvallisuuskulttuurista seka yleisista toimintaohjeista. Turvakavelyn tehtavana
on edesauttaa Rauman yksikon kasityokasvatuksen henkilékunnan ja
opiskelijoiden valista yhteistydta ja tyoturvallisuusajattelua sekd edistaa
positiivista ajattelua turvallisuusasioita kohtaan. Osallistujien vastausten
perusteella turvakavelyn tehtavaksi voidaan todeta myos turvallisuuteen liittyvien

asioiden ja riskitekijoiden tunnistaminen.

Aineiston analyysin perusteella voidaan todeta, ettd turvakévelyn osallistujat
nakivat turvakavelyn tehtavaksi turvallisuuskasvatuksen toteuttamisen
kaytdnnossd, mika pitdad sisalldadn turvallisuusajattelun  kehittamisen,
turvallisuuskulttuuriin, tiloihin tutustumisen seka edellytysten luomisen vaara- ja

hatatilanteissa toimimiselle. Edella mainittujen perusteella voidaan todeta, etta
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turvakavely  toimii opiskelijoiden nakemyksen mukaan selkeasti

oppimisympariston turvallisuuskulttuuria edistavdnéd menetelméana.

6.3 Aineiston analyysi turvallisuuskulttuurin ulottuvuuksien

perusteella

Tassd Iluvussa kuvataan aineiston analyysin avulla oppimisympariston
turvallisuuskulttuurin  ulottuvuuksista (fyysinen, psyykkinen, sosiaalinen ja
pedagoginen) nousseita tekij6ita ja vastataan tutkimuksen toiseen alatehtavaan
"Mita oppimisympariston turvallisuuskulttuurin ulottuvuuksien tekijoité osallistujat

tuovat esille turvakavelyn toteutukseen liittyen?”

Osallistujien alkuperaisilmaisujen perusteella on muodostettu alaluokkia, jotka on
edelleen jaoteltu ylaluokkiin. Ala- ja yldluokat muodostuivat p&éaluokkien
(fyysinen, psyykkinen, sosiaalinen ja pedagoginen ulottuvuus) alle.
Kyselylomakkeen avoimet kysymykset on  kasitelty teoriaohjaavan
siséllénanalyysin avulla (ks. luku 4.6) ja vaittamia on tarkasteltu osallistujien

vastausten prosenttiosuuksien avulla.

6.3.1 Oppimisympariston turvallisuuskulttuurin fyysisen ulottuvuuden

tekijat turvakéavelyn toteutuksessa.

Oppimisympariston turvallisuuskulttuurin  fyysisen ulottuvuuden (taulukko 8)
osalta ensimmaéinen aineistosta muodostunut ylaluokka “tutustuminen
kokoontumispaikkaan, rakennukseen ja sen turvavalineisiin® sisaltda nelja
alaluokkaa: tiloihin tutustuminen, poistumisturvallisuus kaytadnnossa, osallistujien

pohjatiedot rakennuksesta seka turvavélineiden sijaintien esittely.
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TAULUKKO 8. Oppimisympaériston turvallisuuskulttuurin fyysinen ulottuvuus

turvakavelyssa.

Alkuperéisilmaukset Alaluokat Ylaluokka Paaluokka
“kaytiin lapi huolella tilat missa oltiin...” Tiloihin ja

”...mielestani tarkeimmat paikat kaytiin turvallisuus-

lapi...” kulttuuriin

tutustuminen

"hatapoistumisteiden seka
kokoontumispaikan luona olisi hyva kayda
konkreettisesti, kun kaytiin vain yhden Poistumis-
luona, ja muista vain puhuttiin. taméa turvallisuus
pidentaa kierrosta, mutta naissa asioissa | kaytanndssa
on hyva vaantaa asiat rautalangasta.”

Jos tilat ovat tuntemattomat, voisiko Tutustuminen

nayttaa esim. jonkin kartan alueesta jolla kokoontumis-
kierrretaan/kierrettiin. Esim. Osalllistujien paikkaan,

hatauloskayntien paikat eivat valttamatta | pohjatiedot rakennukseen, | Fyysinen
hahmotu, jos ei tied& miten pain rakennuksesta jasen ulottuvuus
rakennuksessa ollaan.” turvavalineisiin

"Uusille ykkosille kannattaisi kayda viela
vahan perusteellisemmin jokainen tila
lapi. Vanhoille opiskelijoille tAmé& ei ole
tarpeen”

”...0Oli hyva etta kaytiin tiloja lapi ja sielta
Ioytyvia vélineita, jolloin onnettomuuden Turvavélineiden
sattuessa kyseisessa tilassa, tietdd mistd | sijaintien esittely
lahtee esimerkiksi sammutinta etsim&an.”
"Turvakavelylla tuli monia puutteita

huomioon Teknika rakennuksessa.” Rakennuksen
"Miten huonosti esim, jotkin poistumistiet | turvallisuus- Yleisten
ovat merkitty teknikalla ja miten paljon puutteiden turvallisuus-
puutteita rakennuksessa kaikkiaan esiintuominen asioiden
onkaan turvallisuus asioissa.” havainnointi
"Huomio siita, etta tavaroita oli Turvallisuus-
sammutusvalineiden tiella” huomioiden

tekeminen

Ensimmainen alaluokka kasitti tiloihin ja turvallisuuskulttuuriin tutustumisen.
Oppilaitoksen keskeinen turvallisuutta  edistavd  asiakirja ~ osana
turvallisuuskulttuuria on voimassa oleva pelastus- ja turvallisuussuunnitelma.
Valtioneuvoston asetus pelastutoimesta (407/2011) velvoittaa, etta
oppilaitokseen on laadittava pelastussuunnitelma. (Valtioneuvoston asetus
pelastustoimesta 407/2011, 1 §; Waitinen 2012, 53.) Osallistujista 76,7 % tiesi,
ettd Rauman yksikdssa on voimassa oleva pelastus- ja turvallisuussuunnitelma.
Lisaksi Rauman yksikossa kaytdossa oleva Leinon & Vainionpaan (2015)
kehittama lahelta piti -tilanne- ja tapaturmailmoituskaytanté (ks. luku 2.4) on

oleellinen osa Rauman yksikon turvallisuuskulttuuria.  Turvakavelyyn
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osallistuneet opiskelijat tiesivat (93,3 %), ettd oppilaitoksessa noudatetaan

l&helta piti -tilanne- ja tapaturmailmoituskaytantoa.

"Oli hyvéa etté kéytiin tiloja 1api ja sieltd 16ytyvia vélineita, jolloin onnettomuuden
sattuessa kyseisessa tilassa, tietdd mista lahtee esimerkiksi sammutinta

etsiméaan.” (Opiskelija 14)

Toiseksi ja  kolmanneksi alaluokaksi  (taulukko 8) muodostuivat
poistumisturvallisuus seka osallistujien pohjatiedot rakennuksesta. Osallistujien
vastauksista korostui turvakavelyn vaikutus hatapoistumisteiden
hahmottamiseen. Osallistujien tiedoista ennen turvakavelyyn osallistumista (ks.
taulukko 6 ja luku 5.4) voidaan todeta, ettda vain 56,7 % osallistujista tiesi
rakennuksen poistumistiet ennen turvakavelya ja ainoastaan 56,7 % tiesi
oppilaitoksen kokoontumispaikan ennen turvakavelyyn osallistumista. Aineiston
perusteella voidaan ajatella, ettéd osallistujan pohjatiedoilla rakennuksesta on
oleellinen vaikutus tehokkaan poistumisturvallisuuden toteuttamiseen ja on siten

keskeinen sisaltd turvakavelyssa.

"Turvakavelyn tehtavana on kayda lapi toimintaa vaaratilanteen sattuessa ja
tutustua Teknika rakennuksen turvallisuusasioihin, kuten mitkd ovat kaikki

Teknika rakennuksen poistumistiet.” (Opiskelija 26)

Neljanneksi alaluokaksi (taulukko 8) muodostui turvavélineiden sijaintien esittely.
Osallistujista 76,7 % tiesi turvakavelyn jalkeen, missa Teknikan ilmastoinnin hata-
seis-painike sijaitsee. Erilaisten turvavalineiden sijaintien tiedostamisella luodaan
valmiuksia  toimia  hatatilanteessa  tehokkaasti.  Alkusammutus- ja
ensiapuvalineiden nayttdminen sai analyysin  perusteella osallistujat
ajattelemaan turvallisuuteen liittyvista asioista uudella tavalla.

”... alkoi ihan normaalisti kévellessékin bongailemaan sammutusvélineitd ja

ensiapukaappeja.” (Opiskelija 14)

"Miksi en tiennyt néisté asioista aiemmin.” (Opiskelija 22)
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Vaittamilla 15, 17 ja 22 (taulukko 9) kartoitettiin osallistujien tietoja turvakéavelylla
esitetyistd alkusammutusvalineiden kayton omaksumisesta. Turvakavelylla
esiteltin  alkusammutusvdlineistd  pikapaloposti, sammutuspeite  sek&
kadsisammutin. Jokainen (100,0 %) osallistuja tiesi, ettd rasvapaloa ei saa
koskaan sammuttaa vedelld. Osallistujista lahes kaikki (93,3 %) tiesivat, etta
kadsisammuttimen vaitetty kahden minuutin toiminta-aika ei pida paikkaansa.
Lisédksi osallistujista 90 % koki osaavansa kayttdd oppilaitoksen

alkusammutusvalineita.

TAULUKKO 9. Turvakavelyyn osallistuneiden opiskelijoiden oppimisympariston

turvallisuuskulttuurin fyysisté ulottuvuutta koskevat tiedot.

Ei En osaa | Kylla
sanoa

13. Tiedan, missa Teknikan ilmastoinnin hata-seis-painike | 23,3 % 76,7 %
sijaitsee.
14. Vaarallisinta tulipalossa on korkea lampdatila. 90,0 % 10,0 %
15. Rasvapalo kannattaa sammuttaa vedella. 100,0 %
17. Jauhesammuttimella voi sammuttaa paloa noin 2 93,3% 3,3% 3,3%
minuuttia.

20. Tulipalotilanteessa kaikki ihmiset on aina evakuoitava | 50,0 % | 33,3 % 16,7 %
ulos asti kiinteistosta ja tarvittaessa vaikka savuisen
rappukaytavan kautta.

22. Osaan kayttaa oppilaitokseni alkusammutusvalineité. 10,0 % 90,0 %

23. Oppilaitoksessani on olemassa pelastus- ja 23,3 % 76,7 %
turvallisuussuunnitelma.

24. llmastoinnin hata-seis-painiketta kaytetaan esimerkiksi 16,7 % 83,3 %
kemikaalivaaran uhatessa.

26. Oppilaitoksessa noudatetaan lahelta piti- ja 6,7 % 93,3 %
tapaturmailmoituskaytantoa.

27. Oppilaitoksen kokoontumispaikka on normaalikoulun 90,0 % 6,7 % 3,3%
piha.

28. Kaasuhitsaus- ja purunpoistojarjestelméa aiheuttavat 3,3% 96,7 %
rajahdysvaaran oppilaitoksessa.
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Oppimisympariston fyysisen ulottuvuuden osalta toinen aineistosta (taulukko 8)
muodostunut ylaluokka "yleisten turvallisuusasioiden havainnointi” sisaltaa kaksi
alaluokkaa: rakennuksen turvallisuuspuutteiden  esiintuominen  sek&
turvallisuushuomioiden tekeminen. Aineiston analyysin perusteella voidaan
todeta, ettd turvallisuushuomioiden tekeminen on keskeisessa roolissa
oppimisympariston turvallisuuskulttuurin fyysisessa ulottuvuudessa. Tulosten
perusteella turvakavely edesauttaa huomioimaan puutteita ja ongelmakohtia.
Osallistujien vastauksista nousi esiin huoli siita, ettd onnettomuuksia tai
vaaratilanteita voi oikeasti tapahtua, jolloin on hyva osata toimia tilanteen

vaatimalla tavalla.

"Meidén koululla on paljon asioita, jotka saattavat aiheuttaa vaaratilanteita, ei

pelkastaan suuret tydstbékoneet ym.” (Opiskelija 11)

"Loytyi paljon korjattavaa laitoksen puolelta...” (Opiskelija 13)

Vaittamilla 14 ja 20 (taulukko 9) kartoitettiin osallistujien tietdmysta toiminnasta
tulipalotilanteessa, miké& oli yksi turvakavelyn sisalldista. Vastaajille korostettiin
tulipalotilanteessa savun vaarallisuudesta seké opastettiin valttdmaan savuiseen
tilaan menemista. Osallistujista valtaosa (90 %) oli tietoisia, etta tulipalossa
vaarallisinta ei ole korkea lampétila. Kuitenkin osallistujista vain puolet (50,0 %)
tiesi, ettd tulipalotilanteessa ei pida poistua tai evakuoida henkilditéd savuisen
rappukaytavan kautta. Jopa 16,7 % osallistujista olisi valmiita evakuoimaan

ihmisia savuisen rappukaytavan lavitse.

6.3.2 Oppimisympariston turvallisuuskulttuurin psyykkisen ulottuvuuden

tekijat turvakavelyn toteutuksessa.

Oppimisympariston turvallisuuskulttuurin psyykkisen ulottuvuuden (taulukko 10)
osalta ensimmainen aineistosta muodostunut ylaluokka “turvallisuusajattelu”
sisaltda kolme alaluokkaa: vaaroihin varautuminen, vaarojen ymmartaminen
seka huoli turvallisuudesta. Osallistujien vastauksissa korostui turvakavelyn

ailkaansaama turvallisuusajattelu, esim. vaaratilanteiden hahmottaminen ja
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realiteetti siitd, mita kaikkea voi tapahtua. Lisdksi analyysin perusteella

turvakavely  heratti  huolta

Teknika-rakennuksen

turvallisuusasioiden

suunnittelusta ja toteutuksesta seka niiden ilmenemisesta arkipaivaisessa

tyoskentelyssa.

TAULUKKO 10. Oppimisympariston turvallisuuskulttuurin psyykkinen ulottuvuus

turvakavelyssa.

Alkuperaisilmaukset Alaluokat Ylaluokka Paaluokka
"Hahmotti paremmin mita kaikkea voi
sattua ja miten tilanteisiin voisi varautua”
Turvakavely heratti paljonkin ajatuksia,
yksi mika paallimmaisena nousee

mieleen, etta tulevaisuudessa
tybelamassa tutustuu tarkasti -

S SO Vaaroihin
opetuskoulun toimintaohjeisiin ja .
- X varautuminen

turvallisuuteen ja ehdottomast haluan

kayda tarkeimmat asiat myos oppilaiden

kanssa lapi.”
”...alkoi ihan normaalisti kavellessékin

bongailemaan sammutusvalineita ja
ensiapukaappeja”’
” jotain voi oikeasti tapahtua jolloin on .

N o, Turvallisuus-

hyva osata toimia . .
orR g . S Vaarojen ajattelu

Meidan koululla on paljon asioita, jotka NP

. . ; ; ymmartaminen

saattavat aiheuttaa vaaratilanteita, ei

pelkédstaan suuret tydstbkoneet ym.”
"Huolestuttavaa oli kuinka huonolla tolalla

koulumme (ainakin teknikan)
turvallisuusasiat oli hoidettu. Aiemmin ei
ole edes tuIIl_Jt samallq tgvalla kiinnitettya Huoli . Psyykkinen
huomiota, toivottavasti tilanne paranee turvallisuu-

. ulottuvuus
jatkossal desta

”...Alkoi enemman ajattelemaan ettd miten
turvallisuus asiat on suunniteltu

Teknikalla...”

"Toivottavasti ne epakohdat vietaisiin Raportointi

eteenpain ja huomioitaisiin jo esimerkiksi turvallisuus-
tulevassa remontissa.” vastaavalle

”...mielestani rakennuksessa saisi olla Epékohtien
yksi selkeé turvallisuusasioista vastuussa raportointi
oleva henkil6 joka myds vastaa naista Turvallisuus- esimiehelle
tehtavista eika vain kanna tittelia nimensa | asioiden

perassa.” vastuuhenkil®

"Miksi en tiennyt naista asioista aiemmin.
ja kuka naista asioista vastaa.”

"Miten tulee toimia vaaratilanteessa” Toiminta T0|m|nt_a
o e ; L ; vaara- ja
jotain voi oikeasti tapahtua jolloin on hyva | vaara- hati-
osata toimia” tilanteessa . .

tilanteissa

"Selkeaa ja kattavaa tietoa siita, miten Yllattavat
yllattavissa tilanteissa toimitaan” tilanteet
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Turvakavelyyn osallistujat pitivat tarkeéna (taulukko 11), ettd Rauman yksikdssa
jarjestetdan turvallisuusopetusta. Turvakavelyyn osallistujista suurin osa (80 %)
koki myGs opiskelupaikkansa turvalliseksi. Lisaksi jokainen osallistuja koki, etta
ennaltaehkéisevalla turvallisuustydlla voidaan parantaa  oppilaitoksen
turvallisuutta.

"Hahmotti paremmin mité kaikkea voi sattua ja miten tilanteisiin voisi varautua”
(Opiskelija 10)

"Huolestuttavaa oli kuinka huonolla tolalla koulumme (ainakin teknikan)
turvallisuusasiat oli hoidettu. Aiemmin ei ole edes tullut samalla tavalla kiinnitettya

huomiota, toivottavasti tilanne paranee jatkossa! (Opiskelija 12)

TAULUKKO 11. Turvakavelyyn osallistuneiden opiskelijoiden oppimisympariston

turvallisuuskulttuurin psyykkisté ulottuvuutta koskevat tiedot.

Ei En osaa | Kylla
sanoa

12. Hatailmoituksen tekeminen aloitetaan soittamalla 100,0 %
yleiseen hatdnumeroon 118.
18. Hatailmoituksen tekemisessé on noudatettava 50,0 % 20,0 % 30,0 %
ennalta opeteltua kaavaa.
19. Vaarallisen tai aggressiivisen henkilén 13,3 % 20,0 % 66,7 %
kohtaamiseen voi valmistautua ennakolta.
21. Osaan mielestani oikeat toimenpiteet erilaisissa 10,0 % 43,3 % 46,7 %
vaaratilanteissa.
29. Pidan tarkeana, etta oppilaitoksessani jarjestetaan 3,3% 96,7 %
turvallisuusopetusta.
30. Oppilaitoksessani tyontekijat ja opiskelijat voivat 6,7 % 26,7 % 66,7 %
joutua vakivallan uhreiksi.
31. Mielesténi opiskelupaikkani on turvallinen. 13,3 % 6,7 % 80,0 %
32. Tiedan tehtavani yllattavissékin tilanteissa. 6,7 % 50,0 % 43,3 %
33. Ennaltaehkaisevalla turvallisuustyolla voidaan 100,0 %
parantaa oppilaitokseni turvallisuutta.
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Vaaratilanteisiin varautuminen nayttaytyi (taulukko 11) myds vaittamissa 19 ja 30,
joilla pyrittiin selvittAm&an osallistujien kasityksia vakivaltaisen tai vaarallisen
henkilon kohtaamisesta. Turvakavelyyn osallistujista 66,7 % kasitti, etta
vaarallisen tai aggressiivisen henkilon kohtaamiseen voi valmistautua ennakolta.
Liséksi turvakavelyyn osallistujista 66,7 % koki, ettd Rauman yksikossa

tyontekijat ja opiskelijat voivat joutua vakivallan uhreiksi.

Oppimisympariston turvallisuuskulttuurin psyykkisen ulottuvuuden (taulukko 10)
osalta toiseksi ylaluokaksi muodostui alkuperaisilmauksien perusteella
"epakohtien raportoiminen esimiehelle”, joka koostuu kahdesta alaluokasta:
raportointi turvallisuusvastaavalle seka turvallisuusasioiden vastuuhenkilo.
Osallistujien  vastauksista nousi  esiin, ettd turvakavelylla tehdyt
turvallisuushuomiot  tulisi raportoida niista vastuussa olevalle henkildlle.
Vastauksista nousi myo6s esiin, etta osallistujille oli epaselvaa, kuka on Rauman

yksikon turvallisuusasioista vastaava henkild.

"Toivottavasti ne epdkohdat vietéisiin eteenpain ja huomioitaisiin jo esimerkiksi

tulevassa remontissa.” (Opiskelija 28)

”...mielesténi rakennuksessa saisi olla yksi selkeéa turvallisuusasioista vastuussa
oleva henkil6 joka myds vastaa naista tehtavista eika vain kanna tittelia nimensa
perédsséa.” (Opiskelija 9)

2

"Miksi en tiennyt néistéd asioista aiemmin. ja kuka néisté asioista vastaa.’
(Opiskelija 22)

Oppimisympariston turvallisuuskulttuurin psyykkisen ulottuvuuden (taulukko 10)
osalta kolmanneksi ylaluokaksi muodostui alkuperaisiimauksien perusteella
"Toiminta vaara- ja hatatilanteissa”, joka koostuu kahdesta alaluokasta: toiminta
vaaratilanteessa sekad yllattavat tilanteet. Aineiston analyysin perusteella
turvakavely sai osallistujia ajattelemaan vaara- ja hatétilanteissa toimimisen
tarkeyttd. Osallistujien vastauksista selvisi, etta erilaisiin vaara- ja hatatilanteisiin

on hyva osata varautua.
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"Selkedd ja kattavaa tietoa siitd, miten yllattévissd tilanteissa toimitaan’
(Opiskelija 19)

"“Jotain voi oikeasti tapahtua jolloin on hyvé osata toimia” (Opiskelija 4)

Osallistujien oppimisympariston turvallisuuskulttuurin  psyykkista ulottuvuutta
koskevista tiedoista (taulukko 11) ndhd&an, etté kaikki (100,0 %) osallistujat tiesi,
ettd hatailmoitusta ei aloiteta soittamalla numeroon 118. Kuitenkin vain puolet
(50,0 %) osallistujista tiesi, etta hatailmoituksen tekemisessa ei ole mitdan
ennalta opeteltua kaavaa. Liséksi osallistujien vastauksista ilmeni, etté alle puolet
(46,7 %) koki osaavansa toimia erilaisissa vaara- tai hatatilanteissa.

6.3.3 Oppimisympaériston turvallisuuskulttuurin sosiaalisen ulottuvuuden

tekijat turvakavelyn toteutuksessa.

Turvakavelyyn osallistuneiden opiskelijoiden alkuperéisilmausten (taulukko 12)
perusteella oppimisympariston turvallisuuskulttuurin sosiaalisen ulottuvuuden
osalta ensimmainen ylaluokka “vuorovaikutus” muodostui alaluokista
"kommentoinnin mahdollisuus kavelyn aikana” ja "ryhman aktivointi”. Osallistujien
vastauksista voidaan todeta, ettd kommentoinnin mahdollisuus seka
turvakavelyyn osallistujien aktivoiminen erilaisten kysymysten avulla todettiin

hyviksi turvakavelyn ominaisuuksiksi.

"Saimme sanoa asioista jos oli sanottavaa” (Opiskelija 4)

"Kierroksella olevien huomioden kyseleminen” (Opiskelija 3)
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TAULUKKO 12. Oppimisympariston turvallisuuskulttuurin sosiaalinen ulottuvuus

turvakavelyssa.

Alkuperéisilmaukset Alaluokat Ylaluokka Paaluokka
”...ja oli mahollisuutta kommentoija | Kommentoinnin
jo kavelyn aikana” mahdollisuus
"saimme sanoa asioista jos oli | kdvelyn aikana
sanottavaa” Vuorovaikutus
”Kierroksella olevien huomioden
kyseleminen” Ryhman Sosiaalinen
” Ryhman aktivointi ja tilojen aktivointi ulottuvuus
lapikaynti”
"Ryhman osallistuttaminen ja Ryhmané
reittivalinta.” toimiminen
"opastajat ja asioista keskustelu” Osalllistujien Ryhmadynamiikka
"ryhman ja vetdjien kommunikointi” | valinen
vuorovaikutus

Oppimisympariston turvallisuuskulttuurin sosiaalisen ulottuvuuden (taulukko 12)

osalta toiseksi ylaluokaksi muodostui alkuperaisilmauksien perusteella
“ryhmadynamiikka”, joka koostuu kahdesta alaluokasta: ryhmana toimiminen
seka osallistujien valinen vuorovaikutus. Osallistujien vastauksista nousi esiin,
ettd turvakavelyn toteutuksen toimivina osina koettiin ryhmé&na toimiminen ja

osallistujien valinen keskustelu.

6.3.4 Oppimisympaériston turvallisuuskulttuurin pedagogisen ulottuvuuden

tekijat turvakavelyn toteutuksessa.

Oppimisympariston turvallisuuskulttuurin  pedagogisen ulottuvuuden (taulukot
13aja 13b) osalta ensimmainen aineistosta muodostunut ylaluokka "turvakéavelyn
toteutuksen suunnittelu osallitujien tarpeiden mukaan” koostuu kolmesta
alaluokasta: turvakavelyn sisallot, turvakavelyn toteuttamisen ajankohta seka

turvakavelyn kohdejoukko.

Ensimmainen alaluokka (taulukko 13a) kasitti turvallisuusajattelua kehittavia

turvakavelyn siséalt6ja, joita osallistujat toivat vastauksissaan esille.

Turvakavelyyn osallistujien mukaan turvakavely mahdollistaa turvallisuuteen
littyvien asioiden ajattelun uudella tavalla. Turvakavelyn sisalldistd mm.

epailyttavan henkilon kohtaaminen, sisélle suojautuminen sekd toiminta
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tulipalotilanteessa saivat

analyysin

turvallisuuteen liityvia asioita uudella tavalla.

perusteella osallistujat

ajattelemaan

"Alkoi enemmén ajattelemaan sité, etta miten turvallisuusasiat on suunniteltu

Teknikassa.” (Opiskelija 14)

TAULUKKO 13a.

ulottuvuus turvakavelyssa.

Oppimisympariston

turvallisuuskulttuurin

pedagoginen

"pienemmat ryhmat...”

”... ja siihen, mita toimintaa
rakennuksessa on samanaikaisesti,

Hairiotekijoiden

asioita turvallisuuteen liittyen”

. . . ” minimointi
jotta kavely on sujuva.
"Reitti valinta oli hyva ja mielestani .

. . AR Turvakavelyn
turvakavelyn aikana kaytiin 1api hyvia reittivalinta

toteutus

Alkuperaisilmaukset Alaluokat Ylaluokka P&aluokka
“ilmastoinnin hataseis (kemikaalivaara,
junarata vieressa). Epailyttavan Turvallisuus-
henkilon kohtaaminen koulun alueella” | ajattelua
”Sisalle suojautuminen ja mahdollisen edistavat
uhkaavan henkilén kohtaaminen” turvakavelyn
"Toiminta tulipalotilanteessa” sisallot
"Turvakavelyn ajankohta olisi voinut u
o ” Turvakavelyn
olla heti opintojen alussa
. iy . toteutuksen
Koulutuksen alussa olisi syyta . .
i ; . Turvakavelyn suunnittelu
tutustuttaa oppilaat perusteellisemmin : L
- IR toteuttamisen osallistujien
turva-asioiden kaytantdihin ; ;
” N L - ajankohta tarpeiden
Turvakavely tulisi toteuttaa syksylla
” mukaan
kun koulu alkaa
"Pakolliseksi kaikille uusille ykkosille.”
”...eli tuleville ykkdsille vuoden alussa” N .
o . S Turvakavelyn Pedagoginen
Laittaisin sen pakolliseksi kaikille )
SR kohdejoukko ulottuvuus
opiskelijoille
"lhan ok nain. Ei kannata olla pidempi, | Turvakavelyn
jottei keskittyminen herpaannu” kesto
"Turvakavelyitd jarjestdessa kannattaa Turvakavelyn
kiinnittda huomiota ryhman kokoon...” | Ryhméakoko sujuva

Toiseksi ja kolmanneksi alaluokaksi (taulukko 13a) muodostui turvakavelyn

toteuttamisen ajankohta

seka

turvakavelyn

kohdejoukko.

vastausten perusteella turvakavely tulisi jarjestdaa heti

Osallistujien

opintojen alussa.

Vastauksissa korostui, ettd turvakavelyn kohdejoukkona tulisi olla uudet,

opintonsa aloittavat opiskelijat.
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"Koulutuksen alussa olisi syytd tutustuttaa oppilaat perusteellisemmin turva-

asioiden kaytantdihin.” (Opiskelija 30)

Toiseksi ylaluokaksi oppimisympariston turvallisuuskulttuurin - pedagogisen
ulottuvuuden (taulukko 13a) osalta aineistosta muodostui "turvakavelyn sujuva
toteutus”. Osallistujien vastauksista ilmeni, ettd turvakavelyn sujuvuuden
kannalta turvakavelyn toteutuksessa tulisi huomioida turvakavelyn kesto,
ryhmakoko, hairidtekijoiden minimointi seka reittivalinta. Osallistujien vastausten
perusteella (taulukko 14) turvakavelyn reitti oli hyvin valittu eiké turvakavely ollut
liian pitkakestoinen. Osallistujista pienen osan (6,7 %) mukaan ryhméakoot olivat
lian suuria, kuitenkin suurimman osan (91,0 %) mielesta ryhmakoot eivat olleet

Sita.

"Turvakavelyitd jarjestdaessa kannattaa kiinnittda huomiota ryhman kokoon ja
siihen, mita toimintaa rakennuksessa on samanaikaisesti, jotta kavely on sujuva.”
(Opiskelija 12)

Kolmanneksi ylaluokaksi oppimisympariston turvallisuuskulttuurin pedagogisen
ulottuvuuden (taulukko 13b) osalta aineistosta muodostui “ohjaajan
kompetenssi”. Ohjaajan kompetenssi muodostui alaluokista: ohjaajan tietotaito
seka ohjaajan esiintymistaito. Osallistujien vastauksien perusteella turvakavelyn
ohjaajat osasivat esittaa turvakavelyn sisallot hyvin. Liséksi osallistujat kokivat
hyvaksi asiaksi myds sen, ettd turvakavelyn ohjaajat ottivat saamansa palautteen

huomioon.

Neljanneksi ylaluokaksi oppimisympariston turvallisuuskulttuurin pedagogisen
ulottuvuuden (taulukko 13b) osalta aineistosta muodostui "kaytannon jatkuva
kehittdminen”, joka muodostui alaluokista: turvakavelyn kehittdaminen palautteen
pohjalta seka turvakavelyn kehittyminen toistojen kautta. Osallistujien
vastauksista ilmeni, etta jokaisen toteutetun turvakavelyn myota esiin nousseista

asioista voidaan tehdéa parannuksia turvakavelyn toteutukseen.

72



TAULUKKO 13b.

ulottuvuus turvakavelyssa.

Oppimisympariston

turvallisuuskulttuurin

pedagoginen

Alkuperéisilmaukset Alaluokat Ylaluokka Paaluokka
"hyvin esiteltiin kaikki tarvittavat tiedot”

"Vetajat osasivat hommansa hyvin,

tiesivat asioista riittavasti”

"turvakavelyn vetdjat voisivat viela Ohjaajan

hieman paremmin tutustua koulun tietotaito

turvajarjestelyihin--> eras suihkutila tuli Ohjaajan

heille uutena asiana kierroksemme kompetenssi

aikana”

"Esitys oli selked. Puhe oli tarpeeksi Ohjaajan

kuuluvaa ja asiantuntevaa” esiintymistaito

"Esitys oli selkea ja ytimekas”

"Jokaisen nyt vedettavan ryhman Turvakavelyn

myota esiin nousee lisdd huomioitavia | kehittdminen

asioita ja niiden pohjalta muokkaisin palautteen

turvakavelya hieman. Mielestéani pohjalta

kuitenkin kaytanto oli jo aika toimiva.”

"Kavelyttajat oppivat kavelyttamalla ja Kaytannon Pedagoginen
reflektoimalla omaa toimintaansa. jatkuva ulottuvuus
Uskon ja toivon ettd tama kaytanto kehittdminen

kehittaa itse itsedan.” Turvakavelyn

"turvakavelyn vetajat voisivat viela
hieman paremmin tutustua koulun
turvajarjestelyihin--> eras suihkutila tuli
heille uutena asiana kierroksemme
aikana”

kehittyminen
toistojen kautta

"Kavely ja siirtyminen toimii paremmin,
verrattuna tyypilliseen luentoyyliseen
istumiseen”

”...enemman opiskelijoiden Turvakéavelyn
toiminnallisuutta” opetustyyli

” Asioita havainnoitiin paikanpaalla.

Esimerkiksi luentosalissa istuen ja Toiminnallinen
pohtien, ei olisi saanut niin paljon irti.” turvakavely
"Enemman kaytannon

esimerkkitilanteita”

"Ehka voisi havainnollistamista ja

konkreettisuutta tuoda lisaa, nayttaa Konkreettisten

selkeasti kulloinkin kyseessa olevat esimerkkien

asiat” kayttaminen

"Konkreettiset esimerkit ovat aina
toimivia, niité voi kertoa niin paljon kuin
keksitte!!”

Viidenneksi ylaluokaksi oppimisympariston turvallisuuskulttuurin pedagogisen
ulottuvuuden (taulukko 13b) osalta aineistosta muodostui “toiminnallinen
turvakavely”, joka muodostui alaluokista: turvakavelyn opetustyyli seka

konkreettisten esimerkkien kayttaminen.
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Osallistujien vastauksissa (taulukko 14) arvostettiin perinteisen luento-opetuksen
sijaan kaytettavaa toiminnallisempaa muotoa. Aineiston analysoinnin perusteella
turvakdvelyn  toteutusta  ké&vellen pidettin  hyvdana  ominaisuutena.
Toiminnallisuudesta huolimatta osa osallistujista jai kaipaamaan enemman
konkreettisia esimerkkeja erilaisten tilanteiden hahmottamisen tueksi. Kuitenkin
osallistujista 60,0 % oli sitd mieltad, etta turvakavelylle ei tarvita lisda
toiminnallisuutta.  Turvakavelyyn osallistuneiden mielestd turvakavelyn
toteuttamistapa ei ollut liian teoreettiinen. Lisdksi vastauksista ilmeni, etta

turvakavely aktivoi osallistujia.

TAULUKKO 14. Turvakavelyyn osallistuneiden opiskelijoiden oppimisymparistén

turvallisuuskulttuurin pedagogista ulottuvuutta koskevat tiedot.

Ei En osaa | Kylla
sanoa

11. Tyostbkoneen ollessa viallinen tai sen kaytdssa 100,0 %
iimenee hairi6ita, se tulee asettaa kayttokieltoon.
16. Saan poistaa kone kayttokiellossa -kyltin 100,0 %
tydstokoneesta.
34. Turvakavelyn reitti oli hyvin valittu. 3.3% 96,7 %
35. Turvakavely oli liilan pitkékestoinen. 96,7 % 3,3%
36. Mielestani turvakavelyn toteuttamistapa oli liian 93,3 % 6,7 %
teoreettinen.
37. Turvakavelylla olisi pitdnyt olla enemman 60,0 % 23,3 % 16,7 %
toiminnallisuutta.
38. Mielestani turvakavely aktivoi osallistujia tarpeeksi. 10,0 % 6,7 % 83,3 %
39. Turvakavelyyn osallistunut ryhma oli mielesténi lian | 91,0 % 3,3% 6,7 %
suuri.
40. Mielestani turvakavelylla oli likaa asiasisaltoja. 100,0 %

"Asioita havainnoitiin paikanpaalla. Esimerkiksi luentosalissa istuen ja pohtien, ei
olisi saanut niin paljon irti.” (Opiskelija 1)
74



"Enemmén toiminnallisuutta, pienié harjoituksia” (Opiskelija 24)

"Kévely ja siirtyminen toimii paremmin, verrattuna tyypilliseen luentotyyliseen

istumiseen.” (Opiskelija 29)

TAULUKKO 15. Vaittamat koskien opiskelijan tietovihkosta.

Ei En osaa | Kylla
sanoa

42. Mielestani opiskelijan tietovihkosen asiat vastaavat 13,3 % 86,7 %
turvakavelyn sisaltoja.
43. Mielestani opiskelijan tietovihkosen ulkoasu on 200% | 36,7 % 43,3 %
miellyttava.
44, Opiskelijan tietovihkonen on mielestani 6,7 % 13,3 % 80,0 %
helppolukuinen.
45, Mielestani opiskelijan tietovihkosessa pitdisi olla 36,7 % 30,0 % 33,3%
enemman kuvia.
46. Mielestani opiskelijan tietovihkonen on liian 86,7 % 6,7 % 6,7 %
suurikokoinen.

vaittamalla 42 kartoitettiin  osallistujien (taulukko 15) kasityksia opiskelijan
tietovihkosen (LIITE 4) ja turvakavelyn siséltéjen (ks. luku 5.3) vastaavuudesta.
Suurin osa (86,7 %) osallistujista mieltdéd opiskelijan tietovihkosen asiat
vastaamaan turvakavelyn sisaltoja. Reilu kymmenes (13,3 %) osallistujista ei

osannut sanoa sisaltéjen vastaavuudesta.

Vaittamalla 43 pyrittin  selvittamaan osallistujien (taulukko 15) mielipidetta
opiskelijan tietovihkosen ulkoasun miellyttdvyydestd. Osallistujista vahan alle
puolet (43,3 %) oli sitd mieltaq, ettd opiskelijan tietovihkosen ulkoasu on
miellyttava. Viidennes (20,0 %) osallistujista ei mielld ulkoasua miellyttavaksi.
Reilu kolmannes (36,7 %) ei osannut sanoa, oliko opiskelijan tietovihkosen

ulkoasu miellyttava.
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Vaittamalla 44 kartoitettiin sen helppolukuisuutta (taulukko 15). Osallistujista 80,0
% mielsi opiskelijan tietovihkosen helppolukuiseksi. Reilu kymmenes (13,3 %) ei
osannut sanoa, oliko se sita. Vain kaksi (6,7 %) osallistujaa piti sitéa vaikeana.

Vaittamalla 45 kartoitettiin, tulisiko opiskelijan tietovihkosessa (taulukko 15) olla
enemman kuvia. Kolmannes (33,3 %) oli sitd mieltd, ettd opiskelijan
tietovihkosessa pitaisi olla enemman kuvia. Reilu kolmannes (36,7 %) ei ndhnyt

lisdkuvia tarpeelliseksi.

Vaittamalla 46 pyrittiin  selvittamaan, mieltavatkd osallistujat (taulukko 15)
opiskelijan tietovihkosen liian suurikokoiseksi. Opiskelijan tietovihkonen on C65
kokoinen eli A4 kolmeen osaan taitettuna (99 mm x 210 mm). Osallistujista
suurimman osan (86,7 %) mielesta se ei ole liian suurikokoinen. Opiskelijan
tietovihkonen on suunniteltu taiteltuna sopivaksi esimerkiksi ty6haalarin

rintataskuun.

6.4 Tarkoituksenmukaisen turvakavelyn maaritelma

Tutkimuksen paatehtavana oli selvittad, minkalainen on tarkoituksenmukainen
turvakavely pedagogisessa kontekstissa. Tutkimusaineistoa tarkasteltiin
oppimisympariston turvallisuuskulttuurin  ulottuvuuksien (ks. Iluku 6.3) ja
osallistujien turvakavelylle antamien maaritelmien (ks. luku 6.2) perusteella.
Analyysistd esiin nousseet asiat on koottu kuvioon 13, jossa keskeisimmat
tulokset on esitelty jokaisen oppimisympariston turvallisuuskulttuurin

ulottuvuuden osalta.

Turvakavelyn toteuttamisen kannalta keskeisiksi tekijoiksi (kuvio 13)
oppimisympariston turvallisuuskulttuurin fyysisen ulottuvuuden osalta nousivat
oppilaitokseen ja  sen  turvallisuuskulttuuriin  tutustuttaminen  seka
turvallisuushuomioiden tekeminen. Turvakdvely on oppimisympariston
turvallisuuskulttuurin ~ fyysisen  ulottuvuuden  ndkodkulmasta  katsottuna
turvallisuustietoutta lisdava seka turvallisuuskulttuuria edistava

turvallisuuskasvatuksen menetelma.
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Turvakavelyn toteuttamisen kannalta keskeisiksi tekijoiksi oppimisympariston
turvallisuuskulttuurin psyykkisen ulottuvuuden osalta nousivat
turvallisuusajattelu, epékohtien raportointi esimiehelle sekd toiminta vaara- ja
hatatilanteessa. Tulosten perusteella turvakavely on turvallisuuskasvatuksen
menetelma, joka edistda henkiléston valistd yhteistyotd seka mahdollistaa
turvallisuusajattelun kehittymisen wvuoksi erilaisten turvallisuuteen liittyvien
huomioiden tekemisen itsendisesti. Turvakavely edesauttaa ep&kohtien ja

muiden turvallisuushuomioiden raportoimista esimiehelle.

Turvakavelyn toteuttamisen kannalta keskeisiksi tekijoiksi oppimisympériston
turvallisuuskulttuurin pedagogisen ulottuvuuden osalta nousivat turvakavelyn
toiminnallisuus, ohjaajan kompetenssi, turvakdvelyn sujuva toteutus,
turvakavelyn toteutuksen suunnittelu osallistujien tarpeiden mukaan seka
turvakavelykaytannon jatkuva kehittdminen. Turvakavely on toiminnallinen
turvallisuuskasvatuksen menetelma. Turvakavelyn toiminnallisuuden
takaamiseksi ohjaajan ammattitaito on keskeisessa roolissa pedagogisia

nakokohtia huomioidessa.

Turvakavelyn toteuttamisen kannalta keskeisiksi tekijoiksi oppimisympéariston
turvallisuuskulttuurin sosiaalisen ulottuvuuden osalta nousivat vuorovaikutus ja
ryhmadynamiikka. Aineiston analyysin perusteella voidaan todeta, etta
turvakévely edesauttaa turvallisuuden yhteisvastuun kehittymista. Turvakavelyn
ohjaaja ja osallistujat ovat jatkuvassa vuorovaikutuksessa kesken&dan ja nain
ollen turvallisuuteen liittyvista asioista keskustellaan avoimesti osallistuvan
ryhman kesken. Turvakavelya voidaan oppimisympariston turvallisuuskulttuurin
sosiaalisen ulottuvuuden nakdkulmasta kuvailla vuorovaikutukselliseksi

tapahtumaksi.
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Vuorovaikutus

Sosiaalinen
ulottuvuus

Ryhmadynamiikka

Kuvio 13. Tarkoituksenmukaisen turvakavelyn toteutukseen liittyvien tekijoiden

yhteenveto.

Tutkimustulosten pohjalta tutkijat maarittelivadt pedagogisessa kontekstissa
toteutettavan turvakévelyn olevan oppimisympériston turvallisuuskulttuuria
kehittava ja toiminnallinen turvallisuuskasvatuksen menetelma.
Tarkoituksenmukaisen turvakavelyn ensisijainen tarkoitus on tutustuttaa
osallistujat oppimisymparistdon ja sen turvallisuuskulttuuriin. Turvakavely antaa
osallistujille valmiuksia vaara- ja hatatilanteissa toimimiseen ja avun
halyttamiseen. Turvakavely toimii lahtékohtana turvallisen tydskentelyn
takaamiseksi. Turvakavelyn ohjaaja ja osallistujat ovat jatkuvassa
vuorovaikutuksessa keskendaan huomioiden erilaisia turvallisuuteen liittyvia
asioita. Turvakavelyn avulla kehitetd&n oppimisympariston turvallisuuskulttuuria,

havainnoidaan epékohtia ja raportoidaan niista eteenpain.
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7 POHDINTA

7.1 Tutkimuksen uskottavuus

Kaikessa tutkimuksessa Hirsjarven ym. (2014) mukaan tarkoituksena on valttaa
virheiden tekemistd, mutta siitd huolimatta tulosten luotettavuus ja patevyys
vaihtelevat. Tasta syystd kaikessa tutkimuksessa on pyrittava arvioimaan
tutkimuksen luotettavuutta. (Hirsjarvi ym. 2014, 231.) Soininen & Merisuo-Storm
(2009) puolestaan kuvaavat kvalitatiivisen tutkimuksen luotettavuuden arvioinnin
olevan erityisen haastavaa. Perinteiset luotettavuuden mittausmenetelmat
reliaabelius eli mittausvirheettomyys seka validius eli patevyys on suunniteltu
kvantitatiivisen tutkimuksen luotettavuuden arvionnin valineiksi. Kvalitatiivisen ja
kvantitativisen menetelmien erot on huomioitava arvioitaessa niiden
luotettavuutta, silla niiden taustalla vaikuttavat erilaiset tavoitteet ja oletukset.
Usein kvalitatiivisessa tutkimuksessa kaytetaankin kasitteen luotettavuus tilalla
kasitetta uskottavuus. (Soininen & Merisuo-Storm 2009, 151, 164-165.)

Hirsjarvi ym. (2014) toteavat, etta tutkimuksen luotettavuutta ja patevyytta tulee
arvioida jollakin tapaa, vaikka kyseisia termeja ei haluttaisikaan kayttaa. Monet
laadullisen tutkimuksen tekijat pohtivatkin, kuinka kertoa lukijalle tarkasti, mita
tutkimuksessa on tehty ja miten saatuihin tuloksiin on paasty. Tarkeaa on kuvata
tutkimuksen henkilt, paikat ja tapahtumat. Tall6in validiutta voidaan tarkastella
tehdyn kuvauksen ja tahan liitettyjen selitysten ja tulkintojen yhteensopivuudella.
Tutkimuksen toteuttamisen tarkka selostus lisda tutkimuksen luotettavuutta.
(Hirjarvi ym. 2014, 232.)

Tassa tutkielmassa tutkimuksen uskottavuutta pohdittiin Lincolnin & Guban
(1985) esittamien neljan kriteerin avulla. Lincoln & Guba (1985) esittavat nelja
kriteeria, joita  tutkijan tulisi pohtia tarkasteltaessa  uskottavuutta
(trustworthyness). Nama kriteerit ovat totuusarvo, sovellettavuus, pysyvyys ja
neutraalisuus. Totuusarvoa (truth value) tarkasteltaessa tutkija pohtii, kuinka
luotettavuus saavutetaan tietyn tutkimuksen tuloksista. Sovellettavuudessa
(applicability) pohditaan tulosten sovellettavuutta toiseen tapaukseen.

Pysyvyydessa (consistency) pohditaan, voidaanko olla varmoja tulosten
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samanlaisuudesta, jos tutkimus toistettaisiin samoille tai samanlaisille henkil6ille
samassa tai samanlaisessa tilanteessa. Viimeisena pohditaan tutkimuksen
neutraalisuutta eli voidaanko olla varmoja siita, ettd tulokset ovat tilanteista,
osallistujista ja kontekstista johtuvia, eivatka tutkijan motivaation, intressien tai

perspektiivien sanelemia. (Lincoln & Guba 1985, 290.)

Totuusarvo:

Design-tutkimuksen ja hermeneuttisen kehéan (ks. luvut 4.1 ja 4.2) kayttaminen
tutkielmassa osoittautui toimivaksi menetelmékokonaisuudeksi. Design-syklien
(ks. luku 4.1.1) avulla turvakdvelyn toteutukseen liittyvia muutoksia ol
mahdollista tehdd seuraavaa pidettdvaa turvakavelya varten. Jokaisen
turvakavelyn valissa tutkijat kavivat kriittisen keskustelun turvakavelylla
esiintyneista havainnoista. N&in turvakavelya kehitettiin jo ennen varsinaisen
tutkimusaineiston analysointia. Eri ryhmilté keratyt vastaukset ja niista yhteisesti
tehdyt tulkinnat lisaavat tulosten totuusarvoa, silla tulkinnat eivat pohjaudu vain

yhden turvakavelyyn osallistuneen ryhman vastauksiin.

Aineiston analyysi toteutettiin teoriaohjaavana sisallénanalyysing, johon
paadyimme molempien tutkijoiden perehdyttya tutkimusaineistoon huolellisesti.
Analyysia ohjasi oppimisympariston turvallisuuskulttuurin fyysinen, psyykinen,
sosiaalinen ja pedagoginen ulottuvuus, jolloin aineistoa tarkasteltiin useasta eri
nakokulmasta. Tutkimustulosten esittdmisessd tuotiin  esiin  osallistujien
alkuperaisilmauksia, jotta lukija voisi todentaa, minka vuoksi tutkijat ovat
paatyneet esittamiinsa tulkintoihin. On kuitenkin hyva huomioida, etta aiheesta ei
ole aikaisempaa tutkimusta, joiden tuloksia voitaisiin verrata suhteessa tdmén

tutkielman tuloksiin.

Tutkijoiden ndkemyksen mukaan turvakavelyn aineistonkeruu onnistui hyvin,
koska turvakavelyt sisallytettin osallistujien opintoihin. Opiskelijaryhmille
toteutettuihin turvakavelyihin osallistui yhteensa 43 henkil6a, joista suurin osa
(N=30) vastasi tutkimuksen kyselylomakkeeseen, nain ollen kyselylomakkeen
vastaajaprosentiksi muodostui 69,8 %. Tutkimuksen tulosten totuusarvon

mahdolliseksi kohentajaksi tutkijat né&kisivat suuremman vastaajamaaran.
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Kuitenkin nykyinen vastaajamaara mahdollisti hyvan analyysin, silla osallistujien
vastaukset olivat sisalloltdan monipuolisia. Alkuperdinen suunnitelma aineiston
analyysointiin oli, ettéa kyselylomakkeen vastaukset olisi analysoitu jokaisessa
syklissa erikseen. Osallistujien vastausten valilla ei ollut huomattavaa eroa, joten

ne analysoitiin yhtena aineistona.

Sovellettavuus:

Vaikka turvakavelyt suunniteltiin ja toteutettiin Turun yliopiston Rauman yksikén
Teknika-rakennukseen, on tutkimuksesta saatuja tuloksia pyritty rakentamaan
niin, ettd ne eivat ole pelkastdan Teknika-rakennusta koskevia. Aineistosta
nousseet turvakavelyn toteuttamiseen liittyvat tekijat voidaan mieltda
vaatimuksiksi, joita turvakavelyn toteutuksessa tulisi huomioida. Nain voidaan
ajatella, ettd tutkimuksemme tuloksia voidaan soveltaa ainakin pedagogisessa
kontekstissa toteutettavaan turvakavelyyn. Tutkimustulosten yleistdmisen
kannalta aineiston (N=30) koko voidaan nahda ongelmallisena. Toisaalta
osallistujia oli monelta eri vuosikurssilta, silti osallistujat pitivat turvakavelyn
toteuttamista uusille opiskelijoille tarke&ana. Tutkimuksen kannalta olisi ollut
ihanteellista, ettd kaikki turvakévelyyn osallistuneet opiskelijat olisivat vastanneet

kyselylomakkeeseen.

Pysyvyys:

Tutkimuksen aineiston tarkastelu antoi viitteita siihen, etté tutkimuksesta saadut
tulokset olisivat samanlaisia tai ainakin samankaltaisia, jos tutkimus toistettaisiin
samoilla ryhmilla. Kuten edell&a mainittiin, tutkimuksen aineisto kerattiin neljalta
eri ryhmalta. Eri ryhmien vastauksia vertailtiin kesken&én, jonka jalkeen todettiin,
ettd vastauksissa ei ole huomattavaa eroa. Nain voidaankin olettaa, etta jos

tutkimus toistettaisiin antaisi se samankaltaiset tulokset.
Tutkijat pohtivat, etta olisi erittain mielenkiintoista toteuttaa tutkimus uudestaan

samoilla ryhmilla. Tutkimuksen toistolla olisi mahdollista saada uutta tietoa

pedagogisen turvakavelyn toteuttamisen tueksi.
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Neutraalisuus:

Tutkijoiden toimiessa turvakéavelyn ohjaajina, taysin neutraalia tutkimusta on
mahdotonta toteuttaa. Tulosten analyysin tarkka kuvaus mahdollistaa lukijalle
my®0s kriittisen pohdinnan, joka lisaa osaltaan tutkielman objektiivisuutta. Lisaksi
tutkimustuloksia analysoidessa tutkielman neutraalisuus voidaan nostaa esille

alkuperaisilmaisujen tulkinnan osalta.

7.2 Tutkimuksen pohdintaa ja johtopaatdkset

Tama turvakavelyd kasitteleva pro gradu -tutkielma oli pedagogisessa
ymparistossa toteutettuna kansallisesti ja luultavasti myds kansainvalisesti
ensimmainen laatuaan. Edella mainitun vuoksi aiheesta ei ole olemassa aiempaa
tutkimusta, jota voitaisiin hyddyntaa. Tata tutkielmaa voidaan kuvailla aihetta
kartoittavaksi  tutkimukseksi (ks. luku 3.2), jonka tulosten avulla
turvakavelykaytantoa on helpompi jalkauttaa erilaisiin  ymparistoihin.
Opettajankoulutuslaitoksessa  on  tarkoitus kouluttaa  monipuolisesti
ammattitaitoisia ja laaja-alaisesti patevia opettajia. Turun yliopiston
opettajankoulutus perustuu tutkimukseen, jonka avulla pyritddn kehittdmaan
opiskelijan kasvua opettajuuteen. Turvakavely toteutettin tutkimukseen

perustuvan opettajankoulutuksen kontekstissa.

Tutkimuksen merkitystd pohdittaessa turvallisuuskulttuurin kehittaminen ja
turvallisuusajattelun omaksuminen ovat tarkedssa osassa tulevien kasityon
aineenopettajien  tydnkuvan  kannalta.  Yleiseen turvallisuuteen ja
tyoturvallisuuteen  liittyvat tekijgt ovat keskeisessa o0sassa kasityon
aineenopettajan tyonkuvaa. Turvakavelyn osallistujista osa oli neljannen ja
kolmannen  vuosikurssin  opiskelijoita ja silti  heillda oli puutteita
turvallisuustiedoissa. Waitisen (2011) tutkimus osoitti, ettd koulujen aikuisten
(N=475) turvallisuusosaamisessa ja turvallisuusasenteissa on pahojakin
puutteita. My0Os sisdasiainministerion selvityksesta (2009) ilmeni, etta
turvallisuuskoulutusta ei ole tarpeeksi. Tastd voidaan pdaatelld, etta

turvallisuusasioiden perehdyttdmiseen tarvitaan muutosta (ks. johdanto).
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Tutkimustuloksista kavi ilmi, etta turvakavelykaytanto tulisi sisallyttédé opiskelunsa
aloittavien kasityon aineenopettajaopiskelijoiden opintojen alkuun. Turvakéavelyn
sisallét on muodostettu niin, etta vaara- ja uhkatilanteissa toimiminen ovat osana
opettajaksi kasvua jo opiskelun alkuvaiheesta asti. Talloin turvallisuusajattelu
sisédllytetddn osaksi opintoja jo niiden alkaessa. Kallion (2014) tutkimuksesta
selvisi, ettd oppilaat tuntevat oman tuottamistoimintansa vaikutukset ja niiden
vastuuta. Vastuullisuus korostui tarkeaksi riskirajan selittajaksi, minka ansiosta
kasityon turvallisuuskasvatuksen kulttuuri voi kohota uudelle tasolle. (Kallio 2014,
30, 68.)

Tutkielman teoriakatsauksen perusteella tutkijat kasittivat, etta yleisesti opettajan
tehtaviksi ja velvollisuuksiksi késitetdan oppilaista huolehtiminen ja heidan
turvallisuutensa takaaminen. Esimerkiksi perusopetuslaissa (628/1998)
opettajan vastuusta tai velvollisuuksista ei mainita mitd&n, sen sijaan termia
"opetuksen jarjestaja” kaytetaan useasti. Aikoinaan opettajien tehtavista ol
kirjoitettu varsin yksityiskohtainen luettelo. Kuitenkin kattavaa ja yksityiskohtaista
lainsdadantda on uudistamisen eri vaiheissa karsittu runsaasti. Nykyisessa
perusopetuslaissa (628/1998) ei mainita opettajan vastuuta tai tehtavia enaa
lainkaan. Lainsaadannon rakenne voidaan mieltaé sellaiseksi, etta lain asettamat
velvollisuudet ja tehtavat on asetettu opetuksen jarjestajille eika opettajalle.
Lainsaadannon uudistaminen asettaa epasuorasti velvoitteita opetustoimelle ja
ne saattavat vaikuttaa opettajan velvollisuuksiin ja tehtaviin. (Perusopetuslaki
628/1998; Poutala 2010, 36-37.) Oppimisympariston turvallisuuskulttuurin
aktiivisella kehittamisella voidaan tutkijoiden nakemyksen mukaan ehkaista

mahdollisten onnettomuuksien tai muiden vaara- ja hatatilanteiden syntymista.

Turvakavelyn avulla ei opeteta pelkastaan kohtaamaan vaara- tai hatatilanteita
ja arvioimaan riskeja. Turvakévelyn avulla pyritddn  kehittamaan
oppimisympariston  turvallisuutta  epakohtia  havaitsemalla ja niiden
raportoimisella. Turvakévelyn pyrkimyksid voidaan peilata Levan (2003)
esittdmiin nakokulmiin turvallisuuden kasitteen toiminnallisista tavoitteista (ks.
luku 2.1; Leva 2003, 32-33, 38). Riskien arvioinnin tavoitteet (ks. luku 2.2.5)
tukevat pedagogisen turvakavelyn tavoitteita (ks. luku 5.3). Riskien arvioinnista

saadaan paras mahdollinen hyéty, kun tyontekijat ja muu henkiléstd otetaan
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mukaan arviointiin (Mertanen 2013, 82; Tyoturvallisuuskeskus 2015). Edella
mainitun perusteella voidaan todeta, etta turvakavely on yksi menetelma riskien

arvioinnin toteuttamiseksi.

Tutkimuksen teon heikentavana tekijand voidaan nahda tutkimusprosessiin
kaytetty aika, silla tutkielma on valmistunut kahden vuoden aikana.
Turvakavelyiden suunnittelu aloitettiin syksylla 2013 ja tutkielman aineisto oli
keratty kevaan 2014 aikana, mutta aineiston analyysi toteutettiin kuitenkin vasta
syksylla 2015. Lyhyempi aikavali analyysin tekemiseen olisi tutkimuksen teon
kannalta suotuisampaa. Turvakavelyn suunnittelussa tutkijat paasivat
osallistumaan asiantuntijan jarjestamaan turvakavelyyn ja saivat kasityksen
turvakavelyn raameista. Turvakavelyn sisaltdjen suunnittelun ja tutkielman
menetelmallisen kokonaisuuden suunnittelun avuksi tutkijat konsultoivat kahta
post doc -tutkijaa. Tutkielman menetelmiin valikoitui design-tutkimus, koska
tarkoituksena oli kehittda tarkoituksenmukainen turvakavely pedagogiseen
kontekstiin. Design-tutkimuksen rakenteesta johtuen (ks. luku 4.1) yhden
turvakavelyn sijaan toteutettiin useampi turvakavely. Turvakavelyn kokonaisuutta
oli nain helpompi rakentaa, koska tutkijoilla oli kasitys useamman turvakavelyn
toteutuksesta. Useamman turvakavelyn toteuttamisen seurauksena tutkijoiden

esiymmarrys taydentyi hermeneuttisen kehan (ks. luku 4.2) tavoin.

Aineiston analyysi osoitti, etta turvakéavelyihin osallistuneiden
turvallisuustiedoissa oli selvia puutteita. Naitd puutteita huomioitiin turvakévelyn
siséltdjen viimeistelyssa. Osallistujista vain puolet tiesi, etta hatailmoituksen
tekemisessa ei ole mitddn ennalta opeteltua kaavaa. Osallistujista vain noin
puolet koki osaavansa toimia erilaisissa vaara- tai hatatilanteissa. Lisaksi
osallistujien vastauksista ilmeni, ettéa vain puolet tiesi, etta tulipalotilanteessa ei
pida poistua tai evakuoida henkil6ita savuisen rappukaytavan kautta. Jopa 16,7
% vastanneista olisi valmiita evakuoimaan ihmisia savuisen rappukaytavan
lavitse. Turvakavelyyn osallistujat kokivat myds, etta turvakavelylla voisi olla
enemman toiminnallisuutta. Turvakavelyn sisaltéihin paatettiin  sisallyttaa
enemman toiminnallista osuutta lisadamalla siséltdjen  esittamiseen
tapausharjoituksia (ks. Iuku 8.2). Tapausharjoituksissa osallistujien on

mahdollista pohtia toimintatapoja erilaisissa tilanteissa. Liséksi osallistujien
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toiminnallisuutta lisattin demonstraatioilla pikapalopostin ja sammutuspeitteen

kaytosta.

Aineiston analyysissa nousi esiin, ettd turvakavelyyn osallistuneet opiskelijat
eivat tunteneet rakennusta, jossa turvakavely toteutettiin. Nain olen rakennuksen
infrastruktuuri  ei  hahmotu osallistujille pelkastédan puheen perusteella.
Kokoontumispaikka mainittiin turvakavelyn sisalldissa, mutta uusille opiskelijoille
kokoontumispaikka tulisi nayttda konkreettisesti. Tutkimus sai osaltaan kritiikkia
osallistujilta  liittyen kokoontumispaikan fyysisen sijainnin nayttamiseen.
Kokoontumispaikan luona vierailu on sisallytetty taman tutkielman turvakavelyn
soveltamisehdotukseen (ks. luku 8.2). Tutkimuksen aineistosta nousi esiin
mahdollisen Teknika-rakennuksen kartan olemassaolo. Tutkimustulosten
perusteella tutkijat puoltavat ajatusta, ettd Teknika-rakennuksen aulaan tulisi
asentaa rakennuksen lapikotaisesti selittava, ohjeellinen karttakuva. Infotauluun
olisi mahdollista sisallyttaa turvakavelyn asiasisaltoja tukien turvallisuuskulttuurin
kokonaisvaltaista kehittymista. Tutkijat kokevat, ettd em. infotaulun avulla
osallistujat hahmottaisivat paremmin sijaintinsa turvakavelyn aikana.
Toteutettujen turvakavelyiden ryhmakoot vaihtelivat 7 ja 14 henkilon valilla.
Osallistujista suurimman osan mielestd ryhmakoot eivat olleet lilan suuria.
Kuitenkin tutkijoiden nakemyksen mukaan 14 henkilon osallistuminen
turvakavelylle oli lahella &arirajaa, silla yleinen halina lisdantyi merkittavasti
verrattuna pienempiin ryhmiin. Lisdksi tutkijat havaitsivat, ettd suuremmalla

ryhmalla keskustelu oli vahaisempaa.

Tutkijoiden kehittama turvakavelyn apumateriaaliksi tarkoitettu opiskelijan
tietovihkonen (LIITE 4) paatettiin nimeta Taskuturvaksi. Aineiston analyysi osoitti,
ettd suunniteltu Taskuturva on siséllollisesti kayttokelpoinen sellaisenaan.
Taskuturva sai kuitenkin kritiikkid ulkoasusta ja kuvien puutteesta. Osallistujille
jaettu Taskuturva oli tulostettu mustavalkoisena C65 kokoisena eli A4 kolmeen
osaan taitettuna (99 mm x 210 mm). Valmis Taskuturva on tarkoitus tulostaa

varillisend ja vahvistetulle paperille, jolloin ulkoasukin on nayttavampi.
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7.3 Jatkotutkimusehdotukset

Taman tutkielman myota aloitettu uusien opiskelijoiden turvakavelykaytanto
pyrkii Rauman yksikon turvallisuuskulttuurin  jatkuvaan kehittamiseen.
Jatkotutkimusaiheeksi sopisikin tutkielman jatkaminen samalla asetelmalla.
Talloin koko kyseistd tutkielmasarjaa voidaan ajatella yhdeksi isoksi design-

tutkimukseksi.

Tutkijoiden nékemyksen mukaan tutkimuksen tulosten analyysi antoi
turvakavelyn toteuttamiseen hyvat raamit. Taméan tutkimuksen tuloksia apuna
kayttaen yhdeksi jatkotutkimusaiheeksi sopisi sovellutus turvakavelysta osaksi

peruskoulun turvallisuuskasvatusta.

Taman tutkielman my6té olisi mielenkiintoista kartoittaa turvakavelyn toimimista
turvallisuusasioiden  opetusmenetelmana. Tutkimuksen voisi toteuttaa
vertailemalla osallistujien tietoja ennen ja jalkeen turvakavelyyn osallistumista.
Laajentamalla tutkimusta mukaan voisi ottaa vertailun turvakavelyn ja luento-

opetuksen valilla.
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8 TUTKIMUSTULOSTEN SOVELTAMISEHDOTUS

8.1 Yleista

Tassd luvussa esitelladn tutkimustulosten soveltamissehdotus kasityon
aineenopettajankoulutuksen oppimisymparistoon toteutettavasta turvakavelysta.
Soveltamisehdotuksessa esitellaan suuntaa antavat ohjeistukset turvakavelyn
sisélloksi. Turvakavelyn reitti tulisi suunnitella niin, etta se koostuu tehtavista tai
sijainneista, joilla turvakavelyn asiasisallot kasitelladn. Soveltamisehdotuksessa
on esitetty ohjaajaa varten ohjeet turvakavelyn sisalloksi. Kun turvakavelyn
kulkureitin aloituspaikan asiasisaltd ja muut esiin tulleen asiat on kayty lapi,

siirrytaan seuraavaan paikkaan kulkureitin ohjeistuksen mukaisesti (ks. luku 8.2).

Turvakavelyn tulisi olla vuorovaikutteista toimintaa. Ohjaajan tulisi pyrkia
valttamaan  yksinpuhelua  kannustamalla ja  ohjaamalla  osallistujia
keskustelemaan turvakavelyn aikana. Turvakavelyn sisallot on hyva esittaa
osallistujille kysyvaan savyyn, jolloin osallistujilla on mahdollisuus tuoda omia
tietojaan esille. Erilaisten turvallisuushuomioiden tekeminen on tarkea osa
turvakavelya, silla huomioiden avulla oppimisympariston turvallisuuteen liittyvia
epakohtia voidaan korjata. Osallistujilta onkin hyva kysyéa jokaisen tilan kohdalta:
"Mitéa turvallisuuteen liittyvid huomioita voit tehdéa tilasta?”. Erilaisia huomioita
voivat olla esimerkiksi turvallisuuteen liittyvat merkinnat, varoituskyltit, vaarat ja
niiden  muodostamat  riskitekijat, = alkusammutusvélineet,  palokuorma,

ensiapuvalineisto ja hatasuihkut.

Kaikki oleelliset turvakéavelyn aikana tehdyt turvallisuushuomiot on tutkijoiden
kokemuksen mukaan hyva merkitd muistioon, jotta ne voidaan raportoida
eteenpain  Rauman yksikon turvallisuusjohtajalle. Mikali ryhma esittaa
turvakavelyn aikana kysymyksen, johon et tieda vastausta, niin kirjaa kysymys
ylos ja hanki vastaus esimerkiksi Rauman yksikon turvallisuusjohtajalta. Mikali
kysymyksia esiintyy turvakdvelyn aikana, muista valittda oikeat vastaukset

osallistujille. Osallistujilta on siis hyva kerata ainakin nimi ja sdhkdpostiosoite.
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8.2 Rauman yksikon Teknika-rakennuksen turvakavely

1. Teknikan ylaaula

Mika on turvakavely? Pedagogisessa kontekstissa toteutettava turvakavely on
oppimisympariston  turvallisuuskulttuuria  kehittavd  ja  toiminnallinen
turvallisuuskasvatuksen menetelmd. Tarkoituksenmukaisen turvakavelyn
ensisijainen tarkoitus on tutustuttaa osallistujat oppimisymparistoon ja sen
turvallisuuskulttuuriin.  Turvakavely antaa osallistujille valmiuksia vaara- ja
hatatilanteissa toimimiseen ja avun halyttamiseen. Turvakavely toimii
lahtbkohtana turvallisen tydskentelyn takaamiseksi. Turvakavelyn ohjaaja ja
osallistujat ovat jatkuvassa vuorovaikutuksessa keskenaan huomioiden erilaisia
turvallisuuteen liittyvia asioita. Turvakavelyn avulla kehitetd&n oppimisymparistén

turvallisuuskulttuuria, havainnoidaan epékohtia ja raportoidaan niista eteenpain.

Mika on palo-osaston tarkoitus? Eristaa tulipalopesakkeet rakennuksen
muista osista palo-ovien ja rakenteiden avulla (Esim. Teknikan ylaaulasta
Normaalikoulun teknisen tydn tiloihin johtava ovi on palo-ovi, kuten kaikki muutkin

Teknikan lasiset pariovet.)

Teknikan yldaulan h&atapuhelin. Talla hatdpuhelimella soitetaan numeroon
0112 eika pelkastaan 112!

Mita poistumisteita (5 kpl) Teknika-rakennuksessa on? Teknikan etuovi on
ensisijainen poistumisreitti. Muita poistumisreittejd on autohalli, kellarin
uloskaynti, autohallin vieressa olevan rappukaytavan uloskaynti ja
normaalikoulun oppilaiden sisdankaynti. Lisdksi tarvittaessa rakennuksen

ikkunat.

Mik& on Rauman yksikdn kokoontumispaikka?
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Tulipalohalyttimet (Riko lasi -manuaalihdalyttimet ja sarjaankytketyt
savuhalyttimet). lImoitus menee suoraan palokunnalle!
Hatavalaistus (Teknikassa on omavarainen jalkivalaistus. Vaikka sahkot

katkeavat, hatavalaistuksen jalkivalaistus pysyy paalla')

2. Yladaulan kaytava - Puuteknologian konesali

Lahelta piti -kaytanté ja ilmoituslomakkeet (Ylakaytavan ilmoitustaulu,

iImoitukset my6s netissa. Osoite 10ytyy Turun yliopiston Intranetista.)

Reagointivelvoite (Jokainen on velvoitettu ilmoittamaan havaitsemistaan

epakohdista!)

Demonstraatio  pikapalopostin  toimintaperiaatteesta.  Henkilékunnan
sosiaalitilan vieressa on pikapaloposti. Vetta voi valuttaa viereiseen markatilaan.

Osallistujilla myds mahdollisuus kokeilla pikapalopostia

Pikapalopostin kayttéohjeet: Kaapista avataan hana, jonka jalkeen letku
vedetdan kelalta ja letkun paassa oleva suihkuputki avataan palokohteessa.
Tarkoitettu alkusammutukseen kaikille, jotka oleskelevat rakennuksessa.
(Pelastustoimi 2015a)

Miten toimit, jos tyostokone on epakunnossa? Aseta kone kayttokieltoon
kone kayttokiellossa -kyltilla. Kyltteja 16ytyy Teknikan tyosaleista. Vain
tyonohjaaja saa poistaa asetetun kone kayttokiellossa -kyltin. Jos huomaat jotain
poikkeavaa tai epailyttavaa tiloissa tai koneissa, ilmoita asiasta henkilékunnalle.

Sammutuspeitteen demonstraatio. Varaa ylimaarainen tai ylimaaraisia
sammutuspeitteitd tilaan. Nayta mallisuoritus sammutuspeitteen kaytosta.

Osallistujat harjoittelevat sammutuspeitteen kayttoa.
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Sammutuspeitteen kayttdohje

e Veda sammutuspeite nauhoisa ulos pakkauksesta.

« Ota kiinni peitteen nauhoista tai nurkista.

e Suojaa katesi peitteen alle.

« Voit suojata itsedsi myds astumalla jalalla peitteen alareunan pé&alle niin,
etteivat liekit padse peitteen alta kasvoille.

o Ojenna kadet suoraan eteenpain.

o L&hesty paloa peitteen takana suojassa (ulkona tuulen suunnasta).

o Levita peite rauhallisesti ja tiiviisti palon p&aalle tai ymparille.

« Pida peitetta tiiviisti paikoillaan, kunnes olet varma, etta tuli on tukahtunut
Jos vaatteet ovat syttyneet tuleen, toimi seuraavasti:

e Kaada henkild maahan, tarvittaessa kovakouraisesti.

e Tukahduta tuli kierittmalla henkil6a tai

e Kaytd sammutuspeittoa, mattoa tai vetta.

e Sammutuspeitolla sammutus aloitetaan paapuolesta, jotta saadaan
suojattua kasvot ja hengitystiet.

e Aseta sammutuspeite ensin kaulalle suojaten kasvoja liekeiltd. Sammuta
paasta jalkoihin pain.

e Kytevat vaatteet sammutetaan ja jadhdytetaén vedella.

e Ala revi irti ihoon palaneita vaatteita.

e Toimita uhri hoitoon.

(Pelastustoimi 2015b)

3. Maalaushuone

Kemikaali- ja paloturvalliset jateastiat. Vain kannelliset metalliset jateastiat

ovat turvallisial Osalla kemikaaleista on itsesyttymisvaara!

Erityisesti pintakasittelytiloissa hyllyjen tulee olla siistit. Erilaiset liuottimet,

maalit ja muut pintakasittelyaineet eivét ole tarkoitettu sailytettavaksi sekaisin.

90



Miten kaytan jauhesammutinta? Sokka irti, suuntaa letku liekkien juureen,

edesauta sammutusta reippaalla sivusuuntaisella ranneliikkeelld. Ainetta tulee n.

10-15 sekunnin ajan!

4. Kellari

Kellarista 16ytyy kaasuilmaisin. Ilimaisimen nayttdessa nollasta poikkeavaa

lukua poistu tilasta, varoita muita ja ilmoita asiasta henkilékunnalle.

Yleinen vaaramerkki ja sisélle suojautuminen:

Vaara- ja hatatilanteissa viranomaiset varoittavat vaestbd yleisella
vaaranmerkilla ja viranomaistiedotteilla.

Yleinen vaaramerkki on minuutin pituinen nouseva ja laskeva &animerkki,
joka kuuluu vaestohalyttimien valitykselld ja varoittaa ulkona olevaa vaestoa
uhkaavasta, valittomasta vaarasta.

Suojautuminen sisétiloihin ja ohjeiden mukainen toiminta vaaratilanteessa on

ensimmainen ja yleensa riittava suojautumiskeino.

Toimintaohjeet kuultuasi yleisen vaaramerkin:

Siirry sisélle. Pysy sisalla.

Sulje ovet, ikkunat, tuuletusaukot ja ilmanvaihto.

Avaa radio ja odota rauhallisesti ohjeita.

Valta puhelimen kayttda etteivat linjat tukkeudu.

Ala poistu alueelta ilman viranomaisten kehotusta ettet joutuisi vaaraan
matkalla.

Teknika-rakennuksen vaesttnsuoja sijaitsee kellarissa

Missé eri tilanteissa tulisi suojautua rakennuksen sisalle? Suuret tulipalot

(runsaasti myrkyllistd savua), kemikaalivaara (rautatiella kulkeva kemikaalivaunu
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kaatuu/vuotaa), (aseellinen) vakivallan uhka, sateilyvaara tai muu tilanne, jossa

vaestoon kohdistuu valitdn uhka.

Tapausharjoitus 1. Vaarallisen ja aggressiivisen henkilén kohtaaminen ja

sisélle suojautuminen

Ohjaaja kuvaa tilanteen seuraavasti: "Pidatte oppituntia luokassa ja kuulette
kaytavalta epailyttavaa aanta. Jatatte luokan oppilaat hetkeksi yksin ja lahdette
katsomaan, mista aani on peraisin. Kaytavalla kohtaatte vaarallisen ja
aggressiivinen henkilon, jolla on ka&dessdan terdase. Henkild huomaa sinut.
Viereisen luokan opettaja vinkkaa viereisestéa luokasta sinulle, etta on huomannut
tilanteen.” Esimerkin jalkeen ohjaaja kyselee osallistujilta, miten tilanteessa olisi

pitdnyt toimia.

Toimintaohjeita:

"Sailytd malttisi, ala provosoidu. Peraanny ja pida turvavali, jos voit. Pida kadet
nakyvissa. Ala kaanna selkaasi. Valta akkinaisia liikkeita ja tuijottamista.
Rauhoita puhumalla selkeasti, lyhyesti ja myo6téillein, &la keskeyta. Istu, jos
uhkaavasti kayttaytyva henkilo istuu ja nouse seisomaan, jos uhkaaja nousee.
Pyri voittamaan aikaa niin, ettd muita tulisi paikalle. Kiinnitd ympariston huomio
tapahtumaan. Halyta lisdapua heti kun voit. Pyri halyttamaan niin, ettéd uhkaaja ei
huomaa. Pyri irrottautumaan otteesta. Pakene heti, jos tilanne nayttdd muuttuvan

vaaralliseksi.” (Suomen Punainen Risti 2014.)

5. Metalliteknologian oppimisymparistd (pajapuoli)

Mita rajdhdysvaarallisia tiloja tai jarjestelmid 16ytyy Teknika-

rakennuksesta?

e Polynpoistojarjestelméa
e Kaasuhitsausjarjestelma
e Maalaushuoneen maalauskaappi
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e Edella mainittuja sitoo ATEX-maaraykset (R&jahdysvaarallisten tilojen

lainsdadanto)

Tapausharjoitus 2. Toiminta tulipalotilanteessa sekéa poistumisturvallisuus.

Ohjaaja kuvailee, ettd ilmassa haisee voimakas savun haju. Ohjaaja lahtee
kyselemaan osallistujilta toimintaohjeita tilanteessa toimimiseen. Osallistujat
pohtivat ryhmana, kuinka tilanteessa toimitaan. Ohjaajan vastuulla on oikeiden

toimintaohjeiden tuominen esiin osallistuijille.

Toimintaohjeet ohjaajan avuksi:

e Pelasta vaarassa olevat.

e Suorita laitoksen sisdinen halytys.

e Soita yleiseen hatdnumeroon.

e Suorita alkusammutus.

e Opasta palokunta paikalle.

e Vaarallisinta tulipalossa on savu. Lisdksi jo 150 asteinen ilma tuhoaa
keuhkorakkulat, joka johtaa tukehtumiskuolemaan.

Pelastustoimi (2007) ohjeistaa poistumaan palavasta rakennuksesta, mutta

kieltdd menemaéasta savuun.

"Tulipalon uhrit kuolevat yleensa hakaan ja myrkyllisiin savukaasuihin — eivét
liekkeihin ja kuumuuteen. Haka on vaarallista, koska se on myrkyllista. Haka on
hajuton, mauton ja variton kaasu, joten sitd on erittdin vaikea havaita.”
(Pelastustoimi 2007.)

Missé sijaitsee Teknika-rakennuksen ilmastoinnin hata-seis-painike?

e Normaalikoulun oppilaiden sisdadnkéaynnin tuulikaapissa.
¢ llmastointi tulee katkaista suuren tulipalon tai kemikaalionnettomuuden

sattuessa.
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(Huom! Kyseiseen sisaankayntiin mentdessa ovi ei avaudu opiskelijoiden

kulkuluvalla. Pida ovi auki kun kierratte kyseisen tilan.)

6. Autohalli

Tapausharjoitus 3. Runsaasti verta vuotavan haavan ensiapu.

Ohjaaja antaa kuvitteellisen tilanteen, jossa henkilollda on kéddessédan runsaasti
verta vuotava haava (harjoituksessa voisi tehosteena kayttda uhrina
vapaaehtoista henkilda). Ohjaaja kysyy osallistujilta, kuinka tilanteessa tulisi
toimia. Osallistujat pohtivat ryhmand, kuinka tilanteessa tulisi toimia. Ohjaajan
vastuulla on oikeiden toimintaohjeiden tuominen esiin osallistujille. Runsaasti

verta vuotava haava voidaan usein hoitaa painesiteen avulla.

Painesiteen kayttdohje:

e Aseta haavalle suojaside
e Aseta suojasiteen paaélle siderullia, jotka toimivat painona.
¢ Kiinnitd suojaside ja rullat painesiteeksi sitomalla ne tukevasti joustavalla

siteelld, huivilla tai jollakin muulla kankaalla. Paineside ei saa kiristaa.

Ohjaaja voi tehostaa harjoitusta jakamalla yhden painesiteen tydpareittan, jolloin
jokainen paasee kokeilemaan painesiteen kayttéa. Muista varata riittavasti

painesiteita tyttilaan, vahintaan 1kpl/tydpari.

Koska halytan apua? Miten se tapahtuu? Mikd on Rauman yksikon

osoite?

e Osoite on Seminaarinkatu 1, 26100, Rauma.
e Halytat apua kun, kohtaat hatatilanteen tai tarvitset Kiireellisesti
viranomaisapua paikalle.
e Soita yleiseen hatdnumeroon 112. (Teknikan ylaaulan hatapuhelimesta 0112)
e Vastaa kysymyksiin, toimi annettujen ohjeiden mukaan ja lopeta puhelu vasta,
kun saat luvan.
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o Katuosoite (Seminaarinkatu 1) ja kunta (Rauma) ovat hatatilanteessa tarkein
sijaintitieto.

e Jarjesta opastus pelastushenkildkunnalle!

e Kulkureitti potilaan luokse tulee olla esteetdn. Kaikki kulkureitin ovet pitda

avata ja pitaa auki!

7. Metalliteknologian oppimisympaéristd (luokkatila)

Mitd eri henkilésuojaimia on? Hengityssuojain, kuulo- ja silm&suojaimet,
suojapaahine tai hiusverkko, ty6hanskat, kasvosuojain, tyOvaatetus ja

tydjalkineet. (Huomaa, etta tulitdihin on omat suojavaatteet)

Miten kaytan silmahuudetta? Kierré korkki auki, aseta huuhde silmélle ja pida

ylésalaisin vahintaan 30 sekunnin ajan.

Lahtokohtaisesti jokaisesta rakennuksen opetustilasta [0ytyy ensiapukaappi.
Turvakavelyn aikana on hyva tutustua ensiapukaapin sisaltéon.

Tapausharjoitus 4. Epailyttavan henkilén kohtaaminen yksikén tiloissa

Ohjaaja kertoo kuvitteellisen tilanteen kaytavalla liikkuvasta epailyttavasta
henkilosta. Henkil6lla vaikuttaisi olevan Teknikaan kuuluvia tyokaluja késissaan.
Ohjaaja lahtee kyselemaan osallistujilta toimintaohjeita epailyttdvan henkilén
kohtaamiseen. Ohjaajan vastuulla on oikeiden toimintaohjeiden tuominen esiin

osallistuijille.

Toimintaohjeet ohjaajan avuksi:

Laitoksenjohtaja Jaana Lepistdn on ohjeistanut opiskelijoita seuraavasti:

"Mikali tapaatte tai huomaatte em. kaltaisia liikkujia, tulee kysya asiallisesti voiko
auttaa, keta henkil6 on tulossa tapaamaan tai miksi han on kyseisessa tilassa?
Mikali et vakuutu henkil6iden asiallisesta lasnaolosta yksikon tiloissa, arvioi oma
turvallisuutesi tilanteessa ja pyyda kohteliaasti poistumaan valittomasti. Jos

henkil6(t) ei poistu, on syytd ilmoittaa asiasta poliisille. Yksikon henkiléstoa ja
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opiskelijoita pyydetdén tarkkaavaisuuteen seka pyrkimaan mahdollisuuksien
mukaan siihen, ettei henkilokohtaisia arvoesineita jatetd kaitsematta tai tuoda
ollenkaan mukana yksikon tiloihin. Tyhjillaan olevat tybhuoneet on aina pidettava
lukittuina. Murrosta tai varkaudesta on aina ilmoitettava esimiehelle ja yliopiston
turvallisuuspdaallikké Jussi Lukkalalle. Rikosilmoituksen tekee murron tai

varkauden kohteena ollut yksikko.”

8. Kierroksen paatds kokoontumispaikalle

Nayta ryhmallesi, missa Rauman yksikdn kokoontumispaikka on!

Onko osallistujilla kysyttavaa? Mielta askarruttavat asiat voi myds lahettaa

sahkopostitse ohjaajalle. Anna osallistujille oma séahkdpostiosoitteesi.

Jos turvakavelyn aikana syntyi turvallisuushuomiota, kerro osallistujille, etta

kaikki tehdyt huomiot raportoidaan yksikon turvallisuusjohtajalle
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LITTEET

LIITE 1 Kasityokasvatuksen aineryhman turvakavelyn runko.

Teknikan turvakavelyn alustava runko

Turvakavelyn reitti Ohjaajan muistilista

o0 hkwnNPE

Autohalli & Kone- ja sahkoéluokka
Elektroniikka- ja piirilevytyétila

e Toiminta tulipalotilanteessa

Teknikan ylaaula e Avun halyttdaminen
Puuteknologian tilat o Ennakoiva tydsuojelutoiminta
Maalaus- ja hiontahuone Teknikassa (Henkilésuojaimet,
Metalliteknologian oppimisymparist6 yleinen siisteys, tietovihko)

¢ Runsaasti verta vuotava
haava (Ensiapu)

e Kokoontumispaikat

¢ Koneiden kayttokielto

e Rajadhdysvaara, ATEX-
maaraykset

e Lahelta piti —tilanne ja
tapaturmasta ilmoittaminen

. Teknikan ylaaula

Alkusanat (Kaytannon esittely, opiskelijoiden perehdytys tiloihin,
turvallisuuskulttuurin kehittdminen)

Tervetuloa

TURVAKAVELYKAYTANNON ESITTELY

Tilaisuuden tarkoituksena esitella opiskelijoille pidettavan turvakévelyn
siséltoja

Tavoitteena parempi perehdytys tiloihin

Tukimateriaaliksi - Opiskelijan tietovihkonen

Oletus - opiskelijan ensimmainen kosketus tyoturvallisuuskulttuuriin



Tavoitteena interaktiivinen turvakavelykierros - Jarjestgjat ja osallistujat
keskustelevat esiin tulleista asioista
Yksikon pelastus- ja turvallisuussuunnitelma

Puutteet ja huomiot kirjataan turvakévelymuistioon

Palo-ovet

Hatapuhelin

Poistumisreitit ja kokoontumispaikka (Teknikan pé&&ovi on
paapoistumisreitti, muita: autohalli, norssin sis&énkaynti, kellari,
rappukaytava.)

Tulipalohélyttimet (Riko lasi -manuaalihalyttimet, automaattisprinklerit?,
sarjaankytketyt savuhalyttimet)

Hatavalaistus (Omavarainen jalkivalaistus)

Ylimaarainen tavara kaytavilla

. Ylaaula - Puuteknologian oppimisympéristo
Lahelta piti -kaytanto ja ilmoituslomakkeet (Ylakaytavan ilmoitustaulu)

Pikapaloposti
Kone kayttokiellossa -kyltit (Tydstokoneet)

Alkusammutus: sammutuspeite

. Maalaus- ja hiontahuone
Puutteellinen ensiapukyiltti

Kemikaali- ja paloturvalliset jateastiat
Hyllyjen siisteys

Alkusammutus: kdsisammutin

. Metalliteknologian oppimisymparisto
R&jahdysvaara, ATEX-maaraykset (TUKES 2003)

Tulitydtilat (Suurin tulipaloriski)

Toiminta tulipalotilanteessa

. Autohalli & Kone- ja s&hkoluokka
Avun halyttdminen



. Elektroniikka & Piirilevyhuone
Kemikaalit

Henkilésuojaimet (Sijainti)
Yksikolle myonnetty rahoitusta tyoturvallisuuteen >
Henkilésuojaimia yhteen kiinteddn sijaintiin (pl. konesalien

suojaimet)

. KYSYMYKSIA & PALAUTETTA



LIITE 2 Teknikan turvakavely - ohjaajan muistiinpanot

1) Teknikan ylaaula

2) Puuteknologian oppimisymparisto

3) Maalaus- ja hiontahuone

4) Kellari

5) Metalliteknologian oppimisympaéristo

6) Autohalli & Kone- ja sdhkdluokka

7) Elektroniikka- ja piirilevytydtila

8) Kierroksen paatos Teknikan ala-aulaan

JOKAISEN OSION ALKUUN KYSYMYS: Mita turvallisuuteen liittyvia huomioita voit

O

o O

tehda tilasta?

. Teknikan ylaaula

Turvakavelyn videointi

Alkusanat  (Kaytdnnon  esittely,  opiskelijoiden  perehdytys tiloihin,
tyoturvallisuuden kehittdminen)

Tervetuloa

MIKA ON TURVAKAVELY?

TURVAKAVELYKAYTANNON ESITTELY

"Turvakavelyssa tutustutaan oppilaitoksen toimintaohjeisiin, tunnistettuihin
riskeihin, kulkureitteihin, turvavalineisiin ja kokoontumispaikkaan. Ohjaaja kertoo
ja kyselee koulutettavilta kaytantoon liittyvista turvatoimista. Koulutettavat
tutustuvat rakennuksen turvallisuuskulttuuriin ja oppivat tunnistamaan riskeja ja
toimimaan oikein erilaisissa hatatilanteissa”

o Turvakavelyn tarkoituksena on kiertd& Teknika-rakennus

o

= O e

Turvakavelyn tavoitteena parempi perehdytys tiloihin ja mahdollisten
riskitekijdiden tunnistaminen

Tavoitteena toiminnallinen turvakavelykierros -> Jarjestgjat ja osallistujat
keskustelevat esiin tulleista asioista

Turvakavely pohjautuu osittain Yksikon pelastus- ja turvallisuussuunnitelmaan -
Loytyy Rauman yksikon etusivulta ja yliopiston verkkokansiosta

Puutteet ja huomiot kirjataan turvakévelymuistioon

Palo-ovet ja palo-osasto

MIKA ON PALO-OSASTON TARKOITUS?

Eristaa tulipalopesakkeet rakennuksen muista osista

Hatapuhelin = Hatapuhelimella soitetaan numeroon 0112!

MITA POISTUMISTEITA (5 KPL) TEKNIKA-RAKENNUKSESSA ON JA MIKA
ON KOKOONTUMISPAIKKA?



Teknikan etuovi on ensisijainen poistumisreitti. MUITA: autohalli, kellarin
uloskaynti, autohallin vieressa olevan rappukaytavan uloskaynti ja Rauman
normaalikoulun oppilaiden sisdankaynti.

Tulipalohalyttimet (Riko lasi -manuaalihalyttimet, sarjaankytketyt savuhalyttimet)
llImoitus menee suoraan palokunnalle!

Hatavalaistus (Omavarainen jalkivalaistus)

. Yldaula = Puuteknologian oppimisymparisto

Lahelta piti -kaytanto ja ilmoituslomakkeet (Ylakaytavan ilmoitustaulu)
Pikapaloposti  (pelastuslaitoksella  sanottin  kannattaa aina  kayttaa
jauhesammutinta, jos mahdollista. Erittain tehokas!)

Kone kayttokiellossa -kyltit (Tyostokoneet) & Reagointivelvoite

MITEN TOIMIT JOS TYOSTOKONE ON EPAKUNNOSSA?

Aseta kone kayttokieltoon Kone kayttokiellossa -kyltilla

Jos huomaat jotain poikkeavaa tai epailyttavaa tiloissa tai koneissa, ilmoita
asiasta henkilokunnalle.

Alkusammutus - Sammutuspeite

. Maalaus- ja hiontahuone

Puutteellinen ensiapukyiltti

Kemikaali -ja paloturvalliset jateastiat - Vain kannelliset metalliset jateastiat ovat
turvallisia!!

Hyllyjen siisteys

Kemikaalien asiakirjat

Alkusammutus - Jauhesammutin

MITEN KAYTAN JAUHESAMMUTINTA?

Sokka irti, suuntaa letku liekkien juureen, edesauta sammutusta reippaalla
edestakaisella ranneliikkella

. Kellari

Sisélle suojautuminen (Sulje ovet, ikkunat ja ilmastointi. Odota ohjeita.
Vakivaltatilanteessa suojaudu oviseinélle)

Kaasuilmaisin 16ytyy teknikan kellarikerroksesta.

MISSA ERI TILANTEISSA TULISI SUOJAUTUA RAKENNUKSEN SISALLE?
Kemikaalivaara, (aseellinen) vékivallan uhka, sateilyvaara



o O O

. Metalliteknologian oppimisymparisto

MITA RAJAHDYSVAARALLISIA TILOJA TAI JARJESTELMIA ON
TEKNIKASSA?

Pdlynpoistojarjestelma

Kaasuhitsausjarjestelma

Maalaushuoneen maalauskaappi

ATEX-maarays - Rajahdysvaarallisten tilojen lainsaadanto

MITEN TOIMIT TULIPALOTILANTEESSA? Huom. tilannekohtaisuus!
Pelasta vaarassa olevat

Suorita laitoksen sisdinen halytys

Soita 112

Suorita alkusammutus

Opasta palokunta paikalle!

Vaarallisinta tulipalossa on savu. Jo 150 asteinen ilma tuhoaa keuhkorakkulat,
joka johtaa tukehtumiskuolemaan.

TIEDATKO MISSA SIJAITSEE ILMASTOINNIN HATAKATKAISIN /
PALOILMOITINKESKUS?

Teknikassa Rauman normaalikoulun sisdankaynnin tuulikaapissa.

. Autohalli & Kone- ja sdhkdluokka

MITEN TOIMIN RUNSAASTI VERTA VUOTAVAN HAAVAN SATTUESSA?
Painesiteen kaytto

Aseta haavalle suojaside

Aseta suojasiteen paalle painoksi siderullia, jotka toimivat painona.

Kiinnita suojaside ja paino painesiteeksi sitomalla ne tukevasti joustavalla
siteelld, huivilla tai jollakin muulla kankaalla. Paineside ei saa kiristaa.

KOSKA HALYTAN APUA? MITEN SE TAPAHTUU? MIKA ON RAUMAN
YKSIKON OSOITE?

Osoite on Seminaarinkatu 1, 26100, Rauma.

Halytat apua kun, kohtaat hatatilanteen tai tarvitset kiireellisesti viranomaisapua
paikalle.

Soita yleiseen hatanumeroon 112.

Vastaa kysymyksiin, toimi annettujen ohjeiden mukaan ja lopeta puhelu vasta,
kun saat luvan.

Katuosoite ja kunta ovat hatatilanteessa tarkein sijaintitieto.

Jarjesta opastus pelastushenkilokunnalle!

Kulkureitti potilaan luokse tulee olla esteetdn. Kaikki kulkureitin ovet pitd& avata
ja pitaa auki!

ESIMERKKI. Ylim&aéarainen tavara jauhesammuttimen edessa (Autohalli)



. Elektroniikka & Piirilevyhuone

MITA ERI HENKILOSUOJAIMIA ON?

Hengityssuojain, kuulo- ja silmasuojaimet, suojapdéhine tai hiusverkko,
ty6hanskat, kasvosuojain, tydvaatetus ja tydjalkineet.

Kemikaalit > maininta syovyttavista aineista

Silm&ahuuhteen toiminta

MITEN KAYTAN SILMAHUUHDETTA?

Kierra korkki auki, aseta huuhde silmélle ja pida ylésalaisin vahintaan 30
sekunnin ajan.

Epailyttava henkild rakennuksessa

MITEN TOIMIN, JOS KOHTAAN EPAILYTTAVAN HENKILON YKSIKON
TILOISSA?

Kysy asiallisesti, voitko auttaa, keta henkild on tulossa tapaamaan tai miksi han
on kyseisissa tiloissa.

Mikali et vakuutu henkildiden asiallisesta lasn&olosta, arvioi oma turvallisuutesi
tilanteessa ja pyyda kohteliaasti poistumaan.

Jos henkild(t) eivat poistu, ilmoita asiasta poliisille.

. Kierroksen paatos Teknikan ala-aulaan

Kysymyksia?
Palautelomakkeen taytto



LIITE 3 Turvakavelyn kyselylomake

Turvakavelyn kyselylomake toteutetaan osana Pro gradu -tutkielmaa. Kyselyyn kuluu aikaa
n. 15 minuuttia.

*Pakollinen

Alkutiedot

Vastaajan sukupuoli *

Mies
Nainen
Vastaajan ika *
O 18-22
O 22-26
O 26-30
O 30-

Vastaajan vuosikurssi/henkilokunnan jasen *
1. vuosikurssi
2. vuosikurssi
3. vuosikurssi
4. vuosikurssi

5. vuosikurssi

7T Y DD

Henkildkunnan jasen
Vastaajan aikaisempi koulutus *

Alempi korkeakoulututkinto
Ylempi korkeakoulututkinto
Lukio

Ammatillinen koulutus

RIS TS B B

Muu:
Jos aikaisempi koulutus on ammatillinen, niin mika?

Olen suorittanut varusmiespalveluksen. *

Kylla

Il'--En

En halua vastata



VAITTAMIA TURVAKAVELYYN LITTYEN

1. Ainakin yhden ensiapukaapin sijainti oli minullatiedossa ennen turvakavelya. *
r
r

Kylla
Ei

En osaa sanoa
2. Tiesin vahintaan yhden alkusammutusvalineen sijainnin ennen turvakavelya. *

i
i

Kylla
Ei

En osaa sanoa
3. Tiesin ainakin yhden silmé&huuhteen sijainnin ennen turvakavelya. *

Kylla
O Ei
En osaa sanoa
4. Tiesin ennen turvakavelya, missa Teknikan hatapuhelin sijaitsee. *

Kylla
i .
Ei
En osaa sanoa
5. Tiesin rakennuksen poistumistiet ennen turvakavelya. *

Kylla
O Ei
En osaa sanoa

6. Toiminta tulipalotilanteessa oli minulle selvdd ennen turvakavelyyn
osallistumista. *

Kylla
i .
Ei
En osaa sanoa
7. Ennen turvakavelyyn osallistumista tiesin, miten painesidetta kaytetaan. *

Kylla
r ,
Ei
En osaa sanoa
8. Tiesin ilmastoinnin hata-seis-painikkeen sijainnin ennen turvakavelya. *

Kylla
S
Ei
En osaa sanoa
9. Tiesin oppilaitoksen kokoontumispaikan ennen turvakavelyyn osallistumista. *

Kylla

IrF-Ei



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

En osaa sanoa

Aiemmassa koulutuksessani olen saanut riittavasti opetusta
turvallisuusasioista. *
Kylla
i .
Ei

En osaa sanoa
Tyostokoneen ollessa viallinen tai sen kaytéssa ilmenee hairidita, se tulee
asettaa kayttokieltoon. *

Kylla
O Ei

En osaa sanoa

Hatailmoituksen tekeminen aloitetaan soittamalla yleiseen héatanumeroon
118.*
i ;
Kylla
i .
Ei

En osaa sanoa

Tiedan, missa Teknikan ilmastoinnin hata-seis-painike sijaitsee. *
O Kylla
- .
Ei

En osaa sanoa

Vaarallisinta tulipalossa on korkea lampdtila *
O Kylla
i .
Ei

En osaa sanoa

Rasvapalo kannattaa sammuttaa vedella. *
O Kylla
O Ei

En osaa sanoa

Saan poistaa kone kayttokiellossa -kyltin tyostokoneesta. *
O Kylla
O Ei

En osaa sanoa

Jauhesammuttimella voi sammuttaa paloa noin 2 minuuttia. *
- ;
Kylla
i .
Ei

En osaa sanoa
Hatailmoituksen tekemisesséd on noudatettava ennalta opeteltua kaavaa. *

Kylla



19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

r .
Ei
En osaa sanoa

Vaarallisen tai aggressiivisen henkilon kohtaamiseen voi valmistautua
ennakolta. *

Kylla
O Ei

En osaa sanoa

Tulipalotilanteessa kaikki ihmiset on aina evakuoitava ulos asti kiinteistosta ja
tarvittaessa vaikka savuisen rappukaytavéan kautta. *
Kylla
i .
Ei

En osaa sanoa

Osaan kayttaa oppilaitokseni alkusammutusvalineita. *
Kylla
- .
Ei

En osaa sanoa

Osaan mielestani oikeat toimenpiteet erilaisissa vaaratilanteissa. *
Kylla
- .
Ei

En osaa sanoa

Oppilaitoksessani on olemassa pelastus- ja turvallisuussuunnitelma. *
Kylla
i .
Ei

En osaa sanoa
Imastoinnin hata-seis-painiketta kaytetddn esimerkiksi kemikaalivaaran
uhatessa. *

i
.

Kylla
Ei

En osaa sanoa

Oppilaitoksen poistumistieopasteet ovat nakyvissa ja vihreat valot palavat. *
O Kylla
i .
Ei

En osaa sanoa

Oppilaitoksessa noudatetaan lahelta piti- ja tapaturmailmoituskaytantoa. *
O Kylla
O Ei

En osaa sanoa
Oppilaitoksen kokoontumispaikka on Normaalikoulun piha. *



28.

29.

30.

31.

32.

33.

i
.

Kylla
Ei

En osaa sanoa

Kaasuhitsaus- ja purunpoistojarjestelma aiheuttavat rajahdysvaaran

oppilaitoksessa. *
Kylla
O Ei

En osaa sanoa

Pidan tarkeana, ettd oppilaitoksessani jarjestetaan turvallisuusopetusta. *

Kylla

IrF-Ei

En osaa sanoa

Oppilaitoksessani tyontekijat ja opiskelijat voivat joutua véakivallan uhreiksi. *

Kylla
i .
Ei
En osaa sanoa
Mielestani opiskelupaikkani on turvallinen. *

Kylla
i .
Ei
En osaa sanoa
Tiedan tehtavani yllattavissakin tilanteissa. *

Kylla
i .
Ei
En osaa sanoa
Ennaltaehkaisevalla turvallisuusty6lla voidaan
turvallisuutta. *

Kylla
O Ei

En osaa sanoa

TURVAKAVELYN TOTEUTUS

34.

35.

Turvakavelyn reitti oli hyvin valittu. *

Kylla
O Ei

En osaa sanoa
Turvakavely oli liian pitkakestoinen. *

i
.

Kylla
Ei

parantaa oppilaitokseni



36.

37.

38.

39.

40.

41.

En osaa sanoa

Mielestani turvakavelyn toteuttamistapa oli lilan teoreettinen. *

o

Kylla
Ei

En osaa sanoa

Turvakavelylld olisi pitéanyt olla enemman toiminnallisuutta. *

.

Kylla
Ei

En osaa sanoa

Mielestéani turvakavely aktivoi osallistujia tarpeeksi. *

.

Kylla
Ei

En osaa sanoa

Turvakavelyyn osallistunut ryhma oli mielestani liian suuri. *

.

Kylla
Ei

En osaa sanoa

Mielestani turvakavelylla oli lilkaa asiasisaltéja. *

.

Kylla
Ei

En osaa sanoa

Merkitse mielestasi turvakavelyn TARPEETTOMAT aihealueet. *

-
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Lahelta piti -kaytanto ja tapaturmailmoitus
Koneen asettaminen kayttokieltoon
Alkusammutusvélineet

Toiminta tulipalotilanteessa

Siséalle suojautuminen

Réajahdysvaara

Runsaasti verta vuotavan haavan ensiapu
Avun halyttaminen

Silmahuuhteen kaytto

Epailyttavan henkilén kohtaaminen tiloissa
Oppilaitoksen kokoontumispaikka

Mielestani turvakavelyssa ei ollut turhia aihealueita

Miksi merkitsemasi aihealue/aihealueet ovat mielestasi turhia?



OPISKELIJAN TIETOVIHKONEN
42. Mielestani opiskelijan tietovihkosen asiat vastaavat turvakavelyn sisaltoja
i
i

Kylla
Ei

En osaa sanoa
43. Mielestani opiskelijan tietovihkosen ulkoasu on miellyttava

i
i

Kylla
Ei

En osaa sanoa
44. Opiskelijan tietovihkonen on mielestani helppolukuinen.

Kylla
O Ei

En osaa sanoa
45. Mielestani opiskelijan tietovihkosessa pitéisi olla enemman kuvia.

Kylla
O Ei

En osaa sanoa
46. Mielestani opiskelijan tietovihkonen on liian suurikokoinen.

Kylla
O Ei

En osaa sanoa
47. Merkitse alla olevista vaihtoehdoista opiskelijan tietovihkosen siséllot, jotka
ovat mielestasi esitetty EPASELVASTI tai PUUTTEELLISESTI.
Kayta opiskelijan tietovihkosta apuna tdssa kohdassa.

Tarkeat yhteystiedot

Oppilaitoksen katuosoite

Avun halyttdminen

Toiminta tulipalotilanteessa

Ennakoiva tydsuojelutoiminta Teknikassa
Omatoiminen tydskentely opetustiloissa
Tyostokoneen asettaminen kayttokieltoon

Lahelta piti -kaytanto ja tapaturmista ilmoittaminen
Runsaasti verta vuotavan haavan ensiapu
Oppilaitoksen kokoontumispaikka

R&jahdysvaara

[ [ s e (e e I A N N B R

Oppilaitoksen pelastus- ja turvallisuussuunnitelma



-

Mielestani kaikki sisallot oli esitetty selkedasti ja kattavasti
Miten korjaisit merkitsemasi epaselvat tai puutteelliset kohdat?

|

TURVAKAVELYN JALKEEN

48.

49.

50.

51.

52.

53.

Miten méaarittelisit turvakavelyn tehtavan? *

|

Mitka asiat toimivat mielestani hyvin turvakavelylla? *

|

Misté asioista haluaisin huomauttaa turvakavelyyn liittyen? *

|

Mika toteutetussa turvakavelyssa sai ajattelemaan turvallisuuteen liittyvia

asioita uudella tavalla? *

|

Jos olet osallistunut turvakavelyyn aiemmin, miten nyt pidetty turvakavely

erosi siita? *

|

Miten kehittaisin turvakavelykaytantoa jatkossa? *

|



LIITE 4 Opiskelijan tietovihkonen eli Taskuturva

Alkusanat

Hyva opiskelija,

Taskuturva on tehty turvallisuutesi yllapito- ja
kertausmateriaaliksi. Tydsuojelun ja
turvallisuuskasvatuksen tavoitteina on mm.
tapaturmien ehkaisy ja turvallisen tydympdristén
jarjestdminen. Tapaturman tai onnettomuuden

sattuessa tirkeintd on olla hataantymatta!

Téarkeita yhteystietoja

Yksikonjohtaja Jaana Lepisio

Turvallisuusjohtaja Markku Vahtoranta

Tydnohjaaja Matti Posti

Tydnohjaaja Joel Vuorisalo

Tilapalvelumestari & Varaturvallizuusjohtaja Timo Antila

Yleinen hatanumero: 112

Myrkytystietokeskus: 09 471 977

Rauman yksikdn osoite on

Seminaarinkatu 1, 26100 Rauma

Avun hilyttaminen

Hatanumeroon tulee soittaa, kun kohtaat hatatilanteen
tai tarvitset kiireellisesti viranomaisapua paikalle. Voit
soittaa  hatdnumeroon maksutta mistd tahansa
puhelimesta ilman suuntanumeroa.

Kun soitat yleiseen hétanumeroon 112

« Vastaa kysymyksiin, toimi annettujen ohjeiden
mukaisesti ja lopeta puhelu vasta, kun saat luvan

Katuosoite on elintarked tieto avun saamisen
kannalta. Jarjestd opastus pelastushenkildkunnallel
Kulkureitti potilaan luo tulee olla esteeton. Kaikki
kulkureitin ovet tulee pitdd auki pelastushenkilostda
varten.

HUOM! Teknikan yldaulan hatdpuhelimella halytys
numeroon 0112!

Toiminta tulipalotilanteessa

Tulipalon sytyttya, paikalla olevien velvollisuus on
ryhtya tilanteen edellyttamiin toimenpiteisiin.

« Pelasta vaarassa olevat.

« Suorita laitoksen sisdinen halytys (tilojen seinilla
olevat palohalytinpainikkeet ja suullinen halytys
lahella olevissa tiloissa).

« Soita yleiseen hatanumeroon 112.

+ Suorita alkusammutus (Sammutuspeite,
pikapaloposti ja kasisammutin).

+ Opasta palokunta paikalle!

Ennakoiva tybsuojelutoiminta Teknikassa

Kurssikohtaisen  tydturvallisuusopetuksen  lisdksi
huomioi seuraavat asiat tydsuojelun toteuttamiseksi:

s+ Henkilésuojaimien kayttd: hengityssuojain,
kuulo- ja silmésucjaimet, suojapaahine tai
hiugverkko, tydhanskat, kasvosuojain, tydvaatetus
ja tyojalkineet.

s Tydympiriston siisteydestd huolehtiminen on
jokaisen velvollisuus. Rauman yksikéssa
toimivat siistijat siivoavat vain vapaat pinnat.

Koneiden kayttokielto

Mikali huomaat jonkun tydstékoneen olevan viallinen
tai kaytdssa ilmenee hairidita, se tulee aseftaa
kayttdkieltoon. Kone kayttokiellossa -kyltti (l6ytyy
konesalista) tulee asettaa tydstokoneeseen ja
iimoittaa  hairigstda  valittémasti  tydnohjaajalle.
Kayttokieltoon asetettujen koneiden kaytté on
ehdottomasti kielletty. Vain tydnohjaajalla on

oikeus poistaa kone kayttikiellosta.



Laheltd piti -kdytantd  ja

ilmoittaminen

tapaturmista

Laheltd piti -lomakkeen aktiivinen kayttd ja
tapaturmista ilmoittaminen ovat hyvaan
turvallisuuskulttuuriin pyrkivan oppilaitoksen merkkeja.
Lomakkeita laheltd piti -tilanteista ja tapaturmista
ilmoittamiseen lEytyy Teknikan ylakerran
ilmoitustaululta punaisen postilaatikon vieresta.
llmoitus on mahdollista tehdd myds Turun
yliopiston Intranetissd, Rauman yksikon etusivulta
loytyvista linkista.

Runsaasti vuotava haava

1. Aseta potilas makuulle, jos vuoto on raajassa,
nosta se ylds.
2. Tyrehdytd. Paina sormin tai kimmenelld suoraan
vuoiokohtaa.
3. Sido vuotokohta painesiteella.
- Laita sidetaitos haavan paalle ja jatka
painamista.
- Laita sidetaitoksen paélle painoksi esim.
siderulla tai pala puuta.
- Side paino tukevasti kiinni siderullalla tai
muulla kankaalla.
4. Toimita potilas hoitoon.
5. Jos et saa vuotoa tyrehtyma&an tai potilas cireilee
(esim. pahoinvointi, huimaus, hengitysvaikeudet)
soita yleiseen hatdnumeroon 112.

Kokoontumispaikka

Tuulensuunta ratkaisee  kaytettavan  kokoontu-
mispaikan. Kokoontumispaikka valitaan tuulen
ylapuolelta jolloin savu ja liekit kehdistuvat pois pain
valitusta kekoontumispaikasta.

Réjihdysvaara

Teknikassa sijaitsevien pélynpoisto- ja
kaasuhitsausjarjestelmien vuoksi rakennuksessa on
rajahdysvaara. Rajahdysvaaran arviointi ja

tilaluokitukset on tehty ATEX-mé&araysten mukaisesti.
Puupily, nestekaasu, asetyleeni ja erilaiset livottimet
voivat muodostaa mahdollisen réjihdysvaarallisen

iimaseoksen. Maalaustilojen, asetyleeni- ja
nestekaasukeskuksen rajahdysvaaraluokka on 1.
NOUDATA TURVAOHJEITA!

Pelastus- ja turvallisuussuunnitelma

Pelastus- ja turvallisuussuunnitelman linkki laytyy
Rauman yksikon kotisivulta Turun  yliopiston
Intranetista.

Turun yliopisto
University of Turku

Taskuturva -

opiskelijan
ty6turvallisuusohjeet

Turun yliopiston opettajankoulutuslaitos
Rauman yksikko
Seminaarinkatu 1, 26100 Rauma

Kehitetty osana pro gradu -tutkielmaa Turvakdvely
turvallisuuskasvatuksen  menetelmana.  Yleisten
turvallisuusasioiden  lisdksi Taskuturva sisaltaa
kasitytn ainedidaktisia tydturvallisuusasioita.



