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1 JOHDANTO

1.1 Johdatus aiheeseen

Toiset maat ovat rikkaita, toiset kdyhid. Mistd tuo joidenkin vauraus on peréisin?
Thomas Malthus (1798) oli hyvin pessimistinen yleisen vaurastumisen suhteen, ja hé-
nen mukaansa hallitsematon véestdnkasvu johtaisi siihen, ettd tuottavuus henked koh-
den laskee véeston lisdéntyessa. Paallimmaisena huolenaiheena Malthusilla oli ravinnon
riittdmattomyys, koska hdnen mukaansa ruoan tuotantoa ei kyettéisi lisédmaan samassa
suhteessa véestonkasvun kanssa. Yhtalailla Malthus arvioi, ettd lisdantyneelle tyonteki-
joéiden joukolle ei riittdisi resursseja ja padomia tehokkaan tuotannon yllapitamiseksi;
tastd seuraisi heikompi tuottavuus, ja lopulta kdyhyys. Adam Smith (1776) oli hieman
optimistisempi. Han ndki mahdollisuuden vaurastua lisadmalla myds tyontekijoiden
madréd, mutta toisin kuin Malthus, Smith uskoi mahdollisuuteen kasvattaa tyéntekijoi-
den tuottavuutta. Uraauurtavasti Smith ennakoli, ettd tyévoiman tuottavuuden paranta-
misessa piilee ratkaisu vaurastumiseen; tuottavuutta voidaan nostaa kehittdmalla tyotéa
helpottavia koneita ja tydvalineitd sekd tehostamalla tehtdvien jakoa.

Malthusin esittdmét ajatukset on voitu siirtdd taka-alalle, silla kuten Smith ennusti,
tuottavuuden lisddmisestd ja padoman — niin fyysisen kuin henkisenkin — kartuttami-
sesta on tullut avain kansojen vaurastumiselle.. Mutta toiset maat ovat onnistuneet siina
paremmin kuin jotkin toiset, silla maiden valiset tuloerot ovat moninkertaistuneet teolli-
sen vallankumouksen jélkeen (Maddison 1983, 30). Misté tdmankaltainen kehitys oi-
kein johtuu? Voidaanko nykytietdamyksesta l6ytaa ladkkeet tuloerojen Kkiinnikuromi-
seksi?

1.2 Tutkielman tarkoitus

Taman tutkielman tarkoitus on luoda katsaus talouskehityksen tulkintaan toisen maail-
mansodan jélkeisessa maailmassa. Kehitysté selittdvia malleja on tullut ja mennyt, ja
aina on tilalle noussut jokin uusi ndkemys, joka on pyrkinyt paikkaamaan edeltdjansa
puutteita. Tassa tutkielmassa selvitetddn tuota kehitysta ja sitd, kuinka hyvin kulloinen-
kin vallitseva ajatus kehityksen tulkitsemisesta on onnistunut tavoitteessaan.

Tutkielman pé&&paino on viimeisimpien talouskasvua selittdvien mallien tarkaste-
lussa. Tarkastelun avuksi on otettu yhden Aasian taloustiikerin, Eteld-Korean huikean
talouskasvun selittdminen aiemmin esiintuotujen ideoiden valossa. Tarkoitus on myds
pohtia sitd, kuinka Etela-Korean talouskasvun tapainen nopea kehitys voisi olla mah-



dollista muissa maissa, jotka edelleen karsivat kdyhyydesta ja hitaasta talouskasvusta.
Tutkielman rajausta toisen maailmansodan jalkeiseen aikaan perustelenkin sillg, etta
tuota aiemmin ei kehitysmaiden tilasta oltu samalla tavalla kiinnostuneita, kuin sen jal-
keen. Ndin myo6skaan kehitysmaiden mahdollisuuksista nousta taloudellisesti menesty-
viksi ei ollut pohdittu nykypaivéaan soveltuvien kasvumallien viitekehyksessa.

1.3 Tutkielman rakenne

Tutkielma etenee péapiirteittain kronologisessa jarjestyksessa. Toisessa luvussa on vuo-
rossa Rostowin vaiheittaisen kasvumallin esittely hyvine ja huonoine puolineen. Tuossa
mallissa vaurastuessaan maa kulkee 1api vaiheiden, luoden aina edelliselld askelmalla
perustaa seuraavan vaiheen saavuttamiseksi muun muassa investointien méaaraa lisaa-
malla. Sitd seuraa vield samassa luvussa rakenteellisen muutoksen malli, jossa vauras-
tuminen on seurausta talouden rakenteen muutoksesta, jonka seurauksena yhteiskunta
muuttuu maatalouspainotteisesta teollistuneeksi. Luvussa viimeisend esitelladn kehi-
tysmaa-teollisuusmaa -asetelmaa korostava, kehityksen syita ja seurauksia pohtiva kan-
sainvalisten riippuvuussuhteiden teoria. Siind avainasemassa ovat kehitysmaiden ja te-
ollisuusmaiden ristiriidat tuotannon ja tulojen jakaantumisessa.

Kolmas luku on omistettu uusklassisen talouskasvumallin esittelyyn. Malli on edel-
leenkin — kaikkine puutteineen — relevantti, ja siten ansaitsee kokonaisen oman lukunsa.
Padosassa tuossa kappaleessa on Robert Solowin vuonna 1956 esittelemd, hanen ni-
melld&nkin tunnettu Solowin kasvumalli sek& uusklassinen kasvuteoria; naiden mukaan
tulotasoa voidaan nostaa joko lisaédmélla pddoman méaaraa tyontekijoitd kohti tai sitten
teknologisen kehityksen kautta. Malli kuitenkin jattdd avoimeksi liian suuren osan
talouskasvun selityksestd, joten neljannen luvun aluksi paneudutaan uuteen kasvuteori-
aan, joka tunnetaan myos nimell& endogeeninen kasvuteoria. Uusi kasvuteoria painottaa
inhimillisen pddoman sekd uusien keksintdjen merkitysta talouskasvulle. Inhimillistd
padédomaa ovat tutkimuksen kautta karttuva tieto ja osaaminen, joiden avulla voidaan es-
t&a vahenevan tuoton ilmid taloudellisessa toiminnassa.

Neljannen luvun jalkimmainen puolisko tarkastelee maantieteen vaikutusta maailman
tulonjakoon. Pohjimmaisena tarkoituksena siind on selvittda epatasaisesti jakautuneiden
tulojen ja maantieteen yhteyttd. Mallina siind kaytetddn Baldwinin, Martinin ja
Ottavianon (2001) esittdman uuden taloustieteen ja endogeenisen kasvuteorian yhdis-
telmaé. Sen mukaan maantiede itsesséén ei jaa maailmaa koyhiin ja rikkaisiin alueisiin,
vaan inhimillisen pddoman levidmisen kautta nykyisin niin kutsutussa periferiassakin
sijaitsevilla mailla on mahdollisuus kehittya taloudellisesti.

Viides luku on omistettu tapaustutkimukselle, jonka aiheena on Eteld-Korean erityi-
sen nopea talouskasvu viimeisten vuosikymmenten aikana, alkaen 1960-luvulta. Ensin



tutkielmassa esitelldaédn Etela-Koreaa yleisesti, jonka jalkeen tulkitaan sen talouskasvua
samojen mallien valossa, jotka on aiemmin esitelty. Kuten kay ilmi, ei yksiselitteista ja
oikeaa tulkintaa ole, joten luvun lopussa on kappale, jossa viela pohditaan muita nope-
aan talouskasvuun vaikuttaneita tekijoitd. Kuudes luku kokoaa tutkielman yhteen; sielta
loytyvét yhteenveto kasitellyistd aiheista sekd johtopéatokset kera Kirjoittajan omien
paatelmien.



2 KATSAUS VAIKUTTANEISIIN KEHITYSMALLEIHIN

Talouskasvu mittaa kokonaistuotannon lisaantymistd. Se on talouskehityksen yksi kom-
ponentti, mutta termilla talouskehitys viitataan monitahoisempaan ilmiéon; se pitéa si-
séllaan talouteen liittyvat rakenne- jaa suuntautumismuutokset, joiden ansioista talou-
dellisen toiminnan painopisteet muuttuvat, samoin kuin myds yhteiskunnan sosiaaliset
rakenteet. Toisen maailmansodan jalkeinen talouskasvua ja -kehitysta kasitteleva kirjal-
lisuus l6ytaa ajalle viisi vuorollaan — osin myds samanaikaisesti — hallinnutta kehitys-
mallia (Todaro 2000, 78). 1950-luku ja 1960-luvun alku toi mukanaan mallin, jossa ta-
loudellinen kehitys néhtiin vaiheittaisena prosessina; jotta kehitysmaat paasisivét talou-
dellisen kasvun makuun, oli niiden edettdvé askel askeleelta vaiheesta toiseen. Kaksi
kilpailevaa mallia - rakenteellisen muutoksen malli seka kansainvélisten riippuvuus-
suhteiden malli - syrjayttivat vaiheittaisen talouskasvun mallin  johtavana
kehitystalousteoriana 1970-luvulla. Ensimmadinen ndista keskittyi talouden rakenteelli-
sen muutoksen tarkasteluun. Toinen samaan aikaan vaikuttanut teoria oli radikaalimpi ja
poliittisesti huomattavan latautunut. Se tutki kehitystd kansainvalisten ja kansallisten
voimasuhteiden kautta

Neljés kehitystalousteoria, uusklassinen kasvuteoria, oli hyvin pitkalti vastaveto kan-
sainvaliselle riippuvuussuhdeteorialle. Tama 1980-luvulla vaikuttanut uusklassinen ke-
hitysndkemys puolsi vapaiden markkinoiden toimintaa avoimissa talouksissa. Taloudel-
lista kehittymattomyytta pidettiin seurauksena valtion liian suuresta roolista talouden
séatelijand ja rajoittajana. Viimeisimpana teoriana taloudellisen kehityksen saralla on
ollut niin kutsuttu uusi kasvuteoria (tunnettu myds nimelld endogeeninen kasvuteoria),
joka on laajennettu malli uusklassisesta kasvuteoriasta. Uusi kasvuteoria auttaa selitta-
maan minka takia toiset maat kehittyvat nopeasti kun taas toiset erittain hitaasti. Valti-
oiden roolille kasvun moottorina on annettu painava rooli.

Seuraavaksi tdssd kappaleessa paneudutaan syvemmin ja yksityiskohtaisemmin
edelld esiteltyihin kolmeen ensimmaiseen taloudellisen kasvun ja kehityksen teoriaan.

2.1 Vaiheittaisen talouskasvun malli

Yhdysvaltalainen taloushistorioitsija Walt W. Rostow esitteli teoksessaan "The Stages
of Economic Growth” (1960) taloudelliselle kasvulle viisi vaihetta, joiden mukaan val-
tion taloudellinen kehitys etenee. Nd&ma vaiheet ovat traditionaalinen yhteiskunta (the
traditional society), irtaantumisen ja kasvun edellytysten luonti (the pre-conditions for
take-off into self-sustaining growth), irtaantumisvaihe (the take-off), kypsymisvaihe (the
drive to maturity) ja laajan massakulutuksen kausi (the age of high mass consumption).
Teorian kehittdjan mukaan jokaisen yhteiskunnan voidaan osoittaa edustavan jotain
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naisté taloudellisen kasvun viidestd vaiheesta. Rostow korostaa teoksensa johdannossa,
ettd han paatyi esittelemiinsa viiteen kasvunvaiheeseen tekemalla historian kulkua kos-
kevia yleistyksid empiirisen, jo teollistuneiden maiden kokemuksista saadun aineiston
perusteella, ja ettd jako eri vaiheisiin on taysin mielivaltainen (Rostow 1960, 7). Naméa
seikat taustaoletuksina kasvunvaiheet luotiin vélineiksi, joiden avulla oli tarkoitus pu-
reutua varsin laajoihin ongelmiin ja kysymyksiin. Naitd ongelmia ja kysymyksia olivat
muun muassa seuraavat: Millaiset seikat johtivat traditionaalisen maatalousyhteiskun-
nan uudenaikaistumiseen? Mitka tekijat maarittelivat ja yllapitivét jatkuvan kasvun pro-
sessia? Mitd yleisia piirteita voitiin kasvuprosessin eri vaiheissa havaita?

Seuraavassa esitellddn Rostowin kasvunvaiheiden viisi periodia hieman yksityiskoh-
taisemmin. Painoarvoa esittelyssa annetaan sille, millaiset ovat eri vaiheiden ominais-
piirteet ja millaisin edellytyksin maa voi siirtyd kehittymattomammastéd vaiheesta ke-
hittyneenpdén vaiheeseen, toisin sanoen, edetd taloudellisen kehityksen polulla. Taman
jalkeen kéaydaan vield lapi kasvumalliin oleellisesti liittyvd Harrod-Domar -malli, joka
auttaa kuvaamaan investointiasteen vaikutuksesta talouskasvuun, silla investointien li-
sédantymisellda on Rostowin mallissa merkittdva tehtava siirryttdessa vaiheesta toiseen.
Kappaleen lopuksi on tiivistelméd Rostowin teoriaa koskevasta Kritiikista.

2.1.1  Viisi kasvuvaihetta

Traditionaalinen yhteiskunta

Traditionaalisen yhteiskunnan merkittdvana tunnuspiirteend voidaan pitdd sen esi-
newton’laista ajatusmaailmaa. N&in sanoessaan Rostow kaytti Newtonia sen historian
kaannekohdan tai -kauden vertauskuvana, jolloin ihmiset yleisesti alkoivat uskoa, ettd
todellisuus sen kaikissa muodoissaan kayttaytyy muutamien harvojen lakien mukaisesti
ja ettd ndma lait ovat tiedollisesti hallittavissa. Esi-newton’lainen, traditionaalinen yh-
teiskunta asetti ndin ollen ahtaat rajat tuotantomahdollisuuksille.

N&ma rajat eivat kuitenkaan merkinneet, etta traditionaalinen yhteiskunta olisi staat-
tinen. Tuotosta voitiin kasvattaa tiettyyn rajaan saakka lisaamalla esimerkiksi vilje-
lysalaa. My0s jonkin kauppaan tai teollisuuteen liittyvén teknisen uudistuksen avulla oli
mahdollista lisdtd kokonaistuottavuutta. Oleellinen piirre traditionaalisessa yhteiskun-
nassa oli se, ettd tuotosta henked kohden ei voitu nostaa tietyn enimmaisméaaran yla-
puolelle. Tietty ylittdm&ton enimmaistaso puolestaan oli olemassa sen takia, ettd mo-
dernin tieteen ja tekniikan tarjoamia mahdollisuuksia ei joko tunnettu tai sitten niité ei
osattu hyodyntédéd yleisesti ja jarjestelméllisesti. Jo tutkielman johdannossa sivuttu



11

Malthusin esittdma pessimistinen nakemys véestonkasvun ja talouskasvun suhteesta oli
ilmeinen ominaispiirre traditionaalisen vaiheen yhteiskunnalle. (Rostow 1960, 11-12.)

Koska tuotanto oli rajoittunutta, oli traditionaalisten yhteiskuntien yleensd pakko
suunnata suuri osa voimavaroistaan maatalouteen. Tdma puolestaan teki yhteiskuntara-
kenteesta hyvin hierarkkisen ja asetti saatykierrolle tai luokkarajoille tiukat raamit.
Vaikka pidettiin oikeana ja mahdollisena, ettd ihminen pyrkii parantamaan omaa ase-
maansa elinaikanaan, niin vallitseva arvojarjestelma oli kuitenkin linkittynyt pitkan
tahtayksen fatalismiin. Talla tarkoitetaan senkaltaista otaksumaa, etté tuleville sukupol-
ville tarjoutuvien mahdollisuuksien Kkirjo néhtiin suurin piirtein samana kuin edellisille
sukupolville tarjoutuneiden. Hierarkkinen yhteiskuntarakenne tarkoitti myos, ettd kes-
kushallinnosta huolimatta valta — niin poliittinen kuin taloudellinenkin — oli niiden ka-
sissd, jotka omistivat maata tai maarésivat maaomaisuudesta yhteisossa.

Rostow (1960, 13-14) kuvailee traditionaalista yhteiskuntaa talouskasvun nakokul-
masta melko suppeasti; lahinnd h&n vain toteaa, ettd tuottavuuden nostaminen tietyn
enimmaisrajan ylapuolelle oli mahdotonta esi-newton’laisessa yhteiskunnassa. Téarke-
ampi anti tassa onkin raivata tietd vaiheittaisen talouskasvumallin my6héisempiin yh-
teiskuntamuotoihin, joissa jokainen perinteisen yhteiskunnan tarkeimmistéd ominaisuuk-
sista muuntui sd&nndllisen talouskasvun edellyttdmalla tavalla.

Irtaantumisen ja kasvun edellytysten luonti

Rostowin mallin toisessa vaiheessa on kysymys tilasta, jonka aikana yhteiskunta luo
edellytykset traditionaalisesta muodosta irtaantumiselle ja luo pohjan jatkuvalle kas-
vulle. Tdssa irtaantumisen ja kasvun edellytysten luonnin vaiheessa yhteiskunta muo-
vautuu sellaiseksi, ettd se voi kéyttdd hyddykseen modernin tieteen saavutuksia ja néin
ollen torjua véhenevén tuoton vaikutuksia sekd nauttia korkoa korolle -periaatteen
avaamista mahdollisuuksista.

Britannia kehitti mainitut irtaantumisen edellytykset tdyteen mittaan ensimmaisena.
Tama tapahtui 17. vuosisadan loppupuolella ja 18. vuosisadan alkupuolella. Muut
Lansi-Euroopan maat seurasivat hieman perédssa. Irtaantumisen edellytysten luontiin
vaikutti uudenaikaisen tieteen oivallusten hyédyntdminen niin maatalous- kuin teolli-
suustuotannossakin. Nailla aloilla tuottavuuden lisddminen oli kaikkein helpointa. On
kuitenkin huomioitava, etta tuolloin irtaantumisen edellytysten luonti ei ollut sisaltapain
lahtevad, vaan edellytyksia alettiin luoda vasta kun toiset, kilpailevat yhteiskunnat tun-
keutuivat tai uhkasivat tunkeutua maahan. Sananmukainen tai kuvainnollinen maahan-
tunkeutuminen jarkytti traditionaalista yhteiskuntaa ja pani alulle sen tuhoutumisen, tai
ainakin nopeutti muutosta. Samalla se synnytti uusia ajatuksia ja nékokulmia seka antoi
tarvittavan alkusysayksen tapahtumaketjulle, joka merkitsi traditionaalisen yhteiskun-



12

tamuodon korvaantumista modernimmalla vaihtoehdolla (Rostow 1960, 14-15). Kil-
pailevien yhteiskuntien maahantunkeutuminen ei kuitenkaan tarvinnut olla vihamielista.
Adam Smithin (1776) mukaan yhteiskuntien vélinen kilpailu mahdollisti ndiden vélisen
kaupankaynnin, josta molemmille oli hy6tya.

Jotta yhteiskunta olisi modernimpi, sen taytyy myds nékyé eri sektoreilla. Rostowin
vaiheittaisen talouskasvun mallin toisessa vaiheessa taloudellista edistysta aletaan yha
yleisemmin pitdd, ei ainoastaan mahdollisena asiana, vaan myds erilaisten arvostettujen
paamaarien (kuten esimerkiksi kansakunnan arvovalta, yleinen hyvinvointi ja parem-
pien elinehtojen luonti tuleville sukupolville) valttdmattémana edellytyksené. Taloudel-
linen kehitys ndkyy muun muassa siing, ettd yhteiskuntaan ilmestyy ensi kertaa yritte-
lidisyyttd edustavia yksityishenkilita tai liittoumia, jotka ovat valmiita k&yttamaan
sééstettyja varoja tuottavalla tavalla, toisin sanoen sijoittamaan riskeista piittaamatta.
Taman kaltainen toiminta johtaa vaajaamatta pankkien ja muiden padomien liikkuvuutta
edistdvien laitosten syntyyn.

Yhteiskunnassa on tapahduttava sen suuntainen muutos, joka ohjaa kulutuksen mi-
nimitason ylittdvat tulot niiden kasiin, jotka ovat valmiita investoimaan etenkin kulje-
tus- ja litkennevalineisiin (nditd Rostow kutsuu yhteiskunnalliseksi padomaksi) ja sellai-
seen alkutuotantoon, josta toiset kansakunnat saattaisivat olla kiinnostuneita (Rostow
1960, 32). Uudenaikaisin menetelmin toimivia teollisuusyrityksia syntyy jonkin verran,
ja seka kotimaan- ettd ulkomaankaupan piiri laajenee. Kaikesta tasté edistyksesta huo-
limatta kehitys ei kuitenkaan ole erityisen nopeata; taloudelle ja yhteiskunnalle ovat
edelleen luonteenomaisia piirteitd alhaisen tuottavuuden menetelmat, entinen yhteis-
kuntarakenne ja vanhakantaiset arvot.

Yhteenvetona siirtymis- tai irtaantumisvaiheesta voitaisiin todeta, ettd suurimmat
muutokset traditionaaliseen yhteiskuntaan verrattuna I0ytyvét investointiasteen nou-
susta, vahitellen kasvavasta tuottavuudesta seka yhteiskunnan asenne- ja rakennemuu-
toksesta. Muutokset yhteiskunnassa nakyvat muun muassa siing, ettd véesto vahitellen
hyvaksyy uudenlaisessa talousjarjestelmasséd toimimisen edellyttdman koulutuksen,
jossa yksilo on sidottu tydskentelemé&dn suuremmissa, kurinalaisemmissa ja jarjestay-
tyneemmissé kokonaisuuksissa.

Irtaantumisvaihe

Rostow kutsuu vaiheittaisen talouskasvun kolmatta vaihetta, irtaantumista, uudenai-
kaisten yhteiskuntien suureksi vedenjakajaksi (Rostow 1960, 16). Se on ajanjakso,
jonka kuluessa jatkuvan kasvun tielld olevat esteet voitetaan lopullisesti. Kasvusta tulee
nain ollen yhteiskunnan normaali tila. Taloudellista edistysta suosivat tekijat, jotka ai-
kaisemmissa vaiheissa synnyttivat uudenaikaista toimeliaisuutta vain rajoittuneesti, al-
kavat voimistua ja tulevat vallitseviksi.
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Jélleen kerran ensimmaisend kansakuntana irtaantumisvaiheeseen ehti Iso-Britannia.
Rostowin mukaan (1960, 56-58) tdamé& tapahtui 1700- ja 1800-lukujen taitteessa. Tek-
niikan kehitys osoittautui tarkeimmaksi yksittaiseksi tekijaksi irtaantumisessa traditio-
naalisen yhteiskunnan olomuodosta; tarkednd ehtona irtaantumisen toteutumiselle
Rostow nakeekin yhden tai useamman merkittdvéan, nopeasti kasvavan uudenaikaisen
tehdasteollisuusalan nousun. Tekninen kehitys yksin ei kuitenkaan saa muutosta aikaan,
vaan tarvitaan myos sellaisten ryhmien valtaanpéasya, jotka pitavét talouden moder-
nisointia poliittiselta kannalta ensiarvoisen tarkeana.

Irtaantumisvaiheessa talouden elinkeinorakenne muuttuu merkittavasti. Uudet elin-
keinot laajenevat nopeasti, ja niiden tuottamista voitoista suuri osa kdytetddn uusien
tuotantolaitosten perustamiseen. Nain ollen teollisuustyontekij6ita tarvitaan lisdé. Teol-
lisuudenhaarojen laajetessa myods palveluille muodostuu kysyntad, ja ndma seikat yh-
dessa johtavat asutuskeskusten syntyyn. Yrittdjaluokka kasvaa, ja mukaan kuvioihin
astuu sellaisia yksityishenkil6ita ja liittoumia, jotka tekevét rahaa sijoittamalla uuden-
aikaisen teollisuuden sektoreilla toimiviin yrityksiin. Laajenemis- tai irtaantumisproses-
sin on Kkatsottu hyddyttavan néité investoijia niin, ettd heilld on mahdollisuus tulojen
jatkuvaan lisd&ntymiseen (Rostow 1960, 17). Yhteiskunnan uudistuminen liséa voimak-
kaasti maataloustuotteiden kysynt&é. Tasta on seurauksena, ettd myds maanviljelijoiden
on omaksuttava uudet menetelmét ja niiden aiheuttamat muutokset heidan elintavois-
saan. Maataloustuotannon onkin tehostuttava vastaamaan uutta tilannetta, jossa kasvava
teollisuussektori houkuttelee tyontekijoitd maatalouden parista kaupunkeihin.

Lopuksi on hyva todeta, ettd irtaantumisen aikana yhteiskunnan niin taloudellinen,
sosiaalinen kuin poliittinenkin rakenne muuttuu tavalla, joka mahdollistaa saannéllisen
kasvun jatkumisen. Téhan kaikkeen kului irtautumisen pioneerimaissa, kuten Iso-Bri-
tanniassa, Ranskassa tai Yhdysvalloissa kahdesta kolmeen vuosikymmenta.

Kypsymisvaihe

Vaiheittaisen talouskasvun mallissa irtaantumista seuraa kypsyminen. Sille on luon-
teenomaista jatkuvan, joskin voimaltaan vaihtelevan edistymisen pitka jakso. Kypsy-
misvaiheessa jo sadnnollisesti kasvava talous pyrkii soveltamaan uudenaikaiset teknii-
kat ja menetelmat kaiken taloudellisen toiminnan kasittavéksi. Kansantulosta investoi-
daan yh& suurempi mééra, ja tuotos lisaantyy véestdnkasvua nopeammin. Kypsyminen
on myo6s jatkuvan muutoksen vaihe, silla tuotantotekniikka vaihtuu lakkaamatta kehi-
tyksen tahtiin ja uudet teollisuudenalat laajenevat yha nopeammin samaan aikaan kun
vanhempien alojen kasvuvauhti tasaantuu. Siind missa irtaantumisvaiheessa kansanta-
louden taloudellinen toimeliaisuus keskittyi suhteellisen kapeaan teolliseen ja tekniseen
sektoriin, ulottuu toimeliaisuus kypsymisen aikana laajemmalle ja se késittdd pitem-
malle jalostuneita ja monisdikeisempid teknillisia prosesseja. (Rostow 1960, 18-19, 83.)
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Jos kypsymisté tarkastellaan kansainvalisesta nakdkulmasta, niin se on aikaa, jolloin
kansantalous etsii omaa paikkaansa maailmantaloudessa. Tyypillista sille on aikaisem-
min muualta tuotujen hyoddykkeiden tuotanto kotimaassa, erilaisten tuontitarpeiden
syntyminen sekd uusien vientituotteiden valmistaminen tuonnin rahoittamiseksi. Yh-
teiskunnallisesta vinkkelistd katsottuna kypsymisvaiheesta nousee esiin piirre, ettd sen
toimijoiden on jérjestettava vélinsa uuden tehokkaan tuotannon kanssa parhaalla mah-
dollisella tavalla. (Rostow 1960, 18-19) Tahan liittyy myos se, ettd yhteiskunnassa on
pyrittdva saamaan aikaisemmat ja modernit arvot seka instituutiot keskindiseen tasapai-
noon. Tarvittaessa instituutioita on muokattava siten, ettd ne tukevat kasvua sen sijaan
ettd hidastaisivat sita.

Historian saatossa on siirtyminen irtaantumisesta kypsyyteen kestéanyt pioneerimai-
den tapauksissa neljastakymmenestd kuuteenkymmeneen vuoteen. Ensimméinen kyp-
syyden saavuttanut maa oli jalleen kerran Iso-Britannia (vuoden 1850 paikkeilla), jota
seurasivat muun muassa Saksa, Ranska ja Yhdysvallat 1900-luvun alussa (Rostow
1960, 84). Naissd maissa teollisuudenalojen muutos modernimpaan tapahtui, kun hii-
lestd, teréksestd ja rautateiden rakennusvaiheelle tyypillisestd konepajateollisuudesta
siirryttiin erilaisten tydstokoneiden valmistukseen sekd kemianteollisuuden tuotteisiin ja
séhkdjohteisiin. Siirtyminen voi kuitenkin tapahtua myds muunkinlaisen muutoksen
seurauksena, kuten esimerkiksi Ruotsin tapauksessa. (Rostow 1960, 88-89.) Sille kyp-
symisvaiheen alkua merkitseva kdénne seurasi 1890-luvun ensimmaisina vuosina haas-
teen muodossa. Ruotsi ajautui tuolloin lamaan, ja télle lamalle tunnusomaista oli niiden
vientimarkkinoiden heikkeneminen, joiden varaan irtaantuminen oli suureksi osaksi ra-
kennettu, toisin sanoen irtaantumisvaiheessa tuotantopanosta oli lisatty vain hyvin har-
voilla teollisuudenaloilla. On ollut varsin normaali ilmid, ettd irtaantumisvaiheet ovat
paattyneet lamakauteen. Tahan liittyy oleellisesti jo aiemmin mainittu yhteiskunnan
ominaisuus, eli sen kyky mukautua uuteen tilanteeseen kypsymisvaiheeseen astuttaessa.

Laajan massakulutuksen kausi

Mallin viides vaihe — laajan massakulutuksen kausi — on ollut luonnollinen seuraus kyp-
syyden saavuttaneille maille. 1900-luvulla kypsyyteen edenneille yhteiskunnille tdma
virstanpylvas merkitsi kahta asiaa. Ensinndkin ihmisten henkilokohtaiset reaalitulot
nousivat tasolle, joka teki monille mahdolliseksi laajentaa kulutustaan kasittdmaan
muutakin kuin eldmiseen kuuluvat perusedellytykset. Toiseksi, tyévoiman rakenne
muuttui radikaalisti koko yhteiskunnassa; toimihenkildiden ja ammattitaitoisten teh-
dastydldisten osuus koko vaestdstd kasvoi - toisin sanoen niiden henkildiden osuus li-
séantyi, jotka tunsivat kypsan talouden mahdollisuudet. N&in ollen yhad suurempi osuus
maiden vdestosta halusi paédsta kasiksi modernin talouden hedelmiin. (Rostow 1960,
20-21.)
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Kypsyyttd seuranneessa vaiheessa on ollut tyypillisté, ettd taloudellisten muutosten
lisdksi on tapahtunut muunkinlaisia yhteiskunnallisia muutoksia. Esimerkiksi jossain
madrin pehmedmmat arvot ovat saaneet jalansijaa, kun tekniikan kehittdmista ei ole pi-
detty enda kaikkia muita tavoitteita tdrkedmpand padmaérana. Massakulutuksen kau-
della yhteiskunnat ovat ohjanneet entista suuremman osan varoistaan kansakunnan sosi-
aaliseen hyvinvointiin ja turvallisuuteen. Erds muoto, joka ilmentda kypsyysvaiheen
ohittanutta yhteiskuntaa, on hyvinvointivaltio.

Myos tuotantorakenne muuttuu viidenteen vaiheeseen tultaessa. Panoksia suunnataan
yh& enemmaén ja enemmén erilaisiin kestokulutushyodykkeisiin ja palveluihin, sill& nii-
den kysynta kasvaa jatkuvasti kypsyyden ohittaneessa yhteiskunnassa. Rostow mainit-
see teoksessaan (1960, 21) esimerkkeina tyypillisista tuonaikaisista kestokulutushyo-
dykkeistd muun muassa sdhkokéayttoiset kodinkoneet ja polkupydrén. Ratkaisevana te-
kijand han pitdd kuitenkin suhteellisen halvan auton tulemista markkinoille; silla oli
vallankumouksellinen, niin sosiaalinen kuin taloudellinenkin vaikutus yhteiskunnan
elamé&an ja odotuksiin. Pitaa kuitenkin muistaa, ettd Rostow kirjoitti teoriansa jo vuonna
1960, joten jos sita haluaa soveltaa nykyaikaan, lienee syyta korvata hédnen esimerkki-
hyodykkeensé joillain muilla tai jopa nimet& uusi vaihe, joka sopisi ominaisuuksiltaan
nykypaivén kehittyneeseen maailmaan.

Vield ennen vaiheittaisen talouskasvun mallia koskevaa kritiikkia esitellddn omassa
alaluvussaan Harrod-Domar -kasvumalli, joka kuvaa mekanismia investointien talous-
kasvuvaikutusten taustalla. Malli on otettu esille tassé kohtaa siita syystd, ettd Rostowin
vaiheittaisen talouskasvun mallissa investointien lisddmiselld on merkittdva rooli siir-
ryttdessa vaiheesta toiseen.

2.1.2  Harrod-Domar -malli ja investointiaste

Tahan mennessé vaiheittaisen talouskasvun mallia on esitelty hyvin kuvailevasti. On
kuitenkin syytd paneutua erddseen tarkedan, hieman teoreettisempaan yksityiskohtaan,
joka on erityisen merkittava tekija taloudellisen kasvun saralla tdssa mallissa. Jokaisen
maan, jonka pyrkimyksena on kehittya ja kasvaa taloudellisesti, on saatava kotimaiset ja
my06s ulkomaiset saastot tehokkaaseen kayttoon, toisin sanoen investointien on lisdén-
nyttdva ja stimuloitava talouskasvua. Kuten aiemmin on todettu, voidaan mekanismia,
joka kuvaa investointien lisdantymisen vaikutusta taloudelliseen kehitykseen, tarkastella
Harrod-Domar -kasvumallin avulla. Malli on yhdistelmd Roy F. Harrodin vuonna 1939
ja Evsey D. Domarin vuonna 1947 esittelemid investointeja seké tuottavuutta kasittele-
via malleja (Nafziger 2006, 162.)

Mallissa on perusideana se, ettd jokaisen maan on investoitava jokin osuus kansan-
tulostaan uuteen padomaan (esimerkiksi rakennuksiin, laitteistoihin ja materiaaleihin),
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jotta se voisi kasvaa. Jos oletetaan, ettd on olemassa suora taloudellinen yhteys pddoman
maarélla ja kansantulon suuruudella, niin silloin pddoman lisdys kasvattaa kansantuloa.
Suhdetta, jonka mukaan kansantulo kasvaa pddoman karttuessa, kutsutaan panos-tuotos-
suhteeksi. Esimerkiksi, jos kolmen yksikon maaré padomaa tarvitaan luomaan yksi yk-
sikkd kansantuloa, on suhde talléin kolmen suhde yhteen. Kutsukaamme panos-tuotos-
suhdetta termilld k£ ja tehk&&mme oletus, ettd sadstdjen osuus kansantulosta on jokin
Kiinted osuus s (esimerkiksi 6 %). Olettakaamme vield, ettd sadstdjen osuus maarittaa
uusien investointien maaran. Néilla evain voimme rakentaa yksinkertaisen talouskasvun
mallin:

o Saastot S ovat jokin osuus s kansantulosta Y

S=sY
o Investoinnit / muodostavat muutoksen kokonaispddomassa K, ja tatd muutosta
voidaan merkitd dK
I1=dK

o Koska kokonaispddoma K ja kansantulo Y ovat suoraan riippuvaisia toisistaan
panos-tuotos-suhteen mukaan, seuraa siita, ettd

K/Y=ktaidK/dY=ktaidK =kdY
o Huomioidaan vield, ettd saastot S ovat yhta suuret investointien 7 kanssa, eli

§S=1

Néistéd lausekkeista pystymme yhdistelemaan seuraavanlaisen kokonaisuuden

S =sY =kdY = dK =I, tai yksinkertaisesti sY = k dY, josta jakamalla molemmat
puolet ensin Y:1I& ja sitten k:1la saamme lausekkeen
dY/Y=5s/k

On huomioitava, ettd lausekkeen vasen puoli edustaa kansantuotteen kasvua tai
muutosta. Tamé funktio, joka on yksinkertaistettu versio Harrod-Domarin kasvumallista
osoittaa, ettd kansantuotteen muutos maaraytyy saastdjen s ja panos-tuotos-suhteen &
mukaan. Toisin sanoen, mitd enemman maa pystyy sadéstdmaan ja nain ollen investoi-
maan, sitd nopeammin sen bruttokansantuote kasvaa (Todaro 2000, 80-82). Esimer-
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kiksi, jos maan investointiaste s on 6 % ja panos-tuotossuhde & aiemmin mainittu kol-
men suhde yhteen, saadaan lausekkeesta maan kansantuotteen kasvuvauhdiksi 2 % (dY /
Y=s5/k=6%/3=2%).

Kuten todettua, Harrod-Domarin kasvumalli on esitelty tdsséd kohtaa tutkielmaani,
koska Rostow (1960) néki vaiheittaisen talouskasvun mallin erddna tarkeand tekijana
maiden investointiasteen kohoamisen vaiheesta toiseen siirryttdessa. Ensimmaisessa
vaiheessa ei juuri ole investointeja, silla rajoittuneen tuottavuuden vuoksi yhteiskuntien
on yleensa pakko ohjata hyvin suuri osa voimavaroistaan maatalouteen. Toisessa vai-
heessa, irtaantumisen edellytyksia luotaessa, investoinnit lisdantyvét. Tuossa vaiheessa
ne ovat viiden prosentin luokkaa. Irtaantumisessa puolestaan investointien osuus tulee
olla jo ainakin kymmenen prosenttia kansantuotteesta, jotta kasvu olisi riittdvad. Nel-
jannessa vaiheessa, kypsymisessd, investoidaan kansantulosta jatkuvasti 10-20 % ja
tuotos lisédantyy saannollisesti vaestonkasvua nopeammin (Rostow 1960 12-19). Tamén
alaluvun ensimmaisessa kappaleessa mainittujen ulkomaisten sijoitusten rooli mallissa
on paikata aukkoa, joka saattaa syntyd, mikali valtio ei ole kykenevdinen itse tekeméén
riittdvad maaraa sijoituksia talouskasvun takaamiseksi.

2.1.3  Vaiheittaisen kasvumallin ongelmat

Vaikka 1960-luvulla Rostowin vaiheittaisen kasvun malli oli hyvin suosittu ndkemys
etenkin yhdysvaltalaisten poliitikkojen ja etenkin kansainvélisten avustusjarjestojen pii-
rissa sen tarjoaman mahdollisuuden saavuttaa kestava talouskasvu myds kehitysmaissa,
sisdlsi Rostowin kasvumalli muutamia ongelmia. Etenkin taloustieteilijéiden parista si-
kisi kritiikkia mallia kohtaan. Ensinnadkin, investointien ja saastamisen kasvattaminen
eittaméattd ovat edellytyksié talouskasvulle, mutta ne eivat yksin riitd selittdméan vai-
heesta toiseen siirtyvien maiden talouskasvua. Rostow teki oletuksensa hyvin pitkélti
lansimaisten esimerkkien perusteella, joita ei voida verrata nykyisten kehitysmaiden ti-
lanteeseen, koska ndistd puuttuvat toimivat instituutiot hyvin suuressa méaarin. Esimer-
kiksi Marshall-apu toimi sodanruntelemassa Euroopassa, koska toimiva rakenteellinen,
institutionaalinen ja asenteellinen ympaéristo oli kuitenkin taustalla — ne myés tukivat
lisdadntyvien investointien kasvuvaikutusta. Rostowin mallissa ndma institutionaaliset
rakenteet ovat oletuksina. (Todaro 2000, 83—-84.)

Toiseksi, vaiheittaisen talouskasvun malli jatti huomiotta sen seikan, ettd nykyiset, ja
jo tuonaikaiset kehitysmaat ovat osia hyvin monimutkaisessa kansainvélisessa yhtei-
sOssd. Tastd johtuen ulkoiset tekijat saattavat hyvinkin kaataa kasvumallinmukaisten
kehityssuunnitelmien perusteet. Rostow naki nykyisten kehitysmaiden kasvupolun sa-
mankaltaisena, jonka teollisuusmaat olivat kulkeneet; monimutkaiset teollisuusmaa-ke-
hitysmaasuhteet jdivat kuitenkin vaille huomiota. Juuri monitahoisten kansainvalisten
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suhteiden vuoksi ei voida olettaa, ettd Rostowin mallin mukainen kehityskaari voisi
toistaa itseddn nykymaailmassa. (Nafziger 2006, 131.)

Kritiikkia kohdistui myds siihen, ettd teoriaa on mahdotonta testata tieteellisesti,
koska sen muuttujat ovat samanaikaisesti seka selittdvid ettd selitettavié tekijoita. lan
Drummond kritisoi myds sitd, ettd tuskin mitdan teoriaa on muotoiltu yhtd hatarasta
pohja-aineistosta, kuin Rostowin vaiheittaisen talouskasvun mallia (Nafziger 2006,
129-130). Cairncross (1961, 454-456) puolestaan tuomitsi mallin siitd syysta, etta eri
vaiheet ovat kuvaillunkaltaisina liian yleispétevia ja ettd lilan moni vaiheelle esitetty
ominaisuus sopii kuitenkin toisiinkin mallissa esitettyihin vaiheisiin. T&mé myaos liittyi
mallin tieteellisyyden puutteeseen, silla yleispéatevien ominaisuuksien vuoksi Rostowin
mallia on vaikea todistaa vaaréksi. Muun muassa néista syisté johtuen nousi esiin ja ke-
hittyi uusia talouskasvua kuvaavia malleja ja teorioita.

2.2 Rakenteellisen muutoksen malli

Rakenteellisen muutoksen malli keskittyy kuvaamaan mekanismia, jonka voimin ke-
hittymassd oleva maa muuntaa perinteisen, maatalouspainotteisen taloutensa moder-
nimmaksi (eli teollisemmaksi ja kaupungistuneemmaksi). Taman mallin kulmakivié
ovat uusklassinen hinnoittelu- ja resurssienjakoteoria sekda ekonometriset mallinnukset,
joiden avulla muutoksia kuvaillaan. Rakenteellisen muutoksen malli nékee kehityksen
prosessina, jossa kasvu ja muutos ovat identifioitavissa eri maissa samojen perusmallien
avulla, jotka tosin hieman vaihtelevat maakohtaisesti. Ensin tassd luvussa paneudutaan
pintapuolisesti W. Arthur Lewisin kehityksen rakennetta selvittdvaan teoreettiseen mal-
liin, sen jélkeen katsastetaan Hollis B. Cheneryn empiiriseen aineistoon perustuvien
ekonometristen tarkastelujen johtopéd&toksia. Viimeisena esitetddn rakenteellisen muu-
toksen mallin osakseen saamaa Kritiikkid.

Yksinkertaisuudessaan Lewisin mallin yhteiskunta muodostuu kahdesta sektorista;
perinteisestd, ylikansoitetusta maataloussektorista, jonka rajatuotos on nolla sekd mo-
dernista sektorista, joka on tuottava. Taloudellinen kehitys tapahtuu siten, ettd tyovoi-
maa siirtyy heikkotuottoiselta maataloussektorilta tuottavampaan ympéristoon teolli-
suuden pariin (ks. esim. Nafziger 2006, 138). Jotta tyévoimaa siirtyisi sektorilta toiselle,
on tyodntekijoitd puoleensa vetdvédn alan tarjottava houkuttimena korkeampaa tuloa.
Lewis maéadritteli tarvittavan palkanlisdén maatalous- ja teollisuussektorien vélille noin
kolmeksikymmeneksi prosentiksi, jotta rahallinen hyoty korvaisi nousseet elin-
kustannukset ja esimerkiksi muutosta rajoitteellisempaan kaupunkiympéristoon aiheu-
tuneet psykologiset menetykset.

Kuten mainittua modernin sektorin tuottavuus ylittda rajatuotoksen maarén, ja nain
kay edelleen myods korkeampien palkkakustannusten vallitessa. Taloudellinen kasvu ta-
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pahtuu tédssd mallissa sen seurauksena, ettd kapitalistit modernilla sektorilla investoivat
saavuttamansa ylijadmén uuteen padomaan, jolloin pddoman suhde tyontekijoita kohden
kasvaa, ja tdiman seurauksena moderni sektori voi houkutella yhd enemmaén véked maa-
seudulta omaan palvelukseensa. Tamé kehamaéinen edistys tai muutos, jossa kansallinen
talous kasvaa teollisuussektorin paisuessa jatkuu niin pitk&&n kuin kouluttamatonta tyo-
voimaa on saatavilla maatalouden parista. (ks. esim. Nafziger 2006, 138-139.) Lewisin
esittdman kaltainen kehitysprosessi oli yleisesti hyvaksytty ndkdkulma kehitysmaiden
talouden tulkinnassa 1960- ja 1970-luvuilla, sill& kehitysmaissa néhtiin olevan niin pal-
jon ylitarjontaa tyontekijoista perinteiselld sektorilla.

Hollis B. Chenery tutki teoksessaan ”Structural Change and Development Policy”
(1979) useiden kehitysmaiden talouskehitystd toisen maailmansodan jalkeen aikasarjo-
jen ja erilaisten lapileikkausten avulla. Erityisesti kiinnostuksen kohteena oli Lewisin
mallin mukainen rakenteellisen muutoksen kautta syntyvé kehitys empiirisen aineiston
valossa. Tarkeimpiné tuloksina voitaneen pitdd empirian osoittamia samankaltaisuuksia
talouden rakenteiden muutoksissa (kuten esimerkiksi kulutuskysynndn samansuuntaiset
muutokset, fyysisen ja henkisen p&&doman lisdys, kansainvalisen kaupan merkitys),
mutta toisaalta myods maiden erilaisten lahtokohtien vaikutusta rakenteellisen muutok-
sen edellyttdméén poliittiseen ohjaukseen; koska maat ovat hyvin erilaisia esimerkiksi
kokonsa, luonnonresurssiensa ja sosiaalisten tavoitteidensa suhteen, on niiden raken-
teellinen muutos perustuttava kunkin omiin lahtdkohtiin. (Chenery 1979, 5-45.)

Lewisin mallia on arvosteltu muun muassa siksi, ettd se kenties yliarvioi maalta
muuttavan, kouluttamattoman tyévoiman vaikutuksen talouden kasvuun. On esitetty,
ettd vaikka maatalouden parissa olisi ylimadréistd tyévoimaa, johtaa sen siirtyminen
modernin teollisuustuotannon kayttdon ongelmia; maataloussektorin odotetaan tallgin
tuottavan enemman ravintoa kasvaneelle kaupunkivéestolle vaikka sen tuotantometodit
eivat valttamatta ole riittdvan tehokkaita vastaamaan lisaantyneeseen kysyntédan. Tamén
seurauksena ravinnon hinta nousee ja modernin teollisuussektorin on maksettava viela-
kin korkeampia palkkoja kompensoidakseen kohonneen ruoanhinnan aiheuttaman hy-
vinvointitappion. Lewisin mallissa on my6s oletuksia, jotka eivat valttamatta toteudu
reaalimaailmassa. Ensinnakin, teollisuudessa uuteen pddomaan investoivat voivat yhté
hyvin hankkia laitteita, jotka tarvitsevat vahemman tyontekijoitd operoimaan niité. Sil-
loinhan ylimé&éraista tydvoimaa ei tarvitse houkutella teollisuuden pariin maatalouden
reserveistd. Tehostuneen ja kasvaneen teollisuussektorin voittoja saatetaan yhtd hyvin
sijoittaa ulkomaille, jolloin niiden muita kuin itse padomasijoittajia hyddyttava vaikutus
on olematon. Toinen epakohta, joka koskee Lewisin mallin oletuksia, liittyy ylimaéarai-
seen tydvoimaan. Mallissahan ylimaaraisia tyontekijoita on tarjolla maaseudulla, mutta
todellisuudessa - etenkin kehittyvissad maissa - ty6ttdmyys on ongelma kaupungeissa, ei
maaseudulla. (Nafziger 2006, 140; Todaro 2000, 87-89.)
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2.3 Kansainvalisten riippuvuussuhteiden malli

Tyytymattomyys vaiheittaisen talouskasvun ja rakenteellisen muutoksen malliin johti
siihen, ettd 1970-luvulla talouskehityksen selittdmisessa otettiin esiin uusi nakokulma.
Kansainvalinen riippuvuusteoria ammensi voimansa ennen kaikkea siitd, kuinka kehit-
tyvét maat olivat riippuvaisia rikkaista maista ja kuinka rikkaat maat dominoivat kehi-
tysmaita omalla politiikallaan. Taman yleisen nakemyksen sisaltd kumpusivat tarkeim-
pind seuraavanlaiset ajatusmallit: uuskolonialistinen riippuvuusmalli (the neocolonial
dependence model), virheellisen paradigman malli (false-paradigm model) ja duaalin
kehityksen teesi (dualistic-development thesis).

Néistd ensimmadinen, uuskolonialistinen riippuvuusmalli, on marxilaisen ajattelun
epasuora tuotos. Se viittaa historialliseen kehitykseen, joka on muodostanut hyvin epa-
tasa-arvoisen rikas maa - kdyha maa -asetelman. Tdma epaterve suhde on seurausta joko
siitd, ettd rikkaat maat tietden kayttavat hyvéakseen kehittyméattomid maita tai siité, etta
naméa parempiosaiset maat tiedostamattaan ovat valittdmatta kéyhien maiden tilasta.
Taman ajattelun kulmakivena on ydin-periferiamalli', jossa valta on keskittynyt
ytimeen (ks. esim. Meier 1995, 107-108). Ytimessa olevat maat kayttavat hyvakseen
periferian maita ohjailemalla ndiden tuotantorakennetta; kehittyvat maat on valjastettu
tuottamaan raaka-aineita ja muita hyvin yksinkertaisia tuotteita kehittyneiden maiden
tarpeiden mukaan. Tdman seurauksena kdyhien maiden on hyvin hankalaa, ellei jopa
mahdotonta saavuttaa vakaata, itsendistd asemaa maailmantaloudessa (Todaro 2000,
91). Téatd asetelmaa vyllapitdd myds erilaisten eliittiryhmien (kuten esimerkiksi
maanomistajat, armeijan johtajat, tietyt valtion virkamiehet ja kauppaedustajat
ulkomailla) suuri valta-asema kehitysmaissa. Namé ryhmat hyotyvét vallitsevasta
asetelmasta ja ovat haluttomia muuttamaan sitd. Siind missa aiemmin esitellyissa
vaiheittaisen talouskasvun ja rakenteellisen muutoksen mallissa kehitys on sisdisista
tekijoista (saastamisaste, yhteiskunnan taloudellinen rakenne) kumpuavaa, kéyhyys tai
kehittyméttomyys néhdaan kansainvélisten riippuvuussuhteiden mallissa ulkoapdin
ohjattuna ilmiona. Mallin kannattajien mielesté riippuvaiset maat tulisi vapauttaa liian
ohjailevista taloussuhteista, jotta ndiden olisi mahdollista kehittyd omien ehtojensa
mukaan. (Todaro 2000, 91-92.)

Toinen, hieman vahemman radikaali l&hestymistapa kansainvalisiin riippuvuus-
suhteisiin kulkee nimelld virheellisen paradigman malli. Tdméan mukaan hyvaa tarkoit-
tavat avustusyritykset kehittyneiden maiden ja ylikansallisten toimijoiden suunnalta
epéaonnistuvat. Asiantuntijoiden tarjoamat avustus- ja kehitysmallit perustuvat hienoihin

! Tutkielman uutta talousmaantiedettd kasittelevdssa luvussa paneudutaan tuotannolliseen ja

taloudelliseen ydin-periferia-asetelmaan tarkemmin. Tassd kohtaa ydin-periferiamallilla viitataan
enemman poliittisesti latautuneeseen, duaaliin asetelmaan.
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konsepteihin, teoreettisiin rakenteisiin ja erilaisiin ekonometrisiin malleihin, jotka poh-
jautuvat muun muassa rakenteellisen muutoksen mallin kulmakiviin. Namé eivat kui-
tenkaan jostain syystd johda toivottuihin tuloksiin. Syyna epdonnistumiseen voi olla
muun muassa kehittyvien maiden hyvin erilainen sosiaalinen rakenne seka vallan kes-
Kittyminen hyvin harvojen kasiin ndissd maissa. Tilannetta ei mydskaan helpota se, ettéd
kehittyvien maiden alymysto on useimmiten saanut koulutuksensa jossain rikkaassa te-
ollisuusmaassa, jossa se on omaksunut tdmén paradigman mukaan patevida, mutta vaa-
réanlaisia ja kdytdnnon kannalta jopa hyodyttémia taloudellisia teorioita. Nama talous-
opit eivat tdman koulukunnan kannattajien mukaan toimi kehittyvien maiden ymparis-
tossé ja ne keskittyvét liiaksi tunnuslukujen, kuten kansantuotteen ja investointiasteen
kohentamiseen. Sen sijaan rakenteelliseen ja ennen kaikkea institutionaaliseen muutok-
seen ei ymmarreta vaikuttaa edes maan omien talousoppineiden taholta. (Todaro 2000,
92-93.)

Kolmas nédkdkanta, duaalin kehityksen nékemys, keskittyy kaksijakoiseen maail-
maan. Kaksijakoisuus on erittdin laajalti keskusteltu aihe kehitystaloustieteessa ja se
kasittelee kasvavan eriarvoisuuden olemassaoloa niin maailmanlaajuisesti kuin valtio-
tasolla. Duaalisuus on aiemmissa kehitysmalleissa nédhty ohimenevana vaiheena, joka
poistuu ajan myo6td, kunhan valtio saavuttaa joko uuden kasvun vaiheen tai rakenteel-
linen muutos lahtee tehokkaasti kayntiin. Todisteet kasvavista tuloeroista maailmanlaa-
juisesti kuitenkin kumoavat ndma ajatukset; kaksijakoisuus on pysyva tila johon on
tultu, ja paremmassa asemassa olevat ovat haluttomia muuttamaan tilannetta. On jopa
sanottu, ettd vallitseva tilanne kehittada kehittyméattomyyttéd. (Todaro 2000, 93-94.)

Pienistd ideologisista eroista huolimatta riippuvuussuhteiden merkitysta painotta-
neilla on jotain yhteistd. He kaikki ovat sitd mieltd, ettd aiemmin hyvaksyntda saaneet
lansimaiset talouskehityksen teoriat eivét ole yksistaan toimivia ja tehokkaita kehitys-
maissa. Perusteluina he ovat kdyttaneet katsausta kehitysmaiden lahihistoriaan. Taman
koulukunnan edustajat painottavat, etta vallan epatasapaino on paasyy eriarvoisuuteen.
Jotta voitaisiin péastd tasa-arvoisuuteen maailmassa, ja jotta kdyhat maat voisivat ke-
hittyd, on tehtdvéd perustavaa laatua olevia muutoksia niin poliittiseen, taloudelliseen
kuin institutionaaliseen rakenteeseen sekd kansainvéliselld ettd kansallisella tasolla.
Muutoslistan kérkipadssa heilla on tavoite, ettd julkinen valta puuttuisi vapaiden mark-
kinoiden toimintaan siten, ettd se korjaisi esiintyneitd virheitd ja pystyisi parantamaan
kdyhien elinolosuhteita tarjoamalla esimerkiksi terveydenhuoltoa ja koulutusta.

Vaikka riippuvuussuhteiden puolestapuhujat tarjoavatkin varsin pétevéan ja houkut-
televan selityksen sille, minka takia jotkin maat pysyvéat koyhing, ei heilld kuitenkaan
ole tarjota mitdén konkreettista ja seikkaperaista ratkaisua ongelman poistamiseksi. Toi-
seksi, kokemus on osoittanut, etta liiallinen valtiojohtoisuus (esimerkiksi tuotannon-
suunnitellussa) on useimmiten ollut heikko ratkaisu, ja kuten markkinatkin, voi myds
valtio epdonnistua. Osittain nédiden seikkojen johdosta nousi esiin tdysin vastakkainen
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koulukunta, joka painotti markkinoiden vapauden autuutta taloudellisen kehityksen ve-
turina. Tutkielman seuraava jakso kertoo tdmén teorian perusteista. (Todaro 2000, 93—
95.)
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3 UUSKLASSINEN KASVUTEORIA

Konservatiivisten hallitusten valta-asema johtavissa l&nsimaissa (mm. USA:ssa, Kana-
dassa, lsossa-Britanniassa ja Lé&nsi-Saksassa) 1980-luvulla johti siihen, ettd uus-
klassinen talouskasvun malli muodostui suosituksi nakemykseksi kehitystaloustieteen
saralla. Tuosta ajanjaksosta kaytettiin myds nimitystd “uusklassinen vastavallan-
kumous” (the neoclassical counterrevolution), jolla haluttiin korostaa sen hyvin erilaista
nakemysté talouskasvusta kansainvélisten riippuvuussuhteiden malliin verrattuna.

3.1  Teorian perusteet

Uusklassismin kannattajien perusargumentin mukaan hidas tai jopa negatiivinen talous-
kasvu on seurausta véérasta hinnoittelusta, joka taas on seurausta heikosta resurssien
allokoinnista seka valtioiden liiallisesta puuttumisesta markkinoiden toimintaan
(Nafziger 2006, 149). Taloudellisen tehokkuuden ja kasvun saavuttamiseksi maiden on
tehtdva useita taloutta liberalisoivia toimenpiteitd. N&it4 ovat ennen kaikkea seuraavat:
vapaan markkinakilpailun salliminen, valtiojohtoisten yritysten yksityistaminen, valtion
rahankéyton ja ekspansiivisen rahapolitiikan leikkaaminen, vapaan maailmankaupan
edistdminen muun muassa tuontirajoituksia poistamalla, valuuttakurssien markkinahin-
noittelu sek& véaaristyneiden hintojen ja séantelyn poistaminen niin rahoitus- kuin hyo-
dykemarkkinoilta.

Néiden edelld mainittujen keinojen tiimoilta syntyi johtavissa kansainvalisissa
rahoituslaitoksissa (kuten Maailmanpankissa ja Kansainvalisessd valuuttarahastossa,
jotka olivat hyvin pitkalti johtavien l&nsimaiden hallitsemia) yhteinen nakemys kehi-
tysmaiden talouskasvun tekijoistd. Tama yhteinen nakemys kulki nimelld Washingtonin
konsensus, ja se piti sisallaan luetellut keinot kasvun aikaansaamiseksi (Nafziger 2006,
150-151). Washingtonin konsensuksen kannattajat perustivat ndkemyksiaan eritoten
Solowin kasvumallin tuloksiin, jonka rooli talouskasvun tutkimuksessa on hyvin mer-
kittdvd. Solowin kasvumallia voidaan pitdd erddnlaisena ldhtékohtana miltei kaikille
kasvumalleille ja -analyyseille. Jopa mallit, jotka eroavat oleellisesti Solowista, ovat
parhaiten ymmarrettavissa verrattaessa niitd Solowin kasvumalliin. (Romer 1996, 6)

3.1.1  Solowin kasvumalli
Eraana tarkeimmistd kulmakivistd vapaiden markkinoiden puolesta argumentoitaessa

voidaan pitad oletusta, ettd kansallisten markkinoiden vapauttaminen kilpailulle vet&a
puoleensa niin koti- kuin ulkomaisia investointeja ja siten nopeuttaa padoman kerty-
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mistd (Todaro 2000, 97). Talouden kasvun nakdkulmasta talla on merkitysté sen vuoksi,
etta investointien maarén kasvu lisdd sééstdmisastetta ja parantaa paaoma-tyontekija-
suhdetta erityisesti kehittyvissa maissa, joissa pddoman maaréa voidaan pitaa lahtokoh-
taisesti verrattain alhaisena.

Robert Solowin kehittdma kasvumalli korostaa juuri naita edell& mainittuja kasvute-
kijoita. Malli on jalostettu ja laajennettu aiemmin esitellystd Harrod-Domar-kasvumal-
lista; uusia muuttujia siind ovat tydvoima seké teknologia. Toisin kuin Harrod-Domar-
mallissa, tydvoiman tai pddoman tuotto ei ole vakio erikseen, vaan ne ovat vahenevia.
Yhdistettyind ndiden tuotto sen sijaan on kuitenkin vakio. Toisin sanoen, jos seké tyo-
voiman ettd pddoman maara kaksinkertaistetaan, kaksinkertaistuu myds kokonaistuotos.
(Romer 1996, 8.)

Teknologisen kehityksen rooli on olla selittdvdnd muuttujana pitkan aikavalin kas-
vussa; se on jaannoserd, joka méaéritelladn eksogeenisesti ja muista muuttujista riippu-
mattomasti. Sanonnan mukaan teknologia sataa "mannana taivaalta”. Talla tarkoitetaan
juuri teknologian eksogeenisuutta, mutta myds sitd, ettd teknologian taso ympari maa-
ilman oletetaan yhtenevaksi. Sill&4 puolestaan viitataan oletukseen, ettd kaikilla on yhta-
ldinen mahdollisuus hyddyntda teknologisen kehityksen saavutuksia. Teknologisen ke-
hityksen muodostama jaanndsera on kokonaistuottavuuden (fotal factor productivity)
komponentti. Kokonaistuottavuus puolestaan on tyon ja pddoman tuottavuuden paino-
tettu keskiarvo (ks. esim. Maliranta 2005, 52). Kehittyvén teknologian ansiosta vallitse-
vaa panos-tuotossuhdetta voidaan kohentaa, toisin sanoen pienemmalla panostuksella
voidaan saavuttaa suurempi tuotos.

Muodollisemmin ilmaistuna Solowin kasvumalli on Cobb-Douglas -tyyppinen tuo-
tantofunktio ¥ = Ae” K“L'™“, jossa Y viittaa kansantuloon, K pddomaan ja L tyovoi-
maan. A on vakiotermi, joka kuvaa teknologista tasoa ja e* taasen tuon tason ulkoapain
annettua kasvuvauhtia ajan ¢ saatossa. Eksponenttiparametri a kuvaa tuotoksen joustoa
paddoman suhteen tydvoiman pysyessd vakiona, ja /-a vastaavasti tyévoiman joustoa.
Olettakaamme, ettd « on arvoltaan pienempi kuin 1 (lukuarvo 1 edustaa vakioista tuot-
toa) ja ettd kilpailu on téydellisté (rajatuotos = 0); talléin a vastaa pdédoman ja /-a tyo-
voiman osuutta kansantulosta. (Solow 1956, 65-94; Nafziger 2006, 153-155.)

Uusklassisen kasvuteorian mukaan kansantuotteen kasvuvauhti voi kiihtyd kolmen
muuttujan vaikutuksesta — yhdessé tai erikseen. Namé kolme komponenttia ovat tyo-
voiman madrén kasvu, pddoman lisdédntyminen saastdjen ja investointien méaran nous-
tessa seké teknologinen edistys. Suljetut taloudet (eli ne, jotka rajoittavat esimerkiksi
ulkomaisia investointeja ja kauppaa) eivét kasva yhtd nopeasti (ceteris paribus) kuin
avoimet taloudet, sill& niiden investointi- ja sd&stdmisaste ei lisdédnny yhta nopeasti kuin
avoimissa talouksissa. Nain ollen suljettujen maiden talouskasvu ei konvergoi kovin-
kaan vauhdikkaasti kehittyneiden talouksien kanssa. Avoimet taloudet sen sijaan lahes-
tyvét ripedmmin teollisuusmaita, sillé niihin virtaa pd&domia kehittyneistd maista; tdma
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padomavirta on siis seurausta siitd, ettd kehittyvissd maissa padoma/tyodntekija -suhde on
alhaisempi ja siten investointien tuotto on korkeampi kuin vastaavien investointien
tuotto kehittyneissa maissa. Kuten uusklassisen vastavallankumouksen kannattajat argu-
mentoivat, on hallitusten vapaata taloutta rajoittavilla toimilla Solowin kasvumallin
mukaan kasvua lamaannuttava vaikutus. (Todaro 2000, 97-98.)

3.1.2  Inhimilliselld padomalla laajennettu uusklassinen kasvumalli

Gregory Mankiw, David Romer ja David Weil (1992, 407-437) testasivat Solowin kas-
vumallia tutkimalla 121 valtion talouskasvua vuosina 1960-1985. Alkuperaisen mallin
mukaan sééstdmisasteen nousulla on taipumus kasvattaa tulotasoa, kun véestonkasvun
seurauksena heikkenevalla pddoma-tyontekijasuhteella taas on vastaavasti taipumus hi-
dastaa tuota kasvua. Mankiw, Romer ja Weil havaitsivat, ettd ndma tekijat vaikuttavat
kuvaillun suuntaisesti talouskasvuun, ja ettd ndiden muuttujien selitysvoima on yli puo-
let erisuuruisista tulotasoista kéyhempien ja rikkaampien maiden valilla.

Mankiw ja kumppanit eivat kuitenkaan pitdneet vdestonkasvun ja sééstdmisasteen
vaikutusta tulotasoon realistisena; heidan mielestddn nédiden kahden muuttujan harteilla
oli liian suuri selitettdva osuus. (Mankiw ym. 1992, 408) Tamén vuoksi he lisésivat
Solowin kasvumalliin inhimillisen pdadoman (human capital). Inhimilliselld padomalla
tarkoitetaan tdssé panostamista ihmisten koulutukseen ja harjoitukseen seka tutkimus-
tyéhon. Lucasin (1988, 17-26) mukaan inhimillisen ja fyysisen padoman tuotto voi olla
pysyva tai vakioinen, vaikka yksinaan fyysinen pdédoma tarjoaa vain vahenevan tuoton.

Mankiwin ym. (1992, 408) mukaan inhimillisen pddoman poisjattdminen voi selittda
sen, mink& takia sdastdmisasteen ja vaestonkasvun merkitys on liian suuri alkuperai-
sessd Solowin kasvumallissa. Ensinnakin, milla tahansa kertymalla inhimillista péa-
omaa suurempi saastamisaste ja matala vaesténkasvu johtavat korkeampaan tuloon ja
oletettavasti myos lisadntyvaan inhimilliseen pddomaan. Téstd johtuen fyysisen paa-
oman kertymiselld ja vaestonkasvulla on suurempi merkitys, kun inhimillisen pddoman
taso otetaan huomioon. Toiseksi, inhimillisen pd&doman kertymd saattaa korreloida
séastdmisasteen ja vadestomadran muutoksen kanssa; tdmé vihjaisi siihen, ettd mikéli in-
himillisen p&d&doman vaikutus tulotasoon jatetddn huomioimatta, saattaa se vaaristaa
séastdmisen ja vaestonkasvun vaikutuksia.

Inhimillisella padomalla laajennettu tuotantofunktio muokattiin (yksinkertaistettuna)
muotoon Y = AK“L"*7H”  jossa aiemmin esitettyyn tapaan 4 vastaa teknologista ta-
soa, K fyysistd padomaa ja L tydvoimaa. H kuvaa inhimillista pddomaa ja sen eks-
ponenttitermi £ tuon pddoman osuutta tuotannosta. Taman modifioidun funktion avulla
Mankiw ym. (1992, 421) pystyivat selittdméaén jopa 80 % eri maiden vélisista tu-
loeroista tutkittujen maiden osalta. Tdma parantunut selitysaste on seurausta inhimilli-
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sen p&aoman positiivisesta korrelaatiosta sééstdmisasteen ja vaestonkasvun kanssa.
(Nafziger 2006, 155.)

Tutkijoiden mukaan (Mankiw ym. 1992, 408; 429) kasitellyn maa-aineiston pohjalta
voidaan odottaa, ettd jokaisen maan talouskasvu pyrkii omalle vakaalle tasolleen (steady
state). Empiirinen tutkimus osoittaa, ettd maissa, jotka eivét jostain syysté ole saavutta-
neet korkeamman tulotason valtioita, on kuitenkin havaittavissa konvergenssia Solowin
alkuperaisen kasvumallin mukaisesti. Jotta pééstéisiin tuohon mallin ennustamaan kon-
vergenssivauhtiin, on erilaiset sadstamisasteet ja vaestonkasvut otettava mukaan lukuun.

3.2 Kritiikkia ja ongelmia

Vaikka Mankiw ym. (1992, 407-437) osaltaan hioivat neoklassisen kasvuteorian kul-
makived, Solowin kasvumallia, on tdmé uusklassinen ndkemys saanut osakseen melko
paljon Kritiikkid. Ensinnékin, oletuksena uusklassisessa kasvuteoriassa on, ettd markki-
nat ovat taydellisesti kilpailtuja. Ennen kaikkea kehittyvissé maissa tdma oletus on hy-
vin kaukana todellisuudesta (Todaro 2000, 98). Ndissa maissa informaatio on rajallista,
markkinat ovat pirstoutuneet pieniin osiin ja saattaapa olla jopa niinkin, ettd merkittavé
osuus taloudellisesta toiminnasta on rahallisen talouden ulkopuolella.

Toinen ongelmakohta mallissa on valtioiden puuttumattomuus taloudelliseen toi-
mintaan. Mikéli tatd voitaisiin pitdd tehokkaana ja toimivana ratkaisuna pitkan aikavalin
kasvun aikaansaamiseksi, pitdisi myos olettaa, ettd yksilot ovat kaukokatseisia oman
kulutus- ja saastokayttdytymisen kanssa ja ottavat huomioon myds jélkipolviensa tar-
peet. Jos ndmé oletukset pitaisivat paikkansa, Solowin mallin vakaan kasvun ura olisi
my06s sosiaalisesti tehokas. Nain tuskin kuitenkaan tapahtuu reaalimaailmassa.
(Grossman & Helpman 1994, 36-37.)

Teknologian rooli uusklassisessa kasvuteoriassa on myds hieman Kkiistanalainen.
Oletuksenahan siind on, ettd teknologia on eksogeeninen muuttuja ja etta sen taso on
kaikkialla sama. Toisin sanoen, teknologinen kehitys uusklassisessa ajattelumallissa on
taysin riippumaton ihmisten, yritysten ja hallitusten paatoksistd. On kuitenkin mahdo-
tonta kuvitella, ettd teknologinen taso olisi tismalleen samanlainen niin Japanissa kuin
esimerkiksi Tshadissa. (Grossman & Helpman 1994, 29.) Osaltaan tdhan saattaa vai-
kuttaa se, ettd vaikka sama teknologia olisi tarjolla kaikille, ei moderneinta teknologiaa
vain pystyta hyddyntamééan alemman tulotason maassa. Téhan vaikuttavat muun muassa
ihmisten koulutustaso seka yleinen infrastruktuuri (esimerkiksi tietoliikenneyhteyksisté
puhuttaessa).

Neoklassisen koulukunnan kannattajien perdénkuuluttama rahavirtojen vapaa liikku-
vuus on myos saanut osakseen kritiikkié todellisena kasvuntekijana. Ensinnékin, 1980-
luvun lopulla raportoitiin, ettd vain kuudessa teollisuusmaassa (Alankomaat, Iso-Britan-
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nia, Kanada, Saksa, Sveitsi ja Yhdysvallat) oli vapaat finanssimarkkinat. Nain rajoittu-
neessa vapaudessa paaomat eivat kykene liikkumaan vapaasti korkeamman padoma-
tyontekijasuhteen maista matalamman p&ddoman maihin (Bosworth, Collins & Reinhart
1999, 145). Toiseksi, ulkomaisten vapaiden rahavirtojen toimivuudesta kehitysmaissa ei
ole tarpeeksi nayttod, silld huomattava osa ulkomailta tulleesta rahoituksesta on ollut
teollisuusmailta saatuja valtionlainoja seka kansainvélisten pankkien lainoja (Bosworth,
Collins & Reinhart 1999, 145).
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4 UUSI KASVUTEORIA JA UUSI TALOUSMAANTIEDE

Uusi kasvuteoria — tai endogeeninen kasvuteoria, kuten se myds tunnetaan — kumpusi
tyytymattomyydestd uusklassisen kasvuteorian voimaan pitkan aikavélin kasvun selit-
tajand. Uusklassisen kasvuteorian mukaanhan talouksissa ei ollut olemassa siséista omi-
naisuutta, joka johtaisi kasvuun pidemmalla aikavélilla. Sen sijaan kasvu oli seurausta
joko ulkoisesta shokista tai teknologisesta edistysaskeleesta; ilman naitd kaikkien ta-
louksien kasvuvauhti l&henisi omaa vakaata tasoaan pitkélla aikavalilla. Nailla evéilla
teoria epdonnistui selittdmé&an ympari maailman eri maissa havaitun huomattavan pysy-
van kasvuvauhdin historian kuluessa (Todaro 2000, 99-100). Sen sijaan osuus kansan-
tuotteiden kasvusta, jota uusklassinen kasvuteoria ei kyennyt selittdméén, pantiin jaan-
néstermin lukuun. Tuo jaannostermi kulkee yleisesti nimelld Solowin residuaali, ja ni-
mestaan huolimatta sen osuus kasvunselittdjana on ollut teollisuusmaiden talouskasvua
tutkittaessa jopa 50 %:n luokkaa. (Blanchard & Fischer 1989) Uusi kasvuteoria pyrkii
selittdmaan niité tekijoitd, jotka maarittavat Solowin residuaalin sisallaan pitdmia kas-
vun komponentteja, toisin sanoen endogeenisessa kasvuteoriassa teknologinen edistys
on siséltdpdin kumpuavaa.

Ensimmaéisessé luvussa tutustutaan uuden kasvuteorian ominaisuuksiin. T&mén luvun
toisessa osassa sen sijaan pohditaan talouskasvun maantieteellistd olemusta sovittamalla
uuden kasvuteorian ominaisuuksia talousmaantieteelliseen tutkimukseen. Oikeutus télle
pohdinnalle on siing, ettd teollisuusmaat nayttaisivat sijaitsevan melko keskittyneilla
alueilla Euroopassa ja Pohjois-Amerikassa, kun taas kehittymattdmat maat nayttaisivat
muodostavan oman keskittyménsa, periferian. Luvun toinen puolisko kasitteleekin t&téa
teemaa. Tarkoituksena on I6ytdd vastaus siihen ajatukseen, ettd ovatko maantiede ja
siitd juontuvat seuraukset, kuten kuljetuskustannukset liian suuria esteita kiihtyvalle ta-
louskasvulle ja siitd seuraavalle vaurastumiselle paitsioon jaaneilla alueilla.

4.1 Uusi kasvuteoria - perusteet

Uusi kasvuteoria tarjoaa teoreettisen kehyksen endogeenisen kasvun analysointia var-
ten. Endogeenisella kasvulla tarkoitetaan sita pysyvaa kansantuotteen kasvua, joka maa-
raytyy tuotantoa hallinnoivan jarjestelman toimesta, ei niinkaan jarjestelmén ulkopuo-
listen voimien vaikutuksesta. P&&mielenkiinnon kohteita uudella kasvuteorialla on
kaksi; ensinnédkin selittdd eri maiden erilaisia kasvuvauhteja ja toiseksi pyrkia selitta-
maan suurempaa osaa havaitusta talouskasvusta eli toisin sanoen uusklassisen kasvuteo-
rian Solowin residuaalin varaan jattamia kasvuntekijoita. (Todaro 2000, 100-101.)
Tutkiessaan maiden valisia kasvuvauhteja Robert Lucas (1988, 14-27) havaitsi, etta
eri maiden valiset palkkaerot seké tydntekijoiden muuttoliike ovat vaikeita sovittaa yh-
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teen uusklassisen kasvuteorian kanssa. Mikéli sama teknologinen taso olisi kéytdssa
kaikkialla, eivat koulutetut ihmiset, toisin sanoen ne jotka kantavat mukanaan niin kut-
suttua inhimillistd pddomaa, muuttaisi kehitysmaista (joissa inhimillinen padoma on
niukkaa) kehittyneisiin maihin (joissa inhimillistd pddomaa on runsaasti). Mydskaan
kuvaillunkaltaisen tyontekijan ei tulisi ansaita enemp&i muuttaessaan kehittyvasta
maasta Kkehittyneeseen maahan. (Romer 1994, 11.) Uusklassisessa mallissa oletetun
padédoman vahenevan tuoton ominaisuuden pitéisi myos johtaa merkittaviin kansainvali-
siin padomaliikkeisiin kehittyneistd maista kehittyviin maihin ja ndin omalta osaltaan
edistdd maiden valisté tulotasokonvergenssia. Tilastot eivét kuitenkaan tue tata vaitetta
aukottomasti. Barro ja Sala-i-Martin (1992, 244-247) havaitsivat tutkimuksessaan, etta
padédoman liikkuvuuden osuus konvergenssin selittdjand on kohtalaisen vaatimaton. Li-
séksi on huomioitava, ettd suuri osa kehitysmaista ei nauti pddomien virtaamisesta maa-
han; jotkut ndista maista jopa karsivat oman padomansa karkaamisesta muihin maihin.

Kuinka sitten voidaan selittda talouskasvua, joka jaa uusklassisessa mallissa Solowin
jaannostermin varaan? Paul Romer on tutkinut (1990, 71-99; 1994, 8-9) teknologian
vaikutusta talouskehitykseen ja todennut, ettd mikéali teknologista tasoa ei oleteta ekso-
geeniseksi ja kaikille samaksi, voidaan kasvua havainnollistaa yksityiskohtaisemmin.
Siind missé uusklassisessa mallissa teknologia ja sen taso on ulkoapéin annettu muut-
tuja, on tekninen edistyminen uudessa kasvuteoriassa seurausta seké valtion etta yksityi-
sen sektorin panostuksesta koulutukseen ja tutkimukseen. Uuden kasvuteorian koulu-
kunta painottaakin innovaatioiden, tietotason seka teknologisen kehityksen roolia jatku-
van talouskasvun moottoreina. Seuraavassa esitellddn hieman tarkemmin teknisen edis-
tyksen seka koulutuksen vaikutuskanavia ja ominaisuuksia talouskasvussa.

4.1.1  Tutkimus ja kehitys

Teknologinen edistys on avaintekijé siing, ettd samalla maaralla tyévoimaa ja pddomaa
voidaan saavuttaa yhd suurempi tuotos nykyadn verrattuna esimerkiksi vuosisadan ta-
kaiseen tilanteeseen. Panostamalla tutkimukseen ja kehitykseen on mahdollista yllapitéa
tatd tehokkuuden kasvua — yksinkertaistetusti voitaisiin esittdd, ettd mitd suurempi
madré resursseja naihin toimintoihin uhrataan, sitd parempaa tulosta ne tuottavat, eten-
kin pidemmalld aikavalilla tarkasteltaessa. (Romer 1996, 96.)

Tutkimuksen ja kehityksen hedelméd, tieteellista tai teknista edistystd, ei voi kasitella
talousteoriassa normaalin tuotantohyddykkeen tavoin, koska tdma hedelm& voi olla
luonteeltaan hyvin monimuotoinen; yhtaalta jokin yleispateva matemaattinen lapimurto
tai toisaalta hyvin spesifi tekninen ominaisuus jossakin tietyssé laitteessa. Tasta syysta
onkin mahdotonta laatia yhtendista teoriaa tieteelliselle tai tekniselle edistykselle, koska
silld voi monimuotoisuudestaan johtuen olla hyvin eritasoinen vaikutus talouskasvuun.
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Yhteinen ominaisuus kaikille tutkimuksen ja kehityksen tuloksille on kuitenkin se, etta
nama eivat ole keskendan kilpailullisia (nonrival). Talla tarkoitetaan sitd, ettd tutki-
mustoiminnan tuloksen kayttd jossakin tuotannossa, oli se sitten matemaattinen teoria
tai laitteen tekninen ominaisuus, ei sulje pois sen saman tiedon hyédyntdmista toisaalla
yhtéaikaisesti. (Vertaa perinteisiin hyodykkeisiin, jotka ovat kilpailevia (rival): esimer-
kiksi metallikappaleen kayttd yhdessa tehtaassa estdd saman metallikappaleen kayton
yhtéaikaisesti toisessa tehtaassa.) Tastd ominaisuudesta seuraa, ettd niin kutsutun tieto-
hyodykkeen tuotantoa ei voida arvioida perinteiselld kilpailullisten markkinoiden mal-
lilla; kun keksinté on kerran tehty, on sen rajakustannus muille keksinnén hyodyntéjille
0. (Romer 1996, 111-112.)

Tietohyddykkeen kehittdmisella ei ndin ajateltuna ole keksijalleen taloudellista mo-
tilvia. Mik& sitten motivoi yleisen talouskasvun ohella panostamaan tutkimukseen ja
kehitykseen? Romer (1990, 73-75) painottaa, ettd vaikka teknologisen edistyksen mah-
dollistavat hyddykkeet eivét ole kilpailullisia, on niill& yhteinen ominaisuus, poissuljet-
tavuus (excludability), toisin sanoen jollakin keinolla voidaan rajoittaa hyoddykkeen
yleistd hyvaksikdyttod. Naitd keinoja voivat olla muun muassa lainsaddannélliset pa-
tentti- ja tekijanoikeussuojat. Joissain tapauksissa taas itse keksintd voi olla niin moni-
mutkainen (esimerkkind erdén tunnetun virvoitusjuoman resepti), ettd se yksinaan jo
estdd muita kopioimasta samaa innovaatiota. Toisaalta erilaisten tutkimustyon tuloksina
syntyneiden hyddykkeiden poissuljettavuus vaihtelee kovasti. Ndma seikat huomioon
ottaen voidaan pohtia minkalaiset kannustimet houkuttelevat panostamaan tutkimus- ja
kehitystychon.

Perinteista tutkimustoimintaa on jo iat harjoitettu erilaisissa instituutioissa, kuten yli-
opistoissa ja aikanaan esimerkiksi keskiaikaisissa luostareissa. Tamankaltaisessa tie-
teellisessa tutkimuksessa motiivina ei ole palava halu saavuttaa taloudellista hyotya
markkinoilla. Jotta teknologinen kehitys olisi mahdollista, tdytyy tutkimusta harjoitta-
vien instituutioiden sen sijaan saada tukea joko esimerkiksi valtiolta tai hyvéntekevéi-
syysrahastoista; itse tutkimusta tekevat yksilot puolestaan saavat motivaationsa tasta
tuesta tai kenties vain halusta tehda tiedettd. On hyvin helppoa perustella timankaltaisen
tutkimustoiminnan taloudellisia ominaisuuksia, silla ndistd tutkimuksen tuotteista ei
pyydetd tuen ohella muuta taloudellista hyotyd, mutta niiden vaikutus yleiseen talous-
kasvuun on positiivinen. On siis helppo oikeuttaa ja perustella toiminnan rahoittamista
ulkopuoliselta taholta. (Romer 1996, 113.)

Suuri osa teknologisen edistyksen edellyttdmista keksinnoéistd syntyy kuitenkin yk-
sityisesti, eli ilman julkisen rahoituksen tukea. Tall6in niiden taustalla taytyy olla moti-
voivana tekijdnd saavutettava taloudellinen hyéty, jolloin innovaatioiden on oltava ai-
nakin jossain maarin poissulkevia (Grossman & Helpman 1991, 8-9; Romer 1996,
113). Mikali mahdollista, voi tutkimustuloksen kautta saadun idean tai tekniikan lisen-
soida, jolloin muut tdman tietohyddykkeen kayttdjat joutuvat maksamaan sen kaytosta
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korvauksen. Makrotaloudellisesti saavutettava hyoty tdménkaltaisesta tutkimustoimin-
nasta on useimmiten néhtévissé vasta pidemmalla aikajanalla; sen sijaan mikrovaiku-
tukset ovat nopeampia ja merkittadvampié.

Erds keino saavuttaa teknologista edistystd on tarjota kannustavat puitteet yrittelidi-
syyteen. Suurimmassa osassa tapauksia innovaation kehittdja on erittéin lahjakas yksilo,
joka yhté hyvin saattaisi "haaskata” resurssejaan kahmiessaan jo olemassa olevaa varal-
lisuutta sen sijaan, ettd loisi uutta vaurautta. Romer (1996, 115) kaytt4a esimerkkina ta-
mankaltaisesta toiminnasta William Baumolin historiaa tutkailevaa kuviota, jossa lah-
jakkuus — potentiaalinen uudenluoja — kayttdd oman osaamisensa mahdollisesti asevoi-
mien, poliittisen tai uskonnollisen johdon, ehka jopa rikollisen toiminnan palvelukseen
innovoinnin sijasta. Jotta néin ei péésisi kdymaan, on markkinoiden oltava houkuttele-
vat tutkimuksen ja kehityksen kannalta. Naitd markkinoiden ominaisuuksia ovat muun
muassa riittdva koko, kaupankaynnin esteettomyys (ei kaupparajoitteita torpedoimassa
ansaintamahdollisuuksia) seka selkedsti maaritellyt omistusoikeudet, jotka takaavat
tuoton innovaatioista. Hyvin toimivat rahoitusmarkkinat luovat myds kannustimen uu-
den luomiseen, koska saatavissa oleva rahoitus mahdollistaa laajentamisen ja innovaa-
tion hyodyntdmisen suuremmassa taloudellisessa mittakaavassa. (Romer 1996, 115—
116.)

Tutkimuksen ja kehityksen tuotoksia voi toki syntya ilman panostuksiakin; selvim-
pand esimerkkind tasta voitaisiin kuvitella tilannetta, jossa tuotantotydta harjoittavat ta-
hot miettivat jatkuvasti sitd, kuinka parantaa tuotantoprosessia. Tdéménkaltainen teke-
malla oppiminen (learning-by-doing) eroaa tietenkin merkittavasti aiemmista esitel-
lyistd innovoinnin muodoista. (Romer 1996, 116.)

Syntyipa uutta teknologiaa sitten milla tavalla hyvansa, niin silla pitéisi olla tulo-
tasoja konvergoiva vaikutus; kun hyddyke on ei-kilpailullinen, voivat kehittyvat maat
hyodyntéé teknologista edistysaskelta samalla tavoin kuin kehittyneet maat ja néin te-
hostaa omaa tuotantoaan. Siind tapauksessa, ettd uusi innovaatio on poissulkeva, eli
jollain tapaa suojattu, voivat kehittyvien maiden hallinnot jarjestda omistus- ja tekijan-
oikeuksia turvaavat lait uskottaviksi ja houkutteleviksi ulkomaisen investoijan nako-
kulmasta. Kun jarjestelma on kunnossa, kannattaa keinolla tai toisella suojatun hyédyk-
keen valmistus aloittaa myos kehittyvassa maassa, jossa tyévoima on halvempaa. Tastéa
on seurauksena kehittyvan maan tulotason nousu kohti kehittyneiden maiden tulotasoa.
(Romer 1996, 122.)

Kun tutkitaan maailmanlaajuista talouskasvua, on todettava, ettd innovointi ja tiedon
madrén kasvu on hyvin péteva selittdja sille, ettd tuotanto- ja elintaso on kohonnut vii-
meisind vuosisatoina hyvin nopeasti. Teknologinen edistys nayttaisi olevan myos
varteenotettava selittja paikkaamaan mysteeristd Solowin residuaalia. Mitd tulee eri
maiden valisten tuloerojen selittdmiseen, on tutkimuksen ja kehityksen rooli hieman
epaselvempi, silld kaksi ongelmaa varjostaa sitd. Ensinnékin, ajatelkaamme jotakin ta-
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loutta jotakuinkin Solowin mallin mukaiseksi silla erotuksella, ettd kaikilla mailla ei
kuitenkaan ole mahdollisuutta nauttia samasta teknologisesta tasosta. Tésséd tapauksessa
on rikkaiden ja kdyhempien maiden valinen tuloero todella suuri pelkastaan teknologian
selitettdvéksi. Tuloerot vastaisivat jopa vuosisataista kuilua rikkaiden ja kdyhien maiden
teknologiatasossa. On hyvin vaikeaa kuvitella, ettd jonkin maan kdyhyys johtuisi siit,
etta silla ei olisi mahdollisuutta hy6dyntéé sadan vuoden takaisia innovaatioita. (Romer
1996, 121-122.)

Toinen ongelma on kasitteellinen. Kuten aiemmin on esitelty, ei teknologia ole hyo-
dykkeena kilpailullinen; sen kayttd jossain ei estd sen saman kayttda yhtd aikaa toi-
saalla. Miksi siis kdyhisséd maissa ei hyddynnetd samaa teknologiaa kuin rikkaammissa
maissa? Jos tarvittava tieto innovaatioiden hyvéksikéyttéon on julkista, niin eivétko
kdyhét maat voi rikastua vain kouluttamalla tarvittavat tyontekijat ja johtajat hyddynta-
madan uutta teknologiaa? Ja mikéali uudet innovaatiot ovat yksityisten yritysten kehitys-
tyon tulosta, toisin sanoen patenttisuojan alaisia, niin eiké kdyha maa voi rikastua siten,
ettd se luo uskottavan tekijanoikeuslainsaadannon? Kun riittdvan tehokas lainsaadanto
on olemassa, niin seurauksenahan on, ettd patentin omistava yritys laajentaa tuotantoaan
kehittyvadn maahan, jossa tydvoima on halpaa, mutta uutta teknologiaa voidaan kuiten-
kin kayttdd. Tastahan seuraa, ettd kdyhemmén maan tyontekijoiden marginaalituotos (ja
samalla palkka) nousee kohti kehittyneen maan tydntekijan vastaavaa. (Romer 1996,
122.)

Rikkaampien maiden yritykset saattavat kokea luottamuspulaa lainsaadantoa ja yh-
teiskunnallista jarjestysta kohtaan sijoittaessaan patentilla suojattua tuotantoaan koy-
hempiin maihin. On kuitenkin vaikea uskoa, ettd tdma luottamuspula yksin olisi syyna
jonkin maan heikkoon tulotasoon. On olemassa useita esimerkkeja kdyhista alueista tai
maista, alkaen eurooppalaisten siirtomaista vuosisatojen takaa aina tdman paivan kehit-
tyviin maihin, joissa ulkomaiset investoijat ovat voineet perustaa tehtaita tai muita tuo-
tantolaitoksiaan suhteellisen vakaassa yhteiskunnallisessa ympéristossa. Investoijien ei
ole tarvinnut pelatd, ettd heidan tuotantolaitoksensa kansallistettaisiin tai etta heidan tu-
loja noista investoinneista verotettaisiin kohtuuttomalla ké&della. Kuitenkin esimerkit
tuonkaltaisten maiden tulotasojen merkittavastd nousemisesta ovat hyvin harvassa.
(Romer 1996, 122.)

Néayttaisikin vahvasti silta, ettd toisten maiden kehittyméttdmyys ei niinkaan johdu
niiden vaikeuksista péasté kasiksi kehittyneempaén teknologiaan, vaan enemman niiden
kyvyttomyydesta hyddyntaad uusia innovaatioita. T&méa huomautus antaisikin ymmaértaa,
ettd maiden véliset tuloerot eivét johtuisi teknologian erilaisista tasoista eri maissa, vaan
ehkd enemman niistd tekijoistd, jotka johtavat modernin teknologian parempaan
hyvaksikayttoon toisissa maissa. Tarked ominaisuus tassa yhteydessa on inhimillinen
padédoma, johon paneudutaan seuraavassa. (Romer 1996, 122.)
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4.1.2  Inhimillinen pddoma

Minké& tahansa maan inhimillinen padoma koostuu sen tyontekijoiden tiedoista, tai-
doista, patevyyksistd ja ominaisuuksista, jotka edistavét henkilokohtaisen, sosiaalisen ja
taloudellisen hyvinvoinnin luomista. Vaikka inhimillisen padoman kartuttaminen edel-
lyttdd tyontekijoilta opettelua, eroaa se kuitenkin perinteisestd, abstraktista tietdmyk-
sestd. Toisin kuin uudet innovaatiot, on inhimillinen padoma hyédykkeend ominaisuuk-
siltaan kilpaileva (rival) ja poissulkeva (excludable), kuten perinteiset hyddykkeet
taloustieteessd (Romer 1996, 126). Tama tarkoittaa sitd, ettd jos esimerkiksi insingori
uhraa tdyden tydpanoksensa johonkin tehtdvaan, estdd se saman insindéorin ponnistelut
toisaalla samanaikaisesti. Merkittava ero fyysisen ja inhimillisen padoman vélille syntyy
siitd, ettd inhimillinen pddoma ei kaytossa kulu, vaan péainvastoin, se kasvaa. Arrow
(1962, 155-156) esitti tutkimuksessaan oppimalla tekemisen ja kokemuksen vaikutuksia
inhimillisen p&d&doman kartuttamiseen ja siitd seuraavaan tehokkuuden paranemiseen.
Voidaan myos toisaalta todeta, ettd kayttdmattomana inhimillinen pddoma vahenee
(Kansallinen ikdohjelma 1998-2002).

Kuinka sitten inhimillinen pddoma vaikuttaa tulotasoon ja ennen kaikkea eri maiden
eriasteisiin kasvuvauhteihin? Naihin kysymyksiin vastauksen saamiseksi on syytd pa-
lauttaa mieliin Solowin kasvumalli ja siiné oletetut vakioiset skaalatuotot. Endogeenisen
kasvuteorian malli eroaa oleellisesti Solowin mallista siing, ettd kun mukaan fyysisen
padédoman rinnalle otetaan myds inhimillinen pddoma, voi satsaukset padomaan tuottaa
enemman kuin vain vakioisen tuoton tyontekijoitd kohden. Mikali taménkaltainen omi-
naisuus on havaittavissa reaalimaailmassa, on endogeenisella kasvuteorialla mahdolli-
suus selittdd eri maiden vélisia tulotasoeroja. (Romer 1996, 126.)

Solowin mallissa pddoman vaikutus tulotasoon riippui pddoman osuudesta koko-
naistulosta ja siihen kohdistuneista, investointien aikaansaamista muutoksista. Mikéli
padadoman osuus kokonaistulosta ei ole kovin merkittavé, eivat myoskaan siihen liittyvét
investoinnit kasvata maan tulotasoa erityisen merkittavasti. Mutta mikali taas pddoman
osuus on suurempi, ovat muutokset tulotasoon vastaavasti merkitsevampid. Endogeeni-
sen kasvun malleissa padoman osuus on nostettava suuremmaksi kuin Solowin kasvu-
mallissa, sill4 on oletettavaa, ettd ainakin jokin osuus tyontekijoiden tuloista ja tuotta-
vuudesta muodostuu pikemminkin harjoiteltujen ja opeteltujen taitojen hyvaksikaytosta
kuin tyontekijoiden luontaisten ominaisuuksien seurauksena. Niinpd inhimillisen paa-
oman kartuttamista voidaan pitd4 hyvin samankaltaisena, kuin fyysiseen padomaan in-
vestoimista; mitd enemman resursseja uhrataan kumpaan tahansa pddomaan, sitd enem-
man voidaan olettaa tuotoksen tydntekijdd kohden kasvavan investointien seurauksena.
(Romer 1996, 126-128.)
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4.1.3  Kiritiikkia ja ongelmia

Endogeenisen kasvuteorian tiimoilta on hyva nostaa esille muutama sen sisaltdma on-
gelmakohta. Al-Ubaydli & Kealey (2000, 10-13) kyseenalaistavat tiedon olemuksen
hyodykkeend. Heidan mielestaan sita tulisi kohdella taloustieteessa perinteisen kaltai-
sena hyodykkeend, silla tiedon omaksuminen on monissa tapauksissa erittéin kallista ja
aikaa vievad. Nain ollen uuden kasvuteorian oletus, jonka mukaan tieto on vapaasti
saatavilla oleva hytdyke, on virheellinen. Tutkimus- ja kehitystoiminnan talouskasvu-
vaikutusta kehitysmaiden kannalta on myds pohdiskeltu Kriittiseen savyyn; niiden on
kannattavampaa ottaa kéyttoon “vanhaa” teknologiaa, kuin panostaa uuden kehittdmi-
seen. Pitkalla aikavalilld teollisuusmaissa tapahtuvan innovoinnin pitdisi kuitenkin hyo-
dyttad myos kehitysmaita, jolloin ndmé voisivat saavuttaa teollisuusmaiden tulotasoa.
Empiria konvergenssin suhteen on kuitenkin hyvin ristiriitaista (ks. esim. Capolupo
1998).

Uusi kasvuteoria on osittain riippuvainen samankaltaisista oletuksista kuin uusklas-
sinen kasvumallikin. Tdman takia uusi kasvuteoria ei ota kantaa usein kehitysmaan hei-
kon talouskasvun taustalla oleviin tekijoihin, kuten puutteellisen infrastruktuurin tai
toimimattomien instituutioiden vaikutukseen talouskasvun esteind. Siind mielessa endo-
geeninen kasvuteoria onkin vain hieman paranneltu versio uusklassisesta kasvumallista.
(Nafziger 2006, 156-157.)

4.2 Uusi talousmaantiede

Muodostavatko maantiede ja luonnonolot niin suuren epatasa-arvon eri maiden vélille,
etta jotkin maat ovat yksinkertaisesti vain tuomittuja sijaintinsa vuoksi olemaan koy-
hempia kuin toiset? Akkiseltdan nain kai voisi olettaa, silla ovathan luonnonvarat mait-
tain jakautuneet hyvin epétasaisesti resursseiltaan vauraisiin ja kdyhiin. Samoin maan-
tieteellinen sijainti voisi olla kynnyskysymys maan kehittymiselle; jotkut maat kun si-
jaitsevat keskeisesti lahelld taloudellista ja toiminnallista ydintd, toiset samasta nako-
kulmasta katsottuna periferiassa hankalien kulkuyhteyksien takana.

Luonnonvarat ovat olleet tarkea kasvun kaynnistdja monesti silloin, kun maa on tul-
lut mukaan kansainvalisen vaihdannan piiriin. Talldin kasvu on perustunut aluksi luon-
nonvarojen taloudelliseen hyoddyntdmiseen ja alkutuotannon tehostumiseen. Taman
vuoksi luonnonvarojen kuten 6ljyn ja jalometallien ajatellaan usein rikastuttavan niita
maita, joista niita 16ytyy, mutta néin ei kuitenkaan yleensé ole. (Kiander & Vartia 2005,
227) Suurimmassa osassa maita, joilla on paljon 6ljya, mineraaleja tai muita luonnon-
resursseja, on talouskasvu ollut tyypillisesti hitaampaa pitkalla aikavélilla (Ks. esim.
Gylfason 2001, 848). Tahan voi esimerkiksi olla syynd joko hedelmatdon kamppailu
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luonnonvaran hallinnasta tai sitten tuon luonnonrikkauden varaan perustuva yksipuoli-
nen elinkeinoeldama.

Maan sijainnilla mita ilmeisimmin on ainakin jonkinlainen vaikutus talouskehityk-
seen. Sijainti kaukana taloudellisista keskuksista katsotaan haittaavan tuota kehitysta
muun muassa kohonneiden kuljetuskustannusten vuoksi (Kiander & Vartia 2005, 228).
Samoin kai voidaan ajatella, ettd endogeenisen kasvuteorian mukainen tieteellisen ja
teknologisen osaamisen levidminen periferiaan voi olla ongelmallista. Kuten alla ole-
vasta kuviosta nékyy, on vauraus keskittynyt melko suppealle alueelle maailmanlaajui-
sesti. Nopea talouskasvuhan alkoi teollisen vallankumouksen seurauksena ensin Eng-
lannissa, josta se sitten levisi vahitellen muihin Euroopan maihin. Juuri nditd maita pi-
demmélle nopea vaurastuminen ei olekaan sitten edennyt. Vaikka erityisesti Kaakkois-
Aasian maat ovat viimeaikoina kasvaneet vauhdikkaasti, ovat ne vield silti
bruttokansantuotteella mitaten jéljessa suurta osaa Euroopan maita sekd Pohjois-Ame-
rikkaa.

I Low-income economies High-income economies
(5760 or less) (39,361 or more)

- Middle-income economies
(5761 to $9,360)

IBRD 31045
NOVEMBER 2000

Kuvio 1 Maat tulotasojen mukaan vuonna 1998 (mukaillen WorldBank 2000)

Ovatko korkeat kuljetuskustannukset ja erityisesti uuden tiedon ja osaamisen levié-
misen maantieteelliset esteet sitten niin suuria rajoitteita, ettd maantiede jaottelee omalta
osaltaan rikkaiksi ja kdyhiksi valikoituneet maat? Uuden talousmaantieteen tutkijat an-
tavat toivoa my0s periferian maille. Td&ma niin kutsuttu uusi talousmaantiede yhdistéa
perinteisen talousmaantieteen perusajatukset ja pitkan aikavalin talouskasvun. Talous-
maantieteen keskeisia tutkimusaloja ovat olleet tuotannontekijoiden sijoittuminen alu-
eellisesti, eriasteisen integroitumisen vaikutukset taloudelliseen toimintaan ja ennen
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kaikkea néiden syy-seuraus-suhteet. On olemassa nayttoa siitd, etté eriasteiset integraa-
tiot voivat johtaa toimintojen alueelliseen keskittymiseen seka jakoon alueellisiin voit-
tajiin ja haviajiin. (Ks. esim. Puga 1998, 327.)

Uusi talousmaantiede on kuitenkin lahestynyt talouksien integroitumiskysymysté la-
hinna alenevien kuljetuskustannusten kantilta, joka toki on tarkeé tekija. Uuden talous-
maantieteen viimeisimmat tutkimukset tuovat mukaan tarkasteluun myds uuden mer-
kittdvan nakokohdan, eli tiedon ja osaamisen levidmisen kustannukset. (Baldwin &
Forslid 1999, 309). Kun ne huomioidaan ja lisatdén staattisiin malleihin, joita talous-
maantiede on tutkinut, saadaan uudenlainen kuva talla hetkelld periferiassa sijaitsevien
maiden tilanteesta ja kasvumahdollisuuksista. Tarkempi tutustuminen aiheeseen on
hyva aloittaa ydin-periferia-mallista ja sen ominaisuuksista.

4.2.1  Ydin-periferiamalli

Paul Krugmanin (1991, 487-490) ydin-periferiamallin nimelld tunnettu malli on talous-
maantieteessd hyvin keskeinen tutkimuskehys. Maailma on jaettu siind kahteen lahto-
kohdiltaan ja resursseiltaan identtiseen alueeseen. Nama alueet ovat nimetty Pohjoiseksi
ja Eteléksi. Tuotannontekijoitda mallin maailmassa on kahdenlaisia (tydvoima L ja
maanviljelijat 4), samoin tuotantosektoreita on kaksi (teollisuus X ja maatalous Z). 4:n
alueellinen, kuten myds L:n globaali tarjonta on maaratty, mutta L:n alueellinen jakau-
tuminen on mallissa endogeeninen muuttuja. Se on riippuvainen Pohjoisen ja Eteldn
valisisté reaalipalkkaeroista, toisin sanoen tyévoima liikkuu korkeampien palkkojen pe-
rassa. Teollisuussektori X on monopolistisesti Kilpailtu, silld on kasvavat tuotot, ja se
kayttdd tuotannontekijana ainoastaan tydvoimaa L. Maataloussektori Z sita vastoin on
taydellisesti kilpailtu vakioisten tuottojen sektori, joka kayttdd tuotantopanoksenaan
vain A4:ta. Kummankin sektorin tuotteilla voidaan kdyda kauppaa Pohjoisen ja Eteldn
valilla, mutta vain teollisuuden X kauppaan kohdistuu kaupankayntikustannuksia. Ih-
misten kulutuspreferenssit ovat molemmilla alueilla identtiset. (Baldwin & Forslid
1999, 309.)

Edella esitetty on hyvin karkea yksinkertaistus ydin-periferiamallista, jonka dyna-
miikan avulla talousmaantieteessa on tutkittu erilaisia kysymyksia. Jotta siitd hyodyttai-
siin talouskasvun tulkitsemisessa, on siihen yksinkertaisesti lisattdvd kasvuteorian ai-
neksia. Koska jatkuva fyysisen tai henkisen pddoman karttuminen on aiemmin opitun
perusteella kaiken pitkén aikavalin talouskasvun perusta, lisasivét tutkijat (Baldwin &
Forslid 1999, 309-311) ydin-periferiamalliin muuttujaksi pddoman K. Téll& kertaa paa-
oma K néhdaan tiedollisena, paikkaan sidottuna pddomana, joka ei liiku Pohjoisen ja
Etelan vélilla. Pd4domaa K tuottaa /-sektori, joka edustaa yhtélailla innovaatioita kuin
investointeja tietoon ja osaamiseen. Tiedollisen p&d&doman aikaansaamiseksi /-sektori
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kayttdd jonkun osuuden tydvoimasta L. Uutta tietoa tuottavalla sektorilla on myds tek-
nologisia ulkoisvaikutuksia, eli 7-sektorin tuotanto voi kasvaa, tyévoiman osuuden L
pysyessa vakiona tai jopa pienentyessa. (Baldwin & Forslid 1999, 309-310.)

Toinen elementti pddoman lisaksi, joka pitad lisata ydin-periferiamalliin, on ajan
kulumisen aiheuttamien tulotasojen muutosten ennakoiva kayttdytyminen (Baldwin &
Forslid 1999, 310). Talla tarkoitetaan sitd, ettd mallissa Pohjoisen ja Etelan valilla liik-
kuvat tyévoiman L edustajat ovat valmiita siirtyméén alueelta toiselle, mikali tuon toi-
sen alueen oletettavissa oleva reaalipalkka on seuraavana ajanjaksona korkeampi. Niin
kuin todettua, jo alkuperéisessa, koskemattomassa, mallissa tyévoima liikkuu palkka-
erojen seurauksena, mutta odotukset tulevista reaalipalkoista ovat alkuperaisessa mal-
lissa staattiset, toisin kuin uudenkasvuteorian komponenteilla vahvistetun uuden talous-
maantieteen tutkimuksessa, jossa tyévoiman oletetaan ennakoivan myos tulevia palkka-
eroja. Staattisessa mallissa palkkaeroja syntyy esimerkiksi, kun toisen alueen lisadntyva
tyontekijoiden maard kasvattaa sen alueen siséisid markkinoita ja samoin kasvattaa
palkkatasoa. Toisaalta taas markkinoiden laajenemisen seurauksena kasvava tarjonta
laskee hintatasoa, joka on suoraan kytkoksissa tyontekijoiden reaaliansioihin. Juuri ta-
mankaltainen heilahdus alun tasajakoisesta tasapainotilasta (sek& pohjoisessa etta ete-
lassa yhté paljon teollisuussektoria X ja tydvoimaa L) on myds mallin nimen takana: Jos
toisen alueen teollisuussektori kasvaa edes hieman suuremmaksi, tulee alueesta hou-
kuttelevampi tyovoiman kannalta katsottuna. Tdémén seurauksena muodostuvat ydin,
jossa teollisuus kasvaa, sekd periferia, josta teollisuus pakenee - lopulta kokonaan
(Fujita, Krugman & Venables 1999, 67). Ainoat mahdolliset tasapainotilat ovatkin joko
ydin-periferia -asetelma, tai alkuperdinen lahtétilanne, jossa sek& Pohjoinen ettd Etela
ovat samanlaisia ja siten kasvavat myds samaa tahtia. On vield huomioitava, ett4d maa-
taloustuotteiden (sektori Z) vapaa, ilman kustannuksia tapahtuva kauppa tasoittaa Poh-
joisen ja Etelan véliset palkkaerot maataloussektorilla. (Baldwin & Forslid 1999, 311.)

4.2.2  Uuden kasvumallin muutosvaikutus ydin-periferia-asetelmaan

Ydin-periferia -mallissa taloudellinen toiminta keskittyy lahes téysin ytimeen. Kun
malliin lisatddan uuden kasvuteorian mukaisia elementtejd, voi taloudellisen toiminnan
alueellisen jakautumisen olettaa muuttuvan (Martin & Ottaviano 2001, 967). Tutkimus-
ja kehitystoiminta keskittyy ytimeen, mutta osa tuotannosta siirtyy periferiaan.
Audretschin ja Feldmanin (1996, 633-634) tutkimuksen mukaan myds tutkimus- ja ke-
hitysintensiivisten toimialojen tuotanto tapaa sijoittua hyvin pitkélti ytimeen, mutta va-
hemman innovaatiopanostusta vaativa teollisuus laajenee helpommin eri alueille, myos
periferiaan. Teollisuuden uudelleensijoittumiseen periferiaan vaikuttaa muun muassa se,
ettd siellda on vdhemman kilpailua kuin ytimessa (Martin & Ottaviano 2001, 967).



38

Aiemmin esitetyssa todettiin, ettd ydin-periferia -mallin identtisen laht6tilanteen li-
séksi ainoa tasapainotila muodostuu siten, ettd teollisuus karkaa Eteldsta ja keskittyy
Pohjoiseen. Kun mukaan otetaan uuden kasvumallin ominaisuuksia, taytyy tasapainoti-
loja tarkastella hieman eri kantilta (Martin & Ottaviano 2001, 949).

Ensimmainen vaihtoehto tasapainolle on siis tilanne, jossa molemmat alueet, seké
Pohjoinen ettd Eteld ovat tuotantorakenteiltaan identtisia. Talldin molempien alueiden
kustannusrakenteet ovat my6s samanlaisia; tutkimus- ja kehitystoiminta on molemmissa
samanhintaista, eikd kannustimia tdman toiminnan uudelleensijoittamiseen ole ole-
massa. Mydskéan teollisen sektorin tuotannon siirtyminen alueelta toiselle ei ole kan-
nattavaa, kasvavasta tuottavuudesta huolimatta. Tdménkaltainen tulos on seurausta siita,
ettd Pohjoisen ja Etelan kysyntafunktiot seké teollisuuden tuotteita ettd innovaatiosekto-
rin luomaa osaamista kohtaan ovat samanlaiset. Talléin myds nédiden toimintojen tuotot
ovat yhtélaiset molemmilla alueilla. Tésta on tuloksena, ettd Pohjoisen ja Etelén talou-
det kasvavat samalla nopeudella. (Martin & Ottaviano 2001, 957.)

Jos kuitenkin kay niin, ettd toinen alue houkuttelee enemman teollisuussektorin yri-
tyksia alueelleen tuottamaan erilaisia tuotteita, muuttuu tilanne kustannusten osalta. Ja
tdmahan on tilanne reaalimaailmassa; eivathan nimetyt Pohjoinen ja Eteld ole identtisia
alkuunkaan. Tuotannontekijat ovat jakaantuneet epatasaisesti, osittain suhteellisen edun
mukaan, osittain suuruuden ekonomian seurauksena. Talouden painopisteet ovat hyvin
erilaisia ytimessa ja periferiassa. Innovaatiosektorin tutkimus- ja kehitystoiminta tulee
edullisemmaksi alueiden vélisten transaktiokustannusten takia sill& alueella, jonne tuo-
tantoa on keskittynyt enemman. Innovaatiosektorin tdydellisen kilpailun luonteen
vuoksi seka sen tuottamien hyddykkeiden, eli vaikkapa patenttien, vapaan alueiden véli-
sen vaihdannan vuoksi kaikki innovaatiotoiminta keskittyy yhdelle alueelle. N&in myds
talous kasvaa télla alueella nopeammin. (Martin & Ottaviano 2001, 957-958.)

Kuinka sitten on paadytty tilanteeseen, jossa Pohjoinen ja Eteld eivat ole identtisid
rakenteiltaan ja tuotannontekij6iltddn? Syyna tdhén voidaan pitdé ainakin sité, ettd jopa
hyvin vaatimaton héiriétilanne kummalla tahansa alueella aiheuttaa vélittomén teolli-
suuden keskittymiseen johtavan tapahtumasarjan. Tdma on seurausta siitd, etta hairio
toisella alueella kasvattaa sen alueen kustannuksia, jonka seurauksena ensiksi osa teolli-
suussektorin yrityksista siirtyy hairiéttomalle alueelle, jossa kustannukset ovat mata-
lammat (Martin & Ottaviano 2001, 962). Tama teollisuuden keskittyminen taas puoles-
taan laukaisee mekanismin, jonka tuloksena on kaiken tutkimus- ja kehitystoiminnan
siirtyminen teollisuuden perdssa matalampien innovointikustannusten alueelle. Tama
taas puolestaan johtaa siihen, ettd yha enemman teollisuuden yrityksia siirtyy muuttu-
neessa tilanteessa alueelta toiselle aina siihen pisteeseen saakka, ettéd alueiden tuotot in-
novaatiosektorilla ovat nollassa. Teollisuussektorin tuotot taas ovat molemmilla alueilla
lopulta yhtaldiset. Kuvaillunkaltainen tapahtumasarja tapahtuu valittomasti, silla yritys-
ten siirtymisell& alueelta toiselle ei ole kustannuksia. (Martin & Ottaviano 2001, 962.)
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Kun teollisuus ja innovaatiotoiminta kasaantuvat vain ytimeen, muodostuu sinne te-
hokkaasti toimivia klustereita. Namé johtavat nopeampaan talouskasvuun yhdessé
tyontekijoiden muuttoliikkeen kanssa (Martin & Ottaviano 2001, 963-964). On kuiten-
kin huomioitava, ettd kaiken taloudellisen aktiviteetin siirtyméa alueelta toiselle johtaa
my0s siihen, ettd osa teollisuuden tuotannosta siirtyy takaisin kdyhtyneelle alueelle.
Kaikki uudenlainen taloudellinen toiminta syntyy keskittymisen jélkeen ytimessé, jol-
loin ytimesta siirtyva yritys ei kohtaa periferiassa paikallisia kilpailijoita. Martinin ja
Ottavianon mallissa (2001, 963) tdméankaltaisen teollisuusyritysten liikkeen ytimesta
kohti periferiaa mahdollistaa malliin siséllytetyt endogeeninen pddomanluonti seké paa-
omien vapaa liikkuvuus. Juuri pddoman liikkumisen puuttuminen aikaisemmin esite-
tyisséd malleissa johtaa &&rimmadiseen ydin-periferia -asetelmaan. Ja kuten uuden kasvu-
mallin pohjalta tiedetdan, padomien (olivat ne sitten innovoinnin tuotoksena syntyneité
patentteja tai teollisuusyrityksid) liikkeilla on talouskasvua vakauttava vaikutus (Martin
& Ottaviano 2001, 963).

Mallissa on siis eittdméttd voimia, jotka vetévat kaikkea teollista sekd tutkimus- ja
kehitystoimintaa ydinta kohti, mutta samoin siiné on tekij6itd, jotka nayttéisivat hajaan-
nuttavan etenkin juuri teollisuuden tuotantoa alueiden kesken. Innovaatioiden (patent-
tien) roolilla on merkitystd, kun teollisuus ja talouskasvu keskittyvéat ytimeen. Vanhem-
pien innovaatioiden arvo laskee, koska kilpailu patenttien johdosta monipuolistuneilla
teollisuushyddykemarkkinoilla kdy yha kovemmaksi. Tdmén seurauksena se osuus tu-
losta véhenee, joka on saatu olemassa olevien innovaatioiden johdannaisista. Periferiaan
teollisuustuotantoa vetda vahaisemman kilpailun lisdksi markkinat, jotka muodostuvat
sinne jaaneista kuluttajista. (Martin & Ottaviano 2001, 963.)

Transaktiokustannukset ovat vahvasti keskittymiseen vaikuttava tekija. Néailla Poh-
joisen ja Eteldn, tai ytimen ja periferian valisilla kustannuksilla on kolmitahoinen vai-
kutusmekanismi taloudellisen toiminnan ja kasvun nakdkulmasta katsottuna (Martin &
Ottaviano 2001, 965). Ensiksikin, alenevat transaktiokustannukset luovat kannustimen
yh& useammalle yritykselle siirtdd tuotantonsa ja toimintansa laajemmalle markkina-
alueelle kasvavien tuottojen peréssa. Toiseksi, alenevat kustannukset vaikuttavat ytimen
ja periferian markkinoiden suhteellisiin kokoihin. Tdman ajatuksen takana on aiemmin
esitetty mekanismi, jossa transaktiokustannusten pieneneminen johtaa toisen alueen tut-
kimus- ja kehitystoiminnan kustannusten laskuun, kilpailun Kiristymiseen sekéd vanhojen
patenttien merkityksen vahenemiseen. Naiden seikkojen takia innovaatiosektorin mer-
kitys kasvaa ja alueiden vélinen suhteellisten kustannusten ero lisdantyy. Kolmanneksi,
alenevat transaktiokustannukset vahentévét innovaatiosektorin tuotantopanosten tar-
vetta, kun periferiasta saa tuotua hyddykkeitd ytimeen yh& pienemmin kustannuksin.
Taman vaikutuksesta erilaisten teollisuuden hyddykkeiden kysynté saattaa hieman hii-
pua ytimessd, ja siten tehda siitd vdhemman houkuttelevan alueen. On kuitenkin huo-
mattava, ettd tdméa viimeisin transaktiokustannusten putoamisen aiheuttama efekti on
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voimaltaan heikompi, kuin kaksi ensin mainittua, ja siten voidaankin todeta, etté liike-
vaihtokustannusten aleneminen padsaantoisesti lisdd tuotannon keskittymisté sille alu-
eelle, jossa myos vahva innovaatiosektori sijaitsee. (Martin & Ottaviano 2001, 965.)

4.2.3  Periferian talouskasvunakymat uuden talousmaantieteen valossa

Miltd ndyttédéd kehitysmaiden — periferian — talouskasvuodotukset tulevaisuudessa? Voi-
daanko edell& esitetyn perusteella olettaa, ettd keskittymisen seurauksena koyhat pysy-
vat koyhind ja ytimessa olevat maat jatkavat nopeampaa kasvua? Baldwin, Martin ja
Ottaviano (2001, 5-37) ovat esittdneet mielenkiintoisen Pohjoinen-Eteld -mallin, joka
valottaa talouskehityksen mahdollisia polkuja. Taustana tutkijoiden mallille voidaan
pitéé seikkaa, ettd maiden valiset tuloerot ovat aikojen saatossa kasvaneet merkittévasti.
Onkin tunnustettua, ettd Pohjoisen ja Eteldn valinen tuloerokuilu alkoi kasvaa vauhdilla
teollisen vallankumouksen seurauksena. Yleisesti on hyvéksytty, ettd esimerkiksi ennen
1800-lukua Lansi-Euroopan maat eivét olleet kovinkaan merkittavasti esimerkiksi Kii-
naa vauraampia. Nykyisenkaltaiset tuloerot ovat syntyneet vasta tuon jalkeen (ks. esim.
Kuznets, 1966, 20; 393).

Baldwin ym. (2001, 6) esittavat neljan kasvuvaiheen mallin. Namé vaiheet ovat pe-
rinteinen kasvuvaihe, nopean kasvun alkaminen Pohjoisessa, moderni kasvuvaihe seké
Eteldn kasvumahdollisuus. Vaiheet ovat mallissa yhteisesti endogeenisia. Ndma vaiheet
saavat alkunsa kansainvalisen kaupan kustannusten asteittaisesta alenemisesta seka
markkinoiden avautumisesta, jotka molemmat ovat annettu malliin eksogeenisina. Tut-
kijoiden (Baldwin ym. 2001, 6) esittdmassa mallissa on elementtejad varhaisemmasta
kasvua analysoineesta kirjallisuudesta, kuten esimerkiksi Rostowin (1960) viiden
kasvuvaiheen sekd Kuznetsin (1966) mallista, jossa kehitys on jaettu perinteiseen ja
moderniin kasvuun. Uudemmasta kirjallisuudesta Baldwinin ym. (2001) malli ammen-
taa etenkin endogeenista kasvua késittelevistd tutkimuksista. TAmé neljasta kasvuvai-
heesta koostuva malli onkin erdénlainen yhdistelma vanhemman tutkimuksen epdmuo-
dollisten kasvuoletusten ja endogeenisen kasvuteorian ominaisuuksia seka talousmaan-
tieteen tutkimusmenetelmid. Seuraavassa tarkastellaan Baldwinin ym. (2001) mallin
neljaa vaihetta yksityiskohtaisemmin.

Ensimmdinen vaihe: perinteinen kasvuvaihe

Tama Baldwinin ym. (2001, 6) mallin ensimmadinen vaihe on jo aiemmin kuvaillun
kaltainen. Siind teollisuustuotanto on jakaantunut Pohjoisen ja Etelan vélille tasaisesti,
jolloin hajallaan olon seurauksena talouskasvu ei hyddy keskittymisen suomista eduista.
Liian korkeat kaupankayntikustannukset estavat alueiden valisen kaupankaynnin. Sen
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johdosta ei teollisuuden keskittymiseen johtava tapahtumasarja péase kaynnistyméaan,
vaan alueet pysyvat identtisina.

Toinen vaihe: nopean kasvun alkaminen Pohjoisessa

Teollisuuden — ja taten myos tutkimus- ja kehitystoiminnan — keskittyminen Pohjoiseen
on toisen vaiheen ominaispiirre. Keskittyminen alkaa, kun kaupankayntikustannukset
alueiden valilla alittavat tietyn rajan, toisin sanoen kun kaupankaynnisté tulee kannatta-
vaa. Edellisessa alaluvussa on selitetty keskittymisen mekaniikkaa tarkemmin; loppu-
tuloksena téssd vaiheessa on siis kaiken teollisuuden toiminnan seka tutkimuksen ja ke-
hityksen sijoittuminen Pohjoiseen. Talldin Pohjoisen talouskasvu Kiihtyy suhteessa
Eteldan (Baldwin ym. 2001, 27). Alla oleva kuvio havainnollistaa tuloerojen kehitysta.

FPoljoizen ja Etelan tuloerot

toinen
vathe

| leolmas
I vathe

Ensitmainen

I
|
waihe :
I

eileanppaa | TAIa-arvo teolisuus keshattyy kaupalla et kustanmksia
lkeeskittyrmizelle | |[Pohjoiseen

Kuvio 2 Pohjoisen ja Etelan tuloerot (mukaillen Baldwin ym. 2001, 28)

Ensimmaisen vaiheen aikana alueet ovat identtiset keskenaan, jolloin myds seké
Pohjoisen ettd Eteldn tulotaso on sama. Kun kaupankéyntikustannukset laskevat ja
ohittavat tietyn raja-arvon, alkaa Pohjoisen tulotaso nousta voimakkaasti, kuten kuviosta
ylapuolella nékee. Tulotason nousu Pohjoisessa on seurausta teollisuuden ja innovaa-
tiotoiminnan Kkeskittymisesta ja siitd saatavista paikallisista, positiivisista ulkoisvaiku-
tuksista. Eteldssa ei ole kannustimia investointeihin eika panostuksiin tutkimus- ja ke-
hitystydssd. Tama tulotasojen erkanemisen periodi on toinen vaihe Baldwinin ym.
(2001, 28) mallissa.

Kolmas vaihe: moderni kasvuvaihe
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Baldwinin ym. (2001, 6) mallissa on kolmantena vuorossa periodi, jonka aikana nopea
talouskasvu vakautuu ja muuttuu itseddn ruokkivaksi. Muuttuvilla kaupankaynnin kus-
tannuksilla ei endd ole merkitysté teollisuuden jakautumisen suhteen; ne eivat enéa vai-
kuta taloudellisen toiminnan sijoittumiseen Pohjoisen ja Eteldn vélilla. Eteld keskittyy
taydellisesti perinteisen sektorin (aiemmin esitetyssa ydin-periferia -mallissa tuo sektori
on maatalous) tuotantoon, eika siellda tehdd minké&anlaisia investointeja kannustimien
puutteen vuoksi. Kokonaisuutena, eli mukaan lukien sekda Pohjoisen ettd Eteldn talou-
det, tulotaso kasvaa nopeammin, kuin ensimmaisessa vaiheessa. Eteld kasvaa Pohjoisen
kanssa samaa tahtia, silla se hyotyy alenneista kaupankayntikustannuksista teollisuus-
tuotteiden osalta; ne halpenevat ja niista on saatavilla koko ajan uudenlaisia, Pohjoi-
sessa kehitettyja variaatioita. Tama nakyy myos aiemmin esitetyssa kuviossa tulotasojen
ldhenemisend. Lahentymistd tapahtuu aina siihen pisteeseen saakka, jolloin kaupan-
kaynnin kustannukset ovat poistuneet kokonaan. Sen jélkeen eivét teollisuustuotteet
endé halpene. Perinteisen sektorin (maatalous) tuotteiden kauppaan ja siitd saatuun
hyotyyn pudonneet kustannukset eivat vaikuta, silld maataloussektorin tuotteiden kau-
pan on oletettu olevan kustannuksetonta alun perinkin (Baldwin ym. 2001, 27-28).

Malli on kuvaus epétasa-arvoisesta kehityksestéd alueiden vélilla. Teollisuuden ja in-
novaation keskittyessa Pohjoiseen alkaa siind véliton tulotasojen erkaneminen, joka
loppuu vasta kolmannessa periodissa. Talléin tulotasot alkavat lahetd toisiaan, mutta
Eteld ei kuitenkaan saavuta Pohjoista, vaan sen asema riippuu teollisuussektorin kes-
Kittymisestd seuraavasta talouskasvusta. Alla olevassa kuviossa on hahmoteltu Pohjoi-
sen ja Eteldn hyvinvointikdyria Baldwinin ym. (2001, 29-30) mallin kolmen ensimmai-
sen vaiheen osalta.
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Kuvio 3 Hyvinvoinnin kehitys (mukaillen Baldwin ym. 2001, 29)
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Kuvion ensimmaisessad vaiheessa Pohjoinen ja Etel& kulkevat samaa hyvinvointipol-
kua pitkin. Molemmat hyotyvét kaupankéyntikustannusten laskusta, koska sen seurauk-
sena teollisuushyodykkeiden hinnat laskevat. Toisen vaiheen teollisuuden ja innovaa-
tiosektorin nopea keskittyminen Pohjoiseen erkaannuttaa alueiden hyvinvointikayrat
toisistaan. Pohjoinen kasvattaa omaa hyvinvointiaan seka teollisuuden keskittymisen
ettd nopeutuvan yleisen talouskasvun ansiosta. Eteld puolestaan karsii teollisuussektorin
poistumisesta, mutta hy6tyy kuitenkin kolmannessa vaiheessa kokonaisuudessaan nope-
ammin kasvavasta taloudesta alentuneiden kaupankéyntikustannusten johdosta. Kuvi-
oon on hahmoteltu Eteldlle kolme erilaista vaihtoehtoa, jotka riippuvat siitd, kuinka
suuri osuus teollisuustuotannon siirtymisen hyvinvointivaikutus on. Mikéli uusien teol-
lisuustuotteiden osuus kohonneesta kokonaistulosta on pieni, ei Etelan hyvinvointitap-
pio ole kovinkaan suuri. Tdmankaltaista tilannetta kuvaa vaihtoehto "Eteld 1”. Toinen
aaripaa mahdolliselle kehitykselle teollisuuden ja innovaatiosektorin keskittymisen jal-
keen on “Eteld 3”, jolloin teollisuussektorin osuus talouskasvun noususta on hyvin
suuri. Talloin Etelan hyvinvointitappio muodostuu suureksi, eika se vélttamatta edes
saavuta ennen keskittymisen alkua vallinnutta tasoa. Vaihtoehto "Eteld 2” asettuu ndi-
den kahden muun valimaastoon. (Baldwin ym. 2001, 30.)

Neljds vaihe: Eteldn kasvumahdollisuus

Vaikka kolme edellista vaihetta viittaavat siihen, ettd teollisuuden seka tutkimus- ja ke-
hitystoiminnan keskittyminen Pohjoiseen erottaa alueiden valiset tulotasot toisistaan
pysyvasti, on reaalimaalima todistanut myos eraanlaisia kasvuihmeitd toisen maailman-
sodan jalkeen (Lucas 1993, 251). Naissa tapauksissa Eteldn maat ovat kasvaneet hyvin
nopeasti ja lahentyneet Pohjoisen tulotasoa. Baldwinin ym. (2001, 31) mallin neljés
vaihe paneutuu tulotasojen taydellisen yhtenemisen mahdollisuuteen.

Kolmen ensimmadisen vaiheen muutoksien taustalla ovat alenevat kaupankéynnin
kustannukset. Neljannen vaiheen — ja samalla Etelan mahdollisuuksien — takana ovat
alueiden vélinen tiiviimpi integroituminen sek& parantuva tiedonkulku yhdessé alentu-
neiden kaupankaynnin kustannusten kanssa. Ndiden seurauksena Eteld voi hyotyd Poh-
joisessa kehitetyistd innovaatioista. Mallissa (Baldwin ym. 2001, 32) l&dhdetdan liik-
keelle kolmannen vaiheen tilanteesta, jossa kaikki teollisuus seka tutkimus- ja kehitys-
toiminta ovat keskittyneet Pohjoiseen. Kaupankéynnin kustannukset ovat laskeneet jo
hyvin alas, ja nyt mukaan otetaan myos ideoiden ja osaamisen helpompi siirtyminen
alueiden valilla. Kun alueiden valinen integroituminen syvenee, saavuttaa tietopadoman
(osaaminen, innovaatiot) liikkuminen Pohjoisesta Etelddn tietyn rajan, jonka jalkeen
myo6s Eteldlla on kannustimia investoida tutkimukseen ja kehitykseen, ja talléin myos
tdman sektorin tyontekijoiden tuottavuus alkaa Eteldssé kasvaa. Vallinnut ydin-periferia
-asetelma ei enéda taman jalkeen ole alueiden vélinen tasapainotilanne.
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Investointien lisd&dntyminen Eteldssa johtaa kiihtyvaan kasvuun pd&doman lisdanty-
essd. Aluksi Eteld hyotyy Pohjoisesta virtaavasta tiedosta ja sen kéyttétaidosta, mutta
oppimisen ulkoisvaikutukset (learning externalities) muuttuvat Eteldssa osin myds pai-
kallisiksi, jonka johdosta talouskasvu nopeutuu. Tatd muutosta seuraa selva rakenteelli-
nen muutos, joka johtaa myods Eteldn teollistumiseen ja lopulta alueiden valisen tulo-
jakauman konvergenssiin. (Baldwin ym. 2001, 32.)

Neljdnnen vaiheen rakenteellinen muutos eroaa Baldwinin ym. (2001, 32) mallin ai-
kaisempien vaiheiden muutoksesta merkittavasti. Ensinndkin, Etelan teollistuminen ei
lopeta Pohjoisen innovaatiosektorin toimintaa. Pohjoisessa kuitenkin osa teollisuussek-
torilla olleista tyontekijoista siirtyy perinteisen sektorin palvelukseen. Toiseksi, l&hto-
laukauksena Eteldn teollistumiselle on kyky oppia Pohjoisessa tehdyistd innovaatioista
ja niiden kaytosta. Konvergenssin taustalla on siis Etelan mahdollisuus hyddyntaa Poh-
joisessa kehitettyja ideoita ja teknologioita; ei niinkddn kaupankdynnin kustannusten
putoaminen. N&ma lahtokohdat huomioon ottaen malli (Baldwin ym. 2001, 32-34) tar-
joaa Etelélle mahdollisuuden kehittyé ja kuroa umpeen maailmassa vallitsevia tuloeroja.

4.2.4  Kiritiikkia ja ongelmia

Kuten aiemmin esitetyt talouskasvun mallit, myds uusi talousmaantiede on saanut osak-
seen kritiikkid. Martin (1999a, 388) huomauttaa, ettd uusi talousmaantiede pohjautuu
abstrakteihin malleihin sen sijaan, ettd taustaoletuksina olisi reaalimaailmasta kerétty
tutkimusaineisto. Matemaattisten mallien toimivuutta on myds arvosteltu uudessa
talousmaantieteessd, silla ne jattavat alueilla toimivien ihmisten teot vaille huomiota.
On kuitenkin selvéd, ettd ihmisen toiminnalla on vaikutusta (Martin 1999a, 388-389.)

Martin (1999b, 84) on kriittinen sen suhteen, ettd uusi talousmaantiede tarjoaisi mi-
tdan konkreettisia toimenpidesuosituksia poliittisille paattajille. Tama johtuu sen luon-
teesta hyvin abstraktina ja matemaattisena mallina, jonka yleistavistad perusoletuksista
reaalimaailma on melko kaukana. On myds pohdiskeltu alun perin alueelliseen toimin-
taan kehitellyn mallin toimivuutta, kun mittakaavana ja toimintakenttdnd on koko maa-
ilma.
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5 TAPAUSTUTKIMUS: ETELA-KOREAN TALOUSKASVU
KASVUMALLIEN JA-TEORIOIDEN VALOSSA

Etel&d-Korea kuuluu niihin Aasian maihin, joiden talous on kasvanut toisen maailmanso-
dan jalkeen erityisen nopeasti. Muita tdhan niin kutsuttujen Aasian taloustiikereiden
ryhmaén kuuluvia maita ovat Hongkong, Singapore ja Taiwan. Tuo tiikeri-nimitys liit-
tyy juuri ndiden maiden nopeaan talouskehitykseen ja teollistumiseen alkaen 1960-lu-
vulta. Taloustiikerit ovat valtioina hieman erityispiirteisia; Hongkong ja Singapore ovat
pienia kaupunkivaltioita kun taas Taiwanin erityinen ja kiistanalainen suhde Kiinan
kanssa tekee siitd hieman ongelmallisen. Eteld-Korealla puolestaan on kriittinen asema
Pohjois-Korean kupeessa, mutta muilta ominaisuuksiltaan se on kuitenkin lahempané
tavallista keskivertovaltiota, ja tastd syystd se valikoitu tapaustutkimuksen kohde-
maaksi.

Tama luku tutkielmasta on omistettu Eteld-Korean talouskasvun tulkitsemiselle ai-
emmin esiteltyjen talouskasvumallien kantilta tarkasteltuna. Ensin tutustutaan hieman
Etel&d-Koreaan ja sen talouteen. Sen jalkeen on vuorossa katsaus nopeaan talouskasvuun,
jota sitten arvioidaan tutkielmassa esitettyjen mallien valossa. Viimeisend luvussa poh-
ditaan vield hieman kasvutekijoitd, jotka ovat olleet Eteld-Korealle tarkeitd, mutta joita
ei tutkituissa malleissa nosteta esille.

5.1 Etela-Korea — perustiedot

Eteld-Korea on tasavalta Itd-Aasiassa Korean niemimaalla. Se rajoittuu pohjoisessa
Pohjois-Koreaan, joka on sen ainoa rajanaapuri. Muita tarkeimpia laheisyydell&dan vai-
kuttavia maita ovat Kiina ja Japani. Eteld-Korean pinta-ala on 99 585 neliokilometrié ja
asukaslukuarvio vuoden 2008 heindkuulle noin 49,2 miljoonaa. Yhdentoista miljoonan
asukkaan paakaupunki Soul sijaitsee jotakuinkin Madridin leveysasteilla Etela-Korean
luoteisosassa, kuten alla olevasta kartasta nakyy. Maantieteeltdén Eteld-Korea on hyvin
vuoristoinen, etenkin pohjoisosistaan. Rannikot ovat rikkonaisia, eika sieltd 16ydy kuin
muutama hyva satama. Eteld-Koreassa vallitsee lauhkea, jonkinlainen manner- ja meri-
ilmaston vélimuoto. (CIA — The World Factbook; Finpro 2007; Suomen suurl@hetysto -
Soul).

Korealaiset ovat Mantsuriasta tulleiden mongoliheimojen jalkeldisia. He ovat kuiten-
kin omanlaista etnisté alkupera, jossa on selvia piirteita kiinalaisista seka japanilaisista.
Korealaisia yhdistdd yhteinen korean kieli, kulttuuriperimé seké tuhansia vuosia vanha
yhteinen historia. Eteld-Koreassa vallitsee uskonnonvapaus; suurimpia uskontoryhmia
ovat kristinusko (49 %), buddhalaisuus (47 %) sekd konfutselaisuus (3 %), joihin noin
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puolet maan vaestostd kuuluu. (CIA — The World Factbook; Suomen suurl&hetystd —
Soul.)

IBRD 32632
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Kuvio 4 Etela-Korean kartta (WorldBank — Country Overview)

Eteld-Korea itsendistyi vuonna 1945 Japanin siirtomaaherruuden alaisuudesta. Tasa-
vallan perustuslaki astui voimaan vuonna 1948. Maata hallitsee kansanaanestyksella
valittava presidentti, jolle on keskittynyt melko laajat valtaoikeudet. Vuoden 2008 pre-
sidentinvaalissa seuraavalle viisivuotiskaudelle valittiin hallitsijaksi Lee Myung-bak.
Sisépoliittisesti Eteld-Korea on melko vakaa, mutta Pohjois-Korea aiheuttaa epdava-
kautta ulko- ja turvallisuuspolitiikan saralla. Vuosien 1950-1953 aikana kéayty Korean
sota johti Korean jakautumisen vuonna 1953 Eteléd-Koreaan (Republic of Korea) ja
Pohjois-Koreaan (Democratic People’s Republic of Korea). Alueet erotettiin toisistaan
noin 38 leveyspiirilld kulkevalla demilitarisoidulla vyohykkeelld. Voidaankin todeta,
ettd Korean niemimaa on kylman sodan viimeisid pesédkkeitd, silla Pohjois-Korean
ydinaseohjelma aiheuttaa merkittavassa maarin epavakautta, jopa maailmanlaajuisesti.
(CIA — The World Factbook; East-West Center; Finpro 2007.)
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5.2 Talouden avaintiedot

Korean sota 1950-luvun alkupuoliskolla aiheutti sen, ettd Etela-Korean talous oli erit-
tain raunioitunut vield 1960-luvulle tultaessa. Tuolloin maan bruttokansantuote oli Aa-
sian ja Afrikan kdyhimpien maiden tasolla. Esimerkiksi vuonna 1960 Etel&-Korean re-
aalinen, henkea kohden laskettu bruttokansantuote oli noin 340 vuoden 1996 Yhdys-
valtain dollareilla mitattuna ja vuonna 1996 se oli noussut jo noin 14 300 dollariin.
Vertailun vuoksi samat luvut vuoden 1996 Yhdysvaltain dollareilla mitattuna Ghanalle
olivat 405$ vuonna 1960 ja 1280% vuonna 1996 (Penn World Table 6.1). Vuonna 2004
Eteld-Korean henke&d kohden laskettu bruttokansantuote oli kutakuinkin samaa tasoa
Espanjan kanssa. Aasian talouskriisi vuosina 1997-1998 vaikutti myos Eteld-Korean
talouteen tuntuvasti, silla esimerkiksi vuonna 1998 maan talous kutistui peréti 6,9 %.
Heti seuraavana vuonna se kuitenkin palasi vahvalle kasvu-uralle; vuonna 1999 brutto-
kansantuote nousi 9,5 % ja vield vuonna 2000 8,5 %. (CIA — The World Factbook.)

Entistékin vaikuttavammaksi Eteld-Korean nopean talouskasvun tekee seikka, etta
maalla ei juuri ole luonnonrikkauksia, ja vain noin neljannes pinta-alasta on viljelyskel-
poista (WorldBank 2004, 2). Véhaisistd luonnonvaroista mainitsemisen arvoisia ovat
hiili, volframi, grafiitti ja molybdeeni seka lyijy. Tasta johtuen Etela-Korea joutuu tuo-
maan suuren osan raaka-aineista; trkeimpid tuontituotteita ovat raakadljy, koneet ja
laitteet, kemikaalit, metallit seka elintarvikkeet. Namé palvelevat Etel&d-Korean vahvaa,
vientivetoista teollisuussektoria, jonka merkittdvimpid aloja ovat elektroniikkateolli-
suus, laivanrakennus, autoteollisuus, tekstiili- ja jalkineteollisuus seké& kemianteollisuus.
Tarkeimmat kauppakumppanit ovat Japani, Kiina, Yhdysvallat, Hongkong seka Saudi-
Arabia. (Finpro 2007.)

Alle on koottu taulukkoon Eteld-Korean talouden kehitystd kuvaavia muuttujia 2000-
luvun alkupuolelta.

Taulukko 1 Merkittavia talouden lukuja Etela-Koreassa vuosina 2002-2006

(WorldBank 2007)

2002 2003 2004 2005 2006
BKT:n muutos (%) 7,0 3,1 4,7 4,2 5,0
Tyottémyysaste (%) 3,3 3,6 3,7 3,7 3,5
Inflaatio (%) 2,8 3,5 3,6 2,7 2,2
Kauppatase (mrd. USD) 10,3 15,0 29,4 23,2 16,6
-vienti (mrd. USD) 162,5 193,8 253,8 284,4 325,9
-tuonti (mrd. USD) 152,1 178,8 224,5 261,2 309,3
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Kuten taulukon luvuista kay ilmi, on Etela-Korean talous ollut vahvasti kasvava vuo-
sien 2002-2006 aikana. Kasvu on ollut seurausta seka kotimaisen kysynnan lisaantymi-
sestd ettd viennin voimakkaasta kasvusta. Viennin kasvuun on vaikuttanut etel&-
korealaisten tuotteiden voimakas kysynta etenkin Euro-alueella seka Kiinassa. Vientia
Yhdysvaltoihin on toisaalta hidastanut dollarin alhainen arvo suhteessa Eteld-Korean
rahayksikkdon woniin. Seka tyottomyys ettd inflaatio ovat pysyneet alhaisina. Oljyn
hinnan nousu viime aikoina kuitenkin vaikuttaa myods Eteld-Korean hintaindeksiin, jo-
ten inflaation ennustetaan nousevan hieman. (WorldBank 2007.)

5.3  Talouskehityksen tulkintaa

Seuraavaan on koottu tietoja ja tulkintoja Eteld-Korean nopeasta talouskasvusta. Eri
muuttujia tarkastellaan aiemmin esitettyjen kasvumallien kantilta. Tarkoituksena ennen
kaikkea on arvioida esitettyjen mallien toimivuutta talouskasvun selittdjana Eteld-Ko-
rean tapauksessa.

5.3.1  Vaiheittaisen talouskasvun malli

Vuonna 1960 sodan runtelema Eteld-Korea taytti vain jotkin vaiheittaisen kasvumallin
toisen vaiheen, irtaantumisen ja kasvun edellytysten luonnin, ehdoista (Todaro 2000,
142). Nykyaan maa on véhintdankin Rostowin (1960) mallin mukaisesti pitkalla neljan-
nessd vaiheessa (kypsyminen), ellei jopa viidennessd (laajan massakulutuksen kausi).
Néayttaisikin siltd, ettd Etela-Korea on kulkenut l&pi vaiheiden erittdin nopeasti, silla
Rostowin (1960, 17) mukaan esimerkiksi irtaantumisvaihe yksindéan, joka mallissa on
vuorossa kolmantena, kesti noin kahdesta kolmeen vuosikymmenté pioneerivaltioiden
tapauksissa. Siind missa Britannia kaksinkertaisti henked kohti lasketun kansantulonsa
irtaantumisen vaiheessa noin kuudessakymmenessa vuodessa, moninkertaisti Etela-Ko-
rea tuotantonsa maaran jopa vuosikymmenen aikana. Alla oleva taulukko kertoo brutto-
kansantuotteen huimasta kasvusta Eteld-Koreassa.
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Taulukko 2 Bruttokansantuote, bruttokansantuotteen kasvuvauhti ja investointien
osuus bruttokansantuotteesta Eteld-Koreassa 1960-2000 (Penn World

Table 6.2)

BKT per capita BKT:n kasvuprosentti investointien osuus

(USD v.2000) BKT:sta (%)
1960 300,4 -1,6 9,5
1965 382,1 2,5 13,5
1970 691,6 5,8 21,7
1975 1282,3 2,7 25,9
1980 2532,5 -5,8 34,8
1985 4562,3 5,2 32,6
1990 8612,2 10,7 40,1
1995 13484,7 1,7 41,4
2000 15702,3 7,8 34,8

Toinen huomionarvoinen seikka tulkittaessa Etel&d-Korean talouskasvua Rostowin
viiden kasvuvaiheen mallin mukaisesti on investointien osuus ja tuon osuuden muutos.
Y114 olevasta taulukosta kay ilmi, ettd vuonna 1960 investointien osuus bruttokansan-
tuotteesta oli vahemman kuin kymmenen prosenttia. Rostowin (1960, 12-19) mukaan
kolmannessa vaiheessa investointien osuuden on oltava véhintdankin tuon kymmenen
prosenttia, jotta kasvu olisi kestavélla pohjalla. Kuten taulukosta nékyy, nousi Eteld-Ko-
rean investointiaste hyvin nopeasti jopa yli kahdenkymmenen prosentin ja lopulta aina
neljadnkymmeneen prosenttiin saakka.

Etela-Korean nopea talouskasvu myoétailee viiden kasvuvaiheen mallia, mutta etene-
minen tapahtui paljon mallin ennakoimaa kehitystd nopeammin. Investointiaste nousi
voimakkaasti talouskehityksen rinnalla, aivan kuten Rostowin mallissa oletetaan.
Vaikka vaiheittaisen kasvun mallin voi 16yhasti sovittaa Etela-Korean huimaan talous-
kehitykseen, ei se kuitenkaan ole selittdvana tekijand mitenkaan erityisen kattava.

5.3.2 Rakenteellisen muutoksen malli

Eteld-Koreassa tapahtui luonnollisesti my0s talouden rakenteellinen muutos kokonais-

tuotannon kasvaessa vauhdikkaasti. Taulukkoon on koottu tdtd muutosta osoittavia lu-
kuja prosenttiosuuksina kokonaistuotannosta.
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Taulukko 3  Eteld-Korean talouden rakennemuutos (WorldBank 1987; Penn World
Table 6.2)

1970 1975 1980 1983
maatalous 17,0 12,8 8,3 8,2
-0suus tydvoimasta 50,2 41,4 32,0 29,3
valmistus- ja kaivosteollisuus 41,4 51,3 51,8 50,7
-0suus tydvoimasta 13,5 20,3 22,8 23,3
palvelut 26,3 23,0 23,8 23,9
-0suus tyévoimasta 28,7 30,0 35,3 37,0
bruttokansantuote (USD v. 2000) 691,6 1282,3 2532,5 3750,9

Kuten taulukon luvuista kay ilmi, siirtyi tydvoimaa maataloussektorilta teollisuuden
palvelukseen. Samaan aikaan myos maatalouden osuus kokonaistuotannosta supistui.
Kun otetaan tdman lisdksi huomioon bruttokansantuotteen vahva kasvu, kdy ilmi, etta
maataloussektorin tuotanto tehostui merkittavésti (WorldBank 1987, 2; Penn World
Table 6.2).

Jo aiemmin esitetyt luvut investointien merkittavasta lisdantymisestd talouden kehit-
tyessa viittaavat siihen, ettd pd&domaintensiivisyys myos kasvoi Etela-Koreassa Lewisin
rakenteelliseen muutokseen liittyvan mallin mukaisesti. Tata tukevat myos Maailman-
pankin esittamét luvut.

Taulukko 4  Pa&omaintensiteetti Etel&d-Koreassa (WorldBank 1987)

1970 1975 1980 1983
kotimainen tuotanto 2,2 3,1 5,8 7,5
tuotanto vientid varten 1,6 2,5 51 6,3

Taulukon luvut kuvaavat pddoma-tyontekijasuhdetta. Luvut ovat miljoonina vuoden
1977 woneina. Vientituotannon pa&omaintensiteetin kasvusta 80 % on selitettavissé
yleisella padoman lisaantymiselld, loppuosa muodostuu vientituotteiden laadun muutok-
sella (WorldBank 1987, 9). Néiltd osin Etela-Korean nopea kasvu oli rakenteellisen
muutoksen mallin mukaista. Sitd tdssa esitetyt luvut eivat kerro, ettd selittadko raken-
teellinen muutos kasvua, vai onko se vain talouskasvun seurausta.
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5.3.3  Kansainvalisten riippuvuussuhteiden malli

Eteld-Korean kehitys ei sovi kansainvélisten riippuvuussuhteiden malliin. Karrikoidusti
ajatellen mallissahan oli kyse kehittyvien ja rikkaiden maiden valisisté eturistiriidoista,
ja siind oletettiin, ettd rikkaat maat ikaan kuin kayttavat kdyhempid maita hyvakseen.
Etel&d-Korea oli erittdin riippuvainen lantisista teollisuusmaista ennen nopeaa talouskas-
vua ja myos sen aikana. Suhde Yhdysvaltoihin oli hyvin merkittavd, johtuen Pohjois-
Korean aiheuttamasta sotilaallisesta uhkasta. Poliittisen tuen lisaksi Yhdysvallat avusti
Eteld-Koreaa tuntuvasti myos rahallisesti. Etela-Korean merkittdvimmat kauppakump-
panit olivatkin juuri Yhdysvallat sekéd sen entinen siirtomaaisanta Japani. Taten vallalla
oli duaali suhde kdyhan ja rikkaiden maiden valilla. (Todaro 2000, 143.)

Kansainvalisten riippuvuussuhteiden mallissa kdyhén ja rikkaan maan suhde néhtiin
lahtdkohdiltaan epéterveend; kehittyvat maat on valjastettu tuottamaan raaka-aineita ja
muita hyvin yksinkertaisia tuotteita kehittyneiden maiden tarpeiden mukaan. Etela-Ko-
rea oli hyvin riippuvainen sen kauppasuhteista muutaman johtavan teollisuusmaan
kanssa, ja siten kansainvélisten riippuvuussuhteiden mallin mukaisesti sen olisi pitanyt
jaada vain eraédnlaiseksi raaka-ainevarastoksi. Tastd huolimatta maassa kuitenkin on-
nistuttiin kehittdmaan modernia teollisuutta, ja siten irtautumaan duaalista suhteesta rik-
kaiden maiden kanssa. (Todaro 2000, 143.)

Eteld-Korean asemaa voi kuitenkin vaittaa hieman poikkeukselliseksi. Ensinnakin, se
otti vastaan merkittdvan maaran taloudellista apua teollisuusmailta, p&éasiassa Yhdys-
valloilta, toisin kuin useimmat samassa taloudellisessa tilanteessa olevat maat. Toiseksi,
Etel&d-Korean asema kylman sodan aikaisena rintamamaana ldhella kommunistista Poh-
jois-Koreaa saattoi myos vaikuttaa; nopea taloudellinen kehitys ja teollistuminen olivat
mahdollisesti lantisten teollisuusmaiden intressien mukaista. (Todaro 2000, 143.)

5.3.4  Uusklassinen ndkemys

Varsinkin nopea kasvu 1960-luvun alkupuolella saattaa vaikuttaa uusklassisen, vapai-
den markkinoiden alaisena toimivan valtion kehitykseltd. Tama siksi, ettd Eteld-Korea
naytti tuolloin erikoistuvan tyévoimapainotteisille aloille, joilla silla oli suhteellinen etu
(Heo 2001, 222). Uusklassisessa kasvuteoriassahan vapaiden markkinoiden voima joh-
taa siihen, ettd kukin maa erikoistuu suhteellisen etunsa mukaisesti.

Washingtonin konsensuksen mukaiset toimenpiteet (tuontirajoituksien poistaminen,
valuuttakurssien markkinahinnoittelu, valtiollisten yritysten yksityistdaminen seka vééa-
ristyneiden hintojen ja sédéntelyn poistaminen) eivat kuitenkaan istu Etel&d-Korean tapa-
ukseen. Valtio ohjasi taloutta varsin voimakkain toimenpitein. Tasta esimerkkinad on
pankkien valtiollistaminen, jonka seurauksena yrityksille myodnnettiin markkinahintaa
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edullisempia lainoja (Rodrik 1995, 85). Naiden lainojen tarkoitus oli vahvistaa teollista
sektoria vientikuntoon, ja valtiolla oli suuri rooli potentiaalisten vientitoimialojen valin-
nassa (Heo 2001, 222). Tuettujen lainojen lisaksi valtio mydnsi verovéhennyksié tie-
tyille toimialoille (muun muassa kone-, elektroniikka- ja kemianteollisuus seka laivan-
rakennus) tukeakseen viennin kasvua. Yhtd aikaa tukien kanssa valtio asetti tuontira-
joituksia kilpaileville hyddykkeille, mutta toisaalta tuki vélttaméattdmien raaka-aineiden
seka puolivalmisteiden hankkimista ulkomailta. (Heo 2001; Rodrik 1995, 85-86.)

Solowin kasvumallin mukaan talouskasvu on seurausta padoma-tyontekijasuhteen
noususta (ks. esim. Hyytinen & Rouvinen 2005, 20). Kuten aiemmin on todettu, tdma
tdsmaa Eteld-Korean nopean kasvun aikakaudelta saatujen tietojen valossa (ks. taulukko
4). Tutkijat (Krugman 1994, 71; Kim & Lau 1996, 452) ovat havainneet, ettd kasvu
Eteld-Koreassa on péaasiassa ollut kytkoksissd lisdantyneiden investointien vaikutuk-
seen ja niistd seuranneeseen kohonneeseen pddoman maaraén. Kim ja Lau (1996, 452)
osoittavat laskelmissaan, ettd padoman lisdyksen osuus Etela-Korean talouskasvusta no-
pean kasvun aikakaudella on ollut jopa 86,3 %. Solowin mallin oletuksena on myds,
ettd pddomaintensiteetin noustessa maan talouskasvu saavuttaa tietyn vakaan tason, ja
siten Solowin mallin mukaan rivakka talouskasvu on siind mielessa lyhytaikaista, etta se
liittyy poikkeamiin tasapainotilasta. Krugman (1994, 78) toteaakin, ettd samankaltainen
kasvu ei voi jatkua loputtomiin.

Eteld-Korean huima talouskasvu on kestanyt varsin pitk&éan, joten tuntuu hieman
hankalalta, ettd padoma-tyontekijasuhteen muutos voisi yksin tuota selittdd. Toisena se-
litysvaihtoehtona Solowin mallissa on eksogeenisesti annetun teknologian kehittymi-
nen. On ilmeistd, ettd Eteld-Korea on omaksunut uuden teknologian kayttdénsa varsin
Kitkatta ja pystynyt hyodyntdméén sita talouskasvun nopeuttamiseksi ainakin jossain
madrin. Kim ja Lau (1996, 452) eivét kuitenkaan myonna laskelmissaan teknologiselle
kehitykselle juurikaan talouskasvua selittdvad voimaa Eteld-Korean tapauksessa; tek-
nologialla on heiddn mukaansa suurempi vaikutus “vanhojen” teollisuusmaiden koh-
dalla.

Uusklassisen ndkemyksen mukaan ulkomaiset investoinnit stimuloivat talouskasvua.
Sodanruntelema Eteld-Korea ei kuitenkaan valttaméttd tarjonnut ulkomaisille sijoitta-
jille vakaata ymparistod, vaikka silld oli tarjota kohtuullinen maara matalampien kus-
tannusten tyévoimaa ulkomaisten yritysten kéyttéon. Mydskaan valtion puuttuminen
kovalla ké&della (esimerkiksi pankkien valtiollistaminen) talouden toimintaan ei tehnyt
maasta houkuttelevaa kohdetta sijoituksille. Ulkomaisia sijoituksia virtasikin verraten
vahan Eteld-Koreaan nopean kasvun aikana (Krugman 1994, 77). Samalla valtiojohto
kuitenkin harjoitti politiikkaa, jonka tarkoituksena oli vahvistaa teollisen sektorin toi-
mintaa ja kehittad sen kilpailukykya (Rodrik 1995, 85-87). Ndin voidaan kai todeta, ettd
Eteld-Korean nopea kasvu ei tdysin istu uusklassiseen talouskasvutulkintaan, vaikka
juuri kohonnut pdédomaintensiteetti oli merkittéva tekija nopean kasvun moottorina.
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5.3.5  Uusi kasvuteoria ja uusi talousmaantiede

Investointien kautta lisd&ntynyt pddoma on eittdmattd Eteld-Korean nopean talouskas-
vun yksi merkittavista selittgjistd. Jatkuvasti lisddntyva padoma johtaa kuitenkin vahe-
neviin tuottoihin uusklassisen nakemyksen mukaan. Téstd johtuen pd&domaintensiteetin
kasvulla ei nédin voida selittdd kaikkea Eteld-Korean kokemaa talouskasvua. Endogeeni-
sen kasvuteorian ominaisuudet tarjoavat hieman lisdvoimaa tutkittaessa Eteld-Korean
kasvun lahteitd — varsinkin, jos verrataan maan kasvuvauhtia muihin kasvun kéynnisty-
misvaiheessa samalla tulotasolla olleisiin maihin. Seuraava taulukko pohjustaa hieman
tata vaitetta.

Taulukko 5  Koulutuksen tunnuslukuja vuonna 1960 (Rodrik 1995, 75-76)

1. asteen koulutus | 2. asteen koulutus | lukutaito

Etela-Korea 94 % 27 % 1%

ennuste saman tulotason maalle 57 % 10 % 31 %

Taulukkoon on listattu Eteld-Korean vuonna 1960 vallinneeseen koulutustasoon
viittaavia lukuja. Alimmalla rivilla olevat luvut puolestaan ovat arvioita henkea kohden
lasketun bruttokansantuotteen mukaan samalla tulotasolla olleen keskiarvomaan vastaa-
vista luvuista vuonna 1960. Kuten kay ilmi, oli Etela-Korea taménkaltaisilla sosiaalisilla
mittareilla tarkasteltuna merkittavasti kehittyneempi kuin useimmat taloudellisesti sa-
malla tasolla olleet maat. Tasta voisi paatelld, ettd Etela-Korea oli valmiimpi omaksu-
maan ja hyddyntaméan kohtalaisen runsaan inhimillisen padomansa ansiosta tarjolla
olleita uudenlaisia teknologisia menetelmid ja innovaatioita. Samoin kai voidaan aja-
tella, ettd Etela-Koreassa tuotannon tehostaminen oli tydntekijoiden kohtalaisen korkean
koulutustason vuoksi nopeampaa kuin muissa vastaavan tulotason maissa. Nelson &
Pack (1999, 433) ovatkin sitd mieltd, ettd osaavalla tyévoimalla oli suuri merkitys otet-
taessa kayttoon uutta teknologiaa.

Mutta kuten ei jatkuva aineellisen padoman kartuttaminen, ei mydskaan koulutusta-
son nostaminen sellaisenaan riita selittdmaan nopeaa talouskasvua. Yhdessa naméa kui-
tenkin voivat johtaa siihen, ettd vanhakantaisen teknologian fyysistd padomaa korvataan
modernimmalla, jolloin tuotanto tehostuu, mikéli uutta teknologiaa pystytadn hyddyn-
tdmaan. Etela-Koreassa tuo oli mahdollista. Nelson & Pack (1999, 433) huomauttavat,
ettd tdmankaltaisen tapahtumaketjun taustalla taytyy olla myds yrittdjyyteen ja ris-
kienottoon kannustava ymparist. Heiddan mukaansa ndin oli Etela-Korean tapauksessa;
menestyvén yrittdjyyden taustalla oleva innovointi ja uuden teknologian hyvéksikéyttd
oli tehty taloudellisesti houkuttelevaksi.
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Ennen Eteld-Korean nopean talouskasvun alkua maa karsi niin kutsutusta aivovien-
nistd. Korkeasti koulutettu vaestonosa muutti herkésti ulkomaille hyddyntaméaan osaa-
mistaan taloudellisesti. Kun Eteld-Korean talous alkoi kasvaa vauhdilla, hiljeni myds
kuvaillunkaltainen muuttoliike; maassa oli tarjolla haastavia tehtavid uusien, innovatii-
visten yritysten palveluksessa. Moniin muihin alkujaan saman tulotason maihin verrat-
tuna tésta oli suurta etua Eteld-Korealle, koska sill& oli néin tarjota muitakin mahdolli-
suuksia korkeasti koulutetuille kuin valtiohallinnon virat. Tdman ansiosta kotimaisesta
inhimillisestd padomasta oli helpompaa pitéé kiinni, ja ndin hyddyntaa sen tuomaa kas-
vupotentiaalia. (Nelson & Pack 1999, 433.)

Erds merkittava tekija tulkittaessa Eteld-Korean talouskasvua uuden kasvuteorian
mukaan piilee jo mainitussa valtion vientisektoria tukevassa politiikassa. Vienti tuki op-
pimista edellakavijoiltd, joiden kanssa kauppaa kaytiin. Ensinnakin, kamppaillessaan
osuuksista maailmanmarkkinoilla vientisektorin yritykset olivat pakotettuja tehosta-
maan ja kehittdmaan toimintaansa péarjatakseen. Toiseksi, merkittdva osa kaupankayn-
nistd tapahtui Yhdysvaltojen ja Japanin kanssa. Nailtd mailta etelédkorealaiset saivat
apua petratessaan omaa osaamistaan uusien teknologioiden kanssa, silla oli myds Yh-
dysvaltojen ja Japanin edun mukaista, ettd Eteld-Korea kehittyi vahvemmaksi teolli-
suusmaaksi Pohjois-Korean kupeessa. (Nelson & Pack 1999, 433-434).

Uuden talousmaantieteen ja etenkin Baldwinin ym. (2001) mallin mukaisen neljén-
nen vaiheen ja Etelan (eli periferian) vaurastumismahdollisuuksien taustalla on alueiden
valinen syventyva integraatio. Sen seurauksena tehostuu Pohjoisessa (eli ytimessd) ke-
hitettyjen ideoiden seka osaamisen kéyttéonotto Eteldssa. N&in myos tapahtui Etela-Ko-
rean tapauksessa, joka lahtokohtaisesti edusti periferiaa. Maa integroitui Japanin kanssa
melko tiiviisti kaupallisesti. Tuota yhteisty6té vauhditti maiden yhteinen historia; olihan
Japani Eteld-Korean siirtomaaisanta vield vuoteen 1945 saakka (Peng 2000, 183). Yh-
dysvallat oli myos tarked kauppakumppani. Suhteen taustalla olivat turvallisuuspoliitti-
set syyt. Eittamatta Eteld-Korea kuitenkin hyotyi tuosta suhteesta muullakin tavalla,
silld maiden valisen kehittyvén kauppasuhteen avulla Etel&d-Korea sai mahdollisuuden
omaksua uusia teknologioita ja menetelmié johtavalta teollisuusmaalta.

Maailma voidaan nykyéan jakaa jo kolmeen uuden talousmaantieteen mukaiseen
ytimeen. Eurooppa, ja etenkin sen lantinen osa muodostavat yhden, Yhdysvallat ja Ka-
nada toisen seké Itéd-Aasia tata nykya kolmannen merkittavén talouskeskittyman. Kahta
ensimmadista yhdistaa se, ettd ne ovat tahoillansa integroituneet taloudellisesti varsin te-
hokkaasti. Itd-Aasiassa vastaavanlainen lahentyminen ei ole vield toteutunut (Peng
2000, 171-172). On kuitenkin selvéd, ettd Etela-Korean talouskasvu on hy6tynyt sen
l&hiympaéristossa olevien maiden kehittymisestd, vaikka samaan aikaan muista lahialu-
een kehittyvista maista on muodostunut sille kilpailijoita. Kilpailu on ruokkinut tehok-
kuutta.
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54 Mitk& muut tekijat avittivat ripeaa kasvua?

Etel&d-Korean nopea talouskasvu on ollut hyvin monitahoista. Aiemmin esitetyn perus-
teella voidaan vetda johtopééatos, ettd Eteld-Korean hallinnon harjoittamalla politiikalla
on varmasti ollut merkittdva vaikutus maan nopean talouskasvun aikaansaamiseksi.
Harjoitetut politiikkatoimenpiteet eivét kuitenkaan istu aiemmin esiteltyihin talouskas-
vumalleihin, joten on syyté pohdiskella niitd hieman erikseen.

Kuten Krugman (1994, 70-72) toteaa, oli Etelda-Korean hallinnon toiminta hyvin
suunnitelmallista; se onnistui tehostamaan resurssien kayttda merkittavasti nopean kas-
vun alkuvaiheessa. Heon (2001, 220) mukaan valtiojohdon asettamiin tavoitteisiin pyr-
kiminen oli yksi vahvimmista nopean talouskasvun vetureista. Mitd ndma poliittiset rat-
kaisut sitten olivat ja kuinka ne edistivét ripeda talouskasvua?

Vallanvaihto Etel&d-Koreassa vuonna 1961 johti siihen, ettd talouskasvusta tuli tarkea
teema maan politiikassa. Valtaan noussut presidentti Park painotti talouskasvun merki-
tysta kovasti; sen vuoksi uhrattiin jopa muita taloudellisia huolenaiheita. Nékyvin toi-
menpide talouskasvun edistdmiseksi oli niiden yrittajien laajamittainen tukeminen, jotka
panostivat investointeihin. Kuten jo aiemmin on todettu, markkinahintaa halvempia lai-
noja jaettiin valtion omistukseen siirtyneista pankeista tietyille, kriteerit tayttaville yri-
tyksille. Ndiden yritysten tuli vakuuttaa lainanantajat investointisuunnitelmiensa liséksi
mya0s teknisen kehityksen mittareilla, samoin kuin riittavalla sitoutumisella muun koti-
maisen tuotannon yll&pitoon. Arvioiden mukaan jopa kaksi kolmannesta eteldko-
realaisten yritysten rahavirroista tuli lainarahoituksesta vuosien 1963 ja 1974 valilla.
(Rodrik 1995, 85-86.)

Lainaraha mahdollisti olemassa olevien yritysten nopean kasvun. Kasvuperiodin al-
kuvaiheessa 1960-luvulta alkaen eteldkorealaiset yritykset vahvistivat osaamistaan ja
kasvoivat riittdvan suuriksi, jotta ne pystyivat hyddyntaméan mittakaavaetuja. Kasvua
auttoi harjoitettu tukipolitiikka, joka tarjosi tuotuja raaka-aineita sekd puolivalmisteita
tuettuun hintaan samaan aikaan, kun kilpailevien lopputuotteiden tuontia oli rajoitettu
tulleilla ja kiintioilla. N&iden keinojen turvin etelédkorealainen teollisuus kehittyi vali-
tuilla toimialoilla (muun muassa terds-, kone- ja elektroniikkateollisuus seka laivan-
rakennus) varsin Kilpailukykyiseksi. (Heo 2001, 220-223.) Maan yritysten kasvusta saa
kasityksen seuraavasta taulukosta.
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Taulukko 6  Etelékorealaisten yritysten kasvu 1966—-1971 (Rodrik 1995, 86)
tyontekijoiden 1966 1971

maara yrityksia osuus yrityksia osuus

yrityksessa tyontekijoista tyontekijoista
% %

5-49 21013 39,4 21045 27,9
50-199 1326 20,8 1605 18,3
>200 379 39,8 762 53,8

Eteldkorealaisten yritysten tulo maailmanmarkkinoille ajoittui samaan ajanjaksoon
yleisen kansainvalisen kaupan nopean lisdéntymisen kanssa 60-luvun loppuun ja 70-lu-
vulle (Heo 2001, 222). Yritykset olivat saavuttaneet tuolloin jo jonkinlaisen kilpailuky-
vyn valtion tarjoamien tukien ansiosta. Vientituotteiden kysynnall4 onkin ollut selva

vaikutus Etel&-Korean talouskasvuun, kuten uusklassisen koulukunnan edustajat oletta-

vat. On kuitenkin huomioitava, ettd maan hallinto sdételi ulkomaankauppaa voimak-

kaasti, ja vientitukien sek& tuontirajoitusten purkaminen alkoi vasta tultaessa 1980-lu-
vulle (Heo 2001, 226).
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6 LOPUKSI

Tutkielman viimeiseen lukuun on koottu yhteenveto talouskasvumallien paapiirteista.
Ne on kéyty lapi hyvin kertaavasti ja pintapuolisesti. Paattskappaleessa tehdadan muu-
tamia johtopéatoksia liittyen viidennen luvun Etela-Koreaa kasittelevédn tapaustutki-
mukseen ja pohditaan hieman sitd, kuinka samankaltainen kasvuihme voisi toteutua uu-
delleen vasta kehittyméssa olevassa maassa.

6.1 Y hteenveto talouskasvumalleista

Tutkielmassa on esitelty toisen maailmansodan jélkeisen ajan tarkeimpien talouskasvua
selvittavien mallien ominaisuuksia. Melko yleisella tasolla talouskasvua tulkitseva vai-
heittaisen kasvun malli sopii kuvaamaan kehitystd monissa tilanteissa, mutta sen heik-
kous piilee juuri sen yleispéatevyydessd. Malli on kuitenkin oikeassa siind, ettd inves-
tointien fyysiseen padomaan on lisdannyttdvd, kun tavoitellaan talouskasvua melko
vaatimattomalta lahtétasolta.

Sen jalkeen vuoroon tullut rakenteellisen muutoksen malli puolestaan kuvaa teollis-
tuvan valtion tuotanto- ja teollisuusrakenteen muutosta maatalouspainotteisesta moder-
nimman talousrakenteen valtioksi. Tdménkaltainen kehitys on luonnollisesti edellytys
maan tavoitellessa teollisuusmaan asemaa. Rakenteellisen muutoksen mallin mukainen
muuntuminen maatalousyhteiskunnasta teollisuusvaltioksi ei kuitenkaan ole ongelma-
tonta, silla nopeita rakennemuutoksia voi seurata vaikeuksia uudessa tilanteessa niin
maataloustuotannon riittdvyyden kuin teollistumiseen liittyvan ty6llistymisen suhteen;
malli ei huomioi sitd seikkaa, ettd etenkin kehittyvissa maissa tyottdmyys on ongelma
kaupungeissa toisin kuin malli olettaa.

Kansainvalisten riippuvuussuhteiden malli puolestaan asettaa vauraammat ja koy-
hemmat maat vastakkain. Sen mukaan rikkaat maat hyotyvat duaalista asetelmasta, eiké
niiden intresseissé ole maailmanlaajuisesti tasaisempi tulonjako. Kansainvélisten riip-
puvuussuhteiden mallin ongelma talouskasvun tulkinnan kannalta liittyy sen puutteelli-
suuteen ratkaisujen tarjoajana; se ei tarjoa konkreettista vastausta talouskasvun takana
oleviin tekijoihin, ainoastaan selityksen vallitsevaan epétasa-arvoisuuteen.

Uusklassinen kasvuteoria on edelleen ajankohtainen, silla sen perusrakenne on to-
dettu toimivaksi. Taustalla olevaa Solowin kasvumallia pidetédan yha tarkedna tyokaluna
tulkittaessa talouskasvua. Tuon mallin mukaan talouskasvu on seurausta joko padoman
lisadntymisesté tai teknologisesta kehityksestd, ja ettd kukin maa saavuttaa pitkalla ai-
kavélilla oman vakaan kasvuvauhtinsa investointien ja padoman lisdéntyessa tarpeeksi.
Mallin suurin ongelma liittyy kuitenkin teknologiseen kehitykseen, koska se annetaan
malliin eksogeenisesti, eikd siihen ndin ollen voida vaikuttaa omilla toimenpiteilla.



58

Uusklassisen kasvuajattelun puolestapuhujat ovat myos korostaneet vapaiden markki-
noiden roolia talouskasvun taustalla. Tdma on kuitenkin hieman kiistanalainen néake-
mys, kuten tutkielmani tapaustutkimuksestakin kay ilmi.

Neoklassista kasvuteoriaa seurannut uusi kasvuteoria koettaa vastata teknologisen
edistyksen kysymykseen. Uudessa kasvuteoriassa teknologinen kehitys on mallin si-
séanrakennettu, endogeeninen ominaisuus, johon voidaan vaikuttaa muun muassa pa-
nostamalla tutkimukseen ja kehitykseen. Mallissa otetaan huomioon myds inhimillisen
padédoman merkitys talouskasvun tekijané. Inhimillistd pddomaa ovat tieto sek& osaami-
nen, ja niihin tasoihin voidaan vaikuttaa esimerkiksi koulutuksen kautta. Uudessa kas-
vuteoriassa on nostettu esiin myds tekemalla oppimisen vaikutus osaamistasoon seka
mahdollisuus omaksua toisaalla tehtyjen keksintdjen kayttd oman talouskasvun edista-
miseksi. Téahén viimeksi mainittuun perustuu oletus siitd, ettd kdyhemmaét maat voivat
saavuttaa vauraampien maiden tulotasoa kopioimalla ja oppimalla ndiden esimerkin
mukaisesti. Uuden kasvuteorian ongelmat liittyvat muun muassa siihen, ettd siinakaan
ei oteta kantaa usein kehittyméattdmien maiden hitaan talouskasvun taustalla oleviin te-
tukseen talouskasvun tekijoiné.

Talouskasvuun paneutuva uusi talousmaantiede pohtii maantieteellisen sijainnin
merkitysta taloudellisen menestyksen taustalla. Talouskasvua l&hestytdan ydin-perife-
riamallin avulla, jossa ytimeen keskittyy lahes kaikki taloudellinen toiminta. Yhdista-
malla malliin uuden kasvuteorian ominaisuuksia tullaan johtopaatokseen, jonka mukaan
maantiede ei ole este periferiassa sijaitsevan maan talouskasvulle. Uuden talousmaan-
tieteen ongelmana on néhty sen kykeneméattomyys tarjota riittdvén selkeitd ratkaisu-
malleja talouskasvun edistamiseksi.

6.2  Johtopaatoksid Etela-Korean talouskasvusta saadun tiedon
perusteella

Tutkittaessa Eteld-Korean nopeaa talouskasvua Korean sodan jalkeisend ajanjaksona
nousee véistdmatta esiin seikka, ettd mik&én aiemmin tutkielmassa esitetyista talouskas-
vun malleista ei istu sellaisenaan taydellisesti kuvaamaan eteldkorealaista kasvuihmetté.
Eri malleista 16ytyy kuitenkin osasia, jotka selittavat merkittaviakin maarié tuosta nope-
asta kasvusta.

Padpiirteissaan kasvun taustalla oli voimakkaat investoinnit. Ne mahdollistivat teolli-
suuden modernisoitumisen kilpailukykyiselle tasolle. Neoklassisen koulukunnan kan-
nattajat toisaalta eivat voi ottaa koko kunniaa Eteld-Korean nopeasta talouskasvusta,
sill4 valtion ohjaavalla ja markkinoiden toimintaan vaikuttavalla politiikalla oli valtava
merkitys luotaessa kasvuihmettd. Valtionhallinto onnistui erinomaisesti harjoittamas-
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saan politiikassa; sen johdonmukainen toiminta tiettyjen teollisuudenalojen kehittdmi-
seksi kantoi hedelmé&&. Erikoistuminen useammalle toimialalle on eittdmatta myds aut-
tanut yll&pitdmaan tasaisen nopeaa talouskasvua, silla talléin toimialakohtaiset suhdan-
teet ovat tasapainottaneet toisiaan. VVoidaan myds todeta, ettd kasvun alkuvaiheessa val-
tion puuttuminen markkinoiden toimintaan oli Eteld-Korean tapauksessa ehdottoman
viisasta, ja toisaalta markkinoiden vapauttaminen mydhemmassa vaiheessa oli myds
kannattavaa. Tassd vaiheessa eteldkorealainen teollisuus oli saavuttanut jo kohtalaisen
vakaan toiminnan tason.

Etela-Korean talouskasvu oli vahvasti vientivetoista. Sen mukaantulo maailman-
markkinoille tapahtui suotuisasti aikaan, jolloin maailmankauppa kasvoi voimakkaasti.
On selvad, ettd suhteet Yhdysvaltojen ja Japanin kanssa olivat hyddyksi talouskasvulle;
Etel&d-Korea sai apua néilta niin rahallisessa kuin teknisessa muodossa, ja naiden turvin
teollisuuden ja tuotannon oli helpompi vahvistaa asemaansa Eteld-Koreassa. Maa oli
my06s hyvin valmistautunut ottamaan vastaan teknistd apua, silld sen véestdpohja oli
kohtalaisen koulutettua suhteessa tulotasoon. Inhimillisen pddoman merkitys korostui
t&ssé tilanteessa.

Kaiken kaikkiaan Etel&4-Korean kasvuihme on ollut monien osasten summa. Tut-
kielma ei ota kantaa instituutioiden toimivuuden vaikutukseen Eteld-Koreassa. Niiden
osuutta ei pitéisi vahatella, silla vaikuttaisi silta, ettd vaikka kasvun alkuvaiheessa maa
oli sodanruntelema ja infrastruktuuriltaan heikossa kunnossa, taustalla oli kuitenkin —
ainakin jollain tasolla — toimiva instituutioiden kehys. Toisaalta tutkielmassa ei myds-
kaan oteta huomioon kylmén sodan vaikutusta Eteld-Korean kehitykseen; keskeinen
sijainti sodan nayttamolla saattoi sekin vaikuttaa jollain tavalla nopeaan talouskasvuun.

Onko sitten Eteld-Korean kasvuihmeen tapainen nopea vaurastuminen mahdollista
nykyisisséd kehitysmaissa? Esitelty kasvuihme pitdd sisalladan paljon poikkeuksellisia
tekijoitd, kuten esimerkiksi voimakkaan avun johtavalta teollisuusmaalta sek& hyvén
ajoituksen maailmankaupan suhteen. Naitd seikkoja ei voi toistaa automaattisesti, mutta
muita kasvuihmeen taustalla olleita kasvuntekijoita voi imitoida. On kuitenkin huomi-
oitava, ettd monissa tdmén ajan kehitysmaissa tilanne esimerkiksi vakaan hallinnon
suhteen saattaa olla hieman kyseenalainen; Eteld-Koreassahan kasvun taustalla oli voi-
makas ja paattavainen taloudellisen toiminnan ohjaus. Mikali kehittyvd maa kykenee
samankaltaiseen toimintaan, pystyy l6ytaméaan omat vahvat tuotannon ja talouden sek-
torit sekd onnistuu vakiinnuttamaan paikkansa maailmantaloudessa, on silld mahdolli-
suudet huomattavaan talouskasvuun. Muut taustalla olevat tekijat, kuten inhimillisen
pddoman maard, integroituminen muiden talouksien kanssa seka vakaa yhteiskunnalli-
nen jarjestys ovat kuitenkin Eteld-Korean kasvuihmeen valossa my0ds aarimmaisen tar-
keitd asioita tiell&4 vaurauteen.
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