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Tamain tutkielman aineistona kdytin didin ja tyttdren vilistd kirjeenvaihtoa, jota kéytiin
jatkosodan hyokkiysvaiheen aikana. Aineiston syntymiseen ja muotoutumiseen vaikuttavia
taustatekijoitd olivat Lotta Svird -jdrjeston arvomaailma ja sota-ajan poikkeusolosuhteet.
Aineistoni avulla tutkin, millaisena sota-ajan arki néyttdytyy ja rakentuu kirjeiden kirjoittajien
kokemana ja sanoittamana. Aidin ja tyttéiren erilaiset positiot kotirintamalla ja
lottakomennuksella sotatoimialueella vaikuttavat siithen, ettd heidin kokemusmaailmansa
poikkeusolosuhteissa muodostuu toisistaan poikkeaviksi. Kirjeenvaihto toimii dialogisena
tilana, jossa niité toisistaan poikkeavia kokemusmaailmoja pyritdén yhdistiméén.

Tutkimuskysymykseni on, millaisena sota-ajan poikkeusolojen arki nédyttaytyy didin ja
tyttdren vélisessd kirjeenvaihdossa? Tutkielman teoreettinen viitekehys rakentuu kokemuksen,
narratiivisuuden, kontekstin ja dialogisuuden késitteiden varaan. Aineiston analyysissa
hyodynnén laadullista siséllonanalyysid, jota syvennén tarkastelemalla henkilokohtaisen
kerronnan pienten ja suurten kertomusten suhdetta. Pienilld kertomuksilla tarkoitetaan
omaeldmaikerrallisissa teksteissd esiintyvid yksittiisid, rajattuja kertomuksia, joita voidaan
kutsua my06s mikronarratiiveiksi. Suuret kertomukset eli hallitsevat kulttuuriset kertomukset
ovat puolestaan kulttuurisia kertomuksia, joissa esitetddn késityksid tiivistetysti historiallisista
tapahtumista, kulttuurisista arvoista ja ihanteista.

Tutkielmani tulosten mukaan didin ja tyttiren vilinen kirjeenvaihto toimii keinona rakentaa
arjen jatkuvuutta poikkeusolosuhteissa sekd ylldpitdd keskindistd suhdetta fyysisesti
valimatkasta huolimatta. Kirjeissd rakennetaan rauhan ajasta poikkeavaa arkea sota-ajan
asettamissa reunaehdoissa. Tdma uusi arki muodostuu sodan mukanaan tuoman
epdvarmuuden merkityksellistimisestd, niukkuuden sanelemien haasteiden ratkaisemisesta,
arjen rutiinien rakentamisesta ja kokemusten yhteensovittamisesta. Kirjeenvaihto ylldpitda
sosiaalisia suhteita ja mahdollistaa kokemusten jakamisen sekd merkityksellistimisen sodan
keskella.

Tutkielman kielenhuoltoon on kéytetty Co-pilot-tekoédlysovellusta. Kirjoittaja on tarkistanut
tekstin tyokalujenkéyton jélkeen ja ottaa tdyden vastuun tyon siséllosta.

Avainsanat: etnologia, kirjeenvaihto, arki, jatkosota, kokemuksellisuus, narratiivisuus,
dialogisuus
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1 Tutkimuksen lahtokohdat

1.1 Kirjoittamisen merkitys sota-aikana

OpinndytetyOssini analysoin didin ja tyttdren vélistd kirjeenvaihtoa ajanjaksolla kesdkuusta
joulukuuhun vuonna 1941, jatkosodan alkuvaiheessa. Tarkastelun kohteena oleva
kirjeenvaihto sijoittuu aikaan, jolloin perheen tytir palveli radistina lottakomennuksella
kaukopartio-osasto Vehnidisen I joukkueessa Os. Loukolassa (ks. Korpela 2015, 184, jossa

kerrotaan tyttidren lottakomennuksesta).

Kirjeenvaihto tutkimuksen aineistona avaa ndkokulmia viestinndstd, aikalaisten
ajatusmaailmasta ja sosiaalisista suhteista (Lahtinen ym. 2011, 9). Edelld mainitut ndkékulmat
saavat entistd suuremman merkityksen poikkeusolosuhteissa, joissa jokapdivdinen
siviilieldmin viestintd korvautui usein olosuhteiden pakosta kirjeenvaihdolla. Jatkosodan
aikana monille rintamalla palvelleille ainoa tapa yllépitdé suhteita perheenjdseniin,
sukulaisiin, ystédviin ja tuttaviin olivat kenttidpostin vélitykselld kulkeneet kirjeet. Sota-ajan
kirjekulttuurin keskeinen piirre olikin kirjoittajien poikkeuksellinen 1dheisyys. Rauhan aikana
kirjeitd kirjoitettiin pddasiassa kauempana asuville sukulaisille ja tuttaville, sota-aikana
kirjoitettiin ldheisille perheenjdsenille ja ystéville, joita normaaliolosuhteissa olisi kohdattu
ldhes péivittdin. Sota-aika teki kirjeiden kerronnasta hyvin arkipdiviistd tiedon, tunteiden ja
kokemusten jakamista kirjoittajien kesken. (Taskinen 2015, 16.) Aineistoni avulla selvitén,
millaisena jatkosodan poikkeusolojen arki ndyttiytyy didin ja tyttdren valisessi
kirjeenvaihdossa. Sota-aikana kirjeité kirjoitettiin poikkeuksellisen paljon (Taskinen 2015,
13). Monille kirjeiden kirjoittaminen ei ollut vilttimétontd ennen sodan syttymistd, vasta
sodan poikkeusolosuhteiden myo6té syntyi tarve pitdd ylld ihmissuhteita kirjoittamalla.
Kirjeiden kirjoittamisesta tuli sddnndllinen tapa, joka korvasi rauhanajan siviilieldmén

kommunikaatiota. (Taskinen 2015, 18.)

Vaikka sota-ajan kirjeet ovat olleet yksilolle arvokkaita, tieteellisen tutkimuksen
kiinnostuksen kohteeksi ne ovat nousseet vasta viimeisen vuosikymmenen aikana. Sota-ajan
kirjeiden luotettavuutta ldhteend on kyseenalaistettu jarjestelmaillisen ja valtiojohtoisen
sotasensuurin vuoksi. (ks. esim. Nevala-Nurmi, Taskinen ja Tikka 2015, 7.) Jatkosodan
alkaessa yhteiskunnan kaikki toiminnot, myos kenttapostilaitos, tulivat sensuurin alaisiksi.
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tarkastustoimistoissa pistokokein. Kenttdpostin kokonaisméérdin suhteutettuna vain hyvin
pieni osa postista voitiin tarkastaa. (Ronkkdnen 2006, 645-646.) Kirjeistd ja korteista
sensuroitiin tietoja, jotka olisivat mahdollisesti hyddyttaneet vihollista. Sensuroitavia asioita
oli muun muassa omien joukkojen sijaintiin ja toimintaan liittyvit tiedot. Lisdksi sensuurin
avulla etsittiin tietoa mahdollisesta vakoilutoiminnasta ja ajoittain seurattiin tiettyjen
tapahtumien vaikutusta mielialoihin. (Ronkkonen 2006, 644.) Sensuurin ja itsesensuurin
lasnédolo sota-ajan kirjeiden kerronnassa on syyta pitdd mielessd, silld aikalaisetkin olivat
tietoisia sensuurin piiriin kuuluneista asioista. Opinnédytetyoni keskioon nousee sota-ajan
jokapdivéinen eldma ja se, miten poikkeusolojen arki ndyttaytyy didin ja tyttdren vilisessi
kirjeenvaihdossa. Kirjoittamisen motiivina oli jakaa yhteistd elimé4 ja arkisia asioita
fyysisestd vilimatkasta huolimatta. Arkieldimén jakamiseen liittyvien asioiden osalta

sensuurin piiriin kuuluneet asiat, kuten joukkojen sijainti ja toiminta jadvét siis toissijaisiksi.
1.2 Kirjoittamisen kaytanteet

Sota-ajan kirjeiden tyyliin, sisdltoon ja kerrontaan vaikuttavat kunkin kirjoittajan
koulutustausta, kielelliset 1ahtokohdat, kyseisen ajan kirjalliset kédyténteet, yhteiskunnalliset
normit sekd kohteliaisuussddnnot. Historiantutkija Bethany S. Keenan (2020) analysoi
ensimmadisen maailmansodan aikana kirjoitettuja orpojen ja leskien kirjeitd, joita julkaistiin
yhdysvaltalaisissa sanomalehdissa vuosina 1915-1922. Keenanin mukaan kirjeet noudattavat
aikakauden kirjoittamiselle vakiintuneita muotoja. Kirjeiden kielessé oli havaittavissa
muotoseikkoja, joita tuolloin opetettiin kaikille ranskalaisille lapsille kouluissa. Lisdksi
kirjeiden sisédltod madritteli aikakaudelle ominaiset kohteliaisuuteen liittyvét kaytinteet.
Kirjeiden kaavamaisuudesta huolimatta tekstit tarjoavat Keenanin mukaan arvokasta tietoa
kirjoittajansa arjesta ja kokemuksista sodan ajan poikkeusolosuhteissa, silld jokainen
kirjoittaja mukautti kirjoittamisen yleisesti hyvaksytyt kdytdnteet omiin kerronnan tarpeisiinsa

sopiviksi. (Keenan 2020, 55-56.)

Keenanin (2020) esittdmat havainnot aikakauden kirjallisista kiyténteistd ndkyvét myos
tadmén tutkimuksen aineistossa. Kirjeet alkavat lahes poikkeuksetta tietyilld, kaavamaisilla
kohteliaisuusfraaseilla. Tekstit on kirjoitettu kieliopillista normistoa noudattaen, vaikka
joitakin puhemuotoisia sanontoja seké oikeinkirjoitusvirheiti onkin ldydettévissa.
Péépiirteittidin aineistoni kirjoitettu kieli noudattaa Suomen kieliopin sddnnostod. Kirjeet
paéttyvat useimmiten melko vakiintuneisiin lausahduksiin, joissa pyydetdén pikaisesti lisdd

kuulumisia kirjeenvaihdon toiselta osapuolelta seki toivotaan kirjoittajan pysyvén terveend ja



turvassa. Opinndytetyoni lahtokohtana ei ole tarkastella kirjeitd kielellisistd ndkokulmista,
mutta taustoittaakseni aineistoni syntyéd ja olemusta tuon esille kirjeiden kerronnassa nakyvié
sukupolvien vilisié eroja tekstien tyylissé ja sdvyssd. Kerronnan tyylierot johtuvat didin ja
tyttédren suhteesta ja rooleista sekd heidén erilaisista koulutustaustoistaan. On todennéakaoista,
ettd kouluopetuksen painotukset eri aikakausina ovat muokanneet kirjoittajien kielellistd

ilmaisua, kirjoitustyylii ja suhdetta yleiskieleen.

Perheen didin kirjeet ovat rakenteeltaan huoliteltuja ja kieliopin sddntdjd noudattavia. Lauseet
ovat useimmiten melko pitkié ja johdonmukaisesti jasenneltyjd. Tekstit ovat padosin
yleiskielisid ja ilmaisultaan hillittyjd, mika rakentaa mielikuvaa vastuullisesta, aikuisesta
kirjoittajasta. Kerronnassa korostuvat vahvasti kirjoittajan moraaliset ndkemykset oikeasta ja
vidristi. Aidin kirjoitustyylid ohjaa hiinen asemansa kasvattajana, jolloin teksteissi korostuu
huolenpidon lisdksi tarve muistuttaa tytartd velvollisuudesta, siveellisyydestd ja
isdnmaallisuudesta. Tyttdren kirjeiden ilmaisussa puolestaan korostuu elamyksellinen ja
kokemuksellinen ndkdkulma. Tyttéren kerronta on rytmiltddn nopeampaa ja siini esiintyy
runsaasti puhekielisid ilmauksia. Tyyli ei varsinaisesti ole kielellisesti huolimaton, mutta se
on selkedsti spontaanimpaa kuin didin kerronta. Edelld kuvattu tyyliero korostaa éidin ja
tyttiren erilaisia rooleja sota-ajan poikkeusolosuhteissa. Aidin kerronta pyrkii rakentamaan
jarjestystd ja oikean moraalisen toiminnan raameja, kun taas tytdr kuvaa pdéosin sotaa ja

lottakomennustaan elettynd eldména ja arjen kokemuksina.
1.3 Aidin ja tyttaren kirjeenvaihto naisten kokemushistorian lihteeni

Sota-ajan kirjeenvaihtoa on tutkittu erityisesti pariskuntien seka rintamasotilaan ja
kotirintaman vélisend viestintidnd. (ks. esim. Hagelstam 2014, Pehkonen 2013 ja Taskinen
2015). Opinndytetyossini tarkastelun keskidsséd ovat naiset, tissd tapauksessa diti ja tytér.
Tutkimuksessa hahmotetaan sotaa naisten kokemana seké analysoidaan, millaisia tietoja,
tarpeita, tunteita ja kokemuksia he vilittivit toisilleen kirjeiden kautta. Mielenkiintoisia
ndkokulmia didin ja tyttdren véliseen kirjeenvaihtoon nostaa esiin historiantutkija Barbara
Caine (2015). Caine analysoi kahden nuoren naisen kirjeiti, joita he kirjoittivat 1900-luvun
alussa. Erityisen kiinnostava on Cainen kisittelemé Elinor Rendelin ja hdnen &itinsa vdlinen
kirjeenvaihto. Elinor Rendel kirjoitti kirjeet tyoskennellessddn kaukana kotoa skotlantilaisessa
naistensairaalassa ensimmaéisen maailmansodan aikana. Caine osoittaa, kuinka kirjeenvaihto
oli Elinorille keino kertoa perheelleen nopeasta itsendistymisestdin. Monen nuoren naisen

itsendistyminen perheestéén tapahtui sodan aikana aiemmin kuin rauhanoloissa olisi ollut



tavallista, silld poikkeusolosuhteet edellyttivat myds naisilta aktiivista yhteiskunnallista
osallistumista. Huomionarvoista on, ettd Elinor Rendel kirjoitti useimmiten &idilleen, jonka
uskoi vilittdvin tarpeelliset kuulumiset koko perheelle seké sukulaisille ja ystiville. Aiti oli

siis Elinorin viestinnin kanava koko léhipiirille. (Caine 2015, 605-610.)

Aineistossani esiintyy Cainen (2015) aineiston kanssa samankaltaisia kirjoittamisen ja
kerronnan teemoja, ja tyttiren kirjeissé itsendistyminen korostuu erityisesti
kaytdnnonldheisend toimintana. Tytédr kuvaa teksteissddn tyotd, vastuullisuutta sekd
selviytymistd ja sopeutumista nopeasti muuttuvissa olosuhteissa. Kerronta muistuttaa Cainen
esittdimaa tulkintaa Rendelin kirjeistd, joissa kirjeenvaihto toimii keinona tehdd nikyvéksi
oma kasvu ja ammatillinen sekd henkilokohtainen kehitys (ks. Caine 2015). Toinen
yhtdldisyys aineistoni ja Cainen esittdmien teemojen vililld on didin rooli viestinnén
vilittdjand. Kuten Elinor Rendel, my0s aineistoni tytdr olettaa didin vélittdvan kuulumisia
eteenpdin perheelle ja 14hipiirille, jolloin didin rooli laajenee yksityisestd kirjeen
vastaanottajasta koko suvun tiedonvilittdjiksi. Ndmé teemat osoittavat, ettd sota-aika ei
ainoastaan muuttanut naisten yhteiskunnallista asemaa vaan muokkasi myds didin ja tyttdren
valisid suhteita. Kirjeenvaihto toimi tunnesiteen sdilyttdjdna, mutta samalla se teki ndkyvéksi
nuoren naisen itsendistymisprosessin. Edelld tarkastellut teemat havainnollistavat kirjeiden
merkitystd yksilollisen kokemuksen ja suhdeverkostojen rakentajina, mutta samalla ne
johdattavat pohtimaan kirjeitd myds lahdeaineistona. Poikkeusolosuhteissa laadittuina
teksteind kirjeet kertovat sodan kokemuksista autenttisemmin kuin esimerkiksi jélkeenpéin
laadittu muisteluaineisto. Inhimillisen kokemuksen kannalta sota-ajan kirjeet ovat siis

arvokkaita aineistoja. (Hagelstam ja Taskinen 2015, 59.)
1.4 Lotta Svard -jarjeston toiminta ja arvomaailma

Aineistoni kirjeenvaihdon osapuolet, iiti ja tytér, kuuluivat molemmat Lotta Svird -jérjestoon
ja toimivat siini aktiivisesti. Aiti osallistui lottatoimintaan Nakkilan paikallisosastossa. Tytér
oli erikoiskoulutuksen saanut lotta, joka oli koulutuksen saatuaan sitoutunut lihteméén
lottakomennukselle oman kotipaikkakuntansa ulkopuolelle (Ohlsson 2006, 441).
Lottajarjeston ideologiassa rinnastettiin naisten vapaaehtoinen tyd miesten lakisditeiseen
maanpuolustusvelvollisuuteen (Pohls ja Latva-Aijd 2009, 159). Lotta Svird -jérjestd oli koko
olemassaoloaikansa vahvasti sidoksissa suojeluskuntiin. Molemmissa jérjestoissé pyrittiin
tietoisesti levittdméén yhteistd arvomaailmaa ja maanpuolustustahtoa, erityisesti valkoisen

talonpoikaisvdeston keskuuteen. Tdhdn pyrittiin korostamalla suomalaisen perheen ja kodin
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arvoa, joiden katsottiin olevan yhteiskunnan ytimessa ja ohjaavan oikeanlaiseen

isdnmaalliseen ajatteluun. (Nevala-Nurmi 2012, 14.)

Lottajdrjeston arvot kiteytyivat uskonnon, kodin ja isinmaan ympdrille. Jérjeston
kasvatustyOn tavoitteena oli jiseniston moraalisen luonteen lujittaminen, jonka néhtiin olevan
edellytys koko kansan puolustustahdon ja oikeamielisyyden kohottamiselle (Olsson 1999,
102). Kédytannon lottatyd sitoutti jdseniston paikallisosastoon yhteisen vastuun ja
velvollisuuden kautta. Suurin osa lottajédrjeston jasenistostd oli naimattomia talollisten tyttéria,
joita jarjestd kasvatti yhteiskunnalliseen ditiyteen. Naisten ty0 lottajarjestossd opetti
yhteiskunnallista toimijuutta, ja jarjeston tarjoama koulutus antoi naisille mahdollisuuden
kokemusmaailman laajentamiseen kodin ulkopuolelle. Uskonnollisuus loi pohjaa

isdnmaalliselle ty6lle ja kommunismin vastustamiselle. (Olsson 1999, 237-239.)

Lotta Svird -jarjesto osallistui talvi- ja jatkosotaan osana Suomen armeijan huoltoa (Latva-
Aij6 2004, 11). Jatkosodan aikana lottaty®té tehtiin toisistaan hyvin poikkeavissa
toimintaymparistoissi, kotirintamalla ja sotatoimialueella. Kotirintamalla ty6 jatkui
paikallisosastoissa tutussa yhteisdssd, mukautettuna kunkin lotan omaan arkeen. Tyo oli
monialaisen aineellisen huoltotyon lisdksi myds oman toimintaympariston henkistd huoltoa.
Liikekannallepanoa varten koulutetut lotat nimettiin lottajarjeston vuoden 1941
sdantduudistuksessa kenttélotiksi. Kenttélotat olivat sitoutuneet l&hteméén koulutustaan
vastaaviin tehtdviin kotipaikkakuntansa ulkopuolelle vapaaehtoisesti, joten heille maksettiin
péivdrahaa. Lottajdrjeston konteksti auttaa ymmartdmaan, millaisessa ideologisessa ja

toiminnallisessa ympéristdssé aineistoni kirjeenvaihto on syntynyt. (Olsson 2006, 434—441.)
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2 Tutkimusasetelma ja teoreettinen viitekehys

2.1 Tutkimuskysymys ja aiheen rajaus

Opinndytetyossini tutkin, millaisena sota-ajan arki ilmenee aineistoni kirjeiden kirjoittajien
kokemana ja sanoittamana. Tutkimuskysymykseni on, millaisena sota-ajan poikkeusolojen
arki ndyttaytyy didin ja tyttdren vilisessd kirjeenvaihdossa? Tutkimuskysymykseni olen
jakanut neljaén padkysymysta tarkentavaan kysymykseen: 1) Miten Lotta Svard -jéarjeston
jasenyys vaikutti kirjoittajien arkeen? 2) Millaiset kidytdnnon asiat ja tarpeet maarittivét
kirjoittajien arkea? 3) Millaisia tiedollisia tarpeita kirjoittajilla oli? 4) Millaisia
henkilokohtaisia kokemuksia ja ajatuksia kirjoittajat jakoivat toisilleen? Edella esitettyja
tarkentavia kysymyksié en kisittele toisistaan erillisind kokonaisuuksina, vaan ne nivoutuvat
aineiston tarkastelussa toisiinsa. Kirjeiden kerronnassa arki rakentuu kiytdnnon toiminnan,
tiedollisten tarpeiden, kokemusten ja lottajarjeston aatemaailman muodostamasta
kokonaisuudesta. Yksittdiset teemat kietoutuvat analyysissa yhteen, eiké niitd ole

tarkoituksenmukaista tarkastella itsendisind ilmiGina.

Kiésittelen sota-ajan poikkeusolosuhteiden arjen kokemusta mikrotasolla. Mikrohistoria tulee
ymmartdd ei vain tutkimusmetodina, vaan laajempana ldhestymistapana. Se kiinnittyy
opinndytetyoni ldhtdkohtiin, strategisiin ratkaisuihin tutkimuksen alussa ja koko
opinndytetydn kulkuun vaikuttaviin valintoihin. (Ks. Peltonen 1999, 21.)
Tutkimuskysymysten tarkastelun rajaan pienelle alalle, kahden henkilon véliseksi dialogiksi.
Aineistoni pohjalta piddn opinnédytetyoni 1dhtokohtana kirjeiden kirjoittajien tarvetta jatkaa ja
rakentaa yhteistd arkea poikkeusolosuhteista huolimatta. Kirjeet eivét pysty kasvotusten
kaydyn keskustelun spontaaniuteen, mutta teksteind ne ovat usein hyvin keskustelunomaisia
(Taskinen 2015, 26-27). Aineistoni arkisen toiminnan kuvaukset sekd tunteiden ja
kokemusten jakaminen perhesuhteita ylldpitdvéna tekijana poikkeusoloissa tulevat

opinndytetyoni edetessd nikyviin tutkimuskysymysteni kautta.

Olen jakanut opinndytetydni tutkimuskysymysten pohjalta kolmeen analyysilukuun.
Ensimmadisessd luvussa tarkastelen sota-ajan poikkeusolosuhteiden kerrontaa Lotta Svérd -
jarjeston paikallisosaston ja kotirintaman ndkdkulmasta. Toisen luvun keskioon nousee
perheen tyttiren lottakomennus kaukopartio-osasto Vehnidisen I joukkueessa Os. Loukolassa.

Kahdessa ensimmadisessé analyysiluvussa esiin nousevat Lotta Svird -jdrjeston merkitys
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toimintaa ohjaavana tahona niin kotirintamalla kuin lottakomennuksellakin seké jirjeston
arvomaailman merkitys kirjoittajille. Kolmannessa analyysiluvussa perehdyn siithen, millaiset
aineelliset ja ulkoiset puitteet madrittivat kirjoittajien arkea ja millaisia tarpeita
poikkeusolojen arjessa syntyi. Tdméan luvun keskeisiksi teemoiksi nousevat rauhanajan
olosuhteisiin ndhden muuttuneet arjen kéytinteet, suhtautuminen vihollisiin seka
yhteisollisyys ja ystidvyys kantavina voimina. Kaikkia opinndytetyoni analyysilukuja yhdistéa
kulttuurinen sopeutumisprosessi, jonka myd6té sota-ajan poikkeusolosuhteista tuli véhitellen
osa jokapdiviistd elaméé. Poikkeusolosuhteiden jatkuminen riittdvén pitkédén johti lopulta
kisityksen normaalista uudelleen méairittelyyn, niin sanottuun uuteen normaaliin, jota
aineistoni kirjeiden kirjoittajat kuvaavat kirjeissddn toisilleen. ElI&dma rintamaolosuhteissa
poikkesi siind madrin kotirintaman siviilieldamésti, ettd sotatoimialueella tydskentelevien ja
heidén ldheistensd kokemusmaailmat eriytyivit toisistaan sodan kuluessa. Tdmén vuoksi
kirjeitse vaihdetut ja jaetut kuulumiset, arkieldiman kuvaukset ja kokemukset olivat puolin ja
toisin tarked osa sota-ajan arkea. Kirjeenvaihto piti perheenjdsenet 1dhelld toisiaan fyysisesta

vilimatkasta huolimatta. (Hagelstam 2014, 358-359.)
2.2 Aiempi tutkimus sota-ajasta ja naisten roolista sodassa

Uusi sotahistoria oppisuuntana kehittyi 1960-luvulla, kun sosiaalisten, poliittisten ja
aatteellisten muutosten myotd syntyi tarve tarkastella sotaa ja konflikteja uusilla tavoilla
(Bourke 2006, 21, 25). Uuden sotahistorian tutkijat korostivat, ettd sodan historian tuli olla
kaikkien sodan kokeneiden historiaa, jolloin tutkimuksen keskioon nousivat sodan johtajien ja
merkkihenkildiden sijaan tavalliset ihmiset. Samalla tutkimuksessa aikaisemmin
aliedustettuina olleet naiset sekd heiddn toimintansa ja kokemuksensa sota-ajan
poikkeusolosuhteissa alkoivat kiinnostaa tutkijoita yhd enemmaén. (Bourke 2006, 25.) Uuden
sotahistorian ytimessé on yhteison tai yksilon tulkinta sodasta. Télloin ndkdkulma ldhestyy
thmisen kokemusta ja sota ymmaérretdén koko yhteiskuntaa ja kulttuuria ldpdisevénd ilmiond
(Pehkonen 2013, 13). 2000-luvulla makrotason ilmididen tarkastelun sijaan sotahistorian
tutkimus on siirtynyt kohti yksil6llistd sotakokemusta. Tdméan mydté kirjeistd on tullut
varteenotettavia tutkimusaineistoja (Nevala-Nurmi, Taskinen ja Tikka 2015, 7). Uudesta
sotahistoriasta puhuttaessa on tiarkedd huomata, ettei sitd ole tarkoituksenmukaista erottaa
perinteisestd sotahistoriasta. Yksilon ndkokulma nousee tutkimuksellisesti merkittdvéksi vasta
silloin, kun se kytketddn historiallisiin kysymyksiin ja ongelmiin erilaisten metodien ja
teorioiden avulla. (Bourke 2006, 40—41.) Uusi” ja "vanha” sotahistoria eivit ole toisiaan

poissulkevia oppisuuntia. Ne voivat hyddyntdi toisiaan, silld yhdessé tarkasteltuina
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oppisuunnat mahdollistavat sotahistorian lahtkohtien kriittisen arvioinnin ja rikastuttavat

tutkimusta poikkitieteellisilld ndkokulmilla. (Kinnunen ja Kiviméki 2006, 17.)

Uutta sotahistoriaa on kirjoitettu runsaasti myds historiatieteen ulkopuolella. Nakokulmia,
ideoita ja metodologioita on hyodynnetty ja yhdistelty monipuolisesti muun muassa
sosiologiasta, antropologiasta, taloustieteesti, psykologiasta ja kirjallisuudentutkimuksesta.
Kulttuurintutkimukselliset nakokulmat ovat siirtdneet tutkimuksen painopistetta
persoonallisuudesta ja sisdistetyistd arvoista kohti kollektiivisia symboleja ja merkitysten
muodostumista yhteisdissi. Etnografisen sodantutkimuksen yhtend 1dhtokohtana on etsié ja
analysoida, miten yksiloé hahmottaa ja antaa merkityksid sodan todellisuudelle. (Bourke 2006,
26.) Suhde historiallisiin toimijoihin on muuttunut, eikd menneisyytté enéd tarkastella yhtend
objektiivisena totuutena, vaan yksildiden ja yhteisdjen tulkintojen rakentamana
kokonaisuutena. (Bourke 2006, 37.) Opinnédytetydssiani analysoin aineiston pohjalta sota-ajan
poikkeusolosuhteita kulttuurintutkimuksen nékdkulmasta. Katson, ettd kirjeiden kerronnassa
kokemukset rakentuvat ja saavat merkityksid narratiivisuuden ja dialogisuuden kautta. Néin
ollen kirjeet tarjoavat perustellun aineiston uuden sotahistorian korostaman kokemuksellisen
ja kulttuurisen ndkdkulman tarkasteluun. Tastd ndkokulmasta katsottuna my06s opinndytetyoni
tutkimuskysymys asettuu luontevasti osaksi uuden sotahistorian korostamaa kokemuksellista

ja kulttuurista tarkastelutapaa.

Opinndytetyoni kannalta hyodyllinen, monitieteinen teos on Kirjeitd Sodasta: Kirjoittamisen
tavat ja merkitykset kriisiaikoina (2015). Teokseen on koottu tutkijoiden kirjoittamia
artikkeleita, joiden 1dhtokohtana ovat tavalla tai toisella sota-ajan poikkeusolosuhteissa
syntyneet kirjeet (Nevala-Nurmi, Taskinen ja Tikka 2015, 8). Historian tutkija Ilari Taskisen
artikkeli Sota-ajan kirjekulttuuri ja kirjeiden kokemusten tulkinta pohjautuu Tampereen
yliopiston Kansanperinteen arkiston sota-ajan kirjeiden kokoelman tutkimisen yhteydessi
tehtyihin havaintoihin. Taskinen tarkastelee aineiston ldhtokohdista késin kirjeiden vilittdmaa
sotakokemusta yksilon tasolla kysyen, mité kirjeet kertovat sota-ajan tapahtumista ja thmisten
tunteista sekd ajatuksista? (Taskinen 2015, 12—13.) Sota-ajan kirjeet voidaan ndhdd ennen
kaikkea yhteydenpidon vilineind, jolloin niitd on tarkasteltava sosiaalisen kanssakdymisen
ndkokulmasta (Emt. 21). Taskisen mukaan yhteydenpidon korostuminen sota-ajan
kirjeenvaihdoissa tekee kirjeistd omaeldmikerrallisina teksteind poikkeuksellisia, eikd niitd
hénen mielestddn kannata ldhestyd samalla tavalla, kuin kokemuksellisia tekstejd, kuten

muistelmia tai pédivikirjoja. Dialogisuus tulee esiin sota-ajan kirjeissé jo tekstien rakenteissa,
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joissa kirjoittaja pyrkii huomioimaan vastaanottajan reaktioita ja tunteita seka tiettyja
kohteliaisuuteen liittyvid konventioita. (Taskinen 2015, 25-27). Etnologi Sonja Hagelstam ja
Taskinen kasittelevit artikkelissaan Hiljaisuuden myytit: Postisensuuri, vaikeneminen ja
etulinjan kokemukset sota-ajan kirjeissd (2015) valtiojohtoista sotasensuuria, jonka piiriin
myds koko kenttépostijarjestelmé kuului, sekd sen suhdetta sota-ajan kirjeisiin
lahdeaineistoina. Kirjoittajat pohtivat myds kirjeiden kirjoittajien suhdetta sotasensuuriin.
Kirjeiden teksteissd sensuurin vaikutus ndkyy kahdella tavalla, virallisena postisensuurina
sekd siitd johdettuna itsesensuurina. (Hagelstam ja Taskinen 2015, 45.) Sensuurin merkitysta
kirjeiden kirjoittamista ohjaavana tekijdna ei voida ohittaa, mutta sen merkitysti ei tule
myOskédn painottaa litkaa ja jéttda pienemmaélle huomiolle muut sota-ajan teksteji leimaavat
tekijat kuten dialogoisuus, ympardivét poikkeusolosuhteet, seké aikakauden sosiaalinen

normisto ja kdyténteet. (Hagelstam ja Taskinen 2015, 52-53.)

Pohtiessani, mité ja miten minun tulisi aineistoani késitelld kulttuurintutkimuksen
ldhtokohdista kdsin, on minulle tirkeitd ndkdkulmia avannut etnologi Pia Olsson
tutkimuksessaan 1900-luvun maalla asuvien naisten itseymmarryksestd (2011).
Opinndytetyoni kannalta varsin hyddyllistd ja mielenkiintoista on se, miten Olsson méérittelee
omaeldmékerrallisen tekstin. Olssonin mukaan omaeldmaékerta on tarina, joka kerrotaan
ensimmaéisessd persoonassa. Omaeldmaikerta on todellisen henkildn kirjoittama
retrospektiivinen kertomus omasta eldmaistd, jossa keskioon nousee yksilon eldma. (Olsson
2011, 43.) Omaeldmakerrallinen teksti on seuraus kirjoittajan itsensé tekemastd paatoksesti
kertoa tarina niin kuin hin sen haluaa kertoa. Useimmiten omaeldmékerrallista tekstid
madrittavat yksilon valintojen liséksi kulttuuriset tekijét, jotka ohjaavat sitd, mitd teemoja
tekstissd esiintyy ja mité jad niiden ulkopuolelle. (Olsson 2011, 45—47.) Néin ollen
kiinnostavaksi muodostuu se, miten kollektiiviset tavat kokea ja jasentdd merkityksid
syntyvit, miten ne toimivat ja miten ne mukautetaan lopulta osaksi omaa henkil6kohtaista
tarinaa ja sen kerrontaa. (Olsson 2011, 11.) Olsson toteaa tutkimuksessaan, ettd sota-ajan
kontekstissa henkilokohtaisten ja kollektiivisten muistojen vélille syntyy vahva yhteys, kun
sotasukupolveen liitetddn erilaisia yhteisid kokemuksia ja arvoja. (Olsson 2011, 68.) Tdma on
merkityksellinen huomio opinnéytetyoni kannalta. Nditd sotasukupolvelle yhteiseksi
miellettyjad kokemuksia ja arvoja peilaan tutkimuksessani henkilokohtaiseen

omaeldamakerronnalliseen kerrontaan.
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Etnologi Sonja Hagelstamin véitoskirja (2014) avaa tirkeitd nikokulmia sota-ajan kirjeiden
kayttamiseen kansatieteellisen tutkimuksen lahdeaineistona. Hagelstam tutkii, millaisia
rooleja ja merkityksia kirjeilld ja kirjoittamisella oli kirjoittajille. Tutkimuksen keskioon
nousee kirjoitetun dialogin merkitys poikkeusoloissa selviytymisen, ihmissuhteiden
jatkuvuuden ja identiteetin muodostumisen ndakdkulmista. Lihtokohtana on, ettd sodan
aiheuttama pelko, epdvarmuus ja ero ldheisistd vaikuttavat yksilon identiteettiin ja
yhteiskuntasuhteisiin. (Hagelstam 2014, 6.) Sdéannéllisen kirjeenvaihdon myo6ta sotilaille
syntyi kokemus, etteivit he vieraantuneet siviilieldmasté. Téll4 tavoin kirjoittajat pystyivit
ylldpitaméan siviilisuhteitaan seké siviili-identiteettiddn ainakin jossain méérin. Sotilaille kirje

oli tila, jossa ylldpidettiin tavallista siviilielimaé. (Hagelstam 2014, 358-359.)

Aineistoni on vahvasti sidoksissa Lotta Svérd -jarjeston kontekstiin. Jarjeston kasvatustyon
tavoitteena oli jiseniston moraalisen luonteen lujittaminen, mika néhtiin edellytyksend koko
kansan puolustustahdon ja moraalisen oikeamielisyyden kohottamiselle (Olsson 1999, 102).
Vaikka lottajirjeston ideologia mukaili vahvasti suomalaisten naisjérjestdjen aatemaailmaa,
jarjesto el omaksunut toimintaansa naisten oikeuksia vaativaa toimintatapaa eikd sukupuolten
valisten eturistiriitojen kasittelya. Lottajdrjestosséd korostettiin naisten velvollisuuksia ja
sukupuolten vilistd yhteistyota. (Pohls 2009, 161.) Lottajérjestd erosi myds siind mielessi
aikansa muista naisjérjestdistd, ettd sen organisaatio oli suunniteltu puhtaasti
maanpuolustuksen tarpeisiin (Ohawe 1993, 131). Historian tutkija Tiina Ohawe késittelee
artikkelissaan Jéarjestonaiset huolenpitdjind koti- ja sotarintamalla (1993) naisten
jarjestotoiminnan periaatteita. Naisjdrjestdjen yhteiseksi tehtaviksi muodostui sota-aikana,
konkreettisen avustustyon lisdksi, henkinen hoivatyd, menetyksen kohdanneiden
lohduttaminen ja vaikeassa eldméntilanteessa olevien rohkaiseminen. Kaikki sota-aikana
toimineet naisjirjestot ottivat my0s tehtdvikseen erilaisten huhujen ja pessimististen
tulevaisuudennikymien vastustamisen, silld maanpuolustustahdon ylldpitdminen vaikeissa
olosuhteissa vaati uskoa tulevaisuuteen ja selviytymiseen. (Ohawe 1993, 132.) Henkisen
huollon nidkokulmasta naisjdrjestot ja niissé toimiminen tarjosivat myds naisille itselleen
mindpystyvyyttd ja henkistd tukea. Jarjestdjen toimintaperiaatteisiin ja aatteisiin oli
mahdollista tukeutua epdvarmoissa olosuhteissa, joissa henkinen visyminen oli alati uhkana
(Ohawe 1993, 158). Edella kuvattu naisjdrjestdjen yhteinen ja kaksinainen tehtdva henkisen

huollon saralla tulee esiin monin paikoin myds omassa aineistossani.
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Opinndytetyoni teemoihin kiinnittyy my6s etnologi Pia Olssonin tutkimus lottatoiminnasta
paikallisella tasolla (1999). Pia Olsson on tutkinut Lotta Svérd -jarjeston toimintaa ja
arvomaailmaa. Olssonin mukaan kansatieteellinen tutkimus on perinteisesti lahestynyt
tutkimuskohdettaan kdytdnnon tasolla. Olsson méérittelee oman tutkimuksensa tavoitteeksi
tarkastella lottatoimintaa yksilon ja pienyhteison nékokulmasta, jolloin tutkimuksen keskioon
nousee lotta-aatteen ja lottatoiminnan jisenilleen tarjoama kokemus- ja arvomaailma
sellaisena, kuin se on jokapdiviisessd eldmassi esiintynyt. (Olsson 1999, 12.) Opinnédytetyoni

rakentuu vastaavalle yksilo- ja pienyhteisokeskeiselle tarkastelutavalle.

Myohemmassé tutkimuksessaan Myytti ja kokemus: Lotta Svird sodassa (2005) Olsson pohtii
sota-aikana syntynytté lottakuvaa ja sen suhdetta lottien kokemuksiin. Opinndytetyoni
kannalta erityisen kiinnostavaa on Olssonin pohdinta sukupuolitetusta sodasta. Olssonin
mukaan nainen on pitkd4n haluttu ndhda sota-ajan toimijana viattomana kérsijani, ilman
vastuuta sota-ajan tapahtumista. TAma on johtanut siithen, ettd naisten yhteiskunnallinen
vastuu on monesti asetettu kyseenalaiseen asemaan. (Olsson 2005, 11.) Kansatieteen
tutkimuksen nékdkulmasta poikkeusolosuhteet ja poikkeukselliset ajanjaksot ovat pitkdén
jadneet vihille huomiolle. Sota-aika tulee esiin tutkimuksessa usein jonkinlaisena
murrosvaiheena tutkimusjaksojen vélilld. Samoin naisndkokulma merkitsi pitkdan
kansatieteen piirissd tutkimuskohteen valintaa naisten perinteisen toiminnan aloilta. 2000-
luvulla kansatieteen piirissd on kuitenkin omaksuttu tutkimussuuntaus, jossa naisten
yhteiskuntavastuuta ja toimintaa tarkastellaan naisten omien kokemusten ja arkipdivdn
toiminnan kautta. (Olsson 2005, 13—15.) Opinnidytetyoni kiinnittyy vahvasti ajatukseen
naisesta aktiivisena toimijana ja yhteiskuntavastuun kantajana. Vaikka aiempi tutkimus on
tarkastellut sota-ajan kirjeitd erilaisista ndkokulmista, on &idin ja tyttdren vélisen
kirjeenvaihdon kautta rakentuvaa arkea ja kokemusta tutkittu vahemman. Tutkimukseni

tavoitteena on syventdd ymmarrystd sota-ajan kirjeista tistd ndkokulmasta.
2.3 Teoreettinen viitekehys ja tutkimuksen keskeiset kasitteet

Aineistoni ja tutkimuskysymysteni pohjalta opinndytetyoni teoreettisen viitekehyksen
keskioon nousevat kasitteet kokemus, narratiivisuus, konteksti ja dialogisuus. Ndma kasitteet
limittyvat toisiinsa ja tdydentdvét toisiaan analyysissdni niin kokemuksen, kerronnan kuin
kirjeissd ilmenevén vuorovaikutuksenkin tasoilla. Késitteistd muodostuvan kokonaisuuden
kautta tulkitsen sitd, miten didin ja tyttdren vélinen kirjeenvaihto rakensi, ylldpiti ja teki

merkitykselliseksi arkea poikkeusolosuhteissa. Lahestyn aineistoani siitd nikokulmasta késin,
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ettd kirjeissd jaettu omakohtainen kokemus toimii kerronnan perustana. Kerronta jésentyy
narratiivisuuden kautta kertomukseksi, jossa yksittdisistd tapahtumista muodostuu
ymmarrettdva kokonaisuus. Kertomusta ei pidéd kuitenkaan ajatella pelkkénd neutraalina
kuvauksena todellisuudesta. Siind ndkyy véistdmatta kirjoittajan tunteet, arvot ja tulkinnat.
Kertomus vaikuttaa myds siithen, miten tekstin lukija ymmaértéa kerrotun todellisuuden. Se on
aina suunnattu jollekin, ja dialogisuus puolestaan paljastaa kertomuksen vuorovaikutteisen
luonteen. Kertomusta onkin syyta tarkastella myds siitd nikokulmasta, kenelle kirjoitetaan
sekd miksi ja miten kirjoittaja asemoituu suhteessa vastaanottajaan. Kontekstualisointi auttaa
puolestaan hahmottamaan kokemuksen ja kerronnan historiallisessa ja kulttuurisessa

viitekehyksessa.
2.3.1 Kokemus ja eldamanmuutos

Jotta kokemuksen késitettd voidaan kdyttdd tutkimuksessa tdsmélliselld tavalla, se on
erotettava kasitteen arkisesta ja usein hieman epdmairdisestd kéaytostd (ks. esim. Kivimaki
2006). Kokemus ei ole sama asia kuin spontaani eldmys tai tapahtuma, vaan se on kielellisesti
jasennelty subjektiivinen ndkemys jostakin koetusta. Tall6in kokemus ei viittaa tapahtumiin
sindnsd, vaan yksilon tapaan tulkita niitd ja rakentaa niille merkitys. Kokemus paikantuu
yksiloon, mutta ei ole koskaan irrallinen sosiaalisesta ja kulttuurisesta ymparistostaan.
Sosiaalisesti jaettu kieli rajaa ja maarittdd kokemusta sekd mahdollistaa sen
ymmarrettidvyyden muille. (Emt. 2006.) Se, miten tapahtumat muuttuvat kokemuksiksi,
riippuu monien tekijoiden yhteisvaikutuksesta, kuten yksilon eldimankulusta, sosiaalisesta
asemasta, historiallisesta ajankohdasta ja kulttuurisista merkityksisti. Nédiden tekijoiden
yhdistelmait tuottavat toisistaan poikkeavia merkityskokonaisuuksia, joiden kautta
kokemukset jasentyvit. (Emt. 75.) Kokemushistorian ndkdkulmasta omaeldmaikerralliset
tekstit eivit viittaa autenttiseen tapahtumahistorialliseen totuuteen, vaan kirjoittajansa tai
kertojansa kokemaan todellisuuteen. Esimerkiksi sota-aikana tuotetut tekstit voidaan ndhda
maailmaa jdsentévinad esityksind, jotka pohjautuvat kokemuksiin todellisuudesta ja
pyrkimykseen ymmértéa ja jarjestdd maailmaa kokemuksen kautta. Tekstit ja kertomukset
toimivat télloin kokemusten muokkaamisen ja merkityksellistimisen vélineind. (Kivimaki

2006, 76-77.)

Sota-ajan kirjeenvaihtoa tarkasteltaessa piddn elamdnmuutosta keskeisend yksilon
kokemuksia jdsentdvénd taustatekijand. Sosiaalipsykologi Vilma Hinnisen (2000) mukaan

keskeinen kysymys eldimdnmuutoksissa on yksilon sopeutuminen tai sopeutumattomuus
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muuttuviin olosuhteisiin ja kriiseihin. Yhtdaltd elamdnmuutokset uhkaavat ihmisen psyykkisti
ja jopa fyysistd hyvinvointia, ja toisaalta ne voivat tarjota mahdollisuuksia positiivisiin
kehityskulkuihin. Eldamanmuutokset tarjoavat myds mahdollisuuden tarkastella yksilon tapaa
merkityksellistdd eliméédnsé laajemmassakin mittakaavassa. Muuttuvissa olosuhteissa
aiemmin ndkyméttomiksi jaéineet rutiininomaiset suhtautumistavat alkavat usein murtua, ja
uusien merkitysten muotoutumisen prosessi tekee niitid nikyviksi. Hinnisen mukaan
tarinallisen eliménmuutostutkimuksen ldht6kohtana voidaan pitdd kysymysta siitd, miten
ithmiset selviytyvit vaikeistakin eldmdnmuutoksista rakentamalla tapahtumille merkityksié.
Merkitysten muodostaminen voidaan nihda kunkin yksilon eldméntilanteesta ja -historiasta
kumpuavana, luovana ja kulttuurisia merkityksid hyodyntévana prosessina. (Hanninen 2000,

72-73.)

En kisittele elamédnmuutosta erillisena késitteend, vaan se esiintyy kokemuksissa taustalla
vaikuttavana prosessina, joka tekee sota-ajasta kokijalleen poikkeuksellisen ja
merkityksellisen. Aineistossani elimédnmuutoksen ndkdkulmasta keskidon nousevat erityisesti
tyttidren lottakomennus ja pitkd fyysinen vdlimatka l&heisiin, mikd murtaa totutut arjen
rakenteet, rooleja ja tulevaisuuden nikymid. Elamdnmuutos on 1dsnd kokemuksessa vaiheena,
jossa aiemmat kokemukset ja kulttuuriset jérjestelmait eivit endd sellaisenaan riita
jasentdmiin todellisuutta, vaan ne vaativat uudelleentulkintaa. Aineistossani en tarkastele
eldim@nmuutosta niinkdén yksilon ndkokulmasta vaan katson, ettd se on pikemminkin
kirjoittajan ja vastaanottajan vilisessi dialogissa syntyvi kokemus. Aidin ja tyttiren vilinen
kirjeenvaihto toimii tilana, jossa eldamdnmuutosta jaetaan, tulkitaan ja rakennetaan.
Eldmdnmuutos nédyttdytyy siis vuorovaikutuksellisena kokemuksena muuttuneissa

olosuhteissa, joissa merkityksid rakennetaan yhdessa.
2.3.2 Narratiivisuus kirjeiden kerronnassa

Narratiivisuus on keskeinen osa inhimillisté ajattelua, jolloin ihmisen eldmé voidaan ndhda
olemukseltaan kerronnallisena. Narratiivisuus ymmaérretddn osana eldmii ja yksilon omana
kertomuksena siitd, mitd jollekin tietylle ihmiselle on tapahtunut vallitsevissa olosuhteissa,
mité siitd on seurannut ja millaisia merkityksié yksilo on tapahtumille antanut. (Heikkilad
2023, 16—17.) Narratiivit ovat siis mielen keskeisid vilineitd kisitelld ja rakentaa todellisuutta.
Sosiaalipsykologi Jerome Brunerin (1991) mukaan jérjestimme kokemuksemme ja
muistomme padasiassa syy-seuraussuhteiden ja kertomusten kautta. Kertomukset eivét kerro

todellisuudesta sellaisenaan, vaan tulkitsevat sitd. Ne koetaan uskottaviksi siksi, ettid ne
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sopivat kulttuurin tuttuihin tapoihin kertoa asioista. (Bruner 1991, 2—4.) Tdmi Brunerin
(1991) ndkemys intentionaalisesta merkityssuhteesta narratiivisessa tekstissé korostaa sitd,
ettd kertomuksen tapahtumat saavat merkityksensd suhteessa toimijoiden arvoihin,
uskomuksiin, toiveisiin ja tunteisiin. Intentionaalinen merkityssuhde jdsentdd kertomusta
antamalla tapahtumille inhimillisesti ymmaérrettdvan merkityksen eri toimijoiden
nikokulmasta ja sen avulla voidaan tarkastella, millaisista motiiveista ja tarpeista kirjeiden
kerronta syntyy. (Bruner 1991, 7.) Intentionaalisen merkityssuhteen kautta on mahdollista
tarkastella kirjeitd toimintana. Kirjeissd lohdutetaan, rauhoitellaan, jactaan kdytdnnon tietoa,
rakennetaan toivoa, ylldpidetdin laheisyyttd ja vahvistetaan késityksid velvollisuudesta ja
oikeanlaisesta toiminnasta. Intentionaalisen merkityssuhteen avulla voidaan tehdi tulkintoja
siitd, miten didin ja tyttiren vilinen kirjeenvaihto rakentaa merkityksid arjesta, tunteista ja
vastuusta sekd heijastaa samalla Lotta Svird -jdrjeston ja suojeluskuntaperheen

arvomaailmaa.

Brunerin (1991) esittelema késitepari kanonisuus ja murtumakohta on kdyttokelpoinen
opinndytetyoni kannalta. Kanonisuudella Bruner viittaa kulttuurisesti vakiintuneisiin
toimintamalleihin, joiden kautta kerrottuja tapahtumia ymmarretddn ja jisennetdén. Kanoniset
rakenteet tuottavat kertomuksen ymmartdmiselle valttamattoman kontekstin, mutta ne eivit
vield yksindén muodosta kertomusta, vaan pikemminkin tuottavat kertomuksen oletetun,
normaalin kulun. Murtumakohdalla Bruner tarkoittaa kanonisen jérjestyksen rikkoutumista
niin, ettd tapahtumista tulee kertomisen arvoisia. Kertomus syntyy oikeastaan vasta sitten, kun
jokin ennakolta odotettu esimerkiksi kertomuksen normistossa, kertojan roolissa tai
tilanteessa muuttuu yllattien. Tama poikkeama tuo esiin jotakin epdtavallista ja
merkityksellistd, kertomisen arvoista. (Bruner 1991, 12—13.) Sota-ajan kirjeenvaihdossa
kanonisuuden ja murtumakohdan jénnite korostuu. Kirjeiden kerronnassa kanoninen arki
rakentuu rutiinien, pienten askareiden ja kidytdnnon asioiden kuvailun kautta. Murtumakohdat
puolestaan nousevat esiin epdvarmuutena, pelkona, huolena ldheisistd ja normaalille arjelle
poikkeuksellisissa tilanteissa. Kanonisuuden ja murtumakohdan vélinen jdnnite auttaa
tulkitsemaan sota-ajan kirjeiti siitd ndkokulmasta kdsin, miten sota-ajan arkea rakennettiin
kerronnassa merkitykselliseksi. Narratiivit ovat tapa jasentda todellisuutta, ne rakentuvat
jaettujen mallien seki késitysten varaan ja ne muodostuvat intentionaalisesti. Sota-ajan
kirjeiden kontekstissa on kyse kirjoittaen kerrotuista narratiiveista, jotka kertovat seka

kanonisesti arjesta ettd siind esiintyvistd murtumakohdista.
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2.3.3 Konteksti ja kontekstualisointi

Omaeldmaékerrallinen kerronta on aina véistimétti kontekstisidonnaista. Henkilokohtainen
kerronta rakentuu kollektiivisten ja kulttuuristen sddntéjen mukaan. Tdmén vuoksi oman
opinndytetydni keskioon nousevat kontekstit ja kontekstualisointi. Mary Hufford (1995)
tarkastelee kontekstin késitettd folkloristisessa tutkimuksessa. Kontekstin késitetta
tarkastellaan perinteen ymmartdmisen nédkdkulmasta, jolloin Huffordin tulkinta sopii hyvin
opinndytetyohoni. Huffordin mukaan konteksti viittaa ldhestymistapaan, joka muokkaa ja
ohjaa merkitysten muodostumista yksittiisten ilmididen ja kokonaisuuksien vililla. Konteksti
on kompleksinen ilmid, joka sisdltdd konkreettiset vuorovaikutustilanteet ja laajemmat

kulttuuriset seké ideologiset merkitysjarjestelmét. (Hufford 1995, 528.)

Kontekstin kédsitettd on syyté tarkastella myos kriittisesti. Mikéli konteksti ymmérretién liian
laajasti kdsittdmain kaikki aineistoa ympéroiva, heikkenee késitteen merkitys, eikd silla
pystyti endi selittdiméén tai erottelemaan analyysin kannalta merkityksellisid asioita. Tdimén
vuoksi kontekstin késitettd kdytettdessd on aina oltava tietoinen siitd, ettd aineiston tulkitsijan
tulee toimia aktiivisesti kontekstualisoijana eli kontekstien rakentajana, jolloin hdnen
tehtavandin on madrittdd kyseisessd tilanteessa tarkasteltavien kontekstien merkityksellisyys.
Mitkéd ovat keskeisid konteksteja aineiston kannalta eli tdrkeimpid merkityksia rakentavia
ehtoja? Kontekstien perusteltu méairitteleminen vaatii aina vahvaa aiheeseen liittyvai
substanssiosaamista, erityistd harkintaa ja kykya oivaltaa asiayhteyksid. Konteksteja
madriteltdessd on huomioitava my0s ajallisuuden asettamat edellytykset seki se, kenelld
lopulta on missdkin ajassa ollut valtaa méaéritelld sen hetkiset normit ja kédytinteet. Kerronnan
reunaehtojen pohtiminen kontekstien kautta liittdd henkilokohtaiseen kerrontaan
yhteiskunnalliset ideologiat ja prosessit, sekd ndkemyksen siitd, mitd on pidetty virallisena
historiallisena totuutena. (Hynninen 2017, 86.) Tekstien tulkitsija muodostaa omalla
tulkinnallaan kontekstuaalisen tason. Tulkitsijan lahtokohdat ja mielipiteet vaikuttavat
vaistimaéttd sithen, miten hin suhtautuu aineistoonsa ja mitd hén nostaa siitd esiin. Taméan
vuoksi on tirkeédd pohtia kriittisesti omia ennakko-oletuksiaan seké tulkintaprosessin aikana
syntyvid reaktioita, jotka ovat jo osa tutkimuskysymysten rakentumista ja aineistosta syntyvin
tiedon muotoutumista. Tulkitsijan omien tunteiden, valintojen ja analyysin reflektoiminen
prosessin aikana on keskeinen osa tulkintaa. Yhdeksi kontekstuaalisuuden tasoksi muodostuu

aineiston tulkitsijan henkilokohtainen vaikutus ja valinnat. (Hynninen 2017, 87.)
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Opinndytetyodssini henkilokohtaisiin valintoihini liittyvé kontekstuaalisuuden taso syntyy
ensinndkin siité, ettd tarkastelen aineistoani padosin Lotta Svérd -jarjeston arvomaailmasta
kdsin. Aineistoni kirjeiden kirjoittajat olivat sitoutuneita lottajérjestoon ja ndin heidin
toimijuutensa kiinnittyy vahvasti jarjeston toimintaan ja ihanteisiin. Tastd ndkokulmasta
jérjesto on aineiston kannalta olennainen taustatekija. Se ohjaa kirjoittajien valintoja suhteessa
tapahtumiin seké arvoihin ja asenteisiin liittyviin merkityksiin. Samalla tdmi tulkinnallinen
lahtokohta ohjaa aineistoni analyysia. Tulkitsen kirjeitd kulttuurisina teksteind, joissa
lottajérjeston arvot ja normit jasentévat sitd, miten Kirjoittajat kertovat kokemuksistaan ja
madrittelevdt omaa paikkaansa suhteessa sotaan, kotiin, lahimmaisiin ja velvollisuuteen.
Toinen henkil6kohtainen valintani on nostaa opinndytetyoni keskioon sota-ajan
poikkeusolosuhteiden arjen ja sen, miten poikkeuksellisesta tulee véhitellen normaalia.
Aineistoni kirjeet eivit ole siis vain kertomuksia kriiseisté, vaan keino sopeutua, tuottaa ja
yllapitié arkea vaikeissa olosuhteissa. Erilleen olosuhteiden vuoksi joutuneet kirjoittajat
jatkavat yhteisti elamaa kirjeiden kautta. Néin kirjoittajat muokkaavat sota-ajan olosuhteita
osaksi jokapdiviistd eldméé. Poikkeuksellisen arjen normalisoitumisen ndkdkulmasta, sota-
ajan epavarmuus ja olosuhteet eivit ole vain poikkeamia vaan prosesseja, jotka pitkittyessddn
muokkaavat kirjoittajien késityksid siitd, mikéd on lopulta normaalia ja tavallista. Kolmas
henkilokohtainen valintani liittyy positiooni aineistoni tulkitsijana. Olen tydskennellyt pitkddn
lottahistorian parissa ja on perusteltua olettaa, ettd minulle on syntynyt aiheesta valmiita
sisdisid tulkintoja. Tamén vuoksi yksi opinndytetyoni kannalta keskeinen tulkinnan
kontekstuaalinen taso on tietoisuus siitd, ettd minun on aktiivisesti kyseenalaistettava omia
oletuksiani. Samalla tarkastelen, miten omat reaktioni ja valintani vaikuttavat sithen, miti

aineistosta nostan esiin ja miksi.

Opinndytetydssini kontekstualisoin aineistoni kirjoittajien kerrontaa analysoimalla sitd,
millaiset tekstin ulkoiset ja sisdiset tekijdt ohjaavat kerrontaa. Minkélaisia kulttuurisia
kaytanteita kirjoittajat seuraavat ja mita jai kerronnan ulkopuolelle? Néin rakentuu kuva
henkildkohtaisten kokemusten ja kollektiivisten kulttuuristen kertomusten viélille sekd suhde
aikaisempaan tutkimukseen. (Hynninen 2017, 85.) Kontekstualisoidessani aineistoni
kerrontaa hyodynnén perustellusti valikoitunutta tutkimuskirjallisuutta hyvékseni. Sen avulla
tarkastelen, miten kirjeiden kerronta kietoutuu laajempiin sosiaalisiin ja kulttuurisiin
konteksteihin. Kirjeiden tulkinta on erdédnlaista dialogia tutkimuskirjallisuuden ja kirjeiden

kirjoittajien henkil6kohtaisen kerronnan viélilla.
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2.3.4 Dialogisuus

Mukailen opinnéytetydssdni etnologi Eerika Koskinen-Koiviston (2014) esittelemaa
ndkokulmaa, jossa tiedon tuottaminen ymmarretdan dialogisen antropologian ja
hermeneutiikan jatkumossa tulkinnalliseksi prosessiksi tulkitsijan, tekstin ja kontekstin vélilla.
Hermeneutiikan ndkdkulmasta tiedon tuottaminen on jatkuva prosessi, joka juontaa juurensa
historiaan ja perinteeseen, mutta jasentyy nykyhetkessd. Seké aineiston tulkitsijalla, ettd
aineiston tuottajalla on omat kdsityksensid maailmasta, jotka ristedvét tulkintaprosessissa.
Ideaalitilanteessa aineiston tulkitsijan ymmarrys tutkimusaiheesta tismentyy ja muuttuu
tulkintaprosessin aikana, luoden yhteisen ymmarryksen tulkitsijan ja aineiston vilille.
(Koskinen-Koivisto 2014, 31.) Dialogisuutta voidaan tarkastella useana toisiinsa kietoutuvana
ulottuvuutena. Ensinnékin dialogisuus on ontologista, jolloin se viittaa siithen, ettd ihmiseldmé
ja ymmirrys toisista rakentuvat vuorovaikutuksen varaan, koska toisen ihmisen ajatuksiin on
mahdollista péasti kisiksi vain kommunikaation kautta. Tdméan vuoksi kaikki
vuorovaikutukseen perustuvat tutkimusaineistot, kuten kirjeet, voidaan ndhda luonteeltaan
dialogisina. Toisekseen dialogisuus on toiminnallista eli funktionaalista, jolloin dialogi
suuntautuu johonkin. Omaeldmaikerronnassa dialogisuuden toiminnallisuus ilmenee muun
muassa menneiden kokemusten ja samalla minuuden arvioimisena sekd kokemusten
jakamisena toisille. Kolmanneksi dialogisuudella on eettinen ja poliittinen ulottuvuus, joka
liittyy aineiston tulkitsijan positioon ja valta-asemaan suhteessa aineistoon. Dialogisuus ei siis
ole pelkkd menetelmévalinta, vaan kytkeytyy sithen, millaisena tutkija rakentaa suhteensa
tutkittaviin ja millaisin ehdoin toisen kokemusta tehdddn nékyvéksi tutkimuksessa.

(Koskinen-Koivisto 2014, 2.)

Sosiaalipsykologi Vilma Hénninen esittelee teoksessaan Sisdinen tarina, eldma ja muutos
(2000) ndkokulman, jonka mukaan kertomus ndhddin ithmisen itsestdén toisille kertomana
tarinana. Kerronnan avulla tapahtumista voidaan muodostaa uusia tulkintoja. Kertomuksen
kautta yksilo voi jakaa kokemuksiaan, saada jdsennyksilleen sosiaalista vahvistusta ja
reflektoida tapahtunutta. Jakamisen kautta kertomus siirtyy tekstin lukijoiden resurssiksi, jota
he voivat kdyttad hyviksi oman eldménsd merkityksellistdmiseksi ja tulkitsemiseksi.
(Hanninen 2000, 22.) Hannisen korostamaa kertomusten sosiaalista jakamista ja merkitysten
rakentumista voidaan tarkastella dialogisena prosessina, jota etnologi Sonja Hagelstam (2011)
avaa esitellessdin venéldisen teoreetikon Mihail Bahtinin ndkemyksid dialogista ja

dialogisuudesta. Bahtinin mukaan kirjoittaja ja vastaanottaja ovat aina tasavertaisessa roolissa
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kommunikaatiotilanteessa. Kirjeiden kerronnan rakentuminen on dialogista toimintaa, jossa
kirjoittaja ja lukija jatkuvasti vaikuttavat toisiinsa synnyttden ndin kertomuksen. Se, mitd ja
miten tekstin tuottaja kirjoittaa, maarittyy pitkalti siitd, miten hdn ennakoi vastaanottajan
reagoivan kerrottuun tarinaan. Kun kirjoittaja pyrkii ennakoimaan vastaanottajan mahdollisia
reaktioita, hdn ikdan kuin vilkuilee lukijaa sivusilmalld. Kirjoittaja ei mahdollisesti halua
esimerkiksi huolestuttaa, loukata tai suututtaa vastaanottajaa. Han saattaa muun muassa
sanamuodoin yrittdd vaikuttaa vastaanottajan oletettuun reaktioon vihéttelemalld juuri
kirjoittamaansa tai jo etukdteen puolustautumalla. Kaikki yritykset ennakoida vastaanottajan
reaktiot vaikuttavat véistamétta tekstin sisiltoon, tyyliin ja 4dnensdvyyn, mutta myos
kirjoittajan tapaan ajatella, kokea, ndhdi ja ymmartia itseddn ja ympéaroivad maailmaa.
Asennoitumalla tekstin vastaanottajaan dialogisesti, kirjoittaja nikee itsensd toisen

nikokulmasta. (Hagelstam 2011, 302.)

Etnologi Erkka Pehkosen (2013) mukaan kirje on dialogin muoto, jossa kirjoittaja haluaa
kertoa jotakin juuri silld hetkelld kertomisen arvoiseksi kokemaansa. Huomattavaa on
kuitenkin se, ettd kirjettd ei voida pitdd puhutun dialogin tdydellisend vastineena, vaikka
kummassakin kyse on vuorovaikutuksesta. Kirjeitd analysoitaessa tulisikin kiinnittia erityista
huomiota juuri niiden kirjalliseen luonteeseen. Kirjoittaminen tallentaa hetket my6hempaa
tarkastelua varten, toisin kuin puhe. Kirjeet sisdltdvit tarkemmin pohdittuja aihevalintoja seké
titvistetympéad ja selkedmpéa ilmaisua kuin puhe. Kirjeen kirjoittamiseen tarvitaan myds
aikaa, jonka vuoksi sitd voidaan luonnehtia hitaaksi vuorovaikutukseksi verrattuna
puhumiseen. Vaikka kirjeitd ei voida pitdd suullisen keskustelun kirjoitettuna muotona, nailla
kahdella dialogin muodolla on kuitenkin myds yhtdldisyyksid. Dialogin médritelma
keskusteluna pitdd sisdlldén kaksi keskeistd tekijad ensinnédkin vapauden vaihtaa ajatuksia ja
toisekseen keskustelijoiden vélisen kunnioituksen. Niin ollen keskustelijat eivit vilttimatta
pyri synteesiin, mutta eivit mydskadn liialliseen vastakkainasetteluun. (Pehkonen 2013, 65—
66.) Tastd ndkokulmasta katsoen dialogisuus auttaa tulkitsemaan sitd, miten didin ja tyttdren
kirjeenvaihdossa rakennetaan ldheisyyttd, jaetaan kokemuksia ja mééritelldén niitd rajoja,

joiden puitteissa sota-ajan poikkeusoloista voidaan kirjoittaa.
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3 Tutkimusaineisto ja menetelmat
3.1 Tutkimusaineistona aidin ja tyttaren valinen kirjeenvaihto

Olen tyoskennellyt Lottamuseolla erilaisissa asiantuntijatehtdvissi vuodesta 2007 léhtien,
joten aineiston valinta Lottamuseon kokoelmista oli perusteltua. Aineistoksi valikoitui
jatkosodan aikana &idin ja tyttaren vililld kdyty kirjeenvaihto, jossa diti kirjoittaa
kotirintamalta Nakkilasta tyttarelleen lottakomennukselle ja tytdr puolestaan kirjoittaa
didilleen sotatoimialueelta [td-Karjalasta. Aineisto lahjoitettiin Lottamuseon kokoelmiin
syksylld 2024. Kirjeenvaihto alkaa kesdkuussa 1941 ja paittyy syksyyn 1944. Kirjeenvaihdon
tytdr on tdlld aikavililla kahdesti lottakomennuksella. Ensin syksylld 1941 Itd-Karjalassa ja
sitten vuoden 1944 syyskesélld Virtsildssd, Heindvedelld sekd Joensuussa. (Korpela 2015,
184—-185.) Rajasin opinndytetyoni aineiston kdsittimaan perheen tyttiren ensimmaisti
lottakomennusta, koska ndmaé kaksi lottakomennusta olivat olosuhteiltaan toisistaan varsin
poikkeavat. Ensinnékin sotatilanteen asettamat reunachdot naisten vapaaehtoiselle tyolle Lotta
Svird -jéarjeston nimissd olivat vuoden 1941 hyokkaysvaiheen aikana hyvin erilaiset kuin
loppukesin ja syksyn 1944 vallitsevat olosuhteet. Toisekseen kirjeenvaihdon tyttdren
maantieteellinen sijoittuminen ja tyotehtivat nailld kahdella lottakomennuksella poikkesivat
siind madrin toisistaan, ettd aineisto olisi tematiikkansa puolesta laajentunut litkaa
opinndytetyon tarkoituksia varten. Timén vuoksi olen rajannut aineistoni késittiméén kirjeet

tyttdren ensimmadisen lottakomennuksen ajalta.

Aineistoni ensimmaéinen kirje on paivitty 22.6.1941 ja viimeinen 28.12.1941. Kaikki didin
kirjeet on kirjoitettu kotirintamalta Nakkilasta. Tyttéren kirjeistd ensimmadiset ovat kirjoitettu
Syvérannan lottaopistolta, jossa tytdr oli Lotta Svird -jarjeston radistikurssilla jatkosodan
syttyessd. Taman jilkeen tytdr kirjoittaa ennen lottakomennukselle 1dht6dén kotiin Mikkelista,
jossa hén osallistui Radiopataljoonan 4. komppanian jérjestimalle kurssille. (Korpela 2015,
184.) Mikkelistd tytdr siirtyi lottakomennukselle kaukopartio-osasto Vehnidisen I joukkueen
eli Os. Loukolan radistiksi. Joukkueessa oli sodan alkuvaiheessa 16 partiomiesti ja viisi
lottaa. Joukkue, jossa tytéir tyOskenteli, vaihtoi hyokkdysvaiheen aikana asemapaikkaa usein.
18. elokuuta joukkue siirtyi Haloniemeltd Rautjérvelle, 7.9. se pysdhtyi kolmeksi paiviksi
Vuoksenrantaan, mistd matka jatkui Rautuun. Kannakselle Vaasenin kyldén joukkue siirtyi
lokakuun ensimmadisend pdivénd. Tytdr toimi Os. Loukolan radistina Syvérilld Vaasenin

kyldssd vuoden 1941 loppuun saakka. (Korpela 2015, 184—185.)
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Aineistoni aikarajauksen puitteissa diti ldhetti tyttarelleen 13 kirjettd ja tytér didilleen 28
kirjettd. Kirjeiden lukuméérin ero suhteessa kirjoittajaan selittyy luultavasti silla, ettd kirjeista
kdy ilmi didin ldhettdneen viikoittain tyttarelleen postipaketteja, joiden yhteydessd on ollut
myos kirjallinen tervehdys. Niitd postipakettien mukana tulleita tervehdyksid ei ollut mukana
Lottamuseolle lahjoitetussa kirjeaineistossa. Tytdr kuitenkin viittaa omissa kirjeissdén usein
néihin pakettien mukana kulkeneisiin tervehdyksiin. Aineistoni ulkopuolelle olen rajannut
myos postikortit, johtuen siité, ettd ne sisdltdvit vain lyhyitd tervehdyksié ja
kohteliaisuusfraaseja. Ne eivit tuo lisdarvoa opinnédytetyoni kysymyksenasetteluun, eika
tematiikkaan. Aineistoa on séilyttdnyt syksyyn 2024 saakka aineiston lahjoittaja. Aineisto tuli
Lottamuseolle kirjeiden kirjoittamispdivin mukaan kronologisesti jarjestettynd. Kirjeenvaihto
muodostaa yhtendisen ja johdonmukaisen dialogin kirjoittajien vilille, vaikka pakettien

mukana kulkeneet kirjeet puuttuvat aineistosta.

Aineistoni on poikkeuksellinen, johtuen kirjeenvaihdon tyttiren sijoittumisesta kaukopartio-
osaston lottatehtiviin. Kuten aikaisemmin on todettu, kaukopartio-osastoissa tydskenteli vain
joitakin kymmenié lottia. Pitkén tySurani aikana Lotta Svird -aiheen parissa en ole koskaan
aikaisemmin ndhnyt aihepiiriltdén vastaavaa kirjeenvaihtoa. Ammattini puolesta olen myos
perehtynyt muiden instituutioiden sdilyttiméén lotta-aineistoon, joten minulle on hyva késitys
siitd, minkilaista aineistoa lottajédrjeston historiasta ja toiminnasta on sdilynyt.
Kansallisarkistossa on Suomen laajin Lotta Svérd -arkisto, joka sisdltdd suurimman osan
jarjeston keskusjohtokunnan seké piiri- ja paikallisosastojen aineistoista. Kansallisarkiston ja
Lottamuseo lisdksi merkittidvii lotta-aiheisia kokoelmia on Tampereen Suojeluskunta- ja
Lottamuseossa, Seindjoen Suojeluskunta- ja Lotta Svdrd -museossa, Sotamuseossa,
maakuntamuseoissa, paikallismuseoissa ja yksityiskokoelmissa. Lottamuseo on tehnyt
kyselyn maakuntamuseoille niiden toimialueilla olevista lotta-aiheista kokoelmista vuonna
2013. Téydelld varmuudella en voi sanoa, ettei edelld mainittujen instituutioiden tai
yksittdisten kerdilijoiden arkistoista 10ytyisi kaukopartiotoimintaan liittyvéa lotta-aineistoa.
Ainakaan tutkimusta kaukopartiossa toimineen lotan omaeldmékerrallisista teksteistd, tdssé

tapauksessa kirjeistd ja kirjeenvaihdosta, ei kuitenkaan ole tehty.
3.2 Eettiset kysymykset

Aineistoni omistaja Lottamuseo on ammatillisesti hoidettu erikoismuseo, joka on sitoutunut
noudattamaan kansainvilisen museoneuvoston ICOM:in museotyon eettisid sdadntoja

toiminnassaan. Lottamuseo tallentaa ja sdilyttdd kokoelmiin otettuja aineistoja
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museoammatillisia standardeja noudattaen. Museolle lahjoitetut aineistot siirtyvit museon
omistukseen lahjakirjalla. Lahjakirjan allekirjoittamalla lahjoittaja luovuttaa aineiston
museolle, jolloin museo saa tdydet kdyttooikeudet aineistoon ja museolla on myds oikeus
luovuttaa aineistoja ulkopuolisten tutkijoiden kédyttoon. Noudattaakseni hyvaa tieteellistd
kaytintod olen kiynyt useita keskusteluja aineiston lahjoittajan kanssa halukkuudestani
kayttda kirjeenvaihtoa opinniytetyoni aineistona. Lahjoittaja on antanut aineiston kéyttoon
suostumuksensa ja suhtautunut asiaan myonteisesti, jopa innostuneesti. Aineistonhallinnan
ndkokulmasta tutkimusaineistoni noudattaa hyvéaa tieteellisti kdytantdd. Aineisto on
tallennettu ja jérjestetty siten, etti se sdilyy kayttokuntoisena ja luotettavana, jolloin sen

jatkokaytté on mahdollista. (Fingerroos ja Kokko 2022, 66.)

Tutkimuseettisen neuvottelukunnan ohjeiden mukaan aineistoja on késiteltdvé niin, ettd
tutkija kunnioittaa jokaisen ihmisen tiedollista itsemadraamisoikeutta (Fingerroos ja Kokko
2022, 75). Aineisto on kirjeiden kirjoittajille henkildkohtaista ja tarkoitettu alkujaan
luettavaksi vain kirjeen vastaanottajalle ja mahdollisesti vastaanottajan léheisille. Aineisto
siséltdad paljon kirjoittajien henkilokohtaiseen, yksityiseen eldmién liittyvid tietoja, tunteita ja
kokemuksia. Se ei kuitenkaan sisdlld yleisesti katsoen arkaluonteisia tai salattavia asioita.
Tassd kohtaa minun tulee aineiston tutkijana, kiinnittaa erityistd huomiota sensitiivisyyteen.
Aineiston sensitiivinen késittely edellyttdé kyseisen aikakauden historiallisen kontekstin
tuntemusta sekd ymmarrysta siitd, ettd asioiden arkaluonteisuus on myds jokaiselle
henkilokohtainen asia. Aineiston asianosaiset, kirjeiden kirjoittajat, ovat kuolleet jo useita
vuosia sitten. Tdmén perusteella katson, ettd aineiston lahjoittajien suostumus kasitelld
asianosaisten tuottamaa aineistoa on riittdva ja tdyttdd opinndytetydlle asetetut

tutkimuseettiset vaatimukset.

Opinndytetyossdni kunnioitan kirjeiden kirjoittajia ja heidin sukulaisiaan kédyttamalla
kirjoittajista pseudonyymejé ja nimedmaélld aineiston tuottaneet henkilot perhesuhteen mukaan
didiksi ja tyttareksi. Aineiston tuottaneiden henkildiden suojaaminen pseudonyymeilld
mahdollistaa tutkimuksen tekijélle tiettyjd vapauksia suhteessa aineistoon. Kirjeissd kerrotut
henkil6kohtaiset ja oman aikansa historiallisen kontekstin varittimat asiat ovat opinnédytetyon
tekijélle helpommin ldhestyttdvid, kun aineiston tuottajien jélkipolville mahdollisesti
ristiriitaisia tunteita herdttdvat teemat ja tulkinnat eivit liity tunnistettavaan henkiloon.

(Pehkonen 2015, 72.)
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Menneisyyden kirjeitd tutkittaessa on tdrkedd tunnistaa ja tunnustaa menneisyyden
todellisuuden ja siité kirjoitettujen kirjeiden vilinen ero. Kirjeet on kirjoitettu oman aikansa
kontekstissa, jolloin kirjeiden sisdltod ja ilmaisua méérittavat 1940-luvun yleisesti hyvéksytyt
arvot ja normit sekd kirjoittajien henkilokohtaiset oletukset ja ajatukset suhteessa
ympérdivain maailmaan. (Pehkonen 2015, 61.) Tdmin vuoksi koen tirkeédksi késitelld
aineistoani aikalaisnidkdkulmaa huomioiden seké suhteuttaa se kirjoittamishetkella
vallinneisiin olosuhteisiin. Aineiston tuottajien omaédédnisyyden esiin nostamiseksi kdytin
opinndytetydssani alkuperdisaineistosta poimittuja sitaatteja, joiden avulla luon suhdetta
aineiston, tulkintojen, tutkimuksen tematiikan ja kirjeiden kirjoittajien vélille. Aineiston
sensitiivinen késittely ja empaattinen lukutapa eivét sulje pois velvoitettani tayttda ja kayttaa
tutkijan sananvapautta. Tutkijan sananvapaus on tiarkedd huomioida, silld opinndytetyon
tekijand minulla on velvollisuus tuottaa luotettavaa tietoa ympardivistd maailmasta.

(Fingerroos ja Kokko 2022, 79.)
3.3 Elamaékerrallisuus ja kokemushistoria sota-ajan kirjeissa

Opinndytetyoni metodologiassa hyddynnén soveltuvin osin ndkdkulmia
omaeldmaikerrallisesta kerronnasta, kokemushistoriasta, narratiivisesta analyysista,
temaattisesta analyysistd sekd kulttuurisista kertomuksista. Néistd 1dhtokohdista johdetut
aineiston analyysin menetelmét sivuavat toisiaan, kietoutuvat yhteen ja tdydentavit toisiaan.
Omaeldmékerrontaa lahestyn kerronnan ja luennan vuoropuheluna, jolloin yksittdisen
henkildn kirjoittamat kertomukset edustavat kyseisen henkilon itseymmarrystd, joka tulee
toisten nahtavéksi, luettavaksi ja tulkittavaksi (Vilkko1997, 15). Analysoin omaa aineistoani
omaeldmékerran sopimusteorian pohjalta. Sosiologian tutkija Anni Vilkon (1997) mukaan
sopimusteoria perustuu olettamukseen, etti kulttuurisen ja sosiaalisen todellisuuden tasolla
muodostuu merkityksid. Analyysini ldhtokohta on, ettd kulttuuriset ja sosiaaliset merkitykset
omaeldmaikerrallisissa teksteissd syntyvit kirjoittajan ja lukijan yhteisesti ymmaérretysta
kommunikaatiosta sekd sota-ajan sukupolven kollektiivisista kulttuurisista kertomuksista.

(Vilkko 1997, 22-23.)

Historian tutkija Penny Summerfield (2019) esittelee opinndytetyoni kannalta tiarkeén
ndkokulman naisten tuottamaan omaeldmékerralliseen kirjeaineistoon. Summerfieldin
mukaan naisten keskindinen kirjeenvaihto auttoi naisia ymmaértdméaén, mitd naisena oleminen
merkitsi vallitsevissa olosuhteissa. Kirjeenvaihdon kautta naiset asemoivat itseéén suhteessa

hallitsevaan sukupuolijdrjestelmdin seké sota-ajan poikkeusolosuhteisiin. Teksteissddn naiset



28

reflektoivat sitd, mitd naisena oleminen sodassa merkitsi, jolloin kirjeiden kirjoittamista
voidaan pitdd myds itsensd 10ytdmisen prosessina. (Summerfield 2019, 37.)
Omaeldmaikerrallinen teksti kietoutuu yhteen kokemushistorian kanssa, silld yksiloiden
omaeldmékerronnallinen narratiivi kiinnittd4d huomiota kokemuksiin, jotka jétetddn huomiotta
tai marginalisoidaan perinteisessd historian kirjoituksessa (Summerfield 2019, 3). On myos
huomioitava, ettd naisten ja miesten sotakokemukset ovat erilaisia. Kulttuurinen sukupuoli
vaikuttaa maanpuolustukseen ja sodan olemukseen, samoin kuin sota vaikuttaa yhteiskunnan
sukupuolijirjestelmadn. (Kiviméki 2006, 72.) Tdmé ndakokulma on keskeinen myds tdméan
tutkimuksen aineisto huomioiden, silld didin ja tyttiren vilinen kirjeenvaihto tarjoaa
mahdollisuuden tarkastella, miten naisena olemisen merkityksid jisennetddn ja neuvotellaan
sodan poikkeusolosuhteissa. Samalla aineistoni ilmentéé sukupuolittuneiden sotakokemusten
moninaisuutta. Aidin toimijuus rakentuu naisille perinteisisti kotirintaman tehtivisti, kun taas
tyttdren poikkeuksellinen asema kaukopartio-osastossa tydskentelevin, erikoiskoulutettuna
lottana tuo hénen kokemusmaailmaansa ldhemmas armeijassa palvelevien miesten

sotakokemusta, vaikka hén ei toimikaan rintamalla tai kanna asetta.

Kokemushistorian tutkimus juontaa juurensa sosiaalihistorian ja arjenhistorian ndkemyksiin
thmisestd tutkimuskohteena. Sosiaalihistoria, joka pohjaa rakenteisiin, kuitenkin pienentda
historiallisen toimijan laajempien yhteiskunnallisten jarjestelmien statistiksi. Arjen historia
puolestaan erottaa subjektinsa liiaksi rakenteista pyrkiessddn etsiméén historiallista totuutta.
Kokemushistorian vahvuus suhteessa sosiaalihistorian ja arjen historian tutkimukseen on sen
mahdollisuuksissa tarkastella kokemusta tieteellisesti. Sen avulla voidaan analysoida sitd
tasoa, jolla rakenteet muuttuvat kasityksiksi ja kdytdnnoiksi. Lisdksi kokemushistorian kautta
voidaan tutkia, miten ndma kasitykset ja kdytdnnot puolestaan muokkaavat rakenteita.
Rakenteet, kuten esimerkiksi suojeluskunta, Lotta Svird -jérjesto, kulttuurinen sukupuoli ja
sosiaalinen asema kietoutuvat toisiinsa vain historiallisen kokijansa kautta. (Kiviméki 2006,
74.) Kokemushistorian tutkimuskohteena ovat siis kokijan maailmankuvaan kiinnittyvat
rakenteet ja merkitysjarjestelmat, niiden muotoutuminen, keskindinen jérjestys seka
valtasuhteet. Kokemus itsessdin on tapahtuman tai eldmyksen sanallistaminen. (Kivimaki
2006, 79-80.) Aineistoni analyysissd keskeiseksi nousee juuri timé kokemusten, merkitysten

ja rakenteiden vélinen vuoropuhelu.

Sotakokemusten ymmartdmisen kannalta on olennaista, ettd aineistoa tulkittaessa

huomioidaan sotaa edeltdviltd ajalta periytyvit merkitysjarjestelmét. Tédssd opinndytetyossi
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huomioitavia sotaa edeltdvid merkitysjarjestelmid ovat sukupuolittunut kansalaisuus,
isdinmaallisuus, naisten vapaachtoinen jirjestoty0 ja naisten maanpuolustusvelvollisuus.
Suomalaisen sodan kokemuksen kannalta tirkedé on tarkedd myos tiedostaa, ettd sodan
odotus oli osa 1920- ja 1930-lukujen yhteiskuntaa, kulttuuria ja suomalaisten
odotushorisonttia. Erilaisista vaikuttimista kdsin sotaan joko varauduttiin, sitd peldttiin,
odotettiin tai toivottiin. Ndmi odotushorisontit méérittdvat osaltaan suomalaisten
sotakokemuksia. (Kiviméaki 2006, 82.) Kokemushistorian keskioon nousee kokijan ja
ympérdivan todellisuuden vuorovaikutus, jolloin teorian ja metodologian tasolla kokemus
yhdistdé kolme ulottuvuutta rakenteet, kiytdnnon ja kokijan sisdisen maailman. Kokemus on
myds voimakkaasti sidoksissa kieleen, jolloin kokemushistoria kuvaa empiirisesti sitd, kuinka
sodasta puhutaan ja kirjoitetaan, miten kerrotulla ohjataan merkitysten antamisen strategioita
ja mistd vaietaan. Talloin tdrkeiksi tutkimuskohteiksi nousevat omaeldmékerralliset tekstit.
(Kivimiki 2006, 84—85.) Sotaa edeltdvien merkitysjirjestelmien tunnistaminen ja
huomioiminen ohjaavat my0s omaa tulkintaani siitd, miten poikkeusolojen arki rakentuu didin

ja tyttiren vélisessd kirjeenvaihdossa.
3.4 Temaattinen analyysi seka pienet ja suuret kertomukset

Opinndytetyossdni kayti analyysin ldhtkohtana laadullista sisdllonanalyysia. Sen avulla
tunnistin ja tarkastelin aineistostani sota-ajan poikkeusolosuhteiden kerrontaan liittyvia
1lmiditd ja pyrin tulkitsemaan niitd aikakauden yhteiskunnallisissa ja kulttuurisissa
konteksteissa. Aineiston laadullinen analyysi mahdollistaa tarkasteltavien ilmididen
ymmartdmisen ja antaa mahdollisuuden ilmididen kuvailuun. (Kananen 2017, 35.) Kuten
Sonja Hagelstam (2014) toteaa véitdskirjassaan, sisdllonanalyysin avulla voidaan sota-ajan
kirjeiden teksteja tulkita omakohtaisina kokemuksina sota-ajan arjesta sellaisina kuin ne
ndyttdytyvit perheenjdsenten vilisessd dialogissa (Hagelstam 2014, 7). Aineiston
analysoinnissa laadullinen sisdllonanalyysi ei ole ongelmaton menetelmi. Kasvatustieteilija
Ulla-Maija Salo (2015, 166) on nostanut esiin sisdllonanalyysin haasteita ja toteaa, ett sitd
kdytetddn usein ilman ymmaérrysti siitd, ettd menetelmén avulla voidaan tuottaa erilaisia

luokitteluja, mutta varsinaiseen analyysiin menetelmalla ei vield pédasta.

Kansainvilisessd tutkimusmenetelmékirjallisuudessa sisdllonanalyysistd kdytetddan usein
termid temaattinen analyysi, jolla useimmiten viitataan aineiston luokitteluvaiheeseen eli
alkuvaiheen analyysiin. Sisdllonanalyysi voidaankin néhda paitsi metodina myds véljané

teoreettisena viitekehyksend, joka voidaan liittda erilaisiin analyysikokonaisuuksiin. (Salo
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2015, 169-170.) Kaytin alkuvaiheen analyysissa laadullista sisdllonanalyysid, jonka avulla
jarjestin aineistoni mielekkddksi kokonaisuudeksi. Syvensin ja tdydensin aineistoni analyysia
tarkastelemalla henkilokohtaisen kerronnan pienten ja suurten kertomusten suhdetta. Tassa
yhteydessa pienilld kertomuksilla tarkoitetaan henkilokohtaisessa kerronnassa ja
omaeldmaikerrallisissa teksteissé esiintyvid yksittéisid, rajattuja kertomuksia, jotka sisdltavat
huipentuman seké syy-seuraussuhteen. Pienid kertomuksia voidaan kutsua myds
mikronarratiiveiksi. Suuret kertomukset eli hallitsevat kulttuuriset kertomukset ovat
puolestaan kulttuurisia kertomuksia, joissa esitetddn kasityksia tiivistetysti historiallisista
tapahtumista, kulttuurisista arvoista ja ihanteista. (Koskinen-Koivisto ja Marander-Eklund
2016, 338-339.) Hallitsevat kulttuuriset kertomukset muodostuvat lopulta aina suhteessa
kertojan ndkokulmaan. Suuriin kertomuksiin viitataan mikronarratiiveissa, joissa tuodaan
esiin oma asema, erilaisia hierarkioita ja ryhmien vilisid kulttuurisia arvoja. (Koskinen-

Koivisto ja Marander-Eklund 2016, 345.)

Kertomuksen siséllot vaihtelevat riippuen siitd, mitd ndkokulmaa kertoja haluaa tietoisesti tai
tietdméttddn korostaa. Kertomusten tulkinnassa keskeisid ndkokulmia ovat:

1) Kerronta itse, jokaisella yksittdiselld kertomuksella on oma merkityksensa laajemmassa
kerronnan ja kerrontatilanteen kontekstissa.

2) Henkilokohtainen ndakdkulma, kertomuksella on merkitys kertojan minuutta esittdvéna ja
madrittavand, jolloin kertomuksen ydin on sen kertominen kuka miné olen tai kuka mina
haluaisin olla.

3) Luova ndkokulma, jolloin kertomusta mééarittavit epasuorat, kertomuksen taustalla
vaikuttavat arvot ja késitykset. Henkilokohtaisissa kertomuksissa pohditaan omaa suhdetta
ympérdivdin maailmaan.

Naistd ndkokulmista etenkin kolmas tarjoaa mahdollisuuden tulkita henkil6kohtaisia
kertomuksia suhteessa vallitseviin arvoihin, kontekstiin ja kollektiivisesti jaettuihin
kertomuksiin. (Koskinen-Koivisto ja Marander-Eklund 2016, 340-341.) Kielitieteilijd Viveka
Adelswird (1996, 12) toteaa, ettd kulttuurimme ei tarjoa ainoastaan normeja sille, mitka
tapahtumat ovat muistamisen arvoisia tai kulttuurisesti merkittdvid. Se tarjoaa myds malleja
siitd, miten tdllaisista tapahtumista tulisi kertoa. Lisdksi kulttuuri ohjaa sitd, miten nditad
tapahtumia tulisi ymmartdad. Omaeldmakerrallisen tekstin kirjoittaja ei valitse kertomukseensa
tapahtumia ja yksityiskohtia sattumanvaraisesti, vaan valintoja ohjaavat arvot. Kertomukselle
tyypillistd onkin juonellistaminen eli kaikkien tapahtumien asettaminen syy-seuraussuhteisiin

sekd toimijoiden pelkistiminen esimerkiksi hyviin ja pahoihin. (Poysa 2022, 288.)
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4 Paikallisosaston toiminta ja arvomaailma kirjeenvaihdon

teemana

4.1 Lottatoiminnan arki ja yhteisollisyys kotirintamalla

Lottajdrjestd kiinnittyi vahvasti maaseudun pienyhteisdihin ja paikallisosastot voidaan ndhdéd
agraarin Suomen jirjestdytymisen muotona (Pohls ja Latva-Aijo 2009, 61).
Maanpuolustusorganisaatiossa jarjeston vastuualueiksi nimettiin huolto- ja tukitoimet, jotka
kasittivét kotirintamalla ruoka-, vdline- ja lddkintdhuollon seké varojen kerdamisen
maanpuolustustyotd varten. Liséksi tdrked osa kotirintaman toimintaa oli valistustyo,
mielipiteiden muokkaus sekéd uuden sukupolven kasvattaminen isdnmaallisiin arvoihin. (Pohls
ja Latva-Aijo 2009, 161.) Toiminnan ytimessi oli sadoissa paikallisosastoissa tehty
vapaaehtoinen ty6. Jo 1930-luvulla ldhes jokaisessa Suomen kunnassa oli lottaosasto, joista
osa oli vield jakautunut useammaksi kyldosastoksi. Kotirintaman toiminnan laajuudesta
kertoo esimerkiksi se, ettd vuonna 1941 oli Suomessa kuntia, kauppaloita ja kaupunkeja
yhteensd 602, lottajérjeston paikallisosastoja 668 ja kyldosastoja 1744. (Pohls ja Latva-Aijo
2009, 100.) Paikallisosastoissa tirkein yhteinen toiminnan muoto oli ompelu- tai tyoillat,
joiden jdrjestimiseen my0s lottajirjeston sddnnot velvoittivat (Lukkarinen 1981, 84).
Jérjeston jésenet olivat velvollisia osallistumaan yhteisiin tyoiltoihin. Poissaolo sallittiin vain
poikkeustapauksissa ja silloinkin edellytettiin, ettd kyseinen henkil6 korvasi ompeluillan

tydpanoksen omalla vapaa-ajallaan. (Pohls ja Latva-Aijd 2009, 114.)

Kuten aikaisemmin on todettu, kirjeenvaihdon molemmat osapuolet seki kuuluivat
lottajérjestoon, jolloin he olivat myds jarjeston asettamien velvoitteiden piirissa.
Kotirintamalta Nakkilasta tyttirelleen kirjoittaessaan diti ei kuitenkaan mainitse kertaakaan
suoraan koko kirjeenvaihdon aikana lottajirjeston tyo- tai ompeluiltoja eiki tyovelvoitetta.
Hénen osallistumisensa iltoihin kéy kuitenkin ilmi kirjeiden kerronnasta epdsuorasti. “Meilld
on tiélla lottain myyjdiset ensi tiistaina. Olemme virkannut sdngyn peitettd villalangan
téhteistd. Se onkin jo melkein valmis ja kaunis siiti tuleekin.” (Aiti 13.12.1941 / Nakkila)
Aidin kirjeessi 13.12.1941 esiintyvi maininta lottien myyjiisisti ja yhteisesti
kasityoprojektista kertoo kotirintaman lottatoiminnan arjesta. Katkelma tiivistdd ompelu- ja
tyoiltojen moninaisen merkityksen paikallistasolla. Ensinnékin lainaus kertoo, ettd ompeluillat
olivat osa paikallisosaston varainhankintaa. Myyjéisiin valmistetut késityot kytkivét naisten

tyOn suoraan maanpuolustuksen tukemiseen. Lainauksesta kdy my0s ilmi sota-ajan
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poikkeusolosuhteiden varainhankinnan materiaaliset haasteet, niukkuus ja sddstdviisyyden
eetos vallitsevissa olosuhteissa. Peitettd tehtiin villalangan tdhteistd, jolloin yhdessi tehty
kasity0 voidaan tulkita sekéd sdédstaviisyyden ettd periaatteellisen oikeamielisyyden symbolina.
Kasityon kautta lottajérjeston arvot muuttuvat konkretiaksi. Toiseksi kerronnassa kdytetty
monikkomuoto viittaa tyon kollektiiviseen luonteeseen. Ompeluillat olivat yhteisollisid
tapahtumia, joissa tuotettiin paitsi myyjdistavaraa myos yhteisollisyytté ja henkista
kestidvyyttd. Sota-ajan naisjarjestojen tehtdaviin kuului konkreettisen avustustyon ohella
mielialan ylldpitdminen, ja yhdessd tekeminen tarjosi keinon normalisoida sota-ajan
poikkeusolosuhteita arkisia, yhteisid ja hyvin konkreettisia asioita tekemélli. Kerronnallisesti
edelli esitetty lainaus rakentaa kuvaa toimeliaasta arjesta. Sota ei ndyttdydy dramaattisena
murtumakohtana, vaan taustalla vaikuttavana olosuhteena, jonka keskelld arkea tuotetaan ja
ylldpidetddan. Ompeluillat ja myyjdiset rytmittivit aikaa ja synnyttivit kokemusta

jatkuvuudesta.

Ompelu- tai tydiltojen sisdlto oli mairitelty melko tarkasti lottajirjeston ohjeistuksessa.
Illoissa valmistettiin varusteita seka tehtiin myyjéis- ja arpajaistavaroita. Ohjelmaan kuului
myds aina jirjeston sdinndissid madriteltyd valistuksellista siséltdd. (Pohls ja Latva-Aijod
2009, 114.) Aidin kirjeissi ei kerrota, millaista ohjelmaa ompeluilloissa jirjestettiin. Tulkitsen
tdmén johtuvan siitd, ettd ompeluillat olivat niin tavanomaista toimintaa paikallisosastoissa,
ettei kirjeiden kirjoittaja kokenut merkitykselliseksi kertoa niistd tarkemmin. Usein, kuten
tissdkin tapauksessa, ne kaikkein arkisimmat, kokijalleen ldhes itsestddn selvit asiat jadvat
kerronnan ulkopuolelle. Kirjeenvaihdossa kirjoittajan huomio lottatoiminnan osalta kiinnittyy
arjesta edes hieman poikkeavien asioiden kuvailuun. Ty6- tai ompeluiltojen siséllon kuvailun
sijaan perheen diti kertoo kirjeissdén tyttirelleen lottien jdrjestdmistd poikkeuksellisista
tapahtumista, myyjéisistd ja pikkulottien juhlista. S.L. 14dhti Karhulaan harjoituksiin. Sielld
on tina iltana pikkulottain juhla. Hin on naytelmissé keijuna ja toisessa ohjelmassa tonttuna.”
(Aiti / Nakkila 28.12.1941) Kirjeistd selviii, ettdi lainauksessa mainittu S.L. on
kirjeenvaihdon tyttdren pikkusisko, joka toimi aktiivisesti oman paikkakuntansa pikkulotissa.
Toimiminen pikkulotissa johti usein myShemmin lottajirjeston jasenyyteen, kuten tdssdkin
tapauksessa. Jirjeston jisenmdirin kasvusta suuri osa selittyy jarjeston aktiivisella
nuorisoty0lld, jonka tavoitteena oli sitouttaa nuoret jarjeston arvomaailmaan. Lottajédrjeston
nuorisotydn myota syntyi jarjestokokonaisuus, jonka muodostivat suojeluskuntalaiset, lotat,
suojeluskuntapojat ja pikkulotat. Jirjestokokonaisuus vertautui aikalaisten puheissa

perhepiiriin, silld 1800-luvun loppupuolella kukoistukseen noussutta perheideologiaa haluttiin
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hyodyntid uuden aikakauden tarpeisiin. Modernisoituvassa Suomessa keskusteluun nousi
kansan kasvattaminen oikeanlaiseen isdnmaalliseen ajatteluun. Téatd tavoitetta pyrittiin
edistiméén korostamalla julkisessa puheessa perheen ja kodin arvoa. Niin suojeluskunnista ja
lottajérjestostd muodostui aatteellinen kokonaisuus, joka mukaili varsin yleisesti
lansimaisessa nationalistisessa ajattelussa esiintyvéd metaforaa kansakunnasta kotina ja
perheend. Jirjestokokonaisuuden jisenméérian kasvun ja toiminnan kehityksen myota
suojeluskunnista ja lottajérjestosta tulikin sota-aikaan mennessé yksi suomalaiseen

yhteiskuntaan vahvasti vaikuttava tekiji. (Nevala-Nurmi 2012, 13-14.)

Tutkielmani aineistosta kéy ilmi, ettd kirjeenvaihdon osapuolet ja heiddn muut
perheenjdsenensd pitivét itsestddn selvinid osallisuutta Lotta Svérd -jérjestdn toimintaan.
Perheen henkil6historioista sain selville, ettd koko perhe on kuulunut ja omaksunut
suojeluskunnan ja lottajérjeston ideologian jo 1930-luvulla. Molemmat perheen tyttiret ovat
olleet pikkulottia ja kasvaneet ndin pienesta pitden suojeluskuntaperheen arvomaailmaan.
Tdmé on huomioitava asia, silld lottajérjeston arvostuksen nousu yhteiskunnallisena toimijana
sekd sitd mydten jasenmddrdn nopea kasvu johti siihen, ettd jarjestossd toimi hyvin
eritasoisesti jirjeston arvomaailmaan sitoutuneita naisia ja tyttdja. Lottajarjeston 1930-luvun
jarjestelmillinen koulutustoiminta takasi sen, ettd kaikki jérjestoon liittyvit naiset saivat
tietyn madrin aatteellista kasvatusta jo ennen jarjestoon liittymistddn. Tdmin jdlkeen
yhteisollisyyttd ja jaettua arvomaailmaa vahvistettiin sddnnollisesti jo edelld kuvatuissa tyo- ja
ompeluilloissa. Lottatydvoiman suuri tarve ja jdsenmadrdn nopea kasvu johtivat siihen, ettid
jatkosodan aikana lottajarjestolld ei ollut endd mahdollisuutta kouluttaa ja sitouttaa uutta
jdsenistdddn entiseen malliin. Uuden jdseniston sitoutuminen jirjeston perinteiseen
arvomaailmaan jdi paikoitellen hyvinkin heikoksi. Tdma selittdd sen, minka vuoksi lotat
toimivat jatkosodan aikana hyvin erilaisista 1dhtokohdista késin ja ndma 1dhtokohdat myos
vaikuttivat yksil6tasolla lottien toimintaan niin kotirintamalla kuin komennuksellakin. Asia ei
jadnyt huomaamatta jarjeston jaseniston keskuudessa. Tdmé johti monin paikoin sithen, etti

lottaa arvostettiin ja kunnioitettiin sen mukaan, kauanko hin oli ollut jirjeston jisenena.

Taalla on tammik. 4 pvé juhlat. Silloin rouva ? 20 vuotisjuhla. Hin on toiminut
lottain sihteerind 20 vuotta. Koko perhe on kutsuttu sinne kunniavieraiksi.
Oikein tekstattiin hieno adressi. Salin koristelu ja ohjelma suoritus on meidén
ryhmén tehtdviand. Huomen illalla on meilld kokous sen johdosta. Lahjaksi
rouva ? saa laiskanlinnan luultavasti. (Aiti 28.12.1941 / Nakkila)
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Aidin 28.12.1941 piivityn kirjeen katkelma, jossa hin kuvaa lottajirjeston 20-vuotisjuhlan
valmisteluja, avaa ndkymaén kotirintaman jirjestoelamain sodan keskelld. Kirjeessd kerrotaan
pitkdaikaisen sihteerin juhlistamisesta, kunniavieraan asemasta, adressin laatimisesta seké
salin koristelusta ja ohjelman jdrjestimisestd. Ndenndisen arkinen tapahtumakuvaus heijastaa
kuitenkin lottatoiminnan jatkuvuutta ja yhteisollistd merkitysté poikkeusoloissa. Jéarjeston
rituaalit jatkuvat sodasta huolimatta, ja juuri se vahvistaa yhteison yhteenkuuluvuutta. Juhlan
kohteena olevan sihteerin 20-vuotinen toiminta tekee ndkyvéksi jérjestosséd arvostetun
pitkdjanteisen sitoutumisen. Pitkd palvelus ndhdddn moraalisena ansiona, joka oikeuttaa
julkiseen tunnustukseen. Samalla kirje tuo esiin kirjoittajan oman toimijuuden. Aiti osallistuu
juhlan jéarjestelyihin ja kokoukseen aktiivisesti osana paikallisosaston toimintaa. Kirje
rakentaa kuvaa lottayhteisOstd moraalisena ja organisoituna yhteisond, jossa vastuu,

velvollisuus ja yhteinen ty0 limittyvit toisiinsa.
4.2 Suhde kuolemaan ja sankarivainajat sota-ajan arjessa

Sota-ajan poikkeusolosuhteille tyypillisid tapahtumia olivat ldhes viikoittain jarjestettavat
sankarihautajaiset, joihin kokoonnuttiin suurella joukolla. Sankarihautajaisten
merkityksellisyys levisi paljon laajemmalle kuin vainajan l4hipiiriin tai edes
paikallisyhteisoon. Sankarikuolema ei ollut yksityisasia, vaan kuolema néhtiin osana
kansakunnan meneillddn olevaa yhteistd taistelua. Hautajaisissa esiin nousivat surun ja
kaipauksen liséksi isinmaanrakkaus ja uhrimieli sekd epavarmuus Suomen kohtalosta.
(Kemppainen 2006, 143.) Lottajérjeston paikallisosastot huolehtivat jo rauhan aikana
sisdllissodassa valkoisten puolella kaatuneiden haudoista. Taémin jatkumona lottajérjesto otti
hoitaakseen talvisodan ja myohemmin jatkosodan uhrien kunnioittamisen kaytdnnon
toiminnan kautta. Vainajien muistoa vaalittiin jarjestimalld sankarihautajaisia ja

osallistumalla niihin sekd huolehtimalla sankarihaudoista. (Olsson 2009, 111-112.)

Perheen éiti kirjoittaa kotipaikkakunnan sankarihautajaisista tyttarelleen useaan otteeseen ja
mainitsee kirjeissddn kaikki perheelle entuudestaan tutut kaatuneet nimilla. Kirjeissi
kuolleista puhutaan toteavaan, neutraaliin sdvyyn, paikoitellen jopa listauksen omaisesti.

Tunteille kirjeiden kerronnassa ei juurikaan anneta sijaa.

Taailtd kuuluu aina vaan surullisia. A. K. ja H. A. on kaatunut ja paljon muita,
joita et tunne. Ensi sunnuntaina on suuret sankarihautajaiset. Haudataan yli
kahdenkymmenen. Siirtovédestd et tunne tai tiedd muita paitsi P. ja M., jotka



35

ovat Kootalta. En muista luetella heiti kaikkia kun ovat ihan vieraita. (Aiti
13.8.1941/ Nakkila)

Ténaan taalld oli taas sankarihautajaiset. Nyt oli kolme vainajaa m.m. T. L.
Uusia kaatumistapauksia ei ole sattunut. (Aiti 14.9.1941/ Nakkila)

Joko olet kuullut, etté teiddn yksi koululainen on kaatunut. Hén on 8
luokkalainen T. nimeltddn. Muistatko? Viime sunnuntaina oli sankarihautajaiset.
Haudattiin V. S.. Nyt on taas uusi. K. A. on kaatunut. Hin asuu Paneliassa mutta
haudataan Nakkilaan. V. K:n ruumis tuli jo Nakkilaan. En tieda sitten joko on
haudattu. (Aiti 21.11.1941 / Nakkila)

Aidin tapa kirjoittaa kuolemasta asettuu osaksi laajempaa sota-ajan tunteiden ilmaisua
ohjannutta kulttuurista kontekstia. Sotavuosina Suomea ja suomalaisuutta jouduttiin
madrittelemadn toistuvasti uudelleen, samoin suomalaisten suhdetta tunteisiin ja tunne-
elaméén. Etenkin surua ja sen ilmentdmistd méériteltiin yhteisen sosiaalisen normiston kautta
uudelleen sotatilan poikkeusolosuhteiden aikana. Surun ilmaisemista pidettiin usein
tarpeettomana. Oletusarvo oli, ettd kaikki suomalaiset ymmartévit ilman tunteiden
ilmaisuakin toistensa tuskan. Yhtendisen kansan kirsimysté ei ollut siis tarpeen tuoda julki. Ei
ollut mydskdén tavatonta, ettd sosiaalisista normeista poikkeava yksilo palautettiin
isdnmaallisin argumentein takaisin hyvéksyttidvien kdytostapojen raameihin. (Kemppainen
2006, 256-257.) Lottaihanne méadritti myos surun ilmaisemiselle omat raaminsa, jotka
korostivat kestidvyyttd ja hyviksyntdd. Naiset ottivat sota-aikana virallisen roolin
sankarivainajien surijoina. Naisten jaettu yhteinen suru ja sen maltillinen kisittely lujittivat

paikallistasolla yhteisollisyyttd. (Olsson 2005, 111-112.)

Kirjeista ei kdy ilmi, kuinka 1dheinen suhde kirjoittajien ja kirjeissd mainittujen kaatuneiden
valilld oli, lukuun ottamatta T:té, joka oli ollut samassa koulussa perheen tyttiren kanssa.
Kirjeiden kerronnasta paitellen kaatuneet paikkakuntalaiset eivét ole kuuluneet perheen
lahipiiriin, silld kaatuneista puhutaan kirjeissé etu- ja sukunimelld. Toisin kuin perheen

laheisistd henkiloisté, joita puhutellaan vain etunimella.

Mitds mind nyt uutisia muistaisin. Risto Setild on kaatunut Vihervaara ja
Konttinen haavoittunut. Ensi perjantai iltana on tdélla sankarihautajaiset.
Haudataan yksi vainaja. Hin on meille tuntematon. (Aiti 6.7.1941/ Nakkila)
Onpa se ikdvidd, kun Setdldn Risto on kaatunut. Haudataanko hénet Nakkilaan?
(Tytar 10 12.8.1941)
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Aineiston pohjalta on vaikea arvioida, millaisia tuntemuksia tiedot oman paikkakunnan
kaatuneista ovat mahdollisesti herdttdneet. Etenkin kun kirjeiden kerronta kaatuneiden osalta
on kovin neutraalia, toteavaa ja aikakauden sosiaalista normistoa noudattavaa. Huomioitavaa
on, ettd kirjeenvaihtoa kdyddin kahden toisilleen hyvin ldheisen henkilon kesken. Kirjeiden
yksityisyys ja henkilokohtaisuus huomioiden olisi voimakkaampienkin tunteiden
sanallistaminen varmasti ollut mahdollista ja sallittavaa. Kirjeissdén perheen tytir kommentoi
hyvin harvakseltaan ja niukkasanaisesti uutisia oman paikkakunnan kaatuneista. Tyttdren
kirjeiden kerronta kaatuneiden osalta on hyvin samankaltaista kuin perheen didinkin. Uutisiin
kaatuneista otetaan kantaa ainoastaan toteavaan tyyliin, ajalle tyypillisilla
kohteliaisuusfraaseilla. Tytér osoittaa kuitenkin kirjeissddn kiinnostusta oman paikkakunnan
kaatuneita kohtaan, silld hdn kysyy sddnnoéllisesti kirjeissdén asiasta didiltddn. “Kirjoittakaa
nyt Nakkilan kuulumisia. Olen tédlla kuin pussissa kun ei tule satakunnankansaakaan ténne.
Onko sieltd paljon kaatunut sen jdlkeen, kun olin lomalla.” (Tytir 5.9.1941) Tytdr kysyy
kotipaikkakunnan kaatuneista usein samassa yhteydessd kuin muistakin perheen arkeen
liittyvistd kuulumisista. Tdma viittaa siithen, ettd kuolema on sota-ajan poikkeusolosuhteiden
myo6té arkipdividistynyt. Syksylld 1941, kun tytdr kyselee kotipaikkakunnan kaatuneista
kirjeissddn, sota on ehtinyt kestdd vasta joitakin kuukausia. Tytdr on kuitenkin ollut jo
talvisodan aikana teini-ikdinen, joten kuoleman arkipdivdistyminen hdnen ajattelussaan on

todennikoisesti alkanut jo talvisodan aikana.

Kirjeiden kerrontaa analysoimalla voidaan havaita, ettd kuolemasta on muodostunut osa sota-
ajan arkipaivad. Tdma ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd kuolemaan ja kuolemasta puhumiseen
ei olisi liittynyt tunteita tai vahvoja kokemuksia. Teemasta kertominen kirjeissd neutraaliin ja
toteavaan sdvyyn saattaa johtua myds ajan yleisestd tavasta késitelld ja sanoittaa surua
hillitysti, jolloin kerronnan neutraalia sdvyi ohjaa osaltaan ympérdivd sosiaalinen normisto.
Tulkintani mukaan kirjeissé ei vain kdydé dialogia kuolemasta ja sankarivainajista vaan
samalla tuotetaan yhteistd jaettua niin kutsuttua uutta arkea, jonka normaali osa on kuoleman

lasndolon hyviksyminen.
4.3 Kotirintama lottakomennuksen arjen tukijana

Lottajdrjeston keskusjohtokunta oli antanut jo ennen sotia tarkan ohjeistuksen toimenlottien
varusteista. Lottapukuja tuli toimenlotalla olla mukanaan kaksi kappaletta, joista toinen paalla
ja toinen repussa varapukuna. Pukuun kuului liséksi lottaneula, valkoiset kaulukset ja

mansetit sekd harmaat tai mustat sukat ja kengit. Pédllysvaatteena toimenlotalla oli



37

sadetakkimantteli. Talvella mantteliin oli mahdollista kiinnittdd napitettava, irrallinen
villavuori. Liséksi toimenlotan tarkeimpiin varusteisiin kuului selkireppu siséltdineen.
Lottajdrjeston ohjeistuksen mukaan repussa tuli olla alusvaatekerta, kaksi pyyheliinaa, kolme
nendliinaa, valkoiset kaulukset ja mansetit, matalakantaiset ja pitkévartiset varakengit,
kenkien kiillotustarpeet, kaksi paria villasukkia, lotan henkilokohtaiset toilettitarvikkeet,
ruokailuvilineet sekd lotan “’rauta-annos” (korppuja, teetd, sokeria ja suolaa). Taydelliseen
toimenlotan varustukseen kuului vield kenttépullo ja kenttdkattila. (Alhainen 1936, 299-300.)
Lahtokohtana oli, ettd toimenlotta sai tarvitsemansa varusteet lottajérjestoltd, lukuun ottamatta
henkilokohtaisia hygieniatarvikkeita. Jatkosodan alkaessa toimenlotan varusteita ja rahaa
niiden hankkimiseen oli kuitenkin tarpeeseen nihden hyvin niukasti. Lottajérjesto sai
puolustusministeriltd 20 miljoonan markan suuruisen méérarahan varusteiden hankintaa
varten. Laskelmien mukaan yhden toimenlotan varusteiden hinnaksi tuli 2 000 markkaa, joten
puolustusministerion madrarahalla pystyttiin varustamaan 10 000 toimenlottaa.
Puolustusministerion avusta huolimatta osa toimenlotista joutui ldhtemaén

lottakomennukselle vajaalla varustuksella. (Lukkarinen 1981, 216.)

Toimenlottien varusteiden jatkuvaa tarvetta pyrittiin helpottamaan jérjeston piirien ja
paikallisosastojen toimesta. Kotirintamalla varusjaoston tarkein tehtava oli komennuksella
olevien lottien varusteiden tdydentdminen ja siihen tarvittava varainkeruu. Piirit ja
paikallisosastot hankkivat omilla varoillaan lakkeja, esiliinoja, villavaatteita ja lottapukuja.
(Lukkarinen 1981, 261.) Kotirintaman konkreettisen tuen tarve ilmenee monin paikoin
aineistossani, kun virallisen huoltojérjestelmén puutteita oli tarpeen tdydentdd omin avuin.
Perheen tyttdren kerronnasta selvidd melko hyvin, millaisia aineellisia tarpeita
lottakomennuksella oli ja kuinka tytdr pyysi ndiden tarpeiden tiyttimiseen apua kotirintamalta

sekd didiltadn, ettd paikalliselta lottayhteisolta.

Miten te luulette, voisiko sitd minun omaa lottapukuani, joka oli Kootan
Maijalla sairaalassa nyt, kun hén ei sitd enda tarvitse ldhettdd minulle tdnne
paketissa. Tottahan se perille tulisi. Tadlla tarvitsisi ithan valttdmattd kaksi
lottapukua. Maijahan tulee sairaalasta pois ihan kohta, koska koulut alkavat
sielld, eikd niin. — T44lld puku likaantuu than muutamassa paivéssd, eika oikein
likaisessa viitsisi kulkea. Se on silloin niin kylmékin. Aina en ehdi
peseméadnkiin ja siviilissa tiilla ei oikein voi kulkea kauempaa. (Tytér
27.10.1941)
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Kirjeenvaihdosta kidy ilmi, ettd lottapukuja my0s lainattiin jarjeston jésenten kesken.
Ensisijaisesti pyrittiin jérjestimédn lottapuku komennuksella oleville lotille. Tdmaén jo
jatkosodan alkuvaiheessa kéytossid olleen epavirallisen kdytdanteen virallisti lottajarjeston
keskusjohtokunta vuosikokouksessaan 1942. Vuosikokous méérasi kotirintaman lotat
luovuttamaan lottapukunsa toimenlotille. (Lukkarinen 1981, 217.) Yleinen varustilanteen
heikkous tulee selvisti esiin aineistoni kerronnassa. Tytdr on joutunut lihteméén
lottakomennukselle vajaalla varustuksella, mikéd hankaloittaa ja tekee epdmukavaksi eldimén

lottakomennuksella.

Ne tulevat siind samassa paketissa. Siiné on lottatakin villavuorit, jotka saat
ommella takkiin kiinni, ja talvilakki, villahousut, ja villapaita. Takki ja lakki on
Puojilta. Villavaatteet lottien varastosta. Sitten ostettiin... villalankaa ja
annetaan kutoa sukkia lotille. (Aiti 1.11.1941/ Nakkila)

Lottajérjestd oli jisenmiiréltdén suuri, joten sen toiminnan ohjaaminen olisi ollut hyvin
hankalaa ilman tarkkaa ja yhtendistd ohjeistusta. Tavoitteena oli, ettd sdéntojen avulla
jokaisella lotalla oli yhtendinen késitys toimintatavoista, jolloin lottien siirtdminen eripuolilta
Suomea komennukselle sujui joustavasti. Yhtendinen sddnnosto oli olennainen osa
lottajdrjeston kriisivalmiutta. Sen avulla jarjestd myos vahvisti uskottavuuttaan seké rakensi
mainettaan yhteiskunnallisena toimijana. Tamén vuoksi my0s yhtendiseen pukeutumiseen ja
sitd koskevaan ohjeistukseen suhtauduttiin vakavasti. Lottapuku ja sen kayttoon liittyva
ohjeistus valmistui ja vakiintui jo 1920-luvulla, lukuun ottamatta vuosien saatossa tehtyja
pienid muutoksia ja tarpeen vaatimia lisdyksid. (Lukkarinen 1981, 93.) Téssd yhteydesséd on
hyvé tuoda esiin, ettd jirjestossd toimittiin paépiirteittdin kahdella tasolla. Ensinnékin jo
edelld kuvattu jarjeston keskusjohtokunnan sdd@nndstolld ohjaama virallinen taso ja toiseksi
kaytdnnon toiminnan taso eli se, minkélaiset mahdollisuudet ja puitteet lottakomennuksella
oli sdéntdja lopulta noudattaa. Kyse tuskin oli siité, ettd yksittdinen lotta ei olisi
komennuksella ollut tietoinen sdénndista tai halukas noudattamaan niitd, vaan pikemminkin

olosuhteista.

Aineistostani on paikoitellen havaittavissa, kuinka lottajérjeston virallinen ohjeistus ja
kdytdnnon sanelema todellisuus olivat ristiriidassa keskenéédn, jolloin olosuhteiden pakosta oli
sadntdjd sovellettava. ”Sukat ldhetdn ensi perjantaina tai lauantaina. Ne valmistuvat siksi. Ne
ovat kylld viriltdin vihreit, mutta pane ne alimmaisiksi. Nyt ei saa muuta.” (Aiti

1.11.1941/Nakkila) Edella esitetysté lainauksesta kdy hyvin ilmi seké halu toimia
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lottajirjeston sadnndston mukaisesti, ettd pula-ajan materiaalipulan mukanaan tuomat
haasteet, joiden puitteissa oli toimittava. Lottapuvun kéyttod siédtelevan ohjeistuksen mukaan
puvun kanssa tuli kdyttdd mustia tai tummanharmaita sukkia. Kirjeenvaihdon didill4 ei ollut
mahdollisuuksia toimittaa tyttérelleen ohjeistuksen mukaisia sukkia, joten hén kehottaa
tytirtddn piilottamaan sukat muiden vaatteiden alle. Sama jénnite ihannelotan ulkoasun ja
kaytannon mahdollisuuksien vélilld nousee esiin toistuvasti aineistossani. Lisédksi lotan

ulkoiseen olemukseen vaikutti materiaalisten mahdollisuuksien lisdksi kdytannollisyys.

Tein yhden kauluksen liséa itselleni véliaikaisesti — hihansuista. Olen nimittiin
vallan ollut hihat kdirittyind yl0s, joten en ole ollenkaan tarvinnut manseteita
hihoissa. Yhtiin kertaa lomalta tulon jilkeen en ole ollut puvun hihat alhaalla.
Ne ovat siten niin epdkdytdnnolliset. Ndin on paljon mukavampi. (Tytir
6.11.1941)

Mielenkiintoista on, ettd tytir nostaa erikseen esiin kirjeessdin sddnndston vastaisen
lottapuvun kdyton ja kertoo rikkoneensa saannostoa toistuvasti. Lottapuvun kdyton
ohjeistuksessa nimittdin todetaan, ettd lottapuvun hihojen tulee olla alhaalla ja hihansuissa
pitdd aina kéyttdd valkoisia mansetteja. Voisiko tissd olla tulkittavissa jopa jonkinlaista pientd
kapinahenked pikkutarkkaa ohjeistusta kohtaan? Mahdollisesti myds rivien véliin kirjoitettua
nuoren naisen itsendistymisprosessia, kirjeenvaihdon tytér viestittdd kerronnallaan tietdvédnsa
itse, miten parhaiten toimia vallitsevissa olosuhteissa. Edella esitetyn liséksi kirjeenvaihto tuo
esiin didin ja tyttdren vilisen vuorovaikutuksen merkityksen. Kerronnasta kiy selkedsti ilmi,
kuinka kotirintama osallistuu aktiivisesti komennuksella olevan arjen tukemiseen. Aineistossa
kotirintama ei ndyttdydy vain taustalla vaikuttavana tukena, vaan aktiivisena toimijana, jonka

apu oli keskeistd ja merkityksellistd lottakomennuksen arjen sujumisen kannalta.
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5 Lottakomennus aidin ja tyttaren valisessa dialogissa

5.1 Tyttaren positio ja arjen rakentuminen lottakomennuksella

Lottajdrjeston jésenille sodan poikkeusolosuhteet tarjosivat uudenlaisia mahdollisuuksia,
kuten lottakomennuksen oman kotipaikkakunnan ulkopuolelle. Nuorille naisille avautui ennen
kokematon tilaisuus tutustua kodin ulkopuoliseen eldméén ja irrottautua perinteisesti naisen
roolista (Nevala-Nurmi 2012, 114). Lottakomennusta isinmaan hyvaksi pidettiin oikeutettuna
motiivina jittdd perhepiirin ja kotipaikkakunnan velvoitteet. Erityisesti sotatoimialueelle
suuntautuva komennus kiinnosti jarjeston nuoria jasenié eri puolilla maata. Komennukselle
lahtemisen syyna oli ainakin osittain lottajarjestossd omaksuttu arvomaailma ja halu toimia
isdnmaan hyvéksi, toisaalta komennukselle nuoria naisia houkuttelivat my6s seikkailunhalu ja
vaihtelunhalu. (Nevala-Nurmi 2012, 326.) Aidin kirjeissi lottakomennus mahdollisuutena

tulee ndkyvéksi tavassa, jolla hidn kuvaa tyttirensd kokemusten poikkeuksellisuudesta.

Kylld sinulla on paljon eldmyksi4, jotka ei koskaan unohdu, eikd saakaan
unohtua. Olisi mukavaa, jos olisi aikaa ja tilaisuutta kirjoittaa muistiin
nikemyksid ja kokemuksia sieltd. Ei sellaisia saa toista kertaa ndhda
eldamissddn. Sitten kun olet vanha ja jos sinulla on lapsia niin kuinka olisi
mielenkiintoista itse kerrata ja tuleville kertoa nuoruutensa péivien tapahtumia.
(Aiti 14.9.1941/Nakkila)

Sota-aika muutti radikaalisti kokonaisen ikdpolven nuoruutta. Sodan my6ti nuoruus ikéén
kuin katosi lapsuuden ja aikuisuuden vililtd. Poikkeusolosuhteissa ei ollut mahdollista siirtya
aikuisuuteen vihitellen, vaan sota pakotti lapset siirtyméén aikuisuuden velvollisuuksien
maailmaan ilman nuoruuden suomaa valmentavaa siirtyméé. Nuoret joutuivat itsendistymain
keskella aikuisillekin haastavaa kokemusmaailmaa. Sota toi mukanaan nuorten eliméén
pelon, surun, vékivallan ja kuoleman. Nuoret kasvoivat olosuhteissa, joissa he joutuivat
tinkimddn nuoruudelle tyypillisestd huolettomasta eldmasti ja osallistumaan Suomen

puolustamiseen. (Nére 2008, 9.)

Aiti tunnistaa jo aikalaisena, miten poikkeuksellista nuoruutta hinen tyttirensi eldi. Aidin
viittaus eldmyksiin, jotka eivit unohdu, liittyy osittain my0s tyttdren positioon lottajirjestossa.
Jatkosodan aikana kaukopartioyksikoissd tyoskenteli samaan aikaan vain joitakin kymmenid
lottia (Saressalo 2010, 45—-46). Kaukopartion mukana kulkevat lotat olivat siis hyvin pieni osa

lottajérjeston jasenistostd. Tilastoa siitd, kuinka monta lottaa yhteensa suoritti
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lottakomennusta jatkosodan aikana, ei ole tehty. Lottapiirien vuosikertomuksista saatujen
tietojen perusteella voidaan kuitenkin arvioida, ettd komennuksella oli 90 000-95 000 lottaa.
(Lukkarinen 1981, 225.) Hyvin harvalla lotalla oli siis mahdollisuus téllaiseen
erikoiskomennukseen. Tytdr valikoitui tehtdvadnsa, kun hin osoitti koulutuksensa aikana

erinomaista osaamista radistina (Korpela 2015, 184).

Aidin kerronnassa on havaittavissa tulevaisuuden uskoa, kun hiin kehottaa tytirtiéin
kirjoittamaan muistiin sota-ajan tunnelmia ja tapahtumia jilkipolvia varten. Kirjeiden
kerronnassa nékyy, ettd han uskoo sodan olevan ainutkertainen tapahtuma, jota voi
jalkeenpdin muistella turvallisessa yhteiskunnassa. Aineistoni kirjeenvaihto ajoittuu syksyyn
1941, jolloin Suomi kdvi hyokkéysvaiheen sotaa ja monet uskoivat sodan paéttyvin
saksalaisten tuella nopeasti Suomen eduksi. Mannerheim oli asettanut julkisesti sodan
tavoitteeksi Itd-Karjalan vapauttamisen ja suuren Suomen (Kiviméki 2014, 265). Syksyn 1941
yleisessd asenneilmapiirissd on ymmarrettdvad, ettd myos diti suhtautuu sodan jilkeiseen
elaméin myonteisesti. Mikali aineistoni kattaisi myos vuosia kestdneen asemasota vaiheen
olisi perusteltua kysyé, muuttuisiko didin kirjeiden kerronta ja suhtautuminen sotaan
olosuhteiden muuttuessa. Tyttdren kirjeissa ei pohdita vallitsevaa sotatilannetta eiki tytir
my06skéén kirjoita arveluja sodan lopputuloksesta tai kestosta. Kirjeiden kerronta on hyvin
vahvasti kiinni kisilld olevassa hetkessd ja kokemusmaailmassa. Ainoastaan yhdessé kirjeessé
tytdr pohtii lyhyesti sodan paittymistd. “Koskahan sekin juhla saadaan pitda? Sitten tietenkin

kun rauha on, mutta koska se tulee?” (Tytdr 27.10.1941)

Kesilld 1941 kaukopartiotoiminnan ytimessé oli jatkosodan syttymisen myo6té sotilaalliseksi
muuttuva salainen tiedustelu, joka palveli merkittdvissd méérin hyokkéadvien joukkojen
tiedontarvetta (ks. Saressalo 2010, 107). Pddmajassa pidettiin erittdin tirkednd, ettd
kaukopartioiden toimittamat tiedot saadaan kayttoéon mahdollisimman ajantasaisina. Tésta
syystd partioiden viestitoimintaa haluttiin kehittdd ja lottia alettiin kouluttaa partioradisteiksi
paivystdmaiin tukikohtien radioasemille. (Porvali 2021, 147.) Erityisesti kaukopartio-
osastoissa, joissa partio- ja erikoismiesten puute oli suuri, lottien merkitysti korosti se, ettd
naiset vapauttivat omalla ty6llddn vastuunalaisissa tehtdvissd miehid varsinaiseen
rintamapalvelukseen (Saressalo 2010, 45). Tyttaren kerronnasta on havaittavissa, kuinka hén

jasentdd omaa tyotehtéviinsa ja paikkaansa osana kaukopartion toimintaa.
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Ei meidén tydmme mitéén erikoisen vaikeata ole. Sen kun koneen tuntee ja ne
sotasalaisuudet muistaa, joita meille tadlld uskotaan. Lottia koulutetaan tdhén
sitd varten, ettd siten voivat miehet olla enemmaén muissa tarkedammissa
tehtavissd. (Tytdr 22.6.1941)

Tytér kertoo suhteessa tekstin kokonaismaarddn hyvin véhin, vain muutamalla lauseella,
tyOstdédn lottakomennuksella. Sen sijaan kirjeissd kuvaillaan laajasti matkantekoa,
elinympadristod ja arkisia sattumuksia. Tyonkuvausten vahdinen maira kirjeiden kerronnassa
voi johtua ty6hon liittyvistd médrdyksistd, sotasensuurista tai tyon rutiininomaisesta
luonteesta. Huomionarvoista on, etté kirjeenvaihdossa tyoti koskevassa kerronnassa ei
esiinny muistelukerronnalle tyypillistd raatamisen eetosta. Kansalaisvelvoite tehda tyota
yhteisen isdnmaan hyvéksi muuttuu muistelukerronnassa usein raatamisen eetokseksi ja
uhrautumiseksi, jossa kertoja ei valita, vaikka raskasta tyoté tehtiin itsed sddliméitta. Tyon
edessé tapahtuva uhriutuminen voidaan néhda kollektiivisesti jaettuna talvi- ja jatkosodan

kulttuurisena kertomuksena. (Hytonen 2014, 183—-184.)

Muisteluaineiston ja oman aineistoni tyotd koskeva kerronta eroaa toisistaan merkittévasti.
Tyon edessd uhriutuminen kulttuurisena kertomuksena néyttiisikin syntyneen vasta
vuosikymmenid sotien jélkeen, jolloin muistelukerrontaan on varmasti vaikuttanut myds se,
miten yhteiskunnassa on haluttu sotaa ja sota-ajan sukupolvea muistella. Yleinen
asenneilmapiiri on todennékoisesti osaltaan ohjannut muistelukerrontaa. Omassa aineistossani
tyota koskevaan kerrontaan ei liity juurikaan asenteita tai tunteita. Tyo6td kuvataan neutraalisti
ja toteavasti. Vertailukohtana voidaan mainita toinen oman aineistoni kanssa hyvin
samankaltainen kirjeenvaihto, joka on painettu kirjaksi Tytto sodassa (2006). Kirjaan on
koottu Kyllikki Villan ja hdnen &itinsa vélinen kirjeenvaihto jatkosodan ajalta. Villan kirjeistad
kdy 1lmi samoin kuin omasta aineistostanikin, ettd sodan keskelld ihminen eldd omaa
nykyhetkeéén, ei historiallista tilannetta, jonka kokonaisuus saattaa hahmottua vasta vuosia tai
vuosikymmenia jalkeenpdin. Taméa nykyhetkessd eldminen selittdd tyon neutraalin kuvauksen,

erona muistelukerrontaan niin Villan kuin oman aineistonikin kerronnassa.

Komennuksella olevan lotan pdivdraha puhutti niin lottia kuin jarjeston johtoakin. Heti sodan
alkaessa, heindkuussa 1941 lottajirjeston keskusjohtokunta teki pdatoksen, ettd
komennuksella oleville lotille ei makseta kuukausipalkkaa. Pdétos perustui ajatukseen
lottatyon vapaaehtoisuudesta. Komennuksella olevan lotan pdivéirahaksi maarattiin 10

markkaa tai 18 markkaa lotan tehtévésta riippuen. Tilastokeskuksen rahanarvonmuuntimen
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mukaan summat vastasivat vuoden 2024 euroissa 10 markkaa 3,07 euroa ja 18 markkaa 5,53
euroa. Komennuksella olevan lotan pdivéraha oli siis varsin nimellinen ja kesdn kdintyessi
syksyyn tilanne alkoi lottatydvoiman osalta kdydé vaikeaksi. Monet lotat eivit taloudellisten
vaikeuksien vuoksi olleet endd halukkaita lahteméan pitkiksi ajoiksi komennukselle.
(Lukkarinen 1981, 220.) Osittain téstd syystd komennuksella olevat lotat olivat usein hyvin
nuoria. Koululaisten velvollisuudet ja taloudelliset vastuut eivit vield sitoneet heita
kotipaikkakunnalle. Aineistostani kdy ilmi, ettd taloudelliset haasteet eivit koskeneet
kirjeenvaihdon tytirtd, koska hén asui vield vanhempiensa eldttimassé perheessd. Kirjeiden
kerronnasta voi myo0s padtelld, ettd perhe ei vaikuta aivan viahévaraiselta. Raha kuitenkin
puhuttaa didin ja tyttiren vélisessi kirjeenvaihdossa, silld syksyn 1941 aikana raha otetaan

puheeksi kirjeissé toistuvasti.

Vieldkd teilld on sielld sama pdivéraha kun ennenkin. Vai onko noussut kun
vietiin etulinjoille. (Aiti 14.9.1941/Nakkila)

Mehén saamme nyt 18:- pdivissa. Juuri kun ldksimme vanhasta paikasta sain
pdivarahat: 330:- Nyt minulla on 350:- (Tytér 29.9.1941)

Entd miten sen sinun rahasi laita on. Etko 1dheta kotiin sitd. Vaikka et kaikkia
ldhettdisikddn niin osan kumminkin. Ajattelemme ettd ei vaan menisi hukkaan
tai tulisi jotain muuta vahinkoa... Tdnne on monesti sotilaat 1dhettdnyt rahansa
pois sieltd kun ei sieltd saa mitddn ostaa. Téélld ne ovat tallella.

(Aiti 1.11.1941 / Nakkila)

Niistd rahoista kirjoitit. Onhan minulla sitd jo yli 1200:- joten siitd litkenisi kylla
kotiin vaikka kuinka... Eihdn ne t4élld kylld hukkaan menisi, mutta onhan se
varmempi ldhettda sinne. (Tytdr 7.11.1941)

Lihetin tanddn postituksella kotiin rahaa 200 -. Se on tarkoitettu joululahjan
tapaiseksi. Tehkaa silld mitd haluatte ja osaatte. (Tytdr 13.12.1941)

Kirjeenvaihdosta kiy ilmi, ettd tytidr maksaa péivdrahoista omia, pienid kustannuksiaan muun
muassa valokuvia, joita hédn teettdd itsestddn muistoksi thmisille. Lisdksi tytdr 1dhettdd osan
rahoista kotiin sddstoon tulevaisuutta varten sekd muistaa perheenjisenidan ldhettdmalld kotiin
pienid rahasummia lahjojen hankkimista varten. Rahaa tytér ei pyyda kirjeissddn kertaakaan
kotoa, sen sijaan hin pyytda ruokatarpeita ja kulutushyddykkeitd kotoa, miké johtui
todennékoisesti siitd, ettd niitd ei ollut komennusolosuhteissa saatavilla. Komennuksella
olevan lotan péividraha oli jatkosodan alkuvaiheessa seké periaatteellinen ettd kdytdnnon
kysymys. Kirjeenvaihdon kerronnassa raha niyttaytyy ennen kaikkea elettynd kokemuksena.

Aidin toistuvat kysymykset péivirahan suuruudesta ja sen mahdollisesta korotuksesta
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(14.9.1941) seka tyttaren tarkat vastaukset kertyneistd summista (29.9.1941) osoittavat, etti
raha oli osa arjen konkreettista rakentamista poikkeusoloissa. Kokemuksen nédkokulmasta
raha ei kirjeissd merkitse niinkddn kulutusmahdollisuutta kuin hallinnan tunnetta. Rahan
lahettdminen kotiin puolestaan tuottaa jatkuvuuden kokemusta. Koti ndyttidytyy vakaana
sdilytyspaikkana rahalle tulevaisuuden varalle, vastakohtana komennuksen liikkuvalle ja

haavoittuvalle arjelle.

Kirjeiden kerronnassa raha néyttiytyy narratiivina, jonka kautta rakentuu kuva pérjdédmisesta
ja itsendistymisestd. Tytér ei pyyda rahaa kotoa, vaikka pyytéia tarvikkeita, mikd vahvistaa
kertomusta omavaraisuudesta ja kyvystd selviytyd. Kertomuksessa raha ei ole vain vaihdon
viline, vaan symbolinen resurssi, jonka avulla tuotetaan kokemusta vastuusta, aikuisuudesta
ja selviytymisestd poikkeusolosuhteissa. Sota-ajan rahaan liittyvé kerronta tekee nékyvéksi,
miten aineelliset tosiasiat muuntuivat kokemuksellisesti merkittiviksi asioiksi. Raha menettda
osin kulutuksellista arvoaan ja ndyttaytyy sddstimisen ja tulevaisuuden mahdollisuuksien

vertauskuvana.
5.2 Sotaturismi

Jatkosodan alkaessa nousivat esille sodan alueelliset tavoitteet. Nithin vaikuttivat talvisodan
tapahtumat seké idéstd nousevan uhan kokemus. Jo talvisodan aikana syntynyt ajatus Tarton
rauhan rajojen tarkastamisesta Suomen eduksi nousi valtion johdossa keskusteluun. Saksan
sotilaallisen tuen myo6té tavoitteeksi asetettiin Suomen alueellinen laajeneminen Laatokasta
Vienanmereen. (Kivimaki 2014, 263-264.) Sodan hyokkdysvaiheen aikana syksylld 1941
Suomi onnistui valtaamaan muutamassa kuukaudessa ldhes keskikokoisen eurooppalaisen
valtion suuruisen alueen (Hyytid 2008, 5). Aineistoni kirjeenvaihdon tytér kuvailee kirjeissdén
pitkdsti ja monisanaisesti oman osastonsa nopeaa siirtymisti syvélle Itd-Karjalaan. Osasto
Loukola, jonka radistina tytér toimi matkasi Haloniemeltd Rautjérvelle, Vuoksenrantaan ja
Rautuun, josta siirryttiin lokakuun alussa Vaasenin kyldédn kauas Syvirille. (Korpela 2015,
184.)

Tulimme ténne perjantaina ja nyt jo huomenna tiistaina ldhdemme edelleen.
Tandén se meille sanottiin. Kylld on jannittdvia 1dhted edelleen. Menemme juuri
vallatulle alueelle. Sielld on kaikki tietkin ihan maan tasalla, se on selva.
Asumme autossa. (Tytdr 1.9.1941)

Ajatelkaa — pddsen Aunukseen. Hienoa, vai mitd? Kylld on minua onnistanut
taas, sen mind vaan sanon. Lahdemme koko popula. Se on varmasti jinnéa se.
Me kait joudumme sielld telttamajoitukseen. (Tytir 29.9.1941)
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Tyttdren kerronnasta nousee esiin sotaturismi ilmiond. Itse sota ja lottakomennus ovat
tietenkin kaukana lomailusta, mutta siirryttdessd oman maan rajojen ulkopuolelle alkaa niin
sodassa tyOskenteleviin kuin matkailijoihinkin vaikuttavat samankaltaiset tekijat, kuten

etddntyminen omasta arjesta ja uteliaisuus toiseutta kohtaan. (Kiviméki 2014, 278.)

Sotaturismi ndkyy ilmiond muun muassa sotilaiden kerddmissa valokuva-albumeissa, joissa
sota vertautuu suureen seikkailumatkaan. Kerdtyt valokuvat muistuttavat himmaéstyttavin
paljon nykypdivén turistikuvia. Albumeihin on koottu kuvia valloitetun alueen kirkoista,
rakennuksista, muistomerkeisté ja paikallisista ihmisistd. Tyypillisti oli myos kuvauttaa
itsensé tienviittojen vieressd, jotka osoittivat matkan kulkevan kauas Itdén sekd miehitettyjen
kaupunkien patsaiden tai muistomerkkien edesséd. Néitd otoksia ldhetettiin sitten kenttdpostin
vilitykselld kotirintamalle ikd4n kuin todisteeksi siitd, kuinka kauas omilta kotikyliltd oli
matkattu. (Kleemola 2016, 562.) Aineistoni kerronta perheen tyttiren ndkdkulmasta mukailee
melko tarkasti edelld esitettyjd sota-ajan valokuva-albumeissa esille nousevia sotaturismiin

liittyviéd teemoja.

Tulimme muuten Viipurin kautta, ja millaisen Viipurin. Kylla oli kaupunki
lohduttoman né@kdinen. Asema oli kaikkein eniten tuhoutunut. Sitd olisi luullut
sellaiseksi romahtamiskuntoiseksi. Than niin kuin kuorma-autosta olisi kaadettu aina
sithen kaikki romu. Sellainen korkea kasa se oli mitéén perustustakaan ei ollut jéljelld,
eikd seindd sen paremmin. Se oli ollut kuulemma paljon hienompi, kuin Helsingin
asema. Samanmallinen kuin Berliinissd, mutta mités asemasta, kun linna oli pystyssa
ja Suomen lippu oli sen tornissa. Se oli juhlallinen nidky. Kidvimme Torkkelinpatsaan
luona, jossa se paraati pidettiin silloin sunnuntaina ja ajoimme sitten ldpi koko
kaupungin. (Tytédr 9.9.1941)

Lokakuun ensimmaéisend pdivdnd hyokkdyssodassa Itd-Karjalaan saavutettiin merkittdva
voitto, kun suomalaiset miehittivit alueen padkaupungin Petroskoin. Kaupunki oli tyhji ja
pahoin tuhoutunut, mutta suuren asutuskeskuksen valtaus Neuvostoliitolta oli silti
suomalaisessa sotahistoriassa ainutlaatuinen saavutus. (Kivimiki 2014, 269.) Suomalaisten
saavuttaessa Petroskoin oli hyokkéyssotaa kéyty jo kolme kuukautta. Monet olivat
todennidkoisesti jo pitkdin odottaneet hetked, jolloin pddméérd saavutetaan. Petroskoi, jonka
suomalaiset nimesivit heti valtauksen jilkeen Ainislinnaksi, osoittautui sinne saavuttaessa
melkoiseksi pettymykseksi. Kaupunki oli pahoin sodan runtelema, eikd sen menneesti

loistosta ollut jdljelld juuri mitddn. (Kivimaki 2014, 279.)
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Oli eri kivaa, kun jouduimme olemaan niin kauan A#nislinnassa eli
Petroskoissa. Kuljimme ympaéri kaupunkia ja katselimme. Harmittaa nyt niin
kamalasti, kun en sielld muistanut, ettd mulla on kamerakin olemassa, kun sielld
kuljimme. Leninin toriltakin olisi saanut hienon kuvan siiti patsaasta. Se oli kai
loppujen lopuksi Stalinin patsas, eikd Leninin. En silti tiedd ihan varmaan, silld
sitd purettiin parasta aikaa. (Tytédr 3.12.1941)

Kirjeenvaihdon tytir kuvailee seikkaperiisesti kiynti4iin A#nislinnassa. Mielenkiintoista on,
ettd kirjeessi ei oteta kantaa siihen, mitd Aénislinnan valtaus merkitsi sodankdynnin kannalta.
Kirjeestd ei myOskdan vility tuntemuksia, jotka liittyisivét suomalaisten valtaamaan
Adnislinnaan tai sodan sen hetkiseen tilanteeseen. Sama ilmi6 nikyy tyttiren kirjeissi kautta
linjan, hén ei ota kantaa Suomen asemaan tai sodan kulkuun. Kirjeiden kerronta on
enemmankin visuaalisen ympariston seikkaperdistd sanallistamista. On vaikeaa arvioida
tunteiden kerronnan vihdisyyteen syytd, silld se voi johtua perheen dynamiikasta,
kasvatuksesta, henkilokohtaisista ominaisuuksista, ajan asenneilmapiiristi, sosiaalisista

kéaytanteistd tai jostakin muusta ulkoisesta tai sisdisestd motiivista.

Kirjeenvaihdosta kdy ilmi, ettei kotiviki mydskdén odota kerrontaa henkildkohtaisista
tunteista tai tuntemuksista. Aiti ei kysy niisti kirjeissiin, vaan hin tiedustelee ja on
huolissaan kdytdnnon asioista, kuten terveydestd, ruuasta ja vaatetuksesta. Samoin
kirjeenvaihdosta selvidd, ettd perhe on hyvin kiinnostunut tyttdren seikkaperéisista
matkakuvauksista ja niitd luetaan jopa perheen ldhipiirissi ddneen, ikédn kuin jonkinlaista

jannityskertomusta.

Kiitoksia hauskasta kirjeestdsi. Oli oikein mielenkiintoista kuulla kuulumisia
sieltd. On se jannittavad kulkea sielld vallatulla alueella ja ndhdéa se hivitys,
minkd vihollinen on aikaan saanut. Koitan ajatuksissani kuvitella sitd kokemaasi
nikyi, mutta tietysti se jid hyvin vajavaiseksi. (Aiti 14.9.1941/Nakkila)

Kirjoita nyt taas ja kerro mité olet ndhnyt. On niin jannittavaa lukea. Eilenkin
kun kirjeesi saapui niin kesken sallatin teon, kddet sipulissa tiytyi se avata ja
sotaddnelld lukea. Rannan Viino, Tuulikki, Reijo ja Arja olivat juuri meilld ja
kuulivat sen myds. (Aiti 14.9.1941/Nakkila)

Suomalaisten nopea eteneminen Itd-Karjalaan syksylld 1941 merkitsi siirtymisti paitsi uusille
alueille myd6s uusien kokemusten pariin. Tyttdren kuvauksissa Aunukseen padseminen
ndyttdytyy jannittdvina ja jopa onnekkaana tapahtumana. Kerronta rakentaa sodasta
kokemuksen, jossa korostuvat uudet kokemukset ja uteliaisuus. Sota ndyttaytyy enemmainkin

matkana kuin taisteluna. Vaikka kyse ei ollut vapaaehtoisesta matkailusta, kirjeiden
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kerronnassa toistuvat matkakertomukselle tyypilliset piirteet, kuten paikkojen luettelointi ja
ndhtdvyyksien kuvaus seka fyysisen ympariston sanallistaminen. Sen sijaan, ettd kirjeissi
korostettaisiin sodan poikkeuksellisuutta tai traumaattisuutta, kerronta pyrkii palauttamaan

tilanteen kanoniseen muotoon, matkakuvauksen ja seikkailun keinoin.

Konteksti vaikuttaa ratkaisevasti sithen, millaiseksi merkitykset rakentuvat. Hyokkdysvaiheen
poliittinen tilanne, sotatapahtumat ja aatteellinen ilmapiiri, vallattujen alueiden symbolinen
arvo sekd kotirintaman tiedonjano luovat raamit, joissa sotaa koskeva kerronta syntyy. Aidin
kerronnasta kéy ilmi, ettd tekstin tyyli ja sisdltd myds vastasivat kotirintaman odotuksia. Tytér
kirjoittaa kokemuksistaan huomioiden kirjeiden vastaanottajien tarpeet ja odotukset.
Sotaturismi ndyttiytyy siis kokemuksellisena ja kerronnallisena keinona, jonka avulla
hyokkayssodan poikkeuksellinen todellisuus jdsennetdén kanonisen kertomuksen muotoon.

Sodan murtumakohta ei hdvid, mutta sitd hdivytetddn tekemaéll4 siitd osa matkantekoa.
5.3 Rivikuri ja moraaliset kysymykset

Lottakomennukselle 1dhtevé lotta jatti usein taakseen lapsuudenkotinsa ja siirtyi uudenlaiseen
ja hyvin poikkeukselliseen ympiristddn, keskelle sotaa. (Latva-Aijo 2009, 362.) Aineistoni
kirjeenvaihdon toinen osapuoli on 17-vuotias nuori nainen. Tdémén vuoksi aineiston
tarkastelussa on perusteltua kiinnittdd huomiota nuorten asemaan, mahdollisuuksiin ja
haasteisiin, joita sota-ajan poikkeusolosuhteet toivat mukanaan. Sota-ajan nuorten paikoin
ristiriitaisetkin ajatukset, tunteet ja toimet eivit syntyneet siind hetkessd, vaan taustalla oli
valmiiksi poikkeusolosuhteisiin liittyvdid jatkumoa. Jo Suomen itsendisyyden alkuaika oli
ollut vdkivaltainen ja nuorten seka lasten kasvulle haasteellinen. Nuorten ristiriitaista
yhteiskunnallista asemaa kuvastaa hyvin se, ettd 1930- ja 1940-luvuilla tdysi-ikdisyyden
ikéraja oli 21vuotta ja ddnioikeuden sai tiytettyddn 24 vuotta. Sodan aikana nuoret joutuivat
siis ottamaan vastuuta ja suorittamaan velvollisuuksia aikuisten tapaan ilman oikeuksia, joita
aikuisille kuului. Tamai jdnnite sota-ajan nuoruudessa on hyvin poikkeuksellisen. Liséksi
sodan mukanaan tuoma vikivalta haastoi nuorten maailmankuvaa ja eliménasennetta. (Nére

2008, 9-11.)

Nareen (2008) mukaan on my0s huomattavaa, ettd nuorisotydn, koulutuksen ja jirjestotyon
avulla haluttiin tukea nuoria haastavassa yhteiskunnallisessa tilanteessa, mutta samalla
tavoitteena oli sitouttaa nuoria yhteiskuntaan ja sen valvontaan. Néin nuorista tuli enemmén

ulkoisten toimenpiteiden kohteita kuin aktiivisia toimijoita siitd huolimatta, ettd Suomen
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puolustaminen lankesi pitkilti nuorten harteille. (Nére 2008, 13.) Sota-aika merkitsikin
nuorille jatkuvaa vékivallan ldsndoloa ja tuhon kohtaamista sekd uhriutumista esimerkiksi
kesdkuussa 1944 kaatuneista 8 500 sotilaasta runsas 5 000 oli alle 24-vuotiaita eli he
menehtyivit ennen kuin saavuttivat oikeuden vaikuttaa dénestdmélla yhteiskunnallisiin
asioihin. (Nére 2008, 18.) Edelld kuvattu nuorten hyvin poikkeuksellinen yhteiskunnallinen
asema vaikutti viistdmittd myos sota-ajan sukupuolirooleihin ja ihmissuhteisiin. Jatkuva
kuoleman ldheisyys muutti niin sukupuolten kuin sukupolvienkin vilisid suhteita. (Nére 2018,
9.) Sota-ajan sukupuolimoraalista muotoutui jdnnitteinen, toisaalta ithanteena pidettiin

pidattyviisyyttd, toisaalta poikkeusolot tarjosivat mahdollisuuden poiketa normeista.

Historian tutkija Tiina Kinnusen (2018) mukaan toisen maailmansodan aikana niin Suomessa
kuin muissakin sotaa kiyvissd maissa otettiin naisten moraali ja kdyttdytyminen erityiseen
tarkkailuun. Tdma johtui olosuhteista, joissa yleisesti hyvéksytystd seksuaalinormistosta oli
aikaisempaa helpompi poiketa sodan aiheuttaman liikkuvuuden ja sukupuolten vilisen
uudenlaisen tyonjaon vuoksi. Kontrollin kohdistuminen etenkin naisiin johtui my®ds siitd, etti
aikakauden asenneilmapiirissd naisten katsottiin symboloivan ditiytté ei vain yksilon tasolla
vaan koko kansakunnan nidkokulmasta. Naiset siis symboloivat kotirintaman vahvuutta, ja

kansakunnan siveellisyyttd niin sodan keskelld kuin tulevaisuudessakin. (Kinnunen 2018, 26.)

Sota-aika ja siihen liittyvit sukupuolten viliset jdnnitteet loivat tarvetta ohjata nuorten
kanssakdymistd. Yhdistystoiminnalla oli jo pitkét perinteet nuorison ohjaamisessa ja
valistamisessa, joten oli luontevaa, ettd se pyrki vastaamaan tdhan tehtdvadn myds sota-
aikana. Yhdistystoiminta oli suosionsa huipulla 1920- ja 1930-luvuilla, jolloin aatteelliset ja
moniin kyliin toimitaloja, jarjestivit iltamia sekd ylldpitivdt opintokerhoja ja harrastuksia.
Nuorisoseurojen, tydvaenyhdistysten tai suojeluskuntien talot olivat paikalliskulttuurin
keskuksia, joissa nuoriso tapasi toisiaan. (Sarmela 1994, 109.) Yhdistyskulttuuri loi
kéytanteitd ja sosiaalisia normistoja nuorten tapailulle ja seurustelulle. Lottajirjeston jaseniltd
odotettiin vahvaa moraalista sitoutumista jérjeston arvomaailmaan. Lotan kdytoksen tuli olla
aikakauden tiukimpien vaatimusten mukaista. Lotan tuli olla raitis, kdytokseltdén vaatimaton
ja kohtelias sekd omata korkea sukupuolimoraali. Lottajirjestdssd niin kutsuttu rivikuri oli
tiukka, mutta ulkoista kontrollia merkittdvidmpéaa oli itsekuri. Jokaisella jarjeston jasenelld oli

velvollisuus huolehtia siitd, ettd hén ajatteli ja toimi, kuten lottajérjeston jasenelle oli sopivaa.
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Lottajirjestossa rivikuria vahvistettiin jarjestelmaéllisesti kouluttamalla ja valistamalla
jasenistod. Lottajérjeston toimintaa ohjaava arvomaailma kiteytettiin 12 eldméanohjetta

kasittdviksi niin sanotuiksi kultaisiksi sanoiksi. (Ohanwe 1993, 134.)

Kultaiset sanat

Jumalan pelko olkoon eldmaisi suurin voima!

Opi rakastamaan maatasi ja kansaasi!

Aseta korkealle lotta-ihanteesi. Vain oikeamielisend, puhtaana ja raittiina voit
olla oikea lotta!

Vaadi aina enin itseltdsi!

Ole hyvé!

Ole uskollinen vdhdisimmaéssdkin!

Muista vastoinkdymisten kohdatessa padmairamme suuruus!

Kunnioita ja auta lotta-sisariasi heidén tydssinsé, siten vahvistuu yhteistunto!
Muista menneitten sukupolvien tyd. Kunnioita vanhuksia, he ovat tehneet
enemmén kuin me!

Ole vaatimaton esiintymisessd ja puvussasi!

Alistu itsekuriin, siten korotat jirjestokuria!

Lotta, muista edustavasi suurta, isinmaallista jarjestod. Varo tekeméastd mitddn,
mik3 sitd vahingoittaa tahi sen mainetta loukkaa!

(Lottamuseon kokoelmat, esine E1162:1)

Kultaisissa sanoissa méairiteltiin ideaalilotta, jollaiseksi jokaisen lotan odotettiin pyrkivén.
Kultaiset sanat eivét olleet vain lottajohdon pyrkimys luoda ja vahvistaa paikallistahojen
valtakunnallista identiteettid, vaan mietelausekokoelma otettiin hyvin vastaan myos
yksittiisten lottien keskuudessa (Latva-Aijo 2004, 178). Kultaiset sanat oli tarkoitettu
yksinkertaisiksi, helposti omaksuttaviksi ja muuttumattomiksi eldménohjeiksi jarjeston
jasenille. Ne toimivat kristillissiveellisend ihanteena ja uskonnollisisinmaallisen
maanpuolustushengen nostattajina. Kultaiset sanat olivatkin yksi lottia voimakkaimmin
yhdistavistd tekijoistd. Mietelausekokoelmaa painettiin koristeellisiksi huoneentauluiksi,
joiden suosio oli suuri. Jarjeston kristillissiveellinen arvomaailma ja sen mukanaan tuoma
naisten muodostama yhteisollisyys konkretisoitui huoneentauluna seinille ripustetuissa
Kultaisissa sanoissa. Mietelauseita luettiin sddnndllisesti ddneen yhteisissé tapaamisissa ja
moni yksittdinen lotta otti tavakseen lukea itsekseen joka pdiva kultaiset sanat ja pyséhtya
niiden #irelle mietiskeleméiin. (Latva-Aijo 2004, 180—181.) Kultaisten sanojen ohjaava ja
voimaannuttava vaikutus lottien keskuudessa oli merkittdva ja on perusteltua olettaa, ettd
jokainen lotta tunsi mietelausekokoelman. Aineistossani kultaisten sanojen merkitys
kirjeenvaihdon osapuolille ei kuitenkaan tule esille. Olisi ollut tdysin perusteltua olettaa, ettd

kirjeistd olisi 10ytynyt viitteitd kultaisiin sanoihin, niiden voimaan tai jopa sitaatteja, ottaen
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huomioon mietelauseiden suuren tunnettuuden ja merkityksen jaseniston keskuudessa, niin ei

kuitenkaan ole.

Aatteellisen, pitkdjanteisen valistustyon lisdksi lottajérjestd pyrki pitdiméén ylla rivikuria ja
korkeaa moraalia jaseniston keskuudessa myds konkreettisin keinoin. Alkusyksystd 1941
lottajirjeston keskusjohtokunnalle kantautui arveluttavia tietoja lottien kiyttdytymisesta
rintamajoukoissa. Niinpa uusissa jarjestoohjeissa todettiin yksiselitteisesti, ettd jarjestoon
liittyminen ja siitd eroaminen on vapaaechtoista, mutta jarjeston jisenend on jokaisen
noudatettava jarjeston sdantdja sekd velvollisuutta kadyttaytya jarjeston arvon mukaisesti.
Saantorikkomuksista voitiin rangaista yksityiselld varoituksella, julkisella varoituksella,
méadrdaikaisella erottamisella tai pysyvélléd erottamisella. Syksylld 1941 lottajarjeston
keskusjohtokunta pédtti myds, ettd komennukselta on vélittdmasti kutsuttava pois sellaiset
lotat, joiden kéyttaytymisessd oli huomautettavaa ja heidit tuli asettaa oman
paikallisosastonsa johtokunnan toimesta rangaistusten piiriin. Joitakin lottia palautettiin
komennukselta kotiin muun muassa juopottelun seurauksena, aviotonta lasta odottavana,
sopimattoman kdytoksen tai sukupuolitaudin vuoksi. Pahimmista rikkomuksista rangaistiin
jarjestosta erottamisella tai kehotuksella erota. Yhteensd nditd kahta kovinta rangaistusta
kaytettiin jatkosodan aikana 346 tapauksessa, mikd on 0,38 % sodan aikana komennuksella

olleista lotista. (Lukkarinen 1981, 221-222.)

Tilastojen perusteella voidaan todeta, ettéd lottajérjeston tavoitteet rivikurin ja moraalisten
kysymysten osalta toteutuivat valistustoiminnan ja konkreettisten pelotteiden my6té varsin
hyvin. Moraaliset odotukset eivit rajoittuneet pelkdstadn jarjeston virallisiin sdantdihin, vaan

ne ndkyivit myds kirjeenvaihdossa didin tyttarelleen kirjoittamissa ohjeissa ja varoituksissa.

Voi kulta kun olen ajatellut, ettd kumpa olisivat siivoja miehié ja osaisivat antaa
arvoa teille niin etteivit menisi tahdittomuuteen. Ymmérrét kai mité tarkoitan.
Ja ettd te tytGt vaan antaisi aihetta sellaiseen. Muista rakas, mité sinulle olen
puhunut. Olet nuori, eldmai alussa, jos nuorena padstdd ihanteensa alas on siitd
seuraukset huonot ja kulkevat ne 1dpi eldméin ja pilaavat sen. Olet lotta. Tiedét,
mité se velvoittaa. Ja my0dskin koululaisena on sinun velvollisuutesi pitdd itsesi
kurissa. Ali rakas saa minusta kiisitysti, etti epdilisin hyvii tahtoasi. Mutta
4itind tahdon vain varoittaa sinua pahoilta viettelyksilti. (Aiti 9.9.1941/Nakkila)

Jélkeenpdin kootut tilastot lottien kdytosrikkeiden minimaalisesta osuudesta suhteessa koko

komennuksella olleiden lottien kokonaismédrdén eivit poista sitd seikkaa, ettd aikalaiset
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nékivét sodan poikkeusolosuhteiden mukanaan tuoman murroksen sukupuolten vélisissi
suhteissa. Aineistostani kdly ilmi, ettd diti on huolissaan téssa suhteessa tyttirestddn, joka on
itsendistynyt nopeasti toimimaan oman paikallisyhteisénsi ulkopuolella. Aidin huolta ei

ainakaan vihenni puheet, jotka kantautuvat paikallisyhteisoon.

Et usko kun tdilld aina kuulee puhuttavan huonoa lotista jotka ovat siell.
Sotilaat kertovat kun kéyvit lomalla. Miné olin tillad viikolla kdyméssa
Rintalassa ja sain kuulla taas ikdvid uutisia lotista. Sanon sen sinullekin silld
ehdolla ettet vaan kirjoita kenellekéén jos ei olisi tottakaan. Nim. Marjatan asiat
on huonosti. Hin on sielld vield, etti en tiedi sitten miten asia on tullut tiedoksi
tdnne. Kun téllaista kuulee niin se tuntuu niin katkeralta. Sielld on suuret vaarat
aina tarjolla. Voi voi kun Sin4 ja te kaikki tytot varjeltuisitte kaikesta pahasta.
Emme me mitddn niin hartaasti toivo kun etti kdytdksenne olisi kaikin puolin
moitteetonta ja eikd vaan tulisi mitddn ikdvaa ja hdpedd kotiin vanhemmille ja
paikallisosastolle ( Aiti 21.11.1941 / Nakkila)

Aidin kirjeiden kerronnasta nousee esiin, etti hin on huolissaan paitsi tyttirensi kiytoksesti
ja siveellisyydestd, myos mahdollisesta mainehaitasta, joka saattaisi syntyd sopimattomasta
kanssakdymisestd vastakkaisen sukupuolen kanssa. Kuoleman liaheisyys heritti toisissa halun
hallita tilanteita ja varautua entistd enemmaén vieldkin pahemman péivén varalle. Toisille taas
syntyi tarve eldd kuin viimeistd péivid, kokea mahdollisimman paljon ennen mahdollista
kuolemaa. Edelld esitetyt toimintamallit ovat yleisié tapoja reagoida vaaraan ja kollektiivisella
tasolla niistd muotoutui eliméntapoja. Kuoleman ldsndolo synnytti "tdssa ja nyt” -asenteen,

joka rikkoi vanhoja moraalisia pidikkeitd varsinkin sukupuolisuhteiden osalta. (Nire 2018, 9.)

Sotavuodet myds tarjosivat nuorisolle mahdollisuuksia aivan uudenlaisiin sukupuolten
vilisiin kohtaamisiin, kun koko yhteiskunta oli jatkuvassa litkkeessd. Molempien sukupuolten
edustajat joutuivat olosuhteiden pakosta siirtyméén rintamalle, kotirintamalle,
lottakomennukselle, tydkomennukselle tai evakkoon. Tadma jatkuva liike tarjosi entisté
paremmat mahdollisuudet tavata entuudestaan vieraita vastakkaisen sukupuolen edustajia
ilman yhteison sosiaalista kontrollia. (Nére 2016, 14.) Tytédr haluaa kerronnassaan huomioida
aitinsd huolen ja rauhoitella hantd sukupuolisiveyden osalta kertomalla, kuinka

sotakomennusyhteisdssd on omat sddantonsa ja madrdayksensa.

Isd kévi eilen tddlld ylhadlla katsomassa, ja sanoi, ettd pojat, eivit saa iltateen
jilkeen enéi tulla tdnne meiddn kdmppéaan. Hyvé se on, ettd hdn sanoi sen nyt,
sitten, ei ole ainakaan mitédn sanomista myShemmin, kun tiedimme heti alusta
pitden sen. Isd sanoi, ettéd liian on kuullut, ettd monissa paikoin on lotista annettu
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huonojakin lausuntoja, mutta ettd hin haluaa, ettd hinen ”putiikkinsa” lotista ei
ole mitddn moittimista. Sitten isé kiitti ja kehui meitd kovasti, ettd me olemme
oikein kiltisti olleet tdhdn asti vaikka hén ei ole tdhdn mennessd mitdin
”aikam&ardd” pannut. Ja muutenkin hdn puhui meille meidin
uhrautuvuudestamme y.m.s:sta, jota jokainen tuntee niin sota-aikana ja kiitti
meitd siitd. (Tytér 30.10.1941)

Lainauksessa mainitulla isdlld viitataan tiedustelu-upseeri Kustaa Loukolaan. Kirjeiden
kerronnasta kéy ilmi, ettd Loukolaa arvostettiin ja kunnioitettiin suuresti, joten
todenndkoisesti hdnen ohjeisiinsa ja méérayksiinsd sukupuolten vélisestd kanssakdymisestd
suhtauduttiin vakavasti. Kirjeiden kerronnasta ei mydskain ole 10ydettavissa viitteitd
ihastuksiin tai tapailuun vastakkaisen sukupuolen kanssa. Tytir kyll4 kertoo 1ampiméén
sdvyyn sotilaista, mutta kaikki he tuntuvat kirjeiden kerronnan perusteella olevan tyttérelle
tasapuolisesti ystivid, eikd kirjeistd 160ydy yhtddn vastakkaisen sukupuolen edustajaa, josta

tytdr kertoisi enemman tai lampimampédn sdvyyn kuin muista.

Aineistoni kirjeenvaihdossa moraaliset kysymykset ilmenevit erityisesti didin huolena
tyttirestiin. Aiti ei ainoastaan varoita tytirtiin, vaan liittdi moraalisesti oikean kiytoksen
suoraan lottathanteeseen. Néin ollen moraali ei ndyttdydy vain henkilokohtaisena
ominaisuutena, vaan osana julkista roolia ja yhteisollistd vastuuta. Aidin huoli kohdistuu yhti
lailla maineeseen kuin myos tyttiren henkilokohtaiseen hyvinvointiin. Hinen kirjeistddn
vilittyy tietoisuus sodan poikkeusolojen synnyttdmaistd murroksesta sukupuolten vilisessi
kanssakdymisessd sekd paikallisyhteisossa kiertdvistd huhuista. Tyttéren kerronta puolestaan
rakentaa kuvaa sidintdjen noudattamisesta arjessa. Hén viittaa komennusyhteison selkeisiin
rajoihin, kuten miesten vierailuja koskeviin méérdyksiin, ja korostaa esimiehen auktoriteettia
sekd yhteison moitteetonta kdytostd. Nédin hén asemoi itsenséd kertomuksessaan kuuliaiseksi ja
vastuulliseksi toimijaksi. Kerronnan tasolla tytér vastaa didin huoleen rakentamalla
narratiivin, jossa moraalinen oikeamielisyys toteutuu ja jdrjeston arvoja noudatetaan.
Kokonaisuutena kirjeenvaihto heijastaa sodan poikkeusolojen ja lottajarjeston ihanteen vélistad
jannitettd. Aidin huoli, paikallisyhteisén huhupuheet ja jirjeston kurikdytinnét muodostavat
sosiaalisen kontrollin verkoston, jonka keskelld tytdr tuottaa kertomusta moitteettomuudesta

ja itsekurista.
5.4 Yhteisollisyys ja symboliset perhesuhteet

Yhteisollisyyden ndkokulmasta rintamaolosuhteiden kotoistaminen néyttdytyy turvallisena

eldméni, tosin sota-ajan poikkeusolosuhteiden méarittelemissé puitteissa. Tama tarkoittaa,
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ettd rintamalla toimimista jasennetddn kodin rakenteiden pohjalta. Olosuhteet ja ympardiva
yhteiso edustavat toimijoille symbolisesti kotipiirid, jolloin asiat ndhdéddn ja sanoitetaan kodin
ja perheen tematiikan kautta. (Heikkinen 2012, 41.) Rintamatehtdvissi lapseksi, siskoksi tai
aidiksi identifioituminen voidaan ndhda sukupuoleen liittyvana strategiana poikkeuksellisissa
ja monesti ristiriitaisissa tilanteissa. Yleiselld tasolla perheenjdsenen rooliin identifioituminen

antoi suojaa sotatoimialueella tydskentelyyn. (Heikkinen 2012, 43—44.)

Rintamaolosuhteiden kotoistamisessa vanhemmat mieshenkil6t, useimmiten upseerit,
miellettiin isdhahmoiksi. Heilld oli asemansa puolesta auktoriteettia, joka ulottui myds
rintamalla toimivien naisten piiriin. Asetelma muistutti yleisti patriarkaalista sukupuoli- ja
perhejirjestelmid. Naisten kunnioitus ja ihailu ndita rintaman iséhahmoja kohtaan voi selittyé
tuon ajan naisille tyypillisesti kuuluvalla ndyrélld, miehistd auktoriteettia kunnioittavalla
suhtautumisella, miké puolestaan vahvisti jo olemassa olevaa armeijan hierarkkisuutta.
Symbolisessa perheessd poikanimitykselld on useita merkityksid kontekstin mukaan.
Yhdessdolon kontekstissa kdytettynd poikanimitys tuo toveruuden ja sisarussuhteen sdvyja
puheeseen. Télldin pojan vastaparina on tytto, jolloin kyseiset henkil6t ovat saman ikdluokan
edustajia. Usein jaottelua miehiin ja poikiin tehddin ei vain idn vaan myos sotilasarvon
mukaisesti, myds nimitystd veli kdytettiin melko yleisesti. (Heikkinen 2012, 46—47.) Ndma

lainaukset tyttdren kerronnassa korostavat rintamaolosuhteiden kotoistamista.

Syonnin jilkeen isd meni Suikkasen luo ja sanoi: *Toiste el tarvitse antaa
herroille paikkaansa... Téssi ei katsota herrojen parasta, vaan teidén parastanne!
(Tytér 6.11.1941)

Isd kysyi pojilta tykkadviatko tai haluavatko he, ettd hin soisi heidédn kanssaan
samassa pOyddssd. Pojat tietenkin halusivat, ja isé tulee aina sithen, poikien
pOydan pddhdn syomaddn. (Tytdr 6.11.1941)

Sen lisdksi, ettd tytdr viittaa vanhempaan miespuoliseen auktoriteettiin isd-termilla,
tapahtumat sijoittuvat ruokapdytéén, jota voidaan pitdd kodin ja perheyhteison symbolina.
Yhteinen ruokailu murtaa armeijan hierarkiaa, kun isd” puolustaa “poikiaan” ohittaen
sotilasstatukseltaan korkea-arvoisemman henkilon. Ndin ”isd” asettuu suojelevaan ja
puolustavaan rooliin suhteessa miehistoonsd, jolloin yhteison jdsenten hyvinvointi ja
yhteisollisyys ohittavat muodollisen arvojirjestyksen. Tilanne mukailee perinteisté
patriarkaalista perhemallia, jossa isén tehtdvd on huolehtia ja suojella perheensi jésenié.
Toinen huomioitava seikka on se, ettd jalkimmaisessd lainauksessa valta ja ldheisyys ristedvit.

Vaikka sotilasarvot méérittelevit yhteison normit ja rakenteet, ottaa isd” paikan poikien
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pOydan pédstd, mika viittaa niin ikéédn patriarkaaliseen perhemalliin. ~Isd” siis kdyttda
auktoriteettiaan ohittamalla yleisesti hyvéksytyn arvojérjestyksen ja vahvistaa ndin suhdettaan
”poikiin”. Samalla auktoriteetti ndyttdytyy sotilasarvon liséksi moraalisena johtajuutena.
Tyttaren kerronnan sanavalinnoista, tyylistd ja sdvystd on péételtdvissé, ettd han ihailee ja
kunnioittaa "isdd”. Vastakkainasettelu korkeampiarvoisten sotilashenkildiden ja “poikien”
vililld ndyttaytyy tekstissd alaisten reiluna kohteluna ja kunnioittamisena, joiden kautta

kirjoittaja rakentaa mydnteistd kuvaa joukkueen johtajasta.

Seuraava lainaus tuo esiin hyvin sen, miten kirjoittajan rintamayhteisossé arkea jasennettiin
sisaruuden késitteen kautta. ”Meitd lottia pojat sanovat siskoiksi ja ovat veljid keskendén ja
my0s meille. Tdmaén tésté tulee joku sanomaan: ”Sisko kiltti, viitteisitké ommella tdmén’ ja
tietenkin ’sisko” ompelee.” (Tytdr 24.9.1941) Téssdkin tapauksessa yhteisdstd rakentuu
symbolinen perhe, mutta suhteet méérittyivit veljeyden ja sisaruuden kautta. Siskonimitys
asettaa komennuksella toimivat lotat toisaalta tasavertaiseen ja samaan ikdluokkaan
kuuluvaan kategoriaan, toisaalta naisille perinteiseen hoitavaan ja huoltavaan asemaan. Niin
ollen komennuksella toimineet suunnilleen samanikiiset nuoret eivét asetu romanttiseen
suhteeseen vaan sisarussuhteeseen, joka tekee ldheisistd suhteista luonnollisen osan yhteisod
ja kanssakdymistd. Siskonimitys siis asettaa tietynlaiset normit suhteelle. ”’Sisko” on ldheinen,
mutta samalla ldheisyys on moraalisesti hyviksyttdvaa. Tekstissd kuvaillussa arkisessa
tilanteessa sisaruus ei ndyttdydy pelkkédna puhutteluna vaan ohjaa myds arjen toimintaa.
Sisaruuteen kytkeytyy ndin odotus huolenpidosta ja konkreettisesta auttamisesta, joka samalla

heijastaa perinteistd sukupuolittunutta tyonjakoa patriarkaalisessa perhemallissa.

Perheen didin kirjeistd ei 10ydy yhté yksiselitteisid viittauksia symboliseen rintamaperheeseen,
kuin tyttdren teksteistd. Taméa on toki ymmaérrettdvai, ottaen huomioon kirjeenvaihdon
osapuolten position suhteessa rintamayhteisddn. Aidin kerronnasta kily kuitenkin ilmi, etti
hin ymmartia ja hahmottaa rintamayhteison kotouttamisen, hyviksyy sen ja pitda siti

tarkedna tyttdren hyvinvoinnin ja turvallisuuden ndkokulmasta.

”Lammin joulutervehdys Sinulle sinne kauas. Sielld sind nyt sitten vietét joulusi.
Ensimmaéinen joulu kotoa poissa! Minkdhénlainen juhla teilld sielld mahtaa olla?
Kuusi on varmaankin, mutta onko kynttil6ita? Piparkakut ehkd puuttuu myos
sekd omenat. Enté se joulupukki? Sen ainakin luulen tulevan teité
hauskuuttamaan. Ja sitten kaikin koko perhe olette koolla kaikessa rauhassa ja
tottakai mydskin jouluvirren veisaatte.” (Aiti 13.12.941)
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Aidin kerronnassa erityisen kiinnostava on joulutervehdys, jossa hiin kutsuu rintamayhteisd,
johon hénen tyttarensi kiinnittyy “perheeksi”. Tamaé viittaa siihen, etté diti ndkee tyttdrensa
osana yhteisod, joka tuo mukanaan ldheisyyttd, mahdollisesti myds ystavyytta sekd
kodinomaista turvaa. Toinen huomioitava seikka didin joulutervehdyksessé on se, miten
tervehdys muotoutuu kysymyksisti ja oletuksista, jotka koskevat perinteisié joulurituaaleja.
Kuusi, kynttilét, piparkakut, omenat, joulupukki ja joululaulut muodostavat kokonaisuuden,
josta joulu on perinteisesti rakentunut. Aidin kerronta kuitenkin paljastaa epdvarmuuden siiti,
mitkd niistd jouluun kuuluvista asioista ovat poikkeusoloissa mahdollisia toteuttaa. Niukkuus
ja sodan aiheuttamat olosuhteet tekevét perinteisen joulunvietosta epdvarmaa, jolloin jouluun
kuuluvat elementit ja joulun viettdiminen pitdd mukauttaa vallitseviin olosuhteisiin ja
uudenlaisiin kdytanteisiin. Sota-ajan poikkeusolosuhteissa tyttiren joulunvietto irtautuu kodin
piiristi ja siirtyy rintamayhteisén symbolisen perheen piiriin. Aidin kerronta osoittaa, kuinka
yhteisesti jaettu dialogi auttaa jasentdmiin poikkeuksellista tilannetta. Listaus perinteisesti
jouluun kuuluneista asioista ja toive niiden toteutumisesta myds rintamaolosuhteissa luo

toivoa. Perinteistd juhlaa vietetddn mahdollisuuksien sallimissa rajoissa sodasta huolimatta.

Virallisten organisaatioiden sisélle syntyville pienryhmille ominaista on niiden kiinteys.
Koheesiossa on kysy ryhmia yhteen sitovista tekijoistd, jotka saavat jasenet kiinnittyméén ja
pysymadin ryhméssd. Lottien tapauksessa yhteen sitoviksi tekijoiksi voidaan katsoa ainakin
lottajérjeston arvomaailma ja jasenten sukupuoli. Ryhmien kiinteyttd kasittelevissa
tutkimuksissa erotetaan usein toisistaan primééri- ja sekundaariryhma. Priméériryhmé on
liittym4, jonka jdsenet ovat tiiviissd henkilokohtaisessa vuorovaikutuksessa toistensa kanssa.
Téllaisessa ryhméssé vallitsee vahva yhteenkuuluvuuden tunne huolimatta siité, ettei ryhmélla
ole muodollisia kdyttdytymisnormeja. Sekunddériryhmalld puolestaan on kiinted organisaatio,
kirjoitetut sdanndt, virat ja johtajat. (Peltokorpi 2011, 169.) Lottien ollessa kyseessd
primddriryhmén muodosti usein, kuten my0s oman aineistoni perheen tyttiren tapauksessa,
lottien muodostama pienyhteisé komennusolosuhteissa. Lottien kohdalla turvallisuuden tarve
ja eldminhalu vahvistivat primddriryhmaa. Laheiset lottaystavét tarjosivat turvaa, tukea ja
lohtua, jolloin lotissa syntyi halu toimia tiiviisti yhdessd toinen toistaan tukien myds vapaa-

ajalla. (Peltokorpi 2011, 175.)

Eilen l4hti 2 kansakoulun opettajaa pois tddltd. Nyt meitd on siis 5. Ne 3, jotka
taalla ennestdén ovat, ovat kaikkein parhaita tuttuja Tuusulan kurssilta. Kylla
olivat ihmeissddn, kun tulimme. Sanoivat, ettd oli hyvé, kun juuri me tulimme
tanne. (Tytdr 30.8.1941)
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Tyttdren kerronnassa korostuu primaériyhteison merkitys lottien arjessa, jossa elinolosuhteet
olivat sota-ajan poikkeusolosuhteiden takia rajalliset. Tédssé tapauksessa my0s aikaisempi
tuttavuus ja yhteiset kokemukset koulutusajoilta edistivdt ryhmén tiivistymista pienyhteisoksi
sekd loivat ryhmaén jdsenten vélille luottamusta. Tyttdren kirjeistd kéy ilmi, ettd hian koki
ennestddn tuttujen lottien saapumisen komennuspaikalle myonteisend, ehké osittain jopa

helpottavana asiana.

Eilen illalla Siiri-sisko sanoi mulle, ettd menndénpis juomaan ylikertaan teetd.
No sen kun eteisessi Siiri pysdytti minutkin ja sanoi, ettd tulehan tdnne
ruokakomeroon. Ja sitten méttdimédan marmeladia ennestddn tehtyjen suurien
voileipien paille niin paljon kuin saimme pysymaén. Ja sitten ylos sen kuin
kintuista pddsimme. (Tytdr 9.11.1941)

Tyttéren kirjeisséd kerrotaan paljon erilaisista pienistd sattumuksista, joista yhteinen arki
poikkeusolosuhteissa rakentui. Edelld kuvattu tilanne, jossa lotat kdyvét salaa ruokakaapilla
hakemassa marmeladia voileivilleen viittaa siihen, ettd sodan keskelldkin nuoret naiset elivit
omaa henkildkohtaista nuoruuttaan. Lottien yhteinen salaisuus, halu herkutella ja viettda
mukava hetki yhdessd kuvaavat sité, kuinka sodan arki koostui tyon ja velvollisuuksien liséksi
pienistd arkisista ilon hetkistd. Yhdessa jaetut kokemukset vahvistivat yhteenkuuluvuuden

tunnetta, silld ne olivat hetkii, joita jaettiin vain ldheisimpien ihmisten kesken.

Lottien yhteisdllisyys ei ollut yhtendinen ilmid, vaan se muotoutui olosuhteiden mukaan eri
tavoin kotirintamalla ja lottakomennuksella. Komennuksella tyskentelevit lotat olivat usein
laheisia keskendén. Pitkd vdlimatka kotiin, nuori ik ja aikainen itsendistyminen sekd ajoittain
haastavat olosuhteet yhdistiviat komennuksella olevia lottia, kun tukea ja turvaa haettiin
lottaystévistd. Kotirintamalla tyoskennelleet lotat puolestaan asuivat useimmiten omassa
kodissaan, ja lottaty0 oli jaksottaista seki limittyi omaan kotipiirin arkeen. (Peltokorpi 2011,
175.) Aidin kerronta kuvaa kotirintaman arkea, joka rakentuu paikallisesta yhteisosti ja
omasta henkilokohtaisesta perhe- ja tuttavapiiristd. Syntymapaivékutsut, kyldily ja muut
yhteiset tilaisuudet ylldpitivit sosiaalisia suhteita sota-ajasta huolimatta. “Meitd kutsuttiin
huomenna Vankan mamman syntymipdiville. Hiin tiyttid 80 vuotta.” (Aiti 18.10.1941,

Nakkila)

Lottajdrjestoon kuuluminen nayttaytyi kotirintamalla ja komennusolosuhteissa

intensiteetiltdéin erilaisena. Kotirintamalla lottatoiminta nivoutui osaksi muuta arkea ja
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paikallisyhteison eldmii, kun taas komennuksella se muodosti usein keskeisimmén

sosiaalisen viitekehyksen.

Kirjoita nyt taas ja kerro mitd olet ndhnyt. On niin jannittavaa lukea. Eilenkin
kun kirjeesi saapui niin kesken sallatin teon, kiddet sipulissa tiytyi se avata ja
sotaddnelld lukea. Rannan Viino, Tuulikki, Reijo ja Arja olivat juuri meilld ja
kuulivat sen myds. (Aiti 14.9.1941, Nakkila)

Tama lainaus didin kerronnasta tuo esiin sen, kuinka merkityksellistd tiedon ja kokemusten
jakaminen oli yhteison sisélld sota-aikana. Teksti kuvaa tilannetta, jossa tyttdren kirjeen
kerronta muuttuu yksityisesti kirjeenvaihdosta yhteison kanssa jaetuksi kokemukseksi.
Perheen éiti kirjoittaa tyttdrelleen lukeneensa hinen kirjeensi déneen kyldilemissé oleville
sukulaisille tai tuttaville. Talld tavoin yhteisollisesti jaettu kirje voidaan tulkita siltana kahden
erilaisen todellisuuden, kotirintaman ja lottakomennuksen vililld. Kirja antaa kotirintaman
paikallisyhteisdlle mahdollisuuden seurata komennuspaikan tapahtumia henkilokohtaisen

kerronnan kautta.

Kirjeissd kuvatut symboliset perhesuhteet, lottien vélinen ystavyys ja arkiset hetket olivat
keinoja jasentdd sodan arkea ja kokemusmaailmaa. Narratiivisuuden ndkokulmasta kirjoittajat
tuottavat kertomuksia, joissa poikkeusolosuhteet liitetdédn tuttuihin kulttuurisiin malleihin,
kuten perheeseen, sisaruuteen, yhteisollisyyteen, arkeen ja juhlaan. Talla tavoin kirjoittajat
pyrkivit tekemai sota-ajan poikkeusolosuhteista ymmérrettdavid. Tastd ndkokulmasta
katsottuna, kirjeenvaihto toimii dialogina, jossa kirjoittajat rakentavat merkityksellisyytté
muuttuneille olosuhteille ja muovaavat nédin sodan poikkeusolosuhteista jokapdivéistd, arkista

elamaa.
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6 Kirjeissa kuvattua arkea sodan varjossa

6.1 Ruoka kodin, huolenpidon ja yhteisollisyyden rakentajana

Ruoalla on ravintoarvon lisdksi monia muitakin merkityksid. Ruoka on muun muassa
turvallisuuden tunnetta, ja esimerkiksi perheessi se on yksi tapa osoittaa ja ottaa vastaan
kiintymystd. Perheen yhteiseen ruokailuun sisiltyy olennaisena osana ruokailijoiden véliset
laheiset suhteet ja niiden vaaliminen. Varsinkin menneind vuosikymmenin, jolloin oltiin
pidéttyviisempid tunteiden ilmaisemisen suhteen, ruuan valmistus ja tarjoilu antoivat
mahdollisuuden osoittaa kiintymysta ja huolenpitoa. Jos perheen diti halusi kertoa jotain
tunteistaan, saattoi han tehdé sen ruoan vélitykselld esimerkiksi ateriaa suunnitellessaan ja
valmistaessaan huomioimalla kunkin perheenjdsenen ominaislaadun ja kulloisenkin

elaméntilanteen. (Hayrynen 2004, 77-78.)

Meilld oli keskiviikkona sikalahti. Niin ettd makiat juhlat on nyt jo pidetty.
Mutta sinua ei ole unohdettu. Lahetdn nim. paketin. Laitan siithen palasen
verimakkaraa ja lihamakkaraakin. Ldmmita jollakin tavalla ettet kylména syo.
Luulen, ettéd ne sdilyvit hyvinad niin kauan kun piésevit perille. Kirjoita sitten
miten kivi. Lihamakkara on myds kypséi. (Aiti 1.11.1941/Nakkila)

Edelld esitetty lainaus havainnollistaa, miten ruoan kautta vélitettiin ja vaalittiin perhepiirissa
kiintymysti ja huolenpitoa fyysisesti vilimatkasta huolimatta. Aidin lihettimi paketti ja
tarkat ohjeet ruoan siilyttdmisestd ja lammittdmisestd ilmentédvit sekd kaytannollista
huolenpitoa ettd tunneperdistd sidettd ldhettdjdn ja vastaanottajan valilld. Samalla ruoan
lahettdminen teurastuksen yhteydesséd valmistetuista antimista voidaan tulkita pyrkimykseksi
jakaa perheen yhteinen ruokahetki tyttidren kanssa vélimatkasta huolimatta. Ruokaa
lahettamalla diti liittdd poissa olevan perheenjésenen symbolisesti osaksi perheen yhteisti
ruokailua. Niitd perheen sisdisid, ruoan kautta vilittyvid merkityksid on kuitenkin
tarkasteltava osana laajempaa yhteiskunnallista kontekstia. Valtion hallinnoima
elintarvikkeiden sddnnostely kehysti sota-ajan ruokahuoltoa ja vaikutti ratkaisevasti myos
ruokaan liittyviin mielikuviin, tunteisiin ja kerronnallisiin tapoihin. Sota-ajan
poikkeusolosuhteissa valtion rooli ihmisten arkieldméssé sai aivan uudenlaiset mittasuhteet.
Sota-ajan suunnitelmataloudessa valtio oli kaikkialla, silld se sdételi, tuki, miérési, verotti,

kompensoi ja kontrolloi l&hes kaikkia arjen toimintoja. (Kivimiki 2016, 83.)
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Vilittomasti talvisodan syttymisen jélkeen yleinen taloudellinen tilanne johti siihen, ettd
vieston toimeentuloa jouduttiin turvaamaan valtiojohtoisella elintarvikkeiden sdédnndstelylla.
Valtioneuvosto asetti kaksi toimikuntaa, joista toisen tehtdvé oli kansanhuoltoministerion
perustaminen ja toisen lisenssitoimikunnan perustaminen. Kansanhuoltoministerion tehtavani
oli talouseldméin keskitetty johtaminen, jonka avulla pyrittiin turvaamaan véeston toimeentulo
sekd sddnnostelemddn talouseliméi ja tydvoiman kayttdd. Lisenssitoimikunta puolestaan
sadteli ulkomaankauppaa. (Rdikkonen 1993, 160—161.) Ajanjaksolla syyskuusta 1939
toukokuuhun 1941 maédriteltiin sddnnostelyn hallinnolliset ja lainsdadidnnolliset puitteet.
Sadnndstely toimi kansanhuoltoministerion jakamilla ostokorteilla, joilla sai ostaa
sdaannostelyn alaisia tuotteita. Ostokorttiannosten suuruus madraytyi kunkin henkilon ién ja
ammatin mukaan. (Réikkonen 1993, 163.) Siitd huolimatta, ettd sddnnostelyn avulla pyrittiin
turvaamaan kaikkien kansalaisten elintarvikehuolto, niukkuudesta ja jopa puutteesta tuli osa
poikkeusolojen arkipdivéd. Kalorimdérilld mitattuna sddnndstelyn avulla pystyttiin tdyttdmaan
vain noin puolet ravinnon tarpeesta. (Raikkonen 1993, 171.) Niukkuus ja valtiojohtoinen
suunnitelmatalous leimasivat vahvasti sota-ajan ihmisten arkea, ja tdmi tulee esiin myos

oman aineistoni kerronnassa.

Eilen saimme taas pdivdarahat. Minulla on nyt rahaa n. 210-220 mk. Kyll4 se tahtoo
aina menna se raha kun pitdéd kaupungilta koettaa saada jotakin parempaa suuhunsa.
Kurkkuakin olen ostanut, mutta kai arvaat, mitd se maksaa. (Tytér / Kpk 10,
12.8.1941)

Lainaus kertoo, kuinka elintarvikkeiden niukka saatavuus nékyi konkreettisesti kirjoittajan
eldmadssd. Kirjoittaja harmittelee, ettd rahaa kuluu elintarviketdydennysten ostamiseen. Tdma
viittaa siithen, ettd lottakomennuksella virallista ruokahuoltoa oli tarpeen tiydentda
omakustanteisesti mahdollisuuksien rajoissa. Tyttdren kirjeissd kotiin ndlka ei ndyttaydy
pelkistddn biologisena tuntemuksena, vaan arkea jasentdviani kokemuksena, joka ohjaa
rahankiytt6d, ajattelua ja kirjoittamista. Nélka ja siihen liittyvit lieveilmiot olivatkin yksi
jatkosodan keskeisid sukupolvikokemuksia, joka ndyttiytyy sota-ajan kirjeissd seka fyysisind
ettd kulttuurisina merkityksind. Téstd ndkokulmasta katsottuna nélkd on merkityksellinen osa
sodan kokeneiden henkildiden arkea, muistia ja identiteettid. (Pehkonen 2013, 197-203.)
Nélésti kirjoittaminen oli osa sodan kokemuksen sanoittamista ja jaetun todellisuuden
rakentamista (Pehkonen 2013, 203-208). Aineistostani kdy ilmi, miten ruoka ja sen

hankkiminen muodostuivat merkityksellisiksi teemoiksi kirjeenvaihdossa. Toistuvina aiheina
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ne rakensivat yhteistd kokemuspohjaa, jossa niukkuus ja ruoan kaipuu yhdistivit rintamalla ja

kotirintamalla eldvia ihmisié.

Pula—aikana niukkuus ei vélttiméttd johtunut rahan puutteesta vaan siité, ettei elintarvikkeita
ollut riittdvisti saatavilla. Maaseudulla asuvat olivat ruoan suhteen hieman helpommassa
asemassa kuin kaupunkilaiset, koska heilld oli paremmat mahdollisuudet harjoittaa
omavaraistaloutta. Jalkeenpdin on arvioitu, ettd suomalaiset pystyivét tyydyttimééan noin
kaksi kolmasosaa tarvitsemastaan ravintomaérésta ostokorteilla. Loppuosa oli hankittava
muilla keinoin. Keskeisessd asemassa korttiannosten tdydentdmisessé oli omavaraisuus.
Kaikki pienimuotoinenkin viljely, kotieldinten pito, kotitarvemetsastys ja -kalastus seké
erilaisten luonnonantimien hyvéksi kdyttdminen toivat helpotusta pula-ajan ruokatalouteen ja
arkeen. (Kallioniemi 2004, 18.) Edelld kuvattu ruoan niukkuus ja omavaraisuuden merkitys
tulevat esiin my0s aineistoni kirjeissi. “Toivottavasti padsette sitten jo kotiin, kun possu
tapetaan. Silloin saat sinikin tarpeeksi perunaa ja makkaraa.” (Aiti 13.8.1941) Perheen didin
kerronnasta voidaan tehdi tulkinta, jonka mukaan porsaan teurastus ei ollut pelkka
maatalouden rutiini, vaan vuodenkiertoon kuuluva kohokohta. Teurastus merkitsi
konkreettista siirtymistd niukkuudesta hetkelliseen runsauteen. Lisdksi omavaraistalouden
kautta hankittu lisdravinto merkitsi vapautumista tiukasti médaritellyistd sddnndstelyn
rajoituksista. Mahdollisuus syodda itsensd kylldiseksi ilman kuponkien tarkkaa laskemista
merkitsi ihmisille arjen turvaa ja vapautta. Pula-ajan arjessa omavaraisuus ei siis ollut
ainoastaan taloudellinen strategia, vaan my0s keino ylldpitdd moraalista ja henkisti

kestiavyytta.

Korttiannosten ja omavaraistalouden lisiksi kolmas vaihtoehto hankkia liséravintoa ja
nautintoaineita oli mustan porssin kauppa eli laiton salakauppa. Mustan pdrssin hintataso oli
ostokorttihintoihin verrattuna moninkertainen. Kalliista hintatasosta huolimatta on arvioitu,
ettd 1dhes kaikki suomalaiset olivat sotavuosina tavalla tai toisella tekemisissd salakaupan
kanssa. (Kallioniemi 2006, 15—16.) Aineistostani ei 16ydy mainintoja tai edes episuoria
viittauksia mustan porssin kauppaan. Tdma saattaa johtua siitd, ettd kirjeet kulkivat
kenttdpostin kautta ja olivat siten sensuurisddnndsten ja tarkastusten alaisia. Arkaluontoisista
tai lainvastaisista asioista, kuten laittomasta salakaupasta, ei vélttimatta haluttu kirjoittaa
kirjeissd. Mustan porssin kauppa oli rikollista toimintaa, joten siitd vaikeneminen on saattanut
olla tietoista. On my06s mahdollista, ettd mustan porssin olemassaolo oli arjessa niin tunnettu

ja hiljaisesti hyvéksytty ilmi0, ettei sitd koettu tarpeelliseksi erikseen mainita.
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Sota-ajan poikkeusolosuhteissa kenttépostin vélitykselld rakentui virallista huoltojérjestelmaa
tukevia epévirallisia huoltokanavia, kun kotirintamalta l&hetettiin sotatoimialueelle
elintarvikkeita ja muuta arjen kannalta tarpeellista. Barbara Caine (2015) on tarkastellut kahta
didin ja tyttiren vélilld kdytyéa kirjeenvaihtoa. Tutkimukseni kannalta mielenkiintoinen on
kirjeenvaihto, jota Elinor Rendel kéy &itinsa kanssa. Elinor Rendel toimi ensimmaisen
maailmansodan aikana vapaaehtoisena skotlantilaisessa sairaalassa, joka ldhetti naisista
koostuvia ladkintdyksikditd rintamalle. Vuosina 1916—1917 Elinor tyoskenteli
ladkintatehtdvissd Vendjélld ja Romaniassa. (Caine 2015, 603—605.) Kirjeenvaihdosta kdy
ilmi, ettid Elinor pyyti4 suoraan, yksiselitteisesti, tarkasti méadritellysti ja toistuvasti didiltddn
rintamalla tarvitsemiaan asioita esimerkiksi elintarvikkeita, rahaa, suklaata, savukkeita ja
laimpimi# vaatteita. Aidin tehtiviksi jid huolehtia siité, ettd Elinor saa pyytiminsi
elintarvikkeet ja kulutushyddykkeet. Niin didin ldhetyksistd rakentuu kdytannollinen
huoltokanava, joka turvaa Elinorin tydskentelyn rintamaolosuhteissa ja yllapitdd hanen

toimintakykyéén. (Caine 2015, 615.)

Aineistoni tyttdren kerronnassa elintarvikkeet ovat ikdén kuin jatkuvan neuvottelun kohteena.
Kirjeissé keskioon nousee niukkuus, pula, sddnndstely ja oman maan tuotannon merkitys.
Kirjeista selvidd, ettd ruoka ei ole vain ravintoa vaan myds hoivaa, huolenpitoa ja
emotionaalista tukea poikkeusoloissa. Tdma kiy ilmi tyttiren toistuvista kiitoksista,
yksityiskohtaisista kuvauksista pakettien sisdllosté ja niiden merkityksesta
komennusolosuhteissa. Tyttidren kerronnassa nidkyy myos pyrkimys vélttda valittamista
niukkuudesta tai ruoan laadusta, vaikka ruuan yksipuolisuus ja vdhdisyys kdyvit ilmi kirjeissa
epdsuorasti. “Ja se juusto! Kylla se olisi tarvittu jo aamiaisella, kun oli ihan paljastaan kuivia,
keitettyjd makarooneja — ei siis ollenkaan kastiketta ja ihan paljasta leipdé. Ryypéttidvina: ei

mitdén. No nyt on sitten leivén pdélle pantavaa.” (Tytdr 9.8.1941)

Huollon ja elintarvikkeiden osalta aineistoni muodostaa mielenkiintoisen rinnakkaissuhteen
Elinor Rendelin ja hdnen &itinsd ensimmadisen maailmansodan aikana kdydyn kirjeenvaihdon
kanssa. Molemmissa tapauksissa postin kautta pyydetdén, ldhetetddn ja vastaanotetaan
elintarvikkeita ja nautintoaineita, jotka tdydentavit saatavilla olevaa virallista huoltoa. Ndiden
kahden ajallisesti, maantieteellisesti ja kulttuurisesti toisistaan poikkeavissa olosuhteissa
tuotetun kirjeenvaihdon keskeinen ero hahmottuu elintarvikehuoltoa koskevissa narratiiveissa
sekd niissd kdytetyssd sdvyssd, jotka heijastavat kirjoittajien ympérdivien olosuhteiden

vaikutusta, heiddn tapaansa jisentdd ja merkityksellistdd arkea. Aineistossani korostuvat pula-
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ajan yhteisollisyys, kotirintaman moraalinen vastuu ja ruoan emotionaalinen merkitys.
Elinorin ja hénen 4itinsé kirjeenvaihdossa huolto ndyttiytyy institutionaalisempana ja yksilon
itsendisyytti korostavana kaytédntona. Erot heijastavat seka eri aikakausien sodankdynnin
olosuhteita ettd erilaisia kulttuurisia tapoja neuvotella naisen itsendisyydesté, hoivasta,
huollosta ja tarpeista. Tdma vertailu osoittaa, ettd aineistossani korostuva ruoan
emotionaalinen ja yhteiséllinen merkitys on historiallisesti ja kulttuurisesti rakentunut tapa

rakentaa huolenpitoa ja ihmissuhteita sota-aikana.

Aineistoni tyttdren tarve kirjoittaa didilleen yksityiskohtaisesti kotoa l&dhetetyn ruoan
valmistamisesta kertoo siitd, kuinka ruokaldhetyksen saaminen asettuu pelkkéé ravinnonlisda
laajempaan kontekstiin. Paketin sisdlto kdynnistdd prosessin, joka mukailee rauhan ajalta
tuttuja ja turvallisia kdyténteitd, kuten ruoan valmistaminen. Ruoanlaiton kuvailu kirjeessa
palauttaa kirjoittajalle ruokaan liittyvén toimijuuden ja luo néin yhteyden rauhanajan arkisiin
rutiineihin sota-ajan epdvarmoissa olosuhteissa. Ruokaan liittyy siis rutiinien kautta yhteinen,

joskin poikkeuksellinen arki, jota diti ja tytér rakentavat aktiivisesti kirjeiden vélityksella.

Sain tdndédn sen paketin, jossa oli ne vaatteet ja makkarat. Tuhannet kiitokset
teille niistd! Paketti tuli vdhén ennen aamiaista, ja mind panin heti makkarat
pannuun ja sdin niitd sitten perunan kanssa. Hirvedn hyvii olivat. Sitd sanoivat
tytotkin kun maistoivat. Railikaan ei ollut koskaan ennen saanut, mutta piti
kovasti. Tulimme tdnne ylos syoméén niitd. Tadlld, omassa kimpassimme ne
maistuivat vield paremmille. Aivan hyvin olivat sdilyneet.

(Tytér 9.11.1941)

Tyttdren kerronta nostaa esiin myds ruokaldhetysten yhteisollisen ulottuvuuden. Tytér jakaa
paketin siséllon lottatovereidensa kanssa, mistd seuraa hetkellinen yhteinen irtautuminen
niukkuudesta ja komennusarkeen liittyvistd rutiineista. Tytér kirjoittaa didilleen, miten
makkarat valmistettiin ja nautittiin yhdessa lottatovereiden kesken. Tdmé osoittaa
ruokaldhetyksen asettuvan osaksi kollektiivista arkea. Ruokaldhetyksen synnyttaméa
yhteisollisyys rakentuu my®os tilallisesti. Maininta siité, ettd ruoka nautitaan “omassa
kampéssd” viittaa siithen, ettd kimppai ei ole ainoastaan majoituspaikka vaan se saa
hetkellisesti intiimimman merkityksen kodinomaisena tilana. Ruokaldhetys ja ”oma kdmppa”
mahdollistavat valikoidulle joukolle yhteis6llisen kokemuksen, joka jdljittelee rauhanajan
kéaytanteitd ja luo hetkellisen vastakohdan sota-ajan epdvarmalle ympiristdlle. Kirjeen lainaus
voidaan ndhdd my0s osana yhteisollistd prosessia. Kuvaamalla ruoan jakamista ja yhdessi

syOomistd tytar vélittdd didilleen kokemuksen, jossa tdmi on symbolisesti ldsnd. Néin



63

ruokaldhetys ei ainoastaan tue fyysistd yhteisollisyytté lottien kesken, vaan myds ylittdd

maantieteellisen etdisyyden ja liittdd didin osaksi yhteistd arkea kirjeenvaihdon viélityksella.
6.2 Poikkeukselliset elinolosuhteet ja arjen hallinta lottakomennuksella

Vuoden 1941 kesédkuusta joulukuuhun kestdnyt jatkosodan hyokkaysvaihe merkitsi monelle
lotalle jatkuvaa siirtymistd paikasta toiseen. Komennuspaikka liikkui etenevén armeijan
mukana, ja kenttélotan ympéristd muuttui jatkuvasti. Lottakomennus oli tdynna tapahtumia.
(Latva-Aijo 2009, 366.) Aineistossani tulee esiin, miten matkanteko heti joukkojen perissi oli
tyoldstd, mutta samalla elamyksellisti ja jannittdvad. Tytar kuvailee kirjeissddn kotiin hyvin

seikkaperdisesti matkantekoa takaisinvallatuille alueille.

Tulimme tinne perjantaina ja nyt jo huomenna tiistaina 1hdemme edelleen.
Tanadn se meille sanottiin. Kyll4 on jannittdvai 1dhted edelleen. Menemme juuri
vallatulle alueelle. Sielld on kaikki tietkin ihan maan tasalla, se on selva.
Asumme autossa. (Tytédr 1.9.1941)

Edessimme on 600—700 km:n pituinen automatka Y& Ya!!! Ajatelkaa — paédsen
Aunukseen. Hienoa, vai mitd? Kylld on minua onnistanut taas, sen mind vaan
sanon. [...] Se on varmasti jinndd se. (Tytdr 29.9.1941)

Tyttdren kirjeiden kerronnassa kesélla ja syksylld 1941 korostuu matkanteon intensiivisyys.
Matkantekoon liittyy paljon odotusta, jopa jannitystd ja epdvarmuutta. Tieto matkaan
lahtemisesta tulee nopeasti, samoin 1dht6 siirtymaélle kohti seuraavaa etappia. Tekstin
puhekieliset huudahdukset ja korostunut vélimerkkien kdytto viittaavat jdnnittéviin
tapahtumiin, seikkailuun ja normaalista arjesta poikkeaviin tapahtumiin. Kirjoittaja ilmaisee
innostuksensa siitd, ettd hanelld on mahdollisuus olla 1dsni ja osallistua erityisiin, jopa
historiallisiin tapahtumiin. Matkanteko lottakomennukselle rinnastuu ja kietoutuu yhteen jo
aikaisemmin késitellyn sotaturismin kanssa. Perheen tytér kirjoittaa Aunukseen
matkustamisesta kuin se olisi vapaa-ajan matkailua tai virkistdvai retkeilyd, johon hédnelld on
etuoikeus osallistua. Tété ei pidd kuitenkaan tulkita sodan todellisuuden kiistaimiseksi vaan

vallitsevan asiantilan jdsentdmiseksi jollakin tavalla ymmarrettdvéén ja hallittavaan muotoon.

Kenttilottien elinolosuhteisiin vaikutti suuresti se, missa lottakomennusta suoritettiin.
Vaikeimmat ja alkeellisimmat olosuhteet olivat useimmiten talvisodassa menetetyilld ja
jatkosodan alussa takaisin vallatuilla alueilla. Niilld alueilla jouduttiin tyytymééan asumiseen

valmiissa rakennuskannassa, jota sotatoimet ja erityisesti vilirauhan aikana vallinnut
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venildismiehitys olivat vaurioittaneet. (Latva-Aijo 2009, 366-367.) Kuten aineistostani kiy
ilmi, kenttélottien asuinolosuhteet, etenkin véliaikaismajoituksissa, olivat useimmiten hyvin

alkeelliset.

Kun tulimme tidnne katsomaan niytti kaikki siltd, ettei milldén saa siivottua.
Lattiasta ei ndhnyt ollenkaan minka vérinen se oli. Se oli ensinnédkin niin
likainen ja toiseksi se oli tdynné rysséldisti kirjallisuutta varsinkin. Keittiossa oli
pari kaappia ja niiden ovet ja laatikot olivat selkosen seldlldén ja kaikki astiat,
mikali niitd oli ollut oli heitetty lattialle sirpaleiksi. Yksi poyti oli ladottu
tdyteen sellaisia astioita, joissa oli ruuan tihteitd. Parissa oli jotakin lientd, joka
haisi niin julmetusti. Karpasid ne olivat tdynna tietenkin. (Tytér 30.8.1941)

Valmiiden seinien sisille majoittuminen tarkoitti monin paikoin olosuhteiden ja fyysisen
ympdriston jdlleenrakentamista, ennen kuin asuminen oli mahdollista edes jollakin tavoin
jarkevissa puitteissa. Kirjeen kerronnasta selvid, ettd kyse ei ollut vain epéasiisteydesté, vaan
myds sodan aiheuttamasta hadvityksestd. Narratiivisesta ndkokulmasta katsottuna lainauksessa
kuvailtu tilanne voidaan tulkita murtumakohtana, jossa totuttu arki muuttuu.
Yksityiskohtainen ympériston kuvaus tyttdren kerronnassa voidaan tulkita kirjoittajan tavaksi
jasentdd uutta ja poikkeuksellista tilannetta. Ympariston tarkka kuvailu kirjeessé tuo esiin
vahvasti aistillisen ndkdkulman suhteessa ymparistoon. Teksti vilittdd konkreettisesti lukijalle
kirjoittajan ndkd- ja hajuaistimuksia. Téstd ndkokulmasta katsottuna tyttéren teksti rakentaa
vahvan vastakkainasettelun oman lapsuudenkodin jarjestykseen ja puhtauteen, joita voidaan
pitdéd kanonisen arjen normeina. Kertomus ei kuvaa ainoastaan fyysista tilaa, vaan myds sota-

ajan poikkeusolosuhteiden rikkomaa arkista jérjestysta.

Ja muista vaan olla varovainen niiden miinojen suhteen. Olen kuullut, ettid on
tapahtunut jo rdjdhdyksid monta pdivaa sen jdlkeen kun on jo pitdnyt olla selvaa.
Ovat laittaneet sellaisia aikasytytykselld laukeavia. On vaarallista mennd sisddn
sellaisiin rakennuksiin, joita ei ole vieli tarkastettu. (Aiti 14.9.1941/Nakkila)

Aidin kerronnassa elinolosuhteisiin liittyvit viittaukset tulevat esiin pi#asiassa huolena
tyttiren turvallisuudesta. Aidille lottien elinolosuhteet komennuksella néyttiytyvit erilaisina
mahdollisina riskeind. Dialogisesti didin ja tyttdren kerronnat tdydentivat toisiaan. Tytér
kuvaa eldvisti ja aistivoimaisesti sekasortoista ymparistddén, jota diti pyrkii varoituksillaan ja
ohjeillaan palauttamaan mahdollisuuksien rajoissa turvalliseksi. Turvallisuuteen ja
elinolosuhteisiin kiinnittyvisséd dialogissa diti ottaa suojelijan roolin, tytédr pyrkii puolestaan

kirjoituksillaan lieventdmaén ditinsd huolta sekd sodan mukanaan tuomaa epavarmuutta.
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Meilld on kylld téélld oikein sotakoira vahtina. Silloinkin kun "Husu’ on
syomadssa tai muualla, on se meille hyva turva. Kun me menemme syomaan,
viemme sen aina mukana. Se saa myd0s sieltd ruokansa. Eihdn meill4 taalla sille
mitdédn ole antaa. Hihnasta sitd aina tiytyy pitéé tietysti, ettd se ei pddse
tekeméddn pahoja. Kylla se nostaa heti rihikén, kun joku menee maantietd pitkin
tai vield enemmén, jos joku tulee pihaan. Se on sen tdihden hyvé, ettd voi menna
pihalle katsomaan, keti tulee, silld tdnne sisdén ei saa padstdd ketdén muita kuin
omaa viked. (Tytdr 13.9.1941)

Tytdr kertoo monin paikoin kirjeisséén erilaisista turvallisuutta parantavista tekijoistd. Hyva
esimerkki on lainaus, jossa tytér kertoo sotakoirasta, joka suojelee lottia. Koira voidaan ndhda
tdssd yhteydesséd konkreettisena turvallisuuden symbolina. Tytér kirjoittaa koirasta
kaytannollisend, turvaa tuottavana ratkaisuna, joka vastaa didin tarpeeseen varmistua
tyttdrensa turvallisuudesta. Sen lisdksi, ettd tytdr huomioi tekstissddn vastaanottajan huolen
hin my0s ilmaisee ymmaértdvinsd ymparistoon ja poikkeusolosuhteisiin liittyvét vaaratekijat.
Turvallisuuteen liittyva kerronta osoittaa, etti teema on jatkuvasti 14sné tavalla tai toisella
poikkeusolosuhteiden arjen rakenteissa. Taloa ei saa jattdd yksin, ulkopuolisia ei padstetd
sisddn, ja pihalle menndin tarkkailemaan koiran kanssa tilannetta. Turvallisuuden esiin

tuominen voidaan ndhdd melko realistisena kuvauksena arjen todellisuudesta.

Tilapéis- ja joukkomajoituksissa oli hyvin viahdn mahdollisuuksia omaan yksityiseen tilaa.
Kéytdnnon syistd monesti lottien makuutilat oli sijoitettu niin ldhelle miesten asuintiloja, etta

yksityisyys hiiriintyi pahoin. (Latva-Aijo 2009, 366.)

Sinun iti pitéisi tehdd minulle pyjama. Katsos, kun me joudumme olemaan yo6ta
vuoroon kahdessa paikassa, ettd ei tarvitse kuljettaa yopukua paikasta toiseen.
Sielld toisessa paikassa joudumme nukkumaan samassa huoneessa niiden
kahden miehen kanssa. Alkdi himmistykd nyt yhtéin. Sen takia sen pyjaman
pitiisi olla jotakin tummaa kangasta. Katsos meidén pitdisi ndyttia
pyjamassakin pukeutuneilta. Kun sielld niin kuitenkin joudumme kulkemaan.
Emmehdn me voi missdén "hepenissd’ sielld kulkea. (Tytédr 30.8.1941)

Téssd lainauksessa tyttiren kirjeestd esiintyy useita opinndytetyoni kannalta merkittivia
teemoja. Ensinnékin kirjeessd kerrotaan hyvin arkipédividisestd ja kiytannollisestd tarpeesta,
joka syntyy olosuhteiden pakosta. Tilapdismajoitus ja kahden majapaikan vélilld kulkeminen
synnyttdvit tarpeen uudelle ydasulle. Pyjaman pyytdminen kotoa ei ndyttdydy vain
henkildkohtaiseen mukavuuteen liittyvina asiana, vaan kadytdnnollisend ratkaisuna tilanteessa,
jossa tavaroiden jatkuva kuljettaminen paikasta toiseen on hankalaa. Téllaiset arkiset tarpeet

kertovat konkreettisesti siitd, kuinka kotirintama toimi huoltokanavana lottakomennuksella
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oleville naisille. Toiseksi lainaus viittaa sithen, miten poikkeusolosuhteet muuttivat
sukupuolten viliseen kanssakdymiseen liittyvdd normistoa. Kirjeessdén tytér kertoo
nukkuvansa samassa huoneessa kahden miehen kanssa. Tdma olosuhteista johtuva jérjestely
oli varsin poikkeuksellinen suhteessa rauhanajan sukupuolten vélisen kanssakdymisen
kaytanteisiin. Kirjeessd kuvattu tilanne voidaan tulkita kanonisen jirjestyksen
rikkoutumisena, silld rauhanajan arjen vakiintuneisiin toimintamalleihin ja odotuksiin kuului

naimattomien nuorten sukupuolinen erillisyys.

Dialogisuuden nékokulmasta on mielenkiintoista, kuinka tytdr ikdan kuin valmistelee kirjeen
lukijaa vastaanottamaan kanonisen jirjestyksen murtumakohdan. Tytédr ennakoi ditinsa
himmastysté ja mahdollisesti myds moraalista paheksuntaa toteamalla majoitusjirjestelyista,
ettd dlkdd hammastyko nyt yhtddn”. Samalla tytdr esittdd kdytdnnon ratkaisun,
paivéavaatteiden nékoisen ydasun, jonka avulla poikkeuksellinen tilanne on mahdollista ottaa
haltuun. Pyjaman tummaa ja peittivad kangasta korostamalla tytér pyrkii palauttamaan
poikkeukselliseen tilanteeseen totuttuja ja tuttuja sosiaalisen jédrjestyksen toimintamalleja,
kuten sukupuolten vilisti etdisyyttd. Ydasu edustaa mikrotasolla kunniallisuutta ja
siveellisyyttd. Peittdvi ja tumma pyjama toimii konkreettisena tapana hallita tilannetta, jossa
yksityisyyden ja sukupuolisen erillisyyden rajat ovat hdmértyneet poikkeusolosuhteiden
vuoksi. Téstd ndkokulmasta katsottuna ydasu saa symbolisen merkityksen, jonka kautta tytér
viestii didilleen noudattavansa lottajérjeston ja laajemminkin aikakauden moraalisia

odotuksia.
6.3 Terveys, hygienia ja sairastumisen uhka poikkeusolosuhteissa

Vaihtuvat ja alkeelliset olosuhteet lottakomennuksella asettivat omat rajoituksensa
henkildkohtaisen terveyden ja hygienian hoitamiselle. Mahdollisuus sdénnélliseen
saunomiseen pyrittiin jarjestimiin, mutta muutoin peseytyminen saattoi olla vain kasvojen
pesu. Lisdksi aikakaudelle tyypillinen hivelidisyys jatti nuoret naiset monesti yksin tai
huhupuheiden ja sattumalta saatujen tietojen varaan naisten hygieniasta. Itsensd hoitamista
vaikeutti pyykinpesemisen hankaluus ja vaihtovaatteiden rajallinen maaré. (Lukkarinen 1981,
218.) Aineistoni perusteella sauna ja saunominen olivat lottakomennuksella merkittavia

asioita paitsi henkilokohtaisen hygienian osalta my0s vapaa-ajan vieton nikdkulmasta.

Siind samassa rakennuksessa on sauna, jota pojat [immittévit joka toinen pdivé.
Olemme jo kerran olleet saunassa ja tindédn menemme taas, koska on lauantai.
(Tytdr 13.9.1941)
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Olimme eilen saunassa. Pojat ovat sen heti alussa tehneet. (Tytdr 19.10.1941)

Saunominen tarjosi vaihtelua arkeen sekéd mielekédstd tekemistd muuten varsin rajatussa
elinpiirissd. Saunomisen merkityksestd kertoo myds se, miten aktiivisesti mahdollisuuksia
saunomiseen etsittiin. Tyttdren kerronnasta kiy ilmi, ettd saunomiseen soveltuvia paikkoja
haettiin matkan aikana esimerkiksi hylétyistd rakennuksista. Osasto Loukolan saapuessa
asemapaikkaansa Vaaseniin saunan rakentaminen oli yksi ensimmaisista toimenpiteistd. Tdma
korostaa saunan merkitystd sekd hygienian ylldpidon etti elinolosuhteiden kohentamisen
kannalta. Sauna oli yhteisten aterioiden tavoin symbolinen tila, jonka avulla
komennusolosuhteissa pyrittiin sdilyttiméén normaalin arjen kiyténtojé ja siten sopeutumaan

niin kutsuttuun uuteen arkeen sota-ajan olosuhteissa.

Pyykinpesu oli jo rauhanaikana maaseudulla erityisesti talvisin raskasta tyota, silld pyykkid
pestiin kdsin usein kylmissd vedessid. Komennusolosuhteissa pyykinpesun haasteet
korostuivat entisestddn, kun pesuvélineiden saatavuus, mahdollisuuden 1dmmittaa vetti ja
pesutilat olivat rajalliset. Seuraava tyttaren kirjeesté otettu lainaus havainnollistaa

konkreettisesti pyykinpesun fyysistd kuormittavuutta komennusolosuhteissa.

Pesin nim. pari kolme pdivédd ennen joulua pyykkini... Pesin ne kaikki,
molemmat lottapukuni, yopukuni alusvaatteeni, pyyheliinat, sukat y.m. y.m.
Kaéteni menivét ihan rikki... Pari pdivda vuosi melkein joka sormen pailtd vetta
javerta. (Tytdr 25.12.1941)

Huomionarvoista on, ettd tytir katsoo aiheelliseksi kertoa pyykinpesusta didilleen.
Kirjoittamalla suorittamastaan ty0sté tytdr vahvistaa omaa toimijuuttaan poikkeuksellisissa
olosuhteissa. Néin kirjeen kerronta ei ndyttdydy vain arjen kuvauksena, vaan kirjoittaja
vilittdd tekstinséd kautta kuvaa itsestéén sitkednd ja velvollisuudentuntoisena henkilond, joka

selviytyy raskaista arjen tehtévistd kaukana kotoa.

Tyttéren kirjeistd 10ytyy useita viittauksia puhtauteen ja hygieniaan liittyen, mutta niissé
kasitellddn yleiselld tasolla peseytymistd, pyykinpesua ja puhtautta. Kirjeisté ei 10ydy viitteitd
esimerkiksi kuukautisiin liittyviin kdytdnnon asioihin. Tdmén asian puuttuminen tyttaren
kerronnasta voi viitata aikakaudelle tyypilliseen hdvelidisyyteen. On mahdollista, ettd vaikka
kirjeiden vastaanottaja oli kirjoittajan oma &iti, kuukautisiin liittyvid kokemuksia ja kiytint6ja

ei koettu sopiviksi késitelld kirjeissd. Piddn kuitenkin todenndkoisend, ettd



68

komennusolosuhteet asettivat kuukautishygienialle omat haasteensa. Rajalliset
peseytymismahdollisuudet, pyykinpesun tydldys seké niukat tarvikkeet saattoivat pakottaa
tekemddn kompromisseja kuukautisten hoitamiseen liittyvissd kédytanteissd. Niin ollen
kirjeiden vaikeneminen ei vélttamatta tarkoita, ettei ndma kysymykset olisi olleet osa
komennuseldmén haasteita ja arkea, vaan pikemminkin sitd, ettd niité ei kirjoitettu nakyviksi

kirjeenvaihdossa.

Edelld mainittujen henkilokohtaiseen hygieniaan ja itsehoitoon liittyvien haasteiden vuoksi
tartuntataudit, kurkkutulehdukset, selén ja vatsanpohjan vaivat, nivel- ja lihaskivut seki
reumaattiset oireet olivat osa kenttélottien arkea. Terveydellisid haittoja aiheuttivat my0s
syOpéldiset ja miehitetyn alueen rottaongelma. Sodan arkinen todellisuus, sairaudet ja
puutteelliset mahdollisuudet terveydenhoitoon muodostivat lottakomennuksella tilastollisesti
suuremman uhan yksilolle kuin vihollisen toiminta. (Latva-Aij6 2009, 375-376.)
Tartuntatautien lisddntyminen véeston keskuudessa on tyypillistd sota-ajalle. Joukkojen
keskittdminen lisdd ihmisten fyysistd ldheisyyttd, hygienian ylldpitdminen vaikeutuu ja
thmiset joutuvat entistd useammin tekemisiin syopéldisten kanssa, ndin syntyvit
tartuntataudeille suotuisat olosuhteet. Sota-ajan poikkeusolosuhteissa epidemiat syntyvét
pédosin kolmella tavalla. Ensinndkin monet sotiin liittyvisti tartuntataudeista ovat
eldinperdisid, jolloin sydpéldisten ja rottien lisddntynyt méard vaikuttavat tautitilanteeseen.
Toiseksi haasteellisissa elinolosuhteissa ilmavdélitteiset infektiot, kuten isorokko, tuhkarokko,
tuberkuloosi ja influenssa, pddsevit levidmidn tehokkaasti. Kolmanneksi saastunut vesi sekd
huono elintarvike- ja eritehygienia lisddvit sairastuvuutta. Vékivallan ilmapiirissé ja
yhteiskunnan sosiaalisen kontrollin heikentyesséd poikkeusolosuhteissa myds sukupuolitaudit
lisddntyvit. (Anttila 2022.) Aineistoni kertoo monin paikoin siitd, kuinka etenkin perheen diti

oli hyvin tietoinen ndisté terveyteen kohdistuvista uhkatekijoisté.

Kun et vaan saisi mitiin tautia sielld sen kaiken kaman keskelld. (Aiti
14.9.1941)

Jos sielld sairastuu niin se voi ehké koitua vaaralliseksi. Parempi katsoa kuin
katua. (Aiti 14.9.1941)

Perheen didin kerronnassa timéan tematiikan keskioon nousee sairastumisen uhka ilman
tarkempaa erittelyd. Kerronnan epdmaéréisyys viittaa siihen, etti pelon ja huolen kohteena ei

ole mikdin yksittdinen sairaus tai epidemia. Kirjeissé ei ole mainintoja siitd, ettd tyttiren
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komennuspaikassa olisi esiintynyt esimerkiksi tuberkuloosia tai punatautia. Mikéli tytir olisi
kirjoittanut ndiden vaarallisten tartuntatautien esiintymisestd komennusyhteisossé, olisi didin
kerronta ja huoli todenndkdisesti kohdistunut juuri néihin sairauksiin. Ndin ollen didin
kirjeissa terveyteen kohdistuvia riskeja kdsitellddn maarittelemattomasti ja yleiselld tasolla.
Aidin kerronnasta vilittyy ymmirrys siiti, ettii rintamaolosuhteissa sairastuminen on
todellinen ja vakava uhka. Samalla kirjeissd korostuvat varovaisuus ja ennaltachkéisy, mikéa
kertoo kotirintaman rajallisista mahdollisuuksista vaikuttaa tilanteiden kulkuun. Aiti ei voi
puuttua asioihin suoraan, mutta han pyrkii hallitsemaan tilannetta neuvojen ja kehotusten
kautta. Ndin 4iti rakentaa itselleen toimijuutta tilanteessa, jossa konkreettinen vaikuttaminen

on mahdotonta.

Tyttéren kerronta kiy epdsuoraa dialogia didin tekstien kanssa. Hén ei vilttele sairastumisesta
kirjoittamista, mutta kuvaa sitd neutraalisti ja arkipédivdisesti, mikd vihentda tilanteen
dramaattisuutta. “Meissé oli kuumetta... oksensin... vilusti niin hirveésti.” (Tytédr 8.12.1941)
Sairautta ei esitetd poikkeuksellisena tai erityisen vaarallisena, vaan osana normaalia arkea.
Mielenkiintoista on, ettd tytir kertoo sairastumisestaan, mutta ei mainitse toipumisesta. Tdma
viittaa siihen, ettd paraneminen on hénelle itsestdédn selvid, eikd siksi vaadi erityistd huomiota.
Néin sairastuminen normalisoituu osaksi lottakomennuksen arkea ja toimii vastapainona didin

kirjeissd korostuvalle huolelle.

Huomionarvoista on my0s se, ettd tyttiren kirjeistd l10ytyy useita mainintoja syopaldisista,
mutta teksteissd syOpéldiset eivit esiinny mahdollisina uhkina tai taudinaiheuttajina vaan

valttimattoméana osana poikkeusolosuhteiden arkea.

Mikali lepdamisestd tuli mitddn, kun koko yon oli vieraita vuoteessa nim.
sellaisia hyppivid, inhottavia.
(Tytdr 26.7.1941)

Kaikennikoisid radsyjékin oli muun moskan joukossa. Ne olivat tietenkin
luteissa ja tdissd, sen kai arvaatte ilman muuta. (Tytér 13.9.1941)

Tyttiren kerronnassa sydpiliisten lisnioloa pidetiiin l4hes itsestiéin selviini asiana. Aidin
kirjeistd ei puolestaan 160ydy mainintoja syopéldisistd, eikd hdn mydskddn kommentoi tai ota
kantaa tyttdrensi kirjeiden kerrontaan tdmén asian osalta. Syopéldisten puuttuminen didin
kerronnasta viittaa siihen, ettei diti kokenut syopildisid terveydellisend uhkana tyttarelleen,

eikd kokenut tdman vuoksi tarpeelliseksi varoitella tytirtdan syopéldisistd. Huomionarvoista
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on my®ds se, ettei tyttdren kerronnasta 16ydy mainintoja rotista, vaikka tutkimuskirjallisuuden
mukaan rotat kuuluivat sota-ajan poikkeusolosuhteiden elinympéristdon. Aineistoni ja
tutkimuskirjallisuuden vilinen poikkeama on mielenkiintoinen. Tyttdren kirjeissd kerrotaan
kuitenkin monista muista haittaeldimistd, mistd voisi paatelld, ettei aihe ollut kerronnassa
milldén tavalla esimerkiksi hdvelidisyyden vuoksi vilteltdvi. Ndin ollen voi olettaa, ettd my0s
rotat olisivat tulleet mainituiksi osana lottakomennuksen kokemusmaailmaa. Rotista
vaikeneminen ei vélttimattd tarkoita, etteiko niitd olisi esiintynyt elinympéristossé. Se viittaa
pikemminkin sithen, ettd niiden merkitys arjen kannalta oli vdhdisempi kuin kirjeissa

mainittujen luteiden ja tdiden.

Aineistostani kdly monin paikoin ilmi, miten lottakomennuksella terveytta oli mahdollista
elinolosuhteiden haasteista huolimatta hoitaa ennakoivasti. Osin mahdollisuudet oman
terveyden hoitoon olivat jopa paremmat kuin sotaa edeltdviné vuosina. Hyvéna esimerkkind
tastd voidaan pitdi lottakomennuksella saatavilla ollutta hammashoitoa. Nimittidin 1940-luvun
Suomessa hammashoito oli vield kehittyméssé, ja hammasladdkareité oli viestoon
suhteutettuna viahdn. Hammashoito oli pitkélti yksityistd, eikd kattavaa julkista jarjestelmai
ollut vield olemassa. (Tarinaharjun sairaalamuseo 2021.) Tyttiren kerronnassa
hammasladdkarille 1ahdon korostaminen kysymykselld ”arvatkaa minne” viittaa sithen, etti
késilld on tavallisesta arjesta poikkeava tapahtuma. Lainauksista selvidd, ettd hoidon
maksuttomuus nousee tirkeédksi ja merkitykselliseksi asiaksi. ”’Sen jélkeen ldhden — arvatkaa
minne — sellaiseen paikkaan kuin — hammaslaédkériin. [...] Armeijan tai valtion laskuun se
paikkaa. [...] Annan tuosta edestdkin paikata, koska on kerran siihen tilaisuus, eikd se maksa
itselle mitddn.” (Tytdr 11.11.1941) Maksuttomuus ei ainoastaan mahdollistanut hoitoa vaan
myo0s kannusti kiyttdméaan hammasldédkarin palveluja. Tyttdren kerronnasta voi pédtelld, ettd
tdm& mahdollisuus madalsi kynnystd teettéd sellaisia toimenpiteitd, joita ei siviilieliméssa
valttdmatta olisi pidetty vélitontd hoitoa vaativina tai taloudellisesti perusteltuina. Lisédksi
tekstissa tytdr ndyttaytyy aktiivisena paitoksentekijénd, joka arvioi omia mahdollisuuksiaan ja
kayttad hyvikseen tarjolla olevia resursseja. Lainaus on hyva esimerkki siitd, miten
lottakomennus alkeellisista olosuhteistaan ja niukkuudestaan huolimatta saattoi tarjota myos

yllattdvid hyvinvointiin liittyvid mahdollisuuksia.

Aidin kirjeisti ei 16ydy viittauksia hammashuoltoon, eiki hin kommentoi tyttirensi kerrontaa
aiheeseen liittyen. Aiheen esiintyminen yksipuolisesti vain toisen kirjoittajan kirjeissi tuo

esiin kotirintaman ja lottakomennuksen erilaiset nakokulmat. Tytédr kertoo varsin laveasti
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terveyteen liittyvistd mahdollisuuksista, kun taas diti keskittyy teksteisséén terveyteen
liittyviin huolen aiheisiin ja uhkakuviin. Hammashoidon puuttuminen &idin kerronnasta
viittaa siithen, ettei sitd pidetty kotirintaman ndkokulmasta erityisen merkityksellisena tai
keskustelua edellyttdvénd aiheena. Tama tukee tulkintaa kirjeenvaihdon valikoivasta
luonteesta. Kaikki kokemukset eivit siirry osaksi dialogia, vaan merkityksellisiksi nousevat
kirjoittajien oman kokemusmaailman kannalta tirkedt teemat. Kokonaisuutena kirjeenvaihto
osoittaa, kuinka terveys ja sairaus jdsentyvit poikkeusolosuhteissa samanaikaisesti
konkreettisina arjen kdytdntoind, kokemuksellisina uhkina ja kertomuksellisina keinoina

hallita epavarmuutta.
6.4 Viholliskuva, propaganda ja arjen kohtaamiset

Geneven vuoden 1929 sopimus salli sotavankien kdyton tydvoimana, kunhan ty6 ei ollut
vaarallista. Kyseessi oli Punaisen Ristin johdolla valmisteltu valtioiden vélinen
kansainvilinen sopimus, jonka useat valtiot allekirjoittivat ja ratifioivat. Sopimuksen mukaan
sotavankiupseerien ja aliupseerien kdyttdminen tyovoimana oli kuitenkin kiellettyé.
Sotavangeille ty6hon sijoittaminen merkitsi toisaalta vihollisen hyviksi tydskentelyd, mutta
toisaalta monille se tarjosi my0s vaihtelua vankileirieldiméin, vapaampaa liikkkumista ja
parempaa ravintoa. Tavallisesti sotavankeja kaytettiin jatkosodan hyokkédysvaiheen aikana
vuonna 1941 erilaisissa tyokomppanioissa, joissa rakennettiin kapulateiti ja korjattiin
rautateitd. Sotavankien tyotehtdvit olivat useimmiten yksinkertaisia ja fyysisesti raskaita.
Mikali sotavangilla oli jonkin tietyn alan koulutusta tai osaamista, pyrittiin tdtd ammattitaitoa

hyodyntdmadn. (Kauhanen 2025, 43-45.)

Suomalaisten suhtautumiseen sotavankeja kohtaan seké viholliskuvaan vaikutti se, millaiseen
sotaan suomalaiset kesdlld 1941 lahtivit ja mitd sodalla haluttiin saavuttaa. Suomen
sotilaallinen ja poliittinen johto ei kannattanut liittolaisensa Saksan kansallissosialistista
ideologiaa. Sen sijaan Saksan luoma viholliskuva bolsevikeista ja juutalaisista, joka pohjautui
pitkélti rotuoppiin, rotuhierarkiaan ja rotuhygieniaan, oli joiltain osin samankaltainen
suomalaisten vendldisistd luoman viholliskuvan kanssa. Hitler kdytti juutalaisista biologiaan
viittaavia termejd kutsuen heitd muun muassa syopéldisiksi, basilleiksi, rottalaumaksi tai verta
imeviksi himéhakeiksi, joista olisi pddstdva eroon. Samaan tapaan eurooppalainen
russofobinen késitys Vendjdsti esitti jo 1500-luvun loppupuolella venéléiset petollisina,

vikivaltaisina, kesyttomind, eldimellisind ja sivistymédttomind. (Danielsbacka 2016, 36-37.)
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Suomalaisten jatkosodan aikainen viholliskuva rakentui pitkalti itsendisyyden alkuvuosien
venildisvihamielisen julkisen kirjoittelun pohjalta. Venélédisvihan levittdiminen palveli vuosina
1917-1918 Suomen poliittisia pddmaariad. Aluksi vihaa lietsoivat Saksassa
sotilaskoulutuksessa olleet jadkarit ja aktivistit, mutta pian nimé ajatukset levisivit erityisesti
maalaisliiton kautta laajemminkin suomalaisen yhteiskunnan valkoiselle puolelle.
Sisdllissodan jélkeen vendldisviha sai jopa mytologisia piirteitd, ja sitd ilmeni ldhes kaikissa
kansankerroksissa. [lmion syntymiseen vaikutti se, ettd vasta itsendistynyt Suomi tarvitsi ja
sai bolSevikkien vallankumouksen myo6td Neuvosto-Vendjasta riittdvin uhkaavan
ulkoryhmén, jonka avulla oman maan kansalaisista voitiin muodostaa kiintei ja suhteellisen
yhtendinen sisdryhmai. Néin vastakkain asettuivat ”puhdas” suomalaisuus ja ”saastainen”
vendldisyys. Autonomian ajasta poiketen, jolloin vastustettiin vain sortovallan edustajia,

suomalaisten inho alkoi kohdistua koko Vendjin kansaan. (Danielsbacka 2016, 38-39.)

Aikakauden rotuajattelulla oli kaksijakoinen vaikutus suomalaisten muodostamaan
viholliskuvaan. Ensinndkin propagandan piirissd viholliskuvaa rakennettiin tietoisesti
venildisiin kansakuntana kohdistuvan vihapuheen avulla, jolle itsendisyyden alkuvuosien
kirjoittelu venildisisté tarjosi otollisen retorisen pohjan. Venildisvihan levittiminen
epdinhimillisti vihollisen, miké helpotti esimerkiksi vihollisen tappamista sotatilanteessa.
Toinen vihemmén demonisoiva viholliskuva oli sekin selvésti suomalaiset ja venildiset
erotteleva. Rotuhierarkiaan pohjautuvassa ajattelussa asennoituminen venéldisiin
sivistyksellisesti ja kulttuurisesti suomalaisista jdlkeenjddneind seki takapajuisena ja
yksinkertaisena kansana ei kuitenkaan epdinhimillistinyt venélaisia taydellisesti.
Suomalaisten viholliskuvaa tarkasteltaessa on huomattava, ettd tutkimukset, jotka késittelevét
suomalaisten asennoitumista venéldisiin perustuvat pitkilti julkiseen sanaan, kirjallisuuteen ja
lehdistoon, jolloin varmuudella ei voida sanoa, mité yksityiset ihmiset ajattelivat asiasta.

(Danielsbacka 2016, 40—41.)

Edella esitetty viholliskuva nikyy aineistossani monin tavoin. “Sielld ndin ensimmaiset ryssét,
eldissdni. Niitd oli noin 50, kun ne tulivat jonossa asemalle. Kyll& olivat tossujalat kamalan
ndkoisid.” (Tytdr 30.8.1941) Lainauksessa tytir kertoo ensikohtaamisestaan vihollisen kanssa.
Tekstissd korostuu tilanteen ainutlaatuisuus ja poikkeuksellisuus, ensimmaéinen kerta.
Kuvatussa tilanteessa aikaisemmin rakentunut viholliskuva konkretisoituu todellisuudeksi.
Tyttdren kerronnassa vihollinen ei ndyttdydy tdssd kohtaamisessa yksilond, vaan

kasvottomana massana. Tytidr myos kauhistelee vihollisten ulkondkoé ja asettaa nédin
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tekstissddn vihollisen visuaalisen olemuksen inhon kohteeksi. Tdma lyhyt katkelma osoittaa,
miten ajalle tyypilliseen tapaan vihollinen ndhdain toiseutena, ulkoisesti poikkeavana ja

alempiarvoisena suhteessa suomalaisiin.

Tyttdren kerronnasta vilittyy sodan aikaiselle propagandalle tyypillinen viholliskuva. ”Ei
suomalainen sentdén vaikka olisi kuinka kova nilk4, ala sydda aseveljeddn. Siind sen nikee,
ettd ryssélli ei ole minkédénlaista moraalia olemassakaan.” (Tytdr 9.11.1941) Tasta
lainauksesta voi padtella, ettd tyttdren komennuspaikassa tai sen ymparistossa oli levitetty
joko rintamalehtien, valokuvien tai kuulopuheiden perusteella klassista kauhupropagandaa
vihollisen kannibalismista (Kleemola 2016, 68). Tyttiren kerronnassa todennékoisesti
huhuihin tai sotatoimialueella levinneeseen propagandaan perustuva yksittdinen tapahtuma
yleistetddn ja yhdistetddn suomalaisille tyypillisen viholliskuvan mukaisesti koskemaan koko
kansaa. Vihollinen esitetdén ddrimmaisen epdinhimillisend, julmana ja eldimellisend. Tytér
rakentaa kerronnassaan voimakkaan vastakkainasettelun suomalaisten ja venéldisten vilille.
Suomalaisuuden hin nédkee luotettavana aseveljeytend, kun puolestaan venéldiset hin kuvaa
tdysin moraalittomiksi. Kerronta ei jété tilaa viholliskuvan osalta poikkeuksille vaan pahuus

lavistda tyttidren kerronnassa koko kansan tasolla venéldiset.

Aineistosta 10ytyy my®ds viitteitd siitd, ettd henkilokohtaiset kohtaamiset sotavankien kanssa
lieventévit absoluuttista viholliskuvaa. “Olin koko ajan istumassa siind ikkunan vieressd ja
katselin niitd. Eivit ne niin kauhean julman ja ruman nikdisid olleet 1dheltd katsoen nyt, kun
olivat siistejd.” (Tytédr 9.9.1941) Tytér kirjoittaa kotiin tarkkailevansa sotavankeja ja
kerronnasta kdy ilmi, ettd tilanteeseen ei liity pelkoa, kauhua tai uhkaa vaan ennemminkin
uteliaisuutta toiseutta kohtaan. Huomionarvoiata on, ettd tyttiren kerronnassa aikaisemmin
esitettyyn viholliskuvaan syntyy murtumia. Vihollinen ei nédyttdydykéan laheltd katsottuna
totaalisen brutaalina ja epdinhimillisend. Arkinen tilanne, joka tuo sotavangit fyysisesti
lahelle, johtaa siihen, ettd jo aikaisemmin omaksuttu ja opittu stereotyyppinen ndkemys
vihollisesta alkaa muuttua tai ainakin lieventyy. Kerronnassa maininta siisteydestid on myos
merkittdva poikkeama aikaisemmin esitetystéd viholliskuvasta. Mainita siisteydesté ikdén kuin
inhimillistia toiseutta ja kohdistaa huomion ldhestyttdvaan yksiloon, kollektiivisen,

kasvottoman ja uhkaavan vihollisen sijaan.

Silloin, kun siivosimme itsellemme taloa oli meilld 5 vanjaa apuna. Se on kylld
oikein, ettd ne pannaan korjaamaan omat roinansa pois. Se oli elamys sekin, olla
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paillikkona ryssille ja kantaa heidén kanssaan tavaroita ulos. Ahkeria ne olivat.
(Tytédr 9.10.1941)

Tyttéren kerronnassa vihollinen arkisessa tilanteessa tarpeellisena apuna ja tydvoimana, ei
niinkdin uhkana tai pelon kohteena. Vihollinen néyttdytyy alisteisessa asemassa ja tyo
suomalaisten hyviksi selitetddn oikeutettuna hyvityksend. Sanamuoto “olla paallikkona
ryssille” paljastaa tilanteen kokemuksellisen merkityksen kirjoittajalle. Valta-asetelma
suhteessa viholliseen tuottaa jopa eldmyksellisyyttd. Teksti osoittaa, kuinka arjen
vuorovaikutustilanteet saattoivat tuottaa hyvinkin ristiriitaisia kokemuksia. Vihollinen pysyi
sanamuodoissa opitun viholliskuvan mukaisena, mutta arkisessa kidytdnnon tilanteessa

vihollinen saattoi my0s ndyttdytyd toimivana, tarpeellisena ja tyoteliddnd yksilona.

Niin siitd minun piti my0dskin mainita ettd 414 viitsi keskustella niiden ryssien
kanssa vaikka kuinka olisivat kohteliaita. Ne ovat meidén vihollisia oikein
verivihollisia. Heidin ja meidén vilillimme pitdi olla hyvin korkea aita. He
eivit ansaitse edes ystivillistd silmiysti meiltd. (Aiti 21.11.1941 / Nakkila)

Aidin kerronnassa viholliskuva niyttiytyy melko ehdottomana. Vihollisuus ei rajaudu vain
vallitsevaan sotatilanteeseen, vaan kiinnittyy veniliisyyteen ylipaitiin. Aidin ohje olla
keskustelematta edes kohteliaiden venéldisten kanssa perustuu huoleen tyttaren
turvallisuudesta sodan epdvarmoissa olosuhteissa. Samalla se rakentaa vihollisen
ulkopuoliseksi suhteessa omaan yhteisdon. Vihollisen ei ndhdd jakavan samoja moraalisia
normeja. Aidin kirjeiden viholliskuvasta on my®s havaittavissa viitteiti perheen aatteellisesta
taustasta. Lainauksen viholliskuvan ehdottomuus voidaan sijoittaa laajempaan
aatehistorialliseen kontekstiin. Valkoisen Suomen identiteetti rakentui pitkalti vuoden 1918
kokemusten, bolSevismin vastaisuuden ja vahvan kansallisen yhtendisyyden varaan, mika
osaltaan vahvisti késitysti veniliisistd pysyvéni ja perimmiiseni vihollisena. Aidin kirje
heijastaa ndin paitsi sodan aikaista viholliskuvaa my0ds pidempédd ideologista jatkumoa, jossa
raja suomalaisuuden ja vendldisyyden vililld ndhddén seka poliittisesti ettd moraalisesti

ylittdmattomana.
6.5 Paikallinen siviilivaesto

Neuvostoliittolaiset pyrkivét evakuoimaan siviilivdeston mahdollisimman tehokkaasti
suomalaisjoukkojen etenemisen tieltd. Evakuointien yhteydessd aikuiset miehet sijoitettiin
puna-armeijaan joko sotilaiksi tai erilaisiin tydmuodostelmiin. Tésti huolimatta siviilivdestoa

jai Itd-Karjalaan suomalaisten miehittiessd alueen. Kisky yleisestéd tyovelvollisuudesta tuli
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voimaan [td-Karjalassa elokuussa 1941, ja se koski aluksi kaikkia 16—59-vuotiaita henkilGita.
Itdkarjalaisten siviilien tdrkeimpind tyotehtdvind olivat sadon pikainen korjaaminen, tukinuitto
sekd polttopuiden hakkaaminen ja kerddminen. TyOvoiman kdyttod vaikeutti se, ettd suurin
osa epdisanmaalliseksi tulkituista eli venélaisistd henkiloistd oli suljettuna vankileireille.
Leireille sijoitettuja oli erityisesti Aéinislinnassa, josta ihmisii saatettiin siirti4 useita satoja
kerrallaan kauempana sijaitseville metsatyomaille. Tyypillinen itdkarjalainen siviilitydldinen
oli sekatyoté tekeva aikuinen nainen. Itd-Karjalan siviilivieston merkitys tydvoimana oli
suomalaisille suuri, ja samalla venéldiseksi katsotun védestonosan asema parani. (Kauhanen
2025, 44-45.)

Joka aamu se haetaan meille t6ihin ja illalla viedddn taas pois leirille.

(Tytdr 6.11.1941)

Taéllapain on melkein joka talossa ryssid ty0sséd. Tassédkin talossa on 16.

(Tytdr 9.11.1941)
Mielenkiintoista on, ettei tyttdren kirjeissd esiinny selkedéd kuvausta paikallisen siviilivieston
tyovelvollisuudesta tai heidén tekemistddn tyostd miehittdjien hyvéksi. Kirjeissd ei myoskddn
tehdad eroa sotavankien ja paikallisen siviilivdeston vililld, vaan molemmista ryhmisté
kiytetddn yleisnimitystd “ryssd”. Joissakin kohdissa kéy kuitenkin selvésti ilmi, ettéd tyo
teetettiin sotavangeilla, mutta suurimmassa osassa tapauksista ei ole mahdollista varmuudella
paitelld, viittaako kirjoittaja sotavankeihin vai paikallisiin siviileihin. Tima vaikeuttaa
aineiston tulkintaa. Néin ollen kirjeaineisto ei anna yksiselitteistd kuvaa siitd, missd maarin

paikallista siviilivdestod kdytettiin tydvoimana.

Suomalaisten saapuessa Itd-Karjalaan paikallisen véeston vihdinen mééri oli heille yllatys.
Paikoitellen neuvostoviranomaiset olivat aloittaneet vieston evakuoinnin liian mydhéén,
minkd vuoksi suurin osa viestostd pakeni taistelujen ajaksi ldheisiin metsiin. Vallattujen
alueiden viestd koostui pddasiassa naisista, alle 15-vuotiaista lapsista ja vanhuksista. Syy
vdeston vahdisyyteen ja aikuisten miesten ldhes taydelliseen puuttumiseen olivat alemmat
karkotukset, vangitsemiset, sotavikeen otot sekd neuvostojoukkojen vetdytymisen yhteydessa
tehdyt pakkoevakuoinnit ja pelottelut suomalaisten julmuuksista. (Hyytid 2008, 57-58.)
Paikallisen siviilivdeston evakuoinnin osittainen epdonnistuminen kdy ilmi myos tyttaren
kerronnasta. “Ténne on alkanut siviilivdki palata takaisin metséstd. Niitd ovat suomalaiset
kuitenkin alkaneet evakuoimaan pois, silld timé on aika ldhelld linjoja...” (Tytdr 9.10.1941)

Kirjeessd my0s kerrotaan, ettd suomalaisjoukot evakuoivat alueelle palaavaa viestdd pois
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rintaman laheisyydestd. Niin kirjeaineisto havainnollistaa konkreettisella tasolla vieston

litkkehdintdi ja epavarmuutta, joka vallitsi miehitetyilld alueilla sotatoimien aikana.

Suomalaisten joukkojen etenemisen myd6té suoritettiin [td-Karjalassa véeston kirjaus.
Viestonkirjauksen yhteydessé toteutettiin my0ds kansallisuusjaottelu, jonka tavoitteena oli
Suomen kansaan elimellisesti liittyvén ja rodullisesti puhtaan kantavieston luominen Iti-
Karjalan alueelle. Kansallisuusjaottelun seurauksena viesto eroteltiin kahteen luokkaan
kansalliseen ja epdkansalliseen vdestoon. Kansalaisuuden méérittelyn ensisijaisina kriteereind
olivat syntyperd, kieli ja koulutus. Kansalaisuusryhmittely oli monissa tapauksissa
tulkinnanvaraista, etenkin karjalaisvieston kielellinen venildistyminen vaikeutti tulkintaa.
Rajatapauksissa ratkaiseva tekijé oli lopulta se, millaiset edellytykset henkildllé katsottiin

olevan kehittyd hyvéksi itdkarjalaiseksi. (Hyytid 2008, 57-58.)

Tyttéren kerronta voidaan liittdd laajemminkin Suur-Suomi-ideologiaan, jossa Itd-Karjalan
suomalais-ugrilaisia kansoja pidettiin suomalaisille sukulaiskansoina, kun taas venildinen
viestd ndhtiin vihempiarvoisena toiseutena. (Laine 1982, 20.) Tyttiren kirjeessé tehty erottelu
karjalaisten ja venildisten vililld muistuttaa miehityshallinnon pyrkimysti erottaa
suomalaisille sukulaiskansaksi tulkittu karjalaisviestd venédldisestd vaestostd. "Ndméa ithmiset
tadlld ovat nim. ihan puhtaita ryssid. Eivit he ole endi tadlla mitddn Karjalaisia.” (Tytér
9.10.1941) Kirjoittaja ei késittele tekstissddn véestonjaottelua hallinnollisesta ndkokulmasta,
mutta hinen kerrontansa kautta vélittyy ajatusmalli viestoryhmien rodullisista ja kansallisista
eroista. Kirjoittajan kiyttima ilmaus puhdas ryssd” kertoo siitd, kuinka hian arvottaa
paikallista véestdd etnisen taustan perusteella. Niin kirjeaineisto antaa viitteita siitd, kuinka
miehityshallinnon ideologinen ajattelu heijastui myds yksilolliseen tapaan médritelld vallatun

alueen asukkaita.

Itd-Karjalassa etenevit suomalaiset ilmoittivat saapuneensa alueelle vapauttajina. BolSevismin
vastaisessa taistelussa vapautettaisiin itdkarjalaiset kansallisesta ja ideologisesta sorrosta.
Miehityshallinnon laajentuessa syksyn 1941 kuluessa yha uusille alueille ldhetettiin Ita-
Karjalan sotilashallintoesikuntaan valvonta- ja valistusupseereille mielialakatsauksia. Yksi
kaytetyimmistd keinoista tarkkailla mielialoja oli postisensuuri. Kirjeissa kirjoitetut
mielipiteet ja ajatukset olivat omaisille tai tutuille yksityisesti kerrottuja. Kokonaiskuvan
kannalta on kuitenkin hyvd muistaa, ettd suuri osa vallatun alueen siviiliviestosta ei

kirjoittanut tai lukenut, silld monet olivat lukutaidottomia. Alkuvaiheessa, syksylld 1941,
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mielialakatsauksissa raportoitiin vieston mielialojen olevan myonteisid suomalaisia
miehittdjid kohtaan. Katsauksissa myds kerrottiin luottamuksen suomalaisia kohtaan olevan
nousussa. Ristiriitaisia tunteita miehittdjid kohtaan heritti kuitenkin se, ettd monella

paikallisella siviililld oli omaisia puna-armeijassa, joiden puolesta he olivat huolissaan. (Laine

1982, 303.)

Aineistossani tytdr kertoo useissa kirjeissd kohtaamisistaan paikallisen siviilivdeston kanssa.
Useimmiten tyttdren kerronta liittyy arkisiin tilanteisiin ja kdytannolliseen kanssakdymiseen.
“Mielellddn ne ihmiset vaihtoivat maitoa leipdin. Pojat antoivat faneeria muutaman palan,
niin saivat pullon maitoa.” (Tytdr 9.10. 1941) Kirjeessdén tytdr kuvaa tilannetta, jossa
suomalaiset sotilaat kdyvét yksinkertaista vaihtokauppaa paikallisen siviilivdeston kanssa.
Lainauksesta kdy ilmi, kuinka sota-ajan puute ja niukkuus synnyttivét epévirallista
vaihdantataloutta. Paikalliset siviilit saivat leipd4, jonka he todenndkdisesti kokivat maitoa
arvokkaampana hyodykkeen4, ja suomalaisille puolestaan tarjoutui mahdollisuus hankkia
paikallisia tuotteita. Miehityshallinnon kontekstissa tilanne nédyttdytyy arkisena
selviytymisstrategiana. Paikallisen siviilivdeston elinolosuhteet olivat useimmiten epdvarmat,
ja heididn mahdollisuutensa hankkia muun muassa elintarvikkeita olivat rajalliset. Téllaisessa
tilanteessa vaihtokauppa miehitysjoukkojen kanssa turvasi siviilivdeston arkea. Samalla
vaihdantaan liittyi kuitenkin epdtasainen valta-asetelma miehittdjien ja miehitysvallan
alaisuudessa eldvén siviilivdeston kesken. Kirjeen kerronta ei pysédhdy pohtimaan néité
valtasuhteita, vaan esittdad tapahtuman arkisena ja tavanomaisena tilanteena. Tdma voi viitata
sithen, etti tillaiset kohtaamiset olivat osa miehityksen jokapdiviistd arkea, jossa sotilaiden ja
siviilien véliset suhteet rakentuvat kdytdnndllisten tarpeiden ja tilannekohtaisten neuvottelujen

kautta.

Tytér kuvailee paikallisia elinolosuhteita poikkeuksellisen kurjiksi ja ankeiksi. “Talot ovat
sellaisia suuria, harmaita kolhoositaloja... Kylld on eldma ollut kurjaa tdilla. Olisi tosiaan
ollut hirvedtd asua tdélld koko eldminsa tillaisessa kurjuudessa.” (Tytdr 9.10.1941) Kirjoittaja
ikdédn kuin vertaa ndkemiinsd omaan tuttuun asuinympdristoonsa kotiseudullaan, jonka
valossa Itd-Karjalan paikalliset olosuhteet nédyttaytyvét kurjuutena. Teksti kertoo myds
tyttdren sddlin ja empatian tunteista paikallista siviilivdestod kohtaan. Tyttiren kerronnassa
paikallista asumista arvotetaan negatiivisesti, mutta samalla hin pohtii, miltd kyseisissi
olosuhteissa eldminen on mahtanut tuntua. Kerronta viittaa kirjoittajan kykyyn asettua ainakin

hetkellisesti paikallisen siviilivdeston asemaan ja suhteuttaa heiddn arkensa sekd omaan
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tuttuun ja turvalliseen kotiymparistoon ettd vallitseviin olosuhteisiin. Lainauksesta kdy ilmi,
ettd vaikka kirjoittajan kerronnassa esiintyy paikoitellen toiseuttavaa kerrontaa paikallisista
asukkaista, se ei sulje pois samanaikaista myo6tituntoa heidédn elinolosuhteitaan kohtaan.

Tyttaren tekstissd ndkyva empatia osoittaa, ettd miehityksen arjessa kohtaamiset paikallisen

viestOn kanssa saattoivat herdttdd myos mydtatuntoa ideologisen vastakkainasettelun rinnalla.

Aidin ja tyttiren teksteissd suhtautuminen Iti-Karjalan paikalliseen viestoon eroaa selvisti
toisistaan. Tyttidren kerronnassa paikallinen véesto ndhddén osana poikkeusolosuhteiden
arkea, kohtaamisina ja kdytdnndllisend kanssakdymisend. Tyttdren kirjeissa viitataan myos
suomensukuiseen paikallisvdestoon, mikd luo rajapintaa henkil6kohtaisen kerronnan ja
miehityshallinnon kiyttdméan etnisen vdestoryhmaéjaottelun vélille. Néin ollen tyttéren kirjeet
tuovat esiin miehitetyn alueen monimuotoisen véeston ja arjen tilanteita, joissa
kanssakiyminen paikallisten kanssa oli osa jokapiiviisti elimii. Aidin kerronnassa
itakarjalainen viestd niyttiytyy paljon homogeenisempana, kuin tyttiren teksteissi. Aidin
viittaukset paikalliseen viestoon tarkoittavat poikkeuksetta vendldisid sotavankeja tai
epikansalliseksi mériteltyyn viestdryhmiin kuuluneita henkilditd. Aidin nikokulmasta
miehitetylld alueella toimivat paikalliset siviilit ndyttdytyvit ensisijaisesti vihollisina tai
sotavankeina, eivit arkisen kanssakdymisen kohteina. Kirjeiden kerronnasta paljastuu, kuinka
eri ympdristdissd muodostuneet kokemukset ja ndkemykset vaikuttivat késityksiin miehitetyn
alueen viestostd. Samalla kirjeet havainnollistavat, kuinka miehitetyn alueen todellisuus oli

moniulotteisempi kuin virallinen propaganda tai ideologinen retoriikka antoi ymmartaa.
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7 Johtopaatokset

OpinndytetyOsséni analysoin kahden naisen, didin ja tyttdren, vilisti kirjeenvaihtoa.
Kirjeenvaihtoa kédytiin jatkosodan alkuvaiheessa vuonna 1941. Aineistoni avulla tutkin,
millaisena sota-ajan arki ndyttdytyy kirjeiden kirjoittajien kokemana ja sanoittamana.
Tutkimuskysymystini 1dhestyn neljastd ndkokulmasta, jotka tdydentdvét toisiaan. Ensinndkin
analysoin sota-ajan arjen kokemuksen muotoutumista ja kerronnan narratiivien syntymista
Lotta Svird -jdrjeston arvomaailman kontekstista kdsin. Toisekseen etsin aineistostani
vastauksia siithen, millaisina kdytdnnon asioina ja tarpeina poikkeusolojen arki rakentui
kirjeissd, ja miten dialogisuus, konteksti ja kirjoittamisen rajoitteet vaikuttivat ndista tarpeista
kirjoittamiseen. Kolmanneksi tutkimukseni keskioon nousevat kirjoittajien tiedolliset tarpeet
sota-ajan poikkeusolosuhteissa ja neljanneksi tarkastelen sitd, millaisia henkilokohtaisia
kokemuksia ja ajatuksia kirjoittajat jakoivat toisilleen. Tutkimukseni osoittaa, kuinka sota-
ajan arki ndyttiytyi kirjeenvaihdossa seki jatkuvuuden kokemuksena ettd poikkeusolojen

muokkaamana arkena, jota kirjoittajat jdsentdvit kerronnan ja vuorovaikutuksen keinoin.

Opinndytetyoni keskeiset kasitteet kokemus, narratiivisuus, konteksti ja dialogisuus
muodostivat tutkimukseni teoreettisen viitekehyksen. Kokemuksen késite tarjosi ldahtokohdan
sille, millaista todellisuutta kirjeet vélittivit vastaanottajilleen. Tutkimuksessani kokemuksen
késitteeseen liittyvd elamédnmuutos ilmeni yksittdistd tapahtumaa laajempana, taustalla
vaikuttavana prosessina. Narratiivisuuden nidkokulmasta kirjeet ndyttaytyivét kertomuksina,
joissa kokemus muotoutui kerronnaksi. Kanonisuuden ja murtumakohdan késitteet auttoivat
ymmartdmadn, miten teksteissd samaan aikaan tuotettiin normaalia arkea rutiinien ja
kaytdnnon asioiden kuvailun kautta ja samalla kohdattiin sodan epavarmuus, pelko ja huoli.
Tama ristiriita teki ndkyviksi, miten kerronnan avulla poikkeusoloista rakennettiin arkea, jota
oli mahdollista ymmarti4 ja kestdd. Katsoin kontekstualisoinnin olevan aineiston tulkitsijan
aktiivista toimintaa, jossa tehddédn perusteltuja valintoja aineiston kannalta relevanteista
konteksteista. Néin ollen opinndytetyoni ei kerro vain, mité aineisto pitdd sisdlldén, vaan tekee
nikyviksi my0ds, miten ja millaisiin valintoihin perustuen siitd tuotetaan ymmaérrysta.
Dialogisuuden kautta maarittyivét kirjeiden vuorovaikutukselliset ominaisuudet. Teksteissé
neuvoteltiin jatkuvasti siitd, mitd voi sanoa, miten voi sanoa ja miti on parempi jittia
sanomatta. Tama teki kirjeistd erinomaisen aineiston tarkastella sitd, miten arki, tunteet ja

velvollisuus rakennettiin merkitykselliseksi sota-ajan poikkeusoloissa.
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Tutkimukseni osoittaa, ettd Lotta Svérd -jarjeston jasenyys vaikutti kirjoittajien ajatteluun ja
kerrontaan. Lottajirjestoon liittyva selked arvomaailma, yhteisollisyys, maanpuolustustahto ja
tyovelvollisuus loivat toivoa sota-ajan epdvarmoissa olosuhteissa. Ajalle tyypillistd oli, ettd
aiemmin tiiviiden yhteisdjen sosiaalinen normisto muuttui, kun monet nuoret ldhtivit sota-
ajan toihin kauas kotoa (Hytonen 2014, 229). Lottajarjestdssa sisdistetty moraalinen kuri ja
velvollisuus kuitenkin pitivét ylld sosiaalista normistoa, mika nakyy erityisen hyvin didin
kirjeiden kerronnassa. Aidin tekstit korostavat lottajirjeston jdsenilleen méérittelemii ohjeita,
saantojd ja kayttaytymiseen liittyvid odotuksia. Tyttdren kerronnasta kdy ilmi, ettd han pyrkii
huomioimaan vastaanottajan kehotukset, mika korostaa kirjeenvaihdon dialogista luonnetta.
Tytdr pyrkii kerrontansa avulla vakuuttamaan, ettei didin tarvitse olla huolissaan moraalisista
kysymyksistd. Hén kuvaa kirjeissddn rintamayhteisod ajalle tyypilliseen tapaan perheen
kaltaisena yksikkond, jossa ihmissuhteet jdsentyvét sisaruussuhteiden kaltaisiksi. Yhteison
johtaja, tiedustelu-upseeri Loukola kuvataan isdhahmona, joka huolehtii moraalisesta
jarjestyksestd ja siitd, ettei sukupuolten vililld rikota moraalista normistoa. Kokonaisuutena
aineistoni osoittaa, ettd lottajirjeston jasenyys teki poikkeusolojen epdvarmasta arjesta
kirjoittajille jdsentynyttd ja merkityksellistd sekd ohjasi toimimaan yhteison hyviksi. Lisdksi

jarjeston piirissd toimiminen ohjasi heidin tapaansa tulkita sotaa ja poikkeusolojen arkea.

Aineistoni perusteella arki ja perheenjdsenten vilinen kommunikaatio rakentuivat pitkélti
konkreettisten asioiden ja niiden puutteen véliselle ristiriidalle seka tarpeelle ratkaista timé
jannite. Tulkitsin 1lmi6td narratiivisuuteen liittyvien kanonisuuden ja murtumakohdan
kasitteilld (Bruner 1991). Kirjeissé arjen jatkuvuutta pyritddn yllapitdmaan kaytdnnon
jarjestelyilld, jotka liittyvit tavallisen arjen rutiineihin, kuten ruokaan ja vaatetukseen. Samaan
aikaan poikkeusolot aiheuttivat jatkuvia murtumakohtia arjen kanonisuuteen niukkuuden,
puutteen ja epdvarmuuden vuoksi. Erityisen merkityksen arjen sujuvoittajina saavat tassé
yhteydessa kotirintamalta sotatoimialueelle toimitetut paketit. Kirjeissd esiintyvét pitkét
kuvaukset pakettien sisdllon tarpeellisuudesta ja merkityksestéd osoittavat, kuinka tiarked

kotirintaman rooli oli epévirallisena huoltokanavana, aktiivisena toimijana ja arjen tukijana.

Kotirintamalla tydskennelleen didin ja sotatoimialueella lottana palvelleen tyttidren tiedolliset
tarpeet erosivat toisistaan, mika johtui heidén erilaisesta sijoittumisestaan ja toiminnastaan
sota-ajan arjessa. Kotirintaman tiedollisista tarpeista ehdottomasti tirkeimméksi nousee tarve
saada tietoa lottakomennuksella toimivan tyttiren hyvinvoinnista, terveydesté ja

parjddmisestd. Tiedollinen tarve kytkeytyy didin kerronnassa kdytdnnon asioihin, kuten
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ruokaan ja vaatetukseen. Lahettdmalld esimerkiksi ruokaa tyttarelleen lottakomennukselle &iti
pyrkii turvaamaan tyttaren fyysisti hyvinvointia, mutta myds liittdméén kaukana
komennuksella olevan tyttdrensd symbolisesti perhepiiriin. Toinen aineistossa vahvasti esiin
nouseva tiedollinen tarve oli halu kuulla tyttdren kokemuksista ja elamésta
lottakomennuksella. Tyttdren kuvauksia matkasta kohti Itd-Karjalaa ja elimastd miehitetylla
alueella luettiin kotirintamalla ik&én kuin jannityskertomuksia. Michitetty [td-Karjala ja
tyttdren komennus sielld koettiin kotirintamalla erityislaatuiseksi ja poikkeukselliseksi.
Tulkitsen kerronnan liittyvén sotaturismiin, johon padsivét osallisiksi myos kotirintaman

thmiset kirjeiden kerronnan vilityksella.

Tyttéren kirjeissé valikoiduista ja merkityksellisistd kokemuksista rakentuu narratiivi, joka
tekee poikkeuksellisista tapahtumista ja ympéristosta kiinnostavan ja ymmaérrettdvin
kotirintaman ihmisille. Tyttéren tiedollisista tarpeista keskeisimmiksi nousevat kotirintaman
kuulumiset sekd sankarivainajat. Kirjeissddn tytar pyrkii ylldpitdmaan yhteytta siviilielaméén,
fyysisestd vilimatkasta huolimatta tiedustelemalla perheenjdsenten, sukulaisten ja tuttavien
kuulumisia. Aineisto osoittaa, kuinka sota-ajan poikkeusolosuhteissa kuoleman ldasnéolo
arkipdivdistyi. Tytartd kiinnostavat erityisesti tiedot oman paikallisyhteison kaatuneista, joita
hin kyselee ldhes samaan tyyliin ja sdvyyn, kuin muitakin arkisia kuulumisia. Néin
tarkasteltuna &idin ja tyttdren vélinen kirjeenvaihto toimii keinona jasenté ja

merkityksellistdd arkea seka ylldpitdd laheistd suhdettaan.

Tutkimukseni osoittaa, ettd kirjoittajien kerrontaa ohjasivat sota-ajan poikkeusolosuhteet ja
niihin liittyvét ilmiot. Tekstien teemoiksi nousevat sekd konkreettiset ettd symboliset asiat,
kuten niukkuus, viholliskuva ja toimijuus, jotka tuskin olisivat saaneet yhtd suurta huomiota
rauhanajan yhteiskunnassa. Yksi keskeisistd teemoista aineistossa on kirjoittajien asenteet
vihollista kohtaan sek tarve keskustella aiheesta. Aidin kerronnassa vihollisesta luodaan
toiseuteen perustuvaa narratiivia, jota ohjaa ajalle tyypillinen propaganda. Sama ilmi6 nédkyy
my0s tyttdren kirjeissd, mutta stereotyyppiseen viholliskuvaan muodostuu sérojé, kun tytér
kertoo arkipaivéisistd kohtaamisista niin sotavankien kuin Itd-Karjalan siviilivdeston kanssa.
Tyttaren kerronnassa viholliskuva muuttuu ja jisentyy arjen kohtaamisiin. Kirjeenvaihdossa
aidin ja tyttiren vélilld sovitetaan yhteen kahta erilaisissa olosuhteissa esiintyvii

kokemusmaailmaa.
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Sama kokemusmaailmojen vilinen jannite ja siitd syntyva dialoginen neuvottelu ndkyy myos
toisessa aineiston keskeisessé teemassa, joka liittyy péarjadmisen ja toimijuuden kokemuksiin.
Erityisesti tytdr kuvaa kirjeissddn yksityiskohtaisesti sitd, miten hin sopeutuu ja selviytyy
nopeasti muuttuvissa ja vaativissa olosuhteissa. Kerronta voidaan tulkita osaksi
lottakomennuksen kidynnistiméaé itsendistymisprosessia, jota tytir vahvistaa kirjeissain.
Aineisto osoittaa, kuinka lottakomennuksesta muodostuu merkittdva elimanmuutos, joka
irrottaa tyttiren tutusta ja turvallisesta perhepiiristd poikkeukselliseen toimintaympéristoon ja
uudenlaisten velvollisuuksien piiriin. Eldmdnmuutosta tytir jdsentdd kerronnassaan
rakentamalla toimijuuttaan suhteessa tyohon, vastuisiin ja ympéroivadn yhteisoon. Ndin ollen
sanallistetut yksittdiset kokemukset voidaan néhdé eldmanmuutoksen kuvauksina, joita
jaetaan kirjeenvaihdon vilitykselld 1dheiselle ihmiselle. Elimdnmuutos ndyttiytyy
aineistossani erityisesti arjen totuttujen rakenteiden murtumisena ja uusien merkitysten
rakentamisena. Tarinallisen elimédnmuutostutkimuksen nikokulmasta tyttiren kerronta
voidaan tulkita kehityskulkuna, jossa hén rakentaa poikkeusolojen arjesta hallittavaa
kokemustensa merkityksellistimisen kautta. Ndin arjen hallinta ndyttidytyy ennen kaikkea
aikaisempaa kokemusmaailmaa, historiallisia konteksteja, sosiaalisia normistoja ja
kulttuurisia malleja hyddyntdvana tapahtumien merkityksellistimisend. Tarinallisen
elamianmuutoksen kautta aineistosta voidaan tulkita, miten elamanmuutos rakentuu
kokemuksellisesti ja kerronnallisesti. (Hinninen 2000, 73.) Aidin kerronta puolestaan tuo
esiin kaksi ndkokulmaa tyttiren itsendistymisprosessiin. Ensinnékin tyttidren toimijuus saa
aidiltd osakseen tukea ja arvostusta, jonka taustalla vaikuttavat lottajirjestostd opitut ihanteet
ja poikkeusolojen synnyttima yhteiskunnallinen velvollisuus. Toiseksi didin kirjeistd on
16ydettdvissd jatkuva epdvarmuuden kokemus ja tarve ohjeistaa tytértd niin moraalisissa kuin
kdytannon toimissa. Ndin diti ja tytdr neuvottelevat kirjeenvaihdon vilitykselld muuttuvista

rooleistaan sekd rakentavat suhdettaan uudenlaisissa olosuhteissa.

Edella esitetyn perusteella totean, ettd sota-ajan arkea eiviat midrittdneet ainoastaan
poikkeukselliset olosuhteet, joihin oli sopeuduttava, vaan yksilot rakensivat mikrotasolla
olemassa olevissa puitteissa itselleen merkityksellistd kokemusmaailmaa. Kirjeenvaihto toimi
keinona késitelld sota-ajan synnyttdmié jdnnitteitd, muuttuneita arjen rutiineja ja
murtumakohtia. Kirjoittajat neuvottelivat kirjeissdén omista rooleistaan suhteessa toisiinsa,
mutta myos ympardivain todellisuuteen. Tutkimustulokseni olivat linjassa aiemman
tutkimuksen kanssa ja keskeiseksi nousi se, miten narratiivisuus ja dialogisuus ilmenivit

aineistossa. Esimerkiksi didin kirjeissd moraalinen huoli rakentui varoituksiksi ja ohjeiksi,
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kun taas tytér vastasi tdhén huoleen kerronnassaan korostamalla sdéntdjen noudattamista ja
moitteetonta kdytostd. Ndin kirjeenvaihto rakentui dialogiseksi neuvotteluksi, jossa tytar
muotoili kokemuksensa kertomukseksi moraalisesta oikeamielisyydestd. Arjen rakentumisen
prosessiin vaikutti sota-ajan monet ilmiot, jotka koskettivat yksilon eldméaé, esimerkiksi
tyovelvollisuus, maanpuolustustahto, lottajarjeston arvomaailma, niukkuus ja- kuoleman
lasndolo. Poikkeusolosuhteet médrittelivit sitd, miten ja millaisista 1dhtokohdista késin
kirjoittajat arkeaan jésensivit ja sanoittivat. Kontekstien kautta voidaan myds paikantaa
todellisuuteen vaikuttavia ja sitd muokkaavia kulttuurisia kiyténteitd ja malleja, joiden kautta
yksilon kokemukset kiinnittyvét osaksi laajempia kulttuurisia merkitysjarjestelmii. (ks. esim.

Koskinen-Koivisto 2014 ja Hynninen 2017).

Opinndytetyoni merkityksellisyys rakentuu tarkasteltavan aineiston poikkeuksellisuudesta,
joka liittyy seké kirjeenvaihdon osapuolten positioon ettd aineiston vihdiseen ndkyvyyteen
tutkimuskentdlld. Naisten vilistd kirjeenvaihtoa sota-aikana on tutkittu vihemmain kuin
miesten kirjeiden kerrontaa. Tdmén vuoksi aineisto avaa uusia ndkdkulmia sodan
kokemusmaailmaan. Se tuo esiin, miten sota muokkasi paitsi arjen kdytint6jd my0s naisten
valisid suhteita ja tapoja ymmaértdd omaa paikkaansa osana perhetti ja yhteiskuntaa. Aineisto
sisdltdd harvinaista omaeldmékerrallista kerrontaa kaukopartion mukana lottakomennuksella
kulkeneen nuoren naisen arjesta seka tietoa kotirintaman suhtautumisesta tdhin
poikkeukselliseen positioon. Tutkimukseni tuottaa uutta tietoa erityisesti siitd, miten
harvinaisessa toimintaymparistossd toimineen lotan arki jésentyy kirjeenvaihdossa ja millaisia
merkityksid sille annetaan. Néin tutkimukseni tdydentdd olemassa olevaa tutkimusta
tarjoamalla uudenlaisen, henkilokohtaisiin teksteihin perustuvan ndakékulman sota-ajan arkeen

ja sen merkityksellistimiseen.

Aineisto on kahden henkilon vélinen kirjeenvaihto, joten opinnédytetyoni on tapaustutkimus,
eikd sen tuloksia voi yleistdd tarkasteltaessa sota-ajan arkea. Ndkemykseni on, ettd sodan
kokemuksia on yhtd paljon kuin on kokijoitakin, joskin tietyt sota-ajan sukupolvelle
tyypilliset kollektiiviset kokemusmaailmat varmasti osittain yhdistivat titd sukupolvea.
Kirjeiden omaeldmaékerrallinen ja dialoginen luonne tekee niisté tekstejd, joita muovaavat
omat kerronnan motiivit suhteessa vastaanottajaan. Timé johtaa siihen, ettd toiset teemat ja
asiat korostuvat, kun taas toiset kokemukset jadvit kerronnan ulkopuolelle. Néin ollen

opinndytetyoni ei esitd yleistettidvid totuuksia sota-ajan poikkeusolosuhteiden arjesta, vaan
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tuottaa tulkintaa henkilokohtaisen kokemuksen rakentumisesta ja sen merkityksellistimisesti

kirjeenvaihdossa.

Tulevaisuudessa sota-ajan arkea olisi mielenkiintoista tutkia vertailevasta nakokulmasta kisin
laajentamalla aineiston otantaa eri aikoina kirjoitettuihin omaelédmaikerrallisiin teksteihin.
Erityisen kiinnostavan vertailukohdan sota-ajan kirjeille tarjoaisi vuosina 1957-1986
ilmestynyt Kansa Taisteli -lehti, jossa julkaistiin sodan kokeneiden ihmisten omakohtaisia
kertomuksia. Lehdelld oli aikanaan tdrked rooli sotasukupolven tunteiden ja kokemusten
sanoittamisen, merkityksellistimisen ja jakamisen nikokulmasta aikana, jolloin
sotakokemuksia ei vield laajemmin késitelty, eikd veteraanien kokemuksia aina valttimétta
osattu arvostaa. Vertailevan tutkimuksen avulla olisi mahdollista tarkastella esimerkiksi,
miten tekstien syntyajankohdan konteksti seka sithen liittyvit sosiaaliset ja kulttuuriset
odotukset vaikuttivat sithen, mité kerrotaan, miten kerrotaan ja miten kerrottua
merkityksellistetddn. Samalla olisi mahdollista analysoida, millaisia eroja ja yhtéldisyyksii
ilmenee sodan aikana syntyneen omaeldmaikerrallisen kerronnan ja myShemmin,
muuttuneessa yhteiskunnallisessa tilanteessa tuotettujen tekstien vilille. Vaikka toisen
maailmansodan kokemuksia on tutkittu runsaasti, erilaisten aineistojen rinnakkainen
lukeminen ja niiden tulkinta erilaisista teoreettisista viitekehyksistd syventdvit ymmarrysti

sota-ajan arjesta ja sodan vaikutuksista yksildihin, perheisiin, sukuihin ja yhteisoihin.

Menneisyyden kokemusten tutkiminen ei ainoastaan lisdé tietoa historiallisista ilmidistd, vaan
tarjoaa my0s nikokulmia nykyhetkeen. Tutkimukseni osoittaa sen, ettd didin ja tyttdren
kirjeenvaihdossa arjen kokemusmaailma rakentuu pienten kertomusten kietoutuessa yhteen
aikakauden laajempien, kulttuurisesti suurten kertomusten kanssa. Kirjoittajat eivét ainoastaan
kuvaa arkeaan, vaan sijoittavat omat kokemuksensa osaksi nditd laajempia merkityssuhteita.
Nadin ollen kirjeenvaihto toimii keinona jdsentéd, hallita ja merkityksellistdd uudenlaisia ja
haasteellisia olosuhteita. Aineistosta kdy ilmi, kuinka yksilon kokemukset rakentuvat
vuorovaikutuksessa sosiaalisen normiston, kulttuuristen mallien ja historiallisten kontekstien
kanssa. Aineiston tarkastelu edelld esitetystd ndkokulmasta kisin syventdd ymmarrysté paitsi
menneisyydestd myos siitd, miten yksilot jasentdvit ja merkityksellistavit elamainsa

narratiivisuuden kautta.
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