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Tédmai kandidaatintutkielma késittelee Suomessa 1970-luvulla kéytyé julkista keskustelua pari-
suhdevikivallasta. Tutkielman kohteena on Naisasialiitto Unionin vikivaltatyoryhmén julkai-
sema kirja Vikivalta avioliitossa (1978), joka oli yksi ensimmaisistd parisuhdevékivaltaa ki-
sittelevistd teoksista Suomessa. Teos on osa 1960 -luvulla alkaneen uuden naisliikkeen ja fe-
minismin jatkumoa.

Tutkimuskysymyksidni ovat, mistd ndkdkulmista Vikivalta avioliitossa -kirja kisittelee pari-
suhdevikivaltaa, miten feministinen aate nakyy kirjassa sekd miten kirjasta keskusteltiin leh-
distdssd sen julkaisemista seuranneena ajanjaksona. Tutkielman tarkoituksena on luoda yleis-
kuva Vikivalta avioliitossa -kirjasta tarkastellen sen avulla 1970-luvulla tapahtunutta kehi-
tystd suomalaisessa parisuhdevikivaltakeskustelussa seki tuoda esille naisjirjestdjen tarkedd
tyota vakivaltaongelman ratkomisessa. Tutkimusmetodeina kédytin ldhilukua ja siséllonana-
lyysia.

Tutkimustuloksena voidaan sanoa, ettd Vikivalta avioliitossa -kirjan ndkdkulmat vékivaltaan
ovat yhtendiset aikansa naisliikkeen esiin nostamien teemojen kanssa. Ndkokulmia, joiden
kautta vdkivaltaa kirjassa tarkastellaan, ovat vikivallan syyt ja seuraukset, yhteiskunnan ja
lainsdddédnnon epdoikeudenmukaisuus sekd keinot uhrien auttamiseksi ja vékivallan ehkaise-
miseksi. Aatteellisuus kirjassa ndkyy yleisten luulojen kumoamisena, suorina mielipiteenil-
mauksina sekd esimerkiksi sarkasmin ja ironian kéyttona.

Sanomalehdistdssi kirjaan suhtauduttiin suurimmaksi osaksi positiivisesti tai neutraalisti ja
sen kirjoitettiin tuoneen tirkedn ongelman paivénvaloon. Kritiikkié kirja sai liian yksipuoli-
sesta aiheen tarkastelusta sekd voimakkaasta feminismipainotuksesta. Vikivalta avioliitossa -
kirjaa pidettiin julkaisuaikanaan niin merkitykselliseni, ettd sille mydnnettiin valtion tiedon-
julkistamispalkinto. Nykyéénkin kirjaa voidaan pitdd merkittdvind, vakavan asian keskuste-
luun nostaneena teoksena, jossa kiteytyvit naisliikkeen ponnistukset tasa-arvoisemman yh-
teiskunnan puolesta.

Avainsanat: parisuhdevékivalta, perhevékivalta, Vikivalta avioliitossa, Naisasialiitto Unioni,
1970-luku, naisliike, feminismi, kirjallisuus, sanomalehdet
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1 Johdanto

1.1 Tutkielman taustaa ja tutkimuskysymys

Unioni Naisasialiitto Suomessa ry. pyysi vuonna 1977 lehtien yleisonosastoissa parisuhdevé-
kivaltaa kokeneiden naisten kokemuksia aihetta kisittelevdd seminaaria varten. Aineistoa saa-
pui runsaasti: yli sata kirjettd, puhelinsoittoja ja keskusteluja, mistd suuri osa ilmaantui myds
seminaarin jélkeen. Kaiken kaikkiaan aineistoa kerdantyi melkein kuudensadan konekirjoitus-
liuskan verran. Kirjeiden ja muun materiaalin runsauden yllattdména tyoryhma péatti kerdta
aineistosta kirjan.! Téatd Vikivalta avioliitossa -Kirjaa pidetddn ensimméisend suomalaisena
teoksena, joka kisittelee vékivaltaa parisuhteessa? ja sille mydnnettiinkin merkityksensé

vuoksi valtion tiedonjulkistamispalkinto.?

Kisittelen tutkielmassani ylld mainittua Sirkka Germainin, Kari Mattilan, Marja-Liisa Polku-
nen-Gartzin ja Christina Tornrothin toimittamaa kirjaa ja sen kautta kysymysta siitd, millaista
keskustelua 1970-luvun lopun Suomessa kéytiin parisuhdevikivallasta. Kysyn, mistd néko-
kulmista Vikivalta avioliitossa -kirja kisittelee parisuhdevékivaltaa sekd miten feministinen
aate ndkyy kirjassa. Syvennyn teemaan lisdksi kirjaan liittyneen sanomalehtivastaanoton

kautta ja tarkastelen, miten kirjaa késiteltiin sanomalehdissé julkaisuaikanaan.

Alkuperidisaineistona kdytin kirjan liséksi eri sanomalehtien lehtiartikkeleita Kansalliskirjas-
ton digitaalisten aineistojen tietokannasta hakusanoilla ”Vikivalta avioliitossa”. Olen rajannut
haun kirjan julkaisemisen jdlkeisiin vuosiin 1978-1982 ja keskityn tutkielmassani vain suo-
menkieliseen sanomalehtiaineistoon kandidaatintutkielman suppeuden vuoksi. Tarkeimpéni
tutkimuskirjallisuutena tutkielmassa ovat Minna Hagnerin ja Teija Forstin kirjoittama histo-
riikki Suffragettien sisaret, Zora Simicin artikkeli From Battered Wives to Domestic Violence:
The Transnational Circulation of Chiswick Women's Aid and Erin Pizzey’s Scream Quietly or
the Neighbours Will Hear (1974) ja Suvi Keskisen véitoskirja Perheammattilaiset ja vikival-
tatyon ristiriidat. Sukupuoli, valta ja kielelliset kéytdnnot. Ensin mainittu on antanut koko-

naisvaltaisen kuvan Naisasialiitto Unionin historiasta, toinen tutkii Vdakivalta avioliitossa -

! Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 7. Otsikon lainaus: Germain, Mattila, Polkunen-Gartz,
To6rnroth 1978, 98.

2 Kemppainen 2023, 16.

3 Unionin historia, Naisasialiitto Unioni, https://naisunioni.fi/historia/.



kirjan englantilaista vastinetta ja kehitysta sen taustalla ja viimeisend mainittua kdytdn yleiste-

oksena parisuhdevikivallasta.

Vikivalta avioliitossa -kirja jakaantuu sen toimittajien kirjoittamaan tekstiin ja naisten koke-
muksiin, jotka ovat kirjassa sitaattien muodossa. Useimmat sitaatit ovat korkeintaan yhden
kappaleen pituisia, mutta kirjan loppuosassa esitetdéin kokonaisena erdén vikivaltaa lapsena
kokeneen naisen yli kymmenen sivua pitké haastattelu. Kirjassa monet huomiot esitetdén to-
tuuksina. Lahdekriittisend huomiona alussa kuitenkin ilmoitetaan, ettei Unionin saama kirjeai-
neisto ole tilastollisesti edustava, eika siitd voi tehdé yleisid koko maata koskevia johtopdi-
toksid. Myos uhrien vapaaehtoisuudesta ja tutkimuskysymyksen puutteesta johtuva asioiden

painottuminen huomioidaan.*

Tyo6ni rakenne on temaattinen. Késittelen aluksi Vikivalta avioliitossa -kirjaa ja sen nikokul-
mia vékivaltaan, sitten kirjan aatteellisuutta ja lopuksi sanomalehtivastaanottoa. Kirjasta tut-
kin 1dhinnd vain toimittajien tekstid, silld kirja itsesséén tutkii naisten kokemuksia. Kirjan li-
sdksi sanomalehtikeskustelun tutkiminen on kiinnostavaa, silld kuten Anna Mikelén teke-
méssi tutkimuksessa sanotaan, journalismi voi kertoa yhteiskunnan arvoista laajemminkin.>
Kéytdn metodeina ldhilukua ja sisdllonanalyysid, joista ensimmaéisen avulla syvennyn kirjan
tekstiin ja jdlkimmaiisen avulla tutkin sanomalehtiaineistoa. Lahiluku on yksityiskohtaista ja
jérjestelmallistd tekstin lukemista, joka mahdollistaa temaattisten ainesten tutkimisen lisdksi
myos tutkijan omien tulkintojen tarkastelun.® Sanomalehtien siséllonanalyysissd keskityn
puolestaan yhteisten aihepiirien ja teemojen etsimiseen.” Ndin on mahdollista luoda yleiskuva
artikkeleissa toistuneista asenteista ja mielipiteistd. Vikivalta avioliitossa -kirjaa ei ole tutkittu
aikaisemmin, mutta se on mainittu joissakin tutkimuksissa naisliitkkeen toiminnasta Suomessa

1970-luvulla.

Valitsin tutkielmani aineistoksi Vikivalta avioliitossa -kirjan, silld sen toimittajien kirjoittama
teksti voi kertoa paljon aikansa feminismin ja naisliikkeen ajatuksista ja kehityksesté. Nais-
asialiitto Unionin asema yhteiskunnallisena vaikuttajana vahvistui 1970-luvun lopulla,?® joten
sen tyOryhmaén ajatukset kuvastavat oivaltavasti Suomen naisliikkeen suuntaa tuolta ajalta. On

kiinnostavaa tutkia, mistd ndkdkulmista ensimmaiinen suomalainen aihetta késittelevi kirja

4 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 8.

5 Mikeld 2004, 35.

® Vanhanen, 2015, 1.

7 Siséllonanalyysi tarkoittaa tutkimusaineiston tiivistdmistd ja jérjestimisti erilaisiin kategorioihin. Tuomi, Sara-
jérvi, 2018, esipuhe.

8 Unionin historia, Naisasialiitto Unioni, https://naisunioni.fi/historia/.



asiaa pohtii, millaisia ratkaisuja se ehdottaa ongelman purkamiseksi sekd miten naisliikkeen
vaatimukset ndkyvat kirjassa. Liséksi on mielekastd tarkastella sitd, miten sanomalehdet suh-
tautuivat Unionin aatteelliseen kirjaan, joka toi kuitenkin yleisesti tunnistetun ongelman péi-

vénvaloon. Tutkimukseni tarkoituksena on luoda yleiskuva kirjasta.

Parisuhdevékivalta voi olla fyysisen vikivallan lisdksi esimerkiksi uhkailua, kontrollointia,
muuta henkisti vikivaltaa tai seksuaalista védkivaltaa. Miesten naisiin kohdistama parisuhde-
vikivalta on sen selvisti yleisin muoto.” Parisuhdevikivaltakeskustelua sekd sen historiaa on
mielesténi tiarkedd tutkia, silld lahisuhteissa tapahtuva viakivalta on yhi téndkin pdivané suuri
ongelma Suomessa. Vuonna 2021 naisista jopa kolmasosa oli kokenut fyysistd ja kaikkiaan
puolet henkisti parisuhdevikivaltaa elimassdian.! Naisten kokema vikivalta on tilastojen mu-
kaan miesten kokemaa vikivaltaa toistuvampaa ja vakavampaa!! ja Suomi onkin yksi Euroo-
pan vikivaltaisimpia maita naisille.!> Tima on myds vastaus tutkimuseettiseen kysymykseen
siitd, onko ndin vaikean aiheen tutkiminen perusteltua. Aihetta on raskaasta luonteestaan huo-

limatta tirkedd tutkia sen yhteiskunnallisen merkittdvyyden takia.

Tutkielman alussa on huomioitava my6s oma suhteeni tutkimuksen aiheeseen. Samaistun itse
vahvasti naisliikkeen vaatimuksiin niin tutkimuksen ajanjaksolta kuin nykydénkin. Pyrin kui-
tenkin kaikilta osin mahdollisimman kokonaisvaltaiseen objektiivisuuteen tarkastelemalla il-
midtd aikansa kontekstissa ja kirjaa oman aikansa tuotteena. Vaikeiden aiheiden tutkimisessa
onkin tirkeda reflektoida omia tunteitaan sekd tutkimus- ja kirjoitusprosessia.'> On huomat-
tava, ettd vaikka parisuhdevikivallasta puhutaan nykyéén paljon, oli tuona aikana suhtautumi-
nen hyvin erilaista. Aihe nousi ensimmaisté kertaa kunnolla julkiseen keskusteluun, ja sen tul-
kittiin olevan koko perheen sisdinen vuorovaikutusongelma ihmisoikeusrikkomuksen ja nai-

siin kohdistuvan vékivallan sijaan.'*
1.2 Keskustelua parisuhdevakivallasta ennen ja nyt

Ensimmédiset naisasialiitot jarjestyivit yhdistyksiksi Yhdysvalloissa ja Englannissa 1800-1u-

vun lopulta alkaen teollistumisen ja kaupungistumisen aikaan. Myds Suomessa naisasialiittoja

9 Keskinen 2005, 22.

19 Tilastokeskus 2022, 8.

! Tilastokeskus 2022, 4.

12 Naisiin kohdistuva vikivalta, Amnesty Suomi, https://www.amnesty.fi/mita-amnesty-tekee/naisiin-kohdsis-
tuva-vakivalta/.

13 Lidman, 2017, 11.

14 Keskinen 2005, 14.



alettiin perustaa tdlloin, vaikka modernisoituminen tapahtuikin huomattavasti monia muita
maita myohemmin.!> Suomen vanhin aktiivinen naisjirjestd, Naisasialiitto Unioni perustettiin
vuonna 1892 ja se on perustamisestaan asti ollut aktiivinen yhteiskunnallinen vaikuttaja.
Unioni on historiansa aikana taistellut niin naisten danioikeuden, koulutuksen, avioliitto-oi-

keuksien kuin kehollisen itsemaédrdiamisoikeudenkin puolesta.'®

Perustamisensa jdlkeen naisliike jatkoi toimintaansa aktiivisesti Suomessa ja muissa lansi-
maissa. 1960-luvulla niin sanottu uusi naisliike sai alkunsa opiskelijaradikaaleista liikkeist4,
joiden naispuoliset osallistujat alkoivat kyseenalaistaa sivuutettua rooliaan vallankumouk-
sessa. Tdma niin sanottu feminismin toinen aalto syntyi Yhdysvalloissa ja levisi nopeasti Eu-
rooppaan. Suomessakin toimi 1960-luvulla esimerkiksi tasa-arvoa ajava Yhdistys 9.!7 Myos
Naisasialiitto Unionissa tapahtui 1970-luvulla vallanvaihdos ja siitd tuli uuden naisliikkeen
ajatuksille avoin yhdistys sekd 1980-luvulla useiden suomenkielisten feminististen toimijoi-
den kattojarjestd.!® Uusi naisliike pohti esimerkiksi kehollisen itsemaérdamisoikeuden ja sek-
suaalisuuden teemoja. Térkeimpénd iskulauseena julistettiin: Henkilokohtainen on poliit-
tista!”, minkd vuoksi perheissi ja yksityisissé tiloissa tehtdvé fyysinen ja seksuaalinen véki-
valta nousivat myds tarkastelun kohteiksi.!” Toisen aallon feministisen liikkeen toimintaan
liittyikin olennaisena osana feministinen vikivaltatutkimus, joka kehitti tulkintoja miesten

naisiin kohdistamasta vikivallasta.2?

Naisjérjestojen ja feministien aktiivisen tyon tuloksena perhe- ja parisuhdevikivaltaan alettiin
kiinnittdd huomiota my0s valtavdeston keskuudessa etenkin 1970-luvulta eteenpidin. Teeman
kisittely ndkyi myos kaunokirjallisuudessa, kun kirjoitettiin esimerkiksi kohua heréttineet
kirjat Miestd ei voi raiskata (Mérta Tikkanen) ja Denna vdrld dr var (Birgitta Boucht ja Ca-

rita Nystrom), joista ensin mainitusta tehtiin myds elokuva.

Naisasialiitto Unioni médaritteli vikivallan nimenomaan naisiin kohdistuvaksi, mutta suuren
yleison keskuudessa vallitsevana nikokulmana ldhisuhdevékivaltaan sdilyi perhekeskeisyys,
jossa keskityttiin perheen sisdisiin vuorovaikutusongelmiin ja sosiaaliseen huono-osaisuuteen

ja sivuutettiin vakivallan sukupuolittuneisuus ja valtakytkokset. Tulkinta toimi perustana

15 Hagner, Forsti 2006, 14.
16 Hagner, Forsti 2006, 7.
17 Svinhufvud, 2023, 1.

18 Ingstrém 2007, 38.

19 Keskinen 2005, 53-54.
20 K eskinen 2005, 14.



myos yhteiskunnallisten instituutioiden, kuten turvakotien ja perheneuvoloiden tydssi.?! Ajat-
telutapa pysyi yhteiskunnan enemmistdssé vallitsevana kymmenid vuosia ja sitd alettiin kun-
nolla haastaa vasta 1990-luvulle tultaessa. Télloin tasa-arvoasiain neuvottelukunnan vikival-
tajaosto madritteli parisuhdevékivallan osaksi naisiin kohdistuvaa vékivaltaa ja siité tuli julki-

sessa keskustelussa ja asiantuntijoiden parissa padasiallinen tapa ajatella.?

Laheisissd ihmissuhteissa tapahtuvasta vékivallasta kdytetddn nykyaikana sekaisin erilaisia
termejd, jotka arkikielessd kuvaavat osin synonyymisesti toisiaan. Virallinen aihetta kuvaava
termi on l&hisuhdevikivalta, joka tarkoittaa kaikkia laheisissd ihmissuhteissa tapahtuvia véki-
vallantekoja. Tdmai kattokésite kuvaa ilmiotd yleensd. Termit perhevikivalta ja parisuhdeviki-
valta kuvailevat puolestaan tarkemmin ldhisuhdevékivallan eri muotoja.?* Perhevékivallan ka-
sitettd on Riikka Kotasen viitoskirjan mukaan pidetty 1980-luvulta alkaen sukupuolineutraa-
lina ilmaisuna, kun taas 1970-luvulla esiin noussutta termid parisuhdevékivalta on pidetty su-
kupuolisensitiivisend ilmaisuna, joka viittaa etenkin miesten naisiin kohdistamaan vékival-
taan.?* Aikalaisaineistossa 1970-luvulta ilmidstd puhutaan ldhes pelkdstién kisitteelld perhe-
vékivalta, mutta aiheesta puhutaan myds esimerkiksi vaimojen pahoinpitelyind seké vékival-
tana avioliitossa. Olen pédtynyt tutkielmassani kdyttimadn padosin késitettd parisuhdeviki-
valta, silld se kuvaa tarkimmin kirjan kéasitteleméa ilmidtd —miesten naisiin parisuhteissa tai

avioliitossa kohdistamaa viakivaltaa.

Parisuhdevékivaltaa on esiintynyt yhteiskunnassa aina, mutta suhtautuminen sithen on muut-
tunut eri ajanjaksoina. Suomessa vield 1800-luvulla aviomiehen vaimoonsa kohdistama véki-
valta oli laillista ja hyviksyttyd.?® Yhteiskunnan modernisoituminen ja tasa-arvoistuminen
1900-luvun aikana muuttivat suhtautumista kielteisemmaksi, mutta vaikka esimerkiksi henki-
nen vikivalta ndhtiin my0s osana vékivaltaa, heijasteli lainsdddénto vield vanhoja késityk-
sid.2® Kehitystd hidasti osaltaan se, ettd vikivaltaa pidettiin pitkddn yksityisend ja perheen si-
sdisend asiana.?’” Suurimman osan viime vuosisadasta esimerkiksi yksityiselld paikalla tehdyt
pahoinpitelyt etenivét rikosprosessiin vain, jos uhri esitti siitd vaatimuksen, toisin kuin muu

vékivalta, joka oli automaattisesti rikos. Téten parisuhdevékivalta oli pitkalti oikeudellisen

21 Keskinen 2005, 14.

22 Kotanen 2013, 11.

23 Lihisuhdevikivalta, Terveyden ja hyvinvoinnin laitos, https://thl.fi/aiheet/vakivalta/vakivallan-muodot/lahi-
suhdevakivalta.

24 Kotanen 2013, 12.

25 Kemppainen 2023, 11.

26 Teuvo Peltoniemi, Helsingin Sanomat 18.10.1979, 2.

27 Kotanen 2013, 9-10.



kontrollin ulkopuolella ja uhri vailla fyysisen koskemattomuuden suojaa.?® Pahoinpitely per-
heessi tuli yleisen syytteen alaiseksi vasta vuonna 19952 ja raiskaus avioliitossa kriminalisoi-
tiin vain vuotta aikaisemmin. Ruotsissa esimerkiksi jdlkimmainen kriminalisoitiin yli kolme-
kymmenti vuotta aikaisemmin, vuonna 1962,%° Norjassa vuonna 1963 ja Tanskassa vuonna

1965. Muualla Euroopassa tilanne oli sama kuin Suomessa.>!

28 Kotanen 2013, 7.

2 Unionin historia, Naisasialiitto Unioni, https://naisunioni.fi/historia/.
30 Kemppainen 2023, 12.

31 Kotanen 2013, 60.
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2 Vakivalta avioliitossa -kirjan nakokulmat parisuhdevakivaltaan

2.1 Vakivallan syyt ja seuraukset

Mies ei tietenkdin lyo rakkaudesta vaan pelosta, ettd hin menettiisi kontrollimah-

dollisuuden naiseen, jota hén pitdd omaisuutenaan. [—] Mies uskaltaa lydda, koska

hén tietdd pelottelun voiman eika, valitettavasti tdysin perustein, usko, ettd nainen

saattaisi hinet jopa jattdd.>?
Vuonna 1974 Englannissa julkaistiin Erin Pizzeyn kirjoittama Scream quietly or the neigh-
bours will hear -kirja. Tuo varhaisimmista turvataloista keréttyja naisten ja lasten perhevaki-
valtakokemuksia késittelevé teos oli ensimmadinen laatuaan ja haastoi ldhisuhdevékivallan ai-
kaisemmin peittinyttd jakoa yksityiseen ja julkiseen. Kirja nousi kansainvéliseksi myyntime-
nestykseksi ja siitd seurasi televisiodokumentteja seké laaja kiinnostus samanlaisten teosten
kirjoittamiseen useissa maissa, myos Suomessa.>* Neljdn vuoden pééstd, vuonna 1978 valmis-
tuikin Unioni Naisasialiitto Suomessa ry:n vékivaltatydryhmén toimittama kirja Vikivalta
avioliitossa, joka ilmestyi mySohemmin myds ruotsiksi: Vald i hemmet: en rapport om kvinno-

misshandel.

Tuo 146-sivuinen pamflettimainen teos on osa 1970-luvulla alkanutta jatkumoa, jossa femi-
nistisen litkkeen pyrkimyksend oli nimeté naisiin kohdistuvia ilmidité, tuoda niiden todellinen
luonne esille ja mahdollistaa niisti puhuminen.* Kirja jakaantuu yhdeksdén lukuun alalukui-
neen ja koostuu toimittajien laatimasta tekstistd, jota seuraavat kuhunkin aiheeseen liittyvét
uhrien vékivaltakokemukset. Suorina sitaatteina esitettyjd kokemuksia ei analysoida yksittéin,
mutta valtaosa todetuista asioista perustellaan ldhdeaineiston esimerkeilld. Aineistona kirjassa
on uhrien kirjeiden ja haastattelujen lisdksi muun muassa lehtiuutisten perusteella valittuja oi-
keustapauksia ja niiden pOytékirjoja seki ldhteend laaja joukko kirjallisuutta. Esimerkiksi Erin

Pizzeyyn viitataan usein.

Olen jaotellut Vikivalta avioliitossa -kirjan kisittelemét ndkokulmat kolmeen kategoriaan
seuraavasti: 1: vikivallan syyt ja seuraukset, 2: yhteiskunnan ja lainsddddnnon epdoikeuden-
mukaisuus sekd 3: keinot uhrien auttamiseksi ja vikivallan ehkdisemiseksi. Ensimmaéinen ka-

sittelemistini ndkdkulmista vikivaltaan ovat sen syyt. Sellaisiksi kirjassa kuvataan

32 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 32.

33 Simic, 2020, 109-110.

3*Kemppainen 2023, 16. Kirja ilmestyi osana Tammen Huutomerkki-sarjaa, jossa vuosien 1968 ja 1983 vililld
julkaistiin 92 kirjaa. Pamflettisarja sisélsi yhteiskunnallisia pamfletteja, joiden esikuvana olivat Ruotsissa ja Nor-
jassa julkaistut vastaavat kirjasarjat. https://sananvapauteen.fi/galleria/2567.
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esimerkiksi kotoa opittu vékivaltainen malli sekd rangaistuksi tulemisen ja kiinnijddmisen mi-
nimaalinen riski.** Kaikkein olennaisimpana syyna vikivaltaan sanotaan kuitenkin olevan val-
litseva yhteiskunnan jdrjestys, jossa vakiintuneet roolit ja ajattelumallit aiheuttavat vékivaltaa.
Kirjoittajat tulkitsevat radikaalifeministisen vékivaltatutkimuksen tavoin®® vékivallan il-
maukseksi sukupuolten vilisestd valtasuhteesta, jossa ei ole kyse yksittdisten poikkeavien
miesten toiminnasta, vaan yhteiskunnan jérjestyksestd. ”’On tietenkin joukko psykopaatteja [—
], jotka nauttivat lydmisestd sinéinsd, mutta vahvemman valta heikompaan, joka hyvéksytdan
avioliitossa fyysisend vékivaltana vaimoa ja lapsia kohtaan, on yhteiskunnan asenteiden vah-

van tuen varassa. Nuo asenteet on jo aika tarkistaa ja muuttaa.”’

Yhteiskunnan vikivaltaa puolustava selittely on kirjan mukaan osa ongelmaa. Tastd esimerk-
kind mainitaan ajatus siitd, ettd miehet 10isivét epdvarmuutensa, huonon itsetuntonsa tai esiin-
tymishaluisuutensa takia. Kirjoittajien mielesti selittely vain vahvistaa ajatusta siitd, ettd mies

voi kohdella vaimoaan vikivaltaisesti, oli hinelld mitd ongelmia tahansa:*®

Piteviltd ja asiantuntevilta kuulostavista selityksistd aiheeseen 'miksi Jeppe ly6’
ei ole puutetta. Jos pahoinpitelyt alkavat juuri raskauden aikana, selittdvét psykiat-
rit, ettd kyseessd on selvisti miehen alitajuinen viha ja mustasukkaisuus syntyma-
tonta lasta kohtaan seké tiedostamaton kateus naisen “’reproduktiivista kykyad” [—]
kohtaan. [-] kun miehelle perusteellisesti selvitetdéin hdnen kdytoksensa alitajuiset
syyt, hin tietenkin ymmartéa, ettei voi alitajunnalleen mitéén ja voi siis rauhassa
jatkaa pahoinpitelyjéd aina kun hénen tekee mieli. Olisiko ehkd syytd jo mietis-
kelld, miten pahoinpitelyt vaikuttavat niiden kohteena olevaan naiseen ja synty-
méttomaén lapseen? Ja miten ne voitaisiin estda’”

Vikivallan taustatekijoiksi miellettyjd yhteiskunnan ajatusmalleja mainitaan kirjassa muuta-
mia. Ensimmadinen niisté on &itiys ja sithen liittyvé ditimyytti. Myytti tarkoittaa ditiyden osoit-
tamista naisen pédasialliseksi eldméntehtéviksi, jolloin avioliitto muodostuu tdrkedmmaksi
kuin yhteiskuntaan osallistuminen ja kouluttautuminen. Kirjan mukaan naisen on vaikeaa vai-
kuttaa suhteessa esiintyviin ristiriitoihin ollessaan taloudellisesti tai henkisesti riippuvainen
miehestddn. ~Jotta naisiin kohdistuvaa pahoinpitelyd voitaisiin ymmartéa, tulee siti tarkastella

yhteiskunnallisessa yhteydessddn. Tilanne on arvioitava siten ettd ristiriitaisessa avioliitossa

35 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 72.

36 Keskinen 2005, 25-26.

37 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 82.

3% Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 32-38.

3% Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 54. Sitaatissa kirjoittajat kritisoivat tapauksia, joissa mie-
hen tekemaéad, raskaana olevan naisen pahoinpitelyé seliteltiin eri tavoin, kuten kateudella tai mustasukkaisuu-
della. Tdma vahvisti kirjoittajien mielestéd vékivallan jatkumista.
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eldd nainen, jolla ei ole valtaa, koulutusta, tyoti eikd sosiaalisia kontakteja™*? Kirjassa kerro-
taan naisen usein uskovan yhteiskunnassa vallitsevien ajatusten vuoksi, ettd hanen on pakko

tyytyd mihin tahansa lasten ja perheen nimissi.*!

1970-luvulla seksuaalisen vékivallan vastustamisesta ja seksuaalisuudesta avioliitossa tuli fe-
minismin keskeisié alueita.*? Toisena vékivallan taustatekijani pidettyna ajatusmallina maini-
taankin seksuaalisuuteen liittyvat ajattelutavat. Sellainen on esimerkiksi teoria hyvéasté didista
ja pahasta huorasta. Tédssé puritaanisessa ajattelutavassa hyvin naisen rooliin sisdltyvét didin
liséksi sisar ja neitsyt, joita michen tdytyy puolustaa, ja huoran rooliin seksuaalisesti aktiiviset
naiset, jotka eivit tarvitse suojelua. My0ds vaimo voidaan ndhdd kummankin roolin lépi, mika
kannustaa mainitussa ajattelutavassa seksuaaliseen vikivaltaan.*’ Painavaan kysymykseen
siitd, miksi mies kohtelee huonosti naista, jonka kanssa hin on sukupuoliyhteydessé, annetaan
kirjassa vastaukseksi esimerkiksi miehen omasta seksuaalisuudesta koetut negatiiviset koke-
mukset, niiden torjunta ja rankaisu nuoruudessa sekd pornografiasta opitut vikivaltaiset mal-
lit. Niiden tuottama héped ja pelko siirretdin myohemmin naiseen seksuaalisesti sadistisen si-

sdllén muodossa.**

Unionin esittdmat vékivallan syyt poikkeavat huomattavasti aikansa yleisessi keskustelussa
esitetyistd syistd, joita olivat esimerkiksi sosiaalinen huono-osaisuus ja alkoholismi.*> Niiden
sijaan esiin nousee feministinen ajatus siitd, ettd naisten vapauttaminen alkaa perheestd. Téssd
nikyy Unionin 1970-luvun aatesuunta, jossa oli sekd radikaalifeministisié etté liberaalifemi-
nistisid piirteitd.*® Aitiyden ja seksuaalisuuden pohtiminen alleviivaa ajan naisliikkeelle luon-
teenomaista keskustelua, jossa keskeistd oli henkil6kohtaisten asioiden ja yhteiskunnan raken-
teiden yhteyden kisittely.*” Kirjassa vikivallan syistd keskusteleminen ei liity niinkdén véki-
vallan selittimiseen, vaan yhteiskunnan asenteiden tuomiseen julki. Vaikka syyt selittdvét toi-

mintaa, on viesti selvi siité, ettd yhteiskunnan on muututtava ja vikivallan loputtava

Kiinnostavaa on, ettd vaikka Erin Pizzeytd pidettiin feministien keskuudessa erdénlaisena auk-
toriteettihahmona parisuhdevikivaltaan liittyen, korosti Scream quietly or the neighbours will

hear vékivallan syind osin Vikivalta avioliitossa -kirjan kanssa ristiriitaisia asioita, kuten

40 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 24-26.
4! Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 22-23.
42 Hagner, Forsti, 177.

43 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 28-30.
4 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 30.

4 Teuvo Peltoniemi, Helsingin Sanomat 18.10.1979, 2.

46 Hagner, Forsti, 234.

47 Hagner, Forsti, 153-162.
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vékivallan periytymistd vanhemmilta lapsille sekd vikivallan yksilollistd luonnetta. Pizzey
olikin kiistanalainen hahmo, silld hidn sanoutui irti feministisen liikkeen ajatuksista ja kirjoitti
myohemmin jopa uhria syyllistédvia kirjoituksia.*® Suuri osa Naisasialiitto Unionin Kirjasta

mukailee kuitenkin Pizzeyn kirjan teemoja.

Vikivallan syiden ja taustatekijoiden lisdksi kirjassa késitelldén sen seurauksia. Niistd suurim-
man huomion saavat erilaiset fyysiset vammat, kuten mustelmat, murtumat, haavat, veren-
vuoto, tajuttomuus ja aivotdrdhdykset.** Pahimman vikivallan seurauksen kerrotaan olevan
kuolema.>® Pizzeyn teoksen vaikutteet nakyvit Vikivalta avioliitossa -kirjassa selkeésti. Edel-
tdjdnsd tavoin kirjaan valikoituneet vékivaltakokemukset ovat usein hyvin raakoja ja yksityis-
kohtaisia. Teoksessa kuvaillaan aviomiehid, jotka potkivat raskaana olevan vaimonsa vatsaa
niin, ettd lapsi syntyy myShemmin kuolleena sekd yksityiskohtaista seksuaalista vikivaltaa.’!
Fyysisten vammojen liséksi vékivallan seurauksina mainitaan uhreja vaivaava pelko, toivotto-
muus ja yksindisyys, taloudellinen ahdinko, vdkivallan pitkdaikaiset psyykkiset vaikutukset
lapsiin sekd mahdollinen sikion vaurioituminen tai kuolema.>? Vikivallan seuraukset ja uhrien
kokemukset korostuvat kirjassa uhrien kertomusten suuren maarin vuoksi. Seurausten késitte-
lylld pyritdédn oletettavasti myos korostamaan ilmidn vakavuutta ja kokonaisvaltaisuutta seka

akuuttia tarvetta muutokselle.

Vikivallan syiden ja seurausten lisdksi olen huomioinut, ettd Vikivalta avioliitossa -kirjan ké-
sittelemissd ndkokulmissa korostuvat etenkin fyysinen vékivalta, miesten naisille tekemaét pa-
hoinpitelyt sekéd uhrien ndkdkulma. Myos ndméa mainitut ndkdkulmat olivat olennaisessa
osassa Pizzeyn kirjassa.>® Fyysinen vikivalta voi painottua siitd syystd, ettd naiset ehka kir-
joittivat siitd eniten, silld se kuvasi tarkimmin vékivallan késitettd. Uhrien ndkdkulma puoles-
taan painottuu siitd syystd, ettd niin maailmalla kuin Suomessakin heitd kuultiin nyt ensim-
madistd kertaa. Uhrien kokemuksista tuli 1970-luvun my®oti térked 1dhde feministisen vékival-
tatutkimuksen kentélld.>* Naisnakokulmaa kirja perustelee sillé, ettd naiset olivat tuoneet on-
gelman péivinvaloon seka sillé, ettd naiset joutuivat miesté fyysisesti heikompina vidkivallan

kohteiksi.>> Kirjassa niakyvit selkeédsti myos 1970-luvun naisliikkeelle olennaiset nikokulmat:

48 Simic 2020, 110.

49 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Tornroth 1978, esim. 16.
30 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 13.

3! Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Tornroth 1978, 55, 31.

32 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Tornroth 1978, 60, 16-24.
33 Simic 2020, 1009.

34 Keskinen 2005, 26.

35 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térroth 1978, takakansi.
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ditiys, seksuaalisuus, kehollisuus ja subjektiivisuus.’® Tdmé ndkyy jo lukujen nimistd, joita
ovat esimerkiksi ”Rakastava ja alistuva diti”, ”Seksuaalisuus ja vékivalta” sekd “Naiset—puo-

let ihmiskunnasta”.
2.2 Yhteiskunnan epaoikeudenmukaisuus ja ratkaisuja ongelmaan

Avioliitossa miehen on meiddn lakimme mukaan mahdollista harjoittaa millaista
seksuaalista vikivaltaa tahansa aina normaalista vikisinmakaamisesta "'muun hau-
reellisen teon’ kuin luonnollisen sukupuoliyhteyden kdrsimiseen. [-] Jos nainen
avioliiton ulkopuolella pakotetaan sukupuoliyhteyteen tai muuhun siihen verratta-
vaan haureuteen esim. kdyttden hyviksi hdnen riippuvuuttaan, puolustuskyvytto-
myyttddn, avuttomuuttaan tai hidanalaista tilaansa, on se rangaistavaa. Aviomies
sen sijaan voi mielin mdérin kdyttad niitd hyvikseen.>’
Raiskaus avioliitossa kriminalisoitiin Suomessa vasta vuonna 1994. Kritiikki teon sallivaa
lainséddéntoéd kohtaan alkoi kuitenkin jo kaksikymmentd vuotta aikaisemmin etenkin naisasia-
liittojen keskuudessa. My®s Vikivalta avioliitossa -kirja osallistui tdhén yhteiskunnalliseen

keskusteluun nostaen aiheen joksikin aikaa laajemman yhteiskunnan huomion kohteeksi.*®

Tutkin seuraavaksi kirjan kidsittelemda yhteiskunnan ja lainsdddannon epédoikeudenmukai-
suutta parisuhdevékivaltaan liittyen. Suurimmat mainitut epakohdat koskevat seksuaaliseen
vékivaltaan sekd raskaana olevan naisen pahoinpitelyyn liittyvié lainsdédantod. Kirja kritisoi
sitd, ettd raiskaustuomiota lieventiviaksi asianhaaraksi katsottiin rikoksen uhrin aikaisempi
seksuaalikdyttdytyminen ja uhrin ja tekijin vélinen suhde. Avioliitossa tapahtuvan raiskauk-
sen ollessa 1970-luvulla laillinen, oli naimisissa olevalla naisella heikommat oikeudet, kuin
sellaisella, joka ei ollut avioitunut: ”Avioliitto ja rikoslakimme ei siis myonné aviovaimolle
seksuaalista itsemidrddmisoikeutta. [-] Nainen on miehen omaisuutta naimisiin mentyaéin,
mies saa hineen kayttdoikeuden, kunhan ei henked tavoittele. Tosin silloinkin 16ytyy lieventa-

vid asioita kuten ’patoutunut mustasukkaisuus’”>

Raiskausta késitelldédn kirjassa siitd syysti, ettd yli kolmannes kirjaan kokemuksia kirjoitta-
neista kertoi miehensd kéytténeen heihin seksuaalista vikivaltaa.®® Liséksi aiheen kisittely
liittyy jélleen 1970-luvun feminismiin, jonka piirissé raiskaus alettiin ndhdé rakenteellisena

ongelmana, jossa kysymys oli vastentahtoisen seksin sijaan vikivallasta ja vallankdytosta:S!

56 Ingstrém 2007, 29.

57 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 41.

38 Kotanen 2013, 69.

% Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 40-41.
0 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 28.

61 Kotanen 2013, 69.
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”Miehen seksuaalisessa kayttdytymisesséd paljastuu kuitenkin usein suurempi halu valtaan
kuin itse sukupuoliaktiin.”®? Uuden naisliikkeen keskeisimméksi teemaksi olikin noussut ke-
hon politiikka.%® Valtavieston keskuudessa 1970-luvulla asenteet ilmion tunnustamista koh-
taan olivat kuitenkin toisenlaiset. Tdmé voidaan huomata esimerkiksi siité, ettd vuoden 1971
seksuaalirikoskomitean tekemé ehdotus kriminalisoida raiskaus avioliitossa ei mennyt 14pi
eduskunnassa.® Se, ettd Vikivalta avioliitossa -kirja kisittelee aihetta ja kritisoi lainsdddantod
kertoo Unionin aikaansa edelld olevasta ajattelusta. Jo pelkkd parisuhdevékivallan esiintuomi-
nen oli rohkeaa ajan ilmapiiri huomioon ottaen, mutta raiskaus avioliitossa oli vield sitékin

tarkemmin varjeltu tabu, jonka olemassaolo oli pyritty jopa kieltimaén.®

Kirjan mukaan suuri yhteiskunnallinen epdkohta on myds lainsdddédnndstd puuttunut erillis-
rangaistus raskaana olevan naisen pahoinpitelystd. Teoksessa késitelldén yksityiskohtaisesti
kaksi todellista oikeustapausta, joista kdy ilmi, ettd esimerkiksi sikion kuolemaan johtaneesta
pahoinpitelystd saatettiin rangaista hyvinkin 10yhésti. Oikeustapauksia késitelldén luultavasti
siitd syystd, ettd kirjan alulle sysdnneen Naisasialiitto Unionin seminaarin alkuperéisena tar-
koituksena oli ollut kartoittaa vikivallan uhrien oikeudellisia mahdollisuuksia.®® Kirjassa kri-
tisoidaan lainsdddanndllisten seikkojen liséksi poliiseja, ladkareitd ja sosiaalityontekijoitd ky-
syen, miksei perhevikivaltaa ollut yhdessékédén yhteiskunnan elimessa tutkittu edes yksinker-
taisimmalla mahdollisella tavalla, tapausten lukuméérén tilastoimisella.’” Vikivalta aviolii-

tossa -kirja onkin selkedsti kannanotto yhteiskunnalle ja kritisoi sitd avoimesti.

Zora Simicin mukaan yhteiskunnan epdoikeudenmukaisuuden ja instituutioiden kritisoiminen
ovat vahvasti ldsnd my6s Erin Pizzeyn kirjassa.’® Tama kertoo siité, etteivit Unionin kirjan
ajatukset syntyneet yksin, vaan tydryhma seurasi ulkomaisia esimerkkejé aiheesta. Huolimatta
huomattavasta samankaltaisuudestaan Scream quietly or the neighbours will hear -Kirjan
kanssa, Vikivalta avioliitossa ei kuitenkaan ole englantilaisen vastineensa suomennos, vaan
késitellyt asiat on sijoitettu Suomen kontekstiin ja kaikki havainnot liitetddn lahdeaineistona

olleisiin naisten kokemuksiin.

Eiko olisi kohtuullista, ettd naiset, jotka myds omilla verovaroillaan kustantavat
nditd miesten tarvitsemia laitoksia (vankiloita), saisivat pienen rikollisuutensa

2 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 34.
%3 Hagner, Forsti 2006, 152.

64 Kotanen 2013, 64.

65 Mikeld 2004, 36.

% Hagner, Forsti 2006, 250.

7 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 128.
8 Simic 2020, 109.
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aiheuttamista suurista siéstoistd edes pienen pienen osan omaksi hyvikseen sil-

loin, kun he ovat miesten rikosten kohteita? Eiko olisi selvaa, ettd naisille tulisi

olla yhteiskunnan varoin jérjestettyjd ensisuojia ja turvapaikkoja, joihin he voisi-

vat paeta kotona uhkaavaa vikivaltaa?%’
Sen lisdksi, ettd Vikivalta avioliitossa -kirja analysoi parisuhdevékivallan syitd ja seurauksia
sekd yhteiskunnan epdoikeudenmukaisuutta, ehdottaa ja vaatii se myos ratkaisuja vikivallan
ehkdisemiseksi ja uhrien auttamiseksi. Viimeinen késittelemistini nikokulmista onkin véki-
vallan ratkaisut. Painokkaita vaatimuksia kirjassa esitetddn pdéosin yhteiskunnalle, mutta
myos naisille itselleen. Yhteiskunnan puolelta ratkaisuehdotuksiksi sanotaan esimerkiksi tur-
vakodit, kriisipuhelimet ja laissa mairattyjen rangaistusten kdyttoonotto. Naisten itsensd puo-
lelta toivotaan avioeroja ja rikosilmoituksia. Ratkaisujen mainitaan olevan ldhinnd ennalta eh-
kiisevid keinoja tai ensiapua, jotka eivit ulotu ongelman ytimeen, mutta niiden merkitysti ei

silti haluta aliarvioitavan.”®

Monet kirjan ehdottamista ratkaisuista ovat saaneet innoituksensa ulkomailta, jossa feministit
olivat ottaneet ne kayttoon aikaisemmin. Téllaisia ovat esimerkiksi kirjan vaatimat turvakodit.
Ensimméiset turvakodit ja kriisipuhelimet raiskausten ja pahoinpitelyiden uhreille perustettiin
Iso-Britanniassa 1970-luvun alussa.”! Turvakodeista ei ennen Naisasialiitto Unionin seminaa-
ria tiedetty Suomessa juuri lainkaan, mutta kirjan mydta ne saivat huomiota. Pian kirjan il-
mestymisen jdlkeen alkoi Ensikotien liiton kolmivuotinen turvakotikokeilu, ja myds Unioni

perusti my6hemmin turvakodin Helsinkiin.”

Mielenkiintoista on, ettd kirjan vikivallan ratkaisuihin keskittyvit luvut késittelevét padasi-
assa uhrien auttamiseen liittyvid keinoja sen sijaan, ettd pohtisivat kirjan mainitsemien, viki-
valtaan kannustavien, yhteiskunnan valtarakeiden purkamista. Tdmé on huomionarvoista
siksi, ettd védkivallan syistd keskusteltaessa kirja puhuu nimenomaan yhteiskunnan jérjestyk-
sestd ja asenteista, jotka tulee muuttaa, muttei kuitenkaan misséén kohtaa syvenny kysymyk-
seen miten. Ajan yleiset asenteet huomioon ottaen tillainen olisi saattanut kuitenkin olla liian

edistyksellistd, kun ongelman laajuus tuotiin vasta ensimmadistéi kertaa pdivianvaloon.

Ensimmaéinen tehtdvé onkin ongelman olemassaolon tunnustaminen. Toiseksi on
ymmérrettivi, ettd kyseessd on koko yhteiskunnan etu eikd vain joidenkin harvo-
jen yksityishenkildiden onni tai onnettomuus. Ja kolmanneksi on paitettiva, ettd

% Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 132.

70 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 143.

7 Simic 2020, 107.

72 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 135-136.
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perhevikivaltaa ei tule sallia ja sen mukaisesti pyrittédvé kaikin voimin sitd poista-
73
maan.

Kirjoittajat toivovat parisuhdevikivallasta tilastoja ja tutkimuksia tuoden esille, ettd kaikki
muu vikivalta oli yhteiskunnassa jo tarkan tutkimuksen kohteena ja tilastoitu yksityiskohtai-
sesti. Kirjassa vaaditaan lisdksi, ettei mustasukkaisuutta hyvaksyttdisi missddn tilanteessa ri-
kosta lieventéviksi asianhaaraksi.”* Ratkaisut esitetddn kirjassa painokkaina vaatimuksina:
“Missé viipyy perhevikivaltaa tutkiva tyoryhmad, oikeusministerié?”’> Uuden naisliikkeen tir-
keimpid tavoitteita oli yhteiskunnan valtarakenteiden purkaminen: miesten maailman arvos-
tukset, lait ja moraali olivat kritiikin kohteena. Tavoitteena oli painostaa yhteiskuntaa tasa-ar-

voisempiin lakeihin.’®

Ratkaisuna vikivaltaongelmaan korostetaan myds naisen omaa roolia. Naisten on kirjan mu-
kaan vaadittava tarmokkaasti ja herkedmattd oikeuksiaan, osattava kayttdd hyvéksi olemassa
olevia mahdollisuuksia sekd vaadittava uusia. ”Naisen on aika arvioida oma merkityksensa
seki perheessi ettd yhteiskunnassa. Sen mukaan hinen on aika arvioida uudelleen omat mah-
dollisuutensa. [-] Mies harkitsee, ennen kuin kohottaa nyrkkinsa, jos hén tietdd, ettd lyonnistad
seuraa naisen nostama rikossyyte.”’”’ Unionin tyéryhmét olivatkin ilmoittaneet pdaméarakseen
naisten heréttdmisen vaatimaan oikeuksiaan ihmisind ja kansalaisina. Esimerkiksi joidenkin
feministiryhmien vallankumouspyrkimyksisti poiketen Unionissa uskottiin nimenomaan

asennemuutokseen.’”®

Feminististd vékivaltatutkimusta on kritisoitu vékivallan kokijoiden kuvaamisesta yksipuoli-
sesti passiivisina uhreina.” Vikivalta avioliitossa -Kirja vastaa arvaamattaan tdhén kritiikkiin
korostaen naisten toimijuutta ja roolia ongelman ratkaisussa. Liséksi késitellddn useita tapoja,
joilla naiset olivat koettaneet padstd pois tilanteestaan. Kirja tosin noudattaa osin myds myo-
hemmin kritisoitua jokseenkin mustavalkoista vallan kahtiajakoa. Naiset esitetdén suurimman

osan ajasta uhreina, jotka eivét voi tilanteelleen monimutkaisten syiden takia mitién: "Naiset

73 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 127.

74 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 128-130.
75 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 130.

76 Hagner, Forsti 2006, 152-165.

77 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 140.

8 Hagner, Forsti 2006, 162-165.

79 Keskinen 2005, 28.
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ovat yksinéisid ja eristyneitd vaikeuksineen. Rakkauden hinta on raskas®°, kun miehet taas

esitetdéin useimmiten valtaa kdyttivina tekijoind.?!

Naisasialiitto Unionin teoksessa vikivallan ratkaisuja kasitellddn myos kriittisesti. Uhreille
suositellaan esimerkiksi itsepuolustuskursseja, mutta toisaalta todetaan, ettéd itsepuolustus voi
olla vaarallista miehen suuremman koon vuoksi ja ettei naisten kdyttdimaa vakivaltaa usein-
kaan hyviksytd yhteiskunnassa. Lisdksi kirja mainitsee muun muassa naapuriavun ja poliisien
tehottomuuden ongelman ratkaisussa. Toimimattomia ratkaisuja késittelevit luvut ovat vas-

taus yhteiskunnan mahdolliseen ajatukseen siitd, ettd paha saa aina palkkansa.

Huomattavaa on, ettd kirjan ehdottamista ratkaisuista yksik&én ei ole suunnattu vikivaltaa te-
keville miehille. Timai saattaa johtua esimerkiksi siitd, ettd ongelman laajuuden takia keskity-
tadn mieluummin yhteiskunnallisiin ratkaisuihin, kuin yksittdisten miesten toimintaan, vaikka
toisaalta naisia kuitenkin kannustetaan toimimaan yksildind. Toinen syy voi olla se, ettei yh-
teiskunnassa 1970-luvulla ollut yhtdkéan kunnollista vikivaltaisia miehid auttavaa elintd tai
ohjelmaa, jonka piiriin heitd olisi voitu kannustaa. Liséksi tiarkeéd osa Vikivalta avioliitossa -
kirjan sanomaa on se, etteivit miehet voi muuttua ennen kuin yhteiskunta, sen asenteet ja hai-
talliset ajatusmallit muuttuvat. On silti silmiinpistévia, ettei koko kirjassa kertaakaan sanota

esimerkiksi: “mies, 414 lyd vaimoasi”.
2.3 Feministisen aatteen ilmeneminen kirjassa

On turhamaista kuivittelua luulla raiskausta hillittémén intohimon ilmaukseksi tai
pakonomaiseksi reaktioksi, kun toinen koetaan suunnattoman viehéttavana. [—]
Raiskauksessa on kysymys tappavasta aggressiivisuudesta, joka syntyy itseinhon
pohjalta ja kohdistetaan vihattuun ihmiseen. [hmiset eivit itse ole perilld vihansa
pohjattomuudesta.’?
Térked osa Vikivalta avioliitossa -kirjaa on sen aatteellisuus. Naisliikkeen ajatukset ndkyviét
niin tekstin sisdllossd kuin erilaisissa retorisissa keinoissakin. Kirjoittajien laatima teksti on

asiallista ja erittelevdd, mutta toisaalta myos tunteellista ja aatteellista.

Kirjassa todetaan esimerkiksi ihmisten eldvin patriarkaalisessa yhteiskunnassa, jossa miehet
kayttavit taloudellista ja poliittista valtaa. ”Patriarkaalista yhteiskuntaa tukee miesten luoma

ideologia, jonka [-] tavoitteena on alistaa nainen miehen valtaan.”®® Suvi Keskisen mukaan

80 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 26.
81 Keskinen 2005, 28.

82 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 39.
8 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 20.
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patriarkaatin késite olikin olennainen 1970-1980 -lukujen feministisessd keskustelussa ja silld
viitattiin sekd yhteiskunnassa ilmenevién rakenteelliseen naisten alistamiseen ettd yksittdisten

miesten patriarkaaliseen valtaan esimerkiksi perheessi.?*

Lisdksi kirjassa esitetddn paljon suoria mielipiteitd, osin karkk&astikin. "Pahoinpidellyt ja rais-
katut naiset ovat kuvailleet, miten naurettavaa on yrittdd puhua jarked paillekarkaajan vasta-
tessa [—], kun sind olet niin kaunis’ tai jotakin vastaavaa roskaa™® Kirja sanoo, ettei kukaan
toimi niin kaksinaamaisesti kuin vaimoaan pahoinpitelevd mies.®¢ “Maata, jossa naisen ja las-
ten henki ja ruumiillinen koskemattomuus on vahemmén térkea kuin yhden jo moneen ker-

taan vaaralliseksi todetun miehen ns. oikeusturva, voidaan tuskin nimittda sivistysvaltioksi.”®’

Naiset rakastavat miehid, jotka heitd lyovit, mutta eivdt lyomistd. He seurustele-

vat kiltin, luotettavan, hyvintahtoisen ja pidetyn seuramiehen kanssa. Vikivaltai-

nen kayttdytyminen alkaa yleensi vasta avioliiton solmimisen jdlkeen. Ja kun vé-

kivaltaisuus kerran on alkanut, saa se aina voimakkaampia muotoja. Aluksi tyydy-

tadn lydmédn vain kdmmenelld tai nyrkilld, sitten seuraavat potkut, myohemmin

pullot ja terdaseet. Téssd vaiheessa naisen riippuvuus on jo niin pitkélla, ettei yk-

sinkertaista poispaédsyd endi ole. Aivan kuin pikkuhiljaa nainen alistuu kovem-

paan ja kovempaan kohteluun.3®
Erilaisten myyttien ja uskomusten purkamisesta tuli 1970-luvulla olennainen osa feminististé
keskustelua parisuhdeviékivallasta Englannissa tapahtuneen kehityksen myo6td.®® Tamé kehitys
on nédhtivissa selvisti my0s Vikivalta avioliitossa -kirjassa, jossa ennakko-oletusten védrdksi
todistaminen on tirkeédssid roolissa, ja kertoo osaltaan feministisen aatteen nikymisesté teks-
tissd. Myyttien purkaminen oli taustalla myds feministisesséd vékivaltatutkimuksessa, mutta

Naisasialiitto Unionin kirjaa ei yhteisistd teemoistaan huolimatta voi valttdmatta luokitella sii-

hen kuuluvaksi.

Kirjan mukaan yksi virheellisisti oletuksista on, ettd vaimo provosoisi miestddn jollakin ta-
valla. Kirjoittajat sanovat, ettd miké tahansa pieni asia voi kdynnistdd vékivaltaisen kéyttayty-
misen, jos se vain on toisin, kuin mitd mies vaimoltaan odotti. Monien kirjoittajien kerrotaan
sanoneen myos, etteivit miehet yleisen ajatuksen vastaisesti pyytdneet tekojansa jilkeenpéin
anteeksi tai yrittdneet selitelld niitd. Tekstin mukaan yhdestékdin yli sadan naisen lahetté-

mésti kirjeestd ei ilmennyt, ettd kirjoittajalla olisi masokistisia taipumuksia. “Oikeampaa olisi

84 Keskinen, 2005, 26.

85 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 39.

86 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 39-44.
87 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 130.
8 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 47.

% Simic 2020, 110.
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sanoa, ettd vikivaltaisella miehelld on syyllisyydentunteita, joista hén pidsee yksinkertaisesti

eroon uskottelemalla itselleen naisten pitédvan lyomisestd™”

Toinen, my6hemmin sanomalehdissékin aiheesta usein esiin nostettu myytti, jonka kirjoittajat
murtavat on miehen vékivaltaisuuden liittyminen alkoholiin ja alempiin sosiaaliryhmiin. Ker-
rotaan, ettd mainittujen ryhmien edustajien pahoinpitelytapauksia vain tulee helpommin esille
yhteiskunnassa. Alkoholin ja sosiaaliluokan merkitys sekd esimerkiksi miehen poikkeavuus
kuvataan keinoina, jolla yhteiskunta pesee kétensd ongelmasta.’! Kirja kumoaa liséksi véit-
teen siité, ettd naiset hakeutuisivat aina uudelleen vikivaltaisiin suhteisiin.”> Mydhemmin ké-
siteltdvistd sanomalehtiartikkeleista huomataan, ettd myyttien ja ennakko-oletusten vairaksi
todistamiselle oli perustelunsa, silld niithin uskottiin laajasti. Se, ettd teema nostettiin lehdis-

t0ssé useasti esille, kertoo aiheen yhteiskunnallisesta merkittdvyydesta.

Naisasialiitto Unioni oli 1970-luvulta lidhtien, aikaisemmasta suunnastaan poiketen, feministi-
nen ja etenkin liberaalifeministinen jarjestd, mikd nakyy selkedsti kirjassa.”® Jarjeston uusi
polvi astui myds alusta asti tietoisesti julkisuuteen, vaikka tiesi, ettd asioita saatetaan kdyttda
heitd vastaan.”* Vaikka esimerkiksi kirjan sanoman olisi saattanut saada helpommin pureskel-
tavaan muotoon ilman feminismipainotusta, oli Unionin tarkoitusperd myds feminististen aja-

tusten esiintuomisessa vahva.

Kerronnan tyylistd voi huomata, ettd kirja on suunnattu laajalti yhteiskunnalle, sen instituuti-
oille ja paittiville elimille seké tavallisille ihmisille, eikd esimerkiksi vain Unionin jésenille
tai feministeille. Englannissa naisliikkeen tavoitteena oli ollut lisétd kansan ja yhteiskunnan
instituutioiden tietoa naisiin kohdistuvan vikivallan taustalla vaikuttavista tekijoistd.”> Nais-
asialiitto Unioni ei aktiivisesti maininnut tavoitteekseen samanlaista tiedon jakamista, mutta

kirjan tarkoitusperd siitd nékyy selkeisti.

Aatteellisuus nékyy kirjassa my0s sarkasmin ja ironian kéytossd. Ne toimivat oletettavasti
niin tietoisina tehokeinoina térkeiden asioiden korostamisessa kuin turhautuneiden kirjoitta-

jien aitona ajatuksenjuoksunakin:

% Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 37-38.
! Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 8-9.
92 Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 38.

93 Hagner, Forsti 2006, 165.
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”Vastuu saadaan mukavasti siirretyksi perheelle itselleen, jolloin yhteiskunta ja
ihmiset naapureita ja tuttavia myoten voivat pesté kétensé asiasta.”

”Kun nyt kehitys on kuitenkin menossa siithen suuntaan, etteivét naiset endé koe
raiskausta 'niin kauheana asiana’, voisivat ilmeisesti kaikki miehet maata kaikki
naiset seksuaalisen vallankumouksen ja yleisen suvaitsevaisuuden nimissé, halusi-
vatpa naiset sitd tai eivit.”

Vakavia teemoja ja turhautumisen aiheita késitelldéin myds mustan huumorin keinoin:

” [-] *Olen koittanut olla drsyttdméttd, mutta kun en vaan tiedd, mita tuo drsytté-
minen on’, kirjoittaa erds provosoiva aviovaimo.”®

”Tutkimuksissa ja tiedonhankinnassa on vaaransa. [—] Suomessa nimé vaarat on
onnistuttu valttdimain. Meilld ei perhevikivaltaa ole nimittédin tutkittu eika tilas-
toitu kytédnnollisesti katsoen lainkaan.””
Tekstisséd kdytetddn paikoin myos “mind”-muotoa seké esimerkiksi huutomerkkeji korosta-
maan ongelman vakavuutta. Sarkasmin, ironian ja mustan huumorin voi ndhdé keventavin

muuten raskasta aihetta. Ne saavat lukijan my0s ajattelemaan asiaa eri kantilta, kun asioita ei

sanota suoraan.

Kirjassa puhutaan my0s osin muista asioista, kuin vdkivallasta, milloin aatteellisuus tulee eri-

tyisen hyvin nikyviin.

”Naiset ovat puolet ihmiskunnasta. Jos lasketaan naisten maassamme tekemé pal-
katon kotitalous- ja lastenhoitotyd rahaksi ylityd-, pyhé-, ja lomakorvauksineen
sekd eldkemaksuineen vaikkapa vain minimipalkan mukaan, on useimpien lapsi-
perheiden kotiditienkin panos rahallisesti suurempi, kuin hyvépalkkaisenkaan
miehen. Ansioty0ssd olevat perheendidit — joita suurin osa perheendideistd on —
padsevit titd paljon suurempiin lukemiin, koska he joutuvat useimmiten yksin
suorittamaan taloustyot. Naisen on aika arvioida oma merkityksensa seké per-
heessd ettd yhteiskunnassa. Sen mukaan hénen on aika arvioida uudelleen omat
mahdollisuutensa. Silloin on kanta miehen perheessé harjoittamaan fyysiseen ja
seksuaaliseen vikivaltaan selvi: sité ei tule eikd sité tarvitse sallia.”!%

Ylldolevasta sitaatista voi huomata Naisasialiitto Unionin aatesuunnassa ajoittain nékyneité
sosiaalifeministisid piirteitd. Mielenkiintoisesti pdéosassa ovat muut asiat kuin parisuhdevéki-
valta. Vaikka suurin osa kirjasta késittelee nimenomaan vékivaltaa, on mukaan liitetty jonkin

verran myds muita feministisen aatteen ajatuksia aiheen ulkopuolelta.

% Germain, Mattila, Polkunen-Gartz, Térnroth 1978, 76.
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3 Mediakeskustelua

3.1 Vikivalta avioliitossa -kirjan sanomalehtivastaanotto

Suomalaisen avioliiton pimeé puoli, vékivalta, yllittdd yleisyydellddn. Sen laajuu-

desta, raakuudesta, naista polkevasta luonteesta huolimatta yhteiskunta ei halua

sithen juuri puuttua, sitd pidetédan perheen sisdisend pyykkina.!!
Marraskuun 30. pdivdnd vuonna 1978 Mainostettiin Helsingin Sanomien ”Minne menni té-
nddn” -osiossa Naisasialiitto Unionin kuukausikokousta, jossa julkaistiin Unionin vékivalta-
tyoryhmén tulokset: Vikivalta avioliitossa -kirja sekd ohjevihko Oletko pahoinpidelty? Seu-
raavana paivind l/ta-Sanomat julkaisi aiheesta uutisen otsikolla ”Unioni tutki: Perhevékivalta
on kuviteltua laaja-alaisempaa”. Uutisessa kerrottiin kirjan murtavan monia perhevékivaltaan
liittyvid ennakkokasityksid seké listaavan lukuisia esimerkkejéd yhteiskunnan vékivaltaongel-

maa piilottelevasta asenteesta.!??

Tuona samana joulukuun péiviand vuonna 1978, myds Apu-lehdessd mainittiin Vikivalta avio-
liitossa -kirja. Paula Harkin kirjoittama artikkeli sanoi kirjan herittdneen ihmettelemdin avio-
liiton sitkeyttd. ”Vaikka nainen hakattaisiin jérjiltd, pyha avioliitto kestdd.” 1% Tekstin lo-
massa kysyttiin myos vékivaltaisten miesten kokemuksia, mikd on huomattavaa, sillé niitd on

yha tanékin pdivani haastavaa 16ytda mediasta.!%4

Muutaman péivin kuluttua //ta-Sanomien ja Apu-lehden artikkeleista kirja 10ysi tiensd my0ds
Helsingin Sanomiin, jossa kerrottiin Ensikotien liiton uudesta kolmivuotisesta turvakotikokei-
lusta. Turvakotien kerrottiin olleen yksi myds Naisasialiitto Unionin vaatimuksista. Artikkeli
sanoi lisdksi vikivallan uhrien olevan useimmiten &itejd lapsineen tai aviomiehidén karkuun

ldhteneitd vaimoja.!'%

Monet Vikivalta avioliitossa -kirjasta julkaistut artikkelit, uutiset ja kirja-arvostelut muistutti-
vat sisdlloltadn toisiaan ja toistivat samoja teemoja. Ensimmadinen usein toistuva teema oli ky-
symys siitd, miksi naiset jdivit suhteisiin vikivaltaisten miesten kanssa: "Monet naiset kesté-
vit toistuvaa pahoinpitelyd vuosikymmenid. Miksi?”’!% Vastaukseksi kysymykseen oli poi-

mittu kirjasta useimmin naisen taloudellinen riippuvuus miehestd. Liséksi mainittiin

101 Eija Ailasmaa, llta-Sanomat 1.12.1978, 7.

102 Eija Ailasmaa, llta-Sanomat 1.12.1978, 7.

103 Paula Harkki, Apu 1.12.1978, 68-71.

104 Paula Harkki, Apu 1.12.1978, 68-71.

105 Kristiina Palosaari, Helsingin sanomat, 6.12.1978, 29.
106 Eija Ailasmaa, llta-Sanomat 1.12.1978, 7.
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esimerkiksi naiseen asetetut odotukset ja juurtuneet roolikdsitykset, jatkuvien lyontien vieméa
omanarvontunto sek se, ettd didin tunnesidonnaisuutta lapsiin kéytettiin hyvéksi. 7 ”Usein
kysymys on yhteiskunnan yleisista valtarakenteista. [-] Jos kysymyksessé on lasta odottava
vaimo, hinen mahdollisuutensa l&hted ovat korostuneesti heikommat. Monet pelkdavit myds
miehensi kostoa. Hyvin moni jatkaa avioliittoaan lastensa vuoksi.”!%® Vastauksissa toistuivat
ajatukset siitd, ettei yhteiskunta tarjonnut vakivaltaisen miehen perheelle juuri mitéédn apua tai

suojaa.'?”

Kysymyksen toistuminen artikkeleissa ndin usein viittaa siithen, ettei sille ollut yhteiskunnassa
ollut vakiintunutta selitystd. Lisdksi ajatus fyysisen ja henkisen vékivallan kestdmisestd va-
paachtoisesti saattoi tuntua jérjenvastaiselta monelle. Kirjoittajat pyrkivét selvittiméén luki-
joille, ettei 1dhteminen ollut vilttdmatta yksinkertaista ja ettd syyt pahoinpitelyiden sietdmi-
selle olivat moninaisia. Silmiinpistévésti lehdistdssé ei kasitelty juuri ollenkaan syitd miehen
vikivaltaiselle kdyttdytymiselle. Se antaa viitteitd siitd, ettd sille puolestaan 16ytyi yhteiskun-
nassa vakiintuneita selityksid, kuten Unioninkin mainitsemat alkoholi, yhteiskunnallinen

huono-osaisuus, miehen mustasukkaisuus ja vaimon provosointi.

Perhevikivallasta keskusteltaessa huomautetaan usein, ettd on myds miehidén pa-
hoinpitelevid vaimoja. Yleisesti voidaan tietenkin l1&hted siitd, ettd olipa pahoinpi-
telija mies tai nainen, védkivalta on aina tuomittavaa ja anteeksiantamatonta. Kéy-

tettdvissd on kuitenkin joitakin empiirisié tutkimustuloksia, jotka viittaavat siihen,
ettd vikivaltaa kdyttdva puoliso on pddsdantdisesti mies.!!°

Naéin kirjoitti Katarina Eskola tammikuussa 1979 Helsingin Sanomien Kulttuuri-osiossa jul-
kaistussa pitkéssi kirja-arviossa, jossa Vdkivalta avioliitossa -kirjaa kuvailtiin huolellisesti ja
kiithkottomasti toimitetuksi raportiksi. Eskola kirjoitti Unionin aineiston olevan luotettava ker-

tomusten samankaltaisuuden seké kolmansien osapuolien kertomusten vuoksi.'!!

Saman vuoden kesékuussa /lta-Sanomien kolumnissa Naisasialiitto Unionin kirja mainittiin
jélleen. Kirjoitus vertaili kiinnostavasti lainsdddantdd homoseksuaalisten ja heteroseksuaalis-
ten suhteiden vélilla. ”Julkisen kehottamisen samaa sukupuolta olevien véliseen haureuteen”

kerrottiin olevan laissa kiellettyd, mutta esimerkiksi avioliitoissa tapahtuvan raiskauksen

107 Eija Ailasmaa, llta-Sanomat 1.12.1978, 7.
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1 K atarina Eskola, Helsingin Sanomat 12.1.1979, 19.



24

puolestaan ei. Kolumni toivoi eduskunnan sdétévin lakeja, ”jotka suojaisivat naisia silti laa-

jalta heteroseksuaaliselta vikivallalta, jonka kohteina he nyt ovat avioliitossa”.!!?

Toinen monessa Vikivalta avioliitossa -Kirjasta julkaistussa artikkelissa toistuva teema oli al-
koholin ja matalan sosiaaliluokan vaikutuksen véhiisyys suhteessa parisuhdevékivaltaan.
Teema toistui ldhes jokaisessa kirjasta tehdyssa kirjoituksessa. I/ta-Sanomien uutisessa kirjoi-
tettiin ” [—] yhté paljon lyovét naisia ne, jotka eivit juo.”!!3 Apu-lehti mainitsi poliisien tietoon
ilmaantuvan vikivaltaongelmasta vain jddvuoren huipun: ”Sosiaalisesti arvostetussa asemassa
olevan miehen vaimon on hyvin vaikea puhua itseensé kohdistuvasta vékivallasta. Kukaan ei
hinté usko, hinet leimataan helposti hysteeriseksi™!!* Helsingin Sanomien arviossa sanottiin,
ettd yleisen uskomuksen vastaisesti: ” [—] alkoholi ei ole pahoinpitelyissd suinkaan ratkaiseva
tekijé, vaan tyypillistd on my0s harkittu vékivalta ilman téllaista laukaisijaa. [-] ei liioin ole
tiettyjen yhteiskuntakerrostumien ongelma [—] raportin kuvauksista julmimmat koskevat hy-
vissd yhteiskunnallisessa asemassa olevien miesten vaimoja”!!> Jopa kirjaa mydhemmin kriit-

tisesti tarkastellut Uusi Suomi -lehden arvio myo6taili véitettd. !¢

Se, ettd yhteiskunnan olettamukset kumottiin lehdistossd ndin usein viittaa niiden suureen roo-
liin julkisessa keskustelussa. Naisliikkeiden toiminnassa luulojen kumoaminen liittyi kiinte-
dsti keskusteluun ensin raiskausten ja myohemmin ldhisuhdevikivallan ymparilld.!!” Sanoma-

lehdissé toistuivat ndma feministisen vakivaltatutkimuksen kaiut.

Kipeddn yhteiskunnalliseen ongelmaan, vikivaltaan avioliitossa puuttui tyoryhma
Sirkka Germain, Kari Mattila, Marja-Liisa Polkunen-Gartz ja Christina Tornroth
viime vuonna julkaistussa teoksessaan. Kirjoittajat ovat tiedonjulkistamisen neu-
vottelukunnan mukaan tiedonvilityksen parhaiden perinteiden mukaan suoritta-
neet perusteellista selvitystyotd, joka kirjana synnyttéé ajatuksia avioliitossa ta-
pahtuvasta vékivallasta. Opetusministeri Kalevi Kiviston mukaan kirja johtanee
tulevaisuudessa my6s yhteiskunnallisiin toimenpiteisiin.!!8

Kun tiedonjulkistamispalkinnot vuonna 1979 jaettiin, uutisoivat Helsingin Sanomat sekd Uusi
Suomi aiheesta. Vikivalta avioliitossa -teoksen toimittajien sanottiin nostaneen kipeén ongel-

man paivinvaloon.!'!® Eris lehtiartikkeleissa toistuneista teemoista olikin kirjan esiintuoman

12 Arto Kytdhonka, llta-Sanomat, 16.6.1979, 21.
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116 Helena Luukkonen, Uusi Suomi 25.3.1979, 18.

17 Simic 2020, 110.

8 Uusi Suomi 28.4.1979, 5.

19 Helsingin Sanomat 28.4.1979, 13.



25

vékivaltaongelman laajuus ja vakavuus. llta-Sanomissa todettiin: "Kaikki me tieddmme, etti
miehet pahoinpitelevit perheitdén, mutta kuinka laajamittaisesti ja suunnitelmallisesti ja sel-
vipdisesti ja julmasti, sitd eivit vield ndy tietdvin edes lainlaatijat.”!?’ Vakavia pahoinpitelyité
sanottiin tapahtuvan yksistiéin Helsingissd kolmesataa péivittdin.'?! Mene ja tiedd -ohjelmassa
esiteltiin Vikivalta avioliitossa, teos, jonka sanottiin kertovan perheen sisdisistd pahoinpite-

lyistd, “’joita on hyvin paljon ja jotka ovat luonteeltaan hyvin raakoja.”1??

Monissa artikkeleissa huomioitiin myds se, ettei parisuhdevikivallasta ollut tuona aikana
tehty juuri mitéédn tutkimuksia tai tilastointia: Perhevékivallan yleisyydestd ole mitddn var-
moja lukuja, silld asiaan on vasta aivan viime vuosina alettu kiinnittdd edes huomiota.”'?* I/za-
Sanomat sanoi perhevékivallan tilastoinnin puuttuvan ldhes tiysin siitd huolimatta, ettd sitd
olisi voitu tehdé esimerkiksi terveysasemilla, perheneuvonnassa ja palvelevissa puheli-
missa.'?* Helsingin Sanomien arviossa Unionin aineistonkeruutavan todettiin puolestaan ol-
leen aiheellinen aiheen arkuuden ja tutkimuksen puutteen vuoksi, vaikka kirjassa sen vuoksi

korostuivatkin vain toisen osapuolen kertomukset.!>

Vikivalta avioliitossa -kirjaa kuvattiin lehdistossé erilaisin termein. Sitd kutsuttiin vavahdut-
tavaksi ja ongelmaa monipuolisesti valottavaksi raportiksi, mielipideteokseksi, pamfletiksi,
purevaksi kannanotoksi ja kansalaisen peruskirjaksi. Sitaatteja naisten kokemuksista seki toi-
mittajien laatimasta tekstistd nékyi usein. Suurimmassa osassa artikkeleita kirjan vahvahkoa
aatteellisuutta ei huomioitu mitenkéén ja esimerkiksi maininnat patriarkaatista sivuutettiin ko-
konaan. Tissd toistui Englannissakin tapahtunut kehitys, jossa vaatimukset turvakodeista ja
lakimuutoksista otettiin tosissaan, mutta kommentit ja ajatukset miehisestd ylivallasta jétettiin

huomiotta.!2¢
3.2 Vastaanoton kriittisia nakokulmia

Uhri on vaimo. Pahoinpitelijd on aviomies. Tuomarit ja poliisit ovat miehid. Am-
mattiauttajat kiskevit ymmartaméan ja vetdytyvit sitten vilinpitimattomyyteen
samoin kuin naapuritkin. Mitd nainen voi tehdd muuta kuin kérsii: jos ei ole tyotd,
el saa asuntoa. Ty6hon ei voi mennd, jos ei saa lapsille pdivahoitopaikkaa, ja sitd
tuskin kotididin lapsille 16ytyy. On ldhimmaisten ja yhteiskunnan aika tulla apuun:

120 Arto Kytohonka, llta-Sanomat 1.6.1979, 19.

121 Arto Kytdhonka, llta-Sanomat, 16.6.1979, 21.

122 Uusi Suomi, 21.11.1978, 21.

123 Paula Harkki, Apu 1.12.1978, 68-71.

124 Eija Ailasmaa, llta-Sanomat 1.12.1978, 7.

125 K atarina Eskola, Helsingin Sanomat 12.1.1979, 19.
126 Simic 2020, 114.
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roistot on saatava kiinni, rangaistuksia on kovennettava, on perustettava turvako-
teja ja kriisipuhelimia ja jérjestettavé itsepuolustuskursseja. Téllaisen vaikutel-
man, karrikoiden tiivistettynd, jitti mieleen pamfletti Vékivalta avioliitossa.!?’

Suurin osa Vikivalta avioliitossa -kirjaa késittelevistd suomenkielisisti artikkeleista suhtautui
teokseen positiivisesti, neutraalisti tai arvostavasti, huolimatta sen luonteesta jokseenkin va-
paamuotoisena selvityksend virallisen tiedejulkaisun sijaan. Ajalle ominaiset asenteet nékyi-

vit kuitenkin teksteissa ja kriittisidkin kirjoituksia oli.

Ensimmaéinen muita artikkeleita kriittisemmin Vdékivalta avioliitossa -kirjaan suhtautuva kir-
joitus julkaistiin Uusi Suomi -lehdessi maaliskuussa vuonna 1979. Helena Luukkosen kirjoit-
tamassa kirja-arvostelussa kirjan sanottiin olevan myotituntoa, mutta toisaalta myos érty-
mysté heréttdva kannanotto, jossa hyokattiin “nasevasti ja kovakouraisestikin yhteiskunnan
asenteita ja lainsddddannon epdoikeudenmukaisuutta vastaan”. Negatiivista oli kirjoittajan mu-
kaan etenkin se, ettd kirjan sanoma esitettiin totuutena monipuolisen tarkastelun sijaan sekd
se, ettd miehistd tehtiin roistoja ja naisista tidysin viattomia. Hin sanoi kirjan kirjoittajien suh-
tautuvan lisdksi ymmartimattomasti ja vahattelevésti vikivaltaisuuden psykologiaan. ”Tahén
tekisi mieli sanoa, ettd harva sitd ilmoittaa — edes tiedostaa — ettd on kerjadméssa turpiinsa.”!?®

Toisaalta Luukkonen piti kirjan positiivisina ansioina sitd, ettd se kdvi rohkeasti kasiksi vaka-

vaan ongelmaan ja kannusti naisia tekeméén asialle jotakin.!?

Arvio edusti ldhes oppikirjamaisesti 1970-luvun perhekeskeistd ndkdkulmaa parisuhdevéki-
vallasta, mutta poikkesi silti muista Vikivalta avioliitossa -kirjasta kirjoitetusta artikkeleista
suuresti. Luukkosen arvostelu muistutti osaltaan my0s feministiseen vikivaltatutkimukseen
kohdistettua kritiikkié, jossa valtakdsityksen staattisuutta ja dikotomisuutta on kritisoitu. Tut-
kimusta on kritisoitu uhrifeminismisté koska sen on ndhty kuvaavan naisia vain passiivisina

uhreina.!? Epéselviksi jdd, oliko Luukkonen koskaan tutustunut tihén kritiikkiin.

Lokakuussa 1979 Teuvo Peltoniemi kirjoitti Helsingin Sanomiin 1dhisuhdevikivallasta otsi-

kolla ”Perhevikivallan oudot kuviot. Tulkinnat vékivallan siséllostd, taustatekijoistd ja syistd
vaihtelevat”. Tdma toinen, Vikivalta avioliitossa -kirjaan ja etenkin sen sanomaan kriittisesti
suhtautuva artikkeli eritteli erilaisia tapoja tulkita vikivaltaongelmaa. Perhevékivallan tulkin-

toja mainittiin kaksi: feministinen ja perhedynaaminen. Vikivalta avioliitossa -kirjaa

127 Helena Luukkonen, Uusi Suomi 25.3.1979, 18.
128 Helena Luukkonen, Uusi Suomi 25.3.1979, 18.
129 Helena Luukkonen, Uusi Suomi 25.3.1979, 18.
130 K eskinen 2005, 28.
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verrattiin Erin Pizzeyn teokseen sanoen ’voimakkaan feministinen raportti sai aikaan saman-
kaltaisia teoksia [-] myds Suomessa.” Peltoniemi nimesi yhdeksi perhevikivallan muodoksi
“vaimon vuosikautisen nalkutuksen” ja korosti naisten roolin vékivallan tekijoind kasvaneen

osana jatkumoa, jossa my0s naisten tupakan- ja alkoholinkdyttd oli kasvussa.

Valtaosasta aikaisemmista Vdkivalta avioliitossa -kirjaa késittelevisti artikkeleista poiketen

Peltoniemi sanoi myds:

Perhevikivallan késittelyn kannalta on oleellista, ettd konfliktit ndyttavét olevan
voimakkaassa yhteydessd muiden sosiaalisten ongelmien kanssa. Perhevékivaltaa
esiintyi kaikissa yhteiskuntaryhmisséd, mutta suhteettoman paljon alemmissa sosi-
aaliryhmissd. Myos alkoholin voimakas osuus oli selvd. Vaikutti jopa siltd, ettei-
vit suomalaiset edes osaa tapella selvin pdin.!3!

Alkoholin ja sosiaaliluokan mainita téssi yhteydessd on huomattavaa, silld yksikdan muu
Unionin kirjasta tehty artikkeli ei tuonut niitd esille muutoin kuin péinvastaisessa yhteydessa:

niiden merkityksen védhdisyyttd korostaessa.

Peltoniemen artikkeli mainitsi ”voimakkaan feministipainotuksen™ johtaneen siihen, etti tie-
dotusvilineissd puhuttiin yksipuolisesti vain hakatuista vaimoista ja lapsista, ja unohdettiin
esimerkiksi poliisin ja sosiaaliviranomaisten vankka kokemus perhevikivallan kanssa toimi-
misesta. Huolimatta osin péinvastaisista mielipiteistd Vikivalta avioliitossa -Kirjan kanssa,
Peltoniemi huomioi kuitenkin yhteiskunnan apujirjestelmén ongelmallisuuden, ja suositteli
esimerkiksi turvakotien yhteyteen perustettua keskitettyd apujirjestelmad. Hian pohti tilastoin-
nin vdhiisyyden johtuvan luultavasti perhevikivallan moninaisuudesta ja mainitsi perheviki-
vallan olevan sidoksissa aikakauteen ja kulttuuriin. Lisdksi hin sanoi: "Monet perhevékivalta-
keskustelun myytit ja ristiriidat selittyvat kuitenkin tarkasteltaessa keskustelijoiden taustaa. —

lievit tapauksethan harvemmin tulevat esille.”!32

Kiinnostavaa Peltoniemen artikkelissa oli sen ristiriitaisuus. Toisaalta tutkimuksen puute,
miesten suuri osuus vékivallan tekijoind ja apujérjestelmén heikkous tunnistettiin, toisaalta
taas korostettiin alkoholin ja sosiaaliluokan merkitystd sekd naisten tekemdd vikivaltaa. Ajan
perhekeskeinen tulkinta oli silti pddosassa Peltoniemen tekstissd. Tdméin myotd voidaan kui-

tenkin huomata, ettd yksikdan Naisasialiitto Unionin kirjasta tehty artikkeli tai kirjoitus ei

131 Teuvo Peltoniemi, Helsingin Sanomat 18.10.1979, 2.
132 Teuvo Peltoniemi, Helsingin Sanomat 18.10.1979, 2.
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suhtautunut kirjaan ainoastaan tai edes pddosin negatiivisesti, huolimatta siité, ettd kirja oli

kérkés kannanotto yhteiskunnalle.

Vikivalta avioliitossa -kirjaan suhtauduttiin lehdistossd kokonaisuudessaan yllattivén positii-
visesti. Ottaen huomioon, ettd parisuhde- ja perhevékivaltaa pidettiin yhteiskunnassa perheen
sisdisend asiana, oli suhtautuminen vahvan aatteelliseen kirjaan, joka korosti vikivallan nais-
nékokulmaa, jopa silmiinpistidvin neutraali tai positiivinen. Kirja huomioitiin julkisuudessa
laajasti. Se heritti kiitettdvasti keskustelua sanomalehdissé ja lisdksi siitd keskusteltiin ainakin
muutamassa televisio-ohjelmassa. Eniten artikkeleita ja mainintoja kirjasta julkaistiin Helsin-
gin Sanomissa seki Uusi Suomi -lehdessd. Kirja oli useasti esilld my0s ruotsinkielisessé leh-

distOssa.

Vuosi Vikivalta avioliitossa -kirjan julkaisemisen jdlkeen Naisasialiitto Unionin vékivaltatyo-
ryhmén toiminta kehittyi. Perustettiin turvakoteja suunnitteleva tydryhma sekd Naisten apu
Helsingissé -yhdistys jatkamaan vikivaltatyoryhmén toimintaa. Samana vuonna perustettiin
myo0s vapaachtoisvoimin toimiva kriisipuhelin pahoinpidellyille naisille. Unioni julkaisi mui-
takin teoksia vékivallasta, Naisten ddni -lehti teki vékivallasta teemanumeron, Naisten kult-
tuuriyhdistys julkaisi aiheesta kirjoja ja Avoin naisten korkeakoulu piti luentoja.'*? Unionissa
vuodesta 1979 alkaen naispuoliset oikeustieteen opiskelijat hankkivat kdytdnnon tyokoke-

musta antamalla ilmaista juridista apua naisille.

Huolimatta kirjan herdttimastd huomiosta vékivallan perhekeskeinen tulkintatapa séilyi valta-
véeston keskuudessa hallitsevana kuitenkin vield kymmenid vuosia, ja vasta 1990-luvulla alet-
tiin tehda lakimuutoksia. Tuolloin naisiin kohdistuvan vékivallan ehkdisy nousi kansainvé-
liseksi ihmisoikeuskysymykseksi ja naisjarjestot ja ihmisoikeusjdrjestot alkoivat tehdé asian
tiimoilta yhteistyotd. Vuonna 1993 Unionin yhteyteen perustettiin raiskauskriisikeskus Tuki-
nainen, jota tasa-arvoasiain neuvottelukunnan vikivaltajaosto tuki.!3* Tasa-arvoasiain neuvot-
telukunta antoi vuonna 1991 kansainvalisiin tutkimuksiin ja laajoihin selvityksiin perustuvan
mietinndn, jossa ehdotettiin muutoksia lainsdddéntoon. Unioni antoi asiantuntijajérjestona
lausuntoja useissa rikoslainuudistuskysymyksissé ja lainsdddantdd uusitettiinkin vuosina 1994

ja 1995, kun raiskaus avioliitossa kriminalisoitiin ja pahoinpitely perheessé tuli yleisen

133 Hagner, Forsti 2006, 250-251.
134 Hagner, Forsti 2006 252-253.
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syytteen alaiseksi. Vékivaltajaoston mietinndn mukaan naisliike olikin vikivallan vastaisessa

tyOssd merkittiva voimavara.
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4 Yhteenveto

Téssi tutkielmassa olen luonut yleiskuvan 1970-luvun parisuhdevékivaltakeskustelusta Viiki-
valta avioliitossa -kirjan ja sen sanomalehtivastaanoton avulla. Tutkimustuloksena voidaan
sanoa, ettd kirjan kisittelemit ndkdkulmat parisuhdevikivaltaan ovat sen syyt ja seuraukset,
yhteiskunnan ja lainsdddédnnon epdoikeudenmukaisuus seki ratkaisut ongelmaan. Vikivallan
padasiallisiksi syiksi kirja mainitsee yhteiskunnan valtarakenteet sekd ajatusmallit, ja seurauk-
siksi erilaiset fyysiset ja psyykkiset vammat. Yhteiskunnan ja lainsdédddnnon epédoikeudenmu-
kaisuutta kisitelldéin esimerkiksi raiskauslainsddadédnnon kautta ja ratkaisuiksi vékivaltaongel-
maan ehdotetaan muun muassa turvakoteja ja naisten omaa aktiivisuutta. Feministinen aate
kirjassa nidkyy vahvoina mielipiteenilmauksina ja vaatimuksina, sarkasmin ja mustan huumo-

rin kdyttond sekd myyttien purkamisena.

Vikivalta avioliitossa -kirjaa késittelevissd sanomalehtiartikkeleissa toistuvia teemoja olivat
kysymys siitd, miksi naiset jdivit vikivaltaisiin suhteisiin, alkoholin ja yhteiskunnallisen ase-
man vaikutuksen véhiisyys suhteessa vékivaltaan sekd ongelman laajuuden ja vakavuuden
huomiointi. Kriittisissd arvioissa toistui vékivallan perhekeskeinen tulkintatapa, joka oli lei-
mallinen 1970-luvun Suomen julkisessa keskustelussa aiheesta. Toisaalta perhekeskeisyyden
teemasta huolimatta keskustelussa esiintyi myds toisenlaisia sdvyjd. Feministiseksi tunniste-
tun Naisasialiitto Unionin kirjaan, jossa puhuttiin esimerkiksi patriarkaatista, suhtauduttiin

avoimen kiinnostuneesti, aatteellisuus huomiotta jéttien.

Vikivalta avioliitossa — kirjassa nakyvit selkedsti 1970-luvun feminismille olennaiset ndko-
kulmat, kuten ditiys, seksuaalisuus ja subjektiivisuus. Se kuvaakin oivallisesti naisliikkeen

suuntaa ja vaatimuksia tuolta ajalta. Kirjaa voidaan pitdd Suomessa aikanaan hyvinkin edis-
tyksellisend, silléd se kritisoi vikivallan perhekeskeistd ndkokulmaa kymmenid vuosia ennen
kuin sité alettiin muun yhteiskunnan tasolta kritisoimaan. Kirjan merkitys tunnistettiin my0ds

sen julkaisuaikana tiedonjulkistamispalkinnon muodossa.

2020-luvulla ty6 parisuhdevikivaltaongelman ratkaisemiseksi jatkuu edelleen ja kirjan teema
on ajankohtainen. Suomi on Euroopan Unionin toiseksi vdkivaltaisin maa naisille ja joka kol-
mas suomalaisnainen on kokenut eldmissédédn 1dhisuhdevikivaltaa. Jo saavutetuista edistysas-
kelista saamme kuitenkin kiittdé naisasialiittojen aktiiveja ja feministejé, joiden aktiivisen

tyon tuloksena naisiin kohdistuvaan vikivallan vastainen ty6 on alkanut ja jatkuu vasymétto-

mana.
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