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Johdanto

Lucas Cranach nuoremman tydpajassa vuoden 1556 tienoilla maalattu Katariina Jagello-
nican muotokuva (kuva 1) lienee useimmille suomalaisille tuttu. Siind kolmekymppinen
Puolan prinsessa on kuvattu pukeutuneena mustaan, korkeakauluksiseen ja puhvihihai-
seen espanjalaistyyppiseen muotipukuun, joka on koristettu kultanastoin ja jota tdydenti-
vit kultamyssy ja jalokivikoristeinen bonetti. Kaulassa on kullasta, helmisté ja jalokivistad
valmistettuja ketjuja, nauhoja ja riipuksia. Loisteliaan hovin prinsessalle sopivaan tapaan
Katariinalla oli valtava vaatevarasto, johon kuului sadoittain pukuja ja asusteita. Vaate-
varastonsa hidn toi mukanaan Turun linnaan tullessaan Suomen herttuan Juhanan puoli-

soksi vuonna 1562.

Kuva 1. Katariina Jagellonica. Kuva: Wikimedia Commons

Katariinan vaatteet on luetteloitu kahteen kertaan: ensin Liettuassa, jossa kirjoitettiin lu-
ettelo prinsessan Turkuun tuomista myo6téjéisistd, ja toisen kerran jo vuoden kuluttua, kun
Eerik XIV:n vangituttaman herttuaparin omaisuus inventoitiin. Tdmén tutkielman tarkoi-
tuksena on perehtyé tarkemmin kahteen luetteloissa esiintyvéén esineryhmaén, paéllysha-
meisiin ja litvihameisiin, ja ndiden kahden dokumentin sekd aikakaudelta sdilyneiden
vaatekappaleiden, kuvallisten ldhteiden, muiden kirjallisten dokumenttien ja aiemman
tutkimuksen pohjalta rekonstruoida vaatekappale kéyttden tietoa aikakauden vaatteista ja

niiden valmistuksesta ja valmistustekniikoista. Samalla saamme tietdd, millainen
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vaatekamari Katariinalla oli Turun linnassa, ja ndemme tdysin uudenlaisen, kadsinkoske-
teltavan herkullisen silméyksen renessanssihovin loistoon.

Katariina Jagellonica on Suomessa hyvin tunnettu ja pidetty, ja henkil6hah-
moa on kidytetty niin kirjallisuudessa kuin kuvataiteessa usein. Mielikuvat ovat muotoku-
van esittdmastd mustapukuisesta, bonettipdisestéd herttuattaresta. Muotokuva onkin Kata-
riinan sarkofagin (kuva 2) ohella ainoa aikakautinen ldhde hinen vaatetuksestaan, silld
luetteloissa mainittuja vaatteita tai niiden fragmentteja ei ole sdilynyt. Vaatetusta on esi-
telty kirjallisuudessa jonkin verran, mutta yleensé késittely on jddnyt pintapuoliseksi ja
luettelomaiseksi (esim. Gardberg 1986; Soderstrom 2002; Lindqvist 2018). Joitain poik-
keuksia lukuun ottamatta saatavilla olevaa informaatiota ei ole késitelty syvéllisemmin,
vaikka kdytettivissd olevien ldhteiden perusteella olisi mahdollista paitsi ennallistaa vaa-
tetusta konkreettisesti tekemadlld ja visuaalisin keinoin, myds luoda kuvaa eurooppalai-
sista kulttuurivirtauksista, kaupankdynnista ja kasityostd 1500-luvulla. Aiheesta aiemmin
tehdyssé tutkimuksessa ei ole hyddynnetty kaikkea saatavilla olevaa tietoa, ja olemassa
oleva tutkimus on auttamatta vanhentunutta ja vanhanaikaista. Tutkielman yhtena tarkoi-

tuksena onkin myos tuottaa uutta tietoa aiheesta.

Kuva 2. Tekijé Katariina Jagellonican sarkofagin dérelld Upsalan tuomiokirkossa talvella 2017.

Kuva: Pasi Olander 2017



Tyo sai alkunsa henkil6kohtaisesta kiinnostuksesta aiheeseen. Katariina Ja-
gellonican hahmo on esiintynyt erilaisissa yhteyksissé tyossdni Turun linnassa, ja vuosien
kuluessa hanestéd kuullut tarinat ovat herdttdneet tarpeen tutkia aihetta syvemmalle. Aihe
yhdistyi luontevasti pitkdaikaiseen harrastukseeni historianeldavoitykseen ja historiallisten
aikakausien vaatteiden valmistamiseen, ja se on kuljettanut minua niin Katariinan syn-
nyinlinnaan Krakovan Waweliin kuin hinen viimeiselle leposijalleen Upsalan tuomio-

kirkkoon.



1. Tutkimusmetodit

Historiallisten vaatteiden valmistamisen yhteydessd puhutaan replikoista, rekonstrukti-
oista ja uudennoksista (Mikhaila & Malcolm-Davies 2006: 10). Replika on kopio ole-
massa olevasta artefaktista, rekonstruktiota valmistettaessa hyodynnetddn tutkimukseen
perustuvaa tietoa ja uudennokset ovat mielikuvitustakin apuna kéyttden uudelleen luotuja
versioita olemassa olevista esineistd. Téssd tydssd rekonstruoidaan tietty vaatekappale,
jonka valmistuksen pohjana on kéytetty sekd alkuperdisldhteitd ettd tutkimusta. Rekon-
struktioiden valmistamisen kautta saadaan kdytdnnon tietoa vaatteen itsensé ja sen kayton
lisdksi my0s vaatteen valmistuksen vaatimasta tyostd ja 1500-luvun kédsityoldisyydesta.

Materiaalivalinnat ovat aidon nédkoisen historiallisen vaatekappaleen val-
mistuksen yhteydessé yhta tarkeitd kuin sen malli, muoto ja valmistusmetodit. Myohem-
min ndhddin, kuinka upeista ja arvokkaista kankaista Katariinan vaatteet oli ommeltu.
Kankaita, joita ei endd nykyddn edes valmisteta, on luonnollisesti mahdotonta saada pu-
kumateriaaliksi. Pois ovat rajautuneet myds sellaiset arvokkaat kankaat, joita ei timén
tyon materiaalisten resurssien puitteissa ole mahdollista hankkia. Rekonstruktiovalinta
onkin jouduttu osittain tekeméén sen pohjalta, millaista materiaalia on ollut mahdollista
saada kayttoon.

Aiempi kokemukseni his-
toriallisten vaatteiden rekonstruoinnista
on enimmékseen keskiaikaisista vaat-
teista, mutta myos aiemmalta viikinki-
ajalta ja myohemmiltd 1500—-1600-lu-
vuilta. Vuonna 2013 valmistui esimer-
kiksi inventaarioluettelon vaatteisiin
perustuva pukurekonstruktio (kuva 3),
joka on ndhty mm. Katariina Jagello-
nicasta kertovan Catherine-tv-sarjan =
trailerissa.  Rekonstruktion  liiviha-
meessa on orvokinruskea verkahame ja

-hihat ja musta samettiliivi. Liiviha-

meen alla on mustakirjontainen paita,
kultapitsinen kaulavaate ja punaista sa- Kuva 3. Vuonna 2013 valmistunut inventaarioluettelossa ku-
vattuihin vaatekappaleisiin perustuva rekonstruktio.
mettia oleva alushame. Péadssd on

Kuva: Jani Hyvéiri 2014



silkkimyssy ja musta samettinen bonetti, ja vyotéisilla kultaketju.

1500-luvulla vaatteet valmisti koko joukko eri alojen ammattilaisia kan-
kaankutojista ja vérjireistd rdétéleihin, kirjojiin ja koruseppiin. Nykypdivén harrastajalta
ja tutkijalta vaatii jo pelkidstdén siitd syystd paljon ldhted tekeméin kaikki itse, puhumat-
takaan siitd, ettd vaatteiden ja vaatekappaleiden konstruktio ei ldheskdin aina ole selvé.
Lukuisat nykypéivédn harrastajien ja ammattilaisten esimerkit kuitenkin osoittavat, etti
tehtédvissd on mahdollista onnistua, ja huolellisesti tehdyt rekonstruktiot ovatkin korvaa-
mattomia apuvilineitd yritettdessd ymmartia historiallisen aikakauden vaatteita ja niiden
valmistusta, kdyttod ja sosioekonomista merkitysta.

Omat haasteensa Katariina Jagellonican vaatteiden rekonstruoinnille muo-
dostaa kieli. Toinen ldhteend kdytetty dokumentti on kirjoitettu puolaksi, toinen ruotsiksi.
Tutkielmaa varten olen opetellut puolaa, jotta olen pystynyt tutkimaan mydtéjdisluetteloa
ja tutkimuskirjallisuutta alkuperéiskielelld. Olen saanut apua myds puolalaisilta tutkijoilta
tai muilta puolaa puhuvilta henkil6iltd. Myos muita itselleni aiemmin vieraita kielid, ku-
ten tSekkid, olen tutkimuskirjallisuuteen perehtymiseen tarvinnut. Keskiajan ruotsi sen
sijaan oli jo aiemmin tuttu dokumenteista, joten inventaarioiden tutkiminen ei tuottanut
suurempia vaikeuksia.

Kielien osaamisesta huolimatta kaikkia dokumenttien mainintoja ei kuiten-
kaan ole mahdollista ymmaértdd. Kuvaus on ehké kirjoitettu epdselvésti tai se on muutoin
nykylukijalle kdsittdiméton esimerkiksi kielen tai ilmaisutavan tai sanan hivinneen mer-
kityksen vuoksi. Katariinan myotéjdiset inventoitiin hadjuhlallisuuksien yhteydessd, ja
dokumenttiin on kirjattu tilaisuudessa olleen ldsné niin herttuan kuin kuninkaan puolelta
arvokkaita herroja, kultaseppid ja korukauppiaita, jotka méérittivét esineiden arvoja. Vaa-
teasiantuntijaa tai kirjuria joukossa ei mainita. Kirjurin késiala pysyy samana lapi koko
luettelon, joten sama henkil6 on kirjannut ylos niin korut, vaatteet, huoneiden sisustuk-
seen kéytetyn kalustuksen kuin vaunut ja hevoset. Vaatteet on kuitenkin jaoteltu tietylld
tavalla, joten jonkinlainen asiantuntemus niitd kisitelleilld henkil6illd on ollut. Voi olla,
ettd kdytetyt nimitykset ja ilmaisut ovat olleet aikalaisille niin itsestdin selvia, ettei niitd
ole ollut tarpeen yksityiskohtaisemmin selittdd. Nykyédédn kuitenkin jopa puolaa didinkie-
lendédn puhuvat tutkijat tai esimerkiksi puolankielisten tekstiilisanakirjojen kirjoittajat ei-
viét aina ole voineet olla varmoja vaatteen nimitysten tarkoituksesta: néin on esimerkiksi
myotéjdisluettelossa esiintyvén zaloskan kohdalla, josta tiedetddn vain, ettd se oli jonkin-
lainen vaate. Ruotsinkielisissd luetteloissa titd ongelmaa ei juurikaan ole, vaan termit
ovat pddsddntoisesti ymmarrettdvid. Joissain tapauksissa ruotsinkielisten luetteloiden pe-

rusteella voidaankin ymmartid, mitd puolankielisessd luettelossa on tarkoitettu, mutta
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valitettavan harvoin vaatekappaleet kuitenkaan ovat luetteloiden vililld verrattavissa.
Oman ongelmansa muodostaa my0s tutkimuskirjallisuus. Itdeurooppalaista pukuhistoriaa
késittelevdd tutkimusta on tehty melko véhén, ja lansieurooppalaista vaatetusta ja tekstii-
lejéa kasittelevda kirjallisuutta on paljon helpommin saatavilla. Ongelmallisissa tapauk-
sissa joudutaan miettimidn, mitd tehddin, kun kaikkia yksityiskohtia ei tiedetd tai kun
jotain oleellista jdd puuttumaan. Kidsittaméttoméksi jaényt detalji voidaan korvata jollain
muulla, jattda kokonaan kisittelemattd tai jattdd kisittely sithen pisteeseen, mihin johto-
lankojen avulla pédéstiddn. Joka tapauksessa tutkielman rekonstruktio ja prosessit, joiden
kautta ratkaisuihin paddytddn, ovat suurimmalta osalta tulkintaa kdytettdvissé olevien vih-
jeiden pohjalta, ja humanistisessa tutkimuksessa harvoin saadaankaan absoluuttisia tulok-
sia.

Historiallisten vaatteiden rekonstruktiot voivat perustua kolmeen ldhtee-
seen: kuvaldhteisiin, dokumentteihin ja sdilyneisiin vaatekappaleisiin. Aikaisemmin his-
toriallisia vaatekappaleita rekonstruoidessani olen kéyttinyt pddasiassa kuvaldhteitd, joi-
den pohjalta olen valmistanut vaatteet. Kuvallisia 14hteitd ovat tdydenténeet sdilyneisté
vaatekappaleista tai sellaisten fragmenteista saadut tiedot esimerkiksi vaatteen leikkauk-
sesta, kangaslaaduista, véreistd ja kiytetyistd ompelupistoista. Téssd tutkielmassa rekon-
struktio perustuu vaatteen kirjallisiin kuvauksiin, joten sen malli, kdytettyjen materiaalien
ulkondko ja koristeyksityiskohdat on etsittivd muualta. 1560-luvulta on olemassa paljon
kuvallista materiaalia, esimerkiksi muotokuvia ja puupiirroksia, ja asiakirjoja, jotka osal-
taan valaisevat vaatteiden malleja ja leikkauksia. Aikakaudelta on sdilynyt myds radtélin
mallikirjoja, esimerkiksi tdimén tyon pukurekonstruktiossakin kéytetty espanjalainen Juan
Alcegan kaavakirja vuodelta 1589, ja useita vaatekappaleita, joita tutkimalla saadaan sel-
ville, millaisia vaatteet ovat olleet ja kuinka ne on valmistettu. My0s tutkielman 1dhteina
olevista luetteloista itsestddn voi saada joitakin vihjeitd Katariinan vaatteiden mallista.

Muita kuin paildhteitd tutkiessani olen rajannut aikaskaalan 1540-50-lu-
vuilta 1560-luvun loppuun, joissain tapauksissa myods vield myohemmaéksi. Koska Kata-
riinan musta espanjalaispuku tuli hdnen mukanaan Turkuun vield kymmenisen vuotta
kuuluisan muotokuvan maalaamisen jélkeen ja hdnen sisarensa Anna esiintyy omassa pu-
vussaan vield 1570-luvulla, voidaan pitdd oletettavana, ettd ainakin jotkut 1540-50 -lu-
kujen vaihteessa tehdyt vaatteet olivat muodikkuutensa puolesta kiyttokelpoisia vield
1560-70 -luvuilla. Samoin erddssd vuodelle 1549 péivityssa dokumentissa kuvaillaan pu-
kua, jollainen 16ytyi Katariinalta vield 1560-luvulla. 1500-luvun lopusta taas voidaan
saada lisdldhteitd valaisemaan teksteissd kuvailtuja vaatteita, joita ei valttimatta kuvallis-

ten ldhteiden rajallisuuden vuoksi 16ydy aiemmilta vuosikymmenilta.



1500-luvun puolivili on ongelmallinen vaatteiden rekonstruoinnin suhteen.
Se on vilikausi, jolloin vuosisadan alkupuolen osin vield keskiaikaisvaikutteinen tyyli oli
jaadmasséd pois muodista, mutta varsinainen renessanssimuoti ei ollut vield noussut aivan
tdyteen kukoistukseensa. Tdmaén tutkielman kannalta ajanjakso muodostuu erityisen on-
gelmalliseksi, koska on tukeuduttava pelkkiin tekstildhteisiin ilman kuvallista informaa-
tiota. Kuvaléhteiden tuntijalle tekstien kuvaukset nostavat kuitenkin paikoitellen mieleen

tuttuja mielikuvia.



2. Dokumenttilahteet

Vilnassa 8. lokakuuta 1562 pdivityssid dokumentissa luetteloidaan tavarat, jotka Katariina
Jagellonica toi myotdjdisinddn Puolasta Suomeen. Reilua vuotta my6hemmin, 28. loka-
kuuta—3. joulukuuta 1563 Tukholman linnassa toimitettiin inventaario nyt jo vangitun
herttuaparin omaisuudesta. Dokumentteja on olemassa myds heille myohemmin vankeu-
teen tuotetuista tavaroista aina vuoteen 1566 saakka. Luetteloissa on eri tavoin ryhmitel-
tyjen esineiden lukumaéaérit, ja ne kuvaillaan yksitellen.

Tyo6n alussa en padssyt kdyttdmaédn alkuperiisid dokumentteja, vaan tukeu-
duin myShemmin julkaistuihin artikkeleihin ja teoksiin. Myotdjéisluettelon osalta kdytin
alkukielistd vuonna 1868 Jagiellonki polskie w XVI. wieku -sarjan kolmannessa osassa
julkaistua luetteloa. Teoksessa on julkaistu myds erddn kirjojattaren lasku kuningasper-
heelle tehdyistd vaatteista ajalta 1549-1560, ja siitd 10ytyy arvokasta vertailuaineistoa
myotéjdisluettelolle. Mydtéjéisluettelon on suomentanut J. J. Mikkola ja sen on julkaissut
E. G. Palmén vuonna 1903 artikkelissaan Puolan kirjallisuudesta poimittuja tietoja Suo-
men historiaan. Tutkielmassani kéytin sekd suomen- ettd puolankielistd tekstid rinnan.
Vieraillessani alkuvuodesta 2017 Krakovassa Wawelin linnassa sain tekstiilitutkija, toh-
tori Magdalena Piwockalta kuitenkin tietdd, ettd kiyttdmaéni luettelo on vajavainen. Hanen
avustuksellaan sain kasiini Krystyna Turskan vuonna 1992 julkaiseman artikkelin, jossa
myotdjdisluettelo on julkaistu kokonaisuudessaan. Artikkelin avulla pdésin digitoidun al-
kuperdisen dokumentin jdljille ja lopulta myos itse translitteroimaan sen. Jouduin kirjoit-
tamaan siithenastisen tyon suurelta osin uudestaan, silld olin perustanut tutkimuksen sen
késityksen pohjalle, ettd vaillinainen luettelo siséltad kaikki saatavilla olevat tiedot.

Inventaarioluettelosta oli aluksi saatavilla Reinhold Hausenin vuonna 1909
julkaisema alkukielinen teos Forteckning ofver Hertig Johans af Finland och hans gemal
Katarina Jagellonicas lésegendom 1563. Alkuperéisia dokumentteja séilytetddn Tukhol-
massa Slottsarkivetissa, jossa kévin loppusyksystd 2017 lukemassa niiden Katariina Ja-
gellonican omaisuutta koskevat osuudet (kuva 4). Juhana-herttuan ja Katariinan omai-
suutta késittelevid inventaarioluetteloiden konsepteja ja kopioita on yhteensd 11. Ne ovat
enemman tai vdhemmaén tdydellisid, ja kaikki on sidottu yhteen yhdeksi kirjaksi. Hause-
nin teos noudattelee luetteloita uskollisesti ja hdn on ilmoittanut tekstisséddn, mihin alku-
perdiseen versioon merkinnit pohjautuvat, joten sitd voidaan pitéé luotettavana ldhteena.

Myoétéjidisluettelo on jaettu koruja ja vaatetusta koskevin osin neljdén kap-
paleeseen: jalokivet ja muut arvotavarat, vaatteet, palvelusnaisten vaatteet ja valkoiset

tavarat eli liinavaatteet. Inventaarioluettelo jakautuu kolmeen osaan: kalleudet, vaatteet
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sekd erilaisiin arkkuihin ja laatikoihin pakatut vaatteet, asusteet ja liinavaatteet. Inventaa-
rioluettelon kalleuksien luettelo siséltdéd yhteisesti sekd Juhana-herttuan ettd Katariinan
arvotavarat, joista suurin osa paljastuu kuitenkin myoétéijiisluettelon tietojen perusteella
esineiksi, jotka Katariina toi mukanaan. Sekd mydtdjéis- ettd inventaarioluettelon jokai-
nen osa jakautuu useisiin alaotsikoihin.

Mydétdjdisluettelo, josta on olemassa ainoastaan yksi Wroctawin yliopiston
kirjastossa sdilytettdvd kopio, on rakenteeltaan inventaarioluetteloa selkedmpi ja jésen-
nellympi. Siind on myos huomattavasti vihemman esineitd. Osa vaatteista 16ytyy molem-
mista luetteloista, kun taas osa esiintyy vain toisessa niistd. On ilmeisté, ettd myotdjéisiin
ei ole merkitty kaikkia vaatteita, vaan vanhemmat ja vihempiarvoiset on jitetty pois, kun
taas inventaariossa on luetteloitu nekin. Jotkut, erityisesti tyypillisen itdeurooppalaista
makua kuvastavat vaatteet lienevit jadneet kiaytostd Katariinan saavuttua Ruotsin valta-
kunnan alueelle, ja niiden tilalle hdn on saanut uusia, ehkd paremmin tidkéaldistd makua

vastaavia vaatteita.

Kuva 4. Inventaarioluettelon version 6 liivihameita (”Liffkiortler”) luette-
loiva sivu.

Kuva: Pasi Olander 2017
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3. Tutkimushistoria

Tédhdn saakka kattavimman esityksen aiheesta on kirjoittanut Riitta Pylkkdnen vuonna
1956 julkaistussa viitoskirjassaan Sddtyldispuku Suomessa vanhemmalla Vaasa-ajalla
1550—1620. Siina hén késittelee niin miesten kuin naisten pukeutumista, ja Katariina Ja-
gellonicankin vaatteet kiydddn muiden mukana ldpi vaatekappaleiden mukaan jérjeste-
tyissd kappaleissa. Katariinan vaatteiden osalta Pylkkdnen on kdyttanyt 1&hteindan Doku-
menttildhteet-kappaleessa (s. 10) mainittuja E. G. Palménin artikkelia Puolan kirjallisuu-
desta poimittuja tietoja Suomen historiaan ja Reinhold Hausenin Forteckning ofver Her-
tig Johans af Finland och hans gemadl Katarina Jagellonicas losegendom 1563 -teosta.
On selvii, ettd Pylkkéselld ei ole ollut kdytossddn mitdén puolankielistd dokumenttia.
Myétéjéisten osalta hin pohtii Katariinan vaatetusta suomenkielisten termien ja ilmaisu-
jen pohjalta, kun taas inventaarion merkintjen kohdalla hén viittaa usein alkukieliseen
tekstiin. Niin tekstin kdantdminen suomen kielelle kuin kddnnetyn dokumentin vajavai-
suus vadristivit teoksen antamaa kuvaa Katariinan myd6tdjdisistd. Nadistd syistd Pylkkdsen
tekstissd on myds selkeitd puutteita ja virheellisid padtelmia.

C. J. Gardberg kisittelee jonkin verran Katariinan vaatetusta vuonna 1986
julkaistussa teoksessaan Turun linnan kolme Katariinaa. Populaarijulkaisuna silld on ol-
lut laajempi levikki kuin Pylkkdsen teoksella. Gardberg kuitenkin pohjaa tietonsa Hause-
nin julkaisuun ja Pylkkdsen véitdskirjaan, joten mitdéin uutta teos ei Katariinan omaisuu-
den suhteen tarjoa. Turun linnassa vuonna 2001 ollut ndyttely Kolme Katariinaa — Renes-
sanssin nainen Turun linnassa esitteli mm. Minttu Téttéldisen valmistaman rekonstruk-
tion Katariinan muotokuvan puvusta. Puku on kuitenkin yll4 (s. 6) mainitun termien méaa-
ritelmin mukaan uudennos, silli sen alaosan malli ei perustu muotokuvien pukuun. Uu-
dennos esiintyy edelleen vuonna 2016 ilmestyneessd Pohjoinen reformaatio -teoksessa
olevassa Minna Ijdksen artikkelissa (Heinonen & Réisdnen 2016: 55). Myos néyttelyjul-
kaisussa (Soderstrom 2002: 70) sivutaan Katariinan myo6téjiisvaatteita.

Ruotsissa Katariina Jagellonican pukeutumista on kasitellyt 1&hinnd Lena
Rangstrom vuonna 2010 ilmestyneessi teoksessa En brud for kung och fosterland. Kung-
liga svenska bréllop fran Gustav Vasa till Carl XVI Gustaf. Teoksen teeman mukaisesti
késittely on kuitenkin rajautunut mahdolliseen hdépukuun ja juhlallisempiin vaatteisiin.
Viimeisimpind Katariinan puvusto on mainittu Herman Lindqvistin vuonna 2018 suo-
meksi julkaistussa Villit Vaasat -teoksessa, jossa hin hyvin samaan tapaan kuin Gardberg
ja mitd ilmeisimmin hénen teokseensa pohjaten kuvailee Katariinan saapumista Turun

linnaan ja ohjelmanumeron omaista vaatteiden ja tavaroiden purkua.
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Puolassakaan kiinnostusta Katariina Jagellonican vaatetukseen ei juuri ole
ollut, vaikka Katariinan mydtdjiisluettelo on harvoja tuolta ajalta séilyneitd dokumentteja
ylhdisen naisen vaatetuksesta. Pukuhistoriateokset ovat ldhinnd yleisteoksia, tai ne kisit-
televdat enimmaikseen miesten vaatetusta tai myShempiéd hallitsijoita tai dokumentteja
vasta 1500-luvun lopusta tai 1600-luvusta alkaen. Krystyna Turska on kuitenkin vuonna
1992 julkaissut artikkelin Wyprawy slubne dwoch Jagiellonek: Jadwigi (1475) i Katar-
zyny (1562), jossa hin kasittelee vertaillen kahden eri aikana eldneen Jagello-sukuisen
naisen, Katariinan ja Jadwigan (Hedvig), myo6tijdisluetteloita kokonaisuudessaan. Artik-
keli on ollut suurena apuna tutkielmassa 1500-luvun puolan kielen ilmaisujen ymmarta-
misen kannalta ja koko tdydellisen mydtdjdisluettelon 10ytamisessa.

Téssi tyossd kiytettyja tirkeimpid yleisesityksid itdeurooppalaisesta ja puo-
lalaisesta puvusta ovat Maria Gutkowska-Rychlewskan laaja Historia ubiorow ja Irena
Turnaun Ubior narodowy w dawnej Rzeczypospolitej ja sithen perustuva englanninkieli-
nen History of Dress in Central and Eastern Europe from the Sixteenth to the Eighteenth
Century. Puolalaiselle puvulle ominaisten vaatekappaleiden nimii ja selityksid on 16yty-
nyt lisdksi Maria Borejszon kielitieteellisestd sanastosta Nazwy ubiorow w jezyku polskim
do roku 1600, jota ilman moni vaate olisi jdényt tunnistamatta tai tarkemmin kuvaile-
matta. Muita tdmédn tyon kannalta oleellisia yleisteoksia ovat olleet Maria Haywardin
Dress at the Court of King Henry VIII ja Janet Arnoldin Queen Elizabeth's Wardrobe
Unlock'd, jotka huolimatta keskittymisestddn tiettyyn Englannin hallitsijaan tarjoavat
myo6s sekd pukeutumiseen liittyvdd kulttuurihistoriallista ettd kdytdnnon tietoa ompe-
lupistoista ja materiaalien valinnasta l&htien. Runsaasti arvokasta kdytdnnon tietoa 16ytyy
my0s Janet Arnoldin Patterns of Fashion. The cut and construction of clothes for men
and women c1560-1620 -teoksesta, johon on dokumentoitu kaudelta sdilyneiti aitoja vaa-
tekappaleita ja tietoa niiden konstruktiosta. Hyvi, yleistajuinen teos historiallisten vaat-
teiden valmistamisen kiytannoisté ja 1dnsimaisen, erityisesti englantilaisen pukeutumisen
kulttuurihistoriasta on myos Ninya Mikhailan ja Jane Malcolm-Daviesin The Tudor Tai-
lor. Techniques and patterns for making historically accurate period clothing. Teosta on
kritisoitu siitd, etteivit kaikki sen esittdmat kaavat ja vaatteiden valmistustavat ole autent-
tisia, mutta varsinkin vaatteiden ja rekonstruktioiden valmistuksen teorian ja kidytannon
suhteen se on hyva ldhdeteos.

Tekstiilien ja kangaslaatujen suhteen apuna ovat olleet eniten niin Bo-
rejszon sanasto kuin Pylkkdsen teoksen liite 13, Asiakirjoissa mainitut tirkeimmdit kan-
gaslaadut. Sithen hidn on useiden ldhdeteosten avulla koonnut eri tyyppisid villa-, pellava-
ja silkkikankaita ja nahkoja ja turkiksia selityksineen. Asiakirjojen nimityksid ovat
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avanneet myds vuodelta 1598 oleva John Florion sanakirja A Worlde of Wordes. A Most
Copious and Exact Dictionarie in Italian and English ja Elizabeth J. Lewandowskin laaja
The Complete Costume Dictionary. Vanhojen ruotsinkielisten sanojen ja termien selvit-

tdmisessd on auttanut Svenska Akademiens Ordbok, joka on saatavilla verkossa.
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4. Vaatteet yksilon sosioekonomisen aseman mairittijana

Yksilon asema yhteiskunnassa oli varsinkin uuden ajan alussa tarkkaan méiéritelty, eikd
sitd ollut sopivaa kyseenalaistaa. Jokaisella oli méérétty paikkansa, jonka mukaan kaik-
kien tuli esiintyd ja kdyttaytya (Kaartinen 2006: 21-22). Kuninkaalliset ja aateli korostivat
omaa ylhéistd asemaansa muun muassa pukeutumalla arvonsa mukaisesti ja antamalla
saddoksid, joilla tietyt vérit, materiaalit tai vaatekappaleet varattiin ainoastaan tiettyjen
yhteiskuntaluokkien kéyttoon.

Vaatteita ja muita koristautumiskeinoja voitiin kdyttdd myds oman aseman
oikeutuksen vélineind, keinona vedota tiettyihin ryhmiin, tai osoittamaan mielipiteitd tai
ystavyys-, sukulaisuus- tai liittosuhteita. Esimerkiksi Ruotsin kuningas Kustaa Vaasa ha-
lusi uuden hallitsijasuvun perustajana ilmentéd pukeutumisellaan olevansa saman arvoi-
nen kuin vanhojen eurooppalaisten kuningassukujen edustajat (Hayward 2007: 21), Puo-
lan kuningas Sigismund August pukeutui kansalliseen pukuun saadakseen paikallisen aa-
telin edustajat puolelleen avioliittoasiassaan (esim. Turnau 1991b: 71), ja sulttaani Sulei-
man Suuri esiintyi ldnsimaista kruunua kdyttden halutessaan korostaa pyrkimystdén val-
lata koko Eurooppa (Hayward 2007: 17). My6s ulkomainen kuningatar osoitti uskolli-
suuttaan omaksumalla uuden kotimaansa tavan pukeutua (esim. Hayward 2007: 54).

Tietyilld vaatteilla oli myds omat, erilliset kédyttdtarkoituksensa, varsinkin
kuninkaallisten kohdalla. Useimmissa kuninkaallisen eldmén tilaisuuksissa pukeutumi-
sen saneli perinne, mutta my6s kulloinenkin muoti. Kruunajaisissa, hdissa ja ristidisissa
pukeuduttiin yleensi jo keskiajalta periytyvien tapojen mukaan. My6s kirkkovuoden ta-

pahtumat edellyttivit tietynlaista pukeutumista.

15



5. Yleisti 1500-luvun pukeutumisesta

Mitddn yleiseurooppalaista renessanssimuotia ei ollut olemassa, vaan joka seudulla ja
kulttuurialueella oli oma tyypillinen pukeutumistyylinsd (esim. Tarrant 1994: 52). Muodit
kuitenkin vaikuttivat toisiinsa esimerkiksi niin, ettd muodikkaaseen pukeutumiseen Eng-
lannissa saattoi kuulua italialainen pédéhine tai puolalainen pééllyspuku (Arnold 1988:
113), ja niin voidaankin jaljittdd yhteisid piirteitd pukeutumisessa niin Itd- kuin Lénsi-
Euroopassa. Muodin syntyyn ja levidmiseen ei ole paneuduttu tdssa tutkielmassa, silld
aitheesta 10ytyy runsaasti tutkimusta. Esimerkiksi Carl Koéhlerin teoksessa 4 History of
Costume on kattava esitys pukeutumisesta antiikin ajasta 1800-luvulle, ja John Peacock
antaa yksinkertaistetun ja yleistetyn kuvan pukeutumisen kehityksestd kuvateoksessaan
Ldnsimainen puku antiikista nykyaikaan. Tekstiilien kdytosta ja valmistuksesta sekd muo-
dista on kirjoittanut Naomi Tarrant teoksessaan The Development of Costume, ja muodin
syntyé ja kehittymisté erityisesti uuden ajan alussa on késitellyt esimerkiksi Aileen Ri-
beiro artikkelissaan Dress in the Early Modern Period, c. 1500-1780 teoksessa The Cam-
bridge History of Western Textiles. Teos siséltdd myos useita muita uuden ajan alun teks-
tiileja ja pukeutumista késittelevia artikkeleita.

Sekd miesten ettd naisten asu koostui yksinkertaisesti alusvaatteista, pu-
vusta, mahdollisesta pééllyspuvusta sekd padhineestd ja joko kdytdnnollisisté tai pelkds-
tadn koristeellisista asusteista. Ulkona liikkkumista varten puettiin vield ulkovaatteet. Asun
osat ja leikkaus olivat eri yhteiskuntaluokilla likimain samat, ja ne erosivat toisistaan la-
hinnéd materiaalin ja koristelun puolesta. Jokapdivdinen asu saatettiin koota eri osista niin
vuodenajan, kdyttdtilaisuuden tai -tarkoituksen kuin henkilon aseman tai henkilokohtais-
ten mieltymysten mukaan. Uusia vaatteita teetettiin ja vanhoja korjailtiin vastaamaan uu-
sia muotimieltymyksid, joita I6ydettiin esimerkiksi toisten valtioiden hallitsijoiden tai yl-
hdison muotokuvista tai diplomaattien tai muiden maailmanmatkaajien kertomuksista.

1500-luvulla muoti oli vaihtelevampi miehen puvussa, ja naisten pukeutu-
minen seurasi sitd monesti varsinkin padhineiden ja puvun yldosan suhteen (Pylkkdnen
1955: 104). Alaosana naisilla sdilyi pitkd hame koko kauden, kun taas miesten puvun
alaosan leikkaus vaihteli muodin mukaan. Vuosisadan alussa saksalainen muoti oli ylei-
sesti vallitseva, kun taas sen loppupuoliskolla alettiin seurata espanjalaista muotia. Myds
Euroopan airilaidoilta tullutta muotia tunnettiin: l&nsieurooppalaisissa asiakirjoissa mai-
nitaan mm. vendldisid ja puolalaisia vaatekappaleita, puolalaisissa taas saksalaisia tai
ranskalaisia. Suomalaistenkin kirkkotekstiilien joukossa on sdilynyt mm. turkkilaisia

silkkikankaita.
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6. Itieurooppalainen ja puolalainen muoti ylhiisonaisen puvussa 1500-luvulla

Kuninkaalliset naiset kerdsivdt 1500-luvun kolmannella neljdnnekselld vaatekama-
reihinsa ulkomaisista muodeista vaikutteita saaneita vaatteita. Englannin kuningatar Eli-
sabetilla oli ranskalaisia, espanjalaisia, italialaisia, flanderilaisia, hollantilaisia, saksalai-
sia ja puolalaisia vaatteita ja asusteita ja Katariina Jagellonicallakin saksalaisia, ranska-
laisia, espanjalaisia, unkarilaisia ja italialaisia. Toisinaan vaatekappale todella oli perdisin
kyseisestd maasta, mutta usein kyse on kuitenkin tietyistd vaatteessa olevista muotipiir-
teistd. Kyse voi olla my0s siitd, miten kéyttdjd tai kirjuri on késittdnyt vaatteen ja sen
alkuperin. Piirteet saattoivat myos sekoittua niin, ettd yksi osa vaatteesta kuului yhtaalta
tulleeseen muotiin ja toinen toiseen: esimerkiksi ranskalaisessa puvussa saattoi olla es-
panjalaiset hihat. Vaatteiden rekonstruoimisen kannalta erilaiset tyylipiirteet on tirkeda
tunnistaa. Nykykatsojalle muotokuvasta tai olemassa olevasta vaatekappaleesta eivit
valttdmattd vélity ne yksityiskohdat, jotka aikalaiselle olivat selvid. Muotokuvien vertai-
lun hankaluuksia ovat myds mainittu tyylien sekoittuminen tai taiteilijan mahdollinen
vaikutus esimerkiksi tiettyjen piirteiden korostamisessa tai jopa vapauksien ottamisessa.

Suurinta osaa Katariina Jagellonican myotéjdisluettelon vaatteista ei identi-
fioida tietyltd seudulta perdisin oleviksi tai niitd ei paria poikkeusta lukuun ottamatta kut-
suta selkedsti ulkomaisella nimelld. Sen sijaan jo mainittujen ulkomaisten vaatekappalei-
den liséksi joistakin vaatteista puhutaan niiden puolalaisella nimelld. Kansallinen puku
oli luultavasti prinsessan puvustossa vahvasti edustettuna, vaikka hovissa suosittiinkin
italialaista ja espanjalaista muotia (Turnau 1991b: 71). On my6s mahdollista, ettd vieras-
perdisten vaatekappaleiden nimityksid ei ole aina omaksuttu vaatteen mukana, ja niiti on
voitu kutsua niiden omankieliselld nimitykselld varsinkin sellaisten vaatteiden kohdalla,
jotka ovat jo jossain muodossa olleet olemassa.

Omaleimainen puolalainen renessanssimuoti syntyi 1400-luvun lopulla ja
1500-luvulla, ja se sai varsin voimakkaita vaikutteita Unkarista ja Turkista. Erityisesti
Unkarin vahvaa vaikutusta 1500-luvulla korostetaan usein. Unkarilainen puku oli suosi-
tuin malli muille Keski- ja Itd-Euroopan maiden puvuille, ja silld on suuri rooli puolalai-
senkin puvun kehityksessd (Turnau 1991b: 126). Vuodelta 1565 olevan aikalaistekstin
mukaan unkarilaiset ja puolalaiset puvut olivatkin keskenddn ldhes identtiset. Lansimai-
nenkin muoti tunnettiin Puolassa, kuten Unkarissakin, jo keskiajalla (Turnau 1991b: 71).
Puola-Liettuan valtakunnan ajalla yldluokan vaatetusta leimasi tuontitekstiilien ja -asus-

teiden kdyton luoma moninaisuus, jota kritisoitiin paljon. My6s hovissa kéytettiin
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pédasiassa ulkomaisperdisid vaatteita: kuningas Sigismund August, Katariinan veli, suosi
espanjalaista ja osin vanhempaa italialaista muotia.

Yldluokan naisten yksinkertaisesti koristellut vaatteet oli ommeltu itsessddn
ndyttivistd ja koristeellisista turkkilaisista ja persialaisista kankaista. Vaatteisiin kiytet-
tiin yleisesti silkkiatlasta ja samettia. Hameiden viimeistelyyn kéytettiin satiinia ja niiden
litvit pddarmaittiin mustalla tai muuten tummalla sametilla. Puolalaiselle muodille erityinen
tapa oli myds hameen koristelu peittdmailld se kauttaaltaan applikoiduin kuvioin. Liivin
miehusta ja hihat koristeltiin kultaisilla passementeilla eli punoksilla ja Hollannin ja Ve-
netsian pitseilld. Alushameet ommeltiin hienosta itdturkkilaisesta mohairista. Paidat saat-
toivat olla kaksiosaisia Suomenkin kansanomaisessa pukeutumisessa tunnettuun tyyliin
niin, ettd miehusta ja hihat oli tehty hienommasta pellavasta kuin piiloon jddvét osat. Pai-
doissa oli koristeompeleita ja pitseja erityisesti puvun alta nékyvissé osissa. Koruista eri-
tyisesti rannerenkaat tai kdsinauhat, kultaiset kaulaketjut ja kivelliset ja helmin koristellut
vyOt olivat suosittuja. Kaulaketjuista saattoi riippua medaljonkeja, joihin oli kuvattu hal-
litsijan tai muun merkkihenkilon kasvot, tai uskonnollisia riipuksia. Koruihin investointi
oli keino ilmentda kayttdjansd rikkautta. Padhineiné kaytettiin erilaisia myssyja ja niiden
péélle puettavia huntuja ja pailiinoja seké turkislakkia. Kulta-, hopea- tai helmimyssyjen
tai yksinkertaisempien pellavamyssyjen pdilld kéytettiin helmin koristeltua etumusta,
bramkaa, ja huntujakin oli useita erilaisia jo keskiajalla kéytetystd pitkéstd rantuch-lii-
nasta pain ja kaulan ympari puettavaan podwikaan. Ulkomaista vaikutusta olivat italia-

laisperéiset hiusverkot ja bonetit.
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7. Katariina Jagellonican liivihameet ja piAillyshameet seki niiden mallit ja mate-
riaalit

Puolalaisen myotéjdisluettelon tietojen perusteella Katariina toi mukanaan Turkuun alus-
hameita, litvihameita, pdédllyshameita, turkkeja, paéllystakkeja ja ’valkoisia tavaroita” eli
liinavaatteita, joiden joukossa on luetteloitu niin paidat kuin piddhineet ja asusteet. Ruot-
sinkielisessé inventaarioluettelossa on otsikoitu leveédt hameet, alus- tai litvihameet ja pu-
vunhihat. Liséksi Turussa pakatuista arkuista 16ytyy runsaasti erilaisia padhineitd, alus-
vaatteita ja asusteita. Luetteloista inventaario kuvaa vaatekappaleita jérjestelmallisem-
min. Omaisuus on yleensi luetteloitu arvokkaimmasta halvempaan, ja saman otsikon alla
arvokkaimmat korut tai vaatekappaleet mainitaan aina ensin. Téssd tutkielmassa on kes-
kitytty kdsitteleméén vaatteista niyttdvimpid ja kokonaisvaikutelman kannalta merkitté-
vimpid liivi- ja padllyshameita ja niihin liittyvid irtoliivejé ja -hihoja, ja jitetty alus- ja
ulkovaatteet ja asusteet ainoastaan joihinkin mainintoihin.

Liivihametta kutsutaan molemmissa luetteloissa sanan nykymerkityksessé
hieman harhaanjohtavasti alusvaatteeksi tai -hameeksi. Kyse on kuitenkin naisen puvus-
ton perusvaatteesta, hameesta, jonka pédlle voitiin tilanteen vaatiessa pukea vield paal-
lyshame tai -puku eli wijde kiortler tai szatii zwierzchnie. Puolankielinen nimitys viittaa
paéllyspukuun, mutta ruotsinkielinen termi tarkoittaa ’levedd hametta”. Termi on saksa-
laisperdinen (Kohler 1963: 272) ja kuvastanee Ruotsissa vallalla ollutta muotia. Koska
luetteloissa on myds varsinaisia alushameita, olen téssd kdyttdnyt aluspuvusta nykymie-
lessad helpommin kisitettdvai termid liivihame, joka my0s inventaarioluettelon kopioissa
esiintyy.

Katariinan vaatekamarissa oli huikea mééri erilaisia litvihameita. Myota-
jaisluettelon mukaan Katariina toi Suomeen 49 hametta, ja inventaarioluettelossa otsikon
alla on jo 95 kohtaa. Liivihameita tiydentimain kaytettyjd padllyshameita on luetteloitu
myotdjdisissd 25, inventaariossa yhteensd 33 kohtaa. Kaikki inventaarion merkinnoisté
eivit kuitenkaan ole paéllyshameita, vaan joukossa on my6s mm. turkisvuori sellaiseen.
Inventaarioluettelon versioissa paéllyshameet on yleensi, vaikkakaan ei aina, listattu en-
nen liivihameita, myotéijdisluettelossa toisin pdin. Myotdjdisluettelon padllyshameet on
eroteltu turkisvuorisiin talvihameisiin ja kangasvuorisiin kesdhameisiin. Inventaarioluet-
telossa eroa ei ole tehty, mutta turkiksilla vuoratut hameet on silkilla vuorattuja arvok-
kaampana listattu pddsdéntoisesti ensin. Sekd turkisvuoriset ettd kankaalla vuoratut paal-

lyshameet oli valmistettu muuten samankaltaisista kankaista.
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7.1 Pukujen mallit

Liivihameiden leikkauksesta tai mallista ei kummassakaan luettelossa mainita juuri mi-
tddn. Muutamassa tapauksessa hameen kerrotaan olevan saksalaisen tai espanjalaisen
mallin mukaan tehty, siind on ranskalaisia tai espanjalaisia ferettejd eli koristenastoja, tai
Krystyna Turskan (1992: 11) mukaan espanjalaiseen muotiin viittaavat korkea kaulus,
musta viri tai puhvihihat. Korkeakauluksiset liivihameet olivat kuitenkin vuosisadan lop-
pupuolen muotia myds esim. Saksassa (Kohler 1963: 272), joten yksindédn tdma piirre ei
riitd méadrittiméaén pukua juuri espanjalaiseksi. Maria Gutkowska-Rychlewskan (1968:
432) mukaan taas saksalais-espanjalaisvaikutteiseen hovipukuun kuuluivat hihojen hie-
not koristeviillokset, huolellinen koristelu ja jiykka siluetti (kuva 5). Puvun saksalaisuus
el tarkoita valttamatta sen alkuperdd, silld termid kiytettiin Itd-Euroopassa myos kuvaa-
maan ldnsimaisia tai ldnsimaisvaikutteisia vaatteita ylipadtaan.

Usein korostetaan Katariinan suhteita diti Bona Sforzan syntyméaseuduille
Italiaan, mutta sieltd perdisin olevia pukuja ei luetteloissa erikseen mainita. Joitakin ita-
lialaisia asusteita tai italialaisesta verasta valmistettuja vaatteita mydtajdisluettelossa kui-
tenkin esiintyy. Lisdksi tiedetdin, ettd Katariinan veli, kuningas Sigismund August, suosi
pukeutumisessaan italialaista tai uudempaa
espanjalaista muotia (mm. Turnau 1991a: 13).

Mydétéjaisluettelossa paidllysha-
meisiin kuuluviksi on lueteltu sazuka-nimisia
vaatteita eli suomennoksen “’kasukkoja” tai
Pylkkdsen (1955: 176) termein kassiakkoja,
ja giermak- ja polgermacze- tai karwatka-ni-
| misid “viittoja”, joiksi niitd Mikkolan suo-
mennoksessa kutsutaan. Kaikkia niitd kaytti-
vit sekd miehet ettd naiset, eiké eri sukupuol-
ten pdillyshameissa liene ollut eroavaisuuk-
sia. Inventaarioluettelossa vastaavaa erottelua
ei ole, eikd pddllyshameiden mallista mainita
siind mitdén. Pylkkédnen (1955: 178, 180) rin-

{ nastaa giermakin ulkovaatteena kiytettyyn

Kuva 5. Puolan tuleva kuningatar Elisabet Itdvaltalai-  kaapuun ja karwatkan lyhyeen espanjalais-
nen on kuvattu saksalais-espanjalaistyylisessd hovipu- B . . .
vussaan n. v. 1540. viittaan. Ulkovaatteista ei kuitenkaan ole

Kuva: Wikimedia Commons
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kyse, silld ne on alkuperéisessd dokumentissa luetteloitu oman otsikkonsa alle paéllysha-
meiden perdin.

Erityisesti Puolassa, Unkarissa ja Slovakiassa suosittiin taidokkaasti leikat-
tuja takkeja ja kauhtanoita, joita oli paljon erilaisia (Turnau 1991b: 123). Hazuka oli vii-
meistddn 1400-luvulla tunnettu, ilmeisesti tdyskellosta leikatusta myohdisgoottilaisesta
houppelandesta kehittynyt paillysvaate. Puolassa sitd on pidetty unkarilaisena, mutta un-
karilaisissa luetteloissa sen mainitaan olevan “puolalainen takki”. Kyseessd on joka ta-
pauksessa pitké ja rikkaasti koristettu kauhtana, jossa oli usein turkisvuori ja edessé pu-
noskoristelu kiinnitysnappeineen ja lenkkeineen (Turnau 1991a: 16). Sellaisena se ei voi
vastata kassiakkaa, joka oli jakkumainen lyhyen mekon ja viitan védlimuoto, jota kannet-
tiin usein vain toisen olan yli heitettyné (Pylkkdnen 1955: 144).

Giermak (kuva 6) oli yleisimpid vaatekappaleita 1500-luvun Puolassa.
Myos sen leikkaus perustui unkarilaisiin malleihin. Se oli takki, jossa oli suuri turkiskau-
lus ja irralliset koristehihat, ja se kiinnitettiin ylei-
simmin hazukan tavoin ylhéélta alas lenkein ja ko-
risteellisin napein. Erityisen suosittu se oli aatelis-
ton ja porvariston keskuudessa (Turnau 1991b:
72). Giermakia mainitaan kéytetyn esimerkiksi
Katariinan isén, kuningas Sigismund Vanhan ho-
vissa vuonna 1545.

Karwatka eli pulgermacze oli ni-
mensd mukaisesti puoli-giermak. Nimitys viittaa
vaatteen lyhyyteen, ja mm. Maria Borejszon
(1990: 147) mukaan kyseessd onkin erddnlainen

erityisesti nuorison kdyttdma lyhyt mekko. Kaytta-

jaryhmad viittaa vaatteen muodikkuuteen, ja Pylk-

kasen (1955: 180) rinnastus muodikkaaseen lyhy- Kuva 6. Giermak kuvattuna Jost Ammanin vuo-
delta 1586 olevan naisten vaatetusta esittele-

een espanjalaisviittaan ainakin vaatteen pituuden vdn kirjan, Frauen-Trachtenbuchin, puolalaista
matroonaa esittdvéssd kuvassa.

suhteen saattaa olla perusteltu, vaikka kyseessi on-
Kuva: Wikimedia Commons

kin puolalainen vaate.

7.2 Puvut ja niiden materiaalit

Mydétdjaisluettelossa hameet on jérjestetty valmistusmateriaalin mukaan, kun inventaari-
ossa kaikki vaatekappaleet ovat saman pddotsikon alla summittaisessa jirjestyksessd
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arvokkaimmista halvimpiin. Alla on seurattu myotéijdisluettelon jérjestystd materiaalin
osalta. Materiaalien jakauma eri luetteloissa niin liivi- kuin paéllyshameiden osalta on
koottu kaavioihin 14, s. 24-25. Mydtdjdisluettelossa seka liivi- ettd padllyshameissa oli
kaytetty samoja kankaita: zZotoglowia, telettid, tobiinia, samettia, atlasta ja damastia. Né&i-
den liséksi pdédllyshameita oli vield verasta. Ylivoimaisesti suurin osa, yli kolmannes, kai-
kista liivihameista oli tehty sametista. Pdéllyshameita sen sijaan oli eniten atlaksesta,
mutta tdssd ryhméssd materiaali jakautuu kuitenkin tasaisemmin. Inventaariossa liiviha-
meisiin oli kdytetty jopa 14 eri kangaslaatua, kun taas paillyshameita oli ainoastaan nel-
jastd eri kankaasta. Néitd neljdd, samettia, atlasta, damastia ja kultakangasta, oli my0s
kéytetty liivihameissa eniten. Kaikkia mydtdjdisissd kéytettyjd liivihameiden kankaita oli
kdytetty myds inventaariossa, mutta inventaarion paéllyshameista puuttuvat myotdjdi-
sissd kaytetyt verka ja tobiini.

Materiaalien kuvauksissa on kéytetty Pylkkdsen teoksen liitettd ja Le-
wandowskin sanastoa. Myotéjéisluettelossa eritellyt ztotogltow ja teletti on késitelty in-
ventaariossa yhdessd pelkdstddn kulta- tai hopeakankaana, ja kulta- ja hopeakankaasta
puhutaan my0s osan alkuperdisen myotdjdisluettelon listauksen zlotogtow- ja telettivaat-

teiden kohdalla. Muiden kankaiden osalta molemmat luettelot ovat yhtenevéiset.

7.2.1 Ziotoglow

Kulta- tai hopeakankaaksi voidaan kutsua kangasta,
jossa metallin osuus on silminndhden suurempi kuin
| kankaan muun materiaalin (kuva 7). Kultakankaat
valmistettiin siten, ettd silkkiseen loimeen kudottiin
N ilkkis ja metallilankaa, joista yhdessd muodostui
kankaan kuvio. Brokadikankaassa, joksi ztotogldwia
| kutsutaan osittaisen myotéjdisluettelon suomennok-
N sessa (Palmén 1903: 346), kuvio muodostuu ylimai-
rdisestd kuteesta, joka antaa kankaalle kirjotun vaiku-

telman. Kultakankaan silkki saattoi olla siledé tai siitd

voitiin tehdd nukallista samettia. Kudonnassa kéytetty

! L . metallilanka valmistettiin kietomalla kulta- tai hope-
Kuva 7. Detalji pyhdn Barbaran hameesta

Hans Memlingin maalauksesta 1480-luvun  asuikaleita silkkilankaytimen ympérille. Erilaisista
alusta. Kultaisella pohjalla on mustia sa-

mettisia ja kultaisia kuvioita. kultakankaista kalleinta oli sellainen, jonka kultalan-
Kuva: Metropolitan Museum of Art koja jatettiin kudottaessa lenkille erillisen puikon
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avulla (kuva 8), silld sen lan-
ganmenekki oli suurta. Sa-
malla tavalla kudottiin myds
sametin nukka, joka kankaan
valmistuttua joko leikattiin
auki tai jétettiin silmukoiksi.
Suunnattoman  arvokkaita
kultakankaita kaytettiin vaa-
tetuksessa ldhinna kuninkaal-

listen pukuihin.

Zlotogl(')WiSta Kuva 8. Yksityiskohta Upsalan tuomiokirkkomuseossa sdilytettévdéistd Eerik
. . XIV:n kruunajaisissa vuonna 1560 kdytetystd polvistumistyynystd. Puolaksi
Ommeltu.]a vaatteita on Kata- tdllaista kangasta kutsuttiin nimitykselld drotowana (Marikowski 1954: ku-

.. e ereans valiite, kuva 15).
riinan  mydotdjdisluettelossa

yhteensd 10: viisi lijviha- " P Olander 2017
metta, kaksi turkisvuorattua paéllyspukua ja kolme kesdpééllyspukua. Liivihameista
kaksi oli altembassi-ztotogtowia' (kuva 9), kolme siledi ztotogtdéwia. Molemmat turkis-
vuoriset paéllyspuvut ja kaksi kesdpééllyspukua olivat myos altembassia, yksi kesdpuku
siledd kultakangasta. Lisdksi yksi siled liivihame ja siled paéllyshame oli tehty tarkemmin
madritteleméattomasta kuviollisesta kankaasta.

Myoétéjdisluettelon zlotogltdéw-kankaisia pukuja ei hihojen koristeviilloksia
lukuun ottamatta oltu koristeltu, silld niiden ndyttdvyyden suhteen itse kankaan upeus on
ollut riittdvd. Maininnoissa onkin kuvailtu enemmaén pukujen mallia ja kangasta. Pukuja

on mydtdjdisluettelossa neljda eri vdrid. Liivihameet oli tehty punaisesta (1), ruskeasta (3)

ja keltaisesta (1) kankaasta, kun taas paallyspuvut pelkéstddn punaisesta (2) ja mustasta

3).

7.2.1.1 Zlotoglow-liivihameet

Myotijdisten joukossa ztotogtow-liivihameita on viisi, inventaariossa erilaisia kulta- tai
hopeakangashameita on yhdekséin. Selvid vastaavuuksia luetteloiden vililld ei ole. Osit-

taisessa myoOtijdisluettelossa hameista kuvaillaan kolme, joiden liséksi siind on mainittu

! Altembassilla tarkoitetaan samettia, jossa kankaan eri pituuksiin leikattu nukka muodostaa reliefiméisi
kolmiulotteisia kohokuvioita. Italiaksi sitd kutsutaan nimityksilld altabasso tai soprariccio. Termi esiin-
tyy ainoastaan puolankielisessd myotéjéisluettelossa.
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Kaava 1. Myétdjdisluettelossa mainitut liivihameet kangaslaaduittain.
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Kaava 2. Inventaarioluettelossa mainitut liivihameet kangaslaaduittain.
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Kaava 3. Myétdjdisluettelossa mainitut pddllyshameet kangaslaaduittain.

¥ Kulta- ja hopeakangas B Samett B Atlas ¥ Damasti

Kaava 4. Inventaarioluettelossa mainitut péddllyshameet kangaslaaduittain.
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my6s  yhdet  hihat
(Przezdziecki 1868:
316). Myotdjdisluette-
lossa ensimmaisend
mainitussa  punaisessa
hameessa oli puhvihihat,
joka piirre viittaa Krys-
tyna Turskan (1992: 10)
mukaan espanjalaiseen
muotiin. Hameen kulta-
altembassikankaassa oli
hopeisia kukkia. Tédma
hame on my0s osittai-
sessa  myotdjdisluette-

lossa. Kaksi hametta,

~ ruskea ja keltainen, oli
Kuva 9. Italialaisen altembassi-kankaan fragmentti 1400-luvun puolivdlistd. Pu-

naisessa kukkakuvioisessa sametissa on kahta eri nukan pituutta ja kultalanka on  tehty saksalaisen mallin
kudottu kankaaseen sekd tasossa ettd lenkkeind.
mukaan. Ruskeasilkki-

Kuva: Wikimedia Commons

nen hame, jota ei ku-
vailla tarkemmin, oli siledd kuviollista kultakangasta. Mikkolan suomennoksessa kuviol-
linen kangas on muuttunut kukalliseksi (Palmén 1903: 346). Siledssd keltaisessa ha-
meessa oli leveit hihat, joissa oli suuret koristeviillokset?, Mikkolan suomennoksen mu-
kaan “suuret leikkaukset" (Palmén 1903: 346). Pylkkénen (1956: 198) ajattelee “suurten
leikkausten™ tarkoittavan 1500-luvun loppupuoliskolle jo vanhanaikaisia englantilaisia
tai oikeammin ranskalaisperdisid suuria kellomaisia hihoja, joista siis ei kuitenkaan ole
kyse. Leveit, viilloskoristeiset hihat saksalaismallisessa hameessa tuovat mieleen Elisa-
bet Itdvaltalaisen hovipuvun (kuva 5).

Toinen ruskea ztotogléw-hame oli kulta-altembassia, ja sithen kuului kah-
det hihat. Hihoja tai hameen mallia ei ole kuvailtu tarkemmin. Tama ja myo6tijdisten kol-
mas ruskea hame eivit ole mukana osittaisessa luettelossa. Kolmannesta hameesta on
siind mainittu ainoastaan hihat. Siledstd ruskeasta kultakankaasta tehdyn liivihameen hi-
hoissa oli viillokset ja ne oli sidottu "hdméahikeilld”, paiaczki. Kyseessa lienee viillosten

sitominen joko nauhoilla tai metallisilla nastoilla. Kun metallinastat eli feretit mainitaan

2 Alkuperiisessd dokumentissa kéytetty puolankielinen sana on viilloskoristelua tarkoittava rzezanie.
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aina erikseen jopa niin, etti niille on myo6tdjdisluettelossa oma luettelonsa, on luultavaa,
ettd haméhikit tarkoittavat tdssd sellaisia muistuttavia kirjontoja tai sidottuja nauhoja.
Suomennoksessa niiden on tulkittu olevan “’kultaisesta langasta sidotut rusetit” (Palmén

1903: 346). Kultalankaa tai rusetteja ei alkuperdisessd dokumentissa kuitenkaan mainita.

7.2.1.2 Zlotoglow-péillyshameet

Myotéjaisluettelossa on kaksi ztotogtowista talvipdédllyshametta, molemmat altembassia.
Puolankielisestd luettelosta kdy ilmi, ettd ne ovat malliltaan hazukoja. Molemmille 16ytyy
vastine inventaarioluettelosta. Kummassakin hameessa oli soopelivuori, ja toinen oli pu-
naista ja toinen mustaa kulta-altembassia. Punaisessa hameessa oli myos hopeisia kukkia.
Molemmat hazukat mainitaan my0s osittaisessa mydtédjdisluettelossa, mutta mustaa ei
siind kuvailla (Przezdziecki 1868: 318-319).

Kesdpddllyshameita on mydtdjdisluettelossa kolme, joista ainoastaan yksi
on kuvailtu osittaisessa luettelossa. Kaksi hameista oli altembassia, kolmas siledd
ztotoglowia. Myos kaikki kesdpééllyshameet olivat hazukoja, ja kaikille 16ytyy vastine
inventaariosta. Yksi hame oli punainen, kaksi mustaa, ja ne oli vuorattu vastaavan véri-
silld silkeilld. Punaisessa, osittaisessakin luettelossa kuvaillussa kulta-altembassisessa
hazukassa oli hopeisia kukkia, punaiset, kuvioimatonta kangasta olevat kultateletti-
kaulukset ja silkkivuori. Hame oli tehty samasta tai samanlaisesta kankaasta kuin edelld
kuvaillut soopelivuorinen talvipddllyshame ja punainen liivihame, ja ne onkin ehké tar-
koitettu yhdessid kaytettdviksi. Mustasamettinen altembassi-hazuka oli vuorattu mustalla

silkilld, samoin mustasilkkinen siled hazuka, jossa oli myds mustat kultatelettikaulukset.

7.2.2 Teletti

Teletin nimitys tulee sen italiankielisestd nimesta teletta d'oro. Kéytdnnossd sekin on
ztotoglowin tavoin brokadia, silld kankaiden sidos ja tekninen toteutus ovat samanlaiset.
Teletti poikkeaa ztotoglowista ilmeisesti ainakin kuvioinniltaan, silld useassa kohdassa
sen mainitaan olevan kuviollista, tai luettelossa on erikseen maininta kuvioimattomasta
kankaasta. My0s kuvioaiheet poikkeavat kankaiden vililld: milloin niitd kuvaillaan, tele-
tin kuviointi on geometrisempaa, kun taas ztotogtéw on kukkakuvioista. On mahdollista,
ettd ztotoglowin erottaminen teletistd perustuukin niiden erilaiseen kuviointiin. Kuviointi
saattaa vaikuttaa myos kankaan hintaan. Geometrista kuviota on helpompi ja nopeampi

ja siten halvempi kutoa kuin kukka- tai muita kasvi- tai eldinkuvioita, ja se vie vihemmaén
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arvokasta metallilankaa. Ndma syyt saattavat selittdd, miksi ztotogtow on myo6téjdisluet-
telossa luetteloitu aina ennen telettid. Inventaariossa kangaslaadut on kuitenkin lueteltu
yhdessi kulta- tai hopeakankaana. Telettiset puvut eroavat ztotogldwisista myds vérinsi
perusteella. Puolet telettipuvuista on tehty valkoisesta hopeakankaasta, kun taas
ztotoglow-puvuissa ei ole yhtidkddn valkoista. Telettipuvuissa on myos ihonvirisid, joita
zlotogtowisissa ei ole. Zlotogtowin ja teletin eroja lienee kuitenkin todellisuudessa mah-
dotonta erottaa, ja on tyydyttdva kutsumaan niitd molempia kulta- ja hopeakankaiksi ai-
van kuten ruotsalaisessa inventaarioluettelossa.

Telettisid pukuja on zlotogldwisten tapaan luetteloitu 10, ja niiden jakauma
on suunnilleen samanlainen. Liivihameita on luettelossa seitsemén, turkisvuorisia péal-
lyshameita kaksi ja kesdhameita yksi. Toisin kuin zlotogtéwista valmistetut hameet, te-
lettiset oli koristeltu runsaasti helmin, erivérisin ja -muotoisin feretein ja pontalein eli
kultatapein, erimuotoisin koristeviilloksin ja pddrmein. Myos runsas koristelu viitannee

sithen, ettd telettikankaiden kuviointia ei pidetty samassa asemassa kuin ztotogtowisten.

7.2.2.1 Telettiliivihameet

Telettisid liivihameita on mydtdjdisluettelossa kaikkiaan seitsemén. Ne olivat valkoisia
(3), thonvirisid (2), ruskeita (1) ja mustia (1). Osittaisessa myotdjdisluettelossa puvuista
kuvaillaan kaksi. Vain yksi myotdjédisten litvihame 16ytyy myos inventaarioluettelosta.
Toisin kuin zlotogldwisten kohdalla, telettisistd puvuista ei yhtd poikkeusta lukuun otta-
matta ole kuvailtu niiden mallia tai leikkausta. Sen sijaan on kuvailtu runsasta ja yksityis-
kohtaista koristelua, joka on keskittynyt erityisesti hihoihin.

Katariinan arvokkaimpia liivihameita lienee sekd myd6téjéisissa ettd inven-
taariossa ensimmadisend luetteloitu ruudullinen, helmipdérmein ja feretein koristettu telet-
tipuku, joka mainitaan myo6tdjdisissd ihonvédrisend eli punaisena, czielistei albo czer-
wonei, ja inventaariossa maksanvérisend, /ijffdrge. Alkuperdisen myo6téjéisluettelon mu-
kaan silld oli my0s oma pukupussi, mutta osittaisen luettelon suomennoksesta maininta
puuttuu (Palmén 1903: 346). Puvun helmaa ja liivia kiersi leved helmipdirme, ja hihoissa
oli kolme samanlaista padrmetta pitkittdin. Hihan padrmeiden véleissé oli lisdksi 70 pyo-
redd ranskalaista ferettid. Puku mainitaan my6s myotéjéisluettelon helmiluettelossa, jossa
sen helmien arvoksi oli maéritelty 1348 taaleria, ja ferettien luettelossa, jossa niiden ar-
voksi oli médritetty 120 taaleria. Pddrmeet ja helmien runsas maard ovat tyypillisid itdeu-
rooppalaiselle koristeluperinteelle, ja kyseesséd onkin ehké Katariinalle kotoperdinen puo-
lalainen puku.
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Toinen osittaisessa myotdjdisluettelossa mainittu telettihame oli valkoista
srebroglow- eli hopeakangasta, suomennoksessa hopeabrokadia (Palmén 1903: 346). Se
oli paillystetty eli applikoitu mustalla sametilla, ja sen hihoissa oli hienot koristeviillok-
set. Puvussa oli my0s 66 ferettid: hihoissa pyoreitd, litvissd pallonmuotoisia. Arvoltaan
feretit oli méddritetty 315 taalerin arvoisiksi. Inventaarioluettelossa mainitaan joitain val-
koisia hopeakangaspukuja, mutta varmuudella ei vastaavuutta télle, kuten ei seuraaville-
kaan myotdjdisissd mainituille puvuille, voida sieltd 16ytaa.

Myotéjdisissd toisena luetteloidaan ruskea kuviollinen hame, johon kuului
kahdet hihat. Niist4 toiset olivat koristelemattomat, mutta toisissa oli 108 valkoiseksi ja
ruskeaksi emaloitua ranskalaista ferettid ja ruusun muotoon tehtyjé viilloksia. Ferettien
viéleissd oli liséksi 106 pyoredd pitkdnmallista pontalia. Ferettien ja pontalien yhteisarvo
on ferettien luettelossa méadritetty 328 taaleriksi. Kolmantena luetteloidun mustan kulta-
telettihameen hihoissa oli 49 espanjalaista ferettid, joiden vileissd oli tihedt viillokset.
Arvoltaan feretit olivat 262 taaleria. Sileén valkoisen hopeatelettisen hameen hihoissa oli
ruusun muotoon tehtyjé viilloksia ja 128 pyoredd ja kolmikulmaista ferettid. Pyoreét fe-
retit oli emaloitu ruskealla ja vihredlld varilla ja kolmikulmaiset ruskealla, valkoisella,
punaisella ja vihredlld. Nédiden ferettien arvo oli 328 taaleria. Toinen valkoinen puku oli
hopealankakuvioista srebrogtowia, ja se oli saksalaiseen malliin tehty. Tdémé on telettipu-
vuista ainoa, jonka malli mainitaan.

Viimeisend myotéjdisluettelossa mainitaan siled ihonvérisestd, kuvioimat-
tomasta kankaasta tehty telettipuku. Siiné oli helmipdarmaiys ja ferettejd, ja sen hihat oli
koristettu viilloksin. Erikseen mainitaan, ettd ferettejd ei ollut hihoissa. Ferettien luku-
madrii tai sijoituspaikkaa ei mainita, eikd hameesta ole mainintaa helmi- tai ferettiluet-

telossakaan.

7.2.2.2 Telettipaillyshameet

Telettisid padllyshameita on mydtdjédisluettelossa kolme: kaksi valkoista ja yksi musta.
Turkisvuorisia padllyshameita on kaksi, kesdpaillyshameita yksi. Kaikki olivat malliltaan
hazukoja, ja toisin kuin liivihameiden kohdalla, kaikille 16ytyy vastine inventaariosta. Ai-
noastaan yksi pééllyshame on kuvailtu osittaisessa myotéjaisluettelossa (Przezdziecki
1868: 318). Se oli soopelilla vuorattua, kuviollista, valkoista siledd hopeatelettid. Toinen
turkisvuorinen hazuka oli ilveksen selilld vuorattua mustaa kuvioimatonta kultatelettia.
Kesépaillyshame oli valkoisella silkilld vuorattua valkoista metallilankaku-

vioista srebrogltowia, ja sen kaulukset olivat valkoisesta kuviollisesta teletistd. Sitd
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inventaariossa vastaava hame oli valkoista hopeakangasta altembassi-kukilla ja valkoi-
sella skillert-vuorilla®. Kankaan kuvaus muistuttaa saksalaiseen malliin tehdyn valkoisen
litvihameen (s. 29) kangasta. Puvut voivatkin olla samasta kankaasta ja siten mahdolli-
sesti tarkoitettu yhdessa kaytettdvéksi. Molempien hameiden kohdalla on myos selkedsti
kyse ztotogtow-tyyppisestd kankaasta, joka kuitenkin on luetteloitu teletin alle. Kun seké
ztotoglow etti teletti ovat kankaita, joiden valmistuksessa on kdytetty runsaasti aitoa ja-
lometallia, on niiden kohdalla ehké haluttu tehdé ero aivan kalleimman kultakankaan ja
muiden kankaiden viélille. Halvempana hopeakankaana srebrogtow lienee laskettu kuulu-
vaksi vasta seuraavaksi kalleimpien kankaiden ryhméin, vaikka teknisesti samanlaista

ztotogtowin kanssa olisikin.

Inventaarioluettelossa mainittuja kulta- ja hopeakankaisia liivihameita, jotka eivit vastaa
mitddn myo6tdjdisluettelon pukua, on kahdeksan, pdéllyshameita yksi. Ndiden joukossa on
neljé keltaista kukallista liivihametta, kolme valkoista hopeakangashametta ja yksi mak-
sanvérinen kultakangashame. Pdéllyshame on mustaa kultakangasta mustalla skillert-
vuorilla. Osa néistd saattaa olla samoja myétéjaisluettelon pukujen kanssa, mutta tarkem-

pien kuvausten puuttuessa niitd ei voida tunnistaa.

7.2.3 Tobiini

Tobiini, puolankielisessd luettelossa tabin, on ztotogtowin ja teletin tapaan silkkikan-
gasta. Vaikka tobiininkin kutomisessa on kaytetty kultalankaa, on inventaarioluettelossa
siitd valmistetut vaatteet nyt mainittu erikseen. Kyse ei olekaan endé varsinaisesta kulta-
kankaasta, jossa jalometallia on kankaan muuhun materiaaliin ndhden huomattava maara,
vaan Pylkkéasen (1956: 477) mukaan kultakoristeisesta moireesta eli ldikesilkista tai -taf-
tista (kuva 10). Moireelle ominainen aaltomainen pintakuviointi saadaan aikaan purista-
malla. Lewandowskin (2011: 293) mukaan tobiini olisi raidallista silkkid ja Gutkowska-
Rychlewskan (1968: 433) mukaan paksua taftia.

Myos tobiinisten vaatteiden koristelu eroaa aiemmista. Nyt hameet on ko-
ristettu muista kankaista tai kulta- tai silkkilangoista tehdyistd passementeista tehdyilld
padrmeilld. Puvun mallista ei ole mainintaa yhdenkdén liivihameen kohdalla. Tobiinipu-

kuja on myotdjaisluettelossa  huomattavasti  vihemmdn kuin kummastakaan

3 Skillert on ldiketafti, jonka loimi ja kude ovat eriviriset (Pylkkidnen 1956: 477).
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kultakankaasta tehtyjé: tobiinista oli tehty vain kolme liivihametta ja yksi kesdpéaél-

lyshame. Inventaarioluettelossa on ndiden liséksi kaksi tobiinista liivihametta.

7.2.3.1 Tobiiniliivihameet

Myétijéisluettelon kaikki kolme tobiinihametta 10yty-
vit todenndkdisesti myds inventaariosta. Osittaisessa
myotéjdisluettelossa niista kuvaillaan yksi
(Przezdziecki 1868: 317). Se on luettelon ensimmadi-
send mainittu ruskeasta kultatobiinista tehty hame,
jonka helmassa oli 10 paarmettd hopealankakuvioi-
sesta ruskeasta kultakankaasta. Hameen liivi ja hihat

oli my0ds padrmétty samalla kankaalla. Inventaariossa

sitd vastannee orvokinruskeaa kultatobiinia oleva

hame, joka oli koristettu muutamilla hopeansekaisilla  xyvq 10, jost Ammanin pukukirjassa on

kuvattu muutamia ldiketaftipukuja, joista
esimerkki on meissenildisen neitsyen pu-
vusta.

padrmeilla.

Punaisessa kultatobiinihameessa oli si-
nisen silkin sekaiset kultakangaspddrmeet, jotka oli Kuva: Wikimedia Commons
ommeltu taitteita pitkin. Inventaariossa sitd vastaa puku, joka oli koristettu sinisen sekai-
sella kultapassementilla. Taitteilla tarkoitetaan ehkd muotoillun liivin ja hihan saumoja,
joita pddrméys muodikkaasti korostaa. Muotoillumpi liiviosa kuuluu oleellisesti jiykem-
pdén ja vartalonmukaisempaan espanjalaistyyliseen pukuun, josta ei kuitenkaan puvun
kohdalla ole mainintaa. Taitteet voivat tarkoittaa myos kdénteitd, joita on puvun reu-
noissa: helmassa, hihansuissa ja kaula-aukossa.

Myoétéjdisluettelon kolmannessa, mustassa kultatobiinihameessa oli kolme
kulta-altembassi-padrmettd. Sitd vastaa ehkd inventaarion kultasamettipdérmeelld koris-

tettu musta kultatobiinihame. Inventaariossa on lisdksi orvokinruskeaa ruudullista kulta-

tobiinia ja mustaa kultatobiinia olevat hameet. Niiden koristelusta ei ole mainintaa.

7.2.3.2 Tobiinipaillyshameet

Vain myotdjdisissd mainitaan ainoastaan yksi tobiinipaallyshame. Se oli mustalla silkill&
vuorattu, mustaa kuviollista kultatobiinia oleva hazuka, jonka kaulukset olivat mustasilk-
kistd ztotogtowia. Sitd ei kuvailla osittaisessa myotéjéisluettelossa, eiki sille ole vasti-

netta inventaariossa. Inventaariossa ei ole myoskéén muita tobiinisia paéllyshameita.
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7.2.4 Sametti

Sametti on renessanssille hyvin tyypillinen silkkikangas, jota oli saatavilla monia lajeja.
Pédasiassa sitd oli leikattua ja leikkaamatonta. Erikokoisten puikkojen avulla kudottu
nukka voitiin leikata auki, tai se jétettiin silmukoiksi kankaan pintaan (kuvat 8 ja 9).
Nukka voitiin leikata tasaiseksi tai eri mittaisiksi, jolloin muodostuvaa kuviota korostet-
tiin usein eri virein. Samettiin voitiin muodostaa kuvioita myds leikkaamalla nukka pai-
koin kokonaan pois ja korostamalla sitd kankaan takapuolelta kohokuvioimalla tai lei-
maamalla (Mikhaila & Malcolm-Davies 2006: 43). Sametti oli kaiken yldluokan suosima
vaatekangas, ja sitd saattoivat kdyttdd pienemmaissd madrin myos porvarit tai jopa siitd
alemmat luokat. Samettia kéytettiin pukuihin, pukujen koristeluun ja pienempiin asustei-
siin, kuten pddhineisiin ja rintavaatteisiin (Johnson 2011: 13).

Sekd mydtdjdisluettelossa ettd inventaariossa on pukujen materiaalina kiy-
tetty ehdottomasti eniten samettia. Se on myotdjdisluettelossa yhteensd 23 puvun padasi-
allinen materiaali niin, ettd siitd valmistettuja liivihameita oli 17, turkisvuorisia pééllysha-
meita kaksi ja kesdpédllyshameita nelji. Inventaarioluettelossa on kaikkiaan 31 samettista
litvihametta, yksi turkisvuorinen pééllyshame ja viisi kesépédéllyshametta. Yleensd sa-
metti materiaalina liitetidn mustaan vériin, ja sen varisid hameita on nédissdkin luetteloissa
eniten. Sen liséksi samettivaatteisiin oli kdytetty my0ds punaista, karmosiininpunaista, har-
maata ja ruskeaa. Samettihameet oli usein tehty kuviollisista kankaista, ja ne oli koristettu

padrmein, feretein ja viilloksin.

7.2.4.1 Samettiliivihameet

Samettisten hameiden koristelussa ja kankaan kuvioinnissa on enemmén vaihtelua kuin
muista kankaista tehdyissd hameissa. Niissd oli kdytetty kiila- ja ruutukuvioitua kangasta
javiillos-, feretti- ja pddrmekoristelua. Muutama myo6téjdisluettelon puvuista 16ytyy myos
inventaariosta, mutta suurimmalta osin molemmissa luetteloissa on runsaasti pukuja, joita
toisessa luettelossa ei ole. Osittaisessa myotdjdisluettelossa on kuvailtu viisi kaikkiaan 17
litvihameesta.

Myotéjdisluettelossa ja osittaisessa luettelossa ensimmdiisend mainitaan
karmosiininpunainen puku, jonka helmassa oli kolme helmikirjottua padrmetts. Saman-
laiset pddrmeet oli myds puvun liivissd ja hihoissa, ja niiden reunoilla oli kultaiset pitsit

(forbotek) kultaisilla kadnteilld. Hihojen pddrmeiden vileissd oli 72 valkoiseksi ja
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ruskeaksi emaloitua pyoredd ranska-
laista ferettid ja 146 paria samanvarisii
pitkdnmallisia pontaleja. Puku on toi-
nen myotdjdisluettelon kahdesta pu-
vusta, jolla oli oma siilytyspussinsa.
Puvun helmien arvo oli huikeat 2100 ja
ferettien ja pontalien 450 taaleria. Ko-
ristelunsa ja kankaassa kdytetyn vériai-
neen puolesta puku kuuluu myo6tdjdis-
ten arvokkaimpiin, ja koristelu muistut-
taa niin ikddn kalliin, pukupussillisen
thonvirisen telettipuvun koristelua (s.

28). Samanlainen hame 10ytyy myos in-

ventaariosta heti ko. telettipuvun alta, Kuva 11. Elisabet Itdvaltalainen n. v. 1553 maalatussa muoto-
kuvassa. Kuviollisesta kankaasta tehdyn saksalais-espanjalais-

mutta sen liivi oli kokonaan kultakan- mallisen livihameen leveissi hihoissa on helmin kirjotut kulta-
kangaspddrmeet ja niiden vdéleissa viilloskoristelua.

kaasta. Hyvin samanlainen puku ku-

vaillaan Jagiellonki polskie w XVI Kve: Wikimedle Commens

wieku -teoksessa julkaistussa dokumentissa, jossa nimettoméksi jadnyt kirjojatar listaa
kuningasperheelle tehtyja toitddn. Jo vuonna 1549 hén oli ommellut silloisen kuningatta-
ren Barbaran punaisen samettipuvun helmaan, liiviin ja hihoihin kolme pdarmetti hel-
mistd ja kullasta, ja laskuttanut tyostddan 100 floriinia (Przezdziecki 1868: 327). Hyvin
samanlainen puku on kuvattu myds Katariinan kélyn Elisabet Itdvaltalaisen ylle 1550-
luvun alkupuoliskolla maalatussa muotokuvassa (kuva 11). Puku eroaa Katariinan puvun
kuvauksesta ainoastaan siind, ettd hihojen ferettien tilalla on viillokset.

Toisena myotdjdisissa luetteloidaan musta, kuviollinen, pieniruudullinen
kultasamettihame, jonka hihoissa oli viilloskoristelua ja 74 espanjalaista ferettid. Feretit
olivat arvoltaan 316 taaleria. Sitd vastaa mahdollisesti inventaarion musta samettihame,
joka oli kuvioitu kultaisin ruuduin. Ruskeaa leikkaamatonta eli silmukallista samettia ole-
vaa hametta, jonka hihoissa oli viilloskoristelua ja 280 emaloimatonta ferettid, vastannee
inventaariossa orvokinruskeaa leikkaamatonta samettia oleva hame. Ruskean hameen fe-
rettien arvo oli niiden suuresta miirésti huolimatta vain 147 taaleria.

Kalansuomukuvioisen, mustaa leikkaamatonta samettia olevan hameen hi-
hoissa oli hienot viillokset ja 218 valkoiseksi ja mustaksi emaloitua ferettid. Feretit olivat

arvoltaan 318 taaleria, ja ferettien luettelossa niiden mainitaankin erityisesti olevan kul-

taa. Inventaariossa puvun mainitaan olevan ilman hihoja. Puku loytyy myos osittaisesta
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myotéjdisluettelosta, jonka suomennoksessa se on “ilman leikkausta” (Palmén 1903:
347). Kiilamaisella kuviolla kuvioidun mustan puvun hihoissa taas oli 184 pydredd, ema-
loimatonta kultaista ferettid, joiden arvo oli emaloinnin puuttumisesta huolimatta 285 taa-
leria. Turskan (1992: 19) mukaan feretit oli ommeltu pystysuoriin riveihin, mutta alkupe-
rdisessd luettelossa tdsté ei ole mainintaa. Hameelle ei 10ydy vastaavuutta inventaariosta.

Kuudentena luetteloitu musta samettiliivihame oli kuvioitu korkein ruu-
duin. Sen hihoissa oli hieno viilloskoristelu ja 104 kolmikulmaista, mustaksi emaloitua
ferettid ja niiden vileissd 90 pyoredd, kuperaa ferettid. Ferettien yhteisarvo oli 203 taale-
ria. Télle puvulle l6ytyy selva vastaavuus inventaariosta, jossa se on yksi harvoista, jotka
on kuvailtu hihoineen ja koristeineen. Osittaisessa myotdjdisluettelossa puvusta maini-
taan ainoastaan sen kuviointi (Przezdziecki 1868: 317).

Seitsemés samettihame oli niin ikddn musta. Se oli korkeakauluksinen ja
puhvihihainen, ja sen mainitaankin olleen tehty espanjalaiseen tapaan. Seka liivissa etti
hihoissa oli yhteensd 198 trumpetinmuotoista ferettid, jotka olivat arvoltaan 160 taaleria.
Kyseessi lienee Katariinan muotokuvaan (kuva 1) ikuistettu puku, jota sanallinen kuvaus
suuresti muistuttaa. Puku on kuvailtu myds osittaisessa myotdjdisluettelossa, jossa se on
viimeinen mainittu samettthame (Przezdziecki 1868: 317), mutta inventaariosta sitd ei
16ydy.

Kahdeksantena luetteloitu harmaa liivihame oli pieniruutuista kultasamet-
tia. Erityisesti mainitaan, etté siind ei ollut feretteji, eikd ilmeisesti viilloskoristeluakaan.
Inventaariosta se 10ytyy heti myd6tdjéisissa toisena luetteloidun mustan pieniruutuisen
kultasamettipuvun alta, ja hameiden kuvaukset ovat keskendén samanlaiset. Yhdekséin-
nessé, ruskeassa siledssd hameessa oli aiemmin luetteloiduista puvuista poikkeava koris-
telu, joka muistuttaa enemman tobiinisten hameiden koristelua: sen helmassa ja hihoissa
oli kullalla kirjottu pddrme. Inventaariosta 16ytyy muuten samanlainen hame, mutta sen
levedssé kultakangaspdarmeessa oli lisdksi helmikirjontaa. Hame on mahdollisesti uudis-
tettu helmin. My0s seuraavana luetteloidussa siledssi punaisessa hameessa oli helmassa
kultakangaspdidrme, joka lisdksi oli paillystetty kukan muotoisilla viilloksilla koristetulla
punaisella sametilla (kuva 12). Inventaariossa hameessa kuvataan olevan punainen sa-
mettipadrme, jonka viilloksista nékyy keltainen kultakangas.

Toinen samettipuku, jonka mallista on maininta, oli tehty karmosiininpu-
naisesta sametista. Se oli korkeakauluksinen ja siind oli espanjalaisen tyylin mukaiset
puhvihihat, joissa oli useita ferettejd. Ferettien lukumddrdd ei mainita, eikd se selvid

my0oskiin ferettien luettelosta. Pukua ei 16ydy inventaariosta.
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hihat oli koristettu hienoilla viillok-
silla. Ferettejd puvussa ei ollut, kuten
el myOskddn mustassa suurikuvioi-
sessa puvussa, mustassa leikkaama-
tonta samettia olevassa puvussa tai
mustassa siledssd puvussa. Ferettien
puuttuminen mainitaan erikseen kaik-
kien neljdn puvun kuvauksessa. Sen
sijaan leikkaamatonta ja siledd samet-
tia olevien pukujen hihoissa oli hienot
viillokset. Siledd samettia olevan pu-
vun mainitaan liséksi olevan uusi: se
on ehkd hankittu varta vasten myoté-
jdisid varten. Sen jdljessa on luetteloitu

musta, “ei uusi” puku, johon kuului

Kuva 12. Kukan muotoisin viilloksin koristettu pddrme naisen ha- kahdet hihat. Mitdén néistd p uvuista €1

meen helmassa puupiirroksessa 1500-luvun loppupuoliskolta. voida varmuudella tunnistaa inventaa-

Kuva: zeno.org riosta.
Viimeisend myotéjdisissd on luetteloitu korkeakauluksinen hame, joka oli
siledd mustaa samettia. Sen hihoissa oli hienot viillokset, muttei ferettejd. Mahdollisesti
sekin on espanjalaistyylinen, vaikkei siitd olekaan puvun kuvauksessa mainintaa. Tat4,
kuten kahta muutakaan espanjalaishametta ei 10ydy inventaariosta. On omituista, ettd
kauden muodikkaimmat vaatteet eivit ole olleet kdytossd Ruotsissa. Huomiota herdttda
my0s pukujen kuvailu myd6téjéisluettelossa. Ne eivit ole jirjestyslukunsa perusteella ar-
vokkaimpiin kuuluvia vaatteita, vaikka niin voisi olettaa esimerkiksi sen perusteella, etti
musta feretillinen puku esiintyy kaikkien sisarten muotokuvissa, ja espanjalainen tyyli on
erityisen korostetusti esilld myos muissa Puolassa tilatuissa kuvissa (kuva 13). Pukuja ei
ole myoskddn muotokuvan pukua lukuun ottamatta koristeltu kovin runsaasti, eikd niita
ole kuvailtu samalla tarkkuudella kuin joitain muita. Saattaa olla, ettd puvut ovat inven-
taariossa mukana, mutta yksityiskohtien kuvauksen puuttuessa niitd ei voida sieltd tun-
nistaa. Inventaarioluettelossa on runsaasti samettihameita, joita myotéjdisluettelossa ei
ole. Niiden véri, kuviointi ja koristelu ovat kuitenkin samankaltaisia myd&téjdisluettelossa

kuvailtujen pukujen kanssa, ja joidenkin kohdalla saadaan aavistus myos puvun mallista.
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Mustia ulkonevahihaisia (vtstungne drmer”) sa-
mettihameita on inventaariossa yhteensid kolme.
Termi saattaa tarkoittaa espanjalaisten pukujen
puhvihihoja tai niin ikddn muodissa olevia, tdhdn
aikaan vield hillittyjd lampaanlapahihoja. Hihat
ovat ulkonevia myo0s saksalaisvaikutteisissa, le-
vedhihaisissa puvuissa (kuvat 5, 11). Korkeakau-
luksisia pukuja inventaariossa ei kuitenkaan mai-
nita.

Useissa inventaarion maininnoissa

on niputettu monta samanlaista tai samoin koris-
tettua samettihametta yhteen. Niin on luetteloitu Kvve 13. Puolan kuningatar Anna Jagellonicaa

esittdvd miniatyyrin. vuodelta 1576. Annalla on yl-

kolme punaista hametta, jotka oli koristettu kel- /ddnsamaespanjalaistyylinen puku, johon sisaruk-
set olivat pukeutuneet jo 1550-luvulla (vrt. kuva 1).

taisella kultakangaspddrmeelld, kaksi mustaa ha- Ldpikuultava huntu on puettu espanjalaiseen ta-
metta ulkonevilla hihoilla, nelja mustaa hametta paan
Kuva: Wikimedia Commons

leikatuilla hihoilla ja kaksi mustaa hihatonta ha-

metta. Kuudessa mustassa puvussa oli viilloskoristelua, yhdessa viilloskoristelua ja feret-
tejd. Kultakangaspdirmays oli kolmen edelld mainitun punaisen hameen liséksi myos yh-
dessd mustassa. Kaksi pukua oli tehty tuhkanharmaasta ja yksi mustasta ruudullisesta sa-
metista, yksi orvokinruskea kalansuomukuvioisesta kankaasta. Kuviollisten pukujen ko-
ristelusta ei ole mainintaa, kuten ei myoskadn niiden, joista ilmoitetaan vain kankaan véri
ja laatu. Yksi puku oli karmosiininpunainen, yksi orvokinruskeaa leikkaamatonta samet-
tia. Yhdessd mustaa leikkaamatonta samettia olevassa puvussa ei ollut hihoja, kuten ei

kahdessa muussakaan mustassa puvussa, ja yhdestd puuttui seké liivi ettd hihat.

7.2.4.2 Samettipiillyshameet

Sametista tehtyjd paillyshameita on mydtéjdisluettelossa yhteensd kuusi, kaikki hazu-
koja. Niistd kaksi oli turkisvuorisia ja nelja kesdpaillyshameita, ja ne olivat karmosiinin-
punaisia (2), ruskeita (1), mustia (2) ja punaisia (1). Inventaariossa samettisia padllysha-
meita on viisi, joista neljd samoja kuin myo6téjéisissa.

Myoétéjdisluettelossa ensimmadisend on karmosiininpunainen, soopelivuori-
nen ja levein helmipdirmein koristeltu hazuka. Se kuvaillaan ainoana kuudesta myos osit-
taisessa myotdjdisluettelossa. Helmipddrmeitd oli niin helmassa, hihoissa ja hihansuissa
kuin Mikkolan suomennoksen mukaan “olkapédltd riippuvan kapan syrjassd” (Palmén
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1932: 348). Helmet olivat arvoltaan ainoastaan 770 taaleria, joten kovin paljon niité ei
kuitenkaan voinut olla. Péddrmeet oli reunustettu kultapitsilld, jossa oli kultaiset kddnteet.
Alkuperidisessd dokumentissa kdytetddn “kapan” kohdalla sanaa wipustow, joka tarkoittaa
ulkonevaa, riippuvaa osaa, mahdollisesti leveitd kauluksia. Olkapdisté siind ei ole mai-
nintaa, eikd kdytetty puolankielinen sana siihen viittaa. Pylkkdnen (1956: 176) tulkitsee
kyseessé olevan kassiakka-nimisen vaatekappaleen (s. 20) ja suomenkielisen maininnan
kapasta tarkoittavan riippuvia koristehihoja. Alkukielinen kuvaus muistuttaa kuitenkin
itdeurooppalaista kauhtanaa, jollaisen kaavan Alcega on esittinyt turkkilaisena, ropa
turca (f.45a). Paéllyshameen véri ja koristelu vastaavat samettisten litvihameiden luette-
lossa ensimmadisend mainittua hametta (s. 32-33), ja mahdollisesti ne onkin tarkoitettu
yhdessi kaytettidviksi. Hyvin samankaltainen oli myds karmosiininpunainen, punaisella
silkilld vuorattu kesdpééllyshame, jossa oli kolme leveédd, kultanyorilld kirjottua helmi-
padarmettd keltaisesta kultakankaasta kauluksessa, hihoissa, kddenteilld ja wipustow’n
ympérilld. Hazukan helmien arvo oli 1130 taaleria. Molemmille pééllyshameille 16ytyy
vastineet inventaarioluettelosta, vaikkakin kesdpddllyshameessa mainitaan siind olevan
vain yksi leved helmipdidrme. Mahdollisesti hameen koristelua oli uudistettu ja pdérmeita
poistettu tai siirretty johonkin muualle.

Ruskea kesd-hazuka oli koristettu kullalla kirjotulla padrmeelld ja vuorattu
ruskealla silkilld. Inventaariosta se 10ytyy orvokinruskeana pukuna, jossa oli kultanydrilla
koristettu leved keltainen kultakangaspdirme ja vuori ruskeasta kdrdentaftista*. Punai-
nen, kolmella kultapassementtipddrmeelld koristettu ja punaisella silkilld vuorattu hazuka
16ytyy sekin inventaariosta, jossa siind kuvaillaan olevan kolme sormen levyistéd kulta-
passementtiraitaa ja punainen kardentafft-vuori.

Myoétéjdisluettelon toinen turkisvuorinen sametti-hazuka oli mustaa leik-
kaamatonta samettia, ja siind oli soopelivuori. Tété vaatetta ei l0ydy inventaariosta, kuten
el myoOskdan mustaa hazukaa, jossa oli monivéristd samettia oleva kaulus. Myds inven-
taariossa on yksi samettinen péaéllyshame, jota ei ole myd6tdjdisissd. Se oli mustaa, mus-

talla taftilla vuorattua kultasamettia.

4 Kérdentafft, cordentafft oli yleensd lippuihin kiiytetty taftilaji (Pylkkdnen 1956: 477). Kérd-sana viittaa
Svenska Akademiens Ordbokin (www.saob.se) mukaan vuoraukseen tai koristeluun, joten kyseessé voi
olla erityisesti vaatteiden vuorittamiseen tarkoitettu kangas.
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7.2.5 Atlas

Atlas on satiinisidoksinen, erittdin kiiltdva
silkkikangas (kuva 14). Kankaan kiilto johtuu
sidoksen pitkistd lankajuoksuista, jotka mah-
dollistavat langan hyvén valonheijastuksen. EESEEE pare
Sitd tuotiin 1500-luvulla Eurooppaan Intiasta
ja Turkista (Lewandowski 2011: 16). Katarii-
nan atlashameissa ei oltu kéytetty lainkaan
kuviollisia kankaita, ja vireind olivat valkoi-
nen, punaruskea, musta, ruskea ja harmaa. L4-
hes kaikissa hameissa oli pddrmekoristelu, ja

vain muutamassa ei ollut koristelua lainkaan.

Atlaksisia liivihameita oli myo6téjdisluette- E,f: . .

lossa kuusi, paéllyshameita seitsemén. Inven- «uva 14. Katariina Parrilla on n. v. 1545 gjoitetussa

X . . L . muotokuvassa ylldén hyvin kiiltdvdstd silkistd, mahdol-
taariossa liivihameita tai niiden osia on yh- jiest atlaksesta, valmistettu ja mustin kultakirjontai-

.. . e . sin pddrmein koristettu puku.
teensd 13 ja pddllyshameita nelja.

Kuva: Wikimedia Commons

7.2.5.1 Atlasliivihameet

Myétéjaisluetteloon listatut kuusi atlasliivihametta oli tehty valkoisesta (1), ruskeasta (1),
punaruskeasta (2) ja mustasta (2) silkisti. Néisti jopa viisi on kuvailtu myds osittaisessa
myotéjaisluettelossa (Przezdziecki 1868: 317). Inventaariossa on liséksi kahdeksan sel-
laista kokonaista tai vajavaista liivihametta, joille ei 10ydy vastaavuutta myd6téjdisluette-
losta: erilaisia ruskeita (2), mustia (2), maksanvirisié (2) ja harmaita (2).

Koko mydétdjdisluettelon nayttdvimpiin kuuluu valkoinen hame, jonka ko-
risteena oli neljd hopealankakuvioista kultakangaspddrmetti. Samanlaiset padrmeet oli
my0s liivissd ja hihoissa, ja hihoissa oli lisidksi 76 punaiseksi emaloitua ferettid. Ferettien
arvo oli 126 taaleria. Puku kuvaillaan myds osittaisessa myotdjaisluettelossa, jonka suo-
mennoksessa punaisten ferettien viriksi on vaihtunut musta (Palmén 1903: 347). Hame
16ytyy myds inventaariosta.

Ruskea atlashame oli padrmétty taitteita pitkin kultalankakuvioisella kan-
kaalla. Osittaisen luettelon suomennoksessa kéytetdédn sanaa “liepeet” (Palmén 1903:
347). Kyseessd on todenndkdisesti inventaarion orvokinruskea atlashame, jossa oli kulta-

lankaiset reunat, border, ja joka oli vuorattu valkoisella skillertilld. Ruotsinkielisessd

38



- dokumentissa kaytetty sana viittaa lie-
R peisiin, ja tarkoittanee ehki kokonaan
kultakankaasta tehtyd hameenhelmaa
padlle ommellun pdérmeen sijaan. Sel-
lainen hame on kuvattu esimerkiksi Tu-
run linnassa olevan noin vuodelle 1530
ajoitetun kalkkimaalauksen naisen ylle
(kuva 15). Aiemmin mainittu punainen
kultatobiinihame (s. 31) oli pddrmaétty
. samoin, mutta ruotsinkielisessd doku-
. mentissa sitd vastaavan puvun kuvaus ei
' poikkea tavallisen péddrmeen kuvauk-
sesta.

Kahden hameen viriksi on
myotéjaisissd merkitty dzikie. Luettelon

suomennoksessa kyseessd on “omitui-

Kuva 15. Turun linnan rakastavaisina tunnettu, noin vuodelle
1530 ajoitettu kalkkimaalaus Turun linnan portinvartijan

huoneen seindssa. 347), ja vérin nimi onkin kirjaimellisesti

nen pitkd atlashame” (Palmén 1903:

Kuva: finna.fi suomennettuna "villi”. Kyseessd on puo-
lan kielessd 1500-luvulla kéytetty nimitys punaruskeasta véaristd (Turska 1992: 19). Toi-
sessa dzikien vérisessd hameessa oli seitsemidn hopeakoristeista kultakangaspaarmetta,
joita reunusti ruskea atlas. Toinen taas oli koristettu yhdeksdlld samettipddrmeelld, joita
reunusti harmaa silkki. Inventaariosta 16ytyy ruskea hame, jossa oli seitsemin keltaista
kultakangaspddrmettd. Yhdeksidnpaarmeistd hametta voisi vastata inventaariossa kuvailtu
neilikanruskea hame, jossa oli tuhkanviriselld kartekilla® reunustettu musta samettikoris-
telu, mutta tiysin kiistaton vastaavuus ei ole.

Mydétdjdisluettelossa on kaksi mustaa atlashametta, joissa molemmissa oli
korkea kaulus. Turska (1992: 17) tulkitsee niiden olevan espanjalaisen muodin mukaan
tehtyjd, mutta siitd ei alkuperdisessd dokumentissa ole mainintaa. Toisessa oli kahdeksan
“hienoksi hakattua” (drobno sziekanich), ilmeisesti lyhytnukkaista mustaa samettipéér-
mettd ja hihat, jotka oli ”padrmaityt ristikolle” (Palmén 1903: 347). Télla viitataan mah-
dollisesti tekniikkaan, jossa kangassuikaleita tai nauhoja kiedottiin toistensa ympaéri eri-

laisiksi palmikkomaisiksi tai ristikkomaisiksi pinnoiksi (Mikhaila & Malcolm-Davies

> Kartek on lippuihin ja vuoraukseen kiytetty taftilaatu (Pylkkénen 1956: 477).
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2006: 43). Toisen korkeakauluksisen hameen liivi ja hihat oli pdérmaétty sametilla, ja se
oli vuorattu soopelilla ja majavalla. Selkeitd vastaavuuksia hameille ei inventaariosta
16ydy, mutta turkisvuorista hametta saattaa vastata niin ikéan turkiksella vuorattu mutta
hihaton tuhkanvérinen hame.

Atlashameita, joita ei 10ydy myo6tdjdisistd, on inventaariossa vield kahdek-
san. Kolme niistd on ainoastaan alaosia. Ruskea alaosa oli ommeltu kauttaaltaan ruudul-
liseksi mustalla sametilla, jolla oli koristettu myds musta alaosa. Toisen mustan alaosan
kohdalla ei ole mainintaa koristelusta, kuten ei ole kahden harmaan kokonaisen puvun-
kaan kohdalla. Kaksi maksanviristd kokonaista hametta oli koristettu mustalla sametilla,

ja tuhkanvirinen puku oli koristettu kauttaaltaan mustalla sametilla ja silkkinydrilla.

7.2.5.2 Atlaspéaillyshameet

Atlassilkkisid paédllyshameita on myo6téjdisluettelossa seitsemin, joista kuusi oli turkis-
vuorisia ja vain yksi kesidkéyttoon. Osittaisessa luettelossa (Przezdziecki 1868: 318-319)
ainoastaan kaksi kuvaillaan tarkemmin. Nyt joukossa oli hazukojen lisdksi myds gier-
mak- ja karwatka-nimisié vaatteita. Hameet olivat vériltain pddasiassa mustia, ja joukossa
oli my0s yksi punaruskea ja yksi harmaa. Hazukat oli koristettu padrmein tai nyorein, ja
giermakeissa oli oma tyypillinen stroka-koristelunsa. Myotéjédisten atlaspaillyshameista
kaksi 10ytyy inventaariosta, ja niiden lisdksi sielld on kaksi vaatetta, joita ei ole myotdjai-
sissd.

Myétéjéisluettelossa ensimmadisend on kuvailtu musta hazuka, joka muis-
tuttaa malliltaan aiemmin késiteltyd karmosiininpunaista helmikirjontaista samettista
hazukaa (s. 36-37). Siind oli viilloskoristeisella sametilla péaéllystetty leved valkoinen ho-
peakangaspddrme helmassa, hihoissa, hihansuissa ja wipustow’n ymparilla. Hameessa oli
vuori ilveksen jalkanahoista. Inventaariossa sitd vastaa ilveksen selilld vuorattu hame,
jossa oli musta samettipadrmadys, jonka viilloksista nikyi valkoinen hopeakangas. Hyvin
samanlainen oli my0s mydtdjdisluettelon ainoa atlaksinen kesdpaillyshame. Se oli musta
hazuka, jonka helmassa, kauluksessa, hihoissa, hihansuissa ja wipustow’n ympdrilld oli
mustalla viilloskoristeisella sametilla pééllystetty leved valkoinen hopeakangaspéddrme.
Hameen vuorista ei myo6téijdisluettelossa ole mainintaa, mutta inventaariossa sitd vastaa-
vassa vaatteessa oli musta kardentafft-vuori.

Toisena mydtéjdisluettelossa on musta atlas- eli dublet-hazuka, jossa oli
nyorikoristelu ja soopelivuori. Sitd, kuten loppuja atlaspédallyshameita, ei 16ydy inventaa-
riosta. Kolmantena myd6téjdisissd mainitaan giermak, joka oli vériltdédn tumma dzikie.
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Siind oli kulta- ja hopea-stroka eli passementtikoristelu (Turska 1992: 20). Se oli vuorattu
soopelilla, ja siind oli majavareunukset. Harmaassa giermakissa oli harmaa silkkinen
stroka ja soopelivuori, ja mustassa musta silkkinen stroka, soopelivuori ja majavareunus.
Tamai vaate mainitaan myos osittaisessa luettelossa (Przezdziecki 1868: 319), kuten kuu-
dentena kuvailtu pulgermacze, puoli-giermak eli karwatka. Se oli mustaa atlasta, joka oli
padrmatty ympériinsd mustalla sametilla ja vuorattu harmaaturkiksilla.
Inventaarioluettelossa on mainittu kaksi atlaspdillyshametta, joita ei ole
myotédjdisluettelossa. Molemmat olivat mustaa kulta-atlasta. Toisessa oli vuori ilveksen
jaloista, toisessa mustat kultakangaskdédnteet ja musta skillert-vuori. Kéinteet, vpslagh,
viittaavat kaulukseen ja siten hazuka-malliseen hameeseen, joten kyseessd voi kuitenkin
olla myo6téjdisten mukana tullut vaate. Liséksi inventaariossa on liivihameiden alle mer-
kittyna viisi ketunnahalla vuorattua mustaa bryggeldistd atlasta olevaa hametta. Viisi sa-
manlaista vaatetta ja vuoriturkiksen vdhdinen arvo viittaavat kuitenkin siihen, ettd ky-

seessd ovat Katariinan palvelusnaisille tarkoitetut vaatteet.

7.2.6 Damasti

Viimeinen mydtdjdisten liivihameiden luet-
telossa mainittu kangaslaatu on damasti. Da-
masti on yleensd yksivérista ja siledd ja kuvi-
oinniltaan molemmilta puolilta samanlaista |
silkkid (kuva 16). Kuviointi saadaan aikaan
vaihtelemalla kuteen ja loimen vallitsevuutta
kankaan pinnassa. Kuvio nékyy mattapintai-
sena kiiltdvdlld taustalla, kankaan nurjalla
puolella piinvastoin (Lewandowski 2011:

84).

Damastisten liivihameiden ko-
Kuva 16. Italialaisen damastikankaan fragmentti 1500-
ristelu on samankaltainen kuin atlashamei- /luvun alkupuoliskolta.
den, mutta nyt padrmeita oli koristeltu silkki- kuva: Wikimedia Commons
sin nyorein ja silkkikankaisin reunuksin.
Paarmayksia oli runsaasti niin helmassa kuin hihoissa, ja jotkut hameet oli koristettu kaut-
taaltaan sametilla. Kyseessé lienee puolalaiselle naisenpuvulle ominainen applikointiko-

ristelu, jossa koko vaate on peitetty kuvioita muodostavalla sametilla. Damastisia

41



litvihameita on myo6tédjdisluettelossa huomattavasti vihemmain kuin inventaariossa. Myo-

tdjdisten kolmesta pédéllyshameesta sen sijaan inventaarioon oli pdétynyt ainoastaan yksi.

7.2.6.1 Damastiliivihameet

Damastikankaisia hameita on myo6téjéisluettelossa neljd, inventaariossa 13. Niistd kaksi
16ytyy molemmista luetteloista. Toinen niistd on myotdjdisissd ensimmadaisend luetteloitu
pitkd vihred hame, jossa oli leveét punasilkkiset kultabrokadipddrmeet. Niiden péélla oli
viilloskoristeinen vihred sametti, joka oli koristettu vihredsilkkiselld kultanydrilld. Paér-
meet oli sijoitettu helmaan, liiviin ja hihoihin. Inventaariossa se on luetteloitu vihreéni
damastipukuna, jossa oli leved punainen kultakangaspédarme ja vihred sametti sen paalla.
Turskan (1992: 19) kuvauksen mukaan vihreédssd samettipddrmeessa oli runsas kuviointi,
mutta siitd ei ole mainintaa alkuperdisessd dokumentissa. Puku on kuvailtu myos osittai-
sessa myotdjdisluettelossa (Przezdziecki 1868: 318).

Toinen molemmista luetteloista 10ytyvd puku on myotéjdisluettelossa toi-
sena luetteloitu harmaa hame, jossa oli kuusi samettipddrmettd. Niistd kukin oli reunus-
tettu kahdella hopeanyorilld. Nydrikoristelu oli my6s hihoissa, jotka oli pddrmaétty kah-
della ristikolla. Turskan (1992: 19) kuvauksen mukaan se tarkoittaisi, ettd paddrmeet oli
sijoitettu hihoihin ristikon muotoon. Inventaariosta hame 16ytyy mustana, versiosta 9 tuh-
kanvérisend pukuna, joka oli koristettu kuudella mustalla, hopeanyorilld koristetulla sa-
mettipddrmeelld. Osittaisessa mydtéjaisluettelossa pukua ei ole kuvailtu.

Kolmantena myotdjdisissé luetteloidaan musta puku, jonka helmassa oli yh-
deksdn samettipddrmettd. Paarmeet oli reunustettu mustalla silkilld. Hihoihin oli sijoitettu
neljd padrmettd pitkittdin. Pukua ei ole inventaariossa, eiké sitd ole kuvailtu osittaisessa
myotéjdisluettelossakaan. Myotijdisten viimeinen damastilitvihame on harmaa korkea-
kauluksinen puku, jonka helmassa oli viisi ja hihoissa nelja samettipddrmetté. Osittaisen
myotéjéisluettelon suomennoksessa se kuvaillaan juovikkaalla sametilla pddrmétyksi
(Palmén 1903: 347).

Inventaariosta 16ytyy vield 11 erilaista punaisen, ruskean ja mustan sivyisti
damastihametta, joita ei ole myotdjdisissd. Kaksi punaista hametta, jotka on merkitty yh-
teen, oli koristettu neljilld punaisella kultakangasraidalla. Yksi punainen hame oli koris-
tettu 8 raidalla, jotka olivat orvokinruskeaa tai mustaa (versiot 9 ja 10) kultakangasta.
Maksanvérinen hame oli koristettu mustalla sametilla ja silkkinyorilld. Kaksi neilikanrus-
keaa hametta oli koristettu kauttaaltaan mustalla sametilla ja reunustettu vihreélld karte-
killa. Toisen hihoissa oli lisdksi viilloskoristelu ja niistd ndkyvé sirduk-vuori. Kolmas
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neilikanruskea hame oli koristettu mustalla sametilla ja reunustettu ruskealla kartekilla,
ja neljannessd ainoastaan hihat oli koristettu mustalla sametilla. Yhdessa orvokinruske-
assa hameessa oli kahden punaisen hameen tapaan neljad punaista kultakangasraitaa, ja
toisessa oli yhdeksén punakukkaisesta kultakankaasta tehtyd pddrmettd. Yksi musta da-
mastihame oli koristettu mustalla sametilla ja mustalla silkkinyorilld, ja se oli rispaantu-
nut. Inventaarion hameiden koristelu viittaa itdeurooppalaiseen koristelutyyliin, ja pidan-

kin mahdollisena, ettid ne ovat tulleet Katariinan mukana Puolasta Suomeen.

7.2.6.2 Damastipaillyshameet

Damastisia pééllyshameita on myotdjéisluettelossa kolme, kaikki turkisvuorisia. Véril-
tdén ne olivat punaruskea eli dzikie, punainen ja musta. Kaksi niistd oli giermakeja, yksi
hazuka. Inventaariossa hameita on ainoastaan yksi, myotdjdisten punainen giermak. Se
oli vanhaa mallia ja siini oli kulta- ja hopea-stroka ja soopelivuori majavalla. Inventaari-
ossa on kuvailtu soopelivuorinen ja majavalla reunustettu punaista damastia oleva hame,
jossa oli kapea kulta- ja hopeapassementti. Turska (1992: 20) mainitsee hameen vériksi
tummanpunaisen.

My®ds dzikien vérinen hazuka oli vanhaa mallia. Siind oli soopelivuori ja
rinnassa pari hopeahakasia. Osittaisen myotéjdisluettelon suomennoksessa sen on kadan-
netty olevan “raakaa damastia” (Palmén 1903: 348). Musta giermak sen sijaan oli uutta

mallia. Sen ymparilld oli musta silkki-stroka, ja siind oli majavareunainen soopelivuori.

7.2.7 Verka

Verka on hienompaa villakangasta (kuva 17),
jota kuninkaallisetkin henkil6t saattoivat hyvin
kayttdd. Hienoimmat verat olivat tuontitavaraa
esimerkiksi Turkista tai Englannista (Pylkkénen
1956: 64-65). Verkaisia liivihameita luetteloi-
daan ainoastaan inventaariossa, ja myotéjiisissa
on kaksi pddllyshametta. Liivihameissa oli oma

tyypillinen koristelunsa, jollaista ei ollut muissa

puvuissa. Lihes jokaisen hameen liivi tai hihat tai
Kuva 17. Modernia, 1500-luvun veran kanssa sa-  1nolemmat oli tehty mustasta sametista tai koris-

mankaltaista villakangasta. cqqe e - . .
tettu silld, ja itse hameosassa koristelua ei ollut
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suurimmassa osassa lainkaan. Pdillyshameissa koristelu oli sen sijaan hameen mallin mu-

kainen. Viérit olivat tummia ja maanldheisid: ruskeita, mustia ja harmaita.

7.2.7.1 Verkaiset liivihameet

Mydétdjdisluettelossa ei mainita verkaisia litvihameita. Inventaarioluettelossa niité sen si-
jaan on yhdeksén: nelja ruskeansévyisté, neljd harmaata ja yksi musta. Verkaisia hameita
yhdistda védrien lisdksi samankaltainen koristelu, joka saattaa viitata ennemmin Katarii-
nan palvelusneitsyiden pukuihin kuin hdnen omiinsa. Mydtéjdisluettelossa on useita sar-
joja neitsyille tarkoitettuja keskenidin samanlaisia vaatteita. Puvut saattavat kuitenkin olla
myos Katariinan, silld koristelussa ja véreissd on kuitenkin eroja niin, ettd keskenéén tiy-
sin samanlaisia hameita ei verkaisten joukossa kahta harmaata pukua lukuun ottamatta
ole. On mahdollista, ettd vanhoja ja vaatimattomasti koristeltuja verkahameita ei olla kat-
sottu tarpeeksi arvokkaiksi myotdjdisten joukkoon lueteltavaksi. Samantapaista koriste-
lua on my0s muutamissa muissa villaisissa tai silkkisissd hameissa.

Orvokinruskeita verkahameita on inventaariossa yhteensd kolme. Yhdessa
sametilla koristetussa ja valkoisella kartekilla reunustetussa puvussa seka liivi ettd hihat
olivat mustaa samettia. Hihoissa oli lisdksi viilloskoristelu. Toisessa oli musta samettiliivi
ja hihoissa musta samettikoristelu maksanviriselld kartek-reunuksella, ja kolmas oli ko-
ristettu mustalla sametilla ja keltaisella kartekilla. Mustaliivisen puvun rekonstruktio on
kuvattu kuvissa 3 ja 34-37. Aivan samoin sen kanssa oli koristettu vield yksi ruskea hame:
sen liivi oli mustaa samettia, ja sen hihat oli koristettu mustalla sametilla ja vihreélla kar-
tekilla. Kolme harmaata ja yksi musta hame oli koristettu keskendén identtisesti hihoista
ja litvistd mustalla sametilla. Niistd kahdessa harmaassa puvussa, jotka oli listattu samaan
kohtaan, oli lisdksi maksanvérinen kartek-reunus. Yksi harmaa puku, jonka koristelusta

ei ole mainintaa, oli ”’vanha”.

7.2.7.2 Verkaiset piaillyshameet

Myétijéisluettelossa on kaksi verkaista padllyshametta, giermak ja puoli-giermak, joista
molemmat olivat harmaita. Osittaisessa luettelossa niistd kuvaillaan toinen (Przezdziecki
1868: 319). Kummassakin oli liséksi harmaa silkkinen stroka ja hopeiset hakaset. Gier-
mak oli tehty italialaisesta verasta, ja siind oli soopelivuori majavalla. Puoli-giermakissa
oli kiinnityssilmukat ja vuori ilveksen selkdnahoista. Kumpaakaan vaatetta ei ole inven-

taarioluettelossa. Inventaarioluettelon Liivihameet-otsikon alle on sen sijaan merkitty
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perdti 11 harmaata italialaista verkaa olevaa levedd hametta. Ne oli vuorattu ketulla ja
reunustettu majavalla. Kyseessd ovat kuitenkin Katariinan palvelusneitsyille kuuluneet

takit, jotka mainitaan sellaisina mydtdjdisluettelossa.

7.2.8 Muut kangaslaadut

Kaikki mydtéjédisluettelossa mainitut
hameet oli tehty ylld mainituista kan-
gaslaaduista. Inventaariossa esiintyy
lisdksi kangaslaatuja, joista oli tehty
vain yksi tai kaksi hametta. Kankaat i
ovat erilaisia villoja ja silkkeja tai nii-
den sekoituksia. Koska osa hameista
on vanhoja tai niiden koristelu viittaa
itdeurooppalaiseen perinteeseen, ovat
ne mahdollisesti olleet mukana jo
myotdjdisissd, mutta niitd ei ole sithen
luetteloitu.

Mustasta kulta-bliantista

eli tietyn tyyppisestd, metallilanka-

sekoitteisesta silkkikankaasta oli tehty

Kuva 18. Lucas Cranachin v. 1579 maalaamassa muotokuvassa

litvihame, joka oli koristettu yhdelld naisella on yliddn kultaraitainen, himmedisti kiiltéva silkkinen lii-
. vihame, joka on todenndikdisesti jotain taftilaatua.
kapealla ja yhdelld levedlldi mustaa
Kuva: Wikimedia Commons

kultakangasta olevalla padarmeelld.
Sana bliant on lainautunut ruotsin kieleen jo keskiajalla ranskasta (Bandle et al. 2005:
2075), joten mistddn renessanssin uutuuskankaasta ei liene ollut kyse. Musta silkkipuku,
jonka hihoissa oli samettikoristelu, oli taftia tai versioiden 4, 6 ja 10 mukaan skillertid.
Molemmissa on kyse oikeastaan samasta asiasta: skillert on erés taftilaji. Tafti on him-
medsti kiiltdva palttinasidoksinen silkki (kuva 18). Taftikangasta on my0s aiemmin mai-
nittu kartek, josta oli tehty orvokinruskea hame, jossa oli mustasamettinen liivi ja mustalla
sametilla koristetut hihat, ja kirkkaankeltainen, mustalla sametilla koristettu vanha puku.
Kartek-pukujen koristelu muistuttaa villaisten pukujen koristelua.

Villaa, silkkii tai niiden sekoitusta olevasta pehmedstd kamlotista oli val-
mistettu punainen ja orvokinruskea hame, jotka molemmat oli koristettu mustalla same-

tilla. Orvokinviarisessd oli lisdksi vihred kartek-kanttaus. Koristelultaan hameet
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muistuttavat ylld kuvailtuja verkaisia hameita, ja kyse saattaakin olla samaan sarjaan kuu-
luvista vaatteista. Kamlotti saattoi olla kuviollista tai raidallista (Pylkkénen 1956: 475),
mutta kankaan kuvioinnista ei inventaarion puvuissa ole mainintaa. Niin ikédédn villaa tai
silkkid oleva makeier oli yleensa turkkilaista tuontia (Pylkkdnen 1956: 476). Vaikka sitd
oli kdytetty enemmaén Katariinan alusvaatteisiin, siitd oli tehty my0s kaksi liivihametta,
jotka molemmat olivat mustia. Toisen mainitaan olevan turkkilaista makeieria, toisen hi-
hat ja liivi oli koristettu muiden villahameiden tapaan mustalla sametilla. Saien on hieno
toimikaskuteinen villa, josta tehtyja liivihameita on inventaariossa kaksi. Toinen oli mus-
taa puoli-saienia, toinen oli vanha”. Yksi litvihame oli mustaa dubbelarneskia, hollanti-
laista Arnhemissa valmistettua villaa, ja yksi mustaa kerseytd, alun perin englantilaista
karkeaa toimikaskuteista villaa. Inventaarioluettelossa mainitaan vield irrallinen p#él-

lyshameeseen tarkoitettu nddtavuori, joka oli reunustettu mustalla majavalla.
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8. Irtoliivit ja jakut

Pelkéstiédn yldvartalon pukimia ovat jakkumaiset vaatekappaleet kitlikit ja roijyt seké ha-
meista irralliset liivit hihoineen. Puolalainen kitlik on naisten liivi tai vyotaromittainen
jakku (Borejszo 1990: 149), samoin ruotsalainen roijy eli trdija (Pylkkdanen 1956: 187).
Muutama myotéjdisluettelon kitlikeistd mainitaan myds osittaisessa luettelossa, ja ne on
kédnnetty sen suomennoksessa liiviksi tai padllysliiviksi. Luetteloiden kuvausten perus-
teella on oletettavaa, ettd kitlik rinnastuu paremmin liiviin kuin r6ijyyn, vaikka varsinai-
sesta litvihameen liivistd kdytetddnkin eri sanaa (ksztalt). Hihallisina, vartalonmyo6tdisind,
jakkumaisina vaatekappaleina ja kuvallisten 1dhteiden puuttuessa niiden kdytdnnon eroja
on kuitenkin vaikea mairitella.

Mydétdjdisluettelossa kitlikejd on mainittu useissa eri kohdissa. Muutamalla
on oma otsikkonsa, muutama taas on luetteloitu liinavaatteiden joukkoon. Kalleuksien
joukossa olevan otsikon Kitlikit fereteilld, Kitlikii s Fereti, alla on kaksi rahallisesti ar-
vosteltua vaatetta. Moninkertaisesti arvokkaampi oli mustaa samettia oleva kitlik, jossa
oli kultaketjut kirjottujen padrmeiden tilalla ja 53 espanjalaista ferettid. Sen arvo oli 270
taaleria. Toisessa, niin ikddn mustassa sametti-kitlikissd oli 19 mustaksi ja valkoiseksi
emaloitua pientd, pyoredd, litteda ferettid. Se oli arvoltaan ainoastaan 70 taaleria. Osittai-
sessa myotdjdisluettelossa kitlikeistd on kuvailtu vain toinen (Przezdziecki 1868: 313).
Lisiksi siind on mainittu, etti kitlikejd olisi otsikon alla kolme. Suomennoksessa otsikko
on “Liivejé solkien kanssa” (Palmén 1903: 343).

Gurgiellojen eli helmipaitojen tai -kaulavaatteiden joukossa on myos yksi
kultakankainen paillys-kitlik, joka oli drofowego eli kankaan kultalangat oli kudottu sil-
mukoille (kuva 8). Se oli arvoltaan 100 taaleria. Osittaisen luettelon suomennoksessa se
on kéddnnetty kullatuista langoista kudotuksi paallysliiviksi (Palmén 1903: 344). Toinen
kultasilmukallisesta kankaasta tehty, hopeahelmainen kitlik on luetteloitu esiliinojen,
myssyjen ja muiden asusteiden joukossa. Sitd ei ole osittaisessa myo6téjéisluettelossa.

Erikseen turkisten jélkeen myotdjdisissd on listattu musta samettinen soo-
pelilla ja majavalla vuorattu kitlik, jossa oli hihat ja zaloska. Osittaisessa luettelossa se on
listattu turkkeihin kuuluvaksi (Przezdziecki 1868: 319). Borejszo (1990: 188) selittda
zaloskan yksinkertaisesti jonkinlaiseksi asuun kuuluvaksi vaatteeksi, Turska (1992: 20)
taas mahdolliseksi erilliseksi kaulukseksi. Osittaisen myotdjdisluettelon suomennoksessa
se on “rinnan peite” (Palmén 1903: 349). Kyseessé onkin ilmeisesti ruotsinkielisessé in-
ventaarioluettelossa brysteduk-nimelld kutsuttu puvun péélld kiytettdva rintamus, rinta-

vaate. Muita zaloskia myotéjdisluettelossa ei ole.
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Inventaariossa liivejd tai roijyjd ei ole luetteloitu omina ryhminddn, vaan
niitd 16ytyy liivihameiden, irtohihojen ja liinavaatteiden joukosta. R6ijyjé luettelossa on
kaksi, eikd kumpikaan vastaa myo6téjéisluettelon kitlikejd. Liivihameiden joukossa melko
alkupédssa on luetteloitu punainen kultakangasroijy, joka oli koristettu punaisella same-
tilla. Saman otsikon alla on myos ruskea samettirdijy, jossa oli kultatobiininen lehtikuvi-
ointi. Punainen kultakangasroijy on luetteloitu my6s palvelusnaisille kuuluvien vaattei-
den joukossa.

Hameisiin kuulumattomia hihallisia liivejd inventaariossa on irtohihojen
joukossa kolme. Yhteen, punaista samettia olevaan viilloskoristeiseen liiviin kuului myos
rintavaate. Mustaa samettia olevassa liivissé oli hopeapassementti- ja paljettikoristelu, ja
ruskeassa samettiliivissd kultanyorikirjontaiset kultakangaspddrmeet. Liinavaatteiden
joukossa luetteloiduista neljdsti liivistd yksi oli tehty kultalangasta ja siithen kuului kau-
lus, krage, kolmessa oli mustaa silkkikirjontaa. Kauluksellinen kultaliivi saattaa vastata
myotéjaisluettelon kultalangasta tehtyé kitlikid, johon kuului zaloska. Kauluksen funktio
oli sama kuin rintavaatteen (Pylkkdnen 1956: 186), mutta ne lienevit olleet rintavaatetta

viittamaisempia.
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9. Irtohihat

Hihat olivat yleensd puvun liivistd irralliset ensisijaisesti kdytdnnollisistd mutta myos ko-
ristesyistd. Kokemuksen perusteella hihat eivét voi kuulua liiviin kiinteésti, jotta se saa-
taisiin nyoritettyd istuvasti ylle, ja sdilyneet vaatekappaleet tukevat havaintoa. Hihojen
irrallisuus tarjosi mahdollisuuden muuttaa puvun ilmettd vaihtamalla hihoja tai jattdmalla
ne kokonaan pois, ja joihinkin Katariinan mydtdjdisluettelon litvihameisiin niitd kuului-
kin kaksi paria. Inventaarioluettelossa irtohihoja on luetteloitu myds oman otsikkonsa alle
ja lilnavaatteiden joukkoon. My®étdjdisluettelossa pukuihin kuuluvia irtohihoja ei mainita,
mutta asustehihoja sieltidkin 16ytyy.

Inventaarioluettelon liivihameiden hihoja luetteloivan otsikon alla on kaik-
kiaan 18 paria hihoja. Osa hihoista 10ytyy myotéjdisluettelosta pukujen yhteydestd, joten
ainakin osa inventaarion irtohihoista kuuluu itse asiassa johonkin tiettyyn pukuun. Jou-
kossa on myos sukka, turkisvuorisia rintavaatteita ja hameista irrallisia liivejd hihoineen.
Kuten muidenkin vaatteiden kohdalla, hihatkin on luetteloitu summittaisessa jérjestyk-
sessd arvokkaimmasta ldhtien.

Ensimmdisend on listattu karmosiininpunaista samettia oleva hihapari,
jossa oli kolme kultapddrmetta ja helmid, kultatappeja ja kultaruusuja. Kyseessd ovat pu-
vuista kalleimpiin kuuluvan karmosiininpunaisen samettipuvun (s. 32-33) hihat, joissa
oli myotéjaisluettelon kuvauksen mukaan kolme pitsireunaista helmipaarmetts, 72 val-
koista ja ruskeaa ranskalaista ferettid ja 146 paria samoin emaloituja pontaleja. Inventaa-
riosta kyseinen hame 10ytyy kultakangasliivisend. Mahdollisesti hametta on muokattu, ja
litviosan vaihdon yhteydessd vanhan liivin hihat on séddstetty irtohihoina kaytettaviksi.

Hyvin samankaltainen koristelu oli punaista kultatobiinia olevissa hihoissa,
joissa oli kolme helmipéddrmettd, kultatappeja ja viilloskoristelua. Suoraan sitd vastaavaa
pukua ei mydtdjéisluettelossa ole, vaikka yksi punainen kultatobiinihame onkin luette-
loitu. Kyse voi kuitenkin olla samasta vaatteesta tai sen vaihtohihoista, jotka joko ovat
jadneet luetteloimatta myo6téjdisiin tai ne on valmistettu myohemmin. Vastaavuutta ei ole
myo6skéddn orvokinruskeille tobiinihihoille, joissa oli kultatappeja ja viilloskoristelua.
My®os ruskeita tobiinthameita on myo6téjdisissd yksi, ja kyse saattaa tdssdkin olla saman
puvun osista. Molemmat puvut [0ytyvit myds inventaariosta, mutta niitd ei kuvailla tar-
kemmin.

Valkoiset hopeatobiinihihat, joissa oli pydreitd ja kolmikulmaisia kultanas-
toja, kuuluvat hopeakangaspukuun, joka oli mahdollisesti Katariinan hadpuku (s. 60).

Puku on mahdollisesti mukana my0s inventaariossa, mutta sitd ei voida varmuudella
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tunnistaa. Mustasta kultatobiinista oli tehty samaan merkintdédn luetteloidut kahdet hihat,
joissa oli kultatappeja ja viilloksia. Mydtéjdisluettelossa on yksi musta kultatobiinipuku,
mutta sen, kuten punaisen ja ruskeankaan tobiinipuvun hihoja ei voida varmuudella tun-
nistaa irtohihaluettelosta.

Orvokinruskeissa samettihihoissa oli pyoreitd kultanastoja ja viilloskoriste-
lua. Todennékdisesti ne ovat kuuluneet mydtdjdisissé luetteloituun ruskeaan leikkaama-
tonta samettia olevaan pukuun, joiden viilloskoristelluissa hihoissa oli 280 “kulhon muo-
toista” ferettid. Puku 16ytyy my0s inventaariosta. Kahdet hihat oli tehty mustasta kukal-
lisesta ruutu- ja kalansuomukuvioidusta sametista, ja niissd oli kultanastoja tai -tappeja ja
viilloskoristelua. Samoin oli koristeltu mustaa samettia oleva hihapari. Kyse on mydota-
jaisluettelon kahden mustan samettipuvun hihoista. Korkearuudullisen hameen hihoissa
oli myotijdisten kuvauksen mukaan hienot viillokset ja 104 kolmiomaista mustaa ferettid
ja 90 emaloimatonta ferettid. Karpinsuomukuvioisen, leikkaamatonta samettia olevan pu-
vun hihoissa oli niin ikdén hienot viillokset ja 218 valkoista ja mustaa ferettid. Myotdjiis-
ten joukossa on myds musta, kuviollinen, kultakoristeinen samettipuku, jonka hihoissa
oli viillokset ja 74 espanjalaista ferettid ja jonka irrotetuista hihoista saattaa kolmannen
mustan hihaparin kohdalla olla kyse. Tdmén puvun kohdalla materiaalin kuvaus ei kui-
tenkaan tdysin tdsméé hihoihin. Liséksi ruudullisen liivihameen kohdalla hihat ja niiden
kuviointi mainitaan erikseen. Sen kohdalla kyseessé on ehki kuitenkin eri vaate, tai puvun
hihat on luetteloitu kahteen kertaan, seka liivihameiden ettd irtohihojen yhteyteen.

Yksi hihapari oli sinisestd kukallisesta sametista. Sinisid Katariinalle kuu-
luneita pukuja ei ole kummassakaan luettelossa, vaan ainoa sininen vaate on inventaarion
versiosta riippuen kéédpididen tai lasten vaatteeksi luetteloitu skillertistd tehty hame. Voi
myos olla, ettd sininen hame on joskus ollut olemassa, ja ainoastaan hihat ovat sittemmin
jadneet kdyttoon, tai hametta ei jostain syysti ole listattu kumpaakaan luetteloon. Sininen
lienee halpana vérind (Gardberg 1986: 87) ollut vihemmaén kiytetty ylhdison vaatteissa.
Joka tapauksessa ndmé hihat ovat irtohihaluettelon ensimmaéinen varsinainen, mihinkéan
pukuun kuulumaton pari. Yksityiskohtaista vastaavuutta puvuista ei 10ydy myoskaan or-
vokinruskeaa kukallista samettia oleville viilloskoristeisille hihoille, vaikka toinenkin or-
vokinruskea puku inventaariossa ylldmainitun lisidksi on. Toinen viilloskoristeinen hiha-
pari oli mustasta sametista. Ne ovat mahdollisesti kuuluneet my®otijiisluettelossa mainit-
tuun leikkaamatonta samettia olevaan pukuun, jonka hihat oli koristettu hienoilla viillok-
silla. Liséksi inventaarion pukuluettelosta 16ytyy mustaa leikkaamatonta samettia oleva

litvihame, jonka hihat puuttuvat. Yhdet hihat oli tehty tuhkanvérisestd kukallisesta
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sametista. Ne ovat sinisten hihojen lisdksi ainoat, joille ei 10ydy edes mahdollista vastaa-
vaa pukua myotdjdisista.

Valkoista atlasta olevissa hihoissa oli neljd kultapdarmetti, kultanastoja ja
viilloskoristelua. Ne kuuluvat myotdjéisluettelon ainoaan valkoiseen atlaspukuun, joka
oli padrmatty neljilla kultakangaspdirmeelld ja jonka liivissé ja hihoissa oli samanlainen
padrméys ja 76 mustaa ferettid. Myotéjdisissd hihojen viilloskoristelua ei mainita, joten
niitd on saatettu uudistaa myohemmin. Yksi hihapari oli orvokinruskeasta kulta-atlak-
sesta. Myotéjdisluettelossa on yksi ruskea atlaksinen puku, mutta puvun ja hihojen yhteen
kuulumisesta ei ole varmuutta. Inventaariossa on yksi orvokinruskea atlashame, joka saat-
taa vastata myotdjdisissé luetteloitua hametta.

Kahdet hihat oli vuorattu harmaaturkiksilla: toiset olivat tuhkanvarista skil-
lertid, toiset harmaata kartekia. Kyseessd saattaa olla yksi ainoa pari, silld ne esiintyvit
inventaarion eri versioissa ja niiden véri ja materiaali ovat ldhes samat. Pylkkdnen (1955:
184) tulkitsee ne jaykistetyiksi koristehihoiksi, jotka ovat riippuneet tyhjind liivihameen
tai padllyshameen harteilta. Ne kuulunevat kuitenkin turkisvuoriseen atlaspukuun, joka
mainitaan inventaariossa hihattomana.

Jotkut inventaarion liinavaatteiden joukossa olevat hihat on mainittu silkki-
siksi tai nimetty vanhoiksi mekonhihoiksi, mutta joukossa on myds sellaisia, joiden ma-
teriaalia tai tarkempaa nimitystd ei mainita. Koska ne ovat samassa yhteydessi paitojen
ja muiden liinaisien vaatteitten kanssa, niilld saatetaan tarkoittaa hihallisia, boleromaisia
kaulavaatteita tai sellaisten kanssa kdytettaviksi tarkoitettuja irtohihoja. Tahédn viittaavat
my0s myoétédjdisluettelon kuvaukset kaulavaatteista eli gurgielloista. Pylkkédsen (1956:
184) mukaan liinaiset hihat vastaavat englantilaisia foresleeve-hihoja, joita kiytettiin
suurten kellomaisten puvunhihojen alla ainoastaan kyynérvarren kohdalla. Foresleeve-
hihat eivit kuitenkaan ole olleet liinaisia, vaan niiden materiaali oli useimmiten samaa
kuin alla olevassa hameessa tai hameen etumuksessa kaytetty silkki tai muu arvokkaampi
kangas. Lisdksi suuret puvunhihat, joiden alla niitd kaytettiin, ovat leimallisen englanti-
laista, alun perin ranskalaista muotia, ja ne olivat alkaneet jaada pois kdytostd 1550-1u-
vulla. Kuvallisista ldhteistd sen sijaan kiy ilmi, ettd liinaiset hihat olivat tyypillisen puo-
lalaista naisten muotia 1500-luvun jilkipuoliskolla (kuva 19). Ne puettiin paidanhihojen

paille, ja niiden kidytto liittynee haluun esitelld hienoja, ohuita ja kalliita liinakankaita.
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Liinavaatteiden kanssa sa-
moissa arkuissa oli yhdeksén hihaparia,
jotka olivat valkoisia eli ilman ommeltuja
koristeita. Ainakin kuudet niistd olivat
erittdin  hienosta liinakankaasta sir-
dukista. Koristeltuja sirduk-hihoja oli
seitsemédn paria: kuudet oli ommeltu kul-
lalla, yhdet kullalla ja hopealla. Muiden
hihojen kohdalla niiden materiaalia ei
mainita. Kahdeksan paria oli kirjottu
mustalla silkilld, kaksi paria kullalla ja
kolme kultalangalla ja siniselld silkilla.
Varsinkin hienot liinaiset hihat saattavat
olla tarkoitettu viilloskoristeltujen pail-
lyshihojen vuoriksi, jollaisia luetteloissa
myds mainitaan®, ja usein niiti kdytettiin
myos settind kaulavaatteiden kanssa (Ar-
nold 1988: 149). Yksi vanhoiksi puvun-
hihoiksi” mainittu pari oli koristettu kul-
talangalla ja mustalla silkilld. Ne muistut-

tavat kuitenkin muita, liinaisia hihoja, ja

kyse saattaakin olla ennemmin sellaisista.

Kuva 19. Herttuatar Katarzyna Teczynskalla on vuonna
1580 maalatussa muotokuvassa yllddn liinaiset hihat, joita
esiintyy usein puolalaisten naisten kuvissa vuosisadan lop-
pupuolella.

Kuva: Wikimedia Commons

Myos mydtdjdisluettelon liinavaatteiden joukossa on irtohihoja. Viisi paria

oli koristettu kullalla, yksi punaisella silkilld, kahdet italialaiset hihat olivat kultaa, yksi

pari oli valkoinen ja kymmenen mustaa. Inventaarion ja myotéjdisluettelon irtohihojen

vililld ei ole vastaavuuksia, ellei niitd ole kultaisten ja mustakirjontaisten hihojen jou-

kossa. Kyseessd saattavat olla puolalaisen muodin piéllyshihat, jotka ovat myohemmin

jadneet pois kaytOsta.

Léhes kaikki inventaarion irtohihaluettelon puvunhihoista kuuluvat vield kéytosséd ole-

viin, sekd myotdjdisistd ettd inventaariosta 10ytyviin pukuihin. Niidenkin irtohihojen

osalta, joiden kohdalla ei ole yksityiskohtaista vastaavuutta pukuihin, 16ytyy kuitenkin

® Inventaarion irtohihaluettelon hihapareista yhdeksdssd mainitaan sirduk-vuori.
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vastaavuus pukujen materiaalien, virien ja lukumddrdn osalta. Sellaiset hihat ovatkin

mahdollisesti olleet uusia tai lisdhihoja vanhoihin pukuihin.
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10. Vaatteiden virit, kuviointi ja koristelu

Lukumaadrillisesti suurin osa Katariinan puvuista on renessanssiajalla muodissa olleissa
tummissa tai maanléheisissé vareissd. Tietyt virit ja koristelutavat liittyvédt usein tiettyyn
materiaaliin, kuten musta samettiin, harmaa verkaan ja koristeviillokset telettiin. Inven-
taariossa on lueteltu kangaslaatujen lisdksi myds enemmaén pukujen virien sdvyja. Virien
jakauma luetteloissa liivihameiden osalta on esitetty kaavioissa 58 (s. 56—57) ja paal-
lyshameiden osalta kaavioissa 9—12 (s. 66—67). Myotdjdisluettelon liivihameet olivat yli-
voimaisesti eniten mustia, ja paillyshameista mustia oli jo ldhes puolet. Myos ruskeita ja
punaisia liivihameita oli paljon, samoin punaisia padllyshameita. Inventaariossa virien
suhteet pysyvit melko samoina: molemmat vaatekappaleet olivat yleisimmin mustia, ja
punaiset ja ruskeat liivihameet ovat tadlldkin runsaasti edustettuna. Vérit pysyvit liiviha-
meiden osalta kdytdnndssd samoina, mutta inventaarioon on luetteloitu enemmaén niiden
sdvyji. Inventaarion pééllyshameisiin sen sijaan oli kdytetty kdytdnndssd vain neljdd va-
rid, joista mustaa ja punaista oli l1dhes sama méairé ja valkoista ja ruskeaa huomattavasti

vihemman.

10.1 Liivihameiden vérit

Tietyt litvihameiden vérit kuuluivat Katariinan vaatteistossa selkedsti tiettyihin kankai-
siin. Molemmissa luetteloissa keltainen esiintyy ainoastaan kultakankaissa’ ja valkoinen
yhtd atlashametta lukuun ottamatta vain hopeakankaissa. Keltaisen ja valkoisen esiinty-
minen ainoastaan arvokkaimmissa kankaissa viittaa niiden tiettyihin tilanteisiin tai tilai-
suuksiin sidottuun kéyttoon, ehka konventioihin tai kiytintdjen muuttumiseenkin. Kar-
mosiininpunainen esiintyy molemmissa luetteloissa ainoastaan samettipuvuissa, jolloin
on ehké haluttu vaikuttaa muutenkin rikkaan vérin syvyyteen vield enemman yhdisti-
maéllé se vérid upeasti korostavaan kangaslaatuun. Sen sijaan ldhes jokaisessa kangaslaa-
turyhmadssa oli kiytetty eri ruskeita, mustia ja punaisia. Se kertonee enemmén aikakauden
muotivéreistd tai mahdollisesti statukselle merkityksellisistd véreistd, jotka on haluttu va-
lita vaatteeseen materiaalista riippumatta. Mustista, ruskeista ja punaisista on my0s ole-
massa eri sdvyjd, joiden jaottelu on ehkd ollut subjektiivista mutta mahdollisesti myos

kulttuurisidonnaista. Vérit on késitelty alla niiden yleisyysjirjestyksessa.

7 Inventaariossa on myds yksi vanha keltainen kartek-puku.
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10.1.1 Mustat

Musta oli eliitin suosima kallis véri, jota Puolan hovissa kiytettiin muusta Euroopasta
poiketen my0s juhlapdivind (Hayward 2007: 121). Musta viri yhdistetdin erityisesti re-
nessanssiajan Espanjaan, mutta se liittyy kiintedsti myos Puolaan, jossa sen kdyttd ho-
vissa oli jatkunut jo keskiajalta (Harvey 1995: 264). Siten Katariinan mustien vaatteiden
runsaus ei valttimatta heijasta espanjalaisen tai muun lansieurooppalaisen muodin vaiku-
tusta, vaan saattaa olla osoitus vaatteiden kotoperdisyydesta.

Musta on molemmissa luetteloissa yleisin liivihameen véri. Mustia pukuja
oli myotdjaisissd 15 eli 34,9 % koko méérdstd. Inventaariossa vastaavat luvut ovat 33 kpl
ja 36,2 %. Mustaa virid oli 1dhes kaikista kangaslaaduista tehdyissé liivihameissa. Myo-
tdjdisissd se puuttuu ainoastaan zlotogtow-puvuista, inventaariossa vain kamlotista ja kar-
tekista tehdyistd puvuista. Kaikissa kangasryhmissi se ei kuitenkaan ole yleisin véri. Eni-
ten mustia pukuja oli molempien luetteloiden mukaan sametista tehdyissé liivihameissa,
jossa ryhmiéssd se muodostaa huikeat 58,8 % (mydtdjdisluettelo) ja 61,3 % (inventaario)
kaikista.

Mustien pukujen lukumidird kasvaa inventaariossa huimasti myotdjdisiin
verrattuna, ja niiden prosentuaalinenkin osuus nousee. Se saattaisi tarkoittaa mustien pu-
kujen muodikkuuden kasvamista ja niiden yleisyyttd nimenomaan Pohjolassa. Néko-
kulma on mielenkiintoinen, kun ajatellaan, ettd Katariinaa on yleisesti (esim. Kotivuori
& Lepokorpi 2007: 114) pidetty sind henkiloné, joka on uuden muodin tdnne tuonut. Kui-
tenkin pukujen kuvailu inventaariossa viittaa suurimman osan kohdalla vanhoihin tai epi-
tdydellisiin vaatteisiin, jotka luultavimmin ovat olleet mukana myo6téjédisissd mutta joita
ei ole merkitty luetteloon. Niiden kohdalla kyse lienee ennemmin kéytetyistd, kotoperii-
sistd vaatteista kuin viimeisimmén muodin mukaisista puvuista.

Mustaa virid oli myos eri sdvyjd. Molemmissa luetteloissa mainitaan har-
maa, inventaariossa lisdksi tuhkanvéri. Myotdjdisissd harmaita hameita oli nelja eli 9,3
%, inventaariossa 7 kpl eli 7,7 % kaikista. Molemmissa luetteloissa on harmaita sametti-
hameita, inventaariossa myds atlaksesta ja verasta ja myotdjdisissd damastista tehtyjé.
Harmaa ndhtiin renessanssiajalla vaatimattomana kdyhien varind (Greenfield 2009: 9), ja
osa Katariinan harmaista vaatteista saattaakin olla tarkoitettu arkikdyttoon. Ainakin in-
ventaariossa mainitut atlas- ja verkahameet lienevit téllaisia: kummassakaan atlaspu-
vussa el mainita koristelua, ja neljdstd verkapuvusta yksi oli vanha. Muutkin puvut ovat
luultavasti olleet Katariinan mukana mydtéjéisiin luetteloimatta, silld kolmen muun ver-

kahameen koristelu viittaa itdeurooppalaiseen tyyliin (s. 44).
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Kaava 5. Liivihameet myétdjdisissd véreittdin yhteenlaskettuna
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Kaava 6. Liivihameiden vérit myétdjdisluettelossa kangaslaaduittain
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Kaava 7. Liivihameet inventaariossa vdreittdin yhteenlaskettuna

H Fuslkeat B Punamen O Keltaiset [ Valicomen O Maksanvarmen B Musta B Karmosum @ Harmaat @ Vihrea

Jee? }my_z\*‘ ame® m.:s\'v

erstd

ps

Kaava 8. Liivihameiden vdirit inventaariossa kangaslaaduittain. Selkeyden vuoksi eri ruskean, keltaisen ja harmaan
sdvyt on kaaviossa yhdistetty samaan palkkiin.

57



Ainoastaan inventaariossa mainittu tuhka lienee sédvyltddn harmaan ja mus-
tan véliltd. Tuhkan vérisid liivihameita on neljd, ja ne olivat samettia, atlasta ja damastia.
Virin tummuuteen viittaa se, ettd inventaarioluetteloissa mustaa ja tuhkanvirid on joskus
versiosta riippuen kéytetty rinnan kuvaamaan samaa vaatetta, ja joitain myotdjdisluette-

lon harmaita hameita on luetteloitu inventaarioon mustina tai tuhkanvérisina.

10.1.2 Ruskeat

Ruskeaa vérid pidettiin muita vaatimattomampana (Condra 2008: 17), ja sen helpon saa-
tavuuden kuten kuitumateriaalin, esim. villan, luonnollisen vérin takia esimerkiksi alem-
mat luokat pukeutuivat usein sithen. Ainakin jotkut Katariinan ruskeat puvut saattaisivat-
kin olla arkikdyttoon tarkoitettuja, mutta vérid esiintyy kuitenkin jopa kultabrokadikan-
kaissa.

Ruskeita pukuja on myo6téjéisissi toiseksi eniten, inventaariossa toisella si-
jalla on orvokinruskea. Orvokki on yksi ruskean sdvy, joita inventaariossa on myds nei-
likanruskea ja ruskea. Inventaarion kaikista ruskean sdvyistd 10ytyy vaatteita, jotka on
myo6téjaisissd luetteloitu pelkkind ruskeina, ja vastaavasti inventaariossa on kisitelty rus-
keina pukuja, joille my6téjéisissd on annettu tietty sdvy. Ainoastaan myotédjdisissd maini-
taan dzikie eli punaruskea, jonka vérisid oli kaksi atlashametta. Myotdjdisissa punaiseksi
luokiteltu ithonviri on inventaariossa nimeltdén maksanviri, jonka kirjurit ovat mielténeet
ruskeaksi. Kyseessd lieneekin dzikien tapaan jonkinlainen punaruskea sévy. Ruskeiden
sdvyjen erottaminen toisistaan on saattanut olla merkityksellistd, koska niin on tehty mo-
lemmissa luetteloissa. Eri maissa kirjoitettujen luetteloiden erot virisdvyjen merkitsemi-
sessd kertovat ehkd myos siitd, ettd lantisessd ja itdeurooppalaisessa kulttuuripiirissé eri-
laiset sdvyt on arvotettu eri tavalla.

Erisdvyisid ruskeita pukuja oli myd6tdjdisissd 12 eli 28,6 %. Inventaariossa
luvut ovat 24 ja 26,7 %. Ruskeiden pukujen suhdeluku laskee inventaariossa, vaikka nii-
den lukumaéérd tuplaantuukin. Ruskeita pukuja oli my6tdjdisissd damastia lukuun otta-
matta kaikista kangaslaaduista tehdyissd puvuissa, samoin inventaariossa suurimmissa
kangaslaaturyhmissd. Ainakaan hameiden materiaalien perusteella ei voida péételld, onko
tietty sdvy kuulunut tiettyyn kangaslaatuun tai ollut muita kalliimpi tai halvempi. Mah-
dollisesti maksan- eli thonvéri on saattanut olla muita arvokkaampi, silld sitd on kummas-
sakin luettelossa kédytetty useimmin kultabrokadipuvuissa. Huomionarvoista on myos se,
ettd myotéjdisissé ruskea puuttuu kokonaan damastipuvuista, mutta inventaariossa suurin

madrd ruskeita litvihameita on juuri damastista tehtyja.
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Ainoastaan inventaariossa luetteloidut verkaiset hameet saattavat olla vaa-
timattomampia arkivaatteita, joita ei ole vérjétty kalliilla véreilld. Mahdollisesti ne ovat
olleet mukana Katariinan matkatavaroissa, silld ne ovat hyvin samankaltaisia niin ik&én
inventaariossa luetteloitujen palvelusneitsyiden verkahameiden kanssa. Samankaltaisuus
viittaa sithen, ettd hameilla on sama alkuperd, Puola. Sinne viittaa my6s hameiden koris-
telu. Voi my®ds olla, ettd kyseessd ovat Katariinan vaatteiden joukkoon luetellut palvelus-
neitsyiden vaatteet. Kiistattomia vastaavuuksia Katariinan ja palvelusneitsyiden verkais-

ten hameiden vililla ei kuitenkaan ole, vaikka osa niistd onkin ldhes identtisid keskendan.

10.1.3 Punaiset

Punainen merkitsi korkeaa statusta ja arvovaltaa, ja se katsottiin kuninkaalliseksi viriksi
koko Euroopassa (Greenfield 2011: 25). Esimerkiksi Englannissa sitd voitiin kéytta ku-
ninkaallisuuden merkkiné purppuran ohella (Hayward 2008: 131), ja usein muutkin eu-
rooppalaiset kuninkaat kdyttivdt punaista purppuran sijaan taloudellisista syistd (Green-
field 2011: 29). Suurin osa Katariinan alusvaatteista oli yleiseurooppalaiseen tapaan pu-
naisia, mikéd kdytdntd johtui todennikoisesti siitd, ettd punaista pidettiin suojaavana ja
erityisesti naisen terveydelle edullisena vérind (Mikhaila & Malcolm-Davies 2006: 40).
Punaisista kalleinta oli véri, jota saatiin aidosta karmosiinista (Buss 2007: 37-38). Kata-
riinan majesteettisimmat vaatteet lienevdt ndin virin ja koristelunsakin perusteella kar-
mosiininpunaiset, helmipddrmeiset liivihameet, joita oli kaksi ja jotka esiintyvit molem-
missa luetteloissa.

Punaisten liivihameiden miérd tippuu huomattavasti molemmissa luette-
loissa mustiin ja ruskeisiin verrattuna, mikd osaltaan viittaa virin arvokkuuteen ja sen
kayton sitoutumiseen tiettyihin tilanteisiin. Prosentuaalinen mééré luetteloiden vélilla py-
syy kuitenkin nyt ldhes samana. Myo6téjéisissd punaisia hameita oli viisi eli 11,9 %. Niité
oli kultakankaista, tobiinista ja sametista tehdyissd puvuissa. Inventaariossa hameiden
miird on jilleen kaksinkertaistunut. Niitd on luetteloitu 10 eli 11,1 % kaikista. Inventaa-
riossa punaiset hameet oli tehty sametista, tobiinista ja damastista. Molemmissa luette-
loissa punaista vérid oli kdytetty eniten sametissa ja karmosiininpunaista ainoastaan sa-

metissa.
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10.1.4 Valkoinen

Valkoisia ja hopeisia vaatteita kdytettiin kuninkaallisissa kirkollisissa seremonioissa, ku-
ten kruunajaisissa ja héissd, ja varsinkin 1500-luvun puolivélistéd 1dhtien valkoinen haa-
puku alkoi tulla muotiin Euroopan hoveissa (Rangstrém 2010: 37). Valkoinen oli alkanut
yleistya erityisesti naisten hdépuvun viriksi 1400-luvulla, ja miehillékin se tuli kdyttoon
1500-luvun puolivélistd (Hayward 2007: 52). Tdhén vaikutti valkoisen asema puhtauden
ja siveyden symbolina (Condra 2009: 18). Yksi Katariinankin hopeakangaspuvuista saat-
taa olla tarkoitettu vihkitilaisuutta varten. Katariina ja Juhana-herttua avioituivat
4.10.1562 Vilnassa, jossa Puolan hovi tuolloin oleskeli. Myoétdjdisluettelo kirjoitettiin
paikan péélld neljd pdivdd myShemmin, ja on oletettavaa, ettd Katariinan hadpuku luette-
loitiin muiden mukana. Juhana-herttuankin inventoiduista vaatteista 10ytyvét valkoiset
hopeakangas-kassiakka altembassi-kukilla, atlasréijy ja taftipoksyt, jotka ovat hyvin saat-
taneet muodostaa osan hinen hddpuvustaan. Muita valkoisia vaatteita Juhanalla ei inven-
taarioluetteloiden mukaan ollut. Inventaariossa Katariinankin vaatteissa mainitaan val-
koinen altembassi-kukallinen hopeakangaspuku, ja Lena Rangstrom (2010: 81) arvelee-
kin, ettd parin hddvaatteet oli tehty samalla kertaa samasta kankaasta. Kyseessa on ehkéa
joku Katariinan neljastd mydtéjdisissa mainitusta valkoisesta puvusta, mutta tarkempien
yksityiskohtien puuttuessa sitd ei voi varmuudella tunnistaa.

Valkoinen viri rajoittuu sekd myotdjiisissd ettd inventaariossa ainoastaan
hopeakankaisiin ja yhteen atlaspukuun. Kummassakin luettelossa valkoisia liivihameita
on yhteensd neljd. Myotéjdisissd se muodostaa 9,5 % kaikista, inventaariossa ainoastaan
4,4 %. Mahdollisesti vdrin kdytto oli muuttumassa tai siithen liittyvit tilaisuudet harvinai-

sia, eikd Katariinan ollut tarpeen hankkia uusia valkoisia liivihameita.

10.1.5 Keltainen ja vihrei

Sekd myo6téjaisissd ettd inventaariossa on keltaisia kultakangasliivihameita. Myo6téjéi-
sissd niitd oli yksi ja inventaariossa nelji. Inventaarion puvut on mainittu keltaisesta kul-
takankaasta valmistetuksi, vaikka niiden samettinukkakuviot voivatkin olla muuta véria.
Mydétdjdispuvussa taas samettikin oli keltaista. Inventaariossa on lisdksi yksi vanha kirk-
kaankeltainen kartek-puku. Molemmissa luetteloissa on liséksi yksi vihred damastihame,
joka on molemmissa sama. Keltaisen ja vihredn harvinaisuus ja joidenkin pukujen ika

kertoo muuttuvasta muodista, joka on havaittavissa myds muotokuvissa. Vuosisadan
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alkupuolen osin keskiaikavaikutteinen muoti kirkkaine vdreineen oli jdényt pois, ja tilalle

olivat tulleet tummemmat ja maanldheisemmait virit.

10.2 Liivihameiden koristelu

Pukujen koristeet voidaan jakaa padpiirteittdin kolmeen ryhméén: feretteihin eli koris-
tenastoihin, viilloksiin ja leikkauksiin ja eri materiaaleista valmistettuihin ja eri tavoin
koristeltuihin paarmeisiin. Kaikkia niitd esiintyy joko yksinddn tai erilaisina yhdistel-
mind, ja myos niiden miiré vaihtelee. Luetteloissa on my0s pukuja, joiden kohdalla ko-
ristelua ei ole mainittu lainkaan. Tietynlainen koristelu tai koristelemattomuus kuuluu
yleensd tietystd kankaasta tehtyihin pukuihin. Liivihameiden koristelu on késitelty alla

myotédjdisluettelon mukaisessa yleisyysjérjestyksessa.

10.2.1 Paarmekoristelu

Molemmissa luetteloissa yleisin liivihameiden koristelutapa on paarmays (kuvat 11, 14).
Myétijéisluettelon hameista 42,9 % oli koristettu erilaisin pddrmein, inventaariossa luku
on 54,3 %. Padrmeilld voidaan tarkoittaa paitsi vaatteen reunoja kiertdvdd nauhamaista
koristetta, myos muualle pukuun sijoitettua koristelua. Siihen viittaavat mm. inventaarion
maininnat “’kauttaaltaan pdarmétyistd” vaatteista. Padrmekoristelua saatettiin yhdistda
my0s muunlaiseen koristeluun, ja pddrmeitd voitiin sijoittaa niin hameeseen kuin liiviin
ja hihoihin tai vain johonkin niistd. Kahdessa myo6téjéisluettelon hameessa niité oli myos
pitkin taitteita”. Pdarmeitd oli kapeita ja leveitd, ja niitd saattoi olla kaikkea yhden ja
kymmenen vililtd. Ne olivat yleensd samettia tai kultakangasta, ja niissd saattoi olla
helmi- tai nydrikirjontaa tai padllikeompelua. Pddarmeet saattoivat olla puvun vériin soin-
tuvaa, samanvdristd tai kontrastivéristd kangasta, ja myds pdarmeitd voitiin koristaa vield
pitsein tai eri vérisin reunuksin.

Myotéjdisluettelossa on kaikkiaan 18 erilaisin pddrmein koristettua liiviha-
metta, joista jopa 14:ssd se on ainoa koristelun muoto. Suosituinta paddrmekoristelu oli
atlas-, damasti- ja tobiinihameissa, joissa ryhmissd kaikki (6, 4 ja 3 kpl) vaatteista oli
koristettu ndin. Telettihameista paarmekoristelua oli 28,6 %:ssa (2 kpl) ja samettiha-
meissa 17,6 %:ssa (3 kpl). Ztotoglow-hameissa pdérmekoristelua ei esiinny lainkaan. Vii-
dessd (27,8 %) hameessa padrmeitd oli sekd helmassa, liivissé ettd hihoissa, ja kolmen
(16,7 %) hihoissa oli lisdksi ferettejd. Niin ikdén viidessd (27,8 %) hameessa padrmeité

oli vain helmassa ja hihoissa, ja neljdssa (22,2 %) ainoastaan helmassa. Kahden (11,1 %)
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hameen mainitaan olevan padrmaétty “taitteita pitkin”, ja yhdessa (5,6 %) hameessa péér-
meitd oli vain liivissd ja hihoissa. Yhden hameen pddrméayksen sijoittelusta ei ole mainin-
taa, ja siind oli liséksi ferettejd liivissd ja viilloskoristelua hihoissa. Padrméyskoristelun
sijoittaminen tiettyihin puvun kohtiin ei vaikuta liittyvdn kangaslaatuun, vériin tai kuvi-
ointiin, vaan kaikkien kangaslaatujen sisélld koristeiden sijoittelussa on suurta hajontaa.
Inventaariossa pddrmiys on ldhes ainoa liivihameiden koristelutapa, ja
myotdjdisiin verrattuna sen midrd nousee huomattavasti. Padrméyskoristelua oli kiytetty
yhteensd 49 inventaarion puvussa, joista osa on kuitenkin samoja myoétdjdisten pukujen
kanssa. Jonkinlainen pddrmays oli kdytdnndssi katsoen jokaisesta inventaariossa maini-
tusta kangaslaadusta tehdyssd puvussa. Eniten padarmiyksid oli damastista (100 %), ve-
rasta (88,9 %), atlaksesta (69,2 %) ja tobiinista (60 %) tehdyissad puvuissa. My0s samet-
tisissa (29 %) ja kulta- ja hopeakankaisissa (11,1 %) puvuissa oli padrmekoristelua, sa-
moin ldhes kaikissa niistd kangaslaaduista tehdyissd vaatteissa, joista oli vain yksi tai
kaksi pukua. Inventaarion kuvauksista pdarmaysten sijoittelu puvussa ei kdy ilmi niin yk-
sityiskohtaisesti kuin myo6téjéisissd, ja useimmissa puvuissa mainitaankin niiden vain ole-
van “’koristettu” tai “paarmatty”, "besatt” tai brdmet”. Puvuista 20 (40,8 %) on mainittu
koristetuksi ndin. Suurimmassa osassa kyseessa lienee kuitenkin helman koristelu, silla
joukossa on mm. vaatteita, joista on jéljelld ainoastaan hameosa. Kyseessé voi olla myos
koko puvun koristelu, silld inventaariossa padrméyksid ei mainita saman puvun kohdalla
helmassa, liivissé ja hihoissa, kuten myo6téjdisluettelossa. Ainoastaan helman pddrméys
on muuten yleisin koristelutapa, ja sitd oli kdytetty ainakin 13:ssa (26,5 %) puvussa. Sekd
litvin ja hihojen tai pelkéstédn hihojen padarmaysti oli kdytetty kumpaakin viidessa (10,2
%) puvussa, helman ja liivin pddrméystd kahdessa (4 %). Ainoastaan liivi oli pddrmatty
yhdessé puvussa. Kolmessa (6,1 %) puvussa pddrmeet oli yhdistetty viilloskoristeluun.
Toisin kuin myd6téjdisissd, inventaariossa tietyn tyyppiset puvut oli padrmaétty tietylla ta-
valla. Kaikkien yhdeksén samettipuvun helma oli pddrmatty, ja vain kahdessa helmapaér-
mays oli yhdistetty muuhun koristeluun. My6s damastihameista suurin osa, 61,5 %, oli
padrmatty vain helmasta. Villaisista hameista taas yli puolessa pddrmays oli sijoitettu lii-

viin ja hihoihin.

10.2.2 Feretit ja pontalit

Mydotdjdisten puvuista 15:ssd eli 35,7 %:ssa oli feretti- eli metallinastakoristelua (kuva 1).
Feretit olivat kultaa tai muuta metallia, ja joskus ne oli emaloitu eri vérein. Eri muotoisia
ja -vérisid ferettejd saatettiin kdyttdd samassa puvussa, ja joskus niihin oli yhdistetty myos

62



pontaleita, pitkdnmallisia metallinastoja. Feretit sijoitettiin ainoastaan puvun yldosaan.
Useimmin ferettejd oli yhdistetty muuhun koristeluun, yleensé viilloksiin. Ferettejd oli
kiytetty ainoastaan teletti- (85,7 %), sametti- (47 %) ja atlaspukujen (16,7 %) koristeena.
Neljdssi teletti- ja neljassd samettipuvussa hihojen feretteihin ja pontaleihin oli yhdistetty
viilloskoristelua. Jokaisessa ryhméssd on yksi puku, jossa hihoihin sijoitetut feretit oli
yhdistetty muun puvun padrmekoristeluun. Kahdessa samettipuvussa oli ainoastaan fe-
rettejd hihoissa, yhdessd sekd liivissé ettd hihoissa (kuva 1). Yhdessi telettipuvussa oli
pddrmeisiin yhdistettyja ferettejd liivissa ja viilloskoristelua hihoissa, ja toisessa viillos-
koristellussa puvussa ferettejd oli seka liivissé ja hihoissa. Feretti-koristelu liittyi mahdol-
lisesti nimenomaan samettipukuihin, silld usean samettisen liivihameen kuvauksessa oli
katsottu tarpeelliseksi mainita erityisesti, milloin sen hihoissa ei ollut feretteja.
Inventaarioluettelossa feretein koristeltujen pukujen madra romahtaa. Aino-
astaan 2,2 % kaikista inventaarion puvuista oli koristettu ndin. Feretein koristeltujen pu-
kujen médri todella laskee inventaariossa, mutta prosenttia pienentdd myos se, ettd joi-
denkin pukujen hihat, joihin feretti-koristelu paasdantdisesti keskittyy, on inventaariossa
irrotettu ja luetteloitu omana ryhméndin. Pukujen joukossa lueteltuja ferettikoristeisia
vaatteita ovat ainoastaan kaksi mustaa samettipukua, joissa molemmissa oli ferettien li-
saksi myos viilloskoristelua. Hihojen joukosta 16ytyy vield 11 paria kultanastoin koristel-
tuja hihoja, joiden kuulumista pukuihin on késitelty kappaleessa 9. Jos kaikki hihat kuu-
luvat pukuluettelossa kuvailtuihin vaatteisiin, ferettikoristeisten pukujen méérd inventaa-
riossa nousee 14,1 %:iin. Suurimmassa osassa hihoista feretit oli yhdistetty viilloskoris-
teluun kuten mydtédjdisten hameissa. Kahdessa parissa oli ferettien lisdksi padrmekoriste-
lua, yhdessé parissa padrmeité ja viilloksia, ja yksi pari oli koristettu ainoastaan feretein.

Vain yhdessi hihaparissa ei ollut koristelua lainkaan.

10.2.3 Viilloskoristelu

Saman verran kuin ferettikoristelua oli myo6tdjdishameissa kdytetty myos tyypillisesti
1500-luvulle liitettdvaa viilloskoristelua (kuva 20). Sillé oli koristettu 15 eli 35,7 % myo-
tdjdisten liivihameista. Viillokset saattavat liittyd feretteihin, mutta niitd esiintyy myos
yksindén. Viilloksia oli kéytetty koristamaan teletti- (71,4 %), sametti- (47 %) ja
ztotogltow-hameita (40 %). Neljéssi teletti- ja neljdssd samettihameessa (53,3 % kaikista)
oli kdytetty viilloskoristelun ja ferettien yhdistelmaa, jolloin koristelu on keskittynyt ai-

noastaan puvun hihoihin. Pelkéstddn hihaviilloksin oli koristettu neljd sametti- ja kaksi
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ztotoglow-hametta (40
%), ja vain yksi teletistd
tehty hame oli koristettu
hihoihin sijoitetuilla viil-
loksilla ja muualle pu-

kuun sijoitetuilla pééar-

meilld ja fereteilld.
Kuva 20. Viilloskoristeisen sametin fragmentti Pohjois-Italiasta 1500-luvulta. Viillokset

Kuva: Metropolitan Museum of Art ovat ainoa zlotogiow—ha-

meissa kédytetty koristelun muoto. Niitd oli kahdessa hameessa. Toinen hame oli saksa-
laismallinen, ja se oli siledé keltaista kultakangasta. Sen hihat olivat leveit, ja niissd oli
suuret viillokset. Kuvaus muistuttaa Katariinan kélyn Barbara Radziwiltin muotokuvan
hametta (kuva 21), ja Katariinankin hame on saattanut niyttda taltd. Toisen kultakan-
gashameen viilloshihat oli sidottu ”hdméahékeilla”.

Viidesti telettihameesta neljd oli koristettu hihoista viillosten ja ferettien

yhdistelmailld, samoin neljd samettihametta. Yhdessd telettihameista oli kahdet hihat,

joista toiset olivat kokonaan koristamattomat, mutta toisissa oli ruusunmuotoiset viillok-

S e

set ja yli 200 vérillistd ranska-
laista ferettid ja pontalia. Ruusun
muotoiset viillokset oli myos
valkoisessa puvussa, jossa oli
my0s erimuotoisia ja -virisid fe-
rettejd. Kahdessa muussa pu-
vussa oli hienot viillokset ja il-
meisesti metallin vériset feretit.
Viidennen puvun hihoissa oli ai-
noastaan viillokset, mutta niita ei
kuvailla tarkemmin. Muualla pu-
vussa, ilmeisesti liivissé, oli fe-
rettejd ja helmipddrmays. Fe-

retti- ja viilloskoristeisten samet-

tipukujen lisdksi  neljdssd - A PRI g
Kuva 21. Lucas Cranachin maalaama, n. v. 1553 ajoitettu Puolan ku-
ningatar Barbara Radziwittin muotokuva. Kultakankaisen puvun hi-

hoissa on viilloskoristelua ja ferettejé, bonetissa lisiksi pontaleja.

muussa samettipuvussa oli aino-

astaan viillokset hihoissa.

Kuva: Wikimedia Commons
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Inventaarioluettelon liivihameista seitsemén eli 7,6 % oli koristettu viillok-
sin. Viisi niistd oli samettia, yksi damastia ja yksi verkaa. Samoin kuin ferettikoristeisten
pukujen kohdalla, prosenttiluku saattaa kuitenkin kasvaa aina 17,4 %:iin, sill viilloksin

koristettuja puvuista irrottettuja hihoja on hihojen luettelossa 9 paria.

10.2.4 Koristelemattomat puvut

Ylivoimaisesti suurinta osaa inventaarioluettelossa kuvatuista puvuista ei oltu koristettu
lainkaan tai koristelusta ei ole mainintaa. Kaikkiaan 36 liivihameessa eli 39,1 % kaikista
el mainita erillisid koristeita. Joukossa on kulta- ja hopeakangaspukuja (88,9 %) ja same-
tista (51,6 %), tobiinista (40 %), atlaksesta (30,8 %) ja eri villakankaista valmistettuja
pukuja. Ainoastaan damastipuvuista kaikissa oli jonkinlaista koristelua, muuten korista-
mattomia vaatteita on jokaisessa kangasryhméssa.

Myétéjéisluettelossa koristamattomia pukuja on vain seitsemdn (16,7 %
kaikista), ja niitd on zlotogtow- (60 %), sametti- (17,6 %) ja telettipukujen (14,3 %) ryh-
missd. Viidestd zlotoglow-hameesta kolme oli jitetty kokonaan koristelematta. Joukossa
ovat ryhmédn molemmat altembassihameet ja siledd, ruskealla silkilld kuvioitua kultakan-
gasta oleva saksalaispuku. Onkin ilmeistd, ettd kankaan oma upeus ja kuviointi on ollut
riittdva, eikd sen péille ole koettu tarpeelliseksi tehdéd ylimadrdisid koristeita. Sama pité-
nee paikkansa myos niin ikddn saksalaisittain tehdyn valkoisen ruutukuvioisen hopeate-
lettipuvun osalta. Yhteensd kolmesta koristamattomasta samettihameesta kaksi on kuvi-
ollista kangasta, kolmas taas ei uusi”. Saattaa olla, ettd viimeksi mainitun koristeet on
ehka jo kierrétetty johonkin toiseen pukuun. Huomattavaa onkin, ettd vanhaa samettiha-
metta lukuun ottamatta kaikki koristelemattomat hameet oli tehty kuviollisesta kankaasta

ja kahta samettihametta lukuun ottamatta kulta- tai hopeakoristeisesta kankaasta.

10.3 Piaillyshameiden virit

Pédllyshameiden kohdalla virejd esiintyy vihemman kuin liivihameissa. Se johtunee ai-
nakin osittain siité, ettd pdéllyshameita on lukumairéllisestikin huomattavasti vihemmén
kuin liivihameita, varsinkin inventaariossa. Virit on kisitelty alla yleisyysjarjestykses-
sddn ja samalla tavalla jaoteltuna kuin liivihameiden kohdalla. Kaavioissa 9—12 sivuilla
66—67 on esitetty kummassakin luettelossa esiintyvien paillyshameiden vérit seka yhteen

laskettuna ettd erikseen kangaslaaduittain.
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Kaava 10. Pddllyshameiden vérit myétdjdisissd kangaslaaduittain
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Kaava 11. Pddllyshameet inventaariossa vdreittdin yhteenlaskettuna
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Kaava 12. Pédllyshameiden vdrit inventaariossa kangaslaaduittain. Kaaviossa on otettu huomioon kaikki luettelon
vdrisévyjen nimitykset.
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10.3.1 Mustat

Kuten liivihameiden kohdalla, myds paillyshameiden yleisin véri on musta sekd mydota-
jaisluettelossa ettd inventaariossa. Myotdjdisissd mustan varisid paillyshameita oli 13 kpl
eli jopa 48,1 % kaikista, inventaariossa 7 eli 41,2 %. Inventaariossa mustia hameita on
kuitenkin vain yksi enemmaén kuin seuraavaksi yleisimpid punaisia. My6tdjdisissd mustaa
vérid oli kdytetty atlas- (71,4 %), zlotogtow- (60 %), teletti- (50%), sametti- (33,3 %) ja
damastihameissa (33,3 %). Lisdksi mydtdjdisten ainoa tobiininen paillyshame oli musta.
Inventaariossa mustia paillyshameita oli atlaksesta (100 %), kultakankaasta (28,6 %) ja
sametista (20 %) tehtyjen vaatteiden joukossa. Molemmissa luetteloissa suurin osa atlak-
sesta tehdyistéd pdéllyshameista on mustia toisin kuin liivihameissa, joiden kohdalla suu-
rin osa mustista vaatteista oli tehty sametista.

Myotéjdisluettelossa on myos kaksi verkaista padllyshametta, jotka olivat
harmaita. Ne mukaan luettuna myotdjdisten tummien padllyshameiden lukumaérd on 15
eli 55,6 %. Malliltaan ne olivat giermak ja puoli-giermak. Inventaariossa harmaita pail-
lyshameita ei esiinny, vaikkakin liivihameiden joukkoon on luetteloitu 11 harmaata ket-
tuvuorista verkapdillyshametta. Liivihameiden joukossa on my0s viisi kettuvuorista
bryggeldistd verkaa olevaa mustaa paéllyshametta. Hameiden lukumééran, kangasmate-
riaalin ja vuorina kéytetyn turkiksen perusteella ne kuitenkin kuulunevat ennemmin Ka-
tariinan palvelusneitsyille kuin hénelle itselleen, josta syysta niitd ei ole luettu tdhdn mu-

kaan.

10.3.2 Punaiset

Molemmissa luetteloissa toisiksi yleisin pddllyshameen véri on punainen. Myo6téjdisissa
punaisia péallyshameita oli kuusi (22,2 %), joista kaksi karmosiininpunaista. Punaiset
hameet oli tehty sametista (60 %) ja zlotogtowista (40 %). Karmosiininpunaiset puvut
olivat molemmat samettia. Lisdksi luettelossa on yksi punainen damastipuku, joka on
myos inventaarioluettelon ainoa damastinen pééllyshame. Sen lisdksi inventaariossa on
punaisen vérisid samettisia (60 %) ja kultakankaisia (28,6 %) paillyshameita. Niistd
kolme oli karmosiininpunaisia, ja mydtdjdisten tapaan niistd kaikki oli tehty sametista.
Kaikki inventaarion karmosiininpunaiset padllyshameet esiintyvét jo myotéjdisissa, silld
myotédjdisten yksi punaiseksi merkitty hame on luetteloitu inventaarioon karmosiininpu-

naisena.
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Punaisen damastipdéllyshameen sdilyminen myd6téjaisistd inventaarioon on
sikéli erikoista, ettd kyseessd on itdeurooppalaisen muodin mukainen giermak, jonka mai-
nitaan kaiken lisdksi olevan vanhan mallinen. Kun useimmat giermakeista ja vanhoista
tai vanhaa muotia olevista vaatteista ovat jidneet inventaariossa pois kdytostd, on timén
hameen kohdalla tehty poikkeus. Mikdin sen kuvauksissa kummassakaan luettelossa ei
kuitenkaan viittaa mihinkdin erikoiseen. Hame on ehki vain sdilynyt ehjina, siti ei ole
lahjoitettu eteenpdin, se on ollut Katariinan suosikkeja tai selvinnyt inventaarioon vain

jonkin sattuman kautta.

10.3.3 Ruskeat

Myotdjdisluettelossa on yksi ruskea padllyshame (3,7 % kaikista), inventaariossa kaksi
orvokinvéristd (11,8 %). Toinen inventaarion orvokinvérisistd padllyshameista on sama
kuin myo6téjdisten ruskea samettinen hame, mutta orvokinruskeasta kultakankaasta tehty
taftivuorinen hame esiintyy ainoastaan inventaariossa. Uutena hameena se on ehka tehty
lansimaista makua vastaavaksi tai jotain tiettyd tilaisuutta varten. Dzikien vérisid paél-
lyshameita on ainoastaan myo6téjéisluettelossa, jossa niité oli kaksi (7,4 %). Tumman dzi-
kien virinen turkisvuorinen giermak oli atlasta, vanhan mallinen hazuka taas damastia.
Samoin kuin harmaiden pééllyshameiden kohdalla, my6s dzikien vériset vaatteet ovat ol-

leet itdeurooppalaista tai vanhaa muotia, jonka takia ne ehka ovat jdéneet pois kaytosta.

10.3.4 Valkoinen

Sekd myotdjdisissé ettd inventaariossa on luetteloitu samat kaksi valkoista telettié tai ho-
peakangasta olevaa padllyshametta. Myo6tdjdisissd hameet muodostavat 7,4 % osuuden
kaikista padllyshameista, inventaariossa osuus on 11,8 %. Valkoisia liivihameita késitte-
levidssa kappaleessa (s. 60) on pohdittu valkoisten vaatteiden seremoniakayttod ja niiden
harvinaisuutta. Mitd ilmeisemmin myoskééin valkoisia padllyshameita ei ole ollut tarpeen

hankkia uusia, mutta vanhat on silti edelleen sdilytetty.

10.4 Paillyshameiden koristelu

Pédllyshameiden koristelussa on vihemmaén vaihtelua kuin liivihameiden koristelussa,
mutta niiden joukossa on myds ainoastaan paéllyshameille ominaisia koristeita. Hameet

oli koristettu olennaisesti giermakeihin kuuluvilla strokilla, erilaisilla padarmayksilld tai
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nydrikirjonnalla, jos niitd oli koristettu lainkaan. Mikéli joidenkin kesd-hazukojen eri
kankaista tehtyji kauluksia ei lasketa koristeluksi, padllyshameissa on eniten koristamat-
tomia pukuja. Myotéjéisluettelossa koristamattomia hameita on 13 eli 48,1 % kaikista
myotdjdisten padllyshameista. Inventaariossa vastaavat luvut ovat 10 ja 58,8 %. Osassa
koristamattomista pééllyshameista oli kuitenkin puvun kankaasta poikkeavan vériset tai
eri kankaasta tehdyt kultakangas- tai samettikaulukset tai etuliepeet. Molemmissa luette-
loissa kaikki kultakankaiset paéllyshameet oli jdtetty koristamatta. Myd6tdjdisluettelon sa-
mettisista hameista oli koristamatta puolet ja damastisista yksi kolmesta. Liséksi luettelon
ainoa tobiinihame oli ilman koristeita. Huomionarvoista on, ettd yksikdin myotéjdisluet-
telon seitsemastd atlashameesta ei ollut koristamaton, vaan kaikissa oli jonkinlaista ko-
ristelua. Sen sijaan inventaarion neljdstd atlashameesta kaksi oli koristamatonta. Kyseessi
ovat ainoastaan inventaariosta 10ytyvit, ilmeisesti uudet vaatteet. Inventaariossa oli vield
yksi koristamaton samettihame.

Padrmekoristelua esiintyy molemmissa luetteloissa ainoastaan sametti- ja
atlashameissa. Mydtdjdisluettelossa padrmekoristeisten hameiden osuus kaikista on 25,9
%, inventaariossa 35,3 %. Samettihameista pddarmekoristelua oli inventaariossa jopa 80
%:ssa, mydtéjdisluettelossa 66,7 %:ssa. Inventaarion atlashameista oli koristettu 50 %,
myotéjaisluettelossa 42,9 %. Kuten liivihameiden kohdalla, inventaarioluettelo on vé-
hésanaisempi koristelun sijoittelun suhteen, mutta mydotdjdisluettelosta ilmenee, ettd paér-
mekoristelua oli neljan hameen helmassa, hihoissa, hihansuissa ja wipustow'n ympérilla,
kahdessa hameessa koko hameen ymparilld ja yhdessd hameessa sen helmassa. Kahdessa
hameessa padrmeeseen liittyy myds viilloskoristelua.

Ainoastaan myotéjéisluettelossa esiintyy koristeena punosnauha stroka,
joka kuuluu giermakeihin. Giermakeja on myotdjdisissé kaikkiaan seitsemén eli 25,9 %,
ja ne oli tehty verasta (100 %), damastista (66,7 %) ja atlaksesta (50 %). Inventaariosta
giermakit ovat hidvinneet tyystin: jéljelld on ainoastaan yksi punaista damastia oleva,
kulta- ja hopeastrokalla koristettu vanhanmallinen giermak. Strokaa kutsutaan inventaa-
riossa passementiksi. Inventaariosta puuttuu myos myétdjdisluettelossa oleva atlashame,

jossa oli nydrikoristelua.

10.5 Kuviolliset kankaat

Varsinkin samettisissa litvihameissa oli usein kdytetty kuvioituja tai pinnaltaan erilaisia
tekstuureja olevia kankaita niin, ettd vain noin puolet puvuista oli tehty nykypéivina sa-
metiksi mielletystd siledksi leikatusta kankaasta. Myds kulta- ja hopeakankaat olivat
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kukka- tai muulla tavoin kuvioituja, ja kuviollisia kankaita on my®0s taftisten pukujen jou-
kossa. Kaikki atlaksiset ja verkaiset liivi- ja padllyshameet sen sijaan oli tehty kuvioimat-
tomista kankaista. Myoétéjdisluettelossa kuviollisia kankaita oli kédytetty liivihameista
kaikkiaan kolmessatoista eli 31 %:ssa ja pééllyshameista kahdeksassa eli 29,6 %:ssa. In-
ventaariossa vastaavat luvut ovat litvihameiden kohdalla 18 kpl ja 19,6 % ja paillysha-
meiden kohdalla 4 kpl ja 23,5 %.

Molemmissa luetteloissa kuviollisia kankaita oli kdytetty eniten kultakan-
kaista valmistetuissa hameissa. Myotédjdisluettelon kultakankaisista litvihameista 60 %
oli valmistettu kuviollisesta kankaasta, inventaarion hameista 77,8 %. Kuvioituja kulta-
kankaita oli kéytetty kaikkiin myo6téjédisissd lueteltuihin paéllyshameisiin ja 57 %:n in-
ventaarion pdillyshameista. Kultakankaiden kohdalla kuvio mainitaan, kun kyseessd on
reliefikuvioinen kangas eli altembassi (kuva 9). Myo6tdjdisluettelon viidestd zlotoglow-
liivihameesta kahdessa mainitaan reliefikukat, niin ikdin viidestd paillyshameesta nel-
jassd. Yksi litvihame ja kaksi padllyshametta olivat punasamettista kulta-altembassia ho-
peakukilla. Altembassia olivat myos ruskeasamettinen liivihame ja kaksi mustasamettista
paéllyshametta. Yhden ztotogtow-liivihameen ja yhden padllyshameen kohdalla maini-
taan tarkemmin maédritteleméton kuviollinen kultakangas. Molemmat olivat sileitd kan-
kaita, saksalaismallinen liivihame ruskeasilkkisté ja pdédllyshame mustaa.
Myétijéisluettelon seitsemasté telettisestd liivihameesta kaksi (28,6 %), ithonvirinen ja
ruskea, oli tehty kuviollisesta kankaasta. Thonvéarinen, helmipdiarmein koristettu puku oli
ruutukuvioisesta kankaasta, ja ruskean mainitaan olevan kuviollinen sitd tarkemmin mé&a-
rittelemattd. Kahden muun hameen, mustan ja ithonvirisen, mainitaan erikseen olevan ku-
vioimattomia. Yhteensd kolmesta telettisesti padllyshameesta kaksi (66,7 %) oli kuviol-
lisesta kankaasta: valkoinen soopelivuorinen hame oli siledd hopeakuvioista kangasta,
valkoinen kesdhame
hopea - altembassia.
Musta kultatelettinen
padllyshame sen sijaan
oli “kuvioimaton”.
My®6s yhden inventaa-
rion liivihameen koh-

dalla mainitaan erityi-

sesti, ettd siind ei ollut
Kuva 22. Kultakuvioisen mustan sametin fragmentti Italiasta 1400-1500-luvuilta. kukkia Erilliset

Kuva: Metropolitan Museum of Art

71



maininnat teletti- ja kultakankaisten pu-
kujen kuviottomuudesta ja kukallisten
pukujen maird viitanneekin kultakan-
kaan kuvioinnin, erityisesti kukkaku-
vion yleisyyteen.

Ainoastaan yhden myota-
jaisluettelon tobiinisen liivihameen mai-
nitaan olevan kullalla kuvioitu, vaikka
kaikissa kolmessa hameessa olikin sil-
kin joukossa kultaa ja siten mahdolli-
sesti kuvioita. Inventaarion viidesti to-
biinisesta liivihameesta vain yksi oli
ruudullista kangasta. Tobiinista tehtyja

paillyshameita on ainoastaan yksi myo-

tajaisluettelossa, ja se oli kultakuviolli-

Kuva 23. Upsalan tuomiokirkkomuseossa sdilytettdvd, peri-
mdtiedon mukaan Katariina Jagellonicalle kuulunut peite.

Myét'ajéiisluettelon samet- Kankaan leveyksisté (n. 60 cm) ja pienemmistd paloista
koottu peite on punaista suurikuvioista samettia.

nen.

tisista liivihameista yhdekséin (52,9 %) Coves: Pasi Olomder 2017

kohdalla mainitaan kankaan kuviointia

tai kédsittelyd. Kankaissa on kdytetty sekéd kudottuja ettd kohokuvioimalla tai samettinuk-
kaa leikkaamalla aikaansaatuja kuvioita. Jdlkimmadistd kuviointitapaa on oletettavasti
kiytetty ainakin yhdessd mustassa muuten leikkaamatonta samettia olevassa mutta kar-
pinsuomukuvioisessa puvussa, kun taas kudottu kuvio (kuva 22) on ehké kuviolliseksi
mainituissa mustassa tai harmaassa kullansekaisessa puvussa. Muita leikkaamattomia eli
silmukkanukkaisia pukuja myo6tdjdisissé oli yksi ruskea ja yksi musta, ja tarkemmin méé-
rittelemitontd suurikuviollista kangasta (kuva 23) oli kdytetty yhdessd mustassa puvussa
ja méadrittimatontd kuviollista kangasta harmaassa puvussa. Lisdksi kahdessa mustassa
puvussa oli ruutukuvio (kuva 24): toisessa oli kiilamaiset eli kolmikulmaiset ruudut, toi-
sessa korkeat. Ruudut ja kuviot voivat olla niin kudottuja kuin leikattuja, ja pelkin ku-
vauksen perusteella siitd ei voida saada varmuutta. Joistain inventaarion kuvauksista kui-
tenkin 16ytyy vahvistus oletuksille kuviointitekniikoista: kalansuomukuvioiden maini-
taan olevan leikkaamalla tehty, ja parissakin ruudullisessa kultasamettipuvussa kuvion
mainitaan olevan kudottu kullalla. Inventaarion samettisista litvihameista yhteensi kym-
menen (32,3 %) oli kuvioidusta kankaasta. Musta ja harmaa kultaruudullinen hame,

musta ruudullinen hame ja musta kalansuomukuvioinen hame ovat samoja kuin
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myotédjdisissd, joiden lisdksi inventaariosta 10ytyy
myo0s ruudullinen tuhkanvérinen ja musta, kultaruu-
dullinen tuhkanvérinen ja kalansuomukuviollinen
orvokinruskea hame. Kahden hameen, mustan ja or-
vokinruskean, mainitaan olevan leikattu. Kyseessa
on mahdollisesti koristekuviointi.

Myétédjdisten kuudesta samettipddl-

lyshameesta sen sijaan yksikdan ei ollut tehty kuvi-

=

¥

ollisesta kankaasta, ja ainoastaan yksi oli tehty leik-
kaamattomasta sametista. Inventaariossa samettisia

) o ] Kuva 24. Leikatuista ja leikkaamattomista
paidllyshameita on endd neljd, ja jiljelld olevat olivat /ankalenkeisté muodostetuilla ruuduilla kuvi-

. . L oitu sametti Italiasta 1500-luvulta.
samoja kuin myo6téjaisissa.
o, o . Kuva: Metropolitan Museum of Art
Myoétéjdisluettelon kaikki kuusi atlak-

sesta tehtyd liivihametta ja seitsemin pdillyshametta oli tehty kuvioimattomasta kan-
kaasta. Sen sijaan kaikki hameet oli koristeltu runsaasti ndyttdvin pddrmein ja viilloksin.
Samoin oli koristeltu niin ikdén kuvioimattomat neljd damastista liivihametta ja kolme
paéllyshametta. Inventaarioluettelonkin 13 atlaksista ja 13 damastista liivihametta ja nelja
atlaksista ja yksi damastinen paillyshame oli koristettu samoin, ja kankaiden kohdalla ei
mainita kuviointia. Damastikankaat lienevét kuitenkin tosiasiassa olleet kuvioituja (kuva
16). Damasti on nimenomaan kuviollinen kangas, jonka yksivirinen kuviointi muodostuu
loimen ja kuteen vallitsevuuden vaihtelusta kankaan pinnassa. Kankaan luonne lienee ol-
lut aikalaisille itsestddn selvé, eikd sitd ole ollut tarpeen mainita erikseen. Kuvion mainit-
sematta jittdminen saattaa viitata myds kankaan yksivérisyyteen, joka oli yleisempéa
kuin kankaan moniviriseksi kutominen. Kuvioimattomia olivat myds verkakankaat,
joista oli valmistettu yhdeksén inventaariossa mainittua liivihametta ja myotdjdisissé lu-

etteloidut kaksi turkisvuorista paillyshametta. Suurin osa niistékin oli kuitenkin koristettu

atlas- ja damastipukujen tavoin runsain padrmein.
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11. Vaatteiden kaytto

Osa Katariinan péaéllyshameista oli keskendidn samanlaisia niin, ettd seki talvi- ettd kesi-
hameiden joukossa oli samasta kankaasta tehdyt, samalla tavoin koristetut puvut. Oli il-
meisen olennaista, ettd tietynlaista paillyshametta pystyi kdyttdmaan vuodenajasta riip-
pumatta. Joillekin paillyshameille 16ytyy selkeét vastineet myos liivihameiden joukosta.
Kuvallisten ldhteiden perusteella yhdessd kiytettivit liivi- ja pddllyshameet saattoivat
olla samanlaisia ja samalla tavoin koristettuja (kuva 25), tai ne olivat eri virisid joko niin,
ettd ne loivat yhdessd harmonisen kokonaisuuden tai harvemmin vahvan kontrastin toi-
siinsa nihden. Dokumentteja Katariinan vaatteiden kiytosta ei ole, mutta luetteloiden pe-
rusteella voidaan havaita toistensa kanssa mahdollisesti kdytettavéksi tarkoitettuja vaate-
pareja. Alla késitellddn koristelun ja kangaslaatujen perusteella todennékoisid yhdessa
kaytettyjd vaatteita. Muitakin mahdollisuuksia asupareihin voi olla, mutta ne on jétetty
téssd vaiheessa spekulatiivisuutensa vuoksi huomiotta.

Katariinan punasamettisesta, hopeakukkaisesta altembassihameesta 10ytyy
sekd turkisvuorinen ettd kesa-
versio, samoin mustasametti-
sesta altembassihameesta.
Myo6s karmosiininpunaisesta,
helmipéddrmein koristellusta sa-
mettihameesta ja mustasta ho-
peapddrmétystd atlashameesta
on sekd talvi- ettd kesédversiot.
Punasamettinen  altembassi-
hame saattaa olla tarkoitettu
kaytettaviksi samanlaisesta
kankaasta tehdyn puhvihihai-
sen liivihameen kanssa. Mustia
kultakangasliivihameita sen si-
jaan oli ainoastaan yksi teletti-

nen, joka oli kuvioimatonta

kangasta ja jonka hihoissa oli

Kuva 25. Eleonora Toledolainen pukeutuneena orvokinruskeaan koko-
viilloksia ja ferettejd. Sametti- naisuuteen. Samettista liivihametta ja silkkistd péddllyshametta yhdistcd

vdrin lisdksi samanlainen pédrmdys. Agnolo Bronzinon maalaus n. v.
nen karmosiininpunainen liivi- 71549,

hame oli koristeltu aivan kuva: Wikimedia Commons
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samoin kuin samasta kankaasta tehdyt paillyshameet, ja lisdksi siind oli kolmatta sataa
virillistd ferettid ja pontalia. Mustia atlasliivihameita on luettelossa kaksi, mutta kum-
massakin on hopeakangaspddrmeen sijasta mustat samettiset pddrmeet. Inventaarioluet-
telosta sen sijaan 16ytyy musta samettinen liivihame, jossa on samanlainen hopeakangas-
padrmays kuin atlaksisessa paillyshameessa.

Luetteloissa on kuitenkin enemmin péaéllyshameita, joista on tehty ainoas-
taan yksi kappale. Joihinkin niihin voidaan yhdistdd samoin koristettu tai samasta kan-
kaasta tehty litvihame, mutta suurimmassa osassa hameiden yhteenkuuluvuus on vain
spekulatiivista. Katariinan oletettu hdadpuku oli tehty valkoisen, siledn, soopelivuorisen
telettipdédllyshameen kanssa samanlaisesta kankaasta, ja ne voivatkin hyvin kuulua yh-
teen. Valkoista hopeatelettid oli myos silkkivuorinen kesdpddllyshame. Kankaiden ku-
vaukset eroavat hieman toisistaan, eivétkd ne vélttimatta ole tdysin samanlaisia. Joka ta-
pauksessa Katariinalla oli myds valkoinen pdéllyshame seki talvi- ettd kesdkdyttoon.
Mustan, kuvioimattoman kultatelettisen pdéllyshameen kanssa samanlaisesta kankaasta
oli tehty hihoista fereteilld ja viilloksilla koristettu liivihame. Mustan, kultakangaskauluk-
silla varustetun kultatobiinisen pédéllyshameen kanssa taas oli ehka tarkoitus kayttdd mus-
taa kultakangaspéddrmeilld koristettua kultatobiinista liivihametta. Ruskeaa samettia ole-
van, kultakangaspddrmeisen ja kultanyorikirjontaisen pddllyshameen kanssa taas sopii
yhteen samasta kankaasta tehty ja samalla tavoin helmasta ja hihoista koristettu liivihame.
Inventaarioluettelossa on liséksi irrallinen ruskea samettiliivi, jossa oli samanlainen péér-
mays. Kyseessd onkin mahdollisesti saman vaatteen liivi. Alaosaa ei inventaariosta endd

16ydy.
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12. Rekonstruktio

12.1 Vaatekappaleen ja materiaalien valinnasta

Rekonstruoitavaksi vaatekappaleeksi valikoitui kummastakin luettelosta ja jokaisesta lu-
etteloversiosta 10ytyva samettinen orvokinruskea ruskealla taftilla vuorattu hazuka. Se on
myos kirjattu jokaiseen myohempédnkin Katariinan vankeusajan vaatteita inventoivaan
luetteloon, joten se oli hidnen kdytdssddn ainakin vuosina 1562—1566. Hazukaa on ku-
vailtu inventaariossa orvokinruskeaksi samettihameeksi, joka on paarmatty levedlld, kul-
tanyorilld koristetulla keltaisella kultakangaspddrmeelld ja vuorattu ruskealla kérdentaf-
tilla. Myotéjdisluettelossa sitd vastaa ruskea sametti-hazuka, joka on reunustettu kullalla
kirjotulla padrmeelld ja vuorattu ruskealla silkilla.

Valintaan vaikuttivat paitsi vaatekappaleen niyttavyys, myds saatavilla ole-
vat materiaalit ja halu valmistaa vaate, jollaista en aiemmin ole tehnyt. Koska tutkielma
késittelee ainoastaan pééllys- ja liivihameita, oli selvdi, ettd rekonstruktio tulee olemaan
vaatteen kantajan koko yleisilmeeseen ratkaisevasti vaikuttava ja siten ymparistolle vah-
vimmin viestittdva paillyshame. Valintaan vaikutti my0s se, ettd liivihameen valmistuk-
sesta minulla on aiempaa kokemusta. Orvokinruskea paillyshame valikoitui muiden lu-
etteloitujen hameiden joukosta, koska se oli yksinkertainen ja siten materiaalisten ja ajal-
listen resurssien osalta mahdollinen, eiké siiné ollut liikaa tulkinnanvaraisia elementtejé.
Liséksi hameeseen tarvittava materiaali 16ytyi suhteellisen helposti.

Vaatekappaleiden materiaaleja valitessani pyrin kdyttdméaén mahdollisim-
man hyvin autenttisia kankaita ja koristemateriaaleja korvaavia materiaaleja. Aina se ei
ole mahdollista resurssien puitteissa tai siksi, etti tiettyjd materiaaleja tai tietynlaisia
raaka-aineita ei ole nykydén mahdollista saada. Esimerkiksi aito silkki tai helmet suurem-
pina médrind on timén tutkielman osalta saatavilla olevien resurssien puitteissa poissul-
jettu huolimatta mm. puolalaiselle muodille tyypillisestd runsaasta helmien kéytosta.

Moderni materiaali ei koskaan voi olla autenttista, silld sitd ei ole valmis-
tettu 1500-luvulla tai tuolloin saatavilla olleista raaka-aineista. Moderni materiaali on kui-
tenkin parhaimmillaan autenttisen vastineensa mukaan tai samoin tekniikoin ja samoista

raaka-aineista tehtyd, historiallisesti aidon materiaalin kaltaista.

76



12.1 Paillyshameen rekonstruointi

Téahéan rekonstruktioon saatavilla oleva sametti on puuvillasamettia. Vaikka sametti olikin
1500-luvulla 1dhinnd silkkid, myds puuvillasamettia valmistettiin: esimerkiksi Berliinin
Kunstgewerbemuseumin kokoelmiin kuuluu espanjalainen puuvillasamettinen messuka-
sukka vuodelta 1588. Moderni puuvillasametti on myos tekstuuriltaan 1dhelld 1500-luvun
silkkisamettia, joten se auttaa hahmottamaan samettisen vaatteen liikkumista ja kayttéy-
tymistd ylld. 1500-luvun silkkisametin paksuista ja samaa jaykkyyttd olevaa vastaavaa
kangasta ei sen sijaan ole timén tyOn resurssien puitteissa saatavilla, vaan modernit silk-
kisametit ovat suurimmaksi osaksi tekokuitua ja liian ohuita alkuperdisiin verrattuna.
Vuorina kiytetty tafti on polyesteria. Jaykkyydeltdén ja kiilloltaan se antaa taftimaisen
vaikutelman, vaikkei hengittimittoméana materiaalina toimikaan tdysin aidon kokemuk-
sen kannalta.

Hazukan pairme oli leikattu kultakankaasta ja kirjottu kultanyorilld. Edes
tekokuituista kangasta, joka koostuisi suurimmaksi osaksi kullankiiltdvistd langoista, on
adrimmadisen hankala 10ytdd, joten valitsin kankaasta leikattua pddrmetta korvaamaan te-
kokuituisen tehdasvalmisteisen kultanauhan. Valmis nauha myds helpottaa tyotd huomat-
tavasti, kun kankaan leikkaaminen ja valmistelu vaatteeseen ommeltavaksi padrmeeksi

jai pois tyovaiheista.

12.1.1 Vaatteen malli ja yksityiskohdat

Hazuka on tavallisin myotéjdisluettelosta 10ytyvd paédllyshameen malli. Inventaariossa
hameiden malleja ei ole eroteltu. Pukujen malleja késittelevassa kappaleessa (s. 20-21)
hazukan on kerrottu olevan pitka ja runsaasti koristeltu kauhtana, jonka edustassa on lenk-
kikiinnitys. Mydtdjdisluettelossa hazukojen kiinnityksestd ei ole mainintoja. On outoa,
ettd luettelossa, joka listaa feretitkin kahteen kertaan, ei mainittaisi hopea- tai kultanap-
peja tai giermakien kohdalla mainittuja kulta- ja hopealankaisia tai silkkisid passement-
teja. Joissain giermakeissa tai puoli-giermakeissa ja yhdessd vanhaa mallia olevassa hazu-
kassa oli liséksi hopeiset hakaset, joita ei uutta mallia olevassa vaatteessa ole. Pidénkin
mahdollisena, ettd vanha hazuka-nimi oli annettu uusille, muodikkaille espanjalais- tai
italialaismallisille péaéllyspuvuille.

Muotokuvien perusteella 1500-luvun loppupuolen muodikkaissa paillysha-
meissa oli useimmiten pienet puhvihihat tai pitemmat kyynarpdéhén ulottuvat hihat, jotka

olivat ylhdiltd levedmméit. Hameet saattavat olla myds kokonaan hihattomia tai
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pitkdhihaisia. Useimmiten puvut oli
kiinnitetty vyotdroltd tai rinnalta,
mutta avonaisiakin esiintyy. Pitkdhi-
haisina tai hihattomina ja avonaisina
puvut muistuttavat Katariinan kélyn,
kuningatar Katariinan muotokuvis-
saan pitdmad paillyshametta (kuva
26). Kuningatar Katariinan hameissa
ei ole kaulusta, mutta muissa muoto-
kuvissa niissd on usein pieni pysty-
kaulus. Hihattomuudesta ja pukujen
avonaisuudesta Katariina Jagello-
nicankin puvuston joidenkin hamei-
den kohdalla kertoo se, ettd liiviha-
meet, joiden kanssa pééllyshameet oli
ilmeisesti tarkoitettu kiytettaviksi, oli
koristettu hihoista ja liivistd (s. 74—
75).

Pylkkédsen (1956: 172)

mukaan paillyshameen kuosi ei muut-

tunut sen koko muodissa olon aikana

i, . .. Kuva 26. Puolan kuningatar Katariina (Habsburg) vuoden 1557
1500-1luvulla. Paallyshame oli edestd jdlkeen ajoitetussa muotokuvassa. Hénelld on ylléén hihaton,

kaulukseton, edestd avonainen pddllyshame.

avoin, lievésti kellomainen ja yleensi

korkeakauluksinen, ja hihan muoto Kuva: Wikimedia Commons

vaihteleva. Katariinan myotdjdisluettelosta vanhaa ja uutta mallia olevine pukuineen
voimme kuitenkin havaita muodin muutoksen, ja Pylkkésen viite koskeneekin ainoastaan
lansieurooppalaista pukua. Paéllyspuvun kuvaus muistuttaa kuitenkin kuningatar Katarii-
nan pukuja ja mahdollisesti sitd, miltd Katariina Jagellonicankin muodikkaat hazukat ovat
ndyttineet.

Koska rekonstruoitavan hazukan kiinnitystd ei ole mainittu, ja koska myo6-
tdjdisluettelosta muualta saatavien tietojen perusteella voidaan olettaa, etté sitd ei ole ol-
lut, valitsin hazukan malliksi edestd avoimen. Itdeurooppalaisen estetiikan tajun mukaan
hame lienee ollut runsas ja kellomainen. Hazukan muut yksityiskohdat sen sijaan aiheut-

tivat enemmén ongelmia. Myoétéjéisluettelossa mainitaan koristelun yhteydessd hihoja,

kauluksia ja wipustow eli leveita tai riippukauluksia, muttei suinkaan samassa vaatteessa
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tai kaikkien vaatteiden kohdalla. Kahdessa turkisvuorisessa hazukassa oli padrmekoriste-
lua helman ympérilld, hihoissa, hihansuissa ja wipustow'n ympérilld. Yhdessa kesi-hazu-
kassa oli koristelua kauluksissa, hihoissa, hihansuissa ja wipustow'n ympdrill4, ja toisessa
ndiden lisdksi vield helmassa. Viiden kesd-hazukan kohdalla mainitaan pelkat kaulukset,
jolloin ne olivat muusta hameesta poikkeavaa virid tai kangasta. Inventaariossa esiintyy
paillyshameita, joissa on férquarteren tai vpslagh, kiinteet, ja jotka vastaavat osin myo-
tdjdisten kauluksellisia hazukoja. Koska kéénteiden materiaali eroaa niin itse hameesta
kuin sen vuorista, kyseessd on puvun yksityiskohta, joka kuuluu ainoastaan joihinkin
hazukoihin.

Sanastoissa hazukan mainitaan olevan kauluksellinen ja hihallinen vaate.
Niin voisi olettaa ndiden yksityiskohtien kuuluvan sithen automaattisesti, vaikka ne mai-
nitaankin vain koristeltuina. Koristelemattomia hihoja lienee kuitenkin ollut mm. turkis-
vuorisissa, muutenkin koristelemattomissa hazukoissa. Toisaalta luettelossa on myds ko-
risteltuja hazukoja, joiden yhteydessi hihoja tai kauluksia ei mainita. Inventaarioluette-
lossa hihoja tai kauluksia ei eri materiaalista valmistettuja kdanteitd lukuun ottamatta mai-
nita kertaakaan. Muotokuvien ja aikakaudelta sdilyneiden padllyshameiden perusteella on
oletettavinta, ettd mikéli hameessa on koristelua, sitd on myos hihoissa ja kauluksessa.
Télloin Katariinan myo6téjédisluettelon muuten koristellut hameet lienevét hihattomia ja
kauluksettomia. Muotokuvista tiedimme, ettd seké hihalliset ettd hihattomat vaihtoehdot
ovat kasiteltdviana ajankohtana mahdolliset.

Rekonstruoitavan orvokinruskean hazukan ympérilld oli kultakangas-
pddrme. Kdytetyn ilmaisun voi olettaa kuvaavan edestd avointa paillyshametta, jonka
reunoja paarmays kiertdd. Koska muuta mainintaa koristelun sijoittelusta ei ole ja koska
muutkin yksityiskohdat tdhan viittaavat, oli hazuka luultavimmin hihaton ja kaulukseton.
Tamain mallisia pddllyshameita 10ytyy itdeurooppalaisen kulttuuripiirin kuvastosta Kata-
riina Habsburgilaisen lisdksi muun muassa B66min ja Unkarin kuningatar Anna Jagello-
nican ja unkarilaisen aatelisnaisen Orsolya Kanizsain yltd, ja sellainen on kuvattu myos
puolalaisen Katarzyna Teczynskan muotokuvassa (kuva 19). On oletettavaa, ettd ky-
seessd on Katariina Jagellonicankin tapauksessa juuri timén mallinen paillyshame. Mi-
kéli vaatteelle halutaan kuitenkin 10ytaa itdeurooppalaisesta poikkeava alkuperd, se kau-
luksettomana ja hihattomana muistuttaa muotivirtauksista enemmén pehmeélinjaista ita-

lialaista zimarraa kuin jaiykkéaa espanjalaista ropaa.
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12.1.2 Rekonstruktion valmistaminen

Kun pééllyshameen malli ja yksityiskohdat olivat selvilld, valmistin ensin omiin mit-
toihini sopivan raakakangaskaavan (kuva 27). Piirsin kaavan yll4 mainittujen unkarilais-
ten ja puolalaisten muotokuvien, olemassa olevien pééllyshameiden ja Alcegan kaavojen
mukaan soveltaen niin, ettd lopputulos muistuttaisi visuaalisesti muotokuvien pédllysha-
meita. Sovitin valmista kaavaa litvihameen kanssa ja tein tarvittavat muutokset, joita tar-
vittiin ainoastaan hihansuiden muotoiluun. Kun olin kaavaan tyytyvdinen, leikkasin sen

mukaan seké sametin ettd vuoritaftin.

Kuva 27. Raakakangaskaava koottuna liivihameen ylle.

Kaava koostuu kolmesta melko yksinkertaisesta kappaleesta: yhtend kappaleena leika-
tusta takakappaleesta, sivukiiloista ja etukappaleista (kuva 28). Takakappale on etukap-
paletta huomattavasti pitempi, silld kaavoitin pukuun kuningattarien muotokuvien mu-
kaisen laahuksen. Helman kaarevuuden huomaa erityisesti sivukiilasta. Koska kankaat

kudottiin 1500-luvulla noin 60 cm leveiksi, leikkasin kaavan osat maksimissaan sen
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levyisistd kappaleista. Takaosa on juuri 60
cm leved, kiila ja etuosa jiivit leveydeltdan
tuon mitan alle. Onkin mahdollista, ettd
kappaleet on leikattu myds 1500-luvulla
ndin.

Varsinkin sametti on leik-
kuureunoistaan helposti purkautuvaa. On-
gelma oli tunnettu myods 1500-luvulla, ja

aikakautinen ratkaisu kankaan purkautu-

~ miselle onkin sen kisittely esimerkiksi va-

halla tai liimalla. Néin oli menetelty esi-

merkiksi Upsalan tuomiokirkossa séilytet-

Kuva 28. Pddllyshameen kaavan kappaleet (ei mittakaa-
vassa).

tdvien Sture-pukujen leikatuissa reunoissa

(Hayward 2007: 350). Vahakisittely lienee tehty yleisimmin hieromalla mehildis- tai

muuta vahaa kankaaseen, mutta itse kokeilin kisittelyd sulatetulla mehildisvahalla (kuva

29). Kankaan oikealle puolelle sivelty sulatettu vaha esti tehokkaasti reunojen purkautu-

misen ja my0s jaykisti reunaa hieman, mikd on hyva asia pédéllyshameen kaltaisessa lin-

jakkaassa vaatteessa. Nurjalle puolelle sivelty vaha ei vaikuttanut kankaan purkautumi-

seen. Mehildisvahakisiteltyd kangasta ommellessa saa nauttia myos hyvéstd tuoksusta.

Kéytin vahakésittelyd ainoastaan sametista leikattuihin
puvun kappaleisiin. Vaikka tafti purkaantui myos hie-
man, kisittely ei ollut sille tarpeen.

Ompelin sekd varsinaisen samettisen pu-
kukankaan ettd taftivuorin samalla tavalla. Kdytin mo-
lemmissa kankaissa my0s samaa silkkistd ompelulan-
kaa. Olkasaumoissa, joille tulee kidytossid kovempaa ve-
toa, kdytin lujempaa tikkipistoa, sivusaumoissa nope-
ammin ommeltavaa etupistoa. Molemmat pistot ovat ol-
leet kdytdssd 1500-luvulla niin, ettéd tikkipistoa on kiy-
tetty vahvempiin saumoihin ja etupistoa normaaliin ku-
lutukseen tuleville saumoille. Saumojen ompelun jil-
keen kiinnitin saumanvarat kankaaseen niin ikdén aika-
kautiseen tapaan luotospistoin. Saumanvarojen kiinnit-
tdminen estdd kankaan reunoja purkautumasta tai taker-

tumasta mihinkin ja saa sauman nayttimaan siistilta ja

L

Kuva 29. Detalji mehildisvahakdsitellystd
sametin leikkuureunasta. Pddllé oleva
reuna on kdsitelty takapuolelta, sen alla
oleva etupuolelta. Pitkdt saumat on om-
meltu etupistoin.
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kankaan pinnan sileimmaltd ulkoapéin. Yhdistin paillys- ja
vuorikerroksen ompelemalla ensin niiden etureunat yhteen
nurjalta puolelta. Sen jdlkeen ompelin helmaa ensin jonkin
matkaa molemmilta reunoilta, jonka jélkeen kéénsin vaat-
teen oikein pdin ja ompelin lopun helman kiinni oikealta
puolelta. Ompelin vaatteen ympéri oikealta hyvin ldheltd
reunaa pienid etupistoja, joka samaan tapaan kuin sauman-
varojen kiinnittdminen luotospistoin saa reunan ndyttamain
siistiltd ja huolitellulta. Tdhdn muuten valmiiksi koottuun

vaatteeseen ompelin koristepddrmeen. Osin halusin varmis-

tua ompelun onnistumisesta ennen vaatteen koristelua, ja
ottaen huomioon sen, ettd koristepaérmeitd voitiin lisdtd ja Kuva 30. Padllyshameen kddentien
poistaa vaatteesta ja sen, ettd tyon on ehka tehnyt eri henkilo peettels
kuin raétéli, se lienee ollut myos aikakautinen tapa. Viimeiseksi huolittelin kddentiet om-
pelemalla reunat piiloon pukukankaasta leikattujen suikaleiden alle (kuva 30). Néin on
usein huoliteltu vaatteen reunoja, joita ei ole haluttu kidantiaa. Tapa on myds kestavimpi
kuin pelkkd saumanvarojen kdidntdminen taakse, ja kestdvyys onkin erityisesti hihan-
suissa toivottavaa. Kaiken kaikkiaan aikaa rekonstruktion valmistamiseen meni kaavojen
piirtdmisestd ja raakakangaskaavojen tekemisestd viimeistelyyn noin 22 tuntia.
Pddrmeen ompelu ja kirjonta tuotti eniten hankaluuksia ja vei eniten aikaa.
Ensin aloin tehda irrallaan olevaan, 6 cm le-
veddn nauhaan suhteellisen yksinkertaista, re-
nessanssille tyypillistd geometrista espanja-
laistyyppistd kuviota, johon en kuitenkaan ol-
lut tyytyvidinen. Piirsin uuden kirjontakuvion
Pisassa sdilytettdvan, vuodelle 1562 ajoitetun
puvun kirjottujen pddrmeiden kuvion mukaan
(kuva 31). 1500-luvulla kuvio olisi jdljen-
netty kirjottavalle pohjalle paperin ja musteen
tai lildun tai muun jauheen avulla. Samaa
ideaa hyddyntden piirsin kuvion muoviselle

pohjalle, rei’itin kuvion viivoja mydten ja

merkitsin silld tavoin linjat kirjottavalle poh-

Kuva 31. Kultapddrmeen kirjontavaiheet ns. Pisan pu- = . ) .
vun mallin mukaan. Kukin yksittdinen kuvio koostuu jalle. Kirjomiseen kéytin kultakirjonnasta

kahdesta osasta, jotka kirjotaan pddrmeelle tehtyjen . .
merkintsjen mukaan. tuttua pistoa, jossa kultalanka kulkee
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kankaan péélla ja se kiinnitetddn paikalleen pienin
kankaan alapuolelta tulevin pistoin. Ompelussa
kdytin samaa silkkilankaa kuin sametin ja taftin
saumojen ompelussa. Aikaa yhden kuvion kirjomi-
seen kului noin tunti, arviolta se olisi siis vienyt 7,5
tayttd tyopdivdd. Kirjonnan suuritdisyyden ja hi-
tauden vuoksi kuitenkin hylkdsin tdménkin idean,
ja padtin yksinkertaistaa tyotd huomattavasti. Om-
pelin levedn kultanauhan muuten valmiiksi om-
meltuun vaatteeseen, jonka jilkeen aioin kiinnittaa
kultanyorin sen péélle yksinkertaisena siksak- ja

lenkkikuviona. Sellaista kuviota tai vain suoraa

[ O GECPREEE |
. . ;. . L Kuva 32. Rekonstruktiossa lopullisesti kdytetty
leiden perusteella kdytetty padllyshameiden kirjon-  kuitanauha kiinnitettyné pédllyshameen reu-

viivaa on muotokuvien ja sdilyneiden vaatekappa-
nassa ympiri Eurooppaa, myos Puolassa. En kui- naan

tenkaan saanut liian jaiykkai ja levedd nauhaa asettumaan kauniisti puvun reunaan, joten
purin sen irti ja ompelin tilalle noin kolmanneksen edellistd kapeampaa valmista kulta-
nauhaa (kuva 32). Uuden nauhan kuviointi luo illuusion kultanyorilld koristetusta pin-
nasta, joten yksi tyovaihe jdi néin pois. Lisdksi nauha oli paitsi kapeampaa myos vihem-
maén jaykkaa ja siten helpommin késiteltdvad. Se asettui kauniimmin vaatteen reunaan,
eikd kiristanyt kangasta kaarevissakaan kohdissa kuten niskan takana (kuva 33).

Valmis vaate on kuosiltaan huomattavasti kuvallisten esikuviensa kaltai-
nen. Liivihameen péélle puettuna se antaa muotokuvista vilittyvin vaikutelman ja las-
keutuu ja litkkuu kauniisti (kuvat 34 ja 35). Hame sopii niin puolalaisen muodin mukaisen
pitkdn hunnun kuin yleiseurooppalaisemman bonetin kanssa kaytettaviksi (kuvat 36 ja
37). Saatavilla ollut sametti on hyvin saman sévyistd kuin aikakautinen ”orvokinruskea”
kangas, ja sekd tafti ettd sametti ovat ulkond6ltdén oikean laisia. Kultanauhaan ja sen
kirjomiseen olisin mielelldni kiyttdnyt enemmaén niin materiaalisia kuin ajallisia resurs-
seja, mutta valmiina nauhanakin se tuo késin tehdyn tyon tuntua. Luetteloiden kuvausten,
kuvallisten ldhteiden ja ylempéni esitettyjen perustelujen pohjalta uskon, ettd alkuperdi-
nen vaate on mahdollisesti ollut leikkaukseltaan ja ulkon@oltidén rekonstruktion kaltainen,
vaikka varmuutta puvun mallista ei pelkkien sanallisten dokumenttildhteiden perusteella
voidakaan saada. Muiden, selkeésti puolalaisten tai vanhanaikaisten paillyshameiden j&a-
tyd pois kdytostd vaate esiintyy luetteloissa ainakin vield vuonna 1566, joten se lienee

edustanut téélld kiayttokelpoisempaa, muodikkaampaa lansimaista mallia.
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Kuva 33. Detalji puvun takaa. Alkuperdisen. levedmmdn nauhan kiinnitysommel on nékyvissd kankaassa.

Kuva 34. Pddllyshameen rekonstruktio puettuna liiviha- Kuva 35. Pddllyshameen rekonstruktio takaa.
meen ylle.
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Kuva 36. Pddllyshameen rekonstruktio puolalaisen bramkan ja hunnun kanssa.
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Kuva 37. Pddllyshameen rekonstruktio asustettuna samasta kankaasta ommellulla bonetilla.
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Lopuksi

Pitkdjinteinen, monitahoinen, useaan kertaan rajattu ja muokattu ja kerran jopa ldhes ko-
konaan uudelleen kirjoitettu tutkielma oli ddrimmaisen mielenkiintoinen tehda. Vaikka
aihe oli itselleni tuttu jo vuosien takaa ja olin késitellyt Katariina Jagellonican eri doku-
menteissa lueteltuja vaatteita eri tarkoituksia varten jo moneen kertaan, niiden systemaat-
tinen tutkiminen ja analyysi tuotti myds itselleni uusia havaintoja ja ndkokulmia. Tutkiel-
man myd6té 10ytyl myos alkuperdinen, lyhentiméton myotéjdisluettelo ja sen kadonneet”
myotdjdisvaatteet, kaikkiaan 44 liivi- ja pddllyshametta, joita ei tutkimuksessa tdhin
saakka kéytetyssd osittaisessa luettelossa ja sen suomennoksessa kuvailla. Tutkielman
tarkoituksena oli tuottaa uusia ndkokulmia Suomen herttuattaren omaisuuteen, ja niitd
syntyikin ndin enemmaén kuin tyotd aloittaessani olin ajatellut olevan mahdollista. Myds
rekonstruktiota tehdessédni kokeilin, tein ja opin uusia asioita, joita pitkdaikaisesta harras-
tuksesta huolimatta en ollut tullut aiemmin tehneeksi.

Katariinan mukanaan tuoma puvusto koostui todennékdisesti suurimmalta
osin kotoperdisistd puolalaisista vaatteista, joiden joukossa oli muutamia saksalaisia (3
kpl) ja espanjalaisia (2 kpl) pukuja. Téhdn viittaavat puolalaisten vaatteiden nimitykset
sekd maininnat vieraista alkuperistd. Suomessa oleskelun aikana painopiste Katariinan
puvustossa muuttui niin, ettd litvihameiden méérd nousi ja paédllyshameiden maara laski
huomattavasti myotédjdisiin verrattuna. Kun myo6téjéisissé luetteloidaan yhteensa 49 liivi-
ja 25 paidllyshametta, on niitd vuotta myohemmin suoritetussa inventaariossa 95 ja 17.
Naistd 18 litvihameelle ja 17 pééllyshameelle voidaan ldhes varmasti 16ytda vastaavuudet
molemmista luetteloista. Moni liivihame hévisi luettelosta ja niiden tilalle tuli suuri mééra
uusia, mutta ne padllyshameet, jotka vield inventaarioluettelosta 16ytyvit, olivat padasi-
assa samoja kuin mydtéjdisissd. Toki uusiakin liivihameita herttuattarelle varmasti val-
mistettiin, mutta osa inventaarion pukujen kuvauksista viittaa siihen, ettd ne ovat olleet
jo Puolasta ldhtiessd mukana, eikd niitd vain ole kirjattu arvokkainta omaisuutta luette-
loivaan mydtdjdisluetteloon. Pédllyshame sen sijaan vaikuttaa olevan vaate, jonka kayttd
Pohjolassa muuttui aiempaa rajatummaksi.

Myos vaatteissa kdytettyjen materiaalien suhde toisiinsa muuttui. Sametti
painottuu inventaariossa liivihameiden materiaalina huomattavan paljon, kun myotdjdis-
luettelossa siitd valmistettujen vaatteiden prosentuaalinen luku on ldhelld seuraavaksi
yleisimpien kultakankaisten pukujen mairdd. Myotéjdisten kultakankaisista pédéllysha-
meista sen sijaan kaikki 16ytyvét edelleen inventaariosta, kun taas samettisia paéllysha-

meita sielld on ainoastaan muutamia. Atlaksesta ja damastista tehtyjd pukuja esiintyy
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inventaariossa moninkertaisesti enemman kuin myotdjdisissé, ja verasta ja muista villa-
kankaista tehtyjd vaatteita l0ytyy ainoastaan inventaariosta.

Pukujen virit olivat renessanssiajalle tyypillisid tummia ja maanldheisid, ja
niiden suhde toisiinsa seuraa liivihameiden ja pdéllyshameiden keskindisen suhteen
muuttumista. Ruskeita, mustia ja punaisia vaatteita 16ytyi ldhes kaikista materiaaliryh-
mistd, kun taas keltaista ja valkoista ainoastaan tiettyihin kdyttotarkoituksiin varatuista
vaatteista. Inventaariossa, jossa liivihameita on enemmin kuin myo6téijiisissd, on luette-
loitu my0s useammista vérisdvyistd tehtyjd vaatteita. Pddllyshameiden osalta taas vaat-
teiden lukumééran vihentyessd myos virien midrd vihenee. Molemmissa luetteloissa
sekd liivi- ettd padllyshameen suosituin viri on kuitenkin musta. Musta véri saattaa osal-
taan viitata vaatteiden kotoperdisyyteen, silld se oli Puolan hovissa yleisesti suosittu véri,
mutta mustien vaatteiden lukumiird my0s kasvaa huomattavasti Katariinan Suomessa
oleskelun aikana.

Myos vaatteiden koristelussa on eroja mydtdjdisten ja inventaarion vélilla.
Itdeurooppalaiseen tyyliin liittyi vaatteiden runsas koristelu padrmein, viilloksin ja kulta-
nastoin ja -tapein eli feretein ja pontalein. Suurin osa Katariinan myd&téjiisvaatteista oli
koristeltu padrmein, ja inventaariossa se esiintyy ldhes ainoana koristelun muotona. Fe-
rettejd, joita kdytettiin 1dhinnd samettipuvuissa, tai niihin usein yhdistettya viilloskoriste-
lua ei inventaarion vaatteissa endd esiinny. Suurin osa ainoastaan inventaariossa luette-
loiduista puvuista on koristelemattomia, joka viittaa siithen, ettd uusiin vaatteisiin ei enda
lisdtty koristelua, tai sithen, ettd mahdollisissa my6téjdisiin luetteloimattomissa, arvoltaan
vihdisemmissé vaatteissa sitd ei edes ollut. Lisdksi jotkut myo6téjdisten vaatteet 10ytyvit
inventaariosta koristelultaan tai asun osiltaan uudistettuna. Myos kuvioitujen kankaiden
kayttod laskee inventaariossa luetteloitujen vaatteiden kohdalla.

Kun ylhéisen puolison pukeutuminen muuttui 1500-luvulla uuden kotimaan
tyylid vastaavaksi, viittaavat puvustossa tapahtuneet muutokset ruotsalaisen ja puolalai-
sen hovipukeutumisen eroavaisuuksiin. Tétd tukee myds monen tyypillisen puolalaisen
asusteen hdvidminen inventaariosta. Mydtéjdis- ja inventaarioluettelojen keskinéisen ver-
tailun perusteella runsas, helmen- ja kullanhohtoinen itdeurooppalainen tyyli vaistyi yk-
sinkertaisemman ja koruttomamman mutta ainakin subjektiivisesti varikkddmmaéan Ruot-
sin valtakunnassa suositun tyylin tieltd. My0s vaatteiden leikkauksen voi olettaa tyypil-
listen puolalaisten hameiden pois jddmisen perusteella ainakin jonkin verran muuttuneen.

Tutkielmaan liittyvé pukurekonstruktio luo valoa Katariinan puvustoon eli-
vélld tavalla ja antaa konkreettisen esimerkin siitd, millaisissa vaatteissa herttuatar olisi

saattanut Turun linnassa liikkua. Molemmissa dokumenttildhteissd ja vield
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myohemminkin mainittu orvokinruskea paillyshame antaa vaatteista tdysin erilaisen ku-
van kuin musta espanjalaispuku muotokuvassa, jonka tarkoituksena oli ilmentdd Puolan
kuningasperheen tiettyd imagoa ulospdin. Tyypillisempédd pukeutumista kuvaavana re-
konstruktio valaisee dokumenteista saatuja tietoja puvustosta muotokuvaa paremmin. Re-
konstruktion valmistaminen aikakautisin menetelmin auttaa myos ymmartdmaan vaattei-
den valmistukseen liittyvéa tyotd ja sen arvostusta.

Sekd myotdjdis- ettd inventaarioluettelossa on vield valtava méérd koruja,
vaatteita ja esineitd, joita ei pukujen tapaan ole aiemmin késitelty kokonaisuudessaan ja
luetteloita vertaillen. Tamaikin tutkielma on ainoastaan pintaraapaisu kaikesta tiedosta,

jota dokumenteista on mahdollista saada.
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Sanasto

Altembassi Samettikangas, jossa kankaan eri pituuksiin leikattu nukka muodostaa reliefi-

maisia kolmiulotteisia kohokuvioita. Italian sanasta altabasso.

Bramka Puolalainen, usein helmin tai jalokivin koristettu padhine, jota kédytettiin myssyn

ja hunnun kanssa

Brokadi Kangas, joka on kuvioitu erityiselld, ainoastaan kuviointia varten olevalla ku-

teella. Kude muodostaa kirjotun vaikutelman kankaan pintaan.

Dzikie 1500-luvun puolan kielessé kdytetty nimitys punaruskeasta véristéd

Feretti Vaatteissa kéytetty metallikoriste, joka saattoi olla kultaa ja emalilla vérjatty tai
jalokivi- tai helmikoristeinen. Ferettejd kédytettiin yhteen vaatteeseen kymmenittdin tai

sadoittain.

Giermak Itdeurooppalainen, erityisesti porvariston ja aatelin kdyttdima paéllyshame tai

takki, jossa oli suuri turkiskaulus ja irtohihat

Hazuka Itdeurooppalainen 1400—1600-luvuilla kaytetty pitkd padllyshame tai takki

Kartek Lippuihin ja vuoraukseen kéytetty taftilaatu

Kassiakka Jakkumainen muodikas lyhyen mekon ja viitan valimuoto

Kitlik Puolalainen naisen liivi tai jakku

Kardentafft Taftilaatu, jota kdytettiin yleensa lippuihin tai vaatteiden vuoraukseen

Passementti Metalli- tai silkkilangasta tehty punos, jota kéytettiin vaatteiden koristeena

Pontali Vaatteissa kéytetty pitkdnomainen kultakoriste, joka kiinnitettiin vain toisesta

pédstd. Pontali saattoi olla emalilla vérjétty tai jalokivi- tai helmikoristeinen. Pontaleja

kéytettiin yhteen vaatteeseen kymmenittdin tai sadoittain.
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Sirduk Hieno liinakangas, joka oli usein ldhes ldpindkyvad

Skillert Taftilaatu, jonka loimi ja kude ovat eriviristd lankaa

Srebroglow Silkkikangas, joka koostuu suurimmaksi osaksi hopealangoista

Stroka Erityisesti giermakin miehustassa kaytetty passementtikoriste, joka pdéattyi kiin-

nityslenkkiin tai nappiin

Teletti Silkkikangas, jonka valmistukseen on kaytetty kultalankaa

Tobiini Silkkikangas, jonka valmistukseen on kéytetty kultalankaa

Z}otoglow Silkkikangas, joka koostuu suurimmaksi osaksi kultalangoista
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