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Tama tutkielma késittelee eldimid Sofokleen Elektra-tragediassa. Sofokles on n. 495406 eaa.
elinyt Kreikan klassisen ajan tragediakirjailija, jolta on sdilynyt seitsemén kokonaista
ndytelmdi. FElektra on ajoitettu n. vuoteen 420 eaa, ja sen juoni késittelee aikansa
tragediaperinteelle tyypillisesti Atreuksen myyttistd perhettd. Tutkielman tavoitteena on
selvittdd, millaisia symbolisia ja juoneen vaikuttavia merkityksid eldimilld ndytelmédssd on.
Elektra valikoitui aineistoksi, silld sitd koskevaa eldintutkimusta ei ole saatavilla.
Tutkimusmetodina toimi filologinen ldhilukumenetelma. Néytelméssd erilaiset eldimet
mainitaan noin 40 kertaa, ja suurin osa maininnoista liittyy hevosiin. Eldimet voidaan jakaa
viiteen kategoriaan lajiensa mukaan: hevoset, linnut, koirat ja sudet, karja sekd muut eldimet.
Néytelmissd eldimet esiintyvét valtaosin ihmisen ominaisuuksien tai vahvojen tunteiden
kuvaajina. Lisdksi eldinten avulla kuvataan ndytelméin henkilohahmojen vilisid suhteita.
Erityisesti korostuu eldimiin liitettyjen myyttien merkitys, joiden avulla tuodaan ndytelmén
tapahtumia ja tapahtumapaikkoja [dhemmas yleisoa.

Avainsanat: Sofokles, eldintutkimus
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1 Johdanto

Eldimid on tutkittu antiikintutkimuksen alalla jo kauan, mutta eldintutkimuksen suosio on
kasvanut viime vuosina myds antiikintutkimuksen saralla. Perinteisesti tutkimus on kisitellyt
yksittéisid eldinlajeja kdyttdtapoineen ja merkityksineen. Viime vuosina ovat yleistyneet myds
yksittdisid teoksia késittelevdt tutkimukset ja analyysit. Myds kreikkalaisen tragedian
eldinkuvauksia on tarkasteltu aiemmin, miké tarjosi perusteet myOs oman tutkimusaiheeni

valinnalle.

Tutkin kandidaatintutkielmassani Sofokleen Elektra-ndytelmaa ja eldinten roolia ndytelmassa.
Tutkimuksellani haluan selvittdd, millainen merkitys eldimilld on Sofokleen Elektrassa: miten
eldimid ja niihin liittyvid sanoja kdytetddn symbolina tai kuvaajina, millaisiin tekoihin ne
liitetddn ja millainen niiden mahdollinen vaikutus juonen etenemiseen on. Elektra valikoitui
aineistoksi, silla sitd koskevaa yksityiskohtaista eldintutkimusta ei 16ydy. Tarkastelemalla yha
useampia Sofokleen ndytelmid voidaan kartoittaa eldinten merkitystdi myos koko antiikin

klassisen ajan sdilyneessé tragediassa.
1.1 Sofokles

Sofokles on n. vuosina 495406 eaa. eldnyt auktori. Sofokles tunnetaan yhtend kolmesta
nykypdivddn sdilyneestd tragediakirjailijasta Aiskhyloksen ja Euripideen ohella. Lisdksi

Sofokles toimi aikanaan merkittdvéini poliitikkona ja sotapéallikkona.

Sofokleen eldmastd tiedetddn kohtalaisesti. Merkittdvimmat varhaiset ldhteet Sofokleen
elaméédn ovat 900-luvulta jaa. perdisin oleva kreikankielinen sanakirja Suda sekd anonyymin
kirjailijan kokoama Sofokleen eldmikerta.! Sofokles syntyi attikalaiseen Kolonoksen
demokseen Sofilos-nimisen miehen pojaksi. Joidenkin antiikin ldhteiden mukaan hédnen isinsé
oli ase- tai puuseppi,” mutta viitteet on pitkilti kiistetty.> On kuitenkin arveltu, ettid perheen
asema olisi korkeampi. Korkeampaa asemaa puoltaa my0s Sofokleen pitkélle nauttima
koulutus:* olisi poikkeuksellista, etti kisitydldisperheen poikaa olisi koulutettu kirjoitustaitoa

pidemmalle.

! Kokoavia teksteji Sofokleen elimistd 16ytyy esimerkiksi Andrew Lloyd-Jonesin Sofokles-editiosta (2001) seki
Mary R. Lefkowitzin teoksesta The Lives of Greek Poets (2012).

2 Lloyd-Jones 2001, 7.

3 Lefkowitz 2012, 78. Sofiloksen tiedetiin tydskennelleen korkea-arvoisten kenraalien kanssa, mink takia
pidetddn epatodennékdisend, ettd hin olisi ollut késityoldinen.

4 Lloyd-Jones 2001, 7.



Sofokleen ajatellaan uudistaneen klassista tragediaa monin tavoin: hén kasvatti kuoron jésenten
médrdd kahdestatoista viiteentoista,” ja Aristoteles kirjoittaa Sofokleen lisinneen lavalle
kolmannen néyttelijin (Ar. Poet. 1449a, 15-20). On kuitenkin mahdollista, ettd kolmannen
ndyttelijin on lisinnyt Sofokleen sijaan Aiskhylos,® joka oli muutamia vuosia Sofoklesta
vanhempi. Sofokleen mainitaan olleen ensimmaiinen ndytelmaékirjailija, joka ei itse ndytellyt

heikon ddnensi vuoksi.’

Sofokleen tiedetdén osallistuneen Dionysia-festivaaleille teoksillaan sdénndllisesti, ja voittoja
hiinelle attribuoidaan lihteesti riippuen 18—24.% Sofokles kuoli noin 90 vuoden ifissi Ateenassa

ja jatti jalkeensa kaksi poikaa.
1.2 Elektra

Elektra on yksi Sofokleen seitsemista tdysin sdilyneestd ndytelmésti, ja se on ajoitettu noin
vuoteen 420 eaa., Kuningas Oidipuksen (426425 eaa.) ja Filokteteen (n. 409 eaa.) viliin.’
Naytelmin kielellisten ja rakenteellisten seikkojen takia Elektran uskotaan olevan Sofokleen

mydhiisid teoksia, tai ei ainakaan ennen vuotta 420 eaa. kirjotettu. '

Elektran juoni sijoittuu traagiseen Atreuksen perheeseen, joka oli klassisen ajan
draamaperinteessd hyvin tunnettu. Mykenen kuningas Agamemnon on joitakin vuosia alemmin
uhrannut tyttdrensa Ifigeneian voittaakseen Troijan sodan, ja kostoksi tistd hinen puolisonsa
(ja lastensa éditi) Klytaimnestra on tappanut Agamemnonin tdmén palatessaan kotiin. Toinen
tytdr Elektra on pahastunut teosta, ja juonittelee didinmurhaa kostaakseen isédn kuoleman.
Elektra odottaa kaukana asuvaa veljed Orestesta kotiin palaavaksi, silld enteiden mukaan juuri

Oresteen tulee toimittaa kosto.

Naytelmé alkaa kohtauksella, jossa vanha palvelija ja Orestes keskustelevat Oresteen kuoleman
lavastamisesta. Palvelija hakeutuu kuninkaallisen perheen puheille ja kertoo suru-uutisen
Oresteen kuolemasta. Sisko Khrysothemis ei kuitenkaan usko Oresteen kuolleen, silld hén on
ndhnyt isdn haudalle jatetyn sormuksen. Elektra valittaa suruaan, kun tuntematon mies saapuu

paikalle ja paljastaa itsensd kauan kaivatuksi Oresteeksi. Sisarukset riemuitsevat

3> Lefkowitz 2012, 80.

6 Lloyd-Jones 2001, 9.

7 Lefkowitz 2012, 79-80.
8 Lloyd-Jones 2001, 8.

? Kamerbeek 1974, 6.

10 Jebb 1962, lvi—lviii.



jalleenndkemisestdén, ja suunniteltu didinmurha pannaan tdytintoon. Naytelmin lopussa
Orestes on suorittanut veriteon, ja diti Klytaimnestra ja didin uusi aviomies Aigisthos ovat

kohdanneet loppunsa.

Sofokleen liséksi Elektran ja hédnen sukunsa tapahtumia ovat kuvanneet antiikin auktoreista
esimerkiksi Stesikhoros ja Ksanthos (jotka mainitaan ensimmadisind Elektran nimenneind
auktoreina)'! seki Aiskhylos Oresteia-trilogiassaan. Lisiksi Euripideelta on sdilynyt Elektra-

niminen niytelmé, jonka ajoituksesta suhteessa Sofokleen versioon ei ole varmuutta.'?
1.3 Aineisto, tutkimuskysymys ja metodi

Tutkielman tavoitteena on selvittdd, millaisissa rooleissa Sofokles mainitsee eldimid Elektra-
ndytelméssdédn. Elektra valikoitui tutkimuskohteeksi, silld sithen kohdistuvaa eldintutkimusta
on saatavilla vain niukasti. Analyysini pohjana toimii H. Lloyd-Jonesin ja N. G. Wilsonin
toimittama FElektra-editio. Olen kéyttinyt analyysissdni apuna V. Vahtikarin tekemii
suomenkielistd Elektra-kddnnostd sekd R. C. Jebbin ja A. Lloyd-Jonesin englanninnosta.
Lisiksi olen hyodyntinyt J. H. Kellsin ja J. C. Kamerbeekin tekemié Elektra-kommentaareja ja

P. Mazonin ranskankielistd kdannosta.

Toteutin tutkimuksen 1dhilukumenetelmaélli. Aloitin lukemalla ndytelmén lédpi ja etsimalla siitd
kaikki maininnat ja viittaukset eldimiin. Tdmén jidlkeen analysoin esiin nostamiani sanoja
kiinnittden huomiota erityisesti sithen, millaisia sanoja varsinaisiin aineistosanoihin liitetdin ja
millaisina symboleina eldimet tekstissd toimivat. Lisdksi olen analysoidessani tarkastellut
eldinsanojen erilaisia kddnnostapoja. Olen lukenut aineistosanoiksi myds erilaisia eldimiin
kiintedsti liittyvid sanoja, kuten hirnumiseen tai eldiimen uhraamiseen viittaavat verbit, mutta
jattanyt tarkastelun ulkopuolelle esimerkiksi vaunuihin tai vaununajajiin viittaavat sanat. Syyna

télle on analysoitavan tekstimdérdn rajaaminen.
1.4 Tutkimuksen viitekehys

Muunlajiset ovat 2020-luvulla suosiotaan kasvattava tutkimusaihe. Muunlajisella eldimelld
tarkoitetaan muita kuin ihmislajiin kuuluvia eldimid, ja niiden tutkimukseen liittyvid teksteja

16ytyy runsaasti. Myds antiikin Kreikan eldinsuhteita on tutkittu paljon. Seuraavaksi taustoitan

11 Jebb 1962, xix.
12 Kamerbeek 1974, 5.



hieman eldintutkimusta yleisessd kontekstissa, jonka jédlkeen esittelen antiikin teksteihin

liittyvaa eldintutkimusta erityisesti eri eldinlajien suhteen.

Eldintutkimuksella tarkoitetaan tutkimusta, joka keskittyy ihmisten ja muunlajisten vélisin
suhteisiin. Eldinlingvistiikka tarkastelee muunlajisiin liitettyjd kielellisid piirteitd: millaisia
sanavalintoja eldimiin liittyen on tehty, millaisia konnotaatioita niilld on ja miti ne kertovat
kéyttijistiin?'? Muunlajisilla on pitkd historia kirjallisena topoksena. Antiikin Kreikkaan
liittyvan eldintutkimuksen keskeisid kiinnostuksen kohteita onkin se, miten kreikkalaiset itse

tulkitsivat eldinten kiytostd sekd miti eldinten arveltiin ajattelevan ja tuntevan.'*

Antiikin Kreikkaan liittyvasta eldintutkimuksesta nostan esiin Steven H. Lonsdalen artikkelin
”Attitudes towards Animals in Ancient Greece” (1979), jossa Lonsdale kdy l&pi monien eri
eldinlajien asemaa kreikkalaisessa kulttuurissa eri aikakausina. My0s erindisid eldinlajeja
koskevaa tutkimusta on tehty. Omalle tutkielmalleni relevanttia on esimerkiksi Mark Griffithin
tekemé hevostutkimus, Richard Buxtonin susia késittelevad luku “Wolves and Werewolves in
Greek Thought” (2013) sekd Albert R. Chandlerin satakielid koskeva artikkeli “The
Nightingale in Greek and Latin Poetry” (1934). Olen kéyttinyt edelld mainittuja avuksi oman

tutkimukseni tekemisessd, ja avaan tutkimuksia tarkemmin analyysin yhteydessa.

Tragedian eldimid ovat tutkineet muun muassa Chiara Thumiger sekd Tua Korhonen ja Erika
Ruonakoski. Antiikin draamassa muunlajisilla on toimijuutta ldhinnd komedioissa, misté
esimerkkini toimi Aristofaneen niytelmi Linnut.'> Muunlajisia on kiytetty tragediateksteissi
esimerkiksi vertauskuvissa etiinnyttimissi ihmistd omista tuntemuksistaan.'® Sofokleen
tragedioissa eldimid esiintyy melko usein, kuten Elektraa edeltivissd Aias- ja Filoktetes-
ndytelmissd. Niissdkddn teoksissa, joissa eldimet ovat suuressa roolissa, ei niiden omia
tuntemuksia kuvailla laisinkaan.!” Eldimet toimivat lihinni tekemisen kohteina ja vilinein tai

kielikuvina ihmiskeskeisessd maailmassa.

Téssd luvussa olen pyrkinyt esitteleméén tutkielmalleni relevanttia tutkimusta niin muunlajisten

tutkimuksen kuin Sofokles-tutkimuksenkin viitekehyksissd. Omassa tutkimuksessani

13 Runsio 2025, 46—47.

14 Griffith 2006a, 187.

15 Korhonen ja Ruonakoski 2017, 47.
16 Thumiger 2014, 85.

17 Korhonen ja Ruonakoski 2017, 60.



painopisteend on eldinten symboliikka Elektrassa, ja analyysid tehdesséni olen pitinyt

mielesséni kriittisen eldinlingvistiitkan ndkkulman muunlajisten tutkimukseen.



2 Analyysi

Naytelméssa erilaisia mainintoja eldimistd on noin 40. Valtaosa liittyy hevosiin, mutta useita
viittauksia on my0s lintuihin ja muihin villeihin eldimiin. Koira mainitaan Elektrassa vain
kerran. Suurin yksittdinen eldimistd kertova osio on vanhan palvelijan monologissa timén

kertoessa Oresteen kuolemasta.

Olen luokitellut eldimet viiteen eri luokkaan niiden lajin mukaan: hevoset, linnut, koiraeldimet,
karjaeldimet sekd muut eldimet. Aloitan kertomalla kunkin eldimen asemasta antiikin
kirjallisuudessa, minké jilkeen nostan esiin kohtia, joissa eldin Sofokleen Elektrassa esiintyy
ja arvioin sen ominaisuuksia. Liséksi olen kiinnittinyt huomiota erityisesti siihen, kuka

eldimistd puhuu.

Kaikki tutkielman alkuperéisldhdeviitteet viittaavat Sofokleen Elektraan, ellen toisin mainitse.

Lisdksi kaikki esittdiméni kdédnnokset ovat omiani, ellen nimeé kaintéjaa.
2.1 Hevoset

Hevoset mainitaan tekstissd yhteensd 22 kertaa, eli yli puolet koko niytelmdssd mainituista
eldimistd on hevosia. Lisdksi hevosiin liittyvdt vaunut ja vaununajajat mainitaan useaan
otteeseen. Suurin hevosmainintojen keskittyma on vanhan palvelijan monologissa, jossa hidn

kertoo Oresteen kuolemasta.

Koko antiikin ajan Ateenassa hevoset olivat pddosin sotimiseen, metsdstdmiseen, kisoihin ja
esityksiin kéytetty ja yhdistetty eldin. Elegantteina ja joskus heikkoinakin pidettyjd hevosia
ennemmin tyovoimana kaytettiin muuleja tai harkia. Hevoset olivat kalliita yllapitdd ja kielivat
tidten omistajiensa varallisuudesta. Klassisella kaudella hevosia kuvattiin 1dhinna kisaeldimina
sekd eliitin kuljetusvaunujen vetdjini, ja hevosten kiytto sotaratsuina oli vihentynyt. Toisaalta
teksteissd hevoset rinnastettiin vahvasti ihmisiin.!® Niin on myds Elektrassa, jossa hevosia
kdytetddn runsaasti ihmisten ominaisuuksien kuvaajina. Tdmén lisdksi hevosia itseddn

kuvaillaan yhteydessd muutamiin adjektiiveihin, joita myohemmin tarkastelen.

Ensimmaéinen maininta hevosista on jo Oresteen ensimmadisen repliikin aikana:

18 Griffith 2006a, 187-203.
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Soph. El. 25-27

domep Yap mmog e0yevic, KOV 1 YEP®V,
€V 10io1 6evoig Bupdv 0VK ATMAECEY,
G’ dpBOV ovg ioTnoy

Ikain kuin hyvésukuinen hevonen, joka vanhetessaankaan
el menetd lujuuttaan darimmaisessd vaarassa
vaan nostaa korvansa pystyyn.

Orestes kohdistaa repliikkinsd vanhalle palvelijalle, jota hin vertaa hevoseen. Hevosta
kaytetddn ilmaisemaan palvelijan korkeaa arvoa ja ylistiméédn tdtd. Korvien pysty asento
ilmaisee, ettd hevonen on kiinnostunut edessd olevasta asiasta (tdssd tapauksessa edessd
olevasta vaarasta), ei peloissaan. Kommentti heijastaa klassisen ajan ndkemystd hevosista
hienostuneina ja jaloina eldimind ja kertoo Oresteen ajattelevan palvelijan olevan rohkea ja
luotettava. Lisdksi hevosten pitkdikdisyys tarkoittaa sitd, ettd hevonen on hoitajalleen
pitkdaikainen elintoveri, jopa ystdvé; suhteen voi rinnastaa vanhan palvelijan ja isdnnin

valiseen.

Hevosia kiytetddn kertomaan ihmisen ominaisuuksista myos vanhan palvelijan monologissa,

jossa hin listaa hevoskisan osallistujia:

701-705

glg v Ayandg, &ig amd Iméptng, Svo
Aipoec Qoyotdv appdtov Emetdrol:
KAKeEIVOG &V ToVTO1GL, Oecoalig Exwv
inmovg, 0 méumtog: €ktog €€ AltwMog
EavOaiot tdAO

Yksi oli akhaijalainen, toinen spartalainen, kaksi

libyalaista ohjastajaa valjakkoineen;

ja heidéan joukossaan hin (Orestes), thessalialaisten

hevostensa kanssa viidentend; kuudes oli Aitoliasta

rautiaine varsoineen.
Hevosten kuvailun avulla kerrotaan kisan osallistujista. Milld kansalla on kuinkakin paljon
hevosia kisassa, ja minkélaisia? Varsat voivat tuoda katsojan mieleen mielikuvan nuoruudesta
ja heikkoudesta, mutta toisaalta ne kielivdt hedelmallisyydestd. Varsaa tarkoittavalla sanalla
ndAo¢ onkin seksuaalisia konnotaatioita.!® Niin korostuu hevosten (ja niiden valjastajien)

elinvoimakkuus, vireys ja energia, mikd voi ndkyd uhkana kilpailijoille. Aikuiset hevoset

ilmaisevat kansojen varallisuutta ja voimakkuutta. Hevosvaljakko voi puolestaan herittda

19 Griffith 2006a, 195.
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mielikuvia yhteisty0sté, kyvystd toimia tiimind. Vain varakkaat tilanomistajat (ja tdten kansat)
kykenivit kasvattamaan hevosia, joiden yllipito oli kallista.?? Lisiiksi hevoskisoissa ohjastajat

21 Oresteen

ja hevosten kouluttajat olivat tyypillisesti orjia tai palkattuja ammattilaisia.
osallistuminen kisaan kertoo siitd, ettei hdn korkeasta alkuperéstdan huolimatta ole erityisen

varakas tai noussut itse esimerkiksi tilanomistajaksi.
Hevosten dédntelya kuvaillaan sikeissd 715-719:

OoD 8¢ TAVTEG AVOUEUELYIEVOL
QeidoVTO KEVIPWV 0VOEV, O VTTEPPALOL
AVOOG TIC AVTAV Kol @PLayHad’ immikd.
Opod yap auel vdto Kol Tpoy®dv PAcelg
Hoplov, eicéPfarlov immikai Tvooi.

Hetkessa kaikki olivat epdjarjestyksessd, eikd kukaan

sddstellyt piiskaa ohittaakseen toisten renkaiden akselit

ja hevosten korskunnan.

Samalla molemmin puolin selké ja vierivid rattaita

vaahtosi, pauhasi hevosten hengitys.
Hevosvaunuille ja niitd vetédville hevosille annetaan kohtauksessa samat ominaisuudet: hevonen
on yhtd kuin vetiménsa vaunun rattaat, viereisen hevosen korskunta on yhté kuin vaununajaja.
Lisiksi kuvausta kiytetdn kiinnittimiin yleisén huomio kilpailun yksityiskohtiin.?? Kisa on
juuri alkanut, ja palvelijan kuvaus sen kulusta on pitkd ja intensiivinen. Hevoset ovat
kilpailuvireessd ja hirnuvat kiithkoontuneina. Niiden hengitys pauhaa, on likaista ja markaa.
Néin pyritddn luomaan vahvoja mielikuvia; monologin tarkoitus onkin saada sekd
Klytaimnestra ettd lukija eldytymddn mahdollisimman vahvasti Oresteen viimeisiin

minuutteihin, jotta uutinen tdmén kuolemasta laukaisisi suuren tunnepurkauksen. Yleiso tietdd

koko ajan Oresteen olevan elossa, mutta monologia kuuntelevat Klytaimnestra ja Elektra eivit.

Hevosten nopeus korostuu monesti, esimerkiksi adjektiivin wxbdnovg, “nopsajalkainen” avulla

sdkeissd 698—-700:

KEWVOC yop GAANG Nuépag, 60’ inmkdv
fv Ao TEAAOVTOG (KHTOVG dyGV,
elof|ABe mMOALDV apuaTnAaTdV pETA.

Sitten, toisena paivédnd, kun oli auringon
noustessa nopsajalkaisten kilpailu,

20 T onsdale 1797, 147.
21 Griffith 2006b, 325.
22Kells 1973, 144.
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hén meni monien vaununajajien mukana kilpaan.

sekd Elektran repliikissé sékeissd 861-863:

7 Ko YaAdpyolc &v apiddong
oUTmC, 1O KElVE dVOTAV,
TUNTOIG OAKOIG EyKDpoaL;

Mutta tdlld tavoin, nopeiden kavioiden seassa,
kisassa, ndinko hdnen onnettoman piti
kohdata nahkaiset ohjakset?

Vahtikarin suomennoksessa Elektra paivittelee Oresteen kuolleen “’sotkeutuneena leikkaaviin
valjaisiin”.** Juonen ja kuoleman lavastamisen kannalta on tirked#, ettd Oresteen ruumis on
sotkeutunut, hakkaantunut tunnistamattomaksi. Lisédksi kuolema hevosen perdssd on
hépeillinen kohtalo kuningasperheen pojalle. Koska hevosia arvostettiin erityisesti kisaavina
eldimind, toi niiden nopeus niille arvoa. Toisaalta hevoset yhdistetdéin Oresteen kuolemaan
myos sikeissd 1442—1444:

1ig 01dev VU@V mod o0’ oi Dok Eévor,

ob¢ pac’ Opéotnv Nuiv ayyeilot Piov
Aehomd0’ inmukoicwy €v vavayiolg;

Kuka teistd tietdd kertoa, misséd ovat fokislaiset kestiystévit,
joiden olen kuullut kertoneen Oresteen eldmén
padttymisestd hevosvaununsa romujen seassa?

Hevoset ovat aiheuttaneet Oresteen kuoleman, mutta vaununajajan toiminnan seurauksena.
Hevosilla ei ole Elektrassa omaa toimijuutta, vaan ne ovat vain ihmisen késkytettdvind ja

tyokaluina.

Hevoset yhdistetdidn ndytelméssa ainoastaan hevoskisoihin: luvussa esittelemieni mainintojen
lisdksi vaunut ja vaununajajat mainitaan sekd monologissa ettd sen ulkopuolella useasti.
Hevoset ovat Elektrassa ensisijaisesti kisojen ja ndytdsten eldin. Toisaalta niitd kdytetddn myds

korostamaan ihmisten positiivisia piirteitd, kuten jaloutta ja luotettavuutta.
2.2 Linnut

Linnut mainitaan tragediassa viisi kertaa. Tragediateksteissd linnut symboloivat yleensi

uhrattuja tai pahuuden uhriksi joutuneita (tyypillisesti tyttdjd tai naisia).>* Linnut mielletiin

23 Vahtikari 2014, 355. Ks. my6s LSJ s. v. tuntoc.
24 Thumiger 2014, 90.
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usein hauraiksi ja avuttomiksi eldimiksi, mika tekee niistd otollisen uhriuttamisen vélineen.
Néin on myo6s Elektrassa. Toisaalta lintuja kiytetddn yhteydessd velvollisuuksiin. Lintuihin
liittyvid myyttejd on useita, ja niitd mainitaan — tyypillisimpéand esimerkkiné satakieli, joka on

ainoa ndytelméssa nimetty lintulaji.

Soph. EI. 107-109

L11] OV TEKVOAETE® MG TIC aNdmV
ML KOKVTE, TGVOE TOTphOV

PO OLPGV YO TAGL TPOPMVETV.

Ei, vaan tissi isdni ovien edessi valitan
kuten satakieli joka menetti lapsensa
ja déneni kuuluu kaikille.

Satakielelld Sofokles viittaa Prokneen, joka menetti poikansa Ityksen. Ityksen kuolemaan
liittyvdstd myytistd on kaksi versiota. Ensimméisessd Prokne tappoi oman poikansa
yrityksessddn murhata toisen lapsi, toisessa Prokne murhasi ja syotti poikansa lapsen isille
Tereukselle kostoksi timiin vikivallanteosta didin sisarta Filomelaa kohtaan.?> Rangaistuksena
teostaan Prokne muutettiin satakieleksi. Jalkimmadisestd Tereus-myytistd Sofokleskin kirjotti
tragedian Tereus, joka on sdilynyt nykypdivddn vain fragmentteina. Tdmé todistaa Sofokleen
tunteneen myytin. Se onkin satakielen ensisijainen symbolinen kdyttotapa Elektrassa. Se, ettd
Elektran lintu itkee lastaan, on selked viittaus Itykseen ja satakielen symboloimaan kaipuuseen.
Téssé Elektran ikdva kohdistuu isdéinsd Agamemnoniin, mutta myohemmin satakieltd kiytetdan

ilmaisemaan Elektran kaipuuta veljedén kohtaan.

Lloyd-Jones (2001, 177) kiyttis attribuutin tekvoletetpo kiannokseksi “slayer of her young”,
samoin Mazon (1965, 141-142) kaintaa le rossignol qui a tué ses petits”; Vahtikarin (2018,
319) suomennoksessa ja Kellsin (1973, 89) kommentaarissa sana viittaa lapsen menetykseen,
el omakitiseen tappamiseen. Lapsen menetys on satakielen symbolisen merkityksen kannalta
otollisempi tulkinta, etenkin yhteydessd Agamemnoniin. On kuitenkin huomionarvoista, ettd
adjektiivi on johdettu tuhoamista tai tappamista tarkoittavasta verbistd A\vut.?® Yhdyssanan

27 Lapsen menetyksen

jalkimméinen substantiiviosa, OAetnp, tarkoittaakin murhaajaa.
omakdtisyys tekee linnusta osuvan symbolin Elektran ja Oresteen véliselle suhteelle. Elektra

on menettinyt veljensd, mutta oman toimintansa seurauksena. Samalla korostuu Elektran ikdero

25 Chandler 1934, 79.
26 Bailly, s. v. TekvOlETELPOL
7 Bailly, s. v. dhetp.



14

veljeensd. Sofokleen Elektra on Orestesta huomattavasti vanhempi, silld hin on ollut kyllin

vanha ldhettdmaan itse veljensd pois, turvaan myrskyisistd kotioloista.
Viittaus Tereukseen esiintyy Elektran suusta my0s sikeissda 147—149:

AL ElE Yo GTOVOEGG” APAPEY PPEVAG,
oc frov atev Trov o’kocpvpsrou
dpvig aTvlopeva, Alog dyyehoc.

Vaan minun sydédntdni miellyttaa
tuo joka alati itkee Itys, Itys,
surusta hurjistunut lintu, Zeun viestinvieja.

sekd kuoron lausumana 1074-1077:

npoSorog 0¢ uova caledel
0 Todc, oitov el noctpog
dethaia otevhyovs’ dmmg
0 TAvOLPTOC ANODV,

Yksin, hyléttynd, jarkyttyneeni
isdnsa surkeasta kohtalosta
lapsi (Elektra) itkee kuin

alati kaihoava satakieli;

Aiemmassa kohdassa lintu, 8pvic, médrittdd sanaa drvlopéva, jonka Mazon (1965, 176) on
kddntdnyt sanalla “désespéré”, “epitoivoinen, toivoton”, Lloyd-Jones (2001, 179)
englanninnoksessaan samaa merkitsevilld sanalla distraught”. Vahtikarilla (2018, 321) lintu
on “surusta suunniltaan”. Proknen suru ja kaipuu poikaansa kohtaan esiintyy
kontrolloimattomana ja pdédttyméttoméand. Elektran jatkuva ikdvdinti Orestesta kohtaan
esitetddn Proknen kautta. Lintuja kdytetdén tragediassa usein surun symbolina, ja Elektra on
tdssd mielessd tyypillinen klassisen ajan draama. Toisaalta siivellisyys liitetddn vahvoihin
tunteisiin: vahvasti tunteva ihminen saattaa esimerkiksi lentdi pois, ulottumattomiin.?®
Ekomorfisessa kielikuvassa ihminen kuvataan ei-inhimillisen olion kaltaisena. Ekomorfian

avulla ihminen etddnnytetddn tunteesta ja vahvoista tunnetiloista tehddén helpommin

késiteltavia.

Zeun viestinviejilld tarkoitetaan kevéddn viestinviejdd. Satakieltd esiintyy Attikassa maalis-
huhtikuun taitteessa, ja niiden ddntelyn kuuleminen on merkki kevééstd. Kamerbeekin mukaan

satakieli ei toimi tdssd keviin tuojana, vaan “uskollisen” surun.?” Suru on merkki lojaaliudesta,

28 Thumiger 2014, 87.
29 Kamerbeek 1974, 38.
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mutta samalla sen jatkuvuus tekee siitd ylitsepadseméattomén. Kamerbeek yhdistdd uskollisen
surun Penelopeen, joka kaipasi miestdédn Odysseusta saapuvaksi Troijan sodasta (Hom. Od.
19.518-523). Linnun myyttiset konnotaatiot ja side myyttiperinteeseen keventdvét surun

taakkaa.
Toisaalta lintu esiintyy ajan merkkini nidytelméssd jo aiemmin, sikeilld 17-19:

MG UiV 1o Aaumpov niiov célag
£@a Kvel eBgypat’ dpvibwv coet
UEAOVA T” BOTP@V EKAEAOLTTEV EDPPOV).

Niin kuin nyt auringon hehku herattda
linnut kirkkaaseen aamuiseen sointiinsa
ja tdhdet ovat jittineet tumman yon.

Genetiivimuoto Opvifwov toimii attribuuttina sitd edeltdville substantiiville 0¢ypat’, laulu.
Maininta esiintyy vanhan palvelijan alkurepliikissd, jossa palvelija taustoittaa ndytelmaa ja
kertoo yleisolle Oresteen eldmaésti. Palvelija kehottaa Orestesta ystidvineen kiirehtiméan, silla
paiva uhkaa paljastaa heidét aikeineen — Orestesta luullaan kuolleeksi, minké tdhden hénen on
tiarkedd pysyd piilossa. Linnunlaulu on varhaiseen aamuun kuuluva ddnimaisema, joka viestii
yon (ja ajan) loppumisesta. On mahdollista, ettd Sofokles tarkoittaa kohdassa lintujen
dintelemiselld kukkojen kiekumista.’® Joka tapauksessa linnun Ildsniolo kielii ajan

etenemisesta.
Viimeinen maininta linnusta tapahtuu kuoron repliikissd sdkeissd 1058—1062:

i TOVC AvmBEV PPOVILOTATOVG 01MVOVG
€C60PAOUEVOL TPOPAG KN-

Sopévoug G’ OV te PracTO-

ow 4@’ OV T Svacty ebpw-

o1, T’ ovk &m’ icag TeElODEY;

Katsoessamme noita korkeuksissa liitdvid viisaita lintuja,
jotka kunnioittavat niité jotka niistd huolehtivat,

joista ne kasvoivat,

joista ne hyotyvit,

miksemme me samoin suorittaisi tehtdviimme?

Sanan oi®vovc muodon perusteella ei voi olla varma, tarkoittaako Sofokles useaa vai jotakin

31

tiettyd (omanlaista konnotaatiotaan kantavaa) lintulajia.”’ Kyseessd on joka tapauksessa

30 Kamerbeek 1974, 23.
31 Kamerbeek 1974, 142.
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isokokoinen lintu, mahdollisesti haaskalintu, ei esimerkiksi satakieli.’> Suuri osa
kommentaattoreista on sitd mieltd, ettd kyse on haikarasta, joka myyttisessd perinteessé
huolehtii lajina vanhemmistaan pitkdin.>® Linnut viittaavat Aigisthoksen ja Klytaimnestran
lasten velvollisuuksista vanhempiaan kohtaan. Toisaalta sana dvnoic lapsen ja vanhemman
vililld viittaa usein nimenomaan siihen, etti vanhempi hyotyy lapsestaan®* (ks. esim. Philem.
fr. 156; Aristoph. Th. 468—469). Téssi sikeet 1060—1061 viittaisivat siis ensin vanhemmastaan
hy6tyvadn lapseen, sitten lapsestaan hydtyvaidn vanhempaan. Kyseessé ei ole ainoastaan lapsen
vanhempaansa kohtaan kokema velvollisuus, vaan lapsen ja vanhemman vélinen

molemminpuolinen vastuu.

Juuri ennen kuoron puheenvuoroa Elektra on kdynyt Khrysothemiksen kanssa keskustelun,
jossa he ovat kiistelleet Agamemnonin kuoleman kostamisesta. Kuoro tuntuu vertaavan
Khrysothemistd siskoonsa ja moittivan tétd, silli Khrysothemis ei tahdo ottaa osaa
kostosuunnitelmaan.®> P#dtdstd voi pitdd epikunnioittavana isdd kohtaan: lapsen tulisi
puolustaa vanhemman ja suvun kunniaa. Toisaalta hieman aikaisemmin kuoro on ollut
Khrysothemiksen puolella ja kehunut timén kaukokatseisuutta (Soph. £ 1015-1016). Kuoron
kommentin voikin ymmaértdd my0s niin, ettei se ole suunnattu ainoastaan Khrysothemikselle,

vaan kaikille vanhempiaan laiminlyville lapsille — ja lapsiaan laiminly6ville vanhemmille.>®

Linnut ovat Elektrassa pddosin surun symboli, mutta ne liitetddn myds velvollisuuksiin ja
ihmisen itse itselleen aitheuttamaan tuskaan. Satakielen avulla voidaan tarkastella Elektran

suhteita eri perheenjdseniinsa. Liséksi lintujen avulla viitataan ajan kulumiseen.
2.3 Koirat ja sudet

Koiraeldimid mainitaan Elektrassa kahdenlaisia: sekd koiria ettd susia. Molemmat esiintyvit
yhteydessd myytteihin, joko jumaluuteen tai henkiolentoihin. Koirat olivat antiikin Kreikassa

tiarkeitd eldimii eritoten paimenille, metsistysapuna ja Asklepioksen’’

yhteydessd jopa
terveyden edistdjind. Vaikka koirat olivat paljon 1dsni teksteissé, niitd ei mielletty lemmikeiksi

vaan tyovélineiksi. Toisaalta koirat tarjosivat suojaa ja jopa toveruutta ihmisilleen. Thmisen ja

32 1LSJ, 5. v. olovog.

3 Ks. esim. Jebb 1962, 145.

3 Kells 1973, 180.

35 Jebb 1962, 144.

36 Kells 1973, 180-181.

37 Asklepios oli lddketieteen ja parantamisen jumala. Koiria saatettiin pitid Asklepioksen kulteissa, ja niisti
uneksimista tai niiden nuolaisemaksi tulemista pidettiin etuna paranemiselle (Lonsdale 1979, 150).
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koiran vilinen suhde oli vastavuoroinen.’® Sudet yhdistettiin antiikin Kreikassa erakkouteen,
yksindisyyteen ja villiyteen. Toisaalta sudet olivat my0s yhteistyon ja yhteisollisyyden

ilmentym. >

Susi mainitaan Elektrassa nelja kertaa, aina Apollonin epiteettind. Apollon tunnetaan
kreikkalaisessa mytologiassa erityisesti ennustuksen ja lyriikkan jumalana. Apollonin
jumalallinen toimiala on kuitenkin laaja, minkd voi huomata Elektrassa esiintyvien Apollonin

epiteettien runsaasta mairisti.** Ensimméiinen maininta 16ytyy heti niytelmén alusta:

Soph. EL. 6-7
abt &, Opéota, Tod Avkoktdvov Beod
dyopd AVKeELOG

Sielld, Orestes, on sudentappajajumalan
Lykeioksen agora.

Vahtikari (2018, 315) on suomentanut attribuutiin Avkoktdévog sanaparilla ”susia surmaava”.
Epiteetti viittaa todennikdisesti Apollonin maineeseen karjan suojelijana.*! Lisiksi Apolloniin
viitataan sikeissd 655 ja 1379: ”® Avxel’ Amollov”, susien Apollon. Miireen Avkelog voi
tulkita liittyvén Lyykiaan paikallisesti, mutta koska Sofokles viittaa aiemmin Apolloniin susien
surmaajana, on otollista tulkita Avxeiog susiin liittyviksi. Ndin on tehnyt Elektra-

suomennoksessaan Vahtikari.*> Apollon tunnetaan myds valon ja auringon jumalana.*

3
Epiteetin tarkoituksena on kertoa jumalan toimialasta ja ldhentdd titd yleisoon liitoksella

maalliseen luontoon.

Kesyt koirat esiintyvét tekstissd kaksi kertaa, ensin verbimuodossa ja sitten varsinaisena
subjektina. Sdkeestd 254 alkaa Elektran monologi, jossa ilmenee Klytaimnestran taipumus
syyttdd Elektraa perheensd kohtalosta. Rivilld 299 Sofokles kayttdd sanaa VAoktel, jonka
Vahtikari on suomentanut sanoin “ulvoo ja raksyttdd”.Verbi DAaxtéwm tarkoittaakin koiran

haukkumista, ulvontaa, murinaa** tai erityisesti vihaisia eldimen #innihdyksii.*> Sanavalinta

38 Lonsdale 1979, 149—150.

3 Buxton 2013, 36-37.

40 K. esim. Vahtikari 2014, 316, alaviite 4; 318, alaviite 8; 344, alaviite 33.
41 Vahtikari 2014, 344, alaviite 34.

42 Vahtikari 2014, 344, alaviite 33.

43 Erds Apollonin epiteeteisti on ®oipog, joka merkitsee kirkasta tai loistavaa.
4 LSJ, 5. v. DAoKTE®.

4 Bailly, s. v. DAoKTE®.
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painottaa nyt Klytaimnestran eldimellisyyttd. Kreikankielisissd teksteissd metaforinen

ulvominen ei ole tyypillist,* minki takia sen kdyttd onkin erityisen painokasta.
Naytelmén loppupuolella kuoro viittaa koiraan riveilld 1386—1388:

Bepaocty aptt dopdtov HodoTEYOL
UETASPOLOL KOKDY TAVOLPYNUAT®V
B QLKTOL KOVEG.

Juuri astuivat sisddn
pahojen tekojen kostajat,
jahtikoirat, joilta ei voi paeta.

Koirilla viitataan Elektraan ja Oresteeseen, jotka ovat matkalla tappamaan &itidén. Sofokles
tarkoittaa koiralla todenndkdisesti nimenomaan metsastys- tai ajokoiraa, ja koiran maininta
tekstissd korostaa sisarusten petomaisuutta ja villiyttd. Toisaalta ajokoira toimii usein
ensisijaisesti ihmisen metséstysvilineend eikd itsendisend tekijdnd, kuten aiemmin useasti
mainittu susi. Englannin kieleen siikeen 1388 xOveg kiiéinnetiin usein sanalla “hounds”,*’ jolla
on eri konnotaatiot kuin sanalla dog”. Koira ei ole ensisijaisesti sop0 ja kesy ihmisen paras

ystdvi, vaan viline tai ase. Koira satuttaa, tuhoaa, tappaa tai rankaisee.

Naytelmissd puhutaan my0s erinyksistd eli raivottaret (esim. Soph. E/. 1080). Raivottaria ovat
kreikkalaisessa mytologiassa erityisesti verikostoon liittyvid henkiolentoja, joiden uskottiin
piinaavan lupaustenrikkojia. Raivottaria kuvaillaan usein lintumaisiksi tai koiramaisiksi, ja
koira toimii téssékin niiden ilmentyméni.*® Eldimet toimivat ndin symbolina ihmisten koston

ja vihan tunteille, ja ne etdinnyttivit ihmisti teoistaan ja vapauttavat vastuusta.*’

Tissi puheenvuorossa huomionarvoista on se, ettii kuoron jisenet (mahdollisesti nuoret tytt)>°
keskustelevat toistensa kanssa — eivdt esimerkiksi Elektran tai muiden nimettyjen
henkilohahmojen. Tdma etdénnyttid eritoten yleisdd tapahtumasta, silld kuoron oli mahdollista
puhutella myos nidytelmén katsojia. On mahdollista, ettd didinmurhan toteutuminen on tekona

niin jarkyttavd, ettd Sofokles halusi etddnnyttdd yleison tapahtumasta.

Sudet ja koiraeldimet esiintyvit Elektra-ndytelméssé siis merkittdvissd symbolisessa roolissa.

Sudet toimivat Apollon-jumalan epiteettind ja valottavat Apollonin villieldimiin liittyvaa

46 Kamerbeek 1974, 54.

47 Jebb 1962, 185; Lloyd-Jones 2001, 303.
4 Dain & Mazon 1965, 188.

4 Thumiger 2014, 88.

30 Dain & Mazon 1965, 188.
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toimintaa, koirat puolestaan symboloivat ihmisten vihaa ja petomaisuutta. Lisdksi eldinten

liittdminen yliluonnolliseen nékyy selkeésti koiraeldinten yhteydessa.
2.4 Karja

Karjatalous oli antiikin Kreikassa tarkedd. Suurikokoisen karjan ylldpito vaati paljon resursseja,
mutta suuri osa kansasta kykeni ylldpitdméaan pienkarjaa, kuten esimerkiksi kanoja, lampaita tai
sikoja.’! Karjaeldimet ovat tirked varallisuuden indikaattori. Lisiksi karjaeldimet olivat
merkittdvd osa uskonnonharjoitusta, silld hedelmien lisdksi eldinten luut ja rasva olivat
tarkeimpid jumalille osoitettuja uhrilahjoja. FElektrassa karjaeldimid esiintyy kahdessa

kohdassa, joista toinen on uhraukseen liittyvd maininta.

Ensimmainen viittaus esiintyy rivilld 181, Elektran ja kuoron vélisessd vuoropuhelussa. Kuoron

naiset ovat tulleet lohduttamaan Elektraa, joka on laulanut surulaulua veljensd puolesta.

Soph. El. 180-183

obte yap 6 tav Kpicav

Bovvopov &ymv aKTay

maig Ayapepvovioag dmepitponog

o000’ 6 mapd TOv Axépovta 0e0¢ AvaccmV.

Silld ei Krisan kaukaisilla

karjavilla rinteilld elava

Agamemnonin poika ole vélinpitdméton

eikd liioin Akheronin varrella hallitseva valtiaskaan.
Kuoro kertoo Elektralle, ettd Orestes ei ole unohtanut sisartaan. Karjava maa ilmaisee Oresteen
uuden asuinpaikan varakkuutta ja titen vakautta: alleviivaamalla alueen varakkuutta kuoro
lohduttaa FElektraa silld, ettd timén veli ei ole vaarassa. Akheron on myyttinen Haadeksen
hallitseman Manalan 1dp1 virtaava joki. Kuoron repliikki lohduttaa Elektraa myds Manalassa

sijaitsevan Agamemnonin kohtalosta: isd kykenee seuraamaan tyttdrensd elimii kuolemastaan

huolimatta, eivitkd Elektran teot Agamemnonin kuoleman kostamisen eteen ole turhia.
Lisdksi esiintyy lampaiden teurastamiseen viittaava verbi sikeilld 280-281:

a0 Y0poVS oTNot Kol UAOGQayEl
Oeoiow Euuny’ iepa ol cmTNPiolg.

kuukausittain hén tanssii ja uhraa lampaita
hénté siunanneille jumalille.

31 Lonsdale 1979, 147.
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Elektra puhuu &idistddn, joka ei pelkdd Agamemnonin murhaa kostavia raivottaria, vaan
suorastaan juhlii tekoaan uhraamalla kuukausittain jumalille. Lampaan uhraamista tarkoittavan
verbin puniloceayém merkitys korostuu, silli ndytelmin toinen maininta uhrauksesta liittyy
hedelmien uhraukseen (Soph. E/l. 634-635). Eldimen uhraaminen kuukausittain on osoitus
Klytaimnestran =~ varakkuudesta.  Elektra  viittaa  nédytelmdssd  aiemmin  ditinsd
hipeimittdmyyteen Agamemnonin murhan jélkeen (Soph. EL 203-204): & VO&, & deimvav
appfitov Ekmayl’ dybn-, “Tuo (murha)yon pitojen sanomattoman kauhea taakka”. Tilanne
toimii peilind kohtaukselle, jossa Klytaimnestra kutsuu Elektraa ’hépedmattomaksi

olennoksi’.>? Elektraa ja Klytaimnestraa yhdistivi tekijia on molempien eldimellisyys.

Karjaa kdytetddn ndytelmidsséd siis sosiaalisen aseman ja varakkuuden merkitsijand. Karja
esiintyy padosin uhraamisen yhteydessd, ei esimerkiksi maatalouden. Karjaeldinten vihaisyys
kielii siitd, ettd ndytelmassd kisitellddn rikkaan yldluokan tapahtumia; yldluokan ei tarvinnut
hoitaa ldheisesti omaa karjaansa, vaan he saattoivat palkata palvelusviked tekeméén raskaat

tyot.
2.5 Muut eldaimet

Muihin eldimiin lukeutuvat ndytelmissd esiintyvit maininnat hyonteisestd, villeistd eldimista
sekd epdinhimillisestd olennosta. Villieldimet ovat antiikin Kreikan teksteissd keskeisessi
roolissa erityisesti metsistyksen kohteina ja uhrieldimind. Elektrassa villejd eldimid esiintyy

kahdessa kohdassa: Agamemnonin metsdstyskohtauksessa sekd uhriseremonian yhteydessa.

Soph. El. 4-5
10 Yap TaAadv Apyog oOmdOelg TOOE,
g oioTpomAtyog dAcog Tvayov kopng:

Sielld on se vanha Argos jota niin kaipaat,
Inakhoksen paarmanpureman tyttiren pyha paikka;

Inakhos oli Argoksen ensimmdinen kuningas; Inakhoksen tytdr viittaa Argoksessa
toimineeseen papitar loon, joka miellytti eritoten ylijumala Zeusta. Vilttidkseen vaimonsa
Heran epiluuloja Zeus muutti Ion lehméksi. Paarman kéytto attribuuttina liittda tdssd Argoksen
myyttiseen traditioon. Toisaalta paarman ldsndolo voi herdttdd yleisossd mielikuvia
artyneisyydestid; kiusankappaleena tunnettuun Sokrateehen viitattiin paarmana, joka piinasi

Ateenan kansaa kysymyksillaédn (ks. esim. Plat. Ap. 30e).

32 Vrt. luku 2.5 Muut eldimet.
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Metsdstys oli antiikissa merkittdvd ajanviete etenkin yldluokalle. Myds Elektrasta 16ytyy
metsdstyskohtauksen kuvaus. Toisessa padndytoksessd Elektra ja Klytaimnestra keskustelevat

edesmenneestd kuningas Agamemnonista ja tilanteista, jotka johtivat Ifigeneian uhraukseen:

566572

matp o0’ oVLUOG, AOG £y KAD®, Oedic
nailov kat’ dAcog é&ekivnogy Todolv
OTIKTOV KEPAGTNV EAAPOV, OV KOTA GQOYOC
EKKoUmaoag Emog Tt TVYYaveL PaAdV.

KAk Todde unvicaco Antda kopn

Kately’ Ayotovg, g matnp avtictadpov
0D Onpog €xBHoELE TNV W TOD KOHpMV.

Minun iséni, kuten min kuulin, kerran jumalattaren
pyhédkossa vaaniskellessaan havahdutti tomindllddn litkkeelle
taplikkdan sarvipdisen peuran, jonka teurastuksella
rehennelldkseen hin sattui lausumaan jonkin sanasen.

Tastd sydamistyneend Leton tytir

pidétti akhaijalaisia, kunnes isd hyvittden tekonsa

villieldinta kohtaan uhraisi oman tyttarensa.

Agamemnonin tuli tappaa tyttdrensd korvaukseksi surmaamastaan peurasta. Kiytetyssi nailwm-
verbissi on usein konnotaatioita metsistykseen, vaikkei se siti varsinaisesti tarkoitakaan.>
Leton tytir on metsistyksen jumalatar Artemis.>* Peura niyttiytyy kohtauksessa jumalattaren
omaisuutena, mutta samaan aikaan ihmisen verrokkina. Peura on jumalattarelle yhta tarked kuin
tytér isille; toisaalta tytdr esiintyy isdn omaisuutena samoin kuin peura jumalattaren. Dialogi
on koko nédytelmén juonen kannalta erittdin merkityksellinen: Elektran kertomus taustoittaa ja

perustelee kostoa, jota Elektra juonii itiddn kohtaan.
Myohemmin samassa kohtauksessa esiintyy sana Opéppa.:

622623
o Opéup’ dvandég, n o” &y xod Téu’ &
Kol Tapyo Tapd TOAL dyav Aéyev TOET.

Héapedméton olento! Totisesti, mind ja minun sanani
ja tekoni antavat sinulle litkaa syytd puheeseen.

Kyseessd on Klytaimnestran tyttirelleen kohdistama kommentti. Sanalla Opéppa viitataan

tyypillisesti eldimiin, ja se on erds yleisimmistd eldimiin viittaavista sanoista kreikankielisessi

53 Kamerbeek 1974, 84; LSJ s. v. mailo.
4 Artemiin kaksoisveli Apollon esiintyy niytelmissd myos useaan otteeseen. Ks. luku 2.3 Koiraeldimet.
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tragediassa.’® Sanaa kiytetiiéin joskus viittaamaan orjiin,*® eli lausahduksen sivy omaa tytirti
kohtaan on selvisti pejoratiivinen, véhitteleva. Lloyd-Jones on kédyttanyt kidnnoksessidin sanaa
“creature™’, Kells sanaa “brat”.’® Suomeksi vastaavia sanoja olisivat ’elukka’ tai ’otus’.
Klassisen ajan tragediakirjoilijoista Sofokles on ainoa, joka kéyttdd sanaa Opéupa viitatessaan
ihmisiin tai ihmislapsiin (ks. Soph. O.T. 1142-1143; Ph. 242-243). Kummassakaan
tapauksessa sanan sivy ei ole vdhittelevé, vaan se on neutraali tapa viitata nuoreen ihmiseen.
Opéppo on johdettu verbisti tpépm.> Verbi tarkoittaa kasvattamista, hoivaamista ja eldttimisti,
viimeistd erityisesti orjista tai eldimistd puhuttaessa.®® Siiti johdetussa substantiivissa onkin

vahvoja konnotaatioita kyvyttomyyteen ja siihen, ettei sanan kohteella ole tiyttd toimijuutta.

Koska sanaa Opéppo voidaan kayttdd myos neutraalissa sidvyssé, korostuu adjektiivin dvoiong
merkitys. Sanapari Opéppn’ dvoudég esiintyykin myods komediassa Lysistrate, jossa se
attribuoidaan FEuripideelle (Aristoph. Lys. 368-369). Lausahdus on osa miespuolisen
kuoronjohtajan repliikkid, jossa hin parjaa vékivallalla uhkailevaa naista. Lausuman tarkoitus
on heikentdd ihmisen (Elektran tapauksessa Elektran) inhimillisyyttd ja painottaa tdmén
eldimellisyyttd ja harkitsemattomuutta. Lisdksi ’hdpedmdton’ on erityisen voimakas moite
kuningasperheen tyttirelle, jonka sosiaalinen asema edellyttdd vahvasti velvoitteiden

noudattamista ja esimerkin ndyttdmista alamaisilleen.

Villieldimié kaytetddn Elektrassa siis ihmisen sosiaalisen aseman ilmaisemiseen. Liséksi villeja
eldimid kéytetddn yhdistimidn ndytelméssa tirkeitd sijainteja myyttiseen perinteeseen, mika

ldhentéd niitd yleisdon.

55 Thumiger 2014, 85.

6 LST 5. v. Opéppa.

57 Lloyd-Jones 2001, 221.
8 Kells 1973, 132.

3 Bailly s. v. Opéupa.

80 LSJ 5. v. tpéow, erit. 112.
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3 Lopuksi

Tutkielman tavoitteena oli selvittdd, millaista roolia eldimet esittdviat Sofokleen Elektra-
niytelmissd. Eldimid kdytetddn valtaosin symboleina ihmisen kokemille vahvoille tunteille,
sosiaaliselle asemalle ja yhteydessé erilaisiin myytteihin. Toisaalta eldinten avulla kuvataan

myos erityisesti Elektran perhesuhteita.

Ihmisen sosiaalista asemaa kuvataan ndytelmissé erityisesti hevosten ja karjaeldinten kautta.
Kisaeldimind esitettyjen hevosten avulla tuodaan esiin ihmisyksildiden sekd kansojen
positiivisia piirteitd, kuten vahvuutta, vireyttd ja luotettavuutta.’! Karjan lisniolo symboloi
erityisesti asuinalueiden vaurautta ja turvallisuutta. Toisaalta karjaa ja muita villieldimia
esitetddn ldhinnd uhraus- tai metsistyskonteksteissa, miké heijastaa ndytelmén padhenkildiden

korkeaa yhteiskunnallista asemaa.%?

Perhesuhteita kuvataan FElektrassa monen eri eldinlajin avulla. Lintujen avulla kuvataan
erityisesti vanhemman ja lapsen vilistd velvollisuutta. Lisdksi lintujen avulla voidaan
tarkastella Elektran suhteita seki veljeensi ettd vanhempiinsa.®® Néytelmissi esiintyy myos
’otusta’ tarkoittava sana, jolla Klytaimnestra viittaa alentavasti tyttireensi Elektraan.%* Eliimii
kiytetddn ndin védhittelyyn ja negatiivisten mielipiteiden ilmaisuun. Elektrassa eldimet

symboloivat siis sekd ihmisen kunniallisuutta ettd alhaisuutta.

Lisdksi eldimet kuvaavat ndytelmidssd ihmisten vahvoja tunteita. Esimerkiksi vihaa ja
kostonhimoa esitetdén erityisesti koirien kautta. Eldimet, eritoten koiraeldimet, liitetdén
vahvasti petomaisuuteen ja uhkaavuuteen seki negatiivisiin tunteisiin.®® Nykyajan kisitys
lemmikkikoirista ei vastaa ndytelméssa esitettyd koirien kuvausta, mikd on tavallista antiikin
Kreikan teksteille. Linnuista erityisesti satakieltd kidytetdin puolestaan vahvan surun ja

ikdvoinnin symbolina.

Naytelmaissa eldimilld ei ole juurikaan omaa toimijuutta, vaan ne toimivat padosin kuvaajina ja
thmisen tyokaluna. Esimerkiksi hevoset ovat Oresteen kuoleman toimeenpanijoita, mutta vain

thmisen ohjauksen seurauksena. Eldinten rooli symbolina ja ihmistd vdhempiarvoisena on

61 Ks. s. 10.
02 Ks.s. 19, 21.
B Ks.s. 13.
%4 Ks. s. 22.
% Ks.s. 18.
% Ks.s. 14.
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tyypillistd Kreikan klassisen ajan tragedialle. Toisaalta Elektrassa painottuu eldimiin liitettyjen
myyttien merkitys, ja esimerkiksi erilaiset jumalat esiintyvit tekstissi eldinten muodossa.®’
Lisédksi eldimiin liitetyt myytit yhdistdvit ndytelmén tapahtumapaikkoja yleisén tuntemaan

myyttiseen perinteeseen ja titen 1dhentavét yleisod ndytelmién.

Tulevaisuudessa kiinnostava tutkimuksen kohde voisi olla eldinten (erityisesti pienkarjan tai
hevosten) sosiaalinen rooli ystdvind tai perheenjdsenind antiikin Kreikan teksteissd. Lisdksi
hedelmillistd voisi olla jo eldinanalyysissa relevantiksi noussut FElektran yksittdisten

henkildiden roolien seké ndytelmédsséd kuvattujen perhesuhteiden tarkempi analyysi.

¢7Ks.s. 17.
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