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Skrivprofilen i borjan av skrivprocessen hos
andraspraksinlarare

Anne-Maj Aberg, Mari Makila och Maarit Mutta

1 Inledning

Denna artikel handlar om andraspraksinlarares® skrivprofiler i bérjan av skrivprocessen.
Vi undersoker pa vilket sétt andraspraksinlarare inleder sin produktion pa tre olika
andrasprék: svenska, engelska och tyska. Med skrivprofil avser vi skribentens sitt att
planera, producera och revidera sin text (Van Waes & Schellens 2003). Vi fokuserar pa
inledningsfasen i skrivprocesserna dvs. skrivandet fran borjan av skrivprocessen fram
till slutet av den forsta meningen i brodtexten.

| tidigare forskning om skrivprocesser har man bland annat jamfort inlarares
skrivprofiler pa forstasprak med profilerna pa andrasprak (t.ex. Mohsen 2024). Flera
studier har fokuserat pa hela skrivprocesser men man har ocksa studerat skillnader i
inledningsfaserna (t.ex. Mutta, Laine, Aberg & Mékila u.u.). Dessa studier har stravat
efter att visa pa vilket sétt inlarare inleder sina texter och pa vilket sétt sprakfardigheten
paverkar inledningsfasen. | var studie analyserar vi inledningsfasen i skrivprocesserna
pa tre olika andrasprak. Genom att granska inlarares sétt att inleda skrivprocessen pa
olika andrasprak kan man mera ingaende studera de faktorer som paverkar skrivandet
pa ett andrasprak. Syftet med studien ar att synliggora eventuella skillnader i
inledningsfaserna for att oka forskares och larares forstaelse for skrivprocesser pé
andrasprak. Vi besvarar féljande forskningsfragor:

1. Vilka skrivprofiler forekommer det hos informanterna pa tre olika andrasprak i
borjan av skrivprocessen?

2. Hur skiljer sig skrivprofilerna mellan de tre olika andraspraken i borjan av
skrivprocessen?

! Aven om det ibland gors skillnad mellan andrasprak som lérs in i malspraksmiljon och fraimmandesprak
som lars in utanfér malspraksmiljon &r det vanligt att anvanda termen andrasprak som paraplyterm som tacker

inldrning i bade formella och informella kontexter (se t.ex. Hammarberg 2004; Abrahamsson 2009).



Materialet har samlats in med hjélp av tangentloggningsprogrammet GenoGraphiX-
Log (GGXLog) och bestar av inspelade skrivprocesser av fem universitetsstuderande.
I artikeln kategoriserar vi inledningsfaserna i skrivprofilerna och synliggér skillnader
mellan profilerna genom visualiseringar.

Vi inleder artikeln med att diskutera skrivprocesser och skrivprofiler i avsnitt 2.
Efter det presenteras materialet och analysmetoderna i avsnitt 3 och resultaten i avsnitt
4. Artikeln avslutas med en sammanfattande diskussion om resultaten i avsnitt 5.

2 Skrivprocesser och skrivprofiler

Skrivprocessen utgérs av en dynamisk relation mellan kognitiva processer sdsom
planering, produktion och revidering (Hayes & Flower 1980; Kellogg 1996; Cislaru &
Olive 2018; se dven Hayes 2006:36). Dessa skeden ar dterkommande och 6verlappar
varandra sarskilt nar man skriver pa dator (Roca de Larios, Coyle & Nicolas-Conesa
2016). Vidare paverkas skrivprocessen bade av interna och externa faktorer sdsom
kontexten och sjalva uppgiften samt av skribentens motivation och skrivprofil (se t.ex.
Aberg, Mékild & Mutta 2025:42).

Skrivprocesser innehaller explicit eller implicit planering bade nar man skriver pa
forstasprak och andrasprdk. Skribenterna planerar ofta sin produktion i bérjan av
skrivprocessen, dvs. i inledningsfasen, men planeringen kan ocksa ske senare under
skrivandet (Hayes & Flower 1980, Ellis & Yuan 2004; se &ven Lindstrom & Zetterholm
2019). Enligt tidigare forskning planerar sérskilt mer avancerade skribenter sin
produktion i bérjan av processen medan inlarare pa lagre fardighetsnivaer brukar
planera under processen (Révész, Michel, Lu, Kourtali, Lee & Borges 2022:4; jfr
Mohsen 2024). Planeringen kan galla bade textens innehdll och dess struktur
(Johansson 2018) och har darmed en stor inverkan savéal pa den fardiga texten som pa
skrivprocessen (Hayes 2006:33).

Formagan att producera text &r en visentlig del av skrivprocessen. Hos
andraspraksinlarare paverkas textproduktionen speciellt av sprakfardigheten (Mutta,
Peltonen, Laine & Lintunen 2025:3; se &ven Chenoweth & Hayes 2001; Forbes 2018).
P& grund av begrinsade kunskaper i malspraket kan det vara svart for inldraren att
producera text och sarskilt brister i ordforradet forsvarar textproduktionen (Chenoweth
& Hayes 2001; Aberg m.fl. 2025; se &ven Jung 2017:193-194).

Skribenterna kan revidera sin text bade under skrivprocessen och efter att
skrivandet &r avslutat. Revideringen bestar exempelvis av raderingar och
omformuleringar. Hos andraspraksinlarare galler revideringarna ofta grammatik eller
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ortografi (se t.ex. Lindstrom & Zetterholm 2019:69). Resultaten i tidigare studier tyder
pa att andraspraksinlarare lyckas revidera sin text béttre i slutet av skrivprocessen an
under den (Hayes 2006:29; se dven diskussionen i Révész m.fl. 2022:3-4).

Inlarares satt att planera, producera och revidera sina texter paverkas av uppgiften
och skrivsituationen (t.ex. Kormos 2014:199; Lindstrom & Zetterholm 2019:70).
Exempelvis har skribenten inte alltid tid att planera sin text, temat kan vara utmanande
eller det kan k&nnas onddigt att revidera en text som inte bedéms.

Vidare beror skribentens satt att planera, producera och revidera sin text pa de for
skribenten typiska skrivstrategier som utgér skribentens skrivprofil (se Forbes 2018;
Mutta & Laine 2024). Skrivprofilen kan variera fran en text till en annan och till och
med inom samma text (Van Waes 1992; Van Waes & Schellens 2003). Skrivprofilen
kan ténkas vara en av de mest avgérande faktorerna for skillnader i skrivprocesser.
Skribenter och skrivprocesser har kategoriserats i profiler pa flera olika satt. Van Waes
(1992) gor skillnad mellan skrivprofil och skribentprofil. Skrivprofilen beskriver
exempelvis skillnader i olika skeden av skrivprocessen och textens strukturella
egenskaper medan skribentprofilen syftar till skribentens individuella sétt att skriva.
Det ar dock svart att skilja mellan dessa tva profiler eftersom skribenten, som redan
konstaterats, kan andra sitt satt att skriva beroende pa situationen till och med under en
och samma skrivprocess (se dven Mutta m.fl. 2025:8). | denna studie anvénder vi
begreppet skrivprofil for att beskriva skillnader i skrivprocesser under inledningsfasen
(se &ven Mutta m.fl. u.u.).

Skrivprofiler kan definieras bade utifran den fardiga texten och utifran
skrivprocessen (Van Waes & Schellens 2003). | tidigare studier har skrivprofiler
analyserats exempelvis utgéende frén den totala skrivtiden och det totala antalet ord i
den fardiga texten samt utgaende fran paus- och revideringsmonstren i skrivprocessen
(Van Waes 1992; Mutta 2020; Mutta m.fl. u.u.). Mutta m.fl. (2025) undersokte bade
muntlig och skriftlig produktion i L1-finska och L2-engelska 2 hos 11
universitetsstudenter. Studenternas sprakfardighet i engelska varierade mellan B1 och
C2 enligt den gemensamma referensramen for sprak (CEFR 2001). Utifran bland annat
den totala skrivtiden, det totala antalet ord, paustiden och raderingarna identifierades
fyra olika kategorier av skrivprofiler: snabb och produktiv skribent, snabb skribent,
langsam och produktiv skribent samt langsam och reflekterande skribent. | de fyra
kategorierna ingick skribenter fran alla de undersokta sprakfardighetsnivaerna. Det
visade sig ocksa att ndgra skribenter var snabbare och mer produktiva i L2 an i L1.

2 Med forkortningen L1 avser vi forstasprak och med forkortningen L2 andrasprak.



Detta tyder pa att skrivprofilen paverkas av flera olika faktorer i tilligg till
sprakfardigheten.

I en annan undersokning studerade Mutta m.fl. (u.u.) skrivprofiler i bérjan av
skrivprocessen hos 30 studenter som skrev en text pa L1-finska och en text pa antingen
L2-engelska (n = 10), L2-franska (n = 10) eller L2-svenska (n = 10). Med hjalp av en
datadriven metod identifierades sex skrivprofiler: explicit planerare, implicit planerare,
I&ngsam inledare, osaker inledare, snabb inledare samt snabb och produktiv inledare.
Eftersom vi dven i denna studie undersoker skrivprofiler i bérjan av skrivprocessen
utgar vi fran samma skrivprofiler som i Mutta m.fl. (u.u.). Till skillnad fran Mutta m.fl.
(u.u.) koncentrerar vi oss pa skillnaderna i skrivprofiler i tre olika andrasprak hos
samma skribent. Skrivprofilerna och kategoriseringskriterierna presenteras nérmare i
avsnitt 3.

3 Material och metod

Materialet for studien har samlats in vid ett finskt universitet pa en valfri flersprakig
sprakkurs i svenska, engelska och tyska varen 2023. Kursen riktade sig till andradrets
studerande framst i ekonomi. Malet med kursen var att vacka spraklig medvetenhet vid
inlarning och bruk av flera spréak i affirssammanhang. Materialet &r en del av ett storre
material som har samlats in i samband med projektet KISUVI®,

Materialet for studien bestdr av inspelade skrivprocesser av de fem
universitetsstuderande som deltog i materialinsamlingen under kursen. Det var valfritt
att delta i materialinsamlingen och informanterna gav sitt samtycke till att delta i
forskningen. | materialinsamlingen har vi foljt forskningsetiska principer (TENK 2019).
Materialet har pseudonymiserats och varje deltagare har tilldelats en personlig kod.
Informanterna skrev en argumenterande text pa de tre kursspraken. Texterna skrevs pa
dator utan hjélpmedel under en lektion och informanterna hade hégst 20 minuter
skrivtid per text. P& svenska var uppgiften att skriva en text om att ha korkort och bil:
Tycker du att det &r viktigt att ha kdrkort? Vilka fér- och nackdelar finns det med att
ha bil? P& engelska fick studenterna skriva om utbytesstudier: What is your opinion on

3 Projektet KISUVI: Monikielisten Kirjoittajien Kirjoitusprosessit: sanastokeskittymien ja sujuvuuden
visualisointi graafiteorian avulla (sv. Flersprakiga skribenters skrivprocesser: visualisering av helsekvenser
och flyt baserad p& grafteori) pagar vid Abo universitet 2022-2026 och undersoker skrivprocesser hos
flersprakiga andraspraksinlarare. Projektet finansieras av Konestiftelsen.
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student exchange? What are the advantages? What are the disadvantages? P4 tyska
var temat att jobba vid sidan av studierna Was halten Sie dafur, neben dem Studium zu
arbeiten? Welche sind die Vor- und Nachteile? Informanterna skrev texterna i denna
ordning. Temana valdes sa att de skulle vara bekanta for skribenterna fran deras egen
vardag (se &ven Baaijen & Galbraith 2018; Mutta m.fl. u.u.).

De fardiga texterna har beddmts enligt referensramens fardighetsnivaer A1-C2
(CEFR 2001) av tva forskare med lang erfarenhet av bedémning. For att uppna en
enhetlig beddmning konsulterades en tredje bedémare vid behov. | tabell 1 presenteras
bakgrundsinformation om informanterna och fardighetsnivaerna for de fardiga texterna.

Tabell 1. Bakgrundsinformation om informanterna och fardighetsnivaerna for de fardiga
texterna

Studietid i &r Fardighetsniva
Informant | Férstasprak | Alder | Huvudamne
Sv. | Eng. | Ty. | Sv. | Eng. | Ty.
1D3016 finska 20 ekonomi 7 11 9 B2 | B2 B1
1D3018 finska 27 juridik 10 14 12 B2 | Bl B2
iD3o1g | fnskaoch o juridik 10|15 |1 |BL|B2 |B2
tyska
1D3020 finska 26 ekonomi 10 | 18 8 A2 | C1 B1
flersprékig
1D3022 tjuvasjiska 37 kommunikation 8 9 29 | Bl | Bl B2
och dverséttning

Fyra av informanterna har finska som forstasprak medan informant 1D3022 har
tjuvasjiska* som forstasprak. Hen har dock bott i Finland och anvént finska i flera ar.
Eftersom 1D3022 inte har fatt sin grundutbildning i Finland avviker studietiden i de
undersokta andraspréken fran de ovriga informanterna. Exempelvis har hen studerat
tyska sjalvstandigt lange medan hen har studerat engelska en mycket kortare tid.
Informant ID3019 har tyska som hemsprak i tillagg till finska men hen har borjat skriva
pa tyska forst i gymnasiet i samband med studierna. Storsta delen av informanterna har
studerat engelska langst medan studietiden i svenska &r kortast for de flesta.
Informanterna &r i medeltal 26,6 ar gamla. Informanterna har varierande huvudamnen.
Informanterna 1D3016 och 1D3020 har ekonomi, informanterna ID3018 och 1D3019

4 Tjuvasjiska tillhor sprakfamiljen turksprék och talas i huvudsak i Tjuvasjiska republiken.



har juridik och informant 1D3022 har flersprakig kommunikation och 6versattning som
huvudamne. Majoriteten av texterna bedomdes vara pa fardighetsniva B1-B2 i alla tre
sprak. Av samtliga informanter hade informant 1D3020 den lagsta nivan i svenska (A2)
men samtidigt den hogsta nivan i engelska (C1).

Materialinsamlingen har genomforts med tangentloggningsprogrammet GGXLog
som sparar data om skrivprocessen, exempelvis tillagg, raderingar, revideringar och
pauser (Leblay, Usoof & Caporossi 2022). Programmet innehaller ocksa verktyg som
mdjliggor visualiseringar av skrivprocessen (Caporossi & Leblay 2015; Bécotte-Boutin,
Caporossi, Leblay & Hertz 2019). | den hér studien visualiseras skrivprocessen med
hjélp av en progressiv graf som visar antalet handelser i skrivprocessen och innehallet
i héndelserna med hjalp av noder i olika farger (Usoof, Leblay & Caporossi 2020). |
figur 1 presenteras ett exempel pa en progressiv graf som visualiserar inledningsfasen
i skrivprocessen.®

advantages of student <MOUSE EVENT><3613>advantages of student

exchange exchange<2018><RETURN><RETURN><4322>|
feel<BACKSPACE4><3327>feel like <3885>student

| feel like student exchange is | <2434>exchange is an experience <2176><BACKSPACE>,

an experience, that is full of that is full of <3911>opportunities and new experiences.
opportunities and new <BACKSPACE23>
experiences.

@ @ =tilligg
@ = paus
© O =radering

Figur 1. Exempel pa en progressiv graf med fardig och linjar text (ID3019, engelska)

I grafen anges héndelserna i skrivprocessen i nummerordning genom noder som binds
ihop av linjer (se noderna 0-25 i figur 1). Medan formen pa grafen inte har nagon
betydelse visar den streckade linjen med pilar pa vilket sétt skrivprocessen framskrider
och den kontinuerliga linjen visar sambanden mellan de olika héandelserna i

5 Vi tackar projektforskaren Antti Suomela for all hjélp med figurerna.
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skrivprocessen. Tillaggen anges med rdda noder om de har lagts till efter texten och
med rosa noder om de har lagts till inne i texten. Pauserna anges med gréna noder och
raderingarna med gula noder. De blda noderna visar om raderingen har gjorts med
backstegstangenten eller delete-tangenten. | samband med figuren visas ocksa den
fardiga texten och den linjdra texten. Den linjdra texten visar den text som skribenten
har producerat och de 6vriga handelserna anges inom <vinkelparentes>. Pauserna anges
med gront i millisekunder (1 s = 1000 ms), raderingarna med rott (inkl. antalet tecken
som har raderats) och mushandelserna med blatt. Eventuella forflyttningar med
piltangenterna anges med olivgront (se t.ex. figur 2 nedan). Fargerna finns for att
fortydliga den linjara texten och dessa farger ar inte kopplade till fargerna i grafen.

Det har visat sig att det behévs mangsidiga metoder for att jamfora sprakinlararnas
varierande satt att skriva (se t.ex. Révész m.fl. 2022; Mutta m.fl. u.u.). Darfor utgér vi
fran inspelningen av skrivprocessen, visualiseringen av skrivprocessen och den linjara
texten for att analysera skrivprofiler pa tre olika andrasprak. For att kategorisera
materialet i skrivprofiler analyserar vi inledningsfasen fran borjan av skrivprocessen
fram till slutet av den férsta meningen i brodtexten. Inledningsfasen kan innehélla en
rubrik och/eller en plan for strukturen och innehallet (t.ex. underrubriker eller
punktlistor) i tillagg till den forsta meningen i brodtexten. Rubrikerna kan i vissa fall
syntaktiskt likna en mening. Pa grund av visualiseringsverktyget i GGXLog ar det inte
mojligt att analysera langre processer utan att den progressiva grafen skulle bli for
komplex.

I inspelningarna granskade vi om skribenten gor en explicit plan i borjan av
skrivprocessen, om hen forst skriver en rubrik eller om processen borjar med en lang
paus som tyder pé& implicit planering. Sedan antecknade vi skrivtiderna fram till slutet
av den forsta meningen. Efter detta visualiserade vi inledningsfaserna med hjélp av den
progressiva grafen (se ovan) och excerperade de motsvarande linjara och fardiga
texterna. Den linjéra texten ar en central del av analysen eftersom den progressiva
grafen inte kan visa innehéllet i alla handelser samtidigt. Eftersom vi endast analyserar
inledningsfaserna och har kortare skrivtid har vi modifierat de kategoriseringskriterier
som anvénds i tidigare forskning om skrivprofiler (jfr t.ex. Van Waes & Schellens 2003;
se ocksa Mutta m.fl. u.u.). I var analys utgar vi frdn antalet handelser, typen av
handelser (tillagg, paus, radering) och skrivtiden. Inledningsfaserna kategoriserades i
sex profiler: explicit planerare, implicit planerare, langsam inledare, osaker inledare,
snabb inledare samt snabb och produktiv inledare (Mutta m.fl. u.u.). Kategoriseringen
av skrivprofiler presenteras narmare i tabell 2.



Tabell 2. Kategoriseringen av skrivprofiler

Skrivprofil Beskrivning

inleder med en rubrik och/eller en plan, t.ex.
mellanrubriker och l&gger sedan till text under
rubrikerna.

inleder med 1nga pauser och producerar den forsta
meningen snabbt och enhetligt med endast f&
revideringar.

inleder langsamt och det tar en 1ang tid och relativt
manga revideringar att fardigstalla den forsta
meningen.

inleder relativt snabbt men det kravs manga
omformuleringar och revideringar att fardigstalla
den forsta meningen.

inleder snabbt med korta eller inga pauser alls och
producerar en kort mening under en kort tid.
inleder snabbt med korta eller inga pauser alls och
producerar en lang mening under en kort tid.

Explicit planerare

Implicit planerare

Langsam inledare

Osaker inledare

Snabb inledare

Snabb och produktiv inledare

Genom att jamfdéra profilerna mellan de tre olika andraspraken analyserar vi om
skribenten representerar samma profil i varje sprak eller om det forekommer nagra
skillnader mellan skrivprofilerna i de tre spraken.

4 Resultat

I det foljande presentar vi vara resultat. | tabell 3 presenteras kvantitativa data om
inledningsfasen i skrivprocesserna pa L2-svenska, L2-engelska och L2-tyska.

Tabell 3. Skrivtiden och antalet hdandelser i inledningsfasen.

Informant Svenska Engelska Tyska
Skrivtid Héndelser Skrivtid Handelser Skrivtid | Handelser
1D3016 06:03 71 00:49 19 02:56 52
1D3018 01:20 37 02:03 52 01:51 42
1D3019 01:00 15 01:10 25 00:55 14
1D3020 04:27 88 00:39 17 01:25 44
1D3022 00:59 33 01:12 34 00:31 8

Inledningsfaserna uppvisar stora skillnader mellan de olika spraken hos informanterna
ID3016 och ID3020 medan skillnaderna ar relativt sma hos resten av informanterna.
Hos informant 1D3022 skiljer sig inledningsfasen i uppgiften pa tyska fran de 6vriga
8



spraken. Exempelvis behover informant 1D3016 en lang tid och manga handelser att
producera den forsta meningen pa svenska, medan inledningsfasen pa engelska ar
relativt kort med avsevart farre handelser. | tabell 4 presenteras skrivprofilerna for
inledningsfaserna i uppgifterna pa de undersokta spraken.

Tabell 4. Skrivprofilerna i uppgifterna pa svenska, engelska och tyska

Informant Svenska Engelska Tyska

1D3016 langsam inledare implicit planerare langsam inledare

1D3018 langsam inledare langsam inledare langsam inledare

1D3019 snabb och produktiv snabb och produktiv snabb och produktiv
inledare inledare inledare

1D3020 explicit planerare explicit planerare langsam inledare
(langsam inledare) (snabb inledare)

1D3022 osaker inledare langsam inledare snabb inledare

Av tabell 4 framgar att skrivprofilerna &r ojamnt distribuerade mellan de olika spraken
och skribenterna. Den storsta kategorin langsam inledare forekommer sju ganger.
Dessutom kan inledningsfasen i skrivandet pa svenska hos informant 1D3020 anses
hora till denna kategori i tilldgg till kategorin explicit planerare. Kategorin snabb och
produktiv inledare forekommer tre ganger och kategorin explicit planerare finns i tva
fall. Bade kategorin implicit planerare och oséker inledare férekommer endast i en
inledningsfas var. Kategorin snabb inledare forekommer en gang och dessutom kan
inledningsfasen i skrivandet pa engelska hos informant 1D3020 anses representera
kategorin snabb inledare i tillagg till explicit planerare.

Harnést presenterar vi de individuella skrivprofilerna ndrmare och diskuterar
skillnader och likheter mellan spraken. Enligt var kategorisering som baserar sig pa
skrivtiden och antalet handelser samt typen av handelserna &r informant 1D3016 en
langsam inledare pa svenska. Informanten haller en ladng paus i borjan av
skrivprocessen och har langa pauser under hela inledningsfasen. Dértill gér hen manga
revideringar i texten. Allt detta leder till att det tar dver sex minuter att bli klar med den
forsta meningen. Pa engelska verkar informant 1D3016 vara en implicit planerare. Det
finns 1anga pauser i borjan men efter det produceras den forsta meningen relativt
enhetligt under en kort tid. Sdsom pa svenska &r informanten en langsam inledare pa
tyska vilket framgar av att hen haller en lang paus efter rubriken och har langa pauser
under hela inledningsfasen.

Informant 1D3018 &r en langsam inledare pa alla tre sprak och inledningsfaserna
har flera likheter. Informanten inleder sina texter med relativt langa pauser och har



langa pauser ocksa under resten av inledningsfaserna. Dartill forekommer det flera
revideringar som orsakas av frekventa slagfel. Informant ID3019 har endast sma
skillnader i bade skrivtiderna och handelserna mellan spraken. Hen inleder sina texter
med att skriva en rubrik och pauserna i skrivprocesserna ar korta. Hen producerar
relativt mycket text under en kort tid. Ddrmed kan informanten kategoriseras som snabb
och produktiv inledare i samtliga texter.

Informant 1D3020 planerar sin text explicit pa svenska och engelska men pa tyska
inleder hen texten langsamt utan en explicit plan. Det &r dock viktigt att notera
skillnaderna i skrivtiderna och i antalet handelser mellan spraken. Skrivtiden ar avsevart
langre och antalet handelser hogre pa svenska an pa tyska medan inledningsfasen pa
engelska ar mycket kortare. Darmed kan informanten Kkategoriseras som explicit
planerare och aven som langsam inledare pa svenska och bade som explicit planerare
och snabb inledare pa engelska. Pa tyska ar hen en langsam inledare.

Hos informant 1D3022 &r skrivtiden och antalet handelser i inledningsfaserna pa
svenska och engelska nastan identiska medan inledningsfasen pé tyska skiljer sig
tydligt fran dessa. Pa svenska &r informanten en oséker inledare. Hen inleder med en
relativt kort paus men omformulerar produktionen i den forsta meningen flera ganger.
P& engelska har hen relativt langa pauser under hela inledningsfasen och &r darmed en
langsam inledare. P& tyska inleder informanten texten snabbt; hen skriver rubriken
direkt och slutfor resten av meningen med tva korta pauser. Detta tyder pa att hen &r en
snabb inledare pa tyska.

Av analysen framgar att endast informanterna 1D3018 och 1D3019 har samma
skrivprofil i de undersokta spraken. Informant 1D3022 har daremot helt olika
skrivprofiler i alla tre sprék. Hos informanterna 1D3016 och 1D3020 skiljer sig
skrivprofilerna nagot exempelvis i fraga om planeringen. | det foljande illustrerar vi
skillnaderna i skrivprofilerna for informant 1D3020 pa L2-svenska och L2-engelska i
figurerna 2 och 3. | bada spraken gor informant 1D3020 forst en explicit plan med hjalp
av en rubrik och en underrubrik som man kan se i de linjara texterna och som illustreras
i de rdda och rosa noderna i de progressiva graferna.
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Tycker du att det &r viktigt att ha | <MOUSE EVENT>Tyk<BACKSPACE>cker du att det &r
korkort? viktigt at t<BACKSPACE2>t ha korkort? <5946>Vilka for- och
nackdelar finnd <BACKSPACE2>s det med att ha
Jag tycker att det ar jatte viktigt | Pil?<BACKSPACE><RETURN><RETURN><RETURN><RIG
att man har korkort, darfor att HT2><RETURN><15266>Jag tycker att det ar
man kan ka fran en plats till <16583>j6tt<BACKSPACE3>étte viktigt att ha korkort,
annan med bil lattare an med | <22320>darfor att <7935>man r<BACKSPACE2>r
bus.det <END><3416>det <27059>man kan<6468> &ka fran
<BACKSPACE3>an en plats till <4784>annan lattare
ilka 6 h kdelar fi som<2220><BACKSPACE3>an <3216>med <2591>med
:j/' a for. ach nackdelarfinns | bile<BACKSPACE> <2912><END>bus

et med att ha bil <5784><BACKSPACE><30743>.<DOWN5>

15

f

© @ =tillagg
@ = paus
© O =radering

Figur 2. Fardig text, linjar text och progressiv graf hos informant ID3020 pa L2-svenska:
Explicit planerare (langsam inledare)
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What is your opinion on student exchange? |<MOUSE EVENT><2955>What is your opinion
i<BACKSPACE>on studes<BACKSPACE>nt
This is a very good question in my opinion. | exca<BACKSPACE>hange?<RETURN><RETUR

N><RETURN>What are the

What are the advantages? advantages?<RETURN><RETURN><RETURN>
What are the

What are the disadvantages? disadvantages?<RIGHT5><RETURN>This is a

very good question in my opinion. <2549>

| ey
o
o8
oogs © @ =illdgg
@ = paus
@ O =radering

Figur 3. Fardig text, linjar text och progressiv graf hos informant ID3020 pa L2-engelska:
Explicit planerare (snabb inledare)

Informant 1D3020 representerar olika skrivprofiler pa svenska och engelska vilket
framkommer av figurerna 2 och 3. Eftersom hen goér en plan i borjan av
skrivprocesserna ar hen en explicit planerare p& bada spraken. Skillnaden i
inledningsfaserna ar dock klar; pa svenska kravs det avsevart fler handelser (88 st.) for
att slutfora meningen medan inledningsfasen pa engelska innehaller farre handelser (17
st.). I tillagg till en explicit planerare ar informanten en langsam inledare p& svenska
och en snabb inledare pa engelska. Denna skillnad kan man tydligt se i antalet noder i
graferna. Exempelvis &r antalet pauser som illustreras med de gréna noderna avsevart
hogre i inledningsfasen pé svenska dn pa engelska. Harnast illustrerar vi skillnaderna i
skrivprofilerna hos informant ID3022 pa L2-engelska och L2-tyska i figurerna 4 och 5.
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The advantages and <MOUSE EVENT>The advante<BACKSPACE>ages and
disadvantages of student disadvantages 0<3743>f
exchange <2216>studentexachange<BACKSPACE7>change<RETURN>
<3478><RETURN><7365>Student exchanges are a pretty
Student exchanges are a | <92387>inters<BACKSPACE>ezst<BACKSPACE3>sting and
pretty interesting a’?d . <3684>adventourous time in a life 0s<BACKSPACE>f a student.
adventourous time in a life 9763>
of a student. <
e
p S
’&s . — Izc
_&
ST, %6
SN N [
.D""-.‘r "4 .'I5 ). 2485
v P -
: 7 = tilla
‘% . a0 P 22 . . _ £e
a‘iﬁ""""“‘i's'.”'fﬁ © O = radering

Figur 4. Fardig text, linjar text och progressiv graf hos informant ID3022 pa L2-engelska:
Langsam inledare

Arbeit neben dem Studium | <MOUSE EVENT>Arbeit neben dem
Studium<RETURN><3340><RETURN>Studieren fordert ganz
viel Zeit <2139>von den Studierenden. Studu<BACKSPACE5>

r',' T 8

6

Studieren fordert ganz viel
Zeit von den Studierenden.
Studu

© @ = tilldgg
@ = paus
© (O =radering

Figur 5. Fardig text, linjar text och progressiv graf hos informant ID3022 pa L2-tyska:
Snabb inledare

Hos informant 1D3022 férekommer det stora skillnader i skrivprofilerna mellan L2-
engelska och L2-tyska som framgar av figurerna 4 och 5. I inledningsfasen pa engelska
ingar flera handelser (34 st.) med frekventa pauser (grona noder) vilket gor informanten
till en langsam inledare. Pa tyska har informanten producerat den férsta meningen med
nagra f& handelser (8 st.). Darmed &r informanten en snabb inledare pé tyska.
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5 Sammanfattning och diskussion

Syftet med studien var att synliggora eventuella skillnader i skrivprofiler i
inledningsfaser hos fem andraspraksinlarare. Med inledningsfasen avser vi
skrivprocessen fran bérjan av inspelningen fram till slutet av den forsta meningen i
brodtexten. Via en analys av skillnaderna i inledningsfaserna pa L2-svenska, L2-
engelska och L2-tyska identifierade vi olika skrivprofiler. | vér analys utgick vi fran en
kategorisering som baserar sig pa skrivtiden och antalet handelser samt typen av
handelserna. Kategoriseringen utgors av sex skrivprofiler: explicit planerare, implicit
planerare, langsam inledare, osaker inledare, snabb inledare samt snabb och produktiv
inledare (se ocksa Mutta m.fl. u.u.).

Alla dessa profiler forekom i materialet. | totalt atta inledningsfaser kunde
skrivprofilen kategoriseras som langsam inledare medan de 6vriga profilerna endast
forekom ett fatal ganger. Detta tyder pa att de flesta informanterna behévde tid till att
planera sin produktion i bdrjan av skrivprocessen (Lindstrom & Zetterholm 2019:70;
se d4ven Mohsen 2024; jfr Révész m.fl. 2022). Tva informanter (1D3018, 1D3019) hade
samma skrivprofil i skrivandet pa alla de undersokta spraken vilket tyder pa att de ar
konsekventa i sitt sétt att borja skriva. Daremot har tre informanter olika skrivprofiler
pd de undersokta sprdken. Hos tva informanter (1D3016, 1D3020) skilde sig
skrivprofilen ndgot exempelvis i fraga om planeringen. Endast en informant (1D3022)
hade olika skrivprofiler i alla de undersokta spraken.

Det kan finnas flera orsaker till skillnaderna i skrivprofilerna. Alla skribenter har
inte nodvandigtvis nagot visst sétt att inleda skrivandet utan skrivprofilen kan variera
frén en text till en annan och fran ett sprak till ett annat (se Van Waes 1992; Van Waes
& Schellens 2003). Aven skillnaderna i sprakfardigheten kan paverka inledningsfasen
och darmed ocksa skrivprofilen i denna fas (Forbes 2018; Mutta m.fl. u.u.; se dven
Lindstrom & Zetterholm 2019; jfr Mutta m.fl. 2025). Ett brett ordforrad kan underlétta
skrivandet p& andrasprak och ordférréadet har en avgorande betydelse sérskilt i uppgifter
med fardigt bestdmda teman (Kormos 2014:199; Jung 2017:193-194). Exempelvis
planerar informant 1D3020 sina texter explicit pd bade svenska och engelska men
skrivprocesserna skiljer sig 4nda i fraga om skrivtiden. Skrivprocessen inleds langsamt
pa svenska dar informanten ar pa fardighetsnivd A2 medan skrivprocessen inleds
snabbt pa engelska dar hen ar pa niva C1. Hos de 6vriga informanterna ar skillnaderna
i fardighetsnivaerna sa pass sma att man inte kan dra nagra slutsatser om sambandet
mellan sprakfardigheten och skrivprofilen. Dartill kan kontakten med malspraket spela
en viktig roll for hur man inleder sina texter. Om man ofta ser, hor och anvénder ett
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visst sprék kan det vara lattare att inleda skrivandet pé detta sprék (se Aberg m.fl. 2025).
| Finland har man manga majligheter till informell inléarning av engelska jamfort med
svenska och tyska. Trots svenskans stillning som nationalsprak lars spraket ofta in
framst i formella sammanhang.

Awven tangentfardigheten kan ha paverkat skrivprofilerna (Lindstrém & Zetterholm
2019; Van Waes, Leijten, Roeser, Olive & Grabowski 2021). Med hdégre slagfrekvens
krévs det en kortare tid att slutféra den forsta meningen medan frekventa slagfel
avbryter skrivflodet och det tar tid att ratta dessa fel. | denna studie kan
tangentfardigheten och slagfrekvensen ha péaverkats av att nagra informanter anvande
en lanedator i materialinsamlingen. Sjalva testsituationen kan ocksa ha paverkat
resultaten i var studie eftersom informanterna bara hade en begransad tid pa sig att
skriva. De skribenter som vanligen brukar planera sina texter hann kanske inte planera
lika mycket som de brukar (se d&ven Aberg m.fl. 2025). Eftersom vi hade ett begransat
antal informanter kréver tolkningen av resultaten forsiktighet. Med stérre material och
statistiska metoder skulle det vara mojligt att uppna generaliserbara resultat.

Resultaten kan tillampas pa olika satt i undervisningen. Exempelvis kan lararen
och inléraren tillsammans granska likheter och skillnader i skrivprofilerna och darmed
Oka inlararens medvetenhet om olika satt att skriva (se t.ex. Bowen, Nathan &
Vandermeulen 2022; se &ven Forbes 2018:16-17). Att vara medveten om sin egen
skrivprofil kan stoda skrivandet och dven undvika angest infor prestationen (Mutta m.fl.
u.u.). Déarmed é&r det ytterst viktigt att undersoka likheter och skillnader i
andrasprakinlarares skrivprofiler.

Till slut kan vi konstatera att den linjara texten och visualiseringen kompletterar
varandra i analysen av skrivprofilerna. Den linjara texten visar innehllet i de handelser
som ingar i inledningsfaserna medan den progressiva grafen underlattar tolkningen av
skillnaderna mellan olika inledningsfaser (se Leblay m.fl. 2022). | vara fortsatta
undersdkningar kommer vi att inkludera analyser av skrivflytet och tangentfardigheten
samt retrospektiva intervjuer om skrivprocesserna (for olika metoder se t.ex. Van Waes
m.fl. 2021; Révész m.fl. 2022). P4 detta satt ar det mojligt att fa en fordjupad forstaelse
av de faktorer som paverkar skrivprofilerna i inledningsfasen hos andraspraksinlarare.
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