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Téssd pro gradu -tutkielmassa késittelen Asikkalassa sijaitsevan Urajérven kartanomuseon
perustamista ja toiminnan vakiinnuttamista vuosina 1916—-1938. Urajérven kartano kuului yli 245
vuotta von Heideman-aatelissuvulle, ja suomalaisen sukuhaaran viimeiset jasenet, sisarukset Lilly ja
Hugo tahtoivat séilyttdd perintotilansa jélkipolville. Padtutkimuskysymykseni on, minkélainen tie
Urajérvelld oli aateliskodista kartanomuseoksi, ja tarkastelen aihetta kronologisesti.

Tyon ensimmadisessé kisittelyluvussa avaan Lillyn lahjoitusta Suomen Muinaismuistoyhdistykselle
sekd Urajarven museotoiminnan suunnittelua ja haasteita. Toinen késittelyluku valottaa
kartanomuseon ensimmaisté toimintavuosikymmenti. Vastaan kysymykseen, ketkd olivat vastuussa
museoimisen prosessista ja minkdlaisen vastaanoton kartanomuseo sai yleison seké lehdiston
keskuudessa.

Alkuperdisaineistooni lukeutuu Muinaismuistoyhdistyksen Urajérven arkistokokoelma, joka sijaitsee
Museoviraston arkistossa. Olen kdyttinyt aineistoon perehtymisen metodina seki ekstensiivista ettd
intensiivistd lukutapaa. Alkuperdisldhteeni muodostuvat yhdistyksen ja johtokunnan
selostusmuotoisista poytikirjoista, vuosikertomuksista ja avainhenkildiksi nostamieni jisenten
kirjeistd sekd muistioista 1910-1930-luvuilta.

Kartanon lahjoituksesta museon avaukseen kului 11 vuotta, johon syyni olivat yhteiskunnallisesti
epédvakaat ajat ensimmaéisen maailmansodan, Vendjin vallankumouksen ja Suomen siséllissodan
keskelld. Lahjoituksessa vastaanotetun Urajérven rahaston korot sulivat inflaation vuoksi, mika
vaikeutti kartanon hoitoa. Urajdrven hoitoon ja museon suunnitteluun osallistui
Muinaismuistoyhdistyksen sisdlld nimetty komitea/hoitokunta, joka koostui muutamasta jasenesti
kerrallaan, ja kokoonpano vaihteli vuosien mittaan. Urajérven kartanon museoiminen olikin
monipolvinen ja -vaiheinen prosessi, jonka kulun olen tutkielmassa selvittinyt.

Tulokset osoittavat, kuinka kartanon hoitovastuu oli suuri ponnistus suhteellisen pienelle
yhdistykselle, joka ei ollut ennen vastaanottanut yhtd laajaa lahjoitusta. Kartanomuseolle laadittiin
ohjesdannot vuonna 1928, mutta hoitokunnan ja kartanon intendentin ohjesdannét kirjattiin vasta
1940-luvulla. Séantdjen tavoitteena oli tilanhoidon sekd museon tason nostaminen ja toimintaperi-
aatteiden tarkentaminen. Kartanomuseon avauksesta uutisoitiin laajalti lehdistossa. Tavoitteena oli
tehdd uutta museota tunnetuksi, ja néin kévikin: Urajérvelld vieraili avajaiskesdnéd 1928 ldhes 1500
kavijad. Nykyisin kartanomuseolla vierailee jopa 7000 kavijad kesédkuukausina, ja museo on
vakiinnuttanut paikkansa maan museokentalla.

Avainsanat: kulttuurihistoria, museologia, kulttuuriperintd, Suomi, Paijat-Hame, Asikkala, maaseutu,
aateli, suvut, yldluokan kulttuuri, kartanot, Urajérven kartano, museot, kulttuurihistorialliset museot,
kotimuseot, jarjestot, jarjestotoiminta, itsendisyyden aika



Esipuhe

Urajédrven kartanon ystavit ry etsi opiskelijaa vuodenvaihteessa 2024 tekemédén tutkimusta
Urajérven kartanomuseon historiasta. Toiveena oli tutkimuksen teko ajalta, jolloin Suomen
Muinaismuistoyhdistys hallinnoi kartanomuseota. Hakuilmoituksessa kysyttiin, onko
kiinnostunut kartanoiden historiasta ja museointiin liittyvistd prosesseista seka etsiikd omaan
maisterintutkielmaan aihetta, joihin kaikkiin vastasin innokkaasti KYLLA! ja naputtelin

vastausviestin yhdistyksen puheenjohtajalle.

Olen haaveillut klassisesta historiantutkijan tyostd, eli arkistokammioon sulkeutumisesta
alkuperdisaineiston kanssa, ja timén sain toteuttaa tyoskennellessdni kolmeen eri otteeseen
Museoviraston arkistossa tutkielmani aineiston parissa. Olen opiskellut padaineeni
kulttuurihistorian ohella museologiaa, taidehistoriaa seké vaihdossa Iso-Britanniassa Heritage
Management -oppiaineen kursseja. Aikeeni on suunnata valmistumisen jalkeen museoalan
asiantuntijatehtdviin. Pro gradun teko museoaiheesta arkistoaineistoon perehtyen kiinnosti siis

todella paljon, joten lampimat kiitokseni aiheen tarjoilusta kartanon ystiville!

Tahdon kiittdd Urajérven kartanon ystavét -yhdistystd myds saumattomasta yhteistyOsta ja
tsemppauksesta seké kiinnostuksen osoituksesta tutkielmaani kohtaan. Erityiskiitokset
yhdistyksen puheenjohtajalle Heikille seké oppaille Hannalle ja Heidille, kun otitte minut
avosylin vastaan kesélld 2024 tullessani asumaan ja tydskentelemddn Urajérvelle museo-
oppaan roolissa. Kiitokset my0s tyoni ohjaajalle sekd maisteriseminaarin ja modernin

aikakauden teemaryhmaén osallistujille ja vetdjille.

Kiitan rakasta puolisoani, joka on jaksanut kuunnella graduun liittyvid pohdintojani ja tukenut
minua koko opiskeluaikani erityisesti muistuttamalla hupsuttelun térkeydesté tiukan
akateemisuuden lomassa. Liséksi kiitén isoisddni kaikesta hdnen antamastaan avusta ja tuesta.
Paljon kiitoksia myds Museo- ja kulttuuriperintdalan ammattiliitto MAL ry:lle saamastani

apurahasta.
Turussa 9.5.2025

Annika Kivimaki
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1 Johdanto

1.1 Tutkielman tausta, tutkimuskysymykset ja kasitteet

Urajarvi
Terve sind kotiseutuni kaunis, sadunhohtoinen jérvi; rehevien
saartesi lehtipuurannat, luodot ja niemenkaérjet, kukkulat, jyrkét
kallioseindmdt, ja niiden juurella vilpoisat, ldpindkymattomat
syvénteet!
Kotiseutuni jarvi, kauneutesi on moninainen: kesdn kauneudessa
liitelee salmessa lokki; rannan riippakoivut peilaavat oksiaan;
illan purppurakajo kiy yli lumpeiden tiyttiméin lahden!'

-Hugo von Heideman

Runon kirjoittaja Hugo von Heideman (1851-1915) on toinen tutkielmani alkuasetelmaan
olennaisesti liittyvisté aatelissukuisista sisaruksista. Haneltd on sdilynyt muutama runo, joiden
aiheena on Urajarven kauneus: sikeistd kuultaa vahvasti rakkaus omaan kotikartanoon ja
erityisesti sen ymparistoon. Urajirven kartano sijaitsee Pdijat-Hdmeen Asikkalassa Urajirven
kyldssd niemenkérjessd, josta avautuu kaunis maisema kirkasvetiselle jarvelle kolmeen
suuntaan. Urajdrven kartanoa onkin kutsuttu myds “Niemeléksi” tistd johtuen.? Kiyn
tutkielmassani ldpi Urajérven kartanomuseon perustamisvaiheita sekd toiminnan ensimmaéista

vuosikymmentd vuosien 1916—-1938 vilisend ajanjaksona.

Tutkielmani on toteutettu kulttuurihistorian oppiaineessa sangen erikoislaatuisesti tilaustyona.
Urajarven kartanon ystavét -yhdistys etsi kartanoista ja museoista kiinnostunutta opiskelijaa
tyOstdmadn Urajdrven kartanomuseon historiaan liittyvaa tutkielmaa, ja tulin valituksi
tehtdvddn. Rajasimme aihetta yhdessd yhdistyksen puheenjohtajan kanssa, ja keskityn
tutkielmassani kartanomuseon perustamisvaiheisiin, museon avaukseen ja toiminnan

ensimmaisiin vuosiin seké toiminnan mahdollistajiin. Ndihin kuuluivat edelld mainittu Hugo

! Erds Hugo von Heidemanin valokuvien pohjustuspahveihin kirjoittamista Urajérved koskevista runoista (ei
kirjoitusajankohtaa). Suomennos Jouni Kuurne teoksessa Kartanoelimdcd Urajdrvelld. Urajdrven kuva-albumi.
2003, 59.

2 Korhonen 2019, 1; Vahter 1955, 52.



von Heideman seki hiinen sisarensa, kartanon varsinainen lahjoittaja Lilly von Heideman?
(1849-1917) kuin my6s Suomen Muinaismuistoyhdistys (SMY) monine aktiivisine

jasenineen tutkitulla ajanjaksolla.

Urajédrven kartano muodostettiin vuonna 1653 sen jidlkeen, kun luutnantti Berent Moller oli
ottanut viljelykseensa viisi vuonna 1649 lahjoituksena kuningatar Kirstiinalta saamaansa
autiotilaa. Von Heidemanin suvulle kartano siirtyi Berent Mollerin myytya sen langolleen
everstiluutnantti Georg Jiirgen Heidemanille. Heideman-suku aateloitiin jo 1600-luvun
alkupuolella, mutta asemaa ei introdusoitu (hyviaksytty virallisesti) Ruotsin ritarihuoneeseen
ennen vuotta 1824. Von Heideman-suvun suomalainen haara naturalisoitiin eli tunnustettiin
Suomen ritarihuoneeseen puolestaan vuosikymmen mydhemmin vuonna 1834.4
Ritarihuoneelle kirjautumisen jélkeen sukunimi muuttui virallisesti muodosta "Heideman”

muotoon “’von Heideman”.?

Kartanon omistajuus on kiynyt lipi lukuisia vaiheita,® joista relevantiksi tutkimukseni
kannalta nousee luutnantti Axel Fredrik von Heidemanin (1803—1867) omistajuuskausi seké
erityisesti hinen lastensa, Hugo Oskar Alexander Magnuksen (1851-1915) ja Axelia Fredrika
Amalia "Lillyn” (1849-1917) aika.” Yrjo Blomstedt toteaa Asikkalan historiaa koskevassa
teoksessaan, kuinka von Heidemanit olivat poikkeus muutoin 1800-luvulla tapahtuneeseen
”maaltakatoon”: he sdilyivét uskollisesti kartanonsa haltijoina ja asukkaina aina vuoteen 1917
saakka.® Syyskaudet Hugo ja Lilly tosin viettiviit useimmiten Helsingissi erilaisiin
kulttuuririentoihin osallistuen.’ Talvisin sisarukset puolestaan matkustelivat usein

ulkomailla.'”

Urajarven kartano onkin kuulunut yli 245 vuotta von Heideman-aatelissuvulle, ja suomalaisen
sukuhaaran viimeiset jdsenet, em. sisarukset Hugo seka Lilly pohtivat kartanon mahdollista
lahjoittamista Suomen Muinaismuistoyhdistykselle kuolemansa jilkeen. Hugo kuitenkin
menehtyi ennen kuin varsinaista testamenttia oli ehditty laatia, joten Lilly hoiti asian loppuun
molempien osalta vuonna 1917 lahjoittamalla varat Suomen Muinaismuistoyhdistykselle

kartanon ostoa varten. Hén lahjoitti lisdksi 103 000 markkaa kartanon ylldpitokustannuksiin

3 Ks. Lillyn taustasta ja yhteiskunnallisesta aktiivisuudesta esim. Mero 2018.
4 Blomstedt 1982, 458-459; Kuurne et al. 2018, 8.

3 Liljeroos 2018, 2.

6 Ks. esim. Blomstedt 1982, 456-464; Kuurne et al. 2018, 8—10.

7 Ks. sisaruksista vieraineen otettu valokuva Urajdrvelti: liite 1, kuva 2.

8 Blomstedt 1982, 105.

° Blomstedt 1982, 461.

19 Kuurne 2003, 52.



perustettavaa rahastoa varten. Lilly menehtyi vain muutama kuukausi testamentin ja
lahjoituksen laadinnan jilkeen 30. syyskuuta 1917.!! Suomen Muinaismuistoyhdistys omisti
Urajérven kartanon vuoteen 1986 asti, jolloin hallinta luovutettiin valtiolle, eli nykyiselle

Museovirastolle.!?

Urajérven kartanomuseo on ammatillisesti hoidettu museo: luettelointi ja konservointi
tapahtuu edelleen Museoviraston toteuttamana. Urajérven kartanon ystévit -yhdistys on
kuitenkin pyorittdnyt opas- ja tapahtumatoimintaa vuodesta 2015 alkaen. Museovirasto
toteutti kartanolla vuosina 2008—2013 laajan restaurointityon, mutta oli jo vuonna 2015
lakkauttamassa kartanon sééstosyihin vedoten. Kartanon ystivét -yhdistys perustettiin
pelastamaan Urajérvi, ja ndin edelld mainittu tyonjako laadittiin yhdessd Museoviraston
kanssa. Urajirven kartano on edelleen suosittu vierailukohde, ' joka on ennallistettu von
Heidemanien aikaiseen, 1900-luvun alun asuun, ja ndin on paipiirteissdin ollut jo

kartanomuseon avaamisvuodesta 1928 lahtien.

Suomen Muinaismuistoyhdistys osti kartanon lahjoituksen kautta Lilly von Heidemanilta
vuonna 1917, mutta avasi kartanoon museon vasta 11 vuotta lahjoituksen jidlkeen, vuonna
1928. Selvitykseni mukaan kartanon kokoelmalle laadittiin puolestaan museonhoidolliset
periaatteet vasta vuonna 1938. Paidtutkimuskysymykseni on, millainen tie Urajérvelld oli
aateliskodista toimintansa vakiinnuttaneeksi kartanomuseoksi. Lahestyn aihetta kronologisesti
késitellen luvussa 2 Urajirven lahjoitusta sekd museotoiminnan suunnittelua ja luvussa 3
puolestaan kartanomuseon avausta sekd ensimmaistd toimintavuosikymmenta ja niin yleison

kuin lehdistonkin vastaanottoa.

Luvussa 2 vastaan kysymykseen siitd, mitd vuosien 1916—1928 aikana lahjoituksesta museon
avaamiseen tapahtui: selvitin, kuinka kartanon hoitoa delegoitiin Muinaismuistoyhdistyksen
sisélld johtokunnan ja yhdistyksen kokouspoytékirjoihin, toimintakertomuksiin,
promemorioihin (muistioihin) sekd yhdistyksen jdsenten kirjeisiin nojaten. Késittelen myds
sitd, minkd vuoksi Muinaismuistoyhdistys paitti perustaa museon, vaikka Lilly ei sitd

suoranaisesti lahjoituskirjassaan ollut pyytanyt. Kéyn lidpi kartanomuseon syntyyn johtanutta

! Lehtonen et al. S.a.

12 Kuurne et al. 2018, 16.

13 Kévijaméddrd vuoden 2024 kesikuukausina oli yhteensd 7072 henkildd. Tiedoksianto Urajdrven kartanon
ystévit -yhdistykseltd 21.2.2025.



keskustelua yhdistyksessa ja alaluvussa 2.2 suuntaan huomion Urajérven museotoiminnan

suunnitteluun ja siind kohdattuihin haasteisiin.

Luvussa 3 kisittelen kartanomuseon toimintaa vuosina 1928-1938. Selvitin, kuinka
museoimisen prosessista keskusteltiin ja neuvoteltiin Muinaismuistoyhdistyksen sisélla.
Ketké olivat avainhenkilditd toiminnassa niin Helsingissd kuin paikan péélld Urajérvella?
Muinaismuistoyhdistys kokousti lihes yksinomaan Kansallismuseossa tutkimanani
ajanjaksona; yhdistyksen poytikirjoissa kokousten paikkana on ldhes aina mainittu
Kansallismuseo. Suuntaan huomiota myds siihen, kuinka museotoiminta saatiin
vakiinnutettua. Liséksi tarkastelen yleison ja lehdiston vastaanottoa vieraskirjojen seké

lehdissi julkaistujen uutisten ja muiden artikkeleiden kautta.

Kasittelen tutkielmassa 10ytdmiéni perusteita, joiden vuoksi kartanomuseota ei perustettu heti
lahjoituksen jdlkeen ja valotan sitd, mitka tekijat olivat ratkaisevassa asemassa, jotta museo
saatiin avattua. Rajaan tutkielmani ulkopuolelle kartanon mailla toimineen taiteilijoiden
lepokodin toiminnan (jonka perustaminen oli Hugon ja Lillyn suorana toiveena), ja joka
sijaitsi sittemmin puretussa Asa-nimisessi rakennuksessa. Tutkielmani rajaus vuoteen 1938
on perustelua myos siksi, ettd toisen maailmansodan alkaminen seuraavana vuonna tyrehdytti
suuresti Muinaismuistoyhdistyksen toimintaa, eikd kartano ollut sotavuosina avoinna.
Toimintaa my6s muutettiin vuoden 1941 jéilkeen puolittamalla vastuut, jolloin yksi
yhdistyksen jdsen oli vastuussa kartanon talouspuolesta muiden hoitaessa museon ja
lepokodin toimintaa. Ennen nditd muutoksia oli siis luontevaa paéttéa tutkimani ajanjakso

kartanomuseon historiassa.

Tutkielmassani keskeinen toimija on Suomen Muinaismuistoyhdistys, joka perustettiin
vuonna 1870 Suomen Muinaismuisto-Yhtio -nimelld. Yhdistyksen tavoitteena oli luoda
edellytykset antikvaaristen muistomerkkien suojelulle ja muinaistutkimuksen
kaynnistdmiselle seki heréttdd laajempi kansan kiinnostus muinaismuistoja kohtaan. Lisdksi
olennaisiin tehtdviin kuuluivat julkaisu- ja valistustoiminta, muinaisesineiden, taiteen ja
vanhan esineiston kerddminen tulevaa Kansallismuseota varten sekd muinaismuistojen ja

rakennuskohteiden suojelu ja inventointi samoin kuin arkeologiset kaivaukset. '#

14 Korhonen 2019, 1-2; Historia. Suomen Muinaismuistoyhdistyksen verkkosivusto.
https://www.muinaismuistoyhdistys.fi/index.php/historia/ [haettu 3.5.2025].



Suomen Muinaismuistoyhdistys on my0s julkaissut vuodesta 1894 lihtien Suomen Museo ja
Finskt Museum -nimisid aikakauslehtid, ja ndihin kirjoittivat tutkimanani ajanjaksona
Yhdistys on edelleen toiminnassa ja jérjestiid mm. kuukausikokouksia ja -esitelmié.'® Suomen
Muinaismuistoyhdistyksen tarkoituksena on niin nykyéan kuin alusta alkaenkin ollut edistda
Suomen sekd muiden kansojen ja alueiden muinaisuutta valaisevaa muinais- ja
kansatieteellistd seké taide- ja kulttuurihistoriallista tutkimusta. Tarkoitusta on toteutettu
kokousten pidolla, esitelmétilaisuuksien jdrjestdmiselld sekd kustantamalla julkaisuja.
Yhdistys on my06s hankkinut alojen tieteellisté kirjallisuutta vaihdon avulla kaikkialta

maailmasta.!’

Perustaminen sai alkunsa ensimmaéisen valtionarkeologi J. R. Aspelinin, M. A. Castrenin ja
Emil Nervanderin yhteistyOstd. Puheenjohtajaksi pyydettiin kirjailija Zachris Topeliusta,
jonka katsottiin tuovan yhdistykselle lisd4 arvovaltaa.'® Suomen Muinaismuistoyhdistysti ei
tule sekoittaa Muinaistieteelliseen toimikuntaan, joka puolestaan oli vuosina 1908—-1972
toiminut valtiollinen toimielin ja nykyisen Museoviraston edeltdjd. Muinaismuistoyhdistyksen
ja Muinaistieteellisen toimikunnan toiminta oli kuitenkin jossain méérin pééllekkaistd, koska
yhdistyksen luottamushenkil6t olivat usein myds toimikunnan virkamiehii.!® Niiden lisiksi
vuonna 1923 perustetussa Suomen Museoliitossa jédsenind oli my0s osin samoja henkilditi,
joten osa saattoi toimia jopa kolmoisrooleissa niin yhdistyksen, liiton kuin toimikunnankin
valilld! Vuonna 2013 perustettiin puolestaan Suomen Muinaismuistosditio tukemaan Suomen

Muinaismuistoyhdistyksen toimintaa.?°

Tutkielmani on kulttuurihistoriallinen seké osittain museologisesta nikdkulmasta koostunut.
Toimin kesén 2024 museo-oppaana Urajérven kartanon ystdvét -yhdistyksen kutsumana
Urajédrven kartanolla. Erdilld opaskierroksella vierailija kysyi, kuinka méérittelen kartanon.
Kysymys tuli niin ylldttéden, ettd jdin melko sanattomaksi. Onkin siis tirkedd maéritelld, mita

tarkoitan, kun puhun tutkielmani kontekstissa aateliskartanosta, ja miten kartanolaitoksen

15 Lehden digitoidut versiot 16ytyvit Fenno-Ugrican verkkosivuilta:
https://fennougrica.kansalliskirjasto.fi/handle/10024/89726 [haettu 22.3.2025].

16 K. liite 2: listaus SMY :n toimihenkildistd ennen ja nykyédn.

17 Kartanomuseon hoito ja hallinto 1953. Anon. Ha6: Museon toimintaa (Urajérvi I11), SMY.

18 Yhdistyksen lyhyt historia. Suomen Muinaismuistoyhdistyksen alkutaival. SMY :n verkkosivut.
https://www.muinaismuistoyhdistys.fi/index.php/historia/1870-2/ [haettu 20.2.2025].

19 Hird & Kostet 2021, 194,

20 Suomen Muinaismuistosiétion verkkosivusto. https:/muinaismuistosaatio.fi/suomen-muinaismuistosaatio/
[haettu 23.4.2025].
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syntyhistoriassa tapahtuneet muutokset ovat heijastuneet Urajarveen. Kartano-késitteelle ei
kuitenkaan ole olemassa virallista maaritelméaa, koska kartano-sana ei ole juridinen, jonka lait

tai asetukset madarittelisivat.”!

Eino Jutikkala miirittelee kartanoiksi historiallisessa mielessi kaikki keskiajalta 1dhtien
verovapauden saaneet aatelismiesten maatilat eli rilssiséterit ja ratsuvelvolliset sdterit.
Kartanoita ovat Jutikkalan mukaan myds joko suuruutensa, rakennuksiensa tai muiden
seikkojen vuoksi huomattavat virkatalot ja muun luontoiset isohkot tilat, jotka ovat yleensi
olleet rilssitiloja ja pitkii aikoja sédtyldissukujen omistuksessa.?? Kartanon tuntomerkeiksi
kehittyikin hiljalleen sdétyldisomistuksen jatkuvuus ja talon viljelyksen seki talouden

laajuus.?® Téhén Jutikkalan méagritelméén Urajdrvi myds luonnollisesti asettuu.

Virolaisia kartanoita tutkineen Juhan Maisten mukaan kartano suunniteltiin 1800-luvulla
“rauhan satamaksi, suojapaikaksi”, joka tarjosi mahdollisuuden terveellisen maalaiseldmin
viettoon harrastusten, kuten puutarhanhoidon ja ratsastuksen parissa sekd nauttimaan perheen
ja ystivien seurasta.’* Tulkintani mukaan timi nikyy myos Urajérvelld, jossa Hugo ja Lilly
von Heideman sisustivat kartanoaan mielenkiinnonkohteidensa mukaisesti ja suunnittelivat
sekd toteuttivat kartanon piha-alueelle ja niemen rantaan englantilaistyyppisen puiston
koristepatsaineen, jossa oli tunnelmallista kidydd promenadilla. Néiltd kédvelyiltd on jaényt
muun muassa valokuvatodisteita. Hugo toteutti rantaan erityisen kivetyn polun, jonka varrelta
16ytyy yha Muistojen niemi” seké suvun 240-vuotisomistajuuden kunniaksi kiveen hakattu

latinankielinen muistolaatta vuodelta 1912.%°

Maiste toteaa, kuinka 1900-luvulle tultaessa kartanoarkkitehtuuri ”16ydettiin” ja kartanoihin
suuntasivat taiteilijoiden lisiksi myds valokuvaajat.?® Niin tapahtui myds Urajirven osalta,
silld Lilly ja Hugo olivat toivoneet taiteilijoiden lepokodin perustamista kartanon maille,
jonka liséksi tunnettu suomalainen valokuvaaja Signe Brander (1869—-1942) ikuisti kartanon
vuonna 1913.%” Zachris Topelius on kirjoittanut “Maamme” -teoksessaan (1875): varje

herrgérd ett minnesmirke”, eli kuinka jokainen kartano/herrastalo on muistomerkki.?® Timi

2L Stjernvall-Jérvi 2007, 15.

22 Jutikkala 1932, 1-2; Stjernvall-Jarvi 2007, 15.
23 Jutikkala 1932, 1-2; Stjernvall-Jarvi 2007, 15.
24 Maiste 1995, 13.

25 Kuurne et al. 2018, 43.

26 Maiste 1995, 14.

2T Ks. liite 1, kuva 1.

28 Sjdberg-Pietarinen 2014.
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patee erityisen hyvin Urajirven kartanon kohdalla, jonka katson olevan kartanon viimeisten

omistajien Hugo ja Lilly von Heidemanin eldmien muistomerkki.

Hugo ja Lilly kerésivét jo elinaikanaan kartanoon pienen museokokoelman ja toivat
ulkomaanmatkoiltaan vuosilta 1901, 1904 ja 1907 paljon ideoita sekd matkamuistoja kotiinsa,
jotka ovat edelleen vierailijoiden nihtivilli.>” Heid4n mielenkiinnonkohteensa taiteisiin eri
muodoissaan nikyy kartanolla selkedsti sisustuksesta ldhtien. Hugo myos kirjoitti seké sévelsi
runoja ja lauloi Muntra musikanter -nimisessi helsinkildisessi kuorossa.*® Osa hiinen
runoistaan kisittelee Urajarven kauneutta. Kuten Yrj0 Blomstedt toteaa, Lilly jatkoi Hugon
kuoleman jilkeen “’kesken jadnyttd hanketta, joka kauniilla tavalla tuli piirtdiméiéin sisarusten
nimet Suomen kulttuurihistoriaan”.3! Lilly ja Hugo on my®ds haudattu #itinsé Fredrikan kanssa

rinteeseen kartanon rantapromenadin ldhelle.

Birgitta Stjernvall-Jérvi lainaa kartanoarkkitehtuuria ja Tandefel-sukua koskevan
vaitoskirjansa johdannossa taidehistorioitsija Paul Franklin (1878-1962) tutkimuksen
tuloksia. Frankl korosti 1900-luvun alussa, kuinka nékee ithmiset osana arkkitehtuuria. Frankl
kéytti my0Os rinnastusta teatteriin maéritellessdén rakennuksen “ihmisen toiminnan
teatteriksi”, taiteen ja eldmin kohtaamiseksi. Hinen mukaansa “rakennus kuolee yhtd pian
kuin eldmi siind katoaa.”?? Englantilaisia maalaiskartanoita tutkinut Mark Girouard (1931—
2022) puolestaan korostaa Stjernvall-Jarven tulkitsemana, kuinka kartanorakennuksia on
kautta aikojen rakennettu nimenomaisesti kertomaan omistajiensa varakkuudesta ja

toimimaan heidén “eldméntapansa niyttimoni”, ** Franklin tapaan teatterivertausta kdyttien.

Hugo ja Lilly halusivat sdilyttda kotinsa ideoiden paikkana, “en plats for ideérna”, kuten
Juhani Rinne totesi Topeliusta lainaten Lillyn muistopuheessa.** Voiko Urajirven kartanon
siis ndahda ’kuolleena” rakennuksena? Franklin ndkékannan mukaisesti varmasti, mutta oman
nidkemykseni mukaan Urajdrven kartano on erityisesti kesdsesonkina hyvinkin elossa ja
tayttyy kiinnostuneista vierailijoista, jotka padsevit opastuskierroksilla kokemaan palan
kadonnutta 1900-luvun alun kartanoeldmaa. Lillyn ja Hugon persoonat ovat vahvasti lasna,

vaikka he eivit fyysisesti endd asutakaan kartanoa.

29 Blomstedt 1982, 462.

30 Kuurne 2003, 28.

31 Blomstedt 1982, 462.

32 Stjernvall-Jarvi 2007, 17.

33 Stjernvall-Jarvi 2007, 17.

34 Rinne, Juhani: Muistopuhe. 11.10.1917. Ca9: SMY :n johtokunnan kokousten poytikirjat 1915-1918, SMY.
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Liisa Oikarin ja Kristina Rankin mukaan vierailijan 14htiessd kotimuseosta hénella tulisi olla
selked kisitys siitd, kenen kotona vieraili. Jollei téllaista synny, kotimuseo jda herkésti vain
kokoelmaksi jonkun tiluksia, joka on tunnelmaltaan ennemmin kuollut kuin elossa.>”
Kotimuseoiden suuri vahvuus onkin autenttisuus seké tunnesidos, joka kdvijoiden ja
pidhahmojen vilille saadaan parhaassa tapauksessa luotua.*® Sain kuulla useampaan kertaan
kesén aikana kdvijdpalautetta, kuinka opaskierros avasi kartanoeldmysté entisestéén ja nivoi
ympériston omistajiensa eliméén. Tunnesidos von Heidemaneihin saatiin siis palautteiden

perusteella luotua oppaan kertomana.
1.2 Tutkimusmenetelmat ja alkuperaislahteet

Alkuperiislahteeni muodostuvat Suomen Muinaismuistoyhdistyksen arkistokokoelmasta, jota
sdilytetddn Museoviraston arkistossa. Kokoelmassa on oma, yhteen koottu osionsa Urajarven
kartanoon liittyville aineistolle seki yhdistyksen yleis- ja johtokunnan kokouspdytikirjoille.?”
Aineiston laajuus yllétti, ja vietin arkistossa kuusi kokonaista tydpédivad materiaalia tutkien.
Urajérved koskeva arkistoaineisto on monipuolista, ja sithen kuuluu pdytékirjojen liséksi
kirjeitd, vuosikertomuksia, palkkion nostoilmoituksia, talousasiakirjoja, lehtileikkeita,
muistioita sekd valokuvia, artikkeleita kartanosta seké translitteroitua haastatteluaineistoa.
Naéiden kaikkien ldpikdyntiin on kulunut aikaa, ja tutkielmani kannalta oleellinen tieto on
pitanyt haarukoida massan joukosta. Kuvasin myos ldhes kaikki tutkimani asiakirjat, ja
kuvatiedostoja on yhteensd noin 600 kappaletta. Tdma luku kertoo siis aineistoni sivuméérén,

koska olen ottanut lihes kaikkien dokumenttien jokaisesta sivusta oman kuvansa.>®

Olen siis tutkimani aineiston osalta etsinyt analogisessa muodossa olevasta arkistoaineistosta
lukemalla kaikki maininnat kartanomuseon toiminnasta. Aineistossa on niin késin- kuin
konekirjoitettujakin teksteji, jotka olen kdynyt ldpi yli kahden vuosikymmenen ajalta.
Ajoittain onkin ollut haasteellista ja hidasta tulkita sadan vuoden takaista kdsin kirjoitettua
tekstid, ja tietojen pirstaleisuus asiakirjojen sisélld on myds ollut hidastava tekijd tutkimuksen
teossa. Aineistoa on noin 20 kansiollista: pdytédkirjojen osalta myds massiivisia sidottuja

yhteisniteiti, joista yksi sisdltdd noin muutaman vuoden ajalla tuotetut kokouspdytikirjat.

35 Oikari & Ranki 2021, 218.

36 Oikari & Ranki 2021, 208.

37 Urajirven kartanoon liittyviit asiakirjat SMY:n arkistoluettelossa: Hal-Ha28; SMY :n poytikirjat: Cal-Ccl;
vuosikertomukset: Ch3.

38 Poikkeuksena muutamat tapaukset, joissa olen kuvannut kaksi sivua samaan kuvaan. Todellisuudessa
arkistoaineiston sivuméira on siis vield hieman laajempi.
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Yhden arkistokansion sisdltd muodostuu puolestaan arvioni mukaan kymmenisté ellei

sadoista erillisistd sivuista, eikd kaikkea materiaalia ole jérjestetty kansioiden sisélla.

Tarkeimmiksi alkuperéisldhteikseni ovat nousseet Muinaismuistoyhdistyksen johtokunnan
sekd yleiskokousten poytikirjat ja vuosikertomukset 1910—1930-luvuilta. Nama ovat
valikoituneet, koska niissd ndkyy kartanomuseosta kdytyd keskustelua seki tehtyjd paatoksia.
Poytékirjat ovat aineistona virallisia asiakirjoja, mutta niiden tekijdlld on kuitenkin aina oma
painotuksensa esimerkiksi siitd, mitké asiat on koettu ylos kirjaamisen arvoisiksi.
Muinaismuistoyhdistyksen pdytékirjat eivit ole varsinaisia keskustelupoytékirjoja, eli niithin
ei ole kirjattu jokaista puheenvuoroa sanatarkasti, vaan ajoittain esiintyy koosteita kiydyisti
keskusteluista. Katsonkin, ettd kayttdmaéni poytékirjat ovat laadultaan pédosin
selostuspoytikirjoja, joihin on merkitty paatokset, keskusteluissa tehdyt ehdotukset ja

tarkeimmaét perustelut sekd ehdotusten kannatukset ja mahdolliset dénestykset.

Poytikirjojen lisdksi tirkeimpien asiakirjojen joukkoon kuuluvat Lillyn alkuperdinen
ruotsinkielinen lahjoituskirja sekd testamentti. Suuren painoarvon tutkimuksessani saavat
my0s Muinaismuistoyhdistyksen aktiivien kertomukset, promemoriat (muistiot) seké kirjeet
1910-1930-luvuilta. Olen valikoinut paéléhteikseni sellaiset, jotka ovat tutkimusaiheeni
kannalta nostamieni avainhenkildiden koostamia. Néitd ovat Juhani Rinteen kertomus
Urajédrven hoidosta vuodelta 1919 (pdivitty 17.4.1920) seka kirje yhdistyksen johtokunnalle
20.4.1920. Lisdksi hyodynnén U. T. Sireliuksen kirjettd otsikolla ”Suomen
Muinaismuistoyhdistykselle” (pdivitty 26.8.1927), saman tekijdn asiakirjaa “Kertomus
Urajarven museon toiminnasta kesélld 1928 sekd Urajarven herraskartanon museon
ohjesdantdjd vuodelta 1928, jotka niin ikéén ovat Sireliuksen késialaa. Lisdksi avainasemassa
on A. M. Tallgrenin pitdimd puhe Suomen Muinaismuistoyhdistyksen tdyttdessd 60-vuotta
1.10.1930, joka on julkaistu Kotiseutu-lehden ensimméisessd numerossa vuonna 1931.
Hyddynnin myds 1. Kronqvistin muistiota nimeltd "Promemoria koskien Suomen
Muinaismuistoyhdistyksen velvollisuuksia Urajérven kartanon hoitoon nihden” (pdivitty
27.10.1938), joka on kirjoitettu paikoitellen kriittiseen sdvyyn. Kaikissa mainituissa ldhteissa

késitelldén Urajdrven tilannetta eri ndkokulmista ja 1dhtokohdista.

Arkistomateriaalin joukossa on liséksi noin 120 kappaletta talousasiakirjaksi luokiteltavaa
dokumenttia: luetteloita, laskelmia, liitteitd ja selostuksia, jotka toistuvat pddosin saman
kaavan mukaisina vuodesta toiseen. Ndma eivit kuitenkaan ole nykykirjanpidon mukaisia

tilinpdatosasiakirjoja; Suomen ensimméiinen kirjanpitolaki sdddettiin vuonna 1925.
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Talousasiakirjoista selvidd kuitenkin Urajdrven tulo- ja menolaskelmat seki varat ja velat
vuosittain. Asiakirjoista ei kuitenkaan saa koottua yhté kartanon taloutta esittdvda laskelmaa,
mutta erityisesti rahastot, sijoitukset ja metsédtalous on esitetty Urajérven varallisuuden
perustana. Talousasiakirjojen perusteella Urajdrven hoito on ollut suurilta osin kannattavaa

tutkimallani ajanjaksolla, eikéd yhdistyksen nimissé ole ollut esimerkiksi lainoja.

Analyysimenetelméni arkistoaineistoon tutustumisessa olen kayttényt lahilukua. Hannu
Salmen mukaan kulttuurihistorioitsijan tulee olla lukijana tulkitsija, joka "uuttaa”
lukemastaan merkityksid ja suhteuttaa saatua tietoa muihin aikalaisléhteisiin sekd
tutkimuskirjallisuuteen.*® Salmi nostaa Rolf Engelsingin teorian 1700-luvun lukukulttuurin
analyysin osalta esiin artikkelissaan. Engelsing on tehnyt kisitteellisen eron ekstensiiviseen ja
intensiiviseen lukemiseen. Hinen mukaansa ekstensiivistd lukemista tarvitaan laajan
yleiskuvan saamiseksi; intensiivistd puolestaan, kun on tarpeen syventya yksityiskohtiin.
Intensiivisessd lukemisessa teksti tulee kdyda 14pi useaan kertaan, jotta voi ymmartéa sen
taustalla olevia merkityssuhteita.** Olen hyddyntinyt molempia lukutapoja tutkielmani teossa
ja arkistoaineiston osalta kdynyt jokaisen asiakirjan vahintddn kertaluonteisesti lapi,

tarkeimmiksi nostamani kymmenidkin kertoja.
1.3 Tutkimuskentta ja -kirjallisuus

Urajédrven kartanoa on tutkittu jonkin verran akateemisesti. Christian Liljeroos on selvittdnyt
Jyviskylan yliopiston historian pro gradussaan (2018) muistitietotutkimuksellaan sitd, miten
Urajédrven kyldldiset muistavat ja kasittdvit Urajarven kartanon ja sen omistaneen von
Heideman-suvun. Henna Meron pro gradu (2018) késittelee puolestaan Lilly von Heidemania
minibiografisesti aatelisnaisen roolin kautta. Jenniina Siira on tutkinut opinniytetydssdan
Metropolia-ammattikorkeakouluun Urajarven kartanon tekstiileja keittiossa ja kattauksissa
(2012). Hinen selvityksensé oli osana Museoviraston Urajdrven kunnostus- ja
konservointihanketta, joka toteutettiin vuosina 2008—2013. Urajérven kartanomuseon
perustamisvaihetta ja toiminnan alkuvuosia ei ole aiemmin tarkasteltu lyhyitd mainintoja
enempéd, joten tutkimukseni on tarpeen museon historian valaisemiseksi. Tdmin vuoksi
tutkimusartikkeleita ja muuta kirjallisuutta on ollut rajallisesti saatavana. Tyoni antaakin

perustan jatkotutkimukselle kartanomuseon historiaan liittyen.

39 Salmi 2022, 44.
40 Ibid.
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Suomalaisten museoiden ja museoalan historiasta on koostettu monipuolinen teos nimelti
Suomen museohistoria (2020), jota olen kéyttinyt tutkimuksessani Suomen
paikallismuseoiden historian ja museoalan ammatillistumisen osalta. Ritva Palviaisen ja
Henni Reijosen artikkelit museoalan ammatillistumisesta ovat tarjonneet kontekstia erityisesti
tutkimukseni lukuun 3 kartanon museoimisesta ja museonhoidosta. Liséksi paikallis- ja
erikoismuseoiden syntyé valottava Jouko Heinosen artikkeli on ollut hyddyllinen

tarkastellessani Urajdrven museotoiminnan suunnittelua ja avausta 1920-luvun Suomessa.

Birgitta Stjernvall-Jarven véitoskirja nimeltd Kartanoarkkitehtuuri osana Tandefelt-suvun
eldmdntapaa (2007) on auttanut hahmottamaan aatelin eldméintapaa seké kartanoiden
rakentamisen historiaa Suomessa ja erityisesti [td-Hémeessd Sysmissd, josta Tandefelt-suku
on 14htoisin. Von Heideman-suvulla on kytkds Sysméén, silld Lillyn ja Hugon isdn Axelin
ensimmdinen vaimo Sofia Lovisa von Heideman (os. Heintzius, 1815—-1850) oli kotoisin
Sysmin Rantalan kartanosta. Liséksi Lillyn ja Hugon velipuoli Frans asui didiltddn Sofialta
perityssd Rantalan kartanossa suurimman osan aikuisidstidin ja Hugon tiedetdin vierailleen

Fransin luona useasti.*!

Urajarven kartanosta on tehty Museoviraston julkaisema, Marja Ivarsin toimittama Ndkoaloja
Urajdrven kartanoympdristéon (1997) -niminen teos, joka koostuu eri tekijoiden artikkeleista
Urajérven historiaan liittyen. Elias Haron artikkeli on antanut ndkemystd Urajérven kartanon
paikasta osana suomalaisten herraskartanoiden kenttdi ja kulttuurihistoriaa. Marja Ivarsin
artikkeli Urajérven perinndn hoidosta on puolestaan avannut tirkeitd taustatietoja museon
suunnitteluun liittyen. Arvokasta tietoa von Heidemaneista ja kartanon historiasta
tutkimukseni kannalta on my6s Urajdrven kartanon ystivien toimittamassa Urajarven

kartanomuseon opaskirjassa, jonka uusin painos on julkaistu vuonna 2018.

Museologian kannalta varhaista aikalaiskirjallisuutta edustaa Muinaismuistoyhdistyksen
Suomen muinaistutkimuksen vaiheita, mutta myds paikallismuseoita ja museokokoelmia
kritiikkid unohtamatta. Tallgren toimi Suomen Muinaismuistoyhdistyksen sihteerind vuosina
1918-1920 ja my6hemmin puheenjohtajana vuosina 1930-1942. Suomen museoliiton
vuosikirjassa Osma 1955 on puolestaan yhdeksi tutkielmani avainhenkildksi nostamani Tyyni

Vahterin koostama artikkeli otsikolla ”Asikkalan Urajirvi ja von Heideman-suvun muistoja”.

4 Kuurne et al. 2018, 10; Stjernvall-Jarvi 2007, 65.
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Artikkelissa on oleellisia tietoja suvun ja kartanomuseon vaiheista, joita olen hyodyntinyt

tutkielmassani.

Muinaismuistohallinnon historiaa ja muita aktiivisia kentén toimijoita valotetaan
Museoviraston teoksessa Kuninkaallinen ja keisarillinen muinaismuistohallinto (2021), jonka
ovat kirjoittaneet Mikko Hér6 ja Juhani Kostet. Teoksen avulla olen selventényt
Muinaistieteellisen toimikunnan ja Suomen Muinaismuistoyhdistyksen eroavuutta, mutta
my0s osittaista padllekkdisyytti. Olen lisdksi hyodyntanyt tutkielmassani kotimuseoihin
liittyen Linda Youngin Museum Management and Curatorship -lehdessi julkaistua artikkelia
” Is There a Museum in the House? Historic Houses as a Species of Museum” (2007) seki
Liisa Oikarin ja Kristina Rankin kotimuseoita ja niiden kategorisointia késittelevaa artikkelia
”Home Museums — Biographical collections of significant lives”, joka on puolestaan julkaistu
Museum Studies — Bridging Theory and Practice -teoksen osana (2021). Youngin artikkelissa
on hedelmaillisid pohdintoja paitsi kotimuseoiden madrittelysti, myds erityisesti
maaseutukartanomuseoista (country house museum), joihin katson Urajirven lukeutuvan.
Oikarin ja Rankin artikkelissa kisitellddn kotimuseoita suomalaisessa kontekstissa, joita olen

peilannut Youngin méérittelyihin Iso-Britannian kartano- ja kotimuseoista.
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2 Aateliskodin tie kartanomuseoksi vuosina 1916-1928

2.1 Kartanon lahjoitus Suomen Muinaismuistoyhdistykselle vuonna 1917

Aateliskartanon tie museoksi lahti liikkeelle Lilly von Heidemanin halusta lahjoittaa Urajarvi
Suomen Muinaismuistoyhdistykselle. Ndin tapahtuikin vuonna 1917 vuoden valmistelun
jélkeen. Kdyn tissé luvussa ldpi lahjoituksen taustaa sekd Muinaismuistoyhdistyksesséd kiytya
keskustelua kartanon vastaanottamisesta. Liséksi avaan tdimén késittelyluvun alaluvuissa
yhdistyksen sisdistd museotoiminnan suunnittelua seké siind kohdattuja haasteita. Urajdrven
kartanomuseo oli ensimmadinen laatuaan Suomessa, ja tapauksesta uutisoitiin paitsi

paikallisissa lehdissi, myds aina Helsingin Sanomia mydden. 2

Hugo ja Lilly von Heideman omistivat Urajdrven kartanon 1800-luvun
loppuvuosikymmenistd 14htien ja asuivat paikalla kuolemaansa asti 1910-luvulle. Hugo
keskittyi tilan hoitoon jétettydén kesken oikeustieteelliset opintonsa ja oli kiinnostunut
Urajérven kunnossapidosta sek# “kaunistamisesta”.** Von Heidemanien taloudellinen tilanne
helpottui huomattavasti vuodesta 1897 alkaen Hugon perittyd velipuolensa Frans von
Heidemanin (1833-1896) timin kuoleman jilkeen.** Frans omisti ditinsd Sofia Lovisan
Sysmiin Rantalan kartanon ja kuului paikkakunnan rikkaimpiin miehiin.* Hugo péitti myyda
Rantalan, josta saaduilla varoilla Urajirvei alettiin kehittid.*® Suomalaisen sukuhaaransa
viimeisind jasenind Lillylld ja Hugolla oli hallussaan talon ja suvun menneisyys, jota he
halusivat Elias Haron mukaan kunnioittaa saattamalla kartanon ympéristdineen

ennennidkemattomaan kukoistukseen.*’

Urajarven padrakennus on vuodelta 1812 ja sivurakennus, niin kutsuttu vanha museo, noin
vuosilta 1740—-1750.8 Joidenkin lihteiden mukaan sivurakennus olisi kuitenkin rakennettu

vasta 1770—1790-luvulla,* eli asiasta ei ole tiyttd varmuutta. Tyyni Vahterin mukaan

42 Sirelius, U. T., Urajirven kartanomuseo — uusi numero nihtédvyyksiemme luetteloon. Helsingin Sanomat, No
170, 26.6.1928.

43 Hars 1997, 12.

4 Blomstedt 1982, 461; Hard 1997, 12.

4 Kuurne 2003, 8.

46 Kuurne et al. 2018, 10.

47 Hard 1997, 12-13.

48 Vahter 1955, 53.

4 Kuurne et al. 2018, 29.
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kartanon pédrakennus noudattaa tyyliltisin “verraten tyypillisti kartanoklassismia”.>

Empiretyylin 1dpimurron vanavedessd 1800-luvulle tultaessa kartanoita alettiin muodistaa
aikakaudelle sopivammiksi: ndin meneteltiin my0s Urajirvelld, jossa vanhanaikaiseksi ndhty
padrakennus uudistettiin kaksikerroksiseksi vuoden 1840 taitteessa Hugon ja Lillyn isdn Axel
von Heidemanin toimesta.’! Lis#4 tilaa ei sindnsi kaivattu, vaan korotus tehtiin 1dhinna
ulkoniéllisten seikkojen vuoksi aikakauden muotivirtausten mukana.*? Kartano on

nykyisinkin pddosin tdssd asussa ulkoisilta puitteiltaan.

Kartanon maille pystytettiin vuonna 1915 Valhalla-niminen, Hugon suosikkisdveltdjasti
Richard Wagnerista inspiraationsa todennikoisesti saanut nikoalapaikka. Puolikaaren
mallinen pylvéikko rakennettiin Hugon ja Lillyn Eurooppaan suuntautuneilta
ulkomaanmatkoilta saatujen vaikutteiden pohjalta.>® Heid#t on haudattu 4itinsd Fredrikan
kanssa Valhallaan johtavan Via Nova®*-nimisen polun alkupisteeseen.>® Sisarusten voi ndin
nidhdd Hiaron mukaan korostaneen Urajarven merkittdvyyttd ei vain itselleen, vaan myds
jilkipolville.>® Urajérveen liittyvésti alkuperdisaineistosta nousee esiin myds muutama Hugo
von Heidemanin kirjoittama runo. Niissa ylistetddn Urajarven kauneutta seuraavaan tapaan:

Kesiayo Urajirvella

Y06 on tdynnd huumaavaa unikontuoksua,

suihkuldhteen solina kuuluu lahdella.

Suvusta, joka jo nukkuu tummissa holveissaan,

kertovat taélléd kivet kirjoituksissaan.

Vuorenhuipulla, luona dkkijyrkinteen

seisoo Herkules ja pimeddn syvyyteen

sinkoaa kivid, saaden veden kuohumaan

ja parskeet ylos taivaalle nousemaan.

Ja tuolla paadella, jota aika ei lannista,

30 Vahter 1955, 54.

31 Kuurne et al. 2018, 17.

52 Lehtonen et al. S.a.

33 Kuurne 2003, 31.

4 Suomennettuna “uusi tie”.
33 Kuurne 2003, 31.

6 Hard 1997, 13.
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istuu kotka tarkaten saalista.

Tdma y6 on tdynnd huumaavaa unikontuoksua —
orvokit painavat silménsd umpeen nurmella,
vain haltia valvoo Tonttulassa,

hén yksindén ei unta saa

kesdydssd Urajirven rannoilla.”’

Runossa mainitut "Herkules”, ’kotka” ja ”Tonttula” viittaavat Hugon ja Lillyn
ulkomaanmatkoiltaan tuomiin patsaisiin, jotka koristavat edelleen kartanon puutarhaa ja
puistoa.’® Kartanon puistoineen voi nihdi olleen molempien sisarusten silméteri, ja erityisesti

Hugolle myos taiteen ldhde, jota sisaruspari kehitti aina kuolemaansa asti.

Suomen Nainen -lehdessé julkaistiin Lillyn nekrologi 1.12.1917, jossa kerrottiin seuraavasti
Urajérven perinndsté:
Nyt on sukukartano tyhjd, sen viimeiset omistajat lepdéavét viime kesdné kartanon
maalle rakennetun mausoleumin suojassa. Rikkaine historiallisine muistoineen on
Urajérven kartano siirtyvd Muinaismuistoyhdistyksen hoitoon, sdilydkseen
arvokkaana sivistyshistoriallisena muistomerkkinid menneisté ajoista. Sen myota

on mydskin sdilyva neiti Lilly von Heidemanin kauniin persoonallisuuden
oty 59
muisto.

Suomen Nainen oli Naisyhdistyksen julkaiseman Koti ja Yhteiskunta -lehden seuraaja, jota
alettiin julkaista vuonna 1913.%° YIi sivun mittainen laaja nekrologi kertoo tulkintani mukaan
yhdistyksen arvostuksesta Lillyad kohtaan. Lilly olikin ollut mukana perustamassa Heinolan
Naisyhdistysti ja toimi myds sen puheenjohtajana.! Naisille oli sdidetty déinioikeus seki
oikeus asettua ehdolle vaaleissa vuonna 1906, ja Lillyn tiedetdén opettaneen yhdistyksensa

jdsenid ddnestyskdytdnndissi.®?

57 von Heideman, Hugo. S.a. Runon suomennos Rauno Ketonen. Ha9: Muut Urajirven kartanoon ja museoon
liittyvét asiakirjat, SMY.

58 Tosin nykyisin alkuperiiset patsaat on siirretty sivurakennuksen sisille konservoituina suojaan séilti, ja niiden
paikalla ndhddén puistossa ja pihamaalla tarkat kopiot.

%9 Lilly von Heideman (nekrologi): Suomen Nainen, nro 23, 1.12. 1917.

0 Turunen 2014, 44.

6! Kuurne et al. 2018, 11.

62 Lehtonen et al. S.a.
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Lillyn lahjoituskirjassa mainitaan, kuinka kuvataiteet ja kaunokirjallisuus ovat olleet seka
hiinen etti veljensd Hugon hartaan mielenkiinnon kohteina.®® Lahjoituskirjassa todetaan
myds, ettd kartanon sdilyttdvan hoidon tavoite on pitéé kartanorakennukset puutarhoineen ja
puistoineen siind asussa kuin ne olivat lahjoitusvuonna 1917. Liséksi toivomuksena on, ettd
yleisd paisisi tutustumaan kartanoympéristddn ilmaiseksi tai pientd maksua vastaan.% Hird
toteaa, ettd sisarusten viimeinen tahto Urajdrven muodostamisesta museoksi on osoitus siiti,
kuinka he halusivat integroitua oman aikansa kulttuuri-ilmastoon ja sosiaaliseen
todellisuuteen.® Ei ole kuitenkaan siilynyt l4hteiti, joiden perusteella tiedettiisiin, koska ja
milld tavoin sisarukset todellisuudessa toivoivat museoitumisen tapahtuvan tai kuinka he
keskustelivat siitd keskenddn. Itse koen heidén elinaikanaan osoittamansa huomion Urajirved
kohtaan kertoneen halusta sdilyttdd kokonaisuus jélkipolville mahdollisimman autenttisena ja

iloa seké inspiraatiota tuottavana paikkana.

Urajédrven kartano edustaa 1900-luvun alun suomalaista aateliskotia viimeisten omistajiensa
aikakautena. Janne Vilkuna késittelee teoksen Museologia tindcn artikkelissaan otsikolla
”Yhteinen kulttuuriperintémme” sité, kuinka muisti on “unohduksen ja kuoleman
vastavoima”.®® Hinen mukaansa yksityisten ihmisten kokoelmien tarkoitus on luoda
jérjestystd ja turvallisuutta sekavaan ja osin uhkaavaankin maailmaan ja samalla tehda
ihmisistd ajan hampaalle immuuneja, eriiénlaisia kuolemattomia, ajattomia hahmoja.®’

Kenties juuri téitd Lilly ja Hugo lahjoituksellaan tavoittelivat.

Muinaismuistoyhdistyksen jésen 1. Kronqvist toteaa selvityksessdin vuonna 1938 yhdistyksen

velvollisuuksista kartanoon néhden, ettd “mitdan kirjetta neiti v. Heidemanilta, jossa tima

tarkemmin selostaisi suunnitelmiaan ei ole”.®® Lilly ja Hugo kuitenkin jérjestivit jo

elinaikanaan suvun sotahistoriaan liittyvén pienen museokokoelman sivurakennukseen, jota
9969

he nimittivdt “muistojen hiljaiseksi taloksi/kodiksi”®”, mika kertoo halusta sdilyttdd suvun ja

ajan perinteitd sekd asettaa ne jalkipolville ndhtéviksi. Kronqvist jatkaa muistiossaan, ettei

 Donationsbrev. 11.10.1916. Ha3: Urajirvi. Asiakirjoja 1. Urajdrven kauppakirja, lahjoituksen taustaa, testa-
mentin valvonta ja pesén selvitys, SMY; Vahter 1955, 57.

8 Donationsbrev. 11.10.1916. Ha3: Urajirvi. Asiakirjoja 1. Urajdrven kauppakirja, lahjoituksen taustaa,
testamentin valvonta ja pesin selvitys, SMY; Ivars 1997, 28.

8 Haro 1997, 14.

% Vilkuna 2009a, 18.

87 Vilkuna 2009a, 18.

8 Kronqvist, I: Promemoria koskien Suomen Muinaismuistoyhdistyksen velvollisuuksia Urajiirven kartanon
hoitoon néhden. 27.10.1938. Ha3: Urajérvi. Asiakirjoja I. Lahjoituksen esihistoriaa, SMY.

% Hird 1997, 14.; Kuurne et al. 2018, 14.
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mitddn yksityiskohtaisia madrdyksid Urajarven “museollisesta” luonteesta ole missdan

asiakirjoissa.”®

Alkuperiisldhteisiini lukeutuu ”Lahjoituksen esihistoriaa” -niminen kansio Suomen
Muinaismuistoyhdistyksen arkistokokoelmasta. Téssd kansiossa on muun muassa poytékirja
Muinaismuistoyhdistyksen johtokunnan kokouksesta 3.10.1916, jossa keskustellaan
Urajirven “lohkotilan” ostosta lahjoitusvaroin.”! Aineistoon kuuluu myds monia muita
yhdistyksen yleiskokousten ja johtokunnan pdytékirjoja vuosilta 19161917, Urajarven
kauppakirja, maksumairdys sekd vuokrasopimus. Tutkimukseni kannalta tdrkeimpien
asiakirjojen joukkoon lukeutuvat liséksi Lillyn alkuperdinen lahjoituskirja seké testamentti.
Selvitykseni mukaan misséédn niistd asiakirjoista ei kuitenkaan ole esitetty suoranaista toivetta
varsinaisen museon perustamisesta Urajdrvelle. Lahjoituskirjasta 10ytyy laajempi ajatus kodin
sédilyttdmisestd “traditioiden” mukaiseen kdyttoon seka tieteen ja taiteen aloilla tapahtuvaan

ideointiin.”?

Juhani Rinne piti Lilly von Heidemanin hautajaistilaisuudessa Suomen
Muinaismuistoyhdistyksen edustajana puheen lokakuussa 1917, jossa on Urajérven

museopuolta valaiseva kohta:

Hugo ja Lilly v. Heideman eivit siis ole tarkoittaneet Urajérvi sdddelmallaan
varsinaisen museon luomista, vaan tilan pddosan sdilyttdmisté kotina, jossa von
Heideman suvun traditioneja edelleen, mikéli mahdollista, oli pidettiva ylla, ja
jossa eldva elama vastaisinakin aikoina saisi vaikutuksia aatteellisiin luomiin,
tapahtuipa tdma4 sitten tieteen tai taiteen alalla. He ovat siis tahtoneet luoda tdnne
kodin aatteille, en “plats for idéerna”, kiyttiikseni Topeliuksen sanoja.”

Von Heidemanien “tradition” on tulkittu Muinaismuistoyhdistyksessd ndhddkseni tarkoittavan
museota. Rinteen puheen ja tdssd sekd seuraavassa luvussa mainittujen seikkojen vuoksi on
perusteltua pohtia, miksi Muinaismuistoyhdistys padtyi perustamaan museon kartanoon.
Selkedd yhtd vastausta tuskin on olemassa, mutta luon tutkimuksellani kuvan kartanomuseon

avaamiseen johtaneista keskusteluista ja syistd. Muinaismuistoyhdistys ei ollut aiemmin

0 Kronqvist, I: Promemoria koskien Suomen Muinaismuistoyhdistyksen velvollisuuksia Urajéirven kartanon
hoitoon néihden. 27.10.1938. Ha3: Urajérvi. Asiakirjoja I. Lahjoituksen esihistoriaa, SMY.

"I Rinne, Juhani: Johtokunnan kokouspdytikirja. 3.10.1916. Ha3: Urajirvi. Asiakirjoja 1. Lahjoituksen
esihistoriaa, SMY.

2 Donationsbrev. 11.10.1916. Ha3: Urajirvi. Asiakirjoja 1. Urajérven kauppakirja, lahjoituksen taustaa,
testamentin valvonta ja pesén selvitys, SMY.

73 Rinne, Juhani: Muistopuhe. 11.10.1917. Ca9: SMY:n johtokunnan kokousten poytikirjat 1915-1918, SMY .;
Krongvist, I: Promemoria koskien Suomen Muinaismuistoyhdistyksen velvollisuuksia Urajdrven kartanon
hoitoon ndéihden. 27.10.1938. Ha3: Urajérvi. Asiakirjoja I. Lahjoituksen esihistoriaa, SMY.
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saanut vastaavan laajuista lahjoitusta, ja ndkemykseni mukaan yhdistys ldhinni reagoi eteen
nouseviin seikkoihin; heillé ei ollut strukturoitua késittelytapaa tai ohjeistoa siithen, miten
kulloinkin tulisi toimia. Tésti johtuen toiminta on ajoittain vaikuttanut tutkijan nikékulmasta

hajanaiselta ja ronsyilevéltékin.

Muinaismuistoyhdistyksen johtokunnan kokouksissa 7. ja 9.9.1916 Juhani Rinne toimi
sihteerind ja ilmoittaa pdytékirjassa kutsuneensa johtokunnan koolle saamaan tietoa
tarjouksesta Urajirven kartanoon liittyen.”* Asiasta keskusteltiin, ja kisin kirjoitettuun
pOytéakirjaan on merkitty yhteenvetoa kéydystd sananvaihdosta. Lopputulemana jasenet
ehdottavat kannattavuuslaskelman ja tarkemman hoitosuunnitelman laatimista, ennen kuin
piitostd Urajirvestd voidaan tehdd.” Esille nousee myds huoli siitd, onko Urajirveen liittyen
mahdollisesti nousemassa “perintdriitoja tai muita kustannuksia kysyvii oikeudenkiynteji.”’®
Rinne tarjoutuu laatimaan yksityiskohtaiset luonnokset kauppa- ja vuokrasopimuksiksi seka
lahjoituskirjaksi yhdistyksessé kidydyn keskustelun perusteella. Luonnokset tulee hyviaksyttaa

johtokunnalla ennen niiden ldhettimisti Lilly von Heidemanille.”” Juhani Rinne oli siis

lahjoitusvaiheessa avainasemassa ja yhteyksissi suoraan Lillyyn.

Kaksi pdivdd myohemmin 9.9.1916 johtokunta jatkaa kokousta ja suorittaa katselmuksen
Rinteen laatimista luonnoksista. Hinen mukaansa johtokunnan jasenet olivat tdssd vaiheessa
tyytyvdisid asiakirjoihin ja ne hyviaksyttiin ldhetettédviksi Lillylle. Johtokunta kokousti jélleen
3.10.1916, jolloin asialistalla oli Urajérven lohkotilan ostaminen ja sen yhteydessi luvattujen
lahjoitusten vastaanottaminen. Urajdrven metsdosuuden suuruudeksi ilmoitetaan 85 hehtaaria,
jonka kerrotaan takaavan hyvin tilan tarvitsemat polttopuut sekd rakennusainekset, ja
“liikenee siitd myytiviksikin”.”® Lisdksi lahjoitukseen kuului 108 hehtaarin maa-ala, joka

késitti puutarhan, puiston seki peltopalstan.”

Muinaismuistoyhdistys jirjesti yleiskokouksen 5.10.1916 jdsenistolleen, jonka poytakirjan

pykildssa 9 tehddén seuraava ilmoitus johtokunnalta yhdistykselle:

Asikkalan pitdjdssd Hameen 14énid sijaitsevan Urajérven kartanon nykyinen
omistaja, neiti Lilly von Heideman, joka toteuttaakseen velivainajansa Hugo von

74 Rinne, Juhani: Johtokunnan kokouspoytikirja. 7. ja 9.9.1916. Ca9: SMY :n johtokunnan kokousten pdytikirjat
1915-1918, SMY.

75 Ibid.

76 Ibid

7 Ibid.

78 Tbid.

" Urajéirven kartanomuseo. Toim. Raija Jirveli-Hynynen Hertta Tirrasen, Tyyni Vahterin ja Teppo Korhosen
tekstin pohjalta. 1987, 12.
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Heidemanin viimeisen tahdon haluaa turvata von Heidemanien sukutilan,
Urajédrven kartanon, keskeisen osan sdilyttimisen pddasiassa siind asussa, johonka
se suvun omistuksen aikana on saatettu, senkin jilkeen kun kartanon tilukset
tulevat vastaisuudessa kulkemaan tuntemattomia kohtaloita kohti, tarjoo Suomen
Muinaismuistoyhdistykselle ostettavaksi — — itsendisen Urajérvi nimisen
lohkotilan.*

Ilmoituksessa ei mainita tarkalleen, misté tieto Hugo von Heidemanin viimeisesti tahdosta on
saatu. Pohdin, ettd Lilly on saattanut antaa asian tiedoksi lahjoitusta ja kauppaa valmistelleelle
Juhani Rinteelle kenties kirjeen tai suullisen ohjeistuksen perusteella. Varmuutta asiasta ei
valitettavasti ole, ainakaan Museoviraston arkistossa sdilyneiden ldhteiden perusteella.
Poytékirjassa mainitaan, kuinka Muinaismuistoyhdistyksen johtokunta on kokoustanut
Urajarveen liittyvissi asioissa useampaan otteeseen ja késittelyissddn kiinnittdnyt etupddssa
huomiota tilan “’kannattavaisuuskymykseen”.®! Tamin selvittimisti varten mainitaan, kuinka
neljd johtokunnan jésentd (professori Kustavi Grotenfelt, tohtorit A. H. Wirkkunen, Hj.
Apperlgren-Kivalo ja A. Hackman seka sihteeri Juhani Rinne) kévivit itse paikan pailla

tarkastamassa ja arvioimassa tilaa.®?

Tédmin jdlkeen poytikirjan 5.10.1916 pykélassid 11 késitellddn lopullisesti Urajérven tilan
ostamiseen liittyvid asioita. Poytédkirjassa todetaan, kuinka asian ympaérilla syntyneessi
keskustelussa on todettu, ettd tilan vanhempi, 1700-luvun alussa rakennettu talo on “arvokas
rakennusmuistomerkki — — jos kohta uudempi pdirakennus onkin vasta 1800-luvun alulta,
sellaisenaan varsin mielenkiintoinen ja kartanoissamme nykyéén jo vihemmaén yleinen néiyte
1600-luvulla syntyneen mydhemmin Vaasatyylin makusuunnasta ——.%* Poytikirjassa myds
korostetaan von Heidemanien suvun kartanon omistusta vuodesta 1672 alkaen, ja kerrotaan
suvun jisenten osallistumista Suomen sotaan vuosina 1808—1809.%* Tulkintani mukaan von
Heideman-suvun pitkén historian ja sotaan osallistumisen kautta perusteltiin siis Urajirven
merkittavyyttd. Kartanoa ei ndhty vain arkkitehtonisesti mielenkiintoisena ja arvokkaana,
vaan my0s perinteitd ja herraskaista kartanokulttuuria esittelevéna kohteena — ja siksi

sdilyttdmisen arvoisena.

80 Rinne, Juhani: Yhdistyksen kokouspéytikirja. 5.10.1916. Ha3: Urajérvi. Asiakirjoja I. Urajirven kauppakirja,
lahjoituksen taustaa, testamentin valvonta ja pesin selvitys, SMY.

81 Rinne, Juhani: Yhdistyksen kokouspéytikirja. 5.10.1916. Ha3: Urajérvi. Asiakirjoja I. Urajirven kauppakirja,
lahjoituksen taustaa, testamentin valvonta ja pesan selvitys, SMY.

82 Tbid.

8 Tbid.

8 Tbid.
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Lopullisena perusteena Urajdrven oston puoltamiselle mainitaan, ettd tila on arvokas
séilytettdvéksi niin historialliselta kuin kansatieteelliseltékin kannalta ja linjassa
Muinaismuistoyhdistyksen tarkoituksen kanssa.®® Niin Urajérven lohkotila siis sai lopullisen
ostosinettinsd yhdistyksen jdseniston edessd. Poytédkirjassa mainitaan paikalla olleen tuolloin
yhteensd 12 yhdistyksen jisent4, joten edustus oli suhteellisen pieni koko jisenméadrdin
suhteutettuna. A. M. Tallgrenin pitdmassd 60-vuotisjuhlapuheessa on esitetty vuosien 1930 ja
1920 jasenmaéérit, joissa on huomioitu myds jo edesmenneet jasenet. Lokakuun alussa vuonna
1920 yhdistykselli oli 59 lahjoittajaa, 103 perustajaa ja 1617 tavallista jasentd.®® Johtokuntaan
on puolestaan kuulunut noin 10 jésenti kerrallaan vuosikymmenten aikana. Luvut ovat
todenndkoisesti olleet suunnilleen samaa luokkaa 1910-luvulla kuin vuosikymmen

my&hemmin.

Johtokunnan pdéytikirjassa 9.10.1916 valtuutetaan yhdistyksen esimies, tohtori Theodor
Schwindt, ylitarkastaja, tohtori A. H. Wirkkunen ja yhdistyksen sihteeri, tohtori Juhani Rinne
allekirjoittamaan sopimukset yhdistyksen puolesta vastaanottamaan lahjoitus. Urajirven
siirtdmistéd yhdistykselle valmisteltiinkin kuukausia: Lilly lahjoitti ensin
Muinaismuistoyhdistykselle 80 000 markkaa rakennusten ja kartanoalueen ostoon seké lisdksi
103 000 markkaa Urajirven rahastoa varten. Rahaston korkoja oli méard kayttad pitdméan
rakennukset ja puisto kunnossa seki huoltaa tulevaa von Heidemanien sukuhautaa.®’
Kauppaan liitettiin my6s 100 ha:n metsdpalsta, jonka tuottoa oli liséksi tarkoitus kayttda
kartanon ylldpitoon.® Kauppasopimuksen mukaan Lilly sai ji4di kartanoon asumaan
kuolemaansa asti.?’ Kyseessi oli siis nimellisesti kauppa, ei lahjoitus, vaikka todellisuudessa
se sitd olikin. Tédllainen jérjestely kuulostaa erikoiselta, ja arvelen, ettd sen takana saattaa olla
joitakin aikakauden verotukseen liittyvié seikkoja. Tutkielman rajauksen puitteissa minulla ei
ole kuitenkaan ollut mahdollisuutta syventyd mahdollisiin verotusteknisiin asioihin

tarkemmin.

Kartanon maista suuri osa meni perintond von Heidemanien ruotsissa asuville sukulaisille,

osittain Urajdrven kyldn talollisille ja kartanon entisille torppareille. Vuonna 1917 Lillyn vield

85 Ibid.

8 Tallgren, A. M.: Suomen Muinaismuistoyhdistys 60-vuotta. (Puhe pidetty yhdistyksen 60-vuotisjuhlassa
1.10.1930). Julkaistu Kotiseutu — Suomen kotiseutututkimuksen ddnenkannattaja -lehdessd nro 1, 1931, 11-12.
87 Blomstedt 1982, 463; Urajiirven kartanomuseo. Toim. Raija Jirveld-Hynynen Hertta Tirrasen, Tyyni Vahterin
ja Teppo Korhosen tekstin pohjalta. 1987, 12.

88 Blomstedt 1982, 463.

8 Blomstedt 1982, 463.
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elidessi kartanolla hiljalleen kyteméin alkanut torpparikysymys sai samalla ratkaisunsa.”
Urajédrven kartanon torpparit ja palkolliset lakkoilivat 8-tuntisen tyopdivan puolesta
alkukesilld 1917, ja konfliktin kirjistyminen estyi Lillyn suostuttua vaatimuksiin.’! 1900-
luvun alussa muuttuneet poliittiset tuulet ja tydvédenliikkeen nousu vaikuttivat siis kartanonkin
eldméén; torppareiden tyopiivit lyhenivét ja aikalaiset vaativat muitakin parannuksia

oloihinsa.”?

Kuten olen edelli esittdnyt, Muinaismuistoyhdistys péaétyi hyviksyméén Urajarven kartanon
lahjoituksen ja kaupan. Suurimpana perusteluna oli se, ettd tilaa pidettiin yhdistyksessa
“historialliselta seké kansatieteelliseltd kannalta arvokkaana siilytettdvéksi neiti von
Heidemanin suunnittelemalla tavalla”, ja kartanon vastaanottamisen néhtiin olevan

sopusoinnussa yhdistyksen tarkoitusperien kanssa.”?
2.2 Urajarven museotoiminnan suunnittelu ja haasteet

Kartanomuseon avaaminen tapahtui vasta 11 vuotta lahjoituksen jdlkeen, vuonna 1928.
Avaamisen viivdstymiseen oli monia yhteiskunnallisia ja yhdistyksen sisdisié syitd, joista
tarkeimmiksi nousevat ”levottomat ja tavattomat” ajat, kuten A. M. Tallgren asian ilmaisee
toimivuosikertomuksessa ajalta 7.5.1918-7.5.1919.* Kyseiseen ja siti ympéroiviin
ajanjaksoon liittyvidt muun muassa Vendjdn sortokausi ja Suomen itsendistymispyrkimykset
sekd lopulta itsendistymisjulistuksen hyvdksyminen 6.12.1917. Liséksi Suomessa kéyty

siséllissota vuonna 1918 supisti monin tavoin myos Muinaismuistoyhdistyksen toimintaa.

Levottomista ajoista huolimatta Suomeen oli perustettu vuoteen 1918 mennessé ainakin 44
kulttuurihistoriallista museota. Siséllissodan jialkeen Suomessa kdannyttiin Ritva Palviaisen
mukaan “sisddnpdin”, ja alkoi kansallisen identiteetin korostamisen aika, jolloin
kotiseutuharrastus kasvoi kotiseutuliikkeeksi.”> Museoaate lihti my6s leviiméin kulovalkean
tavoin,”® ja vuosina 1918-1939 maahan perustettiinkin 80 erilaista kotiseutu- ja

museoyhdistystd, joten paikallista kulttuuriperintdd tahdottiin innokkaasti sdilyttaa.

% Urajiirven kartanomuseo. Toim. Raija Jirveld-Hynynen Hertta Tirrasen, Tyyni Vahterin ja Teppo Korhosen
tekstin pohjalta. 1987, 12.

1 Blomstedt 1982, 261.

92 Kuurne 2003, 47.

% Hard 1997, 15.

% Tallgren, A.M.: Vuosikertomuksen 1918—1919 alkusanat. Ch3: SMY:n vuosikertomukset 18871889, 1893~
1901, 1902-1909, 1918-1919, SMY.

%5 Palviainen 2020, 322.

% Palviainen 2020, 322.
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Jouko Heinonen kirjoittaa kotiseutu- ja paikallismuseoiden perustamista késittelevéssa
artikkelissaan, kuinka museon perustamisesta avaukseen kului Péijat-Hiameen kohdalla
keskimiérin puolesta vuodesta yli vuosikymmeneen.”’ Urajérven kartanomuseon
perustamisaika ei siis ndytd timédn valossa olleen poikkeuksellisen pitkéllinen. Heinosen
mukaan Urajarven kartano on “muistomerkkiné toimiva henkil6historiallinen museo” ja yksi
ensimmiisistd, joka avattiin maaseudulle.”® Mielenkiintoista on, ettei Heinonen mainitse

Urajédrven olevan myo6s kotimuseo, joksi sen luokittelen.

Liisa Oikari ja Kristina Ranki késittelevit artikkelissaan kotimuseoita, niiden mairittelya ja
ominaispiirteitd sekd vahvuuksia esimerkiksi autenttisuuden ja tunnesidoksen kautta.
Artikkeli on julkaistu osana Museum Studies — Bridging Theory and Practice -teosta (2021),
joten se edustaa varsin tuoretta ndkemystd kotimuseoiden kentéistd Suomessa sekid Euroopassa
laajemmin. Suomalainen kotimuseo ei heiddn mukaansa eroa eurooppalaisista vastaavista,
vaan kiytdnnot ovat samankaltaisia. Kotimuseo tarjoaakin nikymén menneen materiaaliseen
kulttuuriin seké valottaa ’padhenkildidensd” eldmié toimimalla erdénlaisena véldhdyksené ja

aikaikkunana historiaan.*’

Kotimuseoille on olemassa erilaisia teoreettisia luokitteluita, joista nostan erityisesti esiin
Sarah Butcher-Younghansin laatiman kategorisoinnin, koska se on yksi varhaisimmista
museologisista luokitteluista. Butcher-Younghansin ensimméiisen kategorian kotimuseo on
luonteeltaan dokumentoiva; toinen puolestaan esitteleva ja kolmas esteettinen historiallinen
kotimuseo. % Urajérven kartanomuseo solahtaa ensimmdiseen kategoriaan ongelmitta:
kartano on koti, joka keskittyy varakkaaseen aatelissukuun ja tarjoaa ikkunan ndiden eldmiin
sekd kertoo ajan sosiaalisista kerroksista. Urajarven kartano on myos esitteleva: rakennus
kertoo tietystd arkkitehtonisesta tyylistd tiettynd aikana. Urajdrven pdédrakennus on perdisin
1810-luvulta, mutta nykyasussaan kartano on seissyt 1840-luvulta l4htien, jolloin se
korotettiin muodinmukaisesti kaksikerroksiseksi.'?! Kategorioita tarvitaan Oikarin ja Rankin
mukaan, koska ne antavat museologisen ldhestymistavan, jonka avulla kotimuseoiden

haasteita voidaan hallinnoida niiden vahvuuksia vastaavalla tavalla. '??

97 Heinonen 2020, 162—163.

% Heinonen 2020, 163.

9 »_ _acts as glimpses and timestamps of history.” Oikari & Ranki 2021, 208-210.

100 Oikari & Ranki 2021, 211. Ks. myds Butcher-Younghans 1993, 184—186.

101 Kyurne et al. 2018, 17. Ks. liite 1, kuva 1, jossa valokuvaaja Signe Branderin ikuistama kartanon piirakennus
vuodelta 1913.

102 Oikari & Ranki 2021, 212.
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Kotimuseo-ilmiolld on juuret 1800-luvun kansallisissa sankareissa, ja kotimuseoiden kautta
voidaankin nihdi ihminen myytin takana.'®* Suomen vanhin kotimuseo on vuonna 1882
avattu Runebergin koti, joka sijaitsee Porvoossa. Usein vierailijat suuntaavat kotimuseoihin
juuri térkeiksi katsottujen henkildiden houkuttelemina. Urajédrvelld von Heideman-suku oli
arvostettu ja suuri tyOnantaja, jonka vaikutus Asikkalaan ja laajemmin koko Péijat-Hameen
alueeseen oli ndkemykseni mukaan kiistaton. Urajidrven kartanomuseo on ennen kaikkea
aateliskoti, joka esittelee Hugon ja Lillyn 1900-luvun alun asuintiloja sekd palveluskunnan

puolta puiston ja talousrakennusten ohella.

Linda Youngin artikkeli késittelee kotimuseoita [so-Britannian, Yhdysvaltojen ja Australian
kontekstissa, mutta hanen nikemyksidén voi soveltaa myds Suomeen. Youngin mukaan
ensimmaéiseksi kotimuseoksi voi Britanniassa luokitella Sir John Soane’s Museumin
Lontoossa. Arkkitehti Sir John Soane (1753—1837) lahjoitti talonsa irtaimistoineen valtiolle,
mutta erityisen lahjoituksesta teki se, ettd hin nimenomaisesti toivoi talon sisustuksineen
sdilyvin jdlkipolville pddsymaksuttomana museona, jonka ainutlaatuisesta kokoelmasta hin
toivoi pidettéviin huolta niin hyvin kuin olosuhteet sallivat.!** Tdméi muistuttaa vahvasti
Lillyn lahjoituskirjan ajatusta kodin sdilyttimisestd padosin siind asussa, jossa se

lahjoitushetkelld oli. Kenties Lilly ja Hugo olivat tietoisia Soanen kotimuseosta.

Youngin mukaan talo on melko helppoa hankkia museoksi, mutta erittdin kallista yllépitda,
korjata tarpeen mukaan ja varsinkin avata laajalle yleisolle.'® Young luokittelee kotimuseot
eri kategorioihin sen mukaan, minki vuoksi museo on péétetty perustaa. Nakemykseni
mukaan Urajarvi asettuu Youngin luokittelussa country house -museoksi, eli vapaasti
kdantden maaseutukartanomuseoksi. Youngin mukaan tillaisille museoille on tyypillistd
niiden sukupolvelta toiseen sdilynyt jatkuva omistajuus. Maaseutukartanomuseo on siten
monen sukupolven yhteisvaikutuksella syntynyt kokonaisuus, johon lukeutuu itse
rakennuksen lisiksi sisustuskokoelma, kalustus sekd puutarha.'®® Tdmai nikyy vahvasti
Urajérvelld, jonka sivurakennuksessa oli jo Hugon ja Lillyn toteuttamana suvun

sotahistoriallisten muistojen ndyttely. Ndma muistot, jotka sisdltdvat muun muassa Suomen

103 Ojkari & Ranki 2021, 217.

104 Sanatarkasti John Soanen mukaan: “— — house’s layout and furnishings be maintained as nearly as
circumstances will permit”. Young 2007, 60.

105 Young 2007, 60.

196 Young 2007, 63.
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sotaan osallistuneiden suvun jasenten muotokuvia ja heidin aseitaan, ovat edelleen samoilla

paikoillaan kuin Hugon ja Lillyn aikaan.

Maaseutukartanoista kaikki eivit kuitenkaan ole museoita — kotimuseoksi luokittelu tayttyy
Youngin mukaan silloin, kun kartanoon on yleinen péasy, aukioloajat ovat vahintdin
kesdkuukausina, fokus on kartanossa ja paikalla on asiantuntevia, opastavia ja kokonaisuutta
selittédvid'®” oppaita seki rakennuksista pidetién asiaankuuluvasti ja oikeilla menetelmilld
huolta.'®® Youngin mukaan kotimuseoiden jatkuvassa suosiossa on kyse siiti, ettii jokaisella
kavijdlla on oma kotinsa, johon he museota peilaavat, loytimiensd samankaltaisuuksien ja
toisaalta erojen kautta. Kotimuseo tuokin nikyvéksi historiallisen esimerkin kautta, kuinka
ennen elettiin.'” Urajérven kartanomuseota on pidetty perustamisesta lidhtien avoinna

kesdkuukausien ajan, ja paikalla on my0s ollut asiantuntevia oppaita lépi vuosikymmenien.

Suomessa elettiin yhteiskunnallisesti levottomia aikoja kartanon lahjoituksen aikaan: Venijin
vallankumouksen aiheuttama litkehdintd, Suomen kansan syvenevi kahtiajakautuminen seka
elintarvikepula loivat haasteita. Muinaismuistoyhdistyksen vuosikertomuksessa 1917-1918
Juhani Rinne kuitenkin kertoo, kuinka Urajarven tila on séilynyt sisdllissodan aikana
“verrattain koskemattomana, ja ettd valttimattomimmat tyot sielld on kapinan aikanakin voitu
toimeen saada”.!'!® Muinaismuistoyhdistyksen johtokunnan kokouspdytikirjassa 4.6.1918
Rinne puolestaan mainitsee, ettd Urajdrvelld kdvi “kapinallisia”, jotka olivat vierailleet hdnen
mukaansa kartanossa kahdesti, mutteivit tehneet muuta vahinkoa kuin vieneet kaksi
“haulikkopyssyd”.!!! Rinne jatkaa, etti kunnan “elintarvelautakunta” oli sitd vastoin vienyt
talosta olkia, perunoita seki kauroja.!'? Urajirven kartano séistyi kuitenkin suuremmalta

sodan kosketukselta.

Ensimmaisen maailmansodan aikaansaama inflaatio vaikeutti kuitenkin

Muinaismuistoyhdistyksen taloudellista tilannetta, mika viivéstytti kartanomuseon

107 Englanninkielinen termi interpretive on haastava kiéintéi suomeksi.

1% Young 2007, 61.

19 Young 2007, 75.

110 Rinne, Juhani: Suomen Muinaismuistoyhdistyksen vuosikertomus toimivuodelta 7.5.1917-7.5.1918. Ca9:
SMY :n johtokunnan kokousten pdytikirjat 1915-1918, SMY.

! Rinne, Juhani: Johtokunnan kokouspoytikirja. 4.6.1918, §8. Ca9: SMY :n johtokunnan kokousten poytikirjat
1915-1918, SMY. Asikkala sijoittui siséllissodassa punaiseen Suomeen, joskin rintamalinja kulki varsin 1dhella.
Asikkalassa oli kuitenkin olosuhteisiin ndhden varsin rauhallista, ja suuri osa viestostd eli tavanomaista arkeaan
niin pitkédlle kuin se oli mahdollista. Vadksyssd kaytiin Anianpellon taistelu 17.—18.4.1918, mutta konflikti ei
suoraan koskenut Urajérven kartanoa. Blomstedt 1982, 261-272.

112 Rinne, Juhani: Johtokunnan kokouspéytikirja. 4.6.1918, §8. Ca9: SMY :n johtokunnan kokousten pdytikirjat
1915-1918, SMY.
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avaamisaikeita. Vuonna 1918 inflaatio oli 234 prosenttia, Suomen historian korkein.!''?
Urajédrven rahaston korot oli Lillyn toiveen mukaisesti kdytettdvé tilan ylldpitoon, mutta varat
vahenivit tuntuvasti inflaation vaikutuksesta. Hertta Tirrasen vuonna 1953 koostaman

”Kartanomuseo” -nimisen tekstin mukaan:

Muinaismuistoyhdistys on tehnyt parhaansa noudattaakseen viimeisten von
Heidemanien viimeisti toivomusta, vaikka se onkin tuottanut vaikeuksia,
kartanomuseon hoitoon tarkoitetun lahjoitussumman sulaessa inflaation
vaikutuksesta kokoon. '

Tirranen on julkaissut yhdessd Tyyni Vahterin sekd Teppo Korhosen kanssa myos Urajirven
kartanomuseon opaslehtisen vuonna 1979. Lainauksessa hén kertoo inflaation vaikuttaneen
kartanon talouteen heikentdvasti, mutta samalla korostavan, kuinka yhdistys on siitd

huolimatta tehnyt kaiken voitavansa kartanomuseon ylldpidossa.

A. M. Tallgren korostaa yhdistyksen toimivuosikertomuksessa 1918—1919, ettd vaikka
yhdistykselld on ollut supistunut julkaisutoiminta, stipendiaattien ldhettdminen keskeytettyni
ja muutkin yhdistyksen velvoitteet ovat olleet vaikeasti toteutettavissa, ei yhdistyksen
toiminta ole kuitenkaan kokonaan lakannut haasteista huolimatta.!'> Vuosikertomuksessa

1918-1919 on valotettu yhteiskunnallisten aiheiden liséksi myos Urajdrven asioita:

”—— Urajérven palstatilasta. Tilan osto on nyt saavuttanut lainvoiman ja tila on
siis lopullisesti yhdistyksen. On siis aika yhdistyksen ryhtyé toteuttamaan neiti
Heidemanin lahjoituksen tarkoitusten toista puolta ja jarjestdd Urajarven
muutamien rakennusten suojat kirjailijoille ja taiteilijoille lepokodiksi.
Toistaiseksi on tilan hoito ja jarjestely jétetty toht. J. Rinteelle ja A. H.
Wirkkuselle. Kysymys sen vuokralle jattimisestd ja vastaisesta hoidosta on avoin.
Kertomus tilan hoidosta ja suunnitelmista jétetiin erikseen yhdistykselle.”!!®

Urajérven tilan osto sai lopullisen lainvoiman siis vuonna 1918, eli ostopédétdksen,
lahjoituksen ja kaupan teosta vei noin kaksi vuotta, jotta kartano oli yhdistyksen omistama.
Ylempéni olevassa lainauksessa Tallgren kirjoittaa lahjoituksen toisesta puolesta, eli
taiteilijoiden lepokodista, jonka olen rajannut tutkielmani ulkopuolelle. Tallgren ei kuitenkaan

mainitse museota ja kertoo tilan tulevaisuuden olevan avoin.'!’

3 Talous elpyi nopeasti 1919. Helsingin Suomalaisen Klubin ylldpitdmé verkkosivusto.
https://itsendisyys.fi/talous-elpyi-nopeasti-1919/ [haettu 11.2.2025].

114 Tirranen, Hertta: Kartanomuseo. 1953. Ha6: Museon toimintaa (Urajérvi III).

!15 Tallgren, A.M.: Vuosikertomuksen 1918—1919 alkusanat. Ch3: SMY :n vuosikertomukset 1887-1889, 1893—
1901, 1902-1909, 1918-1919, SMY.

116 Tbid.

17 Ibid.
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Alkuperiisaineistossa on Juhani Rinteen kirje Muinaismuistoyhdistyksen johtokunnalle, joka
on padivatty 20.4.1920 ja jossa kisitellddn hanen ehdotustaan siitd, kuinka Urajdrven asiat
tulisi jérjestdd. Héin kirjoittaa, ettei kannata johtokunnan aiempaa ehdotusta antaa rakennus
vuokralle. Ilmeisesti 1920-luvun alussa johtokunnassa haluttiin helpottaa” tilan hoitoa
vuokraamalla rakennukset, mutta Rinteen mukaan “yhdistyksen olisi ainakin toistaiseksi
pidettiivi tila edelleen vilittdmaissi hoidossa”.!!® Rinteen kantaa on miti ilmeisimmin kuultu,

eikd Urajdrven kartanoa vuokrattu.

Arkistoaineistossa on paivddmaton ja allekirjoittamaton asiakirja otsikolla
”Kymmenvuotiskausi 1918—1927 (J. Rinteen kassakirjan mukaan)”. Asiakirjan toisen sivun
lopussa mainitaan myos tilitietoja ajanjaksolta 1929—1937, joten asiakirja on voitu koostaa
vasta 1930-luvun loppupuolella. Asiakirjassa on taulukot tuloista ja menoista
kymmenvuotiskaudella sekd maininta, jonka mukaan ”— — ei neiti v. Heidemannin kuollessa
ehditty viela toteuttaa niitd korjaustditd kartanossa, joita hén oli luvannut ja ne jaivit
yhdistyksen huoleksi”.!"? Ehki tdméi oli osasyynd, jonka vuoksi edellisessi kappaleessa

esitetty johtokunnan ajatus kartanon vuokraamisesta oli paédtynyt ehdotettavaksi.

Urajarven kymmenvuotiskaudesta Juhani Rinteen hoidon ajalta kerrotaan muun muassa
vuoden 1925 osalta toteutuneista haapapuukaupoista sekd vuonna 1927 myydyistéd sahapuista.
Naistd kertyneestd tuotosta “muodostuu Urajdrven yhteyteen Heidemannin rahaston rinnalle
uusi merkitsevad pddoma — — jonka korot yhdessd Heidemanin rahaston korkojen kanssa takaa
Urajirven hoidolle varmuuden”.!?® Asiakirjassa mainitaan, etti kymmenvuotiskauden tilien
perusteella Urajérven talous on ollut kannattavaa,'?! eiki Heidemanin rahaston korkoja ole
juuri tarvinnut kayttdd. Museon avaamisen kerrotaan kuitenkin tuovan lisdkuluja, koska
“kartanon hoitoon museona siséltyy paljon varsinaiselle maanviljelystaloudelle vieraita
menoja, on luonnollista, etti korkovaroja kiytetién avuksi”.'?* Asiakirjassa ei avata

tarkemmin, miti ndilld museon avaamiseen liittyvilla lisimenoilla tarkoitetaan. Kenties

!18 Rinne, Juhani: Kirje Suomen Muinaismuistoyhdistyksen johtokunnalle. 20.4.1920. Ha3: Urajdrvi. Asiakirjoja
I. Urajarven kauppakirja, lahjoituksen taustaa, testamentin valvonta ja pesén selvitys, SMY.

9 Kymmenvuotiskausi 1918-1927 (J. Rinteen kassakirjan mukaan). Anon. S.a. Ha4: Urajérvi. Asiakirjoja. 1L
Talous, SMY.

120 Thid.

121 Tosin asiakirjassa on maininta, jonka mukaan vuoden 1928 tileji ei ole ollut kiytettivissi. Syyti tihin ei
avata.

122 Kymmenvuotiskausi 1918-1927 (J. Rinteen kassakirjan mukaan). Anon. S.a. Ha4: Urajérvi. Asiakirjoja. 1L
Talous, SMY.
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rakennusten ja museokokoelman kunnon jatkuvaa huoltoa, jotta milj6o sdilyy arvokkaana

vierailijoita ajatellen? Mitddn varmaa ei lisémenoihin lukeutuvista syisti voi péétella.

U. T. Sirelius (Muinaismuistoyhdistyksen puheenjohtaja vuosina 1922—1923 ja 1924—-1929)

esittdd kirjeessddn yhdistykselle 26.8.1927 puolestaan seuraavaa:

Tadmin viime kdyntini aikana vakautui minussa ajatus, ettd Urajdrven

taiteilijakotia ja museopuolta koskevat kysymykset olivat lopultakin saatavat

jérjestykseen. Seikkana, joka nyt jo ratkaisevasti vaikuttaa asiaan, on otettava

huomioon, ettd Urajirvelld, vaikka yhdistys ei ole sen puolesta tehnyt mitédn

propagandaa, kiy kesén aikana joka péivi katsojia ja etti monena pdivdni on

sinne saapunut yleisdd kuudellakin autolla. Yhdistyksen tulee siis jérjestad

museopuolen ndyttely. Tétd varten on kesdkuukausiksi otettava sivistynyt nainen,

joka saa asunnon padrakennuksen toisessa vinnikamarissa ja palkkauksensa

etupdissi sisddnpiisymaksuista. '3
Sirelius viittaa viime kéynnilld” visiitteihinsd Urajdrvelle samana kesdné katsastamaan
kartanoa ja tiluksia. Huomioitavaa on, ettd Sireliuksen mukaan kartanoa on kdynyt
katsomassa useita vierailijoita joka pdivi, vaikkei sitd ollutkaan vield jérjestetty museoksi!
Hén mainitsee kdvijaméirien olevan yksi syy, jonka vuoksi museopuoli on saatava jérjestettya
kuntoon. Ensimmadisen “tarkastusmatkan” Urajdrvelle hén toteutti vuoden 1927 kesalld 15.7.
ja toisen kuukautta my6hemmin 15.8. Hén kirjoittaa, kuinka muutamat korjaukset kartanon
rakennuksiin olivat aivan vélttiméattomié toteuttaa ja kertoo hoitokunnan olleen vaikea saada
kesin aikana koolle, eiki “asia sietinyt lykkiystd”.!?* Tdmén vuoksi hiin kertoo antaneensa

tilanhoitajan Hannes Simolinin suorittaa tarvittavat korjaukset, joiden hin myos kertoo

toteutetun kdydessddn elokuun puolivilissd paikalla.

Lisdksi Sirelius kirjoittaa saaneensa yksityishenkil6iltd lahjoituksina yhteensd 19 000
markkaa, joiden suhteen hian ehdottaa, ettd "Muinaismuistoyhdistys ottaa vastaan nima
lahjavarat ja kiyttid ne Asan korjaustdihin ja sisustukseen”.!'?® Sirelius halusi siis kohdentaa
lahjoitetut varat taiteilijakodin remontointiin, ei museopuolen. I. Kronqvistin 25-
vuotiskertomuksessa mainitaan Sireliuksesta, kuinka hin “harrastaa erikoisen energisesti Asa-
huvilan kuntoonpanemista ja sisustamista taiteilijain asunnoksi [Lillyn] lahjoituksen ehdon

mukaisesti — —.12® Sireliuksen tahtona oli ilmeisesti saattaa ensin taitelijoiden kesikoti

123 Sirelius, U. T.: Kirje Suomen Muinaismuistoyhdistykselle. 26.8.1927. Call: SMY:n johtokunnan kokousten
poytakirjat 1925-1929, SMY.

124 Ibid.

125 Ibid.

126 Kronqvist, I: 25-vuotiskertomus. 1942. Ha6: Museon toimintaa (Urajirvi 1II), SMY.
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valmiiksi ja sen jélkeen ryhtyd perustamaan museota. Niin tapahtuikin, ja Urajérven museo

avattiin kartanoon seuraavana kesana.

Marja Ivarsin mukaan maa- ja metsitalouden paédttyminen 1930-luvulla muodosti suuren
murroksen Urajirven kartanon eldmésséd, kun toimivan maatilan hoidosta siirryttiin
museonhoitoon. 12’ Museolle hyviksyttiin ohjesintd ja kartanolle asetettiin hoitokunta
vuonna 1928.!2 Selvitykseni mukaan tutkimallani ajanjaksolla Muinaismuistoyhdistyksessi
oltiin pitkdédn epétietoisia, mihin suuntaan Urajirven kanssa 1dhdettiisiin; néin oli jopa
vuosikymmenié kartanomuseon perustamisen jalkeen. Yhdistyksen silloista sihteeria I.
Krongvistia pyydettiin kertomaan mielipiteensd 1930-luvun lopulla, joka paipiirteissddn oli:
“sdilytettivi status quo” (sellaisenaan).!? Kronqvist kertoo nikemyksensi muistiossa, joka
on paivatty 27.10.1938. Asiakirjassa kidyddén ldpi lahjoitusta yksityiskohtaisesti, ja mainitaan

Urajérvelle perustettavasta museosta:

Kysymys Urajdrven museopuolesta sen sijaan on vield aivan avoin, ilman
periaatteellistakaan kannanottoa edes siitd, onko talon jonkin osan jirjestely
varsinaiseksi museoksi tarpeellinen ja ehké vélttdiméaton; jos niin on, minkd
periaatteet mukaan se olisi tehtédvi. Onko Yhdistys oikeutettu muuttamaan
kaluston jarjestelya rakennuksissa, tekeméén poistoja, hankkimaan uutta ym.
Mitiin paitoksid yhdistys ei ole koskaan tehnyt niissi kysymyksissi. '
Krongvistin muistion perusteella vield vuoden 1938 lokakuun lopussa, yli vuosikymmen
museon avajaisista, oli siis epdselvii, mihin suuntaan museota tulisi kehittdd ja millaisia
kokoelmanhoidollisia keinoja saisi kdyttdd. Kronqvist jatkaa vuoden 1938 muistiossaan,
kuinka on selvii, ettei ole olemassa mitdén “juridisia stipulaatioita” siitd, miten
Muinaismuistoyhdistyksen on hoidettava Urajarven "museollista suhdetta”. Seuraavaksi hin
mainitsee, ettd hoidosta mééraavit ja sitd ohjaavat harkinta seki “’pieteetti”, hyva tahto
noudattaa lahjoittajan tarkoitusta. Lopuksi Kronqvist toteaa, ettd yhdistyksellé on siis

mahdollisuudet tietyissd madrin padttdd itse muun muassa muutoksista esineitten ja

kalusteiden sijoittelussa, antaa kesivieraiden kayttda kartanon kirjastoa ja ”soittokonetta” seka

127 Tvars 1997, 30.

128 Itkonen, T. I: Johtokunnan kokouspoytikirja. 26.4.1928, §7. Call: SMY:n johtokunnan kokousten pdytikirjat
1925-1929, SMY.

129 Kronqvist, I: Promemoria koskien Suomen Muinaismuistoyhdistyksen velvollisuuksia Urajiirven kartanon
hoitoon néihden. 27.10.1938. Ha3: Urajérvi. Asiakirjoja I. Lahjoituksen esihistoriaa, SMY.

130 Kronqvist, I: Promemoria koskien Suomen Muinaismuistoyhdistyksen velvollisuuksia Urajérven kartanon
hoitoon néhden. 27.10.1938. Ha3: Urajérvi. Asiakirjoja I. Lahjoituksen esihistoriaa, SMY.
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jérjestad erilaisia illanviettoja kartanolla. Yhteenvetona hin toteaa, ettd ”onhan kodin oltava

elidvi koti, jossa saadaan impulsseja elidviin aatteelliseen tydhon”.!3!

Marja Ivars toteaa artikkelissaan Urajarven perinnon hoidosta vuonna 1997, kuinka kartanon
hoitovastuuseen sisidltyy monia ndkdkulmia aina museorakennusten ja -esineiden sdilymisen
turvaamisen puolesta museokivijdisti ja puutarhaympiristdstid huolehtimiseen. '*2
Hoitovastuu kartanosta on ollut suuri ponnistus verrattain pienelle yhdistystoimijalle.
Museotoiminnan suunnittelu vei aikaa ja erityisesti levottomat yhteiskunnalliset ajat
vaikuttivat avaukseen venymiseen. Lisdksi Urajarven rahaston korkotuotto putosi tuntuvasti

inflaation seurauksena, miké vaikeutti Muinaismuistoyhdistyksen taloudellista tilannetta.

Urajédrven kartanomuseo on luonteeltaan dokumentoiva seki esittelevd Sarah Butcher-
Younghansin kategorisoinnin mukaisesti. Kartano on aateliskoti, joka keskittyy varakkaaseen
sukuun ja dokumentoi heiddn mennyttd eliméénsa kertoen samalla ajan sosiaalisista
kerroksista. Kartano on myds esittelevd kertoessaan tietystd arkkitehtonisesta tyylista tiettynd
aikana, Urajdrven tapauksessa 1830- ja 1840-lukujen taitteen suomalaisen maaseutukartanon
arkkitehtuurista ja sisétilojen osalta puolestaan 1900-luvun alun sisustuksen muotivirtauksista.
Seuraavassa kasittelyluvussa tarkastelen kartanomuseon toimintaa avajaisista vuoden 1928

kesélld vuoteen 1938 ennen toisen maailmansodan aiheuttamaa poikkeusaikaa.

131 Tbid.
132 Tvars 1997, 30.
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3 Kartanomuseon toiminta vuosina 1928-1938

3.1 Yhdistyksen hoitokunta, komitea ja museonhoidosta vastaavat henkil6t

Urajarven kartanon lahjoitukseen ja museoimisen prosessiin vaikutti monien eri
Muinaismuistoyhdistyksen toimijoiden panos. Tarkastelen tdssd alaluvussa nditd henkilita
sekd Urajdrven asioita hoitaneita yhdistyksen asettamia hoitokuntia sekd komiteoita. Lisdksi
kerron kartanomuseota paikan péélld Urajédrvelld hoitaneista henkildistd. Aineistossa puhutaan
hoitokunnasta ja komiteasta toistensa synonyymeina, joten olen padtynyt kiyttimaan

molempia terme;ja.

Tieteellisend seurana Muinaismuistoyhdistyksen aktiiveilla ja johtokunnan jésenilld oli
ldheiset suhteet Helsingin yliopiston pééttiviin elimiin seki jésenten taustat huomioiden
suomalaiseen historiantutkimuksen ja arkeologian kenttéin.'** Kartanomuseon lahjoituksessa
ja myShemmin toiminnan kdynnistdmisessé tarkeitd henkilditd ovat olleet yhdistyksen
johtokunnan jésenet, arkeologi Juhani Rinne (1872—-1950), kansatieteilija U. T. Sirelius
(1872-1929) seki arkeologi A. M. Tallgren (1885-1945).!3* Toiminnan vakiinnuttamisessa
olivat suuresti osallisina lisdksi historioitsija ja kansatieteilijd Tyyni Vahter (1886—1969) sekéa
kartanon rakennusten etté puiston hoidosta paikan pdilla vastanneet uskolliset palkolliset,
pariskunta Hannes (1878—1966) ja Ida Simolin (1887—1965), jotka hoitivat Urajadrved jo von

Heidemanien aikana ja jatkoivat tyStiin aina 1960-luvulle asti.'®

Hannes Simolin oli kotoisin Urajirven kartanolle kuuluneesta Maenpéén torpasta ja toimi von
Heidemanien palveluksessa kuljettajana 1900-luvun alkuvuosista ldhtien. Ida puolestaan
tyoskenteli ensin sisdkkond vuodesta 1905 ja toimi myShemmin taloudenhoitajana. Kartanon
siirryttyd Suomen Muinaismuistoyhdistykselle Simolinit saivat jadd4 asumaan kartanon
padrakennukseen, keittion viereiseen perdkamariin ja toimivat kartanomuseon ensimmaisind
museovalvojina. Hannes nimettiin vahtimestariksi ja Ida puolestaan jatkoi my0s taloud-
enhoitajana. Molemmat tydskentelivit kartanolla aina 1960-luvun alkuun, eli elakdity-

miseensd asti.'>°

133 Korhonen 2019, 4.

134 Ks. liite 2: listaus SMY :n toimihenkildisti ennen ja nykydén.
135 Kuurne et al. 2018, 14.

136 Kuurne et al. 2018, 14.; Siira 2012, 11-12.
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U. T. Sireliuksen panos niin Muinaismuistoyhdistykselle laajemmin kuin Urajérven
kartanomuseon avaamiseen on kiistaton. A. M. Tallgren suitsuttaa Sireliusta Kotiseutu-
lehdessi julkaistussa yhdistyksen 60-vuotisjuhlapuheessaan, jolloin Sirelius oli jo ehtinyt
menehtyi. ¥’ Hinen mukaansa Sireliuksella oli erinomaiset hallinnolliset kyvyt, joiden
siivittdméand Urajarvelle saatiin keréttya lahjoitusvaroja (yhteenséd n. 20 000 markkaa) ja
hankittua lisdd valtionapua. Tallgren myos kuvailee Sireliuksen hoitaneen Urajirven asioita
»138

”jarkiperdisesti” °° ja kaikesta paitellen pitdd edesmennyttd Sireliusta suuressa arvossa.

Tyyni Vahter kirjoitti puolestaan Suomen museoliiton vuosikirjassa vuonna 1955
nidkemyksensd, jonka mukaan Urajidrven kartanomuseo saatiin avattua silloisen yhdistyksen
esimiehen Sireliuksen toimesta.!*? Sirelius oli kiistatta avainhenkild, jonka kirje yhdistykselle
elokuussa 1927 sai rattaat pyoriméén ja museosuunnitelmat kaytannossa liikkeelle, kuten
esitin luvussa 2.2. Yhdyn siis Tallgrenin ja Vahterin sanoihin Sireliuksen vaikutuksesta — ja
olihan hénet nimetty jo Urajdrven ensimmaéiseen komiteaan vuonna 1917, joten kartanon asiat

olivat kdyneet hinelle varmasti vuosikymmenen mittaan tutuiksi.

Johtokunnan kokouspdytékirjassa 29.11.1917 mainitaan tdstd Urajarven komitean
perustamisesta, johon nimitettiin Sireliuksen lisdksi aluksi myos maisteri Bjorn Cederhvarf
sekd tuon aikainen yhdistyksen sihteeri Juhani Rinne, joka oli suuressa roolissa kartanon
lahjoitusasiassa, jota olen puolestaan késitellyt alaluvussa 2.1. Samassa pdytikirjan pykéaldssa
mainitaan myos, ettd komitea asetetaan “vastedes vuosittain, jolloin vaali toimitetaan
vuosikokouksessa”.!*’ Tietoja seuraavista vuosista 16ytyy kootusti ’Urajirven tila Suomen
Muinaismuistoyhdistyksen omistamana 1916—1942” -nimetysta asiakirjasta, joka on
valitettavasti allekirjoittamaton. Seuraava komitean jéseniston vaali toimitettiin kuitenkin
vasta vuonna 1920 ja edelleen seuraavana vuonna 1921, jolloin molemmilla kerroilla oli
suoritettu “huutodinestys”, ja komiteaan valittiin Juhani Rinne, A. H. Virkkunen seké varalle

U. T. Sirelius.'"!

Tédmin jidlkeen vaaleja ei vuosikokouksissa endd ilmeisesti toimitettu, vaan mikéli komitea

myohemmin asetettiin tai sitd tdydennettiin, se tehtiin johtokunnassa. Kokouksessa

137 Tallgren, A. M.: Suomen Muinaismuistoyhdistys 60-vuotta. (Puhe pidetty yhdistyksen 60-vuotisjuhlassa
1.10.1930). Julkaistu Kotiseutu — Suomen kotiseutututkimuksen ddnenkannattaja -lehdessd nro 1, 1931, 11-12.
138 Ibid.

139 Vahter 1955, 53.

140 Rinne, Juhani: Johtokunnan kokouspoytdkirja. 29.11.1917, §6. Ca9: SMY :n johtokunnan kokousten
poytékirjat 1915-1918, SMY.

W Urajéirven tila Suomen Muinaismuistoyhdistyksen omistamana 1916—-1942. Anon. S.a. Ha6: Museon toimintaa
(Urajérvi I1I), SMY.
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25.10.1924 hoitokuntaa tdydennettiinkin kolmella jisenelld, jotka olivat Sirelius, Julius Ailio
ja ylijohtaja U. Brander. Johtokunnan kokouspoytékirjassa nelja vuotta my6hemmin
26.4.1928 hoitokuntaa tdydennettiin vield varatuomari Auli Markkulalla, joka valittiin
varajdseneksi. Kartanomuseon henkild- ja hoitokuntaa on valotettu johtokunnan kokouksen

26.4.1928 poytikirjassa:

—— esimiehen laatima ehdotus Urajérven herraskartanomuseon ohjesdénnoksi.
Museon kaitsijaksi kolmen kesdkuukauden ajaksi valittiin tohtorinrva Margit
Nysten, joka saa toimesta 700 mk kuukausipalkkaa ja vapaan asunnon.
Museoesineiden inventoimista suorittamaan valittiin neidit Marta Hirn ja Maj
Ehrnrooth. Kartanon hoitajille, Hannes ja Ida Simolinille péétettiin sen kasvi- ja
puutarha vuokrata 400 mk:n vuosimaksusta. Urajiarven kartanon hoitokuntaan
valittiin tuomari A. Markkula varajdseneksi; hoitokunta oikeutettiin kidyttdméan
yhdistyksen sihteerid poytikirjurinaan. 4>
Péitellen lainauksessa mainitusta sihteerin lainaamisesta pdytékirjojen laatimista varten,
Urajérven hoitokunta on mahdollisesti kokoustanut erilliseni tahona.!'** Museon toimintaan
liittyvéssd arkistokotelossa on sédilyneend edelld mainittujen Urajérven herraskartanon museon
ohjesdédntojen lisdksi museon hoitokunnan ohjesddnnot. Hoitokunnan ohjesdédnndissa on ve-
sileima vuodelta 1940, joten saattaa olla, ettd ohjesdénto-asiakirjat on arkistossa koottu yht-

een, vaikka ne olisi todellisuudessa laadittu vuosikymmenien erolla toisistaan.

Hoitokunnan ohjesdénndissi on 7 pykélaa, joissa késitellddn hoitokunnan kokoonpanoa,
tehtdvid kartanomuseoon nahden, vuosittaista raportointivastuuta sekd kokoustamista.
Pyrkimyksend on siis ndhddkseni ollut hoidon tason nostaminen ja toimintaperiaatteiden kir-
jaaminen 1940-luvun alussa, jolloin kartanomuseo oli ollut toiminnassa jo yli vuosikym-
menen. Muinaismuistoyhdistyksen Urajarven omistuksen 25-vuotiskertomuksessa vuonna

1942 1. Kronqvist kuitenkin mainitsee, kuinka:

Hoitokunnalla eli komitealla ei tiettavésti ollut mitdin ohjesddntda eikd hoitokunta
pitidnyt erikoisia kokouksia, joista olisi pidetty pdytékirjaa. Sen tehtdva ndyttia
olleen pelkdstdan neuvottelevaa laatua eiké sillé ollut asioissa paédtdsvaltaa, mika
kokonaan kuului johtokunnalle pienimpii yksityiskohtia my6ten. Minkdénlaisia
aloitteita hoitokunta ei myoskédan ndytd tehneen, nekin ldhtivit johtokunnan
taholta ja vain joskus pyydetddn hoitokunnalta asiasta lausuntoa. On niinollen

142 Itkonen, T. 1.: Johtokunnan kokouspéytikirja. 26.4.1928, §7. Call: SMY :n johtokunnan kokousten
poytakirjat 1925-1929, SMY.

143 Hoitokunnan mahdollisia omia pdytikirjoja ei valitettavasti ole Urajirved koskevassa arkistokokoelmassa
Museovirastossa, Ei ole varmuutta, ovatko kyseiset pdytékirjat ylipdénsé sdilytettyind jossakin arkistossa. Asia
vaatisi selvitystd tulevaisuudessa.
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luonnollista, ettd hoitokunta jaa aikaa myoten pelkédksi muodolliseksi instanssiksi
ja unohtuu vihitellen. !4

Tuntuu ldhes paradoksaaliselta, ettd Kronqvist kirjoittaa edelld mainittuun savyyn hoitokun-
nasta vain muodollisena tahona, joka ei ole saanut aikaiseksi mitdén konkreettista. Edempéna
mainitut hoitokunnan ohjesdinnét oli laadittu (todenndkoisesti) vuonna 1940, eli kaksi vuotta
Kronqvistin kertomusta aiemmin. Ennen kartanon avausta vuonna 1928 oli myds laadittu
museon ohjesdidnndt, joten tyystin ilman “mitddn” ohjesddntod ei museota ole pyoritetty,

vaikka Kronqvist niin kirjoittaa.

Vaikuttaisi siltd, ettd hoitokunnan mahdollisissa omissa kokouksissa kiydyt asiat eivit ole
padtyneet kovin laajalti Muinaismuistoyhdistyksen johtokunnan tai yleisten kokousten
késittelyithin 1930-luvulla. U. T. Sirelius mainitsee vuoden 1928 kertomuksessaan Urajdrven
hoitokunnan kokoustaneen ainakin 16.6. kuluvana vuonna metsénhoidollisista asioista.!'*’
Tama on yksi todiste siitd, ettd hoitokunta on kokoustanut Muinaismuistoyhdistyksen
johtokunnasta erilliseni kokoonpanona.'#® Johtokunnan kokouksessa 20.5.1930 pyydettiin
tuomari Markkulaa hoitamaan viéliaikaisesti Urajdrven asioita. Tdmén jidlkeen hoitokunta
mainitaan Muinaismuistoyhdistyksen vuosikertomuksessa toimivuodelta 7.5.1930-7.5.1931.
Vuosikertomuksen mukaan hoitokuntaan valittiin my0s tuolloin tuomari A. Markkula ja

hénen lisdkseen maisteri B. Cederhvarf sekéa tohtori A. Hamélainen.

Todistetusti hoitokunnan/komitean kokoonpano on siis vaihdellut vuosien mittaan, mutta
toisaalta my0s samoja henkil6itd on ollut hoitokunnan jéseniné jopa vuosikymmenesté
toiseen, kuten Cederhvarf. Kattavaa kuvaa eri kokoonpanoista kaikkina toimivuosina on
vaikea muodostaa l&hdemateriaalin pirstaleisuuden vuoksi. Nayttdd kuitenkin siltd, ettd
hoitokunnassa on ollut kerrallaan muutamasta henkildsté koostunut pieni ryhma yhdistyksen

aktiiveja, joista jotkut ovat hoitaneet tilaa pontevammin kuin toiset.

Vuosikertomuksessa toimikaudelta 7.5.1938-7.5.1939 yhdistyksen sihteeri I. Kronqvist

mainitsee seuraavaa Urajirven asioista:

144 Kronqvist, I: 25-vuotiskertomus. 1942. Ha6: Museon toimintaa (Urajarvi I1I), SMY.

195 Sirelius, U. T.: Kertomus Urajéirven museon toiminnasta kesdlli 1928. Vuosikokouksen poytikirjan liite
7.5.1929. Call: SMY:n johtokunnan kokousten poytakirjat 1925-1929, SMY.

146 Toinen todiste 16ytyy Urajérven suunnitelmia ja muutoksia koskevasta asiakirjasta (Anon. S.a.), johon on
listattu johtokunnan kokouspdytékirjoja. Yksi maininta 16ytyy tésté asiakirjasta vuoden 1945 kohdalta hoitokun-
nan kokouspdytakirjasta paivamaéralld 27.5.1945. Kyseinen poytikirja rajautuu tdssa tydssé tutkimani ajanjak-
son ulkopuolelle, mutta toimii siitd huolimatta vahvistuksena erillisten kokousten olemassaololle hoitokunnan
kesken.
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Johtokunta asetti keskuudestaan nelihenkisen komitean, jdseniné esimies [A.M.
Tallgren], tohtori E. Jutikkala, maisteri Tyyni Vahter ja sihteeri [I. Kronqvist],
suunnittelemaan Urajdrven kartanon asiain jarjestelyd. Johtokunta hyvéksyi kaksi
toimikunnan tétd varten laatimaa promemoriaa, joista toinen koski Yhdistyksen
velvollisuuksia Urajérven kartanomuseon hoitoon néhden ja toinen sisélsi
ehdotuksen Urajdrven kartanomuseon jarjestimiseksi. Samoin on johtokunta
hyvéksynyt varainhoitaja A. Markkulan tekemén rakennustydsuunnitelman ja

taloudenhoidon uudelleen jarjestimisen Urajdrvelld. Kartanon kesédvieraskotia on,

kuten aikaisemminkin hoidettu Yhdistyksen nimissi.'4’

Komitean kokoonpanoon on siis tullut muutoksia, ja ensimmadinen naishenkil6é Tyyni Vahter
on mainittuna osana Urajirven asioita hoitanutta aktiiviryhmaa. Urajirven kartanon hoitoa
jarjesteltiin jdlleen uudelleen vuonna 1941. Vastuut puolitettiin, ja Markkulan hoitoon jéi
kartanon talouspuoli, kun muut yhdistyksen jasenet, Kronqvistin mukaan etupddssi Vahter,

hoitivat puolestaan museon ja kesikodin toimintaa.'48

T. I. Itkosen laatimassa johtokunnan poytikirjassa 26.4.1928 mainitaan, kuinka
“tohtorinrouva” Margit Nysten on tullut valituksi kartanomuseon kaitsijaksi”
kesikuukausien ajaksi.'* Museoala oli vield hyvin miesvaltainen, mutta erityisesti kiytinndn
museotyohon osallistui myo0s naisia: usein johtavien museomiesten vaimoja tai tyttérid. Heille
lankesi kuitenkin avustajan rooli, ja museoalan urauurtajanaiset olivatkin useimmiten palkattu
erilaisilla “apulainen” -loppuisilla tai -alkuisilla nimikkeilld, kuten “kanslia-apulainen”,
“ylimd#riinen apulainen” tai “apulaisamanuenssi”.!? Poytikirjassa mainitaan Nystenin
lisdksi “neitien” suorittavan inventointitehtavii. Ei ole tiedossa, oliko Nysten mahdollisesti
jonkun Muinaismuistoyhdistyksen aktiivin vaimo, mutta poytékirjassa mainittu Marta Hirn
(1903-1995) teki uransa Kansallismuseossa, ja hinet muistetaan yhtend suomalaisen kulttu-

urihistoriallisen visuaalisen aineiston asiantuntijoista. !

Suomessa naiset olivat saaneet solmia tydsuhteen ilman aviomiehen lupakirjaa vuodesta 1922
alkaen, ja vuodesta 1926 naisilla oli oikeus tulla valituksi valtion virkoihin ja samoihin etuihin
kuin miespuolisilla tyontekijoilld. 1930-luvulla puolestaan astui voimaan uusi avioliittolaki,

joka salli aviovaimon vapautua miehensa holhouksesta ja oikeutti omaan omaisuuteen.

147 Kronqvist, 1.: SMY:n vuosikertomus 1938—1939. Cc1: SMY :n yleiskokousten pdytikirjat 1930-1939, SMY.
Y8 Urajiirven tila Suomen Muinaismuistoyhdistyksen omistamana 1916-1942. Anon. S.a.; Kronqvist, I: 25-
vuotiskertomus. 1942. Ha6: Museon toimintaa (Urajarvi III), SMY.

149 Ttkonen, T. 1.: Johtokunnan kokouspéytikirja. 26.4.1928, §7. Call: SMY :n johtokunnan kokousten
poytakirjat 1925-1929, SMY.

130 Palviainen 2020, 321-322.

51 Hirn, Marta. Uppslagsverket Finland-verkkosivusto. https://www.uppslagsverket.fi/sv/sok/view-170045-
HirnMarta [haettu 24.4.2025].
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Peilaten museoalan miesvaltaisuuteen vield 1920—1930-luvuilla, naisten tydpanos oli kuiten-
kin useimmiten arkista, nikymaittomiin jaddnyttd museon perusty6td kuten kokoelmien
lapikdyntid, luettelointia, kunnostamista ja konservointia. “Ammattimiehet” ndhtiin muse-
oalan pioneereina, vaikka suuri osa arkisesta tyosté oli naisten toimijuuden kautta

syntynytti. !>

Yksi tutkielmani avainhenkildistd, Tyyni Ilma Vahter (1886—1969) valmistui filosofian
maisteriksi vuonna 1913. Naiset olivat tuolloin saaneet opiskella yliopistoissa vasta 12 vuo-
den ajan, vuodesta 1901 alkaen miesten rinnalla. Vahter tuli museoalalle aikana, jolloin
Kansallismuseo oli rakenteilla, ja hinelld oli kollegoinaan Suomen museoalan johtavia hen-
kiloitd, kuten A. O. Heikel ja téssi tutkielmassa tirkeéssd osassa oleva U. T. Sirelius. Pal-
viaisen mukaan Knut Drake on méiritellyt Suomen museoalan ammatillistumisen alku-
vaiheen kestidneen vuodesta 1893 vuoden 1930 paikkeille. Tyyni Vahter oli ensimméinen
nainen, joka sai koulutustaan vastannutta tyotd museoalalta Suomessa. Vahter aloitti uransa
auskultoinnin ohessa Kansallismuseon ylimdirédisend apulaisena vuonna 1914 ja eteni pu-
htaaksikirjoittajasta amanuenssin ja intendentin sijaiseksi sekd Seurasaaren intendentiksi

vuonna 1935.133

Vahter oli aktiivinen kansatieteellisten aiheiden valokuvaaja ja tutkimusmatkojen tekija, joka
erikoistui késityotutkimukseen ja kirjoitti useita kirjoja, julkaisuja, tutkielmia sekd museo-op-
paita.'>* Tutkimani arkistomateriaalin joukosta 16ytyy Tyyni Vahterin kaksi ilmoitusta 700
markan suuruisen palkkion nostamisesta Urajirven museon hoitamis- ja opastustehtavisti
vuoden 1934 kesilti.!>® Asiakirjat on pdivitty elo- ja syyskuun alussa, joten péittelen Vah-
terin palkan olleen tuolloin aiemmin mainittu 700 markkaa kuukaudessa, saman verran kuin

vuonna 1928.

Kartanomuseon hoidosta ja hallinnosta 10ytyy arkistosta vuodelta 1953 periisin oleva alle-

kirjoittamaton teksti. Siiné todetaan, kuinka vuodesta 1928 ldhtien kartanossa:

152 Reijonen 2020, 307.

153 Palviainen 2020, 321-322.

154 Eerola, Tyyni Vahter. Tietokirstu-verkkosivusto. https://www.tietokirstu.fi/artikkelit/tyyni-vahter/ [haettu
21.4.2025].

155 Tyyni Vahterin palkkion nostoilmoitus. 2.8.1934. Urajirven tilit 1924-1925, 1930-1940 + 1918-1927. Ha4:
Urajérvi. Asiakirjoja. II. Talous, SMY.
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— — on ollut joku museoalaa tunteva naishenkild opastamassa vieraita, silla
parhaan matkailusesongin aikana rouva Simolinin olisi mahdotonta hoitaa sekd
taloudenhoitajattaren ettii opastajan virkaa.'>

Tekstissé kerrotaan, ettd vuonna 1953 tdmé henkilé on mydskin ollut Vahter, joka toimi tu-
olloin kartanomuseon intendenttini. Asiakirjassa todetaan, ettd Vahter on ollut yksi hen-
kiloistd, joka oli jo pidemmén aikaa aktiivisesti osallistunut museon hoitamiseen seka kehit-
timiseen. ">’ Tihin tulokseen olen my®ds itse tullut: Vahter toimi aktiivisesti muiden tdidensi
ja kiinnostustensa ohella Urajédrven museopuolen kehittdmisen parissa erityisesti 1920—1940-
luvulla. Vahter toimi lisdksi myds Muinaismuistoyhdistyksen kirjastonhoitajana vuosina
191819238 ja arkistonhoitajana ainakin 1920-luvun alussa yhdistyksen vuosikertomusten

1920 ja 1921 perusteella.

I. Kronqvistin'*® laatimassa 25-vuotiskertomuksessa vuonna 1942 mainitaan kartanon ostosta

lahjoitusvaroin:

Tarjous oli kieltdmaéttd edullinen ja niinpd haluttiinkin korostaa kartanon

museollisesti positiivisia puolia ryhtymitti kriitillisemmin punnitsemaan asiaa. '

Krongvist on timén lainauksen valossa vuosikymmenié kartanomuseon avauksen jélkeen
tulkintani mukaan sitd mieltd, ettei kartanon lahjoitustarjousta olisi pohdittu tarpeeksi
syvillisesti. Tdima kummastuttaa, koska kuten olen aiemmissa luvuissa esittinyt,
Muinaismuistoyhdistys puntaroi tarkoin kartanon ostoa ja hoitomahdollisuuksia, eika
suinkaan ryhtynyt siithen suunnittelematta. Kronqvist jatkaa samassa 25-vuotiskertomuksessa

Urajérven museopuolen hoitamisesta:

Kun Urajarven muiden asioiden selvittelyn yhteydessd myos museokysymys
johtokunnan puheenjohtajan [A. M. Tallgrenin] aloitteesta v.1938 otettiin
perinpohjaisesti selvitettdvéksi, johti se sithen, ettd Urajarven museokésite
virallisesti médriteltiin ja sen hoidon periaatteet vahvistettiin vastaisen toiminnan
perustaksi. '®!

Tutkielmani rajaus vuoteen 1938 nousee osin tistd maininnasta museokysymyksen ja -
késitteen suhteen. Kuten olen aiemmin maininnut, Tallgren oli aktiivinen toimija

Muinaismuistoyhdistyksessé ja toimi museokasitteen méérittelyn alullepanijana yhdistyksen

156 Kartanomuseon hoito ja hallinto. 1953. Anon. Ha6: Museon toimintaa (Urajérvi I11), SMY.
57 Kartanomuseon hoito ja hallinto. 1953. Anon. Ha6: Museon toimintaa (Urajérvi I11), SMY.
158 Lilja 1998, 94.

159 Tuon aikainen Muinaismuistoyhdistyksen sihteeri.

160 Kronqvist, I: 25-vuotiskertomus. 1942. Ha6: Museon toimintaa (Urajirvi I1II), SMY.

161 Tbid.



41

puheenjohtajan roolissa. Kronqvist esittdd myos kritiikkid 25-vuotiskertomuksessaan johtuen

Urajdrven kartanomuseon hitaasta perustamisesta ja hoidosta ylipddtaén:

Yleisarvosteluna on sanottava, ettd Urajarven hoito koko kuluneena aikana on
ollut laadultaan sellaista, ettd minkdé4nlaiseen vakiintuneeseen ja koeteltuun
tulokseen ei milldén taholla ole tultu. Asiaan on kyll4 aika ajoittain ollut intressia
jopa innostustakin, mutta joka tapauksessa huolenpito on ollut vain ajoittaista,
tilapdistd ja varma, suunnitelmallinen ja yhtendinen johto Urajérven hoidossa on
puuttunut. Asia on ollut kaikkien yhteinen ja ei kenenkéén erikoinen, ja tillainen
helposti tylsistyttdd sekd halun ettd velvollisuudentunnon. Vika on siind, etti
Urajirven hoitoa ei ole koskaan kunnollisesti jirjestetty.'®

Yhdyn Kronqvistin mielipiteeseen siltd osin, ettd Urajérven asioita on ollut hoitamassa
toiminnan alkuvuosikymmenind monia eri henkil6ité ja kokoonpantuja hoitokuntia seka
komiteoita, kuten olen tissd alaluvussa osoittanut. Urajirven asioita on késitelty kuitenkin
nidkemykseni mukaan melko aktiivisesti ldpi vuosien yhdistyksen johtokunnan ja koko
jaseniston yleisissad kokouksissa sekd vuosikertomuksissa, mutta vaihtuvien henkiléiden

vuoksi yhteenvetona voi todeta, ettd hoito on ollut paikoitellen hajanaista.

Krongvist esittdd lopputulemana, ettei Urajarven hoitoa olisi koskaan kunnollisesti jérjestetty,
mutta itse en ldhtisi néin jyrkélle kannalle: yritys kartanomuseon avaukseen ja toiminnan
kaynnistimiseen on ollut kova, mutta suhteellisen pienen yhdistystoimijan vastuulla suuren
tilan ja museon hoitaminen saattoi ajoittain kéyda raskaaksi. Lisdksi kartanon lahjoitusvuoden
ja perustamisen aika oli epdvarmaa ja levotonta yhteiskunnallisesti, kuten olen edellisessa
luvussa selventdnyt. Olen tdssd alaluvussa avannut Urajérven toimintaan ldheisesti
linkittyneitd henkil6itd Muinaismuistoyhdistyksen sisilld aina hoitokuntien ja komiteoiden
nimedmisestd kartanoa paikan pdilld hoitaneisiin. Seuraavassa alaluvussa suuntaan katseeni
Urajirven museoimisen prosessiin ja kartanomuseon toiminnan vakiinnuttamiseen seké

yleison ja lehdiston vastaanottoon.
3.2 Kartanon museoiminen ja toiminnan vakiinnuttaminen

”Kartanoon perustettu museo kuvastaa romantiikan vérittdmaa kulttuuri-ilmapiirid
itihdmiliisessi siityliiskodissa.”!% Lainaus kuvaa kartanomuseon nykytilaa, mutta sopii

mielestdni luonnehtimaan my0ds Urajarven museoimisen alkuaikoja painottamalla

162 Kronqvist, I: 25-vuotiskertomus. 1942. Ha6: Museon toimintaa (Urajirvi III), SMY.

163 Mielestéini timé oivallinen kiteytys Urajirven kartanomuseon luonteesta 16ytyy Museoviraston
valtakunnallisesti merkittdvien rakennettujen kulttuuriympéristdjen verkkosivuilta osoitteesta
https://www.rky.fi/read/asp/r_kohde det.aspx?KOHDE ID=26 [haettu 8.4.2025].
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paikallisuutta ja sdityldisyyttd sekd von Heidemanin sisarusten kultturellia luonnetta.
Urajdrven kartanomuseo vakiinnutti toimintansa suhteellisen nopealla tahdilla, kun otetaan
huomioon lahjoituksen ja avauksen vélilld ensin kulunut pitkdhko, 11 vuoden ajanjakso.
Museo kerdsi jo avajaisvuotenaan 1928 runsaasti kivijoitd, kuten olen esittidnyt alaluvussa
2.2. Sireliuksen vuoden 1927 lausuntoon nojaten. Kartanon vieraskirjojen perusteella tahti ei
suuremmin vihentynyt seuraavienkaan vuosikymmenten saatossa.'®* Tissd alaluvussa valotan
kartanomuseon muodostamisen prosessia ja toiminnan vakiinnuttamista 1920—-1930-lukujen

sotienvilisessd Pdijat-Hameessa.

Urajédrven kartanon pddrakennus ja niin sanottu vanha puoli, 1700-luvulta perdisin oleva sivu-
rakennus ovat olleet avajaisvuodesta ldhtien avoinna l&hes joka kesé pois lukien muutamat
sota- ja korjausvuodet.'% Kartanomuseon kisite on ollut Jouni Kuurneen, Christian
Liljeroosin ja Tiina Saarijairven mukaan 1910- ja 1920-luvuilla vield melko uusi, eikd
esimerkiksi Ruotsissa ollut sijannut vastaavia ennen Tukholman Skansenille vuonna 1930
pystytettyd Skogaholmia.!'®® Skogaholm oli kuitenkin paikalleen muualta siirretty, joten

kyseessi ei ole Urajirven tapaan autenttisessa ympiristdssi sijaitseva kartanomuseo. '®’

U. T. Sirelius madritteli jo vuonna 1914 aikansa museologian seuraavasti: "Museotiede,
tutkimus, jonka tarkoituksena on pééastd selville museoesineiden parhaasta puhdistamis-,
sdilyttdmis-, luettelemis- ja ndytteillepanotavasta sekd kiytinnollisimmista
niyttelytelineistd.” 1 Hinen nikemyksensid mukaan “museotiede” kisitti siis tuolloin ldhinni
kokoelmanhoidollisia tehtdvid. Hén toimi paitsi Valtion historiallisen museon intendenttini
vuonna 1917 ja museon amanuenssina vuosina 1900-1918, my6s Muinaismuistoyhdistyksen
puheenjohtajana 1920-luvulla. Titd taustaa vasten on perin kummallista, etten ole
paikallistanut arkistomateriaalin joukosta mainintoja Urajirven kartanomuseon esineiston
huolenpidon menetelmisti. Johtokunnan tai yleiskokousten pdytékirjoissa ei ole kirjattuna

keskustelua tai tietoja kokoelmanhoidollisista asioista ennen museon avaamisvuotta 1928.

Museokokoelmilla on Susan M. Pearcen nikemystd mukaillen Oikarin ja Rankin mukaan
kolme yhteista tekijdd: kokoelmassa on merkityksellisid objekteja, joilla on kulttuurista arvoa,

objektit tulevat menneisyydesti ja lisidksi ne on koottu yhteen tiettya tarkoitusta varten. Néin

164 Museossa vieraili joka kes# sadoittain ihmisié vieraskirjojen perusteella.

165 Kuurne et al. 2018, 15; Korhonen 2019, 4.

166 Kyurne et al. 2018, 15.

167 Skansenin verkkosivusto. https://skansen.se/en/see-and-do/open-air-museum/gardens/skogaholms-garden/
[haettu 21.4.2025].

168 Vilkuna 2009b, 46.
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museon yhteen kokoaja on tehnyt kokoelmasta er#illi tapaa “kuolemattoman”.'®® Urajirven
tapauksessa kokoajina toimivat alkuaan von Heidemanin sisarukset ja vuodesta 1917 ldhtien

Suomen Muinaismuistoyhdistys.

Jouko Heinonen toteaa, kuinka museoalalle kaivattiin opaskirjaa jo ennen 1910-lukua.'”
Muinaismuistoyhdistyksen aktiivi ja kotimaan museoalan keskeinen vaikuttaja A. M. Tallgren
toimi Kotiseutu-lehden paétoimittajana vuosina 1910-1923, ja hénen artikkelinsa sivusivat
kokoelmia niytteillepanon kannalta.!”! Heinonen kirjoittaa Tallgrenin olleen 1920-luvun
alussa “’kohtalaisen kielteinen” uusien maaseutumuseoiden perustamiselle.'’> En kuitenkaan

ole tutkimukseni puitteissa 10ytényt tillaisesta kielteisyydestd merkkejd Urajdrven osalta.

Tallgren on julkaissut vuonna 1924 museologisen teoksen nimeltd Museomiehen tyopoydiltd,
jonka alkusanoissa hin mainitsee, kuinka osa kirjan teksteistd on ilmestynyt jo aiemmin
’sanomalehdissi, aikakauskirjoissa ja tilapd#julkaisuissa”.!”® Suurin osa on kuitenkin
julkaistu kirjassa ensi kertaa ja vanhoja tekstejd on muokattu. Tallgren késittelee
paikallismuseoita teoksessaan ja esittdd niistd myos kritiikkid. Han pohtii, mité
paikallismuseon kokoelman tulisi sisédltdd, ja mité toisaalta sieltd ei pidé 16ytyd. Tallgren
kertoo museon alun olevan usein riippuvainen yksityisestd aloitteesta, ja museon kokoelmien
kerdys- ja kartuttamistoiminta ldhtee hinen mukaansa liikkeelle perustajan kiinnostuksen
mukaisesti. Urajdrvelld Lilly ja Hugo von Heidemanin halu séilyttdd kartano puistoineen

”ideoiden paikkana” 14hti liikkeelle juuri yksittdisten henkildiden aloitteesta.

Tallgrenin mukaan kaikkein tdrkeintd on, paikallismuseon laadusta huolimatta, ettei museoon
keratd “’kaikellaista rihkamaa ja yksityisid henkilShistoriallisia muistoja, joilla ei ole mitddn
historiallista eiké esteettistd merkitysti” ja ettei museosta muodostu naurettavaa
sekatavarasiiliotd”! '’ Tallgrenia vastaan voi kuitenkin argumentoida, ettei mikéin
historiallinen esine tai muu muisto varmastikaan ole vailla merkityksid, ainakaan
kulttuurihistorioitsijan ndkdkulmasta. Urajdrven kartanon esineisto ja huonekalut sekd muu
irtaimisto on ollut von Heidemanien aikana kaytossi, ja joukossa on myos Tallgrenin

mainitsemia henkilohistoriallisia muistoja. Harmillista kylla, en ole tutkielmani puitteissa

169 Oikari & Ranki 2021, 223.
170 Heinonen 2020, 162.

171 Heinonen 2020, 162.

172 Heinonen 2020, 163.

173 Tallgren 1924, 7.

174 Tallgren 1924, 110-111.
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16ytanyt Tallgrenin suoranaisia ajatuksia tai mielipiteitd Urajérven irtaimistosta tai

sdilytettdvén arvoiseksi katsotusta muusta sisustuksesta.

Tallgrenin teoksesta 16ytyy my0s listaus paikallismuseoiden toivotusta sisustuksesta; hidnen
mukaansa museoon tulisi saada kokonaisia huoneryhmid. Historiallisen ajan sisustuksesta hén
nostaa tavoiteltavaksi erityisesti barokin ajan 1600-luvulta seké rokokoon 1700-luvulta tai,
mika hdnen mielestdin on helpointa paikallismuseon saavuttaa, kustavilaisajalta. Tallgren
mainitsee myds tarkednd porvarillisen kotisisustuksen 1800-luvun puolivilista
”mahonkiajalta”.!”® Tallgrenin kirjoittaman teoksen luvussa paikallismuseoista on my®s
esitetty melko seikkaperiisesti eri kalusteryhmiin kuuluva muu suositeltava sisustus aina
porvarissuvun albumeista barokin linnakuviin.!”® Urajérvelld kalusteryhmittymit ovat
autenttisia Lillyn ja Hugon aikaan rakennuksessa paikallaan olleita, joten niité ei ole hankittu

muualta.

Urajédrven kartanon pédrakennuksen sisustus ei kuitenkaan vastannut lahjoitusaikana
vallinnutta kéasitystd “museaalisesti” arvokkaasta miljoostd, koska sisustus oli viime
vuosisadan vaihteen tyylid. Vuonna 1945 ilmestyi Eino Jutikkalan ja Gabriel Nikanderin
Suomen kartanot ja suurtilat -teossarjan 3. osa, jossa Urajirven esittelyn lopussa on seuraava
asianlaitaa kuvaava maininta: Kalustus antaa hyvin kuvan séétyldiskodista
sisustusarkkitehtuurin laskukautena vuosisadan vaihteessa”.!”” Tdmé kertoo ajan
suhtautumisesta ns. kertaustyyleihin alempiarvoisena rokokoohon ja barokkiin ndhden.
Urajérven veroilmoituksen liitteend vuodelta 1940 on kartanon vakuutusarvoa koskeva
maédrittely, jonka on allekirjoittanut I. Kronqvist. Liitteessé kerrotaan museon huonekaluista:
”Kalusto on yksinkertaisempaa museokalustoa, eiké silld ole suurempaa arvoa, vaikkakin silla
museokalustona voidaan katsoa olevan kulttuuriarvo”.!”® Timikin kertoo tulkintani mukaan

ajan nuivasta asenteesta kertaustyylin” sisustukseen.

Tallgren painottaa museoteoksessaan, ettd paikallismuseon johtajalta vaaditaan
arvostelukyky# seki “ainakin jonkun verran asiantuntemusta”.!”® Hin toteaa olevan s#ili,
ettei alalta toistaiseksi 10ydy mitddn suomenkielistd késikirjaa. Tallgrenin teos saattaakin

pyrkid tdyttdméédn ainakin osan tistd aukosta. Hdn mainitsee, ettd hyvani alkuna toimivat

175 Tallgren 1924, 111.

176 Tallgren 1924, 96-118.

177 Jutikkala & Nikander 1945; Kuurne et al. 2018, 15.

178 Kronqvist, I: Liite veroilmoitukseen 1940. Ha4: Urajirvi. Asiakirjoja. II. Talous, SMY.
17 Tallgren 1924, 111.
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kuitenkin Suomen “Museopdivien” poytékirjat, joissa on asiantuntijoiden ohjeita
kiytiannollisistd museokysymyksisti. '% Suomen museoliitto perustettiin vuonna 1923, ja se
jérjesti museokursseja maan museonhoitajille vuosina 1928-1930 ja 1942.'8! Museokursseja
jarjestettiin siis juuri Urajdrven kartanomuseon avajaisaikana, joten voisi olettaa niiden tulleen
oivalliseen aikaan perustamista ajatellen. En kuitenkaan ole 16ytdnyt Urajirved paikan péalla
hoitaneiden henkildiden mahdollisesta kurssien kidymisestd todisteita arkistomateriaalin
joukosta. Kaikki Muinaismuistoyhdistyksessa toimineet aktiivit museon perustamisen aikana
olivat merkittdvid henkilditd Suomen arkeologian ja historiantutkimuksen aloilla, ja heistd osa

(Sirelius, Itkonen, Vahter) toimikin kurssien opettajana muiden asiantuntijoiden ohella.'?

U. T. Sirelius on koostanut kertomuksen Urajarven museon toiminnasta kesélld 1928.
Asiakirja on kisin kirjoitettu haaleasti lyijykynélld ja haastavalla kdsialalla, mika tekee sen
tulkitsemisesta tutkijan kannalta vaikeanpuoleista. Asiakirja l0ytyy arkistokokoelmasta
vuosikokouksen 7.5.1929 poytékirjan liitteend; Sirelius kuoli vain muutama kuukausi
kertomuksen laadinnan jélkeen. Sirelius kertoo, kuinka yhdistys péétti "kokouksessaan 26 p.
elokuuta 1927 — — ryhtya toimenpiteisiin Urajdrven herraskartanon museon aukaisemiksesi
yleisélle.”!®* Hiin on koostanut yhteenvedon Urajirven menoista ja tuloista ensimméiselti

museon toimivuodelta ja ilmoittaa piisylippuja myydyn yhteensi 1435 kappaletta. '3

Y1j6 Blomstedtin mukaan Asikkalasta, erityisesti Vadksyn seudusta oli muodostunut vuoteen
1928 mennessi kulttuurivien suoranainen kesikeskus, ja huviloita oli alueella useita satoja.'®3
Vuonna 1928 Lahti-lehden pakinassa todettiin, kuinka “Kesél siel o valla koko Suome taile-
ja herrasvilk”.!8 Todennikdisti on, etti nimi kesénviettijét vierailivat Urajirvelld, ja olihan
kartanon mailla my®s erityinen taiteilijakoti Asa-rakennuksessa, jossa osa heisti saattoi
majoittua. Kartanomuseo olikin Sireliuksen kertoman ja kulttuurivden keskittymén vuoksi
hyvin suosittu kesdretkikohde jo heti avaamisvuotenaan: lipun ostaneita oli keskimédirin yli

470 jokaista kolmea kesdaukiolokuukautta kohden.

130 Museoliiton ja ensimméisten Museopdivien historiasta ks. Vilkuna 1998. Tutkielman puitteissa ei ollut mah-
dollista etsid “Museopdivien” pdytékirjoja, mutta niisté saisi tehtya jatkotutkimusta aiheesta.

131 Vilkuna 2009b, 58.

182 Vilkuna 1998, 62.

183 Sirelius, U. T.: Kertomus Urajéirven museon toiminnasta kescilld 1928. Vuosikokouksen pdytikirjan liite
7.5.1929. Call: SMY:n johtokunnan kokousten poytikirjat 1925-1929, SMY.

134 Tbid.

185 Blomstedt 1982, 119.

186 Blomstedt 1982, 119; Nimimerkki ”Kuhmuste Malakias”: Se min Asikkala reisun. Lahti N:o 5, 14.1.1928.
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Katson, ettd Urajérven kartano on museoitu aateliskoti. Kuten Liisa Oikari ja Kristina Ranki
artikkelissaan toteavat, kotimuseo koostuu paitsi sielld elédneistd, my0s niistd monista
valinnoista, jotka on tehty henkilén kuoleman jilkeen ja jotka tapahtuvat osana museon
muodostamisen prosessia (museumification).'®” Muinaismuistoyhdistys kokousti niin muuta
yhdistyksen toimintaa kuin Urajérveékin koskevissa asioissa lukuisia kertoja kartanon
lahjoituksesta tutkimani ajanjakson loppuun, vuoteen 1938, jolloin Urajdrven museokasite
madriteltiin sekd museonhoidollisia periaatteita laadittiin. Koen varsin erikoisena tédssd ja
edellisessd alaluvussa esittimieni seikkojen vuoksi, ettei museonhoidollisista aiheista
keskusteltu Muinaismuistoyhdistyksen sisdlld yksityiskohtaisemmin jo paljon aiemmin kuin

1920-luvun lopulla ja 1930-luvulla.

Kartanomuseon ohjesdinnoissa vuodelta 1928 on neljd numeroitua kohtaa, joista
ensimmdinen kisittelee avoinnapitoa. Museon todetaan olevan avoinna maksua vastaan
kolmena kesdkuukautena joka péiva klo 11-19. Toisen kohdan mukaan kokoelmia ndyttda
vartija, jolle myos sisddnpédsystd maksetaan. Paddsymaksuksi on asetettu aikuiselta 8 markkaa
ja kouluikiiseltd lapselta 2 markkaa. Alle 10-vuotiaille lapsille on taattu vapaa paisy
huoltajan seurassa. Vartijan todetaan kolmannessa kohdassa edustavan Suomen
Muinaismuistoyhdistysta kaikissa asioissa, jotka koskevat yleisdd. Hianen velvollisuudekseen
on myds mainittu pitdd huolta rakennusten kokoelmien sdilymisestd ja puhtaudesta niin sisé-
kuin ulkotiloissakin. Vartija on oikeutettu vapaaseen asuntoon paarakennuksen ullakolla sekd
rahapalkkaan. Viimeisend ohjesddnnon kohtana painotetaan, ettd niin pai- kuin

sivurakennuksetkin pidetiin suljettuina paitsi kokoelmia niytettiessi. 58

Arkistoaineistossa on myos intendentin erilliset ohjesddnndt, mutta asiakirjassa ei
valitettavasti ole pdivéystd. Kartanon hoitokunnan ohjesiinto, jota késittelin alaluvussa 3.1 on
kuitenkin vesileimattu vuonna 1940 samantyyppiselle paperille ja kirjasin ndyttad identtiseltd,
joten todennékdistd on, ettd my0s intendentin ohjesddnnét on laadittu 1940-luvun alussa.

Pykalissd 4, 6 ja 9 valotetaan intendentin tehtdvid kdytdnndssa:

Intendentti hoitaa kartanon museopuolen, pddméaérandan lahjoituskirjan
maédrdysten ja v. Heideman-suvun perinteiden séilyttiminen. — — jérjestys ja
laitteet mahdollisimman tarkasti sdilytetdén niin, etteivét ne pdése muuttumaan,
rappeutumaan, eivitkd havidmiin. — — Intendentti pitdd huolen kaikesta

187 Oikari & Ranki 2021, 231. Olen suomentanut museon muodostamisen prosessia kuvaavan englanninkielisen
museumification-termin museoimiseksi.

188 Sirelius, U. T: Urajirven herraskartanon museon ohjesdcnto 1928. Call: SMY :n johtokunnan kokousten
poytékirjat 1925-1929, SMY.
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irtaimistosta ja kalustosta. Museoesineet hoidetaan museollisten periaatteiden
mukaan — — merkitddn vuotuiset hankinnat ja poistot. — — Intendentti ottaa
toimeensa museon opastajan ja kesidkodin hoitajan. Tilanhoitajan hyviksyy
intendentin ehdotuksesta toimeensa hoitokunta. '*’

Intendentin tehtdviin niyttaa siis lukeutuvan kokoelman hoidon lisiksi museo-oppaan ja
kesékodin hoitajan rekrytointi seka tilanhoitajasta tehtdva ehdotus. Oletan, ettd edellisessd
alaluvussa esitelty Simolinin pariskunta valittiin tdhén toimeen joka vuosi, koska he lopettivat

tyonsé kartanolla vasta eldkdidyttyddn 1960-luvulla.

Urajérven kartanon taloudellinen tilanne oli vuonna 1937 selvitykseni mukaan padsaéntoisesti
vakaa.'”® Taloutta onnistuttiin hoitamaan hyvin ajoittain vaikeista olosuhteista huolimatta, ja
kartanon toiminta vaikuttaakin olleen turvattu vuoteen 1938 tultaessa. Yhteenvetona
yhdistyksessé tehtyjen péétdsten ja toiminnan pohjalta kartanomuseo avattiin ja sen toiminta
saatiin kdynnistettyd sekd vakiinnutettua vuosikymmenen kuluessa. Kartanon hallinta sdilyi

yhdistyksen vastuulla aina vuoteen 1986, jolloin se siirettiin valtion omistukseen. ™!

Satakunnan Kansa -lehdessi julkaistiin vuoden 1929 elokuussa Urajdrven museota valaiseva
Tyyne Soderstromin artikkeli, jonka viimeinen kappale tiivistdd mielesténi oivallisesti

kartanomuseon roolin matkailukohteena:

Heidemanin museo on kiintoisa ndhdé. Sen ylla liitelee menneisyyden henki.

Paremmin kuin kirjat kuvastavat tillaiset muistomerkit meille menneitten

sukupolvien harrastuksia ja rientoja. Ndemme niissd sen henkisen tason, missi

ennen meitd elinyt sivistyneistd on litkkunut, ndemme mika heilld on ollut pyhaa,

miki arkipdiviistd. — —!%2
Toki kyseessd on vain yhden kévijén/toimittajan kokemus, mutta lainauksesta voi paitelld,
kuinka kartanomuseo alkaa vakiinnuttaa paikkaansa kesékohteena, koska uutisointi on
levinnyt paikallisten julkaisujen keskuudesta laajemmalle Suomeen. Soderstrom on nostanut
jutussaan esiin, kuinka museo antaa paikan péélld koettuna aivan erilaisen kokemuksen, mita

lukemalla on mahdollista saavuttaa. Tulkitsen, ettd artikkelin lopetus on kutsu kokea

Urajarven kartanomuseon lumo itse. Kartanomuseosta uutisoitiin paikallislehtien lisdksi myds

189 Urajiirven kartanon intendentin ohjesdicinto. Anon. S.a. Ha6: Museon toimintaa (Urajérvi III), SMY.

190 Urajérven tilit 1924-1925, 1930-1940 + 1918-1927. Ha4: Urajirvi. Asiakirjoja. II. Talous, SMY.

191 Muinaismuistoyhdistyksen hallinnan aikana tutkimani ajanjakson jilkeen tapahtui suuria muutoksia 1950-
luvulla, kun kartanon maille rakennettiin Helsingin yliopiston varastokirjasto ja osa sivurakennuksista
vuokrattiin Autoliitolle. Vuoden 1938 jilkeisestd kartanomuseon historiasta voisi koostaa oman tutkimuksensa.
192 Tyyne Soderstrém, Heidemanin museo. Satakunnan Kansa No 190, 18.8.1929.
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muualla Suomessa, aina laajalevikkisid Suomen Kuvalehted ja Helsingin Sanomia mydden,

kuten seuraavassa alaluvussa tarkemmin osoitan.
3.3 Yleison ja lehdiston vastaanotto

Kasittelen tdssé alaluvussa kartanomuseota kévijoiden ja uutisoinnin kannalta ensimmaisend
toimintavuosikymmeneni. Selvitdn kartanon vieraskirjoihin nojaten, paljonko vierailijoita
museossa kdvi 1920-luvun lopulta 1930-luvulle. Kdyn ldpi myds kartanon fyysista
saavutettavuutta matkailun kannalta. Muinaismuistoyhdistyksen arkistoaineistossa séilytetdin
museon muutaman tyontekijin haastatteluita, joiden perusteella kerron kidytdnnon
jarjestelyistd kartanolla ja sen ympéristossd. Liséksi tarkastelen lehdistossé kirjoitettuja

artikkeleita ja uutisia kartanomuseosta.

Kansalliskirjaston digitaalisten aineistojen hakujen tuloksena ensimméiinen maininta
Urajdrven kartanomuseosta 10ytyy Lahti-lehdestd tammikuussa 1928. Aineistohauissa kdytin
hakukriteereiné termejd ”Urajirvi”, “museo”, “kartanomuseo”, “herraskartanomuseo” sekd
”Urajirven kartanomuseo”. Kirjailija Lauri Viljanen (1900-1984) on koostanut Asikkalan

nihtivyyksistd kertovan artikkelin tammikuussa 1928, jonka lopussa mainitaan Urajérvesta:

—— on vield mainittava Urajérven kartano. Kun kartano ymparistdineen joutui
Muinaismuistoyhdistykselle, on siitd tullut suosittu matkailupaikka. Eika
thmekain, silld onhan kartano kauniin Urajdrven rannalla. Puoleensa houkuttelee
mydskin kartanon ihana puisto monine nidhtivineen ja erikoisesti itse rakennukset
monine aateliston eliméaa kuvaavine esineineen. — — Vesijarven ja Péijdnteen
luonnonkauneudet eivét vield ole suuren yleison tiedossa, mutta kunhan niistikin
tehdiéin tarpecksi reklaamia, saadaan tinnekin matkailijaliikenne ohjatuksi ——.!%

Jutun kirjoittanut Lauri Viljanen oli yksi kartanon kesétaiteilijavieraista. Hinen tiedetdén
kirjoittaneen kiitosrunon saamastaan oleskelupaikasta maaseudun rauhassa.!** Viljasen
tiedetddn my0s viettdneen kesdd vuonna 1938 Urajdrvelld, tdtd aiemmista vuosista ei ole Irma
Willmanin mukaan varmuutta.'® Viljasen artikkeli Asikkalan nihtivyyksisti saattoi toimia
houkuttimena vierailijoille, muttei ole tiedossa, syntyiko artikkeli lehden tai
Muinaismuistoyhdistyksen pyynndstd vai hdnen omasta aloitteestaan. Huomionarvoista on,

ettd jutun ilmestymisaikana kartanomuseo ei ollut vield virallisesti avannut oviaan.

193 Lauri Viljanen, Asikkala matkailupaikkana. Lahti N:o 5 14.1.1928.

194 Urajdrven kartanon DigiOpas -verkkosivusto. https://www.urajarvenkartano.fi/tutki/digiopas/ [haettu
19.4.2025].

195 Willman 2002, 13.
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Suomen Kuvalehdessd julkaistiin U. T. Sireliuksen kirjoittama artikkeli 16.6.1928 otsikolla
”Uutta matkailijoille — Kuvia Urajdrven kartanomuseosta”. Jutun mukaan kartanomuseo
aukaistiin yleisolle 10.6.1928, mutta vieraskirjan nimiluettelot alkavat vasta viikkoa
mydhemmin piiviméiirilld 17.6.1928.1% Vieraskirjaan on tuolloin ikuistanut nimensi
yhteensd 58 vierasta, mutta kévijoitd on voinut todellisuudessa olla enemmén, koska kaikki
eivit valttamaittd ole huomanneet vieraskirjaa tai halunneet syysti tai toisesta kirjoittaa siithen.
Vieraita on tullut niin Heinolasta, Lahdesta kuin muistakin ldhipaikkakunnista, mutta myos
muualta Suomesta, kuten Helsingistd, Turusta ja Maarianhaminasta. Vieraskirjan mukaan
myo0s ulkomaita my&ten on osoitettu kiinnostusta Urajdrven kartanomuseon avajaisia kohtaan:

muutama kiviji on saapunut Tanskasta, Ruotsista ja Egyptisti asti.!’

Sireliuksen artikkelissa on mainittu myds kulkuyhteyksisti Urajarvelle:

— — paistddn mukavasti m. m. linja-autoilla kolmelta eri suunnalta: Lahdesta (noin
30 km), Viiksysti (noin 15 km) ja Heinolasta (noin 20 km).!*8

Hén ei mainitse yhteyksien vuorovilin tiheyttd, mutta voisi olettaa, ettd kartano oli
saavutettavissa museon aukioloaikoina jokaiselta mainitulta paikkakunnalta, ja ettd timé olisi
tarkistettu ennen tiedon painamista lehteen. Sirelius mainitsee artikkelin lopuksi
kartanomuseon olevan avoinna kesékuukausina joka péivid klo 11-19 vililld. Suomen
Kuvalehdessi julkaiseminen toi kartanomuseolle ndkyvyyttd: lehden levikki nousi 1920-luvun
loppua kohden yli 130 000 kappaleeseen maanlaajuisesti.!”® Samansisiltdinen, hieman
muokattu Sireliuksen kirjoittama artikkeli julkaistiin my6s Helsingin Sanomissa 26.6.1928.
Lehden levikki oli Suomen sanomalehdist suurin, vuonna 1928 arkisin yli 55 000.2%

Avajaiskesdna oli siis ndhtdvissd selkedd Urajarven markkinointia koko Suomenkin

mittakaavassa.

Lahden Sanomissa 28.6.1928 julkaistiin puolestaan etusivun juttu Urajdrven uudesta
museosta otsikolla ”Urajdrven kartanomuseo Asikkalassa — Uusi ndhtivyys
seutukunnallemme”. Tekstin kirjoittajaa ei mainita, mutta sdvy on ylistavi. Artikkelissa on

samankaltaisuutta aiemmin mainittuihin Sireliuksen lehtijuttuihin, joten on todenndkdistd, ettd

98 Urajiirven vieraskirja 1. Ha21: Urajérven kartanon vieraskirjat 1928-1966, SMY.

197 Urajciirven vieraskirja I. Ha21: Urajérven kartanon vieraskirjat 1928-1966, SMY. Egyptisti saapuneet vieraat
ovat voineet olla Hugon ja Lillyn tuttavia heiddn 1900-luvun alussa tekemaéltdsn matkalta Egyptiin.

198 U. T. Sirelius, Uutta matkailijoille. Kuvia Urajirven kartanomuseosta. Suomen Kuvalehti No 25, 16.6.1928.
199 Keiti me olemme? Suomen Kuvalehden verkkosivusto. https://suomenkuvalehti.fi/mika-suomen-kuvalehti/
[haettu 19.4.2025].

200 Mikeld 2023, 11.
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Lahden Sanomien artikkelikin oli hdnen késialaansa. Mielenkiintoista on, ettd syyksi sille,
miksi kartanomuseo avattiin vasta yli vuosikymmen lahjoituksen jélkeen, on kerrottu paitsi
inflaation vaikutus, my0s yksityishenkildiden tekemaét lahjoitukset
Muinaismuistoyhdistykselle Hugo ja Lilly von Heidemanin muiston takia”.?’!
Tutkimuksessani en ole kuitenkaan nidhnyt viitteitd siitd, ettd lahjoituksilla olisi ollut ndin

suuri rooli avauksessa.

Nayttdmé-lehdessd 1.9.1928 julkaistiin nimimerkin ”Iro” kirjoittama laaja artikkeli otsikolla
”Urajérvi — viihtyisa taiteilijakoti”. Aloitus ei kuitenkaan ole mairitteleva: Urajarveen
johtavaa tietdd haukutaan Suomen huonoimmaksi! Juttu jatkuu toteamalla, kuinka
“jokainenhan tietid” Urajirven olleen lahjoitus Muinaismuistoyhdistykselle.?*? Néyttimao-

lehden lukijakunnassa on todennik®oisesti ollut paljon eri alojen taiteilijoita,?®

joten oletan,
ettd toteamus liittyy taidepiirien tietoon kartanosta kesdkotina. Elettiin vasta kartanomuseon
avajaisvuotta, joten on vaikea uskoa paikan olleen suuren yleison laajassa tietoisuudessa ndin

nopeasti.

Samassa artikkelissa kritisoidaan Hugon ja Lillyn makua koristella kartanoa ja puistoaluetta
erilaisilla patsailla ja pylvéikoilld: ”Lahjoittajien tahto on ollut hyvé, mutta heiddn makunsa
on monesti pahastikin onnahdellut”.?** Artikkelissa on siis huomioitu kartanoa my®s
negatiivissivytteisesti, mutta padosin juttu keskittyy taiteilijoiden lepokotiin ja sielld kesda
1928 viettdneeseen Lauri Haarlaan. ”Iron” kirjoittama artikkeli on tutkimuksessani esiin
nousseista ainoa, jonka sdvy ei ole kauttaaltaan positiivinen. Syita télle voi olla monia,
suurimpana todennikoisesti se, ettd kirjoittajalla tuskin on ollut suoraa kytkdsti
Muinaismuistoyhdistykseen, toisin kuin Sireliuksella, jonka kirjoittamia suuri osa

avajaisvuoden lehtijutuista on.

Kansan Kuvalehti julkaisi Sireliuksen vuoden takaisen artikkelin Urajérvestd toukokuussa
1929 pienilld muutoksilla varustettuna. Sireliuksen mukaan yhdistys saattoi rahallisista syista

vasta viime vuonna avata kartanon portit”. Hin kiittelee yleisdd kiinnostuksesta ja toteaa

201 Urajirven kartanomuseo Asikkalassa. Uusi nihtivyys seutukunnallemme. Anon. Lahden Sanomat No 72,
28.6.1928, s. 1.

202 Nimimerkki “Iro”, Urajirvi. Viihtyisi taiteilijakoti. Néyttimo No 10, 1.9.1928.

203 Lehted alettiin julkaista vuonna 1923 ja sen pddmadirini oli kansallisen ndyttimétaiteen kaikenpuolinen
vaaliminen ja kehittdminen. Karanto 2022, 3.

204 Nimimerkki “Iro”, Urajdrvi. Viihtyis4 taiteilijakoti. Néyttimdo No 10, 1.9.1928.
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tuoton olleen sen verran hyvélla tasolla, ettd “rakennusten valttaméattomimpiin korjauksiin

saatetaan ryhtyd”.2% Lopuksi Sirelius esittiii toiveen jatkon suhteen:

Yhdistys toivoo, ettd semminkin autoilijat tdnd keséna vieldkin suuremmassa
miirdssa kuin edellisend pysdhtyisivit tdhédn Vadksyn ja Heinolan vélisen tien
varrella sijaitsevaan kartanoon tutustumaan sen muistoihin ja sen ihanaan
luontoon. 2%

Toiveikkuutta jatkosta siis on, ja jo ensimmadinen toimintavuosi toi ldhes 1500 kévijaa, kuten
olen aiemmassa alaluvussa osoittanut. Artikkeli jatkuu vield Kansan Kuvalehdessd muutama
sivu myohemmin aukeaman kokoisella kuvakoosteella, jonka katson tehdyn

markkinointitarkoitukseen.

Satakunnan Kansasta 16ytyy tutkielman edellisessé alaluvussa mainittu Tyyne Soderstromin

artikkeli. Jutussa kuvaillaan museokévijan vastaanottoa:

— — portaiden eteen laskettu laakea kivi toivottaa meidét tervetulleeksi sithen
hakatulla SALVE-sanalla ja avaralla ulkokuistikolla on pdoyta
sisddnpadsylippuineen, valokuvineen ja pienine selostusvihkosineen. Poydian
4dressd istuva neitonen lihtee meidin oppaaksemme.?"’

Artikkelista paistaa ihailu Urajérved kohtaan, ja kirjoittaja selostaa yksityiskohtaisesti eri
huoneiden sisustusta seké kuvailee kaunista luontoa kartanon ympérilld. Tamén kuvauksen
perusteella sisdéntulo tapahtui kartanon pddovesta museon alkuvuosina. Nykyisin sisétiloihin
tutustuminen aloitetaan keittidsiivestd, palvelijoiden puolelta. Kuistilla artikkelin mukaan
vierailijoita odottanut neitonen” on todennékdisesti ollut museoon palkattu sivistynyt

99208

nainen”~"®, joka toimi museon kesdoppaana.

Urajéirven kartanomuseon vieraskirjoja on kertynyt vuosikymmenten aikana lukuisia.?®
Niiden perusteella ei kuitenkaan voi vetdd varmoja johtopédétoksid kavijoiden todellisesta
midrastd, koska kuten nykydin, myos tuolloin osa vierailijoista ei vélttdmaittd ole kirjoittanut
nimedén ylos — joko unohduksesta tai omasta halustaan johtuen tai muusta syysta. Joitain
yleisid suuntaviivoja voi kuitenkin esittdd. Nayttaa siltd, ettd kartanomuseon ensimmaéisten

toimintavuosien aikana 1920-luvun lopulla ja 1930-luvun alussa on kdynyt monia satoja

205 U.T. Sirelius, Urajédrven kartanomuseo. Kansan Kuvalehti No 20, 17.5.1929.

206 U.T. Sirelius, Urajirven kartanomuseo. Kansan Kuvalehti No 20, 17.5.1929.

207 Tyyne Soderstrom, Heidemanin museo. Satakunnan Kansa No 190, 18.8.1929.

208 Sirelius, U. T.: Kirje Suomen Muinaismuistoyhdistykselle. 26.8.1927. Call: SMY :n johtokunnan kokousten
poytékirjat 1925-1929, SMY.

209 Arkistomateriaalin laajuuden vuoksi ja tutkielman mitoitus seké rajaus huomioon ottaen, ei ollut
mahdollisuutta tutustua 1&hiluvulla jokaiseen vieraskirjaan.
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ihmisid keséssd. Kartano vaikuttaa siis olleen suosittu museokohde. Vieraskirjaan on merkitty
paivamairalle 30.6.1929 hieman suuremman joukon visiitti: nimensé kirjaan on tallentanut
yhteensd 26 hollolalaista, joiden joukossa on liséksi yksi lappilainen ja yksi lahtelainen
henkils.?!° Témé saattaa merkiti pdivi, jolloin ensimméinen bussilastillinen on kiynyt

kartanomuseossa vierailulla avajaisista seuraavana kesina.

Arkistosta 16ytyy translitteroitua haastatteluaineistoa: Beda Helena Linden os. Leponiemi
muistelee poikansa Arvo Lindenin muistiin kirjaamana Urajarved. Beda oli 14-vuotiaasta
alkaen kesisin ulkotdissi kartanolla ja vuosina 1930—1934 palvelijana kartanon Asa-
rakennuksessa, joka oli varattu taiteilijoiden kesdkodiksi. Linja-autoliikenne kartanolle alkoi
Bedan mukaan jo vuonna 1923 Hietalan veljesten toimesta. 1930-luvulla alkoi litkenndidé
Charles Sorjanen Lahti—Urajarvi linjaa: kesdisin bussi ajoi Bedan muistelman mukaan
kartanon tienhaaraan ja pyynndosti jopa pihaan asti.?!! Loysin ilmoituksen tistid Bedan

mainitsemasta Sorjasen linjasta Heinolan Sanomista vuodelta 1936, jossa mainitaan, kuinka:

Autoliikenteen harjoittajat C. V. Sorjanen Asikkalasta ja N. Sorjanen Jaalasta ovat
saaneet luvan ammattimaisen autoliikenteen harjoittamiseen onnibusautolla
linjalla Lahti—Vesivehmaa—Urajirvi-Rutalahti.!?

Urajérvelle kulki siis aktiivisesti linja-auto ainakin vuodesta 1936 lihtien. Tdmén valossa on
mielenkiintoista, kuinka toisessa haastatteluaineistossa vuodelta 1987 Taimi Kirjavainen

kertoo Urajdrven kulkuyhteyksistd ja kidvijamaaristd 1930-luvun lopulla seuraavasti:

Silloin ei turisteja kidynyt, ei ollut autoja, ei kdynyt kuin than muutamia. Ja ehka

téstd ldhiseudulta sitten pyorilld joku, ettei sielld ollenkaan tuhatméarin ihmisid

niin kuin nykypaivina.?!?
Kyseisind vuosina on kuitenkin kdynyt tarkastelemiini vieraskirjoihin nojaten suhteellisen
paljon vieraita, koko kesén aikana muutamia satoja. Esimerkiksi vuonna 1939 vieraskirjan
nimien perusteella kartanomuseossa vieraili noin 500—-600 ihmistd, eli 160—200 kévijaa
keskimédrin yhtend kesdkuukautena. Ennen toisen maailmansodan puhkeamista ja
poikkeusaikoja kartanossa siis vield kdvi aktiivisesti kiinnostuneita vierailijoita. Ehka
Kirjavainen koki timin médrin hyvin pienend suhteutettuna haastatteluajan tilanteeseen

1980-luvun lopulla.

210 Urajéirven vieraskirja 1. Ha21: Urajirven kartanon vieraskirjat 1928-1966, SMY.

211 Beda Lindenin haastattelu, 2000, Ha9: Muut Urajérven kartanoon ja museoon liittyvit asiakirjat, SMY.
212 Heinolan Sanomat No 55, 23.5.1936.

213 Taimi Kirjavaisen haastattelu 6.8.1987.
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Arkistoaineiston joukossa on tallennettuna Uusi Hdme -lehden artikkeli syyskuulta 1939
otsikolla Urajarven kartanomuseo, mydhdisemman kartanokulttuurin edustaja”. Artikkelissa

mainitaan, kuinka:

Urajirven kartanomuseossa litkkuva vieras saa vain ilolla todeta sen, kuinka

paljon vierailla mailla matkustellut ihminen voi antaa jélkipolvelle, kun hyvéa

tahtoa on vain riittimiin. Heidemannit ymmarsivét, miké arvo téllaisilla muistoilla

on ja tdmén ajatuksen innoittamina jélkeensa jittivét perinnon, josta me nykyajan

ihmiset saamme iloita ja rikastuttaa henkisti miniimme.>'*
Tédminkin artikkelin sdvy on kauttaaltaan ylistdvé, ja se saattaa olla syy, miksi kyseinen juttu
on paitynyt arkistoon sdilytettdvaksi. Toisaalta aiemmin téssd alaluvussa esiteltyjd artikkeleita
el ole tallennettuna Urajdrven arkistokokoelmaan, joten em. lehtijutun séilytys voi olla
sattumanvarainen. Lopussa on maininta, jonka mukaan kartanomuseo on “viime aikoina tullut
matkailijoiden huomion kohteeksi”.?!> Kartanomuseon kerrotaan liséiksi houkuttelevan
kavijoitd paitsi Suomesta, myos ulkomaita myodden. Artikkelissa ei spesifioida tarkemmin,
mitkd vuodet ndma “’viime ajat” kattavat. Kuten olen edelld selvittidnyt, kartanomuseossa

vieraili jo avajaisvuotena runsaslukuinen joukko, ja vuosien kuluessa maira heilahteli jonkin

verran, pysyen kuitenkin vahintddn muutamissa sadoissa vuosittain.

Yr1jo Blomstedt toteaa 1980-luvulla julkaistussa Asikkalan historiaa kasittelevéssi
teoksessaan, kuinka 1920—1930-luvuilla Urajirven kartanomuseo olisi jadnyt tuntemattomaksi
siitd syystd, etti se sijaitsi syrjdssi ja liikkenneyhteydet olivat “suhteellisen huonot”.?!¢
Tuntemattomaksi jadneeksi kartanomuseota ei voi sanoa, ja yhteyksidkin oli, kuten olen edelld
esittdnyt. Blomstedtin esittimé nidkemys ei siis pidd oman selvitykseni mukaan paikkaansa.
Kartanon sijainti ei toki ole kaikista keskeisin, mutta kokonaan syrjissé sen tuskin voi sanoa

olleen tai olevan. Urajdrven kartanomuseo siis vakiinnutti paikkansa maan museokentilla

suosittuna kesdvierailukohteena 1930-luvun loppuun mennessa.

214 Nimimerkki “Asla”, Urajirven kartanomuseo, mydhiisemmin kartanokulttuurin edustaja. Uusi Hime N:o
103, 9/1939.

215 Nimimerkki “Asla”, Urajérven kartanomuseo, myohdisemmin kartanokulttuurin edustaja. Uusi Hime N:o
103, 9/1939.

216 Blomstedt 1982, 463.
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4 Lopuksi

Urajédrven kartano on von Heideman-aatelissuvun koti, joka keskittyy suomalaisen
sukuhaaran viimeisiin jéseniin, sisaruspariin Hugo ja Lilly von Heidemaniin. Olen
tutkielmassani mairitellyt Urajdrven edustavan paitsi maaseutukartanomuseota, myds
kotimuseota, joka tarjoaa ikkunan sisarusten menneeseen eldméiin ja joka kertoo ajan
sosiaalisista kerroksista. Urajdrven kesédn 2025 teemana onkin “Kahden kerroksen kartano”,
jolloin teemakierroksilla keskitytééin palvelusvien nikdkulman esiintuomiseen.?!” Kartano on
ollut jo avaamisvuodestaan 1928 lahtien suosittu kesévierailukohde, joka on interiodriltdén

Hugon ja Lillyn aikaisessa, 1900-luvun alun asussa.

Hugo ja Lilly tahtoivat jélkipolvien muistavan Urajirven, ja Lillyn lahjoituskirjan mukaan
kartano oli varattava “ideoiden paikaksi”, jonne taiteilijat saivat tulla viettimain kesda tita
varten varattuun asuntolaan. Varsinaista museoajatusta lahjoituskirjasta ei 10ydy, mutta Lillyn
esittdma toive suvun traditioiden jatkamisesta on tulkittu Muinaismuistoyhdistyksessé
tarkoittavan museon muodostamista. Tutkielmassani olen vastannut kysymykseen siité,
millainen tie Urajdrvelld on ollut 1900-luvun alun aateliskodista toimintansa
vakiinnuttaneeksi kartanomuseoksi 1930-luvun lopulle tultaessa. Tie on ollut tutkijalle
mutkikas, mutta antoisa; Urajdrven museoiminen on puolestaan ollut monivaiheinen ja

polveileva prosessi Muinaismuistoyhdistykselle.

Luvussa 2 olen vastannut kysymykseen siitd, mitd vuosien 1916—1928 aikana lahjoituksesta
museon avaamiseen tapahtui. Kartanon ylldpitovastuu oli suuri ponnistus suhteellisen pienelle
yhdistystoimijalle, joka ei ollut aiemmin vastaanottanut yhtd laajaa lahjoitusta. Yhdistys
lahinnd reagoi matkan varrella eteen nousseisiin seikkoihin; heille ei ollut muodostunut
strukturoitua kisittelytapaa tai tarkkoja toimintaohjeita. Ostosinettinsd Urajarvi sai
yhdistyksen kokouksessa 5.10.1916, jolloin tilan todettiin olevan arvokas séilytettaviksi niin
historialliselta kuin kansatieteelliseltikin kannalta seki linjassa Muinaismuistoyhdistyksen
tarkoituksen kanssa. Tdtd perusteltiin von Heideman-aatelissuvun pitkén historian ja suvun
jasenten Suomen sotaan osallistumisen kautta, ja kartanon nihtiin vaalivan perinteitd seki

esittelevan katoamassa olevaa herraskaista kartanokulttuuria.

Urajérven tilanhoidon ja varsinaisen kartanomuseon suunnittelussa oli osallisena

komitea/hoitokunta, joka perustettiin 29.11.1917 ja jonka ensimmaéainen kokoonpano koostui

217 Urajérven kartanomuseon verkkosivut. https://www.urajarvenkartano.fi/ [haettu 3.5.2025].
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kansatieteilija U. T. Sireliuksesta, maisteri Bjorn Cederhvarfista sekd tuon aikaisesta
yhdistyksen sihteeristd, arkeologi Juhani Rinteesti, joka toimi avainroolissa kartanon
lahjoitusasiassa. Tutkielman alaluvussa 2.2 olen selventényt syité, joiden vuoksi
kartanomuseo avattiin yleisolle vasta suhteellisen pitkén ajan — 11 vuoden — kuluttua
lahjoituksen jalkeen. Suurimpana syyna olivat yhteiskunnallisesti epavakaat ajat Vendjan
vallankumouksen ja ensimmdiisen maailmansodan sekd Suomen siséllissodan keskella.
Kokonaan yhdistyksen toiminta ei kuitenkaan pysahtynyt, vaikka julkaisutoiminta olikin
supistunut, stipendiaattien ldhetys keskeytynyt ja yhdistyksen muutkin velvoitteet vaikeita
toteuttaa. Lillyn lahjoittaman Urajdrven rahaston korkotulot my®s sulivat inflaation
seurauksena, joka oli jopa 234 prosenttia vuonna 1918. Muinaismuistoyhdistyksen
taloudellinen tilanne sekd toiminta siis vaikeutui levottomien yhteiskunnallisten aikojen

seurauksena.

U. T. Sirelius kirjoitti yhdistykselle kirjeessddn 26.8.1927, ettd museopuolen néyttely on
saatava jérjestettyd. Perusteena télle hin esitti, ettd kartanoa oli kdynyt katsomassa useita
vierailijoita kesilld jopa pdivittiin, vaikkei paikalle ollut vield perustettu varsinaista museota.
Sirelius toimikin liikkeellepanevana voimana paitsi taiteilijoiden lepokodin perustamisessa,
my0s kartanomuseon avaamiseen johtaneessa prosessissa. Urajarven kartanomuseon
avaamisen viivistyminen ei kuitenkaan ollut poikkeuksellista: Pdijat-Hameen alueella
kotiseutu- tai paikallismuseon perustaminen vei yleensi puolesta vuodesta yli

vuosikymmeneen.

Urajarven herraskartanomuseon ohjesdédnndt laadittiin alun perin museon avausvuonna 1928,
mutta hoitokunnan sekd museon intendentin ohjesdannot vasta 1940-luvun alussa. Télldin
sdantdjen tavoitteena oli kartanonhoidon sekd museon tason nostaminen ja toimintaperiaattei-
den tarkentaminen. Olen selvittanyt luvussa 3, Kuinka Urajarven kartanon museoimisen
prosessi oli monipolvinen seki pirstaleinen: hoitokuntaan kuului vuosikymmenien varrella
erilaisia kokoonpanoja, keskiméddrin muutaman henkilén muodostama
Muinaismuistoyhdistyksen johtokunnan jésenistd koostuva ryhmi. Keskeisié toimijoita olivat
U. T. Sireliuksen lisdksi A. M. Tallgren sekd Tyyni Vahter. Urajirved paikan pédlla jo von
Heidemanien ajoista lahtien hoitaneet Hannes ja Ida Simolin olivat myds tirkedssd roolissa
museon perustamisessa ja toiminnan vakiinnuttamisessa kdytdnnon jarjestelyistd kartanolla

vastaten.
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Tutkielmani on késitellyt aikaa kartanomuseon lahjoituksesta ensimméiisen
toimintavuosikymmenen loppuun. Jatkotutkimusta kartanomuseon toiminnasta toisen
maailmansodan aiheuttamien muutosten ajalta ja niiden jélkeen voisi siis toteuttaa. Tassd
tyOssé rajaukseni ulkopuolelle jadnyt taiteilijoiden lepokodin toiminta voisi myds olla
tarkemman tutkimuksen kohteena. Liséksi hedelméllisen ndkdkulman antaisi naisten
toimijuuden tarkastelu museoalan alkuvaiheessa Suomessa. Kuten olen tutkielmassani
osoittanut, naisten osuus museoty0sté jdi usein “ammattimiesten” varjoon. Tutkielmassani
esiin nostamaani Tyyni Vahteria voisi my0s tarkastella laajemmin osana museoalan

pioneerien ja alan ammatillistumisen kenttdd 1900-luvun alkuvuosikymmenina.

Urajérven kartanomuseo oli ensimmadinen laatuaan Suomessa, ja se otettiin padosin
positiivisesti vastaan uutena museotoimijana niin paikallisesti kuin koko maankin
mittakaavassa: kévijoitd oli ensimmdiisend kesdkautena yhteensd 1435 henkilod. Kartanoa
markkinoitiin houkuttelevasti paitsi paikallislehdissé, kuten Lahden Sanomissa, avajaiskesané
my0s Suomen Kuvalehdessd sekd Helsingin Sanomissa. Artikkelien kirjoittaja oli U. T.
Sirelius, joka toimi tutkimukseni mukaan avainhenkilond museon toiminnan
kdynnistdmisessd. Eri alojen taiteilijoille suunnatussa Ndyttdmo-lehdessa kirjoitettiin myos
avajaiskesidnd Urajdrvestd, mutta artikkeli eroaa muista osin negatiivissavytteiselld
kommentoinnillaan liittyen kartanon saavutettavuuteen ja von Heidemanin sisarusten

sisustusmakuun.

Urajarven kartanomuseon vahvuus on autenttisuus seké tunnesidos, joka kdvijoiden ja von
Heidemanien viélille on pyritty alusta ldhtien luomaan opaskierroksilla. Kartanon péa- ja
sivurakennuksiin pdisee tutustumaan vain oppaan johdolla, ja ndin on menetelty koko
kartanomuseon olemassaolon ajan. Tdmé tekee tutustumisesta syvédluotaavamman kuin
omachtoisella museoon tutustumisella mahdollistuisi. Autenttisen Urajdrven kartanomuseosta
tekee se, ettd kaikki irtaimisto on alkuperdisti, von Heidemanien aikaan kdytdssa ollutta:
museoon ei ole tuotu muualta esineistod tai huonekaluja. Pddrakennus on my0s ollut 1830-

luvun lopulta ldhtien pddosin samassa asussa kuin nykyisin ulkoisilta puitteiltaan.

Tyoskentelin kesédn 2024 kartano-oppaana ja sain kuulla useampaan kertaan sesongin aikana
positiivista kdvijapalautetta siitd, kuinka opaskierros oli avannut kartanoeldmysté entisestdén
ja kietonut ympdriston ei vain Hugon ja Lillyn, vaan myos vierailijan omaan elaméén.
Uskonkin vankasti, ettd Lillyn lahjoituskirjassaan esittdma ajatus tieteen ja taiteen aloilla

tapahtuvasta ideoinnin paikasta toteutuu nyt ja tulevaisuudessa Urajdrvelld. Tdma tutkielma



on yksi osoitus siitd, kuinka von Heidemanin sisarusten luoma autenttinen, tunnelmallinen

kartanoympéristd on antanut inspiraatiota uuteen tutkimukseen.
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