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Tutkimuksessa tarkastelen suon ennallistamista luontosuhteeseen vaikuttavana toimintana.
Tutkimuksen kohteena on Baltic Circle -teatterifestivaalin ja Osuuskunta Lumimuutoksen
vuosina 2021-2024 yhteistydssé toteuttama Villin vieraana -hanke ja siihen sisdltyneet Keski-
Suomessa jdrjestetyt suon ennallistamistapahtumat. Ennallistaminen toteutettiin kidsivoimin
patoamalla aiemmin metsdtalouden tarpeisiin ojitettua suota.

Tutkimukseni tavoitteena on selvittdd, millaisia vaikutuksia fyysiselld ennallistamisella oli
toimintaan osallistuneiden luontosuhteisiin ja miten ndmi vaikutukset muodostuivat. Samalla
késittelen taiteen ja ympdristotieteen yhteistyohon liittyvid mahdollisuuksia ja haasteita.
Kyseessé on laadullinen tapaustutkimus, jonka aineisto koostuu kymmenesta
teemahaastattelusta ja se on analysoitu aineistoldhtdisesti luokittelemalla ja teemoittelemalla.

Opinndytteeni teoreettinen viitekehys muodostuu fenomenologiasta, relationaalisesta
ontologiasta seké relationaalisesta maisemantutkimuksesta. Tyo keskustelee lisdksi
esimerkiksi ymparistotaiteen ja luontosuhteen tutkimuksen kanssa. Sivuan tulosten tulkinnan
ohessa niistd nikokulmista my0s tiedon muodostumista ja sen eteenpdin vélittymista.

Tutkimukseni osoittaa, ettd ennallistaminen vaikutti merkittdvasti toimintaan osallistuneiden
késityksiin luonnosta ja soista. Vaikutusten laatu riippui siitd, millaisten olemassa olevien
luontokokemusten pdille ne rakentuivat. Aineiston mukaan kehollisella tydskentelylla,
vuorovaikutuksella ja taidekontekstilla oli keskeinen merkitys vaikutusten taustalla — ndma
tekijit konkretisoivat abstrakteja ja monimutkaisia aiheita, kuten ilmastonmuutosta, soiden
ekosysteemiroolia ja henkilokohtaisia luontosuhteita. Samalla ennallistajien kokemus
toimijuudesta ekokriisin keskelld vahvistui.

Tulokset havainnollistavat, etti taiteen ja tieteen yhteistyd voi tuoda uusia ndkokulmia
ympéristotiedon vilittdmiseen ja kestévien toimintatapojen edistdmiseen. Tutkimukseni
osallistuu ajankohtaiseen keskusteluun soista ja ennallistamisesta sekd luonnon ekologisista,
kulttuurisista, sosiaalisista ja taloudellisista ulottuvuuksista. Lisdksi se toimii esimerkkina
luonnossa ja sen kanssa olemisen tirkeydestd luontosuhteen rakentumisen kontekstissa.

Avainsanat: ennallistaminen, luontosuhde, suot, ekotaide, relationaalisuus, kehollisuus,
maisemantutkimus, ilmastonmuutos, kestdvyys, monialaisuus
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1 Johdanto

Syyskuinen iltapdiviaurinko pilkahtelee Keski-Suomessa maantietd etelddn jurnuttavan linja-
auton ikkunoiden verhojen vilistd. Scteet osuvat puhelimeni ndytolle ja vaikeuttavat ajoittain
siind nékyvin kartan tulkitsemista. Aluksi siniset viivat risteilevdt harvakseltaan vaaleamman
taustan pddlld. Zoomaan ulospdin ja viivat tihenevdit. Samalla niitd ilmestyy lisdd. Ja lisdd.

Ja lisdd.

Edelld oleva teksti kuvaa eréstd hetked, joka toimi timén opinndytteen alkusysdykseni. Olin
palaamassa tyoreissulta Keski-Suomesta, jossa olimme viettdneet yhden péivén ja yon ja
ennallistaneet suota. TyOskentelin tuolloin helsinkildisen teatterifestivaalin tuottajana ja
ennallistamisretki oli osa silloisen festivaalin ohjelmistoa. Ideana oli, ettd tapahtumaan lipun
ostaneet yleison jisenet kuljetettiin linja-autolla Mannerheimintielti Multian ja Ahtirin rajalla
sijaitsevaan Véitiiskylddn, jossa paikallinen kievari toimi tukikohtana. Tapahtuman
ohjelmassa oli asiantuntijoiden luotsaamaa fyysisté tydskentelyd suolla — patojen rakentamista
ojitetun, kuivuneen ja tiuhaan metsittyneen Rasinnevan uomiin. Ennallistamisen vilissi
keskusteliin, kuunneltiin luentoja, suojauduttiin hyttysiltd ja saunottiin. Tapahtuma péittyi
seuraavan péivin vierailuun ldheiselle hyvinvoivalle, mirkidnd avoimena méttaand hyllyville

ja karpaloita pursuavalle Oravasuolle, jonka jdlkeen matka takaisin padkaupunkiin alkoi.

Olen tyoskennellyt tuottajana lukuisissa ymparistod ja kestavyytté kasittelevisséd projekteissa,
jotka ovat yhdisténeet taidetta ja tiedettd eri tavoin. Ympadristdaiheet jadvit omasta
kokemuksestani usein kuitenkin siséllolliselle ja teoreettiselle tasolle, jolloin merkittavaa
konkreettista vaikutusta ei saavuteta. Esimerkiksi ilmastonmuutosta tai luontokatoa
késittelevissd esittdvian taiteen teoksissa oikea luonto jii etdiseksi, kun sitd ainoastaan
toisinnetaan “black boxeissa”, eli teatterimaisissa sisétiloissa. Ajoittain ymparistovaikutukset
huomioidaan konkreettisemmin esimerkiksi festivaalien jatehuollon, logistiikan ja
padstdseurannan kautta, mutta vaikutus on silti ndenndinen tapahtumien véliaikaisen luonteen,
tuotannon kokoluokan tai resurssipaineen vuoksi. Suurin osa téllaisesta kestavyystyOsti
tapahtuu my0s kulissien takana, jolloin se ei vility laajemmalle yleisolle. Osa taide- ja
kulttuuritapahtumista jarjestdédn lisdksi luonnossa — joskus jopa luonnonsuojelualueilla tai
niiden vilittoméssa 1dhdeisyydessé, jolloin ne tuovat paikan péélle tapahtumainfrastruktuurin

lisiiksi myos tuhansia tai jopa kymmeniituhansia kivijoiti'. Niistd esimerkeistd huolimatta

! Esimerkiksi Ruisrock Turun Ruissalossa, Bittre Folk -festivaali Hailuodon Marjaniemessi tai Helsinki
Biennaali Helsingin Vallisaaressa.



kestdvyys listataan kuitenkin melkein aina taide- ja kulttuuriorganisaatioiden toimintaa
ohjaavaksi ydinarvoksi. Tama4 ristiriita teorian ja kdytdnnon vélilla sai minut lopulta
hakeutumaan kulttuurituottajana maisemantutkimuksen maisteriopintojen pariin — halusin
ymmartid ihmisen ja luonnon vilistd suhdetta paremmin ja oppia liséé siitd, miten kestavét

arvot olisi todella mahdollista jalkauttaa myds kdytdnnon tydhon.

Alussa kuvailemani Baltic Circle -teatterifestivaalin ja Osuuskunta Lumimuutoksen Villin
vieraana -suonennallistushanke erosi merkittdvasti muista aiemmista luonnonsuojeluaiheisista
tyoprojekteistani, silld siind toiminta oli kdytdnnonldheistd. Se myos avasi silméni tiysin
uudenlaisella tavalla soiden ekologisille, kulttuurisille, sosiaalisille ja taloudellisille
merkityksille. Kokemus tuntui tapahtumissa kdymieni keskustelujen perusteella olevan
samankaltainen my0s muiden jarjestijien sekd osallistujien mielestd. Hankkeessa vaikutti
olevan jotain erityistd, sellaista, jota oli jopa hieman vaikea pukea sanoiksi. Pohjimmiltaan
kaikkien ndakemykset olivat joka tapauksessa yhtenevdisid: ennallistamiseen osallistuminen
taidekontekstissa oli vaikuttanut merkittdvisti lasniolijoiden késityksiin luonnosta ja soista.

Graduni aihe alkoi muotoutua.

Oja ja suopursuja, taustalla ennallistajien rakentama pato. Kuva: Elina Kukkonen 2023.



Tamaén tutkimuksen keskeisend tavoitteena on selvittdd, mikd ilmi6 ennallistamistapahtumissa
oikeastaan toteutui — toisin sanoen, millaisia vaikutuksia kdsin tehdylld ennallistamisella oli
toimintaan osallistuneiden luontosuhteisiin ja miksi. Koska tutkimuksen kohteena oleva
ennallistaminen tapahtui taidefestivaalin ohjelmistossa, kartoittaa ty¢ samalla luonnollisesti
my0s taiteen ja tieteen rajapintaa: millaisia mahdollisuuksia ja toisaalta haasteita ndiden
kahden ndennéisesti aivan erilaisen sekd aikojen saatossa usein my0s vastakkain asetetun

kentén yhteistyohon liittyy.

Tutkimukseni perustuu laadullisen tapaustutkimuksen perusolettamukselle, jonka mukaan
yksilollinen on aina jollain tasolla yleistettivissd?. Pyrin vastaamaan tutkimuskysymyksiini
yhden tapauksen, Villin vieraana -ennallistamishankkeen kautta. Tutkimuksen aineisto on
kerétty tapahtumien jarjestdjien ja osallistujien teemahaastatteluilla ja analysoitu
luokittelemalla sekd teemoittelemalla. Syvennén tutkimuksen tuloksia teorioilla, jotka nikeviét
todellisuuden rakentuvan suhteissa: apunani ovat erityisesti relationaalinen ontologia ja
relationaalinen maisemakasitys. Lisédksi tyoni keskustelee muun muassa ympaéristotaiteen ja

luontosuhdetutkimuksen kanssa.

Tutkimuksessani on fenomenologian piirteiti, silld tarkastelen ennallistamisen vaikutuksia
kokemusten kautta ja kiytén ldhteindni fenomenologista tutkimusta késittelevaa kirjallisuutta.
Fenomenologit ovat kiinnostuneet ihmiskasityksestd, ihmisen perspektiivikehyksesti ja
kokemusta koskevan tiedon luonteesta. Kokemukset rakentuvat erilaisista henkilokohtaisista
merkityssisélloistd, jotka kuitenkin loppujen lopuksi syntyvit yhteisollisesti, eli ovat
intersubjektiivisia.’ Ennallistamiskokemusten perusluonteen sijaan olen kuitenkin
kiinnostunut vield enemmaén siitd, millaisia ennallistamisen synnyttdmait vaikutukset ovat
olleet ja miten ne ovat muodostuneet. Siksi opinndytteeni teoreettinen viitekehys muodostuu
fenomenologian lisdksi my0s suhteellisuutta, eli relationaalisuutta ja toimijaverkkoja

késittelevastd tutkimuksesta.

Aloitan tyoni taustoittamalla tutkimuksen aihetta sekd merkitysti laajemmin ja reflektioin
samalla omaa asemaani tutkijana. Toisessa luvussa siirryn késittelemdén tarkemmin
tutkimuksen kohteena olevaa tapausta sekd analyysin tulosten syventdmiseen kayttimé&éni
teoreettista viitekehystd. Kolmannessa luvussa esittelen tutkimukseni metodit ja

haastatteluaineiston. Neljds luku pureutuu aineiston analyysiin. Viidennessd luvussa siirryn

2 Suoranta & Eskola 2014, 65.
3 Laine 2018, 29-32.



syvemmille analyysin taa ja tavoittelen teorioiden avulla vastauksia erityisesti miksi-
kysymyksiin, eli ennallistamisen vaikutusten taustalla oleviin syihin. Viimeisessé luvussa
veddn tyoni tulokset yhteen ja siirrén katseen tulevaisuuteen: pohdin, millaisia merkityksia

tutkimuksellani on ja millaiseen yhteiskunnalliseen ja akateemiseen keskusteluun se liittyy.

1.1 Aiheen tausta ja merkitys

Tutkimukseni pyrkii pohjimmiltaan etsimédén vastausvaihtoehtoja kidynnissa olevien
ilmastonmuutoksen ja luontokadon aiheuttamiin haasteisiin. Aihekokonaisuus on
ajankohtainen, silli sekd ennallistaminen, luontosuhteet etti monialaisuus ovat kaikki
sellaisia 2020-luvun teemoja, joiden ajatellaan olevan kestivyyskriisin ja sen ratkomisen
ytimessd. Tyoni esittelee yhden esimerkin niitd kaikkia ulottuvuuksia yhdisteleviasté, uusiin
kestdavimpiin toimintamalleihin tdhtddvistd toiminnasta ja analysoi toteutuneen ilmion liséksi

syy-seuraussuhteita sen taustalla.

Soiden ennallistaminen liittyy olennaisesti kiynnissd olevaan metsiteollisuutta kisittelevéin
keskusteluun, jossa sen kestdvyyttd ruoditaan monesta eri ndkokulmasta. Metsien
hyotykéyton juuret juontavat Suomessa pitkélle, mutta tahti kiihtyi eksponentiaalisesti
erityisesti sotien jélkeisind kasvuvuosina. Soita kuivattiin ojittamalla, jolloin puuston kasvulle
alemmin liian mérédt ja hapettomat alueet muuttuivat olosuhteiltaan puille suotuisammiksi.
Metsiteollisuuden ohella soita kéytettiin myos viljelysmaina ja turvetuotannon tarpeisiin.
Maastonmuokkauksen seurauksena aiemmin yksi maailman soisimmista valtioista menetti
leijonan osan néista sille ominaisista ekosysteemeistd. Rajut ymparistomuutokset lisdsivat
seka kriittistd vuoropuhelua ettd tutkimusta luonnonvaroihin pohjaavan teollisuuden ympérilla
ja seurauksena kiinnitettiin yhd enemmén huomiota my0s terveiden soiden merkitykseen
planeettamme hiilikierrossa.* Tiedon lisddntyessi ja ilmastonmuutoksen seké luontokadon
vaikutusten konkretisoituessa soiden ennallistaminen — eli suoekosysteemien palauttaminen
mahdollisimman l&helle niiden luonnontilaa — on sittemmin nostettu yhdeksi tarkeimmisti
Suomessa toteutettavista ilmastohatdtilan hillitsemistoimista. Viimeistdén vuonna 2024

voimaan astunut Euroopan Unionin ennallistamisasetus antoi ennallistamiselle merkittdvin

4 Laurén 2006, 18—-20; Piiviinen 2008, 96—100.



globaalin painoarvon ja herétti Suomen metsa- ja ympéristdtoimijat urakan jittimaiseen

mittakaavaan.’

Soiden aktiivinen hyodyntdminen teollisuuden tarpeisiin on pitkalti mahdollistunut erilaisilla
mielikuvilla ja narratiiveilla, joissa suot ndyttdytyvét ihmisen kannalta esimerkiksi turhina tai
mystisind ja pelottavina paikkoina. Téllaiset suo- ja luontokésitykset rakentuvat
henkil6kohtaisten kokemusten sekéd yhteisollisten kulttuurien péélle ja vaikuttavat siihen,
miten asetamme itsemme suhteessa luontoon. Luontosuhdetutkimus onkin viime aikoina
nostettu esiin my6s kestivyyskriisikeskustelussa®: esimerkiksi nykypdivén ldnsimaisille
kulttuureille ominaisen luonnosta etdintymisen ajatellaan johtavan my6s maapallon resurssien
litkakayttoon. Etddntyminen, mutta samalla toisaalta luontoon kaipaaminenkin ndkyvit
vahvasti my0s omassa tutkimuksessani: fyysisesti luonnon kanssa vuorovaikuttaminen on
aineiston perusteella yksi keskeisimmastd Villin vieraana -ennallistamistapahtumien anneista

ja yksi tarkeimmistd syistd ennallistamisesta syntyneiden vaikutusten taustalla.

Ennallistamisen ja luontosuhdetutkimuksen lisdksi kestidvyyskriisin hillitsemisen yhteydessa
nékyy yhd enemmin kiinnostusta monialaisia toimintamalleja kohtaan. Esimerkiksi
alemmin usein vastakkaisina ndhdyt taide ja tiede ovat alkaneet etsid yhteisid sévelid aiheen
ddrelld. Perusteluna kenttien yhteisty6lle pidetdin muun muassa uudenlaisten ideoiden
16ytaimisen mahdollisuutta: ldnsimaisen tieteen insindorimiiset, kahtiajakoiset ja
tarkkarajaisiin luokitteluihin perustuvat menetelmait eivét ole tihédn mennessi yksin pystyneet
vastaamaan itse aiheuttamiinsa kestdvyysongelmiin. Taiteen tdhin palapeliin tuoma lisdarvo
voisi olla esimerkiksi sen mahdollisuuksissa péasta késiksi juuri luontosuhteiden taustalla
vaikuttaviin mielikuviin, joiden muutos voisi lopulta johtaa kestdvampiin, luonnonvaroja

sadstaviin ja yhteiskunnan eri osiot ldpileikkaaviin ratkaisuihin’.

Laadullisena tapaustutkimuksena tdma tyé on myos strategialtaan ja menetelmiltiddn
ajankohtainen. Koska késityksemme luonnosta vaikuttaa ja muotoutuu yhteisollisen tason
liséksi vahvasti myds henkilokohtaisesti, on yksiléllisen ndkokulman ymmartdminen tarkeéa.
Nain péastdin kasiksi sellaiseen hiljaiseen tietoon, jolla on lopulta kokonaiskuvassa suuri
merkitys. Erilaisten ndkokulmien késittely mikrotasolla voi auttaa taiteen menetelmien tavoin

uudenlaisten havaintojen syntymisessé sekd kestidvyyskriisin kokonaisvaltaisessa

5 Tapio Palvelut Oy & Lamminen 2024, 148-151.
6 Tves et al. 2017.
7 Clark et al. 2020; Levy 2024.
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ymmartdmisessd. Kdytdnnossa syy-seuraussuhteiden hahmottamisessa tarvitaan siis eri
tasojen ja mittakaavojen vélilld zoomaamista: asutamme jokainen yhteistd planeettaa, jolloin
ympdristdongelmat vaikuttavat globaalilla tasolla, vaikka niiden taustalla olevat

luontokésitykset syntyvitkin yksil6llisesti ja paikallisesti.?

Ajankohtainen monialaisuus nikyy tydssdni tutkimuskohteen lisdksi myos tavassa, jolla
syvennin aineistosta 10ytdmiéni tuloksia. Yhdistdn maisemantutkimukseen esimerkiksi
antropologiaa ja lainaan sieltd relationaalisen ontologian sekd vernakularisaation teorioita.
Ontologia tutkii todellisuuden perusluonnetta ja toimii kehykseni erilaisten maailmankuvien,
kuten luontosuhteiden ymmartdmiselle. Relationaalinen ontologia kiinnittdd huomion
erityisesti suhteisiin ja korostaa, ettd todellisuus rakentuu jatkuvasti erilaisten toimijoiden
vilisessd vuorovaikutuksessa — se siis purkaa linsimaiselle ajattelulle tyypillistd
vastakkainasettelua ja ihmiskeskeistd maailmankuvaa. Vernakularisaatioteoria pyrkii
selittdmiin sitd, miten monimutkainen ja vaikeasti késitettdvissi oleva tieto siirtyy ja kddntyy
sen ldhettdjien ja vastaanottajien valilld kaikille osapuolille ymmaérrettavassd muodossa. Sitd
on kéytetty kielten kehittymistd, mutta myos esimerkiksi YK:n ihmisoikeuslainsddddnnon
jalkautumista késittelevéssa tutkimuksessa. Oman tyoni kontekstissa suotieto

vernakularisoituu, eli tulkkautuu luonnon ja ihmisten vililld fyysisen tyon seké taiteen avulla.

Tutustuin relationaaliseen ontologiaan ja vernakularisaatioon alun perin ollessani vuonna
2023 maisterivaihto-opiskelijana Pohjois-Norjassa Tromssan yliopistossa, jossa piddaineenani
oli alkuperiiskansatutkimus. Sielld késittelimme ilmastonmuutokseen ja biodiversiteetin
romahtamiseen johtaneita tekijoitd juuri kulttuurien vilisten ontologisten erojen kautta —
esimerkiksi, millaisilla tavoilla alkuperdiskansat ja lansimaiset kulttuurit suhtautuvat
luontoon. Samalla tarkastelimme sitd, miten ndiden maailmankatsomuserojen ymmartdminen
olisi eri kulttuurien vélisen yhteistyon seki lopulta myds koko maapallon pelastamisen

kannalta elintiarkeda.

Graduni toimii siis erddnlaisena maisteritutkintoni eri ulottuvuuksien risteyttivind maisemana
— sen ldpi puhaltavat niin urbaanin taidealan, Keski-Suomen soiden kuin Saamenmaan
tunturienkin tuulet. Samalla se kartoittaa yhteiskunnallisesti laajemmalla tasolla kiinnostavaa

luontosuhteen problematiikkaa. Kokonaisuuden tarkastelun keskiossad on ennallistaminen,

8 Laurén 2006, 11.
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joka on sekd paikallisen ettd globaalin ilmastonmuutosta ja luontokatoa késittelevin

kestdvyyskeskustelun ajankohtainen kuuma kivi.

1.2 Tutkijan asema

Tutkimuksen tekeminen tarkoittaa aina valintoja. Tutkija arvioi tutkimusprosessinsa aikana
jatkuvasti sitd, mistd ndkokumista hin aihettaan tarkastelee, millaisia &4nié hin nostaa esiin ja
millaisia taas jattdd pimentoon. Valitseminen on valtaa ja tutkijan on eettisen tutkimuksen

toteutumiseksi otettava tdma asetelma huomioon.

Tutkimuksen teon eettiset kysymykset voidaan jakaa karkeasti kahteen padluokkaan:
tiedonhankinnan ja tiedon jakamisen vaiheisiin. Taustalla vaikuttaa jatkuvasti myos
ihmisarvon kunnioittamisen periaate, jonka mukaan tutkittavaa ei saa milldan tavoin
vahingoittaa tai harhaanjohtaa ja hdnen yksityisyytensa on turvattava. Laadullisessa
tutkimuksessa yksilon tietosuoja korostuu entisestéédn.” Haastattelututkimuksen etiikan
erityispiirteet koskevat liséksi haastattelutilanteita: tutkijan tulee luoda keskustelusta sellainen
tila, jossa haastateltava kokee tiedon jakamisen luotettavaksi. Tutkijan on my0s arvioitava
annettujen tietojen totuudenmukaisuutta — tieto on saatu ihmisten vélisessa
vuorovaikutuksessa ja perustuu puhuttuun kieleen, joka ei aina heijasta konkreettista
todellisuutta sellaisenaan. Pikemminkin sen avulla vilitetddn henkilokohtaisia subjektiivisia

kokemuksia, jotka ovat vérittyneet kertojan omilla arvoilla, tunteilla ja muistoilla. '°

Tété tutkimusta tehdesséini olen pyrkinyt huomioimaan eettisen tutkimuksen perusperiaatteet
sekd arvioimaan tyotdni niiden ndkokulmasta jatkuvasti. Aineistoni koostuu kymmenesti
teemahaastattelusta. Jokaiselta haastateltavalta on olemassa kirjallinen tutkimuslupa ja heité
on mahdollisimman selkedsti tiedotettu tutkimuksen tavoitteista, aineiston kiyttotavoista sekd
tietoturvasta. Pyrin luomaan haastattelutilanteista niihin osallistujien kannalta
mahdollisimman saavutettavat: viestin haastattelurungon heille etukéteen ja sovimme
haastatteluaikatauluista heiddn toiveidensa mukaisesti. Haastattelut toteutettiin etdné, eli ne

eivit vaatineet vastaajien arjesta merkittavésti poikkeavia toimenpiteita tai aiheuttaneet

? Eskola & Suoranta 2014, 52—60.
10 Hirsijirvi & Hurme 2008, 19-20.



12

kustannuksia puolin tai toisin. Tiedon jakamisen vaiheessa, eli julkaistessani tutkimuksen,

sdilytin aineiston ja anonymiteetin haastateltujen kanssa sovitun mukaisesti.

Vuorovaikutustilanteessa keskustelun molemmat osapuolet vaikuttavat toisiinsa, vaikkakin
haastattelussa tutkijan rooli fasilitaattorina on vahvempi. Haastatteluista saamani aineisto on
siis saattanut vérittyd esimerkiksi omien kysymystenasettelujeni kautta tai vaihtoehtoisesti sen
mukaan, millaisia asioita vastaajat valitsivat kanssani jakaa ja mistad he taas halusivat vaieta.
On myds huomioitava, ettd tunsin jokaisen haastateltavan jollakin tasolla henkildkohtaisesti jo
entuudestaan: joko he olivat ystividni, tyokavereitani tai kertaalleen ennallistamistapahtumien
yhteydessa tapaamiani henkil6itd. Téllaisten suhteiden olemassaololla on tutkimusetiikan
kannalta kahtalainen vaikutus. Jaoimme yhteisen historian ja ennallistamismuistojen kautta
saman kokemuspohjan, joten meidén oli helppoa siirtyd kisittelemdan toiminnan vaikutuksia
ilman sen kummempia esittelyjd tai aiheen taustoittamisia. Lisdksi luottamuksen
rakentaminen haastattelutilanteissa oli vaivatonta, koska tunsimme toisemme. Toisaalta
olemassa olevat suhteet sekd oma aikaisempi roolini ennallistamishankkeen tyontekijana
saattoivat vaikuttaa siithen, miten vapaasti haastateltavat uskalsivat jakaa kanssani esimerkiksi
negatiivisempia kokemuksiaan. Tutkijan ja ystdvin roolin himartyessa haastateltava voi
paityd my0s jakamaan sellaista luottamuksellista tietoa, jonka ei vélttimattad lopulta
haluaisikaan padtyvén osaksi tutkimusta. Aineistoa ldpikdydessini pyrin ottamaan téllaiset
seikat huomioon ja turvaamaan sen, etti aineistosta julkaisemani osat eivét aiheuta vastaajille

haittoja ja sailyttavat lisdksi yksityisyyden suojan.

Vaikka pyrin tutkimuksessani objektiivisuuteen, on tutkimus kuitenkin aina tekijansa
nékoinen. Haastattelututkimuksissa tutkijan on viélitettdvd mahdollisimman neutraali ja
todenmukainen kuva vastaajien ajatuksista, kisityksistd, tunteista ja kokemuksista. Silti
tutkijan omat lahtokohdat vaikuttavat taustalla ainakin jonkin verran.!! Kiinnostuin
ennallistamistapahtumien vaikutuksista osallistujien luontosuhteisiin, koska minulla oli
aiheesta omakohtainen kokemus: tydskentelin tapahtumissa jirjestéjénd, rakensin suolla
patoja ja kokemus lisdsi huomattavasti omaa ymmaérrysténi soiden merkityksestd seka
luottamustani taidekehyksessé toteutettavaa ympéristdtoimintaa kohtaan. Lisdksi olin kuullut
samankaltaisia ajatuksia muiden ldsnéolijoiden kanssa keskustellessani. Tutkimusta
tehdesséni pyrin kuitenkin asettamaan nimé ennakko-olettamukseni mahdollisimman taka-

alalle ja huomioimaan objektiivisesti myds omasta kokemuksestani eridvat ndkemykset.

! Hirsijirvi & Hurme 2008, 41.
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Téllainen hypoteesittomuus on laadulliselle ja induktiiviselle tutkimusotteelle tyypillistd,
vaikkei tdydellinen tyhjéné tauluna operoiminen olekaan mahdollista. Lopulta térkeinti on
tutkijan oma reflektio ja se, etteivit aiemmilla kokemuksilla vérittyneet paitelmat rajaa

lopputuloksia liikaa.'?

Tutkimuksen edetessd huomasin lisdksi, kuinka helposti raja tutkijuuden ja tuottajuuden
vililld hamirtyy. Roolit sekoittuivat erityisesti silloin, kun haastatteluissa késiteltiin Villin
vieraana -hanketta sen onnistumisten ja kehittdmiskohteiden ndkokulmasta. Opinndytteeni
tarkoitus ei kuitenkaan ole arvioida, miten hanke onnistui — en siis tdimén gradun kontekstissa
toimi tuottajana ja reflektoi projektia. Sen sijaan olen tutkija, joka on kiinnostunut
ennallistamisen vaikutuksista luontosuhteisiin ja pyrin tuomaan havaintoni esiin

mahdollisimman objektiivisesti ja neutraalisti.

Ennallistaja etsiméssa rakennustarpeita patoon. Kuva: Elina Kukkonen 2023.

12 Eskola & Suoranta 2014, 19-20; Laine 2018, 35-37.
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2 Tapauksen esittely, keskeiset kasitteet ja tutkimuksen

teoreettinen viitekehys

Téssd osiossa esittelen tarkemmin tutkimuksen tapauksen, keskeiset késitteet sekd tulosten
syventdmiseen kdytetyn teoreettisen viitekehyksen. Siind missé edellinen osio taustoitti
tutkimuksen aiheita ja tarkoitusta, antaa tamé luku yksityiskohtaisempaa tietoa Villin vieraana
-ennallistamistapahtumista seka soista ja niiden erilaisista merkityksistd ilmastonmuutoksen ja
luontokadon kontekstissa. Samalla liitdn tyoni osaksi taiteen, luontosuhteen ja
relationaalisuuden tutkimuskaanonia kartoittamalla aiheesta tehtyd aiempaa tutkimusta ja

esittelemalld tutkimuksen tulosten syventdmisen apuna kdyttdmiéni teorioita.

2.1 Suon ennallistaminen taidetapahtumana

Tutkimukseni tapauksena toimii Baltic Circle ry:n ja Osuuskunta Lumimuutoksen vuosina
2021-2024 yhteistydssé toteuttama Villin vieraana -hanke ja siithen kuuluneet Keski-
Suomessa vuosittain syksyisin jdrjestetyt suon ennallistustapahtumat. Hanke otti kantaa
kestdavyyskeskusteluun ja sen tavoitteina olivat yhteisokulttuurin vahvistaminen seki
ympdristosuhteen ja siihen liittyvien toimintatapojen muutos. '3 Projekti oli osa
Lumimuutoksen Landscape Rewilding -soiden ja metsien ennallistamisohjelmaa, jossa
luontoarvonsa menettineitd soita sekd metsid muutetaan tai niiden annetaan kehittya itsestddn

takaisin hiilinieluiksi ja monimuotoisiksi ekosysteemikohteiksi'“.

Hankkeen jérjestdjdorganisaatiot ovat lahtdisin ndenndisesti kahdelta, hyvin erilaiselta
kentiltd. Baltic Circle ry on taidetoimija. Se on vuonna 1996 perustettu, alun perin
helsinkildisen Q-teatterin alaisuudessa toiminut ja sittemmin itsendiseksi yhdistykseksi
rekisterditynyt organisaatio, jonka toiminnan ytimessé on vuosittain Helsingissa jérjestettiva,
ajankohtaisia ilmi6itd ja uusia esitystaiteen muotoja tutkiva kansainvélinen
nykyteatterifestivaali. Poliittisuus ja paikka- sekd yhteisdsidonnainen sisiltd on sille
ominaista.!® Osuuskunta Lumimuutoksen tausta taas on kalastuksessa ja luonnonsuojelussa.

Se on vuonna 2000 perustettu luontaistalouksien ja luonnonelinympéristdjen tukemiseen

13 Baltic Circle 2026.
14 Lumimuutos Osuuskunnan 2026.
15 Baltic Circle 2026.
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keskittynyt jarjestd, joka toimii kalottialueella Suomessa ja ulkomailla.'® Seké Baltic Circle
ettd Lumimuutos ovat arvostettuja ja tunnettuja vaikuttajia omilla kentilldan. Balticilla on
pitkét juuret esimerkiksi vihemmistdjen ja alkuperdiskansojen oikeuksia tukevissa
projekteissa, se on saanut useita erilaisia kotimaisia ja kansainvilisid rahoituksia
toiminnalleen ja tullut kiitellyksi kriitikoiden ja kulttuurintutkijoiden toimesta'’. Lumimuutos
on toimintansa alusta ldhtien pyrkinyt toimimaan nédkyvésti paikallisesti seké globaalisti —
osuuskunnan asiantuntijoita on kuultu esimerkiksi niin Suomen kuin Venijin ja
Yhdysvaltojenkin hallitusten toimesta, ja he ovat olleet mukana hallitusten vélisen
ilmastopaneeli IPCC:n ilmastoraportin kirjoittamisessa'®. Osuuskunnalle on mydnnetty
Luonnonsuojeluliiton ymparistopalkinto vuonna 2021 seka vihredksi Nobeliksi kutsuttu

Goldman-ympiristopalkinto vuonna 202317,

Villin vieraana -hankkeen taustalla oli Balticin ja Lumimuutoksen vililld jo pitkdén vallinnut
halu yhteisty6hon. Organisaatioissa tydskennelleet henkildt tunsivat toisensa ja olivat
tunnistaneet my0s toimintojen yhteisen arvopohjan. Erityisesti Baltic Circle oli covid-
pandemian mydtd joutunut pohtimaan aiemmin vahvasti kansainvéliseen esitysvaihtoon
pohjaavaa ohjelmistoaan uusiksi ja samanaikaisesti uuden kuratoriaalisen linjan vuoksi
fokuksen siirtiminen maailmalta suomalaisen luontosuhteen tutkimiseen tuntui luonnolliselta.
Yhteistyolle sopivaa toimintamuotoa sekd rahoitusmalleja pohdittiin aluksi pitkddn. Lopulta
moninaisista suunnitelmista kiteytyi Villin vieraana -hanke seka siithen sisdltyneet, neljani

perikkiisenid vuotena 2021-2024 jirjestetyt suon ennallistamistapahtumat.?’

Tapahtumiin lipun ostaneet yleisonjisenet kuljetettiin linja-autolla Helsingistd Multialle, jossa
sekd majoitus ettd ennallistettava suo sijaitsivat. Ekologian ndkdkulmasta tapahtumien
tavoitteena oli pyrkié palauttamaan ojitetun Rasinnevan vesitaso ldhelle luonnontilaista ja
saada niin parannettua myds sithen yhteydessi olleiden Siltanevan ja Oravasuon tilanteita.
Ennallistaminen pddtettiin toteuttaa seka taiteellisista ettd resurssisyistd ihmisvoimin.
Kaytdnndssi se siis tarkoitti patojen rakentamista: Rasinnevan ojista aiemmin pois kaivettu
turve lapioitiin niihin takaisin ja syntyneitd patoja vahvistettiin puista sahatuilla polkyilla.

Kulttuurisesta ndkdkulmasta tapahtumat tavoittelivat luontosuhteiden ja toimintatapojen

16 Lumimuutos Osuuskunta 2026

17 Hakusanalla Baltic Circle” 18ytyy useita osumia esimerkiksi uutissivustoilta, rahoittajien tictokannoista ja
tutkimusportaaleista.

18 Osuuskunta Lumimuutoksen asiantuntijahaastattelu 2025; Suomen luonnonsuojeluliitto ry 2026; Yle
19.3.2023.

19Yle 24.4.2023.

20 Osuuskunta Lumimuutoksen ja Baltic Circle ry:n asiantuntijahaastattelut 2025.
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muutosta. Tatd tuettiin muun muassa ennallistamisen ohessa jirjestetyilld aiheeseen liittyvilla

keskusteluilla ja luennoilla.

Ennallistamiskohteena olleen
Rasinnevan sijainti Suomen
kartalla. Kuva: Maanmittauslaitos
2026
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Kartassa nakyvat Rasinnevaan kytkeytyneet, Siltaneva seka
tapahtuman paatteeksi vierailukohteena toiminut hyvinvoiva
Oravasuo. Majoitus sijaitsi ennallistuskohteiden lahistélla
Vaatasen rannalla. Kuva: Maanmittauslaitos 2026

Metsitalouden tarpeisiin ojitettu Rasinneva on kooltaan noin 50 hehtaaria. Sen alkuperdinen

luontainen suopéityyppi on luultavasti ollut ainakin osittain joko nevarame tai aitordme?'.

Rémeet ovat tyypillisesti puustoisia soita, mutta niilld on korpia paksumpi turvekerros,

enemmain varvikkoa ja vihemmaén puita. Métdspinta on yhtendinen ja lajeista esimerkiksi

ménty ja erilaiset varpukasvit viihtyvit niilld.?> Rasinnevan ojitus on todennékdisesti aloitettu

vanhojen ilmakuvien sekd maastokarttojen perusteella vuosien 1965—-1983 vililla. Ojitusta on

jatkettu ainakin vuoteen 1995 ja sen lopullinen laajuus ndkyy esimerkiksi tuoreimmassa ylla

olevassa maastokartan kuvakaappauksessa.

21 Osuuskunta Lumimuutoksen asiantuntijahaastattelu 2025.
22 Kaakinen, Aakala & Kokko. 2008, 39-49.
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limakuva Rasinnevasta vuodelta 1954 — Maastokartta Rasinnevan alueesta vuodelta 1965, ei
alue on puustotonta suota.Kuva: ojia. Kuva: Maanmittauslaitos 2026.
Maanmittauslaitos 2026.

B Sera

Maastokartta Rasinnevan alueesta vuodelta  limakuva Rasinnevasta vuodelta 1995, ojitus on
1983, ojitus on aloitettu. Kuva: edennyt ja puusto kasvanut. Kuva:
Maanmittauslaitos 2026. Maanmittauslaitos 2026.

Ojituksen vaikutus puuston tiheyteen on ndhtivissa vertailemalla ylla olevia ilmakuvia.
Paikallinen ajankohtainen tilanne nédkyy lisdksi tdssd gradussa olevissa
ennallistamistapahtumista itse ottamistani valokuvista. Niistd rimeen kuivumisen seurauksena
tapahtunut metsittyminen kiy hyvin ilmi: méntyjen lisdksi alueella viihtyy nykyisin my0s
kuusia ja koivuja. Varpukasveista erityisesti suopursu on vallannut alaa ja se voikin olla yksi
ojituksen alueen lajistoon aiheuttama vaikutus?3. Villin vieraana -ennallistusten arvioitu

lopullinen vaikutusalue Rasinnevalla on noin 20-25 hehtaaria sisdltden seké toimenpidealueen

23 Pakarinen & Mikinen 1978, 93.



ettd ldheisen ojittamattoman Siltanevan eteldpuolen. Todellista ilmasto- ja

vesiekosysteemivaikutusta on kuitenkin vaikea mééritelld tarkasti.?*

lImakuva Rasinnevasta 2025, puuston tihentyminen on huomattavaa. Kuva: Maanmittauslaitos
2026.

Rasinneva ja ennallistajien rakentama pato. Ymparilla ndkyy metsittynyttad rametta. Kuva: Elina
Kukkonen 2023.

24 Osuuskunta Lumimuutoksen asiantuntijahaastattelu 2025.

18
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Itse Villin vieraana -hanke kdynnistyi jo vuonna 2020, kun Lumimuutos nimitti Baltic Circlen
ensimmaiseksi suojelukohteeksi Multian ja Ahtirin rajalla sijaitsevan, kokonsa ja
luonnontilansa puolesta halutunlaiseen toimintaan soveltuvan Oravasuo-Siltaneva-Rasinneva-
suoalueen. Néistd ensimmdiisen, melko luonnontilaisen neva ja rame -tyyppisen Oravasuon
Lumimuutos osti osaksi suojeluohjelmaansa turvetuotannon tielti.?> Hanketoiminta aloitettiin
aluksi paikallisesti, kun hankkeen jirjestédjitahot tapasivat suoalueen ldhiston asukkaita ja
keskustelivat alueen historiasta seké ojituksen vaikutuksista paikallisten eldméén. Tulevat
tapahtumat sekd niiden sisdltd hahmottuivat vasta ndiden tapaamisten jilkeen. Aluksi
suunnitteilla ollut taidesisaltd, kuten musiikki tai esittdva taide péatettiin jattda resurssisyistd
toteuttamatta — jarjestdjét nakivat suolla tehtdvéat konkreettiset ennallistamistoimenpiteet

ensisijaisen tirkeind muuhun verrattuna.?®

Hankkeen padtyttya jarjestdjitahot ovat yhtd mielti siitd, ettd tapahtumissa oli niiden muuhun
tavanomaiseen toimintaan verrattuna jotain erityistd. Vaikka sekd Balticille ettd
Lumimuutokselle monialaiset toimintamallit ja taide-tiede-yhdistelmén lainalaisuudet olivat
jo entuudestaan tuttuja, oli Villin vieraana -tapahtumissa heiddn mukaansa toteutunut jotain,
jolla oli ollut seké jérjestdjiin ettd osallistujiin mieleenpainuva vaikutus. Lumimuutoksen
nikokulmasta korostuu erityisesti Balticin ennallistamiskohteessa tekemi pohjatyd —
tapahtumien toteutuminen lopullisessa laajuudessaan ei olisi ollut mahdollista ilman
paikallisten ihmisten luottamusta ja sitoutumista. Onnistuneen verkostoitumisen ansiosta
Lumimuutos on voinut jatkaa alueella tydskentelyd myos hankkeen jdlkeen. Baltic Circle
jakaa Lumimuutoksen ajatukset lokaalin 1dhestymistavan tirkeydestd sekd omasta
ammattitaidostaan sen suhteen. Lisdksi he painottavat jirjestdjdorganisaatioiden valisti
yhteistd arvopohjaa sekd Lumimuutoksen vahvaa ympéristdasiantuntijuutta ja avoimuutta

uusille toimintamalleille.?’

2.2 Suot - historia, kaytto ja suojelu

Villin vieraana -hanke kietoutuu soiden ennallistamisen ympdérille, joka liittyy laajempaan
ilmastonmuutosta, luontokatoa ja teollisuuden ymparistovaikutuksia kisittelevédian

yhteiskunnalliseen keskusteluun. Arvioiden mukaan Suomen pinta-alasta alun perin noin

25 Baltic Circle 2026.
26 Osuuskunta Lumimuutoksen ja Baltic Circle ry:n asiantuntijahaastattelut 2025.
%7 Osuuskunta Lumimuutoksen ja Baltic Circle ry:n asiantuntijahaastattelut 2025.
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kolmannes on ollut suota, miki tekee siitd yhden maailman soisimmista valtioista®®.
Soistumisen edellytyksind ovat olleet sopivan kostea ilmasto ja oikeanlainen maaperd,
maaston tasaisuus sekd maan kohoaminen jadkauden jdlkeen. Oma vaikutuksensa on ollut
my0s sattumalla sekd esimerkiksi majavien aiheuttamilla virtaavan veden tukoksilla. Maan
vanhimmat suot on ajoitettu turvekerrostumien perusteella yli 10 000 vuoden taakse,

muutama tuhat vuotta viimeisimmén jidkauden jilkeiselle ajalle. *°

Suot luokitellaan Suomessa niiden ekosysteemierojen perusteella. Kategoriat perustuvat A. K.
Cajanderin Soittemme luonnonhistoria -teokseen (1906), jossa soita jaotellaan erityisesti
kuivuus-mirkyys-akselilla.’® Nykyisen kisityksen mukaan Eteld- ja Pohjois-Suomen vililld
vaihtelee kolme suopédtyyppid, jotka miéritelldén sen perusteella, mistd muinaisista kasveista
niiden turvekerrostumat ovat muodostuneet. Pdétyypit jakautuvat edelleen suotyyppeihin,
joita tunnetaan virallisesti yli sata3!. Niiden alla erilaiset suolajit luokitellaan vield
yksityiskohtaisemmin esimerkiksi turvekerrostumien paksuuden ja niilld nykyisin eldvén
kasvilajiston mukaan. Edelld kuvaillun kaltainen luokittelu ei kuitenkaan kdytdnnossa ole
ongelmatonta, silld aluevaihtelut eivit todellisessa eldméssa ole tarkkarajaisia. Lisdksi suot
vuorovaikuttavat jatkuvasti myos toistensa sekd muiden niitd ympéaroivien ekosysteemien
kanssa.?? Cajanderin luokittelujirjestelmaé on kritisoitu myos sen tiiviistd kytkoksesta
suomalaiseen metsdteollisuuteen, jolloin erityisesti juuri soille tyypillisid ominaisuuksia on

saattanut jadda huomiotta.

Soilla on maapallon elintdrkeén hiilikierron kannalta keskeinen merkitys. Luonnontilassa ne
toimivat sekd hiilen nieluina ettd tuottajina: yhteyttdessddn niilld eldvét kasvit siirtavét
hiilidioksidin turpeeseen ja kasvien kuollessa tapahtuva hajoaminen taas vapauttaa hiilen
takaisin ilmakehédin. Turpeen hapettomista olosuhteista johtuvan hitaan hajoamisprosessin
takia suo kuitenkin sitoo suurimman osan tésté hiilesti itseensa tuhansiksi vuosiksi, jolloin
hiilitase jdd ilmaston kannalta kokonaiskuvassa negatiiviseksi. Hiilikierron liséksi suot

toimivat erddnlaisina vedensuodattimina. Keviilld sulavedet virtaavat mineraalimailta, kuten

28 Tuntematon suo -dokumenttielokuva 2022; Laurén 2006, 11; Turunen 2008, 67; Tanskanen 2000, 13.
2 Virtanen 2008, 12-20.

30 Lindholm 2013.

31 Tuntematon suo -dokumenttielokuva 2022.

32 Virtanen 2008, 18-19; Kaakinen, Aapala & Kokko 2008, 35-49.

33 Lindolhm 2013; Tanskanen 2000, 28.



21

hiekka- ja savialueilta soiden ldpi vesistdihin, jolloin rehevoittivit liikaravinteet suodattuvat

ja jadvit turpeeseen.*

Biologisten ndkdkulmien lisdksi soita voidaan tarkastella myds maisematasolla. Sittemmin
luonnontilaisten ja nykyddn teollisuuden kayttoon valjastettujen soiden runsaslukuisuuden
vuoksi ne muodostavat kdytdnnossid merkittdvin osan Suomen alueen luonnosta. Niiti ei silti
useinkaan ndhdi yhtd tirkeénd osana kansallisidentiteettidgmme kuin vaikka metsid tai jarvia.
Esimerkiksi yksikdidn vuonna 1990-luvulla valituista suomalaista kulttuuria ja luontoa
ilmentévisté virallisista kansallismaisemista ei ole yksinomaan suo?. Ristiriita on kiinnostava
ja ilmentdd hyvin mielikuvien voimaa seka erityisesti maisemantutkimuksessa korostuvaa
kulttuurin ja luonnon viélistd vuorovaikutusta. Vaikka suot ovat reaalimaailmassa miti
suomalaisinta luontoa, ne eivit kuitenkaan toimi erityisen hyvin kansallisromantiikan ja -
identiteetin rakennuspalikoina, johon vaaditaan tietynlaista positiivisuutta, saavutettavuutta ja

historiallista merkittavyytti3®.

Soiden jdddessd maisema-arvokeskustelussa alakynteen, on niiden rooli yhteiskunnallisessa
kehityksessd, teollisuudessa ja taloudessa kuitenkin merkittdva. Ihminen on kautta aikojen
hyodyntinyt erilaisia luonnonvaroja, eivétkd suot ole téstd poikkeus. Varhaisimpia soista
saatuja materiaaleja ovat olleet esimerkiksi punamulta ja rauta. Historiallisena aikana ennen
teollistumista suomineraaleja, kuten piitd, hyodynnettiin pienimuotoisesti esimerkiksi
rakentamisessa seka kaivosteollisuudessa. Turvetta taas poltettiin energiaksi tai kdytettiin
talojen eristeend ja karjan kuivikkeena.?” Luonnontilaisten soiden mérit ja hapettomat
olosuhteet kuitenkin rajoittivat merkittavisti itse alueiden hyotykéayttdd. Ratkaisuksi keksittiin
soiden kuivaaminen, jonka avulla suot saatiin keskiajalta 1&htien muokattua viljelykayttoon
sopiviksi ja lopulta ”puunkasvattamoiksi” metsitalouden tarpeisiin.® Varsinaiset soiden
ojitukset aloitettiin 1800-luvulla — tavoitteina oli seké tydllistdd kasvanutta viestdd ettd saada
liséd tilaa ruuantuotannolle ja metsiteollisuudelle.® Ojittamalla vesi saadaan virtaamaan pois
alueelta, jolloin méirkd maa kuivuu niin, ettd kasvien juuret saavat tarpeeksi happea ja

esimerkiksi puut pystyvit kasvamaan paremmin.*

34 Saarnio et al. 2008, 56—60.
35 Syke 2026.

36 Laurén 2006, 21.

37 Lappalainen 2008, 87.

38 Laurén 2006: 19.

39 Paivinen 2009, 96.

40 Saarnio et al. 2008, 60.
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Jarjestelmalliseksi ojitus muuttui metsitalouden kasvun ja teknologisen kehityksen myoté
1800—-1900-lukujen vaihteessa, jolloin aiemmin yksityisestd ja pienimuotoisesta toiminnasta
tuli metsdparannuslakien myotéi valtion tukemaa ja laaja-alaista.*! 1960—70-lukuja voidaan
pitdé ojituksen kulta-aikana: sotien jélkeen soiden metsittdmisesté tuli yksi tairkeimmista
jalleenrakennuksen, valtion talouden ja ajan hengen elementeistd. Samalla kohdattiin myds
ensimmadiset globaalit energia- ja 6ljykriisit, jotka lisdsivdt Suomessa omavaraisuuden
painetta ja kiithdyttivat metsé- ja turvetuotantoa. Luonnontilaisten soiden uudisojitusta
jatkettiin aina 1900-luvun loppupuolelle asti, kunnes ne ympéristdsyisti lopetettiin.*?
Nykypiivini noin puolet Suomen alueen alkuperiisisti soista on ojitettu® ja tiysin

luonnontilaisia, hairiintyméttdmia soita on olemassa endd vahian*4,

Soiden elintirked ekosysteemirooli ja toisaalta niiden laaja teollinen hyotykéyttd Suomessa
ovat nostaneet ne nykypdivin kestdavyyskriisikeskustelun keskioon. Luontokato ja
ilmastonmuutos ovat aikamme merkittivimmat globaalit uhat ja soiden muokkaamisella on
tunnistettu olleen niihin merkittdva kiithdyttava vaikutus. Metsédtalouden ojitus taannuttaa
ailemmin biodiversiteetiltddn runsaita alueita yksipuolisemmiksi tai muuttaa ne tdysin —
suoviljely ja turvetuotanto taas hévittivit erilaiset suoekosysteemit kokonaan®.
Ilmastonmuutosta aiheuttavien kasvihuonekaasupiistojen kannalta tilanne on
monimutkaisempi, silld teollisuussoiden padstdsidonta on riippuvainen kasvillisuudesta,
maaperdstd ja ilmastosta. Joissain tapauksissa suot voivat ojituksen jélkeen toimia jopa entisté
tehokkaampina hiilinieluina sinne kasvaneen puuston lisddntyneen yhteyttdmisen vuoksi ja
sitoa my0s aiempaa enemmin metaania. Eniten kasvihuoneilmiota kiihdyttdvin
dityppioksidin tuotto kasvaa kuitenkin suon muokkaamisen seurauksena melkein aina
rdjdhdysmadisesti. Monimutkaisista ja vaikeasti ennustettavista vaikutuksista johtuen soiden
ojituksen ilmastovaikutusta on aina arvioitava pééstojen ja luonnon monimuotoisuuden

kannalta kokonaisuutena.*¢

Samalla, kun soiden muokkaaminen teollisuuden tarpeisiin viime vuosisadan lopulla kasvoi
eksponentiaalisesti, alkoivat myos toiminnasta aiheutuvat ympéristdongelmat konkretisoitua.

Soiden kuivaaminen ojittamalla aiheutti esimerkiksi laajoja vesistOpéddstojd, maiseman ja

4! Tanskanen 2000, 23-27.

42 Saarnio et al. 2008, 51-52; Laurén 2006: 19-20; Aallonharjalle-podcast 2025.
43 Tuntematon suo -dokumenttielokuva 2022

4 Saarnio et al. 2008, 52.

45 Kaakinen, Aapala & Kokko 2008, 35-39.

46 Saarnio et al. 2008, 60—64.
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kasvillisuuden muutoksia seki lintujen pesimidympéristojen katoamisia.*’ Ojituksen
huippuvuodet 60- ja 70-luvuilla olivat sysdys my0s suotutkimuksen ja -suojelun
lisddntymiseen: laajoja luonnontilaisia soita sisédltdnyt kansallispuisto-ohjelma kédynnistyi.
Kaytannossa suojelutyo eteni valtiollisella tasolla kuitenkin hitaasti ja jéi paatoksenteossa
usein talousargumenttien alle. 1980-90 luvuilla vauhtiaan kithdyttdvéa luonnonvarateollisuus
joudutti entisestdin erilaisten lakien ja suojeluohjelmien toimeenpanoa. Samalla tdysin

luonnontilaisten soiden uudisojittaminen lopulta paittyi.*

1980-luvulta 1dhtien huomiota alettiin koskemattomien soiden liséksi kiinnittdimian myos jo
muokattuihin kohteisiin — ennallistamiskeskustelu alkoi viritd. Ennallistamisen yleisend
paitavoitteena on ihmisen muokkaaman ekosysteemin palauttaminen toiminnaltaan ja
rakenteeltaan mahdollisimman ldhelle luonnontilaisen kaltaista. Soiden kontekstissa se
tarkoittaa ainekierroltaan ja turvekertymaéltidn tavanomaista ekosysteemid, jolloin alueen
vesitaso palautuu, lajisto elpyy ja hiilikierto siirtyy héiriintyneestd takaisin normaaliin
rytmiin. Kéytdnndssa ojitetun suon ennallistaminen merkitsee kaivettujen ojien tayttdmista ja
patoamista niin, ettd niitd pitkin alueelta poistuva vesi lakkaa virtaamasta. Luonnostaan
puuttomilla soilla voidaan ennallistamisprosesseja tukea myos kasvanutta puustoa
poistamalla. Aluksi ennallistamista tehtiin valtion mailla kdsivoimin, kunnes 90-luvulla
toiminta koneellistui. Vuosituhannen vaihteeseen tultaessa ennallistamisen monipuolisiin
hy6tyihin on kiinnitetty yhd enemmén huomiota ja toiminta on seké laajentunut ettd

omaksuttu myds yksityisille maille.*

2000-luvulla soiden ekosysteemimerkityksen ymmarrys on kasvanut myos globaalilla tasolla
ja se on lisdnnyt rahoitusta seka kansainvélistd lainsdddantda. Tuorein aiheeseen liittyva
linjaus on vuodelta 2024, kun luontokadon pysdyttimiseen pyrkivé ennallistamisasetus astui
voimaan Euroopan Unionissa. Soiden osalta se tarkoittaa ennallistamistoimia erityisesti
sellaisilla alueilla, joiden ojitus on metsidtalouden tavoitteisiin ndhden epdonnistunut, eli puut
eivdt esimerkiksi olekaan kasvaneet toivotulla tavalla. Asetus on heréttdnyt runsaasti julkista
keskustelua esimerkiksi Suomen laajamittaisesta vastuusta ja ennallistamisen aiheuttamista
kustannuksista.>® Lisdksi pohditaan, millaiseen lopputulokseen ennallistamisella lopulta

pyritdén: miten ”luonnontilainen” ihmisen ja luonnon vuorovaikutuksen kontekstissa

47 Laurén 2006, 199.

48 Kaakinen, Aapala & Kokko 2008, 52-53.; Kaakinen & Salminen 2008 112-119.
49 Aapala, Sallantaus & Haapalehto 2008, 243-261.

30 Frilander / Yle 21.5.2026.
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maédritelldén. Ennallistamista on kyseenalaistettu myds ennalta arvaamattomien biologisten
vaikutusten vuoksi — jdlleen uusi ja radikaali ekosysteemimuutos saattaa hetkellisesti
esimerkiksi lisdtd ilmastopddstojd. Vaihtoehdoksi thmisen toteuttamille ennallistamistoimille
on esitetty muun muassa soiden silleen jattdmista, jolloin ne villiintyisivét aikojen saatossa

itsekseen ja luonnon omilla ehdoilla.>!

2.3 Suot, kulttuuri ja taide

Villin vieraana -ennallistamistapahtumat olivat osa Baltic Circle -teatterifestivaalin
ohjelmistoa, mikéd asetti soiden ennallistamistoiminnan taidekehykseen. Luonnon ja ihmisen
suhde on taiteessa ajaton teema, jota on késitelty runsaasti eri aikakausina eri ndkdkulmista.
Taide ja luonnontiede on silti aivan viime aikoihin asti nihty erityisesti ldnsimaisessa
kulttuurissa toisistaan tiysin irrallisina ja ajoittain jopa vastakkaisinakin aloina. Viime
vuosisadan loppupuolelta ldhtien kiinnostus menetelmien yhdistimiseen ilmastonmuutoksen

hillitsemiseksi on kuitenkin kasvanut.>?

Suon ja ennallistamisen tarkastelu taiteen tyokaluin linkittyy pitkddn ekokriittisen taiteen
jatkumoon™3. Yleisen luonnonsuojelun kehityskaaren tavoin juontaa sekin juurensa sotien
jélkeisiin 60—70-lukujen kasvuvuosiin, jolloin luonnonvarojen kéytto teollistuvassa,
digitalisoituvassa ja globalisoituvassa maailmassa kiihtyi (ks. edellinen osio). Ympdaristotaide
on siitd ldhtien ottanut useita erilaisia muotoja ja niyttdytynyt esimerkiksi kirjallisuutena,
visuaalisena tai esittdvana taiteena, julkisen tilan taiteena, installaatioina ja yhteisitaiteena tai
muotoiluna. Ekologisia aiheita on tarkasteltu eri tavoin: taiteella voidaan muun muassa
ohjeistaa, visualisoida, mielikuvallistaa, aktivoida, kidynnistdd muutosta, kommentoida, tutkia
tai ivata. Teokset késittelevit tyypillisesti lukuisia erilaisia ympéristohaasteita, kuten
energiateollisuutta ja teknologiaa, kiertotaloutta, ilmastonmuutosta, kaaoksen ja
monimutkaisuuden tunnetta tai yhteiskunnan rakenteita. Liséksi teoksia kehystetddn yleensa
vield jollakin ldhestymistavalla, esimerkiksi konservoinnilla, suojelulla, ennallistamisella,

ckosentrismilld, tai systeemiajattelulla.>*

5! Tapio Palvelut Oy & Lamminen 2024, 148-151.

32 Clark et al. 2020.

3 Vilimiki & Torvinen 2014, 8-10.

3 Weintraub 2012, Preface; Schematics/Indexes/Glossaries
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Ekotaide ndhddén usein globaalin kestavyyskriisin synnyttiméina reaktiona, joten sitd voidaan
verrata esimerkiksi maailmansotien jdlkeisestd ahdistuksesta kummunneeseen abstraktiin
ekspressionismiin tai 60-luvun kulutuskulttuurista inspiroituneeseen pop-taiteeseen.
Yhteiskunnallisena peilinéd ja kommentaattorina toimiminen onkin taiteelle ominaista: se ei
ole niinkain kulttuuria, vaan valtakulttuurista eroava ja sen rakenteita kritisoiva vastaliike.
Yksi taiteen madritelmistd on myds kulttuurin ja itseilmaisun muotona toimiminen, jonka
kautta henkilokohtaisia tai yhteiskunnallisia tunteita, véitteitd, arvoja, uskomuksia, rakenteita
ja tarkoitusperid pyritdin tuomaan nékyviksi. Vaikuttavan ja mieleenpainuvan taiteen
tunnusmaisina ominaisuuksina voidaan pitdd innovaatioiden synkronoimista aikaan:
historiaan, nykyhetken yhteiskunnallisiin oloihin ja hiljattain kdynnistyneisiin muutoksiin.
Naiden perusteiden toteutuessa ’tavanomainen” puutarhanhoitokin — tai esimerkiksi tdssa

tutkimuksessa kisitelty suon ennallistaminen — voidaan nahda taiteena.>¢

Suot taidekontekstissa ei ole uusi ilmié Suomessakaan: kotimaisessa ekotaiteessa suot ovat
aikojen saatossa toimineet niin teosten aiheena kuin niiden tapahtumapaikkanakin. Muun
muassa kirjallisuudessa, visuaalisissa taiteissa ja musiikissa suota on kédsitelty Suomessa
tyypillisesti henkisestd tai melankolisesta ndkokulmasta: soihin on liitetty esimerkiksi
mystiikkaa tai ne ovat toimineet surun ja menetyksen symboleina. 1800-luvun lopulla suot
otettiin muun luonnon ohessa kansallisidentiteettitalkoisiin mukaan ja suomalainen sisu seké
raivaajahenki tiivistyivét suohon, kuokkaan ja Jussiin. Soiden ei kuitenkaan ajateltu edustavan
sitd kauneinta ja “suomalaisinta” kansallismaisemaa, jollaisiksi metsét, jarvet ja jylhét

kalliomaisemat luettiin. >’

Viime vuosikymmenin soita on kansallisromantiikan lisdksi késitelty kotimaisessa taiteessa
jonkin verran my0s ekokriittisestd nakokulmasta. Myos niiden herdttimé aistimaailma ja muu
elamyksellisyys on alkanut korostua.’® 1990-luvun ohessa voidaan puhua jopa erdanlaisesta
suoinnostuksesta, joka nikyi taiteessa erilaisina suon ekologisia ja suojelua korostavina
tekoina. Taustalla vaikuttivat muun luonnonsuojeluliikkeen tapaan teollistumisen lisdéntyneet
vaikutukset esteettiseen ympéristoon. Samalla soiden vapaa-ajan kaytto, kuten ulkoilu ja

marjastaminen vaikeutuivat.>

3 Weintraub 2012, xiv.

%6 Weintraub 2012, 4-5.

37 Laurén 2008, 272—-278; Laurén 2006, 44—60.
38 Laurén 2008, 272-278; Laurén 2006, 60.

% Laurén 2006, 21-23.
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Taiteen lisdksi suot liittyvdt Suomessa olennaisesti myds kansanperinteeseen — esimerkiksi
Kalevalassa maailma syntyy suosta. Niihin on viitattu my0s erdénlaisina puolimaailmoina ja
kuolemanpaikkoina ja sananlaskut ovat varoittaneet muun muassa virvatulista ja
suonsilmikkeistd. Taruissa soiden omalaatuinen asema vesiston ja metsin vilissd korostuu:
ne ovat kosteita ja upottavia paikkoja, jotka ovat vaikeasti hallittavissa ja joiden yli on

hankala kulkea.®® Soihin liitetyt mielikuvat ovatkin yleisesti usein mystisid tai kielteisid. !

Villin vieraana -ennallistamistapahtumissa eras taiteellinen tutkija halusi aanittaa ojissa virranneen
veden danen muutoksia hydromikrofonilla. Kuva: Elina Kukkonen 2023.

Villin vieraana -hanke asettuu saumattomasti kansainvéliseen ja kotimaiseen ekotaide- ja
suokulttuurijatkumoon, mutta samalla se on taidekehystyksen lisdksi myds taide- ja
ympdristotoimijoiden vélinen aktiivinen yhteistyd. Toimintamuoto, jossa taide ja tiede
ndhdiin tasavertaisina, on yleistynyt vasta viime aikoina, silld aiemmin taide on toiminut
pikemminkin tieteen visuaalistajana®?. Monipuoliset ilmastonmuutoksen ja luontokadon
vaikutukset ovat kuitenkin johdattaneet tutkijat etsiméén haasteisiin myds monipuolisia
vastauksia. Taiteen arvo on muun muassa sen mahdollisuuksissa 16ytda erityisesti paikallisten
ekologisten kestivyyshaasteiden sosiaalisia ja kulttuurisia ulottuvuuksia. Taidemenetelmien

vahvuus on lisdksi monimutkaisten aiheiden viestinnéssi: tarinankerronnassa, nikyviksi

0 Taaksonen 2008, 266—271; Laurén 2006, 36—43.
¢! Tanskanen 2000, 19-23.
2 Leyy 2024, 2.
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tekemisessd ja ymmaérryksen lisddmisessd.% Syvemmilli taustalla taidetta ja luonnonsuojelua
ohjaavat samanlaiset arvot, joiden pohjalle molempia osapuolia hyddyttavaa yhteistyotd on

helppo rakentaa.®*

2.4 Luontosuhde - kasite ja tutkimus

Soiden, ennallistamisen ja ympdristotaiteen lisdksi luontosuhde on yksi tyoni keskeisimmisti
aiheista. Sen tutkimus on lisddntynyt erityisesti 2010-luvulla usealla eri alalla, jolloin
positiivinen ndyttd luontoyhteyden hyvinvointivaikutuksista on noussut yhd vahvemmin esiin.
Tutkijoita kiinnostavat liséksi luontosuhteen tutkimisen mahdollisuudet kestdvyyshaasteiden
taklaamisessa.%> Kisitteend luontosuhde on laaja ja sitd voidaan humanistisissa tieteissa
luonnehtia eri yhteyksissé eri tavoin. Erot riippuvat siitd, miten sana luonto méaritelldan, mita

nidkokulmaa painotetaan, ja miten ihmisen rooli suhteessa luontoon ndhdéén.

Luontosuhteita tutkivia humanistisia tieteitd ovat maisemantutkimuksen lisdksi esimerkiksi
sosiologia, kasvatustiede, psykologia, filosofia ja estetiikka. Ympéaristososiologia ajattelee
luontosuhteen yhteiskunnallisena sosiaalisena ja kulttuurisena ilmidn4, ja on kiinnostunut
luontokasityksien syntyprosesseista sekéd luonnon eri merkityksisté. Sosiologinen luontosuhde
on usein historiallinen, paikallinen ja poliittinen.®® Ympdristokasvatustiede kiinnittid huomion
thmisen rooliin, ja luontosuhteen médrittely riippuu siitd, ndhdadnko ihminen osana luontoa
vai €i.%” Ympiristopsykologia ja -filosofia tutkivat luontosuhdetta eletyn ympériston
nékokulmasta ja kiinnostuksenkohteina ovat ihmisen arvot, asenteet seké suhteisuus. Fokus
voi yhteisdjen ja suurten linjojen sijaan olla myds yksildssd.®® Ympiristdesteetikot ovat niin
ikdédn kiinnostuneet yksilosti, mutta tutkivat esimerkiksi fyysisté ja psyykkisti

luontokokemusta seki luontomielikuvien rakentumisen prosesseja. %

Maisemantutkimuksessa ithmisen ja luonnon vélinen suhde on yksi keskeisimmista
tutkimuskohteista. Aihetta on perinteisesti tarkasteltu erityisesti filosofisesta tai

luonnonsuojelullisesta ndkokulmasta. Nama kaksi suuntausta pysyivét kuitenkin toisistaan

3 Clark et al. 2020; Levy 2024.
64 Jari¢ et al. 2025

% Tves et al. 2017, 106.

% Valkonen 2010, 29-31.

%7 Willamo 2010, 36—41.

% Suomela & Tani 2004, 45-50.
% Rannisto 2004, 29-30.
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melko erillisind aina viime vuosisadan loppupuolelle asti, kunnes yhd nopeatempoisempien ja
laajempien ihmisen aiheuttamien maisemanmuutosten my6td ndkdkulmien valilld vallinneet
rajanvedot alkoivat hilvetd. Liséksi akateemisen kentidn yleinen kiinnostus monialaisuutta ja

suhteellisuutta kohtaan vaikutti taustalla.”®

Edella kuvatuista ndkokulmaeroista huolimatta eri tieteilld on yhtenevéinen késitys
luontosuhteesta kerroksellisena ja aika-paikka-riippuvaisena. Talloin keskeiseksi
kysymykseksi nousee luonnon ja ihmisen vélinen raja ja se, onko sitd. Ldnsimainen
luontosuhde on antiikista ldahtien rakentunut luonnon ja kulttuurin erottamiselle, mutta vasta
keskiajalla kristinuskon nousun myo6té asetelmasta alkoi muodostua aiempaa hierarkkisempi.
Tieteen menetelmien kehittyminen johti haluun ymmaértaa luontoa, jotta sen hyddyntimisesté
tulisi yha nopeammin teknologisesti kehittyvissé ja kansainvélistyvédssd maailmassa
tehokkaampaa. Teollistuvassa ldntisessd maailmassa luonto alkoikin lopulta merkita
edistysajattelun mukaan joko ihmisen resurssia tai romantiikan ndkdkulmasta museoitavaa
suojelukohdetta. Luonto siirtyi mielikuvien tasolla erilleen ithmisistd, vaikka samalla
yhteiskunnat olivat aikojen saatossa rakentuneet sen varaan.”! Nykyisen kisityksen mukaan
juuri tdima ldnsimaisen luontosuhteen kognitiivinen dissonanssi on yksi merkittdvimmista
syistd kestidvyyskriisin taustalla — olemme tottuneet maapallon resursseja ylikuluttavaan
elintasoon, jonka laaja-alaisia seurauksia emme luonnon etdisyydestd johtuen konkreettisesti
tdysin hahmota.” Viime aikoina luontosuhdetutkimuksessa onkin yleistynyt tavoite nahda
luonto ja ihminen jilleen tasavertaisena, toisiinsa kietoutuneena kudelmana. Téll6in selkeéda
eroa ei niiden viélilld voi endé tehdd, vaan molemmat toimijat vaikuttavat aktiivisesti

toisiinsa’?.

Luontosuhdetutkimus on yleistynyt usealla eri tieteenalalla erityisesti 1980-luvulta l&htien ja
se voidaan jakaa karkeasti kolmeen eri padluokkaan: ihmismielen psykologiaan,
paikkasuhteeseen ja luontokokemukseen. Ensimmaiinen edustaa erityisesti ihmistieteitd, kuten
psykologiaa ja kayttaytymistieteitd. Paikkasuhdetta yhteiskunnallisella ja kvantitatiivisella
tasolla tarkastelevat toisessa luokassa muun muassa ympéristososiologia ja humanistinen
maantiede. Yksilollisestd kokemuksesta kiinnostuneita, eli kolmannen kategorian alle

kuuluvia tieteitd taas ovat esimerkiksi fenomenologia ja antropologia.’”* Oma tutkimukseni

70 Antrop 2019, 1-9.

71 Valkonen 2010, 31-38.

2 Creutzig et al. 2022, 501-573.
73 Rannisto 2004, 24.

" Ives et al. 2017
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resonoi erityisesti timén viimeisimmén, kokemuksesta kiinnostuneen luontosuhdediskurssin

kanssa.

Kotimaisessa maisemantutkimuksen ja kulttuurisen luontotutkimuksen kentdssa
luontosuhdetta on tutkittu jonkin verran. Esimerkiksi Kirsi Laufen kisittelee teoksessaan Suo
sisulla ja syddmelld (2006) kulttuurisen luontosuhteen ilmenemisté kirjoitetuissa
suokertomuksissa. Tutkimus tavoittelee ympiristdasioiden kokonaisvaltaista ymmarrysti
yhdistdmailld maisemantutkimukseen esimerkiksi tulkitsevaa antropologiaa. Laurénin mukaan
yksildllisten ymparistokasitysten tutkiminen on globaalien ongelmien ratkaisemisessa
tiarkedd.”> Saman argumentin mukaan myos oma tutkimukseni on mikroperspektiivisti
huolimatta isossa kuvassa merkityksellisen. Luontosuhdetta on tutkinut myos esimerkiksi
Laura Puolamiki, joka késittelee vaitoskirjassaan Kdtketty maisema — Arkitieto
ldhiympdriston kohtaamisessa (2020) maisemakisityksen muotoutumista. Puolaméki
tarkastelee erilaisen tiedon kautta syntyvid kdsityksid: ndkyvai, eli virallisten tiedon
muokkaamaa maisemaa sekéd kitkettyd, henkilokohtaisten arvojen ja kokemusten vérittimaa
paikallista maisemaa. Puolamien tavoin nden maiseman tdssé tutkimuksessa relationaalisena,
toimijoiden suhteissa syntyvani. Luontosuhde on siis dynaaminen, ajassa ja paikassa
muokkautuva kokonaisuus, joka rakentuu erilaisista tunteista, arvoista ja kokemuksista
muotoutuneen tiedon péille.”® Palaan Puolaméen kiyttimiin vuorovaikutuksen maiseman

kisitteeseen tarkemmin luvussa 5.

Luontosuhteeseen viitataan myds muun muassa humanistisen maantieteen puolella.
Esimerkiksi kulttuurimaantieteiliji Minna Tanskanen tutkii vaitoskirjassaan Nékyvdn takana
(2000) metsdojitetun suomaiseman muutoksia 1900-luvun laajamittaisten teollisten
maastonmuokkauksen seurauksena ja tuo esiin yhteiskunnallisia, historiallisia ja kulttuurisia
ulottuvuuksia muutosten takana.”” Laurénin ja Puolaméien tapaan Tanskasen maisemakdsitys
on kerroksellinen ja relationaalinen, eikd rakennu ainoastaan visuaalisten ja
kisinkosketeltavien elementtien varaan, vaan muodostuu my0ds kokemusten ja mielikuvien
kautta. Luontoa kulttuurin ndkdkulmasta tarkastelee myos maisemantutkija Ilona Hankonen
véitoskirjassaan Ihmisid metsdssd: luonto kulttuuriympdristokysymyksend (2021). Hanen

mukaansa muodostamme ymparistostimme merkityksellisid kulttuurisia tiloja, jotka

7> Laurén 2006, 11.
76 Puolamiki 2020, 22-23.
77 Tanskanen 2000.
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rakentuvat kokemusten, muistojen ja affektiivisuuden, eli tunneaistimusten paélle.”®

Hankosen affektiivinen metsé resonoi oman tutkimukseni relationaalisen ontologian kanssa.

Pitkédn yhteiskunnallisen historian seké viime aikoina lisdéntyneen akateemisen kiinnostuksen
lisdksi luontosuhde-kisite on kohdannut myds kritiikkid, joka liittyy sen sisdltimain
perusoletukseen luonnon toiseudesta ja vuorovaikutuksen vapaavalintaisuudesta. Kdytannossa
ihminen on kaiken muun olevan tavoin osa luontoa.” Luontosuhteella voidaan tdmén logiikan
perusteella viitata siis suhteeseen omaan itseemme — tdlloin ldnsimaiselle kulttuurille
tyypillinen luonnosta etdéintyminen merkitsisi siis myos yhden itsemme ulottuvuuden pois
sulkemista. Aivan viime aikoina luontosuhteen ja thmisen hyvinvoinnin yhteyteen onkin
herdtty laajemmin my0s sosiaali- ja terveystieteissd: esimerkiksi vuonna 2026 kéynnistyvéssa
tulevaisuuskeskus Sitran johtamassa sote- ja ympéristotoimijoiden luontoterveysohjelmassa
pyritddn vahvistamaan hoitoalan ammattilaisten luontotietimysté ja sitd kautta lisddmééan

luonnossa olemisesta syntyvii terveyshyotyja®?.

Omassa tutkimuksessani luontosuhde on tissd osiossa késiteltyjen nikokulmien mukaisesti
aiempiin kokemuksiin perustuva, eli fenomenologinen seki suhteissa muotoutuva, eli
relationaalinen. Tdménkaltainen asetelma korostuu myds aineistossani, jossa luontosuhde
ndyttdytyy alati muokkautuvana, kerroksellisena ja reaktiivisena ilmioné. Luvussa 4 tuon
analyysin kautta ilmi esimerkkeji, jotka tukevat téllaista luontosuhteen mééritelmaa. Luvussa
5 syvennin 16yddksidni ja asetan valitsemaani teoreettiseen viitekehykseen, eli relationaalisen

ontologian, relationaalisen maisemakésityksen sekd vernakularisaation kontekstiin.

2.5 Relationaalisuus, toimijaverkko ja tiedon valittyminen

Ympiéristo opitaan vuorovaikutuksessa sen kanssa. Tdmi on keskeinen relationaalisen
ontologian ajatus, jonka mukaan todellisuus syntyy toimijoiden vélisissé suhteissa.
Ontologialla tarkastellaan filosofista kysymysti olemassaolon ja todellisuuden ytimistd®!.
Siksi se sopii erilaisten maailmankatsomusten ja késitysten, kuten luontosuhteiden

tutkimukseen.

78 Hankonen 2021.

7 Kaihovaara 2019, 7-11.
80 Jantunen 10.11.2025

81 Crotty 1998, 10-11.
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Villin vieraana -tapahtumissa ennallistajat sisdistivét aineiston perusteella uutta tietoa suosta
erityisesti ennallistamisen kautta, eli tydskentelemélld luonnossa fyysisesti. Brittildinen
antropologi Tim Ingold on tunnettu relationalisti ja puhuu muun muassa teoksessaan Being
Alive — Essays on Movement, Knowledge and Description (2011) ihmisen ja luonnon
vuorovaikutuksellisesta suhteesta ja perustelee, miksi kehollinen oleminen luonnossa on sen
ymmaértamisen ja sdilymisen kannalta tirkedd. Ingold nékee todellisuuden viivamaisten
olentojen kudelmana — viivat edustavat rajattomuutta, dynaamisuutta ja toimintaa, jolloin
olennoista tulee alati muuttuvia ja toisiinsa reagoivia toimijoita. Ingoldin todellisuus rakentuu
lopulta viivojen kietoutumiksi, eli yhdessa alati muotoutuvaksi ja dynaamiseksi

kokonaisuudeksi.®?

Ajatus rinnastuu ranskalaisen filosofin ja antropologin Bruno Latourin toimijaverkkoteoriaan
(Actor-Network-Theory, ANT), jonka mukaan todellisuus koostuu elollisten ja ei-elollisten
toimijoiden verkostoista, joissa toimijuus voi ihmisten lisdksi olla my6s esimerkiksi esineilld,
teksteilld, instituutioilla ja algoritmeilla — tai vaikka suolla.®* Toimijuus mééritelldin
esimerkiksi sosiologiassa kyvyksi toimia ja vaikuttaa tapahtumien kulkuun ja se voidaan siksi
ndahdd myds valtana. Myd6s vapaaehtoisuus kuuluu olennaisesti toimijuuteen — toimijalla tulee
myos olla vapaus toimimattomuuteen niin halutessaan.3* Lisdksi toimijuus aikasidonnaista: se
perustuu menneisyyden tietoon, tulevaisuuden mielikuviin ja nykyisyyden kykyyn yhdistdd

kaksi edellistd kyseiselld hetkelld oleviin mahdollisuuksiin®.

Tim Ingold kritisoi Latourin toimijaverkkoteorian muuntuneen aikojen saatossa ja erilaisten
tulkintojen kautta liian toimijakeskeiseksi. Hinen nikdkulmastaan toimijuus perustuu
erityisesti aktiiviseen tekemiseen — toiminnan tarkeyden unohtuessa toimijat jaivit toisistaan
irrallisiksi pisteiksi, eikd relationaalisuus toteudu.®® Vaihtoehtoiseksi nikdkulmaksi hin
ehdottaa juuri aiemmin kuvattua vuorovaikutuksellisten viivojen kudelmaa, joka resonoi
ANT:n sijaan paremmin my06s oman tutkimukseni kanssa: aineistosta esiin nousevat
ennallistamisen merkittdvimmat vaikutukset selittyvit pitkélti juuri aktiivisen toiminnan, eli

kidsin tehdyn tyon tuottamien konkreettisten aistimusten ja kokemusten kautta.

82 Ingold 2011, 63-70.

8 Latour 2005.

84 Giddens 1984, 5-9.

85 Emirbayer & Mische 1998, 962-964.
8 Ingold 2011, 64, 85-86
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Maisemantutkimuksessa relationaalisuus ndyttdytyy esimerkiksi maisemakasitysten syntyi ja
fenomenologisuutta tarkastellessa. Brittildinen kulttuurinen maantieteiliji John Wylie
kirjoittaa maiseman tekemisestd (landscaping), jossa maisema muotoutuu suhteiden ja
olemisen kautta.” Wylie kritisoi erityisesti nikdaistia korostavaa linsimaista kulttuuria ja
argumentoi, ettd kokemuksellisesta ndkokulmasta maisema ei ole pelkdstdan visuaalinen, vaan
my0s kehollinen. Samalla hén ottaa kantaa perinteiseen luonnon ja kulttuurin kahtiajakoon ja
osoittaa, etteivit kyseiset ulottuvuudet ole toisistaan riippumattomia, vaan sidoksissa ja
sisikkiin seki jakaa fenomenologisen késityksen kulttuurista erilaisten merkitysten ja

symbolien dynaamisena kerrostumana.®

Kotimaisessa maisemantutkimuksen kentissd muun muassa Laura Puolaméki tutkii pohjaa
relationaalisen maiseman késitteensd Latourin toimijaverkkoteoriaan. Maisema ei siis ole
pelkéstiin fyysinen ndkyma tai kulttuurinen representaatio, vaan luontosuhteen tapaan alati
suhteissa rakentuva toimijoiden verkosto. Puolamien tutkimuksessa on yhteyksid myos Tim
Ingoldin nikemyksiin toiminnan tarkeydestd erityisesti henkilokohtaisen maisemasuhteen
syntymisessé: tieto muodostuu maisemassa aikaa viettdmalla ja sen kanssa toimimalla.
Puolamaiki kirjoittaa my0s erityyppisistd maisemaan liitetyistd tiedoista ja niiden vélisistd
suhteista: ndkyvi maisema perustuu viralliseen ja yleisesti hyvéksyttyyn tietoon, kun taas
kitketty maisema on henkilokohtaisempi ja kokemuksellisempi. Nédiden kahden erilaisen
maisemakasityksen viliin syntyy vuorovaikutuksen maisema, jonka lapi erilaiset tiedot

kohtaavat ja virtaavat — aivan kuten Villin vieraana -ennallistamistapahtumissa.

Yleiselld tasolla relationaalisuus haastaa ldnsimaista kédsitysti kahtiajaosta luonnon ja ihmisen
vililld%. Suhteiden korostaminen, toimijaverkot ja luonto-ihminen-vastakkainasettelun
purkaminen resonoivat humanististen tieteiden lisdksi myds sellaisten posthumanististen
ndkemysten kanssa, jotka kiinnittdvit huomiota ithmisen, teknologian ja luonnon
vuorovaikutukseen. Samalla keskustelu vie usein toimijuuden kautta valtarakenteisiin ja
esimerkiksi feministisiin teorioihin. Muun muassa amerikkalainen fyysikko, tieteenfilosofi ja
feministi Karen Barad puhuu sellaisesta toimijuudesta, joka syntyy suhteissa — toimijat eivit
siis astu toimijaverkkoihin olemassa olevina, vaan muodostuvat toiminnan kautta.

Baradilaista ontologiaa kuvaa esimerkiksi intra-action-késite, joka merkitsee toimijoiden

87 Wylie 2007, 24, 192-194.
88 Wylie 2007, 138-179.
8 Latour & Suikkanen 1991/2006, 13-25; Wylie 2007, 193-194.
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yhdessd muovautumista.”® Amerikkalainen teknologian ja feminismin tutkija Donna Haraway
tunnetaan muun muassa yhdessi tekeytymisen (’becoming-with’, *'making-with’ ja
’sympoiesis’) -teorioistaan, joiden kautta hén todistaa maailman rakentuvan monilajisissa
jaetun toimijuuden suhteissa®'. Postuhumanistinen relationaalinen nikokulma on viime
aikoina korostunut myds suomalaisessa taidekentéissé ja sitd kdytetdin esimerkiksi

lansimaisen luontosuhteen kriittiseen tarkasteluun®2.

Selitdn tdssd tutkimuksessa suotiedon liikkkumista ennallistamisen kautta syntyneissa
toimijoiden vuorovaikutustilanteissa relationaalisen ontologian lisdksi
vernakularisaatioteorialla, eli “kansankieleistamiselld”. Silld tarkoitetaan tiedon vélittymisen
prosessia, jossa konsepti selittyy toimijalta toiselle kummankin 1dhtékohtien kautta
ymmarrettdvassd muodossa. Amerikkalainen antropologi Sally Engle Merry on kayttanyt
kisitettd esimerkiksi tutkiessaan globaalin ihmisoikeuslainsdddannon jalkautumista
ruohonjuuritasolle.”® Vernakularisaatiolla on alun perin viitattu kielitieteissi Euroopan eri
kielien kehittymiseen latinasta®, mutta Engle Merryn tapaan sovellan teoriaa, katson sité
maisemantutkimuksen kontekstissa ja pyrin sen avulla tarkastelemaan mité ennallistamisen
vaikutusten taustalla tapahtui. Toisin kuin Engle Merryn tydssd, oman tutkimukseni
toimijaverkko — tai viivojen kudelma Ingoldia mukaillen — ei ole ihmisoikeustoimijoiden
tapaan hierarkkinen, vaan tasavertainen. En siis nde suotiedon vernakularisaatiota ylhaalta
alas valuvana, vaan ennemminkin toimijalta toiselle horisontaalisesti ennallistamisen kautta

kulkeutuvana.

%0 Esim. Barad 2007.

°! Esim. Donna Haraway 2016.

%2 Nissinen / Yle Kulttuuricocktail 3.2.2022.
% Engle Merry 2006a.

% Engle Merry 2006a, 219.
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3 Aineistot ja menetelmat — laadullinen ja aineistolahtdinen

tapaustutkimus

Tutkimusotteeni on laadullinen ja aineistoldhtdinen. Humanistisille aloille tyypillisen
laadullisen tutkimuksen tavoitteina on pyrkid tulkitsemaan yksittdisid ilmioité, asettaa ne
laajempiin viitekehyksiin ja sitd kautta ymmartid kokonaisvaltaisemmin erilaisia
nikokulmia®. Aineisto on usein ei-numeraalista ja sité tulkitaan sekd mahdollisimman
ennakko-oletuksettomasti ettd hermeneuttisesti, eli jatkuvaa vuoropuhelua yksittéisten
tulkintojen ja kokonaisuuden valilld kdyden. Timé on ominaista myds induktiiviselle, eli
aineistoldhtoiselle tutkimukselle, jossa etukéteen valittua teoriaa ei osoiteta todeksi aineiston

avulla, vaan piinvastoin — teorian tarkoitus on syventii aineistosta esiin nousseita asioita. %

Tutkimusstrategianani toimii lisdksi tapaustutkimus. Myos se on usein laadullisessa
tutkimuksessa kiytetty ldhestymistapa, joka pyrkii yhti tai useampaa tapausta tarkastelemalla
tuottamaan valittuihin tutkimusongelmiin yleistettdvisséd olevia ratkaisuja. Sen avulla
vastataan esimerkiksi sellaisiin kysymyksiin, kuten miten, miksi ja mitd voimme tutkimuksen
tuloksista oppia.®” Tapaustutkimusta kédytetdan varsinkin humanistisissa tieteissé ja se on tuttu
strategia etenkin sosiologiassa, etnografiassa ja antropologiassa. Tilastollinen, miérélliseen

aineistoon ja useisiin tapauksiin perustuva tutkimus nahdéin usein sen vastakohtana.®®

Oman tapaustutkimukseni aineisto on keritty haastattelemalla. Se on Suomessa tavanomainen
laadullisen tutkimuksen aineistonkeruumenetelma, jonka kautta paéstiin kasiksi sithen, mita
haastateltavat henkilot ajattelevat tutkimuksen kohteena olevasta ilmidsti. Haastattelu on
yleensé tutkijan aloitteesta syntyvé vuorovaikutustilanne, jossa seké haastattelija ettd
haastateltava vaikuttavat toinen toisiinsa. Haastattelu kuitenkin eroaa tavallisesta
keskustelusta, silld se on ennalta suunniteltu ja pdfosin haastattelijan toimesta fasilitoitu.
Tyyli maédraytyy kysymysten muotoilun ja haastattelun rungon joustavuuden perusteella:
strukturoitu haastattelu pysyy tiukasti samanlaisissa kysymyksenasetteluissa ja -jirjestyksessi
haastattelusta toiseen, kun taas avoin haastattelu on muodoltaan vapaampi ja

keskustelunomaisempi.”’

% Hirsijirvi & Hurme 2008, 21-22.

% Eskola & Suoranta 2014, 13-20.

7 Laine et al. 2007/2015, 9-10; Peltola 2007/2015, 110—112; Eriksson & Koistinen 2014, 4-7.
8 Laine et al. 2007/2015, 12—-16.

% Hirsijirvi & Hurme 2008, 34-25, 43; Eskola & Suoranta 2014, 86.
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3.1 Teemahaastattelu aineistonkeruumenetelmana

Tamaén laadullisen tapaustutkimuksen aineisto koostuu kymmenesta puolistrukturoidusta
teemahaastattelusta, jotka on toteutettu syksylld 2025 videopuheluina Zoom-ohjelmiston
vilitykselld. Haastateltavat olivat vuosina 2021-2024 joko yhden tai useamman kerran Villin
vieraana -ennallistamistapahtumiin osallistuneita henkildit4 tai kyseisten tapahtuman

jarjestdjid.

Teemahaastattelu on laadullisessa tutkimuksessa yleinen kokemusten tutkimiseen kaytetty
aineistonkeruumenetelmi, silld se mahdollistaa melko vapaamuotoisen keskustelun ja antaa
haastateltavalle mahdollisuuden kuvailla kisityksidian ilmidsté sellaisenaan'®’. Oman
tutkimukseni kohteena ovat ennallistajien kokemat késin tehdyn suon ennallistamisen
vaikutukset heiddn luontosuhteisiinsa sekéd ajatukset taide- ja luonnonsuojeluorganisaatioiden
yhteistyOstd. Haastattelu sopii aineistonkeruun metodiksi erityisesti juuri silloin, kun vastaaja
on tutkitun ilmidn subjekti, tavoitteena on syventdi tietoja sekd saada perusteluja ja oletetaan,
ettd vastausten kirjo voi olla laaja'®!. Puolistrukturoitu haastattelutyyli sopii tarkoituksiini
parhaiten, silld pyrin mahdollisimman laaja-alaiseen ja vapaamuotoiseen keskusteluun.
Talloin haastateltavalla on paljon tilaa omalle ajattelulle ilman tutkijan tai kysymyksien

aiheuttamaa vahvaa ohjausta'%?.

Olin haastateltaviini aluksi yhteydessé kirjallisesti sdéhkdpostilla ja tiedustelin halukkuutta
osallistumiseen seki kerroin avoimesti tutkimuksen tavoitteista ja haastatteluiden
kayttotarkoituksesta. Haastateltavat saivat niin tarvittavat perustiedot vapaachtoisen

osallistumispiitoksen tekemiseen!®

. Haastattelun toteutuksesta ja aikataulusta sovittuamme
ldhetin haastatelluille etukédteen tietosuojailmoituksen, jossa kerroin henkildtietojen
sdilytyksestd ja tutkimuksen julkaisuun liittyvistd asioista. Siind sovimme esimerkiksi, ettd
haastateltavien ammatti- ja koulutustiedot voidaan julkaista, jos niilld on tulosten kannalta
merkitystd. Haastateltavat saivat hyvén tutkimusetiikan mukaisesti etukiteen itselleen myos

haastattelurungon'®, josta kivivit ilmi tulevan keskustelun etenemissuunnitelma seké teemat,

joita tulisimme kisittelemain. Teemahaastatteluille aihepiirien etukédteen maarittely on

100 Eskola & Suoranta 2014, 88.

101 Hirsijarvi & Hurme 2008: 34-35.

102 T aine 2018, 39—41.

103 Hirsijirvi & Hurme 2008, 20; Eskola & Suoranta 2014, 94.
104 7 jite 1.
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tyypillistd, mutta kysymysten muoto ja jérjestys on joustava. Liséksi aiheiden laajuus voi

vaihdella keskustelujen luonnollisen etenemisen myoté. %

Haastattelujen aluksi haastateltavat esittelivit vapaamuotoisesti itsensi ja kertoivat muun
muassa koulutus- ja tyodtaustastaan. Tarkoituksenani oli ndiden perustietojen kautta
hahmottaa, oliko heilld merkittdvad, luontosuhteisiin vaikuttavaa tietoa soista ja
ennallistamisesta ennen Villin Vieraana -tapahtumiin osallistumista. Seuraavaksi
keskustelimme luonnosta ja sithen liittyvistd mielikuvista sekd kokemuksista yleisesti, jonka
jalkeen keskityimme erityisesti suohon ja luonnonsuojeluun ja pyrimme muistelemaan aikaa
ennen Villin vieraana -tapahtumia. Sitten tarkensimme haastateltavien rooleja tapahtumissa,
jonka kautta siirryimme késitteleméén itse ennallistamista kokemuksena seka siitd juontuneita
vaikutuksia. Lopuksi haastateltavat pohtivat taide- ja luonnonsuojeluorganisaatioiden
yhteistyotd tutkimukseni kontekstissa ja kertoivat lisdksi laajemminkin ndkemyksistién taide-

tiede-rajapinnasta.

Tutkimukseni aineisto perustuu laadulliselle haastattelututkimukselle tyypillisesti vastaajien
subjektiivisiin kertomuksiin. Aineistoni ei siis peilaa todellisuutta védristelemattd, vaan

106 ;

pikemminkin muodostaa siitd eri versioita'*® ja resonoi fenomenologisen kokemuksen

kerroksellisen luonteen kanssa!®’

. Haastateltujen henkil6kohtaiset ndkemykset ja niitd
varittdvit tunteet seki arvot rakentuvat fenomenologian periaatteiden mukaisesti erilaisista
yhteisossa tuotetuista merkityksistd — kulttuureista!®®. Lisdksi kdytetyn kielen merkitys
korostuu: sévy tai sanavalinnat voivat antaa tirkeda lisdtietoa tutkittavasta ilmiosti ja

haastateltavan suhteesta siithen.

Haastatteluissa jaetut menneisyyden tapahtumia késittelevit kertomukset perustuvat
haastateltujen muistiin ja siksi tutkimustani voidaan tarkastella fenomenologian lisédksi myds
muistitiedon kontekstissa. Muistelu luo menneestd rakennelman, johon myds kertomuksen
hetki, eli haastattelutilanne vaikuttaa'?’: vastaukset rakentuvat yhdessé haastattelijan ja
haastateltavan vilisessi vuorovaikutuksessa''?. Esimerkiksi kysymyksenasetteluni sekd oma

fasilitointitapani ovat saattaneet ohjata ja rajata vastauksia jonkin verran'!'!. Siksi on hyvi

105 Eskola & Suoranta 2014, 87.

106 Eskola & Suoranta 2014, 138—139.
107 Eskola & Suoranta 2014, 22-24.
1081 aine 2018, 30-32.

109 T aurén 2006, 29, 83.

19 Hirsijarvi & Hurme 2008, 50.

T aine 2018, 39—41.
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kiinnittdd huomiota myds tutkijan ja haastateltavan viliseen suhteeseen: tutkimukseeni
osallistuneet kymmenen henkil6éd ovat kaikki minulle jollain tapaa ennestién tuttuja
tydeldmasténi, ja osan tunnen liséksi vapaa-ajan kautta ystivind. Olemassa olevien suhteiden
vuoksi vilillimme oli siis jo haastatteluihin ryhtyessi luottamusta, joka on yksi onnistuneen

haastattelututkimuksen kriteereisti!!2

. Toisaalta yhteinen historiamme saattoi vaikuttaa
esimerkiksi haastateltavien kdyttimaan kieleen, jaettuun tietoon ja sithen, mita he jattivit

kertomatta.

Kokonaisuudessaan tutkimukseni aineisto voidaan siis ndhdé subjektiivisten tarinoiden ja
muistojen kerrostumana, jonka tasot muodostuvat erilaisten maailmankatsomusten,
kokemusten ja kielen péille, ja johon haastattelutilanne seka sen taustalla olevat suhteet viime
kidessd vaikuttavat. Voiko aineistoni siis todella kertoa mitidn aidosta ja konkreettisesta
todellisuudesta? Konstruktionistisen kielikdsityksen mukaan tillainen absoluuttisen totuuden
pohtiminen on turhaa, silld todellisuus itsessddn perustuu joka tapauksessa myds akateemisen
tutkimuksen ulkopuolella tulkintojen ja representaatioiden suhteisiin!!'3. Aineistoni siis
ainoastaan heijastelee todellista eldméaa, josta myds mind tutkijana tulkintoja tekemalla

muodostan oman totuuteni.

Tutkimukseni tulosten patevyyttd voidaan tarkastella myds tutkimuskysymysteni ndkdkulman
kautta: tutkimuksen kohteena on haastateltujen subjektiivinen kokemus ennallistamisen
vaikutuksesta ja taide-tiede-yhteistyostd. Talloin tulosten mahdollinen heterogeenisyys tai
ristiriitaisuus ei muodostu ongelmaksi. Fenomenologisen todellisuuskésityksen mukaan
yksilon kokemus heijastaa joka tapauksessa yhteisdd ja yksityistapaus kaikessa

moninaisuudessaan voi siksi olla ainakin jollain tasolla yleistettdvissa''4.

3.2 Aineiston ja haastateltavien esittely

Laadullisessa tutkimuksessa haastateltaviksi pyritdén saamaan sellaisia henkil6ité, joilla oleva
tieto tukee tutkimuksen tarkoitusta. Ryhmalla kannattaa tutkimustavoitteista riippuen olla
joitakin yhteneviisid ominaisuuksia, kuten suhteellisen samanlainen kokemusmaailma tai

subjektiivista ensikdden tietoa tutkimuksen kohteena olevasta ilmiostd. Lisdksi heidén olisi

12 Hirsijarvi & Hurme 2008, 19-20, 43; Eskola & Suoranta 2014, 86.
113 Eskola & Suoranta 2014: 139—-146.
114 [ aine 2018, 32; Eskola & Suoranta 2014, 65, 146—150.
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hyvé olla itse henkilokohtaisesti kiinnostuneita tutkimuksesta, silld tdima voi lisdta

motivaatiota ja sitoutumista siihen.!'

Tutkimukseni haastattelujoukko muodostui kahdessa osassa. Aluksi olin yhteydessi
henkil6ihin, jotka tunsin parhaiten ja joiden tiesin osallistuneen Villin vieraana -
ennallistamistapahtumiin vuosina 2021-2024 ainakin kerran. Ndiden ensimmaiseksi
suorittamieni haastattelujen kautta sain vinkkeja uusista haastateltaviksi sopivista henkildisté.

116 mukaan tulleet henkil6t olivat minulle ensimmaisti

Talla vudella lumipallo-otannalla
kierrosta hieman vieraampia. Tuttuuden tasolla ei kuitenkaan lopulta ollut merkittavia
vaikutusta aineistoon, silld keskustelimme jokaisen haastateltavan kanssa samoista teemoista
suunnittelemani haastattelurungon mukaisesti. Suurin ero hyvin ja etdisesti tuntemieni
henkil6iden haastattelujen vililla oli 1&hinna tutkimuksen kannalta epdolennaisen keskustelun

madrdssi: ystdvien kanssa saatoimme ajautua helpommin sivupoluille ja vaihtaa haastattelun

lomassa esimerkiksi kuulumisia.

Asianmukaisen laadullisen aineiston koon kannalta pitee vanha sananlasku: e1 mairi, vaan se
laatu. Perussdéntond on, ettd aineistoa kerdtidn niin paljon kuin halutun tiedon saamiseksi
tarvitaan. Téllaisen ldhestymistavan riskind on runsaudenpula ja aineistoa voi huomaamattaan
ajautua kerddmdén loputtomiin.!'!” Siksi onkin hyvé l4hted liikkeelle ensin pienemméstd
joukosta ja tdydentdd materiaalia my6hemmin. Aineiston kyllddntyminen, eli samojen
vastausten toistuminen voi toimia selkeénd signaalina tutkijalle siitd, ettei lisddatalle ole enéda
tarvetta.!'® Oma aineistoni muodostui lopulta kymmenesti haastattelusta: kertomukset tukivat

hyvin toisiaan ja niistd nousi tutkimuskysymysteni nakdkulmasta esiin toistuvia teemoja.

Haastattelujen méérén lisdksi omaa aineistoani rajasivat niin etukdteen suunniteltu
haastattelurunko kuin haastateltavien muut aikataulut seké kayttimani maksuttoman Zoom-
ohjelmiston asettama aikaraja. Sen myd&td yksi haastattelusessio saattoi kestdéd enintdén 40
minuuttia. Aineistonkeruuvaiheen alussa pohdin maksullisen ja siti kautta ajallisesti vapaan
ohjelmiston kiyttod, mutta pdddyin lopulta pitdytymadn ilmaisversiossa, silld koin
aikamédreen hyvina aineiston méarié suitsivana tekijand. Joidenkin haastateltavien kanssa
kidytimme haastatteluun my0s heidédn niin toivoessaan esimerkiksi kaksi eri 40 minuutin

sessiota, jos meisti tuntui, ettemme olleet ehtineet kiyméain jokaista suunniteltua teemaa lapi.

115 Hirsijarvi & Hurme 2008, 83; Eskola & Suoranta 2014, 66—68.

116 Hirsijarvi & Hurme 2008, 60.

7 Hiikié & Niemenmaa 2007/2015, 50; Hirsijirvi & Hurme 2008, 58—59.
118 Eskola & Suoranta 2014, 63—64.
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Tall4 joustavuudella ilmaisohjelmiston aikamaire ei lopulta vaikuttanut liikaa haastattelujen

sisaltdoon.

Haastatellut ovat kaikki henkilGité, jotka osallistuivat Baltic Circle -teatterifestivaalin ja
osuuskunta Lumimuutoksen yhteisty0ssé jarjestdmiin soiden ennallistamistapahtumiin. Osa
haastatelluista osallistui tapahtumiin kerran, kun taas toiset olivat 1dsni toistuvasti. Heiddn
roolinsa tapahtumissa vaihtelivat: kymmenesté haastatellusta kuusi henkildd edusti osallistujia
janeljd henkil6a jarjestdjid. Néistd jarjestdjistd kolme henkilod tyoskenteli tapahtumissa
Balticin kautta ja yksi henkild Lumimuutoksen riveissd. Koska roolit vaikuttivat hieman
kertomuksien ndkdkulmaan seké kisiteltyjen aiheiden painotuksiin, luokittelen haastatellut

niiden perusteella ja nimitén heitd “Jéarjestdjiksi” tai “Osallistujiksi”.

Fenomenologisen todellisuuskisityksen mukaan ihmiset tulkitsevat maailmaa omista
henkilokohtaisista perspektiivikehyksistéin késin!'®. Tamai ilmio nikyy omassa aineistossani
esimerkiksi haastateltujen tyo- ja koulutustaustojen kautta. Yhdeksén vastaajista tyoskenteli
haastattelujen hetkelld kulttuurialalla taiteilijoina, tutkijoina tai viestinnén ja tuotannon parissa
ja heilld oli kulttuurin koulutus. Nilld henkil6illd ei siis uran tai opintojen kautta ollut soihin
ja ennallistamiseen liittyvaa teknisté tai ekologista tietotaitoa. Muista poikkeavasti yksi
Lumimuutoksessa tydskennellyt henkil6 kertoi kouluttautuneensa ja tyoskentelevinsa

ympéristoalalla.

Ammatti- ja koulutustaustojen lisdksi myos vastaajien kasvuympéristot sekd nykyiset
asuinpaikat vaikuttivat haastattelujen perspektiivikehyksiin. Niiden kartoittamisen tavoitteena
oli saada kasitys siitd, millaisen luonnon haastateltavat kokivat ennestéén tutuksi ja millaisen
ympdriston kanssa he olivat oppineet toimimaan. Taidealalla tydskentelevit vastaajat asuivat
haastatteluhetkelld kaupungissa, Lumimuutoksen tyontekija maaseudulla. Kasvuympaéristdjen
suhteen hajontaa 16ytyi enemmaén: neljd vastaajista kertoi olevansa kotoisin maaseudulta tai
maaseutua vastaavilta pieniltd paikkakunnilta, kun taas kuusi henkil6d mainitsi kasvaneensa
kaupunkiympadristoissd. Osa taidealan henkildistd oli siis muuttanut aikuisidlld maaseudulta
kaupunkiin. Nykyisten ja entisten asuinpaikkojen ohessa haastatteluissa nousi esiin myos
pohdintoja kulttuurisista taustoista suhteessa luontoon. Seitseméistd haastattelusta kivi ilmi,

ettd henkiloiden tausta oli Suomessa ja suomalaisessa kulttuurissa. Yksi heisté kertoi lisdksi

119 T aine 2018, 30.
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eldvinsa parisuhteen kautta myds saamelaisessa kulttuurissa ja yksi taas olevansa itse sekd

saamelainen ettd suomalainen. Kaksi haastatelluista oli kotoisin muualta Euroopasta.

Edella esitellyt yleiset taustatiedot maarittelevit haastateltujen ndkemystd tutkimusaiheista
jonkin verran ja resonoivat myos fenomenologisen perspektiivikehyksen mukaisesti
ennallistamisen kokemisessa sekd sen synnyttamissd vaikutuksissa. Muut henkil6tiedot olen
yksildsuojan ja haastateltujen kanssa sopimamme perusteella hdivyttinyt, eika niilld olisi ollut
tutkimuksen tuloksiin juurikaan vaikutusta. En esimerkiksi kutsu haastateltuja tissa

tutkimuksessa nimeltd, vaan viittaan heihin alla olevan taulukon koodiston mukaisesti. En

my0Oskéaédn kerro yksityiskohtaisemmin heidén koti- tai tyopaikoistaan. Jos niihin liittyviad

mainintoja on tullut esiin niissd haastattelujen kohdissa, joita kdytdn sitaateissa, olen

korvannut ilmaisut yleistévilla ja vastauksen sisdltod muuttamattomalla termilla.

Nimi Ammatti Ala Koulutusala Kotipaikka Kotoisin
Jarjestdja 1 kalastaja, tutkija ymparistd ymparistd maaseutu kaupunki
Jarjestdja 2 kuraattori kulttuuri humanistinen kaupunki maaseutu
Jarjestdja 3 viestija kulttuuri humanistinen kaupunki kaupunki
Jarjestija 4 viestija kulttuuri humanistinen kaupunki kaupunki
Osallistuja 1 ohjaaja kulttuuri taide kaupunki kaupunki
Osallistuja 2 ohjaaja, dramaturgi kulttuuri taide kaupunki kaupunki
Osallistuja 3 dramaturgi, tutkija, kulttuuri taide, kaupunki* kaupunki*
taiteilija humanistinen
Osallistuja 4 tutkija kulttuuri humanistinen kaupunki maaseutu
Osallistuja 5 tanssija, koreografi kulttuuri taide kaupunki maaseutu**
Osallistuja 6 kuraattori, tutkija kulttuuri taide kaupunki maaseutu*

Taulukko 1: Haastateltujen henkildiden luokittelu perustietojen perusteella.

*Ulkomailla. **Saamenmaa.
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4 Analyysi

Téssd luvussa analysoin osallistujien kokemuksia vuosien 2021-2024 Villin Vieraana -
ennallistamistapahtumista tutkimuskysymysteni ndkdkulmista. Aluksi tarkastelen, millaisia
vaikutuksia késityond toteutetulla soiden ennallistamilla oli toimintaan osallistuneiden suo- ja
luontosuhteisiin. Sen jilkeen kisittelen ennallistajien ajatuksia taide- ja
luonnonsuojeluorganisaatioiden yhteistydn mahdollisuuksista seké haasteista. Analyysini ja
tutkimukseni perustuvat aiemmassa luvussa esiteltyyn aineistoon: kymmeneen
teemahaastatteluun, jotka olen niiden toteuttamisen ja litteroinnin jalkeen analysoinut
luokittelemalla ja teemoittelemalla. Luku etenee haastattelurungon mukaisesti ja siirtyy
yksil6llisistd luonto- ja suosuhteiden kuvauksista sekd ennallistamisen vaikutuksista kohti

kollektiivisempia ulottuvuuksia ja paéttyy pohdintaan taiteen ja tieteen vilisestd yhteistyOsta.

Analyysini noudattelee hermeneuttisen, induktiivisen ja laadullisen tapaustutkimuksen
ominaispiirteitd: olen kiynyt ldheista ja jatkuvaa sekd objektiivisuuteen pyrkivaa
vuoropuhelua aineistoni kanssa koko prosessin ajan!?!. Varsinaisen analyysityon aloitin
kevyelld luokittelulla, jonka tavoitteena oli aineiston jarjestdminen tutkimuskysymysteni
mukaisesti. Tavoitteena oli hahmottaa, milloin haastateltavat puhuivat henkilokohtaisesta
luontosuhteestaan, milloin ennallistamisen vaikutuksista ja mitkd seikat taas liittyivét heidan
ajatuksiinsa taiteen ja ymparistotyon yhdistdmisestd. Luokitteluvaiheen jilkeen siirryin
teemoitteluun, jonka avulla etsin aineistosta toistuvia samankaltaisuuksia, eli yleistettdvissi
olevia ilmi6ita!?2. Yleistyksien suhteen tulee kuitenkin olla varovainen ja valttaa
epijohdonmukaisuuksia seki abstraktioita'?. Aineistolidhtdisyyden periaatteiden mukaisesti
tutkimukseni keskeiset teemat nousevat suoraan aineistostani: tunnistin useassa haastattelussa
toistuvia aiheita liittyen esimerkiksi kehollisuuteen seki toimijuuteen. Vaikka aineiston suuret
linjat ovat tutkimuskysymysteni suhteen yhteneviisid, pyrin kuitenkin tuomaan esiin myds

kdymieni keskustelujen monidénisyytté ja -nikokulmaisuutta.

120 Osallistuja 3, 18.11.2025

121 Hirsijirvi & Hurme 2008, 136-143.
122 Hirsijirvi & Hurme 2008, 173.

123 Eskola & Suoranta 2014, 153.
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Aineiston mukaan Villin vieraana -ennallistamistapahtumat ovat olleet sekd jérjestéjistd ettd
osallistujista luontosuhteiden kannalta joko kohtalaisen tai merkittdvan vaikuttavia — joillekin
jopa luvun alun sitaatin mukaisesti eldméd mullistavia. Vaikutukset nikyvit erityisesti
tutkimukseen osallistuneiden suosuhteissa, ymparistotietoisuudessa seki itseen ja uraan

liittyvissd asioissa, kuten taiteilijaidentiteetissa.

Villin vieraana -ennallistajia suolla. Kuva: Elina Kukkonen 2023.

4.1 Ennallistaminen luontosuhteen muokkaajana — kasityksia luonnosta ja

luonnonsuojelusta

“Se on oikeasti ollut ennallistamistalkoot ja noi matkat sinne Vaatiiskylaan.
Niitten kautta mind aloin jotenkin miettimddn uudestaan omaa
luontosuhdettani.”!?4

Ennallistamista edeltdvad, jo olemassa olevaa luontosuhdetta kuvattiin haastatteluissa yleisesti
usein abstraktina tai itsestddn selvdnd osana elaméa ja se koettiin joksikin, jota oli vaikea
sanallistaa ja jota ei oltu aktiivisesti pohdittu. Haastateltavat aloittivat luontosuhteensa
kuvailun yleensi lapsuudestaan. Tdssd kohtaa mainittiin usein perhe tai sukulaiset, jotka

olivat aktiivisesti vieneet haastateltuja luontoon tai luonnon pariin. Eri luontotyypit

124 Osallistuja 2, 30.10.2025
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médrittelevit aineiston mukaan luontosuhdetta erityisesti sen kautta, millaisessa ympéristossa
haastatellut olivat kasvaneet tai tottuneet toimimaan. Moni haastateltu mainitsi ensi téikseen
lapsuuden metsén ja sithen liittyneet kokemukset. Joillekin myds meri-, tai muu vesiluonto oli

tuttua. My0s joitakin varhaisia suokokemuksia 16ytyi.

Taidealalla tyoskennelleet vastaajat kasittelivét luontosuhdettaan etenkin vapaa-ajan
aktiviteettien kautta ja heille luonnon yksi selked ulottuvuus oli sielld tapahtuva
virkistystoiminta. Esimerkkeind kéytettiin usein harrastuksia, kuten partiota ja suunnistusta tai
vesiluontoon keskittyvid veneilya ja kalastusta. Kalastuksen lisdksi my6s muut
ruoanhankintatoimet, kuten marjastus ja sienestys mainittiin toistuvasti. Aktiviteettien
ympdristond toimimisen liséksi luonto ndyttdytyy aineistossa myos toimintaa muovaavana
tekijand. Haastatellut puhuivat esimerkiksi vuodenaikojen vaikutuksista tai siitd, millainen
luonto tuntui helppokulkuiselta. Ympéristoalalla tydskennellyt vastaaja pohti
luontosuhdettaan eniten opiskelun, tyon ja luonnonsuojelun kautta. Tassékin tapauksessa

toiminta korostui ja se saattoi olla esimerkiksi ennallistamista, erdopastamista tai kalastamista.

Aineiston mukaan yksi erityinen vastaajien luontosuhdetta médrittelevd paikka on mokki. Se
ilmeni esimerkkind konkreettisesta tilasta, jossa luontosuhde yhdistyy vapaa-aikaan, luonnon
kanssa puuhailuun ja hyvinvointiin. Ylipddnsa luonto oli eritoten taidealalla tyoskenteleville

rauhoittumisen ja virkistdytymisen tila, jonne kaupungissa asuneet kaipasivat:

Edelld olevissa sitaateissa kaikuu suurimmassa osassa taidekentin haastatteluja esiin tullut
aikuisena koettu luontosuhteen katkos. Joillekin se tarkoitti luonnon konkreettiseen
saavutettavuuteen liittyvid seikkoja, kuten, ettd haastateltu oli muuttanut opintojen tai tdiden

takia maalta kaupunkiin. Osalle katkos ndyttdytyi syvempana tunnetason asiana, jolloin he

125 Osallistuja 1, 18.9.2025
126 Osallistuja 4, 2.12.2025
127 Jiirjestja 4, 25.11.2025
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kuvailivat esimerkiksi menettaneensi yhteyden luontoon. Katkenneen luontosuhteen
kehyksessa luonto ndyttaytyi yleisesti jonain, joka ei kuulunut vastaajien jokapéiviiseen
arkielimén ymparistoon. Osalle etddntyminen oli tapahtunut huomaamatta ja passiivisesti, osa
taas oli tehnyt tietoisen valinnan. Katkoksen tunnistettuaan haastatellut kuvasivat myds

motivaatiota sen korjaamiseen:

Ennallistamistapahtumiin osallistuminen koettiin timéankaltaisten kertomusten yhteydessa
luontosuhteita korjaavana toimintana ja luontoon palauttavana kokemuksena. Sen esimerkiksi

ajateltiin kurovan umpeen aikuisidlld syntynyttd kuilua itsen ja luonnon valilla.

Erityisesti saamelaisen kulttuurin parista tulevien sekd Lumimuutoksessa tydskennelleen
henkilon haastattelut niyttiytyvit aineistossa kontrastina katkenneille
luontosuhdekokemuksille. Niille henkil6ille luonto oli edelleen arkeen tai heitd ympardivaan
kulttuuriin ldheisesti liittyvé asia. He kuitenkin kuvailivat myos tehneensé havaintoja

luonnosta etddntymisesta:

128 Osallistuja 1, 18.9.2025
129 Jarjestija 4, 25.11.2025
130 Osallistuja 2, 30.10.2025
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Luontosuhteen liséksi pyysin haastateltuja kuvailemaan my6s heidédn ajatuksiaan
luonnonsuojelusta. Tarkoituksena oli saada tietoa muun muassa heidin arvoistaan,
ennakkotiedoistaan seka siitd, miten tuttuja he olivat ennallistamisen kanssa ennen
tapahtumiin osallistumista. Aineistosta kdy ilmi, ettd haastateltavat jakavat vihreit arvot ja
kiinnostuksen aiheeseen. Jotkut haastatelluista mainitsivat tulleensa jo lapsena jollain tasolla
tietoiseksi ilmastonmuutoksesta omassa kasvuympéristossddn ilmenneiden maiseman

muutosten tai aistikokemusten kautta:

Useat taidealalla tydskennelleet kertoivat pyrkivinsd nykypéivind omassa arjessaan eldméain
kestédvisti ja kannattavansa luonnonsuojelua, vaikka eivét aktiivisiin, yhteiskunnallisen tason
toimiin kokeneet vélttimitta osallistuvansakaan. He néyttiytyvit aineistossa siis erddnlaisina
hiljaisina luonnonsuojelun tukijoina. Moni heisti koki ympéristo- ja kestdvyysasioiden

ndkyvin myo6s ainakin jollain tasolla tydssddn kulttuurin parissa: he mainitsivat toimivansa

31 Qsallistuja 5, 2.12.2025
132 Jarjestdja 1, 12.9.2025
133 Jiirjestiji 4, 25.11.2025
134 Osallistuja 3, 18.11.2025
135 Jarjestdja 1, 12.9.2025
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esimerkiksi taideorganisaatioiden ymparistotyoryhmissa tai olevansa mukana
taiteellistutkimuksellisissa projekteissa, joiden ytimessad luonnonsuojelu ja kestdvyyden
erilaisten haasteiden ratkominen ovat. Niin aihe nékyy aineistossa esimerkiksi esittavéssa

taiteessa:

Toisin kuin vihreét arvot ja kestévi ajattelu, ei soiden ennallistaminen ollut taiteen kentélta
tuleville haastatelluille kovinkaan tuttua ennen Villin vieraana -tapahtumiin osallistumista.
Jotkut olivat kylld torménneet aiheeseen tydssddn, opinnoissaan tai julkisessa keskustelussa ja
kertoivat tietineensd yleiselld tasolla, misté oli kyse. Tapahtumiin osallistumisen jilkeen he
kokivat ymmartaneensa selkedsti, miksi ennallistamista tehddin. Ennallistamisella oli
vaikutusta myds haastateltujen luontosuhteisiin erityisesti niitd vahvistavana kokemuksena.
He muun muassa kuvailivat konkreettisen tyon antaneen esimerkin siitd, miten luonnon
hyviksi voi tydskennelld kdytdnnon tasolla ja kuinka he saivat vahvistusta omille

luontoarvoilleen:

Yleisesti tdhdn tutkimukseen haastatellut henkildt kokivat, ettd heilld oli jo ennestédén
olemassa oleva luontosuhde, johon erityisesti lapsuuden kokemuksilla oli ollut ratkaiseva
vaikutus. Osa kuitenkin tunsi etdéintyneensd luonnosta aikuisidlla — heihin Villin vieraana -
ennallistamistapahtumilla oli luontoon palauttava vaikutus. Myos he, jotka tunsivat olevansa
tekemisissd luonnon kanssa edelleen sddnndllisemmin esimerkiksi tyonséd kautta, kertoivat
pistdaneensd merkille ympérilladn trendin luontosuhteiden katkoksista. Ennallistamisen
luontosuhdetta korjaavan vaikutuksen lisdksi usea haastateltu mainitsi sen vahvistaneen jo
olemassa olevia késityksid luonnon kanssa toimimisesta ja antaneen konkreettisen esimerkin
heille oikealta tuntuvasta ympiristosuojelutydstd. Jokaiselle haastatellulle kestdvét arvot ja

ympéristoajattelu olivat laheisié asioita jo ennen tapahtumiin osallistumista, mutta

136 Osallistuja 1, 18.9.2025
137 Osallistuja 1, 18.9.2025
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suurimmalle osalle Villin vieraana -ennallistaminen oli ensimmaéinen konkreettinen

aktiiviseen luonnonsuojelutoimintaan osallistumisen kokemus.

4.2 Ennallistamisen vaikutukset suosuhteeseen

Téssé osiossa siirrdn katseen yleisestd luontosuhteesta soihin ja tarkastelen haastateltujen
suhdetta niiden kanssa ennen ja jdlkeen ennallistamistapahtumiin osallistumisen.
Aikaisemmin suo oli suurimalle osalle etdinen, myyttinen tai jopa tuntematon niin paikkana
kuin luontotyyppinékin. Haastateltavat kuvailivat suota ympéristond, joka oli opittu

kiertiméén kaukaa joko sen vaikeakulkuisuuden tai pelottavuuden vuoksi.

Naéin edelld olevat vastaajat kuvailivat lapsuuden etdisid suokokemuksiaan. Kasvuympériston
ldheisyydessi saattoi esimerkiksi olla suo, joka oli osa maisemaa, mutta jonne ei menty tai
jossa ei vietetty aikaa. Jotkut myos mainitsivat soiden olleen varmasti “’sielld”, tarkoittaen
luontoa, jossa he olivat tottuneet oleskelemaan, mutta ettd niitd ei vélttdmattd osattu erottaa
esimerkiksi ympéroivéstd metséstd. Soihin el myOskdédn lapsuuden luontosuhteeseen

vaikuttaneiden henkildiden, kuten perheen toimesta ohjattu kiinnittiméaén erityistd huomiota.

Joillakin haastatelluilla oli soista konkreettisempia kokemuksia esimerkiksi lapsuuden
leikkiymparistoind. Télloin soita kuvailtiin erityisesti aistihavaintojen, kuten tuntemusten ja

hajujen kautta:

138 Osallistuja 1, 18.9.2025
139 Osallistuja 4, 2.12.2025
140 Jarjestdja 3, 20.11.2025
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suopursujen tuoksu on mulle lapsuudest tosi tosi tuttu, semmosii
aistidrsykkeitd.”!#!

’Siind [mokin ldhelld] on ollut semmoista upottavaa rahkasammalta ja suopursuja
ja semmoista kasvillisuutta. Se aistimaailma, miké siithen suohon liittyy on ollut
semmoinen tuttu ja turvallinen”!4?

He, jotka kisittivat luontosuhteensa enimmaékseen aktiiviseen tekemisen kautta, kuvasivat
my0s suota erilaisten toimintojen ja luonnonelementtien, kuten kalojen tai marjojen

nakokulmista. Osa heistd mainitsee my0s erilaiset suotyypit:

”Kun olin 16-vuotias, niin [kalastuskdmpin ldheisen] suon keskella oli
[suolampi], johon menimme ongelle iséni kanssa ja sain siihen astisen eldméni
suurimman kalan. Pikimustan hauen, jota visytimme neljd tuntia -- sitten armeijan
kivin [Lapissa] -- kaikki maastoharjoitukset siind yksikdssd tapahtuivat pddasiassa
pitkin jotoksia halki maiseman. Mieleen on jadnyt vaikkapa pittidaapa, téllainen
laaja aapasuo, jossa upottiin sitten erilaisilla tavoilla ja varusteet niskassa”!4?

”Ne suot, joilla mé oon ollut eniten, joista oon kuullut kaikenlaista tietoa, oppinu
historiaa ja tarinoita ja minne mun kehollinen tieto suolla olemisesta sijoittuu, on
pohjoisen hillasuot. Hilla on kyll4 padhenkil6 ollut nédissd suokokemuksissa. --

Suon kokemusmaailmaa ja tietoa on tullut opittua lapsesta asti jonkin verran.”!44

It [suo] would have been part of childhood memories of like walking through
these peatlands and marshes and bogs and remembering the smell of them was
kind of very familiar but also something that was super exhausting to walk across.
-- So these kind of also peatland and marsh areas in [kotimaassa] and then
experiences of going fishing and hunting. I think that's... It definitely had some
sort of impact on me.”'%

Kuten viimeisimmasté sitaatista kdy ilmi, toiminnallisesta luontosuhteesta puhuneet
haastatellut ndkivét suon usein my0s ymparistond, joka sen vaikeakulkuisuuden ja
upottavuuden vuoksi kannattaisi kiertdd. Suunnistusta tai partiota nuoruudessaan harrastaneet
kuvailivat soita samankaltaisten kokemusten lisdksi karttojen kautta ja vertasivat visuaalisia
symboleita heitd eldmén varrella ympéardineeseen suomaisemaan ja siitd opittuun keholliseen

tietoon:

’Partio-suunnistus-harrastusten kautta on myos sellainen késitys suosta jotenkin
vaikeakulkuisena ja mielelldédn kierrédttdvand, tosi niinku vittumaisena maastona
kulkee. Tai siis sellainen joku rationaalinen ajatus siitd, ettd jos karttaan on
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Jalkimmaisessé lainauksessa haastateltu puhui erityisesti ojitetuista soista, jotka
reaalimaailmassa olivat ristiriidassa mielikuvien kanssa. Ndihin mielikuvien soihin liittyy
aineistossa myos pelkoja, jotka kumpusivat esimerkiksi lapsuudessa kuulluista varoituksista
tai soihin liitetystd mytologiasta. Haastatellut mainitsivat tdssd yhteydessd muun muassa
soiden upottavuuden, silmdkkeet ja suohirvidt. Suot ovat aiheuttaneet heissd my0s

pelonsekaista ihailua ja ne on koettu muutenkin jollain tapaa vaikuttaviksi ympéaristoiksi:

Suurin osa taidekentélté tulleista haastatelluista kertoi, ettei ollut ennestdin erityisen tietoinen
suon ekosysteemimerkityksistd tai ennallistamisesta ja siihen liittyvistd prosesseista. Kyseiset
teemat olivat joko tuntemattomia tai niisti saatettiin olla tietoisia teoreettisella tasolla
esimerkiksi aihetta kisitelleiden projektien tai opintojen takia. Kontrastindkokulmana tille
aineistosta nousee luonnollisesti Lumimuutoksessa tydskennelleen henkilon haastattelu.
Hiénelle suot ja niihin liittyvét ekologis-teollis-poliittiset prosessit olivat olennainen osa niin

vapaa-aikaa kuin koulutus- ja tyGtaustaa.

Ennallistamistapahtumien jilkeiset suosuhteet ovat aineiston perusteella konkretisoituneet,
vahvistuneet ja saaneet uusia vivahteita. Haastatellut kokivat luoneensa ennallistamisen kautta

suohon aiempaa kdytdnnonldheisemmén suhteen, ja moni kuvasi myds ymmartineensa
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paremmin niiden merkityksen ekosysteemissd. Liséksi ennallistamistapahtumat johtivat
soiden yhteiskunnallisten, kulttuuristen ja poliittisten merkityksien ymmaéartdmiseen.
Suosuhteen konkretisoituminen tuli esiin erityisesti keskusteluissa taidekentilté tulleiden
kanssa. He, joille suot olivat ennestdin tuntuneet etdisiltd ja vierailta kuvailivat niiden
muuttuneen tutummiksi ja helpommin késitettdvimmiksi. Heille, joille suot olivat jo jollain
tasolla tuttuja esimerkiksi litkkumisympéristdini ja aktiviteettien kautta, ennallistaminen
toimi aiempaa suosuhdetta vahvistavana tai uutta opettavana kokemuksena. Erds nuoruusajan

suunnistajista kuvailee vaikutusta néin:

Ennallistamistapahtumat saivat taidekentilté tulleet haastatellut pohtimaan myds soita ja
mittakaavoja. He miettivét esimerkiksi omaa pienuuttaan suhteessa soihin, ekosysteemeihin ja
ylisukupolvisiin ketjuihin. Jonkinlaista yksilon merkityksettdomyyden kokemusta kuvailtiin
positiivisessa valossa — ennallistaminen ikd4n kuin antoi mahdollisuuden keskittyd itsen

sijasta ymparistoon sekd yleistd hyvié tavoittelevaan toimintaan:

Havainnot kokoluokista ja voimasuhteista nousivat esiin myos, kun haastatellut puhuvat
ennallistamisen herédttimistd ajatuksista metséteollisuuden kontekstissa. Soiden

yhteiskunnallinen ja poliittinen asema selkiytyi:

11 Jiirjestdjd 4 25.11.2025
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Ennallistaminen myos lisédsi taidekentéltd tulleiden haastateltujen kiinnostusta aihepiirid
kohtaan. Jotkut kertoivat esimerkiksi seuraavansa nykyédn aktiivisemmin teemaan liittyvad
julkista keskustelua ja osaavansa hahmottaa paremmin ja kriittisemmin poliittisen
paitoksenteon takana vaikuttavia syy-seuraussuhteita. Yksi haastateltu kuvaili mielenkiinnon

lisdéntymisen ja oman ajankdyton yhteytti néin:

Yhteiskunnallisten, taloudellisten ja poliittisten kontekstien lisdksi ennallistamistapahtumat
lisdsivit erityisesti taidekentdn haastateltujen biologista suotietoisuutta. Heidin
ennallistamista edeltdvét suosuhteensa olivat joko etdisid tai perustuivat ympéristdalan tyon
tai opintojen sijaan omiin henkilokohtaisiin kokemuksiin ja vapaa-aikaan. Asiantuntijatiedon
kuuleminen ja fyysisen ennallistamistyon tekeminen suolla kuitenkin konkretisoivat soihin

liittyvid ekologisia prosesseja:

Tapahtumissa jaettiin tietoa myos soiden kulttuurisesta merkityksesté niin lokaalista kuin
laajemmasta, historiallisemmasta ndkokulmasta. Paikallinen fokus oli aineiston mukaan sekéa
jarjestdjille ettéd osallistujille erityisen merkityksellistd ja se vaikuttaa sitouttaneen ennallistajia

juuri kyseiseen, ennallistamisen kohteena olleeseen Rasinneva-Siltaneva-Oravasuo-alueeseen.
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Ne haastatellut, joilla oli ennestéén jonkinlainen spirituaalinen yhteys myyttiseen suohon,
kokivat myds sen vahvistuneen ennallistamisen my6td. Tama, erdilld tapaa metafyysinen tai
sielullinen suhtautuminen suohon nousi esille etenkin taiteilijoina toimivien osallistujien

haastatteluissa:

Téssé osiossa kuvailemani ennallistamistapahtumien henkildkohtaisten vaikutusten kirjo
piirtyy esiin varsinkin taidekentéltd tulleiden haastateltujen kertomusten valossa
monivivahteisena. Lumimuutoksen tyontekijan haastattelussa ennallistaminen ja sen
vaikutukset ndyttdytyvit eniten sosiaalisen ulottuvuuden kautta. Hanelle suot ja
ennallistaminen ovat arkipdivad, jolloin niistd puhuttaessa késittelimme yleisid ekologisia ja
poliittisia ndkokulmia. Henkilokohtaiset vaikutukset tulivat sen sijaan esiin
keskustellessamme esimerkiksi monialaisesta yhteisty0sti, taidekontekstista ja uusien

yleisdjen kohtaamisesta:

Joka tapauksessa aineiston mukaan Villin vieraana -ennallistamistapahtumat ovat olleet niin
niiden jdrjestdjille kuin osallistujillekin merkityksellisid ja vaikuttavia kokemuksia, jotka

resonoivat heidin luonto- ja suosuhteidensa eri ulottuvuuksissa. Vaikutukset ovat olleet
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hieman erilaisia ennallistajien perspektiivikehyksisté riippuen: osalle suoluonto oli tdysin
uutta, jolloin ennallistaminen toi abstraktioon konkretiaa, kun taas heille, joille suot olivat
tutumpia, ennallistaminen monipuolisti suokésityksid ja opetti uutta tietoa. Joillekin
ennallistamiskokemus oli erityisesti hengellinen ja eldmii mullistava, toisille taas olemassa
olevia kisityksid vahvistava. Aineiston mukaan yhtendisté kaikille kokemuksille ovat
vaikutusten taustalla olevat syyt, joita myos haastatellut itsendisesti ja luonnollisesti ajautuivat
keskustellessamme pohtimaan. Seuraavassa osiossa pyrin tiivistdimain heiddn havaintonsa

kahden eri aineistosta nousseen kokonaisuuden, kehollisuuden ja toimijuuden tunteen kautta.

Oikein rakennetun padon vaikutus oli ndhtavissa heti ennallistustoimien jalkeen: veden virtaus pois
suolta pysahtyi. Kuva: Elina Kukkonen 2023.

4.3 Kehollinen tieto ja toimijuuden kokemus

”Mikéan ymparistotaide tai ekologinen tai ekokriisid kisittelevit taide ei ole
vaikuttanut muhun tilla tavalla, mutta se ruumiillinen ldasnéolo sielld suolla
vaikutti -- méd koin jotain tosi merkityksellistd siind, siihen liitty siis se
asiantuntijatiedon yhdistdminen siihen paikalla olemiseen.”!%?
Koneavusteinen soiden ennallistaminen on mééréllisesti vaikuttavampaa ja
resurssitehokkaampaa kuin késin tydskentely. Silti Villin Vieraana -tapahtumissa tyo

paitettiin alusta alkaen suorittaa fyysisesti ihmisvoimin. Kun haastatellut kuvailivat

162 Osallistuja 2, 30.10.2025
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ennallistamistapahtumiin osallistumista ja siitd aiheutuneita vaikutuksia, he nostivat
ruumiillisen tydskentelyn paikan pédlla yhdeksi keskeiseksi tekijaksi vaikutusten taustalla.
Liséksi haastatellut mainitsivat toistuvasti késilld tekemisestd juontuneen kokemuksen
toimijuudesta: ennallistamisen kautta he saivat ainakin jonkin asteisen hallinnan tunteen

ahdistavan ja vaikeasti késitettdvin ilmastonmuutoksen keskella.

4.3.1 Kehollisuus — tieto konkretisoituu fyysisen tyon kautta

Haastatellut muistelivat ennallistamista erityisesti kehossa tuntuneena fyysiseni
kokemuksena. Kuten edelld olevista lainauksista huomaa, suolla ajan viettdminen,
ruumiillisen tyon tekeminen ja tiedon vastaanottaminen koettiin erityisen vaikuttavaksi

yhdistelmaksi. Erds haastateltu kuvailee lisdksi ilmiotd niin:

Aineiston perusteella kehollisuuden kautta opitun tiedon kokemuksen voimakkuus ei vaikuta
olevan riippuvainen siitd, onko ennallistajalla ollut aiempaa tietimysté soista ja
ennallistamisesta vai ei. Kaksi haastateltavaa kuvaa itselldin jo olemassa olleen teoriatiedon

konkretisoitumista suolla seuraavasti:
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Vaikka turpeen lapioiminen ja patojen rakentaminen haasteellisessa ympéristossé koettiin
aineistossa raskaaksi tyoksi, kokemus oli silti lopulta haastateltujen mielestd positiivinen. He
kuvasivat esimerkiksi sitd, kuinka ennallistaminen tuntui kehossa oikealta ja joltain sellaiselta,
jota on halunnut jo pitkdin péésti kokeilemaan tai jollaista he olivat kaivanneet. Tédllainen
nidkokulma korostui erityisesti taidekentiltd tulevien seké kaupungissa asuvien henkiléiden
kertomuksissa. Fyysisen tyon rankkuuden aiheuttamia tuntemuksia kasiteltiin aineistossa

esimerkiksi néin:

Tyon fyysisyyden suoran kuvailun lisdksi ennallistamiskokemuksen kehollisuuden voi 16ytaa
haastatteluista my0s rivien vélistd esimerkiksi sellaisista hetkistd, kun haastatellut kertoivat

aistithavainnoistaan Rasinnevalla:

Ne haastatellut, jotka mainitsivat ennallistamistapahtumien vaikuttaneen heihin erityisen

voimakkaasti, kuten eldmid mullistavasti, kuvasivat pelkkien aistihavaintojen lisdksi myos
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fyysisen tyon syvempid, henkisté tai sielutason kokemusta. He esimerkiksi kertoivat

tunteneensa olleensa ennallistamisen kautta yhteydessa johonkin itsedén suurempaan:

Tallaisissa kokemuksissa kaikuu niin soiden kulttuurihistoria kuin oman katkenneen

luontosuhteen korjaantuminenkin. Edellé lainattu haastateltu jatkaa:

Aineistossa pohditaan myos kehollista ennallistamista suhteessa koneella suoritettuun tydhon.
Kuten suosuhde-osiossa, haastatellut miettivit tdssdkin yhteydessd mittakaavoja ja

voimasuhteita:

Viimeisend Villin Vieraana -tapahtumavuotena ennallistamisty6hon otettiin lopulta mukaan
kaivinkone, jonka tarkoitus oli suorittaa tyd valmiiksi hankkeelle asetetuissa ajallisissa ja
taloudellisissa puitteissa. Kuten edelld lainattu Osallistuja 4 pohtii, konetyon kontrasti késin
tekemiseen osoittautuikin vuonna 2024 lasnéolleiden ja varsinkin taidekentéltd tulleiden
haastateltujen ndkokulmasta jyrkéksi. Erés jarjestdjistd kuvaa tuntemuksiaan kaivinkoneen

viereltd ndin:
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Kehossa tuntuva fyysinen ty6 ndyttiytyy aineiston mukaan yleisesti merkittdvéand Villin
vieraana -ennallistamistapahtumien vaikutusten taustalla olevana elementtind. Se mainittiin
poikkeuksetta kaikissa taidekentiltd tulleiden haastatteluissa. Lumimuutoksen tyontekijén
haastattelussa kehollisuutta ei sen sijaan kasitelty henkilokohtaisia vaikutuksia pohdittaessa,
mutta siitd keskusteltiin vilillisesti haastatellun merkille pistdmien luontosuhde-erojen kautta.
Kehollisuuden yhteydessé haastatellut mainitsivat liséksi usein, kuinka konkreettinen késilla

tekeminen antoi hallinnan tunteen ilmastonmuutoksen keskella.

4.3.2 Uutta todellisuutta lapio kerrallaan — kehollisuudesta toimijuuteen

Tiedon konkretisoitumisen liséksi fyysinen tydskentely antoi aineiston mukaan ennallistajille
kokemuksen toimijuudesta globaalin ekokriisin keskelld. [lmastonmuutos on monisyinen ja -
mutkainen ilmi0, joka voi usein jadda henkilokohtaisella tasolla etdiseksi ja aiheuttaa
ahdistusta. Ennallistamisen kautta haastatellut kuitenkin kertoivat tunteneensa, ettd olivat
omalla fyysiselld panoksellaan osallistuneet ihmiskunnan aiheuttamien ympéristovahinkojen

korjaamiseen ja se oli tuntunut helpottavalta:

Toimijuuden tunteen vahvistuminen ja ilmastoahdistuksen lieventyminen nékyivét myos
haastateltujen suhtautumisessa ennallistamiseen luonnonsuojelutoimintana. Moni
haastatelluista kertoi olleensa aiemmin enemmaén passiivinen kuin aktiivinen

luonnonsuojelija, tai etteivit esimerkiksi aktivismi tai muut erityisesti kaupungeissa
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tavanomaiset ympéristotyohon osallistumisen tavat olleet tuntuneet heille oikeilta.
Ennallistamistapahtumissa he kuitenkin saivat konkreettisen esimerkin itselle

merkityksellisestd ympéristotyostd. Kaksi haastateltavaa kuvaili teemaa néin:

Edelld olevan ennallistamistapahtuman osallistujan kokemus tavanomaisten
kansalaisvaikuttamisen keinojen toimimattomuudesta seké turhautumisesta poliittisen
paétoksenteon kiemuroihin jaettiin myds tapahtuman jérjestdjien keskuudessa. Toimijuuden
ottaminen ja hallinnan tunteen vahvistaminen ovat olleet myos Lumimuutoksen alkuperéisid

ajureita ja vaikuttivat siten koko Villin vieraana -hankkeen taustalla:

Kuten tdstd osiossa ilmenee, kehollisuus seki siitd syntynyt toimijuuden tunne ovat
aineistossa merkittavid tekijoitd Villin vieraana -ennallistamistapahtumien vaikutusten
taustalla. Palaan néihin teemoihin uudelleen tuloksia syventivissi seuraavassa luvussa.
Seuraavaksi luon vield katsauksen siithen, miten aineistoni suhtautuu toiseen

tutkimuskysymykseeni taide- ja luonnonsuojeluorganisaatioiden yhteistyOsta.
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4.4 Nakokulmia taiteen ja ymparistotieteen yhteistyohon

Millaista kulttuurin ja ympéristotieteen kumppanuus voi parhaimmillaan olla? Entd millaisia
haasteita taide- ja luonnonsuojeluorganisaatioiden yhteistyohon liittyy? Villin vieraana -hanke
(2021-2024) toteutettiin kahden, ainakin ndennéisesti hyvin erilaisen toimijan kesken: Baltic
Circle on kaupunkilainen nykyteatterifestivaali, Lumimuutos taas konkreettiseen toimintaan ja
vaikuttamiseen keskittyvd luonnonsuojelujarjestd. Haastateltavat kuitenkin kokivat
poikkeuksetta, ettd timdnkaltainen monialaisuus oli Villin vieraana -tapahtumien vahvuuksien

ytimessa.

Aineistossa taide-tiede-yhteisty6td pohditaan sekd henkilokohtaisista ettd laajemmista
organisaatiotason nikokulmista. Yksilotasolla aineisto késittelee esimerkiksi
taiteilijaidentiteettid sekd ympaéristotaiteen tekemisen tapoja. Keskustelu laajeni tdssi
yhteydessd luonnostaan pohtimaan myos taiteen roolia ekokriisin kohtaamisessa.
Yhteiskunnallisella tasolla haastateltavat vertailivat taide- ja tiedetoimijoita keskendén ja esiin
nousi ajatuksia niin yhtélaisistd arvomaailmoista ja l&htokohdista kuin erilaisten osaamisten
torméyttdmisestd ja sen kautta kasvavasta vaikuttavuudestakin. Haastatteluissa pohdittiin

lisdksi taiteen ja tieteen vililld olevia jannitteitd ja haasteita.

4.4.1 Ennallistaminen ja taiteilijaidentiteetti

Taiteilijoina tydskentelevit haastatellut kuvailivat ennallistamistapahtumien seké
vahvistaneen jo olemassa olleita ajatuksia oman taiteellisen tyon suunnasta ettd antaneen
uudenlaista inspiraatiota tulevaan. Heidédn lisdkseen my®ds taiteen tutkijoina tydskentelevét

kokivat edelld lainatun haastatellun kaltaista resonointia suhteessa omaan ty6honsa:
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Jotkut vertasivat ennallistamistapahtumia muuhun tuntemaansa ekokriittiseen taiteeseen, jossa
luonto esitetdédn usein jollain tapaa toisena, eksoottisena. Luonto saatetaan myds tuoda ulkoa
sisélle teatteriin tai sitd esitetddn vilillisesti. Paikkasidonnaisissa teoksissa luonto taas paityy
helposti ndyttamdksi tai sille annetaan vain ndenndinen toimijuus. Yksi taiteilijana

tyOoskentelevé osallistuja avasi teemaa seuraavasti:

Sama haastateltu jatkoi verraten aiemmin vierastamiaan ekotaiteen muotoja Villin Vieraana -

hankkeeseen ja korosti ennallistamisen kautta syntynyttd kehollista kokemusta:

My0s usean muun haastatellun mukaan Villin Vieraana -tapahtumissa erityisti oli se, miten
luonnonsuojelutoiminta oli paketoitu nykytaidefestivaalin ohjelmistoksi. Yksi haastatelluista
kuvasi titd kahden kentén tormiytyksen aiheuttamaa pohdintaa suhteessa omaan rooliinsa

tapahtumissa ndin:
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Tapahtuman jérjestdjien haastatteluista kdy ilmi, ettd taidetta oli alun perin tarkoitus tuoda
nékyviksi myos konkreettisemmin tapahtumien sisdlldissd esimerkiksi esittévén taiteen tai
musiikin muodossa, mutta loppujen lopuksi ndistd suunnitelmista jouduttiin rahoituksen
puutteen vuoksi luopumaan. He kuitenkin kokivat taiteen olleen tistd huolimatta suolla, silld

se kehysti kaikkea toimintaa:

Tapahtuman osallistujien nidkdkulma taiteen roolista Villin vieraana -tapahtumissa nousi esiin
esimerkiksi seuraavan haastatellun ajatuksista seké toiveesta vahvistaa taidetta

ennallistamisen kehyksend entisestdin. Samalla hin viittasi myds toimijuuden tunteeseen:

Taiteen ja luonnonsuojelutoiminnan yhdistdminen toi tuoreiden nakokulmien liséksi yhteen
myd0s eri taustoista tulevia ihmisid seké uusia yleis6jd ympéristotoiminnan dérelle.
Teatterifestivaalilla tydskennelleet jérjestdjit pohtivat taiteilijoiden ja taiteen tutkijoiden

padsyn mahdollistamista ennallistamisen pariin néin:
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Edella olevat festivaalipuolen jérjestdjien ajatukset taiteilijoista ymmarryksen ja empatian
kasvattajina sekd kokemuksen vilittdjind resonoivat erddssé tapahtuman osallistuneessa

ammattitaiteilijassa seuraavalla tavalla:

Edelld oleva kahden jdrjestdjén ja yhden osallistujan vélille luomani dialogi onkin aineiston
mukaan taiteen ja ilmastonmuutoksen kohtaamisen ytimessa: taide mahdollistaa ja luo
mieleenpainuvia sekd vaikuttavia kokemuksia. Taide ndyttiytyi haastatteluissa tiedettad
vapaampana uusien ideoiden ja toimintatapojen kokeilemisessa sekd uusien mahdollisten
todellisuuksien kuvittelemisessa. Taide koskettaa erityisesti taidekentiltd tulleiden
haastateltujen mukaan tunteita tiedetti tehokkaammin ja sen keinoilla paéstdin késiksi
hienovaraisiin, vaikeasti sanoitettaviin ja hahmotettaviin ilmidihin niin henkildkohtaisella
kuin yhteiskunnallisellakin tasolla. Aineistossa taiteen avulla tullaan tietoisemmaksi niistd
narratiiveista, jotka myos fenomenologian perusteiden mukaan muokkaavat kisitystimme
maailmasta. Kun mielikuvat muuttuvat, alamme hahmottaa ympérdivaé todellisuuttamme

uudella tavalla, jolloin myos konkreettinen todellisuus muuttuu:

Jotkut taidekentéltd tulleet haastatellut viittasivat my0s taiteessa kdytettdvaan kieleen.

Aineiston mukaan heiddn kokemuksensa on, ettd taiteen sanasto on tieteeseen verrattuna
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erddlld tapaa uusia ideoita sallivampaa, eivitkd sitd mééritd sellaiset rajat, mitka tieteeseen

perustuvaa ymparistokenttia taas voivat tiukastikin ohjata:

Taidealan roolia pohdittiin seki teatterifestivaalin ettd Lumimuutoksen jérjestijien
haastatteluissa my0s konkreettisesta ndkokulmasta; kulttuuritapahtumille tyypillisten
jarjestelyjen kautta. Paikkasidonnaiselle ja ammattimaiselle taidefestivaalin ohjelmistolle on
ominaista, ettd se on suunniteltu kaikkien sidosryhmien kanssa ldpikotaisesti etukiteen ja
huolellisella esituotantovaiheella on monipuoliset tavoitteet. Hyvilld jérjestelyilld pyritdan
esimerkiksi luomaan positiivinen yleisokokemus, joka pitkéllé aikajinteelld tukee yleison
sitoutumista sekd luottamusta jarjestdjad kohtaan ja vahvistaa siten toiminnan jatkumista.
Paikan péélla tehtdvélld ennakkotydllé taas tuetaan projektiin liittyvien paikallisten
henkildiden sitoutumista. My0s tapahtuman koreografia liittyy olennaisesti
yleisokokemukseen. Se pyrkii vastaamaan siithen, mista kaikki alkaa ja mihin pééttyy, mitd
tapahtuma tavoittelee, millaista viestid se vélittd4d ja miten osallistujien perustarpeet otetaan
tapahtuman aikana huomioon. Erés jarjestdjista tiivisti Villin Vieraana -tapahtumien

jarjestelyt kdvijakokemuksen kannalta seuraavasti:

196 Osallistuja 1, 18.9.2025
197 Jarjestdja 3, 20.11.2025
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Ennallistajien vierailu hyvinvoivalla Oravasuolla tapahtuman paatteeksi. Kuva: Elina Kukkonen 2023.

My06s muut haastateltavat viittasivat onnistuneisiin jérjestelyihin ja niistd syntyneisiin
huolenpidon ja hoivan kokemuksiin. Kertomuksissa esille nousivat toistuvasti esimerkiksi
sauna, yhdessiolo ja tarjoilut sekd turvallisuuteen liittyneet seikat. Ihmisten lisdksi hoivaa
osoitettiin my0s suota kohtaan. Kaksi tapahtumiin osallistunutta taiteilijaa kuvailivat
empaattista otetta seuraavasti, viitaten samalla myds aiemmin késiteltyihin kehollisuuden ja

toimijuuden kokemuksiin:

”Joo, sielld mé oon tykdnnyt ihan tosi tosi paljon niistd viikonlopuista, kun se on
sen kaltaista huolenpidon elettd, miti toivoisi, et se laajenis. Ja, miten asioita
fasilitoitais tai oltais yhdessi. Ettd, on vdhén tavallaan tietoa, on luentoa tai
koulutusta ja sitten on vaan sellaista ruumiillista huolenpitoo sitten tyon jalkeen ja
sit sitd yhessdoloo ja konkreettista toimijuutta saa suhteessa globaaleihin
kriiseihin1%%

’[Lumimuutoksen tyontekijit] ja [Baltic Circlen tyontekijét] kertoivat projektista
ja ennallistamisesta. -- Heidén haasteena, mutta myds ldhtokohtana oli se, etta
kyse e1 0o heistd, vaan se protagonisti on kyseinen suo ja sen elolliset organismit.
Suon ehdoilla menndén ja sitd kuunnellaan. Ettd, miten laittaa sivuun oma
ihmisyys, ihmiseni oleminen. -- Se oli minusta hyvi pohjustus tille tydlle.”!*?

Ennallistamistapahtumien taiteelliset vaikutukset ovat tapahtumien jdlkeen konkretisoituneet

my0s uusiksi, kokemuksesta inspiroituneiksi projekteiksi. Osallistujat 1 ja 2 esimerkiksi olivat

198 Osallistuja 1, 18.9.2025
199 Osallistuja 5, 2.12.2025
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haastatteluiden hetkelld hakemassa rahoitusta Baltic Circle -festivaalin kanssa uudelle
teokselle, joka tulee kédsittelemédn suolla vieraana olemista. Osallistuja 3 taas kertoi
yhdistdvansd Villin Vieraana -tapahtumista saamansa kokemukset omaan dramaturgiseen
tutkimukseensa. Osa haastatelluista kertoi myds jatkaneensa aiheen parissa tapahtumien
jélkeen teematasolla: he esimerkiksi mainitsivat tydskentelevidnsi haastatteluiden hetkelld
edelleen kestidvyyden aiheiden parissa tai seuraavansa aktiivisesti soista ja ennallistamisesta
kaytidvaa yhteiskunnallista keskustelua. Myos yhteistyd Baltic Circlen ja Lumimuutoksen

vililld on hankkeen pééttymisen jalkeen jatkunut.

4.4.2 Taide- ja luonnonsuojeluorganisaatioiden yhteistyon mahdollisuudet ja

haasteet

Yksilollisen taiteellisen ndkdkulman lisdksi aineistoni kisittelee kulttuurin ja
ympéristonsuojelun yhteistydtd myds laajemmassa, organisaatiotason kontekstissa. Taide- ja
luonnonsuojelutoimijoiden arvot piirtyivit keskusteluissa esille samankaltaisina. Molemmat
kentdt pyrkivit esimerkiksi ottamaan kantaa yhteiskunnallisiin epdkohtiin, ongelmiin ja
kriiseihin, jollaisena my0s ilmastonmuutos ja luontokato ndyttaytyvit. Laaja
yhteiskuntakritiikki ja -peilaaminen ovat erityisesti taiteelle ominaisia piirteitd, ja ne ovat
perinteisesti tulleet esiin sisdltdjen kautta esitettyind kommentteina, erdénlaisena teosten
avulla julkiseen keskusteluun osallistumisena. Luonnonsuojeluorganisaatiot keskittyvét
toiminnassaan ilmastonmuutoksen torjuntaan niin konkreettisen tyon kuin vaikuttamisenkin

kautta. Aineiston mukaan ndmaé tavoitteet on helppo valjastaa yhteiseksi padmaaréksi.

Yhtendisyyttd voisi arvopohjan ja tavoitteiden lisdksi 10ytyd my6s molempien kenttien
kohtaamista haasteista. Erds haastateltu kuvasi seka taide- ettd luonnonsuojelualojen

haavoittuvuutta seuraavasti:

200 Osallistuja 3, 18.11.2025
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Saman haastatellun mukaan kentét voisivat oppia toisiltaan samankaltaisten uhkakuvien
vauhdittamana muun muassa resilienssisti, hoivasta ja selviytymisestd. Tétéd aktiivista
empatian otetta perddnkuulutti myos toinen vastaaja, viitaten samalla myds aiemmin

mainittuun huolenpidon kokemukseen:

Taide- ja luonnonsuojelualojen selkeimmat erot liittyvét aineiston mukaan niille tyypilliseen
tietotaitoon. Ensimmaéinen on ammattilainen ihmisten aktivoimisessa ja yhteen tuomisessa
sekd kokemusten luomisessa ja uusien ndkokulmien tarjoamisessa. Jilkimmaéisen
asiantuntijuus liittyy aktiiviseen, usein tieteeseen perustuvaan toimintaan seki erilaisiin
vaikuttamisen kanaviin. Haastattelujen mukaan yhteistyon potentiaali olisi erityisesti ndiden
erilaisen osaamisten yhdistdmisessd. Tuloksena voisi olla vaikuttavaa, uusia ndkokulmia ja
toimintatapoja synnyttdvaa seki kestdvyyskriisid ratkovaa toimintaa, jollaisena esimerkiksi

myds Villin vieraana -hanke aineiston perusteella nayttiytyy.

Osa haastatelluista nosti esiin my0s taideorganisaatioiden tyypillisesti nauttiman
luottamuksen. Se mahdollistaa yleison haastamisen ja asettamisen vélilla heille mahdollisesti
hieman epamukaviinkin asemiin tai olosuhteisiin. Baltic Circle -festivaali on omalla
kentdlldan tunnettu sen kokeellisesta ja osallistavasta ohjelmistosta, joka ottaa rohkeasti,
mutta empaattisesti kantaa ajankohtaiseen keskusteluun ja esittdd yhteiskuntakritiikkid. Sille
ominainen yleisd on festivaaliin hyvin sitoutunutta: esimerkiksi osallistumispédétos Balticin
tapahtumiin saatetaan tehda jarjestdjdn nimen, eikd niinkdin tapahtuman sisillon perusteella.
Erés festivaalin tyontekijoistd kuvasi kyseistd asetelmaa ja taidetoimijan ammattitaidon
tiarkeyttd ennallistamisen ndkokulmasta ndin — puhuen samalla myds huolenpidon

merkityksesti:

201 Osallistuja 1, 18.9.2025
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Taide- ja luonnonsuojelukenttien viélille syntyy jannitteitd aineiston mukaan erityisesti aloille
tyypillisten vaikuttavuuden mittaristojen vuoksi. Luonnonsuojeluorganisaatiot seuraavat ja
raportoivat toimintaansa usein maarallisesti, esimerkiksi ennallistettujen hehtaarien tai
kerdttyjen varojen mukaan. Taidetoimijat keskittyvét numeroiden lisdksi myos kokemusten
laatuun esimerkiksi yksilollisten palautteiden kautta. Balticin ja Lumimuutoksen jérjestdjat
pohtivat Villin Vieraana -hankkeen vaikuttavuuden eri ndkokulmia haastatteluissa

seuraavasti:

Mittaristojen ja vaikuttavuusndkokulmien erojen lisdksi taide- ja tiedeorganisaatioiden
yhteistyon haaste voi aineiston mukaan piilld erityisesti taidealan “kuplautumisessa”. Yksi
Villin vieraana -hankkeessa alusta lahtien mukana ollut Balticin tyontekija viittasi
haastattelussaan esimerkiksi siithen, miten ennallistamistapahtumien kaltaisten uusien
yhteistydmuotojen luominen vaatii runsaasti aktiivista verkostoitumista ja joustavuutta niin
henkil6kohtaisilla kuin organisaatioidenkin tasolla. Monialaisuus voi kuitenkin olla haastavaa
ja syyna voivat olla taidekentille tyypilliset ja muille aloille mahdollisesti taas liian kokeilevat
ja episelvit toimintamuodot. Kyseinen jarjestdjd korostaa ennakkoluulottomuuden tirkeytta.
Yksi monialaisia uusia hankkeita jarruttava tekija 10ytyy hdnen mukaansa my0s syvemmaélti

taidekentéin rakenteista sekd timénhetkisestd yhteiskunnallisesta haastavasta tilanteesta:

22 Jirjestijd 4, 25.11.2025
203 Jarjestdji 4, 25.11.2025
204 Jarjestdji 1, 12.9.2025
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Yksi selked ja toistuvasti muustakin aineistosta esiin nouseva taide- ja
luonnonsuojeluorganisaatioiden yhteistyohon liittyva haaste onkin juuri toiminnan
katkonaisuus ja siitd juontuva epavarmuus. Rahoituksen puute, epdvakaus ja rahoitusmallien

sopimattomuus koettiin keskusteluissa useaan otteeseen merkittaviksi jarruttaviksi tekijoiksi:

Luultavasti samat talouslainalaisuudet péatevdt myos apurahapainotteisella tiedekentalla,
vaikka titd ndkokulmaa ei aineistossa esiin nostetakkaan. Myds Villin Vieraana -hanke on
kamppaillut erityisesti sen alkuvaiheessa rahoituksen kanssa, eiké jérkevid rahoitusmuotoja

ollut taiteen tai tieteen kentiltd 16ytyé:

Villin vieraana -hankkeen kaltaiset yhteistyot vaatisivat siis nykyisissé rahoitusrakenteissa
erityisti kekselidisyyttd, luovuutta ja sinnikkyyttd. Aineiston perusteella kulttuurin ja
ympdristotieteen vélinen yhteisty6 on kuitenkin mahdollista ja oikein tehtyna varsin
hedelmillistd. Avaimet onnistuneeseen ja vaikuttavaan toimintaan 16ytyvit kummankin
kentdn erilaisten vahvuuksien valjastamisesta yhteisen padméérédn eteen. Haasteet, kuten

laadullisten ja miérdllisten menetelmien vilinen jénnite sekd toiminnan vaikuttavuuden

25 Jirjestijd 4, 25.11.2025
206 Osallistuja 3, 18.11.2025
207 Jirjestdji 4 25.11.2025
208 Jirjestaji 4 25.11.225
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erilaiset mittaristot voitaisiin haastattelujen perusteella taklata joustavuudella ja

kompromisseilla.

Syvemmadlla taide-tiede-rajapinnassa toteutettavien yhteistdiden haasteiden taustalla vaikuttaa
aineiston perusteella olevan ldnsimaisen ontologian stereotypia tieteesté vakavasti otettavana,
objektiivisena ja rationaalisena seki taiteesta kevyend, subjektiivisena ja tunteellisena. Tiede
ndhdddn helposti absoluuttisena totena ja taide taas vaihtelevina, todellisuutta vaéristdvinédkin
mielipiteind. Kyseistd asetelmaa késittelevit vastaajat eivdt puhuneet atheesta suoraan, eivitka
he kertoneet ajattelevansa ndin — pikemminkin keskusteluista voi paitelld, ettd he kantavat
huolta ennakkoluulojen olemassaolosta. Erds haastatelluista jirjestdjistd viittasi tiede-taide-
vastakkainasetteluun hieman humoristisesti seuraavasti, tiivistden kuitenkin samalla myds
koko Villin vieraana -hankkeen perusajatuksen toisistaan eroavien nikemysten ja tietotaidon

yhteen tuomisesta:

209 Jirjestiijd 4, 25.11.2025
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5 Toimijuus, kehollisuus ja taide seka tiedon konkretisoituminen —

tutkimuksen tulosten pohdintaa

Tadmaén tutkimuksen aineistossa soiden ennallistaminen Villin vieraana -tapahtumissa
ndyttdytyy luontosuhteiden ndkdkulmasta nithin pysyvisti vaikuttavana toimintana.
Laadulliselle tapaustutkimukselle tyypillisesti aineisto on monidéninen: henkilokohtaisista
ennallistamiskokemuksista puhuttaessa jokaisella vastaajalla oli yksil6llisid havaintoja, jotka
piirtyivét heiddn aiempia muistojaan, arvojaan ja kulttuurista taustaansa vasten. Néisti
fenomenologien perspektiivikehyksiksi kutsumista 1dhtdkohdista kdsin ihminen tulkitsee

maailmaa ympdrilldan.2!°

Erilaisista perspektiivikehyksistd johtuneet ennallistamiskokemusten sdvyerot ilmenevit
aineistossa etenkin ennallistamisen synnyttdmien vaikutusten laadussa: luonnosta tai soista
aiemmin etddlld olleille ennallistaminen oli korjaava ja jopa elaméd mullistava kokemus. He,
jotka kuvailivat olevansa omassa eldmassddn luonnon kanssa edelleen sdénndllisessa
yhteydessd, kiinnittivét ennallistamisen kautta enemmén huomiota esimerkiksi soiden
ekosysteemirooliin sekd kanssaennallistajien toisistaan eroaviin luontosuhteisiin. Yhteista
kaikissa kertomuksissa oli kuitenkin jaettu kokemus siitd, ettd ennallistamisen kautta

ymmérrettiin uutta niin itsestd kuin luonnostakin.

Haastatteluista toistuvasti esiin nousseita ennallistamisen vaikutuksiin liittyviad ulottuvuuksia
olivat kehollisuus ja taiteen rooli seka nédiden kautta tapahtunut abstraktin tiedon
konkretisoituminen. Vastaajat kertoivat oppineensa ruumiillisen tyon kautta muun muassa
soista ja ennallistamisprosesseista sekd saaneensa toimijuuden tunteen suhteessa ahdistavaan
ilmastonmuutokseen. Haastatteluissa korostettiin, ettei samankaltaista vaikutusta olisi
syntynyt ainoastaan teoreettista tietoa vastaanottamalla, kuten tekstejd lukemalla tai luentoja
kuuntelemalla. Kehollisuus sai monet haastatellut pohtimaan my0s itsedén suhteessa luontoon
sekd omien luontokésitysten eroavaisuuksia suhteessa muihin. Aineistossa taide mainitaan
ennallistamisen kiynnistdmé& pohdintaa ohjaavana tekijani sekd ennallistamisen vaikutuksia
muovaavana kehykseni: sen kautta ajatukset kulkeutuivat tavanomaisten luonnontieteen
menetelmien tavoittamattomissa oleviin teemoihin, kuten tunteisiin, arvoihin, merkityksiin ja

tarkoituksiin sekd luonnon kulttuurisiin ulottuvuuksiin.

210 T aine 2018, 30.



71

Téssd osiossa syvennin nditd aineistostani toistuvasti esiin nousevaa kolmea teemaa
kayttamalla apunani relationaalisen ontologian ja relationaalisen maisemantutkimuksen
nidkokulmia. Ensimmadiseksi mainittu tunnistaa toimijoiden vélisten aktiivisten suhteiden
tarkeyden todellisuuden ja sen eri merkityksien luomisessa. Viittaan erityisesti antropologi
Tim Ingoldiin, silld hin korostaa kehollista toimintaa tiedon muodostamisen prosesseissa. Sen
jélkeen kuvailen Villin vieraana -tapahtumissa syntynyttd vuorovaikutuksen maisemaa —
ndkyvin ja kdtketyn maiseman véliin sijoittuvaa tilaa, jonka lipi erilaiset tiedot toiminnan
kautta virtaavat ja lopulta yhdistyvit uudeksi?'!. Osion lopuksi pyrin selittiméén tietojen
kohtaamista ja edelleen vilittymistd alun perin kielitieteessd kdytetyn ja sittemmin myos

antropologiasta tutun vernakularisaatioteorian avulla.

5.1 Relationaalinen ontologia ennallistamisen vaikutusten taustalla

Aineistossani suo vaikuttaa ennallistajiin ja ennallistaminen suohon. Kyse ei siis ole
pelkéstiin itsendisistd, toisistaan riippumattomista elementeistd. Ennallistajat eivit toimineet
suolla irrallisina ymparistostadn, eivitké he ldhteneet sieltd muuttumattomina, vaan
pdinvastoin: he olivat ennallistamisen kautta aktiivisessa ja konkreettisessa
vuorovaikutuksessa suoluonnon kanssa ja toiminta synnytti uuden kerroksen heidin
suokdsityksiinsd. Ennallistamisen kohteena ollut suokaan ei ndyttdydy ainoastaan passiivisena
toiminnan objektina, vaan myds se muokkasi yhté lailla ennallistajia ja heidédn kokemustaan
esimerkiksi suoluonnolle tyypillisten ominaisuuksien, kuten mérkyyden ja tuoksujen kautta.
Samalla ennallistajat vuorovaikuttivat myds toinen toistensa kanssa ja toivat tilanteeseen
mukanaan omista perspektiivikehyksistddn kummunneet luonto- ja suokédsityksensi, jotka

yhdessdtekemisen kautta yhteenkietoutuivat ja muotoutuivat uusiksi.

Relationaalinen ontologia tunnistaa asioiden merkityksen syntyvén edelld kuvatun kaltaisissa
toimijoiden valisissé aktiivisissa vuorovaikutussuhteissa. Tim Ingold kirjoittaa fyysisen,
kehossa tuntuvan toiminnan merkityksellisyydesté ja siitd, kuinka ihmiset eivit ole heitd
ympérdivistd maailmasta irrallisia, vaan jatkuvassa aktiivisessa suhteessa sen kanssa — kuten
ennallistajat suolla. Ingoldin todellisuus rakentuu elollisten ja ei-elollisten olentojen

viivamaisiksi kudelmiksi, eli yhdessé tekemisen kautta alati muotoutuvaksi ja dynaamiseksi

211 pyolamiki 2020, 61.
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kokonaisuudeksi.?!? Tastd Ingold kayttda esimerkkind puun sahaamista: sahaajaa eiké
sahattavaa olisi olemassa ilman niitd yhdistdvaé toimintaa, eli sahaamista®'3. Niinpa oman
tutkimukseni kontekstissa ennallistajia tai ennallistamisen kohteena ollutta suotakaan ei olisi
ilman ennallistamista. Juuri toiminta on myos aineistoni perusteella ennallistamisesta

juontuneiden vaikutusten ytimessa.

Kehollisen toiminnan ja toimijoiden vilisen yhteistyon vuorovaikutuksesta syntyy Ingoldin

mukaan lopulta tietoa?'4

. Toisin sanoen, toiminta siis on tietoa. Ennallistaminen ndyttiytyykin
aineistossani erityisesti juuri abstraktioiden havainnollistajana: haastatellut kuvaavat sitd,
kuinka fyysinen ty6 tuntui tiedon konkretisoitumiselta kehossa. Yhtd Lumimuutoksen
haastateltavaa lukuun ottamatta muiden vastaajien ennallistamiseen liittyvét
ennakkokaisitykset perustuivat ainoastaan teoriaan. Myds suot olivat usealle vastaajille
kaukaisia tai olemassa ainoastaan mielikuvien tasolla. Villin vieraana -tapahtumissa turpeessa
rdmpiesséddn ja patoja rakentaessaan varsinkin taidealan haastateltavat kertoivat kuitenkin
omaksuneensa monimutkaista suotietoa aivan uudella ja perustavanlaatuisella tavalla. Samalla

he yhdistivét saumattomasti oppimaansa myds suolla tydskentelyn kehollisen tunnun, kuten

suopursujen hajun, lihasten kipeytymisen ja maaperin upottavuuden.

Ontologia tutkii erilaisia maailmankésityksid ja Ingold kuvaakin relationaalista ja kehollista
tiedon tuottamisen tapaa vertailemalla ldnsimaisia sekd animistisia, usein muun muassa
alkuperdiskansoihin yhdistettyjd ontologioita keskendén. Ensimmaéiseksi mainitussa yleisesti
hyviksyttya tietoa tuotetaan usein laboratorio-olosuhteissa, jolloin ennakko-oletusten
paikkansapitidvyys pyritddn osoittamaan todeksi vertaisarvioiduilla tieteellisilld menetelmilla.
Tallaista virallista” tietoa sdilytetddn tietokannoissa, jolloin kuvaan astuu my®ds tiettyja
saavutettavuuden kysymyksiéa: tieto padtyy useimmiten ainoastaan sithen késiksi padsevien
auktoriteettien kdyttoon ja sitd kautta heidén tavoittelemiensa illuusioiden yllapitdmiseksi.?!
Maailma opitaan ldnsimaissa Ingoldin mukaan siis valmiiksi luotujen konseptien ja
kategorioiden ldpi tutkimuslaitoksissa, etddlld konkreettisesta maailmasta, jolloin kuilu
todellisuuden ja mielikuvien vililld kasvaa. Elamaa siis ndytelldédn. Animistisen ontologian
perusajatus taas on juuri pdinvastainen: elima opitaan todellisessa ympéristossd toimimalla,

kuten sahaamalla, kdvelemalld — tai timén tutkimuksen kontekstissa suota ennallistamalla.

212 Ingold 2011, 63-70.
213 Ingold 2011, 53-56.
214 Ingold 2011, 45-46.
215 Ingold 2011, 15-16.; Ingold 2025, 7-9.
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Léansimaisesta ontologiasta poiketen animismi pyrkii havainnoimaan maailmaa avoimesti
ilman ennakko-oletuksia ja perustamaan késityksensa tekemisen kautta syntyneisiin
kokemuksiin.?!® Kehon kautta koettu, fyysisesti ja paikallisesti havainnoitu tieto on siis tilld

perusteella kohteestaan etddlld tuotettua ja sdilytettyé tietoa todenmukaisempaa.

Ingoldin késittelema lansimaisen ja animistisen ontologian kontrasti kaikuu myds oman
tutkimukseni havainnoissa, joiden yhdeksi keskeiseksi ulottuvuudeksi nouseekin kehollisuus
— tai kehollisten kokemusten puute. Aineiston perusteella osa haastattelemistani henkilistad
esimerkiksi koki, ettd heidin luontosuhteensa oli ennen ennallistamistapahtumia jollain tapaa
katkennut. He kertoivat kuitenkin myds, kuinka fyysisesti jatkuvasti kaipasivat luontoon, oli
luonnosta etddntyminen sitten alun perin tapahtunut tavoitellusti tai ei. Heille ennallistaminen
toimi erityisesti luontoon palauttavana ja korjaavana toimintana. Myos he, jotka kokivat
sdilyttdneensd konkreettisen luontoyhteyden vield aikuisiéllé, kertoivat huomanneensa
luonnosta vieraantumista ympérilldéan — Lumimuutoksen tyontekijd mainitsi timan myos
henkilokohtaisesti yhdeksi keskeisimmaéksi ennallistamistapahtumista juontuneeksi
vaikutukseksi. Hén esimerkiksi koki, ettd kaupungissa asuvien ja kaukana luonnosta toimivien
henkil6iden luontotieto oli fyysisen ja henkisen vélimatkan takia heikentynytté tai
vadristynyttd. My0Os osa haastatelluista taiteilijoista viittasi teemaan kritisoimalla sellaisia

ympdéristotaiteen muotoja, joissa luontoa ainoastaan esitetddn tai asetetaan niytille sisitiloissa.

Tim Ingold kuvaa luonnosta loitontumista kévelemisen kautta. Ihmiskeho on pitkdan ollut
suorassa kosketuksessa maahan, tuntenut jalkojen kautta kaikki sen muodot ja mukautunut
sithen. Havaintoja tehtiin useilla aisteilla samanaikaisesti, joten matkasta itsestiin tuli tiedon
muodostumisen kannalta merkityksellinen. Kun jalat sitten puettiin kenkiin, tuntoyhteys
maahan menetettiin. Matkaamisen muovautuminen aina kévelemisestd kulkuneuvoihin
istumiseen asti supisti ja yksipuolisti ympéristotietoa entisestdan.?!” T4téd prosessia Ingold

kutsuu toimintamaiseman rikkoutumiseksi?!®

— midrdnpadsta tuli siis ldnsimaisessa
ontologiassa vastoin yleistd sananlaskua itse matkaa tarkedmpi. Kun ihmisen ja ympériston
vilinen kehollinen yhteys katosi, jdi myds sen kautta aiemmin muodostunut tieto syntymaétta
ja luonto muuttui etdiseksi, joksikin toiseksi. Toimintamaiseman rikkoutuminen toistuu myos

oman aineistoni katkenneita luontosuhteita késittelevissa kertomuksissa ja selittdd, miksi

216 Ingold 2011, 72-76.
217 Ingold 2011, 45-46.; Ingold 2025, 7-9.
218 Ingold 2011, 59.
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kehollinen tyonteko suolla tuntui vastaajista luontokésitysten muokkautumisen nékdkulmasta

erityisen merkitykselliselta.

5.2 Suo vuorovaikutuksen maisemana
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Ennallistajien kdskynanto ja reflektointikeskustelu. Kuva: Elina Kukkonen 2023.

Relationaalinen maisemakésitys on Ingoldia mukaillen jatkuvasti muokkautuva ja
moniédninen, eikd sitd voisi syntyé ilman toimintaa.?!” Tillainen vuorovaikutuksen maisema
syntyy Laura Puolamien véitoskirjassa ihmisen ja luonnon vilille erityisesti sellaisissa
tilanteissa, joissa erilaiset toimijat tuovat tilanteeseen mukanaan tietoa ja vievit siitd uutta
mukanaan. Vaikka Puolamiki keskittyy tutkimuksessaan arkiseen ldhiluontoon ja omassa
tyOssédni suo oli monille haastatelluille entuudestaan vieras, tdydentda hdnen esitteleménsi
nikyvin ja kitketyn maiseman viliin jddvéd vuorovaikutuksellinen maisemateoria

ennallistamisen synnyttdmien vaikutusten prosesseja silti osuvasti.

219 Puolamiki 2020, 21-22.
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Seka Ingold ettd Puolaméki korostavat fyysisen kokemisen ja olemisen merkitysté
henkilokohtaisen maisemakisityksen syntymisessi. Ympériston herdttelema aistimaailma eli
kehollinen tieto siis synnyttdd havaintoja, joista prosessoituu lopulta mielen tasolla
tiedostettua dataa. Puolamaiki kiinnittdd huomiota liséksi tiedon erilaisiin muotoihin ja vertaa
virallistunutta ja yleistd seki paikallistunutta ja henkilokohtaista maisemakasitystd keskendén.
”Virallinen” ja ndkyvd maisema on kehystetty esimerkiksi laeilla, sopimuksilla, valvonnalla
seka tutkimuksella. Tdllaisen tiedon tavoite on olla mahdollisimman yleispdtevaa ja

220 ja se tarkastelee kohdettaan etdéltd ennalta asetetuissa kehyksissd??!.

vertailukelpoista
Ajattelen Puolamien ndkyvan maiseman edustavan Ingoldin kuvailemaa ldnsimaisen
ontologian késitystd yleisesti hyviksytyn tiedon syntymisestd. Animistista ontologiaa taas
voisi kuvata Puolaméen kitketyn maiseman késitteen kautta — siiné tietoa tuotetaan
ymparistossd olemalla sekd sen kanssa toimimalla ja sitd vérittdvét havaintojen ja kokemusten
lisiiksi myos esimerkiksi uskomukset ja aiemmin opitut kiytinteet.??? Kitketyn ja
henkilokohtaisen maiseman tieto muodostuu ldhi- ja kosketusetdisyydelld ja on siksi my0s

hyvin paikallistunutta.?3

Omassa aineistossani nidkyvin ja kitketyn maiseman vuoropuhelu nékyy ennallistamisen
kautta opittua tietoa koskevissa keskusteluissa. Osalle haastatelluista suot olivat entuudestaan
vieraita ja etdisid, ja niitd koskevat kdsitykset olivat muodostuneet 1dhinna virallisen, nédkyvén
maiseman, kuten julkisen keskustelun, koulussa opitun tai kansantarujen péélle. Toisilla
haastatelluista taas oli omia kétketyn maiseman konkreettisia ja kehollisia kokemuksia
tietyistd paikoista. He kertoivat esimerkiksi lapsuuden ldhisoista, niiden upottavuudesta ja
suopursujen tuoksusta tai teollisuuden aiheuttamista konkreettisista muutoksista ymparistoon.
Puolamden mukaan nikyva ja kétketty maisema voivat olla ldsnd myos yhtd aikaa, erota
toisistaan ja olla jopa ristiriitaisia®?*. Jotkut vastaajat kuvasivatkin, kuinka heidin moninaiset
suokdsityksensd tuntuivat joskus yhteensopimattomilta — maastokarttojen suosymbolit eivét

esimerkiksi ylldttden vastanneetkaan sitd, miltd suo todellisuudessa néytti.

Puolaméen mukaan tiedon eri muodot virtaavat ndkyvén ja kétketyn maisemakésityksen

véliin jddvin vuorovaikutuksen maiseman lépi, jolloin eri toimijoiden kohtaamisen kautta

220 pyolamiki 2020, 13-16.
221 pyolamiki 2020, 57.
222 pyolamiki 2020, 13-16.
223 pyolamiki 2020, 57.
224 Puolamiki 2020, 13-15.
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syntyy myds uutta tietoa.??* Villin vieraana -tapahtumissa timé vuorovaikutuksen maisema
syntyi jarjestdjien, osallistujien ja Rasinnevan vilille ennallistamisen avulla. Puolamédki puhuu
my0s sellaisesta relationaalisesta maisemasta, josta muodostuu omakohtaisuuden kautta osa
omaa ja yhteiseksi koettua identiteettid. Téllaista maisemaa kohtaan aletaan tuntea
ymmirrysti ja siitd aletaan kantaa vastuuta.??® Omassa tutkimuksessani ennallistaminen
lisdsikin haastateltujen kiinnostusta soita seki niihin liittyvii teollisia ja suojelullisia toimia

kohtaan.

5.3 Keho ja taide suotiedon tulkkeina

Kehollisuuden ja tiedon konkretisoitumisen liséksi aineistossani puhutaan toistuvasti myos
taiteesta sekd sen nidkokulmista inspiroituneista uudenlaisista oivalluksista. Taiteen arvoksi
mainitaan esimerkiksi sen mahdollistama pddsy muutoin vaikeasti sanoitettaviin ilmidihin,
kuten intuitioon, tunteisiin ja tabuihin. Moni haastatelluista kuvaili, kuinka fyysiset havainnot
yhdistettyind taidendkokulmaan auttoivat heitd ymmaértiméaén paremmin monimutkaisia
ilmiditd, kuten soiden kulttuurihistoriaa, ekosysteemiprosesseja tai ilmastonmuutosta. Keho ja
taide toimivat siis ennallistamisessa syntyneessd vuorovaikutuksen maisemassa tiedon

vilittdjind, erddnlaisina tulkkeina.

Antropologi Sally Engle Merry selittdd abstraktin tiedon omaksumista alun perin kielitieteessa
kdytetyn vernakularisaation, eli kansankieleistimisen avulla. Hin tarkastelee ilmiota
kuvaamalla globaalin ihmisoikeuslainsdddannon jalkautumista paikalliselle tasolle. Haasteeksi
téssd prosessissa muodostuu usein Ingoldinkin késittelemien ontologiaerojen sekd Puolaméen
nékyvin ja kitketyn maiseman véliset ristiriidat, kuten valta-asetelmat, kulttuuri- ja
maailmankatsomuserot sekd ennakkoluulot. Lopputuloksena yleisesti kansainvélisella tasolla
hyviksytyt saddokset ja lait saattavat jadda konkreettisesti ja paikallisesti etdisiksi, eikd niitd
omaksuta kunnolla kdytdntoon asti. Asetelma voi johtaa myos tietoon kisiksi padsevén eliitin

toimesta tapahtuvaan valtakuilun tietoiseen kasvattamiseen.??’

Pohjimmiltaan Engle Merry puhuu erilaisten toimijoiden vélilla siirtyvéstd tiedosta ja esittda,

ettd uuden tiedon ldpikotaiseksi omaksumiseksi tarvitaan toimijoiden vélista sanallista sekd

225 Pyolamiki 2020, 61.
226 pyolamiki 2020, 23.
227 Engle Merry 2006b, 39-40.
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sanatonta tulkkaamista, eli vernakularisaatiota. Jaetun kédsityksen syntyminen vaatii hinen
mukaansa erilaisten maailmankatsomusten merkitysten tunnistamista ja niiden eteenpdin
jakamista kullekin vastaanottajalle ymmérrettivélla tavalla. Aineistoni perusteella Villin
vieraana -tapahtumissa taide ja kehollisuus toimivat tillaisina suotiedon “’kansankieleistdjind”:
ne valittivit jarjestdjien, osallistujien ja suon vélilld seké tdysin uutta tietoa ettd auttoivat
kisittdmiin aiemmin vaikeasti késitettaviltd tuntuneita aiheita. Lapioidessaan turvetta takaisin
noin viisikymmenté vuotta sitten kaivettuihin ojiin ennallistaja saattoi siis ajatella
samanaikaisesti sekd turpeen painoa, suopursun tuoksua ja maaperéssi upoksissa olevaa
saapastaan ettd metséteollisuuden politiikkaa, kulttuuria ja historiaa, suon ekosysteemié,
maapallon hiilikiertoa, soita ojittamassa ollutta isoisovanhempaansa, suota eldvina ja
hengittdvani olentona ja ihmisen mitattomyyttd universumin tasolla. Tallaisen
merkityspaketin vernakularisoituminen olisi ollut aineiston mukaan toisenlaisessa, ainoastaan

teoreettisen tiedon omaksumiseen pohjautuvassa tilanteessa mahdotonta.

Kehon ja taiteen kautta opitun tiedon vernakularisaatioprosessi jatkuu myos
ennallistamistoiminnan péétyttyd. Haastatteluissa, noin vuosi viimeisimmaén
ennallistamistapahtuman jéalkeen, osa taiteilijoista ja tutkijoista kertoi esimerkiksi jatkaneensa
aiheen parissa tyoskentelyd joko suoraan tai vélillisesti — heidén ennallistamalla sisdistiménsa
suotietous ja uuden kerroksen saaneet luontokdsitykset siirtyviét siis edelleen eteenpéin ja
uusia ennallistamisen vuorovaikutuksen maisemia syntyy esimerkiksi teattereihin tai
tutkimushankkeisiin. Tdmén tutkimuksen julkaistessani asetun my®ds itse tutkijana kyseiseen
rooliin: pyrin jakamaan havaintoni eteenpédin mahdollisimman ymmarrettivdssd muodossa ja
liittdm&én ne osaksi laajempaa aiheeseen liittyvdd keskustelua. Vernakularisaatiossa tulkkina
toimiminen ei kuitenkaan ole ongelmatonta — asemaan liittyy Engle Merryn mukaan sekd
haavoittuvuutta ettd valtaa. Tieto voi esimerkiksi vdéristyd, manipuloitua tai tulla
vastaanottajan puolesta vadrinymmarretyksi.??® Tdmén vuoksi tiedon vélittimisen prosessin

jatkuva reflektointi ja oman tyon itsearviointi onkin erittdin tarkeaa.

228 Engle Merry 2006b, 39-40.
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6 Johtopaatokset

Tadmin tutkimuksen yhtend tarkoituksena oli teemahaastattelujen avulla selvittdé, millaisia
vaikutuksia kdsivoimin toteutetulla ennallistamisella on toimintaan osallistuneiden
luontosuhteisiin. Luontosuhde on monipuolinen kisite, jolla tdssd opinnéytteessé tarkoitan
sitd kerroksellista, kokemuksellista ja dynaamista tapaa, jolla tutkimukseen osallistuneet
haastateltavat késittavit luonnon suhteessa omaan itseensd. Erityishuomio on soissa, silld
tapaustutkimukseni keskidssé olevien Villin vieraana -tapahtumien ennallistamiskohteena
toimi Keski-Suomessa sijaitseva, metsdtaloutta varten viitisenkymmenté vuotta sitten ojitettu
Rasinneva. Ennallistaminen tarkoittaa timéan tutkimuksen yhteydessi ojien patoamista ja suon

vesitason palauttamista mahdollisimman léhelle luonnontilaa.

Toisena tavoitteenani oli kartoittaa haastateltujen ajatuksia taide- ja ympéristdtoimijoiden
yhteistyOstd, jollainen Villin Vieraana -hankekin oli, silld sen jirjestijdorganisaatiot olivat
Baltic Circle -teatterifestivaali sekd luonnonsuojelutoiminnastaan tunnettu Osuuskunta
Lumimuutos. Monialaiset 1dhestymistavat ovat ajankohtaisia erityisesti kestdvyyshaasteiden
ratkomisessa. Lisdksi esittdvén taiteen festivaalin ohjelmistona toteutettu nelivuotinen suon
ennallistushanke johdatti aineiston perusteella sen jérjestdjét ja osallistujat pohtimaan
luontosuhteitaan taidekontekstissa, mikd synnytti uudenlaisia oivalluksia ja ymmarrysti seka

maédritteli my0s osaltaan sitd, millaisia vaikutuksia ennallistamisella lopulta oli.

Aineistossa ennallistaminen ndyttiytyy vaikuttavana kokemuksena, eiki haastateltujen
erilaisilla taustoilla ole tdssa jaetussa kidsityksessa juurikaan merkitysta. Erilaisista
kulttuureista, arvoista ja muistoista muodostuneet perspektiivikehykset maérittdvit ainoastaan
ennallistamisen synnyttdmien vaikutusten laatua. Jokaisella haastatellulla oli ennen
tapahtumiin osallistumista olemassa oleva luontosuhde, johon ennallistamiskokemus loi
uudenlaisen kerroksen sen pohjalta, millaista tietotaitoa kullakin henkil6lld soihin ja
luonnonsuojelutoimintaan liittyen ennestién oli. Esimerkiksi joillekin suot olivat aiemmin
vieraita ja etdisid, luontoon padsy ylipddnsd vaikeutunut, eika heilld ollut aiempaa kokemusta
aktiivisesta, luonnossa tapahtuvasta ymparistotyosti. Heiddn luontosuhteisiinsa
ennallistaminen toi runsaasti tdysin uusia ndkokulmia ja uudenlaista ymmarrystd. He taas,
jotka kokivat olevansa tekemisissé luonnon kanssa muussakin eldméssdin sadnndllisemmin ja
joilla jo entuudestaan oli konkreettisia suokokemuksia, korostivat

ennallistamiskertomuksissaan muun muassa soiden ekosysteemiroolin parempaa
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ymmartdmistd sekd aiempien luontokésitystensd vahvistumista. Kontrastiksi taidekentélta
tulleiden haastatteluille aineistosta nousee yhden ympdéristoalalla tydskentelevén henkilon
haastattelu, jossa ennallistamistapahtumien vaikutukset kasvaneen ympéristo- ja suotiedon
sijaan suhteutuvat erityisesti paikalla olleisiin muihin ihmisiin ja heiddn kauttaan esiin

tulleisiin, ajoittain jyrkéstikin toisistaan eroaviin luontokasityksiin.

Yhteistéd haastateltujen kertomuksissa oli se, kuinka ennallistaminen Villin vieraana -
hankkeen muodossa néyttdytyi erityisesti suotiedon konkretisoijana. Haastatellut kuvaavat
sitd, kuinka fyysinen ty0 ja taidekonteksti havainnollistivat aiemmin abstrakteja, vaikeastikin
kisitettdvissd olevia aiheita, kuten soiden ekologisia, yhteiskunnallisia ja kulttuurisia rooleja
sekd ilmastonmuutosta. Aineiston perusteella ennallistaminen on pohjimmiltaan ollut siis
erilaisten tietojen vélittdmisen tapahtuma: Keski-Suomen suolle syntyneessd, Laura
Puolamien méiérittelemdssd vuorovaikutuksen maisemassa tieto virtasi suosta ennallistajiin ja

toisin pdin. Lisédksi ennallistajat vaikuttivat myos toinen toisiinsa.

Tétd tiedon muodostumista ruumiillisen toiminnan kautta voidaan selittdd muun muassa
relationaalisella ontologialla ja erityisesti antropologi Tim Ingoldin ndkemyksilld, joissa
korostetaan kehollisuutta todellisuuden luomisessa. Maailma opitaan oikein sielld olemalla ja
sen kanssa puuhailemalla, ei ainoastaan siitd lukemalla, sitd etddlld esittdmaélla tai tekaistuissa
olosuhteissa testejd toteuttamalla. Tadma viite resonoi vahvasti aineistossani niin
ennallistamisen synnyttdmissd vaikutuksissa kuin haastateltujen omissa luontoon liittyvissi

arvoissa ja kasityksissakin.

Tamaén tutkimuksen kontekstissa kehollisuuden liséksi taiteella oli ennallistamisen kautta
konkretisoituneen tiedon vélittdimisessd merkittdva rooli. Yhdessi ne toimivat erdénlaisina
tiedon tulkkeina: ennallistajat kokivat ymmartdneensd niiden kautta paremmin niin soita,
maailmaa kuin itsedénkin. Ne edesauttoivat uusien oivalluksien saamisessa ja vahvistivat jo
olemassa olevia kisityksid. Antropologi Sally Engle Merryn mukaan téllaista tiedon
kddntdmistd eri toimijoiden ontologioiden kannalta ymmarrettdvadan muotoon voidaan kutsua
vernakularisaatioksi, eli kansankieleistimiseksi. Siind, missd Engle Merry puhuuu erityisesti
kansainvélisen ihmisoikeuslainsdddannon jalkauttamisesta ruohonjuuritasolle esimerkiksi
alkuperdiskansojen pariin, katson itse vernakularisaation tapahtuneen oman tutkimukseni

kontekstissa kehon ja taiteen kautta etenkin ihmisen ja luonnon — ennallistajan ja suon vélilla.

Tutkimukseni aineisto on maisemantutkimuksen kontekstissa ainutlaatuinen ja sisdltdd monia

erilaisia tarttumapintoja. Mielenkiintoni kdsin toteutetun ennallistamisen vaikutuksista
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luontosuhteisiin kumpusi alun perin omista henkil6kohtaisista kokemuksistani suolla —
omaksuin itsekin Villin vieraana -tapahtumissa tyoskentelyn kautta paljon sellaista tietoa ja
ymmarrystd, joita en ainoastaan lukemalla olisi saavuttanut. Ennallistaminen herétti
pohtimaan oman luontosuhteeni lisdksi myos muita erilaisia, joskus ristiriitaisiltakin tuntuvia
luontokdsityksid sekd luonnosta vieraantumista, siitd kiytdvaad yhteiskunnallista keskustelua,
ihmis-luonto-kahtiajakoa seka ekotaiteen tekemisen tapoja. Nyt opinnéytetydprosessini
loppusuoralla koen saaneeni moneen nédihin minua pohdituttaneeseen kysymykseen niin

teoreettisia kuin kdytdnnoéllisidkin ndkokulmia.

Ennallistamisen luontosuhdevaikutusten liséksi aineistostani voisi nostaa esiin muitakin
erityisesti kestdvyyden ja monialaisuuden kannalta ajankohtaisia tutkimusaiheita. Esimerkiksi
luonnosta etdidntyminen ja luonnossa olemisen terveysvaikutukset ovat teemoja, joita
haastatteluissa sivutaan toistuvasti ja joihin on alettu kiinnittda laajempaa yhteiskunnallista
huomiota ilmastonmuutoksen ja luontokadon hillitsemisen lisdksi myds muun muassa
hyvinvoinnin kontekstissa. Tdllaisten globaalien, monisyisten ja eri yhteiskunnan tasoja
lapileikkaavien haasteiden ratkomisessa taiteen ja tieteen menetelmien yhdistiminen
kiinnostavat tutkijoita yhda enemmaén. Tutkimukseni edetessa aloin pohtimaan erityisesti taide-
ja ympéristokentén vélilla olevia synergioita ja toisaalta taas eroavaisuuksia, etenkin
luonnosta ja sen suojelusta puhuttaessa. Molemmilla aloilla on samankaltainen arvopohja ja
yhteneviinen maailmanpelastamisen tavoite, mutta ndkdkulmat ja otteet ongelmien
ratkomiseen ovat ajoittain erilaiset ja jopa vastakkaiset. Tét4 ristiriitaa olisi mielenkiintoista
tarkastella syvemmin esimerkiksi laajentamalla nyt keradmaééani taidendkokulmapainotteista
aineistoa haastattelemalla lisdd Villin vieraana -tapahtumissa mukana olleita Lumimuutoksen

ympéristdalan ennallistamisasiantuntijoita.

Aineistossa soita ja ennallistamista késitelldén erityisesti henkilokohtaisesta
kokemuksellisesta ndkokulmasta, ja tdhan tutkimuksen kysymyksenasettelulla on varmasti
ollut vahva vaikutus. Tavoitteenani ei esimerkiksi ollut mitata sitd, lisdéntyiko ennallistajien
biologinen ja ekologinen suotietous tai selvittdd, mitd he ajattelevat soista metsétalouden
poliittisessa ja yhteiskunnallisessa kontekstissa. Aineistossa ei siksi juurikaan puhuta
ennallistamiskohteena toimineen Rasinnevan ekosysteemisté ja ojituksen vaikutuksesta

lajiston monipuolisuuteen.

En myo6skain tilla tutkimuksella ota kantaa ennallistamisen puolesta tai vastaan, eiké

ennallistamista siksi késitelld aineistossani kriittisesti. Lopuksi on kuitenkin hyva huomioida,
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ettei ennallistamistoiminta ole yksiselitteisesti ilmastonmuutosta ja luontokatoa hillitsevaa.
Vidrin toteutettuna se voi esimerkiksi lisitd vieraslajien maarii tai kasvattaa
kasvihuonekaasupéistdji??® ja siksi ammattimainen ja asiantuntijatictoon pohjautuva
suunnittelu on my6s muiden kuin ymparistoalan toimijoiden toteuttamissa
ennallistamishankkeissa erityisen térkedd?*°. Vield jdljelld olevien harvalukuisten
luonnontilaisten soiden suojelu on ennallistamisen monimutkaisuudesta johtuen soiden
kontekstissa ainoa tiysin luotettava ilmastotoimi, silld niiden luonnollinen hiilikierto on aina

taseeltaan loppujen lopuksi negatiivinen.?3!

Muuttuneen ekosysteemin palauttaminen mahdollisimman luonnontilaiseksi ennallistamalla ei
sekidn ole tdysin ongelmatonta. Ihminen on kautta aikojen vuorovaikuttanut luonnon kanssa,
ja siksi luonnontilaisuuden tavoittelun ohessa joudutaan usein pohtimaan, mihin nykypéivéan
tilannetta verrataan, mik& on tarpeeksi ja mitd uusille jo vakiintuneille ekosysteemeille
ennallistamisen seurauksena tapahtuu. Luonnontilan méiéritelméan sekd ennallistamistoimiin
liittyy my®s taloudellisia argumentteja, jotka vaikuttavat padtoksenteon taustalla.?3> Timin
tutkimuksen perusteella luonnollisuudesta puhuttaessa keskustellaankin pohjimmiltaan juuri
luontosuhteisiin liittyvistd ontologisista eroista: kaikki on lopulta riippuvaista siitd, miten

ihminen suhteessa luontoon nihdiin.?33

Palataan vield hetkeksi ennallistamisen laajemmista ekologisista ja kulttuurisista
ulottuvuuksista takaisin yksilolliseen luontosuhteeseen. Relationaalisuuden ndkdkulmasta
suhde ympéristoon ei synny etiilld, vaan paikan pailld olemalla ja kokemalla — jos siis emme
vietd aikaa luonnossa ja luonnon kanssa, emme mydskéén opi sitd oikein. Tdma tutkimus on
toiminut omana henkilékohtaisena suon eri ulottuvuuksien tutkimusmatkanani, eiké se olisi
koskaan alkanutkaan ilman turpeen lapioimista Rasinnevalla. Ehké juuri siind piileekin tdman
opinndytteen tarkein oivallus: uudenlainen kestéva todellisuus ei synny pelkalld ajatustyolla,

vaan viettdmalla aikaa siind ympéristossé, jonka haluamme séilyttia.

229 Kaledonian kadonnut metsé -podcast 30.1.2023.
230 Baltic Circlen asiantuntijahaastattelu 2025.

21 Saarnio et al. 2008, 60—64.

232 Frilander/Yle 21.5.2026.

233 potinkara 2025, 234-251.
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Liitteet

Liite 1. Haastattelurunko

1 Perustiedot

Nimi (jdé gradusta pois, jos ei muuta sovita)
Yhteystiedot (jadvit gradusta pois)
Ammatti (voidaan julkaista gradussa)
Koulutus (voidaan julkaista gradussa)

2 Tausta: luontosuhde, suot, ennallistaminen

Miten kuvailisit omaa luontosuhdettasi yleisesti?

Apukysymyksiéd: Miten kisityksesi luonnosta on syntynyt? Mitd luonto merkitsee sinulle? Onko
luonto osa eldmaisi? Onko sinulla luontoon liittyvid kokemuksia? Jos on, niin millaisia ne ovat ja
miten ne ovat rakentaneet suhdettasi luontoon? Jos ei, niin miksi ei?

Miten kuvailisit omaa suhdettasi suohon yleiselld tasolla?
Voit vastata tdhin esimerkiksi kdyttden samoja apukysymyksia, kuin edellisessd kohdassa, mutta
ajattele niissi erityisesti suota.

Millainen on taustasi luonnonsuojelun ja/tai ennallistamisen parissa?
Oletko osallistunut toimintaan? Liittyyko se ammattiisi? Oletko aiheista kiinnostunut? Seuraatko
yhteiskunnallista keskustelua aiheista?

3 Tutkimuksen case-hanke: Villin vieraana

Kuinka monta kertaa osallistuit Baltic Circlen ja Lumimuutoksen jirjestimiin suon
ennallistamistapahtumiin?
Tapahtumat jérjestettiin kerran vuodessa 2021, 2022, 2023 ja 2024.

Missé roolissa osallistuit?
Jarjestdja, asiantuntija, osallistuja, jokin muu?

Tiesitkd ennallistamiskohteena olevan suon entuudestaan, oliko alue sinulle tuttu?

4 Ennallistamistoimintaan osallistumisen vaikutus suo-, paikka- ja luontosuhteeseen seki
ajatuksiin luonnonsuojelusta, ennallistamisesta ja taideorganisaatioiden
luonnonsuojelutoiminnasta

Millainen kokemus osallistuminen oli?
Apukysymyksié: Mité tunsit tai ajattelit tapahtuman aikana tai jdlkikéteen? Mité sinulle on jaényt

mieleen? Voit miettid kaikki aisteja. Oliko kokemus merkityksellinen jollain tavalla ja miksi oli / ei

ollut?
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Vaikuttiko tapahtumaan osallistuminen suhteeseesi suohon, luontoon ja/tai ennallistamisen kohteena

olevaan paikkaan?

Miten ja miksi? Voit miettid lyhyen ja pitkédn aikajénteen vaikutuksia. / Miksi ei? Miten olisi tarvittu

sithen, etti olisi vaikuttanut?

Vaikuttiko tapahtumaan osallistuminen ajatuksiisi luonnonsuojelusta ja ennallistamisesta?

Miten ja miksi? Voit miettid lyhyen ja pitkédn aikajénteen vaikutuksia. / Miksi ei? Miten olisi tarvittu

sithen, etté olisi vaikuttanut?



Miti ajattelet taide- ja luonnonsuojeluorganisaatioiden yhteistyostd yleisesti? Entéd juuri timén
kyseisen hankkeen ndkokulmasta?

Haluaisitko vield nostaa esiin jotain muuta liittyen ennallistamistoimintaan osallistumisen
vaikutuksiin?

87



	1 Johdanto
	1.1 Aiheen tausta ja merkitys
	1.2 Tutkijan asema

	2 Tapauksen esittely, keskeiset käsitteet ja tutkimuksen teoreettinen viitekehys
	2.1 Suon ennallistaminen taidetapahtumana
	2.2 Suot – historia, käyttö ja suojelu
	2.3 Suot, kulttuuri ja taide
	2.4 Luontosuhde – käsite ja tutkimus
	2.5 Relationaalisuus, toimijaverkko ja tiedon välittyminen

	3 Aineistot ja menetelmät – laadullinen ja aineistolähtöinen tapaustutkimus
	3.1 Teemahaastattelu aineistonkeruumenetelmänä
	3.2 Aineiston ja haastateltavien esittely

	4 Analyysi
	4.1 Ennallistaminen luontosuhteen muokkaajana – käsityksiä luonnosta ja luonnonsuojelusta
	4.2 Ennallistamisen vaikutukset suosuhteeseen
	4.3 Kehollinen tieto ja toimijuuden kokemus
	4.3.1 Kehollisuus – tieto konkretisoituu fyysisen työn kautta
	4.3.2 Uutta todellisuutta lapio kerrallaan – kehollisuudesta toimijuuteen

	4.4 Näkökulmia taiteen ja ympäristötieteen yhteistyöhön
	4.4.1 Ennallistaminen ja taiteilijaidentiteetti
	4.4.2 Taide- ja luonnonsuojeluorganisaatioiden yhteistyön mahdollisuudet ja haasteet


	5 Toimijuus, kehollisuus ja taide sekä tiedon konkretisoituminen – tutkimuksen tulosten pohdintaa
	5.1 Relationaalinen ontologia ennallistamisen vaikutusten taustalla
	5.2 Suo vuorovaikutuksen maisemana
	5.3 Keho ja taide suotiedon tulkkeina

	6 Johtopäätökset
	Lähteet
	Liitteet
	Liite 1. Haastattelurunko


