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Tutkielmassani tarkastelen perdssa- ja jaljessa-grammien merkityksid ja kéyttoa.
Tutkimuksen tavoitteena on kuvata, minké&laisia erilaisia merkityksid ja kaytttapoja
grammeilla on kaunokirjallisuuden Klassikkoteoksista ja Suomi24-keskustelupalstan
keskusteluista koostuvassa aineistossa, seka selvittad, ovatko grammit kesken&an
synonyymeja.

Tutkielmani teoreettisena viitekehyksena on kognitiivinen kielentutkimus, jonka piirissa
taydellistd synonymiaa pidetddn mahdottomana, silla eron muodossa ajatellaan
vastaavan aina myos eroa merkityksessa. Kandidaatintutkielmassani (Kelloniemi 2014)
tekemani péaatelmat perassa- ja jaljessd-grammien tdydellisen  synonymian
kumoutumisesta saavat tassa tutkielmassa vahvistusta.

Perusmerkitykseltdan spatiaalisia suhteita kuvaavat perassa- ja jaljessa-grammit voivat
esiintyd myos temporaalisia ja abstrakteja suhteita kuvaavissa ilmauksissa. Tutkielmani
kaunokirjallisessa aineistossa suurin osa kummankin grammin esiintymistd on
merkitykseltaan spatiaalisia, mutta internetkeskusteluaineistossa enemmistdé kummankin
grammin esiintymistd on merkitykseltddn abstrakteja. Tama sopii yhteen sen
olettamuksen kanssa, ettd sanojen kieliopillistuminen tapahtuu ajan kuluessa
konkreettisesmmasta merkityksesta abstraktimpaan.

Spatiaalisissa ilmauksissa perassa-grammiin liittyy tiiviisti pyrkimys etenemiseen ja
kiintopisteen sijainnin saavuttamiseen, kun taas jaljessa-grammiin liittyy pikemminkin
Kiintopisteesta tietyn vélimatkan péédssd pysyttelyn merkitys. Tekstin osien suhteita
kuvaavissa teksteissd tulee liséksi esiin se, kuinka perédssa oleva muuttuja tulkitaan
osaksi kiintopistettd mutta jaljessa oleva muuttuja kiintopisteesta erilliseksi entiteetiksi.

Temporaalisessa merkityksessd grammit esiintyvat erityisesti JONOMETAFORAA
edustavissa ilmauksissa. Erot grammien merkityksissa tulevat esiin vahvimmin niiden
adverbikaytossd, jossa perassa keskittyy ilmaisemaan ajankohtien tai tapahtumien
neutraalia perakkaisyytta ja jaljessa myohemman ajankohdan myohaisyyttad suhteessa
aikaisempaan.

Abstrakteissa ilmauksissa jaljessa-grammi kuvaa lahinnd muuttujan huonommuutta,
vahéisempad kehittyneisyyttd ja vahaisempaa tarkeyttd suhteessa kiintopisteeseen tai
vanhanaikaisuutta. Perdssa-grammi keskittyy kuvaamaan tavoittelua ja kausaalista
merkitystd. Naiden merkitysten lisdksi kummallakin grammilla voidaan kuvata henkisté
seuraamista.

Avainsanat: grammi, synonymia, kognitiivinen kielentutkimus
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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimuksen l&htokohdat ja tavoitteet

Tutkielmani késittelee perusmerkitykseltddn ’takapuolella sijaitsemista’ ilmaisevien
perdssa- ja jaljessa-grammien eroja ja yhtélaisyyksida. Grammeilla tarkoitan Svoroun
(1994: 31) mukaisesti ensisijaisesti spatiaalisia suhteita ilmaisevia Kkieliopillisia
muotoja. Grammeille on ominaista ilmaista sijaintia vertikaalisella (ylhdalla—alhaalla),
frontaalisella (edesséd—takana) tai lateraalisella (vasen—oikea) akselilla (Ojutkangas
2005: 526). Naistd perassa ja jaljessd asettuvat frontaaliselle akselille. Frontaalisen
akselin toiseen paahéan sijoittuvat ’etupuolella olemista’ kuvaavat grammit. Perdssa ja
jaljessa kuuluvat dynaamisten akseligrammien jarjestelmaén, jossa seka tilanteen
muuttuja eli suhteutettava seka Kiintopiste eli suhteutuskohta ovat liikkeessa. Naiden
grammien kanssa samaa sijaintia staattisten akseligrammien jarjestelméssa kuvaa

grammi takana. (Huumo 2013: 9.)

Vaikka perassd ja jaljessd mielletddn perusmerkitykseltdan spatiaalista sijaintia
ilmaiseviksi sanoiksi, niilla voidaan spatiaalisen merkityksen lisaksi ilmaista myds
temporaalista tai abstraktia merkitysta. Esimerkiksi Kielitoimiston sanakirjan (KS, s.v.
perassa, jaljessa) mukaan kumpaakin sanaa voidaan kéayttad kuvaamaan paikkaa, aikaa
tai jonkinlaista jarjestystd. Tassd tutkimuksessa tarkastelenkin, millaisia merkityksia
kuvaavissa ilmauksissa kyseiset grammit esiintyvéat kaunokirjallisissa teoksissa ja
internetkeskusteluissa, ja pyrin selvittdmaan, onko niille tyypillista esiintya erityisesti
spatiaalisessa, temporaalisessa tai abstraktissa merkityksessd. Oletan, ettd grammeja
kaytetddn monipuolisesti useassa eri merkityksessa ja etté erilaisiin kayttoihin vaikuttaa
aineistojen tekstien ilmestymisajankohta ja tekstilaji. Polyseemisyyden tarkastelun

lisaksi pyrin selvittdmaén, ovatko perdssa ja jaljessa synonyymeja.

Perdssa- ja jaljessa-muotojen merkitykset limittyvat, ja niiden vélinen merkitysero
onkin ja&nyt varsin epaselvaksi (Huumo 2013: 13). Grammien ajatellaankin helposti
olevan synonyymeja kesken&an. Tdydellinen synonymia on kielissa kuitenkin todella
harvinaista, jos sen voidaan sanoa olevan edes mahdollista (Pustet 2003: 349). Jos sanat
olisivat taydellisia synonyymeja, niiden tulisi pystya korvaamaan toisensa missa tahansa
kayttoyhteydesséd ilman, ettd sanan merkityksessa tapahtuu minkdanlaista muutosta.

Hypoteesini perassa- ja jaljessa-grammien synonymian suhteen onkin, ettd sanat ovat
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l&hisynonyymeja, ja ne voivat korvata toisensa monissa yhteyksissa, mutta niiden vélilla
on vdahintddn vivahteellisia eroja, jotka kumoavat tdydellisen synonymian

mahdollisuuden.

Lahestyn tutkimusaihettani kognitiivisen kielentutkimuksen nakékulmasta. Siiné kielta
pidetéan inhimillisten toimintojen erottamattomana osana ja sitd tarkastellaan suhteessa
ihmisen kulttuuriin ja kognitioon. Kognitiivisen kielentutkimuksen tutkimushaarat
soveltuvat kaytettaviksi erityisesti silloin, kun halutaan selvittdd Kkieliopillisten
rakenteiden merkityksid ja ndiden merkitysten vaihtelua tilanteen mukaan. Tallaisia
asioita tarkastelen tassakin tutkimuksessa. Paivion (2007: 30-35) mukaan synonymiaa
on kasitelty kognitiivisen kielentutkimuksen piirissa vain vahan, silla ilmaukset eivat
esimerkiksi kognitiivisen kielentutkimuksen alaan kuuluvan kognitiivisen Kieliopin
perusfilosofian mukaan ole koskaan merkitykseltdan taysin identtisia. Aina kun puhuja
valitsee tapansa ilmaista asia, h&n tulee esittdneeksi myds oman nédkodkantansa ja
mielikuvansa. Suomen kielessa esimerkkiné synonymiatutkimuksesta voidaan kuitenkin
mainita Paivion oma vaitoskirja (2007), joka kasittelee asti- ja saakka-sanojen
synonymiaa. Grammeja ja niiden merkityseroja on tutkittu suomen kielessa jonkin
verran. Vuonna 2010 ilmestyneessd artikkelissa Ojutkangas ja Huumo analysoivat
muotoja sisalla ja sisdssa. Grammeihin liittyen Turun yliopistossa on lisaksi
valmistunut Teeri-Niknammoghadamin (2016) pro gradu -tutkielma, joka kasittelee
grammeja edessa ja edella sekéd Veikkosen (2016) pro gradu -tutkielma, joka kasittelee
grammia ohi. Ornmark (2010) Helsingin yliopistosta on tutkinut pro gradu -
tutkielmassaan peré-sanan sisapaikallissijojen kieliopillistumista. Kuitenkaan perassa-
ja jaljessa-muotojen vertailuun keskittyvaa tutkimusta ei oman kandidaatintutkielmani

(Kelloniemi 2014) liséksi ole tiettavasti tehty.

Luvussa 2 esittelen tarkemmin tutkimuksen teoriataustaa. Selvitdn kognitiivisen
Kielitieteen peruslahtokohtia ja kerron grammeista osana spatiaalista eli sijaintia
kuvaavaa ja temporaalista eli aikaa kuvaavaa jarjestelmaa. Lisaksi kasittelen metaforaan
ja metonymiaan liittyvid késitteitd ja selvitdn, kuinka kognitiivisessa Kkielitieteessa

suhtaudutaan polysemiaan ja synonymiaan.



1.2 Tutkimusaineisto

Tama pro gradu -tutkielma pohjautuu kandidaatintutkielmaani, jossa tutkin perassa- ja
jaljessa-grammien merkityksid ja synonymiaa kaunokirjallisen aineiston valossa.
Tutkimuskysymykset ovat kummassakin tutkimuksessa samat, mutta kasilla olevan
tutkimuksen aineisto on kokonaisuudessaan laajempi. Siihen sisaltyvat seka
kandidaatintutkielmani aineisto etté tat4 tutkielmaa varten keratty internetkeskusteluista

ja Google-hauilla I6ydetyista esiintymista koostuva aineisto.

Kandidaatintutkielmaani varten keratty aineisto koostuu perdssa- ja jaljessa-sanojen
esiintymista  suomenkielisissa  kaunokirjallisissa  teoksissa ~ 1880-1930-luvuilta.
Aineistossa on yhteensd 97 perassa- ja 83 jaljessa-esiintyméd, jotka olen kerdnnyt
hyddyntamalla Kaino-aineistopalvelun Suomalaisen kirjallisuuden klassikoita -korpusta
sekéd Kielipankin Korp-palvelun Aleksis Kivi -korpusta. 413 735 sanaa siséltavasta
Aleksis Kivi -korpuksesta olen kerdnnyt Aleksis Kiven teosten perdssa- ja jaljessa-
sanojen esiintymét. 1 456 658 sanaa sisédltavastd Suomalaisen kirjallisuuden klassikoita
-korpuksesta olen kerannyt Arvid Jéarnefeltin, Jalmari Finnen, Johannes Linnankosken,
Juhani Ahon, Kyosti Wilkunan ja Minna Canthin teoksissa esiintyvét perassa- ja

jaljessa-sanojen esiintymat.

Uudempi, juuri tatd tutkimusta varten keratty aineisto, sisaltdd 200 ensimmaisté
perdssa- ja 200 ensimmaisté jaljessd-sanan esiintymad 123 319 920 sanaa sisaltavasta
Korp-palvelun Suomi24-korpuksesta. Kyseinen korpus sisdltdd osan Suomi24-
keskustelupalvelun keskusteluista vuosilta 2001-2014. Suomi24-keskustelu on kaikille
avoin palvelu, jossa keskusteluun voi osallistua omalla nimelldan, nimimerkilld tai
anonyymisti (Suomi24, keskustelun ohjeet). Sivuston (Suomi24, kuvaus) mukaan

palvelussa voidaan julkaista péivittain yli 20 000 viestia.

Internetkeskustelut eroavat kaunokirjallisista teoksista tekstilajina ja aineslahteena
melko paljon. Vaikka internetkeskustelut ovat tekstimuotoisia, ne voidaan nahda
puhutun ja kirjoitetun kielen valimuotona. Keskusteluviestien lukemisen ja
Kirjoittamisen dynamiikka muistuttaa sekd tekstille ettd puheelle perustuvaa
kommunikaatiota. Vuorovaikutus lahettdjan ja vastaanottajan valilla on nopeampaa kuin
sen perinteisesti ajatellaan kirjallisessa viestinndssé olevan. My6s ilmausten muoto on
usein véljempi. (Arpo 2005: 16—17.)



Verkkokeskustelujen  muotoutumiseen vaikuttaa toisaalta yhteiskunnallinen ja
kulttuurinen konteksti, toisaalta se, millaisia osallistujia palveluun pééatyy. Eri aiheisilla
foorumeilla voi olla hyvin erilaisia osanottajia, jotka luovat keskusteluihin omanlaisensa
keskustelukulttuurin. (Laaksonen—Matikainen 2013: 199.) Onkin huomattava, ettd
Suomi24-keskustelupalsta on vain yksi monista suomenkielisistd foorumeista, eika
sivuston keskustelujen puheenvuoroissa kaytetty kieli edusta koko Suomen tapaa
kayttaa kielta.

Aineistoni kaunokirjalliset teokset ovat ilmestyneet nykysuomen Kkehitysvaiheen
alkupuolella, joten ainakin osassa esimerkeista kieli on nykypéivan kieleen ndhden
vanhahtavaa. Esimerkiksi Aleksis Kiven kieli on kalskahtanut Kaisa Hakkisen (1994:
148—149) mukaan jo omana aikanaan vanhanaikaiselta. Vanhahtavan kaunokirjallisen
aineiston etuna voidaan pitaa sitd, ettd se tuo esiin kielenkéyttotapoja, jotka ovat ajan
saatossa harvinaistuneet tai jopa kadonneet. Olen kaunokirjallisen aineiston liséksi
paatynyt kerddmddn osan aineistosta internetkeskusteluista, silla vaikka sainkin
kaunokirjallisuudesta vastauksia kandidaatintutkielmani kysymyeksiin, olen kiinnostunut
grammien esiintymisestd myds tdman pdivan arkisessa kielenkaytossa, jota
klassikkokirjojen kieli ei kuvasta. Myds uudemman kaunokirjallisuuden kieli voisi olla
mielenkiintoinen tutkimuskohde, ja se olisikin luonteva vertailukohta vanhan
kirjallisuuden kielelle. Tekijanoikeudellisista syistad aineistoa on kuitenkin hyvin
rajoitetusti saatavilla. Lisaksi uudemmankaan kirjallisuuden kielesté ei voida juuri tehda
paatelmia siitd, millaista grammien kayttd on jokapdivéisessa viestinnassa.
Keskustelupalstoilta aineistoa I6ytyy runsaasti, ja tekstin ovat tuottaneet tavalliset
kielenkayttajat. Siksi internetkeskusteluaineisto sopii tdydentdmaan Kkirjallisuudesta

keréttya aineistoa.

Kaunokirjallisista teksteista ja internetkeskusteluista koostuvan perusaineiston liséksi
kaytan tutkimuksessa taydentavana aineistona Google-hakukoneella 16ydettyja osumia
perdssa- ja jaljessd-muodoista. Googlen tdsméhauilla olen etsinyt ilmauksia, jollaisia
voidaan oman Kkielitajuni mukaan kéayttdd puheessa tai tekstissa mutta joilla ei ole
perusaineistossa esiintymid. Tama aineisto jaa kuitenkin kvantitatiivisen tarkastelun
ulkopuolelle, ja esiintymien erilaisten merkitysten ja kayttdjen méarien jakaumaa

selvitdn vain systemaattisesti keratyn perusaineiston pohjalta.

Olen rajannut aineistoni koskemaan vain perassa- ja jaljessd-sanojen adpositio-,

adverbi- ja kvasiadpositiokdyttod. Kvasiadpositiolla tarkoitan Ojutkankaan ja Huumon
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(2010: 25) mukaisesti k&ytoltadn adpositioiden ja adverbien sijoittuvia grammeja,
joiden taydennykseen rinnastuva muoto on paikallissijassa. Omassa aineistossani ndma
esiintymat ovat elatiivimuotoisia. Perdssa ja jaljessa voivat grammikayttdjen lisaksi
toimia my0s substantiiveina, mitd tulen tutkielmassani sivuamaan, mutta
substantiivikaytot jaavat aineistoni kvantitatiivisen tarkastelun ulkopuolelle. Keskityn
tutkimaan grammien inessiivimuotoja, jotka perustapauksessa ilmaisevat jatkuvasti
vallitsevaa sijaintisuhdetta, kun taas ero- ja tulosijaiset grammit (perastd, jaljesta,
perdan, jalkeen) ilmaisevat tilannetta, jossa muuttujan ja kiintopisteen sijaintisuhde
oletusarvoisesti muuttuu (VISK § 1235).

Sen lisdksi, etta erittelen, millaisia merkityksid& grammit aineistossani saavat,
tarkoitukseni on vertailla spatiaalisten, temporaalisten ja abstraktien merkitysten
yleisyytta keskendan. Taman lisaksi vertailen erilaisten Kieliopillisten kéyttdjen
yleisyyttd. Luvussa 3 esittelen esiintymien méérien jakautumista aineistossa grammien
kieliopillisten kayttdjen ja merkitysten mukaan. Luvuissa 4, 5 ja 6 késittelen sit,
millaisissa spatiaalisissa, temporaalisissa ja abstrakteissa merkityksissa perassa- ja
jaljessa-grammit aineistossa esiintyvat. Luvussa 7 kokoan aineistosta tehdyt havainnot

ja paatelmat yhteen.

2 KOGNITHVINEN KIELITIEDE

Tutkimukseni teoriatausta pohjautuu kognitiiviseen Kielitieteeseen, joka on varsinaisen
teorian sijaan pikemminkin useista tutkimushaaroista koostuva lahestymistapa kieleen.
Suuntauksen perustavia ajatuksia on se, ettd kieli on erottamaton osa kaikkea
inhimillistd kasitteenmuodostusta. Kielen ajatellaan olevan luonteeltaan symbolista,
mika tarkoittaa sitd, ettd ilmaisemme ajatuksemme kielen avulla kayttden symboleita.
Symbolit koostuvat puhutuista, kirjoitetuista tai viitotuista muodoista, jotka vastaavat
niille mielessamme antamiamme merkityksid. (Langacker 1983: 6-7; Evans—Green
2006: 3, 6.) Merkityksen ajatellaan olevan pikemminkin sanojen ja lauseiden seuraus
kuin niiden luontainen ominaisuus. Sanojen ei ajatella olevan sdiliota, joiden sisélla
merkitys on ja joiden mukana se siirtyy puhujalta kuulijalle. Yksilollda on oma
tietovarastonsa, joka muokkautuu, kun sinne syotetddn jotain uutta. Semanttiset
rakenteet kuvataan kognitiivisessa Kkielitieteessd kasitteistyksind, jotka toimivat
valittdjind kognitiivisten prosessien ja kielellisen merkityksen valilla (Leino 1993: 22,
72-73). Symbolisen funktionsa liséksi kielelld on vuorovaikutuksellinen tehtéva, silla
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muotojen  ja  merkitysten  muodostamat  parit  syntyvat  kielenkdyttajan

vuorovaikutuksessa ymparistonséa kanssa. (Evans—Green 2006: 9).

Kognitiivisen  kielentutkimuksen haaroja edustavat esimerkiksi  kognitiivinen
metaforateoria ja kieliopillistumistutkimus, joita kaytén tassa tutkimuksessa analyysini
tukena. Luvussa 2.1 Kasittelen kognitiivisen Kielitieteen suhdetta metaforaan ja
metonymiaan. Luvussa 2.2 keskityn kuvaamaan grammien tehtavid ja kieliopillisten
kayttojen taustalla olevia kieliopillistumisprosesseja. Luvussa 2.3 esittelen jarjestelmia,

joiden avulla grammit kuvaavat spatiaalisia, temporaalisia ja abstrakteja merkityksia.

Synonymiaa on kognitiivisessa kielitieteessa kasitelty vain vahan, silla kognitiivisen
kieliopin perusfilosofian mukaan ilmaukset eivdat koskaan ole téysin identtisia
keskenddn. Polysemiatutkimuksessa kognitiivista kielentutkimusta on sen sijaan
sovellettu melko paljon. (P&ivio 2007: 30-35.) Luvuissa 2.4 ja 2.5 selvitdn syvemmin,
kuinka kognitiivisen Kkielentutkimuksen piirissa suhtaudutaan synonymiaan ja

polysemiaan.

2.1 Metafora ja metonymia

Kognitiivisen metaforateorian kehittaneiden Lakoffin ja Johnsonin (1980: 3—5) mukaan
ajattelua ja toimintaa ohjaava kasitejarjestelmamme on luonteeltaan metaforinen.
Metafora ei siis ole vain runouden ja retoriikan vélineena kaytetty kielenpiirre, vaan se
koskee jokapéivaista elamaamme. Sen perusolemuksen voidaankin sanoa olevan jonkin
asian kokemista ja ymmartamista suhteessa toiseen. Metaforateorian mukaan metaforat
ovat ainoa keinomme ymmartad abstrakteja kasitteitd (Nikanne 1992: 64). Metafora

toimiikin pohjana esimerkiksi kieliopillistumisprosesseille, joita kasittelen luvussa 2.3.

Kielessd metafora ilmenee niin, ettd késite kuvataan jonkin toisen kasitteen kautta.
Kuvattavaa késitettd nimitetddn metaforan kohteeksi ja kasitettd, jolla toista kuvataan,
metaforan lahteeksi. Kasitteet koostuvat toisiinsa liittyvistd skeemoista, jotka ovat
jonkinlaisia pelkistettyja kuvia kasitteen mielesséd herattdmistd asioista ja suhteista.
(Nikanne 1992: 61-62.) Esimerkiksi késitemetaforassa VAITTELY ON SOTAA kohteena
on VAITTELY ja l&hteend SOTA. Kasitteen SOTA skeemaan taas kuuluvat esimerkiksi

sodan osapuolet, strategia, hyokkéys, puolustus, voitto ja havid.
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Moore (2014a: 6-7) kayttad kasitteisiin liittyen termej& kohdekehys (target frame) ja
lahdekehys (source frame). H&nen mukaansa metaforat ovat siind mielessa
yksisuuntaisia, ettd lahdekehyksen sanastoa kaytetddn puhuttaessa kohdekehyksestd,
mutta kohdekehyksen sanastoa ei tavallisesti kaytetd lahdekehyksestd puhumiseen. Jos
esimerkiksi lahdekehyksend on soTA ja kohdekehyksend vAITTELY, Véittelyn osallistuja
voi sodan termein kertoa murskanneensa vastustajan argumentit. Sotilaan ei kuitenkaan

ole yhtd luontevaa sanoa argumentoineensa vastustajan kuoliaaksi.

Monet abstrakteja késitteitd kuvaavat metaforat pohjautuvat ihmisen fyysisiin ja
kulttuurisiin kokemuksiin. Té&llaisissa metaforissa kasitteet ovat yhteydessa suuntiin,
jotka ihminen hahmottaa ruumiillisuutensa kautta. Esimerkiksi ihmisen pystyasento
vaikuttaa siihen, ettd ilo ja suru hahmotetaan monissa kulttuureissa ylhaélla—alhaalla-
kasiteparin avulla, mista ovat syntyneet sellaiset ilmaukset kuin mielialani on korkealla
tai mieleni on maassa. Edess&—takana-pari taas liittyy usein tulevaisuuden ja
menneisyyden hahmottamiseen, mitd kuvaavat esimerkiksi ilmaukset edessasi on
valoisa tulevaisuus ja jatimme vaikeat ajat taaksemme. (Lakoff—Johnson 1980: 14-15,
56.)

Metonymia on kielikuva, jossa kasitetta kaytetdan viittaamaan johonkin sille laheiseen
kasitteeseen. Metonymiasta on kyse esimerkiksi tarjoilijan toteamuksessa kalakeitto
odottelee laskuaan. Sen sijaan, ettd kalakeitolle annettaisiin inhimillisid ominaisuuksia,
kalakeiton késitteelld viitataan henkil6on, joka on tilannut kalakeiton. Metonymioita
ovat myods esimerkiksi ilmaukset, joissa osa edustaa kokonaisuutta (Tarvitsemme
yritykseemme uutta verta), tuottaja edustaa tuotetta (Luen mielellani Shakespearea) tai
instituutio edustaa vastuussa olevia henkilditd (Yliopisto ei tule hyvaksymaan
ehdotustasi). (Lakoff—Johnson 1980: 35—39.)

Metaforan ja metonymian on yleensa kuvattu olevan erillisid& mutta toisiinsa liittyvia
(Onikki 1992: 39). Metonymian olemuksen on ajateltu olevan ennen kaikkea
viittaaminen, kun metaforan olemukselle olennaisena on pidetty ymmartdmista.
Metonymian tehtdvat ovat kuitenkin osittain samanlaisia kuin metaforan. Kummassakin
kasite ymmarretddn toisen kautta, mutta metonymia keskittyy enemman tiettyihin
puoliin kohteestaan ja korostaa niitd. Jos esimerkiksi sanomme tarvitsevamme
projektiin terdvia paitd, emme valitse péaatd edustamaan koko ihmist4 vain sattumalta,

vaan siksi, ettd alykkyys yhdistetddn juuri siihen osaan kehosta. Metaforan tapaan
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metonymia on osa jokapdivaisid tapojamme ajatella, toimia ja puhua. (Lakoff-Johnson
1980: 39-40.)

2.2  Grammit

2.2.1 Grammien kayttod

Grammit ovat Kieliopillisia elementtejd, joiden avulla ilmaistaan erityisesti tilasuhteita
(Svorou 1994: 31). Grammit ovat kielen elementteind poikkeuksellisen monikéyttoisia.
Monet niistd voivat toimia eri tehtdvissd, joissa niiden Kkieliopillinen funktio ja
sanaluokka vaihtelevat. Suomen kielen grammit voivat toimia esimerkiksi adpositioina,
itsendisind adverbeina, kvasiadpositioina tai verbiin liittyvind partikkeleina.
(Ojutkangas—Huumo 2010: 169.) Aineistossani perassa- ja jaljessa-grammit esiintyvét

adpositioina, kvasiadpositioina ja adverbeina.

Adpositio on yhteinen nimitys prepositioille ja postpositioille. Adpositiot ovat
taipumattomia tai vajaasti taipuvia sanoja, joilla on madrésijainen tdydennys ja jotka
ilmaisevat entiteetin suhteen toiseen entiteettiin. Ison suomen kieliopin (VISK § 687)
mukaan taydennys on useimmiten genetiivi- tai partitiilvimuotoinen, mutta myos
illatiivi, allatiivi, elatiivi, ablatiivi ja nominatiivi ovat mahdollisia sijoja. Sanoista, jotka
saavat paikallissijaisen tdydennykseen rinnastuvan muodon, kaytdn kuitenkin
Ojutkankaan ja Huumon (2010: 25) tapaan nimitysta kvasiadpositio. Adposition suhde
sen tdydennyksend toimivaan substantiivilausekkeeseen vastaa paikallissijan suhdetta
nominiin. Adpositiot kuitenkin taydentavat sijamuotojen ilmaisumahdollisuuksia
ilmaisemalla pikemminkin suhteellista sijaintia ja sen asteita (pdydan ylapuolella) kuin
sijaintia kontaktissa johonkin (poydalla) (VISK § 687, 689).

Taydennyksensa edelld sijaitsevat adpositiot ovat prepositioita ja jaljessa sijaitsevat
postpositioita (VISK § 687). Suomen kielessd postpositioina kéytettdvid sanoja on
selvasti enemman kuin prepositioina kaytettavia, mika sopii yhteen sen periaatteen
kanssa, etta sanojen valisid suhteita ilmaistaan taivutuspééatteiden avulla (VISK § 688).
Yhtend syyna postpositioiden prepositioita suurempaan madraan pidetddn suomen
kielen vanhaa SOV-sanajarjestystd, jonka mukaan méarite on ennen padsanaansa
(Jaakola 1997: 122). Prepositiot ovat suomalais-ugrilaisissa kielissd postpositioita

myohéisempi sanaluokka, ja yhtend edellytyksend prepositioiden kategorian
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kehittymiseen onkin ollut sanajarjestyksen muuttuminen itdmerensuomessa SVO:Kksi
(Grunthal 2005: 46—47).

Preposition  tdydennys on useimmiten partitiivimuotoinen ja  postposition
genetiivimuotoinen. Usein pre- ja postpositioilla myds ilmaistaan eri asioita:
esimerkiksi vaylaa ilmaisevia adpositioita, kuten kautta ja pitkin, on mahdollista k&yttaa
prepositioina, kun taas konkreettisempia spatiaalisia suhteita kuvaavat adpositiot, kuten
sisalla, paalla, vieressa ja luona, ovat postpositioita. (Grinthal 2003: 63.) Osa
adpositioista voi esiintyd yhtd hyvin prepositiona tai postpositiona. Pre- ja
postpositiolauseke voivat olla merkitykseltddn samoja, mutta usein merkityksessa on
jonkinlainen ero. Prepositioilmaus saattaa esimerkiksi genetiivitdydennyksen kanssa
tehda tyylista Kirjallisen (kuljimme l&pi kaupungin), kun taas postpositioilmaus on
neutraalimpi (kuljimme kaupungin Iapi). (VISK 8§ 701.) Vayldadpositioita tarkastelleen
Huumon (2010: 531, 535) mukaan ajan ilmaisemisen tehtdvan nahdaéan tyypillisesti
kuuluvan prepositioille, ja postpositiota pidetddn luontevampana vaihtoehtona
spatiaaliseen merkityksen ilmaisemiseen (esim. pitkin pdivad mutta tietéd pitkin).
Spatiaaliset vaylaprepositio- ja vaylapostpositiokdytét taas eroavat toisistaan
merkityksiltddn esimerkiksi lauseen rajattuuden osalta siten, etta prepositioilmaus

yhdistyy lauseen rajaamattomuuteen ja postpositio rajattuuteen.

Adverbi on sanaluokkakategoriana vaikeasti maériteltdva. Siksi maérittelyyn on eri
tutkimuksissa kdytetty monentasoisia kriteerejd. Kriteerit ovat voineet olla morfologisia,
syntaktisia tai semanttisia, joko yhdessa tai erikseen. (Sulkala 1981: 48-49.) Ison
suomen kieliopin (VISK 8 646) maérittelyn mukaan adverbit ovat vajaasti taipuvia tai
taipumattomia sanoja, jotka kuvaavat lauseessa suhteita, kuten aikaa, paikkaa, olotilaa,
tapaa tai ma&&rdd. Adverbin muodostamaan adverbilausekkeeseen voi siséltya

madritteitd, ja jotkin adverbityypit saavat myds tdydennyksié.

Adverbien ja adpositioiden vélinen raja ei ole aina selva. Yksinomaan adverbeja olevat
sanat (esim. paljon ja eilen) muodostavat lausekkeen yksin tai madaritteellisina, mutta ne
eivét saa tdydennystd. Yksinomaan adpositioita olevat sanat (esim. luona ja takia) taas
esiintyvdt vain madrésijaisen tadydennyksen kanssa. Sanat, joita kéytetddn niin
adverbeina kuin adpositioinakin (esim. lahella ja perassa), tulkitaan kontekstissaan
jommankumman sanaluokan edustajiksi sen mukaan, onko niilld genetiivi- tai
partitiivisijaista tdydennysta vai ei. (VISK § 678.) Suomen kielessé tallaiseen joukkoon

kuuluvat erityisesti suhteellista sijaintia ilmaisevat sanat (VISK 8 694).
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Ojutkangas ja Huumo (2010: 25) nimittavat kaytoltd&n adpositioiden ja adverbien valiin
sijoittuvia grammeja kvasiadpositioiksi. Kvasiadpositioiden yhteydessa esiintyy
tdydennykseen rinnastuva muoto, mutta se ei ole Kkieliopillisessa sijassa vaan
paikallissijassa. Suomen kielessa tyypillisia kvasiadpositioita ovat esimerkiksi asti ja
saakka, jotka kayttaytyvat kuin adpositiot mutta joiden seuralainen on paikallissijassa.
Grammin ja paikallissijassa olevan seuralaisen suhde on semanttisesti ja kieliopillisesti
valjempi kuin grammin ja genetiivi- tai partitiivisijassa olevan seuralaisen suhde
(Lehismets 2013: 347). Grunthalin (2003: 70) mukaan kvasiadpositioina toimivat
grammit koodaavat lokaalisen suhteen moneen kertaan, silld sekd sijapaate ettd

adpositio viittaavat yhta aikaa sijaintiin.

2.2.2 Kieliopillistuminen

Hopperin ja Traugottin (2009: xv) mukaan Kieliopillistumisella tarkoitetaan prosessia,
jossa leksikaaliset yksikot alkavat toimia kieliopillisissa tehtdvissd tietyissa
konteksteissa, ja sitd, kuinka ne Kkieliopillistuttuaan alkavat toimia uusissa
kieliopillisissa funktioissa. Ojutkangas (2001: 13) kuvaa kieliopillistumisen olevan
kielessd jatkuvasti vaikuttava muutostyyppi, jonka perustapauksessa leksikaalinen
yksikko kehittyy kieliopilliseksi. Alun perin konkreettistarkoitteinen sana, kuten
substantiivi, muuttuu  kieliopillisen suhteen ilmaisimeksi, kuten adpositioksi.
Kieliopillistumisprosessi voi edetd myos siten, etta kieliopillinen yksikkd saa uuden tai

uusia abstraktimpia merkityksia vanhan merkityksen rinnalle tai tilalle.

Kieliopillistumisen kéynnistdd semanttinen muutos, johon liittyy jonkin rakenteen
analysointi eri tavalla kuin ennen. (Harris—Campbell 1995, 70-72). Esimerkiksi useat
suomen kielen postpositiot ovat syntyneet substantiivin ja sitd edeltdneen
genetiivimadritteen reanalyysin tuloksena (Salmi 2010: 63). Kieliopillistuneen yksikon
vanha leksikaalistunut merkitys ei valttamattd tule heti uuden merkityksen
syrjayttamaksi, vaan se voi jaada elamaan uuden merkityksen rinnalle ja kayda
itsendisend sanana l4pi samoja muutoksia kuin muutkin leksikaaliset sanat.

Kieliopillistuminen onkin tyypillisesti kerrostunutta. (Hopper—Traugott 2009: 124.)

Kieliopillistumista pidetadn yleisesti yksisuuntaisena prosessina, milld tarkoitetaan sitd,
ettd muutos tapahtuu konkreettisemmasta abstraktimpaan eika kieliopillinen yksikko voi

palata leksikaaliseksi yksikoksi. Vaikka yksisuuntaisuusperiaatteen tukena on paljon
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todistusaineistoa maailman kielistd, painvastaisiakin prosesseja esiintyy. (Heine ym.
1991: 4, 51-52; Ojutkangas 2001: 74—77). Vastaesimerkkeja on olemassa jonkin verran

esimerkiksi suomalais-ugrilaisissa kielissa (Suutari 2006: 101).

Svoroun (1994: 69) mukaan grammien péaasiallisia lahteita ovat substantiivit ja verbit.
Suomen grammit ovat tyypillisimmin nominitaustaisia (Ojutkangas—Huumo 2010: 19).
Kieliopillistuville leksikaalisille yksikdille on tyypillista taajakdyttoisyys, merkityksen
yleisyys ja kasitteellinen yksinkertaisuus. Ne kuuluvat kielen ydinsanastoon, jonka
yksikdt ovat tyypillisesti riippumattomia Kkulttuurisista eroista ja joilla ilmaistaan
ihmisen peruskokemuksia, esimerkiksi fyysistd tilaa, k&yttdytymistda ja ihmisen
l&hiympéristod. (Ojutkangas 2001: 24.)

Grammit kieliopillistuvat erityyppisisté sanoista, joiden avulla hahmotamme spatiaalisia
suhteita. Kun nomini kieliopillistuu, l&hdesana voi olla esimerkiksi ruumiinosannimi
(pad), fyysisen ympariston entiteetin nimi (joki), yleinen osannimi (sivu) tai abstrakti
spatiaalisen kasitteen nimi (pituus) (Svorou 1994: 70; Ojutkangas 2001: 25). Metafora
toimii  yhtend kieliopillistumisen perustana. Esimerkiksi ruumiinosannimityksen
kehityksessa postpositioksi tapahtuu ensin merkityksen siirtyminen ruumiista fyysiseen
ympdristoon: Paa laajenee merkitsemadan ruumiinosan lisdksi my6s esineen 0saa,
esimerkiksi muurahainen kaveli lankun paasta paahan. Tama merkitys taas laajenee
edelleen metonyymisesti tarkoittamaan myos tilaa osan ymparilla, esimerkiksi karpéanen
lenteli lankun p&alla. (Heine ym. 1991: 156—157; Ojutkangas 2001: 59—61.)

Grammin kehittyminen ruumiinosannimestd perustuu ruumiinosan sijaintiin vartalossa.
Yhden ruumiinosan nimitys voi kehittyd useammaksi erilaiseksi grammiksi riippuen
siitd, ajatellaanko kyseisen ruumiinosan kuuluvan ihmiselle vain neljilla jalalla
kulkevalle eldimelle. Antropomorfisessa kasitteistysmallissa grammin taustana on
ihmiskehon ruumiinosa, joten ihmisen kanonisen pystysuunnan takia esimerkiksi *paa’
kuvastaa yldosaa. Zoomorfisessa késitteistysmallissa ldhteend on eldimen ruumiinosa,

joten ’paa’ kuvastaa etuosaa. (Svorou 1994: 70-75).

Ympériston entiteeteilld on ihmisille suuri kulttuurinen merkitys, minka liséksi ne
tarjoavat meille ravintoa ja toimivat viittauspisteind suunnistaessa. Niinpd esimerkiksi
pellot, joet ja vuoret toimivat usein kiintopisteind spatiaalisia suhteita hahmotettaessa.
Ympériston entiteettien nimistd alkunsa saaneista grammeista suurin osa kuvaa
ylapuolta, ulkopuolta tai takapuolta. Ylapuolta kuvaavat grammit kehittyvat usein

’taivasta’ tai ’vuoren huippua’ merkitsevésta sanasta. Ulkopuolta kuvaavat grammit
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kehittyvat useissa kielissa ’peltoa’ tai ’oviaukkoa’ merkitsevésta sanasta. Takapuolta
kuvaavat grammit taas kehittyvat sanasta, joka merkitsee jonkinlaista ’jalked’,
esimerkiksi ’jalanjélked’. (Svorou 1994: 79-82). Tutkimukseni kohteena oleva jaljessa-
grammi lienee téllaista alkuperédd. Nykysuomen etymologisen sanakirjan (NES, s.v.
jalki) mukaan jalki-sanan alkuperdisend merkityksend voidaankin pitaa lahisukukielten

vastineiden perusteella jonkinlaista ’painettua jalkea’.

Yleiset osannimitykset kuvaavat esimerkiksi osaa suhteessa kokonaiseen esineeseen.
Tallaisia sanoja ovat esimerkiksi keula, sivu ja perd. Yleiset osannimitykset pohjautuvat
tyypillisesti joko ruumiinosien nimityksiin tai ymparistdsanoihin, mink& takia ne ovat
usein polyseemisid. (Svorou 1994: 82-85). Kielitoimiston sanakirjan (KS, s.v. perd)
mukaan sana perd voikin tarkoittaa yhtd hyvin kulkuneuvon, ihmisen tai eldimen

takapaata tai takaosaa.

Grammien kehittyminen abstrakteista spatiaalisten kasitteiden nimia kuvaavista
nomineista on melko harvinaista. Useissa kielissa grammien ja téllaisten nimien vélilla
on yhteys, mutta kehityksen suuntaa ei voida valttaméatta paatelld. Joissakin kielissa
kehityksen voidaan kuitenkin sanoa varmasti tapahtuvan nominista grammiksi. YKksi
esimerkki téllaisesta tapauksesta on Eritreassa ja Sudanissa puhuttava tigren kieli, jossa

sanan sdndk merkitys voi olla joko ’suunta’ tai ’kohti’. (Svorou 1994: 86.)

Toni Suutarin (2006: 119) mukaan sanalla pera ei vélttdmatta alkujaankaan ole ollut
kovin konkreettista tai tarkasti rajattua merkitystd. Suomalais-ugrilaisten Kielten
kehitysta ja kayttoa tarkastellessaan han on paatynyt siihen, ettd sanaa on alun perin
kaytetty abstraktina tilasuhteiden ilmaisimena pikemmin kuin ruumiinosan nimityksena,
mika haastaa kieliopillistumistutkimuksessa vallitsevan yksisuuntaisuushypoteesin.
Myos Nykysuomen etymologisessa sanakirjassa (NES, s.v. perd) sanan pera
mahdolliseksi alkuperdiseksi merkitykseksi esitetddnkin ’takana oleva tila, takaosa’.
Jaakola (1997: 135—136) taas toteaa, ettd koska sanalla kuitenkin on suomen kielessa
selvdd ruumiinosakayttod, kehityksen voisi olettaa kulkeneen todennakdisemmin
konkreettisesta osan nimityksestd abstraktimpaan kuin péinvastoin. Han kuvaa perassa-
postposition kieliopillistumisprosessia Heinen, Claudin ja Hinnemeyerin (1991: 130)

esittdman jatkumon avulla:
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0 vaihe hevosen perd, veneen pera, auton pera
| vaihe auton perd on pimeédna ("takavalot eivit pala’)
Il vaihe valot auton perassa

auton perassa on pimeéa
I11 vaihe auto on perassa

Jatkumon nollavaiheessa sana ilmaisee tyypillisesti entiteetin X ruumiinosaa. Vaiheessa
I se ilmaisee samanaikaisesti X:n osaa ja paikkaa. Vaiheessa Il se taas ilmaisee samaan
aikaan X:n osaa ja paikkaa X:n lahelld mutta vaiheessa Il enda vain paikkaa X:n
l&helld. Jatkumo siis kuvaa sitd, kuinka ruumiinosaa tai muuta osaa kuvaava termi
kehittyy ensin yleista relationaalista osaa merkitsevaksi sanaksi, jolla aletaan vahitellen
hahmottaa lokaatiota. ~Varsinainen kieliopillistuminen tapahtuu  merkityksen
abstraktistuessa vaiheiden | ja Il valilla. (Heine ym. 1991: 130; Jaakola 1997:
135-136.)

Kun grammin taustalla on verbi, Kieliopillistuminen alkaa Svoroun (1994: 109-115)
mukaan partisiippimuodosta tai seriaaliverbikonstruktiosta. Verbitaustaiset grammit
ovat useimmiten dynaamisia, ja ne kuvaavat esimerkiksi suuntaa (ylos), reittia (yli) tai
liikkeen paatepistettd. Verbit, jotka kehittyvat tietynlaisiksi grammeiksi, ovat myos
merkitykseltadn saman tyyppisid. Esimerkiksi takaosaa kuvaavat grammit pohjautuvat

viimeisena olemista ja seuraamista merkitseviin sanoihin.

2.3 Spatiaalisten, temporaalisten ja abstraktien suhteiden ilmaiseminen

2.3.1 Akselit ja spatiaaliset viittauskehykset

Kognitiivisessa kielitieteessa inhimillinen hahmotustavan oletetaan perustuvan huomion
jakautumiseen kahtaalle, kuvioon ja taustaan siten, ettd p&&huomio on kuviossa.
Taustasta esiin nouseva kuvio jasentyy kielellisessa rakenteessa muuttujaksi ja taustaksi
jaava entiteetti kiintopisteeksi. (Leino 1993: 193-203.) Talmyn (2000: 315-316)
maadritelman mukaan muuttuja (figure) on kahdesta kuvattavasta entiteetista esimerkiksi
pienempi, liitkkuvampi, vaikeammin havaittava ja keskeisempi, kun taas kiintopiste
(ground) on entiteeteistd suurempi, staattisempi, helpommin havaittava ja vdhemman
keskeinen. Esimerkiksi ilmauksessa pyora on talon l&hella adposition l&hella
ilmaisemassa kahden entiteetin vélisessa tilasuhteessa pydra hahmottuu muuttujaksi ja
talo kiintopisteeksi. Langackerin (2008: 113) mukaan useampi lauseen entiteetti
voidaan nimetd muuttujaksi (trajector) tai kiintopisteeksi (landmark), mutta
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lahtokohtaisesti muuttujana pidetddn lausetasolla subjektia ja transitiivilauseen

Kiintopisteena ensisijaisesti objektia.

Muuttujan sijaintia suhteessa kiintopisteeseen voidaan kuvata akseleiden avulla.
Akseleihin suhteutuvaa sijaintia ilmaisevia grammeja kutsutaan akseligrammeiksi.
Tyypillisesti grammit ilmaisevat sijaintia frontaalisella (edessé—takana), lateraalisella
(vasemmalla—oikealla) ja vertikaalisella (ylh&alla—alhaalla) akselilla. Frontaalinen akseli
hahmottuu ihmisen ruumiin epasymmetrisyyden, liikkeen kanonisen suunnan seka
nakokentdn suunnan ja laajuuden kautta. Lateraalinen akseli hahmottuu ihmisen
ruumiin symmetrisyydesta sivusuunnassa. Vertikaalinen akseli hahmottuu ihmisen
kanonisen pystyasennon kautta, ja se on samansuuntainen maan vetovoiman maaradman
akselin kanssa. (Ojutkangas 2005: 527-529; Huumo 2013: 8-9.)

Kun muuttuja ja kiintopiste ovat paikoillaan, niiden suhde ilmaistaan tyypillisesti
staattisten akseligrammien avulla. Perusmerkitykseltddan staattisten sijaintitilanteiden
ilmaisimina pidetdan frontaalisella akselilla grammeja edessa ja takana. Kun muuttuja
ja kiintopiste liikkkuvat samaa vayldad pitkin, ilmaistaan tilanne puolestaan
perusmerkitykseltadn dynaamisilla akseligrammeilla, jollaisia ovat esimerkiksi edell&,
perdssa ja jaljessa. Ihminen voi esimerkiksi seistd jonkun edessa tai takana, mutta
juoksemisen kuvataan tapahtuvan pikemminkin tdman edelld, perassa tai jaljessa.
(Huumo 2013: 9.)

Grammien kaltaiset suhteellista sijaintia kuvaavat sanat maarittavat hakualueen, jolle
muuttuja sijoittuu suhteessa Kiintopisteeseen (Langacker 1999: 33). Esimerkiksi
peradssa- ja jaljessa-grammin hakualue on kiintopisteen lahistolla tamén takapuoleksi
ymmarretylla alueella. Kasitys Kiintopisteen etu- ja takapuolesta vaihtelee, silla
akselistoja voidaan suhteuttaa Kiintopisteeseen toisistaan eroavien viittauskehysten
avulla, jotka Levinson (2003: 35) jakaa luontaiseen, relatiiviseen ja absoluuttiseen.

Luontaisessa viittauskehyksesséd muuttujan sijainti suhteessa kiintopisteeseen ilmaistaan
hyodyntdmallgd kiintopisteen luontaisia ominaisuuksia (Tenbrink 2011: 706).
Entiteettien luontainen etu- ja takapuoli maaraytyvat esimerkiksi niiden muodon seka
tyypillisen liikesuunnan ja k&yton perusteella. lhmisen luontaiseksi etupuoleksi
ymmarretddn puoli, jolla kasvot sijaitsevat. Tatd ilmentda lause edessani on juomalasi,
jossa juomalasin ymmarretaan olevan puhujan kasvojen puolella. Television etupuolena
taas pidetddn puolta, johon huomio keskittyy ohjelmia seurattaessa. (Levinson 2003:
41-42)



17

Relatiivinen viittauskehys perustuu ulkopuolisen tarkastelijan ndkdkulmaan (Tenbrink
2011: 706). Taman nakokulman asettavat tarkastelijan kehon epdsymmetrisyys ja
katseen suunta (Levinson 2003: 42—43). Esimerkiksi lauseen maitopurkki on juomalasin
vasemmalla puolella esittdmén sijaintisuhteen kuvaamiseen tarvitaan ulkopuolinen
tarkastelija, silla juomalasilla ei ole luontaista etu- ja takapuolta, joiden kautta vasen ja
oikea hahmottuisivat. Suomen kielessa relatiivista viittauskehystd kéytetdankin
tyypillisimmin kuvaamaan suhteita, joissa Kiintopisteella ei ole luontaista etu- ja
takapuolta (Huumo 2013: 9).

Absoluuttisessa viittauskehyksessa ndkokulma maaraytyy ulkopuolisten kiintopisteiden,
kuten ilmansuuntien tai maantieteellisten entiteettien, kautta (Tenbrink 2011: 706).
Absoluuttista  viittauskehystd kéytetddn esimerkiksi lauseessa maitopurkki on
juomalasin itdpuolella. Suomen kielessa absoluuttinen kehys soveltuu luontevimmin
maantieteellisten kohteiden sijaintisuhteiden kuvaamiseen (Kemi on Tornion
kaakkoispuolella) (Huumo 2013: 9). On kuitenkin olemassa kielid, joissa maitopurkin ja
juomalasin kaltaisten pientenkin entiteettien vélistd sijaintia kuvataan kayttamaélla

absoluuttista viittauskehysta (Levinson 2003: 48).

Yksittaiset grammit voivat toimia useassa eri viittauskehyksesséd, eika viittauskehyksen
yksiselitteinen nimedminen ole aina mahdollista. Ojutkankaan (2005: 535) mukaan
frontaalisella akselilla viittauskehyksen valinta tehddan tyypillisimmin luontaisen ja
relatiivisen valill4. Talloin kehyksen valintaan vaikuttaa se, onko tilanteen kiintopiste
niin symmetrinen, ettd joku sen puolista valikoituisi sen luontaiseksi etu- tai takaosaksi.
Liiketilanteen kuvauksessa kiintopisteen etu- ja takapuoli taas méaéarittyvat usein toisin
kuin staattisen tilanteen kuvauksessa: Svorou (1994: 22) esittdd ajatuksen
liikeviittauskehyksesta (the movement reference frame), jossa kiintopisteen etu- ja
takapuoli maaraytyvat liikkeen suunnan mukaan. Tasta syystd veneessd istuva kalastaja
Voi vetdd viehettd veneen liikesuunnan perusteella perassaéan, vaikka hén istuisi selka

menosuuntaan ja viehe sijaitsisi hanen luontaisella etupuolellaan.

Suomessa grammien sijamerkinnassa sisé- ja ulkopaikallissijojen oppositio erottaa usein
staattisen ja dynaamisen systeemin tapaukset toisistaan. Selkeimmin staattisuuden ja
dynaamisuuden vastakohtaisuus nékyy frontaalisella akselilla ja siellakin erityisesti
silloin, kun kuvataan etupuolella olemista (Huumo 2013: 10). Grammi edessa kuuluu
siis selkedsti staattiseen ja edelld dynaamiseen akselistoon. Tydnjako on erilainen

’takana’ olemista kuvaavien grammien tapauksessa: Adessiivimuoto peralla ilmaisee
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esimerkiksi sijaintia séilioméisen kiintopisteen takaosan sisépuolella, ja jaljella toimii
adverbina kuvaamassa olemassaoloa tilanteessa tai paikassa, jossa jotain on poistunut.
lllatiivimuodot perdan ja jalkeen ovat puolestaan vakiintuneet temporaalisen
merkityksen ilmaisemiseen. (Huumo 2013: 13; Huumo—Kelloniemi—Teeri-

Niknammoghadam (tulossa).)

2.3.2 Ajan metaforat

Spatiaalisille viittauskehyksille on olemassa temporaaliset vastineensa. Suomen kielessa
merkityksid ’aikaisemmin kuin’ ja myohemmin kuin’ ilmaistaan erityisesti sanoilla
ennen ja jalkeen. Niiden lisdksi ajan ilmaisemiseen kéytetddn perusmerkitykseltdén
spatiaalisia akseligrammeja, jollaisia ovat esimerkiksi edelld, perassa ja jaljessa.
Perusmerkitykseltd&dn spatiaalisten grammien temporaalinen kéytté kytkeytyy

metaforiin, joissa ajan kuluminen kuvataan jonkinlaisena liikkeend. (Huumo 2013: 15.)

Ajan kulumista voidaan ilmaista muun muassa LIIKKUVAN EGON tai LIIKKUVAN AJAN
metaforan avulla. Kun kyseessa on LIIKKUVAN EGON metafora, ihminen kuvataan
liilkkumaan vaylaksi kasitteistetyssé ajassa menneisyydesta kohti tulevaisuutta, jolloin
ego hahmottuu muuttujaksi ja ajankohta kiintopisteeksi. Ajan voidaan siis ajatella
pysyvan paikallaan ja ihmisen kulkevan sitd pitkin nykyhetken jatkuvasti vaihtuessa.
LIIKKUVAN EGON metaforaa edustaa esimerkiksi lause lahestymme loppiaista.
LIKKUVAN EGON metaforassa egon kasvot suuntautuvat tulevaisuuteen, joten
tulevaisuuteen sijoittuvien tapahtumien sanotaan olevan edessd ja menneisyyteen
sijoittuvien takana. Tata on perusteltu silla, ettd kun ihminen liikkuu paikasta toiseen,
han saapuu ajallisesti myohemmin paikkoihin, joihin on vasta matkalla. Naméa paikat
my0s sijaitsevat ihmisen ruumiinrakenteen ja kulkusuunnan perusteella edessapéin.
(Lakoff—Johnson 1999: 145-147.)

LIIKKUVAN AJAN metaforassa ego pysyy paikallaan ajankohtien virratessa héanen
ohitseen. Kun LIIKKUVAN EGON metaforassa ego kulkee eteenpéin kohti mydhempia
aikoja, LIIKKUVAN AJAN metaforassa ajankohdat liikkuvat my6hemmastd egoa kohti eli
ik&an kuin menneisyyteen, jolloin muuttujaksi hahmottuu LIIKKUVAN EGON metaforalle
vastakkaisesti ajankohta ja Kkiintopisteeksi ego. Lause loppiainen léhestyy edustaa

LIIKKUVAN AJAN metaforaa. Metaforaa on verrattu jonkinlaisen kulkuvadylan varrella
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istumiseen ja vaylalla tiettyyn suuntaan liikkuvien asioiden liikkeiden havainnointiin.
(Lakoff—Johnson 1999: 141-145; Huumo 2013: 16.)

LIIKKUVAN AJAN metaforassa nakokulman ei tarvitse aina olla egokeskinen, vaan
useammat ajankohdat voivat liikkua samaa vaylaa pitkin tulevaisuudesta kohti
menneisyyttd. Aikaisemman ajankohdan kuvataan metaforisesti olevan mydhemman
edelld, ja myéhemman seuraavan sitd. Téllaista metaforaa Moore (2014b: 377) kutsuu
nimelld SEQUENCE IS RELATIVE POSITION ON A PATH, jonka Huumo (2015a: 126) on
suomentanut lyhyemmin AJAN JONOMETAFORAKSI. Sitd edustaa esimerkiksi ilmaus
loppiainen seuraa joulua. Tassa tapauksessa sekd muuttuja ettd kiintopiste ovat
ajankohtia, joten ne suhteutuvat toisiinsa sen sijaan, ettd ne suhteutuisivat egoon.
Tallaista kahden perédkkéisen entiteetin liikettd samaa metaforista aikavaylaa pitkin ei
esiinny liikuttaessa aikaisemmasta kohti myohempad. Tulevaisuuteen pdin liikkuvia
ajankohtia tai egoja voi olla vain yksi, silla emme voi seurata useampaa nykyhetkea
kerrallaan. (Moore 2014b: 377-383.)

Temporaalisilla tilanteilla on omat viittauskehyksensd, jotka heijastavat spatiaalisia
metaforisesti. Spatiaaliset ja temporaaliset kehykset eroavat toisistaan erityisesti siten,
ettd koska aika kasitteistetdadan tyypillisesti yksiulotteiseksi vayléksi, sitd ilmaistaan
padasiassa frontaaliselle akselille sijoittuvilla kielenaineksilla. (Huumo 2013: 15.)
McTaggart (1908: 458—-459) jakaa temporaaliset ilmaukset A- ja B-sarjaan, joista A-
sarjassa ajan kuluminen kuvataan kokijan ndkokulmasta ja B-sarjassa ilman kokijan
nakokulmaa. Ajan liikemetaforista LIIKKUVAN EGON ja EGOKESKISEN LIIKKUVAN
AJAN metaforat siis perustuvat A-sarjan temporaaliseen viittauskehykseen ja

JONOMETAFORA B-sarjan viittauskehykseen.

Moore (2014a: 65) kutsuu A-sarjan kehystd egoperustaiseksi (ego-perspective) ja B-
sarjan kehystd Talmyn (2000: 212) tapaan kenttaperustaiseksi (field-based). Hanen
mukaansa Kkenttaperustainen viittauskehys rinnastuu spatiaalisista kehyksista
absoluuttiseen, silla niistd kumpikaan ei vaadi kokijan tai tarkkailijan nakokulmaa.
Egoperustaiselle viittauskehykselle taas ei ole olemassa suoraa vastinetta spatiaalisissa
viittauskehyksissa. (Moore 2011: 759-760.) Temporaalisten viittauskehysten
spatiaalisista vastineista ei kuitenkaan olla tdysin yksimielisid: esimerkiksi Nufiez ja
Sweetser (2006: 407) kannattavat nékemystd, jonka mukaan B-sarjan ilmaukset
hyodyntavat luontaista viittauskehystd silla perusteella, ettd ajankohdilla voidaan

ajatella olevan luontainen etu- ja takapuoli.
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Késitys vain yhdesté entiteetista lilkkumassa aikaisemmasta kohti myohempéaa voidaan
haastaa kuvaamalla metaforaan useampi liikkuja. Tastd voidaan mainita esimerkkina
aikavyohykkeet, joiden takia ihmiset elévét eri kellonajoissa eri puolilla maapalloa.
Suomessa oleva on siis ajallisesti tunnin edell& Ruotsissa olevaa henkil6d, vaikka he
elavat samaa hetked. lhminen voi my6s esimerkiksi taistella aikaa vastaan
suorittaakseen hénelle annetun tehtdvan. Tallaisessa metaforassa ego yrittdd saavuttaa
metaforisen madranpaansa ennen kuin nykyhetki saavuttaa ajankohdan, jolloin tehtévan
tulisi olla valmis. (Moore 2014b: 385-390.) Vastaavanlaisesta metaforasta on kyse

myos silloin, kun ego on esimerkiksi trendin edelld (Huumo 2015b: 62).

Aikaa ei kuvata kaikissa kielissd samalla tavalla, silla ajan kokemus on eri kulttuureissa
erilainen. Joissakin kulttuureissa tulevaisuuden ajatellaan sijaitsevan edessd, kun
toisissa sen ajatellaan olevan takana. (Lakoff-Johnson 1980: 14.) Jos tulevaisuuden
néhdaan sijaitsevan takana, ihmisen litkkuminen ajassa ei tapahdu etupuoli edelld, vaan
hénen voidaan ajatella kohtaavan tulevaisuuden selkd edelld. Esimerkiksi Etela-
Amerikassa puhuttavan aimaran kielen kéyttajat késitteistavat tulevaisuuden kokijan
taakse ja menneisyyden eteen. Kasitteistys ilmentdd metaforaa TIETO ON NAKEMISTA.
Jo tiedossa olevat menneisyyden tapahtumat kasitteistetdan nahdyiksi, joten ne ovat
ihmisen fysiologian perusteella ’edessd’. Toistaiseksi tuntemattomia tulevaisuuden
tapahtumia ei ole vield nahty, joten ne sijoittuvat ihmisen takapuolelle.
(Nunez—Sweetser 2006: 402, 413—414.)

Ajan kulua voidaan kuvata myos vertikaalisesti. Erdissa wolofin kielen metaforissa
aiemmin tapahtuneen kuvataan olevan alhaalla ja myohemman ylh&alla. Menneisyys on
pohja, jonka padlle my6hemmaét ajat kasautuvat. Joissakin tilanteissa aikaa voidaan
kuvata ndin myos suomeksi: liikkeissa voi olla joulun alla ruuhkaa tai lounaan paalle
voi ottaa nokoset. Moore (2014a: 87) kutsuu tallaista metaforaa nimelld SEQUENCE IS
RELATIVE POSITION IN A STACK, ja se muistuttaa hyvin paljon JONOMETAFORAA.
Evansin ja Greenin (2006: 95) mukaan mandariinikiinassa aikaisempien ajankohtien
taas kuvataan olevan ylhaalla ja my6hempien alhaalla. Tdmén kasitteistyksen taustalla
lienee kokemuksemme liikkeestd maessé: kun jotain vieritetddn alas maked, tapahtuman

alku sijoittuu maen paélle ja loppu painovoiman takia méen alle.
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2.4 Synonymia

Perdssd ja jaljessa mielletddn kesken&an varsin synonyymisiksi, silla esimerkiksi
Kielitoimiston sanakirjassa (KS) sanoja kéytetddn selittdmaéan toistensa merkityksia.
Kognitiivisessa kielitieteessd synonymiaa eli samamerkityksisyytta on késitelty varsin
vahan, silld sen tutkimisen on ajateltu osoittautuvan turhaksi. Yksi kognitiivisen
kielitieteen olennaisista ajatuksista nimittéin on se, etteivat ilmaukset koskaan ole taysin
identtisid. Pienikin ero ilmauksen muodossa merkitsee aina eroa myds merkityksessa.
Kun puhuja valitsee tapansa ilmaista jokin asia, han esittdd samalla oman mielikuvansa
ja ndkokantansa. (Paivio 2007: 35.)

Taydellisellda synonymialla tarkoitetaan sitd, ettd synonyymiset sanat voivat korvata
toisensa missd tahansa kayttoyhteydessa ilman, ettd sanan denotaatiossa, tyyliarvossa,
konnotaatiossa tai affektiivisessa merkityksessé tapahtuu muutoksia (Paivié 2007: 18;
Karlsson 2008: 2019). Mikali taydellisen synonymian voidaan sanoa olevan ylipaataan
mahdollista, se on Kkielissd todella harvinaista (Pustet 2003: 349). Kognitiivinen
kielioppi  kieltddkin taydellisen synonymian mahdollisuuden ja erottaa sen
lahimerkityksisyydestd (Paivio 2007: 125). Lahisynonyymeista puhutaan silloin, kun
sanojen valilla on pienidkin eroja. Esimerkiksi sanoja kielitiede ja lingvistiikka voidaan
pitaa lahisynonyymeina silla perusteella, ettd niiden vélilla on tyylillinen ero. (Karlsson
2008: 219-220.) Ojutkangas ja Huumo (2010: 39—-40) ovatkin huomanneet, ettd melko
synonyymisiksi mielletyt sisd&-grammin ulko- ja sisésijaiset muodot eroavat
merkitykseltadn ainakin kiintopisteen luonteen suhteen: grammin sisasijaiset muodot
vaativat seurakseen kolmiulotteisen ja séilioméaisen kiintopisteen, kun taas ulkosijaisia
muotoja voidaan kayttdd myos kaksiulotteisen pintamaisen kiintopisteen kanssa. Taman

takia sisd-grammin eri muodot ovat keskendén l&hisynonyymeja.

Kognitiivisen kieliopin lisdksi esimerkiksi traditionaalinen synonymiatutkimus on
ottanut kantaa synonymiaan. Traditionaalisessa synonymiatutkimuksessa synonymiaa
on pidetty vain itsendisten sisdltdsanojen ominaisuutena, mika tarkoittaa sita, ettd
kieliopilliset sanat rajautuvat taysin synonymian ulkopuolelle. Jos synonymia
maadritelld&n ilmausten samanlaiseksi denotaatioksi, kieliopilliset sanat jadvét
kuvauksen ulkopuolelle, silld ne eivat viittaa kielenulkoisiin tarkoitteisiin kuten
sisaltosanat. Kognitiivisessa kieliopissa merkityksid ei sen sijaan verrata vain
denotaation suhteen. Kognitiivisessa kieliopissa ilmaisun semanttinen arvo ei riipu vain

entiteetin  tai sen kuvaaman tilanteen luontaisista ominaisuuksista kuten
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traditionaalisessa synonymiatutkimuksessa, vaan arvoon siséltyy myos se, mité puhuja
entiteetistd tai tilanteesta ajattelee ja miten hén péattda sitd kuvata. Kognitiivisen
kieliopin tapaan traditionaalisessa synonymiatutkimuksessa téydellistd synonymiaa
pidetdan mahdottomana. Synonymian mahdottomuutta on perusteltu esimerkiksi kielen
pyrkimyksellad taloudellisuuteen. Kahta merkitykseltdan ja funktioltaan samanlaista
ilmausta on turha yllapitdd. Jos téllaisia ilmauksia syntyy kieleen, toisen kaytto
tavallisesti vahvistuu ja toinen syrjaytyy. Lopulta syrjaytyva sana kuolee pois tai sen
merkitys muuttuu. (Cruse 1986: 268-270; Paivio 2007: 123-126.)

Luonnollisille kielille oletetaan olevan ominaista hylkid synonymiaa. Edelld mainitun
taloudellisuuspyrkimyksen ohella syyksi on ehdotettu kielenoppimista. Lapsen on
vaitetty uusia sanoja kohdatessaan otaksuvan, etteivat ne ole synonyymisia jo hanelle
tuttujen sanojen kanssa. Jos puhetilanteessa kaytetdan uutta ilmausta kohteesta, jolle
lapsi entuudestaan tuntee toisen nimityksen, lapsi pééattelee uuden ilmauksen
merkitykseksi jotain muuta kuin tdmén tutun merkityksen. (Cruse 1986: 270; Heinonen
2013: 194-195.)

Yhtend l&hisynonyymeja toisistaan erottavana tekijand pidetdan kollokationaalista
rajoitusta (Cruse 1986: 279). Kollokaation maaritelméana voidaan pitdd merkityksiltaan
toisiinsa liittyvien sanojen taipumusta esiintya yhdessd, jolloin esimerkiksi sanat
hevonen ja hirnua mielletd&n kollokaateiksi (Karlsson 2008: 232). Toisaalta kollokaatio
voidaan madritellda myo6s tekstuaalisesti siten, ettd kollokaatteina pidetddn kahta tai
useampaa tekstissa toistensa laheisyydessa esiintyvad sanaa (Sinclair 1991: 170).
Liséksi kollokaatio voidaan nahda vain tilastollisena ilmiond, jolloin painotetaan
leksikaalisten yksikkojen toistuvuutta tietyssa kontekstissa (Hoey 1991: 7-8). Erot
lahisynonyymien kollokaatioissa paljastuvat erityisesti laajempia korpuksia tutkimalla,
ja néin onkin tehnyt esimerkiksi adjektiivien tarked ja merkittava vélistda synonymiaa
selvittanyt Jantunen (2001).

2.5 Polysemia

Polysemian kuvaukseen on kaytetty kognitiivisen kielentutkimuksen keskeisié kasitteita
kielen alueista eniten (Onikki-Rantajadsko 2001: 33). Polysemialla tarkoitetaan sitd, etté
morfeemilla, sanalla tai muulla kielellisella yksikolla on useampia kuin yksi merkitys.

Monimerkityksisen yksikdn merkitykset ovat lisaksi yleensd kontekstisidonnaisia.
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Polysemia on kielen arkipdivéinen, l&pi kielijarjestelman ulottuva ominaisuus, joka
nakyy valtaosassa sen erilaisia yksikkoja. Polysemialle l&dheinen késite homonymia
tarkoittaa sitd, etta eri sanoilla on sama fonologinen asu (Leino 1993: 121-122). Lyons
(1977: 567) kuvaa polysemian olevan metaforisen luovuuden tuote, joka vaikuttaa
olennaisesti siihen, ettd kielet toimivat joustavina ja tehokkaina semioottisina
jarjestelmind. Hakulisen (1966: 14-15) mukaan polysemia taas on kaikkien
luonnollisten kielten sanaston valttaméaton ja sen tarkoituksenmukaisuutta lisadva, jopa

nerokas ominaisuus.

Perdssa- ja jaljessa-grammit Kkieliopillistuneille sanoille ominaisesti polyseemisié.
Kielitoimiston sanakirjan (KS, s.v. perassa, jaljessa) mukaan kumpaakin sanaa voidaan
kayttdd temporaalisessa, spatiaalisessa ja jarjestystd kuvaavassa merkityksessa. Nama
kaikki ovat sanojen alamerkityksid. Yleensa tietyssd kontekstissa esiintyessadn vain
yksi polyseemisen sanan merkityksista sopii tilanteeseen kontekstin antamien vihjeiden
perusteella. Jos puhuja esimerkiksi sanoo kasivartensa olevan kiped, han luultavasti
tarkoittaa kivun olevan omassa ylaraajassaan eikd Suomen maantieteellisessd osassa.
Puheen vastaanottajan onkin jatkuvasti tehtdva kontekstuaalisia valintoja, kun héan
yrittdd ymmartad puhetta (Cruse 1986: 52; Karlsson 2008: 213).

Polysemian voidaan synonymian tapaan ajatella olevan olemassa, koska kielet pyrkivét
taloudellisuuteen. Jos monimerkityksisia sanoja ei olisi, kieleen tarvittaisiin perussanoja
nykyiseen verrattuna noin kolminkertainen madra. Tamé& tekisi kielen oppimisesta
nykyista vaikeampaa niin ensikielend kuin vieraana kielend. Lisaksi sanat olisivat
asultaan toisiaan nykyistd lahempand, minka takia puhujien pitéisi puhua selvemmin,
jotta he tulisivat ymmarretyiksi. (Karlsson 2008: 213.) Jos jokaiselle kasitteelle,
mielteelle ja merkitysvivahteelle tarvittaisiin oma aanteellisesti eriytynyt ilmaisimensa,

kielen oppiminen olisi kaytannossa ylivoimainen tehtava. (Hakulinen 1966: 14-15)

Tyypillisissa tapauksissa polyseemisen yksikon merkitysten voidaan nahda jotenkin
liittyvén toisiinsa ja olevan sukulaisia keskenaan. Esimerkiksi jalka pitaa seka ihmista
ettd tuolia pystyssa. Kun on kyse homonymiasta, tallaista yhdistavéa merkitysta ei ole.
Kurkku voi tarkoittaa sek& ruumiinosaa ettd kasvista, mutta merkitysten valille on
vaikea keksia yhteyttd. Polyseemistenkin yksikkdjen valisia yhtaldisyyksia on toisinaan
vaikea 10yta4, sill4 sanat ovat voineet eriytyd niiden yhteisestd “kokonaismerkityksesta”

niin kauas, ettei niiden vélista yhteyttd ole helppo hahmottaa. (Leino 1993: 123-127)
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Leinon (1993: 131) mukaan taipumus polysemiaan on erityisen vahvaa relaatiota
ilmaisevassa sanastossa, kuten esimerkiksi adpositioissa. Olion hahmottavat
substantiivit eivat sen sijaan ole yhtd polyseemisid. Oliota osoittavat predikaatiot ovat
autonomisia, eli ne voidaan kaésitteistaa sellaisenaan relaatioihin viittaamatta. Relaatiota
taas ei voida kasitteistaa ilman siihen osallistuvia entiteetteja.

3 GRAMMIEN MERKITYKSET JA SANALUOKAT AINEISTOSSA

Tassa luvussa tarkastelen, kuinka grammien esiintymien maarat jakautuvat aineistossa
merkityksittdin ja sanaluokittain. Huomion kohteena ovat kaunokirjallisuudesta ja
Suomi24-keskusteluista kerétyt esiintymat, eli en ota kvantitatiivisessa tarkastelussa
huomioon Google-hauin poimittuja esimerkkejd.  Ensin esittelen luokittelun sen
perusteella, missa sijamuodossa esiintymien Kiintopisteet ovat. Sijamuoto tai sen
puuttuminen kertovat karkeasti sen, millaista kayttda grammilla on lauseessa ja mita
sanaluokkaa se edustaa. Tyypillisesti genetiivi- tai partitiivisijaiset kiintopisteet kertovat
siit4, ettd grammi on adpositio. Paikallissijaisen Kiintopisteen kanssa grammi on
tyypillisesti kvasiadpositio. [Iman ilmipantua kiintopistettd grammi taas on useimmiten
adverbi. Esiintymié ei kuitenkaan voida luokitella tiettyihin sanaluokkiin yksinomaan
Kiintopisteen sijamuodon perusteella. Taméan osoittavat esimerkit 1, 2 ja 3, joissa
sanoilla perdssa ja jaljessa ei ole ilmipantua Kiintopistetta ja joissa sanat adverbien

sijaan hahmottuvatkin substantiiveiksi.

(1) Paitsi ukkoa hdamotti veneen perdsséa myos pari naisihmista. (Wilkuna, Tapani
Lofvingin seikkailut isonvihan aikana)

(2) Amatéorimuusikoille viina ehkd maittaakin, mutta kyllda sen siind
musiikillisessa jaljessé nakee, ettd se maittaa. (suomi24.fi)

(3) Jokasessa jaljessa on about 3 tikkid. (suomi24.fi)

Esimerkeissd 1, 2 ja 3 perassa ja jaljessa eivat esiinny Kieliopillisina sanoina, jotka
ilmaisisivat suhteellista sijaintia. Substantiiveina sanat eivat kuvaa Kkiintopisteen
takapuolella liikkumista. Sen sijaan ne voivat kuvata esimerkin 1 tapaan
meronyymisesti veneen takaosaa, esimerkin 2 tapaan tyon tulosta tai esimerkin 3 tapaan
haavaa. En kasittele tallaisia tapauksia endd myodhemmissad luvuissa, vaan keskityn
esiintymiin, joissa sanat esiintyvat lauseessa joko adpositioina, adverbeina tai

kvasiadpositioina. Perassa- ja jaljessa-muotojen substantiivikayttdjen olemassaolo on



25

kuitenkin hyvé tiedostaa, silla substantiivit toimivat pohjana kieliopillisille sanoille.
Uskonkin, ettd erot sanojen merkityksissa substantiiveina heijastuvat myods sanojen
merkityksiin grammeina.

Eri sijamuodoilla ilmaistaan tyypillisesti erilaisia merkityksid. Genetiivi ilmaisee
tavallisesti kuuluvuussuhteita, joita voivat omistamisen lisdksi olla esimerkiksi paikka,
aika, mitta, kokonaisuus, tekija tai kohde (VISK 8 1232). Partitiiviin taas liittyy
rajaamattomuuden merkitys, jolla voidaan tarkoittaa indefiniittistd maarad, joukkoa,
ainetta tai tilanteen péatepisteettomyytta (VISK § 1234). Elatiivi ilmaisee tyypillisesti
entiteetin siirtymista pois paikasta, tilasta tai jonkun hallusta (VISK § 1235). Voisikin
olettaa, ettd grammiesiintymilld, joiden Kiintopiste on samassa sijamuodossa, on

toisiaan muistuttavia merkityksia.

Kiintopisteiden sijoihin perustuvan luokittelun jalkeen esittelen luokittelun sen
perusteella, ovatko esiintymat merkitykseltddn spatiaalisia, temporaalisia vai
abstrakteja. Myodsk&én luokittelu merkityksittdin ei onnistu tdysin ongelmitta, silla
merkitykset limittyvat usein toisiinsa. Voidaan esimerkiksi olettaa, ettd jos muuttuja
liikkuu spatiaalisesti kiintopisteen perdssa tai jaljessa, se saavuttaa Kiintopisteen
kulkemat kohdat my®6s ajallisesti tdtd mydhemmin. Spatiaaliset liikeilmaukset sisaltavéat
siis aina my0s temporaalisen ndkékulman. Ajan- ja paikanilmauksista voidaankin puhua
spatiaalisten ja temporaalisten ilmausten sijaan kokoavasti my6s spatiotemporaalisina
(Lauerma 1990: 148). Abstraktitkin ilmaukset taas sisaltavat usein seké spatiaalisen etta
temporaalisen nakokulman, mutta niissd nditd nakokulmia kéytetddn ilmaisemaan

abstraktimpia suhteita. Viime kadessa ilmauksen tulkinta riippuu lauseyhteydesta.

(4) Liséaksi ihmisen evoluutio on kulttuurista, joten me eroamme eldimisté joiden
pitdd sopeutua fyysisesti saamaan ravintonsa ympéristostad - me voimme seka
siirtyd uusille alueille ravinnon peréssd, kokeilla uusia ruoka-aineita ettd
valmistaa (prosessoida syoOtdvad ruokaa syomiskelvottomasta) seka sailoa
ruokaa. (suomi24.fi)

Esimerkki 4 havainnollistaa, kuinka yksi ja sama ilmaus voidaan ké&sittad yhta hyvin
spatiaaliseksi, temporaaliseksi tai abstraktiksi. Ravinnon per&ssa siirtyminen voidaan
tulkita tilanteeksi, jossa muuttuja siirtyy alueelta toiselle sijaiten Kiintopisteen
liilkkeeseen ndhden tamén takapuolella. Toisaalta siirtymisessa voidaan painottaa
ajallista nakokulmaa, silld siirtyessaan ravinnon perdssa paikasta toiseen muuttuja
saavuttaa nédiden yhteisen méaréanpadn ravintoa myohemmin. Abstraktimmin perassa-
grammi ilmaisee kausaalista merkitystd: muuttuja siirtyy paikasta toiseen siitd syysta,

ettd se pyrkii sijaitsemaan samassa paikassa ravinnon kanssa. Olen paatynyt
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luokittelemaan aineistoni esiintymat niiden abstrakteimman tulkinnan mukaan, eli
vaikka esimerkki 4 on mahdollista tulkita myds spatiaaliseksi tai temporaaliseksi, se

kantaa luokittelussani abstraktia merkitysta.
3.1 Kiintopisteiden sijamuotojen jakautuminen

Seuraavissa taulukoissa kuvataan grammien esiintymien jakautumista Kiintopisteiden
sijamuotojen mukaan. Aineiston esiintymien Kiintopisteet ovat joko genetiivi-,
partitiivi- tai elatiivimuotoisia. Osalla tapauksista ei ole ilmipantua kiintopistetta.
Osassa esiintymistd grammin seuralainen on inessiivimuotoinen (kehityksessa jaljessa),
mutta talléin seuralainen ei hahmotu tilanteen ensisijaiseksi Kkiintopisteeksi, vaan se
nahdaan pikemminkin toissijaisena Kkiintopisteend, johon ensisijainen kiintopiste
siséltyy (Talmy 2000: 203-204). Téllaisissa ilmauksissa ensisijainen Kkiintopiste
luokittuu ilmipanemattomaksi. Luokittelussani tarkasteltavina ovat ensisijaiset
Kiintopisteet, joten vaikka toissijaiseksi Kiintopisteeksi hahmottuva sana olisi
inessiivimuotoinen, Kiintopiste on merkitty taulukkoon joko genetiivimuotoiseksi,

partitiivimuotoiseksi, elatiivimuotoiseksi tai ilmipanemattomaksi.

Taulukko 1 kuvaa kiintopisteiden sijojen jakaumaa kaunokirjallisessa aineistossa ja
taulukko 2 jakaumaa Suomi24-aineistossa. Taulukoissa kaikista perdssa- ja jaljessa-
muotojen esiintymistd on véhennetty substantiivilausekkeet, jollaisia esiintyy
esimerkiksi merkityksissé ’veneen perd’ tai ’tyon jalki’. Peréssa-muodolla téllaisia on
kaunokirjallisessa aineistossa kymmenen ja Suomi24-aineistossa kaksi. Jaljessa-
muodolla ei ole substantiivikdyttéd kaunokirjallisessa aineistossa, mutta Suomi24-

aineistossa substantiiviesiintymia on kolmetoista.

TAULUKKO 1. Perasséa- ja jaljessd-grammien esiintymien kiintopisteiden sijamuodot
kaunokirjallisessa aineistossa.

grammi genetiivi partitiivi elatiivi ei ilmipantua | yhteensa
Kiintopistettd

perassa 36 (43 %) 0 (0 %) 0 (0 %) 48 (57 %) 84 (100 %)

jaljessa 49 (59 %) 0 (0 %) 1 (1 %) 33 (40 %) 83 (100 %)

Taulukko 1 kuvaa perdssd- ja jaljessd-grammien Kiintopisteiden sijamuotoja
kaunokirjallisessa aineistossa. Taulukon mukaan kaikki perdssa-grammin ilmipannut
Kiintopisteet ovat genetiivimuotoisia. Koko aineistosta ndiden genetiivitdydennyksen
saavien esiintymien osuus on 43 %, eli hieman alle puolet esiintymistd on adpositioita.

Lopuilla 57 %:lla esiintymistd ei ole ilmipantua kiintopistetta, eli hieman yli puolet
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esiintymistd on adverbeja. Myos jaljessa-grammin esiintymien kiintopisteista l&hes
kaikki ovat joko genetiivimuotoisia tai vailla ilmipantua Kiintopistetta.
Genetiivimuotoinen kiintopiste on 59 %:lla esiintymista ja ilmipanematon kiintopiste 40
%:lla. Kuten perassa-grammilla, myoskaan jaljessa-grammilla ei ole aineistossa
partitiivisijaisia kiintopisteitd, mutta elatiivimuotoisia kiintopisteitd on yksi eli 1 %.
Hieman yli puolet jaljessa-grammeista toimii lauseessa adpositiona, hieman alle puolet
adverbina, ja koska paikallissijaisen seuralaisen saavat grammit jdavét adpositio- ja
adverbikayton valimaastoon, elatiivisijaisen Kkiintopisteen kanssa esiintyvdn grammin
voi sanoa toimivan kvasiadpositiona. Suomi24-aineiston esiintymien kiintopisteiden

jakauma eroaa kaunokirjallisen aineiston jakaumasta jonkin verran.

TAULUKKO 2. Perassa- ja jaljessa-grammien esiintymien Kiintopisteiden sijamuodot
Suomi24-aineistossa.

grammi genetiivi partitiivi elatiivi ei ilmipantua | yhteensa
Kiintopistettd

perassa 131 (66 %) 3(1,5%) 1 (0,5 %) 63 (32 %) 198 (100 %)

jaljessa 10 (5 %) 34 (18 %) 43 (23%) 103 (54 %) 190 (100 %)

Taulukko 2 kuvaa perdssad- ja jaljessd-grammien esiintymien Kiintopisteiden
sijamuotoja Suomi24-aineistossa. Taulukon mukaan sijat jakautuvat tdssé aineistossa
tasaisemmin kuin kaunokirjallisessa aineistossa. Aineistossa 66 % kaikista perassa-
grammin esiintymien  Kiintopisteistd on genetiivimuotoisia. Jaljessa-grammin
esiintymien Kiintopisteistd genetiivimuotoisia on vain 5 %. Partitiivimuotoisia on
perdssa-grammin esiintymien Kiintopisteistd 1,5 % ja jaljessd-grammin esiintymien
Kiintopisteista 18 %. Partitiivi ei siis kummankaan grammin Kiintopisteiden kohdalla ole
erityisen yleinen sija, mutta sitd esiintyy jaljessa-grammin taydennyksend enemmaén
kuin perassd-grammin taydennyksend. Grammien genetiivi- ja partititvimuotoisten
tdydennysten maarasta voidaan pééatelld, ettd aineiston perdssd-grammeista yhteensa

67,5 % ja jaljessa-grammeista yhteensa 23 % toimii adpositiona.

Suomi24-aineiston  perdssa-grammin  esiintymien  Kiintopisteistd ~ yksi  on
elatitlvimuotoinen. Tama on kaikista aineiston esiintymistd 0,5 %. Jaljessa-grammin
kiintopiste on sen sijaan elatiivimuotoinen 23 %:ssa esiintymistd. Nama esiintymat
toimivat lauseessa kvasiadpositioina. Ilmipanemattomia kiintopisteitd on aineiston
perassa-grammin esiintymistd 32 %:lla ja jaljessd-grammin esiintymistd 54 %:lla.

Karkeasti néin suuri osa grammeista toimii lauseessa adverbina.
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Kun taulukoita 1 ja 2 verrataan, huomataan, ettd vaikka perassa-grammilla on Suomi24-
aineistossa kaunokirjallista aineistoa enemman adpositiokayttod, kiintopisteiden sijojen
jakaumat ovat perassa-grammin osalta taulukoissa melko l&helld toisiaan. Suomi24-
aineiston jaljessd-grammin Kiintopisteiden sijojen jakauma sen sijaan eroaa
kaunokirjallisen aineiston jakaumasta, ja voidaan huomata, ettd merkitys on myods
perdssa-grammiin néhden eriytyneempédad kuin kaunokirjallisessa aineistossa. Tamé
kertonee jaljessd-grammin ké&yton monipuolistumisesta ajan kuluessa tai tekstilajin

vaihtuessa kaunokirjallisesta puheenomaisempaan.

3.2 Merkitysten jakautuminen

Seuraavissa taulukoissa kuvataan grammien esiintymien jakautumista merkitysten
mukaan. Substantiiviesiintymien maarat on vahennetty esiintymien kokonaisméaarista.
Taulukko 3 kuvaa merkitysten jakaumaa kaunokirjallisessa aineistossa ja taulukko 4
jakaumaa Suomi24-aineistossa. Ilmauksissa grammit voivat kuvata sijaintisuhteita,
aikasuhteita tai abstrakteja suhteita, eli ne voivat olla spatiaalisia, temporaalisia tai
abstrakteja. Myos tulkinnanvaraisille tapauksille on taulukossa oma sarakkeensa, silla
osa aineiston esiintymistd jaa lauseyhteydessadnkin merkitykseltddn niin h&mariksi,

ettei niitd ole mahdollista luokitella mihink&én edella mainituista kategorioista.

TAULUKKO 3. Perédssa- ja jaljessd-grammien esiintymien maaré kaunokirjallisessa
aineistossa merkityksittdin.

grammi spatiaalinen | temporaalinen | abstrakti tulkinnanvarainen | yhteensa
perassa 53 (63%) 16 (19%) 3 (4%) 12 (14 %) 84 (100 %)
jaljessa 53 (64 %) 10 (12 %) 5 (6 %) 15 (18 %) 83 (100 %)

Taulukosta 3 nadhdaan, kuinka kaunokirjallisen aineiston esiintymien maaréat jakautuvat
merkitysten mukaan. Perassa-sanan esiintymia on aineistossa kokonaisuudessaan
enemman kuin jaljessé-sanan. Perdssd-sanan esiintymid on aineistossa yhteensa 97 ja
jaljessé-sanan 83. Mukana ovat kaikki esiintymdt, jotka olivat kdyttdmieni korpusten
avulla saatavissa. Ero esiintymien kokonaisméérissa saattaa johtua aineiston
kirjailijoiden erilaisista tyyleistd kdyttdd kieltd. Suurimman osan tyyliin peréassa-sanan
kayttd istuu mahdollisesti luontevammin kuin jéljessa-sanan. Esimerkiksi aineistossa
mukana olevissa Juhani Ahon teoksissa perassa-sana esiintyy 15 kertaa, kun jaljessa-

sana ei esiinny kertaakaan. Sen sijaan Minna Canthin teoksissa perdssa-sana esiintyy
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vain 3 kertaa ja jaljessa-sana jopa 23 kertaa. Sanojen esiintymien méaérat saattavat siis
olla aineistoon valikoituneista Kirjailijoista johtuvaa sattumaa. Toisaalta ero
kokonaisméaérissé saattaa kertoa siitd, ettd perdssa on neutraalimpi ilmaus kuin jaljessa
ja soveltuu kéaytettdvaksi jaljessd-grammia useampiin tilanteisiin. On kuitenkin
huomattava, ettd sana perdssa esiintyy aineistossa 13 tapauksessa substantiivina, kun
taas jaljessa ei esiinny substantiivina yhdessdkaan tapauksessa. Kun perassa-sanan
esiintymien yhteismaarastd vahennetddn substantiiviesiintymien maara, perassa- ja

jaljessa-grammeja on lopulta aineistossa lahes sama méaara.

Taulukko osoittaa, ettd kaunokirjallisessa aineistossa peréssa- ja jaljessa-grammien
esiintymien méérat ovat merkityksittdin melko lahell& toisiaan. Molemmilla grammeilla
on aineistossa eniten spatiaalisia merkityksia. Perdssa-grammilla niitd on 63 % kaikista
tapauksista ja jaljessa-grammilla 64 %. Toiseksi eniten kumpikin grammi saa
temporaalisia merkityksid, joita on perassa-grammilla 19 % ja jaljessa-grammilla 12 %
aineistosta. Harvimmin grammit esiintyvat aineistossa abstraktissa merkityksessa. Niita
on perassa-grammilla koko aineistosta 4 % ja jaljessa-grammilla 6 %.
Tulkinnanvaraisia tapauksia on perassa-grammilla 14 % ja jaljessa-grammilla 18 %
kaikista esiintymistd. Vaikka spatiaalisia esiintymid on aineistossa kummallakin
grammilla selvésti eniten, voidaan huomata, ettd jaljessa-grammilla on suhteellisesti

perassa-grammia enemman abstrakteja ja tulkinnanvaraisia tapauksia.

TAULUKKO 4. Peréassa- ja jaljessd-grammien esiintymien maéra suomi24-aineistossa
merkityksittain.

grammi spatiaalinen | temporaalinen | abstrakti tulkinnanvarainen | yhteensa
perassa 48 (24 %) 35 (18 %) 112 (56 %) | 3 (2 %) 198 (100 %)
jaljessa 12 (6 %) 55 (29 %) 122 (64 %) 1(1%) 190 (100 %)

Taulukko 4 kuvaa internetkeskusteluihin pohjautuvan Suomi24-aineiston perassa- ja
jaljessa-grammien esiintymien méaéria merkityksittain. Kahdestasadasta poimitusta
sanasta on taulukossa véhennetty sanojen substantiiviesiintymét, eli taulukossa

esiintymien yhteismaara tarkoittaa grammiesiintymia.

Toisin kuin kaunokirjallisessa aineistossa, keskustelupalsta-aineistossa merkitykseltdén
abstrakteja esiintymid on ylivoimaisesti eniten sekd perassa- ettd jaljessa-grammilla.
Perassa-grammin esiintymisté abstrakteja on 56 % ja jaljessa-grammin esiintymista 64
%. Spatiaalisia tapauksia on perdssa-grammin esiintymistd 24 % mutta jaljessa-

grammin esiintymistd vain 6 %. Sen sijaan jaljessd-grammin esiintymista jopa 29 % on
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merkitykseltadn temporaalisia, kun perdssa-grammin esiintymista sellaisia on vain 18
%. Aineistosta tulkinnanvaraisia tapauksia on perassa-grammin kohdalla 2 % ja

jaljessa-grammin kohdalla 1 %.

Taulukot 3 ja 4 osoittavat, ettd esiintymien merkitysten maaréat ovat jakautuneet eri
aineistoissa hyvin eri tavoin. Kaunokirjallisuudesta kerdtyssé aineistossa enemmisto
esiintymistda on merkitykseltadn spatiaalisia, kun internetkeskusteluista keratysta
aineistosta valtaosa kummankin grammin esiintymistd on merkitykseltddn abstrakteja.
Suomi24-aineistossa grammit eroavat merkityksiltddn myos toisistaan siten, ettd
perassa-grammi ilmaisee jaljessd-grammia useammin spatiaalista merkitystd ja
jaljessa-grammi vastaavasti perassa-grammia useammin temporaalista merkitysté. Yhté
selvaa eriytymista ei ole havaittavissa kaunokirjallisessa aineistossa, joskin siina
jaljessa-grammi on perassa-grammia suhteellisesti useammin abstrakti tai
tulkinnanvarainen. Eroa kaunokirjallisen aineiston ja Suomi24-aineiston abstraktien
esiintymien madréssa voidaan Laitisen (2004) mukaisesti selittdd esimerkiksi silla, etta
suuri osa abstraktimmista ilmauksista noudattaa vieraiden kielten mallien mukaisia
idiomaattisia rakenteita (esim. olla rahan perassd), mutta kaunokirjallisen aineiston
teokset on julkaistu aikana, jolloin suomen kieltd standardoitiin ja vieraskielisyyksia
pidettiin huonona suomena. Toisaalta nuoremman Suomi24-aineiston suuri abstraktien
esiintymien madra tukee oletusta, jonka mukaan Kieliopillistuminen etenee ajan

kuluessa konkreettisemmasta merkityksestd abstraktimpaan (mts. 248—249).

TAULUKKO 5. Perassa- ja jaljessd-grammien esiintymien maara koko aineistossa
merkityksittain.

grammi spatiaalinen | temporaalinen | abstrakti tulkinnanvarainen | yhteensé
perassa 101 (36 %) | 52 (18,5 %) 114 (40,5 %) | 15 (5 %) 282 (100 %)
jaljessa 65 (24 %) 65 (24 %) 127 (46 %) | 16 (6 %) 273 (100 %)

Taulukossa 5 nékyvét kaunokirjallisen aineiston ja Suomi24-aineiston esiintymien
yhteenlasketut maarat merkityksittdin. Koska Suomi24-aineisto on kaunokirjallista
aineistoa laajempi, madrat painottuvat taulukossa 5 taulukon 4 lukujen mukaisesti.
Myos taulukon 3 luvuilla on kuitenkin merkitysta yhteenlaskettuihin lukuihin. Voidaan
esimerkiksi huomata, ettd kun esiintymien merkitysten maéaardt lasketaan yhteen,
jaljessa-grammilla on koko aineistossa yhteensé lopulta ldhes yhtd paljon spatiaalisia

kuin temporaalisia esiintymié. Perdssa-grammi taas on taulukon 5 mukaan aineiston
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yhteenlaskettujen tapausten perusteella hyvin usein spatiaalinen, vaikka abstrakti

merkitys onkin kummankin grammin kohdalla lopulta yleisin.

4 GRAMMIEN SPATIAALISET MERKITYKSET

Tassa luvussa selvitan, millaisissa spatiaalisissa merkityksissd perassa- ja jaljessa-
grammit esiintyvat aineistossa. Perassa- ja jaljessa-grammit ovat perusmerkitykseltdén
spatiaalisia (Huumo 2013: 15). Kaunokirjallisuudesta keratyssa aineistossa suurin osa
kummankin grammin esiintymistd kuvaakin sijaintisuhdetta. Perassa-grammilla osuus
on 63 % ja jaljessa-grammilla 64 %. Suomi24-aineistossa spatiaalisilla esiintymilla ei
ole yht4 suurta osuutta. Siind perdssa-grammilla on spatiaalisia tapauksia kaikista
tapauksista 24 % ja jaljessa-grammilla 6 %.

Spatiaalisissa ilmauksissa liike voi olla todellista tai fiktiivistd. Luvussa 4.1 késittelen
todellista liikettd kuvaavia ilmauksia, joissa muuttuja ja kiintopiste liikkuvat samaan
suuntaan siten, ettd muuttuja sijaitsee kiintopisteen takapuolella. Luvussa 4.2 ja 4.3
kasittelen ilmauksia, joiden kuvaamissa tilanteissa ei esiinny todellista muuttujan ja
kiintopisteen perdkkaista liiketta. Téllaisissa tilanteissa on mahdollista, ettd sek&
muuttuja ettd Kiintopiste ovat paikoillaan, tai liikkeessa voi olla néista vain muuttuja.

4.1 Kiintopisteen takapuolella litkkuminen

Kuten luvussa 2 mainitsin, perassa- ja jaljessa-grammit kuvaavat frontaalisella akselilla
samaa vaylaa pitkin liikkuvan muuttujan ja kiintopisteen vélistd sijaintisuhdetta.
Spatiaalisissa ilmauksissa, joissa perassa ja jaljessa esiintyvat, kiintopisteen kuvataan
kulkevan edellda ja muuttujan tdman takapuolella. Ehdoton enemmisté kummankin
grammin spatiaalisista kaytoistd edustaa aineistossani téllaista todellista liiketta
sisdltavaa sijaintisuhteen kuvausta. Konteksti on tarked apu ilmauksen tulkinnassa, ja
esimerkiksi verbeillda on suuri vaikutus siihen, kuinka ilmauksen kuvaama tilanne
ymmarretddn. Aineistoni spatiaalisia tilanteita kuvaavissa ilmauksissa verbit ovat
useimmiten dynaamisia ja aspektiltaan rajaamattomia, ja niilla ilmaistaan tapaa liikkua
tai liikuttaa jotain toista entiteettid. Téallaisia verbeja ovat esimerkiksi juosta, laahata,

lentdd ja vetdd. Verbin lisdksi spatiaaliseen tulkintaan ohjaavat esimerkiksi spatiaalista
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etdisyytta ilmaisevat objektin sijaiset maaran adverbiaalit eli osmat (20 metrid) ja

tapahtumien samanaikaisuutta ilmaisevat E-infinitiivit (puhuen ja kavellessaan).

(5) Kun mina rupeen juoksemaan, niin Kiroo sind ja juokse minun perassani ja ole
ottavanas minua kiinni. (Jirnefelt, Veneh’ojalaiset)

(6) Mieluummin min& katson linnanjuhlia kuin esimerkiksi jalkapalloa, jossa isot
miehet juoksevat pallon peréssa ympari kenttad. (suomi24.fi)

(7) Katolle pdaastyddn alkoivat pojat juosta kirkon kupukaton ympdri, ja
vanhemmat seké poliisit heidan jaljessaan. (Finne, Kiljusen herrasvéki)
Esimerkeissd 5—7 perédssd ja jaljessa ovat adpositioita, ja niissd muuttuja liikkuu
kiintopisteen takana yrittden tavoittaa tdmén. Verbi juosta yhdistaa kaikkia esimerkkeja,
ja se ohjaa erityisen vahvasti spatiaaliseen tulkintaan. Kaunokirjallisessa aineistossa
sekd perassa- ettd jaljessd-grammi esiintyvét tavoittelua ilmaisevassa spatiaalisessa

merkityksessd, mutta Suomi24-aineistossa taman merkityksen saa vain perassa-grammi.

Kaikissa spatiaalisissa ilmauksissa ei ole kyse siitd, ettd muuttuja yrittdisi tavoittaa
kiintopisteen. Muuttuja voi Kkiintopisteen saavuttamisen sijaan yrittdd ja&da sen
liikkeestd jalkeen tai hinautua passiivisena kiintopisteen liikkeen mukana. Téllaisesta

tilanteesta on kyse esimerkeissé 8—11, joissa kiintopiste aiheuttaa muuttujan liikkeen.

(8) Toisin sanoen ihmiset kéavelivat suojatien loppuun, mutta koira laahasi jaljessa.
(suomi24.1i)

(9) Miten saisin opetettua meidén koiralle ettd ei veda hihnassa ite lentelin perdssa
ku tdma lahti vetamaan hihnassa? (suomi24.fi)

(10) Palasimme siis miehissd kuorman luo Juhon kiskoessa vankia perassaan.
(Wilkuna, Tapani Lofvingin seikkailut isonvihan aikaan)

(11) Ja nyt taytyi hdnen vetad verkkoa jéljessadn, mik& kovasti hidastutti vauhtia.
(Finne, Kiljusen herrasvéki partiolaisina)

Toisin kuin tavoittelua kuvaavissa ilmauksissa, esimerkeissd 8 ja 9, joissa kiintopiste
vetdd muuttujaa mukanaan, grammit toimivat lauseessa adverbeina. Esimerkissd 8
muuttuja koira liikkuu ihmisten takana. Liikkumisen tapaa kuvaava verbi laahata ohjaa
tulkintaan, jossa koira ei ole halukas pysyméaén liikkeen mukana, vaan edella kulkevien
taytyy vetdd sitd mukanaan. Kiintopisteeksi implikoituva ihminen siis aiheuttaa
muuttujan liikkeen. Esimerkissd 9 muuttuja suorastaan lentdd kiintopisteen perassa.

Taluttajan tavoitteena on kulkea koirasta tietyn valimatkan p&é&ssa samaa vauhtia ilman,
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ettd kumpikaan vetdd toista. Koira ei tatd kuitenkaan ymmarrd vaan tulee vetaneeksi

taluttajaa perdassaan.

Esimerkeisséd 10 ja 11 grammit toimivat adpositioina, ja niiden Kiintopiste on ilmipantu,
silla grammiin liittyvd possessiivisuffiksi vertautuu genetiivitdydennykseen. Niissa
verbit kiskoa ja vetda kuvaavat muuttujan toiminnan sijaan kiintopisteen toimintaa.
Sek& kaunokirjallisesta aineistosta ettd suomi24-aineistosta 10ytyy esimerkkeja, joissa
muuttuja liikkuu kiintopisteen perassa tai jaljessa yrittdmattd varsinaisesti tavoittaa sita.
Kuitenkin vain jaljessa-grammi esiintyy esimerkin 8 kaltaisissa tapauksissa, joissa
muuttuja yrittdd selvasti jaada jalkeen kiintopisteen liikkeestd. Grammien merkitysero
tulee spatiaalisissa esimerkeissé ilmi varsin hyvin silloin, kun eri grammin sisaltavissa
ilmauksissa kaytetddn samaa verbid. Havainnollistan tdtd Google-hakujen avulla

[oytdmillani esimerkeilla.

(12) Riitta veteli vimmatusti kavelysaivoillaan, mutta pysyttelin peréssa puihin ja
pensaisiin tukien. (Google-haku 1)

(13) Naoko lahti kdvelema&n heti kun nousimme junasta. Kiirehdin hénen peradnsa,
mutta pysyttelin metrin verran jaljessé. Olisin voinut kuroa eron umpeen, mutta

jokin pidatteli minua. (Google-haku 2)
Esimerkeissé 12 ja 13 perassa ja jaljessa ovat adverbeja. Esimerkissé 12 muuttuja pitéé
puihin ja pensaisiin tukien huolen siitd, ettei h&n jaa kiintopisteend toimivan Riitan
liikkeestd tiettyd véalimatkaa kauemmas. Esimerkki ilmentdd sitd, kuinka ilmaus
pysytella perassa merkitsee useimmiten pyrkimysta kiintopisteen tavoittamiseen tai
enintaan tietyn valimatkan paassa pysymiseen. Myos esimerkissa 13 muuttuja pyrkii
pysymaan mukana kiintopisteen liikkeessa mutta ei halua olla tatd metrid lahempana.
liImauksella pysytella jaljessa ilmaistaankin usein sitd, kuinka muuttujan tavoitteena on
sijaita Kiintopisteesta vahintdan tietyn valimatkan paassd. Kaunokirjallisesta aineistosta

tdhan 16ytyy kuitenkin poikkeus.

(14) Kun ne jatti rauhaan, laksivat ne &kkid tulista vauhtia kiitdmaan, jotta
kuljettajalla oli taysi tyo pysytelldkseen niiden jéljessd. (Finne, Kiljusten
vallankumous)

Esimerkissd 14 muuttuja joutuu suorastaan kiitdmadn pysyakseen Kiintopisteen
vauhdissa mukana. Toisin kuin esimerkissa 13, tdssa esimerkissa ilmaus pysytella
jaljessa siis ilmaisee pyrkimystd pysyd enintddn tietyn valimatkan pa&ssa

kiintopisteestd. Tah&n tulkintaan ohjaa muun kontekstin lisdksi genetiivimuotoinen
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kiintopiste, joka kuvaa Huumon (2015b: 61) mukaan erityisen hyvin tilanteita, joissa

liikkujien vélinen sijaintisuhde esitetddn muuttumattomana.

Spatiaalisen tapauksen erottaa temporaalisesta usein se, ettd spatiaalisessa ilmauksessa
muuttuja tai kiintopiste suorittaa liikkumisen ohella samanaikaisesti toista toimintoa.
Taman voi huomata esimerkeistd 15 ja 16, joissa infinitilvimuodot naputtaen ja
mennessani kuvaavat kulkemisen kanssa samaan aikaan tapahtuvaa toimintaa. Koska
kyse ei voi olla ajallisesta perakkdisyydestd, esimerkkien tulkitaan kuvaavan

luontevimmin spatiaalista perakkaisyytta.

(15) Ja tosiaan, eikd vaan, etta jos joku kulkisi baarissa perassé naputtaen alkoholin
kéayton terveysriskistd, niin jossain vaiheessa saattaisi hermo mennd ja ehka
tulisi vedettya pataan? (suomi24.fi)

(16) en raskinut pentua sinne jattad, kun kulki vaan jaljessd autolle mennesséni
(suomi24.1i)

Esimerkissd 15 spatiaalinen tulkinta on erityisen todenndkdinen, silla infinitiivi kuvaa
muuttujan Kkiintopisteeseen kohdistuvaa verbaalista vuorovaikutusta ja kummankin
osallistujan on oltava tilanteessa samanaikaisesti. Kuitenkin myods esimerkissa 16
kahden kuvatun tilanteen voidaan olettaa olevan kaynnissa vahintdan osittain
samanaikaisesti, silla E-infinitiivin inessiivimuodon sisaltava infinitiivilauseke edustaa
temporaalirakennetta, joka ilmaisee hallitsevan lauseen tarkoittaman tilanteen
sijoittumista toisen tapahtuman ajankohtaan (VISK § 543). Edell4 esiteltyjen tapausten
lisaksi ilmauksen spatiaalisen merkityksen paljastavat esimerkiksi etdisyytta ilmaisevat

osmat, kuten esimerkissa 17.

(17) Samoin 2v tyttareni topotteli paljain jaloin kyyn yli polulla. Varjelusta koimme
sen jo olevan. Olimme uimareissulle varoittaneet lapsia kaarmeista. Kiire oli
tytolla ja ehti edelle. itse 5-10 m jéljessd ndin sen rauhallisen luikerruksen.
(suomi24.fi)

Tassa esimerkissa muuttujana on puhuja, joka kertoo olevansa kiintopisteena toimivaan
tyttéon néhden viidestd kymmeneen metria jaljessd, mika ohjaa lukijan tulkitsemaan
tilanteen yksinomaan spatiaaliseksi. Koska tytol14 on kiire edetd vaylalla, han ei huomaa

kaarmettd, toisin kuin muutamien metrien vélimatkan paassa liikkuva kirjoittaja.
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4.2 Liikkuva teksti

Teksteja kasittelevat tekstit muodostavat aineistossani tapauksen, jossa dynaamiset
perdssa- ja jaljessa-grammit ilmaisevat spatiaalista sijaintia ilman, ettd mukana olisi
todellista liiketta. Tallaista tekstid on esimerkiksi lukijaa ohjaava ja opastava metateksti,
jonka avulla lukijalle voidaan kertoa, mité tekstissa vield myohemmin késitell&an, tai
muistuttaa asioista, joita tekstissd on jo aiemmin kasitelty. Muita teksteja kasittelevaa
tekstia  sisaltyy esimerkiksi akateemisiin julkaisuihin, Kirja-arvosteluihin ja
kielioppaisiin. Metatekstissa ja muita tekstejd késittelevissd teksteissa lukeminen
kuvataan usein liikkeend. Teksteisséd esiintyy liikemetaforia, jotka ovat hyvin
samankaltaisia ajan liikemetaforien kanssa. Huumon (2016: 70) mukaan tekstin
lilkemetaforissa liikkujana voidaan esittad tekstissa alusta loppua kohti kulkeva lukija

tai itse lukijan ohi kulkeva teksti.

LIIKKUVAN LUKIJAN metafora on LIIKKUVAN EGON metaforan suora vastine:
Metaforassa lukija etenee metaforisena vaylana toimivassa tekstissa alusta kohti loppua,
mika voidaan ilmaista esimerkiksi seuraavasti: olen edennyt kirjan viimeiseen lukuun.
Luettavana oleva kohta on lukijan sijaintipaikka vaylalla. Jo luettu teksti on lukijan
takana ja vield lukematon hanen edessadan. Samalla tavalla liikkuvan egon metaforassa

egon nykyhetki on tdmén sijaintipaikka vaylalla. (Huumo 2016: 80.)

Alusta kohti loppua liikuttaessa muuttujana voi lukijan sijaan olla myds teoksen sisalto,
jolloin voidaan puhua LIIKKUVAN TARINAN metaforasta. T&td metaforaa edustaa
esimerkiksi ilmaus kirjan loppupuolella juoni etenee vauhdikkaasti. Ajan metaforista
LIIKKUVAN TARINAN metaforaa vastaa parhaiten LIIKKUVAN EGON sukulaismetafora,
TILANNE ON LIIKKUJA -metafora, jossa tilanteen etenemistd seurataan alkuvaiheista

loppuvaiheisiin pain. (Huumo 2016: 80—83.)

My0s LIIKKUVAN AJAN metaforalle on olemassa vastineensa: LIIKKUVAN TEKSTIN
metafora. LIIKKUVAN TEKSTIN metafora voidaan LIIKKUVAN AJAN tapaan jakaa
kahteen alatyyppiin, joita Huumo (2016: 84) kutsuu LUKIJAKESKISEN LIIKKUVAN
TEKSTIN metaforaksi ja TEKSTIN JONOMETAFORAKSI. LUKIJAKESKISEN LIIKKUVAN
TEKSTIN metafora vastaa EGOKESKISTA LIIKKUVAN AJAN metaforaa, jossa ajankohdat
liikkuvat paikallaan pysyvan egon ohi. TEKSTIN JONOMETAFORA puolestaan vastaa
AJAN JONOMETAFORAA, jossa ei ole egon nakékulmapositiota.
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LUKIJAKESKISEN LIIKKUVAN TEKSTIN metaforassa teksti liikkuu paikallaan pysyvén
lukijan ohi siten, ettd alkuosa sivuuttaa lukijan ensin ja loppuosa viimeisena.
Liikesuunnan perusteella tekstin alkupda ymmarretdan etuosaksi ja loppupéa takaosaksi.
Vaikka lukija ei itse liiku, han on orientoitunut kohti tekstin loppua, joten vield
lukemattomat kohdat ovat hdnen edesséén ja jo luetut hdnen takanaan. LUKIJAKESKISEN
LIIKKUVAN TEKSTIN metaforaa edustaa esimerkiksi ilmaus kirjan paras kohta tulee
luvussa viisi, jossa tekstin metaforista liiketta suhteessa lukijaan kuvataan tulla-verbilla.
(Huumo 2016: 84.)

TEKSTIN JONOMETAFORASSA koko teksti on liikkeessd, mutta LIIKKUVAN TARINAN
metaforalle péinvastaisesti alkuosa liikkuu edelld ja loppuosa perdssa. Tassa
metaforassa tekstin osia suhteutetaan toisiinsa sen sijaan, etta niitd suhteutettaisiin
suoraan lukijaan. Lukijan nakdkulma selvidd usein lukukohdan kautta, mutta
muuttujana ja Kiintopisteend toimivat tekstin osat. TEKSTIN JONOMETAFORA 0N
metatekstille ominaisin liikemetafora: Kun lukijaa halutaan muistuttaa jostain aiemmin
mainitusta, viitataan usein luettavana olevan tekstinkohdan edelld olevaan
tekstinkohtaan. Vastaavasti myéhemmin mainittavaa voidaan pohjustaa viittaamalla

jaljessa tai jaljempana olevaan tekstinkohtaan. (Huumo 2016: 86.)

Aineistossani ei ole esiintymid, joissa perdssa- ja jaljessd-grammit esiintyisivat
LIIKKUVAN LUKIJAN tai LIIKKUVAN TARINAN metaforia edustavissa ilmauksissa. Tamé
selittynee silla, ettd kyseisissd metaforissa liikkujia on vain yksi, kun taas perassa ja
jaljessa vaativat ilmaukseen kaksi samaan suuntaan etenevaa liikkujaa.
LUKIJAKESKISEN LIIKKUVAN TEKSTIN metaforaa edustavia ilmauksia aineistossani on
kuitenkin yksi ja TEKSTIN JONOMETAFORAA edustavia ilmauksia kuusi. Suomi24-

aineistossa LUKIJAKESKISEN LIIKKUVAN TEKSTIN metaforaa edustaa esimerkki 18.

(18) Alkuperéda en rupea arvailemaan, mutta sana "kyynara" kuuluu Nykysuomen
etymologisen sanakirjan mukaan ikivanhaan omaperéiseen sanastoon, mutta
sanavartalon alkuperdiseksi asuksi on rekonstruoitu "kinA” tai “’kiind”, ja
“tdmdn jdljessd tulevat ainekset edustavat osittain eri johtimia (suomi24.f1)

Esimerkissd 18 adpositiona toimiva grammi jaljessd kuvaa, kuinka kyynara-sanan
alkuperdisen asun rekonstruktiota luettaessa sanavartalo sivuuttaa lukijan ensin ja
johtimia edustavat kielenainekset viimeisend. Tekstinosien kuvataan ohittavan lukijan
jonossa, jossa aiemmin luettavat kohdat liikkuvat myohemmin luettavien edella.
Puhtaasta JONOMETAFORASTA ilmauksen erottaa kuitenkin lukijan nakdkulma, ja sité

voidaan pitdd LUKIJAKESKISEN LIIKKUVAN TEKSTIN ja JONOMETAFORAN yhdistelmana.
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Tulla-verbin partisiippimuoto ei kuvaa vain tekstinkohtien keskindista jéarjestysté, vaan
se kuvaa metaforisen liikkeen suuntautuvan kohti lukijaa. Aineistoni esimerkeissa 19 ja

20 perassa-grammi taas suhteuttaa tekstinkohtia lukijan sijaan toisiinsa.

(19) Varmaan jokin numero tai kirjainyhdistelma siind nimen peréssa. (suomi24.fi)

(20) Luotsin kirjoittamat viestit keskustelupalstalle tunnistat siitd, ettd tdmaén
rekisterdidyn nimimerkin peréssé on pieni téhti. (suomi24.fi)

Esimerkkien 19 ja 20 edustamissa TEKSTIN JONOMETAFORISSA kiintopiste on ilmipantu
ja perassa-grammia kaytetadn adpositiona. Esimerkissa 19 kiintopisteend toimii nimi ja
muuttujana numero tai kirjainyhdistelma. Esimerkissa 20 kiintopisteend on nimimerkki
ja muuttujana tahti. Sek& muuttujat ettd kiintopisteet ovat liikkeessa siten, ettd aiemmin
luettavat tekstinkohdat liikkuvat edelld ja myO6hemmin luettavat niiden perésséa.
Perassa-grammilla on Suomi24-aineistossa kuusi esimerkkien 19 ja 20 tyyppistd
esiintymaa. Kaunokirjallisessa aineistossa esiintymia ei ole, mité voidaan selittaa sill,
ettei kaunokirjallisuudessa ole tapana viitata muihin tekstinosiin samalla tavalla kuin

asiateksteissa.

Jaljessa-grammilla ei ole perusaineistossa TEKSTIN JONOMETAFORAA edustavia
esiintymid. Google-hauilla tallaisista ilmauksista saadaan kuitenkin useita osumia, ja
niissa grammia kaytetddn sekd adpositiona ettd adverbina. Esimerkeissa 21 ja 22
grammi toimii adpositiona.

(21) Tyypillinen tunnekausatiivilause on subjektiton, mutta tuntemuksen

aikaansaaja eli &rsyke voidaan ilmaista subjektilla, joka on yleensd verbin
jaljessa: Minua harmittaa kaikenlainen hidastelu. (Google-haku 3)

(22) Aspiraatiota kuvataan pikkuisella h-symbolilla Klusiilin jéljessa: [p" t" kf
(Google-haku 4)

Jaljessa-grammin adpositiokéyttda esiintyy erityisesti kielioppaissa ja muissa kielen
rakennetta késittelevissd teksteissa, kuten esimerkit 21 ja 22 osoittavat. Niin kuin
perdssa-grammin  adpositiokdytdossa, myods jaljessd-grammin  adpositiokaytdssa
aiemmin luettavat tekstinkohdat liikkuvat edelld ja mydhemmin luettavat tekstinkohdat
niiden perdssa. Jaljessd-grammin merkitys TEKSTIN JONOMETAFORAA edustavissa
ilmauksissa eroaa kuitenkin hieman perassa-grammin merkityksestd. Esimerkissd 19

muuttujaa edustava numero tai kirjainyhdistelma® on osa kiintopisteena toimivaa nimeé,

! Olen esimerkkivirkkeita kasitellessani kursivoinut muuttujia ja kiintopisteita edustavat sanat selkeyden
vuoksi, vaikka tdma merkintitapa on esimerkin 19 tapauksessa ongelmallinen.
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ja esimerkissa 20 tahti on osa kiintopisteend toimivaa nimimerkkid. N&aiden esimerkkien
tapauksessa perdssd oleminen siis tarkoittaa Kiintopisteen loppupéésséd olemista.
Esimerkkien 21 ja 22 tapauksessa muuttujat subjekti ja h-symboli eivat ole

kiintopisteena toimivien verbin ja klusiilin osia vaan kiintopisteesta irrallisia tekstinosia.

Ero perassa- ja jaljessa-grammien adpositiokdyttéjen merkityksissa TEKSTIN
JONOMETAFORISSA muistuttaa eroa muotojen substantiivikdytdssd ja grammien
oletetussa alkuperdssd. Luvussa 2.2.2 totesin perassa-grammin Kieliopillistuneen
luultavasti jonkin entiteetin takaosaa merkitsevasta sanasta, joten on luontevaa, etta
tekstinkohdan peréssd oleva muuttuja on kyseisen kohdan takaosa. Jaljessa-grammi
taas on todenndkoisesti kieliopillistunut jalki-substantiivista, jolla tarkoitetaan
esimerkiksi jalanjalked. Esimerkeissa 21 ja 22 muuttuja on Kiintopisteesta erillaan, ja

samaan tapaan jalki on jattajastaan erillinen.

Perusaineistossa ei ole TEKSTIN JONOMETAFORAA edustavia esiintymid, joissa perassa-
ja jaljessd-grammeja kéytettdisiin adverbeina. Perdssa-grammin kohdalla tallainen
kayttd tuntuneekin useimmista kielenk&yttdjista kielitajun vastaiselta, mutta jaljessa-
grammin adverbikéyttéd on mahdollista 10ytdd Google-hakujen avulla. Esimerkissa 23
jaljessa esiintyy ilman kiintopistetta ilmaisevaa tdydennysta.
(23) Tamén vuoksi jaljessa tarkastellaan nastoitettavia talvirenkaita omana
ryhménéan riippumatta siitd, onko niissa tosiasiallisesti ollut nastoja. (Google-
haku 5)
Esimerkin 23 edustamassa TEKSTIN JONOMETAFORASSA jaljessd-grammi on osana
metatekstid ja suhteuttaa tekstinosia toisiinsa. Tallaisissa tapauksissa muuttujana on se
tekstinkohta, jonka siséltda lauseessa kuvaillaan, ja ilmipanemattomana kiintopisteena
se tekstinkohta, johon lukeminen parhaillaan kohdistuu (Huumo 2016: 87). Esimerkissa
jaljessa-grammilla siis ilmaistaan sitd, ettd nyt luettavana olevaa tekstinkohtaa
myOhempand on kohta, jossa tarkastellaan nastoitettavia talvirenkaita. Tallaisessa
kaytOssé esiintyy usein myds grammi jaljempand, ja se onkin Huumon (mt.) mukaan
jaljessa-grammia tavallisempi muoto ilmaisemaan myohemmin luettavan kohdan

sijaintia.
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4.3 Fiktiivinen liike

Nikanteen (2003: 194) mukaan grammeilla perdssd ja jaljessa ei kuvata kahden
liikkumattoman entiteetin suhdetta toisiinsa. Tallaisen suhteen kuvaaminen on kuitenkin
mahdollista silloin, kun kyseessd on fiktiivinen liike. Fiktiivinen liike on kielellinen
ilmi6, jonka ilmauksissa staattista tilannetta kuvataan perusmerkitykseltadn
dynaamisilla elementeilld. Td&man mahdollistaa se, ettd kielenkdyttdja kasitteistad

tilanteen dynaamisesti vastoin kielenulkoisen tilanteen luonnetta. (Karsikas 2004: 7.)

Talmy (2000: 99-100) kuvaa kognitiivisen organisaation olevan limittdinen siten, etta
sen eri alasysteemit, kuten kieli- ja ndkdhavainnot, organisoivat havaitsemiseen liittyvia
kognitiivisia edustumia osittain samoin mutta osittain eri tavoin. Erojen takia saman
entiteetin kognitiiviset edustumat voivat olla ristiriidassa toistensa kanssa. Tasta
ristiriitaisten edustumien havaitsemismallista Talmy (mt.) k&yttd4 nimitysta the pattern
of general fictivity, jota fiktiivistd liikettd suomen kielessa tutkinut Karsikas (2004: 9)

kutsuu yleisen fiktiivisyyden malliksi.

Kuvaamme kahdesta erilaisesta saman kohteen edustumasta faktiivisena enemman
totuutta vastaavan edustuman ja fiktiivisend vdhemman totuutta vastaavan. Kielessa
yleinen fiktiivisyyden malli ilmenee tapauksissa, joissa toinen edustumista on puhujan
tai kuulijan kasitys lauseen tarkoitteen todellisesta luonteesta ja toinen on lauseen
sisaltdmien kielellisten muotojen kirjaimellinen merkitys. Omaan kasitykseen perustuva
edustuma arvioidaan enemmaén totuutta vastaavaksi eli faktiiviseksi ja kielellinen
edustuma védhemman totuutta vastaavaksi eli fiktiiviseksi. (Talmy 2000: 100-101;
Karsikas 2004: 9-10.)

Aineistossani  jaljessd-grammi ei esiinny tallaista fiktiivista liikettd kuvaavissa
ilmauksissa, mutta Suomi24-aineistossa on yksi perassa-grammin sisaltava esiintyma,
jossa kuvataan fiktiivista liikettd. Esimerkissa 24 vain muuttuja liitkkuu faktiivisesti.
Kiintopiste on faktiivisesti staattinen, mutta lauseen kuvaamassa kirjaimellisessa

merkityksessa se on fiktiivisesti liikkuva.

(24) Olemme reissuillamme ihan tuoksun perdssé onnistuneet Hameessa eksyméaén
paikkaan, josta vield sitd herkkua saa. (suomi24.fi)

Sanalla eksya voidaan Kielitoimiston sanakirjan (KS, s.v. eksyd) mukaan tarkoittaa
muun muassa ’johonkin tulemista tai joutumista sattumalta tai vahingossa’. Tamé

eksya-verbin merkitys ja perdssa-grammin kayttd tekevéat ilmauksesta dynaamisen.



40

Niinp& esimerkin 24 kirjaimellisessa tulkinnassa kiintopiste tuoksu liikkuu fiktiivisesti
edelld johdattaen perdssa liikkuvan muuttujan tdman havitteleman herkun luo.
Kielenkayttdjan oma késitys maailmasta kuitenkin kertoo, ettéd tulkinta on ristiriitainen,
sill4 tuoksu ei todellisuudessa liiku l&hdettddn kohti. Sen sijaan se voi luoda vaylén, jota
seuraamalla muuttuja 16ytéda haluamaansa paikkaan hajuaistiaan hyddyntéen. Esimerkin
voi ymmartad myos abstraktimmin siten, ettd perdssa ilmaisee kausaalista merkitysté,
eli muuttuja liikkuu paikasta toiseen Kkiintopisteen vaikutuksesta. Tallaista merkitysta

kasittelen tarkemmin luvussa 6.4.

Fiktiivinen liike kielessd voidaan jakaa erilaisiin kategorioihin. Kategorioita ovat
virtaaminen (emanation, Aurinko paistaa luolaan), kuviopolku (pattern paths, Istutukset
kulkivat kasvimaan paasta paahan), kehysliike (frame relative motion, Mutkan jalkeen
vastaan tulee maki), tulopolku (advent paths, Kasvillisuus on keradntynyt lammen
ymparille), péasypolku (access paths, Apteekki on kaupalta eteenpdin) ja
samanlaajuisuus (coextension paths, Polku kulkee etupihalta takapihalle). (Talmy 2000:
103; Karsikas 2004: 10-11.)

Talmyn Kkategorioista esimerkin 24 ilmaus edustaa lahinnd kuviopolkuilmausta.
Kuviopolkutyypin ilmausten kirjaimellisessa tulkinnassa jonkin fyysisesti aistittavissa
olevista entiteeteistd koostuvan asetelman kuvataan liikkuvan tiettya véylaa pitkin,
vaikka sen tiedettdisiin faktiivisesti olevan liikkumaton tai liikkuvan muuhun kuin
vaylan kuvaamaan suuntaan. Jotta fiktiivisen liikkeen vaikutelma olisi mahdollinen,
asetelman entiteettien taytyy ilmentaa faktiivisesti jonkinlaista muutosta, kuten liiketta,
lisadntymista tai vahenemista. Itse liike syntyy kuviosta, jonka entiteetit muodostavat.
(Talmy 2000: 128-129.)

Esimerkkina kuviopolusta Talmy (2000: 129) antaa ilmauksen As | painted the ceiling,
(a line of) paint spots slowly progressed across the floor. IImauksessa katosta lattialle
putoavien maalitdplien muodostaman kuvion kuvataan liikkuvan lattian poikki.
Faktiivisesti tdplien liike on vertikaalista, mutta fiktiivinen liike on horisontaalista.
(Talmy 2000: 128-129.) Toisin kuin Talmyn esimerkissd, aineistoni esimerkissa 24
fiktiivisessa liikkeessa oleva entiteetti ei ole silmin havaittava kuvio. Se on kuitenkin
yksittéisista tuoksumolekyyleistd koostuva, aistein havaittava kokonaisuus, minké takia
ilmaus sopii kuviopolkukategoriaan. Lisaksi kuviopolkuilmauksille ominaiseen tapaan
ruoan tuoksun liikkeen kuvataan suuntautuvan kohti ruoan valmistuspaikkaa, vaikka

todellisuudessa tuoksun liike suuntautuu luultavammin poispain aiheuttajastaan.
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Teeri-Niknammoghadam (2016: 32) kasittelee pro gradu -tutkielmassaan edella-
grammin sisaltavia fiktiivista liikettd kuvaavia ilmauksia, joissa seka muuttuja etta
kiintopiste ovat paikoillaan. Naissa ilmauksissa verbi voi kuvata staattista sijaitsemista,
mutta grammi tuo ilmaukseen fiktiiviseksi liikkeeksi ymmadrrettdvan dynaamisen
merkityksen. Tallaista fiktiivistd liikettd on esimerkiksi ilmauksissa, joissa kuvataan
jonomuodostelmaa. Vaikka perusaineistossani ei ole esimerkkeja jonottamista
kuvaavista ilmauksista, niita voidaan 16ytdd Google-hakujen avulla. Haut seisoin hdnen
perdssddn” ja “perdssédni seisoi” antoivat tuloksiksi muun muassa esimerkkien 25 ja 26

ilmaukset.

(25) Seisoin hanen perdssédan automaatilla (vaivaantuneena). (Google-haku 6)

(26) Heh. Mitéhén ajatteli se mummeli, joka minun perdssani seisoi apteekin
kassalla. Kysyin, ettd onko ruiskuja. (Google-haku 7)

Esimerkeissd 25 ja 26 seka muuttuja ettd Kiintopiste ovat faktiivisesti paikoillaan.
Niiden tavoitteena on kuitenkin saavuttaa tietty sijainti, joka esimerkin 25 tapauksessa
on automaatti ja esimerkin 26 tapauksessa kassa. Tam& jonomuodostelmaan liittyva
pyrkimys etenemiseen motivoi dynaamisen perassa-grammin kéayttéa (Huumo 2013:
13-14). Kuten luvussa 4.1 mainitsin, perassa-grammiin liittyy aineistoni perusteella
jaljessa-grammia tiiviimmin pyrkimys etenemiseen ja kiintopisteen sijainnin
tavoittamiseen. Tall4 voitaisiin selittdd sitd, ettei Google-hauille “seisoin héinen
jaljessddn” ja “jaljessdni seisoi” saada yhtddn osumaa eika jaljessa-grammi tunnu

luontevalta esimerkkien 25 ja 26 tapaisiin ilmauksiin.

5 GRAMMIEN TEMPORAALISET MERKITYKSET

Spatiaalisten merkitysten lisaksi perdssa- ja jaljessa-grammeilla voidaan ilmaista
ajallista perakkaisyyttd. Kaunokirjallisessa aineistossa perdssa ja jaljessa esiintyvat
temporaalisessa merkityksessa kaikista merkityksistd toiseksi eniten — taulukon 3
mukaan perassad 19 %:ssa esiintymistd, jaljessa 12 %:ssa esiintymistd. Taulukon 4
mukaan Suomi24-aineistossa temporaalisia merkityksid on perassa-grammilla kaikista
merkityksista vahiten (18 %), mutta jéaljessa-grammilla niit4 on toiseksi eniten (29 %).
Temporaalisiksi hahmottuvissa ilmauksissa voidaan kuvata joko ajankohtien neutraalia
perakkdisyyttd tai muuttujan edustaman ajankohdan myohdisyyttd suhteessa

Kiintopisteen edustamaan ajankohtaan. Suurimmassa o0sassa temporaalisiksi



42

luokittelemistani ilmauksista kiintopiste on ilmipanematon, jolloin grammi toimii
adverbina. Adverbina perdssa-grammi ilmaisee useimmiten neutraalia ajallista
perakkaisyyttd. Jaljessd-grammin adverbikéytté taas liittyy useimmiten myohdssa
olemiseen. Genetiivimuotoisen Kkiintopisteen kanssa kumpikin grammi ilmaisee
suurimmassa osassa tapauksista neutraalia ajallista perdkkaisyyttd, kun taas partitiivi-
tai elatiivimuotoisen kiintopisteen kanssa kumpikin ilmaisee enimmékseen myohéssa

olemista.

Grammien temporaaliset merkitykset limittyvét spatiaalisten kanssa, silla esimerkiksi
JONOMETAFORA pohjautuu kokemukseen, jossa kahdesta samaa vayldd pitkin
etenevastd entiteetistd edelld liikkuva saavuttaa mé&arédnpdan ensin ja titad seuraava
entiteetti  myodhemmin (Moore 2004: 157). Grammin merkitys hahmottuu
temporaaliseksi erityisesti silloin, kun sen yhteydessa esiintyy ajankohtaa tai kestoa
ilmaiseva adverbiaali (kohta, heti, tunnin) tai aspektin rajattuutta ilmaiseva verbi
(nukahtaa, hypahtaa, palata) ja kun muuttuja on tarkoitteeltaan abstrakti tai muuten
spatiaaliseen liikkeeseen kykeneméaton entiteetti (&ani, paivitys, todiste). Myos

adverbikaytto on aineistoni temporaalista suhdetta ilmaiseville grammeille ominaista.

Ajan kulumiseen liittyvaa liikettd kuvataan aineistossani EGOKESKISEN LIIKKUVAN
AJAN metaforien, JONOMETAFORIEN ja toimintapolkujen avulla. Toimintapolut eivat
ole varsinaisia ajan liikemetaforia, vaan ne kuvaavat liikkeend osallistujien aseman
erilaisten tilanteiden vaiheissa (Moore 2014b: 386—389). LIIKKUVAN EGON metaforaa
edustavia ilmauksia aineistossani ei ole. Grammien dynaamisen luonteen takia tdmaé ei
ole yllattavaa: Perassa- ja jaljessd-grammeilla kuvataan tilanteita, joissa sekd muuttuja
etta kiintopiste ovat liikkeessa (Nikanne 2003: 194). LIIKKUVAN EGON metaforassa
liikkujia voi kuitenkin olla vain yksi®. (Moore 2014b: 375).

5.1 EGOKESKINEN LIIKKUVA AIKA

EGOKESKISESSA LIIKKUVAN AJAN metaforassa ajankohdat kuvataan entiteetteing, jotka
lilkkuvat  suhteessa egon  sijaintiin.  Metafora  perustuu  egoperustaiseen
viittauskehykseen, silld kaikki sen esittdmét relaatiot maéaritelld&n suhteessa egoon.

Lahdekehyksessd liike ymmarretddn suhteessa egon sijaintiin, ja kohdekehyksessa

2 Myos prototyyppisissa EGOKESKISEN LIIKKUVAN AJAN metaforissa on vain yksi liikkuja, ja aineistossani
metaforatyypin edustajia voisikin pitad erddnlaisena EGOKESKISENN LIIKKUVAN AJAN ja JONOMETAFORAN
yhdistelmind. Kasittelen tallaiset tapaukset kuitenkin EGOKESKISEN LIIKKUVAN AJAN metaforan edustajina
silld perusteella, ettd ne sisaltdvat egon ndkdkulman.



43

ajankohdat ymmarretdan suhteessa egon nykyhetkeen. (Moore 2004: 152) Aineistossani
on yhteensa kolme esiintyméd, jotka esiintyvdt EGOKESKISEN LIIKKUVAN AJAN

metaforaa ilmentavassa ilmauksessa. Yksi niista on esimerkki 27

(27) Itselld myds on ddnet tullu vahan jaljessd ja lisaksi jos ampuu
kranaatinheittimill&, niin osa seinist4 vain imee sen. (suomi24.fi)

Esimerkissd 27 kuvataan, kuinka konsolipelin pelaaja kuulee pelin tapahtumiin liittyvat
adnet vasta sen jalkeen, kun hén on ndhnyt tapahtumiin liittyvdn kuvan. Tilanne
esitetddn metonyymisesti LIIKKUVAN AJAN metaforana. Sanalla &&ani kuvataan
metonyymisesti hetked, jolloin pelaajan on mahdollista aistia tiettyyn pelin tapahtumaan
liittyvd &ani. Tama hetki seuraa hetked, jolloin pelaajan on mahdollista aistia
tapahtumaan liittyvd kuva. Koska ajankohtien kuvataan liikkuvan perékkéin
tulevaisuudesta kohti menneisyyttd, ilmauksen voisi ajatella ilmentdvdn AJAN
JONOMETAFORAA. Kun muuttujaksi ajatellaan aanien ilmenemisen ajankohta, ilmaus
kuitenkin hahmottuu EGOKESKISEN LIIKKUVAN AJAN metaforaksi tulla-verbin johdosta.
Vaikka ajankohdat liikkuvat perakkain, ne liikkuvat ennen kaikkea suhteessa egoon,
mik& Mooren (2014a: 72) mukaan erottaa EGOKESKISEN LIIKKUVAN AJAN metaforaa

edustavat ilmaukset ratkaisevasti JONOMETAFORAA edustavista ilmauksista.

Esimerkin 27 jaljessd-grammi on adverbi. Grammin kiintopistettd ei ole ilmipantu,
mutta kontekstista voidaan paatella, etté kiintopiste on konsolipelin tapahtumiin liittyva
kuva. Koska kuvan ja &inen samanaikaisuus on olennainen osa pelikokemuksen
onnistumista, jaljessa tulevan &&nen voi ajatella olevan mydhédssa. Kielitoimiston
sanakirjan (KS s.v. jaljessa) mukaan jaljessa-sanan ajallinen merkitys liittyykin juuri

myo6héssa olemiseen.

5.2 JONOMETAFORA

AJAN JONOMETAFORASSA ajankohtien kuvataan liikkuvan peratysten mydhemmasta
kohti aiempaa siten, ettd aiempi ajankohta liikkuu myéhemmaén edelld. Aineistossani
suurin osa grammien temporaalisista esiintymistd edustaa téllaista merkitystd. Moore
nimedd JONOMETAFORAN lahdekehykseksi JARJESTAYTYNEEN LIIKKEEN, jossa kaksi
entiteettid litkkkuu yksiulotteisella vaylalla perékkain samaan suuntaan. Liike ilmenee

suhteessa johonkin taustaan, mutta ei valttdméattd entiteettien suhteessa toisiinsa.
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JONOMETAFORASSA ajan liikettd kuvataankin ilman egon ndkokulmaa, silla

viittauskehys on kenttaperustainen. (Moore 2014a: 65-68.)

Moore (2011: 760) toteaa esittdmansé temporaalisen kenttéperustaisen viittauskehyksen
olevan Talmyn kenttaperustaisen viittauskehyksen alatyyppi. Talmyn (2000: 212)
mukaan kenttaperustaiseen viittauskehykseen perustuvissa ilmauksissa muuttujan ja
kiintopisteen sijaintia kuvataan paitsi suhteessa toisiinsa my0ds suhteessa toissijaiseen
kiintopisteeseen, johon sekd muuttuja ettd kiintopiste sisaltyvat (encompassive
secondary reference object). Spatiaalisista tilanteista kenttdperustaista viittauskehysta
ilmentévat esimerkiksi jonot, jotka toimivat toissijaisena sisaltavana kiintopisteené
siséltamilleen jonottajille. Ilmauksessa Pilli on jonossa Pullan edelld Pillin sijaintia
kuvataan sekd suhteessa ensisijaiseen Kiintopisteeseen Pullaan ettd toissijaiseen
sisaltdvaan kiintopisteeseen jonoon. Kun kenttaperustaista viittauskehysta hyddynnetéén
temporaalisissa  tilanteissa, kuten JONOMETAFORAA edustavissa ilmauksissa,
toissijaiseksi kiintopisteeksi hahmottuu koko universumi, johon toisiaan seuraavat
ajankohdat sisaltyvat (Moore 2011: 767).

JONOMETAFORASSA muuttuja ja Kiintopiste voivat olla aikoja tai tapahtumia (Moore
2014a: 69). Aineistossani ajanhetkien perakkaisyytta ilmaistaan ldhes poikkeuksetta
metonyymisesti siten, ettd tapahtuman esitetdan seuraavan toista tapahtumaa. Puhtaasti
kahden ajallisen entiteetin vélistd suhdetta ilmaisee aineistossani vain yksi jaljessa-
grammin esiintyma:

(28) Mutta pirtissé jatkettiin iloisesti pauhaavaa eldmad, viinaa haarikasta
keikautettiin, ja meni paiva paivan jaljessa. (Kivi, Seitsemén veljestd)
Kaunokirjallisesta aineistosta poimitussa esimerkissa 28 pdivien kuluminen kuvataan
metaforisesti spatiaalisena liikkeend. Menna-verbin johdosta ilmauksen voisi ajatella
olevan yhdistelm& EGOKESKISTA LIIKKUVAN AJAN metaforaa ja JONOMETAFORAA.
Koska ilmaus ei kuitenkaan sindnsd vaadi egon nakdkulmaa vaan péivat liikkuvat
eteenpdin tarkastelijan nykyhetkestd huolimatta, kasittelen sitd JONOMETAFORANA.
Moore (2014a: 95-97) erottaa JONOMETAFORAT metonymioista, joissa perékkaisia
ajankohtia ja tapahtumia kuvataan niihin laheisesti liittyvien kasitteiden avulla. Téallaiset
tapaukset hdn nimedd RELATIVE POSITION ON A PATH FOR SEQUENCE -metonymioiksi.

(29) Taméhan oli ihan odotettavissa ettd lidl nostaa hintoja ennemmin tai
myodhemmin kun ensin luodaan se myytti halvasta kaupasta ja kohta muuten k-
ja s kaupatkin seuraa perdassa kun ovat pakolla joutuneet laskemaan hintoja.
(suomi24.fi)
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Esimerkki 29 havainnollistaa, kuinka tapahtumien perdkkaisyytta ilmaistaan
metonymian avulla. Kun Kirjoittaja toteaa K- ja S-kauppojen seuraavan hintojaan
nostavan Lidlin perdssa, hdn ilmaisee metonyymisesti sen, ettd hetki, jona K- ja S-
kaupat nostavat hintoja, seuraa hetked, jona Lidl nostaa hintojaan. Tapahtumahetkien

perakkaisyyttd kuvaava ilmaus edustaa JONOMETAFORAA.

Esimerkissa 29 muuttujat jaljittelevat kiintopisteen toimintaa. Ornmarkin (2010: 54)
mukaan tallaisen kayttotavan mallina toimii ainakin peréssa-grammin kohdalla ruotsin
efter-grammin  k&ytt6. Suomi24-aineistossa perdssa-grammilla  on  jaljittelya
merkitsevad idiomaattista kayttoa, jollaista jaljessd-grammilla ei ole. Toisin sanoen
perdssa esiintyy kollokaatiossa, jollaisessa jaljessd ei esiinny, mitad pidetaan
ldhisynonyymeja erottavana tekijand (Cruse 1986: 279). Tallaista kdytt6d edustavat
sanonta mitd isot edelld, sité pienet perdssa ja sen monet muunnelmat, joissa mita ja
sitd edustavat toisiaan ajallisesti seuraavia toimintoja. Sanontaa edustavia esiintymié on

aineistossani nelja. Niita ilmentdvat esimerkit 30—33.

(30) Mité isot edelld, sita pienet perassa. (suomi24.fi)
(31) Mité aiti edelld, sité tytar perassa. (suomi24.fi)
(32) Mité laakarit edelld, sitd moukat perdssa. (suomi24.fi)

(33) Mitd vanhemmat edelld sitd nuoret peréssd, tatuoinnit ovat huono esimerkki
ihan jokaiselle teinille sukupuolesta riippumatta. (suomi24.fi)

Esimerkeisséd peréassa-grammin ilmaiseman relaation Kkiintopisteitd ovat isot, Aiti,
lagkarit ja vanhemmat, joskin tdm& on padteltdvd sanonnan kokonaisuudesta, silla
Kiintopiste mainitaan vain ensimmadisessa osalauseessa. Muuttujia ilmauksissa ovat
pienet, tytar, moukat ja nuoret. llmausten muuttujat ja kiintopisteet voidaan korvata
mill& tahansa elollisilla tai elottomilla toimijoilla, mutta esimerkit 30—33 paljastavat,
ettd kiintopisteille ja muuttujille on ominaista olla toisiinsa néhden vastakohtaisia.
Esimerkkien kiintopisteet ovat jonkinlaisia auktoriteetteja tai roolimalleja muuttujille.
Esimerkkien 30, 31 ja 33 tapauksessa kiintopisteen auktoriteettiasema johtuu iasta ja
esimerkin 32 tapauksessa koulutuksesta. Kaikissa esimerkeissa kielennetd&n toimintojen
ajallista perakkaisyytta: kiintopiste tekee jotain ensin, minka jalkeen muuttuja tekee
saman asian Kiintopisteen mallin mukaan. Sanonta siis edustaa JONOMETAFORAA, jossa

aiemmin suoritettu toiminto kulkee aikavaylalla myéhemmin suoritetun edella.
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Sen lisaksi, ettd kaikki edella esitellyt esimerkit ovat saman sanonnan eri muunnelmia,
ne ovat kaksisuuntaisia rakenteita. Kaksisuuntaisessa rakenteessa muuttujan ja
kiintopisteen spatiaalista suhdetta ilmaistaan virkkeelld, joka siséltdd vertikaalisen tai
frontaalisen akselin kummankin &aripadn. Vertikaalisen akselin avulla ilmaistavassa
relaatiossa ovat mukana sekd ylh&alla ettd alhaalla olemista kuvaavat grammit ja
frontaalisen akselin avulla ilmaistavassa edessa ja takana olemista kuvaavat grammit.
(Ojutkangas 2006: 24—25)

Kaksisuuntaisessa rakenteessa entiteettien valista spatiaalista suhdetta tarkastellaan
kahdesta eri nédkokulmasta tai huomio kohdistetaan suhteen kahteen eri entiteettiin.
Talléin muuttujan ja kiintopisteen suhteen kasitteistys muuttuu. Muuttujan asema
suhteessa kiintopisteeseen voi muuttua (koiran on kuljettava omistajan perassa, ei
edelld). On kuitenkin yleisempéd, ettd jalkimmaisen grammin mukana relaatioon
ilmestyy uusi muuttuja. Vanha muuttuja voi vetéytya taka-alalle, kun huomio siirtyy
uuteen muuttujaan (talon takana on puita ja edessd pensaita), tai se voi muuttua
kiintopisteeksi uudelle muuttujalle (kissa juoksee koiralauman edelld, ja suurin
jahtaajista on aivan kissan perassa). Muuttuja ja kiintopiste voivat myods esimerkkien
30—33 tapaan vaihtaa rooleja, jolloin alkuperdisesta Kiintopisteestd tulee muuttuja ja

alkuperdisestd muuttujasta kiintopiste. (Ojutkangas 2006: 26—27.)

Ojutkankaan (2006: 38) mukaan saman akselin kahden &&ripdan grammin kaytté
samassa Virkkeessé tehostaa informaation kasittelyd. Esimerkeissd 30—33 ilmaistaan
frontaalisen akselin kumpikin aéripaéd yhden sijaan, joten ilmaukset voidaan ymmartaa,
vaikka niissa ei ole verbid. Grammit riittdvat kuvaamaan ajankohtien valisen suhteen.
Google-haun avulla poimimani esimerkki 34 osoittaa, ettd myds kolme eri grammia

siséltava ilmaus toimii ilman yhtédkaan verbia.
(34) Mitéd muut edelld, sitd min& perassd, hieman jéljessa vain. (Google-haku 8)

Esimerkki 34 sisaltdd grammit edelld, peréssa ja jaljessa. Kolmen eri grammin kéytosté
huolimatta ilmaus on kaksisuuntainen rakenne, sill& perassa ja jaljessa edustavat saman
akselin samaa &é&rip&atd. Esimerkissa ei myosk&én ole kyse kolmen toiminnon
perakkaisyydestd, vaan lisdys hieman jaljessa vain kuvaa muuttujan suorittaman

toiminnon myo6héisté ajankohtaa kiintopisteen suorittamaan toimintoon nahden.



47

5.3 Poikkeaminen aikataulusta

Luvussa 2.3.2. mainitsin, ettd AJAN JONOMETAFORASSA ajankohdat liikkuvat perékkain
myOhemmaéstd kohti aikaisempaa mutta samanlaista kahden entiteetin perakkéistéa
liikettd ajassa ei kuvata toiseen suuntaan. Kaksi entiteettia ei ajan liikemetaforissa liiku
aiemmasta kohti myohempad aikaa, koska seuraamme yhté nykyhetked kerrallaan. Tata
rajoitusta kutsutaan kahden liikkujan rajoitukseksi (Two-Mover Constraint). Kahden
liikkujan rajoitus on voimassa, kun kaksi entiteettia liikkuu saman viittauskehyksen
sisdlld, entiteetit ovat saman predikaattorin argumentteja ja ne viittaavat perakkaisiin
ajankohtiin absoluuttisessa viittauskehyksessa. Kun kaksi entiteettid liikkuu ajassa
samaan suuntaan, jarjestys on aina sama niin, ettd edella oleva ymmarretdén
aikaisemmaksi. (Moore 2014b: 375—-376.)

On olemassa ilmauksia, jotka tuntuvat rikkovan kahden liikkujan rajoitusta siten, etta
niissa kaksi liikkujaa liikkuu perékkain kohti myohempaa aikaa. Monet tallaiset
esimerkit edustavat TOIMINTAPOLKUMETAFORIA (ACTIVITY PATHS), joilla toiminta
kuvataan metaforisena polkua pitkin etenevand liikkeend. (Lakoff 1987: 519; Moore
2014b: 386—389.) Toiminnan edetessa osallistujat liikkuvat sen alkuvaiheista kohti
loppua. Taméa eteneminen yhdistyy kokemukseemme reaaliajasta, jossa kokijan
nykyhetki liikkuu aiemmasta kohti mydhempad, kuten LIIKKUVAN EGON metaforassa.
Toimintapolut ja ajan liikemetaforat kuitenkin eroavat toisistaan siten, ettd
toimintapoluilla toiminnan eteneminen riippuu toimijoiden ponnisteluista, mutta ajan
lilkemetaforissa liikutaan tasaista nopeutta kuluvassa reaaliajassa.  Liséksi
toimintapolulla liikkuvat metaforisesti liikkuvat osallistujat jakavat saman nykyhetken.
(Huumo 2015b: 60.)

Aineistossani temporaalisiksi luokittelemiani toimintapolkuilmauksia edustaa esimerkki
35, jossa kuvataan sitd, ettei suunnitellussa aikataulussa ole pysytty. Esimerkki sisaltaa

grammin jaljessa, ja siind kuvataan aikataulun ja bussin etenemisen valista suhdetta.

(35) Minulta paloi viimeisetkin pareet, kun linja-auto numero 4 pamahti pysakilleni
20 minuuttia jaljessé aikataulua, ja myohastyin koulusta. (suomi24.fi)
Esimerkissd 35 Kiintopisteend on partitiivimuotoinen sana aikataulu. Yksi partitiivin
perusmerkityksistd on rajaamattomuus (VISK § 1234). Té&lla voidaan tarkoittaa
esimerkiksi tilanteen péatepisteettomyyttd (Karlsson 1999: 201). Huumon (2015b: 61)
mukaan partitiivi  sopiikin  grammin  kiintopisteilmauksen sijaksi spatiaalisiin

Kilpailutilanteisiin, joissa muuttujan ja Kkiintopisteen vélinen tilasuhde on altis
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muutoksille. Esimerkin 35 tapaan Kkilpailua voidaan metaforisesti kéydda myos
toimintapolulla, jolla suunniteltu aikataulu ja bussi Kilpailevat keskenaan. Esimerkissa
kuvitteellisen aikataulun mukaisesti etenevan bussin eteneminen johtaa kilpailua ja
kulkee toimintapolulla todellisesti etenevén bussin edelld. Tilanne voi kuitenkin

muuttua, jos todellisen bussin kuljettaja onnistuu toimillaan kuromaan aikataulua kiinni.

Aikataulun mukaan etenevan kuvitteellisen bussin spatiaalinen eteneminen kytkeytyy
reaaliajan kulumiseen, joten todellisen bussin voi ajatella kilpailevan aikaa vastaan. Jos
ajan ajatellaan liikkuvan aikaisemmasta kohti my6hempéaé, aikaa vastaan Kilpailevan
entiteetin on Mooren (2014b: 386—387) mukaan liikuttava ajan kanssa samaan
suuntaan. Esimerkin 35 kilpailussa aika kuvaa tasaista vauhtia etenevad liikkujaa ja
edustaa metaforaa NYKYHETKI ON LIIKKUJA (NOW IS A MOVER). Bussin liike vaylalla
edustaa metaforaa TAVOITTEET OVAT MAARANPAITA. Kilpailuasetelma yhdistdad ndma
kaksi metaforaa blendiksi ja kuvaa niiden osallistujat liikkujiksi samalle vaylalle. Koska
lilkkeessd ei ole kaksi eri ajankohtaa, vaan blendi sulauttaa yhteen aikapolun ja
toimintapolun, esimerkin kuvaamaa tilannetta ei voida pitdd poikkeuksena kahden
liikkujan rajoitukselle. Vastaavanlaisena esimerkkind Moore esittdd Lakoffin ja
Turnerin (1989: 45) tutkiman ilmauksen We're racing against time to finish the

assignment.

5.4 Poikkeamat ajassa

Moore (2014b: 389) esittdd aikavyohykkeiden aiheuttamia aikaeroja kuvaavien
ilmausten olevan tapauksia, jotka vaikuttavat rikkovan kahden liikkujan rajoitusta.
Maiden vélisia aikaeroja on tyypillistd ilmaista siten, ettd myohemman ajan kuvataan
olevan aikaisempaa edelld tai aikaisesmman my6hempaa jaljessd. Suomi24-aineistossa
on esiintymd, jossa jaljessa-grammia kadytetddn ilmaisemaan aikavyohykkeiden
aiheuttamaa aikaeroa eri maissa. Esimerkissd 36 tilanne esitetddn tyypilliselle
kuvaustavalle péinvastaisesti siten, ettd myohemmaén ajan kuvataan olevan aikaisempaa
jaljessd. Keskustelussa, josta esimerkki on poimittu, pohditaan, mihin aikaan
nyrkkeilyottelun suorana esitettdvd TV-ldhetys alkaa Suomessa, jos ottelu alkaa
Saksassa kello 23.45.

(36) Eikds Suomi oo tunnin talviajassa jaljessa joten ottelu alkaa 0045 (suomi24.fi)
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Aikaeron esittdminen esimerkin 36 kuvaamalla tavalla voidaan ymmartdd EGOKESKISEN
LIIKKUVAN AJAN metaforan kautta. Jos ajankohtien ajatellaan liikkuvan jonossa Saksan ja
Suomen ohi siten, ettd myohaisempi aika liikkuu aikaisemman jéljessd, Suomea
ohittavan ajan voidaan sanoa olevan Saksaa ohittavan ajan jaljessd. Kun muuttuja Suomi
ilmaisee metonyymisesti Suomea ohittamassa olevaa aikaa ja kiintopiste Saksa ilmaisee

Saksaa ohittamassa olevaa aikaa, Suomen voidaan sanoa olevan Saksaa jaljessé.

Saksa Suomi
& & 2345 € & & 0045 €« €<

Aikaerojen tyypillisempdaa kuvaustapaa ilmentdd Google-haulla poimittu esimerkki 37,
jossa aikaisempi aika kuvataan myo6hdisemmaén jaljessé olevaksi. Koska ajankohtien
lilkkeen ymmérretddn suuntautuvan aikaisemmasta kohti myéhempéaé, ilmaus vaikuttaa
rikkovan kahden liikkuvan rajoitusta. Todellisuudessa rajoitusta ei kuitenkaan rikota,
silla perakkain liikkuvat ajankohdat edustavat samaa nykyhetked absoluuttisessa ajassa
(Moore 2014b: 389-390).

(37) Italian aika on tunnin jéljessd Suomen aikaa. (Google-haku 9)

Késitteistysmalleja, joihin aikaeron ilmaiseminen esimerkin 37 mukaisella tavalla
perustuu, on Mooren (2014b: 391-392) mukaan useita erilaisia. Yhdessa niista tietty
kellonaika Italiassa kasitetddn vastineeksi samalle kellonajalle Suomessa, eli
esimerkiksi Italian kello 12 vastaa Suomen kello 12:ta. Ndiden aikojen voidaan ajatella
liikkuvan samalla suoralla siten, ettd aikaisempi aika liikkuu myéhemman edelld, jolloin
tilanne ilmentdd JONOMETAFORAA. Koska kello lyd Italiassa 12 mydhemmin kuin
suomessa, lItalian ajan voidaan sanoa olevan Suomen aikaa tunnin jaljessé. Toisen
mallin  mukaan Italian ajalla ja Suomen ajalla kuvataan metonyymisesti
aikavyohykkeilld sijaitsevia ihmisid. Tassa mallissa Italian aikavyohykkeelld olevien
ihmisten ajatellaan eldvdn samat hetket tai tekevan samat asiat mydhemmin kuin
Suomen aikavyohykkeelld olevat ihmiset. N&in ollen Italian aika on Suomen aikaa
jaljessd, koska Italian aikavyohykkeell4 sijaitsevat ihmiset eivéat ole toimintapolulla yhté

edistyneitd kuin suomalaiset.

Aineistossani ajan poikkeamia edustavat esimerkin 37 liséksi ilmaukset, joissa
todellisen ajanhetken kuvataan poikkeavan esitetystd ajanhetkestd. Téllaisia ilmauksia
I0ytyy Suomi24-aineistosta kaksi. Esimerkin 38 kuvaamassa tilanteessa kello nayttaa

todellista ajanhetked myohaisempaa aikaa.
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(38) On jarkyttavaa miten joidenkin kellot ovat kymmenia sekunteja jaljessa, jopa
minuutinkin! (suomi24.fi)

Huumo (2015b: 63-64) esittdd esimerkin 38 kaltaisille ilmauksille kaksi eri
tulkintatapaa: Toisessa tavassa kello on todellisesta ajasta jaljessda, kun se esittada
paivasyklin etenemisen tulevaisuuteen suuntautuvana liikkeend. Tata liikettd kuvaa
metonyymisesti esimerkiksi viisareiden liike kellotaulussa (Evans 2013: 236). Toisessa
tavassa liikkeen tulkitaan suuntautuvan myohemmasta kohti aikaisempaa. Nain ollen
kellon voidaan sanoa olevan jaljessd, koska se ndyttdd ajanhetkid odotettua
my6hemmin. Esimerkkid 38 ei nahdé poikkeuksena kahden liikkujan rajoitukselle, silla

muuttuja ja ilmipanematon kiintopiste edustavat samaa absoluuttisen ajan nykyhetkeé.

Kaikki aineistoni ajan poikkeamiin liittyvét ilmaukset siséltavét jaljessa-grammin, ja ne
on poimittu suomi24-aineistosta. Kaikissa niissd jaljessa-grammi toimii adverbina.
Kielitoimiston sanakirja (KS, s.v. jaljessd) antaakin jaljessd-muodon ajallisesta kaytosta
esimerkin Kello on, kdy viisi minuuttia [oikeasta ajasta] jaljessd, jossa jaljessa-grammi
toimii adverbina. Sama teos (KS, s.v. perdssa) esittdd myos ilmauksen Kello on perdssa
olevan mahdollinen mutta tyyliltadn arkinen. Kuten luvun alussa mainitsin, myohassa
olemisen  merkitys  vaikuttaakin  kytkeytyvan erityisesti  jaljessd-grammin
adverbikayttoon.

6 GRAMMIEN ABSTRAKTIT MERKITYKSET

Perassa- ja jaljessa-grammien avulla voidaan spatiaalisen ja temporaalisen merkityksen
ohella ilmaista myds abstraktia merkitysta. Kaunokirjallisessa aineistossa perassa-
grammeista 4 % ja jaljessa-grammeista 6 % on merkitykseltadn abstrakteja. Sen sijaan
Suomi24-aineistossa ylivoimaisesti suurin osa sekd perassa- ettd jaljessa-grammin
esiintymista on abstrakteja. Perdssa-grammin esiintymista abstraktia merkitysta kantaa
56 % ja jaljessa-grammin esiintymista 64 %. Merkitykseltadn abstrakteiksi olen lukenut
seuraavissa luvuissa Kkaésiteltdavat tapaukset, joissa muuttujan ilmaistaan olevan
Kiintopistettd kehittyméattomampi, huonompi tai vdhemman térked, tavoittelevan
Kiintopistettd, seuraavan Kkiintopistettd henkisesti, liikkuvan paikasta toiseen

Kiintopisteen takia tai olevan vanhanaikainen.
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6.1 Kehittyméattomyys

Suurimmalla osalla aineistoni jaljessa-grammin sisaltavista abstrakteista esiintymisté
ilmaistaan muuttujan kehittymattomyyttd suhteessa Kkiintopisteeseen. Yksi jaljessa-
sanan merkityksista onkin Kielitoimiston sanakirjan (KS, s.v. jaljessd) mukaan
“kehittyméttomadmmalld, huonommalla kannalla” oleminen, kun puhutaan esimerkiksi
kehitys-, paremmuus- tai térkeysjarjestyksestd. Perassa-grammin esiintymista yksi ja
jaljessa-grammin esiintymistd 76 ilmaisee kehittyméattomyyttd. Esiintymat esiintyvét

esimerkin 39 ilmausta lukuun ottamatta Suomi24-aineistossa.

(39) Han vertasi tatd kuntaa moniin muihin ja osoitti purevasti, kuinka paljon taméa
oli muista jaljessd; eihdn taalla ollut ainoatakaan kansakoulua; taalla oltiin kuin
keskelld synkinté erdmaata. (Jarnefelt, Isénmaa)

(40) Hanella on ollut vaikeuksia puheen kehityksessa ja h&n on paljon ikaisidén
jaljessa puheen kehityksessa. (suomi24.fi)

Esimerkissd 39 muuttujana toimivan kunnan kuvataan olevan muita kuntia
kehittyméattomampi esimerkiksi koulutuksen saralla. Ilmauksessa kiintopiste on
elatitvimuotoinen, mikd on aineistossa melko ominaista ’kehittyméttomyyttad’
kuvaaville ilmauksille. Yksi elatiivin tehtdvistd onkin ilmaista konkreettisen tai
abstraktin tilan vallasta poistumista, ja jaljessd olemisen voidaan ajatella olevan
seurausta muuttujan erkaantumista osallistujien yhteisesta l&htotilanteesta (VISK §
1245). Esimerkissda 40 kuvataan, kuinka muuttujan puhe on Kirjoitushetkell&
kehittyméattomampaa kuin muiden hénen ikaistensa puhe. Inessiivimuotoinen
adverbiaalimadrite kehityksessd hahmottuu ilmauksessa toissijaiseksi sisaltavéksi
kiintopisteeksi, jota vasten muuttujan ja ensisijaisen kiintopisteen metaforinen liike
ymmarretddn. Ensisijaisen kiintopisteen partitiilvimuoto taas viittaa kilpailutilanteeseen,
jossa osallistujien vélinen suhde voi muuttua joko spatiaalisesti tai temporaalisesti
(Huumo 2015b: 61). Jéljessa oleminen ei néin ollen liity reaaliaikaan vaan kahden
osallistujan etenemiseen kehityksen toimintapolulla.  Perdkkaisyyttd kehityksen

toimintapolulla voidaan ilmaista my®s siten, ettd ensisijaisena Kiintopisteena on kehitys.

(41) Jos olet oikeasti 26-vuotias etkd 16-vuotias, niin tdytyy sanoa, ettd olet
kehityksesta jaljessa. (suomi24.fi)
Esimerkissa 41 kehitys ilmaisee  metonyymisesti  ikdiselleen  tyypillisell&
kehittyneisyyden tasolla olevien 26-vuotiaiden kehittyneisyyttd. Tama ilmaustapa on
aineiston perusteella melko yleinen: kuudessa kehityksellisia eroja kuvaavassa

esiintymaéssa Kiintopisteend on genetiivi- tai elatiivimuotoinen sana kehitys. Muuttuja on
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tassakin ilmauksessa vertailurynmaa, muita ikéisiaan, hitaammin kehittynyt. Téllaista
etenemista kuvataan aineistoni perusteella harvoin perassa-grammin avulla, mutta se on

mahdollista, kuten esimerkki 42 osoittaa.

(42) Ja olkapéat nyt laahaa ainakin itselléni ihan taysin peréssg, siksi oma treeni
olkapéille + muutama sarja vatsalle. (suomi24.fi)

Esimerkissd 42 kuvataan tilannetta, jossa lihaksia halutaan fyysisen rasituksen avulla
kehittda tiettyyn pisteeseen. Olkapéét eivat ei ole saavuttaneet muun vartalon kanssa
samaa kehittyneisyyden astetta, joten ne tarvitsevat ylimaaréista rasitusta, jotta vartalo
olisi sopusuhtainen. Lihaksikkaammat osat vartalosta ovat toisin sanoen edenneet
kehittyneisyyden toimintapolulla pidemmélle kuin olkap&at, mutta ylimé&araisin
ponnisteluin olkapaét voivat saavuttaa muun vartalon. Myos esimerkkien 39, 40 ja 41
tilanteissa voi olla mahdollista, ettd kehityksen toimintapolulla jéljessd olevat
saavuttavat edistyneemmét. Kunta voi nykyaikaistaa palveluitaan, ja edistyneempien
ikatovereiden henkinen tai fyysinen kehitys voi esimerkiksi hidastua tai pyséhtya ian
myotd, jolloin vahemman edistynyt padsee kuromaan vélimatkaa kiinni. Esimerkkien
39-42 kuvaamissa tilanteissa toimintapolun taustalla on metafora TAVOITTEET OVAT
MAARANPAITA (PURPOSES ARE DESTINATIONS), jossa tavoitteen saavuttaminen

vertautuu madranpaahan saapumiseen (Moore 2014a: 387).

Muuttujan ja kiintopisteen kehittyneisyyden vertailuun liittyvat esimerkit ovatkin hyvin
samantapaisia  kuin luvussa 5.3 temporaalisena tapauksena kasitteleméani
toimintapolkuilmaus, silld kummassakin jaljessa oleminen kuvaa poikkeamista tietysta
standardivaiheesta toimintapolulla. Ero ilmaustyyppien vélilld onkin hyvin héilyva,
mutta koska kehittymattomyytta ilmaiseviin ilmauksiin on liitettdvissa muuttujan ja
Kiintopisteen asettaminen tietynlaiseen paremmuusjarjestykseen, olen pdaatynyt
luokittamaan ilmaukset muiden ’huonommuutta’ merkitsevien ilmausten tapaan

abstrakteiksi. Tarkeys- ja paremmuusjarjestysta kasittelen lisdé luvussa 6.6.

6.2 Kiintopisteen tavoittelu

Perassa-grammia kaytetdan usein abstrakteissa ilmauksissa, joissa muuttuja tavoittelee
kiintopistettd. Tallaista tilannetta kuvataan rakenteella juosta X:n perassa tai olla X:n
perdssd. Rakenteen esiintymid on Suomi24-aineistossa yhteensé 54. llmausta edustavat
esimerkit 43—45.
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(43) Ei tama& eldamd ole pelkastddn rahan perdssd juoksua hulluuteen asti.
(suomi24.fi)

(44) hei dlkaa ihmiset missaan nimessa juosko noiden halpojen hintojen peréssa,
tutustu ensin paikkaan minne menet ja toki myos t6itd mit4 on tehty kyseisessé
liikkeessa. (suomi24.fi)

(45) ettd joo valintana ois tyytyd kdyhyyteen tai juosta madéan porkkanan peréassa
kohti tyollistettyd koyhyyttd. (suomi24.fi)

Esimerkissd 43 puhutaan rahan peréssa juoksemisesta eli rahan tavoittelusta. Kirjoittaja
toteaa, ettei koko elamé ole rahan tavoittelua hulluuteen asti, vaan elamassa tulisi olla
my0s muuta sisaltod. Esimerkissa 44 Kirjoittaja varoittaa muita siitd, ettei tatuointia
kannata hankkia mistd tahansa liikkeestd vain siksi, ettd haluaa sdéstdd rahaa.
Esimerkissa 45 juostaan médéan porkkanan perassa. Metaforisesti ilmaus tarkoittaa sit,
etta Kirjoittajan vaihtoehdot ovat joko olla tekeméttd mitdén ansaitakseen rahaa tai tehda
toita niin pienelld palkalla, ettd han eldé tydnteosta huolimatta kdyhyydessa. Porkkana-
sanaa kaytetadn metaforisesti, kun puhutaan palkkiosta tai houkuttimesta. Ilmaus on
mahdollisesti saanut alkunsa mielikuvasta, jossa aasin peréssa on karryt, jotka saadaan
liikkeelle, kun aasi tavoittelee eteensd kepin paahén sidottua porkkanaa. Jos tyosté
ansaittu palkkio on rahapalkka, mata porkkana tarkoittaa niin pientd palkkaa, ettei sen

tavoittelu ole kannattavaa.

Edelld esitellyt esimerkit muistuttavat laheisesti luvun 4.1 spatiaalisen liikkeen
ilmauksia, joissa muuttuja pyrkii juoksemalla saavuttamaan kiintopisteen sijainnin.
Abstrakteina kasitteind raha, halvat hinnat, tai ’riittdmatontd kannustinta’ merkitseva
mata porkkana eivéat kuitenkaan kykene liikkumaan konkreettisesti, joten voidaan
olettaa, ettd kyse on abstraktista liikkeesta spatiaalista vaylaa pitkin juoksemisen sijaan.
Aineiston muita tavoittelua merkitsevien ilmausten kiintopisteitd ovat mies, nainen,
seksi, pano, huuma, pillu, mulkku, tuet ja verohelpotukset, hame, parempi toimeentulo,
sosiaalietuudet, diilit ja parempi palkka. Kiintopisteistd suurin osa on abstrakteja tai
muuten itsendiseen liikkumiseen kykeneméttdmia elottomia entiteetteja. Kuitenkin
myos elollisen kiintopisteen sisaltavat esimerkit saavat tulkinnan, jossa monikollinen
kiintopiste (miehet, naiset) tayttdd vaylan, eikd kyse ole konkreettisesta juoksemisesta
vaan muuttujan siirtymisesta paikkaan, jossa kiintopiste sijaitsee. Tavoittelun merkitysta
kuvattaessa verbind voi olla juosta-verbin sijaan esimerkin 46 tapaan olla, vaikka

juosta-verbi onkin tdman merkityksen kuvaamisessa yleisin.
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(46) Onko viimepaivien ostajat runsaan osingon (0,72e) perassa vai onko tassa
oikeasti jotain muutakin? (suomi24.fi)

Suomen kielessa tavoittelun merkitysta voidaan ilmaista perassa-grammin lisaksi myos
perdan-muodolla (esim. kuolata jonkun peraan). Kolehmaisen ja Nordlundin (2011:
5-6, 20) mukaan téllaista kayttoad on pidetty epdsuomalaisena ilmiong, ja sen on oletettu
syntyneen kaannoslainautumisen seurauksena. He ovat tutkimuksessaan péatyneet
silhen tulokseen, ettd peradn-postposition kieliopillistuminen tallaiseksi rektion
merkitsimeksi voi olla tulosta germaanisten Kielten, erityisesti ruotsin efter-preposition,
antamasta mallista, mutta he pitdvat kuitenkin my6ds omaperdista kehitysta

mahdollisena.

Vaikka tavoittelua kuvataan metaforisena juoksuna aineistossani vain perassa-grammin
avulla, myos jaljessa-grammilla voidaan aineistoni mukaan kuvata tavoittelua.
Suomi24-aineistossa on yksi tavoittelua merkitsevéa jaljessa-grammin sisaltava ilmaus,

jossa tavoittelun merkitysta ilmaistaan juosta-verbin sijaan kulkea-verbilla.

(47) 9. N&in Herra tietdd pelastaa jumaliset kiusauksesta, mutta tuomion pdivaan
séilyttaa rangaistuksen alaisina vaarat, 10. ja varsinkin ne, jotka lihan jéljessé
kulkevat saastaisissa himoissa ja ylenkatsovat herrauden. (suomi24.fi)

Esimerkissd 47 himo rinnastetaan lihan jaljessa kulkemiseen. IImauksen kulkea lihan
jaljessa voisi sanoa olevan vanhahtava vastine ilmaukselle juosta seksin perassa.
Esimerkki lienee kielensa perusteella lainaus jostain uusinta versiota vanhemmasta
raamatunkaannoksesta. Erityisesti vanhemmissa suomennoksissa Raamatun kieli on
melko erilaista kuin tdmén péivan kielenkayttajien Kkieli, joten ilmaus vaikuttaa
ylatyyliseltd (Mielikdinen 2000: 237-238). Kolehmainen ja Nordlund (2011: 15)
ovatkin huomanneet, ettd tavoittelun merkitystd on vanhan Kirjasuomen aikaisissa
teksteissd ilmaistu jalkeen-muodolla. Heiddn mukaansa jalkeen-muoto oli Mikael
Agricolan Uudessa testamentissa tassa merkityksessa jopa peraan-muotoa tavallisempi,
mutta nykykielessé perdan-muoto on selvésti yleisempi. Se, ettd tavoittelua ilmaistaan
aineistoni nykykielisissa esiintymissa vain perassa-grammilla ja vanhahtavassa kielessa
jaljessad-grammilla, tukee heidédn ndkemystédén pera- ja jalki-vartaloisten adpositioiden
rektiokdyttdjen suhteesta eri aikojen kielenkaytossa. Myods Ornmarkin (2010: 36)
aineisto viittaa siihen, ettd nykykielessd hyvinkin tavallinen ’kiintopisteen tavoittelua’

merkitseva konstruktio verbi + X:n perassa olisi vakiintunut vasta nykysuomen aikana.
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6.3 Henkinen seuraaminen

Jonkin perassa tai jaljessa kulkeminen ja juokseminen voidaan spatiaalisen liikkumisen
ja abstraktimman tavoittelun lisdksi tulkita henkiseksi seuraamiseksi. Téllaista
merkitysta Kkuvaavissa ilmauksissa Kkiintopiste on joko genetiivimuotoinen tai
ilmipanematon. Henkistd seuraamista merkitsevia ilmauksia on aineistossani

kymmenen. Esimerkissé 48 kirjoittaja lainaa Suomi24-palstalla kohtaa Raamatusta.

(48) Jeesus sanoi kaikille: "Jos joku tahtoo kulkea minun jaljessani han kieltakoon
itsensd, ottakoon joka pdiva ristinsa ja seuratkoon minua.” (suomi24.fi)

Tassa esimerkissa Jeesus kehottaa kuulijoitaan kieltdméén itsensd, ottamaan ristinsa ja
seuraamaan hantd, mikéli he haluavat kulkea hanen johdollaan eli pitdd héanta
johtajanaan. Seuraaminen voidaan tulkita spatiaaliseksi liikkeeksi, jolloin Jeesuksen ja
hénen seuraajiensa ajatellaan matkaavan yhdessd, Jeesus joukon karjessa. Sitd voidaan
kuitenkin yhtd hyvin pitdd metaforisena seuraamisena, jolloin Jeesuksen perassa
kulkevat henkil6t ottavat Jeesuksen sanomisista ja tekemisista mallia. Jalkimmaisessa
tapauksessa ilmauksen voisi ajatella edustavan JONOMETAFORAA, jonka kuvaamat
osallistujat ovat perékkéisid yksittaisia toimintoja liikkumassa tulevaisuudesta kohti
menneisyytta. Edella liikkuvat toiminnot ovat Jeesuksen suorittamia, ja niit seuraavat
Jeesuksen mallin mukaan toimivien ihmisten toiminnot. JONOMETAFORAKSI téllaiset
ilmaukset hahmottuvat siksi, ettd niissa metaforisesti perakkain liikkuvat entiteetit ovat
nimenomaan toimintoja eivatkd niitd suorittavia henkildita (Moore 2014b: 389).
Henkinen seuraaminen muistuttaakin luvussa 5.2 késittelemaéni ilmaustyyppid, jossa
muuttuja jaljittelee Kkiintopisteen toimintaa. Henkinen seuraaminen on Kkuitenkin
aspektiltaan rajaamatonta ja téllaista toimintaa pitkékestoisempaa, mink& takia se ei
erillisistd ~ toiminnoista ~ muodostuvana  kokonaisuutena  sovi  edustamaan

JONOMETAFORAA.

Suomi24-aineistossa esimerkin 48 kaltaista henkistd seuraamista I0ytyy yksinomaan
uskonnollisesta yhteydestd ja vain jaljessa-grammin esiintymistd. Kaunokirjallisessa
aineistossa seka perassa etté jaljessa-grammi esiintyy erdénlaisen henkisen seuraamisen

merkityksessd, minka osoittavat esimerkit 49 ja 50.

(49) Ei meidéan tdhtemme, - kyllahdn me olisimme valmiit, - vaan noitten tahden,
jotka kulkevat peréssa, joitten silmét ensin on avattava ennenkuin he nékevat. -
Snellman on vaikuttanut meihin. Ei ole varmaa, ettd h&n on samaten
vaikuttanut muihin. Mutta hanen vaikutuksensa on ulotettava koko kansaan.
(Jarnefelt, Isénmaa)
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(50) Darwinin kehitysoppi on niin suuri voitto ihmiskunnalle ettei viel& sen vertaista
ole ollut. Se kerrassa repaisi halki verhon silmien edestd ja avasi aarettomat
nakoalat joka haaralle. Tastapdin sitd mennddn eteenpéin, varmoilla askeleilla
ja voitonriemulla. Luonnontutkijat kayvét edella ja nayttavat tietd; muut tulevat
jaljessa. (Canth, Hanna)

Esimerkin 49 tapauksessa koko kansa halutaan saada kannattamaan tietynlaista aatetta.
Henkil6t, joiden silmat eivét vield ole auenneet aatteen hienoudelle, kulkevat muiden
perdssa. Tassa Isinmaa-teoksen katkelmassa puhutaan kansallissankareista, jotka vievét
massaa aatteellisesti eteenpéin. Puhuja toteaa, ettd massa pysyy aina kehityksessa niita
alempana”. Tassd tapauksessa perdssd kulkemisella siis tarkoitetaan samankaltaista
kehityksestd jaljesséd olemista kuin luvussa 5.3 kasittelemissani ilmauksissa. My0ds
esimerkissa 50 luonnontutkijoiden voidaan ajatella olevan tiedollisesti kehityksesséén
muita edelld, ja heidan tehtdvédnsa on opastaa muita kehityksen polulla. Esimerkeissa
49 ja 50 liikkujien voidaan siis ajatella liikkuvan toimintapolulla, jonka taustalla on
metafora TAVOITTEET OVAT MAARANPAITA (PURPOSES ARE DESTINATIONS), ja

tavoitteen saavuttaminen vertautuu maaréanpaahan saapumiseen (Moore 2014b: 387).

Kuten jonkin jaljessa tai perassa kulkemisella, myos jonkin perassa juoksemisella
voidaan ilmaista useampaa eri merkitystd, ja yksi niista onkin luvussa 6.2 kasitteleméni
’tavoittelun’ merkityksen lisdksi ’henkinen seuraaminen’. Tama merkitys tulee
aineistossani esiin erityisesti ilmauksissa, joissa on kyse muodista tai erilaisista muoti-

ilmidistd, kuten esimerkeissa 51 ja 52.

(51) En ole miettinyt koskaan muotia tai sen perassa juoksemista. (suomi24.fi)

(52) Kaikki juoksevat massan perédssd oli aiheena sitten vaatteet, kengat tai joku
kulutettu fitness. (suomi24.fi)

Esimerkeissd 51 ja 52 kiintopisteitd ovat muoti ja massa. Niiden perassa juokseminen
tarkoittaa sitd, ettd muuttuja noudattaa muodin mukaisuutta tai tekee niin kuin muutkin
tekevat. Muodin voidaan ajatella olevan jatkuvasti liikkeessa, silla se, mikd on
muodikasta, vaihtuu monta kertaa jopa vuoden sisalld. Jos haluaa olla muodikas, taytyy
metaforisesti lilkkua muodin liikkeen mukana. Esimerkin 51 muuttuja ei ole
kiinnostunut muodista, joten hén ei koe tarvetta liikkua pysydkseen muodin vauhdissa.
Esimerkissd 52 puhutaan muoti-ilmidistd, jotka syntyvat siten, ettd suuri joukko
kiinnostuu niistd. Tastd joukosta puhutaan massana, jonka perdssa juoksemisen
aiheuttaa sosiaalinen paine ja tarve kuulua joukkoon. Kun esimerkissd 51 muoti liikkuu

uusien trendien vaihtumisen vaikutuksesta, esimerkissd 52 ihmiset ovat metaforisessa
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lilkkeessa kiinnostuksensa kohteiden vaihtumisen johdosta. Massa siis liikkuu kohti
uusia muoti-ilmidita vanhojen ilmididen jaddessd taakse. Esimerkin 50 tapaan
esimerkeissa 51 ja 52 ’muodin ja massan perassa juokseminen’ hahmottuu liikkeeksi

toimintapolulla, jolla tavoitteen saavuttaminen vertautuu méaranpaahéan saapumiseen.

6.4 Kausaalinen merkitys

Perdssa-grammia kaytetdan aineistossani 38 ilmauksessa ja jaljessa-grammia yhdessa
ilmauksessa, joissa muuttuja litkkuu paikasta toiseen kiintopisteen takia. Esimerkiksi
tyon peréssa muuttaminen on téllainen ilmaus. Ty0 ei yleensd konkreettisesti liiku,
mutta tyd voi olla syy siihen, ettd muuttuja muuttaa. Perassa-grammi voitaisiin
tallaisessa ilmauksessa siis korvata grammilla takia, ja tilanne muistuttaa luvussa 4.3
kasittelemaani tilannetta, jossa muuttuja liikkuu paikasta toiseen tuoksun per&dssa.
Vaikka ty0 on kasitteend niin abstrakti, ettei sen voida ajatella liikkuvan, tyopaikka voi
vaihtaa paikkaa. Tydn perassa muuttaminen voi siis tyon takia muuttamisen liséksi
merkita sitd, ettd tyontekopaikka muuttuu ja ihminen liikkuu tdhdn uuteen paikkaan,
jossa jatkaa tydskentelyd. Esimerkit 53 ja 54 ovat tapauksia, joissa puhutaan tyon takia

muuttamisesta.

(53) Paloma, minulla asuu sukulaisia Ruotsissa, menivat 70-luvulla tyon peréssa.
(suomi24.fi)

(54) Suomessa on darimmaisen kalliit asunnot ja paivittdismenot, kaikki eivat voi
litkkua vapaasti tyon perassa, koska eivét esim. saa asuntoaan vaihdetuksi jne.
jne jne jne jne. (suomi24.fi)

Esimerkin 53 ilmaus kuvaa tilannetta, jossa sukulaiset ovat muuttaneet Ruotsiin, koska
he ovat tienneet tai ajatelleet sielld olevan toitd. He ovat siis liikkuneet paikasta toiseen
tyon houkuttamina. Esimerkissd 54 puhutaan ’tyon peréssé liikkumisesta’, ja muuttujan
on muutettava pitddkseen vanhan tyonsé tai l0ytdédkseen uuden. Oli kyse sitten tdysin
uuden tyon tavoittelusta tai vanhan tyon takia muuttamisesta, edelld esiteltyja
esimerkkeja yhdistaa se, ettd tyd on liikkeen aiheuttaja. Suomi24-aineistossa téllaisia
tapauksia on useita. My0ds kaunokirjallisesta aineistosta 10ytyy tapaus, joka voidaan
kasittdd samaan tapaan kuin Suomi24-aineiston muuttaa ty0n perdssa -tyyppiset

ilmaukset.

(55) Jattaisikd meidat? Ja menisi Agnesin jaljessa Pietariin? (Canth, Agnes)
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Esimerkin 55 kuvaama tilanne voidaan tulkita puhtaasti temporaaliseksi, jolloin
muuttuja menee Pietariin ajallisesti kiintopisteen jalkeen ilman, ettd muuttujan matkan
syyhyn otetaan kantaa. Se voidaan kuitenkin tulkita esimerkkien 53 ja 54 tapaan myos
niin, ettd muuttuja lilkkkuu paikasta toiseen kiintopisteen takia. Edellda mainitsin, ettei
ty6ll& ole abstraktina asiana taipumusta litkkua konkreettisesti. Esimerkin 55 kiintopiste
Agnes sen sijaan kykenee liikkumaan, mink& takia ilmaus on mahdollista tulkita
temporaalisesti. IImaus voikin olla merkitykseltddn samaan aikaan sek& temporaalinen
etta abstrakti. Agnes voi siis olla Pietarissa ajallisesti ennen muuttujaa mutta samaan
atkaan my0s syy siihen, ettd muuttuja matkustaa Pietariin. Periaatteessa
spatiaalinenkaan tulkinta, jossa muuttujan ja Kiintopisteen ajatellaan liikkuvan
samanaikaisesti peratysten, ei olisi mahdoton, mutta aspektiltaan rajattu menna-verbi ja
oletettu pitk& valimatka ohjaavat tulkinnan ennemmin joko temporaaliseen tai

abstraktiin merkitykseen.

Seké& perassa- etta jaljessa-grammi sopii aineiston esimerkkien perusteella abstraktiin
kayttoon, jossa muuttuja liikkuu paikasta toiseen Kiintopisteen takia. Perassa-grammi
nayttda kuitenkin vakiintuneen juuri ilmaukseen muuttaa tyon perassa. Téllaista kayttoa

on vain perassa-grammilla ja vain Suomi24-aineistossa.

6.5 Ajasta jaljessa oleminen

’Ajasta jaljessa olemista’ kuvaavia ilmauksia on aineistossani 25. Kaikki esiintymat
loytyvat Suomi24-aineistosta. llmauksessa muuttujana on yksittdinen ihminen tai
ihmisryhmd. Kiintopiste on elatilvimuotoinen aika-sana, joka siséltdd osassa
esiintymista possessiivisuffiksin. Jaljessa-grammi toimii ilmauksessa kvasiadpositiona.
Kun muuttujan sanotaan olevan ajasta jaljessd, hdnen kuvataan olevan vanhanaikainen
ja metaforisesti omasta nykyhetkestaan jaljessa tai tekevén asioita vasta, kun niiden aika

on mennyt.

(56) Olen mielellani ajasta jaljessa, ennen sentds ymmérrettiin, ettd homous on
sairaus. (suomi24.fi)
Esimerkissa 56 muuttuja ilmaisee olevansa mielelld&n vanhanaikainen, silla
menneisyydessa hdnen nakemyksensd homoudesta sairautena on ollut vallitseva késitys.
Nykyadn nakemys ei juuri saa kannatusta. Fauconnierin (1997: 26) mukaan erilaiset
sosiaaliset, kulttuuriset ja historialliset tekijat kytkevat tietynlaiset tapahtumat tai
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tietynlaisen kaytoksen tiettyyn aikaan. Tdma vastaavuus toimii pohjana sellaisille

idiomeille kuin olla aikaansa edella tai olla ajastaan jaljessa.

Esimerkin 56 tyyppisissd ilmauksissa liikettd kuvataan kahdella tasolla: toisella
liikkeessd on aika, toisella muuttuja. Mukana on myds kolmas taso, joka kuvaa tietyille
ajankohdille tyypillisid tapahtumia. Muuttujan oletetaan osallistuvan tapahtumiin, jotka
ovat hanen omalle ajalleen tyypillisid. Jos hén kuitenkin osallistuu tapahtumiin, jotka
sijoittuvat nykyhetkesta katsottuna menneisyyteen, hanen voidaan sanoa olevan ajastaan
jaljessa. (Fauconnier 1997: 26—-28.)

Mikali muuttuja merkitsee metonyymisesti toimintaa ja sen suoritusajankohtaa, ilmaus
voidaan ajatella edella esitellylle liikkuvan egon tyyppiselle selitykselle vastakkaisesti
my0s JONOMETAFORANA, jossa kaksi ajankohtaa liikkuu tulevaisuudesta kohti
menneisyytta (Teeri-Niknammoghadam 2016: 53). Té&ssd tapauksessa aikaisempi
ajankohta edustaa kehitysta kuvaavalla metaforisella vaylalla hetked, jossa muuttujan
oletetaan suorittavan toiminto. Myohempi ajankohta edustaa hetked, jossa muuttuja
todellisuudessa suorittaa toiminnon. Jos ihminen pitad homoutta sairautena han liikkuu
kehityksen vaylalla sen ajankohdan takapuolella, jolla homoutta pidetédan
hyvaksyttavana.

Valtaosa aineiston esiintymien Kkiintopisteistd (20/25) sisaltdd possessiivisuffiksin.
Kielitoimiston sanakirjassakin (KS, s.v. jaljessd) esimerkkinad jaljessa-sanan kaytosta
esitetddn vain omistusliitteellinen ilmaus olla ajastaan jaljessa. Esimerkin 57

kiintopiste on tallainen.
(57) Laki vyopakosta on ajastaan jéljessa. (suomi24.fi)

Omistusliitteellisen kiintopisteen sisaltdvat ilmaukset ovat idiomaattisempia kuin
ilmaukset, joissa kiintopiste ei saa omistusliitettd, minka takia omistusliitteeton

Kiintopiste ei vélttdmatta tunnu luontevalta.

6.6 Tarkeys- ja paremmuusjérjestys

Kielitoimiston sanakirjan (KS) mukaan perassa ja jaljessa voivat kuvata jonkinlaista
jarjestysta. Jaljessd-sanan yhteydessa mainitaan kayttd erityisesti tarkeysjarjestyksen

kuvaamisessa. Jarjestystd kuvatessaan sanat ilmaisevat huonommalla tai vdhemman
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tarkeélla kannalla olemista. Aineistossani on yksi tarkeysjérjestystd kuvaava ilmaus.

Esimerkki on poimittu Suomi24-aineistosta, ja se sisaltaa jaljessa-grammin.

(58) Juopolle suurin rakkaus on viina ja tulee aina olemaan. Muut asiat tulevat vasta
kaukana jaljessa. (suomi24.fi)

Esimerkin 58 kuvaamassa tilanteessa priorisoijan tarkeysjarjestyksessad ensimmaisend
on viina ja kaikki muu on vdhemman tarkedd. Riina Klemettinen (2014: 35) toteaa, ettd
“kun asioita ja niiden merkitystd arvotetaan, ne siis pannaan kuvitteelliseen jonoon,
jonka kérjessé sijaitsevat tdrkeédt seikat ja hantipadssa vahemmaéan merkitykselliset.
Yksittdisten asioiden arvoa on mahdollista vertailla kesken&an sijoittamalla ne
perdtysten”. Tulla-verbin ja jaljessd-grammin avulla tarkeysjarjestys hahmottuu

muuttujan ja kiintopisteen liikkeeksi jonomuodostelmassa.

Teeri-Niknammoghadam (2016: 38-44) on huomannut edell&-grammin esiintyvén
TARKEIN ON EDELLA -metaforaa edustavissa ilmauksissa, joissa abstrakteja asioita
projisoidaan vaylélle, jolla tarkeét asiat kulkevat vahemman térkeiden edelld. Aineistoni
perusteella jaljessd-grammi taas voi esiintyd ilmauksissa, jotka kuvaavat samaa
tilannetta péinvastaisesta ndkokulmasta. Jaljessd-grammin sisaltdvd esimerkki 58
edustaakin TARKEIN ON EDELLA -metaforalle vastakkaista metaforaa VAHITEN TARKEA
ON JALJESSA.

Goatly (2007: 56) esittelee tutkimuksessaan tarkeysjarjestyksiin liittyvdn IMPORTANT IS
FIRST, jossa tarkeitd asioita edustavat esimerkiksi ilmaukset first ja foremost ja
vahemman tédrkeitd ilmaukset second ja secondary. Tatd metaforaa hdn taas vertaa
metaforaan COMPETITION IS RACE, jossa menestystd kuvataan edistyneisyytend
konkreettisessa kilpajuoksussa. Teeri-Niknammoghadamin (2016: 39) mukaan ajatusta
kilpajuoksusta voidaan soveltaa my6Gs metaforaan TARKEIN ON EDELLA, silla
metaforisella vaylalla voitolla oleva asia on térkeysjarjestyksessa ensimmadinen ja

haviolla oleva viimeinen. Nain ajatus soveltuu edelleen myds metaforaan VAHITEN
TARKEA ON JALJESSA.

Aineistossani tarkeysjarjestystd kuvaavia ilmauksia edustaa vain yksi jaljessa-grammin
sisaltava esiintymd, mutta perusaineistoa tdydentdva Google-aineiston esimerkki 59
osoittaa, kuinka myos perassa-grammilla voidaan kuvata luontevasti vahemmaén tarkeda
asiaa. Myos Klemettisen (2014: 35) mukaan vahemman tarked voi tulla joko perassa,

jaljessa tai perasta.
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(59) Menen sydan edelld ja jarki perassa. (Google-haku 10)

Esimerkissd 59 puhuja ilmaisee hénelle olevan tarkedmpéa tehda ratkaisuja tunteitaan
kuin jarkedan kuunnellen. Kun toimitaan jokin asia edelld, vastakohdan esittdmiseen voi
tuntua luontevammalta kayttad perassa- kuin jaljessa-grammia. Jo luvussa 5.2
mainitsinkin, ettd esimerkin 59 kaltaiset kaksisuuntaiset konstruktiot tuntuvat suosivan
perdssa-grammia. Taman esimerkin tapauksessa selityksend perdssa-grammin valintaan
voisi olla se LIIKKUVAN TEKSTIN metaforan yhteydessa luvussa 4.2 mainitsemani
seikka, ettd ilmauksessa muuttuja on kiintopisteen erottamaton osa sen sijaan, etta se

olisi kiintopisteesta erillinen entiteetti.

Paremmuusjérjestyksessdé huonommalla kannalla olemista ilmaistaan aineistossani
seitsemalla perdssad-grammin esiintymalld ja seitsemalldtoista jaljessd-grammin
esiintymalla. Kaikki esiintymat on poimittu Suomi24-aineistosta. Huonommuutta
ilmaisevassa kaytossa Kiintopiste on aineistossani yhdessé jaljessa-grammin sisaltavassa
ilmauksessa elatiivimuotoinen ja kahdessa perdssad-grammin sisaltavassa ilmauksessa
genetiivimuotoinen, mutta muissa tapauksissa kiintopiste on joko partitiivimuotoinen tai
ilmipanematon. Esimerkeissa 60 ja 61 Kkiintopisteen partitilvimuotoisuus viittaa

Kilpailuasetelmaan.

(60) SC Bern on Sveitsin liigassa kolmantena nelja pistettd karkiseura Davosia
jaljessa. (suomi24.fi)

(61) Vendja on suomalaisten matkakohteena 4-5 suosituin — kuitenkin selvasti
kahta muuta naapuria, Viroa ja Ruotsia, perassa. (suomi24.fi)

Kuten useissa muissakin perassa- ja jaljessa-grammien abstrakteissa merkityksiss,

myaos esimerkkien 60 ja 61 kuvaama kilpailuasetelma voidaan kasittaa toimintapolkuna,

joka hyddyntad metaforaa TAVOITTEET OVAT MAARANPAITA. Kilpailijoiden tavoitteena

on saavuttaa vertailussa ensimmainen sija, ja perdssa ja jaljessd oleminen viittaavat

sithen, ettd muuttuja on puhehetkelld Kiintopistettd kauempana johtoasemasta.

Toimintapolulla tdmé merkitsee sitd, ettd muuttuja sijaitsee kiintopisteen takapuolella.

7 LOPUKSI

Tassé tutkielmassa olen késitellyt akseligrammien perdssa- ja jaljessa merkityksié ja
kayttoa kognitiivisen Kielitieteen nakemysten valossa. Olen eritellyt grammien erilaisia
merkityksié ja pyrkinyt selvittdmaan, nouseeko spatiaalinen, temporaalinen vai abstrakti
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merkitys aineistoni perusteella yleisimmaksi. Liséksi tavoitteeni on ollut ottaa selvéa,

ovatko perassa ja jaljessa synonyymeja.

Perusaineistoni sisaltdd 97 perassa-sanan esiintymaa ja 83 jaljessd-sanan esiintyméaa
nykysuomen kauden alkupuolen kaunokirjallisista teksteista sekd 200 perassa- ja 200
jaljessa-sanan esiintyméé internetkeskusteluista. Lisdksi olen tdydentanyt aineistoani
Google-hakujen avulla poimituilla esiintymilld. Melko erilaisista lahteistd keréattyjen
aineistojen kayttd toi tutkimusaiheen kaésittelyyn paljon erilaisia nakdkulmia.
Aineistojen esiintymia vertailemalla voidaan huomata, ettd grammien kéytté vaihtelee
tekstilajin mukaan, ja koska tekstien ilmestymisajankohtien vélilla on noin sata vuotta,
aineisto osoittaa myos, millaiseen suuntaan grammien kayttdé on ajan mygtd muuttunut.
Grammien kéyton ja merkitysten ajallisten muutosten ajallisen tarkastelun kannalta
vanhaa kaunokirjallista aineistoa tdydentdisi luontevasti uudempi kaunokirjallisuus.
Mikéali uudempaa kaunokirjallisuutta siséltavié tekstikorpuksia olisi saatavilla, ja siten
kattavan aineiston keradminen ei olisi kohtuuttoman ty6l&std, grammien kayton ajallista
muutosta olisi tulevaisuudessa mielenkiintoista tutkia saman tekstilajin eri ikaisia

teksteja vertaillen.

Grammiesiintymien kantamien merkitysten suhteellisissa maérissé on kahden aineistoni
valilla eroa. Siihen tutkimuskysymykseen, nouseeko jokin merkityksistd yleisyydeltdén
ylitse muiden, ei siis saada yksiselitteistd vastausta. Kaunokirjallisessa aineistossa
suurin osa sekd peradssa- ettd jaljessd-grammin esiintymistd esiintyi merkitykseltdén
spatiaalisissa ilmauksissa. Toisiksi eniten kumpikin grammi esiintyi temporaalisissa
ilmauksissa ja vahiten abstrakteissa ilmauksissa. Internetkeskusteluista koostuvassa
Suomi24-aineistossa  suurin - 0sa kummankin grammin esiintymistd esiintyi
merkitykseltadn abstrakteissa ilmauksissa. Perdssa-grammilla toiseksi yleisin merkitys
oli spatiaalinen ja jaljessa-grammilla temporaalinen. Kun aineistojen esiintymien
kantamien merkitysten madraa tarkastellaan kokonaisuutena, huomataan, etta
abstrakteja esiintymid on sekd perassa- ettd jaljessa-grammilla eniten (perdssa-
grammilla 40,5 % ja jaljessd-grammilla 46 9%). Perdssd-grammin esiintymissa
spatiaalinen merkitys on toiseksi yleisin (36 %) ja temporaalinen merkitys vahiten
yleinen (18,5 %). Jaljessd-grammilla spatiaaliset ja temporaaliset merkitykset ovat

lopulta yht& yleisia (24 %).

Merkitysten maarien suhteellisista osuuksista voidaan paatella, ettd perassa- ja jaljessa-

grammien kayttd on nykyajan jokapdivaisessd kielenkéyttssa abstraktimpaa kuin noin
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sadan vuoden takaisessa kaunokirjallisuudessa, jossa kumpaakin grammia kaytettiin
useimmiten spatiaalisessa merkityksessd. Tamé sopii yhteen sen olettamuksen kanssa,
ettd sanojen kieliopillistuminen tapahtuu ajan kuluessa konkreettisemmasta
merkityksesté abstraktimpaan. Toisaalta ero merkitysten méérissé voi johtua tekstilajien
erilaisuudesta. Entiteettien valisten tilasuhteiden kuvailu on kaunokirjalliselle tekstille

ominaista, kun taas internetkeskusteluissa kasitellaén abstraktimpia asioita.

Olen lukenut spatiaalisiksi ne aineistoni esiintymét, joissa kuvataan muuttujan ja
kiintopisteen valista tilasuhdetta todellisessa liiketilanteessa, tekstin liikemetaforissa tai
fiktiivista liikettd ilmentdvissa ilmauksissa. Spatiaalisissa ilmauksissa grammit toimivat
suurimmassa osassa tapauksista joko adverbeina tai genetiivitdydennyksen saavina
adpositioina, joskin ne voivat ndissa kieliopillisissa funktioissa ilmaista eri merkityksia.
Todellisen spatiaalisen liikkeen kuvauksessa niin perassa- kuin jaljessa-grammillakin
voidaan Kkuvata neutraalisti muuttujan ja kiintopisteen perékkaista liikettd. Aineistoni
perusteella perassa-grammille on kuitenkin jaljessd-grammia ominaisempaa kuvata
tilannetta, jossa muuttuja pyrkii tavoittamaan Kkiintopisteen. Jaljessa-grammia taas
kaytetdan télle vastakkaisesti kuvaamaan tilanteita, joissa muuttuja pyrkii jadmaan
kiintopisteen liikkeesta jalkeen. Tekstin liikemetaforia ilmentévissa ilmauksissa perassa
ja jaljessa esiintyvat erityisesti TEKSTIN JONOMETAFORISSA, mutta niiden merkityksissa
on eroa. Kun muuttuja ja kiintopiste ovat tekstin osia, perassa-grammin ilmaisema
relaatio kuvaa muuttujan kuulumista Kkiintopisteen tarkoitteeseen mutta jaljessa-
grammin siséltavissa tapauksissa muuttuja on kiintopisteesta erillinen. Liséksi jaljessa-
grammi toimii adverbina viittaamassa vield lukematta olevaan tekstinkohtaan, mika ei
ole perassa-grammille kielitajuni perusteella luontevaa. Fiktiivistd liikettd kuvaavissa
ilmauksissa esiintyminen nayttdd olevan perassa-grammille jaljessa-grammia
tyypillisempad. Tahan liittynee perassa-grammin taipumus kuvata etenemistd ja

pyrkimysta tavoittaa kiintopisteen sijainti.

Temporaalisessa merkityksessa perassa- ja jaljessa-grammeilla voidaan ilmaista
ajankohtien tai tapahtumien neutraalia perakkéisyyttd, muuttujan myohaisyytta
suhteessa Kiintopisteeseen tai jonkinlaisia poikkeamia ajassa. Namé& ilmaukset
ilmentévat aineistossani joko AJAN JONOMETAFORAA, EGOKESKISTA LIIKKUVAN AJAN
metaforaa tai toimintapolkuja. Suurin osa temporaalisista esiintymistad edustaa AJAN
JONOMETAFORAA, mik& on odotuksenmukaista, silla peréssa- ja jaljessd-grammeilla
kuvataan tyypillisesti tilanteita, joissa sekd muuttuja ettd kiintopiste ovat liikkeess4 ja

my0s JONOMETAFORASSA liikkujia on useampi kuin yksi. Genetiivitdydennyksen
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saavina adpositioina kumpikin grammi ilmaisee neutraalia ajallista perékkaisyytta.
Partitiivi- tai elatiivimuotoisen kiintopisteen kanssa kumpikin taas ilmaisee muuttujan
edustaman ajankohdan myo6hdisyytta suhteessa Kiintopisteen edustamaan ajankohtaan.
Suurimmassa o0sassa temporaalisista tapauksista grammit toimivat adverbeina, ja
selvimmat erot niiden temporaalisissa merkityksissé tulevatkin esiin adverbikéytossa:
adverbina  perassa-grammi ilmaisee  tavallisimmin  ajankohtien  neutraalia
perdkkaisyyttd, mutta jaljessa-grammin avulla ilmaistaan muuttujana toimivan
ajankohdan myohaisyyttd suhteessa kiintopisteeseen. Toinen ero grammien
temporaalisessa kdytdssd on aineistoni valossa se, etta ilmaustyypissa mita pienet

edelld, sita isot perassa kaytetdan vakiintuneesti vain perassa-grammia.

Merkitykseltddn abstrakteissa ilmauksissa perassa ja jaljessa ilmaisevat aineistossani
sitd, ettd muuttuja on kehittymattémampi tai vahemman tarkeé kuin Kiintopiste, sita etta
muuttuja tavoittelee Kiintopistettd, seuraa Kiintopistettd henkisesti, siirtyy paikasta
toiseen Kkiintopisteen takia tai on vanhanaikainen. Suurin osa jaljessa-grammin
sisdltdvistd abstrakteista ilmauksista kuvaa muuttujan kehittymattomyytta tai
huonommuutta suhteessa kiintopisteeseen. Perdssa-grammin avulla kuvataan sen sijaan
useimmiten kiintopisteen tavoittelua tai kiintopisteen aiheuttamaa toimintaa.
Abstrakteihin - merkityksiin sisdltyy usein myo6s spatiaalinen tai temporaalinen
nakokulma, ja eri merkityskategorioita edustavien ilmausten valilla on yhtaldisyyksia.
Esimerkiksi rakenne juosta X:n perassa voi tarkoittaa yhtd hyvin konkreettista
kiintopisteen takapuolella juoksemista sen sijainnin saavuttamiseen pyrkien tai

abstraktimmin kiintopisteen tavoittelua.

Jo kandidaatintutkielmani (Kelloniemi 2014) tulokset osoittivat, etteivit perassa ja
jaljessa ole téaydellisia synonyymeja keskendan, silld ne eivat voi korvata toisiaan
kaikissa yhteyksissa ilman, ettd vahintaan ilmauksen savy tai tyyli muuttuisi. Tata pro
gradu -tutkielmaa varten Kkerétty internetkeskusteluaineisto vahvistaa péaatelmaa
entisestddn. Grammien selvd merkitysero tulee esiin tekstinosiin viittaavissa
ilmauksissa, joissa perassa oleva tekstinosa on osa edeltdvaa osaa, mutta jaljessa oleva
tekstinosa on edeltavasta erillinen. Erityisesti abstraktimmassa merkityksessé tiettyihin
ilmauksiin valitaan tietty grammi: tavoittelua ilmaistaan tyypillisesti perassa-grammin
avulla ja kehityksellistd huonommuutta jaljessa-grammilla. Puhutun ja Kirjoitetun kielen
valimaastoon asettuva internetkeskusteluaineisto osoittaa, ettd perassa ja jaljessa voivat
kéytannossa toimia toistensa vastineina todella vapaasti. limaukseen epéatyypillisemman

grammin valinta tekee sévysta kuitenkin usein arkisen tai murteenomaisen.
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Koska perassa- ja jaljessd-grammien merkitykset ja kaytté osoittautuivat osin hyvin
samanlaisiksi, osin hyvin erilaisiksi, olisi jatkossa mielenkiintoista tutkia ja vertailla
myO0s muun sijaisia perd- ja jalki-kantaisia grammeja. Toisaalta olisi myods
mielenkiintoista selvittdd esimerkiksi perassa- ja jaljessa-grammien staattiseksi
vastineeksi mielletyn takana-grammin merkityksid suhteessa perassa- ja jaljessa-
grammien merkityksiin, silld dynaamisina pidetyt perdssd ja jaljessa osoittautuivat

tutkimusaineistoni mukaan sopivan myos faktiivisesti staattisiin tilanteisiin.
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