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1 Johdanto

Tadmaén tutkielman aiheena ovat poliittiset meemit, joita tulen tarkastelemaan
yhteiskunnallisen keskusteluun osallistumisen seki poliittisen identiteetin ja toimijuuden
neuvottelun vilineind hyodyntéen semioottisen ja retorisen analyysin kisitteité ja teoriaa seka
populismin teoriaa. Meemi, tai tarkemmin internetmeemi, on mediateksti, joka on
digitaalisessa muodossa. Meemeille on ominaista sisdllon kierrdttdiminen ja sisdllon
intertekstuaalisuus. Meemit syntyvit, kiertdvit ja muuntuvat nopeasti. Meemien keskeisié
piirteitd ovat huumori ja leikillinen sisélto. (Shifman, 2014; Vainikka 2016.) Meemit voivat
yksinkertaisesti naurattaa vitsillian, mutta niilld kommunikoidaan my0s negatiivisia tunteita

(ks. esimerkiksi Lippu 2025).

@ pikakahvimemegirl @ pikakahvimemegirl

Ma kun heridén ja muistan etti @
Kokoomus ja Perussuomalaiset
on kaksi suurinta puoluetta

Ma kun muistan etta vallankayttéa
vastaan voi taistella ja myoés meilld on
voimaa jota me voidaan kayttaa niita
vastaan

A
W

u can't' make/peuple, love you
t you can makekthem ‘fear yo

Kuvat 1 ja 2: 3. huhtikuuta 2023 julkaistu meemi

Alun perin késite “meemi” on tarkoittanut Richard Dawkinsin mééritelmdn mukaan yhté
pientd kulttuurista yksikkod, jonka avulla voi kuvata evoluutiota kulttuurisena ilmiéna.
Dawkinsin kisitteelle keskeistd on kulttuurisen yksikon kopioiminen ja imitoiminen.
(Vainikka 2016, 61; Shifman 2014, 2.) Ross & Rivers (2017, 1, 2) méarittelevat
internetmeemin luovaksi tehokeinoksi (device), jonka avulla on mahdollista ilmaista

poliittisia mielipiteitd ja asenteita sekd kommentoida ja osallistua politiikkaan. Shifman



(2014, 119-122) madrittelee poliittiset meemit digitaalisen kulttuurin kontekstissa poliittisen
osallistumisen muodoksi, joilla on kolme funktiota. Poliittiset internetmeemit voivat toimia
poliittisena suostuttelun tai kannatuksen muotona, ruohonjuuritason poliittisena toimintana ja
ilmaisun tapana seka osallistumisena julkiseen keskusteluun (Shifman 2014, 119-122).
Milnerin (2016, 19-20) mukaan “memeettinen media” on merkittdva osa julkista keskustelua.
Poliittiset ja yhteiskunnalliset meemit kommentoivat keskustelua ajankohtaisista ja ithmisia
puhuttavista aiheista ja ovat siten itsekin osa tuota keskustelua sekd laajempaa

yhteiskunnallista kontekstia.

1.1 Tutkielman aineisto

Minua kiinnostaa, miten meemeilld osallistutaan julkiseen keskusteluun politiikasta ja mika
niiden funktio on poliittisessa osallistumisessa. Pdddyin aiheeseen alun perin kevdin 2023
eduskuntavaalien alla, kun oikeistopuolueet (Kokoomus, Perussuomalaiset) voittivat vaalit.
Humanistina ja siten stereotyyppisesti Vasemmistoliiton kannattajana ei ollut ylldttavas, ettd
Instagramissa kéyttdjatilini tarinat tayttyivit vaalituloksiin pettyneiden ihmisten julkaisuista -
joista suuri osa oli meemejd. Yksi ndistd meemeistd on @pikakahvimemegirl-tililla 3.
huhtikuuta 2023 (ks. kuva 1 ja 2, s. 4) julkaistu meemi, jonka visuaalisena pohjana toimivat
kuvakaappaukset Gossip Girl (2007-2012) -sarjasta. Meemissd Perussuomalaisten ja

Kokoomuksen vaalivoitto vertautuu painajaiseen.

Minut mietitytti se jyrkkyys, milld vaalitulokseen suhtauduttiin. Jos kérjistetiin meemien
tapaan, edessd vaikutti olevan viliton maailmanloppu. Meemien ollessa kyseessi osa
julkaisujen jyrkkyydestd ja kovasanaisuudesta oli pettymyksen késittelya liioittelun ja ironian
avulla, mutta silti mietin, kuinka niin ehdottomalla retoriikalla voidaan saada aikaan
keskustelua ja piisti asioissa eteenpiin. Adinestijien, aktivistien ja meemikommentaarien
retoriikka ja asennoituminen vastapuoleen ei toki sellaisenaan heijastu esimerkiksi
poliitikkojen harjoittamaan politiikkaan, mutta polarisaation sekad populismin ollessa
tunnistettuja ja pinnalla olevia huolia huolestuin mindkin. Poliittisten meemien tapa kasitella
esille nostettuja aiheita ja kritisoida yhteiskuntaa seka poliittisia toimijoita on ironinen,
kérjistidva, vastakkainasetteleva sekd usein satiirinen: toisin sanoen meemien tapa
argumentoida muistuttaa populististen poliitikkojen viestintdd. Suhtauduin meemeihin

keskusteluun osallistumisen vilineind ja niiden karjistdvéaén retoriikkaan kriittisesti.



Populistisen retoriikan suhde polarisaatioon sai minut pohtimaan meemien roolia

yhteiskunnallisessa keskustelussa.

Tutkielmani aineistona toimii @pikakahvimemegirl-meemitilin meemit, joiden
julkaisukanava on Metan omistama sosiaalisen median alusta Instagram. Valitsin kyseisen
tilin aineistokseni, koska meemitililld oli jo pari vuotta sitten seuraajia noin 30 000, tilla
hetkelld' yli 43 000. @pikakahvimemegirl-tilin suosion lisiksi tilin meemit ovat
ajankohtainen tutkimuskohde, koska meemitilin ylldpitiji on taiteilija, vaikuttaja, poliitikko ja
aktivisti Alma Tuuva (Ketonen 2023). Aiemmin suhteellisen anonyymina pysytellyt
”meemiadmin” on tuonut itseddn enemmin esille meemitilillddn ja ollut paljon esilld
julkisuudessa, kuten 20. helmikuuta 2025 Huomenta Suomi -keskusteluohjelmassa. Kevdin
2025 kuntavaaleissa Tuuva asettui ehdolle vasemmistoliiton ehdokkaana ja sai suuren
ddnisaaliin. Mediassa nousi esiin kdsite “meemivasemmisto”, joka on Tuuvan itsensd mukaan
’poliittisen keskustelun muoto”. Vaalimenestyksen taustalla oli Tuuvan mukaan
@pikakahvimemegirl-tili, sielld kaydyt keskustelut sekaé tililla julkaistu vaalikampanja.
(Lippu 2025.) @pikakahvimemegirl-meemit kommentoivat ajankohtaisia aiheita, kuten
uutismediassa esille nostettuja ilmidité, sosiaalisessa mediassa kdytya keskustelua seka
esimerkiksi ajankohtaisia poliittisia pdatoksid. Meemitililla kdsitelldén erityisesti tyoeldméa ja
tyottomyyttd, koyhyyden kokemuksia, seksuaalivihemmistdjen oikeuksia seké kulttuurin
rahoitusta. (Watson 2025; Lippu 2025.) Tuuvan vaaliteemoja olivat ilmainen joukkoliikenne,

kaikille saavutettava taide seki transihmisten oikeudet (Vahtera 2025).

Olen nyt seurannut @pikakahvimemegirl-meemitilid noin kaksi vuotta. Kriittisen
suhtautumiseni terdvin sirmé on hieman hioutunut, miké johtuu siité, ettd allekirjoitan osan
siitd yhteiskunnallisesta kritiikistd, kuten sosiaaliturvaan kohdistuvien leikkausten
epaoikeudenmukaisuudesta ja vihemmistdjen aseman heikentdmisestd, joita Tuuva on niin
@pikakahvimemegirl-meemitililld kuin haastatteluissa esittdnyt. Tuuvan vaalimenestys
osoittaa sen, ettd meemeilld on vilid. Tuuva on tuonut esiin haluavansa @pikakahvimemegirl-
meemitilin meemeilld puhutella niitd ihmisié, jotka kokevat, ettei politiikka ole heitd varten.
Tuuvan poliittinen tavoite on haastaa keskiluokkaisia normeja ja rikkoa seka politiikassa ettd
taiteen kentilld “’poliittiseen diskurssiin osallistumisen raja-aitoja, jotka luokkatausta on
luonut”. (Watson 2025.) Vaalituloksen perusteella voisi arvioida, ettd hdn onnistui

tavoitteessaan. Tuuva on kuitenkin ollut ndkyvé toimija myds sosiaalisen median
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ulkopuolella, joten pelkéstdin meemien ja sosiaalisen median ndkyvyyden ansioksi
menestysté ei voi varmasti lukea. Tuuvan nikyvyys mediassa, @pikakahvimemegirl-tili
meemien julkaisukanavana sekd Tuuvan vaalimenestys ovat osa meemien tulkinnan kehysta
ja tulen késittelemdin niitd hiukan luvussa 2.3. Tulen my0s sivuamaan niité silloin, kun
meemien siséltd tai aiheen kontekstualisointi sitd vaatii. Huolimatta Tuuvan menestyksesté
kunnallispolitiikassa ja lisddntyneesti ndkyvyydesti niin meemitililld kuin muissakin
medioissa tarkasteluni kohteena on kuitenkin ensisijaisesti poliittisen osallistumisen ja
toimijuuden ilmaisun mahdollistavat viestinnédn vilineet, meemit, jotka on julkaistu
Instagramissa. Rajaan tarkastelusta ulos kuvatekstit, vaikka ne usein jatkavat meemin vitsid
tai selventivit sen argumenttia. Haluan tarkastella nimenomaan kuvapohjaisen meemin

argumentaatiota, merkityksenantoja ja retorista vetovoimaa.

Aineistoni koostuu 18 meemisté (pois lukien kuvat 1 ja 2, s. 4), joista vanhin on julkaistu 13.
maaliskuuta 2024 (kuva 7, s. 31), ja uusin 29. syyskuuta 2025 (kuva 5, s. 21). Varsinaisessa
analyysiluvussa analysoin meeme;jd aikavaliltd 17. maaliskuuta 2024-23. syyskuuta 2025.
Suurin osa luvun meemeisté sijoittuu aikaikkunaan, joka rajautuu padosin kolme kuukautta
Tuuvan vaaleihin ehdolle asettumista ennen ja tdimén vaalikampanjan ympdrille.
Ensimmadinen julkaisu, jossa vaaliechdokkuus mainitaan, on 27. helmikuuta 2025. Tdméan
ajallisen rajauksen mydtd haluan havainnollistaa niité tekijoitd, jotka mahdollisesti vetoavat
meemien lukijoihin siten, ettd he aktivoituvat poliittisina toimijoina my0s sosiaalisen median
ulkopuolella. Koska tuona aikana julkaistu sisdltod ei kuitenkaan ole meemien osalta
midrillisesti kattava, kun siti vertaa meemitilin julkaisujen kokonaisméiriin (yli 1450)2,
kdytan myos joitakin aiemmin ja myohemmin julkaistuja meemejé aineistoesimerkkeind, jos
ne visuaaliselta tai retoriselta tyyliltdén tai aihesisdlloltddn ovat niin sanotusti poliittisten
meemien tai @pikakahvimemegirl-meemien tyyppiesimerkki (ks. esimerkiksi Khosravi-
Ooryad 2024, 990). @pikakahvimemegirl-meemien ja poliittisten meemien tyypillisid

piirteitd médrittelen tarkemmin luvussa 2.2 ja 2.3.

1.2 Poliittinen osallistuminen ja populismi viitekehyksena

@pikakahvimemegirl-meemitili asettuu tilin ylldpitdjin Alma Tuuvan mydtad seki

edustuksellisen politiikan kentille, jossa toimitaan demokratian instituutioiden puitteissa, ettd
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vaihtoehtodemokratian ja ulkoparlamentaarisin keinoin osallistumisen alueelle.
Vaihtoehtodemokratian nikdkulmasta haastetaan edustuksellisen demokratian normeja ja
valta-asetelmia ja valvotaan sen toimintoja ja sokeita pisteitd. (Dahlgren 2013, 15-17.) Tuuva
on Helsingin kunnanvaltuuston jaseneni poliittinen toimija, jonka areenana toimivat
politiikan instituutiot, kuten puolue ja kunnanvaltuusto. Tuuvalla oli poliittista toimijuutta jo
ennen kuin hén asettui ehdolle kunnallisvaaleihin. Télldin toimijuus rakentui meemitilin
varaan, jonka kautta hédn osallistui yhteiskunnalliseen keskusteluun tuomalla esiin
mielipiteensd. Nyt Tuuvan poliittinen toimijuus on muuttanut sekd muotoaan sekd kenttdansa.
Erilaisilla julkisuuksilla on erilaisia kytkoksid paitintavaltaa omaaviin instituutioihin
(Dahlgren 2013, 48—49). @pikakahvimemegirl-meemitilin siséllolld ja meemitililla
vuorovaikutuksen ja osallistumisen kanavana on suorempi yhteys parlamentaariseen
politiikkaan ja sen valtarakenteisiin, kun Tuuva itse on toimija kyseiselld kentdlld. Edelld
kuvailtu asetelma on ajankohtainen poliittisen toimijuuden késitteen nakdkulmasta, kun

yksityisen ja julkisen rajapinnat ja osallistumisen mahdollisuudet ovat muuttumassa.

Vakiintuneita demokratioita on vaivannut laskevan kansalais- ja ddnestysaktiivisuuden lisdksi
yhteisen arvopohjan mureneminen ja polarisoituminen. Lansimainen liberaali demokratia on
kohdannut kritiikkid ja luottamus siihen on laskenut. My6s populismin nousu viime
vuosikymmenini ja suuret vaalivoitot viime vuosina ovat seurausta valtion heikentyneesti
legimiteetistd ja vanhan jérjestelmén “kankeudesta”. (Kestild-Kekkonen & Korvela 2017, 10,
14.) Tutkijat eivét ole olleet yksimielisié siitd, kertooko aktiivisuuden lasku kansalaisten
tyytyvéisyydestd vallitseviin olosuhteisiin vai tyytymédttomyydesti
paitoksentekojirjestelmiin, tai onko osallistuminen tosiasiassa vdhentynyt vai vain
muuttanut muotoaan. Osallistumistapojen muutos mahdollisesti verkostomaisemman,
hajanaisemman ja ulkoparlamentaarisen osallistumisen suuntaan ei ole mitattavissa samoilla
”demokratiamittareilla” kuin perinteisemmat osallistumisen tavat. (Kestild-Kekkonen ja
Korvela 2017, 8-9, 12—13, 17-19; Dahlgren 2013, 13—14.) Poliittisen osallistumisen
tosiasiallisesta vihyydesti ei siis ole yksimielisyyttd, silld osallistuminen muuttaa muotoaan.
Sosiaalisen median verkostot, digitaalinen kulttuuri ja poliittiset meemit ovat osa tata

muutosta.

Tassd tutkielmassa tulen tarkastelemaan meemien viestintdd ja retoriikkaa populistisena,
rinnastaen niiden tyylin populististen puolueiden, kuten Perussuomalaisten, viestintddn. Juha
Herkman (2019) avaa laajasti populismia ja populismin késitettd kirjassaan Populismin aika.

Populismia on mééritelty esimerkiksi poliittisten puolueiden vaatimusten tai ideologisten



siséltojen avulla. Populismi kédsitetddn usein yksinkertaistavana politiikkana, jossa pyritdén
ajamaan “’kansan” eli ndenndisen enemmiston etua. Ideologian ja sisdllon kautta madriteltyni
populismi méadrittyy usein oikeistokonservatiiviseksi ilmioksi, joka rakentuu nationalistisesti
tai nativistisesti mééritellyn kansan ympdrille. Populismi ei kuitenkaan ole poliittiseen
oikeistoon sidoksissa oleva ilmid. Vasemmistopopulistisia liikkeitd ovat esimerkiksi

kreikkalainen Syriza tai espanjalainen Podemos. (Herkman 2019, 31, 52.)

Koivukoski ym. (2024) mainitsevat meemit osana huumoria hyddyntavéa poliittista
viestintid, ja meemien populistinen luonne tunnistetaan esimerkiksi Khosravi-Ooryadin
(2024) ja Milnerin & Wolffin (2023) artikkeleissa. Wagner & Schwarzenegger (2020, 313,
323-326) lukevat huumorin, satiirin sekd meemit populistisen viestinnin keinoiksi. Milner
(2016, 33—-34) toteaa, ettd meemien jakamisessa syntyneiden verkostojen ja yhteisojen
kollektiivinen luonne tekee memeettisid keinoja hyodyntdvistd viestinndsti populistista.
Khosravi-Ooryad (2024) méérittelee meemifeminismin ilmionéd osaksi “populistista
feminismid”, josta Banet-Weiser, Rosalind Gill sekd Catherine Rottenberg (2020)
keskustelevat lyhyesti artikkelissaan” Postfeminism, Popular Feminism and Neoliberal
Feminism? Sarah Banet-Weiser, Rosalind Gill and Catherine Rottenberg in Conversation.”
Artikkelissa késitellddn populaarin feminismin, neoliberaalin feminismin ja postfeminismin
suhdetta. Ideologisena suuntauksena neoliberalismi mairittyy yksilonvapauden, vapaiden
markkinoiden ja kilpailukyvyn ihanteiden ymparille (Ojajarvi ym. 2016, 34). Populistinen
feminismi maéritellddn suhteessa populaarin feminismiin, jonka Banet-Weiser (2018, 1-31)
katsoo toimivan nidkyvyyden, kaupallisuuden ja yksilokeskeisyyden ehdoilla. Populistinen
feminismi eroaa populaarista feminismista siind, ettd sen tavoite on vedota tunteeseen

kollektiivisesta, ei yksilollisestd, subjektista (Banet-Weiser ym. 2020, 19-20).

Suomen kontekstissa populistisen viestinnédn tutkimusta on tehty Perussuomalaisista. Ndiden
populismia, viestintdd ja suhdetta mediaan ovat késitelleet vditoskirjoissaan esimerkiksi
Tuukka Y1i-Anttila (2017) sekd Niko Hatakka (2019). My0s esimerkiksi Sakki &
Martikainen (2021) ovat tutkineet Perussuomalaisten populistisen retoriikan
affektisdiskursiivista ulottuvuutta ja sen vastaanottoa sosiaalipsykologian nédkokulmasta.
Emilia Palosen ja Tuija Saresman toimittamassa Jdtkdt ja Jytkyt: Perussuomalaiset ja
populismin retoriikka -teoksessa (2017) kéasitelldédn Perussuomalaisten retoriikkaa. Klassisen
méiiritelmén mukaan retoriikka tarkoittaa puhumisen ja argumentoinnin taitoa seki kykya
saada yleiso vakuuttumaan jostakin (Blomsted 2003, 40—43). Palonen ja Saresma (2017, 14,

16) ldhestyvéit populismia poliittisena tapana muodostaa merkityksid ja vetdd rajalinjoja, jonka
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avulla luodaan hegemonisen merkityksenannon muutos. Niko Hatakka (2019) tutkii
vaitoskirjassaan Populism in the Hybrid Media System: Populist Radical Right Online
Counterpublics Interacting with Journalism, Party Politics, and Citizen Activism
populistisiksi méériteltdvien puolueiden toimijoiden vuorovaikuttamistapoja sosiaalisessa
mediassa. Keskeinen tutkimusongelma on kysymys siitd, miten populistinen merkityksennon

logiikka toimii mediassa (Hatakka 2019, 22).

Tulen tissé tutkielmassa hyodyntdméan Hatakan (2019) seké Palosen ja Saresman (2017)
hahmotteleman kaltaista teoreettista viitekehysti. Palonen ja Saresma (2017) sekd Hatakka
(2019) hyodyntiviat Ernesto Laclaun (2005) populismiteoriaa. Hatakka (2019, 22, 25, 259)
lahestyy populismia nojaten Laclaun teoriaan populismista diskursiivisena viestinnin
prosessina, joka rakentuu tiettyjen merkitsijoiden varaan ja miirittelee populismin sen kautta,
mitd populismi tekee, ei ontologisesti mitd se on. Juha Herkmanin (2019, 53—55) mukaan
Laclau késittdd populismin ideologian tai poliittisen liikkeen sijaan prosessina, jonka avulla
yksittdinen toimija tai ryhma alkaa tunnistamaan itsensa poliittisena toimijana. Keskeista
prosessissa on samastuminen ja poliittisen identiteetin rakentuminen. Nédin méériteltyna
populismi ei rajoitu vain poliittisiin puolueisiin tai institutionaalisen polititkan toimijoihin;

myds muut toimijat voivat omaksua populistisen retoriikan ja tavan muodostaa merkityksié.

Lisédksi hyodynnin Benjamin Moffitin (2016) teoriaa populismista performatiivisena
poliittisena tyylind. Populismi median kautta vilitettynd ja performoituna ilmionad médrittyy
Moffitin mukaan poliittiseksi tyyliksi, ”johon sisdltyy vetoaminen tavallisen kansan ja eliitin
vastakkainasetteluun, huonot tavat seké kriisin, romahduksen tai uhan esittdiminen”. Kuten
Laclaun ldhestymistapa, myos populismin tarkasteleminen poliittisena tyylind mahdollistaa
sen tarkastelemisen ilmidnd, joka ei rajaudu ideologisiin rajanvetoihin tai hierarkkisesti
jarjestiytyneisiin organisaatioihin. Tarkasteltaessa populismia poliittisena tyylind se on
tarkasteltavissa erilaisissa konteksteissa ja jarjestdytymisen muodoissa (tai niiden puutteessa).
Talloin populismi nédyttiytyy tiukkarajaisen, binddrisen joko-tai maéaritelmén sijaan
teknokratian ja populismin jatkumona, jossa toimijat ndyttdytyvit “enemmaén tai vihemmén”

populistisina. (Moffit 2016, 45-46.)

Myos Yla-Anttila (2017, 15, 51) argumentoi sen puolesta, ettd populismin voi késittda
toimintana, joka ei rajoitu poliittisiin toimijoihin. Y1d-Anttilan mukaan olisi keskeista tutkia,
omaksuvatko myds vasemmistolaiset toimijat tyokaluja viestintddnsi. @pikakahvimemegirl-

tilin yllapitdjd Vasemmistoliiton kaupunginvaltuutettu Alma Tuuva ja siten myds tililla
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julkaistut meemit ovat ideologisesti vasemmalla ja esimerkiksi Perussuomalaisten kanssa eri
péissé sekd oikeisto-vasemmisto ettd (arvo)konservatiivi-liberaali-akseleilla. Téssa
tutkielmassa tarkastelun kohteena ei kuitenkaan ole poliittinen toimija, vaan viestinnin viline,
meemit. Meemien rooli populistisessa viestinnédssi sekd meemien avulla tapahtuvan
viestinnén ja vaikuttamisen populistinen luonne tunnistetaan tutkimuskirjallisuudessa. Tdmén
tutkielman tavoitteena on muodostaa analyyttinen viitekehys, jonka avulla voidaan tarkastella
meemien retoriikkaa ja merkityksenantoa populistisena viestintdné. Sovellan aineiston
tarkasteluun semiotiikan, retorisen analyysin sekd populismin teoriaa. Tdmén teoreettisen
viitekehyksen avulla tulen tarkastelemaan meemien argumentaatiota ja niissa esitettyja

representaatioita ja merkityksenantoja.

1.3 Tutkimuskysymykset ja metodi

28. elokuuta 2023 julkaistussa @pikakahvimemegirl-pdivityksessi, johon syvennyn
tarkemmin luvun 3 alussa (ks. s. 29), pohditaan meemien roolia julkisessa keskustelussa ja
todetaan, ettd meemien tavoite on tietyn ryhméan puhuttelu ja kollektiivisen identiteetin
rakentaminen. Tieddmme siis, mitd poliittisilla meemeilli ja tarkemmin
@pikakahvimemegirl-meemeilld tehdddn ja mikd on @pikakahvimemegirl-meemien tavoite:
tietyn ryhmén puhuttelu ja kollektiivisen identiteetin rakentaminen. Papacharissi ja Trevey
(2018, 88) toteavat, ettd “ithmiset kiinnittdvat huomiota politiikkaan, kun he kokevat jonkin
asian olevan heille merkityksellinen, ja ymmartavit merkityksellisyyden tunteiden ja
henkilokohtaisen identiteetin kautta”. Populistisen viestinnin ja retoriikan ydin on
kollektiivisen tarpeen artikulointi ja kollektiiviseen subjektiin vetoaminen (ks. s. 9). Talloin
on keskeistd kysya, miten tiettyd ryhméé puhutellaan ja kollektiivista identiteettid

rakennetaan. Kolme tutkimuskysymystiani ovat siis:
1. Minki aiheiden ympérille meemien retoriikka rakentuu?

2. Minkélaisia merkityksii erilaiset poliittiset pdédtokset ja toimijat, kuten puolueet ja

poliitikot saavat meemeissd?
3. Miten meemeisséd rakennetaan “meitd” ja puhutellaan tiettyd yleis6d?

Tulen soveltamaan aineiston tarkastelussa semiotiikan ja retoriikan analyysin teoriaa ja
kisitteitd sekd populismin teoriaa. Ensimmadisen tutkimuskysymyksen avulla nimeédn

meemien aiheita ja tarkastelen niiden sisdlt6jd. Laclaun (2005) ja Moffitin (2016)
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populismiteoriat tarjoavat poliittisten meemien tarkasteluun késitteitd, joiden avulla voi
hahmottaa argumentaation logiikkaa seka niité aiheita, joiden ympérille meemien viesti ja
argumentaatio rakentuvat. Toinen ja kolmas tutkimuskysymys tarkastelevat
merkityksenantoja, joita meemit retorisine keinoineen rakentavat. Tutkimuskysymyksien
avulla tarkastelen erilaisia tulkintoja ja merkityksi4, joita vastaanottajat voivat meemeisti
neuvotella, sekd niitd keinoja, joiden avulla meemi puhuttelee yleisod ja koittaa vakuuttaa sen
oman argumenttinsa oikeellisuudesta. Jukka-Pekka Puron (2006, 12—13) mukaan retoriikka
alana ja tutkimuskohteena on muuttunut ajan saatossa median, viestinnin ja vuorovaikutuksen
muutosten mukana: antiikin retoriikka keskittyi puhumiseen ja vaikuttamiseen taitona, jota
harjoitettiin kasvokkain. Kirjapainotaidon, ja myohemmin radion, television ja internetin
myo6td kommunikaation ja sitd myota retoritkan sovellusmuodot, -tavat ja kanavat ovat
muuttuneet ja laajenneet merkittidvasti. Niin kutsutussa “uudessa retoriikassa” puhuminen
yleisolle on vain yksi retoriikan sovellusalue. Uuden retoriikan tarkastelun kohteena on
ensisijaisesti vaikuttajan ja vaikutetuksi tulevan vilinen suhde: analyysissa huomio kohdistuu
puhujasta my0s vastaanottajaan ja itse sanomaan seké ndiden vastavuoroisuuteen. (Puro 2005,

108-110; Blomstedt 2003, 10.)

@pikakahvimemegirl-meemit ovat kuvan ja tekstin muodostama kokonaisuus, joita
tarkastelen semioottisena merkki- ja merkitysjarjestelmina ja viestintéini, jossa yleisdon
vedotaan erilaisin retorisin keinon. Viestinté ja ihmisten védlinen kommunikaatio perustuvat
kulttuurisesti vakiintuneisiin merkitysjdrjestelmiin. Retoriset keinot hyddyntavit niita
merkitysjédrjestelmid. Semioottisen analyysin kohteena ovat viestinndssé kéytetyt merkit ja
ndiden merkkien kéyttotavat sekd merkkijédrjestelmat eli koodit. Esimerkiksi (Barthes 1961,
123) toteaa jéljittelevista taiteista, ettd ”- - konnotatiivisen jarjestelmin koodi muodostuu joko
yleismaailmallisesta symboliikasta tai aikakauden retoriikasta, lyhyesti joukosta
stereotyyppejd.” Retorinen analyysi kohdistaa huomion viestin 14hettdjédn tietoisiin valintoihin
viestin muotoilussa. Puron (2006, 13) mukaan “Jokaisen viestin takana on - - ihminen, jonka
valintoja ja eettisid periaatteita voimme kyseenalaistaa”. Retorisen analyysin avulla
tarkastellaan sitd, miten viestin vastaanottajaa suostutellaan kohti tiettyja merkityksii ja
tulkintoja. Retorisen analyysin ja semiotiikan késitteiden avulla voidaan tarkastella sanoman

ldhettdjén intentioita, argumentoinnin keinoja ja roolia viestintéprosessissa.

Aineiston analyysi on siis periaatteessa jaettavissa kahteen erilliseen tutkimuskysymykseen ja
kahteen teoreettiseen, semioottiseen ja retoriseen, viitekehykseen. En kuitenkaan jaa

tarkastelua tdmén 1dhtokohdan mukaan joko retoriseen tai semioottiseen analyysiin, vaan
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hy6dynnén molempia ndkdkulmia limittdin. Semioottisesta nakdkulmasta viestintaa
tarkastellaan “merkityksen luomisena viesteissd” (Fiske 1990, 69). Retoriikka suostuttelee
vastaanottajan neuvotteluprosessia kohti tiettyjd merkityksii, ja siten my0s retoriikan
tutkimus on semioottista. Blomstedtin (2003, 9) mukaan nykyretoriikka onkin pitkélti
semioottista: se tarkastelee neuvojen sijaan neuvotteluita. Neuvottelulla voidaan tarkoittaa
laajemmin sosiaalisen median ja yhteiskunnallisen vaikuttamisen kontekstissa julkista
keskustelua, jossa erilaiset poliittiset toimijat pyrkivat vaikuttamaan muihin toimijoihin ja
siten yhteiskunnallisesta jarjestyksesti vaikuttaviin padtoksiin. Neuvottelu semiotiikan
késitteena tarkoittaa merkityksenannon prosessia. Meemit osallistuvat neuvotteluun ithmisten
jakamista kulttuurisista merkityksistd ottamalla kantaa ajankohtaisiin tapahtumiin ja
hyodyntdmaélla meemeissddn monenlaista intertekstuaalista aineistoa. Semiotiikka l&hestyy
tietoa konstruktionistisesta ndkdkulmasta, eli tieto ja tulkinnat todellisuudesta késitetdin
subjektiivisina ja sosiaalisessa vuorovaikutuksessa muokkautuvina. Meemien, ja varsinkin
niistd johdettavien merkityksien ja tulkintojen tarkastelussa timé asettaa (tutkijalle) ongelman
siitd, onko mielekéstd yrittdd vetdd johtopddtdksid meemien sanomasta, kun oikeita vastauksia
voi olla yhti paljon kuin lukijoitakin. Meemit kuitenkin rakentuvat laajasti jaettujen, yhteisten
merkkijarjestelmien, kuten kielitieteellisen merkkijarjestelmén ja populaarikulttuurikuvaston,

varaan. Ndma luovat pohjan kollektiiviselle ymmarrykselle vilitetyn viestin merkityksista.

Tulen etenemé&én tidssi tutkielmassa siten, ettd luvussa 2 médrittelen tutkielmalle keskeiset
kasitteet sekd asetan meemit osallistumisen vilineend poliittisen osallistumisen kontekstiin
sosiaalisessa mediassa. Lisdksi avaan meemien ja huumorin suhdetta poliittisia toimijoita ja
politiikkaa késittelevissd keskustelussa. Luvun 2 lopuksi, johdatuksena lukuun 3, méérittelen
poliittisten meemien sekd @pikakahvimemegirl-meemien erityispiirteet viestinnén vilineend
sekd esitén tulkinnan meemien populaarikulttuurikuvastoon nojaavasta tulkintakehyksesta.
@pikakahvimemegirl-meemeissi se luo pohjan meemien tulkinnalle sekd siten niille
merkityksille, joita vastaanottajat meemien kanssa neuvottelevat. Luvussa 3 siirryn
analyysiin, jossa sovellan semiotiikan ja retoriikan analyysin késitteistdd seka populismin

teoriaa @pikakahvimemegirl-meemeihin.

Analysoidessani meemeji® alaluvuissa 3.1, 3.2 ja 3.3 tulen etenemiin seuraavan kaavan
mukaan: Aloitan kuvailemalla yleisesti meemien visuaalisia elementtejd. Koostuuko meemin

kuvapohja jostakin kierrdtetystd tai viraalista elementisti tai onko visuaalinen elementti

3 Olen kysynyt luvan kuvameemien kiyttoon tekijalti.
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intertekstuaalinen viittaus esimerkiksi toiseen meemiin tai mediatekstiin, kuten
populaarikulttuurin tuotteeseen tai uutisjulkaisuun? Tdmén jdlkeen avaan meemin
tekstuaalisia elementtejéd ja nimedn aiheen tai aiheet, joita meemissé késitelldédn ja joiden
ympérille meemin retoriikka rakentuu. Tarvittaessa avaan meemin julkaisuun liittyvai
kontekstia, silld usein meemit kommentoivat jotakin ajankohtaista, mediassa tai poliittisessa
pédtoksenteossa esilld olevaa aihetta. Lopuksi erittelen tarkemmin meemin argumenttia
suhteessa visuaalisiin ja tekstuaalisiin merkkeihin ja retorisiin keinoihin, joista argumentti

rakentuu. Avaan meemissé rakennettuja, purettuja ja haastettuja merkityksié.

Luvussa 3.1 havainnollistan tyyppiesimerkin avulla, kuinka semiotiikan késitteisto sekd
erityisesti Roland Barthesin teoria on sovellettavissa meemien argumentaation ja
merkityksenantojen dekonstruoimisessa. Luvuissa 3.2 ja 3.3 erittelen Laclaun (2005) ja
Moffitin (2016) teorioihin perustuen niitd aiheita, joiden ympdérille meemien retoriikka
rakentuu sekd niissd esiintyvid vastakkainasetteluja ja ndiden varaan rakentuvia
merkityksenantoja. Luvussa 3.4 tarkennan, minkélaisia kollektiivisia identiteettejd meemit
rakentavat samastumisen ja erontekojen varaan sekd pohdin, minkélainen neuvottelun viline

vasemmistomeemi on luonteeltaan ja mikd on sen rooli demokratiassa.
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2 Meemit poliittise(e)n osallistumisen valineena

Tutkielman keskeisid aiheita ovat siis julkinen keskustelu, poliittinen identiteetti ja toimijuus,
sosiaalinen media julkisen keskustelun areenana sekid meemit poliittisen toimijuuden
artikuloinnin vilineend. Politiikan tutkimuksen ja mediatutkimuksen yhtyméikohtana on
julkisuus ja osallistuminen: Mediatutkimus tarkastelee niitd kanavia ja vélineitd, joilla
julkisuuteen osallistutaan. Politiikan puolestaan voi médritelld julkisena toimintana
(esimerkiksi Heywood 2019, 3—8). Kun politiikka kisitetdéin julkisena toimintana, keskeisia
kysymyksié ovat julkisen ja yksityisen rajat sekd ndiden kautta méaariteltidva poliittinen

osallistuminen ja toimijuus.

Poliittiset meemit poliittisen osallistumisen muotona ja neuvottelun vélineend ovat
suhteellisen uusi, digitaalisen ajan ilmid, joka asettuu demokratian, julkisuuden ja digitaalisen
kulttuurin jatkumoon. Elina Kestild-Kekkosen ja Paul-Erik Korvelan (2017, 9) mukaan
’poliittisen osallistumisen muutos luo paradokseja ja jénnitteitd erityisesti edustuksellisen
jarjestelmin ja sen kylkeen ilmaantuneiden uusien osallistumisen tapojen vilille.” Téssa
luvussa avaan tutkielmalle keskeisié kasitteitd, méarittelen poliittisen toimijuuden
sosiaalisessa mediassa ja digitaalisen kulttuurin kontekstissa. Lisdksi avaan internetmeemin
médritelmad ja huumorin roolia niiden argumentaatiossa. Lopuksi johdatuksena seuraavaan
lukuun késittelen tarkemmin @pikakahvimemegirl-tilin tunnistettavaa tyylid ja viestien

kehystystd meemeissé usein toistuvien merkkien avulla, jotka ovat osa meemien retoriikkaa.

2.1 Politiikka, poliittinen ja osallistuminen sosiaalisessa mediassa

Internetin voi katsoa muuttaneen késityksié julkisuudesta ja muodostavan mahdollisuuden
uudenlaiselle ”demokraattisen keskustelun paikalle”, jonka keskeisié piirteitd ovat suora ja
horisontaalien kommunikaatio (Dahlgren 2013, 40; Matikainen 2012, 133). Jiirgen Habermas
(1985) médrittelee julkisuuden yhteiskunnan ja valtion vililld toimivaksi tilaksi, jossa
yksityiset ihmiset kokoontuvat yleisoksi muodostamaan julkisen mielipiteen. Herkmanin
(2012, 120) mukaan habermasilainen julkisuus on siis areena, jossa ’parhaat argumentit
kohtaavat, kilpailevat keskenddn ja jalostuvat lopulta yhteiseksi mielipiteeksi”. Internet ja
sosiaalinen media ei kuitenkaan toimi habermasilaisena, deliberatiivisena rationaalisten
yksildiden vuorovaikutus- ja keskusteluareenana. Sosiaalisessa mediassa tapahtuvalla

vuorovaikutuksella katsotaan olevan taipumus koota asioista samoin ajattelevat yhteen, ja eri
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mieltd olevien keskustelun ja asiallisen dialogin kérjistyvin “epéasialliseksi ivailuksi”.
(Herkman 2012, 120, 129; Matikainen 2012, 149—-150). Matikainen (2012, 134) kirjoittaa

deliberatiivisen niakokulman soveltamisesta:

- - nikdkulmaa on sovellettu liian kapeasti keskittyen kansalaisten ja poliittisen eliitin viiliseen
vuorovaikutukseen - -, vaikka internet ja erityisesti sosiaalinen media ovat omaehtoisen poliittisen ja

yhteiskunnallisen organisoitumisen paikkoja”.

Poliittiset meemit toimivat julkiseen keskusteluun osallistumisen vilineenad digitaalisen
kulttuurin kontekstissa (Shifman 2014, 119—122). Peter Dahlgren (2013) kisittelee
teoksessaan The Political Web: Media Participation and Alternative Democracy tapoja, joilla
politiikkaan osallistutaan sosiaalista mediaa ja sen mahdollistamia verkostoja hyddyntéen.
Vaihtoehtodemokratia tarkoittaa demokraattisten keinojen kéyttod yhteiskunnallisen
muutoksen saavuttamiseksi, mutta kiertimaélla edustuksellisen politiikan vaihtoehtoisilla
keinoilla (mt., 5). Sosiaalisessa mediassa muodostuu vastajulkisuuksia, jotka tarjoavat

vaihtoehdon valtavirran esittamille narratiiveille ja toimijuuksille (Milner 2016, 117-118).

Hallin (1992/1999, 19-23) mukaan identiteettikisityksissd on kyse samastumisen ja
erontekojen prosesseista suhteessa subjektiin: jilkimodernissa, pirstaloituneessa maailmassa
subjektilla voi olla monia identiteettejd. Dahlgren (2013, 18) médrittelee poliittisen
osallistumisen sosiaalisessa mediassa poliittisen toimijuuden ilmaisuksi, joka tapahtuu
’poliittisen kontekstissa”. Poliittisella Dahlgren viittaa Chantal Mouffen (2005) méaritelméan
poliittisesta. Poliittinen tarkoittaa “vastakkainasettelujen ulottuvuutta”, ja on siten kasitteend
laajempi kuin politiikka. Politiikka tarkoittaa politiikan virallisia kdytédnt6ja ja instituutioita,
joiden tavoitteena on yhteiskuntajérjestyksen toimeenpano ja yllépitdminen (Mouffe 2005, §;
Herkman 2011, 62—63; Dahlgren 2013, 18). Poliittinen taas viittaa ’sosiaalisen eldméan
ristiriitaisuuksiin, joissa piilee poliittisten vastakkainasettelujen siemen” ja se kattaa alleen
myo0s ihmisten yksityiseldmii koskevat aiheet (Herkman 2011, 62—-63).
@pikakahvimemegirl-meemit kommentoivat paitsi polititkkkaa, myos yhteiskunnallisia asioita
laajemmin. Puoluepolitiikkaan kohdistuvan kritiikin lisdksi meemit haastavat monia
suomalaisen kulttuurin vakiintuneita késityksid, arvoja ja rooleja, kuten esimerkiksi
tyomoraalin ja tunnollisen veronmaksajan roolit. Kyseenalaistamisen ja siiti aiheutuvan

ristiriidan mydté aiheesta ja keskustelusta tulee poliittinen.

Osallistumisen ollessa poliittisen toimijuuden ilmaisu osallistumisen muotoja ja taktiikoita voi

olla monia, ja ne ovat riippuvaisia ymparodivastd kulttuurista, yhteiskunnallisesta ilmapiirista,
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yksildiden ja ryhmien maailmankatsomuksesta, arvoista sekd saatavilla olevasta tiedosta.
Naiden lisdksi osallistumiseen vaikuttavat ne tilat ja kanavat ja sosiaalinen konteksti, joissa ja
joiden kautta on mahdollisuus osallistua keskusteluun ja politiikkaan. (Dahlgren 2013, 22—
24.) Sosiaalisella medialla julkisuutena tai julkisuuteen osallistumisen kanavana on katsottu
olevan potentiaalia edistdi liberaalia demokratiaa tekemailld osallistumisesta
saavutettavampaa (Jennings ym. 2021; Wagner & Schwarzenegger 2020, 324). Sosiaalinen
media on kuitenkin mahdollistanut tilan my6s antipluralistisille ja antiliberaaleille
diskursseille (Hatakka 2020, 1312—-1313). Sosiaalinen media tarjoaa poliittisille toimijoille
mahdollisuuden aiempaa suorempaan kommunikaatioon halutun yleison kanssa. Varsinkin
oikeistopopulistinen viestintd on hyodyntényt tidtd mahdollisuutta, silld toisin kuin
journalistisessa mediassa, sosiaalisessa mediassa ei ole portinvartijoita, jotka maarittdisivit,
mink tyylistd viestintdd julkaistaan ja mitd saa sanoa. (Wagner & Schwarzenegger 2020,
315; Hatakka 2020, 1312—13; Ernst ym. 2017, 1349-50.) Populistiset liikkeet, jotka pyrkivit
erottumaan puoluepolitiikassa rikkomalla konventioita, esimerkiksi kdyttimalla enemméin
huumoria kuin muut litkkeet ja toimijat, ovat osanneet hyodyntdd niitd sosiaalisen median

piirteitd (esimerkiksi Koivukoski ym. 2024, 78).

Osallistumista (ja toimijuutta) mairitellddn monin eri tavoin, ja ndma madritelmat ovat
kytkoksissd politiikan ja poliittisen méaéritelmiin. Jos osallistuminen méairitelldén ldhestyen
sitd politiikan késitteen kautta, méarittyy se usein niiksi keinoiksi, jotka politiikan instituutiot
mahdollistavat, kuten dénestdminen ja edustaminen. Kun osallistumista tarkastellaan
poliittisen ndakdkulmasta, saa my0s osallistuminen lisdd muotoja. Sosiaalisella medialla ja sen
verkostoilla on poliittisen osallistumisen lisdksi paljon muita kayttdtarkoituksia, kuten
esimerkiksi vithdesisdllon kuluttaminen. Pelkkd sosiaalisen median mahdollistama padsy
niithin verkostoihin, joissa on mahdollisuus poliittisen toimijuuden ilmaisuun seka

vuorovaikuttamiseen, ei ole sama kuin itse poliittisen toimijuuden ilmaisu, joka on aktiivinen

teko. (Dahlgren 2013, 21-22, 33-34.)

Papacharissi ja Trevey (2018) késittelevét poliittista osallistumista sosiaalisessa mediassa
“kytkevénd” (connective) toimintana ja tekevit eronteon kytkevén ja kollektiivisen toiminnan
vilille. Kollektiivinen toiminta vaatii hierarkkisesti jarjestdytyneen organisaation, jolla on
konkreettinen tavoite. Kytkeva toiminta puolestaan on poliittisen toimijuuden ilmaisemista
jakamalla poliittista siséltod, joka muodostuu teknologian ja sosiaalisen median verkostojen ja
siten vahvemmin yksildiden toiminnan varaan. Se muodostuu “’personoiduista reaktioista

poliittisiin kysymyksiin”. (Papacharissi &Trevey, 2018, 91.) Sosiaalisen median kayttdd ja
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poliittista osallistumista sosiaalisessa mediassa voi katsoa madrittavin kaksi keskendin
ristiriitaista funktiota tai tarvetta: ihmisten vilisten yhteyksien, verkostojen ja yhteisdjen
muodostaminen ja ylldpitdminen sekd yksilon omia haluja, kiinnostuksenkohteita ja tarpeita
palvelevan tilan muodostaminen, sisdllon kaupallinen kuluttaminen ja itseilmaisu (Dahlgren
2013, 51-53, 63). Poliittisissa meemeissé yhdistyvét seka itseilmaisu etti poliittisen

toimijuuden ilmaisu.

2.2 Meemin keskeiset elementit ja huumori

Téssé luvussa midrittelen tarkemmin, mitd meemit ovat ja mistd elementeistd, tai
ulottuvuuksista, ne koostuvat. Meemeille on siis tyypillistd huumori, sisdllon kierrdttiminen,
kopioiminen ja intertekstuaaliset viittaukset. 1. heindkuuta 2025 ja 28. joulukuuta 2024
julkaistut meemi (ks. kuva 3 ja 4, s. 19) ovat esimerkkejd meemeistd, joissa on kopioitu jo
olemassa olevaa, viraalia sisdltod. Meemien kuvapohjina on kdytetty internetissi kiertdvia
kuvia, joiden tekstid muunnellaan kontekstin ja késitellyn atheen mukaan. Shifman (2014, 8,
32) sisdllyttdd Dawkinsin tavoin meemin madritelméén (ks. s. 4) kopioimisen ja imitoimisen
internetmeemien keskeisind piirteind, mutta mairittelee teoksessaan Memes in Digital Culture
internetmeemin yhden yksikon sijaan joukoksi digitaalisia tuotteita (item), joilla on keskendan
yhteisid piirteitd. Meemi madrittyy joukoksi yhden yksikon sijaan, koska meemi rakentuu

yhteisollisesti kopioinnin, imitaation ja kierrttimisen avulla.

Meemien yksikot koostuvat monesta eri ulottuvuudesta, joiden varaan meemin yhteiset
piirteet voivat rakentua. Yhteisid piirteitd voi olla joko meemin asennoitumisessa, muodossa
tai siséllossd. Sisdlto tarkoittaa meemin viestid, eli sen vélittdmid ideoita tai ideologioita.
Esimerkiksi 28. joulukuuta 2024 julkaistun meemin (ks. kuva 4, s. 19) siséltd on narratiivin
muodossa esitetty argumentti lakkojen tukemisen puolesta. Muoto taas tarkoittaa meemin
konkreettisia, visuaalisia ja auditiivisia ulottuvuuksia, jotka ovat havaittavissa aistien avulla,
sekd niin sanottua meemin genred. Genre voi esimerkiksi videomuotoisessa meemissi olla
lip-synkkaamista, joka tarkoittaa ndyttelemisté jonkin d4niraidan siséllon pédlle. (Shifman

2014, 31-39.)
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@ pikakahvimemegirl
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Kuvat 3 ja 4: 1. heinakuuta 2025 julkaistu meemi ja 28. joulukuuta 2024 julkaistu meemi

Keskeisti internetmeemille on kdyttdjien omien versioiden luominen jostakin, usein viraalista,
sisdllostd (Shifman 2014, 42—43). Sisdllon omiminen ja kierrdttdminen nikyy esimerkiksi
muodon “omimisena”. Usein kuvameemeissa viraali, eli paljon jaettu ja versioitu
tunnistettava meemin ulottuvuus, muodostuu meemin visuaalisesta osuudesta (Shifman 2014,
65). Esimerkiksi 1. heindkuuta 2025 julkaistun meemin (ks. kuva 3) muoto on kuvameemi,
englanniksi image macro meme, joka koostuu kuvankésittelyohjelmalla muokatuista kuvan ja
tekstin yhdistelmisti (Shifman 2014, 111). Meemissa imitoitu ulottuvuus on muoto eli kuva-
ja tekstipohja: alkuperdisesséd kuvassa alareunan tekstissé lukee Is this a pigeon?”, mutta
meemin muunnelmissa on erilaisia, kontekstikohtaisia intertekstuaalisia viittauksia merkin
”pulu” kohdalla. @pikakahvimemegirl-tililld julkaistussa muunnelmassa nauretaan
europarlaamentikko Mika Aaltolan drooneilla kuvatuille somevideoille. Meemipohjaa* on
kéytetty kuvaamaan himmennysta tai itsestdéin selvien vastausten absurdiutta, ja
@pikakahvimemegirl-meemi asettuu meemin jatkumoon kysymélla ironisesti, ovatko

Aaltolan kotikutoiset somevideot performanssitaidetta.

Shifmanin (2014, 32) esittdimd meemien kolmas ulottuvuus, asennoituminen, viittaa

asenteeseen, jonka viestin ldhettdjd omaksuu viestissdén suhteessa vastaanottajiin seké itse

“Meemin historia seké esimerkkeji 16ytyy esimerkiksi osoitteesta https:/knowyourmeme.com/memes/is-this-a-
pigeon (haettu 12.9.2025)
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viestiin: asennoituminen tarjoaa tietoa meemin kommunikaatiosta. Asennoitumisen voi jakaa
kolmeen alakategoriaan, joita ovat osallistumisen rakenteet, kommunikaation sidvy sekd
viestinnilliset funktiot’. Kommunikaation sivylli tai tyylilli viitataan meemin sisdisen
diskurssin tapaa kommunikoida viesti eteenpédin. Meemien tapauksessa kommunikaation sévy
on usein ironinen. Osallistumisen rakenteet tarkoittavat meemin viestissé tehtyji rajanvetoja
sithen, kuka tai ketkd saavat osallistua ja miten. (mts.) Meemin huumori ja visuaaliset
elementit sekd ndiden avulla luodut konnotaatiot ja merkitysten uudelleenkoodaukset

madrittavét sitd, kenelle meemi on suunnattu ja kuka saa samastua siihen.

Viimeisen kategorian, viestinnélliset funktiot, Shifman (2014, 32-33) jakaa vield tarkempiin
alakategorioihin, jotka perustuvat Roman Jakobsonin (1960, 352—-358) kielen funktioiden
jaotteluun. Tdmén nimedmié kategorioita, jotka perustuvat viestin motiiviin ja kohteeseen,
ovat esimerkiksi refentiaalinen eli kontekstiin viittaava denotatiivinen funktio tai
tunnepainoittenen (emotive) funktio. Joissakin meemeissé (ks. esimerkiksi kuva 11, s. 39)
hy6dynnetéddn faattista funktiota, jonka tavoite on jatka kommunikaatiota tai heréttia
vastaanottajan huomio. Tulen analyysisséni keskittyméén erityisesti kahteen ensimmaiseen
Shifmanin nimedmisti kategorista, osallistumisen rakenteisiin sekd kommunikaation sdvyyn,
silld Jakobsonin (1960) kategoriat ovat ensisijaisesti vélineitd viestin sisdisen rakenteen
hahmottamiseen, kun taas tavoitteeni on tarkastella viestin suhdetta ulkomaailmaan ja siitad

esitettyihin representaatioihin sekd ndiden vuorovaikutukseen.

Meemien keskeinen piirre on huumori, mutta poliittiset meemit voivat lahestyd
kasittelemadnsa tai kritisoimaansa aihetta huumorin lisiksi vakavasti (Shifman 2014, 120;
Lippu 2025). Meemin asennoitumista rakennetaan kielen sekd kommunikaation tyylilld tai
”savylld”, joka voi olla esimerkiksi ’hauska, ironinen, pilkallinen, teeskentelevé tai vakava”
(Shifman 2014, 32—-33). Meemien huumori on usein aggressiivista ja luonteeltaan
antagonistista (Koivukoski ym. 2024, 88). Huumori on tyylin puolesta asetettavissa
jatkumoon aggressiivisen ja affiliatiivisen huumorin jatkumoon. Affiliatiivinen huumori ei
valttaméttad kohdistu mihinkdin toimijaan, vaan se voi olla esimerkiksi hauska sanaleikki.
Yksi keskeinen affiliatiivisen huumorin tyyli on itseironia. Itseironinen huumori kohdistuu
itse puhujaan, ja sen funktio on esittdd puhuja samastettavana, luotettavana ja legitiimini

henkilond. Esimerkiksi 28. joulukuuta 2024 julkaistun meemin (kuva 4, s. 19) huumori on

3> Shifmanin (2014) mééritelmien englanninkieliset vastineet ovat participation structures, keying seki
communicative functions.
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itseironista: meemi késittelee kaupanalan lakkoja, ja kuvailee liioittelun avulla minédkertojan
adnelld miten véhaisilla evéilla pérjéta lakkojen yli kdymaétta kaupassa. Affiliatiivisen ja
itsenironisen huumorin tavoite on ryhmén yhteishengen vahvistaminen. Affiliatiivisen
huumorin ja aggressiivisen huumorin kohteet ja funktiot eroavat toisistaan, silld
aggressiivinen huumori kohdistuu johonkin toimijaan, vastustajaan, ja sitd kdytetdin

vastustajan legimiteetin horjuttamiseksi. (Koivukoski ym. 2024, 75-78.)

@j pikakahvimemegirl
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Kuva 5: 29. lokakuuta 2025 julkaistu meemi

29. lokakuuta 2025 julkaistun meemin visuaalinen elementti koostuu kierrétetysti
meemipohjasta, jossa nuori nainen avustaa rollaattorilla eteenpéin litkkuvaa naista. Meemin
aiheena on julkinen liikenne, ja se osallistuu keskusteluun Helsingin julkisen liikenteen
lippujen hinnan korotuksista argumentoiden niitd vastaan. Meemin esittiméin vanhan rouvan
ja titd avustavan nuoren naisen vélilld kdymén dialogin taustalla oleva perimmainen véite on,
ettd julkisen litkenteen tulisi olla kaikille taloudellisesti saavutettavaa. Ross & Rivers (2017)
lahestyvit poliittisten meemien huumoria hyddyntdvid argumentaatiota “diskursiivisena
delegitimaationa”, eli meemin kohteen esittdmistd epéluotettavana tai -patevané. Heiddn
lahestymistapansa perustuu Van Leeuwenin (2007) nimeédmien legitimaation keinojen varaan,
jotka ovat valtuuttaminen (authorization), moraalinen arviointi (moral evaluation),
jarjellistaminen (rationalization) sekd mytopoeesi eli tarinallistaminen tai narratiivin
esittiminen. Esimerkiksi 28. joulukuuta 2024 julkaistu meemi (kuva 4, s. 16), joka ldhestyy
aihettaan itseironisesti ja legimitoi puhujan toiminnan oikeutettuna, perustuu puhujaan

itseensd ja tdmén poliittiseen toimijuuteen kohdistuvasta moraalisesta arvioinnista.
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Delegitimaation jaottelua voi soveltaa meemeihin, jotka kritisoivat joko instituutioiden,

puolueiden tai poliitikoiden poliittista toimijuutta.

Koska poliittiset meemit esittavat kritisoimansa poliittiset paatokset, instituutiot ja toimijat
usein negatiivisessa valossa, Ross & Rivers (2017, 1) ldhestyviat meemien huumoria
hyodyntidvaa argumentaatiota legitimaation sijaan delegimitaation nikdkulmasta. Huumorin
funktio poliittisessa kontekstissa on esimerkiksi instituutioiden, yksittdisten toimijoiden tai
ideoiden uskottavuuden ja legimiteetin horjuttaminen tai vahvistaminen (Koivukoski ym.
2024, 77). Esimerkiksi valtuuttamisen sijaan, joka legimitaation keinona vahvistaa
auktoriteetin legitiimid asemaa suhteessa vetoamalla hyviksyttdviin toimintatapoihin, on
meemeissd kyse auktoriteetin horjuttamisesta kritisoimalla tai ivaamalla auktoriteettiaseman
vadrinkayttdjad. Samalla logiikalla eli kdénteisesti toimivat myds moraalinen arviointi ja
jarjellistiminen, jotka delegitimaation keinoina osoittavat kritisoimansa toimijan

valheellisuuden tai kyseenalaiset tarkoitusperdt. (Ross & Rivers 2017, 5, 6-9.)

29. lokakuuta 2025 julkaistu meemi (ks. kuva 5, s. 21) osallistuu julkista liikennetté
koskevaan keskusteluun ja yrittdd horjuttaa julkisen liikenteen lippujen hinnan korostusten
uskottavuutta tarinallistamisen avulla. Meemi esittdd narratiivin, jossa nykyhetken
kansalainen, meemin tulevaisuuden vanhus, muistelee vanhoja, hyvid aikoja, jolloin julkista
litkennettd oli varaa kéyttdd. Meemin toinen hahmo, nuori nainen, vastaa vanhan naisen
muistelmaan hyvéntahtoisen epéduskoisesti. Tdma implikoi, ettd meemin esittiméssi
tulevaisuuden skenaariossa julkisen liikenteen merkitys ei ole sama kuin tdlla hetkella.
Instituutioita, yksittdisid toimijoita tai ideoita ja ndiden uskottavuutta voi horjuttaa kertomalla
tarinan, joka toimii varoittavana esimerkkini ei-toivotusta tulevaisuuden vaihtoehdosta (Ross
& Rivers 2017, 9). Meemissé varoitetaan tapahtumien kulun suunnasta: titd menoa
tulevaisuudessa ollaan tilanteessa, jossa julkinen liikenne on vain harvojen etuoikeus. Meemi
osallistuu keskusteluun julkiseen liikenteeseen liitetyistd mééritelmistd, arvoista ja normeista.
Vastaanottajalle, joka mieltd4 julkisen liikenteen olevan yksi yhteiskunnan perustoiminnoista,
tdmai tulevaisuuden skenaario tilanne nayttdytyy absurdina. Ndin meemi esittdd myos

perustelut lippujen hinnan nostamiselle kyseenalaisessa valossa.

Meemien avulla haastetaan vastustajan argumentaation logiikkaa ja osoitetaan sen hataruus
iskemalld heikkoihin kohtiin huumorin, satiirin ja absurdina esittimisen avulla (Khosravi-
Ooryad 2024, 994). Vainikan (2016, 71) mukaan ”meemien kédytossd vastakohdiksi asettuvat

usein virallinen ja absurdi, vakava ja leikkisd sekd menestys ja epdonnistuminen”.
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Nurinkédntdminen (tai karnevalisointi) on merkityksien ja niiden sisdltdmien vakiintuneiden
valtasuhteiden ja hierarkioiden kééntdmista toisin pdin, esimerkiksi tekemélld vakavasta
naurunalaista (Vainikka 2016, 62, 70). Késitteend karnevalisointi tulee keskiajan
karnevaaleista, joissa juhlittiin tilapdistd vapautumista hallitsevasta totuudesta ja vallitsevasta
jarjestyksestd”. Karnevalisointia ovat erilaiset parodian ja “ivamukaelman muodot”. (Bahtin

1965, 11-12.)

Meemeille merkitysjirjestelmind tyypillistd on nopea muuntuminen, sisdllon kierrdttdminen ja
paivittiminen. Janne Seppéanen (2005, 115-116) kirjoittaa, ettd Barthesin (1994/1957)
mukaan koodi, eli merkkijérjestelmd, on merkitsijan ja merkityn vélinen sidos. Meemeille on
tyypillistd timén sidoksen jatkuva rikkominen ja merkityksien uudelleenkoodaaminen.
Seuraavassa luvussa avaan tarkemmin nimenomaan @pikakahvimemegirl-meemien
visuaalisia elementtejd, usein kdytettyjd merkkejd ja premissid, joiden varaan meemien

argumentaatiopositio seké uudelleenkoodaukset rakentuvat.

2.3 @pikakahvimemegirl-meemit: feminismia ja antikapitalismia

Meemin voi siis méadritelld joukoksi kulttuurisia yksikoita tai digitaalisia tuotteita, jolla on
keskendidn yhteisié piirteitd. Vasemmistolaisen Jakobin-lehden haastattelussa todetaan
@pikakahvimemegirl-tilin meemien hyddyntivén tyypillistd “insta-influencer” -estetiikkaa
sekd poliittisten meemien estetiikkaa (Watson 2025). Politiikkaa ja yhteiskuntaa
kommentoivilla meemitileilld, kuten @pikakahvimemegirl-tililld sekd esimerkiksi myds
vasemmistolaisilla @sekameemikauppa- tai @kriisipiirakka-tileilld, on omat estetiikkansa ja
argumentaatiotyylinsd, jotka eivit aina kopioi muiden sisdllontuottajien meemisisiltod. Ne
asettuvat enemmainkin osaksi omaa, rajatumpaa joukkoaan. @pikakahvimemegirl-meemeissi
kéaytetddn kuvia esimerkiksi polititkan keskeisistd toimijoista tai uutisotsikoista, miké on
myo0s edelld mainituilla poliittisilla, vasemmistolaisilla meemitileilld kdytetty visuaalinen
keino. Edelld kuvaillut intertekstuaaliset viittaukset madrittyy yhdeksi tyyppiesimerkiksi, joka
yhdistdd vasemmistolaisia meemitileji ja poliittisia meemejd. @pikakahvimemegirl-
meemeilld on kuitenkin myos aivan omia esteettisid tunnuspiirteitd, eivitkd meemit aina

hyodynna kierritettyji elementteja.

Téssd luvussa perehdyn tarkemmin @pikakahvimemegirl-meemitilin meemeihin ja niitd

yhdistavain tulkintakehykseen. Sen lisdksi, ettd meemeissd on aina myds meemitilin



24

vesileima, @pikakahvimemegirl-tilin meemit ovat tyyliltdan usein tunnistettavissa juuri
kyseisen tilin meemeiksi. @pikakahvimemegirl-meemien muotona kiytetyissd kuva-aiheissa
toistuvat usein esimerkiksi populaarikulttuurin ikonit Paris Hilton, Lana Del Rey ja Bella
Hadid. Usein toistuvia kuva-aiheita ovat myds nuorten naisten suosiossa olleiden tv-sarjojen
tai elokuvien naishahmot, kuten Clueless-elokuvan (1995) Cher (ks. kuvat 8 ja 9, s. 37) tai
Gossip Girl-sarjan (2007-2012) Blair Waldorf (ks, kuvat 1 ja 2, s. 4). Meemien tunnistettavia
ja toistuvia visuaalisia piirteitd ovat julkisuuden hahmojen kuvien liséksi esimerkiksi
virimaailma. Fonttien tai taustan vdrind on usein jokin neonviri, vaaleanpunainen tai liila.
Varsinkin Tuuvan vaaliehdokkuuden jilkeen julkaisut alkoivat olla muitakin kuin meemeja,
kuten esimerkiksi haastatteluvideoita, yhteistyopostauksia seka tietysti vaalimainoksia (ks.

alla). Naitékin kuitenkin yhdistdd usein sama estetiikka kuin itse meemeja.

@pikakahvimemegirl-meemien estetiikka rakentuu suurimmaksi osaksi edelld kuvaillun
kaltaisesta populaarikulttuurin hahmoista ammentavasta kuvastosta. Meemeille on tyypillistd
transnationaalisuus eli rajoja ylittdvéd luonne. Globaalisti tunnistettavien elementtien lisdksi
meemit voivat sisdltdd paikallisia elementtejd, eli esimerkiksi vitsin tai viittauksen, jonka
pystyy ymmirtiméén vain rajattu yleisd. Meemit yhdistelevét seké paikallisia ettd globaaleja
elementteja. (Vainikka 2016, 65.) Esimerkiksi 28. joulukuuta 2024 julkaistu meemi (ks. kuva
4, s. 19), jonka viraalissa kuvapohjassa esiintyy Kim Kardashian, viittaa Keeping Up with the
The Kardashians (2007-2021) -sarjaan.
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Esimerkkeja @pikakahvimemegirl-tilin esteettisesta iimeestd. Ensimmaisessa kuvakaappauksessa on
meemeja ajalta 26.3.2024 — 13.12.2024, toisessa kuvakaappauksessa ajalta 27.2.2025 — 24.3.2025.
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Usein meemien globaalit elementit ovat viittauksia populaarikulttuuriin. Sama Khosravi-
Ooryad (2024) tarkastelee artikkelissaan ”Memeing Back at Misogyny: Emerging Meme-
Feminism, Visual Tactics, and Aesthetic World-Building on Iranian Social Media” kuinka
feministiaktivistit vastaavat meemien avulla antifeministisen siséllon levidmiseen iranilaisessa
sosiaalisessa mediassa. Kuten @pikakahvimemegirl-meemit, myos esimerkiksi Khosravi-
Ooryadin (2024, 985, 993, 998) tarkastelemat meemit, jotka kommentoivat seksististad
sukupuolirooleja koskevaa keskustelua Iranissa, siséltidvét viittauksia populaarikulttuuriin.
Meemit viittaavat esimerkiksi Shrek-elokuviin ja Himdhdkkimies-sarjakuvaan. Meemien
visuaalinen osuus eli kuva, joka on meemin kuvapohjana, on omittu globaaleista

meemitrendeistd, ja ne ovat my0s laajemman yleison tunnistettavissa.

@pikakahvimemegirl-meemien visuaaliset elementit ovat usein luonteeltaan
transnationaalisia popkulttuuriviittauksia, mutta aiheet, joita meemeissa késitelldén, ovat
sidoksissa paikalliseen kontekstiin. Meemien poliittinen siséltd on kontekstisidonnaista
(Vainikka 2016, 65). Esimerkiksi 29. lokakuuta 2024 julkaistussa meemissé, jota késittelen
tarkemmin luvussa 3 (ks. kuva 12, s. 41) on kiytetty visuaalisena elementtind Petteri Orpon ja
Riikka Purran kuvia yhdistettyné intertekstuaaliseen populaarikulttuuriviittaukseen. Viittaus
Orpoon ja Purraan on tunnistettavissa luultavasti ldhinnd suomalaiselle yleisolle, vaikka
meemin kuvapohjana toimiva kuvakaappaus elokuvasta olisikin tuttu. Ymmartidkseen
huumoria ja viittauksia paikalliseen kontekstiin vastaanottajan on oltava perilld paikallisesta
kulttuurista, normeista ja arvoista. Edelld mainitun meemin tapauksessa vastaanottajan tulee
olla tietoinen niistd ajankohtaisista aiheista, jotka ovat julkaisuajankohdan aikaan esilla

Suomen puoluepolitiikassa, uutisissa tai sosiaalisessa mediassa.

@pikakahvimemegirl-meemeissd globaaleja elementtejd ovat siis esimerkiksi viraalit
meemipohjat tai viittaukset julkimo- ja populaarikulttuurin hahmoihin. Meemien aiheet ovat
yhteiskuntakriittisid ja kritiikki ideologialtaan vasemmalla, mika on ndennédisessa ristiriidassa
meemien kuvaston kanssa: Paris Hilton ja Kim Kardashian ovat yhdysvaltalaisia seurapiiri- ja
tosi-tv-julkimoita, jotka ovat rikkaina perijattirind tunnettuja luksuseldméntyylistdén. Ilman
@pikakahvimemegirl-meemitilin laajempaa, ideologista kontekstia viittaukset Hiltoniin ja
Kardashianiin saattaisivat herdttdd vastaanottajassa konnotaation turhamaisista, rikkaista ja
mahdollisesti laiskoista naisista. Kuvien kdyton voisi tulkita joko neoliberaaleja ideaaleja
ilmentévin populaarifeminismin tai ylikuluttavan elaméntyylin kritiikiksi. Kuitenkin
esimerkiksi Paris Hilton, joka esiintyy meemeissé usein, on populaarikulttuurin hahmona

monisyinen: Hilton on ollut esilli julkisuudessa ja hdneen on liitetty monia erilaisia rooleja.
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Hén on ollut esilla mediassa esimerkiksi perijittarend, tosi-tv-tdhteni, kostopornon uhrina ja
yrittdjdnd. Hiltonin uran alkupuolen julkisuuskuva rakentui tyttdméisen ja lapsellisen
esiintymisen varaan, jonka myoté tdtd pidettiin “hopsond, hemmoteltuna, kyllastyneend ja
tietdméttoméand”. Hilton on mydhemmin paljastanut edelld kuvaillun julkisuuden hahmon

olleen harkittu performanssi. (Overholt & Gomez 2024, 351-352.)

Populaarikulttuuri tarjoaa samaistumispinnan laajalle yleisolle “inklusiivisella estetiikallaan”
(Uberg Naerland 2020, 299). Tuuva on avannut avaa Ylen haastattelussa arvojaan, joiden
pohjalta meemit rakentuvat: “Sulla voi olla pitkét blondit hiukset kuin Paris Hiltonilla. Voit
kayttdd korkokenkid tai sinulla voi olla tekokynnet, mutta voit puhua vakuuttavasti vaikka
poliittisista aiheista. Ne eivét ole ristiriidassa toistensa kanssa”. (Ketonen 2023.)
@pikakahvimemegirl-meemien kuvasto toimii siis emansipatorisena toimijuuden
representaationa. Meemien kuva-aiheen ollessa jokin inhimillinen hahmo voi vastaanottaja
tulkita timén olevan meemin puhuja. Esimerkiksi Ross & Rivers (2017, 7) tarkastelevat
meemii, jonka tekstielementin voi tulkita omaksuvan mindkertojan muodossa Nixonin dédnen,
silld timdn kuva on meemin visuaalinen elementti. Meemien kuvaston viittaukset
populaarikulttuuriin toimivat myos merkitsijoind, jotka haastavat politiikkaan osallistumisen
hierarkkista ulottuvuutta. Viittamaalla kevyeen, hedonistiseen vithteeseen meemit antavat

tilaa erilaisille identiteeteille ja madaltavat kynnysti osallistua poliittiseen keskusteluun.

Internetmeemien avulla tapahtuva kommunikointi tapahtuu yleensi saman ideologisen
suuntauksen kannattajien ryhmin sisdlld (Ross & Rivers, 2017, 1). @pikakahvimemegirl-
meemien argumentaatio ja huumori rakentuvat osin sen varaan, etti yleisolld ja meemeilld on
ideologisesti samankaltaiset ennakko-oletukset eli premissit. Premissi, eli yhteisesti jaettu
vakiintunut periaate, voi olla tietoisesti tai tiedostamatta argumentin pohjana. (Blomstedt
2003, 74-76.) Meemien kierrattidessa kulttuurisesti tai kontekstisidonnaisesti vakiintuneita
merkitsijoitd premissi rakentuu niiden varaan, ja osallistujat ’lisddvat oman transformatiivisen
adnensd tekstiin” (Milner 2016, 88). Tuuvan itse nimedmid meemien keskeisi aiheita ovat
vallankdytto, kapitalismi ja yhteiskuntaluokka (Ketonen 2023). @pikakahvimemegirl-
meemien argumentaation, huumorin ja satiirin premissind on feministinen, vasemmistolainen
ja antikapitalistinen tulkintakehys. Meemien premissid vasten tarkasteltuna esimerkiksi Paris
Hiltonin kuvien kaytto tuo vastaanottajalle merkityksenantoon konnotaation voimaantuneista

naisista ja kapitalistisia tehokkuuden ja ahkeruuden normeja vastaan kapinoimisesta.
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@pikakahvimemegirl-meemien vakuuttavuus ja uskottavuus rakentuu osin esimerkiksi
meemien kdsittelemien aiheiden, kuten kdyhyyden kokemuksien, samastuttavuuden varaan.
Tuuva on julkisuudessa késitellyt omia kokemuksiaan vihdvaraisena taiteilijana ja kertonut
haasteistaan liittyen tydeldaméan (esimerkiksi Riikonen 2024). Tuuva on tuonut itseéén
enemmain esille tilin yhteydessi, ja timén voi katsoa tuovan meemeille enemméin
uskottavuutta: Tuuvan oma positio suhteessa timén késittelemiin aiheisiin ja
kokonaisvaikutelma henkilond on osa meemien eetosta (Puro 2005, 32). Eetos, paatos ja logos
ovat klassisen retoriikan eli kdytdnnon puhetaidon ja vakuuttamisen analyysin késitteitd ja ne

kuvaavat kolmea osa-aluetta, josta puhujan vakuuttavuus syntyy.

Eetos on puhujan, tai meemien tapauksessa viestin ldhettdjin, kuviteltu tai todellinen
ominaisuus, jolla viitataan timén tapoihin esittda itsensé uskottavana ja luotettavana
auktoriteettina. Paatos viittaa niihin tunteisiin, joita puhuja tai sanoman lahettija herattda
yleisossé sekd tapoihin, joilla tunteisiin vedotaan. Logos puolestaan tarkoittaa puhujan
”sanallisia konstruktioita™: se viittaa “argumentteihin ja kielikuviin sekd puheen rakenteeseen:
logos voidaan liittd4 puheen totuuteen’”. (Blomstedt 2005, 80-81.) @pikakahvimemegirl-
meemien tyyli on usein puhekielinen ja epdvirallinen, mikd on meemeille tyypillistd. Moffitin
(2016, 46-47) mukaan teknokratiaa ja populismia tarkasteltaessa poliittisina tyyleina
teknokratia on yksinkertaistettuna populismin vastakohta. Tyypillistd teknokraattiselle
politiikalle on vieraantuminen tavallisista ihmisisti: politiikkojen kayttdmat vaikeasti
ymmaérrettdvit termit ja kielenkdytté avautuvat 1dhinna vain poliittisille toimijoille ja
politiikka vaikuttaa tylsdltd. (Moffit 2016, 46—47; Herkman 2019, 80-81.) Talous- ja
markkinadiskurssin hallitseman julkisen keskustelun koskiessa 14hinné késiteltyjen aiheiden
kustannuksia keskustelusta tulee “’teknistd ja hallinnollista”, miké nostaa kansalaisten
kynnystd osallistua keskusteluun (Dahlgren 2013, 12). Teknokratia vetoaa asiantuntemukseen
ja ammattitaitoon, muodollisiin tapoihin seki tasapainoon ja edistykseen, populismi taas
heréttdd huomion esimerkiksi niin kutsutuilla huonoilla tavoilla (Moffit 2016, 46). Herkmanin
(2019, 142) mukaan “konvergenssikulttuuriin kasvaneiden keskuudessa instituutioihin
tukeutuva puoluepolitiikka saatetaan kokea vieraaksi. Télloin sosiaalinen media toimii

matalan kynnyksen alustana tutustua politiikkaan.”

@pikakahvimemegirl-meemien tulkintakehys on siis feministinen ja antikapitalistinen:
Meemit kyseenalaistavat populaarin ja neoliberaalin, korporaatiomyonteisen feminismin
arvomaailman ihanteet, jossa keskiossd on esimerkiksi yrittdjahenkisyys ja yksilon

menestyminen (Banet-Weiser 2018, 11-12, 19). Meemit myds asettuvat vastakkain politiikan
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formaalien kéytént6jen ja perinteisen toimijuuden kuvaston kanssa. Tdma tulkintakehys
madrittdd meemien asennoitumista nithin aiheisiin, joiden ympérille meemien retoriset keinot
rakentuvat seki sitd, miten erilaisia merkitsijoitd hyddynnetddn meemien argumentaatiossa.
Seuraavassa luvussa jatkan meemien retoriikan analyysia syventyen my0s niihin keskeisiin
aiheisiin, merkkeihin ja merkityksenantoihin, joita @pikakahvimemegirl-meemeissé usein
kasitellddn ja joiden ympdrille meemien retoriikka rakentuu. Tarkastelen meemeja siis
merkitysjarjestelmind, jotka toimivat neuvottelun vilineind muodostettaessa uusia ja

vakiinnutettaessa jo muodostettuja merkityksid.
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3 Meemit neuvottelun valineena

Tadmaén tutkielman tarkastelun 1dhtékohtana on 28. elokuuta 2023 julkaistu pdivitys. Péivitys
ei ole meemi, vaan erdénlainen metatason julkaisu, jossa avataan meemien ja meemitilin

tarkoitusta. Paivityksessd pohditaan itsereflektiivisesti antikapitalististen meemien julkaisua,
meemien tarkoitusta ja meemien mahdollista vaikutusvaltaa niihin ihmisiin, joita meemeissi

kritisoidaan:

”- - Aina vililld tulee mieleen, ettd mitd jos ne rikkaat tyypit joita ma késittelen postauksissa nikee néd. Niinku

et mitd ne ajattelee musta ja minkélaisia reaktioita herétdn niissd.”

Meemissé jatketaan pohdintaa esimerkkind Petteri Orpo ja meemien herdttimit mielipiteet
koyhista ja tyottomisté. Julkaisussa pohditaan myds, ettd tulisiko viesti muotoilla silleen ettd
niiden olis helpompi pitdd niisté tai tai et ne jotenkin ’ymmartiis’ mua paremmin” ja suunnata
viesti sille taholle, jota kritisoidaan. Tdma kuitenkin ndyttdytyy huonona vaihtoehtona ja

valtaa hallussaan pitdvian tahon miellyttimisena:

”Mut tiéd tunnehan on siis ilmiona ihan sen ytimessd, mistd sosiaalisissa hierarkioissa on kysymys: Mé koen
painetta miellyttda niité, joilla on enemmaén valtaa. M4 haluan paisti niiden suosioon ja mi haluan ettd ne
kuuntelee mua ja pitdd musta. Mutta silloin ma harhaudun suuntaamaan mun viestin ylospdin, mé laiminly6n

niité joille mun pitdis puhua”

@pikakahvimemegirl-meemien keskeisimpéna tehtivini ja tavoitteena on yhteiskunnallisessa

hierarkiassa ylempéné olevien puhuttelun sijaan horisontaalisen yhteyden hakeminen:

”- - Mun pitéis puhua niille jotka on mun kanssa yhtd huonossa asemassa tai huonommassa ja vahvistaa meidén
vilistd yhteishenked ja solidaarisuutta. - - Mé en voi rikkoa valtarakenteita ja olla samaan aikaan valtaapitdvien

mielestd pidetty henkil6”

Lopuksi julkaisu késittelee valtarakenteiden ylldpitdmisen ja rikkomisen suhdetta. Julkaisussa
todetaan epdtasa-arvon johtuvan siitd, ettd rikkaat eivit vélitd kdyhisti, ei siité, ettd he eivit
ymmartéisi nditd: “Me ei koskaan tulla saamaan sité [rikkaiden ihmisten hyviksyntdd]”.
Julkaisu tarjoaa vastauksen sithen, mitd (ja miksi) meemeilld tehddin: Meemien keskeisin
funktio on toimia neuvottelun vilineend, joilla rakennetaan kollektiivista identiteettid. Tuuva
toteaa vasemmistolaisen Jakobin-lehden haastattelussa meemien tavoitteen olevan ihmisten
tekeminen tietoiseksi omasta luokka-asemastaan seka kapitalismin roolista epdtasa-arvon
tuottamisessa”. Tuuvan mukaan @pikakahvimemegirl-tililld késitellddn asioita, jotka jadvét

ilman ndkyvyyttd perinteisessd mediassa. (Watson 2025.) Vaikka julkaisussa edelld mainittu
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funktio nimetdén niiden tirkeimmaéksi tehtavéksi, meemit my0s kritisoivat valtaapitdvid seka
niitd toimijoita, joiden voi katsoa ylldpitdvin valtarakenteita, kuten tyonantajia (esimerkiksi
13. joulukuuta 2024 julkaistu meemi, ks. kuva 19, s. 49) ja osallistuvat siten neuvotteluun

merkityksenannoista my0s vastapuolen kanssa.

Seuraavassa alaluvussa 3.1 tulen havainnollistamaan, miten meemien merkityksenanto
rakentuu visuaalisten ja tekstuaalisten merkkien seké denotatiivisten ja konnotatiivisten
merkityksenantojen avulla. Tdmain jdlkeen alaluvuissa 3.2, 3.3 ja 3.4 tarkastelen, mita
merkitsijoitd meemeissd hyodynnetiin tarpeen ja uhan artikuloinnissa ja
vastakkainasettelujen rakentamisessa, sekd minkédlainen kollektiivinen identiteetti ja
poliittinen subjektipositio meemien yleisdlle meemien avulla rakennetaan. Hy6dynnén
Laclaun (2005) ja Moffitin (2016) populismin teorioita apuna niiden aiheiden nimedmisessi,

joita meemeissi késitelldédn ja joiden ympdrille niiden retoriikka rakentuu.

3.1 Meemi merkitysjarjestelmana

Téssd luvussa havainnollistan aineistoesimerkin avulla, kuinka meemien retoriikkaa ja
merkityksenannon logiikkaa voi tarkastella semiotiikan teorian tarjoamien vélineiden ja
kasitteiden avulla. Kiytén esimerkkind meemid, jossa hyddynnetddn tyypillisid poliittisten
meemien keinoja: kierrdttdmisté, intertekstuaalisia viittauksia ajankohtaiseen keskusteluun ja
meemien karnevalisoivaa estetiikkaa. (@pikakahvimemegirl-meemeissé kdytetddn usein
toistuvia kuva-aiheita ja merkkejd, mutta myds esimerkiksi uutiskuvia, -otsikoita ja otteita

uutisten teksteista.

17. marraskuuta 2024 julkaistussa meemissé (ks. kuva 6, s. 31) on kuvapohjana Instagramin
julkaisuformaattiin sovitettu kuvakaappaus Ilta-Sanomien uutisen (Savolaakso 2024; ks. kuva
7) klikkiotsikosta ”Teemu Seldnne ei ymmaérra téitd asiaa” sekd kuvankdsittelylla muokattu
versio kyseisen uutisen kuvituskuvasta, jossa esiintyy Teemu Seldnne. Kuvankasittelylld
meemiin on lisdtty tekstiruutu syddnemojeineen sekd muokattu Seldnteen ilmettd. Seldnne on
suomalainen jadkiekkosankari, joka on tehnyt menestyksekkdan uran NHL:ssd. Meemin
kritiikin kohde on Seldnteen Twitter-kommentti verotietojen julkistamisesta (Savolaakso
2024). Meemi ei esitd argumenttiaan tai esittele aihettaan suoraan, vaan ne esitetdian

memeettisin keinoin ja sekd merkkien herédttdmien konnotaatioiden ja assosiaatioiden avulla.
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Memeettisid keinoja meemissé ovat sattumanvarainen asettelu, karnevalisointi, internetin

ruma estetiikka ja intertekstuaaliset viittaukset (Vainikka 2016, 62, 65).

&3 pikakahvi irl - % o
g phetaninoesk Teemu Seliénne ei ymmarra

Teemu Selanne ei ymmarra titd asiaa

tata asiaa Muun muassa Teemu Ramstedt kertoi
nakemyksensa Teemu Selanteen

e @ @ paivitykseen.

~» 0O 0

Kuvat 6 ja 7. 17.marraskuuta 2024 julkaistu meemi sekd kuvakaappaus alkuperaisesta uutiskuvasta
mobiilindkymassa.

Teemu-meemi koostuu lukuisasta erilaisesta merkistd sekd merkkijarjestelmistd. Ferdinand de
Saussuren mukaan merkki on merkityksellinen fyysinen olio”, eli havaittavissa oleva objekti,
joka mahdollisesti viittaa johonkin muuhun kuin itseensd. de Saussure jakaa merkin kahteen
osaan, merkitsijadn ja merkittyyn. Merkitsijd on merkin fyysinen, havaittavissa oleva osa.
Merkitty puolestaan on abstrakti kisite. (Fiske 1990, 66; Barthes 1994/1957, 176—177.) My0s
C. S. Peirce jakaa merkin kdyton ja viestintdprosessin kolmeen osaan: merkkiin, kohteeseen ja
tulkitsimeen (Fiske 1990, 63—64). Merkki tarkoittaa Peircelle samaa kuin de Saussurelle, eli
havaittavissa olevaa objektia, joka viittaa muuhun kuin itseensid. Kohde on objekti, johon
merkki viittaa. Tulkitsin késitteena vastaa neuvottelua ja merkitysti: se on aineeton késite,

”jonka merkki ja kdyttdjin kokemus merkin kohteesta yhdessé luovat” (Fiske 1990, 64).

Teemu-meemissd keskeinen merkki on Teemu Seldnne, jossa kuva Selénteestd on merkitsijd,
eli merkin havaittavissa oleva osa. Vastaanottajalle merkitty eli merkin representoima
abstrakti késite voi olla joko “mies” tai Teemu Seldnne, riippuen siité, tunnistaako
vastaanottaja henkilon, jota kuva esittdd. Meemin pohjana kdytetyn kuvan alkuperéisessa
versiossa Seldnne on juuri késiddn levitellen ilmeisesti sanomassa jotain. Meemipohjaa varten

kuvaa on kisitelty siten, ettd Selidnteen suupielet ovat vadntyneet liioitellusti alaspdin ja timédn
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silmistd vuotavat kdmpeldsti piirretyt, vuolaat kyynelpurot: lopputulos on lohduttoman
ndkoisesti kyynelehtivd Seldnne. Kuvan reunaan, klikkiotsikon alapuolelle on liitetty
tekstiruutu, jossa lukee vaaleanpunaisella fontilla ja syddnten koristamana “rakkaus”, jotka

liittdvdt meemin sanomaan konnotaation sopoydesta.

de Saussuren ja Peircen lisdksi myds Ronald Barthesin (ks. esimerkiksi Barthes 1994/1957)
semioottinen teoria tarjoaa hyoddyllisid késitteitd meemien tarkastelulle. Barthesin teoria on
jatkumoa de Saussuren strukturalistiselle, kielitieteelliselle semiotiikan teorialle. de Saussuren
voi sanoa tarkastelevan merkkijarjestelmid, eli viestinndn mekaanista osuutta, kun taas
Barthes tarkastelee merkitysjérjestelmia kytkemalld merkkijédrjestelman osaksi laajempaa
kulttuurista kontekstia. Ferdinand de Saussuren kiinnostuksenkohteena olivat kielen sisdiset,
erontekoihin perustuvat rakenteet, Barthes taas késittelee merkkeja ja merkityksia
historiallisesti rakentuneina konstruktioina sekd merkkien suhdetta sosiaalisiin kdytidnt6ihin ja
kulttuuriin (Seppanen 2005, 107—-113). Barthes (esimerkiksi 1984/1961, 1986/1964,
1994/1957) tarkastelee teoksissaan erityisesti visuaalista kulttuuria ja tapoja, joilla kuvat
valittavit merkityksid vastaanottajalle, sekd hegemonisia merkitysjirjestelmié eli myytteja.
Hegemonian késite perustuu Antonio Gramscin mééritelméén, jossa alistettu luokka
suostutellaan kulttuuristen konstruktioiden avulla hyviksyméén hallitsevan luokan ideologia
(esimerkiksi Strath 2013, 11-12). Myytti toimii niin, ettd se ottaa haltuunsa kielitieteellisen
jarjestelmin merkitsijin, eli merkin fyysisen, havaittavan osan ja rakentaa sen paille oman
merkitysjarjestelménséd (Barthes 1994/1957, 178). Vaikka Barthesin myyttiteoria perustuu
tdmén havaintoihin 50-luvun Ranskasta, denotaation, konnotaation ja myytin
merkityksenannon toimintalogiikka on kuitenkin sovellettavissa my0s digitaalisen ajan

mediaan: meemeissé leikitelldan vaihtuvilla merkitsijoilld, joille annetaan uusia merkittyja.

Barthesille on keskeistd sekd se, miten myyttiset merkitykset toimivat, ettd se, mistd myyttiset
merkitykset tulevat; hénté kiinnostaa merkkien historia (Seppénen 2005, 111). Merkin
“historian” voi késittdd ympéaroivand yhteiskunnallisena kontekstina ja kulttuurina.
@pikakahvimemegirl-meemit kommentoivat julkaisuajankohdan yhteiskunnallisessa
keskustelussa ja padtoksenteossa ajankohtaisia aiheita. Tdllin meemien lukeminen vaatii
osallisuutta niitd ympérdivadn kulttuuriin ja yhteiskuntaan. Esimerkiksi Teemu-meemin
tarkastelussa tulee huomioida myds konteksti, eli Selédnteen ulostulot sosiaalisessa mediassa,
ndistd kirjoitetut uutiset, sekd uutisoinnista ja julkaisuista nousseet keskustelut. 17.
marraskuuta julkaistun meemin pohjana oleva uutinen kertoo Seldnteen kannanotosta

verotulojen julkisuuteen ja kdytdntoon, jossa yli 100 000 euroa vuodessa tienaavien nimi,
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ansio- ja padomatulot sekd verotus ovat julkisia kaikille (Savolaakso 2024). Selidnteen
jadkiekkouran jélkeisistd edesottamuksista ja aktivoitumisesta sosiaalisessa mediassa on
kirjoitettu esimerkiksi Helsingin Sanomissa (Yrttiaho 2025) ja llta-Sanomissa (Vilén 2025).
Selénteen on menestyvand urheilutdhtend voinut katsoa edustavan arvostettuja
yhteiskunnallisia roolimalleja, ja Barthesin kisittein edustavan esimerkiksi neoliberaalia
myyttid oman tyon avulla menestyvéstd michestd tai konservatiivista myyttid hyvasti

aviomiehestd, joka tuo leivdn poytiddn koko perheelle.

Tekstissd ”Sanoma Valokuvassa” Barthes (1984/1961, 121-122) toteaa, ettd valokuva ’ei ole
vain tuote tai kanava vaan my0s rakenteellisesti itsendinen véline”. Kuitenkin lehtivalokuva
on osa samaa kokonaisuutta sanomalehden tekstin kanssa. Tdlloin “viestikokonaisuutta kantaa
kaksi eri rakennetta” eli tekstin kielitieteellinen rakenne sekd kuvan rakenne, joka Barthesin
mukaan koostuu viivoista, pinnoista ja sdvyistd. Koska teksti ja (lehti)kuva koostuvat
erilaisista rakenteista, on niitd Barthesin mukaan analysoitava erikseen ja vasta sen jilkeen
tarkastella, miten ne tdydentdvét toisiaan. Meemi digitaalisen ajan tuotteena on luonteeltaan ja
kéyttotarkoituksiltaan erilainen kuin esimerkiksi lehtivalokuva, jonka tarkoitus on tukea
tekstin valittimaa informatiivista sanomaa ja olla vastaanottajalle paitsi todisteena siitd, ettd
jokin asia todella on tapahtunut, myds valittdd erilaisia, tiedostettuja tai tiedostamattomia
konnotaatioita. Meemia ei voi verrata suoraan mydskédén kuvan ja kuvatekstin suhteeseen,
koska meemien tekstit eivit valttimatta liity kuviin mitenkién, eiké teksti valttimatta tarjoa
selitystd kuvalle. Meemien ollessa kyseessd sisdltd on usein tahallisen “dadaistista” ja

satunnaiselta vaikuttavaa (Vainikka 2016, 74).

Barthes (1986/1964), 72—84) erittelee kuvasta® luettavaksi lingvistisié ja analogisia, kuvallisia
merkkejd, joiden muodostama kokonaisuus vélittdd kolme sanomaa: kielitieteellisen sanoman,
kuvan denotatiivisen sanoman ja kuvan konnotatiivisen sanoman. Teemu-meemissé
esimerkiksi klikkiotsikko ”Teemu Seldnne ei ymmaérra titi asiaa” koostuu sanoista, jotka
muodostavat kielitieteellisen jarjestelmén kielioppisddntdjen mukaan denotatiivisen
merkityksen. Jos otsikon kohtaisi lukiessaan uutisia, luultavasti yleiso tulkitsisi otsikosta
denotatiivisen merkityksen, joka ei vilitd paljon informaatiota ja ei siten kanna mukanaan
vahvoja konnotaatioita. Vastaanottajan tulkitessa otsikkoa osana meemitilin julkaisua (ja
meemid), otsikkoa luetaan vilittdmasti ironisena. Barthes (1986/1961, 121) huomauttaa

lehtivalokuvasta kirjoittaessaan, ettd kuvan vélittimédn sanoman tulkintaan voi vaikuttaa se,

¢ Barthes analysoi Panzani-tuotemerkin elintarvikemainosta.
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missé lehdessa eli kanavassa valokuva julkaistaan ja minkélaisen “ympariston” lehti
valokuvalle antaa. My0s meemia tulkitessa tulkintaa ohjaa se, ettd meemi on

julkaistumeemitililld, ja tarkemmin ottaen @pikakahvimemegirl-tililla.

Teemu-meemissd Teemu Seldnteen kuvan lisdksi merkkejd ovat esimerkiksi tarkoituksellisen
kompeldsti piirretyt kyyneleet ja alaspédin vidntyneet suupielet, seké rakkaus-tekstiruutu ja
syddmet tekstiruudussa. Selénteen késien asento, joka alkuperdisessd kuvassa ilmentavit sitd,
ettd hdn on juuri sanomassa jotain, muuttuu meemissa epatoivoiseksi eleeksi. Meemin kuvan
valittdima sanoma koostuu ikonisesta, denotatiivisesta kuvasta, kuten kyynelehtivéstd Teemu
Selénteesti, sekd kulttuurisista, konnotatiivisista merkityksistd, jotka kdyttavét ikonisen kuvan
merkkejd muotoinaan (Barthes 1986/1964, 72—77). Meemien estetiikka on yleensi
viimeisteleméttoman ndkoinen, mutta niidenkin asetelmaa ja merkkeja on harkittu, jotta
sanoma vilittyisi vastaanottajalle. Meemissa esiintyvien visuaalisten ja tekstuaalisten
merkittyjen vilittdmien konnotaatioiden yhdessd luoma, erilaisia neuvotteluja mahdollistava
sanoma on retorisin keinoin ladattu viesti: Teemu Seldnne, maskuliininen jadkiekkotdhti on
meemissé esitetty avuttomana tunteiden vallassa, tyttoméisten vérien ja sopdjen syddmien

ympéardivana.

Sydédn symbolina rakkaudelle on ldnsimaisessa kulttuurissa hyvin vakiintunut merkki, ja
rakkaus itsessddn keskeinen kulttuurinen kisite ja instituutio. Rakkaus mielletddn
perustavanlaatuiseksi tunteeksi, jota ldhes jokainen inhimillinen olento ymmartdi. Meemin
retoriikka hyodyntdd keinonaan satiiria ja ironiaa, kun se esittdd analogian tunnetaidoiltaan
puutteellisen ja yksinkertaisia perusasioita ymmartiméattomén ihmisen vélilla ja liittd4
Seldnteeseen konnotaation néistd kahdesta. Edelld kuvaillun neuvottelun lopputulosta ohjaa
otsikko "Teemu Seldnne ei ymmarra titd asiaa”. Teemu ei ymmarré rakkautta; Teemu ei siis

kykene ymmairtdmééd demokraattisen ja oikeudenmukaisen yhteiskunnan periaatteita.

Lopullinen tulkinta merkityksisté ja merkityksenannosta on viestin eli tekstin ja
vastaanottajan vilisen neuvotteluprosessin tulos. Keskeisié, ja osin limittdisid késitteitd
semioottisessa teoriassa ovat merkitys, merkityksenanto ja neuvottelu. de Saussure kutsuu téitia
neuvotteluprosessia merkityksellistimiseksi. Merkityksellistiminen kytkee merkityn, eli
abstraktin kédsitteen, merkin ulkoiseen todellisuuteen ja merkitykseen. (Fiske 1990, 62, 66—
67). Merkitykset ovat kulttuurisidonnaisia ja subjektiivisia, ja neuvotteluprosessiin voi
vaikuttaa subjektiivisella tasolla hyvin henkilokohtaisetkin kokemukset. Riippuu yleisosté tai

kuvan vastaanottajasta, minkélaisia konnotaatioita tdimé neuvottelee Teemu Seldnteesté
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ndhdessién lehtikuvan tai meemin, ja haluaako tdmé hyvéksyé kyseiset merkityksenannot

”todeksi”.

Meemikuvien tapauksessa vastaanottaja tietdd tulkitsevansa syntaksista, harkittua asetelmaa,
jonka todenndkdisin tavoite on huvittaa. Vastaanottajalle, joka suhtautuisi ennakolta
varautuneesti Seldnteeseen tai timén esittdmiin mielipiteisiin, jo pelkké alkuperdinen
uutisotsikko kuvineen saattaisi olla huvittava. Vastaanottajan meemiin liittimét konnotaatiot
kumpuavat tdimin omista kokemuksista ja ne muokkautuvat kulttuurisessa ja sosiaalisessa
vuorovaikutuksessa. Esimerkiksi perheellisen jadkiekkofanin tapauksessa tdma saattaisi liittda
Seldnteeseen konnotaation esimerkiksi sankarista tai esimerkillisestd perheenisésti, ja meemi
ei valttamattd huvittaisi tatd kovin paljon. Todenndkdisesti monella @pikakahvimemegirl-
meemin vastaanottajalla on kuitenkin erilaisia merkityksid Teemu Selénteeseen liittyen kuin

perheelliselld jadkiekkofanilla.

Barthesin (1994/1957, 175) mukaan “’semiologia on muotojen tiede, silld se tutkii
merkityksenantoja niiden [muotojen] siséllosta riippumatta”. Talla tarkoitetaan myytin
toimintalogiikkaa. Myytti on Barthesin mukaan viesti tai jirjestelmé, ei niinkdén késite tai
idea. Jarjestelmana se on erityinen viestinnin muoto, joka on erotettavissa tekstin mediumista:
mikd tahansa teksti tai medium voi toimia myyttisen puheen tukena. Myytti on nimenomaan
toisen asteen jdrjestelmi, koska se rakentuu ensimmaisen, kielitieteellisen jdrjestelmidn merkin
varaan: ”’- - myytti pystyttid itsensd semiologisen ketjun avulla, joka oli olemassa sitd ennen -
-”. (Barthes 1994/1957, 173—-174, 177-178.) Myytti tai myyttinen jirjestelma toimii siis siten,
ettd se kaappaa kielitieteellisen jarjestelmén, eli objektikielen, merkityksen ja muuttaa sen
myyttisen jarjestelmén merkitsijdksi eli tyhjaksi muodoksi, jonka kautta taas uusi merkitty
ilmaisee ldsndolonsa. Alkuperdinen objektikielen merkitys ei tdysin kuole tai katoa, vaan se
on muodon hallussa. Meemi purkaa Selidnteen edustamia myyttejd ja esittdd Seldnteestd
hahmona humoristisen tulkinnan, tarttuen tdmén auktoriteettiin julkisuuden henkiloni. Se
perustuu Selidnteen menestykseen urheilijana. Meemi viittaa visuaalisten merkkien seké
niiden ja meemin tekstielementtien synnyttdmien konnotaatioiden avulla luodulla analogialla
Selénteen ulostuloon ja sen herdttdméédn keskusteluun ja ndyttdd Selédnteen mielipiteen
absurdina. Meemi kommentoi paitsi yksittdistd Seldnteen ulostuloa, myds Selédnteen
omaksumaa kommentaattorin roolia ja esittdd Selidnteen epapétevéana poliittisena

auktoriteettina (Ross & Rivers 2017, 5).
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3.2 Vastakkainasettelut

Tassd luvussa siirryn tarkastelemaan edellisissa luvuissa esiteltyjen tyokalujen, késitteiden ja
merkityksennon logiikoiden avulla @pikakahvimemegirl-meemien retoriikkaa ja
merkityksenantoja hyddyntdmélld Moffitin ja Laclaun populismin teoriaa. Jos populismia
tarkastellaan poliittisena tyylind, rakentuu sen retoriikka, eli yleison vakuuttaminen
argumentin totuudenmukaisuudesta, kolmen ominaispiirteen ympdrille. Moffitin (2016, 43)
mukaan ldhestyttidessd populismia poliittisena tyylind sen keskeisid piirteitd ovat huonot tavat,
vetoaminen “(tavalliseen) kansaan” (eng, "the people”) seké kansan vastakkainasettelu eliitin
tai muun vastaavan merkitsijan, kuten jirjestelmén, kanssa seka eliitin tai siihen liittyvin
ryhmén toiseuttaminen poliittisiksi vihollisiksi. Keskeistd on my®ds uhan tai kriisin

esittdminen (Moffit 2016, 45).

Esimerkkind vastakkainasettelusta Moffit (2016, 43) esittdi liberaalin eliitin sekéd
maahanmuuton, jotka esimerkiksi Perussuomalaisille edustavat eliittié ja seki eliitin
politiikallaan suojelevaa ryhméa. Néiden véitetddan uhkaavan “tavallisen kansan” oikeuksia ja
suvereeniutta. Tarkastelen Moffitin nimedmisti erityispiirteistd vastakkainasettelua seka
kriisiin tai uhkaan vetoamista, sekd Laclaun maarittelemad keskeisté piirrettd, tarpeen
artikulointia. Tulen timén viitekehyksen avulla nimedméén niitd aiheita, joiden ympdarille
@pikakahvimemegirl-meemien retoriikka ja merkityksenanto rakentuu ja vastaamaan
tutkimuskysymyksiin: mink4 aiheiden ympérille meemien retoriikka rakentuu ja minkilaisia

merkityksid erilaiset poliittiset pdédtokset ja toimijat saavat?
3.2.1 Keskiluokka

27. helmikuuta 2025 julkaistussa meemissé (ks. kuvat 8 ja 9, s. 37) kuvapohjana on kohtaus
elokuvan Clueless (1995) kohtauksesta, jossa padhenkild Cher puhuu liitutaulun edessa.
Meemin aiheena on huumeiden kdyttohuoneet: Meemissé kisitellddn huumeiden
kiyttohuoneita vastustavia argumentteja ja niitid koskevaa keskustelua. Meemi argumentoi
véitettd “huumeiden kéyttohuoneet kannustaisivat huumeiden kayttoon ja lisdisivdt ongelmia”
vastaan. Puhuttelemalla vasta-argumentoijaa kysymykselld meemi kyseenalaistaa vastapuolen

motiivin hypoteettisen argumentin taustalla:

” Okei eli te nddtte huumeiden kayttohuoneet uhkana? Mut mipa en usko et se teiin kokema uhka on et
huumeidenkaytto lisdéntyy vaan se et jos me kohdellaan yhteiskunnan alimmalla portaalla olevia ihmisid

ihmisind, niin se on uhka keskiluokkanormille, joka yllapitda teidn nauttimaa valtaa yhteiskunnassa”.
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Meemin toisella sivulla argumentoidaan analogian ja esimerkkien avulla argumentin puolesta.

Lopuksi meemi vetdé johtopddtdksen vastustajien moraalista:

”Kéyttohuoneiden kieltimisessd on kyse ainoastaan siitd, etti tiettyjen ihmisten mielesté yhteiskunnan

heikoimmassa asemassa olevat ei_ansaitse_mitddn, varsinkaan apua”

gﬁ pikakahvimemegirl : @ pikakahvimemegirl

Qkeifeliltelnaattelsislkaytiohlioneedlikanar w
W@;@@Wuﬂ@@m : ﬁxa

p@daalla olevia |hm|s;a|hm|s|na‘ Mniinkse! @i] aun@aslaan Snta. ett_a tiettyjen ThmisiEn miclesE
iﬂﬁkkanerml_lle joka yIIapliaa yhteiskammnan he#mmmassa olevat

nauttimaalvaltasasemaatyhteiskinnassa & WansaitseMmitaan

Kuvat 8 ja 9: 27. helmikuuta 2025 julkaistu meemi.

”Tietyt ihmiset” ovat merkitsijd, jolla voidaan viitata meemin kontekstissa joko
keskiluokkaan tai esimerkiksi poliittisiin pdéttdjiin, joilla on padtantévalta kiyttGhuoneista.
Mouffe (2005) erottaa toisistaan antagonistien ja agonistisen vastakkainasettelun.
Antagonistisessa vastakkainasettelussa ovat vastakkain ”me” ja ne”, ystivit ja viholliset.
Antagonismiin perustuvalla konfliktilla ei ole mitéédn yhteistd pohjaa, johon perustaa
erimielisyys, eikd toisen toimijuutta ndhda legitiimind. Agonistisessa vastakkainasettelussa
taas vastaparit "tiedostavat, ettei konfliktiin ole rationaalista ratkaisua”, mutta ndkevét
vastaparin vihollisen sijaan vastustajana, jonka toimijuus on legitiimid. (Mouffe 2005, 20-21.)
Meemissé kiytetddn retorisena keinona vastakkainasettelua keskiluokan kanssa ja
artikuloidaan vastapuolen eli keskiluokan kokema uhka huumeiden kayttohuoneista. Uhan
kokemuksen takana olevat arvot ja motiivit esitetdén moraalisesti arveluttavana. Meemin

vastakkainasettelu on antagonistinen, koska meemin moraalisen arvioinnin lopputulemana
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huumeiden kdyttohuoneista paattavit ihmiset esitetddn moraaleiltaan kyseenalaisina
vallankayttijind, jotka toimivat yhteisten hyvinvointivaltiota kannattelevien periaatteiden

vastaisesti (Ross & Rivers 2017, 6-8).

Meemi argumentoi oman ndkemyksend, eli huumeiden kdyttohuoneiden kayttoonottamisen,
puolesta esittdmalld retorisia esimerkkeji ja rakentamalla analogian kdyttohuoneiden,
ampumaratojen ja seksitautiklinikoiden vélilld valilla: Pitdisko kieltdd my6s ampumaradat
koska ne kannustaa ihmisid ampumaan toisia? Pitdisko kieltid seksitautiklinikat, koska ne
kannustaa ihmisid suojaamattomaan seksiin?”’. Blomstedt (2003, 143) jakaa esimerkin
retoriseen ja tieteelliseen esimerkkiin. Tieteellinen esimerkki on karkeasti luonnehdittuna
empiirinen ndyttd argumentin tukena, joka ei jatd tulkinnanvaraa. Retorinen esimerkki
puolestaan toimii tulkinnanvaraisuuden pohjalta ja jattaa tilaa mielikuvitukselle, meemin
tapauksessa esittdmalld analogian kdyttohuoneiden kieltimisen ja normaaleina nihtyjen
palveluiden sekd normalisoinnin seurauksien vélill4: mitd haitallista on tapahtunut
ampumaratojen tai seksitautiklinikoiden normalisoinnin myd6ta? Esittdmalld edelld kuvaillun
vertauksen meemi kyseenalaistaa vastapuolen argumentaation logiikan seki arki- tai
maalaisjarjen. Meemin kuvan taustalla on liitutaulu, johon on kirjoitettu esimerkiksi
”discrimination”, eli atheena on syrjiminen. Cherin asento ja ilme kertovat painokkaasta
ddnensdvysti. Taméa assosiaatio sekd taustalla oleva liitutaulu liittivdt meemin puhujan ddneen
konnotaation auktoriteetista ja jarjen dénestd, kun meemi kritisoi vallanpitéjien politiikkaa

sekd kédyttohuoneita vastustavia tahoja.

My0s 27. tammikuuta 2025 julkaistussa meemissé (ks. kuva 10, s. 39) jossa pohjana toimii
kuva huippumalli Kate Mossista nuorena, kisitellddn keskiluokan suhdetta hyvinvointivaltion
palveluihin ja haastetaan keskiluokan kisitystd yhteiskunnan vihempiosaisten roolista
yhteiskunnassa. Meemissa nostetaan esiin uhka sosiaaliturvan leikkauksista kritisoimalla
keskiluokkaa seké esittimalld mahdollinen skenaario, joka keskiluokan nikokulmasta ei olisi
toivottava. Meemi asettuu oikeistohallituksen valmistelemien ja tekemien sosiaaliturvan

leikkausten heréttdmain julkisen keskustelun jatkumoon.

Meemi aloittaa maalaamalla kuvan keskiluokan “harhaisesta” kisityksesta liittyen kdyhiin,
jossa nima néyttaytyvit keskiluokan asemaa heikentéviand ryhméni. Meemin kisittelee
sosiaaliturvan leikkauksia ja keskiluokan roolia leikkausten kohdistumisessa

vahatuloisimpiin: Keskiluokka haluaa sdilyttdd oman asemansa koyhien kustannuksella.
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Meemin teksti jatkaa pohtimalla tilannetta, jossa keskiluokka tulee huomaamaan karsivansi

itse leikkauksista, joilla heikennetdén ithmisten sosiaaliturvaa ja hyvinvointivaltion palveluita:

”Katkera kalkki tulee nieltdvaksi, kun jengi tajuaa ettd ihan heiltd itseltdédn tissd nyt leikataan eikd ole mitdan

toisia” jotka ihan vaan laiskuuttaan eldisivit yhteiskunnan rahoilla”

4 pikakahvimemegirl

Keskiluokalla on joku ihan ihme harhanen
kasitys, ettd on olemassa suuri ja
paljonkuluttava ryhma koyhia, joiden
etuuksista leikkaamalla saastetaan niin
paljon, etta keskiluokan oma elamantapa
ja palvelut voidaan turvata

\‘ \.7

Katkera kalkki tulg€ nieltavaksi, kun jengi
tajuaa etta ihan Qeilta itseltaan tassa nyt
leikataan eika oleﬁstaan "toisia" jotka ihan
vaan laiskuuttaanfeldisivat'yhteiskunnan
rahoilla

@ pikakahvimemegirl

Kuvat 10 ja 11: 27. tammikuuta 2025 julkaistu meemi ja 6. joulukuuta 2024 julkaistu meemi

Meemin ydinvéite on seuraava: sosiaaliturvaan ja terveydenhuoltoon kohdistuvat leikkaukset

kohdistuvat tulevat osumaan sosiaaliturvan varassa eldvien lisdksi my0s keskiluokkaan.

Meemin argumentaatio nojaa seka siihen, ettd tehdiin ero koyhien ja keskiluokan, meidén ja

heidén, vilille seka siithen, ettd nimé kaksi ryhmaa tulevat yhdessa karsimiin, kun on kyse

hallituksen toimista. Meemin vastaanottaja, edusti tdima mita yhteisluokkaa tahansa,

asemoidaan joksikin muuksi kuin keskiluokaksi. Meemi asettaa vastaanottajan meemin

mainitsemaksi toiseksi” sekd my0s artikuloi tdimén toiseuden keskiluokan nidkokulmasta ja

viittdd ndkokulman olevan valheellinen. Keskiluokka yhteiskuntaluokkaa kuvaavana

merkitsijdna saa konnotaatioita mukavuudenhalusta ja itsekkyydestd: se mahdollistaa kdyhille

tiarkeiden sosiaaliturvan ja hyvinvointipalvelujen leikkaamisen.

3.2.2 Eliitti

Populistiselle retoriikalle on tyypillistd vastakkainasettelu “eliitin” kanssa (ks. esimerkiksi

Moftit 2016, 23, 45). Meemi, joka on julkaistu 6. joulukuuta 2024 (ks. kuva 11) eli
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itsendisyyspdivind, luo vastakkainasettelun poliittisen eliitin kanssa. Moffitin (2016, 43)
mukaan kansan ja eliitin vastakkainasettelussa eliittid syytetddn poliittisen vallan
vadrinkdytostd. 6. joulukuuta 2024 julkaistun meemin visuaalisena elementtind toimii kuva,
jossa poseeraa Paris Hilton vienosti hymyillen taustallaan vaaleanpunainen neonkyltti, jossa
lukee ’love”. Meemin aiheena on vuoden 2024 linnan juhlien teema, Yhdessa”, sekd
yhteiskuntaluokka, valtasuhteet ja korruptio: meemi kritisoi linnan juhlia elitismistd. Meemin

yldosassa on kysymys “Tiesitk6?” ja alaosassa teksti:

”Linnan juhlien teema ’yhdessé’ viittaa varakkaiden suomalaisten keskindiseen
luokkasolidaarisuuteen. *Ilman ystdvid ja hyva veli -verkostoja emme olisi mitddn mutta Yhdessa
voimme romuttaa hyvinvointivaltion palvelut ja pitdé tydvoimakustannukset matalina’, sanoo

presidentti illan teemasta”

Meemissd parodioidaan linnan juhlia ja presidenttid kayttimélla tietoiskun ja haastattelun
tapoja esittdd faktoja, ja kommentoi siten kriittisestd ndkokulmasta isdnmaallista, arvostettua
presidenttiin ja linnan juhliin. Parodioimalla presidenttid ja linnan juhlia meemi asettaa
presidentin, puoluepoliittisesti toimijuudeltaan neutraalina ndhdyn toimijan, ja linnan juhlat,
koko kansan viihteend televisioidun juhlatilaisuuden, merkitsijéind alttiina uusien

merkityksenantojen neuvotteluille.

Barthesin (1994/1957, 182) mukaan “’yhdelld merkitylld voi olla useampia merkitsijoita”.
Merkitty eli abstrakti késite voi niin sanotusti vaihtaa merkitsijad tai muotoa. Kasitteellinen
merkitty liitkkuu “kelluvasta” merkitsijasté toiseen. Laclau hyodyntdd Barthesin semioottisia
kasitteitd populismiteoriassaan puhuessaan “tyhjistd” ja kelluvista” merkitsijoistd. Tyhja
merkitsiji tarkoittaa merkkié, joista tehdyt tulkinnat ovat subjektiivisia. (Herkman 2019, 56.)
Kelluva merkitsijé puolestaan on jokin merkitsiji, jonka merkityksestd kidyddan kamppailua
kilpailevien diskurssien vililld (Palonen 2020). Tyhja ja kelluva merkitsija ovat limittiisia
kasitteitd, koska diskurssien kamppailu hegemonisista merkityksistd on jatkuvaa (Laclau
2005, 133). 6. joulukuuta 2024 julkaistu meemi liittdd "haastattelun”, jossa puhujaksi asettuu
presidentti, avulla Alexander Stubbiin seké presidentti-instituution valta-asemaan
konnotaation korruptiosta ja vallan vairinkdytostd. Presidentin puhuessa "hyva veli -
verkostosta”, rikkaiden luokkasolidaarisuudesta sekd hyvinvointipalvelujen romuttamisesta
presidentin puoluepoliittisesti neutraali asema ja auktoriteetti asettuvat kyseenalaisiksi.
Presidentti ja "hyvé-veli-verkostot” ovat meemissd merkitsijoitd, joihin liitetddn merkitty

eliitista.
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Liséksi meemi kyseenalaistaa presidentin moraalin suhteessa niihin arvoihin ja tavoitteisiin,
joita tdmén tulisi asemansa myo6td edustaa ja edistda, kuten esimerkiksi kaikkien kansalaisten
etu varakkaiden suomalaisten sijaan. (Ross & Rivers 2017, 5-8.) Meemi tarkastelee linnan
juhlia isdnmaallisuutta ja kansakunnan yhteniisyyttd painottavan diskurssin ndkokulman
sijaan luokkakriittisestd ndkokulmasta ja antaa tilaa tulkinnalle, jossa linnan juhliin liitetdén
konnotaatioita elitistisestd perinteestd, korruptiosta ja valtaapitdvit ndhdaan eliittind, joka on

oman ryhminsa etuja ajava vallankayttija.
3.2.3 Oikeistohallitus

29. lokakuuta 2024 julkaistussa meemissi (ks. kuva 12) pohjana on kuva 500 Days of
Summer” -elokuvan (2009) kohtauksesta, jossa padahenkilot ovat hississd. Nayttelijoiden
péiden kohdalle on kuvankisittelylld “latkdisty” Riikka Purran ja Petteri Orpon hymyilevit
kasvot. Kuvan alla on valkoisella pohjalla oranssi teksti: "Halloween? Néh, tdndin on 500
days of petteri orpon hallitusta -pdivd”. Kuvateksti jatkaa: ”Tai ainakin mun kalenterissa luki

niin”. Meemissa kritisoidaan hallitusta ironian ja analogian keinoin.

@ pikakahvimemegirl /j g " .
LK gj pikakahvimemegirl

“Can you explain this gap
in your resume?”

@pikakahvimemeaqirl

The gap in my resume:

Halloween? Nah,
tanaan on 500
days of Petteri
Orpon hallitusta

-paiva

Kuvat 12 ja 13: 29. lokakuuta 2024 seka 23. syyskuuta 2025 julkaistut meemit

29. lokakuuta 2025 julkaistussa meemissd Orpo ja Purra ovat merkkejd, jossa havaittava
merkitsiji eli kuva politiikoista on muoto, johon meemin teksti “asettaa” tietyn abstraktin

merkityn ja konnotaation rinnastamalla hallituksen ja halloweenin keskendén. Meemi asettaa
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istuvan hallituksen kritiikin kohteeksi ja esittdd sen kauhua herittavina vertaamalla sitd
Halloweeniin. Orpon ja Purran pdédt on aseteltu hiukan irvokkaasti hahmojen olkapadille; onko
tdssd halloweenin pelottavin ”couples costume”? Orpo ja Purra merkkeiné toimivat
synekdokeena koko hallitukselle ja kohtaus romanttisen elokuvan hissikohtauksesta, josta
padparin rakkaustarina alkaa, metaforana hallituksen suurimpien puolueiden yhteistydlle.
Koska meemissé luodaan tietoisesti negatiivista merkitystd Orposta, Purrasta sekd ndiden
symboloimasta hallituksesta, ovat Orpo ja Purra kelluvia merkitsijoitd. Liittdmalla

ja ’naurettavasta” viittaamalla halloweenin sekd naamiaisiin, meemi antaa vastaanottajalle
mahdollisuuden neuvotella ndistd merkityksistd. Meemin intertekstuaalisia viittauksia
hyodyntéva retorinen asetelma horjuttaa Orpon ja Purran asemaa luotettavina ja vakavasti

otettavina vallanpitéjina.

30. lokakuuta 2024 julkaistun meemin lisdksi myds 23. syyskuuta 2025 julkaistussa meemissi
(ks. kuva 13, s. 41) hyddynnetdén samankaltaista visuaalista asetelmaa ja vastakkainasettelua
retorisena keinona. 23. syyskuuta 2025 julkaistun meemin kuvapohjassa esiintyvit kaikkien
hallituspuolueiden puheenjohtajat. Meemi tekstind toimii kierrétetty tekstielementti, jossa on
kysymys ”Can you explain this gap in your resume?”, joka viittaa kuvitteelliseen
tyohaastattelutilanteeseen: Miksi et ole ollut tdissd tuona aikana, ethén vain ole laiskotellut?
Meemissé kritisoidaan hallituksen tekeméé tydllisyyspolitiikkaa. Meemin julkaisun aikoihin
uutismediassa kasiteltiin Tilastokeskuksen julkistamien tyottomyyslukujen myo6td hallituksen
kauden aikana kohonneita ty6ttomyyslukuja sekéd eduskunnan kiyméé keskustelua aiheesta

(Tikkala 2025; Mahlaméki 2025).

Meemi kayttid delegitimaation keinoina jérjellistimistd sekd auktoriteetin horjuttamista
vastaamalla kysymykseen ”Can you explain this gap in your resume?” poliitikoiden kuvalla:
Hallitus on syyllinen tyottomyyteen, silld se on pettinyt vaalilupauksensa, joka oli 100 000
uutta tyopaikkaa, ja heikentényt toimillaan kansalaisten mahdollisuuksia tydllistyd (Lehtild
2025). Jarjellistdiminen poliitikoihin kohdistuvana delegitimaation keinona toimii siten, ettid
kritiikin kohde esitetdén toimijuudeltaan kyseenalaisena osoittamalla timén toimissa tai
viestinniissd eparealistiset tai valheelliset toimet tai vaittdmat, jolloin tuki télle toimijalle alkaa
ndyttdytyd epdrationaalisena (Ross & Rivers 2017, 8). Meemi osoittaa tekstin ja kuvan
yhdistelmillddn syyttivdd sormeaan kohti hallitusta ja sen politiikkaa, joille
hallituspuolueiden edustajat, Sari Essayah, Riikka Purra, Petteri Orpo sekd Anna-Maja

Henriksson toimivat synekdokeena. Kuva hyvéntuulisesti ja huolettomasti hymyilevista
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poliitikoista asettuu irvokkaaksi vastakohdaksi kasvaville tyottomyysluvuille, jota kuvassa
esiintyvat henkilot ovat olleet edesauttamassa vastoin pddministeripuolueen vaalilupausta.
Meemi liittdd hallituspuolueisiin, sen ministereihin seké poliitikoihin liittdimié negatiivisia
konnotaatioita esimerkiksi ylimielisestd asenteesta vihempiosaisia ja tyottomid kohtaan sekd
epapitevyydestd ja asettaa poliitikot merkitsijoind eliittiin. Meemi argumentoi sen puolesta,
ettd poliitikot sekd hallitus ovat kdyttdneet auktoriteetti- ja valta-asemaansa véérin (Ross &

Rivers, 2017, 5-6).

@pikakahvimemegirl-meemmeisséd rakennetaan vastakkainasetteluja poliittisen eliitin,
oikeiston seké keskiluokan kanssa. Vastakkainasettelut ovat luonteeltaan sekd antagonistisia,
ettd agonistisia, mutta tdméa eronteko ei valttamattd ole selvéd. Esimerkiksi poliitikkojen kuvia
merkityksenannossaan hyddyntavit meemit voi tulkita joko agonistisiksi tai antagonistisiksi,
riippuen siitd, tulkitseeko vastaanottaja kritiikin kohdistuvan poliittisten toimijoiden moraaliin
vai toimijoiden demokratian keinoin ajamiin poliittisiin toimenpiteisiin. Meemien
vastakkainasetteluiden vastustajilla, tai vihollisilla, on riippuen niiden asemasta yhteiskunnan
sosiaalisessa hierarkiassa eri tehtdva argumentaation rakentumisessa. Kaikkia merkitsijoité
yhdistda se, ettd meemin argumentaatiopositioon nihden néilld on toimijoina paljon valtaa —
keskiluokalla suurena dénestdjaryhménd, poliittisella eliitilla ja oikeistolla pddtantivaltaa

omaavina toimijoina — paattad niisté tarpeista, joita meemeissé artikuloidaan.

3.3 Tarpeen ja uhan artikulointi

Edellisessé luvussa tarkastelin vastakkainasetteluja, joiden varaan meemin retoriikka
rakentuu. Vaikka kisittelen vastakkainasetteluja ja tarpeen ja uhan artikulointia erillisissa
luvuissa, meemien argumentaatiossa ne eivét vélttimatté ole toisistaan irrallaan. Esimerkiksi
meemi, joka on julkaistu 6. joulukuuta 2024 (ks. kuva 11, s. 39), esittdd vastakkainasettelun
avulla my0s uhan: eliitin oman edun tavoittelun, jonka myd6td hyvinvointivaltio on vaarassa.
@pikakahvimemegirl-meemeissa artikuloituja tarpeita ovat esimerkiksi edulliset ja
taloudellisesti kaikille saavutettavissa olevat hyvinvointivaltion palvelut sekd
sosiaaliturvajirjestelmén sdilyttiminen. Vastavuoroisesti uhka, josta ilmaistaan huolta ja
kritiikkid, on kyseisen jarjestelmén heikentdminen. Laclaun, joka ldhestyy populismia
poliittisen logiikkana, mukaan keskeistd populismille on puolueideologiasta riippumatta se,

ettd heterogeeniselle yleisolle artikuloidaan jokin yhteinen tarve vastakkainasettelun avulla
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(Laclau 2005, 117; Moffit 2016, 22-23; ks. myos Palonen 2020). Téll6in tarpeen ja

vastakkainasettelun ympdrille voi rakentua kollektiivinen identiteetti.
3.3.1 Kamppailu hyvinvointivaltiosta

@pikakahvimemegirl-meemeissé tuodaan esiin arkipdivéisid vihidosaisuuden kokemuksia ja
tarve, joka meemeissi usein artikuloidaan, on yhteiskunnan tuki niille, joilla on vdhiten. 27.
tammikuuta 2025 julkaistu meemin (ks. kuva 10, s. 39) lisdksi 1. huhtikuuta 2025 julkaistu
meemi (ks. kuvat 14 ja 15) neuvottelevat siitd, mitd hyvinvointivaltion tulisi merkitd. Meemin
kuvapohjana on kuva vaaleanpunaiseen asuun pukeutuneesta Julia Foxista, joka on
yhdysvaltalainen ndyttelija, malli ja seurapiirijulkimo. Meemi késittelee julkista liikennetta,

koyhyyttd ja tyottomyytta.

5%:? pikakahvimemedgirl = % pikakahvimemegirl

Jengi on ihan tosissaan silleen
"no ei se mitaan et kdyhilld ei oo
rahaa julkiseen liikenteeseen
koska ei niiden tarvii liikkuu"

@PIKAKAHVIMEMEGIRL

Kuvat 14 ja 15: Kuvakaappauksia 1.huhtikuuta 2025 julkaistun paivityksen meemista (3. kuva on
vaalimainos)

Meemi esittdd vastapuolen viitteen ’no ei se mitdén et koyhilla ei oo rahaa julkiseen
liikkenteeseen koska ei niiden tarvii liikkkuu”. Vastapuoleen viitataan puhekieliselld ilmaisulla
”jengi”, jota kdytetddn jos jotain kohdetta halutaan pilkata. Meemi puhuttelee vastapuolta
aloittamalla vasta-argumenttinsa ”my brother in christ”, joka kohteliaisuudellaan ja

tuttavallisuudellaan ilmaisee meemin puhujan turhautumista ja ironista asennoitumista
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vastapuolen argumenttiin. Puhuttelun jalkeen meemi luettelee esimerkkejé, joihin ihmiset
julkista litkennettd kayttdvat. Esimerkit ovat arkisuudellaan itsestdédn selvid, kuten esimerkiksi
toihin meneminen tai ty6haastattelu. Meemijulkaisun toinen sivu esittdd saman véitteen
tiivistettynd sitaattina: “kdyhien ei tarvitse padstd mihink&én”. Meemissé rakennetaan yhté
kuin -merkein luettelo, joka mallintaa syy-seuraussuhteita. Vahva punainen viri tuo sanomaan
konnotaation vaarasta ja vihasta. Yhtd kuin -merkkien ja punaisen varin avulla tehostetaan

meemin viestid ja tehddén syyseuraussuhteiden tulkinta ldpindkyviksi vastaanottajalle:

”Koyhien ei tarvitse paidstd mihinkdidn = koyhille ei anneta mahdollisuutta oman tilanteensa parantamiseen =

koyhét on tarkoituksella jatetty muun yhteiskunnan ulkopuolelle = syrjayttdmisyhteiskunta”.

Nostamalla esiin sen, ettd koyhien on pééstiva jotenkin esimerkiksi pakollisiin tyokkérin
tapahtumiin, meemi tuo esiin ne vaatimukset ja velvollisuudet seki vastuut, jotka
yhteiskunnan instituutiot asettavat esimerkiksi tyottomille. Meemi tuo esiin myos sen
materiaalisen todellisuuden, jossa koyhit eldvét, ja argumentoi sen puolesta, etté
materiaaliseen todellisuuteen liittyvit tarpeet ovat samat kuin ty9ssa kayvilld ihmisill.
Julkinen litkenne on tédstd hyvin konkreettinen ja arkinen esimerkki. Meemin argumentaatio
tuo esittdd ristiriidan koyhille asetettujen vaatimusten seka niiden mahdollisuuksien viélilla,
joiden avulla kdyhit voisivat yltdd niihin: yhteiskunta ja paattdjat tahtovat, ettd tyottomét

menisivat toihin, mutta heiddn mahdollisuuksiaan tehda niin heikennetian.

Meemi haastaa argumentaatiollaan sekd kutsumalla hyvinvointiyhteiskuntaa
’syrjayttdmisyhteiskunnaksi” diskurssia, jossa rakennetaan kuvaa Suomesta liian vahvana
hyvinvointivaltiona, jonka sosiaaliturvajérjestelmédn tehtévit leikkaukset ovat
oikeudenmukaisia ja koyhyys ndhdédén yksilon omien valintojen seurauksena. Jengill4”
viitataan humoristisesti vastapuoleen eli yhteiskunnan instituutioihin ja pdéttijiin sekd ndiden
ylldpitamédn, edelld kuvailtuun diskurssiin ja haastetaan késitysta siitd, mitka
syyseuraussuhteet johtavat vihdosaisuuteen. Meemi tarjoaa samastumisen kohteen niille,
joiden on vaikea parantaa omaa taloudellista tilannettaan, ja jotka kokevat tilanteensa
turhauttavaksi sekd yhteiskunnan tarjoamat mahdollisuudet riittiméattomiksi ja

epdoikeudenmukaisiksi.
3.3.2 Julkinen liikenne perustarpeena

Julkinen liikenne on yksi keskeinen teema, jota @pikakahvimemegirl-meemeissi késitelldén

usein. Vaatimus ilmaisesta joukkoliikenteestd oli yksi Alma Tuuvan kuntavaalikampanjan
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teemoista (ks. esimerkiksi 17.3.2025 julkaistu Instagram-piivitys). Luvussa 2 kisitellyn, 29.
lokakuuta 2025 julkaistun meemin (ks. kuva 5, s. 21) lisdksi esimerkiksi 31. lokakuuta 2024
(ks. kuva 16) ja 28. helmikuuta 2025 (ks. kuvat 17 ja 18, s. 47) julkaistut meemit késittelevit
julkista litkennettd. Meemit ovat usein liittyneet keskusteluun Helsingin seudun julkisen

litkenteen lippujen hinnankorotuksista (ks. esimerkiksi Oksanen 2025).

@ pikakahvimemegirl

Nayttaa silta, etta
Julklnen Illkenne ei ole
enaa’ijsta likennetta

‘ V (?’)’\

gaan kyse on ennemmlnkln
| keskllu@k Kaisten |hm|s; 0
S0 tyomatkajai'rjestelysta.&

-

Kuva 16: 31. lokakuuta 2024 julkaistu meemi

Esimerkiksi 31. lokakuuta 2025 julkaistu meemi, jonka kuva-aiheena on viehked kuva
yhdysvaltalaisesta ndyttelijimuusikko Sabrina Carpenterista, kyseenalaistaa julkisen

litkenteen merkityksen parodioimalla keskiluokan suhdetta julkiseen liikenteeseen:

”Nayttda siltd, ettd julkinen litkenne ei ole enéé julkista liikennettd, vaan kyse on enemmaénkin keskiluokkaisten

ihmisten ¥ tyomatkajirjestelyisti %",

Julkinen liikenne merkitsijdni otetaan neuvottelun alaiseksi ja sille annetaan uusi, absurdi
merkitys. Meemin argumentaation logiikka hyddyntéé 29. syyskuuta 2025 julkaistun meemin
(ks. kuva 5, s. 21) kaltaista narratiivia: hinnan korotusten my6ti olemme péétyneet tdhin
nurinkuriseen tilanteeseen. Keskiluokkaan liitetddn konnotaatio itsekkyydestd, kun julkisen
liikkenteen itsestdén selvd merkitys muutetaan joksikin absurdiksi. Meemin absurdius syntyy
julkisen liitkenteen muuntamisesta vain keskiluokalle saavutettavissa olevaksi, kétevaksi
tavaksi muiden tapojen joukossa pédstd toihin. ”Julkinen” on meemin mukaan siis jotain,

jonka tulisi olla saavutettavaa kaikille. Meemissé otetaan etéisyyttd keskiluokkaan ironisesti
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asennoituneen toteamuksen my6td. %> -emojin merkitys vahvistaa ironista asennoitumista.

Sitd kdytetdin tehokeinona ivallisen asennoitumisen ja ironian vilittdmiseen (ks. esimerkiksi

Broni 2021).

@ pikakahvimemegirl

HSL:n mukaan tarkastusten tavoitteena on
ennaltaehkaistd ja vahentaa liputtomuutta
sekd turvatasitd kautta HSL:n lipputuloja.
Siviilitarkastuksilla on tarkoitus saada
my0s todenmukaisempi kuva

Iiputtomuustilanteeﬁ‘iamaooo ainoa

"todenmukaisempi
kuva" jonka te

@ pikakahvimemegirl

HSL:n viimeisimman arvion mukaan
liputta matkustamisen vuoksi menetetdaan
noin 40 miljoonaa euroa vuodessa.

Ja kuinkahan paljon
menetetddn, kun ihmiset
jaavat kotiin sen sijaan, etta
saisivat hoidettua asioita,
kaytya harrastuksissa ja
tapaamassa ystavia? Kuinka

paljon talld menetetaan

verotuloja ja kuinka paljon
maksaa ihmisten
syrjaytyminen? Kuinka
paljon menetetaan
onnentunteita ja
yytyvaisyytta elamaan?

\_tarvitsette on et se
lippu on liian kallis

Kuvat 17 ja 18: 28. helmikuuta 2025 julkaistu meemi

28. helmikuuta 2025 julkaistussa meemissé kritisoidaan lippujen hinnankorotuksia ja
artikuloidaan niitd sosiaalisia tarpeita, joihin julkinen litkenne vaikuttaa. Meemin
kuvapohjana kuvakaappaus uutisesta, joka késittelee Helsingin seudun liikenteen paitoksesti
lisdta siviilipukuisia matkalippujen tarkastajia. Uutiskuvakaappauksen paille on liitetty kuva
Paris Hiltonista, seki teksti "Lmaooo’ ainoa “todenmukaisempi kuva” jonka te tarvitsette on
et se lippu on liian kallis”. Kayttdmailla lyhennettd ”Imaooo” meemi osoittaa ivallisen
asennoitumisensa uutisessa esitettyyn perusteluun lippujen hinnankorotuksille. Moffit (2016,
43, 49) nimeidd yhdeksi populismin piirteeksi huonot tavat, joilla hédn tarkoittaa poliittisten
toimijoiden esiintymistd vastoin “jarjestelméin” tai “eliitin” asettamia normeja, kuten
vakavuutta ja rationaalisuutta, kiyttimalla kansanomaista kieltd, slangia tai kiroilemalla.
Milner (2016, 80—109) kasittelee meemien ilmaisua omana kansankielendén. Samoin kuin
Moffitin performatiivinen poliittinen toimija, @pikakahvimemegirl-meemit kyseenalaistavat

rationaalisen, hillityn ja teknokraattisen toimijan ideaalin asettumalla puhekielisella,

7 lyhenne “laughing my ass off” -lausahduksesta
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internetslangia ja memeettistd ilmaisua hyodyntéavilla viestinnillddn vastoin valtaapitdvien ja

eliitin hierarkkisia normeja ja haastavat ndiden legimiteettia meemien yleisén edustajana.

Meemin seuraavalla sivulla on jutussa esitetty arvio maksamattomien lippujen takia
menetetyistd verotuloista. Meemi vastaa retorisilla kysymyksilla tilanteista, jotka ovat
seurauksia siitd, ettd ihmisillé ei ole varaa liikkua julkisen liikenteen avulla paikasta toiseen:
- - Kuinka paljon tdlld [ihmisten kotiin jddmiselld] menetetddn verotuloja ja kuinka paljon
maksaa ihmisten syrjaytyminen?”. Meemissd kyseenalaistetaan lipuntarkastuksien
tarpeellisuus ja argumentoidaan sen puolesta, ettd ihmiset eiviat maksa lipusta koska se tulee
liian kalliiksi. Ojajérvi ym. (2016, 30, 33) mukaan 1990-luvulla Suomessa tapahtuneen
uusliberalistisen kddnteen myotd “poliittisessa julkisuudessa hyvin monia asioita perustellaan
taloudellisin termein ja mittarein”. Meemi esittdd julkisen liikenteen taloudellisten sddstojen
tarkeyden toissijaisena ja julkisen liikenteen taloudellisen kannattavuuden itseisarvon sijaan
vilinearvona, ja painottaa sen sijaan niiden tarpeiden arvoa, jotka edullinen ilmainen liikenne
mahdollistaa. HSL:n toiminta ndyttdytyy epérationaalisena, sill julkisen liikenteen

muuttuminen taloudellisesti saavuttamattomaksi aiheuttaa syrjaytymisté ja eriarvoistumista.
3.3.3 Kapitalismi uhkana

Keskeisid teemoja @pikakahvimemegirl-meemitilld ovat tydeldmén valtarakenteet,
tyottomyys ja tyOntekijén alisteinen asema tyonantajiin ndhden. Esimerkiksi 13. joulukuuta
2024 (ks. kuva 19, s. 49) meemi, joka on visuaaliselta tyyliltdén ja kuva-aiheiltaan tyypillinen
@pikakahvimemegirl-meemi, kdsittelee tyantajien ja tyontekijéiden vilisid, ongelmallisiksi
koettuja valtarakenteita ja tydeldmén hyvinvointia heikentivid tekijoitd. Meemin kuvassa
Paris Hilton ja Kim Kardashian makoilevat rannalla pyyhkeen pdilld ja hymyilevét kameralle.
Meemin yldosassa on suurella fontilla lainaus "Mene téihin”. ”Mene tdihin” on lausahdus,
jota kdytetddn humoristisesti ja vahittelevésti ja jonka voi tulkita @pikakahvimemegirl-tilin
kontekstissa olevan ylimielinen toteamus: Todellisuudessa toihin ei vain “mennd”, vaikka
haluaisikin. Julkaisun alaosan teksti onkin vastaus “mene tdihin” — heittoon, ja vastauksessa
artikuloidaan tyontekijoiden tarpeet ja ne puutteet, jotka tekevit toihin menemiselle ison

kynnyksen:

”Ok. Maksakaa palkkaa. Jarjestikad tyd niin, ettd voi pitdd riittdvasti taukoja. Jarjestdkad - - tydterveyshuolto,

jossa potilasta ei pidetd juoppona, jos tarvitsee sairaslomaa - - Kuunnelkaa ja kunnioittakaa tyontekijoita - -.”
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Meemin edustama kuvasto ndenniisesti suhteellisen vaivatonta, kiireetonta ja helppoa elamii
eldvista rikkaista naisista, jotka kuitenkin ovat hyvin menestyneitd, on provokatiivista
erityisesti suomalaisen yhteiskunnan ja tyontekoa, ahkeruutta ja ndyryyttd arvostavan
tyokulttuurin kontekstia vasten tarkasteltuna. Varsinkin lausahdus ”Mene toihin” yhdistettyna
Paris Hiltonin ja Kim Kardashianin estetiikaltaan tyttomédiseen kuvaan on ristiriitaisuudessaan
humoristinen ja provokatiivinen, silld esimerkiksi Hilton nousi julkisuuteen The Simple Life -
tosi-tv-ohjelman (2003—2008) myo6té. Siind Hilton ja Nicole Richie menevit esimerkiksi
maatilalle ”oikeisiin” toihin. "Mene tdihin” -meemissd hemmotellut tytot latovat kovia faktoja
pOytidn, ja siten esimerkiksi Paris Hilton merkitsijéna ja timdn edustama tyttoméinen
toimijuus merkittynd ndyttdytyy vakuuttavana ja tosissaan otettavana. Meemi luettelee
esimerkkeja niistd asioista, joiden katsotaan olevan tyoeldmassé puutteellisia tyontekijan
ndkokulmasta, kuten esimerkiksi tauot, tyoterveys sekd rasismiin ja syrjintddn reagointi. Osa
esimerkeistd, kuten tyontekijoiden kuuntelu ja kunnioittaminen tai riittdva palkka, ovat
asioita, joita voisi pitdd itsestddnselvyytend. Koska meemi kuitenkin mainitsee ne,
vastaanottajalle asetetaan kysymys, voiko niitéd pitdé sellaisina ja onko tyontekijdn asemassa

jotain parannettavaa?

pikakahvimemegirl

@ pikakahvimemedgirl

Jos sulla on liberaali asuntosijoittajakaveri, jonka
mielestd kapitalismi kylla korjaa taloudellisen
eriarvoisuuden, niin kysy silta et vuokraisko se sen
kémppaa ihmiselle, joka saa toimeentulotukea
Tai kodittomalle
Tai henkilgllejjekagon m|elenterveyssy|sta
sairatislomalla

Kuvat 19 ja 20: 13. joulukuuta 2024 julkaistu meemi ja 25. tammikuuta 2025 julkaistu meemi

Meemi puhuttelee tyonantajia, mutta ottaa samalla ndihin etdisyytté, asettaen vastakkain

tyOnantajat ja tyontekijit. Ndin meemi sekd meemin vastaanottaja asettuvat tyontekijan
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asemaan. Michel Meyer (1993, sit. Blomstedt 2003, 48—49) médérittelee retoriikan kahden
subjektin vilisend etdisyyden neuvotteluna “’suhteessa johonkin kysymykseen tai ongelmaan”.
Esimerkit, joita meemissd luetellaan, toimivat yleison etdisyyden neuvottelun tydkaluna
suhteessa tarkasteltuun aiheeseen. Esimerkkien avulla havainnollistetaan viestin abstrakteja
osia ja “neuvotellaan yleison kokemusmaailman etdisyydesta tai ldheisyydesté tarkasteluun
aitheeseen”. (Blomstedt 2003, 142, 156.) Meyerin (1993, sit. Blomstedt 2003, 49) mukaan
retoriikassa keskeistd on sanoman ldhettdjdn ja vastaanottajan suhde toisiinsa: ”Argumentoija

valitsee argumenttinsa sen mukaan, miten ldhella tai kaukana arvioi kuulijansa olevan.”

Meemin pitkd perustelu vastapainona lyhyeen “mene t6ihin” toteamukseen on asetelmaltaan
populistinen, mutta niin sanotusti kdénteisesti. Populistinen retoriikka paitsi karjistdd, myos
yksinkertaistaa. Tédssd tapauksessa “mene toihin” -heitto on luonteeltaan populistinen, silld
sen voi tulkita edustavan argumenttia siité, ettd tyottomyys on ilmid, johon 16ytyy helppo
ratkaisu: se, ettd tyottomét hakevat toitd. Meemin vasta-argumentitkin ovat yksinkertaisia ja
ytimekkaitd, mutta ne selittdvit auki ilmion monimutkaisemman luonteen. Sen liséksi, ettd
tyOta tiytyy hakea, sielld taytyy pysyd, mutta se ei valttdmatta ole itsestddn selva

mahdollisuus.

25. tammikuuta 2025 julkaistun meemin (ks. kuva 20, s. 49) kuvassa poseeraavat ndyttelija
Lindsay Lohan, joka on kuuluisa paitsi lapsindyttelijané tehneisti rooleistaan sekd
mydhemmin villikon maineestaan, seki laulaja Lana Del Rey, joka on artistina rakentanut
itsestddn mystisen ja kohtalokkaan hahmon. Naisten asusteina ovat suuret lasit, ja Lohanilla
on kéddessdédn tupakka. Meemi késittelee kapitalismia, asuntomarkkinoita ja liberaalia
maailmankatsomusta ja argumentoi sen puolesta, ettd kapitalismi on taloudellisen

eriarvoisuuden ja asuntomarkkinoiden vairistyméin takana:

”Jos sulla on liberaali asuntosijoittajakaveri, jonka mielestd kapitalismi kylld korjaa taloudellisen eriarvoisuuden,
niin kysy siltd vuokraisko se sen kimppaé ihmiselle, joka saa toimeentulotukea Tai kodittomalle Tai henkil6lle

joka on mielenterveyssyisté sairauslomalla”

Meemissé artikuloidaan tarve vastakkainasettelun avulla, ja 16ydetédén siten (osa)syyllinen
kisiteltyyn ongelmaan. Vasemmistopuolueiden kannattajille eliitti tarkoittaa tyypillisesti
talouseldmén vaikutusvaltaisia toimijoita seké ylikansallisia yrittdjyys- ja finanssimaailman
korporaatioita sekd liberaalia eliittid (Herkman 2019, 175; Miiller 2021/2019, 37-46).
Meemissé “liberaalin asuntosijoittajakaverin” myo6té kritiikin kohde on poliittinen toimija,

jolloin meemi hyodyntédd delegitimaation keinoista moraalista tarinaa eli tarinallistamista seka
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moraalista arviointia (Ross & Rivers 2017). Meemi esittdd yleisolle mahdollisuuden kuvitella
narratiivi tilanteesta, jossa liberaalin ideologian edustajan tiytyisi toiminnallaan joko todistaa
oma viitteensd paikkaansa pitdvéksi tai toimia itsekkdésti vastoin meemin ja yleisén
premissid. Meemin esittima asetelma myds implikoi, ettd vastaanottajaa puhutteleva déni
pitdd hyvin epatodennikoisena sitd, ettd liberaalia ideologiaa ja markkinatalouden asettamia
toimijuuden raameja kannattava, taloudellista menestymistd arvostava toimija nékisi omana
vastuunaan auttaa esimerkiksi koditonta; ihmistd, joka ei edusta liberaalia késitystd hyvésta,
menestyvistd yksilostd. Liberalismin seké adjektiivin "liberaali” voi katsoa olevan kelluvia
merkitsijoitd, silld liberalismi on laaja konsepti, jonka eri ulottuvuuksiin kohdistuu kritiikkié
niin vasemmalta kuin oikealtakin (Miiller 2021/2019, 14, 37-46). 25. tammikuuta 2025
julkaistussa meemissé (ks. kuva 20, s. 49) kapitalismi ja liberalismi esitetddn uhkana
tavallisten ihmisten hyvinvoinnille. Vihjaamalla edelld kuvailtuun lopputulemaan
esittdmélleen narratiiville meemi liittda kapitalismiin merkitsijdnd konnotaation epétasa-
arvosta. ’Liberaali asuntosijoittajakaveri” puolestaan symboloi antagonistisessa
vastakkainasettelussa varakkaita asuntosijoittajia homogeenisena joukkona, jonka toiminta
ndyttaytyy itsekkddnd. Se ndyttdytyy moraaliltaan kyseenalaisena vasten véitettd “kapitalismi

korjaa taloudellisen eriarvoisuuden”.

3.4 Neuvottelut poliittisen identiteetin rajanvedoista

Luvussa 3.3 késiteltyjen meemien argumentaatio rakentuu kriisin tai uhan, joita esimerkiksi
ovat hyvinvointivaltion rakenteiden purkaminen seka tiettyjen tarpeiden, kuten
vastavuoroisesti riittdva sosiaaliturvan, artikulointiin. Tadssa luvussa késittelen, miten
meemeissd rakennetaan kollektiivista identiteettid ja poliittista toimijuutta sekd pohdin
poliittisten meemien roolia julkisessa keskustelussa. Meemit kéyttidvit argumentaatiossaan
merkkejd, tai tarkemmin merkitsijoitd, joilla on kulttuurisesti vakiintuneita merkittyjé ja jotka
konnotaatioita esimerkiksi erilaisin intertekstuaalisin viittauksin, joiden myo0ti vastaanottajat
saavat mahdollisuuden neuvotella merkitsijdille ja niiden edustamille ilmidille ja toimijoille

uusia merkityksid.

Laclaun mukaan populismi on siis prosessi, jonka avulla yksittdinen toimija tai ryhma alkaa
tunnistamaan itsensé poliittisena toimijana. Keskeistd tille prosessille on samaistuminen seki

tarpeen artikulointi yleisolle vastakkainasettelun avulla (Herkman 2019, 53-55; Palonen
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2020; Laclau 2005). Ryan Milnerin ja Paul Wolffin (2023, 4) mukaan meemien vetovoima on
juuri niiden samastuttavuudessa. @pikakahvimemegirl-meemien esittimien
vastakkainasettelujen ja niissd artikuloitujen tarpeiden ja uhkien mydté yleisolle ja
vastaanottajalle tarjotaan samastumisen kohteita, joita vasten vastaanottaja voi asemoida
itsensi. @pikakahvimememegirl-meemit myos purkavat vastapuolen kriiseiksi tai uhiksi

kehystdmii aiheita.
3.4.1 Mika kriisi, kenen tarve?

Néitd ovat esimerkiksi huumeiden kdyttohuoneet, jota kisitelldén 27. helmikuuta julkaistussa
meemissa (ks. kuvat 8 ja 9, s. 37), tai 22. syyskuuta 2025 julkaistussa meemissa purettu
”syntyvyyskriisi”. Kommentoidessaan yhteiskunnallisia keskusteluja @pikakahvimemegirl-
meemit haastavat valtadiskurssia esimerkiksi nimedmailld sen mukaisen tulkinnan méaarittamét
ilmiot uusiksi. 22. syyskuuta 2025 (kuvat 21 ja 22) julkaistussa meemissa otetaan kantaa

’syntyvyyskriisiin” eli syntyvyyden laskuun.

@ pikakahvimemegirl %j pikakahvimemegirl

Ah tark0|tatko Nuerten.alkwsten
opmtolalnatp_gasuntolainan = ;
kekosia -kriisia? Vai' Automaatio jal niin yksi'hedelmallisessa
tehostamlnen vie tyopalkat krIISIa. idssa oleva panskunta
ansaltsee elaa kadulla} (myos »vuodella

wall

Iapset) -kriisia?s

Kuvat 21 ja 22: 22. syyskuuta 2025 julkaistu meemi

22. syyskuuta 2025 julkaistun meemin visuaalinen elementti on kuva Paris Hiltonista, jonka
silmiin on meemin toisella sivulla luotu kuvankésittelylld lasersiteet. Meemi tarttuu

késitteeseen “’syntyvyyskriisi”, ja kyseenalaistaa ilmion nimedmisen kriisiksi ylipdatdin seka
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sen todelliset juurisyyt. Julkisessa keskustelussa syntyvyyskriisid on kehystetty esimerkiksi
uhkana valtiontalouden tasapainolle, kun veronmaksajia on tulevaisuudessa vahemmaén, seka
nationalistien taholta artikuloidun uhan voi tulkita olevan pelko
maahanmuuttajavihemmistdjen osuuden kasvamisesta syntyvyyden laskun koskiessa vain
kantavdestod. Yhden tekijén syntyvyyden laskun taustalla on katsottu olevan nykyajan
kiireinen arki sekd dlypuhelimien lisddntynyt kéytto ja siten pariskuntien yhteisen ajan ja
“intiimin kanssakdymisen” vihentyminen (esimerkiksi Raeste 2024). Talloin vastuu kriisista

ja muutos asiantilan muuttamisesta on yksildiden vastuulla.

22. syyskuuta 2025 julkaistussa (ks. kuvat 21 ja 22, s. 52) meemissi kyseenalaistetaan edelld
késitellyt tulkinnat siitd, mikd on legitiimi syy kutsua syntyvyyden laskua kriisiksi, kenen
vastuulla sen ratkaiseminen on ja mitkd ovat syy syntyvyyden laskun taustalla. Meemi asettaa
”syntyvyyskriisi”-késitteen alttiiksi uudelleentulkinnalle luettelemalla ja nimedmalld kriiseiksi
yhteiskunnallisesti merkittdvid rakenteellisia ilmi6ité, joita ei aina késitelld kriiseind, vaan
enemmankin valitettavina, vilttdimattdmind ja poliittisesti neutraaleina asiantiloina. Ilmi6t on
nimetty tavoilla, joilla korostetaan niiden suuruusluokkaa seké niité tekijoitd tai toimijoita,

joiden katsotaan olevan kriiseiksi nimettyjen ilmididen taustalla:

”Ah tarkoititko Nuorten aikuisten opintolainat on asuntolainan kokosia -kriisid? Vai Automaatio ja tehostaminen

vie tyOpaikat -kriisid? Vai Oikeiston mielestd ty6ttomait ansaitsee eldd kadulla (my6s lapset) -kriisid?”

Toisen sivun vitsilld ”Joka kerta kun joku sanoo mediassa ettd syntyvyyskriisi johtuu
dlypuhelimista niin yksi hedelméllisessd idssd oleva pariskunta lykkaé lastentekoa vuodella”
meemi esittdd leikkisdn uhkauksen, joka kuvaa hedelmaéllisessé idssd olevien ihmisten
mahdollista drtymysté, kun syy syntyvyyden laskusta vieritetdin yksiloiden niskaan sen
sijaan, ettd otettaisiin huomioon ne eliménlaatua heikentivét poliittiset paatokset, jotka
lykkéavit “hedelmallisessd idssd olevan pariskunnan” padtosti hankkia lapsia. Meemi
kohdentaa vastuuta ja toimijuutta nimedamiensé kriisien takana kapitalismille, liike-eldmén

rakenteille ja tyOonantajien voitontavoittelulle seka hallitukselle.

Laclaun (2005, 117, 120, 154; Moffit 2016; 23) mukaan populistinen poliittisen logiikka ja
samastumisen ja eronteon artikulointi rakentuu tiyttiméttomien tarpeiden ymparille.
@pikakahvimemegirl-meemit tarjoavat yleisolle samastumispintaa artikuloimalla tarpeet
julkisesta liikenteestd, hyvinvointivaltion palveluista sekd uhat yhteiskunnassa eriarvoisuutta
tuottavista rakenteista, joita tiivistetddn 22. syyskuuta 2025 julkaistussa meemissa:

opiskelijoiden ajaminen kohti opintolainalla rahoitettuja opintoja, talouden rakenteiden
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perustuminen voitontavoitteluun hyvinvoinnin sijaan, sosiaaliturvan heikentdminen.
Samastuminen tapahtuu suhteessa tarpeisiin, muta liséksi keskeistd on se, ettd erilaisten
tarpeiden vilille artikuloidaan yhteinen tekijd vastakkainasetteluiden avulla ja luodaan
rajanvetoja, joista syntyy “me”, “’tavallinen kansa” tai esimerkiksi “altavastaajat” (Laclau
2005, 117; Moftit 2016, 23). "Me” voi olla hyvinkin heterogeeninen, mutta sitd yhdistavat
samat tarpeet ja yhteinen vastustaja. @pikakahvimemegirl-meemeissi esitetyista tarpeista ja
erilaisten resurssien epdoikeudenmukaisista jaoista voi 10ytdd samastumispintaa opiskelija,

tyOton tai sosiaaliturvan varassa eldvi henkild.
3.4.2 Agonistinen ja antagonistinen meemi

@pikakahvimemegirl-meemeissi esiintyy seké agonistisia ettd antagonistisia
vastakkainasetteluja. Esimerkiksi 27. helmikuuta 2025 julkaistu meemi (ks. kuvat 8 ja 9, s.
37) kyseenalaistaa vastustajien eli “keskiluokkanormia” edustavien ihmisten motiivin ndiden
hypoteettisten vasta-argumenttien taustalla, ja vetdd johtopédétoksen “tiettyjen ihmisten”
moraalista toteamalla, ettd ndiden mielestd yhteiskunnan heikoimmassa asemassa olevat eivét
ansaitse apua. Meemin esittdma vastakkainasettelu on siis antagonistinen, silld se esittda

vastustamansa toimijan moraalisesti epdilyttivdnd (Mouffe 2005, 5).

Kritisoidessaan hallituspuolueita 23. syyskuuta 2025 (kuva 13, s. 41) seké 24. huhtikuuta
2025 (kuva 23, s. 58) julkaistut meemit asettuvat vastakkain oikeiston kanssa ilman
rationaalista argumenttia, mutta vastakkainasettelusta voi tulkita tekevin agonistisen se, etti
kohdistaessaan kritiikin hallitukseen meemit kritisoivat hallituksen tekemié poliittisia
paitoksid ja siten vastakkainasettelu pysyy legitiimeissd, demokraattisissa poliittisissa
positioissa (Mouffe 2005, 20, 75). 13. joulukuuta 2024 julkaistussa meemissé (ks. kuva 19, s.
49) vastapuolen argumenttiin vastataan agonistisesti perustellen konkreettisilla esimerkeilla.
Milner (2016, 119-121) viittaa Mouffen teoriaan hahmotellessaan vastajulkisoiden ja
meemien avulla kdydyn keskustelun luonnetta, jossa agonistiset vastakkainasettelut ovat
vastajulkisuuksille elintdrkeitd. Milnerin (mt., 120, 123—132) mukaan meemien
vastakkainasettelut ovat seké antagonistisia, ettd agonistisia, mutta antagonismien katsotaan
rakentuvan enemmankin erilaisten identiteettien varaan seka esimerkiksi etnisten
vihemmist6jen toiseuttamiselle. (@pikakahvimemegirl-meemit ovat feministisié, eivétka
toiseuta vihemmistdjd, mutta ne rakentavat sekd agonistisia ettd antagonistisia
vastakkainasetteluja poliittisten identiteettien varaan. Usein vastakkainasettelut perustuvat siis

ideologisten ja puolueiden vilisten erimielisyyksien varaan.
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Esimerkiksi 24. huhtikuuta 2025 julkaistussa (ks. kuva 23, s. 58) ja 11. maaliskuuta 2025
julkaistussa meemissé (ks. kuva 24, s. 58) vastakkainasettelut perustuvat vasemmisto-
oikeisto-jaon ja puoluepositioiden varaan. Politiikan mééritteleminen ensisijaisesti
konsensuksen hakemiseksi sekd universaali, jatkuva edistys, rationaalisuus ja konsensus
demokratian pohjana ovat Mouffen mukaan heikkoja ja ne asettavat demokraattisen
jarjestelmin vaaraan. Hén kritisoi deliberatiivisen demokratiateorian rationaalista ja
konsensushakuista ideaalia, silld hinen mukaansa se kieltdd antagonismit poliittisen
perustana. Téalla tarkoitetaan edelld kuvaillun lisdksi sitd, ettd konfliktien pohjana olisi halu
ylldpitad yhteistd demokraattista jarjestelmdd: konsensustakin siis tarvitaan, mutta ei

poliittisten paatosten lopputulemaksi. (Mouffe 2005, 13, 69.)

Jos demokraattinen jarjestelmi ei mahdollista puoluepoliittisten jakolinjojen mukaan
madrittyvien identiteettien kamppailua, samastumisen ja kollektiivisen identifioitumisen
kohteita haetaan muualta, kuten uskonnosta tai nationalistisista ajatusmalleista. Téalldin
vastakkainasettelut, tai antagonismit, “sijaitsevat” demokraattisen jérjestelmén ulkopuolella,
ja voivat kdantya sitd vastaan. (Mouffe 2005, 28-30, 69-70, 120.) Tasté asetelmasta tulee
antagonistinen ystdva vastaan vihollinen -asetelma, kun ’heiddn’ ndhdédén asettavan
”meidédn” identiteetti kyseenalaiseksi ja uhkaavan sen olemassaoloa”. Kollektiivisten
identiteettien sijoittuessa demokraattisen jérjestelmén sisdpuolelle, eli toisin sanoen toimijan
sijoittaessa itsensi vasemmisto-oikeisto-akselille, poliittinen konflikti koskisi niiden yhteisiksi
koettujen arvojen kuten tasa-arvon tulkintoja ja toteuttamisen tapoja, joihin yhteinen

demokraattinen jarjestelmi perustuu. (Mouffe 2005, 15-16.)

Vaikka meemit esittdisivitkin myos vahvasti antagonistisia vastakkainasetteluja, niilld on silti
roolinsa, silld Mouffen mukaan terveen ja toimivan demokratian ja politiikan 14htokohtana
ovat antagonismit. Demokraattisen jarjestelmén tulisi tarjota mahdollisuus kdydé konfliktit
lapi agonististisesti, toisin sanoen muuttaa antagonismit agonismeiksi oikeisto-vasemmisto-
positioiden avulla. Politiikka, sen ymmartdminen ja siithen osallistuminen, vaatii aina
jonkinlaisen kollektiivisen identiteetin. (Mouffe 2005, 5, 19-20, 28; Dahlgren 2013, 24.)
Kollektiiviset identiteetit tarvitsevat olemassaololleen jonkin toisen, josta erottua. Identiteetin
muodostamiseksi tarvitaan erottelua meidén ja heidin vilillensd, ja ”me” muodostuu
sulkemalla ulos "heididt: me” on jotain mitd ’he” eivit ole. Kollektiivisten identiteettien
olemassaolo perustuu poliittisen ja sen synnyttdmien intohimojen (passions) olemassaoloon

(Mouffe 2005, 5).
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Mouffen (2005, 10) mukaan liberaaliteoreetikoita sekd markkinaliberaalia diskurssia
yhdistdvid piirteitd ovat globalisaation ja individualismin painottamisen liséksi
rationaalisuuden madritteleminen julkista keskustelua seké yhteisid neuvotteluja ja paéatoksia
kantavaksi voimaksi. Mouffe kuitenkin katsoo, ettd politiikassa jérked vahvempi voima ovat
intohimot ja kollektiiviset identiteetit. Mouffe perustaa maaritelménsa poliittisesta Carl
Schmittin teoriaan, jonka mukaan poliittisen perusta on liittolaisten ja vihollisten erottelu
toisistaan. Mouffen mukaan Schmittin keskeinen véite on, ettd ’jokainen konsensus perustuu
ulossulkemiselle”, eikd konsensus siten voi olla rationaalinen liberaalien méaritteleméalla

tavalla. (Mouffe 2005, 11.)

Mouffe huomauttaa, ettd liberalismeja on monia, mutta niiden yhteispiirteitd ovat
individualismi ja rationalismi. Mouffe erottaa kaksi liberaalia paradigmaa, jotka sijoittuvat
talouden ja etiikan [diskurssien jatkumoon]. Ensimmadisessd, talousliberaalissa paradigmassa
politiikka hahmotetaan talouden kautta markkinalogiikan tavoin operoivana jarjestelménad,
jossa yhteiskunnassa keskenéén kilpailevat, rationaaliset toimijat kohtaavat ja pyrkivit
ajamaan omia intressejdin. Toinen, deliberatiivinen paradigma on kehittynyt vastavoimaksi
ensimmadiselle, ja médrittdva ero ndilld kahdella paradigmalla on suhtautuminen politiikkaan:
Ensimmaiinen paradigma suhtautuu politiikkaan instrumentalistisesti, eli politiikka on vain
véline omien intressien saavuttamiseen. Toinen taas pyrkii korvaamaan tdmén hyGtyarvon
tavoitteluun pyrkivan mallin "kommunikatiivisella rationaalisuudella”, jossa keskustelu
kohdistuu yhteisen, moraalisen konsensuksen tavoittelemiseen, jolloin vastakkainasettelut

kdydddn hyva vastaan paha vastakkainasettelun varassa. (Mouffe 2005, 11, 12-13, 75.)
3.4.3 Meemi mytologina ja vasemmistolainen myytti

Barthesin (1994/1957, 204-205) mukaan keskeinen ero myytissd vasemmalla ja myytissa
oikealla ovat hegemonia ja valta: ne ovat materiaalisestikin oikealla, porvaristolla. Vastakkain
ovat sorrettujen ja sortajien puhe; todellisuuden muuttamiseen ja sen sdilyttimiseen tahtddva
puhe. Porvarillisen yhteiskunnan myytti on depolitisoitua puhetta”, ja myytti naturalisoi
historialliset tosiasiat ”ikuisiksi totuuksiksi”. Barthesin (1994/1957) mytologioiden esimerkit
ovat myyttiteorian sovellutuksia aikansa ranskalaisen yhteiskunnan taiteen, kulttuurin ja
median kenttddn. Késitys porvarillisesta kulttuurista viittaa ensisijaisesti yhteiskunnallisiin ja
kulttuurisiin valtarakenteisiin, jotka eivit ole samat nykypédivdan Suomessa kuin 50-luvun
Ranskassa. Porvaristo yhteiskuntaluokkaa, sen varallisuuden jakautumisen rakenteita ja

kulttuurisia arvoja kuvaavana késitteend voi katsoa olevan vanhentunut Suomen kontekstissa,
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mutta sitd kdytetddan kuvaamaan hyvituloisten ihmisten eldméntapaa ja arvomaailmaa. Anttila
ym. (2016, 14) kasittelevit luokkajarjestystd 2000-luvun alussa, ja méérittelevét
luokkajérjestyksen ”luokan ja luokkakamppailun ilmentymiksi”, jotka historiallisina
jatkumoina saavat erilaisia muotoja riippuen sosiaalisesta ja kulttuurisesta kontekstistaan;
kyse on erilaisten muotoilujen tuottamisesta’ ja valtasuhteista. Nykyhetken
luokkajdrjestyksen materiaalisia ja taloudellisia realiteetteja ja luokkakeskustelua méérittava
tekijd on neoliberalistisen arvomaailman hegemoninen asema, jonka hengen mukaiselle
kehitykselle on tyypillistd vallan valuminen poliittisista instituutioista yksityiselle sektorille
esimerkiksi julkisten palvelujen yksityistimisen myoté, sekd markkinoiden dynamiikan
nidkeminen demokratian tyokaluna ja luokkajaon hdivyttdminen yksilon ollessa keskeinen

poliittinen toimija. (Mouffe 2005, 58; Dahlgren 2013, 12.)

Porvarillisen yhteiskuntaluokan jatkumoa ja eliménkatsomusta @pikakahvimemegirl-
meemeissd edustaa mukavuudenhaluinen ja etuoikeutettu keskiluokka, jonka etuja poliittinen
eliitti suojelee, seké neoliberaali elamédnkatsomus. @pikakahvimemegirl-meemeissi liitetddn
keskiluokkaan merkitsijina konnotaatioita itsekkyydesti, epavalveutuneisuudesta ja
mukavuudenhaluisuudesta: 27. tammikuuta 2025 julkaistussa meemissa (ks. kuva 10, s. 39)
keskiluokka haluaa turvata omat etunsa, ja 27. helmikuuta 2025 julkaistussa meemissé (ks.
kuvat 8 ja 9, s. 37) keskiluokan ylldpitdmé arvojérjestelmé epdd avun kaikkein
haavoittuvimmilta ihmisiltd. Keskiluokka nédyttaytyy meemeissé yhteiskuntaluokkana, jonka

takia tyottomien ja pientuloisten olot kurjistuvat.

@pikakahvimemegirl-meemit hyddyntévit usein merkityksenannossaan intertekstuaalisia
viittauksia, koodaavat uudelleen merkityksii ja leikkivdt memeettisin keinoin rakennetuilla
konnotaatioilla ja niistd muotoutuvilla uusilla merkityksienannoilla, kuten Teemu-meemissa
(ks. kuva 6, s. 31) tai hallitusta kritisoivissa meemeisséd. Esimerkiksi 23. syyskuuta 2025
julkaistun meemin (ks. kuva 13, s. 41) retorisia keinoja ja merkityksentoa voi avata
semiotiikan kasitteistolld, silld se hydodyntéa intertekstuaalisia viittauksia, ironiaa ja
konnotatiivista merkityksenantoa. Ndissd meemeissd meemien retoriikka ja merkityksenanto
rakentuu konnotatiivisen merkityksenannon varaan, jonka logiikka muistuttaa myyttia.
Barthesin (1994/1957) ”"Mytologioissa” purkama myytti on ensisijaisesti porvarillinen ja
ideologisesti "oikealla”, @pikakahvimemegirl-meemit ovat puoluepoliittiselta ideologialtaan
vasemmalla ja antikapitalistisia. Barthesin mukaan ”vasemmistolainen” tiedonintressi on
vallankumouksellinen ja emansipatorinen, joten vallankumouksellinen vasemmisto puhuu

vain objektikieltd eikd se piilota intentioitaan, poliittisuuttaan tai historiaansa jonkin toisen
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merkityksen taakse. Myytti puolestaan voi tarvittaessa “piiloutua” objektikielen merkityksen
taakse. Myytti ja sen toimintalogiikka ovat rinnastettavissa hegemonian ja diskurssin
kisitteisiin. 27. helmikuuta 2025 julkaistu meemi nimedd hegemonisen diskurssin —
’keskiluokkanormin” — jota se kritisoi. @pikakahvimemegirl-meemit purkavat hegemonisen
diskurssin argumentaation logiikkaa, jota voisi @pikakahvimemegirl-meemien omin sanoin
kutsua keskiluokkanormiksi. Meemit toimivat mytologin tavoin: ne purkavat porvarillisia
myyttejd, tai keskiluokkaisia ja neoliberaalin diskurssin kylldstimid merkityksenantoja, ja
tekevit kasitteen merkitykseen kohdistuvan véaéristymén nikyvéksi. (Barthes 1994/1957, 189,
204-205.)

5;3 pikakahvimemegirl

ANALYYSI |

ukselta hammastyttiva
ddnnos: Raliaa ei pitanyt
a, mutta nyt tuleekin valtava
vergale

|s'this a joke??
g Haloo, "hammastyttava tayskaannos"??
; ‘ Ei hallitusfoo tahan asti muuta HS
tehnytkdangku anuptuloerojageli

leikannutikay

'NANES
v sl
AVASEM

Kuvat 23 ja 24: 24. huhtikuuta 2025 julkaistu meemi ja 11. maaliskuuta julkaistu meemi

Esimerkiksi 1. huhtikuuta 2025 julkaistussa meemissa (ks. kuvat 14, 15, s. 44) seki 24.
huhtikuuta 2025 julkaistussa meemissé (ks. kuva 23) meemin viesti vastakkainasetteluineen
tai tarpeineen artikuloidaan hyvin suoraan. Meemin kuvapohjana on kuvakaappaus Helsingin
Sanomien uutisotsikosta (Muhonen 2025): Hallitukselta himmaéstyttavi tdyskdannos: Rahaa
el pitidnyt olla, mutta nyt tuleekin valtava veroale”. Kuvakaappauksen paille on lisitty
kuvakisittelyn avulla Paris Hiltonin rennosti hymyilevit kasvot. Meemi kritisoi uutisen
otsikointia seki oikeistolaisen politiikan motiiveja. Kuvien péélle asetettu teksti kommentoi

otsikkoa seuraavasti:
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”[s this a joke?? Haloo, “hdmmastyttivi tdyskdannds?? Ei hallitus oo tdhdn asti muuta tehnytkddn ku
kasvattanu tuloeroja eli leikannut koyhilté ja antanut rikkaille. Ja se on OIKEISTOLAISEN POLITIIKAN
YDIN”

Meemin puhekielinen teksti sekéd kysymysmerkkien ja isojen kirjainten kaytto tekee
kommentaarista epédvirallisen seké tunnelatautuneen: teksti muistuttaa turhautunutta,
spontaania reaktiota johonkin absurdiin. Meemin kommentaari jatkuu toteamuksella:
"Hammastyttava tdyskddnnos olis jos ne alkais tehdé sellasta politiikkaa, jonka tarkotuksena
olis ihmisten hyvinvointi eikd pddomien kasvu”. Barthesin mukaan vasemmistolainen myytti
syntyy, kun vasemmisto pyrkii esittdméén ideologiansa luonnollisena ja historiattomana.
Barthes ei kielld, etteikd myyttid vasemmalla voisi olla, mutta vasemmistolainen myytti on
kuitenkin epdolennainen, koska se tarttuu ldhinna harvoihin, poliittisiin merkityksiin eiki se
depolitisoi koko yhteiskuntaa kuten porvarillinen myytti. (1994/1957, 204-205.)
@pikakahvimemegirl-meemit politisoivat kyseenalaistamalla valtasuhteita ja niiden

oikeudenmukaisuutta sekd vetoamalla arkisiin epdoikeudenmukaisuuden kokemuksiin.
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4 Lopuksi

Tadmaén tutkielman tavoitteena oli tarkastella @pikakahvimemegirl-meemeji poliittisen
identiteetin ja toimijuuden neuvottelun vilineend ja soveltaa aineistoon semiotiikan, retoriikan
sekd populismin teoriaa ja késitteistod. Lahestyin meemien viestintdé populistisena ja
pohjasin mééritelmén populismista seka teoreettisen lahestymistapani Laclaun (2005) ja
Moffitin (2016) teorioihin. Laclaun mukaan populismi on vastakkainasettelun avulla
tapahtuva tarpeiden artikuloimisen prosessi, jonka my&td voi muodostua kollektiivinen
identiteetti, Moffit taas késittdd populismin poliittisena tyylini, jonka retoriikkaa rakentuu
huonojen tapojen, vastakkainasettelujen seka uhan tai kriisin ympdrille. Ndiden maaritelmien
pohjalta ldhestyin poliittisia meemejd populistisena viestintind, joka rakentuu

vastakkainasettelujen sekd uhan ja tarpeiden artikuloinnin varaan.

4.1 Kollektiivinen identiteetti

Kolme tutkimuskysymysténi olivat seuraavat: Minka aiheiden ymparille meemien retoriikka
rakentuu, minkilaisia merkityksia erilaiset poliittiset padtokset ja toimijat, kuten puolueet ja
poliitikot saavat meemeissd sekd miten meemeissd rakennetaan “meitd” ja puhutellaan tiettya
yleis6d? Aineiston meemeissi esiintyvid aiheita ovat hyvinvointivaltioon kohdistuvat
heikennykset, kdyhien ja vahempiosaisten, kuten pdihdeongelmaisten, tarpeet ja oikeus
osallistua yhteiskuntaan, oikeistohallituksen politiikka ja tydeldmén puutteet. Vaikka
meemien kuvasto hyddyntéé viittauksia populaarikulttuuriin ja on siten luonteeltaan
transnationaalia, kdsitellyt aiheet ovat sidoksissa paikalliseen kontekstiin. Aiheiden puolesta
argumentoidaan esittdmélld ne tarpeina seké niihin liittyvét yhteiskuntarakenteiden
heikennykset uhkina. Meemeissé kisiteltyja tarpeita ovat esimerkiksi edullinen julkinen
litkenne, hyvinvointivaltion palvelut seké reilut tyoeldméan valtarakenteet ja vaatimukset.
Néam4 tarpeet vetoavat suomalaisen yhteiskunnan jiseniin, joiden arjessa artikuloituihin
tarpeisiin kohdistuvilla poliittisilla p4toksilla on vaikutusta. Tarve esimerkiksi taloudellisesti
saavutettavasta julkisesta litkenteestd on erityisen tarkasti kontekstisidonnainen, ja se koskee
arjen samastumistasolla niitd helsinkildisid, jotka ovat kdrsineet julkisen liikenteen hintojen

korotuksista.

Tarpeiden mahdollinen tdyttdmaitta jaddminen esitetddn uhkana, jonka takana on

vastakkainasettelun kohde, eli oikeiston poliittinen eliitti liberaaleine tavoitteineen ja
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ideologioineen. Meemissé rakentuva heterogeeninen kollektiivinen identiteetti rakentuu
tarpeiden ja uhan artikuloinnin seké vastakkainasettelujen varaan. Meemeisséd rakennetaan
osittain paillekkaisid vastakkainasetteluja keskiluokan, poliittisen eliitin ja oikeiston kanssa.
Vastakkainasettelut sekd toimijoihin kohdistuva kritiikki ja neuvottelu ndihin liittyvistad
merkityksenannoista rakentuvat osassa meemeja memeettisin keinoin, intertekstuaalisin
viittauksin ja niiden heréttimin konnotaatioin. Usein retoriikka rakentuu ironisen
asennoitumisen varaan. Osa meemeista kuitenkin esittdéd viestinsd hyvin eksplisiittisesti, ja
rakentaa sen denotatiivisen merkityksen varaan, kuten uhkaa tai tarpeita artikuloitaessa. Tdma
pitee meemin lingvistisiin merkkijédrjestelmiin; meemien visuaalinen tulkintakehys

representoi meemien esittdmaa poliittista 44nti ja toimijuutta ja ohjaa niiden tulkintaa.

Osoittamalla vastakkainasetteluiden avulla ne poliittiset toimijat, joiden toiminta joko asettuu
uhaksi tarpeille tai joilla olisi valtaa vaikuttaa nithin asioihin, joiden puolesta meemeissa
argumentoidaan, meemit tekevét eronteon meididn”, altavastaajien, ja “heiddn” valill.
Meemeissé kritisoidut toimijat asettuvat vastakkain altavastaajien kanssa, joiksi usein
artikuloidaan kdyhét. Meemeissa késitellyt aiheet, kuten tydeldamén puutteet tai heikennykset
opiskelijoiden toimeentuloon tarjoavat kuitenkin samastumispintaa myos muille identiteeteille
ja subjekteille. Yksittdisten tarpeiden ja uhkien varaan rakentuva poliittinen identiteetti on
pirstaloinen ja puhuttelee yksiloitd suhteessa ndiden arjen epdoikeudenmukaisuuksien
kokemuksiin, mutta vastakkainasettelut seké kapitalismi tarpeiden ja uhkien taustalla
vaikuttavana tekijand tarjoavat yksiloille erontekoihin perustuvan kollektiivisen identiteetin

rakennusaineen.

Tutkielman merkittdvin rajoite on se, ettd aineistoon valikoitujen meemien valintaa ohjasi
populistinen viestinnén teoreettinen viitekehys. Suurin osa meemeisté kisittelee
puoluepolitiikkaan liittyvid toimijoita ja toimia, mik4 jattad avoimeksi kysymyksen siité,
miten niissi kdsitellddn aiheita, jotka eivét ole sidoksissa puoluepolitiikkaan. Esimerkiksi
@pikakahvimemegirl-meemien feminismi ja meemien avulla kiyty feministinen keskustelu
jéi tdssd tutkielmassa taka-alalle. My0s aineiston rajaus, jossa sithen kuuluu ainoastaan
kuvameemit, on puutteellinen nikdkulma esimerkiksi niiden aloittaman keskustelun
lahtokohdan méairittelemisestd agonistiseksi tai antagonistiseksi. Myos @pikakahvimemegirl-
meemien kuvateksteissa késitellddn aihetta ja saatetaan tuoda lisdd perusteluja meemin
argumentin tueksi. Lisdksi on huomioitava, etté tdssi tutkielmassa olen tehnyt tulkintoja
meemien argumentaatiosta ja merkityksenannon prosesseista niin sanotusti ulkopuolisen

silmin: taustani on keskiluokkainen eikd minulla ole kokemusta kdyhyydestd. Myoskdian
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populaarikulttuurin kulutustottumukseni ja tietimykseni on melko etdinen suhteessa
meemeissd hyodynnettyyn kuvastoon. Meemien merkityksenannoista tehdyt tulkinnat ovat
siis subjektiivisia, eikd tulkintoihini liity samanlaisia tunnelatauksia tai elettyjd kokemuksia
kuin mahdollisesti meemien kohderyhmaélla. Lisdksi aineistonani toimi vain yksi monista

vasemmistolaisista meemitileistd. Jatkossa olisi tirkedd tehda kattavampaa tutkimusta.

4.2 Poliittinen toimijuus

Johdannossa alustaessani niitd syitd, jotka saivat minut kiinnostumaan poliittisista meemeista,
pohdin sité, kuinka meemien retoriikalla voidaan saada aikaan keskustelua ja ’padsté asioissa
eteenpdin”, sekd sitd, mikd meemien rooli on polarisoituneessa ilmapiirissd. Toisin sanoen
lahestyin aihetta pohjaten kisitykseni julkisuudesta ja demokratian tavoitteista normatiivisiin,
liberaalin teoriaperinteen mukaisiin ideaaleihin: rationaalisten toimijoiden viliseen,
konsensus- ja kompromissihakuiseen julkiseen keskusteluun. Chantal Mouffen (2005, 5)
mukaan nykydemokratian ongelmat, kuten laskeva motivaatio ddnestdé vaaleissa, johtuvat
niin poliitikkojen kuin teoreetikkojen “’post-poliittisesta” lahestymistavasta demokratiaan.
Post-poliittisella ldhestymistavalla Mouffe tarkoittaa demokratian ja sen pddméaérin
méidrittelemisti ensisijaisesti yhteistyond, jonka pddméérdand on konsensukseen padtyminen.
Dahlgren (2013, 12—-13) puolestaan kuvailee neoliberaalia, markkinoiden toimintalogiikkaan
nojaavaa demokraattisen jarjestelmin ja yhteiskunnan kehitystd epépolitisoitumiseksi
(depoliticization), jonka myo6té poliittinen osallistuminen menettdd mielekkyytensa.
@pikakahvimemegirl-meemit politisoivat nykypéivéin luokkakokemuksen, kuten kdyhyyden
arkipdiviiset kokemukset, tyoeldmén epdkohdat ja valtarakenteet sekd vihemmistdjen
kohtaamat epidoikeudenmukaiset valtarakenteet ja tarjoavat affektiivista samastumispintaa.
Populistinen retoriikka rakentuu vastakkainasettelujen ympdrille, ja on siten luonteeltaan
antagonistista. Meemeissd yhdistyvit seké antagonistiset ettd agonistiset vastakkainasettelut,

joista antagonistiset vastakkainasettelut ovat kollektiivisten identiteettien rakennusainetta.

Populaarikulttuurin kuluttaminen, sen kierrdttdminen ja jakaminen on matalan kynnyksen tapa
osallistua sosiaalisessa mediassa, silld se on luonteeltaan helposti ldhestyttidvii, ja voi toimia
porttina myos poliittiselle osallistumiselle. Poliittisen toimijuuden ilmaisua edeltda
kiinnittyminen johonkin poliittiseen kysymykseen, joka voi olla hyvinkin tarkasti rajattu
laajuudeltaan. (Dahlgren 2013, 25-27, 53.) Meemien rooli julkisessa keskustelussa on saada

thmiset tarttumaan johonkin poliittiseen, josta he voivat joko 10ytdd samastumispintaa tai jota
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he vastustavat. Meemit tarjoavat rakennuspalikoita kollektiiviselle identiteetille ja kutsuvat

thmisié poliittisen dérelle.

Meemien, ja varsinkin viraaleiksi levidvien meemien, ndkyvyys on usein hyvin lyhytaikaista.
Meemit kokoavat hetkeksi yhteen yleison ihmisisté, jotka pystyvit samastumaan meemin
vitsiin tai argumenttiin. Yleisolld ei valttdmaitta ole todellisuudessa paljon yhteistd, mutta
meemit luovat heille hetkellisen kollektiivisen identiteetin (Milner & Wolff 2023, 8-9).
Populaari ja vithdyttdvi, humoristinen poliittinen osallistuminen on tirkeéa, silld se tekee
politiikasta mielenkiintoista ja helpommin ymmarrettivimpaad (Wagner & Schwarzenegger
2020, 313). Meemien jakaminen tai niistd tykkddminen on hyvin helposti ldhestyttivé ja
vihin sitoutumista vaativa poliittisen toimijuuden ilmaisu, joka ei sido sosiaalisen median
kéayttdjad mihinkdan konkreettiseen tavoitteeseen tai ryhmaén. Yksilot osana dynaamisia
verkostoja jakavat tietoa, mielipiteitd ja reaktioitaan poliittisiin aiheisiin, jolloin sosiaalisen
median verkostojen mahdollistama toimijuus méérittyy diskursiiviseksi. Kytkevai toimintaa
médrittad yksilon liikkumavapaus ja sitoutumattomuus kollektiiviseen ryhméén tai
tavoitteeseen: yksilon ei tarvitse neuvotella omien intressiensé ja kollektiivisten poliittisten
tavoitteiden vililld. Kytkevin toiminnan keskiosséd on siséllon jakaminen, jonka vaikutus on
symbolinen. Jakaminen kytkevédnd toimintana ohjaa yleison huomiota ja voi "toistuvasti
keskeyttdd poliittisen jérjestelmédn menettelytapojen tasapainon”. Huomion suuntaaminen
johonkin poliittiseen ongelmaan tai ilmioon jakamalla siithen liittyvaa siséltod luo puolestaan

painetta paittaville tahoille (Papacharissi ja Trevey, 2018, 90-91.)

Meemit ovat vastaanottajalle viline, jonka avulla on mahdollista hahmottaa oma positio
suhteessa ajankohtaisiin poliittisiin aiheisiin ja muodostaa poliittinen identiteetti suhteessa
puoluepolititkkaan sekd henkilokohtaisempiin poliittisiin aiheisiin. Tulevaisuudessa olisi
oleellista tarkastella, missd médrin populistinen viestinti meemien muodossa johtaa yleisén
poliittisen toimijuuden aktivoitumiseen: Miten yksilo tai yleis6 hahmottaa oman poliittisen
toimijuutensa mahdollisuudet ja rajat, ja miten toimijuus aktualisoituu sosiaalisen median
ulkopuolella? Kuten johdannossa spekuloin, Tuuvan vaalimenestyksen voi olettaa kertovan
meemien potentiaalista tavoittaa ddnestd;jid, heréttdd ndiden poliittinen toimijuus ja aktivoida
ihmisid ddnestdmiin. Esimerkiksi 11. maalikuuta 2025 julkaistussa meemissa (ks. kuva 24, s.
58) kehotetaan ddnestdjid antamaan ddnensd Vasemmistoliitolle. Tehdddnko esimerkiksi

meemivasemmiston innoittamana siirtyma kytkeviastd toiminnasta kollektiiviseen toimintaan?



64

Lahteet

Verkkoldhteet:

Broni, Keith (2021) It's Not Just You. The Sparkles Emoji is % Everywhere & Emojipedia

1.10.2021. Saatavilla: <https://blog.emojipedia.org/its-not-just-you-the-sparkles-

emoji-is-everywhere/> (tarkistettu 25.3.2025).

Hirvonen, Saara (2025) Nédin HSL puuttuu pummilla matkustaviin: liséa siviilipukuisia
tarkastajia. Yle 27.2.2025. Saatavilla: <https://yle.fi/a/74-20146341> (tarkistettu
24.3.2025).

Ketonen, Petra 2023.” Filttereilldkin voi kidyda yhteiskunnallista keskustelua” —
meemitaiteilijat kertovat, milloin meemi muuttuu taiteeksi. Yle 14.1.2024 Saatavilla:

<https://yle.fi/a/74-20012490 > (tarkistettu 20.4.2026).

Lehtild, Sannamari (2025) Kokoomuksen varapuheenjohtaja Karoliina Partanen myoOnt&a:
100 000 uutta tyopaikkaa ei synny hallituskauden aikana. Y/e 13.1.2025. Saatavilla: <
https://yle.fi/a/74-20204114> (tarkistettu 30.3.2026).

Lippu, Anna-Maija (2025) Suositun meemitilin pitdja kerdsi yllatyspaljon d4nid: "Tédmai ei ole
mikddn vitsi”. Helsingin Sanomat 13.4.2025. Saatavilla:

<https://www.hs.fi/politiikka/art-2000011166565.htmI> (tarkistettu 26.3.2026).

Mahlaméki, Hanna (2025) Kaikkonen ja Koskela: Antoiko padministeri vaéraa tietoa
tyottomyystilanteesta? Helsingin Sanomat 23.9.2025. Saatavilla: < Kaikkonen ja
Koskela: Antoiko pddministeri vairéa tietoa tyottomyystilanteesta | HS.fi> (tarkistettu

20.4.2026).

Muhonen, Teemu (2025) Hallitukselta yllattdva tdyskddnnds: Rahaa ei pitdnyt olla, mutta nyt
tuleekin valtava veroale. Helsingin Sanomat 23.4.2025. Saatavilla:

<https://www.hs.fi/politiikka/art-2000011188207.htmI> (tarkistettu 31.3.2026).

Oksanen, Kimmo (2024) ” ’Pakko se on toihin mennd” — Ndin ihmiset kommentoivat HSL:n

hinnankorotuksia Helsingin keskustassa. Helsingin Sanomat 29.10.2024. <’Pakko se


https://blog.emojipedia.org/its-not-just-you-the-sparkles-emoji-is-everywhere/
https://blog.emojipedia.org/its-not-just-you-the-sparkles-emoji-is-everywhere/
https://yle.fi/a/74-20146341
https://yle.fi/a/74-20012490
https://yle.fi/a/74-20204114
https://www.hs.fi/politiikka/art-2000011166565.html
https://www.hs.fi/politiikka/art-2000011512167.html
https://www.hs.fi/politiikka/art-2000011512167.html
https://www.hs.fi/politiikka/art-2000011188207.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000010794862.html

65

on toihin mennd” — Nédin ithmiset kommentoivat HSL:n hinnankorotuksia Helsingin

keskustassa | HS.fi> (tarkistettu 29.3.2026).

Raeste, Juha-Pekka (2024) Syntyvyys laskee jyrkdsti — Suomalaisprofessori kertoo, misti se
johtuu. Helsingin Sanomat 27.3.2024. Saatavilla: <Syntyvyys laskee jyrkdsti —

Suomalaisprofessori kertoo, mistd se johtuu | HS.fi> (tarkistettu 14.4.2026).

Riikonen, Jose (2024)”Miksi tekisit superraskasta tyotd pienelld palkalla?” kysyy tukien
varaan heittdytynyt Alma Tuuva” Yle 11.1.2024. Saatavilla: <https://yle.fi/aihe/a/20-
10006082> (tarkistettu 20.4.2026).

Savilaakso, Juuso (2024) Teemu Selédnne ei ymmadrré tatd asiaa. /lta-Sanomat 8.11.2024.
Saatavilla:

<https://www.is.fi/urheilu/art-2000010819476.html > (linkki tarkistettu 15.1.2025).

Tikkala, Hannu (2025) Korkeat ty6ttomyysluvut ja veronalennukset nousivat kyselytunnin
keskeisimmiksi keskustelun aiheeksi. Yle 25.9.2025. Saatavilla: <https://yle.fi/a/74-
20184846> (tarkistettu 20.4.2025).

Vahtera, Jasmin (2025) Suositun meemitilin pitdjd vasemmistoliiton kuntavaaliehdokkaaksi:
”Minulla taitaa olla Instagramin kdyhin fan base . Helsingin Sanomat 5.2.2025.
Saatavilla: <https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011012620.htmI> (linkki tarkistettu
10.4.2026).

Vilén, Jan (2025) Nyt kiechuu: Teemu Seldnne lyttési aktivistin — ”Saalittava yksilo”. Ilta-
Sanomat 13.3.2026. Saatavilla: <https://www.is.fi/jaakiekko/art-
2000011878146.html> (tarkistettu 25.3.2026).

Watson, Mike (2025) In Finland, the Left Can Meme — and Win Elections. Jacobin
7.8.2025. <https://jacobin.com/2025/07/finland-memes-instagram-left-tuuva>
(tarkistettu 4.12.2025).

Yrttiaho, Tuomo (2025) Teemu Seldnteen yhden tdhden latkdkomediassa ei ole l4tkda eika
komediaa. Helsingin Sanomat 7.3.2026. Saatavilla:


https://www.hs.fi/helsinki/art-2000010794862.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000010794862.html
https://www.hs.fi/talous/art-2000010262915.html
https://www.hs.fi/talous/art-2000010262915.html
https://yle.fi/aihe/a/20-10006082
https://yle.fi/aihe/a/20-10006082
https://www.is.fi/urheilu/art-2000010819476.html
https://yle.fi/a/74-20184846
https://yle.fi/a/74-20184846
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011012620.html
https://www.is.fi/jaakiekko/art-2000011878146.html
https://www.is.fi/jaakiekko/art-2000011878146.html
https://jacobin.com/2025/07/finland-memes-instagram-left-tuuva

66

<https://www.hs.fi/paivanlehti/08032026/art-2000011855799.htmI> (tarkistettu
25.3.2026).

Kirjallisuusldhteet:

Anttila, Anu-Hanna; Bergroth, Harley; Kauranen, Ralf; Lahikainen, Lauri; Lamberg, Emma;
Launis, Kati; Mékinen, Katariina & Ojajérvi, Jussi (2016) Johdanto teokseen ja
luokkajérjestyksen kisitteeseen. Teoksessa Anu-Hanna Anttila, Ralf Kauranen, Kati
Launanen & Jussi Ojajarvi (toim.) Luokan ddni ja hiljaisuus: yhteiskunnallinen

luokkajdrjestys 2000-luvun alun Suomessa. Vastapaino, 10-27.

Bahtin, Mihail (1965) Johdanto (kysymyksenasettelu). Teoksessa Tapani Laine ja Paula
Nieminen (suom.) Francois Rabelais — keskiajan ja renessanssin nauru. Otavan

kirjapaino Oy 2022, 4-54.

Banet-Weiser, Sarah (2018) Empowered: Popular Feminism and Popular Misogyny. Duke

University Press.

Banet-Weiser, Sarah; Gill, Rosalind & Rottenberg, Catherine (2020) Postfeminism, Popular
Feminism and Neoliberal Feminism? Sarah Banet-Weiser, Rosalind Gill and Catherine
Rottenberg in Conversation. Feminist Theory 21 (1), 3—24. < https://doi-
org.ezproxy.utu.fi:2443/10.1177/1464700119842555>

Barassi, Veronika (2018) Social Media Activism, Self-Representation and the Construction of
Political Biographies. Teoksessa Graham Meikle (toim.) The Routledge Companion to
Media and Activism. Routledge, 87-96. https://doi.org/10.4324/9781315475059.

Barthes, Roland (1994/1957) Mytologioita. Suom. Panu Minkkinen. Gaudeamus.

Barthes Roland (1984/1961) Sanoma Valokuvassa. Teoksessa Martti Lintunen (toim.) Kuvista

Sanoin 2. Suomen valokuvataiteen sditio, 120—-137.

Barthes, Roland (1986/1964) Kuvan retoriikkaa. Teoksessa Martti Lintunen (toim.) Kuvista

sanoin 3. Suomen valokuvataiteen sdatio, 71-92.


https://www.hs.fi/paivanlehti/08032026/art-2000011855799.html
https://doi-org.ezproxy.utu.fi:2443/10.1177/1464700119842555
https://doi-org.ezproxy.utu.fi:2443/10.1177/1464700119842555
https://doi.org/10.4324/9781315475059

67

Blomstedt, Jan (2005) Retoriikkaa epdilijoille. Loki-kirjat.

Dahlgren, Peter (2013) The Political Web. Media, Participation and Alternative Democracy.

Palgrave Macmillan.

Ernst, Nicole; Engesser, Sven; Biichel, Florin; Blassnig, Sina & Esser, Frank (2017) Extreme
parties and populism: An analysis of Facebook and Twitter across six countries.
Information, Communication & Society, 20(9), 1347-1364.
https://doi.org/10.1080/1369118X.2017.1329333.

Fiske, John (1990) Merkkien kieli: johdatus viestinndn tutkimiseen. Suom. Veikko Pietil4,

Risto Suikkanen ja Timo Uusitupa. Vastapaino.

Habermas, Jirgen (1985). Julkisuus. Media & Viestintd, 8(3). Saatavilla:
<https://journal.fi/mediaviestinta/article/view/73673> (linkki tarkistettu 20.4.2026).

Hatakka, Niko (2019) Populism in the hybrid media system: populist radical right online
counterpublics interacting with journalism, party politics, and citizen activism. Turun

Yliopisto. Viitoskirja. <https://urn.fi/URN:ISBN:978-951-29-7793-2>

Hatakka, Niko (2020) Expose, Debunk, Ridicule, Resist! Networked civic monitoring of
populist radical right online action in Finland. Information, Communication & Society,
23:9, 1311-1326. https://doi-
org.ezproxy.utu.fi:2443/10.1080/1369118X.2019.1566392.

Herkman, Juha (2011) Politiikka ja mediajulkisuus. Vastapaino.

Herkman, Juha (2012) Mediasukupolvet ja politiikan julkisuus. Teoksessa Kari Karppinen &

Janne Matikainen (toim.), Julkisuus ja demokratia. Tampere, 109-132.

Herkman, Juha (2019) Populismin aika. Vastapaino.

Heywood, Andrew (2019). Politics. Fifth Edition. Red Globe Press.


https://doi.org/10.1080/1369118X.2017.1329333
https://journal.fi/mediaviestinta/article/view/73673
https://urn.fi/URN:ISBN:978-951-29-7793-2
https://doi-org.ezproxy.utu.fi:2443/10.1080/1369118X.2019.1566392
https://doi-org.ezproxy.utu.fi:2443/10.1080/1369118X.2019.1566392

68

Jakobson, Roman (1960) Linguistics and Poetics. Teoksessa Thomas A. Sebeok (toim.), Style
in Language. MIT Press, 350-377.

Jennings, Freddie J.; Suzuki, Valeria P. & Hubbard, Alexis (2021) Social Media and
Democracy: Fostering Political Deliberation and Participation. Western Journal of

Communication, 85(2), 147-167. https://doi.org/10.1080/10570314.2020.1728369

Kestild-Kekkonen, Elina & Korvela, Paul-Erik (2017). Poliittinen osallistuminen: vanhan ja
uuden osallistumisen jdnnitteitd. Jyvaskylan yliopisto.

<https://jyx.jyu.fi/jyx/Record/jyx_123456789 54624>

Koivukoski, Joonas; Laaksonen, Salla-Maaria; Zareff, Janne & Knuutila, Aleksi (2025)
Challenging and Enhancing Legitimacy Through Humor: A Comparative Study of
Candidates’ Use of Humor on Facebook before the 2019 and 2023 Finnish
Parliamentary Elections. Alternatives: Global, Local, Political, 50(1), 74-93.
https://doi.org/10.1177/03043754241272272.

Laclau, Ermesto (2005) On Populist Reason. Verso.

Matikainen, Janne (2012) Sosiaalinen media — uudenlainen julkisuus? Teoksessa Kari
Karppinen & Janne Matikainen (toim.), Julkisuus ja demokratia. Vastapaino, 109—

132.

Milner, Ryan M. (2016) The world made meme: public conversations and participatory
media (1st ed.). MIT Press.
https://doi.org/10.7551/mitpress/9780262034999.001.0001.

Milner, Ryan M. & Wolff, Paul (2023) On the Meme Train to Sylt: Memetic Becoming and
Ambivalent Identification Online. Social Media + Society 9(1), 1-11.
https://doi.org/10.1177/20563051231158825.

Moffit, Benjamin (2016) The Global Rise of Populism: Performance, Political Style, and

Representation. Stanford University Press.


https://doi.org/10.1080/10570314.2020.1728369
https://jyx.jyu.fi/jyx/Record/jyx_123456789_54624
https://doi.org/10.1177/03043754241272272
https://doi.org/10.7551/mitpress/9780262034999.001.0001
https://doi.org/10.1177/20563051231158825

69

Mouffe, Chantal (2005) On the Political. Verso.

Miiller, Jan-Werner (2021/2019) Pelko ja vapaus. Kohti uudenlaista liberalismia. Suom.

Tapani Kilpeldinen. Tampere: Niin & Niin.

Ojajarvi, Jussi (2016) Miten Suomi muuttui 2000-luvulle tultaessa? Teoksessa Anu Hanna
Anttila, Ralf Kauranen, Kati Launanen & Jussi Ojajérvi (toim.) Luokan ddini ja
hiljaisuus: yhteiskunnallinen luokkajdrjestys 2000-luvun alun Suomessa. Tampere:

Vastapaino, 28—45.

Overholt, Stacey & Gomez, Stephanie L. (2024) Will the real Paris Hilton please stand up?
The personae, Popular Feminism, and Female Celebrity of Cooking with Paris.

Celebrity Studies, 15(3), 351-366. https://doi.org/10.1080/19392397.2023.2169074.

Palonen, Emilia; Saresma, Tuija & Vaarakallio, Tuula (2017) Johdatus perussuomalaisiin ja
populismiin. Teoksessa Emilia Palonen & Tuija Saresma (toim.) Jétkdt & jytkyt:

Perussuomalaiset ja populismin retoriikka. Tampere: Vastapaino.

Palonen, Emilia (2020) Populismin muoto, diskursiivisuus ja retoriikka: analyysi
soinilaisuudesta. Politiikka, 62(1-4), 125—145.
<https://doi.org/10.37452/polititkka.89431>.

Papacharissi, Zizi & Trevey, Meggan Taylor (2018). Affective publics and windows of
opportunity: Social media and the Potential for Social Change. Teoksessa Graham
Meikle (toim.) The Routledge Companion to Media and Activism. Routledge, 87-96.
https://doi.org/10.4324/9781315475059-9.

Puro, Jukka-Pekka (2006) Retoriikan historia. WSOY .

Ross, Andrew. S., & Rivers, Damian. J. (2017). Digital cultures of political participation:
Internet memes and the discursive delegitimization of the 2016 U.S. Presidential
candidates. Discourse, Context & Media, 16(4), 1-11.
https://doi.org/10.1016/j.dem.2017.01.001.



https://doi.org/10.1080/19392397.2023.2169074
https://doi.org/10.37452/politiikka.89431
https://doi.org/10.4324/9781315475059-9
https://doi.org/10.1016/j.dcm.2017.01.001

70

Seppénen, Janne (2005) Semiotiikkaa. Teoksessa Janne Seppanen Visuaalinen kulttuuri.

Teoriaa ja metodeja mediakuvan tulkitsijalle. Vastapaino, 106—141.

Shifman, Limor (2014) Memes in Digital Culture. MIT Press.

Stuart, Hall (1992/1999) Kulttuurisen identiteetin kysymyksid. Teoksessa Mikko Lehtonen ja
Juha Herkman (toim.) /dentiteetti. Tampere: Vastapaino, 19-56.

Strath, Bo (2013) Ideology and Conceptual History. Teoksessa Marc Stears & Michael
Freeden (toim.), The Oxford Handbook of Political Ideologies. Oxford University
Press, 3-19. https://doi.org/10.1093/0xfordhb/9780199585977.013.0013.

Uberg Naerland, Torgeir (2020) Populism and Popular Culture: The Case for an Identity-
Oriented Perspective. Teoksessa Krdmer, Benjamin & Holtz-Bacha, Christina (toim.).

Perspectives on Populism and the Media: Avenues for Research. Nomos, 293-311.

Vainikka, Eliisa (2016) Avaimia Nettimeemien Tulkintaan — Meemit Transnationaalina
Mediailmiona. Lahikuva 29(3), 60-77. Saatavilla:
<file:///C:/Users/35845/Downloads/59500-Artikkelin%?20teksti-62500-1-10-
20161031%20(2).pdf > (linkki tarkistettu 6.12.2023).

Van Leeuwen, Theo (2007) Legitimation in discourse and communication. Discourse &

Communication, 1(1), 91-112. https://doi.org/10.1177/1750481307071986.

Wagner, Anna & Schwarzenegger, Christian (2020) A Populism of Lulz: The Proliferation of
Humor, Satire, and Memes as Populist Communication in Digital Culture, teoksessa
Kridmer, Benjamin & Holtz-Bacha, Christina (toim.) Perspectives on populism and the

media: avenues for research. Nomos, 313-332.

Yla-Anttila, Tuukka (2017) The Populist Toolkit: Finnish Populism in Action 2007-2016.
Viitoskirja. Helsingin yliopisto. <http://hdl.handle.net/10138/224199>.



https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780199585977.013.0013
https://doi.org/10.1177/1750481307071986
http://hdl.handle.net/10138/224199

	1 Johdanto
	1.1 Tutkielman aineisto
	1.2 Poliittinen osallistuminen ja populismi viitekehyksenä
	1.3 Tutkimuskysymykset ja metodi

	2 Meemit poliittise(e)n osallistumisen välineenä
	2.1 Politiikka, poliittinen ja osallistuminen sosiaalisessa mediassa
	2.2 Meemin keskeiset elementit ja huumori
	2.3 @pikakahvimemegirl-meemit: feminismiä ja antikapitalismia

	3 Meemit neuvottelun välineenä
	3.1 Meemi merkitysjärjestelmänä
	3.2 Vastakkainasettelut
	3.2.1 Keskiluokka
	3.2.2 Eliitti
	3.2.3 Oikeistohallitus

	3.3 Tarpeen ja uhan artikulointi
	3.3.1 Kamppailu hyvinvointivaltiosta
	3.3.2 Julkinen liikenne perustarpeena
	3.3.3 Kapitalismi uhkana

	3.4 Neuvottelut poliittisen identiteetin rajanvedoista
	3.4.1 Mikä kriisi, kenen tarve?
	3.4.2 Agonistinen ja antagonistinen meemi
	3.4.3 Meemi mytologina ja vasemmistolainen myytti


	4 Lopuksi
	4.1 Kollektiivinen identiteetti
	4.2 Poliittinen toimijuus

	Lähteet

