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Tassé pro gradu-tutkielmassa tarkastellaan Suomen Maaseudun Puolueen (SMP) harjoittamaa
ymparistopolitiikkaa vuosina 1978—1990, SMP:n laatimasta ekologisesta erityisohjelmasta (1978)
puolueen toisen hallituskauden loppuun asti. Ajanjakso voidaan ndhda ympéristopolitiikan relevanssin
vahvistumisen aikana suomalaisissa puolueissa. Tutkielman tavoitteena on selvittdé: 1) minkélaista
ympéristopolitiilkkaa SMP harjoitti, 2) mink&laisia ympéristopolitiikan ohjaus- tai vaikutuskeinoja
puolue esitti, 3) miten SMP loi itsestddn kuvaa ymparistopuolueena sekd 4) miten SMP:n
suhtautuminen ympdristoliikkeisiin ja vihreisiin muuttui ajanjakson aikana.

Tutkielmassa hyddynnetdin laajaa primédiriaineistoa, joka koostuu SMP:n
puoluekokouspdytikirjoista, toimitusvaliokunnan ja puoluehallituksen pdytékirjoista, erityisohjelmista
sekd SMP:n puoluelehdesti, Suomen Uutisista. Néin ollen tutkielma yhdistelee useita poliittisen
historian tutkimusperinteiti, kuten puoluehistoriaa, puolueohjelmatutkimusta, ymparistohistoriaa,
lehdistdhistoriaa sekd populismin tutkimusta. Aineistoa tutkitaan laadullisen sisdllonanalyysin keinoin.

Tutkielmassa havaitaan, miten ympéristonsuojelu ja siihen liittyvit toimet alkoivat konkretisoitumaan
SMP:n ohjelmatydssé 1980-luvun aikana. Voidaan néhda, ettd ympéristopolitiikassa puolueen
painopisteet keskittyivét ensisijaisesti kotimaan ymparistdongelmiin, vaikka 1980-luvun puolivélisti
alkaen puolueen ohjelmaty0dssé alkoi ndkyd myos kansainvélisid ndkdkulmia.

Tutkielma osoittaa myos sen, miten SMP loi johdonmukaisesti ja suunnitelmallisesti itsestdén kuvaa
ympdristopuolueena. Tdssé keinona toimi puolueen imago- ja ideologiatyd seké retoriikka erityisesti
suhteessa ympdristoliikkeisiin ja vihreisiin. Tédssa retoriikassa toistui useasti kaksi ajatusta: SMP
maalaisjarked kayttdvana ymparistopuolueena sekd SMP alkuperdisend ympéristopuolueena. SMP:n
suhtautuminen ymparistoliikkeisiin ja vihreisiin muuttui tarkasteluajanjakson aikana merkittavésti: se
siirtyi myonteisesti linjasta selkeén kriittiseen.

Avainsanat: Suomen Maaseudun Puolue, ympiristonsuojelu, ymparistdpolitiikka,
ympdristoliikkeet, vihreét, populismi
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1 Johdanto
1.1 Tutkimuskysymykset, primééiriaineisto ja aiempi tutkimus

Pro gradu -tutkielmassani tarkastelen Suomen Maaseudun Puolueen (SMP) harjoittamaa
ympdristopolitiikkaa vuosien 1978—1990 aikana. Aikarajaukseni ideana on tarkastella SMP:n
ympdéristopolitiikkaa puolueen vuonna 1978 laatimasta ekologisesta erityisohjelmasta SMP:n
toisen hallituskauden loppuun, vuoteen 1990 asti. 1970-luvun loppupuolella ja 1980-luvun
alkuvuosina SMP oli oppositiopuolue. Puolue saavutti vuoden 1983 eduskuntavaaleissa
vaalivoiton siirtyen hallituspuolueeksi ja toimi vuosina 1983—1987 Sorsan IV hallituksessa

sekd vuosina 1987-1990 Holkerin hallituksessa.!

On kiinnostavaa tutkia puolueen ympéristopolitiikkaa talld aikarajauksella erityisesti siitd
syystd, ettd ympdristokysymykset nousivat huolenaiheiksi suomalaisissa puolueissa ja niiden
nuorisojarjestdissd 1970-luvulla, ja 1980- ja 1990-lukujen aikana niiden relevanssi voimistui
entisestiiéin.? Ympdristopolitiikan historiaa on tirked tutkia esimerkiksi siksi, ettd ympéristo-
ja ilmastopolitiikasta on tullut nykyisen politiikan valtavirtaa. Voidaan néhda, ettd
ympdristopolitiikan tutkiminen SMP:n kontekstissa mahdollistaa kuitenkin
ympdristopolitiikan valtavirtaistumisen tarkastelun tavanomaisesta poikkeavalla tavalla, silld
puolue oli populistinen, eiké lukeutunut suuriin perinteisiin puolueisiin. Talloin
kiinnostavaksi tutkielmassa muodostuukin sen pohtiminen, milla tavalla

ympiristokysymykset olivat kytkoksissda SMP:n edustamaan populismiin.

Tutkin SMP:n puoluekokouspoytikirjojen, toimitusvaliokunnan ja puoluehallituksen
poytikirjojen, erityisohjelmien sekd puoluelehti Suomen Uutisten pohjalta sitd: 1) minkilaista
ympdéristopolitilkkaa SMP harjoitti, 2) minkélaisia ymparistopolitiitkan ohjaus- tai
vaikutuskeinoja puolue esitti, 3) miten SMP loi itsestdén kuvaa ymparistopuolueena seki 4)
miten SMP:n suhtautuminen ympéristoliikkeisiin ja vihreisiin muuttui ajanjakson aikana.
SMP:n arkiston poytikirjamateriaalia kdvin tutkimassa Kansallisarkistossa. Vuosien 1978—
1990 aikana puoluekokouspdytakirjoja kertyi yhteensé 13 arkistokansiota. Sen sijaan
toimitusvaliokunnan ja puoluehallituksen poytékirjoja kertyi noin 8 arkistokansiota, joista
lopulta kdytin viiden kansion materiaalia. Puoluekokouspdytikirjat koostuivat laajasta

materiaalista, ja ne sisélsivat poytakirjojen lisdksi muun muassa puoluekokouspuheita,

I Mickelsson 2021, 212, 464—465.
2 Mickelsson 2021, 288.



aloitteita, julkilausumia, kannanottoja ja ohjelmatydtd. Myds toimitusvaliokunnan ja
puoluehallituksen poytikirjat sisdlsivét pdytékirjamateriaalin liséksi raportteja,
tilannekatsauksia sekd puolueen suunnittelumateriaalia liittyen vaaleihin, puoluekokouksiin ja

puolueen kehittimiseen.

Puolueen ohjelmista kokosin ne, jotka sisélsivdt ymparistopoliittisia linjauksia. Téalloin
tarkastelussani olivat SMP:n ekologinen erityisohjelma (1978), kunnallispoliittinen
erityisohjelma (1979), energiapoliittinen erityisohjelma (1980), maatalouden erityisohjelma
(1981), aluepoliittinen erityisohjelma (1981), metsien erityisohjelma (1983), kansainvilisten
asiain ja turvallisuuspolitiikan erityisohjelma (1983) sekéd uusittu kunnallispoliittinen
erityisohjelma (1988). Nama kaikki olivat luettavissa Pohtiva-tietovarannossa lukuun
ottamatta SMP:n kansainvilisten asiain ja turvallisuuspolitiikan erityisohjelmaa, joka 16ytyi
puoluekokouspdytikirjojen joukosta. Suomen Uutisia kdvin tutkimassa Raision sanomalehti-
ja pienpainatepalvelussa. Tarkastelemani ajanjakson aikana puoluelehted ilmestyi [dhemmas
660 numeroa, ja lehtien paljouden takia pdétinkin kayttdd puoluelehted SMP:n
pOytakirjamateriaalia ja ohjelmia tukevana aineistona. Suomen Uutiset ilmestyi
tarkasteluajanjaksoni aikana kerran viikossa, ja lehden levikki ylsi parhaimmillaan noin

40 000:een.® Puoluelehti sisélsi runsaasti erilasia kirjoituksia, muun muassa piivinpolitiikkaa
koskevia artikkeleita, uutisia, toistuvia palstoja, lukijoiden mielipidekirjoituksia seké otteita

SMP:n kansanedustajien puheenvuoroista eduskunnassa.

SMP:sti ei ole kirjoitettu varsinaista puoluehistoriaa, ja tdssd voidaankin havaita
tutkimuksellinen aukko. Suomen Uutisten pédétoimittaja Kari Raisénen kirjoitti 1980-luvun
lopulla lyhyehkdn SMP:n historiikin Unohdetun kansan puolesta: SMP 30 vuotta 1959—1989.
Osa 2: 1979-1989, joka jatkoi entisen Suomen Uutisten pdédtoimittajan, Reijo Endvaaran,
alempaa osaa. Varsinaiseksi poliittisen historian julkaisuksi edellisté ei voida kuitenkaan
laskea. SMP:hen liittyva tutkimus onkin viime vuosina ldhinné keskittynyt Veikko Vennamon
poliittiseen uraan sekd Vennamon ja Kekkosen suhteisiin, ja néistd esimerkkeiné toimivatkin
Aarni Virtasen Vennamo — Mies ja hdnen puolueensa seki Seppo Kerdsen Vallan

leppymdittomdt: Urho Kekkosen ja Veikko Vennamon taistelujen vuodet.

3 Virtanen 2018, 250. Suomen Uutisten levikistd on kuitenkin esitetty epdilyksid. Esimerkiksi Ville Vesa on
kyseenalaistanut pro gradu -tutkielmassaan Virtasen arvioiman levikin liian suureksi SMP:n vuosittaisten
jasenmdirien perusteella. Ks. Vesa 2021, 14.



Suomessa puoluehistoriallista tutkimusta on tehty viime vuosikymmenina erityisesti suurista
puolueista, keskustasta, kokoomuksesta ja SDP:std. Kati Katajiston Keskustan historia. 6,
Viyrysen ja Kddridisen korkean profiilin aika 1981-1991, Vesa Vareksen
Suomalaiskansallinen Kokoomus. 1V, Korpivaellukselta vallankahvaan: Kansallisen
kokoomuspuolueen historia 1966—1987 sekd Matti Hannikaisen Uudistuva puolue ja
hyvinvointivaltio: SDP:n historia 5: 1957—1975 ovat toimineet tirkeind taustateoksinani
sithen, miten ja minkélaista puoluehistoriallista tutkimusta Suomessa on tehty. Toisaalta myds
pienemmistd puolueista, kuten vihreistd on ilmestynyt uutta tutkimusta. Niistd teoksista
mainitsen erityisesti Jenni Kariméen Protestista puolueeksi: vihreiden vakiintuminen
vaihtoehdosta vallankahvaan 1990-luvulla seké Sari Aallon Vaihtoehtopuolue: vihredn
liikkeen tie puolueeksi. Vihreiden historian ymmairtdminen on tirkeda tutkielmani kannalta
siksi, ettd yhtend tutkimuskysymyksenédni tutkin SMP:n suhtautumisen muutosta

ympdristoliikkeisiin ja vihreisiin.

Aiemmassa puoluehistoriallisessa tutkimuksessa on tarkasteltu myds ympéristopolitiikkaa.
Sirje Nienstedt on tutkinut ympéristonsuojelun tuloa suomalaiseen politiikkaan vuonna 1997
ilmestyneessi pro gradu -tutkielmassaan ja sithen pohjautuvassa kirjassaan
Ympdristopolitiikan alku — Ympdristonsuojelun tulo Suomen valtakunnalliseen politiikkaan
1960- ja 1970-luvun vaihteessa. Jenni Karimiki ja Kimmo Elo ovat puolestaan tarkastelleet
eduskunnan taysistuntokeskusteluiden ympaéristopolitiikan késitteistod artikkelissaan
Luonnonsuojelusta ilmastopolitiikkaan — Ympdristopoliittisen kdsitteiston muutos

parlamenttipuheessa 1960-2020.

Ymparistopolitiikan véitdskirjoista kiinnostavan vertailukohteen tutkielmalleni muodostaa
erityisesti Timo Kauniston Vaikea vihreys: Keskustapuolueen ympdristépolitiikka 1968—1987.
Ympiristopolititkkaa on kédsitelty my0s useissa pro gradu -tutkielmissa, kuten Antti
Liukkosen gradussa Aatteesta arvoihin: yleispuoluekehitys ja ympdristopolitiikan
Jjakautuminen oikeisto-vasemmisto-akselilla, Jenni Nevanperin gradussa Keinoja kaihtamatta:
ympadristopoliittiset ohjauskeinot puolueiden ohjelmissa 1969-2015 sekd Saana Seppéldn
gradussa Ympadristopoliittiset ndkemykset SDP:n, kokoomuksen ja keskustan puolueohjelmissa
vuosina 1969-1999. Niissd graduissa nikokulma on ollut vahvasti vertailevassa
puolueohjelmatutkimuksessa sekd ymparistopoliittisissa ohjauskeinoissa, kun taas oma
graduni keskittyy tarkemmin yhden puolueen ympaéristopolitiikan muotoutumisen

tutkimiseen.



My06s SMP:std on tehty runsaasti pro gradu -tutkielmia, erityisesti ennen 2000-lukua. Viime
vuosina ilmestyneistd pro graduista erityisesti Ville Vesan gradu Kansa isdltd pojalle: Veikko
ja Pekka Vennamon kdsitys kansasta Suomen Uutisten kirjoituksissa 1979—1986 on ollut
minulle erinomainen ldhde siind, miten Suomen Uutisten artikkeleita on aikaisemmin tutkittu.
My0s Vesan poliittisen historian oppiaineen blogiin kirjoittama teksti Y hteistyotarjouksesta
pyhéén vihaan: SMP:n suhde vihredén liikkkeeseen 1980-luvulla” on toiminut yhtena

inspiraationlihteenini seki kandidaatintutkielmassani ettd nyt gradussani.*

Kandidaatintutkielmassani tutkin SMP:n vuoden 1983 eduskuntavaalikevittd Suomen
Uutisten kautta. Tavoitteenani oli tutkielmassa selvittdd, miten ympéristopolitiikka nédkyi
puoluelehdessé kyseisend vaalikevddni. Kyseinen ajankohta oli mielenkiintoinen
tutkimuskohde siitd syystd, ettd 1980-luvun alkupuoli oli muutoksen aikaa niin
ympdristokysymysten relevanssin vahvistumisessa kuin suomalaisessa puoluepolitiikassa.
Esimerkiksi Mari K. Niemi on ndhnyt vuoden 1983 eduskuntavaalit kdfinnekohtana, jolloin

ympiristokysymykset tulivat ryminélld puolueohjelmiin.’

1.2 Tutkimusmenetelmit

Kéytdn primairiaineistoni tarkastelussa ja analysoinnissa laadullista sisdllonanalyysia.
Laadullisessa sisédllonanalyysissd on kyse dokumenttien systemaattisesta ja objektiivisuuteen
pyrkivéstd analysoinnista. Dokumentti tulee tdssé yhteydessd ymmartdd hyvin véljasti, se voi
olla ldhes miké tahansa kirjalliseen muotoon saatettu materiaali. Sisdllonanalyysi on
tekstianalyysid, jossa pyritddn muodostamaan kuvaus tutkittavasta ilmidsté yleisessa ja
tiivistetyssi muodossa.® Metodikirjallisuutena kiytin Jouni Tuomen ja Anneli Sarajérven
teosta Laadullinen tutkimus ja sisdllonanalyysi sekd Tuomas Teporan ja kumppaneiden

artikkelia ”Johdanto: tutkimuksen tyokalut” teoksesta Avaimia menneisyyteen.

Keskityn aineiston analyysisséni teemoitteluun, jossa on kyse laadullisen aineiston
pilkkomisesta ja ryhmittelysta eri aihepiirien mukaan. Teemoittelun ideana on etsié
priméériaineistosta tiettyd teemaa kuvaavia ndkemyksid. Télld tavalla on mahdollista vertailla

eri teemojen esiintymisti aineistossa.’” Teemoittelu itsessién ei kuitenkaan riiti

4 Ks. ”Yhteistyotarjouksesta pyhéin vihaan: SMP:n suhde vihredin liikkeeseen 1980-luvulla.” Poliittisen
historian oppiaineen blogi, 23.6.2021. <https://blogit.utu.fi/poliittinenhistoria/2021/06/23/yhteistyotarjouksesta-
pyhaan-vihaan-smpn-suhde-vihreaan-liikkeeseen-1980-luvulla/> [luettu 28.8.2025].

5 Niemi 2016, 162.

6 Sarajdrvi ja Tuomi 2018, 117-119.

7 Sarajdrvi ja Tuomi 2018, 105-107.



https://blogit.utu.fi/poliittinenhistoria/2021/06/23/yhteistyotarjouksesta-pyhaan-vihaan-smpn-suhde-vihreaan-liikkeeseen-1980-luvulla/
https://blogit.utu.fi/poliittinenhistoria/2021/06/23/yhteistyotarjouksesta-pyhaan-vihaan-smpn-suhde-vihreaan-liikkeeseen-1980-luvulla/

tutkimustulokseksi, vaan teemojen siséltdd tulee havainnoida kriittisesti, analysoida
havaintojen syitd, vertailla niitd keskenéén ja lopuksi kuvata niité tutkielmassa. Télloin tutkija
siirtyykin historiantutkimuksellisen paittelyn piiriin. Historiantutkimuksellinen paittely on
hermeneuttista, ja sen ideana on kontekstualisoida eli tarkastella tutkittavaa ilmi&td omassa
ajassaan sekd suhteuttaa se osaksi laajempaa jatkumoa. Téllaisessa pééttelyssd korostuu
vuoropuhelu ldhteiden ja tutkijan vililla, ja pddtelmét nivotaan osaksi aiempaa tutkimusta ja

teoreettista viitekehysti.®

Omassa tutkimuksessani sisédllonanalyysin toteuttaminen lhti primdéiriaineistoon
tutustumisesta ja sen selaamisesta. Tdmén jilkeen siirryin aineiston tarkempaan ja
kokonaisvaltaisempaan lukemiseen, teemoitteluun sekd lopuksi vertailuun ja analysointiin.
Koko prosessin ajan tein aineistosta muistiinpanoja, jotka auttoivat jasentdmiin havaintojani.
Jaottelin primédriaineistossani esiintyvid aiheita teemoittain, esimerkiksi
ydinvoimakysymykseen, saasteisiin ja ymparistomyrkkyihin, vesistéjen, metsien ja ilman

suojeluun sekéd luonnonmukaisuuteen ja luonnonmukaiseen viljelyyn.

Sisdllonanalyysin toteuttamisessa myds lahdekritiikki on olennainen ty6kalu. Lihdekritiikin
avulla tutkija pyrkii selvittimaan, kuka on tuottanut ldhteen, mité tarkoitusta varten, milloin ja
missi yhteydessi.” Lihdekritiikin kdyttd ilmeni omassa tutkimuksessani siten, etti
analysoidessani aineistoa mietin sité, kuka tietyn tekstin kirjoittaja oli ja missd asemassa hén
puolueessa toimi. Pohdin myds sitd, mité tarkoitusta varten tietty teksti kirjoitettiin. Pyrin
myds miettimédén ajallista kontekstia eli sitd, missd kohtaa tutkimusajanjaksoani teksti
ilmestyi. Esimerkiksi vuosina 1978—1983 SMP oli oppositiossa, mutta vuoden 1983
eduskuntavaaleissa puolueen saaman vaalivoiton seurauksena SMP siirtyi hallitukseen.
Oppositiopuolueena SMP:114 oli mahdollisuus kayttdd ravakdmpai retoriikkaa, kun taas
hallituspuolueena SMP:n asema oli sidotumpi hallituksen linjaan. Tarked4 on huomioida
myods puheenjohtajavaihdosten vaikutus puolueessa. Tarkastelemani ajanjakson aikana
vuosina 1978—1990 SMP:ssa ehti toimia kolme puheenjohtajaa: Veikko Vennamo, Pekka
kuitenkin Pekka Vennamon aikaan, silld hin toimi SMP:n puheenjohtajana vuosina 1979—

1989.

8 Tepora et al. 2022, 14, 16.
% Tepora et al. 2022, 15.



Pro gradu -tutkielmassani yhdistyvét monet poliittisen historian tutkimusalat ja
lahestymistavat. Aiheeni on yhdistelméa puoluehistoriaa, puolueohjelmatutkimusta,
ympdéristohistoriaa, lehdistohistoriaa sekd populismin tutkimusta. Nama tutkimusalat eivét ole
varsinaisia metodeja, mutta nithin liittyy omanlaiset tutkimustapansa ja -perinteensa.
Puoluehistorian tutkimus on poliittisen historian perusydintd, ja sen ideana on antaa
erddnlainen kokonaisprofiili yhden puolueen kehityksesté tiettynd pitkdhkona ajanjaksona.
Poliittisen historian puolueisiin kohdistuvassa tutkimuksessa voidaan erottaa kolme
padaluetta: 1) puolueen kehitys jéarjestond eli ns. jarjestohistoriallinen nikokulma, 2) puolueen
ideologia ja aateperintd eli ns. poliittisen historian aatenédkokulma seki 3) puolueen poliittinen
toiminta valtioeldmassé eli ns. mielipide-, tapahtuma- ja yleinen poliittis-historiallinen
nikokulma. Puoluehistoriallisissa tutkimuksissa rajaus tehddin ajan, maantieteellisen alueen
ja aihepiirin mukaisesti.'® Oma gradututkielmani sijoittuu erityisesti puolueen poliittisen
toiminnan alueeseen. Toisaalta kiyn tutkielmassani ldpi my0s sitd, miten

ympdristokysymyksid sovitettiin osaksi SMP:n imagoa ja ideologiaa.

Puolueohjelmatutkimus tulee gradussani esille siind, ettd yksi tarkastelemistani
primédriaineistoista on SMP:n ympaéristopoliittisia linjauksia siséltévit erityisohjelmat.
Puolueohjelmatutkimus otti harppauksen 1980-luvulla, kun puolueohjelmat alettiin ndhda
itsestéin kiinnostavina tutkimuskohteina.!! Puolueiden ohjelmat voidaan karkeasti jakaa
periaateohjelmiin ja toimintaohjelmiin. Periaateohjelmissa kuvataan puolueen pysyvia
maailmankatsomuksellisia nikemyksid, arvoja ja periaatteita, kun taas toimintaohjelmat
koskevat lyhyempii ajanjaksoja ja niissd on yksityiskohtaisempia tavoitteita. Tdma jako ei
kuitenkaan ole kovin selked, ja esimerkiksi yleisohjelmissa voi olla piirteitd seké periaate- ettd

toimintaohjelmista. Puolestaan erityisohjelmilla on runsaasti toimintaohjelmien piirteiti. '

Gradututkielmani sijoittuu puoluehistorian lisdksi my0s ympéristéhistorian ja
ympdristopolitiikan historian tutkimusalaan. Ympéristohistoria voidaan méaaritelld ihmisen ja
luonnon vuorovaikutusta ajallisesta perspektiivistd tutkivaksi tieteenalaksi tai historian
haaraksi. Ympdristohistoria tutkii ja analysoi ennen kaikkea ihmisen ja luonnon viélisté
suhdetta.'® Ympiristohistorian tutkimuksen sisilli tutkimusaiheeni tarkastelee erityisesti

ympdristopolitiikan historiaa ja ympéristopolititkan valtavirtaistumista.

10 Mylly 1985, 26-27.
11 Aarnio 1998, 21.

12 Borg 1964, 17.

13 Louekari 2002, 15.
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Graduni liittyy my0s lehdistohistorian tutkimukseen, silld yhtend primééarildhteenédni kaytén
SMP:n puoluelehted. Lehdistohistorian tutkimisessa on useita seikkoja, joita tulee ottaa
huomioon. Lehti on oman aikansa tapahtumien peili, ja siksi tutkijan tuleekin selvittda: 1)
miten se titd todellisuutta heijastaa, ja minkélaisen kuvan se siitd antaa sekd 2) miksi se antaa
juuri timén kuvan. Téll6in tutkijan tulee selvittdd lehden syntyprosessin tekijét eli lehden
takana olevat voimat, kuten lehden mielipide- ja puoluesidonnaisuus ja toimitustyon osuus.
Lehtihistoriallisessa tutkimuksessa tuleekin tarkastella: 1) miten lehti on syntynyt, 2) mitka
ovat sen takana olevat voimat, 3) miksi se kirjoittaa niin kuin se kirjoittaa, 4) miten se
kirjoittaa ja mistd, 5) kuinka laajalle lehti on levinnyt sekd 6) miten se on voinut vaikuttaa.
Lehden vaikutusmahdollisuuksien tutkiminen on kuitenkin erittdin haasteellista, ja vield
haasteellisempaa on todeta jollain lehdelli olleen lukijaa kohtaan suoraa vaikutusta.'* SMP:n

puoluelehden taustaa avaan luvussa 2.2.

Graduaiheeni on edellisten poliittisen historian tutkimusalojen lisdksi myds populismin
tutkimusta. Populismin tutkimus tulee aiheessani esille SMP:n edustamassa
agraaripopulismissa seké puolueen populistisessa retoriikassa. Populismia on tutkittu laajasti
eri tieteenaloilla, kuten poliittisessa historiassa, valtio-opissa sekd muissa
yhteiskuntatieteissi. !> Poliittisen historian tutkija Vesa Vareksen mukaan populismilla on
useita tutkimuksessa yleisimmin tunnistettuja piirteitd, kuten vastakkainasettelu ”meihin” ja
“nithin”, anti-elitismi, -institutionalismi ja -intellektualismi, kansankielisyys,
johtajakeskeisyys, aika- ja paikkasidonnaisuus, nationalismi ja ksenofobia.!® Populismin eri
madritelmien keskeiset erot juontavat juurensa sithen, mité piirteitd kussakin méaaritelméassa
halutaan painottaa. Voidaan kuitenkin ndhda, ettd jako “meihin” ja “niithin” on piirre, joka
tunnistetaan lihes poikkeuksetta jokaisessa populismin madritelméssa. Téalldin populismin
keskeinen ominaisuus on yhteiskunnan jakautuminen kahteen vastakkaiseen ryhméaéan:
kansaan ja eliittiin. Téssd asetelmassa kansa ndhdddn moraalisesti ylivoimaisena toimijana,

kun taas eliitti niyttidytyy korruptoituneena ja kansan arjesta vieraantuneena.'’

Pro gradu -tutkielmani etenee siten, ettd ensimmaiseksi avaan ymparistopolitiikan
alkuvaiheita ja ympéristopolititkan valtavirtaistumista maailmalla ja Suomessa luvussa 1.3.

Tadmaén jdlkeen etenen késittelemddn SMP:td luvuissa 2.1 ja 2.2. Edelld mainitut luvut

14 Tommila 1974, 10, 12.

15 Ks. Rovira Kaltwasser et al. 2017, passim.
16 Vares 2011, 8-11.

17 Mudde 2004, 543-544.
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toimivat tutkielmani taustoituksena. Varsinaiset késittelyluvut olen jakanut kahteen osaan:
kansallisiin ymparistdpolitiikan painotuksiin vuosina 1978—1984 eli lukuun 3 seké
kansainvélisten painotusten vahvistumiseen vuosina 1985-1990 eli lukuun 4. Lopuksi
johtopddtoksissa kokoan tutkimukseni tulokset sekd pohdin kokonaisuudessaan SMP:n

harjoittamaa ympdaristopolitiikkaa.
1.3 Ympiristotietoisuuden kasvu maailmalla ja Suomessa

Tarkastelen gradussani SMP:n ympéristopolitiikkaa ensisijaisesti osana ympéristopolitiikan
valtavirtaistumista. Térkedd on osata sijoittaa SMP:n nostamat ymparistoasiat osaksi
suurempaa kontekstia, 1960-luvulla syntynyttd ja 1970- ja 1980-lukujen aikana vahvistunutta
ympéristoherdtystd. Ympéristoherétys oli yleismaailmallinen ilmid, joka syntyi 1960- ja
1970-lukujen vaihteessa. Herdtyksessa oli kyse siitd, ettd yhteiskunnan ja ympériston valilla
koettiin vallitsevan totaalinen, kaiken kattava kriisitila. Kyse ei endd ollut yksittéisistd tai

toisistaan erillisistd ympiristdongelmista vaan ihmiskunnan eloonjiimisesti.'®

Monet kansainvéliset ympdristoherdtyksen kirjojen otsikot ilmensivét ekologista kriisid
kuvaavasti, ja ne omaksuttiinkin nopeasti iskulauseiksi, joita toistettiin tiedotusvélineissi
(esimerkiksi Silent Spring, Adneton kevit vuodelta 1962 ja The Closing Circle, Sulkeutunut
ympyrd vuodelta 1971). Helsingin Sanomat julkaisi yhdysvaltalaisen biologi Paul Ehrlichin
artikkelin ”Ecocatastroph” suomeksi vuonna 1969, ja ekokatastrofi sanana omaksuttiin
nopeasti osaksi kasvavaa ympadristohuolten sanastoa. Ajatusta rajattoman kasvun
mahdottomuudesta vahvisti Rooman Klubin raportti Kasvun rajat, jonka englanninkielinen
alkuteos ilmestyi vuonna 1972. Raportin ajatuksesta “rajaton kasvu ei ole mahdollista

rajallisessa tilassa” tuli yksi 1970-luvun alun suosituista iskulauseista.'’

Suomessa ympdéristoliikehdinti alkoi kuitenkin hieman mydhemmin kuin muualla Lénsi-
Euroopassa. 1960-luvun alkupuolen Suomessa ei juuri ollut ymparistoliikehdintdé, aktivismia
edusti 1ahinnd toisinajattelija Pentti Linkola, joka oli 1950-luvun puolivilista ldhtien
keskittynyt seuraamaan ympiristdmuutosten vaikutuksia Suomen lintukantaan.? Sirje
Nienstedtin mukaan ymparistonsuojelu tuli ensimmadistd kertaa suomalaiseen politiikkaan

marginaalisena aiheena 1960-luvun lopussa ja kehittyi huomattavammaksi politiikan

18 Haila 2001, 27-30.
19 Haila 2001, 27-30.
20 Haila 2001, 29.
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kokonaisuudeksi 1970-luvulla.?! Ensimmiinen ympristdpoliittinen erityisohjelma oli vuonna
1969 julkaistu SDP:n luonnon- ja ympéristonhoidon ohjelma. Ohjelman tehtdvékentta jaettiin
kolmeen osaan: luonnonvarojen hoitoon, sosiaalisen luonnonsuojeluun ja -hoitoon seké

alkuperiisen luonnon suojeluun.?

Ympiristonsuojelun yhteiskunnallinen painoarvo kasvoi 1980-luvulla entisestdédn. Aiemmassa
tutkimuksessa esimerkiksi vuoden 1983 eduskuntavaalit on néhty kddnnekohtana, jolloin
ympéristokysymykset alkoivat ndkyé entistd perusteellisemmin puolueohjelmissa. My0s
ympdéristoteemaa kasittelevit eduskuntapuheenvuorot kasvoivat samaa tahtia puolueohjelmien
ympiristddn liittyvien sisiltdjen kanssa.>* Huomionarvoista on, etteiviit vihreit tuoneet
ymparistokysymyksid puolueiden ohjelmiin, mutta ekologisten kysymysten relevanssin
vahvistumisessa Vihrein liiton perustamisella (1987) oli selvi vaikutus.?* Vihrei liitto
rakentui ymparistokysymysten, tasa-arvon, yksilonoikeuksien, globaalin
oikeudenmukaisuuden seki ruohonjuuritason demokratian ihanteiden pohjalta.® Suomessa
Vihredi liittoa edeltdneen ympéristoliikkeen voidaan nédhdé saaneen alkunsa Koijarvi-
litkkeestd (1979), jossa luontoaktivistit yrittivat estdd Forssan Koijarven kuivaamisen, jota
pidettiin merkittdvana lintualueena. Aktivistit pyrkivét estiméan jarven kuivattamisen

kahlitsemalla itsensi paikalla olleeseen kaivinkoneeseen.?®

Kun tarkastellaan ympéristOhistoriaa ja ymparistopolitiikan historiaa tulee erotella toisistaan
aiheen kannalta tirkeét késitteet, kuten ympéristdhuoli, ympéristokysymys, ympériston
politisoituminen ja ympiristopolitiikka.?” 1960-luvulla syntynyt ympéristoheritys synnytti
vahvaa ympdristohuolta. Ymparistohuolella tarkoitetaan ympéristdongelmien laajamittaisen
tiedostamisen synnyttiméa epavarmuutta maailman tai yhteiskunnan tulevaisuudesta.
Ympiristohuolen ytimessd on pelko siitd, ettd nyky-yhteiskunnan kehitys tuottaa ennalta
varoittamatta uhkaavia vaaroja, joita ei valttimaétti etukdteen ole mahdollista tunnistaa.

Niiden vaarojen pelitiin uhkaavan koko inhimillisen olemassaolon ekologista perustaa.?®

21 Niendstedt 1997, 151.

22 Hannikainen 2024, 290-293.

2 Elo ja Karimiki 2021, 385.

24 Niemi 2016, 162.

25 Karimaiki 2022, 37.

26 Kaunisto 2023, 276, 279.

27 Tutkittaessa ympéristohistoriaa tulee kuitenkin huomioida se, etti ympdristohistorian ja -politiikan késitteisté
on aina kayty véittelyd, eikd osasta vallitse edelleenkdén tiytta yksimielisyyttd. Monet niistd termeistd ovat
arkikielessd toistensa synonyymejé, joita kdytetddn padllekkéin, miettiméttd tarkemmin niiden eroja. Ks. esim.
Réséanen et al. 2021, 416-418.

28 Haila 2001, 40-41; Léhde 2001, 309.
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Ympiristokysymys sen sijaan muodostui ihmisten tietoisuuden ja tiedostamisen kautta, kun
he huomasivat, ettd yksittiisistd ymparistbongelmista oli syntynyt suurempi kokonaisuus,
ympaéristokysymys. Tietoisuuden lisddntymiseen liittyi my0s ristiriitojen lisddntyminen.
Ympiriston politisoituminen tapahtui, kun ihmisen elinympéristoon siséltyvit ja sen laatua
madrittavat tekijat nousivat poliittisten erimielisyyksien ja kiistojen kohteeksi. Kun
ympéristdasiat nousivat erilaisten poliittisten valta- ja merkityskamppailujen kohteiksi, syntyi
myos tarve uusille poliittisille kdytdnnoille. Erilaisten poliittisten kdytédntojen seurauksena
syntyi uusi politiikan ala, ymparistdpolitiikka. Ymparistopolititkan syntyyn liittyi myos se,

etti monia vakiintuneita politiikan kdytintdjd médriteltiin uudelleen ympéristopoliittisiksi.?’

Ympdéristohallinnon politiikkaan vaikuttamisen tydkaluja kutsutaan ympéristopolitiikan
ohjaus- tai vaikutuskeinoiksi. Ohjauskeinot jaotellaan kolmeen kokonaisuuteen: hallinnollisiin
madrdyksiin, taloudellisiin keinoihin ja informaatio-ohjaukseen. Kéytdnnosséd ohjauskeinot
ovat kuitenkin pédllekkéisii toistensa kanssa. Valtio on hallinnollisten mairdysten keskeinen
toimija, ja ne perustuvat lakeihin ja normeihin. Hallinnolliset mi4rdykset ovat esimerkiksi
lupia, rajoituksia ja kieltoja, kuten padstolupia tai haitallisten aineiden kéyttokieltoja. Sen
sijaan taloudellisten keinojen tavoitteena on, ettd ympariston pilaaminen tulee kalliiksi ja
suojeleminen kannattavaksi. My0s taloudellisten keinojen osalta valtio on keskeisessd roolissa
vastaamassa lainsddadédnndstd, mutta merkittivin vaikutusvéline on raha. Taloudellisia keinoja
ovat esimerkiksi sanktiot, kannustimet ja kaupankédynti. Informaatio-ohjaus tarkoittaa
puolestaan kuluttajien ja tuottajien kouluttamista ja valistamista, jonka tavoitteena on
vaikuttaa heidén asenteisiinsa. Informaatio-ohjausta voivat tehdé valtion lisdksi muutkin

toimijat, kuten talouden etujirjestdt ja ympiristdjirjestot. >

1960- ja 1970-lukujen ympéristoheratyksen alkuvaiheet muodostavat tutkielmani taustan.
Tutkimiini vuosiin 1978—-1990 sijoittuu runsaasti kiinnostavia ympaéristopolitiikan tapahtumia,
jotka muodostavat kuitenkin tutkielmalleni kaikista tdrkeimmén ajallisen kontekstin.
Suomessa merkittiva tapahtumakulku oli erityisesti ymparistonsuojelun hallinnon
kehittyminen. Ymparistoministerid perustettiin vuonna 1983. Ministerién ydin muodostettiin
sisdministerion ympéristonsuojeluosastosta sekd maa- ja metsdtalousministerion
luonnonvarainhoitotoimistosta. Uuden ministerion toimialaksi méériteltiin ympéristonsuojelu,

alueiden kayton suunnittelu, rakentamisen valvonta ja asuntotuotanto. Ympéristonsuojeluun

29 Lshde 2001, 309-310.
30 Jokinen 2001, 86—88.
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maédriteltiin kuuluvaksi luonnonsuojelun lisdksi jatehuolto, ilmansuojelu, meluntorjunta,
6ljyvahinkojen torjunta seké ulkoiluun ja virkistykseen liittyvit asiat. Ministeri6 kasvoi
vuonna 1986, kun vesihallitus siirrettiin sen alaisuuteen. My6s kuntien ympéristohallinto
vakiintui vuonna 1986.3! 1970-luvun lopussa ja 1980-luvulla myds ympéristlainsiddinnon
kehitys vauhdittui. Jatehuoltolaki astui voimaan jo vuonna 1978, maa-aineslaki 1981,
ilmansuojelulaki 1982, ymparistonsuojelulaki 1986, koskiensuojelulaki, meluntorjuntalaki ja

ydinenergialaki 1987 seki kemikaalilaki 1989.%2

Ympiristopolititkkaa hallitsivat 1900-luvun viimeisiltd vuosikymmeniltd 1dhtien yha
enenevissd madrin kansainvéliset ja ylirajaiset ymparistdongelmat. Jo 1970-luvulla
kansainvilistd ympéristoyhteistyotd kehitettiin, kun vuonna 1972 jérjestettiin ensimmaéinen
YK:n alainen ympéristokonferenssi, vuonna 1974 solmittiin Helsingin sopimus (Itimeren
alueen suojelua koskeva yleissopimus) sekd vuonna 1979 Euroopan valtiot solmivat
sopimuksen, jossa rajoitettiin maasta toiseen kulkeutuvia ilmansaasteita. Myos vuoden 1975
Helsingin turvallisuus- ja yhteistyokonferenssin (ETYK) pdétdsasiakirjassa sovittiin
valtioiden ylirajaisesta yhteistyosté talouden ja tieteen lisdksi ympéristonsuojelun saralla.
Pédtosasiakirjassa sovittiin esimerkiksi happamoittavien aineiden kontrollista YK:n Euroopan
talouskomission alueella osana laajempaa liennytyspolititkkaa. Tdmén jdlkeen Suomi ja muut
Pohjoismaat jatkoivat konkreettisten rikkipddstojen vihennystavoitteiden edistdmista.
Pohjoismaiden esityksiin pohjautuva happamoitumista aiheuttavia padstoja saanteleva

protokolla allekirjoitettiin Helsingissd vuonna 1985.%

Kansainvilisistd tapahtumista huolta heréttivit muun muassa otsonikerroksen ohentuminen eli
ns. otsonikato, kasvihuoneilmion voimistuminen, luonnon monimuotoisuuden viheneminen
seki luonnon happamoituminen.®* Suuret ydinvoimalaonnettomuudet, kuten Harrisburg
(1979) ja TSernobyl (1986) jarkyttivat koko maailmaa. 1980-luvulla ylirajainen
ympdéristoyhteistyo jatkui, kun vuonna 1987 46 valtiota hyviksyi otsonikerrosta tuhoavien
kemikaalien kdyton rajoittamista koskevan sopimuksen eli Montrealin poytéikirjan. Suomi
ratifioi sopimuksen vuotta my6hemmin, vuonna 1988. Vuonna 1989 jirjestettiin ensimmaéinen
arktisen ympdristoyhteistyon kokous Rovaniemelld. Kokouksesta kdynnistyi Pohjoismaiden,

Kanadan, Neuvostoliiton/Vendjédn ja Yhdysvaltojen yhteistyo arktisten alueiden ympariston

31 Tirkkonen ja Jokinen 2001, 66.

32 Risinen et al. 2021, 429; Tirkkonen ja Jokinen 2001, 66.
3 Kaarkoski 2021, 452-453.

34 Résdnen et al. 2021, 433—434.
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sailyttimiseksi.*> My®s kestivin kehityksen politiikka alkoi 1980- ja 1990-lukujen

vaihteessa. Sen ideana oli maapallon voimavaroihin suhteutettu ja luonnon ehdoilla tapahtuva

toiminta, jonka tavoitteena oli ihmisten hyvinvoinnin lisifntyminen sukupolvesta toiseen.*®

35 Kaarkoski 2021, 455.
36 Rouhinen 1991, 240.
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2 Suomen Maaseudun Puolue

2.1 SMP:n historia ja agraaripopulismi

SMP:n perustaja, Veikko Vennamo, aloitti poliittisen uransa Maalaisliitossa, jonka
kansanedustajaksi hdnet valittiin Viipurin 14énin itdisestd vaalipiiristd maaliskuussa 1945.
Vennamo toimi toisen maailmansodan aikana myds maatalousministerion asutusasiainosaston
(ASO) virkamiehen4, josta hidn sittemmin nousi ASO:n ylijohtajaksi, ja toimi tdssd virassa
vuosina 1944-1959. ASO:n ylijohtajan virassa Vennamo johti sodanjilkeistd 400 000
siirtokarjalaisen asuttamista. Vennamon ura kansanedustajana kesti lopulta vuoteen 1987 asti,
lukuun ottamatta vuosia 1962—1966, jolloin hin putosi eduskunnasta. Vennamo vaikutti
laajasti, muun muassa suuren valiokunnan puheenjohtajana, puhemiesneuvoston jasenend,
perustuslakivaliokunnan ja valtiovarainvaliokunnan jésenend sekd Kekkosen V hallituksen

toisena valtiovarainministerind vuosina 1954—1956.%7

Suomen Maaseudun Puolueen juuret ajoittuvat vuoteen 1958, kun monien epaselvien
vaiheiden jélkeen Veikko Vennamo erosi tai erotettiin Maalaisliiton eduskuntaryhmasta.
Maalaisliiton johto ja Vennamo eivét paédsseet koskaan yhteisymmaérrykseen tapahtumien
todellisesta kulusta. Vennamo alkoi perustamaan uutta puoluetta, ja Suomen Pientalonpoikien
Puolue (SPP) perustettiinkin 9. helmikuuta 1959, Pieksaméielld. SPP:sté alettiin puhua
vennamolaisina puolueen puheenjohtaja Vennamon mukaan. Vennamo sai karismaattisena
johtajana kannatusjoukoikseen asutustilalliset, jotka olivat valtaosin Karjalasta tulleita
evakkoja ja rintamamiehii.*® Politiikan tutkija Rauli Mickelsson onkin nihnyt, etti SPP:n
synnyn syynd oli sotien jédlkeisen asutustoiminnan aitheuttama maatalouden ylituotanto ja siitd

seurannut asutustilojen kannattamattomuus.*

SPP oli populistinen puolue, jonka ensimmadisessd vuoden 1959 ohjelmassa vedottiin sekd
maalaisliittolaisiin ettd kansandemokraatteihin. Ohjelmassa yhdisteltiin niin
oikeistoporvarillisia kuin sosialistissidvytteisid aineksia. Jo ensimmaéisessd ohjelmassa oli
nédhtdvissd pienviljelijdpainotus, vennamolainen “rotosherrajahti” sekd kaksijakoinen

vastakkainasettelu kansan ja herrojen vililli.** Vennamolaiseen ideologiaan kuului tiiviisti

37 Virtanen 2018, 21, 33, 38-39.
38 Virtanen 2018, 71-76, 94-95
3 Mickelsson 2021, 148.
40 Mickelsson 2021, 149.
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myo0s kekkosvastaisuus seké karismaattinen johtajuus SMP:n henkil6idyttyd vahvasti

ensimmiiseen puheenjohtajaansa, Veikko Vennamoon.*!

SPP:n alkutaival oli haastava. Veikko Vennamoa syytettiin puolueessa itsevaltiudesta ja
epikansanvaltaisista menettelytavoista. Puolue jakaantui Vennamon ja puoluesihteeri Kopi
Luoman edustaman ryhmittymén vilille. Vuoden 1962 eduskuntavaalit olivat uudelle
puolueelle tappio, kun SPP menetti ainoan kansanedustajanpaikkansa, kun Vennamo putosi
eduskunnasta. Vaalien jidlkeen SPP kokosi rivinsd, kun Luoman edustama oppositio oli
eronnut tai erotettu. SPP muutti nimensd vuonna 1966 Suomen Maaseudun Puolueeksi
(SMP). Saman vuoden eduskuntavaaleissa Vennamo nousi takaisin kansanedustajaksi.*?
Vuonna 1967 SMP hyviksyi my0s uuden puolueohjelmansa, joka oli hyvin pitkilti aiemman
vuoden 1959 ohjelman kaltainen, silld sen erotti vanhasta ohjelmasta vain muutama

ajankohtaisempi tiydennys.*’

Puolue koki historiansa aikana suuria nousuja ja laskuja. 1960-luvun loppupuoli oli SMP:n
nousun aikaa. Ténd aikana SMP hy6tyi suomalaisen yhteiskunnan valtavasta
rakennemuutoksesta seké pienviljelijdiden tyytyméattomyydestd. Ensimmaisen voittonsa SMP
saavutti vuoden 1968 presidentinvaaleissa, kun Veikko Vennamo sai yli 11 prosenttia
annetuista dénistd. Vuoden 1970 protestivaalit jatkoivat SMP nousua, kun puolue sai yli 10
prosenttia annetuista dénistd ja 18 paikkaa eduskuntaan. SMP jatkoi kuitenkin oppositiossa.
Uudet vaalit kdytiin jo kaksi vuotta my6hemmin, kun presidentti Kekkonen méérasi uudet
eduskuntavaalit vuodelle 1972. Vuoden 1972 vaaleissa SMP siilytti 18
kansanedustajanpaikkaansa, vaikka kannatus hieman laskikin. Nédissd vaaleissa myos Veikko

Vennamon poika, Pekka Vennamo, nousi ensimmidisti kertaa kansanedustajaksi.**

Vuosi 1972 oli eduskuntavaalien liséksi merkittdvd vuosi myds siksi, ettd SMP:n siséiset
ristiriidat kérjistyivat. Osa eduskuntaryhmaéstd koki Vennamon johtamistavan liian
itsevaltaiseksi. Syksylld 1972 12 kansanedustajaa kahdeksastatoista erosi SMP:n
eduskuntaryhmisté ja perusti oman ryhmén, josta tuli Suomen Kansan Yhtendisyyden Puolue
(SKYP). Veikko Vennamo alkoi kutsumaan SKYP:n jésenid “seteliselkdrankaisiksi”, silla

SMP:n puoluetuki siirtyi heille. SKYP ei saavuttanut kuitenkaan suurta menestysté, silla

41 Mickelsson 2021, 221, 329.

4 Virtanen 2018, 94-121.

4 Mickelsson 2021, 234-235.

4 Virtanen 2018, 125153, 175-180.
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vuoden 1975 eduskuntavaaleissa SKYP sai vain yhden kansanedustajan, joka sittemmin

siirtyi keskustapuolueeseen.*’

Vuoden 1975 eduskuntavaalit jatkoivat SMP:n haastavaa kautta. Pekka Vennamon mukaan
vuoden 1975 vaaleissa oli kyse siitd, kumpi puolueista jiisi eloon — SMP vai SKYP. SMP
saavutti vaaleissa kaksi paikkaa ja sai torjuntavoiton SKYP:std, joka ei saanut ldpi kuin yhden
ehdokkaan. Vuoden 1979 eduskuntavaalit sujuivat puolueelta jo paremmin. Onnistuneen
vaalikampanjoinnin myotd SMP kasvatti paikkamééraansi kahdesta seitseméén. Vuoden 1979

vaalit merkitsivit SMP:lle my®s yhtendistymisti ja lopullista voittoa SKYP:st.*6

Aiemmassa tutkimuksessa on esitetty lukuisia populismin mééritelmid. Naistd maéritelmista
laajimmin kéytetty on hollantilaisen politiikan tutkija Cas Mudden méédritelma populismista
ohutytimisend ideologiana, jonka mukaan yhteiskunta on jakautunut kahteen homogeeniseen
ja toisiaan vastustavaan ryhmédan, “puhtaaseen kansaan” seké “korruptoituneeseen eliittiin”, ja
jonka mukaan politiikan tulisi olla kansan yleisen tahdon ilmausta.*” Mudden méiiritelmé on
lavea, mutta siten vahva, ettd se sopii suureen osaan populismin ilmenemismuodoista.

Voidaan néhda, ettd myds SMP:n kohdalla méaritelma on kéyttokelpoinen.

Populismin muodoista SMP edusti agraaripopulismia. Agraaripopulismi ajoittui erityisesti
1800-luvun lopun isojen maatalousyhteiskuntien, kuten Yhdysvaltojen ja Vendjan kriiseihin,
mutta toisaalta sen ilmentymid nédhtiin myds 1950- ja 1960-luvuilla teollistuvissa valtioissa.
SMP oli téllainen myShempi agraaripopulismin ilmentymai. Agraaripopulismille tyypillistd on
maaseudun nostalginen thannointi, jossa vastakkain asetetaan vanhat hyvét ajat, maaseudun
yhteisollisyys sekéd niistd vieraantunut kaupunkilaisuus, kosmopoliittinen eldméntapa ja oman
edun tavoittelu. Agraaripopulismi on ollut tyypillistd siirtymévaiheissa, joissa maaseutu on
kohdannut suuria muutoksia. SMP:n suosio protestiliikkeend perustuikin pitkalti 1960- ja
1970-luvuilla tapahtuneeseen suomalaisen yhteiskunnan rakennemuutokseen, jossa Suomi

teollistui ennennikemiittdmailli vauhdilla ja maaseutu alkoi autioitumaan.*8
2.2 1980-lukulainen SMP ja kaksi hallituskautta

Vuoden 1979 eduskuntavaalien jilkeen SMP koki puolueena merkittivin muutoksen, kun

pitkdaikainen puheenjohtaja Veikko Vennamo piitti jéttdd puheenjohtajan pestin. Veikko

4 Mickelsson 2021, 211-212.
46 Virtanen 2018, 225, 237-238.
47 Mudde 2004, 543.

4 Herkman 2019, 67—74.
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Vennamo kertoi paria vuotta myohemmin péaatoksensa ldhted liittyneen siihen, ettd hén halusi
jattda puolueen nuoremmille. Porin puoluekokouksessa vuonna 1979 Veikko Vennamon
paikalle valittiin yksimielisesti Veikon poika ja SMP:n taloudenhoitajana toiminut Pekka
Vennamo. Uusi puheenjohtaja korosti, ettei SMP:n linja muuttuisi, vaikka tapa tuoda asioita
esille poikkesikin Veikko Vennamon tyylistid.*’ Kiytinndssi puheenjohtajavaihdoksen myoti
SMP:sti tuli kuitenkin sovittelevampi ja aidosti potentiaalinen hallituskumppani muun

poliittisen kentén suuntaan.

Pekka Vennamon puheenjohtaja-aika oli SMP:n modernisoitumisen aikaa. Modernisaatio
nikyi muun muassa vuonna 1959 perustetun puoluelehden, Suomen Uutisten (ent.
Pientalonpoika), kehittdmisend, kun poliittista viestid tehostettiin kentidn suuntaan ja
tiedotustoimintaa lisdttiin. Témén toiminnan tavoitteena oli jakaa mahdollisimman runsaasti
tietoa puolueen toiminnasta eduskunnassa, jotta SMP:n jdsenistd pysyisi perilld siitd, mité

eduskunnassa tapahtui ja misti sielld péitettiin.>°

1980-luvulla Suomen Uutisten paitoimittajina toimivat SMP:n kansanedustaja Reijo
Endvaara, Karri Varmo sekd Pekka Rissanen. Lehted julkaisi Oy Pientalonpoika, joka muutti
nimensé vuonna 1983 muotoon Pientalonpoika Oy. Vaalimenestys vaikutti merkittavasti
Suomen Uutisten ilmestymistiheyteen ja lehden talouteen. My6s lehden sivumaééra vaihteli, ja
vaihtelu oli kytkoksissi SMP:n vaalimenestykseen.’! Aikarajaukseni aikana, vuosina 1978—
1990, Suomen Uutiset ilmestyi kerran viikossa ja lehden sivumiéra vaihteli hieman alle 20
sivusta 40 sivuun. 1980-luvun loppupuolen numerot olivat lyhyempié kuin vuosikymmenen
alun ja puolivdlin numerot. Suomen Uutisten kolumnisteina ja johtavien artikkeleiden

kirjoittajina esiintyivit Veikko Vennamo ja Pekka Vennamo.>?

Toisaalta puolueen modernisoituminen nékyi myos puolueen imagon ja ideologian
kehittamisend. 1980-luvulla puolue alkoi korostamaan kaupungistunutta, ”1&hidomaisempad”
imagoaan.>* My®&s uusia poliittisia kokonaisuuksia, kuten ympiristopolitiikkaa alettiin
sijoittaa titvilmmin SMP:ldisen ideologian raameihin. Uudistunut SMP nikyi ensimmista
kertaa vuoden 1983 eduskuntavaaleissa, jotka olivat puolueelle menestyksekkdat. SMP sai

vaaleissa 17 paikkaa, 9,7 prosentin kannatuksen ja d4nimédrdénsa se nosti yli 150 000 dénella.

4 Virtanen 2018, 257-258.

30 Virtanen 2018, 259.

3! Tommila et al. 1988, 67—68.
32 Salminen 1988, 203—-204.

3 Mickelsson 2021, 285, 328.
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Koko vaalien ddnikuningas oli Pekka Vennamo, joka sai peréti 25 088 déntd. Puolue paisi
mukaan hallitusneuvotteluihin ja lopulta hallitukseen. Puolue sai Kalevi Sorsan IV
hallituksesta kaksi ministerinsalkkua, kun Pekka Vennamosta tuli toinen valtiovarainministeri
ja Urpo Leppésestéd tydovoimaministeri. SMP:n merkittdvin tavoite hallituskaudella oli

Leppisen johtama tydllisyyslain uudistus, joka tihtisi tydttdomyyden poistamiseen.>*

1980-luvulla SMP muuttui ravikésti ja kovadinisestd oppositiopuolueesta hallituspuolueeksi.
Muutos oli puolueelle vaikea, ja eduskuntaryhmén puheenjohtajana toimineen Veikon ja
hallituspolitiikkaa ohjanneen Pekan vililld oli jatkuvasti ristiriitoja, eivatkd ryhmat
puhaltaneet yhteen hiileen. Kun eduskuntaryhmi arvosteli hallituksen esityksid, SMP:n
toiminta alkoi ndyttdytymaén epéluotettavalta hallituskumppaneiden silmissi. Vennamoiden
riidat kérjistyivat kevéalld 1986, kun vanhempi Vennamo arvosteli hallituksen
ydinvoimalinjaa, vaikka Pekka Vennamo oli vakuuttanut hallituskumppaneille, ettei SMP
niskoittele asiassa. Tdma johti siihen, ettd Pekka Vennamo uhkasi erota puheenjohtajan
tehtdvéstd, mihin Veikko Vennamo reagoi jattdytymalld eduskuntaryhmén puheenjohtajan

pestistd ja ilmoittamalla, ettei enéi asetu ehdolle vuoden 1987 eduskuntavaaleissa.>

Vuoden 1987 eduskuntavaalit olivat SMP:lle tappio. SMP sai 6,3 prosentin ddniosuuden ja
yhdeksén kansanedustajan paikkaa. Puolue menetti yli kolmanneksen d4nistddn. Vastoin
odotuksia SMP péisi kuitenkin hallitusneuvotteluihin ja lopulta Holkerin hallitukseen. SMP
sai my0s yhden ministerinsalkun, kun Pekka Vennamosta tuli lilkenneministeri. Pekka
Vennamo ldhti SMP:n puheenjohtajan paikalta syksylld 1989, kun hén siirtyi Posti- ja
telelaitoksen johtajaksi. Nuorempi Vennamo ideoi puolueelle kolmimiehisen johdon, jossa
varatuomari Raimo Vistbackasta tuli Holkerin hallituksen liikenneministeri, kirkkoherra
ndki ideansa SMP:n kolmimiehisestd johdosta kuitenkin virheend, silld yhtd johtoa ei ollut ja
kaikki alkoivat kiskoa puoluetta eri suuntiin. Elokuussa 1990 SMP ldhti hallituksesta

kansanelikelakikiistan jilkeen.>®

1990-luvun alku merkitsi SMP:lle alaméked. Hallitusvastuu vuosina 1983—1990 painoi
puoluetta, hallituspolitiikan saavutuksiin ei oltu kentélld tyytyvéisid ja kriitikot nékivét, ettd

SMP:sti oli tullut osa politiikan valtarakennetta. Kannatus heikkeni entisestdin, ja sisdiset

3 Virtanen 2018, 272, 277-279.
33 Virtanen 2018, 304-310.
%6 Virtanen 2018, 315, 319-325.
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valtakamppailut haastoivat puoluetta.”” SMP:n talous romabhti, ja puolue meni konkurssiin

vuonna 1995. Perussuomalaiset (PS) perustettiin jatkamaan sen tydti vield samana vuonna.*®

7 Virtanen 2018, 323.
38 Mickelsson 2021, 327.
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3 Kansalliset ympaéristopolitiikan painotukset paaosassa, vaodet 1978—

1984
3.1 Ekologinen erityisohjelma ja ympéristopolitiikan kulmakivet

SMP hyviksyi vuoden 1978 Tampereen puoluekokouksessaan ekologisen erityisohjelmansa
(alkuperdiseltd nimeltddn ymparistopoliittinen erityisohjelma). Erityisohjelma oli merkittidva
etenkin siksi, ettd sen useimmat ajatukset ja linjaukset toistuivat SMP:n ympéristopolitiikassa
1970-luvun lopulla ja 1980-luvun aikana. Koska puolueen puolueohjelma séilyi 1dhes
muuttumattomana SPP:n ajoista uuden puolueohjelman hyviksymiseen eli vuoteen 1992
saakka, erityisohjelmista tuli SMP:lle tarked, alkuperiistd puolueohjelmaa tiydentdva viline.
Erityisohjelmia laadittiin varsinkin Pekka Vennamon puheenjohtaja-aikana (1979-1989). Ne
koskivat eri politiikan alueita ja ottivat usein kantaa ajankohtaisiin ongelmiin.

Erityisohjelmista ja julkilausumista olivat vastuussa SMP:n puoluetoimikunnat.>’

Tampereen puoluekokouksessa SMP:n puheenjohtaja Veikko Vennamo selosti
puoluekokousvielle ympéristdpoliittisen erityisohjelman sisédltod. Puheessaan Vennamo
painotti sité, ettd luonnon saastumisessa oli kysymys koko ithmiskunnan tulevaisuudesta, ja
SMP oli aina taistellut titd luonnon saastumista vastaan. Vennamo avasi myos ohjelman
tarkoitusta: ohjelma oli laadittu erityisesti maan nuorisoa varten, joka oli huolestunut luonnon
puhtaudesta. Vennamo korosti puheessaan myos sitd, ettd ohjelmassa oli muistettu yksityinen
omistusoikeus.*® Yksityisen omistusoikeuden korostaminen sek yksilénvapautta rajoittavan

valtion holhouksen vastustaminen olikin SMP:lle tyypillisti.6!

SMP:n ekologisen erityisohjelman pohjana oli ajatus siité, ettd ihmisen olemassaolo oli
riippuvainen luonnosta ja luonnon tapahtumista. Tésta syystd thminen oli se, jonka oli
sopeutettava toimintansa luonnon asettamiin ehtoihin, eiké toisinpéin. Tdma ei kuitenkaan
tarkoittanut sité, ettei ihminen saanut hyodyntdi luontoa ja luonnonvaroja. SMP néki, ettd
luonto tarjosi ihmisille edellytykset henkisen ja aineellisen hyvinvoinnin kehittdmiselle, jos
sitd hyodynnettiin jarkevélla tavalla. Luonto tuli sdilyttdd ihmisen kannalta tuottavana, ja tima

saatiin aikaan pehme@n kasvun talouspolitiikalla. Pehmeén kasvun talouspolitiikka néhtiin

% Virtanen 2018, 247.
60 SMP:n Tampereen puoluekokouksen pdytikirja, 5.-6.8.1978, SMP:n arkisto, kansio 13, KA.
61 Ruostetsaari 2011, 142—-143.
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ohjelmassa vastakohtana luontoa ja ihmistd riistidville, ahtaalle ja taloudelliselle

kasvupolitiikalle.?

Ohjelma nosti tarkeiksi suojelukohteiksi erityisesti vesistot, ilman sekd metsit ja suot.
Vesistojd oli suojeltava oljylta, jétteiltd, myrkyiltd ja radioaktiivisilta aineilta seka
huolehdittava, ettd vedeneldvien elinehdot séilyivét vahingoittumattomina. Ilman
suojelemiseksi oli véltettdvé aiheuttamasta ilmakehidn muutoksia, jotka voisivat vaikuttaa
maapallon saamaan séteilyyn. Tallaisiksi muutoksiksi mainittiin muun muassa
otsonikerroksen oheneminen, poly- ja hiilidioksidipitoisuuden nousu seké keinotekoisesti

aiheutetut sadanmuutokset.®?

Vaikka ohjelmassa mainittiinkin hiilidioksidipitoisuuden nousu,
ei SMP:114 kuitenkaan vield tuolloin ollut johdonmukaista ilmastopolitiikkaa, silld
ilmastopolitiikan aikakauden voidaan katsoa varsinaisesti alkaneen vasta 1980-luvun

lopulla.®*

Ekologisen erityisohjelman mukaan metsét ja suot pitivit yll4 luonnon tasapainoa, ja siksi
niitd tuli vaalia. Metsien paljaaksihakkauksia, vesistdjen allastuksia seké laajoja soiden
kuivatuksia tuli valttda, silld ne saattoivat aiheuttaa merkittdvia hairiitd luonnon tasapainolle.
Ymparistopolitiikan ohjauskeinoista hallinnollisilla méérayksilla haluttiin kontrolloida
erityisesti vesakkomyrkytyksid. Vesakkomyrkytyksilld tarkoitettiin metsdnhoidollista
menetelmad, jossa nuorta lehtipuustoa torjuttiin kemiallisilla myrkyilld. Myrkytysten ideana
oli edistdd havupuiden kasvua talousmetsissd, ja niitd tehtiin sekd maasta késin etté

lentokoneilla ja helikoptereilla. SMP vaatikin ohjelmassa vesakkomyrkytysten tdyskieltoa.®

SMP niki erilaiset suojelualueet sekd luonnon- ja kansallispuistot tarpeellisina, mutta piti
valttimattomana sitd, ettd paikalliselle védestolle aiheutetut haitat tuli korvata ja

maanomistajille turvata ennakkokorvaus heidén alueistaan. Voidaankin nihda, ettid

2 SMP:n ekologinen erityisohjelma, 1978, Pohtiva. <https://www.fsd.tuni.fi/pohtiva/ohjelmalistat/SMP/755>
[luettu 8.9.2025].

83 SMP:n ekologinen erityisohjelma, 1978, Pohtiva. [luettu 8.9.2025].

% Maslin 2020, 5.

5 SMP:n ekologinen erityisohjelma, 1978, Pohtiva. [luettu 8.9.2025]. Vesakkojen lentomyrkytyksié suosittiin,
koska niiden laskettiin olevan 2—3 kertaa halvempia kuin vesurilla tehden. Lentoruiskutuksia varten tarvittiin
kuitenkin riittdvén laaja myrkytysalue ja sellaiset maanomistukselliset suhteet, jotta lentomyrkytykset olivat
mahdollisia. Vesakkomyrkytyksié tehtiin noin 1950-luvulta 1980-luvulle, ja erityisesti niitd kdytettiin Pohjois-
Karjalassa ja Kainuussa 1960-luvun avohakkuualoille nousseiden lehtipuiden myrkyttdmiseen. Myrkytysten
alkuaikoina kéytetyt torjunta-aineet olivat samoja kuin 1970-luvulla Vietnamin sodassa kasvillisuuden
tuhoamiseen kéytetyt myrkyt. Namé korvattiin myohemmin vihemman vaarallisilla aineilla. Myrkyt kertyivit
ekosysteemiin, vaikeuttivat kasvillisuuden kasvua ja aiheuttivat pitkélld aikavélilld puihin epamuodostumia. Ks.
Bjorn 1999, 128-129; “Tlomantsin vesakkosota on yhid muistelemisen arvoinen”. Yle Uutiset, 23.4.2012.
<https://yle.fi/a/3-5876045> [luettu 8.9.2025].
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suojelualuekysymyksissd SMP piti tdrkednd yksityisen omistusoikeuden toteutumista seké
maaseutua korostavaa aluepolitiikkaa. Kotimaisista energialdhteisti SMP halusi suosia
turvetta, jatepuuta ja energiametsid sekd uusiutuvista energialéhteista tuulta, aurinkoa, olkia ja
maaldmpoi. Ulkomaisista energialdhteistd oli puolestaan suosittava niité, joiden
ympéristohaitat olivat vihadisimmat eli sdhkdd ja maakaasua. Ydinvoiman kayttod SMP

vastusti.®®

SMP:lle tarked maatalous- ja kehitysaluepolitiikka kytkettiin erityisohjelmassa
ympdéristopolitiikkaan niin, ettd “rumat ja toimimattomat betonislummil&hi6t™ néhtiin
epéterveind, kun taas maaseutumainen asuminen ja omakotitaloasuminen ihmisystivéllisend
ja luonnonléheisenid. SMP korosti, ettd maaseudulla oli huolehdittava riittdvasta
elintarviketuotannosta. Jotta riittdvé elintarviketuotanto toteutuisi, maaseutua ei saanut

autioittaa seki perhe- ja pienviljelmipohjaisen maatalouden jatkuvuus tuli turvata.’

Ympiéristopolitiikan ohjauskeinoista informaatio-ohjaus nékyi ohjelmassa koulutuksen ja
valistuksen korostamisena. SMP halusi, ettd ympéristotietoutta oli jaettava jo peruskoulun ala-
asteilta 1dhtien. Opetuksessa oli painotettava luonnon- ja ympéristonsuojeluun liittyviad
nikokantoja, edistettdvd oppilaiden luontoa suojelevia asenteita seké korostettava yksilon
vastuuta ympdéristostddn. Ekologisen erityisohjelman yksi keskeinen valistuksellinen ajatus oli
myo0s luonnonsuojelua laajempi ymparistonsuojelu. Koska luonnonvarojen turvaamiseksi
tarvittiin laajaa kansainvilistd yhteisty6td, tuli perinteinen luonnonsuojelu kasittaa
kokonaisvaltaisemmin thmisen elinympériston suojeluksi, jossa oli kyse ihmiskunnan
olemassaolon ja elinmahdollisuuksien turvaamisesta myds tulevaisuudessa.®® Kansainvilinen
ndkokulma jéi ekologisessa erityisohjelmassa kuitenkin vield marginaaliseksi, sillé siitd

mainittiin vasta yhdellé lauseella.

Tiivistetysti voidaan sanoa, ettd ekologisessa erityisohjelmassa esiteltiin SMP:n
ympdéristopolitiikalle keskeisimmat kulmakivet muun muassa ihmisen ja luonnon vélisesti
vastavuoroisesta suhteesta, suojeltavista kohteista, vesakkomyrkytyksistd, energiapolitiikassa
suosittavista energialdhteistd, luonnonldheisestd asumisesta ja ympéristotietoudesta. Nama
olivat kokonaisuuksia, jotka nékyivit 1970-luvun lopulla ja 1980-luvulla puolueen

vaatimuksissa ldhes toistuvasti. Ekologisessa erityisohjelmassa hallinnollisilla maarayksilla

% SMP:n ekologinen erityisohjelma, 1978, Pohtiva. [luettu 8.9.2025].
7 SMP:n ekologinen erityisohjelma, 1978, Pohtiva. [luettu 8.9.2025].
8 SMP:n ekologinen erityisohjelma, 1978, Pohtiva. [luettu 8.9.2025].
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haluttiin kontrolloida erityisesti vesakkomyrkytyksié ja informaatio-ohjauksella edistéa
kouluissa jaettavaa ympdaristotietoutta. Ekologinen erityisohjelma ei kuitenkaan esittanyt viela
kovin konkreettisia toimenpiteitd ympariston suojelemiseksi, vaan enemmaénkin luetteli
huomioon otettavia, kannatettavia tai suojeltavia asioita sekd ymparistolle haitallisia toimia,

joita tulisi vdhentdd tai estéa.
3.2 Toinen oljykriisi ja koijirveliiset

Vuonna 1979 SMP oli hyvissé nosteessa. Puolue kasvatti eduskuntavaaleissa
paikkaméadradnsd kahdesta seitseméén ja sai lopullisen voiton SKYP:std. Muutenkin
puolueessa puhalsivat uudet tuulet. SMP:n vuoden 1979 Porin puoluekokouksessa, joka oli
my0s puolueen 20-vuotisjuhlakokous, SMP:n uudeksi puheenjohtajaksi valittiin Veikko
Vennamon poika Pekka Vennamo. Puolueessa sanottiin tapahtuneen “nuorennusleikkaus”.
Veikko Vennamon mielestd “nuorennusleikkaus” oli valttimiton ja avasi uusia

mahdollisuuksia seuraavalle vuosikymmenelle.®

Vuonna 1979 alkoi niin sanottu toinen &ljykriisi Iranin levottomuuksien siivittiména. Oljyn
hinnat nousivat merkittévisti, ja valtionjohdon kannalta 6ljyriippuvuuden huolestuttavina
piirteind pidettiin erityisesti suuria hintaheilahteluja, Suomen kyvyttomyyttd vaikuttaa 6ljyn
hintoihin seki raaka-aineen epdvarmaa riittdvyyttd. Toisen 6ljykriisin aikana energiapolitiikan
ratkaisuiksi valikoituivat pitkédlti ensimmaisen 6ljykriisin (1973) ajalta tutut toimintatavat,
kuten energian sddstdminen ja kotimaisen tuotannon lisddminen. Teollisuuden ulkopuolista
energiankulutusta rajoitettiin, sihkon kuluttajahintoja nostettiin, monilla paikkakunnilla
kaukoldmpdtehoa alennettiin, katuvalaistusta vahennettiin, autotallien ldammitys ja
autokilpailut kiellettiin sekd kauppojen sallittiin valaista nidyteikkunoitaan ainoastaan
aukioloaikoina. Kriisi nosti myos kotimaisiin polttoaineisiin lukeutuvan turpeen merkitysti

yhdistetyssi sihkon ja 1immén tuotannossa.”®

Turpeen ja puun kdyton edistiminen oli tdrkein osa kotimaisen energian paletissa, vaikka
turve ja puukaan eivit olleet ympériston kannalta ongelmattomia energialdhteitd. Osa turpeen
ja puun kdyton ongelmista tunnistettiin vasta seuraavalla vuosikymmenelld. Turpeen ja puun

kayttdd perusteltiin aluepolitiikalla ja kriisinsietokyvyn parantamisella, minké lisdksi

6 Réisdnen 1989, 9.

70 Riekkinen ja Ruuskanen 2021, 351-357. Ensimméinen 6ljykriisi koettiin vuonna 1973 OPEC-maiden
aloitettua laajamittaisen vientisulun. Kriisi koetteli Suomeakin siitd huolimatta, ettd suurin osa raakadljysta
tuotiin Neuvostoliitosta. Lansituonnin tyrehtyminen koetteli erityisesti teollisuutta, liilkennettd, kuljetusalaa sekd
lammonjakelua.



26

energiapolititkan asiantuntijat ja paéttdjat vetosivat siihen, ettd turpeen ja puun kayttoa
lisddmalld vihennetddn tuontipolttoaineiden kadytdstd johtuvia ymparistohaittoja. Haitoilla
tarkoitettiin 1dhinné raskaan polttodljyn korkeita rikkipadstdja. Myos kivihiilen kaytto
ndyttdytyi mahdollisuutena 6ljyriippuvuuden lievittdmiseksi. Fossiilisen raaka-aineen
korvaamista toisella fossiilisella ei ndhty tuolloin ristiriitaisena, silld energiantuotannossa ei
juurikaan késitelty kasvihuonekaasupiist6ji. Uusiutuvista energialdhteistd aurinko- ja
tuulivoima sekd maalampd olivat kiehtovia tulevaisuuden mahdollisuuksia, joiden

kehitykseen ei kuitenkaan vield juuri panostettu.”!

SMP:n vuoden 1979 Porin puoluekokouksessa hyvéksytyn kunnallispoliittisen
erityisohjelman toimenpide-ehdotuksissa nikyi kédsilla oleva energiakriisi. Ohjelman mukaan
kuntien piti energiapulan ja energian korkeiden hintojen takia edesauttaa energian kdyton
vihentdmiseen tdhtddvid toimenpiteitd. Energialdhteisti tuli suosia erityisesti kotimaisia
uusiutuvia energialdhteitd, kuten puuta, turvetta, jétteitd ja teollisuuden hukkaldmpdd sekd
tulossa olevista uusiutuvista energialéhteistd aurinkoa, tuulta, veden liikettd sekd maaldmpda.
Voidaan néhda, ettd SMP painotti kunnallispoliittisessa erityisohjelmassa hallinnollisten
madrdysten merkitysté, silld puolue vaati, ettd uusien ydinvoimaloiden
rakentamissuunnitelmista luovuttaisiin ja jo valmiit ydinvoimalat pyséytettdisiin niin pitkaksi
aikaa, kunnes niiden turvallisuudesta olisi saatu takeet seké jétteiden ja kdytetyn polttoaineen

pysyvi sijoitus olisi selvitetty.”

Taloudellisista ohjauskeinoista ohjelmassa nostettiin esille avustukset, lainat ja verot. Kuntien
tuli yhdessi valtion kanssa tukea sellaista rakentamista, jossa kéytettiin hyvéksi kehitettyja
tietoja energian sddstdmiseksi sekd samalla halpakorkoisin lainoin tukea sellaisia
lammityslaitemuutoksia, joiden tarkoituksena oli siirtyd kdyttdmaén kotimaista polttoainetta.
SMP halusi joka suhteessa suosia verotuksellisin tai muin keinoin energiaa ja 1ampoa

sddstivid vaihtoehtoja ja kotimaisia uusiutuvia polttoaineita.”

SMP:n kunnallispoliittisessa erityisohjelmassa tarkasteltiin energiapolitiikan lisdksi runsaasti
ympdristonsuojelua. Ohjelmassa SMP korosti hallinnollisten mééridysten merkitysté, silld
puolueen mukaan esimerkiksi kaikessa kaavoituksessa ja rakentamisessa tuli ottaa huomioon

puhtaan luonnon sdilyttiminen ja saasteeton elinympéristd. Saasteongelman hoitamiseksi

"I Riekkinen ja Ruuskanen 2021, 351-357.

2 SMP:n kunnallispoliittinen erityisohjelma, 1979, Pohtiva.
<https://www.fsd.tuni.fi/pohtiva/ohjelmalistat/SMP/761> [luettu 15.9.2025].

3 SMP:n kunnallispoliittinen erityisohjelma, 1979, Pohtiva. [luettu 15.9.2025].



https://www.fsd.tuni.fi/pohtiva/ohjelmalistat/SMP/761

27

SMP néki my®ds tarvittavan tehokkaampaa kuntien vaikuttamista seka lakien valvontaa ja
noudattamista. Luonnon saastumisen estiminen nihtiin ensisijassa olevan valtiovallan
vastuulla. Hallinnolliset maardykset ndkyivdt myos ohjelman vaatimuksessa jokaiseen
kuntaan perustettavasta ympiristonsuojelulautakunnasta.”® Kiinnostavaa on se, etti SMP vaati
ympéristonsuojelulautakuntia kuntiin verrattain aikaisin, silld laki kuntien ympéristonsuojelun
hallinnosta saddettiin vasta vuonna 1986. Laissa méériteltiin muun muassa kunnan
ympaéristonsuojelutehtivét seké niistd vastaavat viranomaiset. Talloin ympéristolautakunnat

tulivat pakollisiksi yli 3000 asukkaan kunnissa.”

1970-luvun loppu oli kansainvilisessd energia- ja ympéristdpolitiikassa muutosten aikaa.
Vuoden 1979 maaliskuussa Three Mile Islandin USA:n Pennsylvaniassa Harrisburgin
kaupungin ldhelld tapahtunut ydinvoimalaonnettomuus jarkytti koko maailmaa. Vaikka
onnettomuudessa kukaan ei kuollut ja ympériston sdteilyannos jéi lopulta varsin pieneksi, sen
kansainviliset vaikutukset muodostuivat merkittdviksi. Yhdysvalloissa ydinvoimaloiden
rakentamissuunnitelmat pistettiin jdihin, ja ydinvoimaloiden turvallisuutta alettiin

kyseenalaistaa ympéri maailman.’®

Myos Suomessa ydinvoimahuoli vahvistui. Vaihtoehtopiireissé ydinvoima oli noussut
rajattoman kasvun symboliksi jo alemmin. Ydinvoima oli asiantuntijavetoista kovaa
teknologiaa, johon ldnsimaissa oli turvauduttu yhd vahvemmin, kun huoli 61jyn loppumisesta
oli levinnyt. Ydinvoimaan liitettiin monia vaaroja, kuten radioaktiivisuus, turvallisuusriskit ja
terrorismi. Suomessa kysymys oli ollut 1dhinnéd kauppapoliittinen ja siithen liittyivat tiiviisti
iddnsuhteet. Ydinvoiman kéyttod perusteltiin ensisijassa energiaomavaraisuuden lisddmisella.
1970-luvulla valtiojohtoinen Imatran voima tilasi Neuvostoliitosta kaksi ydinvoimalaa, jotka
rakennettiin Loviisaan, ja yksityisten teollisuusyritysten omistama Teollisuuden Voima tilasi
puolestaan kaksi voimalaa Olkiluotoon ruotsalaiselta Asea-Atomilta.”’ Loviisa 1 otettiin

kéyttddn vuonna 1977, ja Olkiluoto 1 vuonna 1979.7

SMP:n Porin puoluekokouksessa todettiin, ettd kdynnissd oli energiakriisi, johon 6ljyyn tai
ydinvoimaan tukeutuminen eivit tuoneet pysyvéaa ratkaisua. Puoluekokouksen mukaan

raakadljyn hintojen noususta aiheutunut energiakriisi osoitti SMP:n olleen oikeassa

4 SMP:n kunnallispoliittinen erityisohjelma, 1979, Pohtiva. [luettu 15.9.2025].

75 Tirkkonen ja Jokinen 2001, 69.

76 Tyllild 2010, 26-27.

7 Aalto 2018, 57.

8 »Suomi siirtyi ydinenergiaan itinaapurista tilatulla voimalalla”. Yle Elivd arkisto, 18.2.20009.
<https://yle.fi/a/20-101288> [luettu 16.9.2025].
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varoittaessaan virheellisestd energiapolitiikasta. SMP:n mukaan puoluetta ei ollut kuitenkaan
uskottu niissi asioissa.”® Porin puoluekokouksessa hyviksytty energia- ja ympiristdasioiden
julkilausuma korosti erityisesti ydinvoiman kdyton monia vaaroja, kuten terrorismia,
onnettomuuksia, terveysuhkia sekd ydinjitteiden kuljetus-, késittely- ja sijoitusongelmaa.
Ydinvoimasta luopumiseksi SMP vaati vaihtoehtoisia kotimaisia energiamuotoja.*’
Julkilausumassa my0s eduskunnan hyviksyméa Suomen ja Australian vélistd uraanin

kauttakulkusopimusta (1978) pidettiin vahingollisena.?!

Porin puoluekokouksessaan SMP késitteli myds suhtautumistaan ymparistdasioista
huolestuneisiin nuoriin sekd varhaiseen ympéristoliikkeeseen. Puoluekokouksen
avauspuheessaan Veikko Vennamo linjasi, ettd maan nuoriso ndytti vaistoavan luonnon
tuhoamisen vaarallisuuden. Vennamon mukaan tdstd syystd nuoriso oli sankkenevin joukoin
tulossa SMP:n terveen ja inhimillisen linjan taakse”.®* Vennamo oli siis tunnistanut nuorison
merkittdvin roolin ympéristdasioista kiinnostuneena ryhméni ja vahintdankin toivoi, ettd
tdllaisesta nuorisosta tulisi SMP:n kannattajia. Viittaukset ympaéristasioista kiinnostuneeseen
nuorisoon tuskin olivat sattumaa, silld Koijarvi-liike oli saanut alkunsa samaisen vuoden
kevadni. Vihreda liittoa edeltineen ymparistoliikkeen voidaankin ndhdi saaneen alkunsa
vuonna 1979 Forssan Koijdrveltd, jossa luontoaktivistit yrittivét estdd Koijarven kuivaamisen,
jota pidettiin merkittdvana lintualueena. Aktivistit pyrkivit estimdén jarven kuivattamisen
kahlitsemalla itsensd paikalla olleeseen kaivinkoneeseen. Koijdrvi-litkehdinté sai valtavan

huomion tiedotusvilineissi ja innoitti ympéristoliikehdintézin myds muualla Suomessa.®

SMP:n toimitusvaliokunnan ja puoluehallituksen poytékirjat tukevat johtopddtosta siitd, ettd
vihredn nuorison vaikutus poliittisena voimana oli SMP:ssé tunnistettu. Kesdkuussa 1979
jarjestetyssd puoluehallituksen kokouksessa késiteltiin muun muassa kevain
eduskuntavaalituloksen johtopddtoksia SMP:n kannalta. Poytikirjassa todettiin, ettd puolueen

imagon perustana oli aina ollut Vennamon nimeen liittyvd imago. Tulevaisuus oli

79 SMP:n Porin puoluekokouksen pdytikirja, 4.—5.8.1979, SMP:n arkisto, kansio 14, KA.

80 Inhimillisen tulevaisuuden puolesta — ei ydinvoimaa, 4.-5.8.1979, SMP:n arkisto, kansio 14, KA.

81 Sopimus tuli voimaan vuonna alkuvuodesta 1980, ja se salli australialaisen uraanin kuljetukset Suomen alueen
ja satamien kautta. Uraania ei saanut jidd4 Suomeen varastoitavaksi eikd sitd saanut kdyttdd Suomessa ilman
erillistd sopimusta. Kaikki kuljetukset olivat TAEA:n (kansainvélinen atomienergiajérjestd) valvonnassa ja niiden
tuli noudattaa ydinsulkusopimusta (engl. Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear Weapons, NPT) vuodelta
1970. Ks. Agreement between the Government of Australia and the Government of the Republic of Finland
concerning the Transfer of Nuclear Material between Australia and Finland, 20.7.1978. ATS.

82 Veikko Vennamon avauspuhe SMP:n Porin XXI puoluekokouksessa, 4.8.1979, SMP:n arkisto, kansio 14, KA.
83 Kaunisto 2023, 276, 279. Vihreiden historiaa tutkineen Sari Aallon mukaan Koijirvi

ei kuitenkaan ollut vihreén liikkeen absoluuttinen alkupiste, vaan tapahtuma, joka edisti

muutosta, joka oli alkanut jo vuosia aikaisemmin. Ks. Aalto 2018, 12—-13.
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rakennettava Vennamon nimen jatkuvuuteen seki siithen, ettd SMP uskalsi puuttua
vadrinkaytoksiin sekd puolustaa tavallista ihmisté. Lisdksi poytékirjassa todettiin, ettd SMP:n
imagoa oli ”koko ajan kehitettdva ns. vihreédn liikkeen suunnassa” eli puhtaan ympariston ja
pehmein teknologian puolesta ja ydinvoimaa vastaan.®* SMP halusikin tietoisesti ja
suunnitelmallisesti luoda itsestddn kuvaa ympéristopuolueena, ja tissi keinona oli imago- ja
ideologiatyd. Imago- ja ideologiatydn antia esiteltiin paria vuotta myohemmin SMP:n

koulutusseminaarissa vuonna 1981 Hyvinkaall3. %

Myos SMP:td ja Vennamoita tutkineet Aarni Virtanen ja Ville Vesa ovat molemmat todenneet
Vennamoiden asennoituneen melko myonteisesti ympéristoliikkeiden nousuun 1970- ja 1980-
lukujen taitteessa.®® SMP:n positiivinen suhtautuminen saattoi johtua siiti, etti koijirveldisten
litkehdinti oli osoitus kansan kyvyistd ja suoran kansalaisosallistumisen positiivisista
vaikutuksista. Populisteille suoran kansalaisliikehdinnin korostaminen onkin tunnusomaista.®’
Tésséd voidaan havaita ero esimerkiksi kokoomukseen. Kokoomuslaisessa ajattelussa suora
kansalaistoiminta néyttdytyi tilanteena, jossa yksi ryhmé katsoi voivansa ottaa muihin

verrattuna erikoisoikeuksia piittaamatta laista, sdinndisti ja vallitsevasta jirjestyksesti.®

Voidaan havaita, ettd vuoden 1979 toisen 6ljykriisin aiheuttama energiakriisi nékyi vahvasti
SMP:n kunnallispoliittisessa erityisohjelmassa. Ohjelmassa SMP painotti taloudellisia
ohjauskeinoja energian sidstdmiseksi. Puolue ei halunnut tukeutua 6ljyyn, eikd ydinvoimaan,
vaan esitti niiden tilalle kotimaisia ja uusiutuvia energialdhteitd. Toisaalta SMP painotti myos
hallinnollisten miirdysten merkitysta, silld puolue vaati, ettd uusien ydinvoimaloiden
rakentamissuunnitelmista luovuttaisiin ja jo valmiit ydinvoimalat pysdytettdisiin. Voidaan
ndhda, ettd 6]jyn korvaavien energialdhteiden kayt6lla ei ensisijaisesti pyritty kuitenkaan
ympdristoystivillisyyteen, vaan turvaamaan maan energiaomavaraisuutta, kriisinkestavyytta
sekd talouskasvun jatkumista. Ohjelman muissa ympéristopoliittisissa kysymyksissi
painottuivat myds hallinnolliset méaaraykset. SMP suhtautui myonteisesti myos kevaalla 1979

alkaneeseen Koijarvi-liikkeeseen.

8 poytikirja SMP:n puoluehallituksen kokouksesta, 28.6.1979, SMP:n arkisto, kansio 38, KA.
85 Ks. luku 3.4.

86 Ks. Vesa 2021, 44, 108; Virtanen 2018, 302.

8 Wiberg 2011, 53.

8 Vares 2017, 327.
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3.3 Energiapolitiikka ja vesakkomyrkytykset

Uusi vuosikymmen oli SMP:lle modernisoitumisen ja uuden imagon luomisen aikaa. Uusi
puheenjohtaja luonnehtikin 1970-lukua ja uutta alkavaa vuosikymmentd Suomen Uutisissa
monien muutosten kautta. Pekka Vennamon mukaan ihmisten tarpeet ja asioiden arvostus ja
tarkeysjérjestys olivat muuttuneet kuluneella vuosikymmenelld, kun rajoittamattoman
talouskasvun sijaan oli yhd vahvemmin alettu arvostaa sitd, miten ihminen eldménsa eldé ja
minkélaiset mahdollisuudet ihmisillé oli kdyttda tulonsa luontoa tuhoamattomalla ja muita
thmisid vahingoittamattomalla tavalla. Vennamo néki, ettd piddkkeeton taloudellinen kasvu
oli menneisyytti. Lisdksi Vennamon mielesti uudenlaiset ongelmat ja niiden ratkaisut olivat
saattaneet vanhat puolueet ymmaélleen. Ne eivit olleet osanneet sopeutua uusiin olosuhteisiin,
ja tehdyilld ratkaisuilla oli monesti vain kiihdytetty tilanteiden ajautumista pahempaan
suuntaan. Vennamon mukaan SMP:114 olikin uudella vuosikymmenelld suuri vastuu
yhteiskunnasta ja tulevaisuudesta. SMP:ldisten tuli toimia tulevan vuosikymmenen kehityksen

suunnanniyttijini.®’

Energiakysymykset jatkuivat SMP:n huolenaiheina my6s uudella vuosikymmenelld. Lahdessa
vuonna 1980 jarjestetyssd puoluekokouksessa SMP hyviksyi energiapoliittisen
erityisohjelmansa. SMP:n toimistopééllikkdé Rolf Sormo esitteli uuden erityisohjelman
siséltdd puoluekokousvielle. Sormon mukaan energiapoliittisen erityisohjelman piéajatus oli
SMP:n tarjoama pehmeén yhteiskunnan vaihtoehto, joka merkitsi hyvinvoinnin kasvua,
pienuuden ekonomiaa, tdystyollisyyttd ja palvelujen lisddntymistd, ympériston saastumisen
vihenemisti, ydinvoiman riskeiltd vélttymisté, ekologisen tasapainotilan aste asteelta
saavuttamista, kestdvid tuotteita, tasapainoista aluepolitiikkaa ja 1ihidemokratiaa, ulkomaisen
energiariippuvuuden vdhenemistd sekd tasapainoisempaa kauppatasetta. Sormon mukaan
SMP:n vaihtoehtoiselle energiapolitiikan linjalle oli tullut yhd enemmaén tukea erityisesti
nuorilta. Puheessaan Sormo kehaisi myds SMP:n ydinvoimalinjaa sanomalla, ettéd
Energiapoliittisen Yhdistyksen — Vaihtoehto Ydinvoimalle (EVY) johtohenkil6t olivat
todenneet, ettd “jos kaikilla puolueilla olisi yhti selked ja johdonmukainen ydinvoiman

vastainen linja kuin SMP:114, ei EVY4 enii tarvittaisi”.”

8 Suomen Uutiset, 28.12.1979, ”Puheenjohtajan palsta. Uudelle vuosikymmenelle”.
% SMP:n energiapoliittisen erityisohjelman esittely SMP:n XXII puoluekokouksessa, 2.—3.8.1980, SMP:n
arkisto, kansio 15, KA.
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SMP:n energiapoliittinen erityisohjelma ei kuitenkaan ollut vain ydinvoiman vastainen
kannanotto. Energiapoliittinen erityisohjelma 14hti ekologisesta erityisohjelmasta tutusta
ajatuksesta siitd, ettd ihminen oli osa luontoa ja tiysin riippuvainen luonnon tapahtumien ja
kiertokulkujen sddnnonmukaisuudesta ja ennustettavuudesta. Maailmanlaajuisella
energiapolitiikalla oli ratkaiseva merkitys tulevaisuuden paétoksii tehtdessd, koska se méérisi
pitkélti my6s koko ihmiskunnan tulevaisuuden. Erityisohjelmassa kuvattiin myos maailman
energiapolitiikan tilaa SMP:n nikdkulmasta. Puolueen mukaan kansainvalisessa
energiapolitiikassa valtaa olivat kdyttdneet kansainviliset 6ljy-yhtiot 1&hes aina vuoden 1973
ensimmaéiseen Oljykriisiin saakka. Energiapolitiikka olikin ollut melkein pelkédstdan
oljypolitiikkaa. Vihitellen 1960- ja 1970-luvuilla energiapolitiikkaan tuli mukaan ydinvoima,
jonka mukaan lihtemisti SMP kuvaili “harhakehitykseksi”. Oljy oli muodostunut seké
saatavuudeltaan ettd hinnaltaan haasteelliseksi raaka-aineeksi, ja siksi maailmanlaajuisesti
olikin kdynnissé kehitystyd 6ljyd korvaavien energiamuotojen kehittdmiseksi. SMP:n mielesti
Suomessa kehitystyo oli kuitenkin hidasta, silli vallanpitéjat “kuvittelivat ongelmasta

selvittivin kuin koira verijisti”.”!

Erityisohjelma kuvasi myos eri energialdhteiden kielteisid ymparistovaikutuksia.
Oljykuljetukset uhkasivat vesistdji 6ljyonnettomuuksien muodossa, kun taas 6ljyn ja hiilen
poltto ilman laatua. Vesivoiman valjastaminen vaikutti muun muassa kaloihin, tekoaltaiden
rakennus sen sijaan suurien alueiden luontoon ja peruselinkeinoihin. Myos turpeennosto
tuhosi ainutlaatuisia luonnon muodostelmia. Kuitenkin ydinvoiman kéytolla SMP néki olevan
kaikista suurimmat ympéristdongelmat. SMP niki, ettd jos energiankulutus yhi lisdéntyisi
tulevaisuudessa, lahestyttdisiin rajaa, jossa maapallon ilmakehédn ja limpdtalouden muutokset
uhkaisivat kaikkea eldamai. SMP:n mielestd energiankulutus ei voinutkaan méérattomasti
kasvaa, silld muuten ithmiskunta joutuisi vaikeiden, jopa vikivaltaistenkin tilanteiden eteen

taistellessaan rajallisista energiavaroista.”

SMP:n mukaan Suomessakin energia-asiat olivat siind pisteessd, jossa tuli tehdé ratkaisu
mihin suuntaan tulevaisuudessa edetddn: “kayko niin, ettd nykyiset vallanpitdjit yhdessa
suurpddoman kanssa tekevit Suomesta epdinhimillisen ydinvoimayhteiskunnan vai nouseeko

Suomen kansa puolustamaan riittdvin laajasti itsedédn ja omaa eldmadnsd sekd lastemme

o SMP:n energiapoliittinen erityisohjelma, 1980, Pohtiva.
<https://www.fsd.tuni.fi/pohtiva/ohjelmalistat/SMP/756> [luettu 18.9.2025].
2 SMP:n energiapoliittinen erityisohjelma, 1980, Pohtiva. [luettu 18.9.2025].
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tulevaisuutta”.”® Tillainen retoriikka kisilld olevista ratkaisun hetkisti” on hyvin tyypillisti
populistisille puolueille. Esimerkiksi politiikan tutkija Matti Wiberg on luonnehtinut
populismia ikéédn kuin hélytyskelloksi, joka muistuttaa yhteiskuntaa epdkohtien huomioon

ottamisesta. Populismi haastaa vallanpitijit ja pakottaa sen toteuttamaan uudistuksia.”*

Energiapoliittisessa erityisohjelman etenkin ydinvoimaa kisittelevissd toteamuksissa voidaan
havaita paljon populistista retoriikkaa. SMP:n mukaan Suomessa energia-asioiden kasittelylle
oli ollut tyypillisti se, ettd voimalayhtiot ja vallanpitdjdt olivat pyrkineet tekemiin
energiapolitiikan ratkaisut "hiljaisuudessa ja salamyhkadisyydessd”. Vallanpitdjét ja
voimalayhtiét olivat painottaneet sitd, ettd paatoksenteko oli jétettdva vain voimalayhtididen
asiantuntijoiden varaan, silld kansa ei ymmartinyt tarpeeksi ndisté asioista. Vallanpitéjat eivat
myoskiin olleet ndhneet eduskuntaa oikeaksi paikaksi padtoksentekoon energia-asioissa, ja
tdstd syystd Loviisan ja Olkiluodon ydinvoimalapdétokset oli tehty eduskunnan ulkopuolella.
SMP painotti, ettd ydinvoimasta tulisi kdyd4 laaja keskustelu kansan keskuudessa seka
kansalle pitdisi antaa mahdollisuus voida pééttdéd energiapolitiikan linjoista
kansaniinestyksessi.”® Tillaisella kansaniinestykselld puolue siis lihinni tarkoitti #4nestysti

siitd, tulisiko Suomen nojata ydinvoimaan vai ei.

Vuonna 1980 SMP vaatikin virallista kansanddnestysti tai vahintdan “vastuullista
mielipidetiedustelua” ydinvoimaloista ja niiden turvallisuusndkdkohdista. Aloitteet kirjoitti
ensimmiiseni Veikko Vennamo.’® Kansaniinestysprosessi ydinvoimaloista ja niiden
turvallisuudesta voidaan ndhdé informaatio-ohjauksena, silld sen ideana oli keriti tietoa
kansalaisten arvoista ja asenteista pdéttdjid varten. Suoran demokratian kannatus yleensa
kansanéddnestyksen tai kansalaisaloitteen muodossa jonkinlaisena aitona” tai ”puhtaana”
demokratian muotona voidaan ndhdé populismille ominaisena. Suoralla demokratialla
tavoitellaan kansan suvereeniuden palauttamista ja sitd, ettd kansa voisi kdyttad sille kuuluvaa
valtaa ilman, ettd edustajat manipuloisivat sen tahtoa. Suora demokratia, kansanddnestykset ja
kansalaisaloitteet kuuluivat tiiviisti SMP:ldisten vaatimuksiin, jo SPP:n ensimmaéisestd

ohjelmasta (1959) lihtien.”’

9 SMP:n energiapoliittinen erityisohjelma, 1980, Pohtiva. [luettu 18.9.2025].
% Wiberg 2011, 20.

95 SMP:n energiapoliittinen erityisohjelma, 1980, Pohtiva. [luettu 18.9.2025].
% Virtanen 2018, 303.

97 Wiberg 2011, 53, 114-115.
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Energia-asioiden lisdksi SMP:n Lahden puoluekokouksessa késiteltiin muun muassa
ympéristomyrkkyjen kayttod. Puoluekokouksessa ilmaistiin syvé huoli siité, ettd Suomessa
kiytettiin kemiallisia myrkkyji vesakontorjunnassa.’® Kesilld 1980 vesakkomyrkyt saivatkin
laajaa mediahuomiota Ilomatsin Hattuvaara-liitkkeen myo6ta. Metséhallituksella oli ollut
aikomus myrkyttdd Hattuvaaran ldhelld Viluvaarassa noin 200 hehtaarin taimialue, kun
joukko pohjoiskarjalaisia luonnonsuojelijoita pystytti leirin myrkytysalueelle
helikopterikentén viereen. Leirildiset poistivat metsdstd valkoisia muovipusseja, joilla
myrkytysalueen rajat oli merkitty. Kyldldiset antoivat leirildisille vahvan tukensa, silld he
olivat olleet tyytyméttomid lentoruiskutuksiin jo pidemmén aikaa. Hattuvaara-liike sai
dramaattisen kddnteen, kun nelji liikkkeen aktivistia joutui helikopterista ruiskutetun torjunta-
ainepilven alle. Tapahtumaa puitiin mediassa laajasti, ja kohun vuoksi Metsdhallitus keskeytti
ruiskutukset. SMP oli osaltaan myds mukana maksettuaan oikeudessa luonnonsuojelijoiden

sakot.”?

SMP ilmaisi Lahden puoluekokouksessa myds pettymyksensi elinkeinohallituksen
paitokseen, jolla sallittiin myrkyllisten sdilontdaineiden kdytt perunoiden ja porkkanoiden
varastoinnissa. Puoluekokous vaatikin hallinnollisia madrdyksié sen suhteen, ettd lailla
kiellettdisiin sekd vesakontorjunta-aineet ettd elintarvikkeiden varastoinnissa kaytettavit
sdilontiaineet, jotka SMP niiki terveydelle vaarallisina.!” Vesakkomyrkytyskielto ja puhtaat,
“myrkyistd” vapaat elintarvikkeet liittyivat ldheisesti SMP:n kannattaman biodynaamisen
viljelyn ideaan, jossa kemiallisia aineita ei kiytetty ja maatila pyrittiin tekeméén
mahdollisimman omavaraiseksi. Tdima luonnonmukaisen viljelyn konsepti puolestaan sopi
taydellisesti SMP:n perhe- ja pienviljelmipohjaiseen maatalouspolitiikkaan.
Luonnonmukaisen viljelyn ideaa avattiin kuitenkin tarkemmin ohjelmatasolla vasta

seuraavana vuonna SMP:n maatalouden erityisohjelmassa (1981).

% SMP:n Lahden puoluekokouksen poytikirja, 2.-3.8.1980, SMP:n arkisto, kansio 15, KA.

% Hattuvaara-liikkeen saama julkisuus liséisi keskustelua lentomyrkytyksistd, ja jopa Juice Leskinen teki
tapahtumasta protestilaulun “Ilomantsi”. Vuotta my6hemmin eduskunta kielsi kdytdnnossd vesakkojen
lentoruiskutukset, ja vuonna 1985 sdédettiin laki, joka salli lentoruiskutukset vain erityistapauksissa. Ks. Bjorn
1999, 130-134; "Ilomantsin vesakkosota on yhd muistelemisen arvoinen”. Yle Uutiset, 23.4.2012.
<https://yle.fi/a/3-5876045> [luettu 8.9.2025]; "Metséliikkeen huippuhetki”. Helsingin Sanomat, 1.8.2010.
<https://www.hs.fi/feature/art-2000004746900.htmI> [luettu 18.9.2025]; ”Vuosikymmenié jatkuneet
vesakkomyrkytykset aiheuttivat Suomen luontoon vaurioita, jotka nakyvét edelleen”. Suomen Luonto, 19.1.2022.
<https://suomenluonto.fi/artikkelit/vesakkomyrkyt/> [luettu 18.9.2025]; Suoran toiminnan Suomi, jaksot 1-2.
Yle Areena. <https://areena.yle.fi/1-71188691> [katsottu 13.10.2025].

190 SMP:n Lahden puoluekokouksen poytikirja, 2.—3.8.1980, SMP:n arkisto, kansio 15, KA.
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Voidaan todeta, ettd SMP:n energiapoliittinen erityisohjelma jatkoi ekologisesta ja
kunnallispoliittisesta erityisohjelmasta tuttua energia- ja ympéristopolitiikan linjaa.
Energiapoliittinen erityisohjelma kuitenkin syvensi erityisesti SMP:n ydinvoimakantaa, ja
erityisohjelman ydinvoimaa késittelevissd osioissa voidaan ndhda runsaasti populistista
retoriikkaa. SMP:n esittdmé ydinvoimaa ja sen turvallisuusnékokohtia koskeva
kansanéddnestys tai ’vastuullinen mielipidetiedustelu” voidaan néhda informaatio-ohjauksena,
jonka ideana oli keriti tietoa kansalaisten ydinvoima-asenteista. Vuonna 1980
ympdéristopoliittinen tilanne kérjistyi Suomessa myos vesakkomyrkytysten osalta, kun
Hattuvaara-liike sai suuren mediahuomion. SMP painotti vesakkomyrkytyskysymyksessi

hallinnollisia miardyksid, silld puolue halusi kieltdé ne lailla.

3.4 Nuorten linja, yhteistyo ympiristoliikkeiden kanssa ja uusi ympéristopoliittinen

imago

SMP:ssi etenkin nuori polvi oli huolissaan ympériston tilasta ja kdytti usein emopuoluetta
kriittisempéé retoriikkaa ymparistdasioissa. Esimerkiksi Lahden puoluekokouksessa vuonna
1980 SMP:n nuoret sekd Kehittyvidn Suomen Nuorten Liiton (KSNL) liittokokous
hyviksyivit 1dhiajan tavoitteensa, joihin kuuluivat myos ympéristoasiat. Léhiajan tavoitteissa
nuorison péddvihollisiksi nostettiin oma-aloitteisuuden tappava byrokratia seké
“inhimillisyyden ja puhtaan luonnon ja luonnon tasapainon tuhoavat kylméveriset
teknokraatit, jotka viis veisasivat ihmisen henkisestd hyvinvoinnista”. Nuorten mukaan tyosti
oli tullut yksipuolista teknisen kehityksen myotd. Téstd syystd ihmisten olikin kdytettdva
vapaa-aikansa tehokkaasti, ettei heista tulisi pelkdstddn tyohonsa kiinnittyneitd ~fakki-
idiootteja”. Thminen tarvitsi harrastuspaikkoja, virkistysalueita, luontopolkuja ja puistoja, eikd
niinkdén “betonilinnoituksia”. Ydinvoimaa nuoret eivit hyviksyneet, silld olihan jo tulevien
sukupolvien eldmisen oikeus uhrattu uraanin ja plutoniumin alttarille”. KSNL vaati
ydinvoimaloista luopumista, silld kielteinen pditds ydinvoiman kéytdstd oli pddtds tulevien
sukupolvien elimin puolesta.'’! Voidaan nihdi, ettd SMP:liiset nuoret yhdistivitkin lihiajan
tavoitteissaan tarkeind pitdmiddn ymparistonsuojeluasioita populismille tunnusomaiseen

teknokratian vastustamiseen.'??

Lokakuun 1980 kunnallisvaaleista tuli SMP:1le uuden vuosikymmenen ensimmaéinen

poliittinen ponnistus. Kunnallisvaaleissa SMP:n ymparistdpoliittisina tavoitteina olivat

191 Nuorille jérjestettivi perusturvallisuus, 2.-3.8.1980, SMP:n arkisto, kansio 15, KA.
102 Wiberg 2011, 16-17.
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kotimaisen energiantuotannon lisddminen ja energian sdistiminen, joiden toteutumista
kuntien tuli tukea taloudellisin ohjauskeinoin. ”Suurin ympéristorikos™ eli ydinvoima oli
kaikkialla maassa torjuttava. SMP tavoitteli tervettd asumisymparistéd myds hallinnollisilla
madrdyksilla. Esimerkiksi kaavoitus ja ymparistosuunnittelu oli toteutettava siten, ettd puhdas
luonto séilyisi sekd kunnan oli valvottava sité, ettd ympéristorikoksia ei sen alueella
tapahdu.'® Vuoden 1980 kunnallisvaaleissa nikyi myds SMP:n positiivinen suhtautuminen
ympdristoliikkeisiin sekd SMP:n ja ympdristoliikkeiden yhteistyd. Vuonna 1979 Pekka
Vennamo toivottikin ympaéristoliikkeiden jasenet tervetulleiksi SMP:n listoille vuoden 1980
kunnallisvaaleissa.!* Kunnallisvaaleissa SMP sai 83 265 #inti eli 3 prosenttia dénistd. Tamai
tarkoitti koko maassa yhteensd 348 valtuustopaikkaa. Valtuutettujen maira kasvoi noin

sadalla edellisistd, vuoden 1976 kunnallisvaaleista.'?

Ympiéristopolitiikkaa aseteltiin titviimmin SMP:ldisen ideologian raameihin maaliskuussa
1981 SMP:n koulutusseminaarissa. Tdssd koulutusseminaarissa esiteltiin puolueen
ideologiatyon tuloksia. Koulutusseminaarin ryhmétyokeskustelussa erityisesti SMP:n
suunnittelupdéllikké Rolf Sormo korosti uuden, vaihtoehtoa etsivin dénestdjakunnan
merkitystd. Niistd esimerkkeind Sormo mainitsi muun muassa EVY:n, Suomen
luonnonsuojeluliiton, Luonto-Liiton, Pehmeén teknologian seuran, Unioni Naisasialiiton,
feministit ja Suomen Sadankomitealiiton. Sormo painotti SMP:n tarjoavan uudenlaisen,
pehmedén vaihtoehdon, jossa yhdistyivét energiapolitiikka, ymparistd, ekologia, luonto ja

ihmisldheinen elimianmuoto.'%°

SMP:n ideologiaa hahmotettiin koulutusseminaarissa tarkemmin ideologiatyéryhmén raportin
pohjalta. Raportissa nihtiin, ettd SMP oli tdysin itsendinen, ei perinteiseen oikeistoon eikd
vasemmistoon lukeutuva puolue. SMP:n ideana olikin luoda téhén “’vanhentuneeseen ja
keinotekoiseen kaksijakoisuuteen” kolmas ulottuvuus, jota se edusti eli ihminen, tyo ja
vapaus. SMP néhtiin todellisena oppositiopuolueena, jonka ideologia ldhti alhaalta eli
thmisesté késin. Ongelmana SMP néki yhteiskunnan voimakkaan byrokratisoitumisen, joka
oli johtanut epataloudellisuuteen, tuhlaukseen ja vallan keskittymiseen. SMP néki ongelmina

myos epdtasaisen tulonjaon, hallitsemattoman kasvuideologian ihannoinnin,

103 SMP:n kunnallispoliittinen tavoiteohjelma vuoden 1980 kunnallisvaaleissa, (pdivdidmiton), SMP:n arkisto,
kansio 15, KA.

104 Vesa 2021, 44, 64.

195 Kunnallisvaalit 1980, 1981,

<https://www.doria.fi/bitstream/handle/10024/104444/xkvaa_198000_1981 dig.pdf?sequence=1&isAllowed=y
> [luettu 20.9.2025]; Réisdnen 1989, 12—13.

106 ¥ oulutusmuistio, 27.3.1981, SMP:n arkisto, kansio 38, KA.
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suuryrittelidisyyden yksipuolisen suosimisen, ympériston tuhoutumisen seké ydinvoiman.
Puolestaan KSNL:n linjassa korostuivat erityisesti ihmisldheisyyden korostaminen, tasa-arvo
sekd vallan keskittdmisen vastustaminen. Raportissa SMP:n uutta vaihtoehtoa, pehmeda

suuntausta, konkretisoitiin useilla havainnekuvilla.'?”

Ensimmadisessd kuvassa havainnollistettiin ekologista kansantalouskisitettd seka esitettiin
julisteajatus ydinpommista. Ylemmaéssa kuvassa ihannetila oli se, ettd ihminen
(=kansantalous) oli tasapainossa luonnon kanssa. Jatkuva taloudellinen kasvu johti
ekokatastrofiin, jossa thminen vei luonnon tilaa ja riisti sitd kestiméttomalla tavalla.
Alemmassa kuvassa esitettiin julisteidea nimelld ”Anna meillekin mahdollisuus”.
Julisteideassa diti katseli yhdessé lastensa kanssa tai lapset yksindén ydinpommin
rijahtimistd.'% Julisteessa vedottiin voimakkaasti katsojan tunteisiin. Lapset ja #iti esitettiin

tilanteessa viattomina, heidén eldménsa loppuisi ydinpommin rdjahtéessa.

Toisessa kuvassa esiteltiin kolmiomalli, jonka kdrkené oli SMP:n tavoittelema kansanvalta.
Kansanvallan keskitssi olivat ihminen, puhdas luonto ja terveellinen elinympéristo, vallan
alla eldvé kansa, eikd ydinvoimaa. Kolmion oikeassa kulmassa sijaitsi rahan valta, jota
edustivat kapitalismi ja oikeisto, ja vasemmassa kulmassa puolestaan yhteiskunnan valta, jota
edustivat sosialismi, kommunismi ja yleensékin vasemmisto. Rahan vallan ja yhteiskunnan
vallan viliin sijoittui pelin politiikan akseli eli kihmintdvalta eli kepulismi. Tétéd kutsuttiin
myos keskitetyksi vallaksi. Keskitettyyn valtaan kuuluivat muun muassa saastunut ympéristo

ja ydinvoima, jonka kiyttiminen johti poliisivaltioon.!'*

Kolmannessa ja neljannesséd kuvassa havainnollistettiin kahden mallin avulla SMP:n
ideologiaa, asialinjaa. Kolmannen kuvan kolmiomallissa asialinja sijaitsi noin kolmion
keskipisteessd. Asialinjan ideana oli, ettd SMP otti ideologiassaan apua vililld vasemmalta,
vililld oikealta, mutta tima ei tarkoittanut kummankaan ideologian omimista. Kun ajatuksia
otettiin molemmilta, asialinja sdilyi puhtaana kolmion alaosassa olevalta pelin politiikalta.
Neljannessa kuvassa asialinja hahmottui sen sijaan vastakohtien kautta. Esimerkiksi

ympaéristdasioissa toistensa vastakohtia olivat tdysin koskematon luonto ja elinympériston

107 Ideologiatyoryhmin raportti, 27.3.1981, SMP:n arkisto, kansio 38, KA.
108 Jdeologiatyoryhmin raportti, 27.3.1981, SMP:n arkisto, kansio 38, KA.
199 Ideologiatydryhmin raportti, 27.3.1981, SMP:n arkisto, kansio 38, KA.



tuhoaminen. Asialinja oli ndiden kultainen keskitie, ideologia, jossa ihminen sai hyodyntiaa

ympiristdiin kohtuudella, tuhoamatta siti.!!°
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Kuva 4. Vastakohtien malli, kultaisen keskitien malli

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd vuosina 1980 ja 1981 ympaéristopolitiikka muodostui yha
titvilmmaksi osaksi SMP:n linjaa. SMP:n nuori polvi oli erityisen huolestunut ympériston

tilasta, ja vuoden 1980 kunnallisvaaleissa SMP painotti seki taloudellisia ohjauskeinoja ettd
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hallinnollisia méérdyksid kuntien ympariston tilan kohentamiseksi. Ndissd kunnallisvaaleissa
SMP toimi myds yhteistydssd ympéristoliikkeiden jésenten kanssa. Ympdristokysymyksid

aseteltiin osaksi SMP:ldistéd ideologiaa my0s vuonna 1981, SMP:n koulutusseminaarissa.
3.5 Ohjelmatyon linjaukset ja ydinvoimahuoli

SMP:n uudenlaista aatteellista perustaa haluttiin korostaa SMP:n Seindjoen
puoluekokouksessa vuonna 1981. SMP:n puoluehallitus paittikin puoluekokouksen
tunnuslauseeksi: ”Terveen tulevaisuuden puolesta”. Puoluehallitus halusi tunnuslauseella
korostaa sitd, ettd SMP:n aatteen pohjalta ldhtevit, vaihtoehtoiset yhteiskunnalliset ratkaisut
merkitsisivit Suomelle tervettd tulevaisuutta. SMP:n terveeseen tulevaisuuteen kuuluivat
eldmisen laadun parantaminen, terveet eliméntavat, puhdas ja myrkyton ympéristo,
kansalaisten vaikutusmahdollisuuksien lisddminen sekd vairinkdytdsten ja oman edun
tavoittelun vastustaminen.'!! Myds KSNL:n ehdottama, SMP:n tunnuskukaksi hyviksytty
paiviankakkara symbolisoi SMP:n tervetti ideologista perustaa. Joka puolella Suomea
luonnonvaraisena kasvava pdivankakkara symbolisoi SMP:n ihmisldheisté aatetta sekd

puolueen ympiristdn- ja luonnonsuojelumyénteisyytti.!!?

Puoluekokouspuheessaan Pekka Vennamo korosti, ettd puoluekokouksen tunnuslauseella
haluttiin korostaa uusien ratkaisujen merkitysti tulevaisuudelle. Vennamo painotti, ettei
thmiskunnalla ollut oikeutta tehdi ratkaisuja, jotka siirsivét ainakin toistaiseksi
ratkaisemattomia ongelmia tuleville sukupolville, kuten esimerkiksi ydinvoiman kohdalla oli
tapahtunut. Jos seuraavien sukupolvien elinmahdollisuudet tuhottiin, nykyinen sukupolvi tuli
olemaan planeetan viimeinen. Siksi ihmiskunnalla olikin mittaamattoman suuri vastuu
kannettavana. Vennamo téhdensi, ettd puoluekokouksessa oli valttdimatontd keskittyd
aatteellisiin ja ohjelmallisiin kysymyksiin, silld muut puolueet olivat ”sormi suussa
syntyneiden ongelmien edessd”, joiden ratkaisussa “vanhat materialistiset sosialismin ja
kapitalismin aatteet” olivat avuttomia.''* Seiniijoen puoluekokouksessa esiteltiinkin runsaasti
SMP:n tekemédd ohjelmaty6té, esimerkiksi kaksi uutta erityisohjelmaa, maatalouden

erityisohjelma sekd aluepoliittinen erityisohjelma.

SMP:n maatalouden erityisohjelmassa biodynaamisen viljelyn idea yhdistettiin puolueen

perhe- ja pienviljelméperustaiseen maatalouspolitiitkkaan. Ohjelmassa biodynaamisella eli

' SMP:n puoluekokoustunnus: Terveen tulevaisuuden puolesta, 2.8.1981, SMP:n arkisto, kansio 38, KA.
112 p3ivinkakkara SMP:n kukaksi, 8.-9.8.1981, SMP:n arkisto, kansio 16, KA.
13 SMP:n Seinidjoen puoluekokouksen pdytikirja, 8.-9.8.1981, SMP:n arkisto, kansio 16, KA.
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luonnonmukaisella viljelylla tarkoitettiin viljelymuotoa, joka perustui maan omaan
kasvuvoimaan: vuoroviljelyyn, kompostointiin ja luonnon dynamiikkaan (auringon ja kuun
kiertoon, vuodenaikoihin jne.). Luonnonmukaista viljelyéd kuvattiin eliméntavaksi, jonka
keskiOssa olivat luonnon-, ympariston- ja thmisensuojelu, pehmeé teknologia ja energian
sddstd. Luonnonmukaisessa viljelyssi ei kdytetty kemiallisia aineita, joten tilla
viljelymenetelmailld saatiin puhtaita ja saasteettomia elintarvikkeita. SMP:n mukaan
luonnonmukainen viljely sopi niin perhe- ja pienviljelmille kuin osa-aikaviljelyyn, ja sithen
siirtymistd tuli edistiid huolehtimalla siitd, ettd maatalousyrittijii tuettiin siirtyméissi.''
Luonnonmukainen viljely sopikin samanaikaisesti sekd SMP:n maaseutupainotukseen etté
puolueen korostamaan uuteen, ihmislédheiseen ja ymparistoystivilliseen elamédnmuotoon.

Myos Ville Vesa on gradussaan esittényt, ettd luonnonmukainen viljely oli yksi SMP:lle

keskeisistd teemoista 1980-luvulla.'’®

SMP néki maaseudun synnynndisesti luonnonldheisempéni ja ekologisempana ympéristona
verrattuna kaupunkeihin, jotka olivat keinotekoisia ja epdluonnollisia. Esimerkiksi Veikko
Vennamo puhui Suomen Uutisissa omalla Veikon vinkkelistdi -palstallaan suurkaupunkien
ongelmista. Vennamo kuvaili maapallon kasvavia suurkeskuksia ”luonnottomiksi
thmiskasautumiksi, joissa hallitsee viidakon laki”. Suurkaupungeissa oli runsaasti rikoksia,
turvattomuutta, ruuhkia sek ilmansaasteita. Vennamon mukaan Suomen valtapuolueet olivat
kaikin voimin edistdneet maaseudun tyhjenemisti ja luonnottomien asutuskeskusten
syntymistd. Vennamo painotti, ettd SMP oli aina rehellisesti taistellut sen puolesta, etti

ihmiset saisivat elii lihelld luontoa, poissa suurkaupungeista, saasteista ja melusta.!''®

Maaseudun puolueena SMP:lle olikin luontevaa korostaa maaseudun pienyhteisdjen
luonnonldheisyyttd ja ympéristoystavallisyyttd. Samanlainen ympéristopoliittinen ajatusmalli
oli my0s keskustalla ja erityisesti keskustanuorilla. Keskustan ympaéristopolitiikkaa tutkineen
Timo Kauniston mukaan keskustanuoret pyrkivit kytkeméan puolueen uudistamisen puolueen
perustajiin kuuluneen Santeri Alkion ajatuksiin. Ympéristo- ja luonnonvarapolitiikka seké

desentralistinen yhteiskuntapolitiikka yhdistyivét keskustanuorilla maalaisliitto-

114 SMP:n maatalouden erityisohjelma, 1981, Pohtiva. <https://www.fsd.tuni.fi/pohtiva/ohjelmalistat/SMP/763>
[luettu 29.9.2025].

15 Ks. Vesa 2021, 40—41.

116 Syomen Uutiset, 13.8.1981, ”Veikon vinkkelistd”.



https://www.fsd.tuni.fi/pohtiva/ohjelmalistat/SMP/763

keskustapuolueen maahenkiseen ja sivistykselliseen traditioon. Myo6s keskusta korosti

kotimaisia ja uusiutuvia energialihteiti, miki sopi luontevasti puolueen aluepolitiikkaan.'!”

Sen sijaan Seindjoen puoluekokouksessa hyviksytyn SMP:n aluepoliittisen erityisohjelman
keskiOssa oli kehitys- ja sivualueiden tukeminen, mutta ohjelma sisilsi myos useita
ympdéristopoliittisia linjauksia. Ndistd ympariston kannalta haitallisin oli kenties vahva

kaivannaisteollisuuden tukeminen. SMP halusi, ettd kehitys- ja sivualueiden ”maan

uumenissa piilevien rikkauksien” etsimisessd tutkimusta oli huomattavasti tehostettava niin,

ettd yhd useammat kaivannaisteollisuuden kohteet saataisiin toimimaan. Resursseja
malminetsintdédn oli myo0s liséttdvi. Kaivannaisteollisuuden tuotteita ei saanut viedd

jalostettavaksi muualle maahan kuin vain pakottavissa tapauksissa.!''8

Aluepoliittisen erityisohjelman vaatimuksissa resurssien lisddmisestd malminetsintdén

nékyikin hyvin 1970-luvun lopun ja 1980-luvun ajallinen konteksti, jossa uusien
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malmiesiintymien 16ytymisestd oli tullut vaikeaa ja jossa monet toiminnassa olevat kaivokset

olivat ehtyméssd. Suomen metallikaivostoiminnan kasvu alkoi taittua 1970- ja 1980-lukujen

vaihteessa, eikd uusia runsaita malmiesiintymié endé 16ytynyt. Tdll6in jouduttiin

turvautumaan heikompiin esiintymiin ja lisddmain raaka-aineiden tuontia. Metallikaivosten

médri laskikin 1980-luvulta lihtien alle kymmeneen.!!” Voidaan nihd3, etti aluepoliittisessa

erityisohjelmassa SMP:lle olikin erityisen tdrkeda se, ettd kaivannaisteollisuudella tuettiin

puolueelle keskeisten kehitys- ja sivualueiden elinvoimaisuutta.

Aluepoliittisessa erityisohjelmassa kotimaisista energialdhteistd nostettiin esille erityisesti
turve. SMP halusi, ettd turveteollisuutta suunnattaisiin polttoturpeen kaytosta erityisesti
kemianteollisuuden prosessien ja pientuotantoenergian suuntaan. SMP painotti ohjelmassa
taloudellisia ohjauskeinoja kotimaisen energian kiyton lisddmiseksi sekd kotimaisten ja
puhtaiden elintarvikkeiden viljelyn ja tuotannon monipuolistamiseksi. Lisdksi SMP nosti
my0s kehitys- ja sivualueiden vesistot ja luonnon tarkedksi suojelun kohteeksi niin, ettid
”muun Suomen itsekkdiden etujen takia ndma alueet eivét joudu kohtuuttomasti vaaran
alaisiksi”.'?° T#lla SMP viittasi todennikdisesti erilaisiin vesistdjen valjastus- ja

allastushankkeisiin seké tehtaiden aiheuttamiin jitevesipddstdihin.

17 K aunisto 2023, 9-10.

18 SMP:n aluepoliittinen erityisohjelma, 1981, Pohtiva.
<https://www.fsd.tuni.fi/pohtiva/ohjelmalistat/SMP/751> [luettu 30.9.2025].
119 Salo ja Ruuskanen 2021, 44, 50.

120 SMP:n aluepoliittinen erityisohjelma, 1981, Pohtiva. [luettu 30.9.2025].
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Vuonna 1981 uuden ydinvoimalan rakentamissuunnitelmat herdttivit SMP:ssd voimakasta
huolta. Vuoden 1981 alkupuolella SMP:n puoluehallitus antoi julkisuuteen kannanoton siiti,
ettei puolue hyviksy 7jéttildisydinvoimaloiden” rakentamista Suomeen. Puoluehallitus oli
tyrmistynyt siitd, ettd Suomeen suunniteltiin uutta 1000 megawatin ydinvoimalaa, vaikka
eduskunta ja kansa eivit olleet padsseet lausumaan mielipidettiin asiasta.!*! Toukokuussa
SMP antoi toisen kannanoton uuden ydinvoimalan salamyhk&isestd suunnittelusta, jossa
Imatran voima oli tehnyt suunnittelusopimukset sekd Ranskan ettd Neuvostoliiton kanssa.
Puoluehallitus korosti hallinnollisten méérdysten merkitysté, silld se naki, ettd paatokset
ydinvoimalaitoksista oli tehtdva véhintddnkin eduskunnassa, eikd osakeyhtididen johtajien
kabineteissa, ellei SMP:n toivomaa kansanédénestystd haluttu toteuttaa. Hallinnollisten
maidrdysten merkitys nidkyi myos siind, ettd puoluehallitus vaati hallitusta nopeasti tuomaan

ydinenergiaa koskevan lain eduskuntaan.'*

SMP:n Seindjoen puoluekokouksessa ydinvoimahuoli oli siis vahvasti 14snd. Erityisesti
keskustelua heritti ydinvoiman yhteydet ydinaseiden tuotantoon ja asevarusteluun. SMP:n
puoluesihteeri Urpo Leppénen otti aiheen esille puoluekokouspuheessaan. Leppdsen mukaan
ydinvoimalla tapahtuva energiantuotanto merkitsi keskitettyd suurtuotantoa seké samalla
mahdollisuutta ydinaseiden tuottamiseen. Leppdsen mielesti aito ydinaseiden vastustaminen
tarkoitti samalla myds ydinvoimalaitosten vastustamista. Leppanen korosti sité, ettd SMP
olikin tdlla tavalla mukana kéytdnnon toiminnassa sotien ja vikivallan vastustamisessa ympéri

maailmaa.'?

Myos KSNL tarttui ydinteknologian ja asevarustelun yhteyksiin puoluekokousaloitteella.
KSNL vaati, ettei Suomi ja suomalainen ydinenergiateollisuus saisi osallistua sellaiseen
kansainviliseen hankkeeseen, jossa ydinteknologiaa kaytettdisiin asevarusteluun ja ettei
Suomi ja suomalainen teollisuus saisi harrastaa sota-aseiden vientii.'** Puoluekokous
hyviksyi aloitteen ja vaati sen pohjalta, ettd eduskunnalle annettavassa atomienergialaissa
kiellettdisiin KSNL:n kuvailemat kansainviliset hankkeet suomalaiselta teollisuudelta. Myos
puoluekokouksen energia- ja ymparistdasioiden 1dhiajan vaatimuksissa vaadittiin suomalaisen
ydinteknologian viennin kieltdmistd tapauksissa, joissa suomalaisten teknistd tietdmysta

voitaisiin kiyttdd ydinaseiden kehittimiseen.'>> Voidaan nihdi, ettd 1970-luvun lopusta

121 SMP ei hyviksy uusien jittiydinvoimaloiden rakentamista, 21.2.1981, SMP:n arkisto, kansio 38, KA.
122 Pyoluehallituksen kanta 5. ydinvoimalaitokseen, 20.5.1981, SMP:n arkisto, kansio 38, KA.

123 Urpo Leppiisen puolueen kertomuksen esittely, 8.-9.8.1981, SMP:n arkisto, kansio 16, KA.

124 KSNL:n puoluekokousaloite, 8.-9.8.1981, SMP:n arkisto, kansio 16, KA.

125 Ei ydinteknologiaa asevarusteluvientiin, 8.-9.8.1981, SMP:n arkisto, kansio 16, KA.
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alkanut asevarustelun kiihtynyt kausi ndkyi vahvasti SMP:n ydinasekeskustelussa. SMP:ssd

erityisesti Veikko Vennamo liitti ydinvoimakeskusteluun kiinteisti ydinpommin uhan. '

Aineistosta ilmenee, ettd SMP:n uutta, ihmisliheistd ja ymparistonsuojelumyonteista
aatteellista perustaa haluttiin korostaa Seindjoen puoluekokouksessa vuonna 1981 sekd
tunnuslauseella ettd tunnuskukalla. Seindjoen puoluekokouksessa hyvéksytty maatalouden
erityisohjelma keskittyi luonnonmukaisen viljelyn idean edistimiseen, kun taas aluepoliittisen
erityisohjelman keskiossé oli kehitys- ja sivualueiden tukeminen esimerkiksi
kaivannaisteollisuudella. Aluepoliittinen erityisohjelma painotti taloudellisia ohjauskeinoja
kotimaisen energian kédyton lisddmiseksi sekd kotimaisten ja puhtaiden elintarvikkeiden
viljelyn ja tuotannon monipuolistamiseksi. Vuonna 1981 ydinvoimahuoli oli SMP:ssé
vahvasti ldsnd. Voidaan néhda, ettd tissa taustalla vaikuttivat uuden ydinvoimalan
rakentamissuunnitelmat sekd ydinvoiman yhteydet ydinaseiden tuotantoon ja asevarusteluun.
SMP:n puoluehallitus korosti ydinvoima-asiassa hallinnollisten méardysten merkitystd, silld
se halusi tuoda péditokset ydinvoimalaitosten perustamisesta eduskuntaan seké vaati hallitusta

ripedsti tuomaan eduskuntaan myds ydinenergiaa koskevan lain.
3.6 SMP vihrei liike, vesistojen saastuminen ja ympéristoministeriomalli

Tammikuun presidentinvaalit kdynnistivit poliittisen vuoden 1982. Kekkosen vuoden 1981
Islannin-matka oli paljastunut presidentin heikon terveydentilan, ja syyskuussa Kekkonen jéi
sairauslomalle. Kekkosen jddtyid sairauslomalle hinen tehtdvidin hoitamaan siirtyneen
padministeri Koiviston kannatus nousi ennennidkemattomallé tahdilla. Tdmén my6td Mauno
Koivisto nimitettiinkin SDP:n presidenttichdokkaaksi.'?” Vaaleissa Koiviston vaaliliitto sai
kaiken kaikkiaan 145 valitsijamiestd, keskustan Johannes Virolainen 53 ja kokoomuksen
Harri Holkeri 58. Loput 45 valitsijamiestd menivit neljdlle muulle ehdokkaalle seuraavasti:
SKDL:n Kalevi Kivisto sai 32 valitsijamiestd, RKP:n Jan-Magnus Jansson 11, LKP:n Helvi
Sipild yhden ja Veikko Vennamo yhden. Lopputulos saatiin selville valitsijamieskunnan
ensimmadiselld ddnestyskierroksella, jolloin Koiviston omat valitsijamiehet, enemmisto

SKDL:n valitsijamiehistd sekd SMP:n ainoa valitsijamies valitsivat Koiviston seuraavaksi

126 Virtanen 2018, 301.
127 Nevakivi 2009, 315-316.
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tasavallan presidentiksi 167 dinelld.'*® Gallupien mukaan lihes puolet SMP:n kannattajista

siirtyi kuitenkin jo valitsijamiesvaalissa Koiviston vaaliliiton tai SDP:n taakse.'?’

Suomen Uutisten pditoimittaja Reijo Endvaara luonnehti Koiviston voittoa koko Suomen
kansan voitoksi. Endvaaran mukaan Koiviston suuri suosio valitsijamiesvaaleissa osoitti, ettd
”Suomen kansa oli vapautunut k-linjan puristuksesta ja liiallisesta puolueuskollisuudesta”.
Vaikka presidentinvaalit eivét olleet SMP:lle menestys, suhtauduttiin puolueessa Koiviston
valintaan positiivisesti. Endvaaran mukaan SMP:n perustavoite ’paras mies presidentiksi”
ndyttikin vaaleissa toteutuneen, silli kansa sai tahtonsa mukaisesti Koiviston presidentiksi.!°
Presidentinvaalit olivat myds siind mielessd SMP:lle tarkeit, ettd ne merkitsivit yhden
aikakauden loppua. Koiviston valinnan mydtd Veikko Vennamon taistelu Kekkosta vastaan

paittyi.!3!

Vuonna 1982 Lappeenrannan puoluekokoukseen avauspuheessaan Pekka Vennamo loi kuvaa
SMP:std ympéristopuolueena. Vennamon mukaan edellisten vuosien poliittiselle kehitykselle
oli ollut leimallista vihreiden liikkeiden esiinmarssi. Yhteistd téllaisille ympéristoliikkeille oli
halu rakentaa yhteiskunta, jossa ihminen eli sopusoinnussa luonnon kanssa, ihmisarvoa
vaalittiin eikd tulevien sukupolvien tulevaisuutta tuhottu timéan paivéan ihmisten hyviksi.
Vennamon mielestd SMP olikin ollut vihrea litke koko olemassaolonsa ajan. SMP et
kuitenkaan ollut kutsunut itsedéin vihredksi liikkeeksi, koska termié ei puolueen alkuvuosina
tunnettu. ”Olematta partaradikaalien ja vallankumousvouhottajien talutettavana ja pitden jalat
maassa ja jarkeviin ratkaisuihin pyrkien”, SMP edusti Vennamon mukaan tédna paivind myos
ainoaa vihreaa liikettd, jolla oli tulevaisuus. Téllaisella retoriikalla Vennamo teki eroa
erityisesti radikaalimpiin luonnonsuojelijoihin. Vennamo katsoi, ettd muutos tdssé suhteessa
oli tapahtunut jo kansan keskuudessa, ja siksi vuoden 1983 eduskuntavaaleissa muutos oli
toteutettava myos yhteiskunnan valta-asemissa.'*> Vennamon ennustuksessa olikin jotain
perad, silld seuraavan vuoden vaalit muuttivat tilannetta niin SMP:n, vihreén liikkeen kuin

vihreiden arvojen esiinnousun osalta.

Vastaavaa pyrkimysté vihreédn liikkeen tavaramerkin omimiseen esiintyi myos keskustassa.

Esimerkiksi vuoden 1983 eduskuntavaalikampanjassaan keskustan tunnus oli ”Ota vastuu

128 Meinander 2012, 447.

129 Virtanen 2018, 263.

130 Syomen Uutiset, 21.1.1982, ”’Suomen kansan voitto”.

131 Virtanen 2018, 263.

132 Pekka Vennamon avauspuhe SMP:n XXIV puoluekokouksessa Lappeenrannassa, 7.8.1982, SMP:n arkisto,
kansio 17, KA.
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huomisesta. Keskusta — vihred liitto eldmén puolesta”. Vaaleissa keskusta halusi profiloitua
vihreiden voimien edustajana, erona SDP:n ja kokoomuksen edustamaan materialismiin ja
kerdten kaikki vihredt voimat taakseen. Esimerkiksi Paavo Véyrynen yritti tarjota keskustaa
kattoliikkeeksi, joka voisi koota kaikki vihreitd arvoja kannattavat yhteiseen rintamaan

luonnonmukaisen ja ihmisliheisen kehityksen varmistamiseksi.!?

Erityisen kiinnostavaa on se, ettd SMP jatkoi vuoden 1980 kunnallisvaalien tapaan
vaaliliittojen solmimista ympaéristoliikkeiden kanssa. SMP:n puoluehallitus péattikin
toukokuussa 1982, ettd SMP:n ympérille muodostettaisiin laaja erilaisia kansalaismielipiteitad
edustava vaaliliitto tulevia eduskuntavaaleja varten. Vaaliliitto koostuisi SMP:n omien
ehdokkaiden lisdiksi muun muassa ymparistoliikkeisté ja luonnonsuojeluviestd, kristillisistd
ehdokkaista, raittiusliikkeistd, pienkiinteistoviestd, ydinvoiman vastaisista liikkeisté, vapaista
ja itsendisistd liberaalisista liikkeistd, veteraaneista, vapaista eldkeldisjédrjestoista,
sitoutumattomista yhteiskunnallisista litkkeistd, pienyrittdjista ja autoilijoista sekd erilaisista

pehmeii yhteiskuntaa puolustavista liikkeistd.!>*

Vuonna 1982 ympiristopoliittisista aiheista SMP:ssd huolta herdttivit muun muassa
vesistdjen tila sekd ympdaristohallinnon jarjestiminen. SMP:n vuoden 1982 Lappeenrannan
puoluekokouksessa puoluesihteeri Urpo Leppénen otti puolueen kulunutta vuotta kerratessaan
esille Saimaan saastumisen. Voidaan néhdi, ettd Lappeenrannalla puoluekokouskaupunkina
saattoi olla vaikutusta Saimaan asian esille tuomiseen. Leppédsen mukaan Saimaata oli
vuosikymmenid saastutettu yksioikoisten taloudellisten etujen nimissé, eivitkd viranomaiset
olleet reagoineet sen saastumiseen. Leppédnen tdhdensi, ettd ihmisten tulisi tiedostaa tilanteen
vakavuus ennen kuin olisi liilan myShéistd. SMP ei halunnut Saimaan jddvén “valtavaksi
suurteollisuuden ja sihkdntuotannon siéinndstelyaltaaksi”.!*> Puoluekokous linjasikin, etti tuli
suorittaa perusteellinen ja puolueeton tutkimus Saimaan saastumisen tilasta sekd ryhtyé
valittdmasti kaikkiin tarvittaviin toimenpiteisiin vesiston puhdistamiseksi. Tutkimuksen
suorittaminen voidaan ndhdi informaatio-ohjauksena, koska sen ideana oli selvittdd Saimaan

saastumisen tila eli perusta, jonka pohjalta muita ohjauskeinoja voitiin myohemmin kayttaa.

133 Katajisto 2023, 101, 150.

134 SMP:n ympiirille laaja vapaiden kansalaisjirjestdjen ja mielipiteiden vaaliliitto, 22.5.1982, SMP:n arkisto,
kansio 38, KA.

135 Urpo Leppiisen puolueen kertomuksen esittely, 7.8.1982, SMP:n arkisto, kansio 17, KA.
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Puoluekokous vaati myds taloudellisia ohjauskeinoja Saimaan asian tukemiseksi niin, ettd

valtio antaisi riittivit taloudelliset resurssit Saimaan puhdistamiseksi.!*¢

Lappeenrannan puoluekokouksessa Saimaan ohella huomiota saivat Pohjois-Suomen
vesistokysymykset. Néitd esille nosti kansanedustaja J. Juhani Kortesalmi. Voidaan ndahda,
ettd Kortesalmi painotti asiassa hallinnollisten mééaraysten merkitysti, silld hdn korosti sit4,
ettd SMP oli ottanut Pohjois-Suomen vesistokysymyksissi aina selvin kannan, silld puolue ei
ollut hyvaksynyt Siuruan allastamissuunnitelmaa, eiké Iijoen keskijuoksun jatkovaljastamista.
SMP oli puolustanut myos Ounasjoen ja Kuusamon vesien sdilyttdmistd luonnontilaisina.
SMP perusteli ndiden vesistojen suojelua silld, ettd puolueen mielestd arvaamattomia ja suuria
luonnon tilan muutoksia tuli valttda. Toisaalta SMP niki my0s paikallisten asukkaiden
oikeudet tdrkeind: Siuruan ja Vuotoksen alueen asukkaiden kotipaikkaoikeus ja perinteet tuli
turvata. SMP katsoi, ettd paikallisia oli pitkdén peloteltu rakentamissuunnitelmilla, ja tisti
syysti heidén olikin vihdoin annettava olla rauhassa.'*” Kortesalmi oli SMP:n
kansanedustajista se, joka usein nosti esiin Pohjois-Suomeen ja sen vesistoihin liittyvid

kysymyksii. Tdmai saattoi johtua siitd, ettd hiin oli itse kotoisin Kuusamosta.'®

Ympiristdhallinnon jirjestiminen oli aiheuttanut vi#intdi puolueiden kesken jo vuosia.!®
Kiistan keskidssé oli kysymys siitd, millainen ympéristoministerid maahan perustettaisiin.
Téssd olivat vastakkain vasemmiston ja luonnonsuojeluvden ajama laaja ministeriomalli seka
keskustan ajama suppea ministeriomalli. Porvarillista yhteisratkaisua ympéristoministerioksi
el myoskadn syntynyt, kun Liberaalinen Kansanpuolue (LKP) ja SMP tekividt oman
ehdotuksensa.'*® SMP:n Lappeenrannan puoluekokouksessa hyviksytty energia- ja
ympdristdasioiden julkilausuma vahvisti puolueen oman ministeridmallin, jonka se oli
esitellyt eduskunnassa jo paria kuukautta aiemmin. SMP:n vaihtoehto ympéristoministerioksi
pohjautui tehokkaaseen luonnonsuojeluun, jota pyrittiin toteuttamaan ilman paisuvaa
byrokratiaa. Ideana oli siirtdd toimivaltaa ja tehtdvia alue- ja kuntatasolle mahdollisimman

lahelle kansaa.'*!

136 pyoluekokouksen vaatimukset Saimaan saastumiseen liittyen, (pdivadmiton), SMP:n arkisto, kansio 17, KA.
137 SMP:n eduskuntakertomuksen esittely Lappeenrannan puoluekokouksessa, 8.8.1982, SMP:n arkisto, kansio
17, KA.

138> Juhani Kortesalmi”. <https://www.eduskunta.fi/FI/kansanedustajat/Sivut/196.aspx> [luettu 7.10.2025].

139 Ympiristoasioiden sijainnista hallinnon kentilld kiytiin sisi- ja valtapoliittista viintd3 yli kymmenen vuoden
ajan 1970-luvun alkupuolelta ldhtien. Ks. Rédsénen et al. 2021, 430.

140 Vares 2017, 327-328.

141 Ei aseita vaan ruokaa: ydinvoima ja ympiristdémyrkyt suurin vaara elimiille, 7.—8.8.1982, SMP:n arkisto,
kansio 17, KA.
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SMP:n mallissa ympéristoministerid kasittelisi asiat, jotka koskivat ymparistonsuojelua ja
luonnonsuojelua, ulkoilua ja luonnon virkistyskayttdd, vesien suojelua ja osittain muita
vesiasioita, ympdaristolle haitallisten aineiden valvontaa ja kédyttod sekd ydinvoiman kéyttoa,
valvontaa, ydinjdtehuoltoa ja séteilyturvallisuutta seké 6ljy- ja kemikaalivahinkojen torjuntaa.
Kaavoitus- ja asuntoasiat tuli SMP:n mukaan siirtii# kokonaan maakunta- ja kuntatasolle.'*?
Pitkén ja monivaiheisen kiistan lopputuloksena Suomeen perustettiin laajan mallin mukainen
ympiristdministerio.'** Lopulta perustetun ministerién toimialaksi médriteltiin
ympdéristonsuojelu, alueiden kdyton suunnittelu, rakentamisen valvonta ja asuntotuotanto.
Ympéristonsuojeluun katsottiin kuuluvaksi luonnonsuojelun ohella myds jatehuolto,
ilmansuojelu, meluntorjunta, 6ljyvahinkojen torjunta seké ulkoiluun ja virkistykseen liittyvat
asiat.!'** SMP:n vaihtoehto ympéristoministeridksi poikkesi ministerion lopullisesta
toimialasta erityisesti ympdristdlle haitallisten aineiden, ydinvoimaan liittyvien asioiden sekd
kaavoitus- ja asuntoasioiden osalta. Voidaan néhdé, ettd SMP halusi ydinturvallisuusasiat
mukaan ympdristoministerioon siksi, ettd ydinvoima edusti puolueen silmissa suurinta uhkaa

elamaélle ja ympdristolle.

Kokonaisuudessaan vuosi 1982 oli SMP:lle poliittisesti merkityksellinen Kekkosen ajan
loppumisen my6ti. Ymparistonsuojelumyonteisyyden korostaminen nakyi puolueessa muun
muassa Pekka Vennamon puheessa Lappeenrannan puoluekokouksessa, jossa hén retorisesti
loi kuvaa SMP:std maalaisjirked kdyttdvéna ja tulevaisuuteen katsovana ympaéristopuolueena,
joka ei sortunut liialliseen radikaalisuuteen. SMP péitti jatkaa myos vaaliliittojen solmimista
ympdristoliikkeiden kanssa seuraavan vuoden eduskuntavaaleissa. Vuonna 1982 puolueessa
ympdristopoliittisista aiheista huolta herdttivdt muun muassa vesistdjen tila seka
ympdristohallinnon jérjestiminen. Saimaan suojelun osalta esille nostettiin informaatio-ohjaus
ja taloudelliset ohjauskeinot, kun taas Pohjois-Suomen vesistokysymyksissd korostuivat
hallinnolliset médrdykset. Vuonna 1982 SMP esitti myds vaihtoehtonsa
ympéristoministerioksi. Voidaan ndhda, ettd tima malli poikkesi ministerion lopullisesta
toimialasta erityisesti ympdristolle haitallisten aineiden, ydinvoimaan liittyvien asioiden seka

kaavoitus- ja asuntoasioiden osalta.

142 Ei aseita vaan ruokaa: ydinvoima ja ympéristdmyrkyt suurin vaara elimille, 7.—8.8.1982, SMP:n arkisto,
kansio 17, KA.

143 K atajisto 2023, 92.

144 Tirkkonen ja Jokinen 2001, 66.
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3.7 Sorsan IV hallitus, ohjelmatyon tavoitteet ja suhde vihreiin liikkeeseen

Vuoden 1983 eduskuntavaalit merkitsivit SMP:n uutta nousua. Vuoden 1983
eduskuntavaaleja on kutsuttu rotosherra- ja protestivaaleiksi, koska vaalien aikana kéytiin
laaja julkinen keskustelu korruptiosyytoksistd, joita erityisesti SMP esitti muuta poliittista
kenttéd vastaan. Voidaan ndhdi, ettd vaaleissa purkautui pettymys perinteisid suuria puolueita
kohtaan. SMP sai vaaleissa 17 paikkaa, mika tarkoitti 9,7 prosentin kannatusta. SMP:n Pekka
Vennamo oli koko vaalien ddnikuningas 25 088 dénelld. SMP:n vaaliteemat olivat puolueelle
tunnusomaisia, kuten tyottomyyden, eldkeldisten ja sotaveteraanien asioiden parantaminen.
Puolue ajoi tydllisyystukea pienelle ja keskisuurelle teollisuudelle, elékettd sotaveteraaneille
ja dideille niin sanottua didinpalkkaa. Yksi SMP:n vaaliteemoista oli myds kansaneldkelain

uudistus, jota SMP kokonaisuudessaan vastusti.!*®

My®s energia- ja ympdristopoliittiset atheet nékyivét vaalien alla esimerkiksi Suomen
Uutisissa, ja erityisesti viidennen ydinvoimalan rakentamisen vastustamisesta tuli yksi SMP:n
vaaliteemoista. SMP:114 oli vaaleissa myds laaja, erilaisia ryhmid kokoava vaaliliitto, jossa oli
mukana ympdristo- ja luonnonsuojeluviked. Kokonaisuudessaan vaalit uudistivat SMP:n

imagoa, SMP:sti tuli aiempaa kaupungistuneempi, ”lihiémiisempi” puolue.'4®

Vuoden 1983 eduskuntavaaleissa ndhtiin myos vihreiden arvojen esiinmarssi. Vaikka
ympéristokysymyksiin oli havahduttu puolueissa jo edelliselld vuosikymmenelld, enemméin
tilaa ymparistokysymykset ja luonnonsuojelu alkoivat saamaan 1980-luvun kuluessa.
Selvimmin ympiristokysymykset tulivat puolueiden ohjelmiin juuri vuoden 1983 vaaleissa.'*’
SMP:n lisdksi myos vihreiden vaalivoitto viestitti 44nestdjien tyytymattomyytta edellisen
vaalikauden politiikkaan. Vihred liike sai 1,6 prosenttia dénistd ja kaksi kansanedustajan
paikkaa.'*® Vihreit kerisivit eduskuntavaaleissa Anid 13hinni kaupunkien keskustoista, SMP
sen sijaan laitakaupungeilta. Vihredt ja SMP voidaankin ndhdé vaalien vastaparina, jota

yhdisti silloisen puoluepolitiikan kritisoiminen.'#’

Vaalivoiton myotd SMP:std tuli hallituspuolue ensimmaéisté kertaa historiansa aikana. Sorsan
IV hallitus muodostettiin SDP:sté, keskustasta, SMP:std ja RKP:std. Hallitusneuvotteluissa

SMP:n tavoitteena olivat erityisesti kauppa- ja teollisuusministerin ja tydvoimaministerin

145 Virtanen 2018, 267-272.
146 Mickelsson 2021, 285.
147 Niemi 2016, 162—163.
148 Virtanen 2018, 272.

149 Aalto 2018, 202—203.
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salkut. Tyovoimaministerin salkun SMP saikin, kun Urpo Leppénen nimitettiin
tydvoimaministeriksi. Pekka Vennamosta tuli puolestaan toinen valtiovarainministeri. SMP:n
ottaminen mukaan Sorsan IV hallitukseen osoitti, ettd kaikki suomalaiset puolueet alkoivat
olla hallituskelpoisia. SMP:lle erityisesti tydvoimaministerin salkku muodostui raskaaksi

hallituskauden aikana.'>°

Vuonna 1983 SMP hyviksyi kaksi uutta erityisohjelmaa, metsien erityisohjelman sekd
kansainvilisten asiain ja turvallisuuspolitiikan erityisohjelman, jotka molemmat sisdlsivit
ympdéristopoliittisia linjauksia. SMP:n vuoden 1983 Kuopion puoluekokouksessa hyviksytty
metsien erityisohjelma avasi uudella tavalla puolueen metsépoliittista linjaa.
Erityisohjelmassa metséd kuvattiin kokonaisuutena, joka tarjosi samanaikaisesti leivén,
lepopaikan ja toimeentulon. SMP néki, ettd metsdd sai ja pitikin hyodyntii, mutta siti ei
saanut tuhota esimerkiksi talousetujen vuoksi. Metsien moninaiskayttéd, joka tarkoitti
talouskédyton ohella mahdollisuutta retkeilyyn, metsastykseen, virkistdytymiseen seké
marjojen ja sienten kerdédmiseen, tuli toteuttaa mahdollisimman laajasti my0ds kdytdnnossa.
SMP:n mukaan kaavamaista metsidnhoitoa oli syytd vilttds, ja puolue nékikin, etti
metsidnhoidon tuli perustua ensisijaisesti luonnon omaan uudistumiseen. Voidaan nahda, ettd
SMP:lle merkittivit aiheet, kuten yksityisen omistusoikeuden korostaminen ja byrokratian
vastustaminen, ilmenivét ohjelmassa vaatimuksina Metsdhallituksen lakkauttamisesta seké
metsien omistuksen sdilyttdmisestd ensisijaisesti yksityisessd pienomistuksessa. SMP painotti
hallinnollisia maardyksia, silld puolueen mielestd 1960-luvun vanhentuneena syntynyt ja
byrokraattisuutta lisdannyt metsélainsdddantd oli uudistettava 1980-luvun uudenlaisen

metsipolitiikan vaatimuksia vastaavaksi.'>!

Sen sijaan Kuopion puoluekokouksessa hyviksytyssd SMP:n kansainvilisten asiain ja
turvallisuuspolitiikan erityisohjelmassa nikyi aiempaa enemmaén ympaéristopolititkan
kansainvélinen ulottuvuus. Tdmé oli merkittdvéa askel ohjelmatasolla, silld monet SMP:n
nostamat ympdristopoliittiset ongelmat olivat keskittyneet kotimaahan. Erityisohjelmassa
korostetiin SMP:n kannattavan kansainvilistd yhteistyotd ihmiskunnan pelastamiseksi ja
maapallon ekologian sdilyttdmiseksi. Kansainvélistd yhteistyota tarvittiin ydinaseiden ja
ydinvoimaloiden vaarojen varalta, vesien ja ilman saastumisen ehkdisemiseksi,

uusiutumattomien ja hitaasti uusiutuvien luonnonvarojen suojelemiseksi ja niiden jarkevin

150 Virtanen 2018, 280, 282-285.
51 SMP:n metsien erityisohjelma, 1983, Pohtiva. <https://www.fsd.tuni.fi/pohtiva/ohjelmalistat/SMP/765 >
[luettu 9.10.2025].
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kayton takaamiseksi sekd uhanalaisten eldin- ja kasvilajien suojelemiseksi. Voidaan ndhda,
ettd SMP painottikin erityisohjelmassa hallinnollisten mairdysten merkitystd, silld
kansainvélinen yhteistyd perustuu ldhes aina jonkinlaisiin sopimuksiin, sddntoihin ja
normeihin. Ohjelmassa muistutettiin myds, ettd ydinvoiman kéytto ja ydinaseet liittyivét
kiinteésti toisiinsa. Koska Suomi oli sitonut itsensa riskialttiiseen ydinvoimaan,

viestonsuojelua oli kehitettivi SMP:n mielestd huomattavasti tulevaisuudessa.'>?

Vuotta myohemmin, SMP:n vuoden 1984 Turun puoluekokouksessa puolueen ohjelmatydssa
alkoi nékyé entistd enemman konkreettisia ajatuksia ja ohjauskeinoja ymparistonsuojelun
edistdmiseksi. Téstd osoituksena oli Turun puoluekokouksessa hyviksytty veropoliittinen
julkilausuma, jonka ohjauskeinot painottuivat taloudellisiin ohjauskeinoihin. Julkilausumassa
korostettiin, ettd verotusta uudistettaessa oli selvitettdva verotuksen vaikutus kansantalouden
materiaali- ja energiaperustaan ja se, miten eri verotusratkaisuilla voitiin edistdi raaka-
aineiden, energian ja ympdériston sddstdmistd. Puoluekokous katsoikin, ettd verojirjestelméssa
voitiin lyhyelld aikajdnteelld toteuttaa nelja kokonaisuutta: raaka-aineiden ja energian verotus,

ympiristokuormitus ja maksut, kertakiyttopakkaukset seki vesivoiman verotulot.'>?

Ensimmaisessd kokonaisuudessa néhtiin, ettd verotus tuli kohdentaa viheneviin resursseihin
ja erityisesti ymparistdd pilaaviin raaka-aineisiin ja energian kayttoon seka téllaisiin
tuotteisiin ja niiden tuotantoon. Sen sijaan verotuksessa tuli suosia jitteiden ja kdytettyjen
tavaroiden uudelleenkdyttdd. Toisessa kokonaisuudessa ideana oli asettaa maksuja
ympdristohaittoja aiheuttavalle tuotannolle, jotta ymparistoon kohdistuvia péadstdja voitiin
alentaa. Talloin esimerkiksi polttoaineita verotettaisiin niiden sisidltdmien epapuhtauksien
mukaan, ja autoja verotettaisiin autojen pakokaasupéistdjen perusteella. Ydinvoiman
tuotannolle asetettaisiin myOs maksuja, jotka perustuisivat laitosten jatteisiin sekd
voimaloiden purkuun toiminnan loputtua. Kolmas kokonaisuus painotti
kertakdyttopakkausten kéyton rajoittamista erillisilld maksuilla. Neljdnnessa kokonaisuudessa
SMP niki, ettd vesivoiman verotusarvoja tuli nostaa ja verotulojen jakoa muuttaa kuntien
kesken tavalla, joka lisdisi voimantuottokuntien verodyrimaédrad huomattavasti. SMP:n
mielesta tilld estettdisiin maaseudun autioitumista ja tuettaisiin voimantuottokuntia

kehitysalueilla.'>*

152 SMP:n kansainvilisten asian ja turvallisuuspolitiikan erityisohjelma, 6.—7.8.1983, SMP:n arkisto, kansio 18,
KA.

153 Verotus oikeudenmukaiseksi ja ympiristonsuojelua tukevaksi, 4.—5.8.1984, SMP:n arkisto, kansio 19, KA.
154 Verotus oikeudenmukaiseksi ja ympiristonsuojelua tukevaksi, 4.—5.8.1984, SMP:n arkisto, kansio 19, KA.
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Vuonna 1984 SMP:ssé késiteltiin runsaasti vihreiden aiheuttamaa uhkaa. Esimerkiksi Ville
Vesa on tuonut gradussaan esille sen, ettd SMP:n ja Vennamoiden suhde vihredén liikkeeseen
muuttui merkittavasti 1980-luvun kuluessa. 1970-luvun lopun SMP:l4isten retoriikka
koijarveldisten ansiokkaasta kansalaistoiminnasta muuttui kriittisemmaksi erityisesti vuoden
1983 eduskuntavaalien jidlkeen. Vesa toi gradussaan esille myds vuoden 1987
eduskuntavaalien SMP:n valtakunnallisen vaalisuunnitelman, jossa kerrottiin, ettd vuoden

1983 eduskuntavaaleissa SMP menetti 20 000 #nestijda vihreille.!>®

Tosiasiassa SMP:std vihreille valuneet dénet oli tunnistettu SMP:n puoluehallituksessa jo
vuonna 1984. SMP:n kunnallisvaalien 1984 valtakunnallisessa vaalistrategiassa raportoitiin
vihreille valuneista 20 000 danestdjastd. Vaalistrategiassa vihreiden kannatuksen salaisuudeksi
nostettiin erddnlainen kyllastyneisyys puoluepoliittisen eldaméén. Jarjestdytynyt vihred liike
merkitsi SMP:n kannatuksen kasvun heikkenemisti, ja tistd syystd SMP:n tuli pitkdlla
téhtiimelld suhtautua painavasti vihreisiin ja “vihreiden aiheuttamaan uhkaan”.'>® SMP:n
suunnitteluosasto kaavaili jopa puoluehallituksen asettamaa Vastaisku vihreiden
etenemiselle” -tyoryhméa, jonka tehtdvana olisi ollut tutkia vihreiden menestymisen syyt,

muokata SMP:n vasta-aseet vihreille ja hoitaa osaltaan tulevat kunnallisvaalit.'>’

SMP ldhtikin vuoden 1984 kunnallisvaaleihin entista kriittisemmalld asenteella vihreitad
kohtaan. Esimerkiksi Suomen Uutisissa tuotiin esille syitd, miksi juuri SMP:td kannatti
danestdd vuoden 1984 kunnallisvaaleissa. SMP:t4 kannatti 4anestdd, koska sen toiminnan
perusteina olivat rehellisyys, oikeudenmukaisuus ja terve jérki, toisin kuin muilla puolueilla.
Nadistd asioista koostui SMP:n asialinja. Kriittisyys vihreda litkettd kohtaan nédkyi lehdessa
vihreiden toimintatapojen arvosteluna. Suomen Uutisissa korostettiin sité, ettd vihreét ajoivat
useita hyvid ja tavoiteltavia asioita, mutta itse ongelmia ei ratkaistu “kaantdmalla kehityksen
pyoréad takaisinpdin tai muuttamalla risumajoihin”. Vihreiden tavoitteet ndhtiin siis monella
tapaa jirkevini, mutta keinot viirini.'*® Tillaisella retoriikalla SMP halusikin vahvistaa
kuvaa itsestddn ympéristdasioiden hoitamisen “jérjen ddnend”, joka ymmarsi realiteetit ja

valitsi oikeat toimintatavat toisin kuin vihreit.

135 Ks. Vesa 2021, 44.

156 Kunnallisvaalit 1984 valtakunnallinen vaalistrategia, 17.1.1984, SMP:n arkisto, kansio 39, KA.
157 Vastaisku vihreiden etenemiselle -tydryhmad, 25.1.1984, SMP:n arkisto, kansio 39, KA.

138 Suomen Uutiset, 4.10.1984, "Miksi SMP?”.
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Vuoden 1984 kunnallisvaaleihin SMP léhti omin listoin ilman vaaliliittoja, toisin kuin
aikaisemmissa vaaleissa.!> Ympiristoasiat ja vihreisiin suuntautuvien #énestijien merkitys
kuitenkin huomioitiin. SMP:n kunnallisvaalistrategiassa painotettiinkin kahta keskeista
teemaa: puolueen 25 vuoden tinkimétontd tyotd Suomen kansan puolesta sekéd nuorison,
vihreén liikkeen ja vaihtoehtoliikehdinnédn kysymyksié. Jotta ddnestdjid saatiin houkuteltua
ndistd kolmesta ryhméstd, SMP katsoi tirkedksi korostaa ydinvoiman vastustamista,
ympaéristomyrkkyji, vaihtoehtoisia kotimaisia ja uusiutuvia energialdhteitd, rauhanasioita,
tyon kisitteen uudelleen muotoutumista, vesakkojen lentomyrkytyksid, talojen laitonta
purkua, 1dhidemokratiaa, kyldtoimikuntia, ekokuntia, kansaniinestystd ydinvoimasta,
kotihoidon tukijirjestelmii seki nuorten yhteiskuntatakuun aikaansaamista.'®
Kunnallisvaaleissa SMP sai koko maassa yhteensd 142 443 dénti eli 5,3 prosenttia dédnista.
Valtuustopaikkoja SMP:lle kertyi 639, joka oli huomattava lisdys vuoden 1980

kunnallisvaalien tasoon.'¢!

On selvéd, ettd vuosi 1983 oli SMP:lle tirked kasvun paikka, kun puolueen piti muuntautua
ravikastd oppositiopuolueesta hillitymmaéksi hallituspuolueeksi. Vuonna 1983 Kuopion
puoluekokouksessa hyviksytty SMP:n metsien erityisohjelma avasi puolueen metsépoliittista
linjaa ja vaati hallinnollisilla méarayksilld metsilainsdddédnnon uudistamista 1980-luvun
vaatimuksia vastaavaksi. Myds samaisena vuonna hyviksytyssd kansainvilisten asiain ja
turvallisuuspolitiikan erityisohjelmassa painotettiin hallinnollisia maariyksia, silld SMP néki,
ettd kansainvélinen yhteistyo oli valttdimétontd ihmiskunnan ja ympériston pelastamiseksi.
Sen sijaan vuotta myohemmin Turun puoluekokouksessa hyviksytyssd veropoliittisessa
julkilausumassa alkoi nékya entistd enemmin konkreettisia ajatuksia ja ohjauskeinoja
ympaéristonsuojelun edistimiseksi. Julkilausuma painotti erityisesti taloudellisia ohjauskeinoja
ja se esitti, miten eri verotusratkaisuilla voitiin edistdd raaka-aineiden, energian ja ympériston

sdastamista.

Voidaan ndhda, ettd vuonna 1984 SMP:n suhtautuminen vihreisiin muuttui, kun puolueen
kunnallisvaalivaalistrategiassa raportoitiin vuoden 1983 eduskuntavaaleissa vihreille

valuneista 20 000 ddnestdjastd. Vuoden 1984 kunnallisvaaleihin SMP l&htikin hakemaan

159 Riisiinen 1989, 34-35.

160 Kunnallisvaalit 1984 valtakunnallinen vaalistrategia, 17.1.1984, SMP:n arkisto, kansio 39, KA.

161 Kunnallisvaalit 1984, 1985,

<https://www.doria.fi/bitstream/handle/10024/104443/xkvaa_198400 1985 dig.pdf?sequence=1&isAllowed=y
> [luettu 15.10.2025].
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asetelmia selkedlld vihreiden vastaisella kérjelld. Vaaliyhteistyotd ympéristoliikkeiden kanssa

el jatkettu, vaan vihredn litkkeen kannattajia yriteltiin houkutella SMP:n leiriin.
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4 Kansainviliset painotukset vahvistuvat, vuodet 1985-1990

4.1 Ideologinen kehitystyo ja kansainvialiset ymparistohaasteet

Vuonna 1985 SMP:n ideologian kehittdminen jatkui. Myos puolueen ohjelmatydssé alettiin
painottaa aiempaa enemman ympéristopolitiikan kansainvilisid ndkokulmia seké globaalien
ympaéristoongelmien aiheuttamia haasteita. Vuoden 1985 ensimmadisessd SMP:n ideologia-
tyoryhmén raportissa painotettiin SMP:n asemaa yleis- ja asiapuolueena. Vaikka SMP
ndhtiinkin yleispuolueena, tuli sen toimintaresurssien rajallisuuden vuoksi keskittya
muutamiin merkittivimpiin ja ajankohtaisimpiin painopisteisiin, kuten nuorisopolitiikkaan,
ay-politiikkaan, ympiristdpolitiikkaan seki maatalouspolitiikkaan.!®> Myds SMP:n puolue-
edustajistolle, puoluehallitukselle ja eduskuntaryhmélle vuonna 1985 helmikuussa
jarjestetyssd laivaseminaarissa hahmotettiin SMP:n ideologiaa ja puolueiden tulevaisuutta.
Laivaseminaarin tyoryhmén raportissa ennustettiin, ettd tulevaisuudessa puolueilta vaadittiin
entistd enemmén mukaantumiskykya ja joustavuutta ajan hengen tarpeisiin. Yksi tdllainen
ajankohtainen tarve oli vihredmmaén ja pehmedmmaén elimédnmuodon huomioon ottaminen,

johon tulisi kiinnitti& huomiota kaikessa paitoksenteossa.'®?

Laivaseminaarin tyoryhmén raporttiin taltioidussa keskustelussa puolueen ideologiasta SMP:n
johto esitti puolueelle karkeasti neljdd painopistettd: isdnmaallisuutta, pehmeda ja vihreda
suuntausta, perustarpeiden korostamista sekd maatalousasioita. Keskustelussa kansanedustaja
J. Juhani Kortesalmi painotti sekd pehmedd ja vihredd suuntausta ettd isinmaallisuutta.
Kansanedustaja Pentti Kettunen korosti puolestaan perustarpeiden merkitysti. Naihin
perustarpeisiin kuuluivat Kettusen mukaan ty0, asunto, palkat ja toimeentulo, sosiaalinen
turvallisuus (vanhuuden turva), ymparistokysymykset seké rauha. Sen sijaan SMP:n puolue-
edustajistoon kuulunut Toivo Satomaa halusi SMP:n keskittyvén edelleen puolueelle
ominaisiin maatalousasioihin, olihan puolueen kannatus maatalousviestossé vield noin 10
prosentin luokkaa. Muut keskustelijat esittivdt pitkdlti samankaltaisia mielipiteitd edellisissa
puheenvuoroissa nostettujen painopisteiden pohjalta. Ideologiatydssé aktiivinen SMP:n
suunnittelupdillikké Rolf Sormo muistutti keskustelussa vuoden 1981 koulutusseminaarissa

esitellyistd malleista, jotka toimivat puolueideologian pohjana.'®* Kortesalmi nosti malleja

162 Jdeologia-tydryhmin raportti, (paividmaton), SMP:n arkisto, kansio 40, KA.
163 SMP:n laivaseminaarin tydryhmin raportti, 2.—4.2.1985, SMP:n arkisto, kansio 40, KA.
164 Ks. luku 3.4.
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késiteltdessd jo 1970-luvulta Rooman Klubin raportista ldhteneen ajatuksen siiti, ettei

rajallisessa tilassa voi tapahtua rajatonta kasvua.'®®

Happamoituminen oli yksi ympéristopolitiikan ajankohtaisimmista aiheista 1980-luvun
puolivélissi. Jo vuoden 1975 Helsingin turvallisuus- ja yhteistyokonferenssin (ETYK)
padtosasiakirjassa oli sovittu esimerkiksi happamoittavien aineiden kontrollista YK:n
Euroopan talouskomission alueella osana laajempaa liennytyspolitiikkaa. Tdmén jilkeen
Suomi ja muut Pohjoismaat jatkoivat konkreettisten rikkipdéstdjen vihennystavoitteiden
edistdmistd. Pohjoismaiden esityksiin pohjautuva happamoitumista aiheuttavia paistoja

sddntelevi protokolla allekirjoitettiin Helsingissi vuonna 1985.16¢

SMP otti kantaa happosateisiin ja maaperidn happamoitumiseen vuoden 1985 Hyvink&én
puoluekokouksessa hyviksytyssd metsépoliittisessa julkilausumassa, joka luonnehti
happosateiden radikaaleja seurauksia. Téssid julkilausumassa happosateet méaériteltiin koko
Eurooppaa koskevaksi ongelmaksi. Happosateissa oli kyse siitd, ettd ilmavirtaukset kuljettivat
ilmansaasteita pitkid matkoja ennen kuin ne muuttuvat happamiksi yhdisteiksi ja putosivat

maahan sateena.'®’

Julkilausumassa hahmotettiin myds happosateiden moninaisia vaikutuksia. Happosateiden
myo6td myrkyt kertyivat puiden neulasiin ja lehtiin. Rikkidioksidi vaikeutti puiden kasvua ja
heikensi niiden terveyttd pienindkin pitoisuuksina. Julkilausuman mukaan happosateiden
vaurioittama maaperé saattoi olla tdysin elotonta jopa 20 senttimetrin syvyyteen saakka.
Happosateet huuhtoivat maaperdsta kasviravinteita sekd vapauttivat eldimille ja kasveille
myrkyllistd alumiinia ja raskasmetalleja. Happosateiden seurauksena myds kaupungit
rapistuivat ja vesistot happamoituivat. SMP esitti ongelman ratkaisemiseksi hallinnollisia
madrdyksid ja taloudellisia ohjauskeinoja, silld puolue vaati savukaasujen ja litkenteen
pakokaasujen puhdistamista sekd suuria taloudellisia investointeja happamoitumisen
estamiseksi. Myds SMP:n kansallista etua painottava ndkdkulma nikyi julkilausumassa
puolueen korostaessa sitd, ettd Suomi maksoi eurooppalaisten ilmansaasteiden aiheuttamia
laskuja maaperén ja vesien happamoitumisena sekd metsien kasvun vaikeutumisen

aiheuttamina kansantaloudellisina menetyksini.'6®

165 SMP:n laivaseminaarin tydryhmin raportti, 2.—4.2.1985, SMP:n arkisto, kansio 40, KA.
166 K aarkoski 2021, 452-353.

167 Vaihtoehtoista metsitaloutta, 3.—4.8.1985, SMP:n arkisto, kansio 40, KA.

168 Vaihtoehtoista metsitaloutta, 3.—4.8.1985, SMP:n arkisto, kansio 40, KA.
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Aiempaa kansainvilisempi ndkdkulma ympdristonsuojeluun ja metsétalouteen ndkyi myds
muissa metsdpoliittisen julkilausuman ajatuksissa. Suomalaisen metsédpolitiikan ongelmien
lisdksi julkilausumassa nostettiin esille maapallon metsien aavikoituminen, erityisesti
lajirikkaiden ikimetsien hupeneminen seka sademetsien hividminen. Julkilausuma korosti,
ettd sademetsien hdvidmisen myota tuhannet elidlajit kuolivat sukupuuttoon. Julkilausumassa
ympéristdongelmat hahmotettiin ik&én kuin deterministisin, silld ndhtiin, ettd niiden
pahenemista oli vaikeaa enédé pysayttdd. SMP niki todennédkoisend tulevaisuudenkuvana sen,
ettd luonnon saastuttaminen jatkui, osittain jopa monipuolistuen. SMP:n mukaan
luonnontieteiltd olivat loppumassa tiedot ja keinot, ja miké pahinta myds aika tehda
muutoksia. SMP painotti julkilausumassa informaatio-ohjauksen merkitysti, silld puolueen
mielestd ithmisten ajattelutavan muuttaminen oli ainoa tapa saada aikaan todellisia muutoksia

ja korjauksia ympiristdpolitiikassa.'®

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd vuonna 1985 SMP:n ideologiatyd jatkui, ja
ympdaristokysymyksid pidettiin sekéd nykyhetkessi ettd tulevaisuudessa puolueelle tiarkedni
painopisteend. Myos puolueen ohjelmatydssa alettiin korostaa aiempaa enemmaén globaalien
ympdaristbongelmien aiheuttamia haasteita. Esimerkiksi vuonna 1985 Hyvinkdin
puoluekokouksessa hyviksytyssd metsapoliittisessa julkilausumassa kuvattiin happosateiden
ja happamoitumisen vaikutuksia. SMP esitti happamoitumisen ratkaisemiseksi seka
hallinnollisia maardyksia ettd taloudellisia ohjauskeinoja. Metsdpoliittinen julkilausuma nosti
esille my0s muita globaaleja ympéristdongelmia, kuten metsien aavikoitumisen, ikimetsien
hupenemisen sekd sademetsien hdavidmisen. SMP painotti julkilausumassa myds informaatio-
ohjausta, silld puolue néki ihmisten ajattelutavan muuttamisen todellisena ja tehokkaana

keinona saada aikaan muutoksia ymparistonsuojelussa.
4.2 TSernobylin ydinvoimalaonnettomuus, vihreit ja Holkerin hallitus

Vuosina 1986—-1987 SMP:n energia- ja ympdristopolitiikka keskittyi vahvasti
ydinvoimakysymykseen. Témén taustalla vaikuttivat huhti-toukokuun 1986 vaihteessa
Ukrainan neuvostotasavallassa tapahtunut TSernobylin ydinvoimalaonnettomuus sekd
ydinenergialain sddtdminen vuonna 1987. TSernobylin tapahtumat herattivit politiikassa
laajasti keskustelua ydinvoiman turvallisuudesta, ja hanke viidennen ydinvoimalan

rakentamisesta haudattiin toistaiseksi.!” TSernobylin ydinvoimalaonnettomuus tarjosi

169 Vaihtoehtoista metsitaloutta, 3.—4.8.1985, SMP:n arkisto, kansio 40, KA.
170 Y mpéristoministerid 2007, 27.



57

SMP:lle tilaisuuden osoittaa, ettd sen ydinvoimaa ja ydinvoiman turvallisuutta koskeneet

varoitukset eivit olleet turhia.

TSernobylin ydinvoimalaonnettomuuden jélkeen ydinvoimaa késittelevit jutut lisdéntyivét
Suomen Uutisissa merkittavésti. Neljd pdivda onnettomuuden jilkeen Suomen Uutisten
padkirjoituksessa kerrottiin TSernobylin onnettomuuden olevan osoitus siité, ettd ydinvoima
oli aina vaarallista ja jopa tappavaa, kéytettiinpd sitd missd maassa tahansa. Padkirjoituksessa
kuvattiin, miten TSernobyl oli jatkoa vuonna 1979 tapahtuneelle Harrisburgin
ydinvoimalaonnettomuudelle. Padkirjoituksessa ihmeteltiin my0s sitd, miten Ruotsissa oli
ryhdytty vélittdmasti valmistelemaan evakuointitoimenpiteitd, kun radioaktiivinen laskeuma
oli havaittu, kun taas Suomessa “’kukaan ei juuri pannut asian hyviksi rikkaa ristiin”.
Suomalaisessa varautumisjirjestelméssd nahtiinkin olevan runsaasti parantamisen varaa.
Puoluelehti korosti SMP:n olleen koko olemassaolonsa ajan ainoana puolueena ydinvoimaa
vastaan. Ydinvoimalaonnettomuudet olivat todiste siitd, etti SMP:n ydinvoiman vastainen
linja oli perusteltu. Puoluelehden mukaan TSernobylin tapahtumat olivat saaneet muut

puolueet jilkiviisaasti varaukselliselle kannalle ydinvoimaa kohtaan.!”!

Puolueet joutuivatkin tarkistamaan ydinvoimalinjaansa onnettomuuden jilkeen. Keskusta oli
yksi puolueista, jonka kanssa SMP:114 oli ollut erimielisyyksid ympéristopolitiikassa jo
aiemmin saman vuoden keviini, ja TSernobylin my6ti hankaus jatkui.'”? Onnettomuuden
jalkeen keskusta ja sen pdd-danenkannattaja Suomenmaa joutuivat muuttamaan linjaansa.
Vapunaaton péékirjoituksessa Suomenmaa painotti, ettd onnettomuuden jédlkeen hiilivoimalat
olivat ensimmaéinen suurvoimalavaihtoehto. Kesdkuussa myos keskustapuolueen
tyovaliokunta pohti puolueen energiapoliittista linjaa TSernobylin tapahtumien jilkeen.
Keskustan kannaksi hyviksyttiin puolueen energiapoliittisen toimikunnan esitys, jossa

linjattiin, ettei keskusta hyviiksynyt uusien ydinvoimaloiden rakentamista.'”

SMP:n mukaan muut puolueet sortuivat TSernobylin jdlkimainingeissa “onttoihin
selittelykampanjoihin®, joissa ne véittivit olleensa aina varauksellisia ydinvoiman suhteen
sekd puheisiin aikalisén ottamisesta. SMP:n mukaan esimerkiksi kokoomus ja SDP alkoivat

puhumaan aikalisésti eli viidettd ydinvoimalaa koskevan pditoksen siirtdmisestd vuoden 1987

17 Suomen Uutiset, 30.4.1986, Y dinvoima on vaarallista”; Suomen Uutiset, 8.5.1986, ’Eduskunnan poytékirjat
kertovat. SMP johdonmukaisesti: Ei ydinvoimalle! Muut puolueet: Kylla!”.

172 Maaliskuussa 1986 SMP:n ja keskustan vililld oli kiistaa Kollajan tekoaltaan rakentamisesta. SMP:n ja
SDP:n kannan mukaisesti allasta ei lopulta rakennettu, mika oli Keskustalle pettymys. Ks. Virtanen 2018, 301.
173 K aunisto 2023, 231-233.
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eduskuntavaaleissa valitulle eduskunnalle. SMP varoitti dénestijid useaan otteeseen tillaisista
selityksistd, koska puolue uskoi eduskuntavaalien jdlkeen teollisuuden ja
”ydinvoimapuolueiden” kdynnistdvan uudelleen kampanjointinsa ydinvoiman

lisirakentamisen puolesta.!”™

TSernobylin ydinvoimalaonnettomuuden jélkiselvittely meinasi aiheuttaa jopa hallituksen
kaatumisen. Tapahtumaketju alkoi, kun 20. toukokuuta 1986 Veikko Vennamo ja Pentti
Kettunen esittivit hallituksen vuoden 1985 kertomukseen pontta, jonka mukaan ydinvoima
tulisi asettaa rakennuskieltoon ja kaikki ydinvoimalat sulkea vuoteen 2000 mennessa.
Voidaan néhda, ettd SMP painotti ydinvoimaponnessaan hallinnollisia maarayksid, silla
puolue halusi asettaa ydinvoiman véhitellen tdyskieltoon. Pdédministeri Sorsa ei pitdnyt
ponnesta ja uhkasi kolme pdivdd myohemmin hallituksen kaatamisella, elleivit SMP:n ja
RKP:n edustajat luopuisi vaatimuksistaan. Veikko Vennamo ja Pentti Kettunen taipuivat
viikon paidstd kannastaan, kun Pekka Vennamo taivutteli heiddt. Kolme SMP:n
kansanedustajaa ddnesti kuitenkin omantuntonsa mukaisesti ponnen puolesta, vaikka
eduskuntaryhmé vetiytyi ponnesta. Vanhempi Vennamo oli pettynyt. Han ihmetteli, miksi
ydinvoimaa tuettiin, vaikka gallupien mukaan 80 prosenttia kansasta vastusti lisdrakentamista.
Vennamo painotti, ettei SMP:n kuitenkaan kannattanut 1dhted hallituksesta
ydinvoimakysymyksen takia, koska vain hallituksessa SMP:114 oli mahdollisuus vaikuttaa

asiaan.'”

SMP jatkoi hallituksessa erimielisyyksistd huolimatta, ja hanke viidennen ydinvoimalan
rakentamisesta haudattiin puolueissa toistaiseksi. SMP:n vuoden 1986 Jyviskyldn
puoluekokouksen avauspuheessaan Pekka Vennamo otti kantaa ponsitapaukseen. Vennamon
mukaan SMP:ti oli yritetty n0yryyttdd eduskunnassa erdiden ponsijupakoiden yhteydessa,
jopa padaministeri Sorsan toimesta. Néilld ponsijupakoilla Vennamo viittasi SMP:n
ydinvoimaponteen. Vennamon mukaan oli yllattavaa, ettd Sorsa teki ydinvoimaponnesta
hallituskysymyksen, vaikka hallitusta muodostettaessa oli sovittu, ettei ydinvoima saanut
muodostua hallituksen kompastuskiveksi. Vennamon mukaan pdaministerin kantaan tehda
ponnesta hallituskysymys vaikutti enemmaén hinen asemansa ydinvoimaa kannattavan SDP:n

puheenjohtajana kuin tulevaisuudesta huolestuneena pdédministerind. Vennamo painotti, ettd

174 Riisinen 1989, 42.
175 Virtanen 2018, 301.
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SMP:n tuli tulevaisuudessa pitdé entistd paremmin huolta siité, ettei téllaisia tilaisuuksia

annettu sen enempii SDP:n Kalevi Sorsalle kuin keskustan Paavo Viyrysellekiin.!”®

TSernobylin ydinvoimalaonnettomuuden jélkivaikutukset nékyivét vuoden 1986 Jyviskylan
puoluekokouksessa paitsi puheissa myds puolueen, eduskuntaryhmén sekd ministeriryhmén
kertomuksissa. Esimerkiksi ministeriryhmin kertomuksessa kyseenalaistettiin
ydinteknologian turvallisuus seké torjuntakeinojen riittdvyys onnettomuuden sattuessa.
SMP:n mukaan torjuntakeinot olivat yllattavin véhissa, jos tilanne riistiytyi kasisti
ydinvoimalassa. Téstd hyva osoitus oli TSernobyl, jossa reaktorin sytyttyd palamaan ei ollut
muuta torjuntakeinoa kuin reaktorin hautaaminen hiekan, boorin ja lyijyn seokseen.
Ydinvoimaloiden riittdiméttoman turvallisuuden lisdksi TSernobylin tapahtumat osoittivat
SMP:n mukaan sen, ettei ydinvoima ollut niin taloudellista, mité sen viitettiin olevan. SMP
arvosteli my6s Suomen tiedotustoimintaa ja katastrofiorganisaatiota. SMP painotti, ettd
tilanteessa, jossa TSernobylin tapahtumien seurauksena suomalaisilla ei ollut vélitontd vaaraa,
oli tiedotustoiminta anteeksiantamattoman hidasta ja tehotonta. Tiedotuksen hitaus ja
ristiriitaisuus sai puolestaan aikaan epiasiallisia tai vdirid huhuja sekd levottomuutta ihmisten
keskuudessa. SMP painotti informaatio-ohjausta ja vaati, etté tillaisia tilanteita oli
ehdottomasti viltettivi.!”” Kriisiviestinniin selkeyttimisti painotettiin myds SMP:n vuoden

1987 Oulun puoluekokouksen energia- ja ympiristopoliittisessa julkilausumassa.'’®

Aineistosta ilmenee, ettd vuonna 1986 myds SMP suhtautuminen vihreisiin koveni. Puolueen
retoriikassa ei endd arvosteltu pelkistddn vihreiden védria toimintatapoja, vaan itse liikettd.
Tadmaén voi havaita esimerkiksi kansanedustaja J. Juhani Kortesalmen puheesta Jyviskyldan
puoluekokouksessa. Kortesalmi painotti puheessaan, ettd vihred liike oli toiminnassaan
osoittautunut olevan “pelkkd dirivasemmiston etéispaite”. Kortesalmen mukaan tésti
todisteena olivat vaalikauden eduskuntaddnestykset, joissa vihredn liikkeen kansanedustajat
olivat ldhes aina d4nestdneet SKDL:n kanssa samalla tavalla. Kortesalmi kehottikin
puheessaan vihreiden dédnestéjid herddmadn sekid arvioimaan ddnestyskédyttiytymistdan
uudelleen, elleivit he halunneet vihreiden avulla osoittaa tukeaan darivasemmistolle

seuraavallakin vaalikaudella. Kortesalmen mielestd SMP:n d4dnestaminen ensi vaaleissa olikin

176 Pekka Vennamon avauspuhe SMP:n XXVIII puoluekokouksessa Jyviskyldssd, 9.8.1986, SMP:n arkisto,
kansio 22, KA.

177 SMP:n ministeriryhmin IV kertomus ajalta 4.8.1985-7.8.1986, (piividmiton), SMP:n arkisto, kansio 22,
KA.

178 SMP esitti, ettd ympiristokatastrofien ehkiisyi ja kriisitilanteita koskevia ohjeita tulisi selkeyttii ja niiden
julkistaminen tehda lakisédateiseksi paniikin ja syyllistelyn torjumiseksi. Ks. Ymparistonsuojelu ja
energiapolititkka ovat ratkaiseva perintd seuraavalle sukupolvelle, 7.-9.8.1987, SMP:n arkisto, kansio 24, KA.
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varmin vaihtoehto vihreiden perusarvojen puolesta.!” Puheessaan Kortesalmi loi vihreisti
kuvaa dérivasemmiston jatkeena, mutta piti kuitenkin vihreitd arvoja kannatettavina.
Kortesalmi ndki SMP:n todellisena vihredné vaihtoehtona, joka oli vapaa darivasemmiston
vaikutteista ja jolla oli oikeat toimintatavat ymparistonsuojelun edistimiseksi. Voidaan ndhda,
ettd SMP:n puoluekokouspdytakirjat tukevatkin Ville Vesan gradussaan esittimad ndkemysta
siitd, ettd vuoteen 1986 mennessi sekd SMP:n ettd Vennamoiden suhtautumisessa oli
ndhtivissé alku sille tavalle, jolla 2000-luvun oikeistopopulistiset puolueet suhtautuvat
vihreisiin. '8

Jyviskyldn puoluekokouksen jilkeen lokakuussa 1986 SMP koki puolueena merkittdvin
muutoksen, silld Veikko Vennamo ilmoitti, ettei hian aikonut endé asettua ehdokkaaksi
seuraavan vuoden eduskuntavaaleissa. Tdma oli suuri muutos, olihan vanhempi Vennamo
perustanut puolueen, toiminut sen puheenjohtajana ja sittemmin kunniapuheenjohtajana.
SMP:lle vuoden 1987 eduskuntavaalit olivat tappio, SMP sai 6,3 prosentin ddniosuuden ja
yhdeksén kansanedustajaa. Tdma merkitsi sitd, ettd puolue menetti yli kolmanneksen
ddnistddn ja kahdeksan kansanedustajaa. Lehdistdssd vaalitulosta pidettiinkin iskuna Pekka
Vennamon maltillisemmalle linjalle. Kokoomus, keskusta ja RKP olivat salaa neuvotelleet
hallituspohjasta kuitenkin jo vuodenvaihteessa. Téssd porvaripuolueiden
kassakaappisopimuksessa kokoomuksen Ilkka Suominen, keskustan Paavo Viyrynen ja
RKP:n Christoffer Taxell olivat sopineet muodostavansa hallituksen, mikali gallupit pitdisivit
paikkansa ja heiddn puolueensa saisivat enemmiston eduskuntavaaleissa. Neuvottelut
tapahtuivat Koivistolta salassa, ja pddministeriksi suunniteltiin Paavo Viyrystd. Sopimuksen
tultua julki presidentti Koivisto ilmoitti, etteivét tdllaiset salasopimukset kdy, ja esitti SDP:n
osallistuvan hallitukseen. Kassakaappisopimuksen paljastuminen oli my6s SMP:lle
merkittavaai, silld sen takia SMP alkoi ndyttdytyd SDP:n nikdkulmasta hyvani
hallituskumppanina. Holkerin hallitus muodostettiin SDP:std, kokoomuksesta, RKP:std ja
SMP:sti. Salkkujaossa SMP sai yhden ministerinsalkun, kun Pekka Vennamosta tuli

lilkenneministeri.'®!

Ympiristopolititkassa SMP:n tavoitteita alkavalle vaalikaudelle olivat myrkkyjen poistaminen

elinympadristostd ja elintarvikkeista, ydinvoimasta luopuminen sekd maaseudun

179 J, Juhani Kortesalmen SMP:n eduskuntaryhmin toimintakertomuksen esittely vuosilta 1985-1986 SMP:n
puoluekokouksessa Jyviskylédssd, 10.8.1986, SMP:n arkisto, kansio 22, KA.

180 Vesa 2021, 44.

181 Virtanen 2018, 312, 315-319.
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pienimuotoisen elinkeinotoiminnan tukeminen. SMP néki jokaisen ihmisen perusoikeutena
terveellisen elinympdriston sekd puhtaat myrkyttomaét elintarvikkeet. SMP halusi, etti
maaseudulla teollisuusmaisen suurtuotannon tukeminen lopetettaisiin ja elintarvikkeiden
myrkylliset ja haitalliset lisd- ja sdilontdaineet kiellettdisiin. Voidaan néhda, etta tillaisilla
kielloilla SMP painotti hallinnollisten madraysten merkitystd. SMP halusi myds kdynnistaa
maaseudulla uudenlaista elintarviketuotantoa ja pientd elinkeinotoimintaa, mika parantaisi
ainakin 30 000 pientilan toimeentuloa. Puolueen ydinvoimalinja pysyi tiukkana. Tulevalla
vaalikaudella SMP:n tavoitteet ydinvoiman suhteen olivatkin vuoden 1986 ydinvoimaponnen
mukaisia: uusien ydinvoimaloiden rakentaminen oli estettéivi ja viimeistddn vuoteen 2000
mennessi kaikista ydinvoimaloista oli luovuttava.'®> SMP teki my®s lakialoitteen
ydinvoimaloiden kdyton lopettamiseksi ja uusien ydinvoimaloiden rakentamisen

kieltimiseksi, mutta SMP:n harmiksi lakialoite jitettiin kisittelemtt.'%3

Aineistosta voidaan havaita, ettd vuosina 1986—1987 SMP:n energia- ja ympéristopolitiikka
keskittyi vahvasti ydinvoimaan. Tdmén taustalla vaikuttivat kaksi syytd: TSernobylin
ydinvoimalaonnettomuus seké ydinenergialain sddtdminen vuonna 1987. SMP:n vuonna 1986
laatima ydinvoimaponsi korosti hallinnollisia méardyksié, silld puolue halusi asettaa
ydinvoiman rakennuskieltoon ja sulkea kaikki ydinvoimalat vuoteen 2000 mennessd. SMP
vaati TSernobylin jélkeen myds kansallisen tiedotustoiminnan parantamista onnettomuuksien
varalta, mikd voidaan ndhdi informaatio-ohjauksena. Vuonna 1986 myds SMP:n retoriikka
vihreitd kohtaan koveni, silld puolue ei endi arvostellut pelkistidén vihreiden véaria
toimintatapoja, vaan itse liikkettd. Vuonna 1987 SMP:n hallitustaival jatkui, kun puolue paési
vastoin odotuksia jatkokaudelle Holkerin hallitukseen. SMP:n tulevan vaalikauden
ympdristopoliittisina tavoitteina olivat myrkkyjen poistaminen elinympiristdsta ja
elintarvikkeista, ydinvoimasta luopuminen sekd maaseudun pienimuotoisen
elinkeinotoiminnan tukeminen. Voidaan nihda, ettd erityisesti elintarvikkeiden myrkyllisten
ja haitallisten lisé- ja sdilontdaineiden kielloilla SMP korosti hallinnollisten méérdysten

merkitysta.
4.3 Vaali- ja ohjelmatyon painopisteet ja vihreit puolueeksi

Poliittinen vuosi 1988 alkoi tammikuun presidentinvaaleilla. Pekka Vennamo oli jo SMP:n

vuoden 1987 Oulun puoluekokouksessa ehdottanut puoluekokousvielle, ettdi SMP antaisi

182 SMP:n tavoitteet tulevalle vaalikaudelle, (pdiviimiton), SMP:n arkisto, kansio 43, KA.
183 Suomen Uutiset, 26.3.1987, "Kansan enemmistd: Ydinvoima vaarallista”.
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tukensa Mauno Koiviston uudelleenvalinnalle seuraavan vuoden presidentinvaaleissa.
Puoluekokous kannatti titd ehdotusta. Mauno Koiviston uudelleenvalintaa tuki 306
SMP:l4isen valitsijaliiton ehdokasta, joiden joukossa oli niin sitoutumattomia,
kokoomuslaisia, keskustapuoluelaisia, ruotsalaisia, kristillisid, vihreitd, liberaaleja ja
elidkeldispuoluelaisia. SMP:n valitsijaliiton lisdksi my6s SDP ja Pro Koivisto -litke tukivat
Koivistoa jatkokaudelle.'®* Samanaikaisesti kun SMP ilmaisi tukensa Koivistolle, Koivisto
osoitti arvostusta SMP:td kohtaan. Tama oli ndhtdvisséd esimerkiksi Mauno Koiviston
haastattelussa Suomen Uutisissa. Koskaan aikaisemmin presidentti ei ollut suostunut Suomen
Uutisten haastatteluun, joten tilaisuus oli historiallinen. Koivisto painotti haastattelussa, ettd
SMP:n populismi nousi kansasta. Presidentilld oli my6s selked kanta SMP:n hallitustyéhon:
SMP oli rakentava voima. Puoluelehti puolestaan kehui Koivistoa yhteiskunnallisia ilmidita
syvillisesti pohtivaksi maan isihahmoksi.!®> Vuoden 1988 presidentinvaaleissa Koivisto

valittiin jatkokaudelle ylivoimaisella déintenenemmistolld. '8¢

SMP:n vuoden 1988 Lahden puoluekokouksessa keskityttiin vahvasti jo tuleviin lokakuun
kunnallisvaaleihin. Toisaalta puoluekokouksen ohjelmatydssd nikyi myos kansainvalisid
nikokulmia. Esimerkiksi puoluekokouksessa hyviksytyssé ldhiajan tavoiteohjelmassaan SMP
painotti kaikkia kolmea ympaéristopolitiikan ohjauskeinoa. SMP painotti ohjelmassa
taloudellisia ohjauskeinoja, silld puolue vaati ympiristonsuojeluun lisdd méiédrarahoja ja
investointeja. Lisdksi puolue néki, ettd saastuttajien oli maksettava saastuttamisen
kustannuksista nykyistd suurempi osuus. Toisaalta ohjelmassa nékyi my0s informaatio-
ohjaus, koska SMP vaati ympiristonsuojeluun liittyvén tutkimustoiminnan tehostamista. SMP
korosti my6s hallinnollisia maardyksid, koska se niki, ettd kansainvélistd toimintaa saasteiden
ehkaisemiseksi niin naapurivaltioiden kuin muidenkin maiden kanssa oli tehostettava.
Kansainvilisilld sopimuksilla oli merkittdva rooli esimerkiksi ilman kautta levidvien

saasteiden, kuten happosateiden méirin kasvun pysiyttdjini ja vihentijina.'®’

Kunnallisvaalipainotus ndkyi selvimmin Lahden puoluekokouksessa hyviksytysséd uusitussa
kunnallispoliittisessa erityisohjelmassa. Erityisohjelma sisdlsi runsaasti ymparistopoliittisia
toimenpide-ehdotuksia, joista suurin osa oli tuttuja jo aiemmasta vuoden 1979

kunnallispoliittisesta erityisohjelmasta. Ohjelmien vililld oli kuitenkin havaittavissa joitakin

184 Suomen Uutiset, 10.12.1987, “Koivistolaiset vihreit SMP:n valitsijaliitossa”.

185 Suomen Uutiset, 14.1.1988, “Presidentti Mauno Koivisto: SMP:n populismi nousee kansasta”.

186 Virtanen 2018, 320.

187 SMP — uuden ydinvoimattoman yhteiskunnan rakentaja, 5.—7.8.1988, SMP:n arkisto, kansio 25, KA.
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painotuseroja, silld uusittu ohjelma korosti vahvemmin kuntien kdytdnnon toimia ja vastuuta.
Voidaan néhda, ettd SMP painotti uusitussa kunnallispoliittisessa erityisohjelmassa erityisesti
hallinnollisten madrdysten merkitystd. Puolue nédki kuntien vastuuksi alueellisen saastumisen
estimisen muun muassa asianmukaisin jatevesipuhdistamoin ja kaatopaikoin.
Energiakysymyksissd SMP ehdotti kaukoldimmon rakentamisen tehostamista taajamissa.
Suurvoimaloista tuli luopua, koska niité ei voitu sdddelld tuottamaan energiaa vuodenaikojen
ja kulutuksen méédraamassa suhteessa. Suurvoimaloiden tilalle SMP ehdotti monimuotoisia,
hajasijoitettuja laitoksia, jotka hyddyntéisivit kotimaisia energiamuotoja. SMP korosti, ettd
paikallisesti keskitetty energiantuotanto oli ekologisesti haitallista ja erityisesti kriisien

sattuessa herkésti haavoittuvaa.'®®

Uusitussa kunnallispoliittisessa erityisohjelmassa kuntien vastuun painottaminen seka
hallinnolliset médrdykset ndkyivit myds ydinvoimakysymyksessd, silld SMP:n mukaan
kuntien tuli itse ratkaista kaikki sellaiset kysymykset, jotka liittyivit ydinvoimajétteiden
varastointiin tai lopulliseen sijoittamiseen. Kunnille annettiinkin tdrked rooli estda
ydinvoimaloiden rakentaminen ja kaytto alueillaan. Hallinnolliset médardykset nékyivét lisiksi
SMP:n ideassa ympdristolautakunnista. Uusitussa kunnallispoliittisessa erityisohjelmassa
esitettiin, ettd ympéristdlautakunnat voitaisiin toteuttaa ilman byrokratian lisddmisti
siirtdmalld muun muassa vesilautakunnan ja terveyslautakunnan valvontajaoston tehtivit
ympdristolautakunnalle. Toisaalta uusittu kunnallispoliittinen erityisohjelma korosti aiempaa
vahvemmin my®0s jateongelmaa. SMP:n mukaan jétteiden uudelleenkdyttod tuli tehostaa ja
tdten sddstdd raaka-aineita, energiaa ja ehkéistd kasvavaa jiteongelmaa. Jitteiden
uudelleenkdyton tehostaminen voidaan néhdé ohjelmassa erddnlaisena yldtason tavoitteena,

joka ei rajoitu vain yhteen ympiristopolitiikan ohjauskeinoon. '®’

SMP léhti vuoden 1988 kunnallisvaaleihin kampanjalla, joka oli suunnattu erityisesti
oppositiopuolue keskustaa vastaan. Veikko Vennamo korosti vaalien alla, ettei kansa saanut
alistua vallanpitdjien narriksi. Kehotus oli siind mielessa ristiriitainen, ettd SMP oli itse
hallituksessa. Vanhempi Vennamo painotti, ettd puheet SMP:n muuttumisesta valtapuolueeksi
“olivat valhepropagandaa ja epivarmuuden kylvimisti kentille”.!”° Puheet valtapuolueeksi

muuttumisesta ja protestipuolueen vetovoiman heikkenemisestd olivat siind mielessa tosia,

188 SMP:n uusittu kunnallispoliittinen erityisohjelma, 1988, Pohtiva.
<https://www.fsd.tuni.fi/pohtiva/ohjelmalistat/SMP/762> [luettu 6.11.2025].

189 SMP:n uusittu kunnallispoliittinen erityisohjelma, 1988, Pohtiva. [luettu 6.11.2025].
190 Virtanen 2018, 321.
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ettd SMP:n vaalimenestys oli laskusuunnassa. Kunnallisvaaleissa puolue menetti vajaan
kolmanneksen ##nistéin ja 186 valtuustopaikkaa, miki merkitsi 3,6 prosentin déniosuutta.'"!
Kunnallisvaalien jialkeen Veikko Vennamo torjui mediassa syytokset siitd, ettd SMP:n aika
alkoi olla lopuillaan. Vennamo korosti, ettd SMP:114 oli pdinvastoin huomattavasti paremmat
edellytykset toimia verrattuna Kekkosen aikaan, jolloin puolueelle ennustettiin myos

loppua.'®?

Kunnallisvaalien jilkimainingeissa joulukuussa 1988 SMP:n toimitusvaliokunnan ja
puoluehallituksen poytéikirjoissa hahmotettiin yleistd poliittista tilannetta. Vihred liitto oli
rekisterdity puolueeksi elokuun alkupuolella. Vihredn liiton perustamista edelsi liikkeen eri
aatteellisten suuntausten, kuten feministien, yhteiskunnallisen siiven ja ekologistien,
jarjestaytyminen. Voidaan nihda, ettei puolueen perustaminen sujunut ristiriidoitta, silla
jénnitteitd oli erityisesti yhteiskunnallisen siiven ja ekologistien vililld. My0s lehdisto etsi eri

suuntausten vélistd draamaa.!®?

SMP:n katsauksessa kéytiin lapi kaikki puolueet, myos vihreiden senhetkinen tilanne. SMP
niki vihredt hajanaisena joukkona, joka koostui eri suuntiin poukkoilevista kansalaisista ja
poliitikoista, jotka kdyttivit luonnonsuojelua pelkistiéan politiikan vélineend ja ddnten
kalastelussa. SMP ennusti, ettd yhden asian litkkeiden voima saattoi jdada vuoden 1991
eduskuntavaaleissa vihdiseksi. Katsauksessa muistutettiin tuttuun tapaan my®ds siitd, etti
ympéristokysymyksistéd olivat huolestuneita muutkin ryhmittymét vihreiden liséksi, eivitka
vihreit olleet onnistuneet monopolisoimaan ympéristoasioita itselleen. Lisdksi katsauksessa
toistui SMP:n ajatus siitd, ettd SMP oli ajanut vihreita ja luontoa suojelevia tavoitteita jo
kauan ennen vihreiden tuloa poliittiselle kentille.!”* Voidaan nihda, ettd kuvaa SMP:sti
ympéristdpuolueena luotiin siis vahvasti suhteessa vihreisiin. SMP pyrki kehystaméén itsensd
ympaéristonsuojelun edelldkavijaksi ja alkuperdiseksi ymparistopuolueeksi, johon verrattuna
vihreit olivat ikddn kuin ”jdljessd”. Téllaisella retoriikalla puolue pyrki saamaan
ympéristonsuojeluun liittyvien kysymysten omistajuuden seké rakentamaan itselleen

uskottavuutta vihreiden teemojen suhteen.

Y Kunnallisvaalit 1988, 1989, <https://urn.fi/lURN:NBN:fi-fe2023013111868> [luettu 6.11.2025].
192 Riisinen 1989, 65.

193 Aalto 2018, 294-299.

194 Yleisti poliittisesta tilanteesta, (pdiviadmiton), SMP:n arkisto, kansio 43, KA.
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Voidaan todeta, ettd vuonna 1988 Lahden puoluekokouksessa hyviksytty SMP:n 1dhiajan
tavoiteohjelma painotti kaikkia kolmea ympéristdpolitiitkan ohjauskeinoa, kun taas uusittu
kunnallispoliittinen erityisohjelma korosti aiempaa vuoden 1979 kunnallispoliittista
erityisohjelmaa vahvemmin kuntien kdytdnnon toimia ja vastuuta ymparistonsuojelussa.
Uusitussa kunnallispoliittisessa erityisohjelmassa nikyivit erityisesti hallinnolliset
madrdykset. Vuonna 1988 SMP:n vaalimenestys oli laskusuunnassa. Lokakuun
kunnallisvaalit olivat SMP:lle tappio, silld se menetti ldhes kolmanneksen dédnistién.
Joulukuussa 1988 SMP:n toimitusvaliokunnan ja puoluehallituksen poytékirjoissa
hahmotettiin muun muassa vihreiden senhetkisti tilannetta, joka nihtiin sekavana. SMP:n
katsauksessa toistuikin ajatus siitd, ettd SMP oli ajanut vihreité ja luontoa suojelevia
tavoitteita jo kauan ennen vihreitd. Téllaisella retoriikalla SMP halusi kehystéa itsensd

alkuperdisend ympéristopuolueena.
4.4 Linjanmuutos vai jatkuvuus?

SMP:n vuoden 1989 Porin puoluekokouksessa ympéristdpolitiikkaan liittyvistd kysymyksista
esille nousivat erityisesti ydinvoima, puhtaat elintarvikkeet sekd maa- ja metsétalouspolitiikan
suunta. Ndmdi aiheet olivat hyvin linjassa SMP:n silloisen vaalikauden ympéristopoliittisten
tavoitteiden kanssa.!”® Ydinvoimaan liittyen puoluekokous teki vetoomuksen ydinvoimasta
luopumiseksi. Vetoomuksen keskidssd oli SMP:n vuoden 1986 ydinvoimaponnesta tuttu
vaatimus siité, ettd energiantuotannon oli viimeistidén vuoteen 2000 mennessd perustuttava
muihin energialdhteisiin kuin ydinvoimaan. Tdmén tavoitteen saavuttamiseksi puoluekokous
korosti taloudellisia ohjauskeinoja, silld se ndki, ettd méérarahat ja taloudelliset kannustimet
oli suunnattava uusiutuvien energiamuotojen rakentamiseen, suunnitteluun ja tukemiseen.
Puoluekokous yhtyi SMP:n eduskuntaryhmin esittdmiin vaatimuksiin ja antoi tiyden tukensa
ydinvoiman ja ydinaseiden vaarallisuutta ja ympériston saastumista vastustavalle
kansalaistoiminnalle, paikallisille ympaéristoliikkeille ja luonnonsuojelujirjestdille.
Vetoomuksessa korostettiin SMP:td puolueena, joka puolusti pehmeitd yhteiskunnallisia

arvoja, inhimillisti eliminmuotoa ja luonnonliheisyyden merkitysti péitoksenteossa. '

Puhtaiden elintarvikkeiden teema ndkyi sekd SMP:n puoluekokousviestissé ettd Porin

puoluekokouksen maa- ja metsitalouspoliittisessa kannanotossa. SMP:n

195 Ks. luku 4.2.
196 SMP:n Porin XXXI puoluekokouksen vetoomus ydinvoimasta luopumiseksi, 4.—6.8.1989, SMP:n arkisto,
kansio 26, KA.
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puoluekokousperinteeseen kuului edellisen kokouksen pitopaikalta ldhtenyt
puoluekokousviesti, jota kuljetettiin eri teemoin ja eri kulkuneuvoin. Vuoden 1989
puoluekokousviestin aiheena oli kansalaisten oikeus puhtaisiin kotimaisiin elintarvikkeisiin.
Puoluekokousviestilld haluttiin korostaa sité, ettd puhtaat kotimaiset elintarvikkeet olivat seka
kuluttajan etté tuottajan yhteinen etu. SMP edellyttikin taloudellisia ohjauskeinoja, joilla
varmistettiin kotimaisen tuotannon kilpailukyky halpatuontielintarvikkeiden hintoihin
nihden.'”” My&s maa- ja metsitalouspoliittisessa kannanotossa puoluekokous vaati
taloudellisia ohjauskeinoja, joilla varmistettiin maaseudun elinvoima seka perhe- ja
pienviljelmille taloudelliset mahdollisuudet tuottaa kuluttajille edullisia ja puhtaita
elintarvikkeita. SMP halusi taata kuluttajille mahdollisuuden my6s luonnonmukaisesti
viljeltyjen tuotteiden saantiin.'”® Niissi puoluekokouksen aihevalinnoissa konkretisoituikin
se, miten SMP:ldinen pien- ja perheviljelmépainotus kulki kdsi kddessd puhtaasti ja

luonnonléheisesti tuotettujen elintarvikkeiden kanssa.

Puhtaiden elintarvikkeiden lisdksi Porin puoluekokouksen maa- ja metsétalouspoliittinen
kannanotto otti kantaa metsétalouden ajankohtaisiin aiheisiin. Kannanotossa SMP painotti
taloudellisia ohjauskeinoja, silld puolue ei halunnut korottaa metséverotusta, vaan kannatti
verotuksen korjaamista oikeudenmukaisemmaksi. SMP katsoi my®s, ettd happosateiden ja
ilmansaasteiden vaikutusten tutkimukseen piti lisétd pikaisesti méddrirahoja. Toisaalta
kannanotossa tulivat esiin myos hallinnolliset mairdykset, silla SMP vaati yksipuolisesta
tehometsdtaloudesta luopumista. Jotta tdhan tavoitteeseen paastiisiin, SMP ehdotti
keskusmetsélautakunta Tapion ja metsdnhoitoyhdistysten aseman ottamista julkiseen

tarkasteluun seki yksityismetsélain korjaamista.'®’

Voidaan ndhdé, ettd maa- ja metsdtalouspoliittisen kannanoton tavoitteet olivat tiysin linjassa
SMP:n populistisen sekd perhe- ja pienviljelmien asemaa painottavan ideologian kanssa.
Metsdverotuksen keventdminen tuki pientilallisia, ja happosateiden ja ilmansaasteiden
vaikutusten tutkimukseen panostaminen tahtési maaseudun elinkeinojen turvaamiseen eli
metsien suojelemiseen happosateilta. Sen sijaan tehometsitaloudesta luopuminen liittyi

SMP:n vastustukseen keskitettyd valtaa ja suuryrityksid kohtaan. Erityisesti puolueen ehdotus

197 SMP:n puoluekokousviesti Lahti—Pori 1989. Kansalaisilla on oikeus puhtaisiin kotimaisiin elintarvikkeisiin,
27.7.1989, SMP:n arkisto, kansio 44, KA.

198 SMP:n Porin XXXI puoluekokouksen maa- ja metsitalouspoliittinen kannanotto, 4.—6.8.1989, SMP:n arkisto,
kansio 26, KA.

199 SMP:n Porin XXXI puoluekokouksen maa- ja metsitalouspoliittinen kannanotto, 4.—6.8.1989, SMP:n arkisto,
kansio 26, KA.
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keskusmetsélautakunta Tapion ja metsdnhoitoyhdistysten aseman julkisesta tarkastelusta
voidaan ndhd4 ilmentdvin SMP:lle tyypillistd populistista epdluuloa virallisia instituutioita ja

byrokratiaa kohtaan.

Kaiken kaikkiaan ympéristopolitiikka jdi Porin puoluekokouksessa vihemmélle huomiolle,
silld puoluekokouksen keskidssa olivat henkildvalinnat. Porin puoluekokouksessa Pekka
Vennamon aikakausi loppui SMP:n johdossa, kun nuorempi Vennamo siirtyi Posti- ja
Uutisissa Vennamoiden saavutuksia, erityisesti Veikko Vennamon periksiantamatonta tyoté
siirtovéen ja kodittomien rintamamiesten ja maattomien asutustoiminnan hyvéksi sekd Pekka
Vennamon médritietoista johtamista, jonka ansiosta SMP saavutti vaalivoiton vuoden 1983
eduskuntavaaleissa. Riihijarvi halusi korostaa, ettd vennamolainen puolueen linja jatkui,
vetokykyyn, mutta téstd eteenpdin jokaisen jasenen oli aika ryhtyéd vetimiédn SMP:n linjan
mukaista politiikkaa.?’! Uuden puheenjohtajan valinta ei ollut ainoa muutos, jonka Porin
puoluekokous toi mukanaan. Pekka Vennamo ideoi puolueelle kolmimiehisen johdon, jossa
litkenneministeri ja Sulo Aittoniemi johti eduskuntaryhmaii. Lisdksi Tina Mékel4 valittiin
puoluesihteeriksi, Lea Midkipdd ensimmaéiseksi varapuheenjohtajaksi ja Timo Soini toiseksi

varapuheenjohtajaksi.>??

Samaan aikaan kun uusi puheenjohtaja korosti SMP:n linjan pysyvyyttd, muut puolueet, kuten
SDP, viittivdt sen muuttuneen erityisesti pakolaispolitiikassa. SMP torjui SDP:n viitteet,
joiden mukaan Sulo Aittoniemen ja Raimo Vistbackan esittimat ndkemykset

Suomen Uutisissa, etteivit Aittoniemen tai Vistbackan kisitykset poikenneet SMP:n
virallisesta linjasta, eikd niilld ollut mitééin tekemisti rasismin tai muukalaisvihan kanssa.?%?

Vaikka epiilyksid SMP:n linjanmuutoksesta esitettiinkin, esimerkiksi politiikan tutkija Rauli

200 Virtanen 2018, 323.
201 Suomen Uutiset, 10.8.1989, ’Vennamoiden jilkeen”.
202 Virtanen 2018, 324-325.
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Mickelsson on katsonut, ettd maahanmuuttovastaisuus nousi varsinaisesti esiin vasta

perussuomalaisten aikana.?**

Kuitenkaan ympdristopolititkassa SMP:n linja ei puheenjohtajavaihdoksen myd6ta

huolimatta Suomen ydinvoimaloissa oli esiintynyt jatkuvasti hdirioitd. Esimerkiksi
Olkiluodon ydinvoimalassa vierasta metallia oli joutunut sditolaitteisiin, ja puolestaan
ydinvoimaloita vaativat suurpddoman omistajat, kapitalistit, jotka halusivat saada kansan

maksamaan suurteollisuuden sdahkolaskut. Téll4 tavalla kuluttajat kytkettiin

kansalaisten mielipidettd muutettiin myonteiseksi ydinvoiman suhteen. Aivopesun tuloksena
muut puolueet olivatkin joko osittain tai kokonaan hyvéksyneet uuden ydinvoiman

rakentamisen, kun taas SMP oli pysynyt visusti omassa kielteisessi kannassaan.?%’

samaa Veikko Vennamon kanssa. Veikko Vennamo suhtautui ydinvoimakysymykseen
vahvalla tunteella, ja hdnen puheissaan korostui kérjistetty retorinen tyyli. Esimerkiksi vuonna
1984 vanhempi Vennamo kirjoitti Suomen Uutisissa, ettd Suomessa ldhdettiin ydinvoiman
kanssa “kuoleman tielle” suuren rahan etujen vuoksi. Sen sijaan Pekka Vennamo suhtautui
ydinvoimaan pragmaattisemmin. Nuoremman Vennamon mielestd ydinvoima ei ollut
lainkaan vaarallista, jos asiat hoidettiin kunnolla. Pekka Vennamon suhtautumisessa
ydinvoimaan vaikutti todennékdisesti hdnen tydnsid Otaniemen koereaktorilla vuosina 1965—
1966. Pekka Vennamo kuitenkin suostui noudattamaan SMP:n ydinvoiman vastaista linjaa ja

korosti puheissaan usein ydinjitteiden siilytysongelmaa.?%

204 Rauli Mickelssonin mukaan perussuomalaiset eivit profiloituneet alusta alkaen maahanmuuttovastaisuudella,

vaan ankarampi kritiikki maahanmuuttoa kohtaan tuli puolueen ohjelmiin vasta vuonna 2007. Ks. Mickelsson
2021, 328-329.

205 Suomen Ulutiset, 28.9.1989, ”Elinympéristdmme kehityksen suunta”.

206 Virtanen 2018, 302—303.



69

Analyysi osoittaa, ettdi SMP:n vuoden 1989 Porin puoluekokouksessa ymparistopolitiikkaan
liittyvistd kysymyksisté esille nousivat erityisesti ydinvoima, puhtaat elintarvikkeet sekd maa-
ja metsétalouspolitiikan suunta. Puoluekokous teki vetoomuksen ydinvoimasta luopumiseksi,
joka korosti taloudellisia ohjauskeinoja. Sekd SMP:n Porin puoluekokousviesti ettd maa- ja
metsitalouspoliittinen kannanotto korostivat puhtaita kotimaisia elintarvikkeita, joiden
saatavuutta pyrittiin parantamaan taloudellisilla ohjauskeinoilla. Maa- ja
metsitalouspoliittisessa kannanotossa taloudellisten ohjauskeinojen korostaminen ndkyi myos
metsdverotuksessa ja happosateiden ja ilmansaasteiden tutkimukseen kohdennettavissa
maidrirahoissa. Hallinnolliset médridykset nékyivit kannanotossa vaatimuksina luopua
tehometsdtaloudesta, ottaa keskusmetsélautakunta Tapion ja metsédnhoitoyhdistysten asema
julkiseen tarkasteluun seki korjata yksityismetsilaki. Voidaan ndhdi, ettd ympéristopolitiikka
jéi Porin puoluekokouksessa vihemmélle huomiolle, silld puoluekokouksen keskidssa oli

ympdristopolitiikan kérjen ydinvoimassa.
4.5 SMP:n hallitusero

Vuonna 1990 SMP:114 oli hankaluuksia niin hallituksessa kuin oman puolueen johdossakin.
Hallituksessa kiistaa atheutti kansaneldkelain késittely, ja puolueessa kolmen miehen
johtoryhma ei toiminut. Myohemmin Pekka Vennamo nékikin ideansa SMP:n
kolmimiehisestd johdosta virheend, silld yksiselitteistd johtoa ei ollut, miesten viliset
henkilokemiat eivit toimineet, siséiset riidat kasvoivat ja jokainen johdon jésen alkoi kiskoa
puoluetta omaan suuntaansa. Vennamon mielestd ongelmaksi muodostuikin asioiden

ylenpalttinen delegointi.?’

ympdaristokysymyksistd [isalmen puoluekokouksessa heindkuussa 1990. Puheelle ei ole

annettu otsikkoa tai pdiviystd, mutta se voidaan tulkita puheen sédvyn perusteella

korosti, ettd suurtilalinja merkitsi jatkuvaa myrkkyjen kayttod, mika oli valitettavaa, silld

207 Virtanen 2018, 325.
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Suomella oli kaikki edellytykset tuottaa puhtaita ja korkealaatuisia elintarvikkeita Euroopan

SMP:kéin kieltdnyt luonnonsuojelualueiden tarpeellisuutta, mutta piti tirkeénd ihmisten
elinympériston tilaa. Tatd puheenjohtaja konkretisoi lausahduksella: ”Mité sinua turkulainen

hyodyttdd, jos Talaskangas on suojeltu tai Kessi on suojeltu, jos sinéd edelleenkin juot sitéd

lahdettiin siitd, ettd kun henkilé omisti esimerkiksi omakotitalon, metsipalstan,

pienviljelystilan tai kesdmokin, hin oli itsessidin paras luonnonsuojelija, joka ei tarvinnut

mielessd ristiriitainen, ettd SMP oli aiemmassa ohjelmatydssdéin sekd lisalmen
puoluekokouksessa hyviksytyssd ymparistd- ja energiapoliittisessa julkilausumassaan
korostanut, ettd puolue antoi tdyden tukensa ydinvoiman vastustajille sekd ympariston

saastumista vastustavalle kansalaistoiminnalle, paikallisille luonnonsuojelujérjestoille ja

KA.

209 Téami oli suora kritiikki metsikiistoihin osallistuneille luonnonsuojelijoille. 1980-luvun loppu ja 1990-luvun
vaihde oli metsékiistojen aikaa, jossa erityiseen asemaan nousi vanhojen metsien suojelu eri puolella Suomea:
Kolilla, Jerisjarvella, Kessissd, Murhijarvelld, Talaskankaalla ja Porkkasalossa. Hakkuukiistoissa tukeuduttiin
vékivallattomaan kansalaistottelemattomuuteen samalla tavalla kuin Koijérvelld vuonna 1979. Ks. Roiko-Jokela
2003.

KA.

211 Ympiristonsuojelussa ja energiapolitiikassa on aika 18ytii tie ongelmien ratkaisuun, on aika p#itti, miten
tulee toimia, eikd vain hokea, on tehtdva jotain, 27.-29.7.1990, SMP:n arkisto, kansio 27, KA.
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luonnonsuojelijoita saattoi liittyd metsékiistojen luonteeseen, joka oli korostetun
ekologistinen.?!?> Tdmi puolestaan ei sopinut SMP:n ideologiaan, joka korosti

luonnonsuojelun kdytdnnonldheisyyttd sekd maalaisjirjen kayttod suojelukysymyksissa.

sitoivat hiilidioksidia, jota thmiskunta tuotti. SMP ei missddn tapauksessa hyviksynyt

ydinvoimaloita niin turvallisuusriskien kuin ydinjétteiden varastoimiskysymyksen takia.

omaperdiselld tavalla, voidaan puheesta havaita, miten kasvihuoneilmion kédsitteleminen oli
yleistynyt 1980- ja 1990-luvun vaihteen ympéristdpolitiikan sanastossa. Tdssé taustalla
vaikutti kasvihuoneilmion voimistumisen virallistaminen vuonna 1988 perustetulta hallitusten
viliselld asiantuntijoista koostuvalla ilmastonmuutospaneelilla (/ntergovernmental Panel on
Climate Change, IPCC). IPCC:n raporteissa tutkijat padtyivét johtopaitokseen, jonka mukaan

ihmisten toiminnasta johtuvat ilmastokaasut aiheuttivat ilmaston limpenemisen.'*

Kasvihuoneilmid otettiin esille my6s SMP:n lisalmen puoluekokouksessa hyviksytyssa
ympdristo- ja energiapoliittisessa julkilausumassa. Julkilausumassa SMP vaati hallinnollisia
madrdyksii, silld se néki, ettd Suomeen tulisi laatia kotimaan olosuhteisiin soveltuva,
kansainviliset vaatimukset tdyttdvd ympéristonsuojelun normisto. Suomen tulisi myds
tehostaa kansainvélistd yhteistyotd ympéristopolititkassa. SMP oli erityisen huolestunut
Suomen ja Itd-Euroopan maiden heikosta ympariston tilasta sekd voimistuvasta
kasvihuoneilmidstd. SMP halusikin, ettd Suomesta tarjottaisiin teknillistd ja tieteellistd apua ja
tietdmysta [td-Euroopan maiden ympéristoongelmien ratkaisuun. Tdma voidaan nihda

informaatio-ohjauksena.?!> 1990-luvun alussa SMP:n vaatimuksissa toistuikin ajatus siiti, etti

212 Rannikko 1994, 14—-18; Viliverronen 1996.

KA.

214 Risidnen et al. 2021, 437; Ympéristdministerié 2007, 12.

215 Ympiristonsuojelussa ja energiapolitiikassa on aika 18ytii tie ongelmien ratkaisuun, on aika péittid, miten
tulee toimia, eikd vain hokea, on tehtdva jotain, 27.-29.7.1990, SMP:n arkisto, kansio 27, KA.
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kansainvilisen ympéristoyhteistyon tulisi suuntautua ennen kaikkea itdén. Téssa
vaatimuksessa voidaan havaita selvd kansallisen edun 1dht6kohta, joka liittyi
todenndkoisimmin metsiin. Suomen nakdkulmasta erityistd huolta olivat pitkdan heréttineet
teollisuuden ilmansaasteet, jotka aiheuttivat happamoitumista ja joita Suomeen kantautui
erityisesti Neuvostoliiton alueelta. Metséteollisuuden elintdrkeys Suomen taloudelle oli
keskeinen syy happamoitumishuolten taustalla. Metsien happamoituminen heikensi metsien

tilaa ja sitd kautta Suomen kilpailukykyd, vientituloja ja taloudellista hyvinvointia.?!®

lisalmen puoluekokouksessa SMP hyviksyi my0s vaalijulistuksensa ja vaaliohjelmansa
vuoden 1991 eduskuntavaaleja varten. Vaaliohjelmassa vihreiden arvostelu nékyi vahvasti.
Vaaliohjelma korosti, ettei SMP kannattanut vihreiden “orwellimaista” joka paikkaan
ulottuvaa yksilonvapauden rajoittamista. Sen sijaan SMP luotti Suomen kansalaisiin ja
positiivisten palkkioiden voimaan yksilénvapauden rajoittamisen sijasta. Puolue luotti
suomalaisiin ja heidin vastuunottoonsa elinympéristdstd. Ohjelma painotti, ettei punavihredi
kontrollointia tarvittu Suomessa.?!” Vaikka vihreiti ja vasemmistoa oli niputettu yhteen
SMP:ssi jo aiemmin 1980-luvulla, vaaliohjelman my&td punavihred-termi nousi aiempaa
keskeisemmaksi osaksi puolueen sanastoa. Voidaan nihda, ettd punavihred-termin
kayttoonotto kertoi siitd, ettd SMP:ssé alkoi yleistyméadn sanasto, joka sittemmin jatkui
Perussuomalaisten retoriikassa. Punavihreistd puhumisella luotiin yhtendinen vastustajakuva
ja tuotettiin retorista vastakkainasettelua, mika toimi puolueen poliittisen viestin

vahvistamisessa.

SMP erosi hallituksesta vain noin kuukautta myohemmin Holkerin hallituksen budjettirithen
kansanelédkelakikiistan mydtd. Kansaneldkkeen neljattd vaihetta koskevassa kiistassa oli kyse
siitd, ettei SMP hyviksynyt kansaneldkeldispuolisoiden “lisdosavéédryyden” poistamista, joka
olisi litkenneministeri Raimo Vistbackan mukaan tuonut oikeudenmukaisen
tulonkohennuksen 248 000:1le kaikkein pienituloisimmalle eldkeldiselle. Budjettiriihi venyi
pikkutunneille. SMP:n esittimat lisdykset budjettiin olivat noin 600 miljoonaa markkaa, mutta
padministeri Holkeri teki selvéksi, ettei budjetista enéd neuvoteltu. Riithen péétteeksi Holkeri
ilmoitti, ettd muiden hallituspuolueiden ja SMP:n tiet eroavat.?'® Tulkinnat siiti, miten asiat
etenivit, vaihtelivat hallituspuolueiden ja SMP:n kesken. Suomen Uutisissa yleinen tulkinta

oli se, ettd SMP haddettiin tai heitettiin ulos hallituksesta, kun taas pddministeri Harri

216 Kaarkoski 2021, 453.
217 SMP:n vaaliohjelma, (pdiviimiton), SMP:n arkisto, kansio 44, KA.
218 Virtanen 2018, 325-326.



Holkerin mukaan SMP lihti itse hallituksesta.?!® Liikenneministeri Vistbacka ei suostunut
aluksi allekirjoittamaan erotuspyyntddén, vaan totesi, ettd SMP:n puoluehallituksen tuli
kasitelld erotuskysymys. Vistbacka taipui lopulta eroon puoluehallituksen erokéskyn

myota. 220
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puheessaan taloudellisia ohjauskeinoja ja esitti ydinvoiman korvaavaksi ratkaisuksi biokaasua

ja sen kehittdmisti. lisalmen puoluekokouksessa hyviaksytyssid ympéristo- ja

energiapoliittisessa julkilausumassa SMP vaati hallinnollisia médrdyksid, silld puolue vaati

kotimaan olosuhteisiin soveltuvaa, kansainvéliset vaatimukset tdyttdvdd ympéristonsuojelun

normistoa sekd kansainvélisen yhteistyon lisddmistd ympdristopolitiikassa. Toisaalta

julkilausumassa painotettiin myds informaatio-ohjausta, silld SMP halusi, ettd Suomi antaisi

teknistd ja tieteellistd apua Itd-Euroopan maille ympéristonsuojelussa. SMP:n vaaliohjelmassa

vuoden 1991 eduskuntavaaleihin nikyi selvisti vihreiden arvostelu ja punavihred-termin
kayttd. Voidaan ndhdi, ettd punavihred-termin kaytto kertoi siité, ettd SMP:ssé alkoi

vihitellen yleistyméén sanasto, joka sittemmin jatkui Perussuomalaisten retoriikassa.

Vuosi 1990 oli SMP:lle hankala. Hallituksen kansaneldkelakikiista pdétti SMP:n

hallitustaipaleen, joka oli kestidnyt vuodesta 1983 asti. Tdna aikana puolue oli

modernisoitunut ja protestipuolueen leima oli heikennyt. SMP:sté oli tullut osa valtaapitidvien

kovaa ydintd. 1990-luku toi mukanaan puolueelle uusia haasteita, kilpailevia ryhmittymié ja

taloudellisia vaikeuksia, jotka lopulta johtivat SMP:n konkurssiin vuonna 1995.

219 Suomen Uutiset, 30.8.1990, “H#itd”; Suomen Uutiset, 30.8.1990, ”Punamustahallitus hylkési
kansaneldkeldispuolisot”; Suomen Uutiset, 30.8.1990, "Raimo Vistbacka: Neljannesmiljoonaa eldkeldista
petettiin”.

220 Virtanen 2018, 325-326.
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S Johtopaatokset

Tassd pro gradu -tutkielmassa olen tarkastellut Suomen Maaseudun Puolueen (SMP)
harjoittamaa ympaéristopolitiikkaa vuosina 1978—1990. Olen tutkinut SMP:n
puoluekokouspoytikirjojen, toimitusvaliokunnan ja puoluehallituksen pdytékirjojen,
erityisohjelmien seké puoluelehti Suomen Uutisten pohjalta sitd: 1) minkilaista
ympdéristopolitiikkaa SMP harjoitti, 2) minkélaisia ymparistdpolititkan ohjaus- tai
vaikutuskeinoja puolue esitti, 3) miten SMP loi itsestdén kuvaa ympdaristopuolueena seké 4)
miten SMP:n suhtautuminen ymparistoliikkeisiin ja vihreisiin muuttui ajanjakson aikana.
Kéyn ensin lépi tutkimustulokseni liittyen tutkimuskysymyksiin 1 ja 2. Tdmaén jélkeen siirryn
kisittelemdin tutkimuskysymyksid 3 ja 4, ja lopuksi pohdin tutkimuksen merkitystd seka

jatkotutkimusmahdollisuuksia.

Tarkastelemani ajanjakso, erityisesti Pekka Vennamon puheenjohtaja-aika (1979—-1989)
voidaan nihdd SMP:n modernisoitumisen kautena, jolloin myos ympéristokysymysten
relevanssi vahvistui suomalaisissa puolueissa. SMP:n ekologinen erityisohjelma (1978)
esitteli puolueen 1970-luvun lopun ja 1980-luvun ympéristopolitiikan keskeisimmait ajatukset
muun muassa ihmisen ja luonnon viélisestd vastavuoroisesta suhteesta, suojeltavista kohteista,
vesakkomyrkytyksistd, energiapolitiikassa suosittavista energialdhteistd, luonnonliheisesta
asumisesta ja ymparistotietoudesta. Ekologinen erityisohjelma ei kuitenkaan vield esitellyt
kovin paljoa konkreettisia toimenpiteitd ympériston suojelemiseksi, vaan enemmaénkin luetteli
huomioon otettavia, kannatettavia tai suojeltavia asioita sekd ympdristolle haitallisia toimia,
joita tulisi viahentdd tai estdd. Ymparistonsuojelu ja siihen liittyvit toimet alkoivat

konkretisoitumaan puolueen ohjelmatydssd 1980-luvun aikana.

SMP:n kunnallispoliittisessa erityisohjelmassa (1979) nikyi selvdsti vuoden 1979 toisen
0ljykriisin aiheuttama energiakriisi. Kunnallispoliittinen erityisohjelma painotti taloudellisia
ohjauskeinoja energian sidstdmiseksi. Energiapolitiikassa SMP ei halunnut tukeutua 6ljyyn,
eikd ydinvoimaan, vaan esitti niiden tilalle kotimaisia ja uusiutuvia energialdhteitd. Toisaalta
SMP korosti ohjelmassa myos hallinnollisten mééraysten merkitysté, silld puolue vaati, etti
uusien ydinvoimaloiden rakentamisesta luovuttaisiin ja jo valmiit ydinvoimalat
pysdytettdisiin. My0s ohjelman muissa vaatimuksissa painottuivat hallinnolliset méadriykset,
silld puolueen mukaan esimerkiksi kaikessa kaavoituksessa ja rakentamisessa tuli ottaa
huomioon puhtaan luonnon sdilyttdminen ja saasteeton elinymparistd. Saasteongelman

hoitamiseksi SMP néki tarvittavan tehokkaampaa kuntien vaikuttamista seké lakien valvontaa
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ja noudattamista. Puolue vaati myds ymparistonsuojelulautakunnan perustamista jokaiseen

kuntaan.

SMP:n energiapoliittinen erityisohjelma (1980) jatkoi aiemmista erityisohjelmista tuttua
energia- ja ymparistopoliittista linjaa. Energiapoliittinen erityisohjelma syvensi erityisesti
SMP:n ydinvoimakantaa, ja erityisohjelman ydinvoimaa kisittelevissé osioissa esiintyi
runsaasti populistista retoriikkaa. Vuonna 1980 SMP vaati virallista kansanddnestysti tai
viahintddn “vastuullista mielipidetiedustelua” ydinvoimaloista ja niiden
turvallisuusnidkokohdista. Ydinvoimaa koskeva kansanédédnestys voidaan nihda informaatio-
ohjauksena. Vuonna 1980 Hattuvaara-liike nosti vesakkomyrkytyskysymyksen kotimaisen
ympéristopolitiikan valokeilaan. SMP painotti vesakkomyrkytysasiassa hallinnollisia

madrdyksid, silld se halusi kieltd ne lailla.

SMP:n nuorisojérjestd, Kehittyvin Suomen Nuorten Liitto (KSNL), oli erityisen huolestunut
ympéristostd ja ympéristonsuojelun puutteellisesta tilasta. Voidaan nihdé, ettdi KSNL kaytti
usein emopuoluetta kriittisempii retoriikkaa ympéristdasioissa. Vuoden 1980
kunnallisvaaleissa SMP:n ympéristopoliittisina tavoitteina olivat kotimaisen
energiantuotannon lisddminen ja energian sadstiminen, joiden toteutumista kuntien tuli tukea
taloudellisin ohjauskeinoin. SMP vaati, ettd ydinvoima oli kaikkialla maassa torjuttava.
Puolue tavoitteli tervettd asumisympéristdd myos hallinnollisilla madrayksilld. Esimerkiksi
kaavoitus ja ympdristdsuunnittelu oli toteutettava siten, ettd puhdas luonto siilyisi sekd

kunnan oli valvottava siti, ettd ympéristorikoksia ei sen alueella tapahdu.

Vuonna 1981 SMP:n Seindjoen puoluekokouksessa puolue halusi korostaa ihmisléheista ja
ympdristonsuojelumyodnteistd aatteellista perustaansa sekd tunnuslauseella ettd uudella
tunnuskukalla. Samaisessa puoluekokouksessa hyviaksytty SMP:n maatalouden erityisohjelma
(1981) keskittyi luonnonmukaisen viljelyn ideaan, joka yhdistettiin luontevasti puolueen
perhe- ja pienviljelmédperustaiseen maatalouspolitiikkaan. SMP:lle oli maaseudun puolueena
luonnollista korostaa maaseudun pienyhteisdjen luonnonléheisyytta ja
ympdristoystivallisyyttd vastakohtana kaupunkien keinotekoisuudelle ja epaluonnollisuudelle.
Sen sijaan samaisena vuonna hyviksytyn SMP:n aluepoliittisen erityisohjelman (1981)
keskidssd oli kehitys- ja sivualueiden tukeminen esimerkiksi kaivannaisteollisuudella.
Aluepoliittisessa erityisohjelmassa painottuivat taloudelliset ohjauskeinot kotimaisen energian
kayton lisddmiseksi sekd kotimaisten ja puhtaiden elintarvikkeiden viljelyn ja tuotannon

monipuolistamiseksi. Voidaan ndhdi, ettd vuonna 1981 ydinvoimahuoli oli SMP:ssé vahvasti
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lasnd. Téssé taustalla vaikuttivat uuden ydinvoimalan rakentamissuunnitelmat seké
ydinvoiman yhteydet ydinaseiden tuotantoon ja asevarusteluun. SMP:n puoluehallitus
paattikin korostaa ydinvoimakysymyksessa hallinnollisia madrdyksid, silld se halusi tuoda
padtokset ydinvoimalaitosten perustamisesta eduskuntaan. Puoluehallitus vaati hallitusta

tuomaan eduskuntaan myos ydinenergiaa koskevan lain.

Vuosi 1982 oli kddannekohta, jolloin Kekkosen aikakausi lopullisesti paittyi ja Koiviston aika
alkoi. Ymparistopoliittisista aiheista vuonna 1982 huolta SMP:ssé herittivit vesistdjen huono
tila sekd ympéristohallinnon jérjestiminen. Saimaan suojelussa SMP korosti informaatio-
ohjausta sekd taloudellisia ohjauskeinoja, kun taas Pohjois-Suomen vesistokysymyksissi
puolue painotti hallinnollisia méiérayksid. Vuonna 1982 SMP esitti myds oman
ympéristoministeriomallinsa. SMP:n mallissa ympéristoministerion toimialaksi hahmotettiin
ympdristonsuojelu ja luonnonsuojelu, ulkoilu ja luonnon virkistyskdytto, vesien suojelu ja
osittain muut vesiasiat, ympdristolle haitallisten aineiden valvonta ja kdytto sekd ydinvoiman
kaytto, valvonta, ydinjatehuolto ja séteilyturvallisuus sekd 6ljy- ja kemikaalivahinkojen
torjunta. Puolueen harmiksi sen ideaa ei kannatettu, ja SMP:n vaihtoehto
ympdaristoministerioksi poikkesikin ministerion lopullisesta toimialasta erityisesti ymparistolle

haitallisten aineiden, ydinvoimaan liittyvien asioiden sekd kaavoitus- ja asuntoasioiden osalta.

Vuosi 1983 muutti SMP:n tilannetta merkittivisti. Eduskuntavaalivoiton my6td SMP:sté tuli
hallituspuolue ensimmaisté kertaa historiansa aikana. Tdma tarkoitti puolueelle suurta
mukautumista ravikastd ja kovasanaisesta oppositiopuolueesta hillitymmaksi ja vastuuta
kantavaksi hallituspuolueeksi. Vuonna 1983 SMP hyviksyi myds kaksi uutta erityisohjelmaa,
jotka sisdlsivdt ympdristopoliittisia linjauksia. SMP:n metsien erityisohjelma (1983) avasi
SMP:n metsépoliittista linjaa. Metsien erityisohjelmassa SMP vaati muun muassa
kaavamaisen metsdnhoidon valttdmisti, ja puolue nékikin, ettd metsdnhoidon tuli perustua
ensisijaisesti luonnon omaan uudistumiseen. SMP vaati ohjelmassa hallinnollisilla
madrdyksilla myds metsélainsddddnnon uudistamista 1980-luvun vaatimuksia vastaavaksi.
Sen sijaan SMP:n kansainvilisten asian ja turvallisuuspolitiikan erityisohjelmassa (1983)
painotettiin kansainvilisen yhteistyon merkitystd ympériston suojelemiseksi. Voidaan nidhda,
ettd SMP painottikin erityisohjelmassa hallinnollisten mééraysten merkitysti, silla
kansainvilinen yhteistyd perustuu ldhes aina jonkinlaisiin sopimuksiin, sdéntoihin ja
normeihin. Vuotta myohemmin SMP:n Turun puoluekokouksessa hyviksytty veropoliittinen
julkilausuma antoi puolestaan entistd enemmain konkreettisia ajatuksia ja ohjauskeinoja

ympdéristonsuojelun edistimiseksi. Julkilausumassa korostettiin taloudellisia ohjauskeinoja, ja
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sen ideana oli hahmottaa sitd, miten eri verotusratkaisuilla voitiin edistda raaka-aineiden,

energian ja ympariston sddstdmista.

1980-luvun puolivilistd alkaen SMP:n ohjelmatydssé alkoi nidkyéd aiempaa enemmén
ympdéristopolitiikan kansainvilisid ndkokulmia. Esimerkiksi happosateiden ja
happamoitumisen ylirajaisia vaikutuksia kuvattiin vuonna 1985 SMP:n Hyvinkdédn
puoluekokouksessa hyviksytyssd metsépoliittisessa julkilausumassa. Julkilausumassa SMP
esitti happamoitumisongelman ratkaisemiseksi hallinnollisia madrdyksid ja taloudellisia
ohjauskeinoja, silléd puolue vaati savukaasujen ja liikenteen pakokaasujen puhdistamista sekd
suuria taloudellisia investointeja. Happamoitumisen lisdksi julkilausuma nosti esille myds
muita globaaleja ympéristdongelmia, kuten metsien aavikoitumisen, ikimetsien hupenemisen
sekd sademetsien hdvidmisen. Toisaalta SMP painotti julkilausumassa myds informaatio-
ohjausta, koska puolueen mielesti ihmisten ajattelutavan muuttaminen oli todellinen ja

vaikuttava keino tehdid muutoksia ja korjauksia ympéristdasioissa.

Vuosina 1986—-1987 SMP:n energia- ja ympdristopolitiikka keskittyi vahvasti ydinvoimaan
TSernobylin ydinvoimalaonnettomuuden (1986) sekd ydinenergialain (1987) sdédtdmisen takia.
Toukokuussa 1986 SMP:n kansanedustajat Veikko Vennamo ja Pentti Kettunen esittivit
hallituksen vuoden 1985 kertomukseen pontta, jonka mukaan ydinvoima tulisi asettaa
rakennuskieltoon ja kaikki ydinvoimalat sulkea vuoteen 2000 mennessi. Voidaan ndhdi, ettd
ydinvoimaponnessaan SMP painotti hallinnollisia méariyksié, silld puolue halusi asettaa
ydinvoiman vébhitellen tiyskieltoon. Ponsi meinasi kaataa hallituksen. Veikko Vennamo ja
Pentti Kettunen kuitenkin taipuivat viikon pééstd kannastaan, kun Pekka Vennamo taivutteli
heidit. Kolme SMP:n kansanedustajaa ddnesti omantuntonsa mukaisesti ponnen puolesta,

vaikka eduskuntaryhma vetiytyi ponnesta.

TSernobylin tapahtumat jarkyttivit SMP:1disid suuresti. SMP néki, ettd TSernobylin myoté
suomalainen tiedotustoiminta ja katastrofiorganisaatio osoittautuivat toimimattomiksi.
TSernobylin jilkimainingeissa SMP vaatikin kansallisen tiedotustoiminnan parantamista
onnettomuuksien varalta, mikéd voidaan ndhdé informaatio-ohjauksena. Vuonna 1987 SMP
péési huonosta eduskuntavaalituloksesta huolimatta jatkokaudelle Holkerin hallitukseen.
SMP:n tulevan vaalikauden ympdéristopoliittisina tavoitteina olivat myrkkyjen poistaminen
elinympdristdsti ja elintarvikkeista, ydinvoimasta luopuminen sekid maaseudun

pienimuotoisen elinkeinotoiminnan tukeminen. Voidaan néhda, etti erityisesti
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elintarvikkeiden myrkyllisten ja haitallisten lisd- ja sdilontdaineiden kielloilla puolue korosti

hallinnollisten maardysten merkitysta.

Vuonna 1988 SMP tuki Mauno Koiviston uudelleenvalintaa, ja Koivisto varmistikin vaaleissa
toisen presidenttikautensa. Vuonna 1988 SMP:n Lahden puoluekokouksessa hyvéksytyssa
lahiajan tavoiteohjelmassa SMP nosti esiin kaikki kolme ympéristopolitiikan ohjauskeinoa.
SMP painotti ldhiajan tavoiteohjelmassa taloudellisia ohjauskeinoja, silld puolue vaati
ympéristonsuojeluun lisdd méérarahoja ja investointeja. Lisdksi puolue niki, ettd saastuttajien
oli maksettava saastuttamisen kustannuksista nykyistd suurempi osuus. Toisaalta ohjelmassa
nédkyi informaatio-ohjaus, koska SMP vaati ympéristonsuojeluun liittyvén tutkimustoiminnan
tehostamista. SMP painotti ohjelmassa myds hallinnollisia méaardyksid, silld se naki, ettid
kansainvilistd toimintaa saasteiden ehkdisemiseksi niin naapurivaltioiden kuin muidenkin
maiden kanssa oli tehostettava. Sen sijaan SMP:n uusittu kunnallispoliittinen erityisohjelma
(1988) painotti aiempaa vuoden 1979 ohjelmaa vahvemmin kuntien kiytdnnén toimia ja
vastuuta ympdristdasioissa. Uusitussa kunnallispoliittisessa erityisohjelmassa korostui
erityisesti hallinnollisten méiéraysten merkitys. Vaikka kunnallispolitiikkaan liittyvéén

ohjelmatydhon panostettiinkin, vuoden 1988 kunnallisvaalit osoittautuvat SMP:lle tappioksi.

Vuonna 1989 SMP:ssd ymparistopolititkkaan liittyvistd kysymyksistd nousivat esille
erityisesti ydinvoima, puhtaat elintarvikkeet sekd maa- ja metsétalouspolitiikan suunta.
Esimerkiksi vuonna 1989 SMP:n Porin puoluekokous teki vetoomuksen ydinvoimasta
luopumiseksi. Vetoomus korosti taloudellisia ohjauskeinoja, silld taloudelliset kannustimet
haluttiin suunnata uusiutuvien energiamuotojen kehittdmiseen. Vuoden 1989
puoluekokousviesti sekd SMP:n Porin puoluekokouksessa hyvéksytty maa- ja
metsitalouspoliittinen kannanotto korostivat puhtaita kotimaisia elintarvikkeita. Ndiden
saatavuutta haluttiin parantaa taloudellisilla ohjauskeinoilla. Taloudelliset ohjauskeinot
ndkyivat myds siind, ettdi SMP halusi korjata metsédverotusta sekd kohdentaa happosateiden ja
ilmansaasteiden tutkimukseen enemmain mairirahoja. Toisaalta kannanotossa nékyivit myos
hallinnolliset méardykset, silldi SMP vaati tehometséitaloudesta luopumista. Témén tavoitteen
saavuttamiseksi SMP ehdotti keskusmetsilautakunta Tapion ja metsdnhoitoyhdistysten
aseman ottamista julkiseen tarkasteluun seka yksityismetsédlain korjaamista. Voidaan
kuitenkin n&hda, ettd SMP:n Porin puoluekokouksessa ympéristopolitiikka jai vihemmélle

huomiolle, silld puoluekokouksen keskiossé oli uuden puoluejohdon valinta.
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puolueen ympdéristdpolitiikan kirjen ydinvoimassa. Vuonna 1990 SMP:n lisalmen
puoluekokouksessa uusi puheenjohtaja korostikin SMP:lle tuttuja ympéristopolitiikan teemoja
ohjauskeinoja ja esitti ydinvoiman korvaavaksi energiaratkaisuksi biokaasua ja sen
kehittamistd. My0s kasvihuoneilmioté ja sen vaikutuksia alettiin késitelld SMP:n
ohjelmaty0ssi, kuten SMP:n lisalmen puoluekokouksessa hyviksytyssd ymparisto- ja
energiapoliittisessa julkilausumassa. Julkilausumassa SMP vaati hallinnollisia maardyksia,
silld se ndki, ettd Suomeen tulisi laatia kotimaan olosuhteisiin soveltuva, kansainviliset
vaatimukset tayttdva ympéristonsuojelun normisto. SMP halusi my6s kansainvilisen
yhteistyon lisdémistd ymparistopolitiikassa. Toisaalta SMP painotti julkilausumassa
informaatio-ohjausta, silld se halusi, ettd Suomesta tarjottaisiin teknillisti ja tieteellistd apua ja

tietdmystd [td-Euroopan maiden ympéristbongelmien ratkaisuun.

SMP loi johdonmukaisesti ja suunnitelmallisesti itsestdén kuvaa ympéristdpuolueena. Téssa
keinona toimi puolueen imago- ja ideologiatyd seka retoriikka erityisesti suhteessa
ympdristoliikkeisiin ja vihreisiin. Jo vuonna 1979 SMP:n puoluehallituksen poytékirjoissa
todettiin, ettd SMP:n imagoa oli ”koko ajan kehitettidva ns. vihredn litkkeen suunnassa” eli
puhtaan ympdriston ja pehmein teknologian puolesta ja ydinvoimaa vastaan.
Ympiéristopolitiikkaa aseteltiin titviimmin SMP:ldisen ideologian eli asialinjan raameihin
paria vuotta myShemmin, maaliskuussa 1981 SMP:n koulutusseminaarissa, jossa esiteltiin
puolueen ideologiatyon tuloksia. Ideologiatyoryhmén raportissa SMP:n uutta vaihtoehtoa eli

pehmedi suuntausta konkretisoitiin useilla havainnekuvilla.

Vuonna 1985 SMP:n ideologian kehittdminen jatkui. Vuoden 1985 ensimmadisessd SMP:n
ideologia-tydoryhmaén raportissa painotettiin puolueen asemaa yleis- ja asiapuolueena. Vaikka
SMP néhtiinkin yleispuolueena, tuli sen toimintaresurssien rajallisuuden vuoksi keskittyd
muutamiin merkittivimpiin ja ajankohtaisimpiin painopisteisiin, kuten nuorisopolitiikkaan,
ay-polititkkaan, ympdristopolititkkaan sekd maatalouspolitiikkaan. My6s SMP:n puolue-
edustajistolle, puoluehallitukselle ja eduskuntaryhmaélle vuonna 1985 helmikuussa
jarjestetyssé laivaseminaarissa hahmotettiin SMP:n ideologiaa ja puolueiden tulevaisuutta.
Laivaseminaarin tyoryhmén raportissa ennustettiin, etti tulevaisuudessa puolueilta vaadittiin
entistd enemmaén mukaantumiskykya ja joustavuutta ajan hengen tarpeisiin. Yksi tillainen
ajankohtainen tarve oli vihreimmaén ja pehmedmmain eldmédnmuodon huomioon ottaminen,

johon tulisi kiinnittdd huomiota kaikessa paatoksenteossa. Laivaseminaarissa SMP:n johto
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esitti SMP:lle karkeasti neljdé ideologista painopistettd: isinmaallisuutta, pehmeéé ja vihredd
suuntausta, perustarpeiden korostamista sekd maatalousasioita. Erityisesti SMP:n

suunnittelupdéllikkoé Rolf Sormo osoittautui ideologiatydssa erityisen aktiiviseksi henkiloksi.

Ympdaristopuolueen profiilia luotiin myds retoriikalla suhteessa vihreisiin. Tassé retoriikassa
toistui useasti kaksi ajatusta: SMP maalaisjarked kayttdvand ymparistopuolueena sekd SMP
alkuperdisend ympéristopuolueena. Ensimmaéisestd hyvé esimerkki on Pekka Vennamon
puoluekokouspuhe vuodelta 1982, jossa Vennamo kutsui SMP:té vihreidksi liikkeeksi.
Puheessaan Vennamo loi SMP:std kuvaa maalaisjérked kédyttdvana, jalat maassa pitdvina ja
ratkaisukeskeisend ymparistopuolueena, jolla oli my6s tulevaisuus. Téllaisella retoriikalla
Vennamo teki eroa erityisesti radikaalimpiin luonnonsuojelijoihin. Sen sijaan jalkimmaisesti
hyva esimerkki on SMP:n toimitusvaliokunnan ja puoluehallituksen pdytikirjojen katsaus
yleiseen poliittiseen tilanteeseen liittyen vuodelta 1988. Katsauksessa esitettiin ajatus siité,
ettd SMP oli ajanut vihreitd ja luontoa suojelevia tavoitteita jo kauan ennen vihreiden tuloa
poliittiselle kentille. Téllaisella retoriikalla SMP pyrki kehystdmaén itsensd
ympdaristonsuojelun edelldkivijéksi ja alkuperdiseksi ymparistopuolueeksi, johon verrattuna
vihreit olivat ikdén kuin ”jéljessd”. Téllaisella retoriikalla puolue pyrki myds saamaan
ympéristonsuojeluun liittyvien kysymysten omistajuuden sekd rakentamaan itselleen

uskottavuutta vihreiden teemojen suhteen.

SMP:n suhtautuminen ympdaristoliikkeisiin ja vihreisiin muuttui tarkastelemani ajanjakson
aikana merkittavisti. 1970-luvun lopulla SMP suhtautui myonteisesti kevailla 1979
alkaneeseen Koijarvi-liikkkeeseen. SMP:n my0Onteinen asenne saattoi johtua siitd, ettd
koijarveldisten liitkehdintd ndyttdytyi populisteille ominaisena osoituksena kansan kyvyisté
sekd suoran kansalaisosallistumisen positiivisista vaikutuksista. Vuoden 1980
kunnallisvaaleissa SMP oli yhteistydssd ymparistoliikkeiden jdsenten kanssa. Samanlainen
vaaliliitto toteutui myos vuoden 1983 eduskuntavaaleissa. Vuonna 1984 SMP:n
suhtautuminen kuitenkin muuttui. Tdhédn syyni olivat SMP:1td vihreille valuneet 20 000 dénta
vuoden 1983 eduskuntavaaleissa. SMP néki, ettd jarjestdytynyt vihred litke merkitsi SMP:n
kannatuksen kasvun heikkenemisti, ja tistd syystd SMP:n tuli pitkélld tdhtdimelld suhtautua
painavasti vihreisiin ja “’vihreiden aiheuttamaan uhkaan”. Vuoden 1984 kunnallisvaaleihin

valmistauduttiinkin puolueessa vahvasti vihreiden vastaisella karjella.

1980-luvun myo6td SMP:n retoriikka vihreitd kohtaan koveni. Retoriikassa oli aiemmin

arvosteltu ensisijaisesti vihreiden toimintatapoja, mutta nyt kritiikki kdantyi itse litkkeeseen.
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Téstd hyva esimerkki on SMP:n kansanedustaja J. Juhani Kortesalmen puhe vuoden 1986
Jyviskylian puoluekokouksessa. Kortesalmi painotti puheessaan, ettd vihred liike oli
toiminnassaan osoittautunut olevan ’pelkka ddrivasemmiston etdispaite”. Kortesalmi néki
SMP:n todellisena vihrednd vaihtoehtona, joka oli vapaa ddrivasemmiston vaikutteista ja jolla
oli oikeat toimintatavat ympéristonsuojelun edistdmiseksi. Voidaan nihdi, ettd SMP:n
puoluekokouspoytikirjat tukevatkin Ville Vesan gradussaan esittdmii nikemysta siitd, ettd
vuoteen 1986 mennesséd sekd SMP:n ettd Vennamoiden suhtautumisessa oli néhtivissd alku

sille tavalle, jolla 2000-luvun oikeistopopulistiset puolueet suhtautuvat vihreisiin.

Vaikka vuonna 1988 SMP:n Koiviston valitsijaliitossa oli vihreitd ehdokkaita, SMP:n
toimitusvaliokunnan ja puoluehallituksen pdytékirjoissa vihredt ndhtiin hajanaisena joukkona,
joka koostui eri suuntiin poukkoilevista kansalaisista ja poliitikoista, jotka kéayttivat

luonnonsuojelua pelkdstdédn politiikan vélineend ja ddnten kalastamisessa. Yleisesti vihreiden

thmisten tarpeista, eikd SMP hyvéksynyt luonnonsuojelun nimissi tapahtuvaa sosialisoimista,

jota vihreét kannattivat.

ristiriitaista, ettd SMP oli aiemmassa ohjelmatyossdédn sekd vuoden 1990 lisalmen
puoluekokouksessa hyviksytyssd ymparistd- ja energiapoliittisessa julkilausumassaan
korostanut, ettd puolue antoi tdyden tukensa ydinvoiman vastustajille sekd ympariston
saastumista vastustavalle kansalaistoiminnalle, paikallisille luonnonsuojelujérjestoille ja
luonnonsuojelijoita saattoi liittyd kiistojen ekologistiseen luonteeseen, joka ei sopinut yhteen
SMP:n luonnonsuojelun kdytdnnonléheisyyttd ja maalaisjdrjen kdyttdd korostavan ideologian

ja ympdristopolitiikan kanssa.
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Kriittisyys vihreitd kohtaan ndkyi hyvin selvédsti SMP:n vaaliohjelmassa vuoden 1991
eduskuntavaaleja varten. Vaaliohjelma korosti, ettei SMP kannattanut vihreiden
“orwellimaista” joka paikkaan ulottuvaa yksilonvapauden rajoittamista. Ohjelma painotti,
ettei punavihredi kontrollointia tarvittu Suomessa. Voidaan néhda, ettd vaaliohjelman myota
punavihred-termi nousi aiempaa keskeisemmaéksi osaksi puolueen sanastoa. Punavihrea-
termin kdyttoonotto kertoi siitd, ettd SMP:ssé alkoi yleistyméén sanasto, joka sittemmin jatkui
Perussuomalaisten retoriikassa. Punavihreistd puhumisella luotiin yhtendinen vastustajakuva
ja tuotettiin retorista vastakkainasettelua, mika toimi puolueen poliittisen viestin

vahvistamisessa.

Tiivistetysti voidaan sanoa, etti jarjestaytynyt vihred liike muodosti SMP:lle poliittisen uhan,
silld se houkutteli puoleensa SMP:n d4nestdjdkuntaa. Sen sijaan ympéristoliikkeitd SMP:ssd
tuettiin vahvemmin 1970-luvun lopussa ja 1980-luvun alkupuolella. Myohemmin 1980-luvun
loppupuolella SMP:n tuki muuttui valikoivammaksi, vaikka puolueessa haluttiinkin korostaa

ympdéristoliikkeille annettua tukea.

Pro gradu -tutkielmani antaa uutta tietoa SMP:n ympéristopolitiikan teemoista, painopisteista,
toimenpiteistd ja ohjauskeinoista vuosittain. Voidaan néhda, ettd ymparistopolitiikassa SMP:n
painopisteet keskittyivit ensisijaisesti kotimaan ympéristdongelmiin, vaikka 1980-luvun
puolivélistéd alkaen puolueen ohjelmatydssé alkoi nikyd myos kansainvélisid ndkokulmia.
Graduni avaa my6s SMP:n imago- ja ideologiaty6td, jonka avulla ympéristopolitiikkaa
aseteltiin SMP:ldiseen ideologiaan sopivaksi. Imago- ja ideologiatyon avulla SMP my®6s loi
tietoisesti itsestddn kuvaa ymparistopuolueena. Lisdksi graduni valaisee SMP:n suhtautumisen
muutosta ympdristoliikkeisiin sekd SMP:n ja vihreiden suhteen muodostumista ja kehitysta.
SMP:n ja vihreiden suhteen kehityksen avaaminen on nykypiivédn ndkokulmasta
mielenkiintoista, koska SMP:n seuraaja, Perussuomalaiset, asemoituu poliittisella kentdlla

vihreiden vastapooliksi.

Naen, ettd jatkotutkimusmahdollisuuksia on useita. Ensinndkin toivoisin, ettd SMP:std
tehtdisiin lisad tutkimusta seké kirjoitettaisiin varsinainen puoluehistoria. Talld hetkelld Aarni
Virtasen teosta Vennamo — Mies ja hinen puolueensa voidaan pitdd hyvénd perusteoksena
Veikko Vennamon poliittisesta urasta ja siind samalla SMP:n vaiheista, mutta varsinainen
SMP:n puoluehistoria teos ei kuitenkaan ole. Teoksen puutteeksi voidaan katsoa nootituksen

puuttuminen, mikd vaikeuttaa tulkintojen seuraamista. SMP:n puoluehistoria olisi myds
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nykyhetken ndkokulmasta tarpeellinen, silld se tarjoaisi avaimet erityisesti Perussuomalaisten

ymmaértdmiseen.

Oman graduani aihepiirin sisilld jatkotutkimusta olisi mahdollista tehdd SMP:n
ympdéristopolitiikan kaaresta pidemmalta aikavéliltd, esimerkiksi puolueen perustamisesta
romahtamiseen tai jopa Perussuomalaisten aikaan asti. Toisaalta olisi kiinnostavaa tarkastella
tutkimuksen keinoin myos sitd, miten SMP:ssd/Perussuomalaisissa poliittisia vastustajakuvia
on muodostunut tai muodostettu esimerkiksi suhteessa keskustaan ja vasemmistoon. Myos
SMP:n/Perussuomalaisten ja vihreiden suhteen muodostumisesta olisi hedelméllistd tehda

lisdtutkimusta.
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