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Té&min pro gradu -tutkielman padamaéra oli selvittdd, mitd Helsingin Sanomien ulkopuolisia ldhteitéd
on mainittu HS:n Ranskan vuoden 2017 presidentinvaaleja -ja vaaliechdokkaita koskevassa
uutisoinnissa ja millaisessa kontekstissa ko. ldhteet on mainittu. Lisdksi tutkimuksessa perehdyttiin
aineistossa esiintyneisiin suoriin linkkeihin, joiden takaa avautui eri internetsivuja Helsingin
Sanomien verkkojulkaisun hs.fi ulkopuolelle. Suorien linkkien osalta my6s niiden takaa avautuvan
sisdllon maksullisuutta ja mainitsemiskontekstia seurattiin.

Tutkielman teoriaosa késittelee mm. journalistisen kiddntdmisen roolia melko uutena osana
kadnnostutkimuksen kenttéd, journalistisen kddntdmisen erityispiirteitd ja 1dhdetekstin jéljittimisen
problematiikkaa nimenomaan journalistisessa kddnndstutkimuksessa. Tutkielman teoreettinen
viitekehys pohjautuu mm. Bielsa & Bassnettin (2009), Valdéonin (2015, 2020) ja van Doorslaerin
(2009, 2010) tutkimuksiin journalistisesta kddntdmisesta.

Tutkielman aineisto koostui yhteensad 87:std Helsingin Sanomien artikkelista, jotka koskevat
Ranskan presidentinvaaleja -ja vaaliechdokkaita ajalta 12.2.-8.5.2017. Tutkimuksen aineisto koostui
nimenomaan Helsingin Sanomien verkkojulkaisuista internetsivulla hs.fi.

Aineiston analyysiin kéytettiin apuna monilehtistid Excel-taulukkoa, johon keréttiin erilaisia
yksityiskohtia kustakin aineistossa esiintyneesti artikkelista. Léhteiden luokitteluun kdytettiin
apuna Bielsa & Bassnettin (2009) teoksessa mainittuja kategorioita, joihin lisittiin tarpeen vaatiessa
muutama kategoria lisdi.

Aiempaa journalistista kddnndstutkimusta mukaillen tdssdkin tutkielmassa havaittiin
uutistoimistojen tirked rooli uutistuotannossa. Uutistoimistot AFP ja Reuters mainittiin aineistossa
selvésti eniten HS:n ulkopuolisiksi ldhteiksi. Yksittdisistd 1dhteistd seuraavaksi eniten mainittiin
lahteeksi yhteisopalvelu Twitter. Suoria linkkejé aineistossa oli 56 kappaletta, ja linkit johtivat
eniten ranskalaisen sanomalehden, Le Monden, internetsisaltoon. Lisdksi tutkimuksessa kavi ilmi,
ettd suurin osa kaikista aineiston suorien linkkien takaa avautuvasta materiaalista oli kaikille
luettavissa ilmaiseksi.

Aineistossa eksplisiittisesti mainittujen ulkopuolisten ldhteiden ja suorien linkkien mééra yllattivit,
silld journalistisessa kddnndstutkimuksessa alkuperdisldhteiden jdljittamistd on yleisesti pidetty
haastavana. Silti noin joka viidennessi aineiston artikkelissa ei mainittu mitdédn HS:n ulkopuolista
lahdettd. Jatkotutkimuksessa olisi mielenkiintoista selvitelld, ovatko tutkielman tulokset yksittiisid,
vai onko uutistuotantojen kaytinteissé jo tapahtunut tai on tapahtumassa muutosta ldhteiden
eksplisiittisen merkitsemisen osalta.

Asiasanat: kddnnostiede, journalistinen kdéntdminen, uutiskddntdminen, Helsingin Sanomat
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1 Johdanto

Taman ensimmaisen luvun tarkoitus on johdattaa pro gradu -tutkielmani aihepiirin eli journalistisen
kéantdmiseen. Osiossa 1.1 kerron tutkimukseni pddméérin ja alaluvussa 1.2 kerron, miksi kaikista
kidnndstieteen alalajeista olen valinnut oman tutkimukseni kohteeksi juuri journalistisen
kddntdmisen. Osiossa 1.3 erittelen tarkemmin tdmén pro gradu -tutkielman rakenteen. Tdssd pro
gradu -tutkielmassa kéytén tdstd ensimmaisestéd luvusta alkaen Helsingin Sanomista vililla yleisesti

kéytettya lyhennettd HS.
1.1 Tutkimuksen paamaara ja hypoteesi

Tamén pro gradu -tutkielman paiasiallisena tavoitteena on selvittdd, mité ja millaisia Helsingin
Sanomien ulkopuolisia 14hteitd on mainittu HS:n Ranskan vuoden 2017 kevéédn
presidentinvaaliuutisoinnissa nimenomaan HS:n verkkojulkaisussa, joka 10ytyy internetosoitteesta
hs.fi. Samalla haluan selvittd4, kuinka paljon ja mihin AS:n ulkopuolisiin ldhteisiin koko aineistoni
87:sté artikkelista 10ytyy suoria linkkeja. Lisdksi haluan selvittdd, ovatko nuo suorat linkit kaikille
lukijoille ilmaisia, vai vaatiiko niiden lukeminen esimerkiksi kyseisen ldhteen maksullisen
tilauksen. Oletukseni on, ettei keskivertosuomalainen maksa esimerkiksi Helsingin Sanomien
maksullisen version lisdksi minkdén ulkomaisen uutissivuston tilauksesta (esim. Le Monde, Le
Figaro, Le Journal du Dimanche). Niin ollen keskivertolukija ei hyddy suorasta linkistd HS:n

artikkelissa, mikali sen takaa avautuva sisilto ei ole tdysin maksuton.

Tutkimukseni toissijaisena tavoitteena on lisdksi taustalla pohtia, kuinka paljon tavallisella lukijalla
yleisesti on mahdollisuuksia tai resursseja saada selville journalistisen kdidntamisen alaan kuuluvia
alkuperéisldhdetekstejd. Hypoteesini tutkimukselle on, ettei suoraan mainittuja 14hteitd tai suoria
linkkejé 10ydy aineiston kokoon verrattuna paljon. Perustan hypoteesini aiempaan tutkimukseen
alkuperdisldhteen paikantamiseen liittyvistd haasteista journalistisessa kddntdmisessd, esim. van
Doorslaer, 2010a.: 181 sekd Vuorinen 1996: 200 (kts. tarkemmin luku 2, erityisesti osio 2.8) seké
lisdksi Bielsan & Bassnettin (2009: 92) toteamaan siité, ettd osa toimittajista jopa alleviivaa, ettd

kadntdmisen pitddkin olla ndkymatonta.
1.2 Miksi kaikista kaannostieteen osa-alueista juuri journalistinen kdaantaminen?

Valitsin tdmén tutkimuksen aihepiiriksi journalistisen kddntdmisen, koska esimerkiksi Valdéon
(2015: 634) toteaa journalistinen kddntdmisen olevan kddnndstieteiden uusi tutkimusala. Tietddkseni

Turun yliopistossa ei ole aiemmin tehty pro gradu -tutkielmia nimenomaan journalistisen



kddnnostutkimuksen ndkdkulmasta, eivétkd journalistiseen kddntamiseen keskittyneet pro gradu -
tutkielmat ole omien tietojeni mukaan olleet Suomessa muutenkaan kovinkaan yleisid. Tampereen
yliopistossa Uusitalo (2019) ja Nummela (2020) ovat kuitenkin tehneet pro gradu -tutkielmansa
nimenomaan journalistisesta kddntdmisestd. Helsingin yliopistossa puolestaan Valkeapdin (2015) ja

Tchitcherinin (2020) pro gradu -tutkielmat késittelevét journalistista kddantdmista.

Myos esimerkiksi van Doorslaer (2010b: 180) on Valdéonin kanssa yhti mieltd siité, ettd
kdantdmisen erityisasema journalismin kentdlld sekd toimintona etté lopputuotteena on melko uusi
kiinnostuksenkohde. Valdéonin (2020: 334) mukaan journalistinen kdidntdminen on alkanut
eksponentiaalisesti kiinnostaa tutkijoita 2010-luvulla. Van Doorslaerin (2010b: 183) mukaan juuri
journalistiikan ja kd&ntdmisen vilinen erityinen suhde tekee siité erittdin mielenkiintoisen
tutkimuskohteen kddnndstutkimukselle. Halusin tehdd oman tutkielmani ainakin suomalaisten pro
gradujen osalta vihemmaélle huomiolle jddneestd kddnnostutkimuksen osa-alueesta, tdssé

tapauksessa journalistisesta kdantdmisesta.
1.3 Tutkielman rakenne

Tamaén pro gradu -tutkielman seuraavassa luvussa perehdytédén sithen teoreettiseen viitekehykseen,
johon tdma tutkimus sijoittuu. Toisessa luvussa kdyddan lapi mm. journalistisen kddntdmisen

tutkimuksen taustaa ja sen erityispiirteita.

Luvussa kolme kerron oman tutkimukseni aineistosta. Samalla erittelen, millaisia yksityiskohtia
aineistostani tutkin ja mité osia jitdn tdmén tutkimuksen ulkopuolelle. Luvussa kolme esitdn myds

oman hypoteesini tutkimukselle.

Luvussa nelji erittelen aineistoni analyysin tulokset. Analyysini apuna kédytén taulukoita, joiden
sisdltod kdyn osio kerrallaan ldpi. Luvun neljd lopussa pohdin analyysissani ilmenneité tuloksia ja

kerron, osuiko luvussa 1.1 antamani hypoteesi toteen vai ei.

Taman pro gradu -tutkielman pééttad viides luku, jossa kertaan lyhyesti tutkimukseni tulokset ja
esitin loppusanojen ja kiitosten lisdksi mahdollisia uusia journalistisen kidéntdmisen
tutkimuskohteita tulevaisuutta varten oman tutkimusprosessini, havaintojeni ja tutkimukseni

tulosten pohjalta.



2 Teoreettinen viitekehys

Tédssd osiossa kerron journalistisen kddntdmisen teoriataustasta, johon omakin tutkielmani nojautuu.
Kerron journalistisen kdéntdmisen roolista osana kddnndstutkimuksen kenttdé luvussa 2.1. Luvussa
2.2 kerron journalistisen kddntdmisen erityispiirteistd, jotka osittain erottavat sen nk. perinteisen
kddnnostutkimuksen mielikuvasta. Osio 2.3 késittelee journalististen kddnndsratkaisujen vaikutusta
maailmankuvan rakentumiseen. Osio 2.4 kisittelee puolestaan uutistoimistojen roolia
maailmankuvan rakentumisessa. Alaluku 2.5 kertaa journalistiseen kdéntdmiseen ehdotettuja
médritelmid. Kappale 2.6 puolestaan kisittelee journalistisen kdannostutkimuksen metodien
moninaisuutta. Alaluvussa 2.7 kerron lyhyesti kdéntdmisen maaritelméstd nimenomaan
journalistisessa kddnnostutkimuksessa. Lisdksi havainnollistan journalistisen kdéntdmisen
lahdetekstien jéljitettivyyden problematiikkaa osiossa 2.8, silld se on konseptina tirked osa
nimenomaan journalistisen kdéntdmisen tutkimusta. Sivuan lisdksi kddntdmisen mééritelméan

kiistaa, joka osaltaan on hankaloittanut journalistisen kdantdmisen tutkimusta.
2.1 Journalistinen kdantaminen uutena osana kdaannostutkimusta

Valdéon (2015: 634) toteaa, ettd journalistinen kdéntdminen on kddnnostieteiden uusi tutkimusala.
Van Doorslaer (2009: 84) puolestaan muistuttaa, ettd kdintdmisen ja median yhdistiva tutkimus
keskittyi 2000-luvun alussa 1dhinnd av-kdidntdmiseen ja dubbaukseen. Edelld mainittujen
tutkimuskohde ei kuitenkaan ole kddntdmisen péivittdinen rooli journalistin tydsséd (van Doorslaer
2010b: 180). Valdéon (2020: 334) muistuttaa, ettd journalistisen kddntdmisen tutkimus on nykyéén
hyvin vilkasta.

Valdéon (2020: 325) huomauttaa, ettd journalismin ja kddnnostieteen vilinen vuoropuhelu on
alkanut saada jalansijaa my0s journalistiikan julkaisuissa, kuten journalistiikan tutkimuksiin
keskittyvissé lehdessd nimeltd Journalism. Valdéonin (2018) ja Hongin (2018) tutkimukset
julkaistiin ko. lehdessi, joka on journalistiikan alan suurimpia julkaisuita (Valdéon 2020: 332).
Lisédksi Valdéon (ibid.: 332) toteaa, ettd osaa viestinnén tutkijoista kiinnostaa myos kdéntamisen
tarkeys uutisten tuottamisprosessissa. Bielsan & Bassnettin (2009: 17) mukaan yleisesti
kadnnostieteellinen tutkimus on keskittynyt muihin aloihin kuin uutiskdéntdmiseen. Mediatutkimus

puolestaan on keskittynyt ldhes yksinomaan yksikielisiin tapauksiin.

My®0s journalistiikan tai mediatieteen julkaisut ovat alkaneet osoittaa kiinnostusta kaéntamisen
rooliin uutistuotannossa. Valdéon (2020) kokoaa kattavasti journalistisen kddntdmisen tutkimukset

vuosien 2015 ja 2020 vilisend aikana. Lisdksi tutkimuksessa ldpikdydddn journalistisen
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kadntdmisen tutkimuksiin kdytettyd metodologiaa ja tarkennetaan tehtyjen tutkimusten
maantieteelliset alueet. Valdéon (2020: 326-332) kertaa myds tutkimusalan interaktiota muiden

alojen kanssa.

Esimerkiksi van Doorslaer (2010) ja Schiffner (2012) ovat tutkineet tekijoitd, jotka ovat
vaikeuttaneet metodologian rakentamista journalistisen kddntdmisen tutkimukseen. Téllaisia ovat
muun muassa ldhdetekstien moninaisuus ja niiden moninkertainen muokkaaminen ja
tekijdnoikeuksien sekd tekijén problemaattinen luonne journalismin kentdlld (van Doorslaer 2010).
Esimerkiksi poliitikkojen sanomisia kdédnnetddn mediassa yleisestikin paljon, vaikka kddntdminen

jadkin suurelta osin ndikymattomaksi (Bassnett & Schiffner 2010: 9).

Van Doorslaer (2010b: 183) huomauttaa, ettd journalistisessa kdintdmisessa on varsin erilainen
lahtokohta kddntdmiselle kuin ns. perinteisessa kdédnnostutkimuksessa. Esimerkki perinteisesti
kadnnostutkimuksesta on kirjallisuuden kdantdminen, jossa tekija sekd “pyhé alkuperdisteksti” ovat
suuressa roolissa. Van Doorslaer (2010a: 186) toteaa myds journalistisen kddntdmisen osalta
lahdetekstin olevan problemaattinen. Lisédksi hin (ibid.: 186) toteaa, ettd useiden eri ldhdetekstien
myo0td journalisti saattaa jopa padttad siséllyttdd tekstiinsd tiettyjé erityispiirteitd ja samalla siten

toistaa kansallisia stereotypioita.

Uusitalon (2019: 12) mukaan Gile (2004: 31) ja Bielsa & Bassnett (2009: 16) "nikevit
uutiskddntdmisen tutkimuksen mahdollisuutena tuoda myds tulkkauksen ja kddntdmisen tutkimusta
lahemmas toisiaan”. Juuri kddntdmisen tarkeédn roolin vuoksi kansainvilisessd uutisoinnissa myds
Salmi & Luodonpéd-Manni (2022: 84) muistuttavat, ettd journalistista kdfintamistd kannattaa tutkia.
Myos Uusitalo (2019: 74) toteaa pro gradu -tutkielmansa tulosten tukevan sitd nikemysté, etté:
”journalistinen kddntdminen (uutiskddantiminen) on oma kadidntdmisen alalajinsa, jota olisi syytd

tutkia lisd4”.

Havumetsa (2021: 30) toteaa: “Journalistista kdéntdmistd voi tarkastella eri nikdkulmista, kuten
toimija-, kirjoitusprosessi- tai uutistuotantoléhtoisesti tai tekstuaalisesti.” Havumetsd (ibid.: 31)
nostaa esille, ettd journalistisen kddntdmisen tutkimus on nostanut esiin journalistisen kdéntdmisen
laatuun mahdollisesti vaikuttavia kysymyksié, vaikka laatu ei ole ollut varsinaisena
tutkimuskohteena”. Uusitalo (2019) késitteli pro gradu -tutkielmassaan nimenomaan journalististen
kddnnosten laatua. Omana tutkimuskohteenani ei suoranaisesti ole laatu, vaan pyrin pikemminkin
selvittimién, kuinka paljon ldhteitd mainitaan suoraan ja kuinka usein annetaan jopa suora linkki
lahdetekstiin, ja missd kontekstissa ndma kerrotaan. Lisdksi minua kiinnostaa, minka tyyppisid

eksplisiittisesti mainitut ldhteet ovat. Erityisesti van Doorslaer (2010a: 181) on korostanut, miten
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journalistisissa teksteissd kdytettyjd ldhteitd on hankala jdljittad. Journalistisissa teksteissd
ldahdetekstien moninaisuus ja niiden runsas muokkaaminen uudeksi kohdetekstiksi problematisoivat
lahdetekstin kdsitteen sen perinteisesti ymmarretyssd merkityksessé, joka perustuu 1dhinna
kaunokirjallisuuden kééntdmiseen (ibid: 181). Siksi haluankin selvittdd, kuinka usein kédytetyt

lahteet mainitaan Helsingin Sanomien artikkeleista koostuvassa aineistossani.

Van Doorslaer (2010b: 181) toteaa, ettd suurin osa nykyisestd uutistekstien tutkimuksesta nojautuu
1dhinna paperille painettuihin seki internetpohjaisiin uutisiin. Syy tdhén on kdytdnndllinen, silld
audiovisuaaliset uutiset ovat puhuttuja, eivétka néin ole heti valmiita tekstianalyysiin -tai vertailuun.
My®6s oman tutkimukseni aineisto koostuu Suomen suurimman printtimedian, Helsingin Sanomien,
verkkojulkaisuista. Harvinaisen tutkimuksen, jossa puhuttujen uutisten kdannoksié vertaillaan
kirjoitettujen uutisten kdéinndksiin kieliparissa korea-englanti, on tehnyt Lee (2006). Lee (2006:
326) toteaa sanomalehtikdéntdjien tai sanomalehti- journalistikddntédjien toimivan uutistenlukijoita
enemmaén portinvartijoina. Lisdksi he hyddyntavit kddnndsvapauksiaan televisiouutiskddntdmisti
enemmén. Minua itseéni kiinnostavat erityisesti printtimedia ja sanomalehdet, myos digitaalisissa
muodoissaan. Muun muassa tésti syystéd tdma tutkimus perustuu juuri sanomalehteen, eika

esimerkiksi televisiouutisiin.

Journalistinen kdéntdminen kiinnostaa atheena muitakin tieteen aloja kuin kdannostieteitd. Valdéon
(2020: 328-329) toteaa journalistisen kddntdmisen tutkimuksen hydtyneen sosiologian tarjoamista
tutkimussuunnista. Mielesténi erityisesti nykyisen maailmantilanteen valossa Spiessensin (2019)
tutkimuksen tulokset ndyttaytyvét erityisen mielenkiintoisina. Spiessens (2019) hyddynsi
tutkimuksessaan Bakerin (2006) narratiiviteoriaa. Nykyhetken valossa on huomiota herittavia, ettd
Spiessens (ibid.: 407) totesi venéldisestd patrioottisesta ndkokulmasta venéléisid kuvailtavan
patriootteina ja ukrainalaisia puolestaan fasisteina. Bakerin mallia narratiiviteoriasta (2006) ovat

kéyttdneet myds Sashi & Talebinejad (2017) sekd Liao & Pan (2018).

Valdéon (2020: 329) sanoo journalistisen kddnndstutkimuksen hidastuneen siitd syysta, ettei
kddntamistd ole kunnolla mééritelty journalistisessa tutkimuksessa tai tiedotusopissa yleensa. Néin
on, vaikka kdéntdmiselld onkin tirked rooli journalistien ammattikunnassa. Valdéon siteeraa vuoden
2018 tutkimustaan, (2020: 329) jonka mukaan journalistit kayttdvét usein termid kdédntaminen joko
geneerisend termind tarkoittamaan ldhes mitd tahansa tekstin muokkaamista tai tarkoittamaan
”sanasta sanaan” -tyylistd kdantdmistd. Tutkimuksen mukaan vain hyvin harvoin journalistit
kayttavit kaantdmistd sellaisessa merkityksessd, jona nykykadidnnostieteen tutkijat sitd kayttavit.

Uusitalo (2019: 7) muistuttaa Valdéonin (2018: 257; 266) mukaisesti, ettd kddntamisen madritelma
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on ollut kd&nndstieteen ja journalismin yhdistidvan tutkimuksen tielld. Uusitalo (2019: 8) muistuttaa
Gambierin (2016: 901) mukaisesti, ettd journalistit mielelldan vélttelevét termid “kadntdminen”,
koska he itse hahmottavat kddantdmisen olevan pikemminkin kielellistd vastaavuutta,
lahdetekstiuskollisuutta ja alkuperdiskontekstissa pysymistd. Tdméa on jo kuitenkin vanhahtava

ndkemys (Bassnett & Schaftner 2010: 12).

Uusitalo (2019: 74) sanoo pro gradu -tutkielmassaan, ettd journalistit voivat kieltdd kdantdvinsa,
koska heiddn mielikuvansa kdantamisesta ei vastaa todellisuutta. Uusitalon (ibid.: 74) mukaan
“toimittajien nikemys kéantéjistd oli osittain suppeampi kuin se, miten kddntdminen ndhdéan
kddnnostieteessd”. Kddntdmisestd puhuttaessa journalistit saattavat ajatella ’sanasta sanaan” -
tyyppistd kddntdmisti (Bielsa & Bassnett 2009: 1). Osittain tistd syystd he haluavat mééritella
itsensd mieluummin kansainvilisind toimittajina kuin kdintéjind (ibid.: 1). Liséksi toimittajat
saattavat jopa viltelld kddntdminen-termin kayttdd (Bassnett & Schéffner 2010: 9). Huotari, Hjort &
Veivo (2023: 38-39) sanovat, ettd myds tyonkuvauksissa kddntdminen mainitaan vain harvoin
eksplisiittisesti. Kddntdmistd ei myoskddn valttdmattd nimetd osaksi tyotd, vaikka kddntdminen
kuuluu osaksi erilaisia tyonkuvia. Liséksi Huotari, Hjort & Veivo (ibid.: 38) toteavat, ettd
journalistin ty0sséd kiddntdminen on yleisesti tunnustettua ja vieraskielisié lahteitd kdytetddnkin
tydssd paljon. Vieraskielisiin ldhteisiin perustuvia tekstejé ei kuitenkaan yleensd nimeti

kannoksiksi (ibid.: 38).

Kéddnnostieteen tutkijat ovat hiljattain myds lainanneet kisitteitd tiedotusopin puolelta. Esimerkiksi
Pan (2014) kaytti termid transediting, vaikka journalistiikan puolella ko. termid ei kdytetd ollenkaan
(kts. tarkemmin Valdéon, 2018.) Alun perin Karen Stettingin (Stetting 1989: 374) kolmekymmenta
vuotta sitten kdyttdmén termin suomenkielinen vastine on Tieteen termipankin mukaan
transeditointi, joka tarkoittaa pragmaattista kdannoskeinoa, jossa tekstid muokataan voimakkaasti.
Stetting ei kuitenkaan itse ollut kddnndostieteilijd vaan anglisti (Valdéon 2014: 52). Silti Stettingin
kehittdma termi transediting on auttanut uutistuotannon ja kdantimisen monimutkaisen suhteen
ymmirtdmistd (Valdéon 2014: 52). Myds Schiffner (2012: 867) toteaa, ettd Stettingin kehittdma

termi transediting sijoittui alun perin kuvaamaan kdantdmisen ja editoinnin vélistd episelvii rajaa.

Uusitalo (2019: 9) muistuttaa, ettd alkujaan Stetting mainitsi uutistuotannon vain esimerkkiné
transeditoinnista (Stetting 1989: 374). Termi eldd silti vieldkin journalistisessa
kadnnostutkimuksessa, vaikka mielipiteet siitd vaihtelevatkin (Uusitalo 2019: 9). Valdéon (2015:

652) toteaakin akateemisen kiinnostuksen journalistista kddantdmistd kohtaan alkaneen 1980-luvun
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loppupuolella ja 1990-luvulla erityisesti Euroopassa samoihin aikoihin, kun Stetting (1989: 374)

lanseerasi paljolti kdytetyn termin transediting (suom. transeditointi) kuvaamaan uutiskdéntamista.

Pan (2014) kéytti tiedotusopin puolelta my0s termié gatekeeping (suom. portinvartija). Valdéon
(2016: 36) totesikin kddntdmisen olevan toissijainen portinvartija. Toisin sanoen kddntamiselld voi
olla portinvartija-asema varteenotettavien uutisten julkaisuvalinnassa. Myos Conwayn (2008: 30)
mukaan journalistit toimivat portinvartijoina, jotka paéttavit, mitd milloinkin pidetddn ja mitd
puolestaan jitetddn pois. On totta, ettei portinvartijateoria liity pelkéstiddn kdéntdmiseen, mutta se on
mielestdni silti mielenkiintoinen ndkdkulma myds journalistiseen kddntdmiseen ja sen tutkimukseen
(kts. lisad portinvartijateoriasta suhteessa journalistiseen kdéntdmiseen esim. Uusitalon pro gradu -

tutkielma, 2019: 18-21, Valdéon 2016: 35—40 sekéd van Doorslaer 2010b: 182).

Van Doorslaerin (2010b: 181) mukaan useissa uutistoimistoissa ympéri maailman kaantéjét eivit
kadnni tekstejd, mutta kddntdminen on tirked osa toimittajan tyotd. Journalismin ja kddntdmisen
vilinen erityinen suhde esimerkiksi lahdetekstiin tekee siitd kddnnostieteen ndkdkulmasta
mielenkiintoisen (van Doorslaer 2010b: 183). Uusitalo (2019: 76) kiteyttdi journalistiikan ja
kddnndstieteen véliin sijoittuvasta journalistisesta kddntdmisestd pro gradu -tutkielmassaan
seuraavasti: "Mielesténi tdima luo rohkaisevaa kuvaa siiti, ettd journalismi ja kddnndstiede voisivat
hiljalleen astua ulos omista poteroistaan ja journalistinen kddntdminen voitaisiin nostaa pysyvasti

yhdeksi kddnnostieteessd tunnistetuksi kddntdmisen alalajiksi omine erityispiirteineen”.
2.2 Journalistisen kaantamisen erityispiirteet

Lahteen méaaritelméa on tdssd tutkimuksessa olennainen, silld usein journalistisessa kdantdmisessa
juurt ldhteen jdljittdminen on hankalaa. Perrinin ja Ehrensberger-Dow’n (2012: 352, oma k&annos)
mukaan: ”Kéaidntdminen on mukana uutistuotannon kaikissa aspekteissa, mukaan lukien se, miten

toimittajat kasittelevit lahdemateriaalejaan, kohdetekstejdéan ja sosiaalista ympéristodan™.

Bielsan & Bassnettin (2009: 65) mukaan uutiskédédntiji voi olla olematta uskollinen ldhdetekstille,
toisin kuin kirjallisuuden kéaantédja. Uutiskdéntdja voi luoda kirjallisuuden kaddntdjadan verrattuna
varsin erilaisen suhteen usein allekirjoittamattoman uutisen kanssa. Uutisen pddasia on tarjota
informaatiota tapahtumista ytimekké&asti ja selkedésti (ibid.: 65). Journalistiset tekstit
problematisoivat ldhdetekstin késitteen sen yleisesti ymmaérretyssd merkityksessd (van Doorslaer

2010a; 181).

Haapanen & Perrin (2019: 15) muistuttavat, ettd tutkimusten mukaan on yleistd, ettd journalistit

kayttdvit materiaalia useista eri ldhteistd, ja kdyttavat sitten osia niistd luodakseen itsendisen ja



14

uniikin tarinan (esim. Bell 1991 ja Perrin 2013). Yhéd useammin ndma lihteet on kirjoitettu toisella
kielelld, mikd myds tarkoittaa samalla sitd, ettd materiaalia pitdd kdéntda (Haapanen & Perrin 2019:
15). My®0s suora lainaaminen on yleinen, tunnusomainen ja normaali kidytint6 journalismissa (ibid.:
17) Uusimmat tutkimukset kuitenkin osoittavat, ettd 1ihde- ja kohdeilmauksen vélinen suhde on

paljon monimutkaisempi (Haapanen & Perrin 2019: 17).

Aina, kun haastattelut ja julkaistut artikkelit sisaltdvat eri kielid, alkuperdinen teksti, johon lainaus
perustuu, kiddnnetiddn (Haapanen & Perrin 2019: 15). Haapanen & Perrin (ibid.: 18—19) kutsuvat titi
1lmiotd nimelld translingual quoting (translinguaalinen lainaus, oma k&édnnos). [lmiota on ldhestytty
pitkddn kuitenkaan médritteleméttd tai nimedmdtta sitd (ibid.: 18). Translinguaalisesta lainauksesta

(translingual quoting) lisdd esim. Haapanen & Perrin 2019: 16-39.

Hautasen (2008: 39—-101) pro gradu -tutkielma osoittaa, ettd vililld lainaukset olivat sananmukaisia
kaddnnoksid, joskus taas “suurin piirtein” kdinnoksié tai jopa tiivistelmid alkuperdisesté
haastattelusta. Toimittajat totesivat, ettd mikéli haastattelussa kéytetty kieli ei ole kaikkien

asianosaisten didinkieli, nyanssit saattavat jddda pois (Haapanen & Perrin 2019: 20).

Kuten Uusitalo (2019: 6) pro gradu -tutkielmassaan, myds miné lahden omassa tutkimuksessani
siitd 1dhtokohdasta, ettd ”journalistinen kddntdminen tarkoittaa kaikkea toimittajan tyohon siséltyvaa
kddntamistd ja kaikkia niitd tyovaiheita, joihin sisdltyy kahden kielen vililld toimimista”. Van
Doorslaer (2010b: 181) muistuttaa, ettd vaikka kdantdmistd tapahtuu uutistuotannossa useillakin eri
tasoilla, yleensd kddntamisté eivit kuitenkaan hoida ammattikdintdjit. Han toteaa, etté
kddntamiselld on suuri rooli journalistin tydssd. Journalistit etsivét, kdéntavit, valitsevat,
uudelleenmuotoilevat, kontekstualisoivat seké editoivat informaatiota. Tété kirjoitusprosessia, jossa

yhdistetddn kdintdminen ja editointi, Stetting (1989: 374) kutsui transeditoinniksi (kts. luku 2.1).

Bielsa (2007: 136) sanoo kddntdmisen olevan tdrked osa uutistoimistojen toimintaa juuri siitd
syystd, ettd kielellinen monimuotoisuus sekd uutisten levidminen useilla kielilld ovat tirked osa
uutistuotantoa. Siltikddn uutistoimistot eivit palkkaa varsinaisia kdintdjid. Bielsa (ibid.: 136) toteaa,
ettd uutistuotannot palkkaavat mieluummin journalisteja kuin kdéntdjid, silld journalisteilla on

kokemusta ja ymmarrysta journalistisista tyyleistd ja teksteista.

Uusitalo (2019: 14) muistuttaa Bielsan ja Bassnettin (2009: 10) mukaisesti, ettd uutiskddntdminen
on nimenomaan vahvasti kotouttavaa kdantamisté, jossa materiaalia muokataan sitd kuluttavan
kohdeyleison tarpeisiin sopivaksi”. He (ibid.: 132) toteavat my®ds, ettd vaikka uutiskddntdmiseen

siséltyykin sana “kddntdminen”, uutiskddntdmisen prosessi ei tdysin vastaa kaidntdmisti sen yleisesti
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ymmarretyssd merkityksessé. Bielsa & Bassnett (ibid.: 132) alleviivaavat, etti uutiskdéntamisessi
kaikkein olennaisinta on saada tieto jérjestettyd sellaiseen muotoon, joka palvelee kohdeyleisddin

kaikkein parhaiten.

Holland (2013: 336-341) puolestaan erittelee useita journalistiseen kddntdmiseen vaikuttavia
tekijoitd. Naitd ovat esimerkiksi aikapaine, resurssit, kielelliset rajoitteet ja englannin kielen

dominoiva asema maailmassa (Holland 2013: 336-341).

Bielsa ja Bassnett (2009: 64, kdédnnos Uusitalo, 2019: 15) tiivistdvit uutiskdédntdmisen

tyypillisimmaén tyoprosessin viiteen kohtaan:

”Otsikon ja ingressin muuttaminen
Yliméairdisen tiedon poistaminen
Olennaisen taustatiedon lisddminen

Kappaleiden jérjestyksen muuttaminen

A o e

Tiivistaminen.”

Valmiista kddnnoksestd pyritdén 1dhdetekstid ndin runsaasti editoimalla luomaan samalla tiysin uusi
lahdeteksti, kokonaan uusi uutinen, joka sopii julkaistavaksi uuden kohdeyleisonsé tarpeisiin

(Bielsa & Bassnett, 2009: 64).

My®ds Bielsa (2007: 136) muistuttaa, ettd kddntdminen kuuluu tirkeénd osana uutistoimistojen
tyotehtédviin. Silti han (ibid.: 136) toteaa, ettd uutistoimistoihin- ja tuotantoihin palkataan
mieluummin journalisteja kuin kdéntdjid. Tdma puolestaan johtuu siitd, ettd vain ensiksi mainituilla
on tydohon vaadittavat ominaisuudet; journalistisen tyon kokemus seké yksityiskohtainen tietotaito
journalistisen alan tyylistd ja genreistd. Vaikka uutiskdéntéjin toimivat eivit todellisuudessa olisi

journalisteja, heiddn odotetaan silti toimivan journalistin tavoin (Bielsa 2007: 136).

Bielsa (2007: 137) jatkaa, ettd juuri monikielisyyden takia uutistoimistoissa tydoskenteleviltd
journalisteilta myds odotetaan sujuvaa kielitaitoa my0s vieraissa kielissi. Bielsan (ibid.: 141)
mukaan uutiskdintdmisen péddasiallinen tavoite on saattaa informaatio nopeasti lukijoilleen selkeésti
ymmarrettdvadn muotoon. Hian sanoo myos, ettd uutiskddntéjit kadantavit massoille. Myos siksi

kéaytetyn kielen tulee olla mahdollisimman selkeéd (ibid.: 141).

Perrin & Ehrensberger-Dow (2012: 368) puolestaan toteavat, ettd journalistit voivat jéttia joitain
asioita ulkopuolelle tai kokonaan kdéntdmattd, mikéli he eivdt joko ymmarrd lahtotekstid taysin tai

heillé ei ole sen kddntdmiseen riittdvid resursseja. Samaa mieltd on my0ds Uusitalo (2019: 71):
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Toisin kuin toimittaja, kéantéja ei voi ohittaa 1&hdetekstin ongelmia ja etsid parempaa
lahdetekstid. Niin ollen voidaan todeta, ettd vaikka sekd kdantéjat ettd toimittajat
tyoskentelevit kielen parissa, kddntéjélla on oltava valmiudet ja taidot menni vield
toimittajaa syvempédin ymmaérrykseen lahdekielesta.

Sitd vastoin Haapasen haastattelemat toimittajat eivit ajatelleet, etteivétkod alun perin toisella
kielelld toteutetut haastattelumateriaalit toimisi uudelle kielelle kirjoitettuna suorien sitaattien
lahteend (Haapanen & Perrin 2019: 20). Esimerkiksi Matsushitan (2016: 129; 182) mukaan
sanomalehtikirjoituksessa suorien lainausten kaytto voi tuoda tekstille lisdarvoa, kuten aitoutta ja
elavyyttd. Naistd syistd kddntdjatoimittajat sdilyttdvét herkisti suorat lainaukset, vaikka
alkuperdisen puhujan sanoja olisi muokattu rankastikin (kts. lisdd Haapanen & Perrin 2017). Tdma
on olennaista oman tutkimukseni kannalta, silld katson mainittujen Helsingin Sanomien
ulkopuolisten 1dhteiden kontekstin yhteydessd myos sitd, kuinka moni léhteistd ja suorista linkeista

on mainittu nimenomaan suorien sitaattien yhteydessa.

Perrin & Ehrensberger-Dow (2012: 354) mukaan journalististen kddnnosstrategioiden voidaan
olettaa liittyvan heidin kielelliseen tietoisuuteensa. Perrin & Ehrensberger-Dow (ibid.: 354, oma
kdannos) médrittelevat kielellisen tietoisuuden: “Kielenkdyttdjan yksilollisesti médraytyvin,
sosiaalisvaikutteisen ja sosiaalisesti muotoutuvan herkkyyden ja ymmaérryksen kielestd, kielen
kéytostd ja kielenkdyttotilanteista™. Sitd vastoin journalistit toimivat enemmaén tai véhemmén

tietoisesti (ibid.: 354).

Uusitalon (2019: 38) mukaan Pymin (2010: 128) ndkemys nykykaddntdmisestd on ldhelld
journalistisen kddntdmisen piirteitd. Yksi ldhdeteksti, yksi kohdeteksti -ndkemyksen sijaan Pym
sanoo kddntdmisen olevan yhd useammin yksittdisten lauseiden, ilmaisujen ja termien kdantdmista
ilman kontekstia” (Uusitalo 2019: 38). Pymin mééritelma siis kuvastaa jo varsin hyvin journalistista
kaddntdmistd. Madritelman mukaan se hyddyntid usein materiaalia yksittéisid tietoldhteitd,

ilmaisuista tai lauseita ja yhdistdd ne kokonaan uudeksi konseptiksi (Uusitalo 2019: 38).

Bielsa & Bassnett (2009: 83) totesivat, ettd on hyvin vaikea erottaa niitd kddnndstaustaiset
toimittajat niistd toimittajista, joilla puolestaan on journalistinen tausta. Tadma johtuu heidén (ibid.:
83) mielestédn siitd, ettd tullakseen journalistisiksi kddntdjiksi kdéntdjien pitdd tosiasiassa muuttua
journalisteiksi. Uusitalo (2019: 45) puolestaan toteaa, ettd hinen pro gradu -tutkielmaansa
osallistuneet toimittajat “kokivat itse tyOprosessistaan kddntdmiseksi tietojen poimimisen useista
lahteistd (esim. ldhdekielisistd medioista tai tiedotustilaisuuksista), vieraskielisten haastattelujen
kadntdmisen ja liséksi haastattelupyyntojen 1dhettdmisen ldhdekielen konventioiden mukaisesti”. He

kuvailivat kddntdmistd “toimittajan yhdeksi tydkaluksi ja osaksi tyOprosessia” (ibid.: 45).
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Davier (2014: 61) toteaa, etti termilld kddntdminen vaikuttaa olevan toimittajien korvissa
negatiivinen konnotaatio, ja he saattavat jopa valtelld sitd. Erds Davierin (ibid.: 61; 68, oma
kddnnos) haastattelemista toimittajista totesikin kdéntdmisen roolista tydssddn seuraavaa: "Mutta ei
meididn tydmme ei ole kdantd4, vaan vilittdd informaatiota, tai toisin sanoen informoida”.
Kéaintaminen on osa uutistuotantoa, mutta toimittajat haluavat méaritell itsensd ennemminkin
kansainvilisind toimittajina tai kielitaitoisina toimittajina kuin k&éntéjind (Bielsa & Bassnett 2009:
15). Yleisesti toimittajien mielikuva kdantijastd on myos suppeampi kuin ammattikééntéjien

nidkemys omasta tyOstdan (ibid.: 15).

Bielsa & Bassnett (2009: 84) sanovat, ettd journalistisessa kddntdmisessd lahdeteksti saattaa kiayda
lapi kokonaisvaltaisen muodonmuutoksen muuttuakseen uudelleen tekstiksi, joka palvelee tietyn
kohdeyleison tarpeita. He (ibid.: 88) toteavatkin, ettd selkeys on editoinnin/kdintdmisen
paistrategia siind prosessissa, jossa tekstejd ei ainoastaan tarkisteta ja korjata, vaan myds
uudelleenkirjoitetaan uudelle yleisolle. Bielsan & Bassnettin (2009: 92) mukaan osa toimittajista
alleviivaa, ettd kddntdmisen pitdédkin olla ndkymitontd. Ei pelkéstiin siksi, ettei uutiskddnnoksié
allekirjoiteta (ts. ldhteen tekijaa ei merkitd), vaan myds siksi, ettd ndkymattomyys takaa kdédnnoksen
hyvilaatuisuuden. Kéd4dnndksen tulee nimittdin kunnioittaa alkuperdisen uutisen tuottajan tyota ja

nidkemysté (ibid.: 92).

Myds Gambierin (2016: 900) mukaan uutiskdéntdminen on uniikki kdéntdmisen alalaji. Han sanoo,
ettei uutiskddntdmisessd useinkaan ole mahdollista selvittdd tekstin tuotanto- ja/tai kddnndsprosessia
taysin. Tdma johtuu siitd, ettd journalistisen tuotantoprosessin luonne on monimutkainen, ja liséksi

siind kdytetdin useita lahteitd (ibid.: 900).

Useinkaan ei ole mahdollista eritelld uutista siten, ettd selvidisi, mitd osia on editoitu ja mitkd ovat
kieltenvélisen kdéntdmisen tulosta. Journalistinen kdéntdminen usein myds problematisoi tekijan ja
tekijanoikeudet. Van Doorslaer (2010a: 181, oma kédnnos), kuvailee journalistisen kddntdmisen

prosessia seuraavasti:

Kéaintaminen ja kirjoittaminen tapahtuvat samanaikaisesti, yhdessd prosessissa, joka on
samaan aikaan sekd luonteeltaan luova ettd myds uutta luova. On mahdotonta erottaa
nditd kahta saman prosessin osasta toisistaan.

Toimittajat kdyttavat yhdessd ldhdetekstejd ja muita 1dhdemateriaaleja yhdistddkseen niista
kohdeyleisdlleen sopivan kohdetekstin (Perrin & Ehrensberger-Dow 2012: 353). Toimittajien
kayttamien kddnndsstrategioiden oletetaan liittyvén heidédn kielelliseen tietoisuuteensa, jonka

Ehrensberger-Dow & Perrin (ibid.: 354) mairittelevit kielenkéyttdjén yksilolliseksi herkkyydeksi
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ymmartad kieltd, sen merkityksid ja sen kdyttod kussakin tilanteessa. Myds yhteiskunta ja
sosiaalinen kanssakdyminen vaikuttavat tahédn kielelliseen herkkyyteen. Sitd vastoin se, miten
toimittajat lopulta toimivat, on enemmaén tai vihemmén tietoista (ibid.: 354). Perrinin &
Ehrensberger-Dow’n (ibid.: 366) tutkimus osoittaa lisdksi sen, ettd kddntdminen on osa koko

uutisen kirjoittamisprosessia.

Van Doorslaerin (2010a: 181) mukaan journalistisen kdintdmisen luonne on monimutkainen
verrattuna siithen, mikd yleisesti ymmarretddn “varsinaiseksi kdantdmiseksi”. Siksi nk. varsinaisen
kddntdmisen tutkiminen journalistisen tekstin tuottamisprosessissa on erittdin haastavaa, eika
valttdméttd edes erityisen palkitsevaa (ibid.:181). Esimerkiksi Davier (2014: 55-64) osoittaa, ettd
monikielisyys ja kdintdminen ovat suurissa uutistoimistoissa melko nakymaéttomiad, vaikka
monikielisyys onkin niissé kuitenkin vahvasti lasni. Hin toteaakin, ettd uutistoimistoissa kielet ovat
lasnd aivan kaikkialla (ibid.: 66). My06s Davier, Schiffner & van Doorslaer (2018: 156) toteavat,
ettd kddntdminen on olennainen mutta usein piilossa oleva osa uutistuotantoa. He kuitenkin
huomauttavat, ettd uutistuotannon monikielisyyden noteerattuaan sité ei voi endé olla huomaamatta.
He huomauttavatkin, ettd uutistuotannon monikielisyyden huomattuaan ymmaértda myos tuon

monikielisyyden jdljittimisen haasteet (ibid: 156).
2.3 Journalistinen kaantaminen ja maailmankuvan rakentuminen

Téssd alaluvussa 2.3 késittelen sitd, millainen vaikutus journalististen tekstien kddnndsratkaisuilla
ts. journalistisilla kddnnoksilld voi olla niiden lukijoiden maailmankuvan muovautumisessa.
Esimerkiksi Salmi & Luodonpdid-Mannin (2022: 100) erdéna tutkimustuloksena oli, ettd journalistin
tekemilld ratkaisuilla oli vaikutusta siithen, millainen kuva suomalaiselle yleisolle kustakin
presidenttiechdokkaasta rakentui. Kuitenkaan tutkimuksen artikkeleiden aiheena olevilla Ranskan
presidentinvaaliehdokkailla itselldén ei ole juurikaan mahdollisuuksia vaikuttaa kampanjansa

julkisuuskuvaan toisessa maassa (ibid.: 100).

Schiffner (2008: 4-21) analysoi korpusta, jossa oli sekéd kddnnettyjéd journalistisia teksteja ettd
poliittisia lausumia, jotka uudelleen muokattiin kohdeyleisélle. Schéffnerin (ibid.: 22) mukaan
institutionaalisella ja ideologisella tasolla on vaikutusta siihen, millaisia kddnnoksistéd tehdédén, ja
sitd kautta sithen, miten kansainvélisté polititkkaa yleensdkdan esitetddn. Myos Valdéon (2008:
322-323) on sitd mieltd, ettd journalististen tekstien valinta, kdintdminen ja editointi vaikuttavat
kaikki osaltaan sithen, miten maailmankuva rakentuu. Uutisten kirjoittajat paéttavit, mikd on
relevanttia julkaista ja mikd puolestaan ei (ibid.: 320). Perrinin & Ehrensberger-Dow’n (2012: 367)

tutkimus osoittaa, ettd kddntdminen on mukana uutistuotannon kaikilla tasoilla. Hekin (ibid.: 367)
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muistuttavat, ettd uutistuotannossa journalistien tekemill valinnoilla ja strategiolla on vaikutusta
sithen, ketkad ylipadtddn ovat edustettuina uutisissa, misté aiheista puhutaan sekéd miten tekstit,

aiheet ja puheet esitetdin.

Myos tulkkien rooli on alkanut kerdtd huomiota uutisten levikin ndkékulmasta. Schiffnerin (2015)
ja Mundayn (2018) tutkimusten pohjalta rakensivat myos Zheng & Ren (2018) omaa tutkimustaan.
Zheng & Ren (2018: 692) totesivat, ettd tulkkien tulkkaamat asiat vaikuttavat myos
uutistenkirjoitusprosessiin ja sitd kautta myos poliittiseen diskurssiin. He (ibid.: 703) myos
totesivat, ettd tutkimuksensa perusteella suurinta osaa tulkkien tulkkaamista versioista
hyodynnettiin luotettavina ldhteind, jotka auttavat ymmartdméén kiinalaisia johtajia sekd poliittisen
korrektiuden saavuttamiseksi. Toisaalta Gu (2019a, 2019b) sanoo, ettd journalisteilla on tapana
noudattaa esimerkiksi virallista hallituksen linjausta ja téten levittié positiivista mielikuvaa

englanniksi.
2.4 Uutistoimistojen rooli maailmankuvan rakentumisessa

Téssd kappaleessa muistutan uutistoimistojen roolista ja vastuustakin jo edellisessd luvussa
mainitsemani lukijoiden maailmankuvan rakentumisessa. Bielsa & Bassnett (2009) keskittyvit
erityisesti kddntamiseen rooliin niin kutsutuissa globaaleissa uutistoimistoissa, kuten AP, Reuters ja
AFP. Lisdksi he tutkivat konkreettisia kddnnettyjd uutistekstejd. Van Doorslaerin (2010b: 180)
mukaan uutisten julkaisuun, niiden kdintamiseen ja editointiin liittyvit padtokset muodostuvat
useamman eri voimatekijin sanelemana. Téllaisia voimatekijoitd ovat esimerkiksi mantereet, alueet,
kieli seké poliittiset- ja ideologiset tekijat (ibid.: 180). Voidaan siis todeta, ettd journalistiseen
kdantdmiseen liittyvien pdétosten ja valintojen takana vaikuttavat monet eri tekijat. Myds Bani
(2005: 38) muistuttaa, ettd kielitaitoon liittyvit puutteet vaikuttavat osaltaan siithen, mité ja millaisia
uutisia uutistoimistoissa kulloinkin valitaan. Bani (ibid.: 38) sanoo, ettd kiytdnnossa
uutiskddnndsten 1dhtokieli on jokin seuraavista: englanti, ranska, saksa, espanja tai portugali. Tédten
muilla kielilld kirjoitetut uutiset jétetadn kdytdnndssd ulkopuolelle, eiké niitd lahdetd kdéntdmaan

(ibid.: 38).

Van Doorslaer (2009: 86—-90) osoitti selvdn yhteyden maantieteelliselld tasolla julkaistavien
kansainvélisten uutisten ja sen valilld, mitd uutistoimistoa kdytetddn uutisten paildhteena.
Esimerkiksi Belgian flaaminkieliselld alueella hyddynnetédédn paljon uutistoimisto 4P:ta, jolloin
sielld julkaistaan enemmin Yhdysvalloista kertovia uutisia. Belgian ranskankieliselld alueella
(Wallonia) uutistuotannoissa puolestaan hyddynnetdén uutistoimistoista eniten AFP:ta, jolloin sielld

julkaistaan enemmén Ranskaan liittyvid uutisia (ibid.: 86—90). Toisin sanoen valittu uutistoimisto
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vaikuttaa sithen, mistd uutistuotanto lopulta uutisoi. Van Doorslaer (2010a: 183) jatkaa, ettd vaikka
uutistoimistot nykyéén ilmaisevatkin itse olevansa ”globaaleja” uutistoimistoja, ne eivit silti
todellisuudessa voi kieltdd juuriaan. Tutkimuksensa tulosten perusteella van Doorslaer (2009: 90;
2010a: 178) toteaa ranskankielisten uutistoimiston kdyton perusteella myos kielen merkityksestd
sen, ettd kielellinen identiteetti dominoi joskus vahvastikin uutisten valintaa verrattuna muutoin

yleisesti hyvéksyttyihin kriteereihin, kuten maantieteelliseen ldheisyyteen.

Uutistoimistojen ja lahteen alkuperd vaikuttaa sithen, millaisia uutisia valikoituu julkaistaviksi,
toisin sanoen, mistd kulloinkin uutisoidaan. Bielsan & Bassnetin (2009: 49) kysymykseen siiti,

ovatko uutistoimistot tarpeeksi irti alkuperdstdian uutisia tehdesséén, ei ole vield saatu vastausta.
2.5 Journalistisen kdaantamisen maaritelmaan ehdotetut termit

Téssd kappaleessa kerron nimenomaan journalistisen kddntdmisen méadrittelyn hankaluuden vuoksi
ehdotetuista termeistd. Van Doorslaer (2012: 1049-1050; 1057, oma kd&nnds) kéytti alun perin
termid “journalator” puhuttaessa “uutistuotannon tyontekijistd, joka kayttda kadntdmistd sen
laajassa merkityksessd tydvélineendén muokatessaan tai luodessaan informatiivisia journalistisia
tekstejd”. Filmer (2014: 141) haastatteli tutkimuksessaan journalisteja 20—45 minuutin osissa.
Haastatteluidensa perusteella Filmer pystyi tekeméin joitain johtopddtoksid siitd, millainen merkitys
kdannosten suhteen tehdyilld ratkaisuilla voi olla stereotyyppien vahvistamisessa uutisdiskurssissa.
Hén kéytti tutkimuksessaan van Doorslaerilta (2012: 1049-1050; 1057) lainattua ilmaisua
“journalator” (journalist + translator, suom. journalisti + kddntdjd) kuvaamaan journalistia, jonka
tyOssd kuitenkin tirked osa on juuri kdantdminen. Filmer (2014: 154) kuitenkin sanoo, ettd vaikka
kaikki hinen haastattelemansa journalistit kdéntavét tydssddn, heilld ei vilttamattd ole kaikkia
sithen tarvittavia valmiuksia ja taitoja. Filmer (ibid.: 154) toteaakin tutkimuksensa lopussa, etti
“journalatorin” varsinainen esiinmarssi on kuitenkin vield kaukana tulevaisuudessa. Conway (2008:
30) on sitd mieltd, ettd uutiskddntdmisen aiemman tutkimuksen keskittyminen Idhinna itse
journalistiin/journalistikdéntdjdén saattaa haitata muiden tutkimuksen kannalta tirkeiden tekijoiden

roolin huomioimista.

Havumetsa (2021: 31) muistuttaa aiheellisesti, ettd kuten kaiken muunkin kidintdmisen suhteen,
my0s journalistisen kddntdmisen arvioinnissa on otettava huomioon olosuhteet, joissa kdénnetdén.
Havumetsa (2021: 40) itse ehdottaa termid “’paraprofessionaalinen kééntdja” auttamaan myos
toimittajan tyon translatorisuuden tunnistamisessa muun muassa erilaisissa siteeraustilanteissa.
Esimerkiksi Huotari, Hjort & Veivo (2023: 27) hyddynsivit Kolehmaisen, Koskisen &

Riionheimon (2015: 372-373) Holz-Ménttérid (1984) laajempaa madritelmaa translatorisesta
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toiminnasta tarkoittamaan “kaikkia niitd kielenkdyttéjén toimia, joissa jotakin yhdell4 kielella jo
ilmaistua 'toistetaan' toisella kielelld”. Holz-Manttérin (1984) kédyttdma termi “translatorinen
toiminta” tarkoitti alun perin ainoastaan ammattimaista kdannos- ja tulkkaustoimintaa (Huotari,

Hjort & Veivo 2023: 27).

Paraprofessionaalinen kdéntdminen on kuitenkin laajempi termi, joka termini koskee paljon
muitakin kuin journalisteja. Huotari, Hjort & Veivo (2023: 28) toteavat paraprofessionaalisen
kddntamisen olevan Koskelan, Koskisen ja Pilkkeen (2017: 406) mééritelman mukaan “sellaista
ammatillisissa konteksteissa harjoitettavaa translatorista toimintaa, jota tekevat muut kuin kdantijan

tehtdvaan palkatut henkilot keskeisten tyotehtdviensd suorittamiseksi, mutta eivit paatehtadvanién”.

Liu (2019: luvut 2—4) on ehdottanut termié transframing nykyisin jo vakiintuneen transeditoinnin
tilalle. Liu (ibid.: luvut 2—4) teki ehdotuksensa siitd syysti, ettd transframing kuroisi paremmin
umpeen kuilua kddnnostieteen ja journalistiikan vililla. Converge on toinen tiedotusopin termi, joka
on saanut huomiota kéannostieteessi erityisesti uutiskddntdmisen puolella (esim. Davier & Conway
2019: 1-4). Kéytin tdssd suomenkielistd ilmaisua ”ldhentyminen” (oma kéénnds). Davier &
Conway (ibid.: 1) nimittivét titd ldhentymistd “kameleontiksi” (engl. chameleon). Se, ettd
nimenomaan journalistisen kdéntdmisen madritelméin on ehdotettu useita eri termeja lisdttyni
sithen, etteivit tutkijat ole padsseet tiyteen yhteisymmaérrykseen sen madrittelysté, kertoo mielestini
omalta osaltaan journalistisen kdéntdmisen erityisestd luonteesta ja verrattain uudesta roolista osana

kaddnnostutkimuksen kenttda (kts. luku 2.1 ja 2.2).
2.6 Journalistisen kdannostutkimuksen metodien moninaisuudesta

Téassd osiossa kerron lyhyesti journalistisen kdidntdmisen tutkimuksen moninaisuudesta sen
tutkimusmetodeihin liittyen. Valdéonin (2020: 326) mielestd Scammelin (2018) kdyttamét
kotouttaminen ja vieraannuttaminen eivét toimi kovin hyvin kddnnettyjen uutisten tutkimuksessa.
Havumetsin (2020: 451) mukaan journalistit saattaisivat tyossddn hyotya erityisen huomion

kiinnittdmisestd kddntdmisen kompleksisuuteen transkulttuurisessa kommunikoinnissa.

Journalistisen kdantdmisen tutkijat ovat olleet kiinnostuneita myds diskurssianalyysiin pohjautuvista
tutkimusmenetelmistd. Diskurssianalyysia ovat tutkimuksissaan hyddyntdneet esimerkiksi Munday
& Zhang (2015) ja Munday (2018). Munday (2018: 181-183) hyddynsi Martin Whiten Appraisal
theorya eli suhtautumisen teoriaa tutkiessaan Yhdysvaltain entisen presidentin Donald Trumpin
puheita. Suhtautumisen teoriaa kaytti tutkimuksensa pohjana myds Manfredi (2018)

analysoidessaan vieraskielisten tekstien italiankielisten kddnndsten ideologisia elementteja.
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Kriittistd diskurssianalyysia ovat journalistisen kddntdmisen tutkimuksissaan hyodynténeet myos

Caimotto (2019), Palmer (2018) ja Filmer (2018).

Kiinalaiset tutkijat ovat kdyttdneet paljon diskurssianalyysin keinoja tutkimuksissaan, esimerkiksi
Li (2018), Xia (2019) sekd Pan (2014). Myos Bazzi (2019) hyddynsi diskurssianalyysia
kisitellessddn vuonna 2013 ja 2017 valilla Léahi-iddssa julkaistuja uutisia Syyrian, Irakin, Bahrainin

ja Jemenin konflikteista.

Davier, Schiffner & Doorslaer (2018: 158) késittelivét sitd erityiskysymysté, kuinka hyvin
kidnndstieteen tutkijat ovat varautuneet tilanteisiin, joissa ldhde- ja kohdetekstin vilinen yhteys ei
ole tiysin selva. He (ibid.: 158) muistuttavat, ettd vaikka kiddnndstieteen tutkijat voivat tehda
hypoteeseja kddnndsstrategioista tekstianalyysin perusteella, he eivét voi kuitenkaan todella tietdd
sellaisista institutionaalisista tai henkil6kohtaisista ohjaustekijoistd, joiden mukaan kddnndsvalinnat

tehdaan.
2.7 Kaantamisen maaritelma journalistisessa kaantamisessa

Kuten Salmen & Luodonpdd-Mannin (2022: 86) tutkimuksessa, myds omassa tutkimuksessani
lahden siitd ndkdkulmasta, ettd kaikki uudelleenkirjoittaminen, joka on alun perin ilmestynyt
toisella kielelld, lasketaan kddntdmiseksi. Tahin paatokseen Salmi & Luodonpédd-Manni paatyivit
esimerkiksi Melby & al. (2014: 395) mééritelmén perusteella. Heiddn (ibid.: 395, oma kdannds)
mukaansa kddntdminen médritelldén laajennetussa mielessddn seuraavasti: "Kdéntaminen on
ldhdesisdltod vastaavan kohdesisdllon luomista sovittujen madritelmien mukaisesti”. Davierin &
Conwayn (2019: 3) mukaan teknologian kehittyminen on osaltaan vaikuttanut siithen, ettd erilaisten
medioiden, kuten sanomalehtien, radion, television seka internetsivujen vilinen, aiemmin selked ero

el ole nykyddn endd yhtd selvi.

Davierin (2015: 548) mukaan kdéntdmisen mééritelmaa tulisi ylipddtadan laajentaa kadntdmiseen
liitettyjen lisiméidreiden kehittdmisen sijaan. Davier, Schiaffner & Doorslaer (2018: 159) toteavat
ndistd esimerkeiksi sellaiset kuin transeditointi (transediting) (Stetting 1989: 374) ja lokalisaatio
(localization) (Orengo 2005: 170-185). He (Davier, Schiffner & Doorslaer, 2018: 158) toteavat
kvalitatiivisen datan auttavan ymmartimééin kadntdmisen moniulotteisuutta uutistuotannoissa.
Heidén (ibid.: 160) mielestdédn termi kééntdminen” on kyllin laaja kattamaan kaiken
uutistoimituksessa tapahtuvan monikielisen -ja kulttuurisen toiminnan kielensisdinen -ja
intersemioottinen kdidntdminen mukaan luettuina. Myos Gambier (2016: 888) toteaa, ettd termilld

kédntdminen tuntuu olevan huono maine, ja siksi sen tilalla kdytetdan herkdsti muita termeja.
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Esimerkkind néistd termeistd ovat mm. lokalisaatio, transeditointi ja transkreaatio (engl.
transcreation). Gambierin (ibid.: 888) mielesté tdllainen useiden eri termien viljely saattaa

kuitenkin jopa hamaértid koko kdannostutkimuksen toimialan ymmaértamista.

Bielsa & Bassnettin (2009: 123) mukaan variaatiota ei voi kddntdmisessd vilttdd. Heidan (ibid.:
123) mielestddn kysymys kuuluukin, milloin variaatiota tulee liikaa? Jos variaatiota on liikaa, voiko
lopputulosta edelleen kutsua kdannokseksi? He (ibid.: 123) toteavat edelld mainittujen kysymysten
olevan olennaisia journalistisessa kdantdmisessd, silld ainoa varmasti jdljitettdva l1dhde saattaa olla
jokin tapahtuma ilman, ettd voidaan varsinaisesti jéljittdd mitdén tiettyd tekstid. Uusi uutinen voi
koostua useista, keskenddn erilaisista 1dhteistd kerdtystd materiaalista. (Bielsa & Bassnett 2009: 13—

14).
2.8 Lahdetekstin jaljittamisen problematiikka journalistisessa kaantamisessa

Journalistisessa kdéntamisessd ldhdetekstin jiljittdminen on hieman erilaista kuin muilla
kddntamisen osa-alueilla. Esimerkiksi Davier & van Doorslaer (2018: 242) totesivat journalististen
tekstien 1dhdetekstin jdljitettdvyyden haasteelliseksi, silld alkuperdisid ldhdetekstejé ja tekijoitd voi
olla useita. Van Doorslaer (2010a: 181, oma kdannos) kuvailee journalistisen kdantdmisen

ldahdetekstin problematiikkaa seuraavasti:

Useat lahdetekstit yhdistettynd informaation késittelyyn ja tekstin muunteluun sekéa
koko siihen uudelleenkirjoitusprosessiin, jossa muokataan uusi kohdeteksti,
problematisoi koko ldhdetekstin olemuksen ja sen statuksen, joka yleisesti ymmarretddn
nk. normaalina kdanndssuhteena.

Journalistista kdantdmistd “on kuvattu silld oletuksella, ettd ylipdatdan on olemassa jokin
lahdeteksti, josta kddntdminen alkaa” (Uusitalo 2019: 18). Erds Uusitalon (2019: 51)
haastattelemista toimittajista (Uusitalon pro gradussa toimittaja numero 1: ibid.: 51) kiteytti
uutistekstien kddntdmisestd seuraavasti: ”’Se kddntdminen toimii niin, ettd poimii eri ldhteista
tdydentévia tietoja jonkunlaiseen sillisalaattityyliin ja koettaa ommella niistd sellaisen
lopputuloksen, joka olisi mahdollisimman monipuolinen mutta selked.” Uusitalon (ibid.: 51)
haastattelema toimittaja tiivistdd mielestéini hienosti erityisesti journalistisen kdéntdmisen
erityispiirteen. Tietoa kerdtddn useista ldhteista ja niistd lopulta luodaan kokonaan uusi kohdeteksti,
jolloin yhden yksittdisen ldhdetekstin jdljittiminen ei vélttaimatta ole edes mahdollista tai

mielekasta.

Myos Salmi & Luodonpdid-Manni (2022: 85) huomauttavat journalististen tekstien

alkuperdisldhteiden jéljittimisen olevan haastavaa (kts. lisdd esim. Orengo 2005: 180). Salmi &
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Luodonpéda-Manni (ibid.: 85) muistuttavat Durantin (2004: 453) mukaisesti, ettd journalistien
tekemat ratkaisut ja paatokset vaikuttavat maailmankuvan muodostumiseen seké siihen, miten teksti
rakentuu. Myo6s Salmi & Luodonpad-Manni (ibid.: 98) tulivat omassa tutkimuksessaan, sithen
tulokseen, ettd Helsingin Sanomien artikkeleiden alkuperiisten lahdetekstien 16ytdminen osoittautui
hankalaksi. Yhdeksi syyksi tdhén he toteavat sen tosiseikan, ettei journalismin totuttuihin
kéytinteisiin kuulu yksityiskohtaisten ldhdetietojen antaminen. Tdssé on oletusldhtokohta myds

oman tutkimukseni osalta.

Salmi & Luodonpédd-Manni (2022: 99) onnistuivat kuitenkin 10ytdméaén seitsemin (7) ldhdetekstia
yhteensd 52:1le tutkimuksensa artikkelille. Lahdetekstien verrattain pieni paikantamisprosentti
kertoo my0s kyseisessé tutkimuksessa journalististen tekstien ldhdetekstien jéljittdimisen
problematiikasta. Salmi & Luodonpdd-Manni (ibid.: 86) huomauttavat journalistin oman
nikokulman mahdollisesti vaikuttavan myds siithen, misté ja miten hén kirjoittaa ja mité siten myos

kéantaa.

Journalistisen kddntdmisen ldhdetekstien moninaisuuden osalta Vuorinen (1996: 200) muistuttaa,
ettd toimittajat etsivdt my0s henkilokohtaista ymmarrysta késilld olevasta aiheesta varsinaisten
lahdetekstien lisdksi esimerkiksi aiemmin kirjoitetuista teksteistd, kirjoista, muilta kd4ntdjilta tai
toimittajilta, ulkopuolisilta asiantuntijoilta tai muista suullisista ldhteistd. Edelld mainitut 1dhteet
lisddvét toimittajan tietdmysté késilld olevasta aiheesta ja niiden sisdltod saattaa padtya
lopulliseenkin uutiseen. Ne ovat silti sen kaltaisia tietoja, joita ei oikeastaan voida jiljittad
mihinkéén yksittdiseen lahdetekstiin (ibid.: 200). Myos ndma seikat hankaloittavat osaltaan

journalistisen kddnnoksen alkuperdislidhteiden paikannettavuutta.

Van Doorslaer (2010b: 182—-183) huomauttaa, etti vain harvoin tapauksia kidéntdminen todella
nidhdién varsinaisena osana uutistuottamista. Kuten téssi luvussa on jo aiemmin mainittu,
varsinaisia kddntdjid tyoskentelee uutistoimituksissa viahan. Téten journalistista kddntamisti
ndhdddn harvoin “oikeana kadidntdmisend” tai kdéntdmisend sen yleisesti ymmarretyssa
merkityksessd (van Doorslaer 2010b: 182). Median ulkopuolella on useita sellaisia tapauksia, joissa
1ahto- ja kohdeteksti tai -tuote ovat helposti jiljitettavissad. Journalistisen kddntdmisen osalta
ldhdetekstin tunnistaminen on kuitenkin problemaattisempaa. Yleensi useita ldhteitd, tai yha
useammin, useita ldhdetekstejd hyodynnetéddn, ja niistd kootaan uusi kohdeteksti. Lukuisat
lahdetekstit yhdistyvit ja muuntautuvat monimutkaisessa tydprosessissa, jossa tekstid

muokkaamisen jdlkeenkin uudelleenkirjoitetaan, loppujen lopuksi uuden kohdetekstin
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muodostamiseksi. Lahdetekstien lukuméiréd problematisoi sen, mikd “normaalisti” kdantdmisessa

ymmarretddn lahdetekstiksi (ibid.: 182).

Davier, Schiffner & Doorslaer (2018: 156) huomauttavat, ettid uutistuotannossa epaselva 14hto- ja
kohdetekstin vélinen kddnnossuhde tekee journalistisen kddntdmisen rajat melko epatarkoiksi, ja se
puolestaan vaikeuttaa samalla kdantdmisen maarittelyd journalistisella kentdlld. Heidan (ibid.: 157)
mukaansa kaikki osallistujat olivat yksimielisid siité, ettei pelkka tekstianalyysi riitd luomaan

syvempad ymmarrysta journalistisen kddntamisen kasvavaan tutkimusalaan.

Van Doorslaer (2010b: 183) toteaa, ettid kddntdmisen rooliin journalistisessa kentdssd vaikuttaa
lahdetekstin problemaattisuuden liséksi myds tekijén ja tekijdnoikeuksien problematiikka.
Journalististen tekstien tuottamisprosessissa kddntdminen ja kirjoittaminen nivotaan yhteen
prosessissa, joka on samanaikaisesti sekd luova ettd kokonaan uutta luova. Yleensd on mahdotonta
erottaa néitd kahta prosessin tuotosta toisistaan. Van Doorslaerin (ibid.: 183) mukaan juuri tista
nimenomaisesta syystd uutistuotannoissa ei ole ns. “oikeita” kdantéjia, mikd on paradoksaalista.
Kéaiantaminen on uutistuotannossa kaikkialla, eikd uutistuotannoissa siksi ole varsinaisia

kadntdjanpaikkoja.

Tédmin tutkielman toisen luvun tarkoitus oli lyhyesti kdyda 14pi tdhdn mennessé tehtya
journalistisen kddntdmisen tutkimusta ja journalistiseen kdéntdmiseen liittyvid piirteitd, jotka
osaltaan erottavat ja toisaalta yhdistivét sitd niin kutsutun perinteisen kdannostutkimuksen kanssa.

Seuraavassa luvussa kolme kerron oman tutkimukseni aineistosta ja pddmairésta tarkemmin.
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3 Aineisto

Téssd luvussa késittelen tutkimukseni aineistoa tarkemmin. Alaluvussa 3.1 kerron tarkemmin
aineistooni kuuluvista Helsingin Sanomien artikkeleista kevailtd 2017. Osio 3.2 puolestaan kertoo
tamén tutkimuksen ulkopuolelle rajatuista osista. Osiossa 3.3 erittelen aineistooni kuuluvien
artikkelien julkaisuosastot Helsingin Sanomissa. Alaluvussa 3.4 kisittelen oman tutkimukseni
padamaidrai ja kerron lisdksi hypoteesini tutkimukseni mahdollisista tuloksista. Osio 3.5 paattaa
tdman aineistoa késittelevan luvun, ja siind kerron tarkemmin niista yksityiskohdista, joita
aineistostani tutkin. Kuten muissakin timén pro gradu -tutkielman luvuissa, my0s tdssd luvussa

kéytin Helsingin Sanomista ajoittain lyhennettd HS.
3.1 Aineiston artikkelit

Téssd tutkimuksessa on kdytetty aineistona Turun yliopiston ranskan oppiaineen kerddméaa
aineistoa, jonka kdyttoon on saatu lupa yliopistonlehtori Leena Salmelta. Kyseinen ranskan
oppiaineen kerddma alkuperdisaineisto koostui yhteensé 94:std Helsingin Sanomien artikkelista,
jotka liittyvéat Ranskan vuoden 2017 presidentinvaaleihin tai sen presidenttiechdokkaisiin. Aineistoon
on kerétty kaikki HS:n keviilld 2017 aiheeseen liittyvit uutiset ajalta 12.2.-8.5.2017. Salmi &
Luodonpaid-Manni (2022: 88) jattivit omassa tutkimuksessaan lopulta yhden artikkelin pois, joten
heidin tutkimuksensa ensimmaéisessa korpuksessa lopullinen artikkelien miéira oli 93. Helsingin
Sanomien artikkeleista koostuvan alkuperdisen korpuksen kerdystavasta katso tarkemmin Salmi &

Luodonpii-Manni (ibid.: 88).

Aineistoni osalta kyseessd on nimenomaan Helsingin Sanomien verkkojulkaisu, joka 16ytyy
internetosoitteesta hs.fi. Tilaan itse HS Digid, ja minulla on siten pddsy myds aineistoni artikkelien
kaikkeen sisdltoon myos nykyhetkessd vuonna 2023. Artikkelit on alun perin julkaistu jo useita
vuosia sitten, eikd kaikkien aineistooni lukeutuvien artikkelien lukeminen ole endd mahdollista
ilman maksullista HS:n tilausta. Tdmén tutkimuksen aineistona eivét siis ole HS:n paperille painetut
sanomalehdet tai niihin kuuluvat paperiset liitteet, vaikka alun perin artikkelit onkin saatettu painaa
my06s Helsingin Sanomien paperiseen versioon tai sen liitteisiin. Salmi & Luodonpdi-Manni (2022:
88—-89) kiyttivit ennen minua samaa kerittya aineistoa tutkimuksensa toisena korpuksena, joskin
omastani on rajattu pois joitain osia (kts. tarkemmin luku 3.2). Rajausteni myota téssi
tutkimuksessa kéytettdvi aineisto eroaa hieman Salmi & Luodonpéén (ibid.: 88-91) tutkimuksen

korpuksesta numero 1, silld heidin tutkimuksessaan oli kaksi erillistd korpusta.
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Osa aineistoni artikkeleista sivuaa taloutta, osa politiikkaa tai Ranskan presidentinvaalien
kansainvélistd vaikutusta. Suurin osa artikkeleista on julkaistu Helsingin Sanomien Ulkomaat -
osastossa. My0s presidenttiechdokkaiden henkilokuvaan liittyvit artikkelit sisdltyvét aineistoon,
samoin kuin Pariisin 21.4.2017 terrori-iskuun liittyvat uutiset. Viimeksi mainittuun aiheeseen
liittyvit artikkelit liittyvét samalla vélillisesti myds presidentinvaaleihin, silld Pariisin terrori-
iskuilla oli vaikutusta myds kiynnissi olleeseen presidentinvaalikamppailuun ja vaaliechdokkaiden
suhtautumiseen esimerkiksi terrorisminvastaisen taistelun osalta. Terrori-isku vaikutti ainakin
joidenkin presidentinvaaliehdokkaiden omaan vaalikampanjaan ja heididn vaalikampanjassaan
korostettuihin teemoihin. Néistd edelld mainituista syistd myds huhtikuun terrori-iskuun liittyvit

artikkelit on siséllytetty osaksi tdmén tutkimuksen aineistoa.

Aineistossa ensimmadisen artikkelin julkaisuajankohta on sunnuntai 12.2.2017. Se koskee Ranskan
presidentinvaaliehdokkaan, Frangois Fillonin, talousrikossyytettd. Aineistossa jirjestyksessa
viimeinen, 94:s artikkeli on julkaistu 8.5.2017, eli heti seuraavana maanantaina uuden presidentin
julkistamistuloksen jélkeen. Viimeinen artikkeli kdsittelee Ranskan nykyisen presidentin,
Emmanuel Macronin, verrattain nuorta ikd4 muihin eurooppalaisiin johtajiin ndhden.
Lukumaérillisesti eniten artikkeleita, yhteensd yhdeksén (9) kappaletta, on julkaistu sunnuntaina
7.5.2017, joka oli presidentinvaalien tulostenjulkistuspdivé, toisin sanoen pdivé, jolloin Ranskaan
valittiin uusi presidentti. Tdten on ymmadrrettdvai, ettd aiheeseen liittyvid uutisia on tuona péiva
julkaistu Helsingin Sanomissa tiuhimpaan tahtiin. Toiseksi eniten artikkeleita HS julkaisi Ranskan

presidentinvaaleihin liittyen maanantaina 24.4.2017, jolloin niitd julkaistiin kuusi (6) kappaletta.
3.2 Aineiston ulkopuolelle rajatut osat

Oman tutkimukseni ulkopuolelle rajaan kaikki ranskan oppiaineen kerdédmésti alkuperdisaineistosta
16ytyvit kuvat, kootut grafiikat, videot seké edelld mainittujen mahdolliset kuvatekstit. Ainoana
poikkeuksena edelld mainittuun kuva- ja videomateriaaliin ovat sellaiset aineistossa esiintyvit
suorat linkit, jotka johtavat kuvaan tai videoon. Namé olen sisdllyttédnyt tutkimukseen siitd syysti,
ettd suorat linkit johtavat johonkin HS:n ulkopuoliseen léhteeseen, mikd puolestaan on tutkimukseni
toinen pédasiallinen selvityskohde. Suorien linkkien ulkopuolelta keskityn téssa tutkimuksessa
toisin sanoen ainoastaan kirjoitettuun tekstiin. Aineistosta 16ytyneisté suorista linkeistd ja niiden

sisdllostd kerron tarkemmin seuraavassa, analyysiin keskittyvéssad luvussa numero nelja.

Téssé tutkimuksessa HS:n artikkeleista jétetddn aineiston ulkopuolelle myds pédkirjoitukset, joita
on ranskan oppiaineen kerddmaéssi aineistossa yhteensé seitsemén (7) kappaletta. Niistd seitsemasta

yhden artikkelin tyyppi on paikirjoitus ja kolumni, ja muiden padkirjoitusten tapaan myds se on
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rajattu tutkimuksen ulkopuolelle. Padkirjoitukset jétetddn tutkimuksen ulkopuolelle, koska ne ovat
lehden paitoimittajan kirjoittamia tai hyvéksymid mielipidekirjoituksia, joiden lahteitd ulkopuolisen
on kiytdnnollisesti katsoen mahdoton selvittdd. Lisdksi padkirjoituksissa ei yleensd mainita mitdin
lahteitd. Edelld mainitut seikat perustelevat ratkaisuani olla siséllyttdmaéttd padkirjoituksia oman

tutkimukseni aineistoon.

Tekemieni rajausten jdlkeen tdssé tutkimuksessa keskitytddn ainoastaan uutisartikkeleihin. Taten
tadmin tutkimuksen aineistona on lopulta yhteensd 87 Helsingin Sanomissa kevailla 2017 julkaistua

artikkelia liittyen Ranskan presidentinvaaleihin ja sen ehdokkaisiin.
3.3 Aineistoon kuuluvien artikkelien julkaisuosasto Helsingin Sanomissa

Téssd alaluvussa erittelen tarkemmin, mihin osastoon Helsingin Sanomissa aineistoni yhteensi 87
artikkelia lukeutuu. Osastolla tarkoitan tédssé sitd, missd lehden osiossa mikékin artikkeli on
julkaistu. Yleisesti HS:n osastoja ovat esimerkiksi Ulkomaat, Talous, Politiikka, Kulttuuri, Tiede,

Kotimaa ja Hyvinvointi, vain joitakin mainitakseni.

Alaluvussa 3.1 mainitsin, ettd suurin osa aineistoni artikkeleista on julkaistu Helsingin Sanomien
Ulkomaat-osastossa. Tarkemmin sanottuna aineistoni 87:std artikkelista jopa 65 kappaletta lukeutuu
Ulkomaat-osastoon. Tdten noin 75 prosenttia aineistostani kuuluu kyseiseen osastoon. Tami on
varsin loogista ottaen huomioon, ettd Suomesta katsottuna Ranska ja sen presidentinvaalit
lukeutuvat ulkomaan uutisiin. Pelkistdan Ulkomaat -osastoon lukeutuvien 65 artikkelin liséksi osa
artikkeleista on julkaistu osastossa Ulkomaat/jokin muu, esimerkiksi Ulkomaat/HS-reportaasi.
Tama ei kuitenkaan ole varsinaisesti osasto vaan pikemminkin artikkelityyppi. Téllaisia artikkeleita
on aineistossa kuitenkin yhteensd yhdeksan (9) kappaletta. Tamén kaltaiset kahden otsikon alla
julkaistut artikkelit muodostavat yhteensd noin 10 prosenttia koko aineistosta. Yhden artikkelin
artikkelityyppi on Ulkomaat/Nékdkulma, toisen taas Ulkomaat/HS-reportaasi. Yhden artikkelin
artikkelityyppi on Ulkomaat/Kommentti. Artikkelityyppiin Ulkomaat/HS-analyysi lukeutui kaksi
(2) artikkelia, ja aineistossa eniten Ulkomaat/jokin muu artikkelityyppid on Ulkomaat/HS
Ranskassa. Niité oli yhteensi nelji (4) kappaletta. Jos Ulkomaat-osastossa julkaistuihin
artikkeleihin (65 kpl) lisdd my0ds ne yhdeksén (9) artikkelia, joiden artikkelityyppi on
Ulkomaat/jokin muu, muodostavat Ulkomaat -osastossa julkaistut artikkelit yhteensd jo noin 85

prosenttia koko aineistosta.

Péivén lehdessa julkaistiin yhteensd kahdeksan (8) artikkelia. Kyseiset pdivin lehdet olivat
22.4.2017, 24.4.2017 (kaksi eri artikkelia), 25.4.2017, 26.4.2017 (kaksi eri artikkelia), 7.5.2017 ja
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8.5.2017. Yksi aineistoni artikkeleista julkaistiin Helsingin Sanomien Sunnuntai -nimisessé
liitteessd. Helsingin Sanomien Talous -nimisessd osastossa julkaistiin yhteensi neljd (4) aineistoni
87:std artikkelista, eli noin viisi prosenttia kokonaislukuméaérasti. Aineistooni sisdltyy 87 artikkelia,
eikd niitd kaikkia ole julkaistu samassa osastossa, joten halusin erotella tdhén lukuun myds

artikkeleiden julkaisuosastot seikkaperdisesti.
3.4 Aineistosta tutkittavat yksityiskohdat

Aineistoni tutkimuksessa hyodynnén Excel-taulukkoa, johon kerdén yksityiskohtia aineistoni
artikkeleista. Tallaisia yksityiskohtia ovat artikkelin numero aineistossa, artikkelin
julkaisupdivamaira, artikkelin otsikko ja sen allekirjoittaja seka ko. artikkelissa mainitut HS:n
ulkopuoliset ldhteet. Liséksi kirjaan artikkelin julkaisuosaston Helsingin Sanomissa (kts. alaluku
3.3), ja onko artikkelissa tai sen lidhteissa jotakin erityistd huomioitavaa. Lisdksi kirjaan, jos
artikkelista 10ytyy suora linkki tai linkkej4, ja sen tai niiden takaa avautuvan materiaalin

maksullisuusasteen.

Aineistossa mainituista 5:n ulkopuolisista ldhteistd kirjaan ylos, kuinka monta kertaa HS:n
ulkopuolinen ldhde on koko aineistossa yhteensd mainittu, mihin tyyppiluokkaan lahde lukeutuu
(esim. uutistoimisto tai sanomalehti) sekd missd kontekstissa 1dhde mainitaan. Lahteen konteksti on

jaettu kolmeen eri tyyppiin:

e Lihde mainitaan heti otsikon alla tai otsikossa tai "tekijdnd/allekirjoittajana" (esim. HS-
Reuters)
e Lihde mainitaan sitaatin yhteydessa

e Lihde mainitaan (leipd)tekstin seassa.

Aineiston suorista linkeisté kirjaan, mihin suora linkki johtaa, kuinka monta kertaa kyseinen suora
linkki 16ytyy koko aineistosta sekd mainitaanko sen takaa paljastuva ldhde pelkdn linkin liséksi
eksplisiittisesti tekstissé. Joissain tapauksissa voi nimittdin olla niinkin, ettei suoran linkin takana
olevaa ldhdettd mainita eksplisiittisesti tekstissd ollenkaan, vaan pelkké alleviivaus on nékyvissd
artikkelin verkkojulkaisussa suoran linkin merkiksi. Téllaisissa tapauksissa lukijan tulee itse avata

linkki ndhdédkseen, mikd HS:n ulkopuolinen lihde on kyseessa.

Edelld mainitsemieni seikkojen lisdksi tarkistan suorista linkeisté sen, kuinka moni kaikista suorista
linkeistd on lukijalle kokonaan ilmainen, ja kuinka moni niisti on joko kokonaan tai osittain

pelkdstadn HS:n tilaajalle maksumuurin takana. Liséksi minua kiinnostaa, kuinka moni suora linkki
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liittyy suoraan sitaattiin. Suoralla sitaatilla tarkoitan Kielitoimiston ohjepankin mukaisesti tdssa

suoraa lainausta jonkun puheesta, ajatuksista tai kirjoituksesta.

Suorat linkit ja niiden suhde suoriin lainauksiin kiinnostaa minua. Uskon nimittdin, ettd mikali
artikkelista 10ytyy suora linkki johonkin ulkomaiseen uutissivustoon, on todennédkoista, etté
esimerkiksi presidenttichdokkaan suora lainaus HS:n uutisartikkelissa saattaa olla perdisin
kyseiseltd ulkomaiselta uutissivustolta. Timéa on oletukseni siitdkin huolimatta, ettd 1ahdetekstin
jéljittdminen journalistisessa kddntdmisessd on problemaattista (kts. luku 2.8). Kuitenkin
esimerkiksi Perrin & Ehrensberger-Dow (2012: 366) totesivat, ettd kddntiminen on olennainen osa
uutistuotantoa. Suorat sitaatit suorien linkkien yhteydessd antavat minulle mahdollisuuden seurata
my0s toimittajien tekemad melko selvad kdantdmista ldhdetekstin jéljittimisen problemaattisuudesta

huolimatta. Seuraava luku 4 késittelee tutkimukseni analyysin tuloksia.
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4 Analyysi

Tassd luvussa erittelen tutkimukseni tulokset ja alustan samalla tdméan tutkielman viimeisté lukua
numero viisi. Liséksi tuon esiin omia ndkemyksidni oman tutkimukseni tuloksista osana
journalistisen kddnndstutkimuksen kenttdd. Luvussa 4.1 kerron tutkimusmenetelmastani, ja osio 4.2
kisittelee HS:n ulkopuolisten ldhteiden tyyppiluokitusta tissé tutkimuksessa. Alaluku 4.3 kisittelee
suorien linkkien miérittelyd. Osio 4.4 késittelee kdyttdimadni laskutapaa HS:n ulkopuolisten
lahteiden osalta. Alaluvuissa 4.5—4.9 esitdn eri HS:n ulkopuolisten ldhteiden kéyttod niiden
kayttoasteen mukaan. Osiossa 4.10 kerron aineistoni yleisesti trendisti poikkeavista havainnoistani.
Tamaén osion viimeinen alaluku 4.11 sisdltdd pohdintaani aineistosta 16ytyneiden ldhteiden ja

suorien linkkien lukumaéréan liittyen.
4.1 Tutkimusmenetelma

Pro gradu -tutkielmani padmairéna oli selvittdd, mitd Helsingin Sanomien ulkopuolisia ldhteité
HS'n Ranskan vuoden 2017 presidentinvaaliuutisoinnissa mainitaan ja mitd suoria linkkeja HS:n
ulkopuoliseen materiaaliin aineistosta 10ytyy sekd missa kontekstissa ndma ldhteet ja suorat linkit
ovat. Suorien linkkien osalta minua kiinnosti myds se, onko niiden takaa avautuva materiaali
jokaiselle lukijalle ilmaista vai ei. Toisin sanoen seurasin lisdksi linkkien takaa 10ytyvén materiaalin

maksullisuusastetta.

Kuten jo mainitsinkin edellisesséd luvussa numero kolme, tutkimukseni kohteena oli nimenomaan
Helsingin Sanomien verkkojulkaisu, joka 10ytyy internetsivulta hs.fi. Osa materiaalista vaatii
aktiivisen HS:n tilauksen, silld uutisartikkelit ovat jo useamman vuoden takaa, kevailtd 2017.
Minulla oli tita tutkimusta varten aktiivinen HS Digi -tilaus, joten minulla on ollut padsy kaikkeen
aineistooni kuuluviin artikkeliin. Tdmén analyysiluvun tulosten saamiseksi kdytin aineistoon
liittyvdédn tiedonkeruuseen apuna monilehtistd Excel-taulukkoa, johon kokosin tiettyja tietoja
kustakin aineistooni kuuluvasta artikkelista. Nditd Excel-taulukkoon keréttyja tietoja olivat muun
muassa artikkelin julkaisuajankohta, artikkelissa mainitut Helsingin Sanomien ulkopuoliset 14hteet,
artikkelin julkaisuosio lehdessé sekd mahdolliset suorat linkit ja niiden maksullisuusaste. Lisdd
yksityiskohtia Excel-taulukkoon kootuista tiedoista kerroin jo aiemmin luvussa 3.5. Kyseisessa
luvussa mainittujen tietojen kerddmisen jélkeen laskin manuaalisesti, kuinka monta kertaa mikékin
lahde mainittiin, mika oli l&hteen tyyppi (esim. sanomalehti tai uutistoimisto), sekd mainittiinko

ldhde heti otsikossa tai sen alla, sitaatin yhteydessé ja/tai muuten (leipd)tekstin seassa.
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Lisidksi kokosin erillisen Excel-taulukon aineistossani esiintyvistéd suorista linkeisti, ja laskin ndistad
muodostuvan yleisen lukumairén liséksi suorien linkkien maksullisuusasteen ja sen, mainittiinko
linkin I&hde pelkan linkin lisdksi myos tekstissd eksplisiittisesti vai ei. Suorien linkkien
eksplisiittisyytta aineistossa késitelldédn myds alakappaleissa 4.7, 4.8 ja 4.9. Téassd tarkoitan
eksplisiittisyydelld sité, oliko suoran linkin takaa avautuvan materiaalin l&hde mainittu pelkédn
suoran linkin merkkind olevan alleviivauksen liséksi eksplisiittisesti my0s kasilld olevassa
artikkelissa, vai selvisikd HS:n ulkopuolinen ldhde lukijalle ainoastaan suoran linkin merkkini
olevaa alleviivausta klikkaamalla. Joissakin tapauksissa oli nimittdin niin, ettd jonkin késilld olevan
artikkelin leipétekstiin kuuluvan sanan alla oli alleviivaus merkitsemdssé suoraa linkkié, jota
klikkaamalla avautui vaikkapa sanomalehti Le Monden artikkeli, mutta Le Mondea ei muutoin
mainittu eksplisiittisesti artikkelissa. Kyseinen sana siis kuului kyseisen artikkelin leipéatekstiin,
ilman, ettd Le Mondea mainittiin artikkelissa muuten lainkaan. Téllaisessa tapauksessa HS:n
ulkopuolinen ldhde selviéé siis ainoastaan siiné tapauksessa, ettd lukija itse klikkaa suoraa linkkia.
Lisdksi laskin, kuinka moni suorista linkeistd mainittiin sitaatin yhteydessd. Otin huomioon myos
sen, kuinka moni aineistoni artikkeleista oli sellaisia, joissa ei mainittu HS:n ulkopuolisia léhteita

ollenkaan. Erittelin artikkelit myos lehden julkaisuosion mukaan.

Metodini oli pdédosin kvalitatiivinen, mutta osittain myos kvantitatiivinen. Tutkimuksen
padasiallinen metodi oli kvalitatiivinen, silld erityisesti timén neljdnnen luvun alaluvuissa analysoin
laskemiani tuloksia tarkemmin kuin pelkkind lukuina. Aineistoa ldpikdydesséni laskin koko ajan
manuaalisesti tiettyjd yksityiskohtia, jotka erittelin tarkemmin luvussa 3.5. Koska pelkastian
aineistoni koostui yhteensd 87:std artikkelista, joista jokaisesta laskin useampia eri yksityiskohtia,
oli metodissani kuitenkin my6s kvantitatiivisia piirteitd. Tastd tutkimuksesta on siis havaittavissa

kumpaakin metodia.
4.2 HS:n ulkopuolisten ldhteiden tyyppiluokat

Alla olevassa taulukossa numero 1 on eritelty tarkemmin. seitsemén (7) aineistoni yleisinta
lahdetyyppié yleisyysjérjestyksessi. Jarjestyksesséd yleisimmait ldhdetyypit aineistossa olivat
uutistoimisto, sanomalehti (tdhédn kategoriaan on laskettu mukaan myos taloussanomalehdet),

yhteisopalvelu, asemansa vuoksi haastateltu henkil6, viikkolehti ja tutkimuslaitos.

Taulukko 1: Seitseman (7) aineiston yleisinta lahdetyyppia
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Lahteen tyyppi Lukumaara (kpl) Prosenttiosuus
kaikista mainituista
lahteista (%)

uutistoimisto 50 29 %

sanomalehti (ml. 26 15 %
taloussanomalehdet)

yhteisépalvelu 20 11 %

asemansa vuoksi 19 1 %
haastateltu henkilo

viikkolehti 12 7%

tutkimuslaitos 11 6 %

Taulukon 1 lahteiden 138
yhteislukumaara:

Taulukon 1 ldhteiden yhteislukuméddra on 138 kappaletta. Kaikkien HS:n ulkopuolisten 1dhteiden
yhteislukumaéra oli 174 kappaletta, joten taulukossa 1 esitetyt seitsemin yleisintd 1dhdetyyppid
muodostavat yhteensd noin 79 prosenttia kaikista aineistossa mainituista ldhteisti. Prosentit on
taulukossa pydristetty lahimpéédn kokonaiseen prosenttilukuun taulukon luettavuuden

helpottamiseksi.

Heti tdhdn alkuun haluan huomauttaa, ettd aineistoni kaikkiaan 87:sté artikkelista yhteensd 17 oli
sellaisia, joissa ei mainittu ollenkaan Helsingin Sanomien ulkopuolisia léhteitd, eikd noissa 17
artikkelissa myoskéén ollut suoria linkkejd HS:n ulkopuolisiin ldhteisiin. Toisin sanoen 19,54 % eli

noin joka viidennessd aineistoni artikkelissa ei mainittu mitdédn 1dhdetta.

Liahteiden luokittelun pohjana kéytin Bielsa & Bassnettin Translation in global news (2009) -
teoksessa mainittuja journalistiseen kdéntdmiseen liittyvid kategorioita. Valitsin sen luokitteluni
pohjaksi, silld teosta on yleisesti pidetty yhtend journalistisen kdéntdmisen tutkimuksen
kulmakivista. Lisdksi lisdsin muutaman oman kategorian, silld kaikki mainitut ldhteet eivit sopineet
ailemmin Bielsa & Bassnettin (2009) mukaan jarjestettyihin kategorioihin. Lisésin tyyppiluokkia
sitd mukaa, kun niille ilmeni tarve. En siis heti aineistoni analyysia aloittaessani tiennyt, kuinka

monta eri kategoriaa tyyppiluokitukseeni tulisi tai kuinka monta niité pitdisi lopulta lisita.
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Halusin ehdottomasti siséllyttdd ~uutistoimisto” -luokan yhdeksi tdmén tutkimuksen aineistossa
mainittujen AS:n ulkopuolisten ldhteiden kategorisointia. Uutistoimistoista Bielsa & Bassnett
puhuvat teoksessaan paljon, ja erityisesti sivut 56—73 innoittivat minut ottamaan uutistoimiston
yhdeksi luokitteluni kategorioista (Bielsa & Bassnett 2009: 56—73). Uutistoimistoja hyodynnetédén
uutistuotannoissa paljon ja niiden hyodyntdminen kasvaa jatkuvasti. My0s ”sanomalehti” on yksi

luokitteluni kategorioista (ibid.: 12—13).

”Viikkolehti” -kategorian puolestaan lisdsin itse, silld kaikki sanomalehdet eivit ilmesty péivittdin
vaan kerran viikossa, jolloin ”viikkolehti” -kategoria on tdman tyyppisille lehdille osuvampi
kategoria. Halusin kuitenkin olla luokittelussani siind mielessé tarkka, etten halunnut laskea kaikkia
lehtid pelkéstidin “sanomalehti” -kategorian alle, jos ko. luokka ei mielestini kuvannut kyseista
lehted tarpeeksi tarkasti. Radio -ja televisiokanavat ovat myos ldhteiden kaksi eri
luokittelukategoriaa, vaikka ne eivit seitsemén yleisimmén kategorian joukossa olekaan. Myds
radio- ja televisiokanavat kategorioina juontavat juurensa Bielsan & Bassnettin teoksesta (2009:

88).

Muita, itse lisddmiéni tyyppiluokkia ovat yhteisdpalvelu, asemansa vuoksi haastateltu henkilo,
tutkimuslaitos ja kysely. ”YhteisOpalvelu” -kategoriaan lukeutuivat Twitter ja Facebook. Liséksi
nimesin aineistossani kaksi kertaa aineistossani esille nousseet, Bielsa & Bassnettinkin (2009: 78)
mainitsemat CNN:n uutiskanavaksi ja BBC:n Britannian yleisradioyhtioksi. Vain kerran mainittujen
ldhteiden kategorioita olivat mm. viranomaislidhde, kirja ja elokuva. Niitd vain kertaalleen
mainittujen 1dhteiden kategorioita en erittele tésséd tutkimuksessa sen tarkemmin, koska en erittele
niiden sisédltimid l4hteitdkadn seikkaperdisesti. Mielestdni aineiston sisdltdessd yhteensd 87
artikkelia vain kerran mainittuja ldhteitd ei voida pitéd erityisen relevantteina, kun aineistosta
kuitenkin 16ytyy monia l&hteité, jotka on mainittu vihintién kahdesti tai jopa kolmisenkymmenti
kertaa. Olen silti laskenut Excel-taulukkooni myos ndmé kerran mainitut 1dhteet, mutta tassi
keskitytddn vahintdin kaksi kertaa aineistossa mainittuihin ldhteisiin. HS:n ulkopuolelle johtavien
suorien linkkien osalta tdssd analyysiluvussa neljd analysoidaan kuitenkin myds vain kerran
esiintyneet suorat linkit, silld suoria linkkejé oli lukumaéaréllisesti paljon kaikkia mainittuja 1&hteita
vihemmén. Kuten jo mainitsin aiemmin tdmén alaluvun alussa, kaikkia mainittuja HS:n
ulkopuolisia léhteité oli yhteensd 174 kappaletta, ja se on prosenttilaskennoissa kokonaisluku, johon

vertaan.

Taulukko 1 osoittaa, ettd aineistossa mainittujen HS:n ulkopuolisten ldhteiden tyyppi on selkeésti

eniten uutistoimisto. Uutistoimisto -késitteen alle mahtuvat ldhteet muodostavat ldhes kolmasosan,
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yhteensd 29 prosenttia kaikista mainituista 1dhteistd. Uutistoimisto-kohdassa kappalemaéra
poikkeaa luvun 4.5 taulukon numero 2 “uutistoimisto” -kohdan lukumaéérasti 48, silld AFP:n ja
Reutersin lisdksi 1dhteind mainittiin yhden kerran belgialainen uutistoimisto Belga ja vendldinen
uutistoimisto Interfax. Taten ne kohdat, joissa ldhteeksi on merkitty jokin uutistoimisto,

yhteislukumééré on 50.

Seuraavaksi tyypillisin kategoria oli sanomalehti. Sanomalehdistd useimmiten mainittiin Le Monde
(kts. myds taulukko 2). Sanomalehdet muodostivat noin 15 prosenttia kaikista mainituista ldhteista.
Kolmanneksi useimmiten mainitun ldhteen tyyppind oli yhteisopalvelu. Kyseisestd tuloksesta saa
padosin kiittdd yhteisOpalvelu Twitterid, silld se mainittiin aineistossa ldhteeksi yhteensd 19 kertaa.
Yhden kerran ldhteeksi mainittiin yhteisdpalvelu Facebook. Yhteisopalvelut muodostivat

suunnilleen 11 prosenttia kaikista mainituista 1dhteista.

Alaluvussa 4.4 kerron tarkemmin, mité tutkimuksessa kuuluu ”asemansa vuoksi haastateltu
henkil6” -kategorian alle. Téllaisten henkil6iden antamat kommentit muodostivat noin 11 prosenttia

kaikista mainituista ldhteistd. Asemansa vuoksi haastateltu henkild mainittiin 1dhteeksi 19 kertaa.

Viikkolehdet olivat viidenneksi eniten mainittu ldhdetyyppi. Le Canard Enchainé ja Le Journal du
Dimanche -viikkolehdet mainittiin kumpikin 1dhteeksi kolme (3) kertaa. Muita léhteiksi mainittuja
viikkolehtid olivat L 'Express, Paris Match ja Voici. Viikkolehdet muodostivat noin seitsemén (7)

prosenttia kaikista mainituista 14hteista.

Seitseméinneksi useimmiten ldhteeksi mainittiin jokin tutkimuslaitos. Useimmiten
tutkimuslaitoksista mainittiin Elabe. Muita mainittuja tutkimuslaitoksia olivat esimerkiksi Odoxa ja
Ifop Fiducial. Tutkimuslaitokset muodostivat kuusi (6) prosenttia kaikista HS:n ulkopuolisista

mainituista l&hteista.
4.3 Suorien linkkien maarittely

Téassa alaluvussa 4.3 maarittelen, mité késite suora linkki tdssé tutkimuksessa tarkoittaa. Lisédksi
kerron hieman aineistooni siséltyvien suorien linkkien ilmestymisestd, ja sen vaikutuksesta timén
tutkimuksen muotoutumiseen. Mielenkiintoinen huomio on nimittéin se, ettd pro gradu -tutkielmani
alussa kevailla 2022 Helsingin Sanomien tutkimusaineistooni kuuluvissa artikkeleissa ei vield ollut
suoria linkkejd. Ne ovat toisin sanoen ilmestyneet aineistooni vasta kevaan 2022 jéalkeen kesén tai
loppuvuoden 2022 aikana. Suorien linkkien ilmestyminen aineistoartikkeleihini muutti koko pro
gradu -tutkielmani suuntaa, tutkimuskysymysta seké yleisesti koko tutkielman lopullista muotoa

melko paljon.
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Omassa tutkimuksessani tarkoitan suoralla linkilld sitd, ettd jossakin kohtaa aineistossa jokin sana
tai lause on alleviivattu, ja kyseistd kohtaa klikkaamalla avautuu uusi vililehti johonkin Helsingin
Sanomien ulkopuolella olevaan ldhteeseen. Téllaisia ldhteitd voivat olla esimerkiksi muiden sanoma
-tai viikkolehtien verkkosivut tai uutistoimistojen verkkosivut. Aineistostani [6ytyi muiden
lahteiden lisdksi suoria linkkejd my6s HS:n omiin artikkeleihin, uutisiin tai haastatteluihin. Ne on
kuitenkin jatetty timén tutkimuksen ulkopuolelle. Jitdn nuo HS'n siséiset suorat linkit tissi
tutkimuksessa huomiotta, koska oman tutkimukseni tarkoitus on tarkastella kyseessé olevan lehden
ulkopuolelta mainittuja lahteitd, eikd HS:n viittauksia omiin uutisiinsa tai haastatteluihinsa. Téstd
syysta tdssd tutkimuksessa suorista linkeistd puhuttaessa tarkoitan nimenomaan sellaisia suoria

linkkej4, jotka johtavat lukijan jonnekin HS:n ulkopuolisiin ldhteisiin.

Suorien linkkien osalta olen eritellyt, mainitaanko suoran linkin takaa paljastuva lahde lisdksi
eksplisiittisesti tekstissé vai jitetddnko 1dhde mainitsematta eksplisiittisesti tekstissé, ja 1dhteen
kéyton paljastaa pelkkd linkki tekstissd. Suorien linkkien kohdalla laskettiin, ettd ldhde on mainittu
tekstissd, jos se mainittiin ko. artikkelissa eksplisiittisesti jossakin kohtaa. Toisin sanoen ldhdetti ei
valttimattd tarvitse mainita suoran linkin kanssa samassa lauseessa, jotta se on laskettu mainituksi

my0s tekstissd, kunhan suoran linkin 1dhde mainittiin samassa artikkelissa jossakin kohtaa.
4.4 HS:n ulkopuolisten lahteiden laskutapa

Seuraavaksi kerron tarkemmin siitd, miten l&hteet on tissd analyysissa laskettu. Esimerkiksi jos heti
otsikon alla mainitaan toimittajan allekirjoituksen paikalla HS-Reuters, lasketaan silloin 1dhde
uutistoimisto Reutersin alle. Ndin toimin siindkin tapauksessa, ettei Reutersia mainittu muutoin
tekstissd uudelleen. Samalla tavalla toimin 4FP:n kanssa sellaisissa tapauksissa, joissa heti
allekirjoittaneen paikalla mainittiin HS-AFP. Sellaisessa tapauksessa, jossa artikkelissa oli
allekirjoittaneen paikalla HS-AFP-Reuters, laskettiin 1dhteeksi sekéd Reuters ettd AFP. Silloin kun
uutistoimisto on mainittu jo heti allekirjoittaneena HS:n rinnalla véliviivalla yhdistettynd, voidaan
mahdollisesti olettaa, etté artikkeli on kirjoitettu kdyttden uutistoimiston kirjoittamaa uutissdhketta
eikd vain jotain tiettyd kohtaa. Tdlloin taulukon 2 kohdan ”Mainitaan heti otsikossa tai sen alla
(kpl)” olevan lukuméirin kohdalla voidaan olettaa, ettd artikkeli on kirjoitettu uutistoimiston
uutissihkeen avulla. Mainittujen HS:n ulkopuolisten ldhteiden konteksti on eritelty tarkemmin

seuraavan luvun 4.5 taulukossa 2 seké osion 4.6 taulukossa numero 3.

Kuten jo mainitsin aiemmin alaluvussa 3.2, vaikka kuvat, grafiikat, videot ja em. mahdolliset

kuvateksti on muuten rajattu timén tutkimuksen ulkopuolelle, sellaiset aineistossani mainitut suorat



37

linkit, jotka avautuvat videoon tai kuvaan, on siséllytetty tdhén tutkimukseen ja suorana linkkind

titen laskettu mukaan suoria linkkejd koskeviin lukumaéériin.

Yhteisopalvelu Twitter mainittiin aineistossani useita kertoja lahteeksi (kts. tarkemmin taulukot 1—
3). Twitterin kohdalla laskeminen toimi seuraavalla tavalla: Mikali jonkin henkilon Twitter-viesti
oli upotettuna artikkeliin, kyseinen kohta laskettiin ldhdelaskentaan Twitterin kohdalle yhdeksi (1).
Sellaisessa tapauksessa, jossa Twitter mainittiin pelkin artikkeliin upotetun 7Twitter-viestin lisdksi
(leipd)tekstissd, ndma laskettiin 14hdelaskentaan Twitterin kohdalle kahdeksi (2). Jos Twitter
mainittiin yhdessa artikkelissa monta kertaa, laskettiin se silti Twitter-kohtaan vain kerran. Tdma
johtuu siitd, ettd usein yhdessa artikkelissa saatettiin puhua samasta twiitisté siten, ettd yksi ja sama
Twitter-viesti mainittiin useampaan kertaan. Tésti syystd en kokenut tarpeelliseksi laskea jokaista
Twitter-mainintaa yhdesta artikkelista erikseen. Kyseisessa tapauksessa laskin siis Twitterin tulleen

mainituksi kerran, ja merkitsin sen mainitsemiskontekstin.

Sellaisessa tilanteessa puolestaan, jossa Twitter-viesti on upotettu tekstiin, se on merkitty laskuihin
sekd kohtaan tekstin seassa” ettd ”suora sitaatti”. Samanlaista menettelytapaa kaytin kaikkien HS:n
ulkopuolisten ldhteiden kanssa. Tahdn menettelytapaan pdidyin siksi, ettd muitakin 1&hteitd kuin
Twitter saatettiin mainita monta kertaa vaikkapa yhdessi kappaleessa, vaikka olisi edelleen selvisti
puhuttu yhden ja saman ldhteen yhdesta artikkelista. Lopulta pdddyin toimimaan jokaisen ldhteen
kohdalla samoin, jotta analyysini lopputulos olisi mahdollisimman todenmukainen ja tasapainoisesti
laskettu. Padasiallinen ajatukseni oli se, ettd lasken kaikki mainitut HS:n ulkopuoliset 1dhteet
samanlaisella laskutavalla, jotta lopputuloksessa olisi mahdollisimman vihén véaristymié eri

ldhteiden valilla.

Liahteiksi en ole laskenut ns. yksityishenkil6itd, jotka ovat antaneet mielipiteensd johonkin
presidentinvaaleihin liittyvéédn asiaan. Halusin omassa tutkimuksessani toimia niin, silld
oletuksenani oli, ettei ranskalaisia asemansa vuoksi haastateltuja henkil6itd vilttdmattd ole niin
montaa kuin esimerkiksi suomalaisia. Ldhdelukuihin on siis laskettu ainoastaan sellaiset henkilot ja
kommentit, joita on haastateltu asemansa vuoksi. Téllaisia ovat esimerkiksi Timo Soinin
kommentit, silld Soini oli kevdilld 2017 Suomen ulkoministeri. Myos Laura Parkkisen kommentit
on laskettu lahdelukuihin mukaan, silla Parkkista on haastateltu siksi, ettd hdn on Turun yliopiston
populismiin erikoistunut tutkija. Kuten mainitsin aiemmin, toimin néin sen oletuksen perusteella,
ettei ranskalaisia asemansa vuoksi haastateltuja henkil6itd ehké ole niin montaa kuin suomalaisia.
Tama tosin saattaa liittyd myds kédsilld oleviin resursseihin. Késilld olevien resurssien vaikutuksesta

journalistiseen kddntdmiseen totesi esimerkiksi Holland (2013: 336-341).
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Yleisesti asemansa vuoksi haastateltujen henkiléiden kohdalla ennakko-oletukseni oli, etti
ranskalaisia ldhteitd kdytetddn verrattain vihdn. Omassa Excel-taulukossani olenkin nimennyt
téllaisten ldhteiden kategoriaksi “asemansa vuoksi haastateltu henkil”. Téhdn
lahdetyyppikategoriaan liittyvid tuloksia lisdé alaluvussa 4.6. Aineistossa mainittuja HS:n
toimittajia ei ole puolestaan laskettu niihin léhteisiin mukaan, silld he ovat HS:n omia, sisdisid
ldhteitd. Kuten jo aiemmin mainitsin, tdmén tutkimuksen kohteena eivét ole HS:n toimittajat tai

HS'n linkit omiin artikkeleihinsa, haastatteluihinsa tai uutisiinsa.

Jos aineistossa on mainittu esimerkiksi /fop-kysely, jonka tuloksista kertoi Reuters, menee tillainen
lahde Reutersin alle 1ahdeviitelaskennassa. Mikali aineistossa lukee, ettd Reutersin mukaan henkil6
X on sanonut asian X R7L-kanavan haastattelussa, kyseinen kohta lasketaan lahdeviitelaskuissa
Reutersin alle. Toisin sanoen, jos aineistossa lukee, ettd asiasta X kertoi taho X, olen laskenut
kyseisen ldhdemaininnan sen tahon alle, jonka on aineistossa sanottu kertoneen asiasta.
Oletuksenani tédllaisessa tapauksessa on nimittdin se, ettd esimerkiksi aiemmassa Ifop-kyselyn
tapauksessa HS on ottanut tietonsa Reutersilta, ja siksi se myOs tissé tutkimuksessa lasketaan asian

kertoneeksi lahteeksi.

Yksi lahde voi olla mainittu kyseessa olevassa aineiston artikkelissa seka sitaattien yhteydessa etté
tekstin seassa, ja téllaisessa tapauksessa ldhteen konteksti on laskettu molempiin kohtiin.
Esimerkkina tdstd uutistoimisto 4FP, joka on késilld olevassa artikkelissa mainittu seki leipatekstin
seassa ettd jonkin suoran sitaatin yhteydessi, on tissd tapauksessa AFP:n kohdalle laskettu yksi
kerta seki sitaatin ettd artikkelin leipétekstin alle. Esimerkiksi luvun 4.5 taulukossa 2 nékyy, miten
lahteet on laskettu ja lisdksi jaoteltu niiden mainitsemiskontekstin mukaan. Téstd syystd mainittujen
ldhteiden lopullinen lukumééri voi erota siitd lukumadrésté, joka kunkin 1dhteen

mainitsemiskontekstin kohdalle on merkitty.
4.5 Aineistossa eniten mainitut HS:n ulkopuoliset lahteet

Seuraavassa taulukossa 2 on eritelty kuusi (6) aineistossa eniten mainittua HS:n ulkopuolista
lahdettd seki niiden mainitsemiskontekstit lukumaéréisesti eniten mainitusta harvemmin

mainittuun.

Taulukko 2: Kuusi (6) aineistossa eniten mainittua HS:n ulkopuolista |ahdetta
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Aineistossa Lukumaara Lahteen Mainitaan Mainitaan Mainitaan

mainittu lahde (kpl) tyyppi heti sitaatin artikkelissa
otsikossa yhteydessa tekstin
tai sen alla (kpl) seassa
(kpl) (kpl)

AFP 24 uutistoimisto 3 12 14

Reuters 24 uutistoimisto 7 10 8

Twitter 19 yhteisopalvelu 1 14 15

Le Monde 9 sanomalehti 1 4 8

Elabe- 5 tutkimuslaitos - - 5

tutkimuslaitoksen

kysely

Le Figaro 4 sanomalehti - 1 1

Y114 olevassa taulukossa 2 on eritelty kuusi eniten aineistossani mainittua ldhdettd. Lahteiden nimid
ei ole merkitty kursiivilla taulukon 2 luettavuuden helpottamiseksi. Taulukko 2 osoittaa, ettd kaksi
eniten mainittua lahdettd ovat uutistoimistot AFP ja Reuters, jotka on kumpikin mainittu 1dhteeksi
tasan 24 kertaa. Tdmi ei myoOskddn alaluvun 4.2 taulukon 1 perusteella ole kovinkaan ylléttava
tulos. Toiseksi eniten 1dhteend on mainittu yhteisdpalvelu Twitter, joka on mainittu yhteensa 19
kertaa. Sanomalehti Le Monde on mainittu yhdeksin (9) kertaa, ja Elabe-tutkimuslaitoksen kysely

on mainittu ldhteeksi viisi (5) kertaa. Sanomalehti Le Figaro on mainittu ldhteeksi nelja (4) kertaa.

Kaiken kaikkiaan aineistossa mainittuja l&hteitd on yhteensa 174 kappaletta. Taulukossa eritellyt
ldhteet muodostavat mainituista /S:n ulkopuolisista ldhteistd yhteensd 85 kappaletta. Siten ne
muodostavat yhteensd noin 49 prosenttia kaikista 10ydetyisté ldhteistd, kun kokonaismdérd on 174
kappaletta. Muita aineistossa esiintyvid, kahdesta kolmeen kertaan mainittuja ldhteitd olivat
esimerkiksi Le Canard Enchainé -viikkolehti, Le Parisien -sanomalehti, Britannian yleisradioyhtio
BBC sekéd The Guardian -sanomalehti. Nama kahdesta kolmeen mainitut léhteet on eritelty

tarkemmin seuraavan kappaleen 4.6 taulukossa numero 3.

Suurin osa taulukon ulkopuolelle jitetyistd ldhteistd mainittiin aineistossa vain yhden kerran.
Tallaisia yksittdisid mainittuja l&hteitd oli yhteensd 48 kappaletta, joten yksittiiset [ihdemaininnat

muodostivat noin 27,5 prosenttia kaikista aineistossa mainituista ldhteistd. Ainoastaan yhden kerran
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mainittuja lahteitd olivat esimerkiksi belgialainen uutistoimisto Belga, Paris Match -viikkolehti,

Financial Times -taloussanomalehti ja Les Echos -sanomalehti.

Yllattden uutistoimistot Reuters ja AFP on mainittu tasan yhtd monta kertaa artikkelin ldhteend, 24
kertaa kumpikin. Vaikka ne on mainittu ldhteeksi tasan yhtd monta kertaa, niiden
mainitsemiskohdat ja konteksti erosivat toisistaan jonkin verran. 4FP mainittiin aineistossa eniten
(leipd)tekstin seassa, kun taas Reuters mainittiin useimmiten sitaattien yhteydessd. Vaikka erot ovat
verrattain pienid, antavat ne silti tutkimuksessani osviittaa siitd, millaisessa kontekstissa kyseiset
lahteet nostetaan esiin. Reuters mainittiin joko otsikossa tai heti sen alla allekirjoittaneen asemassa
(esim. HS-Reuters) yli puolet useammin kuin AFP. Sithen, miksi ndiden kahden uutistoimiston
mainitsemiskontekstit erosivat toisistaan, en pysty tdimén tutkimuksen analyysin perusteella
ottamaan tarkemmin kantaa. Oman tutkimukseni tulos eroaa jonkin verran Salmen & Luodonpii-
Mannin (2022: 89) tuloksesta ldhteiden suhteen, silld heidén tutkimuksessaan Reuters oli lahteiden
osalta selvé ykkonen. Tulosten eroavaisuus selittyy pddosin silld, ettd omasta tutkimuksestani oli
rajattu kuvat, grafiikat, videot sekd niiden mahdolliset kuvatekstit kokonaan pois, toisin kuin
Salmen & Luodonpéda-Mannin tutkimuksessa. Tésti voisi vetdd sen johtopaatoksen, ettd aineistoon
kuuluvissa Helsingin Sanomien artikkeleissa on kuvien ja kuvatekstien osalta hyodynnetty paljon

Reutersia. Tama on mielestani mielenkiintoinen havainto.

Helsingin Sanomista voisi oman tutkimukseni laskelmien perusteella todeta, ettd mikali jokin 1dhde
ylipddtdén mainitaan, se on useimmiten uutistoimisto. Tdm4 ei ole sinénsd kovin yllattavaa.
Esimerkiksi Bielsa & Bassnett (2009: 74-84) ovat todenneet, ettd globaalit uutistoimistot ovat
uutistuotannossa keskeisessi roolissa. Téssd aineistossa eniten esiintyneet AFP ja Reuters ovat
Bielsa & Bassnettin (ibid.: 75) mukaan sellaisia globaaleja uutistoimistoja, jotka on jaettu
useampaan eri alueeseen. AFP:114 on useamman alakonttorinsa lisdksi pddtoimisto Pariisissa
Ranskassa, ja Reutersillakin on useampi alueellinen toimisto ympéri maailmaa, ja Euroopan
padkonttori on Lontoossa Isossa-Britanniassa. Uutistoimistot AFP ja Reuters mainittiin selvésti

useimmin, ja ne muodostivatkin noin 28 prosenttia koko aineiston kaikista mainituista lahteista.

My®0s yhteisopalvelu Twitter mainittiin ldhteend yhteensé 19 kertaa, ja yhteenséd 12 Twitter-viestia
oli upotettu artikkeliin erilaisella fontilla ja fonttikoolla. Naméa 12 Twitter-viestid olivat yhdeksalta
(9) eri henkildltd, joista Yhdysvaltain sen aikaiselta presidentiltd, Donald Trumpilta, oli kaksi (2)
Twitter-viestid, samoin kuin Ranskan yhdelti presidentinvaaliehdokkaalta, Marine Le Penilti, ja

Suomessa vuonna 2017 pddministerind olleelta Juha Sipildltd. Lopuilta kuudelta (6) henkil6lta oli
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kultakin yksi Twitter-viesti upotettuna johonkin aineistoartikkeliin. Ndmai artikkeleihin upotettujen

twiittien ldhettdjat sekd heidén kansalaisuutensa ja asemansa on eritelty tarkemmin alaluvussa 4.7.

Ranskalainen sanomalehti Le Monde oli aineistossa mainittu lahteeksi yhdeksén (9) kertaa. Le
Monde on yksi Ranskan suurimmista sanomalehdistd, mutta muitakin suuria sanomalehtiéd on.
Onkin mielenkiintoista, ettd juuri Le Mondea on kdytetty sanomalehtildhteistd kaikkein eniten, tai
ainakin se on mainittu ldhteeksi useimmin omassa aineistossani. Le Monden mainitsemiskohta oli

useimmiten (leipd)tekstin seassa artikkeleissa.

Elabe-tutkimuslaitoksen kysely mainittiin ldhteend yhteensé viidesti. Elabe nousi kaikista
mainituista tutkimuslaitoksista selvisti eniten esille, silld muita tutkimuslaitoksia (esimerkiksi
Odoxa ja Ifop Fiducial) mainittiin lahteeksi korkeintaan kaksi kertaa aineistossa. Elabe mainittiin

lahteend aina artikkelissa tekstin seassa, ei koskaan sitaatin tai otsikon yhteydessa.

Sanomalehdisti ldhteeksi toiseksi useimmiten mainittiin Le Figaro, joka kerrottiin lahteeksi nelja
(4) kertaa. Se on mainittu yhden kerran seka sitaatin ettd (leipd)tekstin yhteydessa. Syy siihen, ettei
niistd muodostu lukua neljd on se, ettd Le Figaroa koskien oli kaksi suoraa linkkid, mutta ndiden

suorien linkkien yhteydessé Le Figaroa ei mainittu tekstissi eksplisiittisesti lainkaan.

Kaikissa tdssd luvussa nelji esitetyissd taulukoissa (1-6) mahdollisesti ilmoitetut prosenttiluvut on
pyoristetty 1dhimpain kokonaiseen prosenttilukuun, desimaaleja ei taulukoissa ole merkitty yleisen

luettavuuden helpottamiseksi.
4.6 Kahdesta kolmeen kertaan mainitut HS:n ulkopuoliset lahteet

Mainitsin jo aiemmin tissd luvussa nelja, ettd aineistosta 10ytyi jonkin verran kahdesta kolmeen
kertaan mainittua HS:n ulkopuolista lahdettd. Nama ldhteet ja niiden mainitsemiskontekstit

artikkeleissa on eritelty tarkemmin aakkosjirjestyksessa alla olevassa taulukossa 3.

Taulukko 3: 2-3 kertaa mainitut HS:n ulkopuoliset l1ahteet ja niiden mainitsemiskontekstit
aakkosjarjestyksessa

Aineistossa mainittu = Lukumaara Lihteen tyyppi = Mainitaan Mainitaan Mainitaan

lahde (kpl) heti sitaatin artikkelissa
otsikossa  yhteydessd | tekstin
tai sen alla (kpl) seassa
(kpl) (kpl)

BBC 2 Britannian - 2 -

yleisradioyhti®



Aineistossa mainittu
lahde

CNN

France 2 -kanavan
vaalilahetys

Ifop Fiducial -
tutkimuslaitoksen
kysely

Journal du Dimanche

Juha Jokela,
Ulkopoliittisen
instituutin EU-
asioihin keskittynyt
ohjelmajohtaja

Laura Parkkinen,
populismiin ja
Ranskaan
erikoistunut
politiikan tutkija,
Turun yliopisto

Le Canard Enchainé

Le Parisien
L'Express
Odoxa

Opinionway-yhtion
kysely

Ranskan

tietoturvavirasto
ANSSI

Taneli Lahti,
Elinkeinoelaman
keskusliiton
Brysselin toimiston
johtaja

The Guardian

The New York Times

Lukumaara
(kpl)

Lahteen tyyppi

uutiskanava

televisiokanava

tutkimuslaitos,
kysely

viikkolehti

asemansa
vuoksi
haastateltu
henkild

asemansa
vuoksi
haastateltu
henkild

viikkolehti

sanomalehti
viikkolehti

tutkimuslaitos

kysely

valtion
tietoturvayhtié

asemansa
vuoksi
haastateltu
henkild

sanomalehti

sanomalehti

Mainitaan
heti
otsikossa
tai sen alla

(kp1)

Mainitaan
sitaatin
yhteydessa

(kp1)

Mainitaan
artikkelissa
tekstin
seassa

(kpl)
2
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Aineistossa mainittu = Lukumaara Lahteen tyyppi = Mainitaan Mainitaan Mainitaan
lahde (kpl) heti sitaatin artikkelissa
otsikossa  yhteydessd | tekstin
tai sen alla  (kpl) seassa
(kpl) (kpl)
Timo Soini, Suomen 2 asemansa - 2 -
ulkoministeri vuonna vuoksi
2017 haastateltu
henkild

Y14 olevan taulukon 3 kahdesta kolmeen kertaa mainittujen ldhteiden yhteislukuméaird on 40 HS:n
ulkopuolista ldhdemainintaa. Siten 2—3 kertaa mainitut ldhteet muodostavat yhteensa noin 23
prosenttia kaikista mainituista ldhteistd, kun kokonaismaéara oli 174 kappaletta. En erittele vain
kerran mainittuja ldhteitd tarkemmin erikseen, koska aineiston ollessa laaja (87 artikkelia)
mielestdni ainoastaan yhden kerran mainittuja HS:n ulkopuolisia ldhteiti ei voida pitda
lukumaéadrillisesti merkittidvind, eikd kerran mainittua 1&hdettd voi varsinaisesti pitdd yleisend

ldhteend aineistossa.

Taulukossa 3 mainituista 14hteistd erityisesti BBC:n kohdalla haluan kuitenkin huomauttaa, ettd
Holland (2013: 337-338) totesi yleisten kdytossd olevien resurssien vaikuttavan siihen, ettd
esimerkiksi BBC:n kaltaisten yhtididen julkaisemien tekstien alkuperéisldhteiden jéljittiminen voi
olla haastavaa. Haluan tuoda Hollandin (ibid.: 337-338) huomion tissd kohtaa esiin siitd syystd, ettd
vaikka téssd tutkimuksessa toteankin aineistossa mainituksi l&hteeksi jonkin HS:n ulkopuolisen
median, en tdmén tutkimuksen puitteissa ota kantaa sithen, mistd kyseinen mainittu alkuperdislahde
(esim. BBC) on alun perin ottanut tietonsa omaan tekstiinsa. Siiné olisi kuitenkin yksi ehdotus
tulevaisuuden tutkimuskohteeksi, vaikka mainittujen alkuperdisldhteiden hankkiman ja julkaiseman

tiedon varsinainen alkuperd ei tdméan pro gradu -tutkielman aihe olekaan.

Yleisesti taulukon 3 perusteella voidaan todeta, ettd yleisimmin kahdesta kolmeen kertaan mainitut
HS'n ulkopuoliset ldhteet olivat joko sanomalehtid, viikkolehtid, tutkimuslaitos (-ten kyselyitd) tai
asemansa vuoksi haastatellun henkilon antamia kommentteja. Ei ole yllattavaa vaan pikemminkin
loogista, ettd asemansa vuoksi haastatellun henkilon antamat kommentit esiintyivét aineistossa
eniten juuri suorien sitaattien yhteydessa, silld aineistossa on mainittu kyseessé olleen henkilon
sanomat asiat lainausmerkkien sisdlld. Mainitsin luvussa 4.4, ettd ennakko-oletuksenani oli, ettei
ranskalaisia asemansa vuoksi haastateltuja henkil6itd vélttdméitta ole niin montaa kuin esimerkiksi
suomalaisia. Hypoteesini osui tdsséd oikeaan, silld vaikka kukaan asemansa vuoksi haastatellun
henkilon antamat kommentit eivit yltdneet luvussa 4.5 esitetyn taulukon 2 kuuden eniten mainitun

HS:n ulkopuolisen ldhteen joukkoon, tdmén luvun taulukossa numero 3 kaikki asemansa vuoksi
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haastatellut henkil6t ovat suomalaisia, eikd joukossa 2—3 kertaa lahteeksi mainittujen joukossa ole

yhtikédén asemansa vuoksi haastateltua ranskalaista.

Erona luvun 4.5 taulukkoon 2 on taulukon 3 kohdalla se, ettei yhtikéin HS:n ulkopuolista 1dhdetta
ole mainittu heti otsikossa tai sen alla, vaan ldhteet on mainittu aina joko suorien sitaattien

yhteydessa tai sitten artikkelissa leipdtekstin seassa.
4.7 Artikkeleihin upotetut Twitter-viestit eli twiitit

Téssé alaluvussa erittelen aineistosta 1oytyneiden, artikkelien lomaan upotettujen Twitter-viestien
eli twiittien l1dhettdjét ja heiddn kansalaisuutensa ja asemansa. Artikkeliin upotettu twiitti tarkoittaa
tdssd sitd, ettd artikkelin sekaan on leipatekstistd eroavalla fontilla- ja fonttikoolla upotettu jonkun

henkilon 1dhettdma twiitti. Edelld mainitut tiedot on eritelty alla olevassa taulukossa numero 4.

Taulukko 4: Aineistoon upotettujen twiittien Iahettajat

Twiittien lahettajat ja twiittien lukumaarat seka lahettajan synnyinmaa ja asema kevaalla 2017.

Twiitin lahettdja Upotettujen twiittien = Twiitin lahettdjan Twiitin lahettdjan
lukumaara (kpl) synnyinmaa asema kevailla 2017
Benoit Hamon 1 Ranska Ranskan

presidentinvaaliehdokas

Charles Michel 1 Belgia Belgian paaministeri
Donald Trump 2 Yhdysvallat Yhdysvaltain presidentti
Federica Mogherin 1 Italia Euroopan komission
varapuheenjohtaja
Heidi Piiroinen 1 Suomi Valokuvaaja (HS) ja

elokuvaohjaaja

Juha Sipila 2 Suomi Suomen paaministeri

Marine Le Pen 2 Ranska Ranskan
presidentinvaaliehdokas

Mathieu Gallard 1 Ranska Tutkimusvastaava,
Ipsos France

”thegrugq” 1 Etela-Afrikka Hakkeri
grug
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Aineiston artikkeleihin eri fontilla ja fonttikoolla upotettuja twiittejd oli aineistossa yhteensé 12
kappaletta. Kuten ylla olevasta taulukosta 4 on ndhtévissd, upotettujen twiittien l&hettdjiltd oli
maksimissaan kaksi viestid. Seuraavaksi lueteltujen henkildiden asema on vuodelta 2017. Kaksi
Twitter-viestid on siséllytetty aineistoon Yhdysvaltain presidentiltd Donald Trumpilta, Suomen
padministeri Juha Sipiléltd ja Ranskan presidentinvaaliechdokas Marine Le Peniltd. Aineistossa
eniten julkaistuja twiittejd on siis kolmasosa Yhdysvaltain kansalaiselta, yksi ranskalaiselta ja yksi

suomalaiselta.

Kokonaisuudessaan twiittejd on julkaistu nelja (4) ranskalaiselta, kolme (3) suomalaiselta, kaksi (2)
amerikkalaiselta sekd yksittdiset twiitit my0s belgialaiselta, italialaiselta ja eteldafrikkalaiselta
henkil6ltd. Upotetuista twiiteistd kolmasosa on siis ranskalaiselta, neljdsosa suomalaiselta,
kuudesosa amerikkalaiselta ja muilta yhteensé neljdsosa. Ranskalaisten henkiloiden twiitit olivat
iloinen ylldtys, silld muiden tdssd luvussa 4 esitettyjen taulukoiden perusteella asemansa perusteella
haastatellut henkil6t olivat aineistossa yleensd suomalaisia. Twiittien osalta jakauma on selvisti

kansainvélisempi.

Aineistoon upotettujen twiittaajien asemasta voi sanoa sen, ettd lahettdjit olivat yleensa poliitikkoja
ja jollain tavalla politiikassa mukana olleita henkil6itd. Ainoastaan kolme 12:sta twiitista ei tullut
poliitikolta: Heidi Piiroisen, Mathieu Gallardin ja nimimerkki “’thegrugq’:ilta tulleet Twitter-viestit.
Koska koko tutkimukseni aihe liittyy Ranskan presidentinvaaleihin ja siten hyvinkin vahvasti
politiikkaan, ei ole kovinkaan yllattavaa, ettd vaaliuutisointiin Helsingin Sanomissa liitetyt Twitter-
viestitkin ovat suurimmaksi osaksi poliitikkojen késialaa. Nimimerkki thegrugq on téssa twiittien
lahettdjien listassa poikkeuksellinen muutoinkin kuin sen osalta, ettei hén liity polititkkaan.
thegrugq on ainoa nimimerkilld eikd koko nimelldén esiintynyt twiittaaja. Olisikin mielenkiintoista
tietdd, miksi ainoastaan hdnen muista poikkeava twiittinsid on upotettu HAS:n artikkeliin, mutta

keneltdkddn muulta nimimerkin takaa ldhetténeeltd twiittajalta ei aineistossa ole upotettuja twiitteja.
4.8 Aineiston yleisimmat HS:n ulkopuoliset suorat linkit

Taulukossa 5 on esitetty 12 yleisintid sellaista /S:n ulkopuolista ldhdettd, joihin on eniten suoria

linkkejé. Lisédksi taulukossa 5 on eritelty lahimmét kokonaiset prosenttiosuudet seuraaville tiedoille:

e Kuinka monta prosenttia ko. ldhteestd mainitaan suoran linkin lisdksi tekstissd?
e Kuinka monta prosenttia ko. 1dhteen suorista linkeisti ovat kokonaan ilmaisia sellaisille
henkildille, joilla ei ole aktiivista tilausta ko. ldhteeseen?

¢ Kuinka monta prosenttia ko. l1dhteen suorista linkeistd mainitaan sitaatin yhteydessi?
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Taulukko 5: Aineiston yleisimmat kaksitoista (12) suoraa linkkid Helsingin Sanomien ulkopuolelta

Suora linkki Lukumaara (kpl) % mainitaan % linkeista % linkeista
eksplisiittisesti kokonaan ilmaisia = sitaatin
suoran linkin ei-tilaajalle yhteydessa
liséksi tekstissa

Le Monde 12 92 % 75 % 50 %

The Guardian 4 50 % 100 % 25 %

Twitter 4 100 % 100 % 50 %

Le Figaro 3 33 % 100 % 33 %

Reuters 3 67 % 67 % 0 %

The New York 3 100 % 0 % 0 %

Times

BBC 2 100 % 100 % 100 %

BFM- 2 100 % 100 % 100 %

televisiokanavan
haastattelu

CNN 2 100 % 100 % 0 %
Le Parisien 2 100 % 100 % 100 %
L’Express 2 100 % 0 % 50 %
Ranskan 2 100 % 100 % 0 %
tietoturvavirasto

ANSSI

Y14 olevassa taulukossa 5 on esitetty ne ldhteet, joihin on aineistossa ollut eniten suoria linkkeja.
Nimii ei ole merkitty kursiivilla taulukon 5 luettavuuden helpottamiseksi. Taulukossa 5 esiteltyja
suorien linkkien ldhteitd on yhteensd 41 kappaletta. Kaiken kaikkiaan suoria linkkeja 16ytyi
aineistosta yhteensd 56 kappaletta, jolloin taulukossa esitetyt suorien linkkien ldhteet muodostavat
noin 73 prosenttia kaikista suorien linkkien kokonaisluvusta. Taulukossa olevien suorien linkkien

lisdksi aineistossa oli useampia sellaisia l&hteitd, joihin oli vain yksi suora linkki koko aineistossa.
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Néama yksittéiset suorat linkit on eritelty seuraavan luvun 4.9 taulukossa. Vain yhden kerran
johonkin Helsingin Sanomien ulkopuoliseen ldhteeseen avautuvia suoria linkkeja oli yhteensa 15
kappaletta, jolloin ne muodostavat noin 37 prosenttia kaikista aineiston suorista linkeista.

Seuraavaksi kdyn l4pi taulukon 5 tuloksia seikkaperdisemmin.

Aineiston suorat linkit johtivat selvisti useimmin Le Monden artikkeleihin, silla niitd oli yhteensa
12 kappaletta. Ne muodostivat siis noin 21 prosenttia kaikista suorista linkeistd, kun suoria linkkeja
oli aineistossa yhteensé 56 kappaletta. Melkein kaikkien (92 %) Le Mondeen johtavien suorien
linkkien lisdksi 1&hde mainittiin my0s tekstissd. Kolme neljdsosaa (75 %) Le Monden suorista
linkeista oli kokonaan ilmaisia kenelle tahansa lukijalle. Toisin sanoen nelja Le Monden linkeista oli
kokonaan luettavissa vain ko. sanomalehden tilaajille. Puolet Le Mondeen johtavista linkeista

mainittiin sitaatin yhteydessa.

Seuraavaksi eniten suorat linkit johdattivat 7he Guardianin artikkeleihin tai yhteisopalvelu
Twitteriin. Kumpaankin suoria linkkeji oli nelja kappaletta, miki on reilusti vihemmén kuin Le
Mondeen, johon suoria linkkejé oli kolme kertaa enemmaén. Puolessa niisté artikkeleista, joissa oli
The Guardianiin johtava linkki mainittiin kyseinen 1dhde myos tekstissd. Kaikki The Guardianin
linkeista olivat ilmaisia kaikille lukijoille. Neljésté linkistd vain yksi oli mainittu sitaatin

yhteydessa.

Twitteriin johtavat nelja linkkia olivat kaikki ilmaiseksi luettavissa kaikille. Twitterin suorien
linkkien yhteydessd Twitter mainittiin my0s tekstissi. Puolet Twitterin linkeisté olivat sitaattien

yhteydessa.

Seuraavaksi eniten suorat linkit johtivat seuraaviin, kuhunkin kolme kertaa: Le Figaro, Reuters, The
New York Times. Le Figaro mainittiin kaikista suorista linkeistd vdhiten linkin lisdksi myos
tekstissd, vain 33 prosenttia. Toisin sanoen vain yhdessa artikkelissa, jossa oli Le Figaroon johtava
linkki, se mainittiin lisdksi tekstissd. Kaikki Le Figaron suorat linkit olivat ilmaisia kaikille
lukijoille riippumatta siitd, onko lehden tilaaja vai ei. Suoran sitaatin yhteydessé suora linkki oli 33

% tapauksista.

Uutistoimisto Reutersin kolmesta suorasta linkisti kahdessa Reuters mainittiin lisdksi
eksplisiittisesti tekstissd. Samoin kaksi kolmesta linkistd (67 %) avautuivat ilmaiseksi kaikille

lukijoille. Yksikddn Reutersin linkeisti ei ollut sitaatin yhteydessa.

Kaikkien sanomalehti The New York Timesin linkkien kohdalla ko. 14hde mainittiin lisdksi tekstissa.

The New York Times oli toinen kahdesta suorien linkkien ldhteestd, jonka artikkelit eivét olleet
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kokonaan luettavissa, ellei ole aktiivista tilausta voimassa. Yksikédédn néistd linkeisté ei ollut sitaatin

yhteydessa.

Viimeiseksi taulukossa 5 on esitetty ldhteet, joihin on aineistossa ollut véhintdan kaksi suoraa
linkkié. Tata vihemmain suoria linkkejé johonkin I&hteeseen ei ole nostettu esiin taulukkoon. Kaksi
suoraa linkkid on aineistossa ollut seuraaviin ldhteisiin: Britannian yleisradioyhti6 BBC, BFM-

televisiokanavan haastattelu, CNN, Le Parisien, L ’Express sekd Ranskan tietoturvavirasto ANSSI.

BBC:n, BFM-televisiokanavan haastattelun ja Le Parisienin osalta kaikki niihin johtavat suorat
linkit ovat ilmaiseksi luettavissa kaikille, ja kaikki niihin johtavat linkit olivat sitaattien yhteydessa.
Lisdksi niissé artikkeleissa, joissa oli BBC:hen, BFM-televisiokanavan haastatteluun tai Le

Parisieniin johtava suora linkki, mainittiin ne myos ddneen tekstissé.

CNN:n ja Ranskan tietoturvavirasto ANSSI:n suorien linkkien osalta tulokset olivat samat.
Molemmat l4hteet ilmaistiin suoran linkin liséksi eksplisiittisesti my0s tekstissd. Kaikki linkit ovat
liséksi ndhtavissa kaikille lukijoille. Yksikdidn CNN:n tai ANSSI:n suorista linkeisti ei ollut sitaatin

yhteydessa.

Taulukon 4 perusteella voi todeta, ettd Helsingin Sanomien Ranskan vuoden 2017
presidentinvaaleihin liittyvissd uutisissa oli selviésti eniten sellaisia suoria linkkejd, jotka johtivat
ranskalaissanomalehti Le Monden artikkeleihin. Lukijan kannalta on helpottavaa, ettd ylipdatdin
suurin osa suorien linkkien takaa avautuvista 14hteistd on kenen tahansa luettavissa tiysin

ilmaiseksi.
4.9 Aineiston yksittaiset HS:n ulkopuoliset suorat linkit

Kuten mainitsin edellisessd luvussa 4.8, taulukossa 5 esitettyjen useasti mainittujen suorien linkkien
liséksi aineistossa oli yhteensd 15 yksittéistd Helsingin Sanomien ulkopuolista 1dhdettd, joihin oli
aineistossa suora linkki. Namai vain yhden kerran aineistosta l0ytyneet suorat linkit on eritelty
tarkemmin alla olevassa taulukossa 6, jossa on eritelty my0s linkin maksullisuusaste ja se,
mainitaanko ldhde eksplisiittisesti tekstissd pelkédn suoran linkin liséksi seké se, onko linkki

mahdollisesti sitaatin yhteydessa.

Taulukko 6: Aineiston yksittaiset suorat linkit aakkosjarjestyksessa
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Suora linkki Lukumaara  Mainitaanko lahde @ Onko linkki Onko suora
(kpl) suoran linkin kokonaan ilmainen  linkki sitaatin

lisaksi ei-tilaajalle? yhteydessa?
eksplisiittisesti
tekstissa?

20 minutes 1 KYLLA KYLLA KYLLA

BFMTV 1 KYLLA KYLLA El

Emmanuel Macronin 1 KYLLA KYLLA El

vaalilupaukset

Eurobarometri 1 KYLLA Linkki ei aukea, eika El
maksullisuusastetta
tiedeta

Europe 1 - 1 KYLLA KYLLA KYLLA

radiokanavan
haastattelu

Facebookin uutinen 1 KYLLA KYLLA El

France Info - 1 KYLLA KYLLA El
televisiokanavan
mielipidekysely

Journal du Dimanche 1 KYLLA KYLLA El

L'émission politique - 1 KYLLA KYLLA KYLLA
ohjelman haastattelu

Ipsos-Sopra Steria - 1 KYLLA El El
tutkimusyhtion
toteuttama Le Monden

gallup

Opinionway-yhtion 1 KYLLA KYLLA El
kysely

Oxfordin yliopiston 1 KYLLA KYLLA El
Internet-instituutin

tutkimus

Paris Match 1 KYLLA KYLLA KYLLA
RTL-kanavan 1 KYLLA KYLLA KYLLA

haastattelu

The Economist 1 KYLLA El El

Taulukon 6 nimié ei ole merkitty kursiivilla taulukon luettavuuden helpottamiseksi. Kuten
taulukosta 6 ilmenee, voidaan todeta, ettd yksittdisistd suorista linkeistd kaikki mainitaan aina linkin

liséksi eksplisiittisesti tekstissd. Linkkien maksullisuusaste vaihtelee. Suurimman osan linkkien
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takaa avautuvasta sisdllostd padsee lukemaan kuka tahansa ilmaiseksi. Yhteensd 12 kappaletta (80
%) yksittéisistd linkeistd on kaikkien luettavissa ilman kyseisen ldhteen erillisti tilausta. Yhden
suoran linkin (n. 7 %) maksullisuusaste ei selvid, silld linkki ei aukea ollenkaan. Kyseinen linkki
olisi ollut Eurobarometriin. Kaksi kappaletta (n. 13 %) yksittdisistd suorista linkeistd avautuisi
lukijalle vasta maksumuurin takaa. Nuo kaksi ldhdetté olivat Ipsos-Sopra Steria -tutkimusyhtion

toteuttama Le Monden gallup seké talouslehti 7he Economistiin johtava linkki.

Reilusti suurin osa, kaksitoista kappaletta (80 %) linkkien takaa avautuvasta materiaalista on
kuitenkin kaikkien luettavissa tdysin ilmaiseksi, mitd voidaan pitdd hyviana asiana HS:n lukijan
kannalta. Se, onko linkki juuri sitaatin yhteydessa vai ei, vaihtelee yksittéisten linkkien kohdalla,
aivan kuten useammin mainittujen linkkienkin kohdalla (kts. tarkemmin luku 1.6 ja taulukko 3).
Viisi suoraa linkkié viidestitoista (n. 33 %) yksittiisisté linkeistd on sitaatin yhteydessa, ja loput 10

suoraa linkkié (n. 67 %) ei.
4.10 Erityisia havaintoja aineistosta

Téssd osiossa nostan esiin tekemiéni huomiota aineistostani. Esimerkiksi erddssé aineistoni
artikkelissa kirjoittajaa ei mainita ollenkaan, ainoastaan viitatut suomalaiset sanomalehdet.
Helsingin Sanomissa julkaistun artikkelin kokoajaa ei kuitenkaan mainita ollenkaan, vaikka
julkaistu artikkeli onkin kokoelma muissa suomalaisissa sanomalehdissé julkaistuista teksteista.
Tutkimukseni aiheena eivét varsinaisesti olleet artikkelien allekirjoittajat (useimmiten HS:n
toimittajat), mutta huomio on silti yksittdisend poikkeuksena mielenkiintoinen. Tdma on
huomionarvoista siksi, ettd esimerkiksi van Doorslaer (2010a: 181) totesi, ettd journalistisessa
kdantdmisessd mm. 1dhdetekstien moninaisuus ja voimakas muokkaaminen problematisoivat
“normaalina” pidetyn tekijén ja tekijanoikeuksien kidsitteen. Myos Bielsa and Bassnett (2009: 65;
92) ovat todenneet, ettei uutisia aina allekirjoiteta. Melkein mink& tahansa muun kéénndstieteen

alalajin kohdalla tuntuisi melko absurdilta, ettei tekijdd ole merkitty ollenkaan.

Muutamassa aineistoni artikkelissa ei nimeté tarkasti HS:n ulkopuolista 1dhdettd. Esimerkiksi
yhdessa artikkelissa mainitaan “viimeisimmaét mielipidetiedustelut” nimedmattd niitd sen
tarkemmin. Artikkelissa ei siis eritelld, minkd yrityksen tai kenen jérjestamét mielipidetiedustelut
ovat tissd kyseessd. Erddssi toisessakin artikkelissa mainitaan “kyselytutkimukset" nimedmatta
niitd sen tarkemmin. Yhdessé artikkelissa mainitaan belgialaiskysely” ja toisessa
’radiohaastattelu”, mutta nditdka4n ei nimetd sen tarkemmin. Ei siis tarkalleen tiedetd, kuka kyselyn
on jérjestdanyt tai minka radiokanavan haastattelusta on kysymys. Onkin mielenkiintoista mutta ei

kovin yllattavaa, ettd aineistosta 10ytyy sellaisia eksplisiittisesti mainittuja ldhteitd, joita ei eritelld
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tarkasti. Olisikin mielenkiintoista tietdd, kuinka yleistd tdmén tyyppinen lihteen mainitseminen
uutisessa on, eli kuinka yleinen kadytédntd on mainita jokin ldhde (esim. "belgialaiskysely”)

kuitenkaan eritteleméttd kunnolla, mika taho kyselyn on toteuttanut ja missa.

Yhdessé ainoassa aineiston artikkelissa, joka on julkaistu Sunnuntai-liitteessa, ldhteet mainitaan
selkedsti tekstin lopussa. Kyseisen artikkelin allekirjoittaja on myds kddntdja. Tdma mainitaan
eksplisiittisesti ko. artikkelin ingressissd. Olisikin mielenkiintoista tietd, johtuuko tima selvisti
koko muusta aineistosta poikkeava lahteiden merkitsemistapa osittain siité, ettd artikkelin kirjoittaja
toimii my0ds kddntdjand, ja on ehka tottunut erilaiseen merkitsemistapaan lahteiden suhteen kuin
muut aineiston allekirjoittaneet, jotka ovat pddosin toimittajia. On huomion arvoista, ettd ainoastaan
yhdessa artikkelissa 87:std ldhteet on merkitty ldhdeluettelon omaisesti tekstin loppuun, eli vain
noin yksi prosentti koko aineistosta. Toinen kysymys asiaan liittyen on se, liittyyko ldhteiden selked
merkitseminen loppuun sittenkin ennemminkin siihen, etté kirjoittajalla on ollut artikkelin takana
vihemmén aikapainetta, kuin muiden aineistoon kuuluvien artikkelien kanssa? Toimittajien
tuotantotehokkuudesta johtuvan aikapaineen uutistuotannossa mainitsi esimerkiksi Holland (2013:
336). Mahdollisiin syihin ko. Sunnuntai-liitteen artikkelissa ei saada tdssé tutkielmassa vastausta,
silld tutkimukseeni ei kuulunut toimittajien haastatteluita. Tulevaisuudessa tehtdvien tutkimusten

suhteen tassakin voisi kuitenkin olla mielenkiintoinen kohde.

Kuten jo totesin edellisesséd luvussa 4.9 ja sen taulukossa numero 6, yksi suora linkki, joka johtaisi
Eurobarometrikyselyyn, ei aukea ollenkaan. Niin ollen en mydskéén pystynyt tarkistamaan
kyseisen linkin maksullisuusastetta. Samoin oli yhden L émission politique -linkin kanssa.
Myoskéin yksi sanomalehti Le Monden artikkelilinkeista ei toimi, enkd samaisesta syysti paassyt
tarkistamaan kyseisen suoran linkin maksullisuusastetta. Lisdksi erddssé aineistoni artikkelissa oli
suora linkki Juha Sipildn Twitter-profiiliin, jossa viesti ei kuitenkaan ndy. Kyseisesta linkistd
avautuu ainoastaan Sipildn Twitter-profiili, joten Sipildn Twitter-viesti on siis mahdollisesti

poistettu.
4.11 Pohdintaa lahteiden lukumaarasta

Kaiken kaikkiaan mainittujen ldhteiden ja suorien linkkien lukumé&éra ylldtti minut tdysin. Eritoten
olin ylldttynyt siksi, ettd siind vaiheessa, kun pro gradu -tutkielmani alkoi kevaalla 2022, ei suoria
linkkejé vield ollut ollenkaan. Siind vaiheessa, kun aloin uudelleen aktiivisesti jatkaa pro gradu -
tutkielmaani tammikuussa 2023, huomasin aineistoni artikkeleihin ilmestyneet suorat linkit. Tuo
havainto muuttikin lopulta koko tutkimuskysymystini ja samanaikaisesti tietenkin

ldhestymistapaani melko paljon.



52

Kuten totesin alaluvussa 3.4, oletin aluksi, ettei mainittuja ldhteité tai suoria linkkeja olisi 10ytynyt
aineistostani montaakaan. Hypoteesini ei kuitenkaan osunut oikeaan, silld suoria linkkejd HS:n
ulkopuolisiin ldhteisiin 16ytyikin aineistoni yhteensé 87:sté artikkelista yhteensd 56 kappaletta.
Samaan aikaan kaikkia aineistossa mainittuja Helsingin Sanomien ulkopuolisia ldhteitd oli yhteensa
174 kappaletta. Tdten suorien linkkien (56) suhde kaikkiin mainittuihin ldhteisiin (174) on karkeasti
laskettuna noin 32 prosenttia. Sanon karkeasti laskettuna, koska kaikki suorien linkkien takaa

avautuneet ldhteet on tdssd analyysissa merkitty my0s kaikkiin mainittuihin ldhteisiin (174 kpl).

Samaan aikaan on kuitenkin muistettava, ettd 17:ssd artikkelissa kaikista aineistoni 87:std
artikkelista ei mainittu mitdan AS:n ulkopuolista 1dhdettd. Toisin sanoen noin viidesosassa
artikkeleista mainittu ulkopuolisia ldhteitd ollenkaan. Vaikka luku on huomattava, ennakko-
oletukseni oli, ettd tuo lukumééra olisi ollut vieldkin merkittavampi, ja kaikkien mainittujen
lahteiden lukumiéréd 174 huomattavasti kyseistd lukua matalampi. Aiemman journalistisen
kdantdmisen tutkimuksen (mm. Valdéon 2015 ja 2020, van Doorslaer 2010a ja 2010b seki Bielsa &
Bassnett 2009, kts. tarkemmin luku 2 ja erityisesti alaluvut 2.2 ja 2.8) ja siithen liittyvén 1dhdetekstin
paikantamisen vaikeuden perusteella oletin ilman muuta, ettei omassakaan aineistossani olisi
kovinkaan montaa suoraa linkkid Helsingin Sanomien ulkopuoliseen lihteeseen. Tulokset saattavat
kuitenkin johtua tutkimusaineiston laadusta. Ylipdétddn mainittujen ldhteiden suuri lukumaéra

yllatti minut, vaikka jattdisikin kokonaan aineistosta 10ytyneet suorat linkit.

Oman tutkimukseni perusteella vaikuttaa siltd, ettd journalistisen kddntdmisen kentélld on
tapahtunut muutosta siind suhteessa, kuinka helposti alkuperiislihteet ovat jiljitettdvissd. On tietysti
muistettava, ettd oma tutkimukseni oli vain yksi tapaustutkimus koko journalistisen kddntdmisen
tutkimuksen kentélla. Siitd syystéd ldhteiden merkitsemisen ja paikantamisen helppouden tai
vaikeuden osalta tarvittaisiin useita lisdtutkimuksia, jotta tilanteen mahdollisesti tapahtuneesta tai

tapahtuvasta muutoksesta voisi sanoa jotakin tarkempaa ja varmempaa.

Oman tutkimukseni tulokset olivat kuitenkin omalta osaltaan ylldttdvia ja merkittdvidkin.
Tutkimukseni pohjautui nimenomaan Suomen suurimman sanomalehden artikkeleihin tietylld
aikavililla, joten olisi mielenkiintoista tietdd, kuinka jonkin toisen maan ja/tai kielen sanomalehden
saman tyyppisen tutkimuksen kanssa kévisi, ja olisivatko tulokset saman suuntaisia vai tisti
tutkimuksesta selvésti poikkeavia. My0s jonkin toisen suomalaisen sanomalehden vastaavanlainen
tutkimus tai artikkeliotanta pidemmaltd aikavililtd voisi tuoda liséé tietoa aiheeseen ja tilanteen
mahdolliseen muutokseen, kunhan tuo toinen suomalainen sanomalehti ei kuulu Sanoma-

konserniin, kuten Helsingin Sanomat kuuluu. Téten esimerkiksi 4amulehden vastaava tutkimus ei



olisi valttamatta mielekéastd, silld se kuuluu samaan Sanoma-konserniin HS:n kanssa, mutta
esimerkiksi Turun Sanomien vastaava tutkimus voisi olla erittdin mielenkiintoista. Sellaisen
tutkimuksen avulla voitaisiin jo sanoa enemman journalistisen kddntdmisen alasta ainakin

suomalaisten sanomalehtien osalta.
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5 Johtopaatokset ja loppusanat

Taman tutkielman tarkoituksena oli selvittdd, mitéd ja millaisia Helsingin Sanomien ulkopuolisia
ldhteitd on mainittu HS:n vuoden 2017 Ranskan presidentinvaaliuutisoinnissa. Samalla halusin
saada selville, 10ytyyko aineistostani myds suoria linkkejd HS:n ulkopuolisiin ldhteisiin, ja jos
16ytyy, ovatko suorista linkeistd avautuvat sisdllot kaikille lukijoille maksuttomia vai eivét. Lisdksi
minua kiinnosti, millaisessa kontekstissa Helsingin Sanomien ulkopuoliset 1dhteet ja mahdolliset

suorat linkit esiintyvét. Téssdkin luvussa kiytin Helsingin Sanomista ajoittain lyhennettd HS.
5.1 Yhteenveto tutkimuksen tuloksista

Tamaén tutkimuksen aineistossa eniten mainitut AS:n ulkopuoliset ldhteet olivat uutistoimistot AFP
ja Reuters, jotka kummatkin mainittiin aineistossa ldhteend tasan 24 kertaa. Tulos ei aiemman
journalistisen kddntdmisen tutkimuksen valossa ollut kovinkaan yllattavda, mm. Bielsa & Bassnett
(2009: 56-73). Kolmanneksi useimmiten ldahteeksi mainittiin yhteisdpalvelu Twitter, joka mainittiin

19 kertaa.

Uutistoimistojen jilkeen yleisin mainittujen ldhteiden tyyppiluokka oli sanomalehti, ja pitkalti
Twitterin ansiosta kolmanneksi yleisin kategoria oli yhteisopalvelu. Kokonaismédrd mainittujen
HS'n ulkopuolisten linkkien suhteen oli 174 kappaletta. Aineiston 87:std artikkelista 17:ssd eli noin

joka viidennessa artikkelissa ei mainittu mitdin Helsingin Sanomien ulkopuolisia 14hteita.

Tutkimusaineistosta havaittuja suoria linkkejd oli yhteensd 56 kappaletta, mikd lukumaaréllisesti
yllétti minut tdysin. Luvussa 1.1 kerroin hypoteesini, joka oli se, ettei suoria linkkeja 16ytyisi
montaakaan kappaletta. Suorat linkit johdattivat selvésti eniten ranskalaisen sanomalehti Le
Monden internetjulkaisuihin. Niité oli yhteensd 12 kappaletta, ja ndistd yhdeksén (9) olivat tdysin
ilmaiseksi luettavissa kaikille lukijoille. Yleisemmalldkin tasolla suurin osa aineistosta 16ytyneiden
suorien linkkien takaa avautuva sisélto oli ilmaiseksi luettavissa jokaiselle lukijalle, eikd niiden
lukeminen toisin sanoen vaatinut erillistd tilausta kulloinkin kyseessd olevaan HS:n ulkopuoliseen
lahteeseen. Tétd voidaan pitdd Helsingin Sanomien lukijoiden kannalta positiivisena uutisena, silld
mitd suurempi osa suorien linkkien sisdllostd on ilmaisia, sitd paremmat mahdollisuudet HS:n
lukijoilla on saada suoraa tietoa siitd, mistd Suomen suurimman sanomalehden uutisten tiedot ovat

perdisin.

Nyt tutkielman lopussa haluan erityisesti kiittdd Leena Salmea siité, ettd sain héneltd luvan kayttaa

tassd pro gradu -tutkielmassa kaytettyd ranskan oppiaineen kerddméé aineistoa. Liséksi haluan
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vélillisesti kiittdd myds Milla Luodonpdd-Mannia siité, ettd sain tissd tutkielmassa kayttda osittain
samaa korpusta numero yksi, jota Salmi & Luodonpad-Manni (2022: 88-91) kayttivét
tutkimuksessaan. Kaikista kddnn0dstieteen alalajeista juuri journalistisen kddntdmisen tutkimukseen
innoittanutta pro gradu -ohjaajaani Léa Huotaria haluan erityisesti kiittdd inspiraatiosta ja

kannustuksesta, joita ilman tdma pro gradu -tutkielma ei olisi sellainen kuin se nyt on.
5.2 Tutkimusehdotuksia tulevaisuuteen

Mainittujen Helsingin Sanomien lédhteiden ja suorien linkkien lukumééréan yllattaméana olisi
mielenkiintoista saada tietdd, onko ldhteiden eksplisiittisessd merkitsemisessd yleisesti tapahtunut
tai tapahtumassa muutosta uutistuotantojen toimituksissa ja kéytinteissd. Esimerkiksi vertaileva
otanta useammasta erikielisestd sanomalehdestd voisi avata titd kysymystid. Myos tésti tutkielmasta
puuttuva toimittajien haastattelu voisi avata kéytettyja alkuperiisldhteitd ja niiden

merkitsemistapoja eri tavalla.

Liséksi tdssa tutkielmassa toteutetun tapaustutkimuksen toisinnolla voisi saada vahvistusta tdssa
tutkielmassa jo ilmenneille tuloksille. Esimerkiksi suurempi artikkeliotanta jostakin Sanoma Media
Finlandin ulkopuolisesta sanomalehdesté (esim. Turun Sanomat) voisi avata lisdi 1dhteiden
eksplisiittisen merkitsemisen tilannetta suomalaisissa sanomalehdissd. Myo0s vertaileva otanta

useamman eri suomalaisen sanomalehden vélilld voisi tuoda kysymykseen lisda vastauksia.

Toivon, ettd kddnnostutkimuksen sisdltd myds journalistiseen kddntdmiseen keskittyvid pro gradu -
tutkielmia alkaisi Suomen yliopistoissa syntyéd yha enenevissd mairin. Tama tapaustutkimus
Helsingin Sanomien Ranskan vuoden 2017 presidentinvaaliuutisointiin liittyen osoitti mielestini
toteen esimerkiksi van Doorslaerin (2010b: 183) ndkemyksen siitd, ettd journalismin ja kdantdmisen

valistd erityistd suhdetta kannattaa sen omien erityispiirteiden vuoksi ehdottomasti tutkia.
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Liite 1. Résumé en frangais — Ranskankielinen tiivistelma

Objectifs de la recherche

Tout d’abord, cette étude a pour objet d’examiner quelles sont les sources externes mentionnées
dans les articles de Helsingin Sanomat concernant les élections présidentielles francaises de 2017.
Ensuite, elle a pour but d’étudier si ces articles contiennent des liens directs qui aménent a d’autres
sites internet que Helsingin Sanomat. De plus, I’objectif est d’examiner si le contenu de ces liens
directs sont gratuits pour tous ou non. Le point de vue de ce mémoire de master est centré en

particulier sur la traduction journalistique comme sous-domaine spécifique de I’étude de traduction.
Cadre théorique

Le cadre théorique de cette étude s’articule autour de la traduction journalistique qui est une
discipline relativement nouvelle en traductologie. Le chapitre théorique présente les spécificités de
la traduction journalistique, la définition de la traduction dans le domaine de la traduction
journalistique et la problématique li¢e a la difficulté de tracer le texte source comme étant

spécifique au domaine de la traduction journalistique.

Valdéon (2015 : 634) notamment rappelle que la traduction journalistique est un nouveau champ de
recherche en traductologie. Plus spécifiquement, van Doorslaer (2010a : 181) souligne qu’en
traduction journalistique, le concept de traduction et plus particulierement celui de concept de texte
source differe des autres études de traduction dites « traditionnelles ». Un exemple de recherche en
traduction traditionnelle est la traduction de la littérature, ou 'auteur et le « texte original sacré »

jouent un role majeur.

A I’inverse, comme le rappelle van Doorslaer (2010a : 182), le texte source est problématique en
traduction journalistique. Pour van Doorslaer (2010b : 183), c’est justement cette relation
particuliére entre la traduction et le journalisme qui en fait un objet de recherche tres intéressant
comme sous-domaine de la traductologie. De fait, les textes journalistiques problématisent le
concept de texte source (van Doorslaer 2010a : 181). Dans la traduction journalistique, le tracage du
texte source est un peu différent que dans d'autres domaines de la traduction. Par exemple, Davier
& van Doorslaer (2018 : 242) note le défi pour les chercheurs en traduction de tracer le texte source.
La raison laquelle le tracage est problématique en traduction journalistique, est parce qu’il existe de
nombreux textes sources (van Doorslaer 2010b : 182. De plus, ils ne sont souvent pas mentionnés

dans les nouvelles (Salmi & Luodonpdi-Manni 2022 : 98).
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Van Doorslaer (2010b : 182) souligne qu'il n'y a que quelques cas ou la traduction est réellement
considérée comme une partie intégrante de la production journalistique. Ainsi, il y a peu de
traducteurs professionnels travaillant dans les agences de presse par exemple. Ainsi, la traduction
journalistique est rarement considérée comme une « traduction propre » ou une traduction dans son
sens généralement accepté (ibid. : 182). Il existe plusieurs cas en dehors des médias ou le texte ou le
produit source sont facilement tracables. Cependant, lorsqu'il s'agit de traduction journalistique,
l'identification du texte source est plus problématique. Habituellement, plusieurs textes sources sont
utilisés, et un texte cible complétement nouveau est compilé a partir d'eux. De nombreux textes
sources sont combinés et transformés dans un processus de travail complexe, ou méme apres
I'édition, le texte est réécrit, a la fin pour former un nouveau texte cible. Le nombre important de
textes sources rend problématique ce que I'on entend par texte source en traduction « normale »

(van Doorslaer 2010b : 182).

Pourtant, la traduction est présente a tous les niveaux et a toutes les étapes dans les productions
journalistique (Perrin & Ehrensberger-Dow 2012 : 367). Cependant, un journaliste, contrairement a
un traducteur littéraire, n'a pas a étre fidéle au texte source (Bielsan & Bassnett 2009 : 65). Un
journaliste peut créer un tout autre rapport avec les nouvelles parfois non signée (Bielsa & Bassnett
2009 : 65 ; 92). En effet, Bielsa & Bassnett rappelle que les nouvelles ne sont pas toujours signées
(ibid. : 65 ; 92). Un traducteur littéraire doit souvent étre fidele au texte source, ce qui n’est pas
obligatoire pour celui qui traduit les nouvelles. En somme, I'essentiel est de fournir des informations
sur ce qui s'est passé de maniere concise et claire (Bielsa et Bassnett 2009 : 65). De méme, Bielsa &
Bassnett (2009 : 84) affirme qu'en traduction journalistique, le texte source peut subir une
transformation compléte pour devenir un texte qui répond aux besoins d'un public spécifique. En
effet, la fluidité est la stratégie principale d'édition/traduction dans le processus journalistique non
seulement de révision et de correction des textes, mais aussi de réécriture pour un public

complétement nouveau (ibid. : 88).

Vuorinen (1996 : 200), d'autre part, rappelle que les journalistes acquiérent des informations
supplémentaires et une meilleure compréhension personnelle a partir des textes sources existant, par
exemple a partir d'articles, de livres, d'autres traducteurs ou éditeurs, d'experts externes ou d'autres
sources orales. Subséquemment, ces sources susmentionnées augmentent les connaissances du
journaliste sur le sujet traité et peuvent se retrouver dans les nouvelles finales, mais sont toujours
des informations qui ne peuvent étre attribuées a aucun texte source unique (ibid. : 200). Nous
ajoutons que c’est ainsi que ces aspects rendent également difficile le tragage des sources originales

d'une traduction journalistique.
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De surcroit, van Doorslaer (2010b : 183) affirme que le role de la traduction dans le domaine
journalistique est influencé non seulement par la nature problématique du texte source, mais aussi
par la nature problématique de I'auteur et du droit d'auteur. Dans le processus de production des
textes journalistiques, la traduction et I'écriture sont liées dans un processus a la fois créatif et
innovant. Il est généralement impossible de séparer ces deux parties intégrales de processus I'une de
l'autre. Selon van Doorslaer (ibid. : 183), c'est précisément pour cette raison que les agences de
presse n'ont pas ce qu'on appelle de « vrais » traducteurs, ce qui est paradoxal. Lorsque la traduction
est omniprésente dans les agences de presse, il n'y a donc pas de postes réels pour les traducteurs

dans les agences de presse.
Matériau de recherche et méthode

Le matériau de recherche se compose d'un total de 87 articles de Helsingin Sanomat. Tous ces
articles sont liés aux élections présidentielles francaises et aux candidats des élections du 12 février
au 8 mai en 2017. Le droit d’utiliser le corpus original de 94 articles, collecté par le département de
la langue francaise de I’université de Turku, nous a ét¢ donné par Leena Salmi pour cette étude en
question. Conséquemment, nous tenons encore a remercier Leena Salmi pour nous avoir donné

cette opportunité.

Un tableau Excel multi-feuilles a été utilisé comme aide a I'analyse des données, dans lequel les
détails de chaque article apparaissant dans les articles ont été collectés. Les détails collectés
comprennent le numéro de l'article dans le corpus, la date de publication de l'article, le titre de
l'article et son signataire ainsi que les sources extérieures de Helsingin Sanomat mentionnées dans
l'article en question. De plus, nous avons enregistré 1’actualité de l'article dans Helsingin Sanomat.
Nous avons aussi enregistré s'il y a un lien direct ou plusieurs liens directs dans I'article, et si le lien

direct s’ouvre gratuitement au chaque lecteur ou non.

Dans cette étude, une source extérieure signifie une source qui se trouve extérieure a Helsingin
Sanomat. Une source extérieure peut étre par exemple un autre journal comme Le Monde, une
agence de presse comme AFP ou un hebdomadaire comme Le Journal du Dimanche, pour n’en
mentionner quelques-uns. Parmi les sources extérieures de Helsingin Sanomat mentionnées dans le
matériau de recherche, nous avons noté la source elle-méme mentionnée, combien de fois la source
est mentionnée dans 1'ensemble du matériau de recherche, a quelle catégorie de type la source
appartient (par exemple, agence de presse ou quotidien) et dans quel contexte la source est

mentionnée. Le contexte source est divisé en trois types différents :
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» La source est mentionnée immédiatement sous le titre ou dans le titre ou comme

« auteur/signataire » (par exemple Helsingin Sanomat-Reuters)
» La source est mentionnée en lien avec une citation
 La source est mentionnée dans le texte.

Dans cette étude, un lien direct est un mot souligné ou une phrase soulignée dans un article qui
amene le lecteur sur un autre site Internet que Helsingin Sanomat en cliquant le mot ou phrase
souligné(e). Par rapport aux liens directs, nous avons noté ou le lien direct mene, combien de fois le
lien direct en question se trouve dans I'ensemble du matériau de recherche, et si la source révélée
derriere le lien direct est mentionnée explicitement dans le texte en plus du lien seul. Dans certains
cas, il se peut que la source derricre le lien direct ne soit pas explicitement mentionnée dans le texte,
mais seul un soulignement est visible dans la publication en ligne de 1'article comme signe d'un lien
direct. C’est-a-dire que dans ce cas, le lecteur doit ouvrir lui-méme le lien pour voir de quelle

source hors de Helsingin Sanomat 1l s'agit.
Résultats de la recherche

Le nombre total de liens mentionnés en dehors du Helsingin Sanomat était 174. Sur les 87 articles
du matériau de recherche, 17, c’est-a-dire environ un article sur cing, ne mentionnent aucune source
extérieure du Helsingin Sanomat. D’ailleurs, il y avait un total de 56 liens directs trouvés dans le

matériau de recherche, ce qui nous a completement surpris en termes de fréquence.

Dans cette étude, les sources les plus citées en dehors du Helsingin Sanomat étaient les agences de
presse AFP et Reuters, toutes deux citées exactement 24 fois chacune comme source extérieure
dans le matériau de recherche, quand le nombre total de liens mentionnés était 174. En comparaison
avec les recherches en traduction journalistique antérieures, le résultat n'était pas trés surprenant.
Bielsa et Bassnett (2009 : 56—73), par exemple, note le role important des agences de presse dans la
traduction des nouvelles. La troisiéme source la plus fréquemment mentionnée était Twitter, qui a

été mentionné 19 fois au total.

Notre hypothése de départ était qu'il n'y aurait pas beaucoup de liens directs dans les articles de
notre corpus. Les liens directs ont clairement conduit le lecteur le plus souvent sur des publications
Internet du journal frangais Le Monde. Nous avons trouvé au total 12 liens directs vers Le Monde, et
neuf d'entre eux étaient entiérement gratuits pour tous les lecteurs. Méme a un niveau plus général,

la plupart du contenu qui s'ouvre derricre les liens directs trouvés dans le matériau était disponible
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gratuitement pour chaque lecteur. En d'autres termes, leur lecteur ne nécessitait pas un abonnement
séparé a la source extérieure. Par conséquent, cela peut étre considéré comme une bonne nouvelle
pour les lecteurs du Helsingin Sanomat, car la plus grande partie du contenu des liens directs est
gratuite pour chacun. Ceci signifie que les chances pour les lecteurs du Helsingin Sanomat d'obtenir
des informations directes sur 'origine des informations de nouvelles du plus grand journal

finlandais sont relativement bonnes.

Finalement, cette étude a révélé que, conformément aux recherches antérieures sur la traduction
journalistique, les agences de presse, en particulier 'AFP et Reuters, étaient clairement mentionnées
comme la source la plus fréquemment utilisée. En revanche, le nombre de sources extérieures de
Helsingin Sanomat mentionnées dans le matériel et la fréquence des liens directs étaient
surprenants, car la recherche de sources originales dans la recherche en traduction journalistique est
généralement considérée comme problématique. De plus, la plupart du matériel qui se trouve
derriere les liens directs était gratuit pour chaque lecteur. Il serait intéressant d'avoir plus
d'informations pour savoir si cette étude concerne un cas isolé ou s'il y a eu ou si un changement est
en cours dans le domaine de la traduction journalistique concernant le marquage explicite des

sources.
Conclusion

Pour conclure, il serait intéressant de savoir s'il y a eu ou si un changement est en cours dans le
domaine de la traduction journalistique en ce qui concerne le marquage explicite des sources en
général. Par exemple, un échantillon comparatif de plusieurs journaux, méme écrits dans des
langues différentes, pourrait permettre de mieux répondre a cette question. Aussi, des entretiens
avec les éditeurs, ce qui n’était pas I’objet de ce mémoire, pourrait éclairer la maniere dont les
différentes sources utilisées dans les articles sont mentionnées. Ici, la mention des sources englobe
toutes les sources d’origine qui sont mentionnés ou apparaissent sous forme de lien direct dans les

articles étudiés.

Cette étude de cas concernant la couverture par Helsingin Sanomat de 1'élection présidentielle
francaise de 2017 nous a confirmé le point de vue de van Doorslaer (2010b : 183) selon lequel la

traduction journalistique doit absolument étre étudiée en raison de ses spécificités uniques.

Mots-clés : traductologie, traduction journalistique, traduction de nouvelles, Helsingin Sanomat,

¢lection présidentielle francaise
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