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TIIVISTELMA

Tassd pro gradu — tutkielmassa tarkastellaan vanhempien yhdessd oikeusavustajansa kanssa laatimia
kirjallisia vastineita hallintotuomioistuimeen toimitettuun lapsen huostaanottohakemukseen.
Tutkimuksen teoreettinen viitekehys rakentuu lastensuojelun, hallintotuomioistuinkésittelyn seki
riittdvan vanhemmuuden késitteisiin. Tutkielman tavoitteena on tuottaa tietoa siitd, miten
vanhemmat médrittelevét riittivad vanhemmuutta institutionaalisessa tuomioistuinkontekstissa.
Tavoitteena on tuoda esiin, mitd ominaisuuksia riittdvin vanhemmuuden médritelméain siséltyi

kirjallisissa vastineissa sekd minkalaista toimintaa vanhempi liitti riittdvédn vanhemmuuteen.

Tutkimus on laadullinen tutkimus, jossa aineiston analyysimenetelméni on kéytetty teorialdhtdista
sisdllonanalyysid. Teoriasta on muodostettu analyysid ohjaava teoriakehikko ja aineistosta on etsitty
sen sisille sopivia sekd sen ulkopuolelle jadvid teemoja. Tutkimuksen aineistona on 37 vanhemman

kirjallista vastinetta hallintotuomioistuimeen toimitettuihin lapsen huostaanottohakemuksiin.

Tutkimuksen keskeisimpind tuloksina on seitsemén kirjallisissa vastineissa riittdvdd vanhemmuutta
madrittdvad teemaa. Useita teemoja esiintyl yhdessi vastineessa eikd mikdin niistd yksistdan
médrittdnyt riittdvdd vanhemmuutta. Neljd aineiston teemaa asettui elementeiltdén teoriakehikon
teemoihin: vanhemman ja lapsen suhde, lapsen tasapainoinen kehitys ja hyvinvointi, 1dheiset
thmissuhteet ja tukiverkosto seké turvallinen kasvuymparistd. Kolme teemaa esiintyi aineistossa
toistuvasti ja niin selkedsti, ettd ne nostetiin omiksi riittdvdi vanhemmuutta méérittaviksi teemoiksi
teoriakehikon ulkopuolelle: pdihteettomyys, institutionaalinen tuki seka toisen vanhemman
merkitys. Vaikka teemat olivatkin teoriakehikon ulkopuolisia, sisdlsivét ne silti samoja elementtejé

teoriakehikon teemojen kanssa.
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1. JOHDANTO

Lastensuojelun toiminta perustuu lapsen edun arvioimiseen seké sen turvaamiseen. Tdmin vuoksi
vanhemman kyky toimia lapsen hyvinvoinnin ja suotuisan kehityksen turvaavana henkilond on
my®ds arvioinnin kohteena. Lastensuojelun sosiaalitydssd lapsen ja vanhemman vélinen suhde sekéa
vuorovaikutus ovat jatkuvan havainnoinninkohteena. Ndiden havaintojen avulla lapsen

sosiaalityotekija tekee kokonaisarviota perheen tilanteesta.

Lastensuojelun sosiaalityon tydvilineeksi onkin viime vuosina kehittynyt vanhemmuuden arviointi.
Vanhemmuuden arvioinnin toteuttamisessa sosiaalityontekijélld mahdollisuus kayttdaa ulkopuolista
asiantuntijaryhméa ajallisesti rajatun arviointitydskentelyn. Vanhemmuuden arviointitydskentelyn
avulla saadaan tieto vanhemman ja lapsen vilisestd suhteesta sekd sen laadusta. My®0s riittdvai
vanhemmuutta pyritdin mairittelemdin vanhemmuuden arvioinnin avulla. Ndin voidaan jopa
arvioida, onko vanhemmuus riittivda turvaaman lapsen kasvun ja kehityksen kotiymparistossa.
Arviointitydskentelyn asiantuntijaryhmén loppulausuntoihin kirjattujen havaintojen perusteella
lukijalle muodostuu kuva vanhemmuudesta sekd vanhemman kyvyisté vastata lapsensa tarpeisiin ja
tukea tdiméin myoOnteistd kehitystd. Tydskentelyn avulla kartoitettua tietoa voi sosiaalityontekija
hyodyntédéd perheeseen kohdistuvassa pddtoksenteossa sekd muissa tydprosesseissa (Kéaridinen

2006, 58; Beckett 2010, 31; Laaksonen 2017, 74.)

Sosiaalihuollon tai lastensuojelun kontekstissa ei ole yhti tiettyd ohjenuoraa tai teoriaa riittdvésti ja
vastuullisesta vanhemmuudesta. Vanhemmuuden tarkastelua ei myoskdin madritd valmis
lainsdddanto, johon perhettd koskevia padtoksid voitaisiin yksiselitteisesti pohjata. Naistd syisté
onkin tirkedd tuottaa tietoa siitd, miten riittdvd vanhemmuus rakentuu erilaisissa institutionaalisissa
konteksteissa, joita yksi on myds lastensuojelun sosiaalityd. Aiempi tutkimus (Lankila 2010;
Laaksonen 2017; Berg 2008) on painottunut pitkalti, miten riittdvd vanhemmuus méérittyy

sosiaaliviranomaisten tai lastensuojelun ammattilaisten nikokulmasta.

Tutkimuksessa tarkastellaan riittdvin vanhemmuuden méérittymistd tuomioistuinkontekstissa.
Miten riittdvd vanhemmuus rakentuu hallintotuomioistuimessa kisiteltdvéssa lastensuojeluasiassa.
Riittdvan vanhemmuuden méérittymistd on tarkasteltu vanhempien kirjallisissa vastineissa
sosiaalityontekijoiden hallintotuomioistuimelle toimittamiin lapsen huostaanottohakemuksiin.

Erityisen mielenkiintoiseksi riittivdn vanhemmuuden méérittymisen tuomioistuinkontekstissa tekee
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se, ettd sosiaaliviranomaisten arvion mukaan vanhemmuus ei ole nédyttdytynyt riittdvani kyseisen

lapsen kohdalla, silld huostaanottohakemuksen tekemiseen on péaadytty.

Tutkimuksen teoria rakentuu lastensuojelusta yhteiskunnallisena instituutiona, huostaanotosta
lastensuojelun interventiona seka lastensuojeluasian kisittelysté hallintotuomioistuimessa.
Tutkimus tuo esille myds oikeusavustajan merkitystd lastensuojeluasian tuomioistuinkésittelyssa.
Ennen varsinaista tutkimus- ja analyysiosiota tarkastellaan vanhemmuuden eri ulottuvuuksia seké
riittdvin vanhemmuuden madrittymistd. Riittdvdd vanhemmuutta tarkastellaan lasten ja vanhempien
madrittelemédnd sekd my0s institutionaalisessa kontekstissa, kuten osana lastensuojelun sosiaalityota

ja lainsdddénnon tasolla.



2. LASTENSUOJELU YHTEISKUNNALLISENA INSTITUUTIONA

Lastensuojelulain tirkeimpéina ldht6kohtana on lapsen edun turvaaminen (LSL 4§). Lastensuojelun
taustalla on useita yhteisid kansainvélisid sopimuksia sekd arvoja. Lastensuojelun tavoitteet,
tehtavit sekd tdrkeimmat toimintaperiaatteet on séédetty kansalliseen lastensuojelulakiin
(Lastensuojelulaki 2007/417). Tama laki toimii ohjeena seka velvoituksena jokaisella lastensuojelun
sosiaalityOssd toimivalla viranomaisella. Lastensuojelulaki sditelee lastensuojelun sosiaalityon
toimintaa kdytdnndssé ja sen siséltd on kehittynyt yhteiskunnallisten muutosten mukana.
Lastensuojelulaki méérittelee sosiaalityontekijan tehtédvéksi lapsen edun toteutumisen valvonnan
(Puonti ym. 2004, 341). Lapsen edun on katsottu olevan myds yhteiskunnan huomiota ohjaava
termi sekd moraalisia arvoja ja toimintaa korostava periaate, eikd niinkdén suoranainen toimintaohje

yksittdisiin viranomaisten paatoksentekoprosesseihin. (P6s6 2012, 76-81).

Yhdistyneiden kansakuntien (YK) lasten oikeuksien sopimuksessa on lausuttu julki lapsen
ihmisoikeutta miirittelevit padperiaatteet. Sopimuksessa lapsen ajatellaan tarvitsevan
samanaikaisesti suojelua ja huolenpitoa sekd myos riittdvaa autonomiaa ja osallistumisoikeutta
hinti itseddn koskevissa asioissa. Niitd lasten oikeuksin sopimuksessa olevia péaédperiaatteita on

sovellettu myos kansalliseen lastensuojelulakiin. (Aer 2012, 8; Suomen YK-liitto 2011; 12-13.)

Julkisia sosiaalipalveluita mairittad laki asiakkaan asemasta ja oikeusturvan toteutumisesta, josta on
sdadetty sosiaalihuoltolaissa (Laki sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista 2000/812).
Mairitelmét asiakkaan asemasta ja oikeusturvasta vaihtelevat muun muassa julkisen ja yksityisen
sosiaalihuollon kentilld. Oikeusturva kattaa kaikki ne keinot, joilla ihminen voi péésta késiksi
oikeuksiinsa. Oikeusturvan toteutumisen edellytyksend ithmisen on pystyttdvé luottamaan, etti
viranomaisten toiminta on varmasti oikeellista ja pysyvia. Erityisesti lastensuojelun
viranomaispaitosten oikeusvaikutukset on oltava asiakkaalle niin selkedt, ettd hin voi jopa

ennakoida niitd omassa toiminnassaan (Arajirvi 2010, 8-20; Pajukoski 2010, 22-24, 40.)

Asiakkaan oikeusturvan toteutumisen merkitys korostuu lastensuojelun viranomaistoimissa ja
paétoksissa (Toivonen 2017, 15). Seké lastensuojelun avo- ja sijaishuollossa on asiakkaan
oikeusturvaa pyritty varmistamaan erindisin keinoin, esimerkiksi lastensuojelun myontamat
tukipalvelut nojaavat aina perheen kanssa yhdessé laadittuun asiakassuunnitelmaan (LSL 30§) sekéa
lapselle tulee nimetd yksi vastuusosiaalityontekijd, joka vastaa hdnen asioistaan lapi

lastensuojeluprosessin (LSL 3 b§).



2.1 Lastensuojelun sosiaalityon tarkeimmat periaatteet sekd toiminta kdytannossi

Lastensuojelun ldhtokohtina ovat Suomessa kansallisesti voimassa oleva kansainvalinen
ihmisoikeussopimus sekéd Yhdistyneiden kansakuntien lapsen oikeuksien sopimus. Kansainvélisessi
ihmisoikeussopimuksessa on médritelty yhteisesti hyvaksytyt inhimillisyyttd ja ihmisoikeuksia
painottavat arvot. Ndmé ihmisoikeussopimuksen arvot sopivat yhteen sosiaalityon eettisten arvojen
kanssa ja muodostuvat siten tyon yhdeksi l1dhtokohdaksi. Ndihin arvoihin kuuluvat muun muassa
yhdenvertaisuus ja tasa-arvoinen kohtelu, jotka on sdddetty perustuslain kuudennessa pykaldssa
(Perustuslaki 11.6.1999/731). Lasten oikeuksien sopimus koskee kaikkia alle 18-vuotiaita ja on
sopimuksena yhti sitova kuin laki. Sopimuksessa mairitelldin muun muassa lapsen oikeus hyvaan
ja turvalliseen lapsuuteen seké suojelun ja huolenpidon saamiseen. Naméi kansainviliset
oikeussopimukset ovat tarjonneet lastensuojelun oikeudellisille periaatteille ja eettisille arvoille

lahtokohdat. (Taskinen 2010, 19; Aer 2012, 8; Lastensuojelun keskusliitto 2014; THL 2015.)

Kansallinen lastensuojelulaki pyrkii toteuttamaan lapsen oikeutta turvalliseen kasvuympéristoon,
vakaaseen arkeen, tasapainoiseen ja monipuoliseen kehitykseen seki erityiseen suojeluun (LSL 1§).
Suomalaisessa yhteiskunnassa ja my0s lastensuojelulaissa nihddan vastuun lapsen hyvinvoinnista
olevan ensisijaisesti lapsen vanhemmilla ja huoltajilla (LSL 2§). Perheiden eldmissd saattaa
kuitenkin olla moninaisia vaiheita, joista jotkut saattavat asettaa haasteita vanhempien kyvylle
vastata lapselle kuuluviin perusoikeuksiin. Perhettd voi kohdata esimerkiksi tyottomyys, joka
saattaa johtaa taloudellisiin vaikeuksiin ja lisdtd painetta perheen sisdlld. Viime vuosina erityisesti
vanhempien ja nuorten pédihde- ja mielenterveysongelmat ovat olleet kasvussa, miké osaltaan on

vaarantanut lapsen oikeuden toteutumista. (Taskinen 2010, 9-10; Réty 2015, 2.)

Ensisijaisesti vanhempien tulisi saada tarvitsemansa apu ja tuki peruspalveluiden parissa, kuten
koulussa, pdivihoidossa, terveydenhuollossa tai neuvolassa. Ennaltaehkdiseviéksi lastensuojeluksi
voidaan kutsua perheelle peruspalveluissa tarjottavaa tukea tai ohjausta ja neuvontaa (LSL 3 a§).
Yleisend periaatteena on, ettd perheiden kanssa toimivien viranomaisten ohjattava lapsi ja perhe
tarvittaessa lastensuojelun piiriin (LSL 2§). Mikéli vanhemmat kokevat haasteita, joista eivit yksin
selvid vastuussaan lapsen kasvatustehtdviésti tai huolenpidosta, on lastensuojelulla lain sadtdma
velvollisuus tarjota sopivia palveluita tai tukimuotoja (LSL 34§). Lastensuojelu on jaettu
palveluiden ja tukimuotojen mukaan avohuoltoon, jolloin tuki kohdistetaan perheeseen lasten
asuessa kotona sekd sijaishuoltoon, jossa taas tukitoimet kietoutuvat lapsen kodin ulkopuolisen

sijoituksen ympdrille. (Forssén 1991, 12; Taskinen 2010, 9-10; Raty 2015, 2.)



Lastensuojelulaki ja sen mairittdmait toimenpiteet perustuvat ensisijaisesti lapsen suotuisan
kehityksen ja hyvinvoinnin edistdmiseen (LSL 4§). Lastensuojelun tehtéviin kuuluu perheissi
syntyvien ongelmien ennaltachkdiseminen seké jo syntyneiden ongelmien aikainen havaitseminen
ja nithin puuttuminen. Lastensuojelulta edellytetdén erittdin sensitiivistd toimintaa, mika nikyy
esimerkiksi avohuollon tukitoimien ensisijaisuutena. Myos sijaishuollossa on kiintopisteena
pidettiva lapsen edun mukaisesti perheen jilleen yhdistdmisté ja tdtd on arvioitava sddnnéllisin
véliajoin. Lastensuojelun on tirked4 perustua vapaaehtoisuuteen seké yhteistyohon perheen ja
viranomaisten vililld. Yhteistyotd yllapidetddn kuulemalla perhettd sekd huomioimalla vanhempien
ja lasten ajatuksia ja toiveita. Kuitenkin lastensuojelussa joudutaan lapsen edun nimissd tekeméén
radikaalejakin toimenpiteitd perheen elaméén. Niissa tilanteissa hyvinkin sujunut yhteistyo saattaa
kariutua, silld sosiaalityontekijoiden arvioima lapsen etu voi olla ristiriidassa joko vanhempien

oman edun tai heididn kokemansa lapsen edun kanssa. (Saastamoinen 2008, 42-45; Réty 2015, 8-9.)

Lievimmain mahdollisen intervention toteuttamisella tarkoitetaan sité, ettd lastensuojelun
toimenpiteistd on kiytettdva niité, joiden seurauksista on mahdollisimman vihéan haittaa lapsen ja
perheen eldmiin. Toteutettavilla toimenpiteilld on my6s pyrittdvd mahdollisimman pitkdin
vélttdiméén perheen itsemédradamisoikeuden rajan rikkomista. Ensisijaisesti tuki kohdistetaan
lastensuojelussa avohuollon toimenpitein perheen omaan kotiin. Edelld mainitut seikat sisaltyvit
lastensuojelulakiin kirjattuun hienovaraisuusperiaatteeseen. Hienovaraisuusperiaatteen mukaan
lastensuojelun tydskentelyéd tulee toteuttaa myds etniset vihemmistot sekd heidin erilaiset
kulttuurinsa ja uskontonsa huomioon ottaen. Hienovaraisuusperiaate ei saa kuitenkaan olla
ristiriidassa lapsen edun kanssa. Mikéli lapsen etu sen vaatii, on my0ds hienovaraisuusperiaatteen
kannalta radikaaleimpiin toimenpiteisiin ryhdyttava viipymatta, kuten esimerkiksi kiireelliseen

sijoitukseen tai jopa huostaanottoon. (Réty 2015, 9-10; Taskinen 2010, 27; THL 2018.)

Jokaisella sosiaalihuollon asiakkaalla on oikeus saada asiansa kasitellyksi viranomaistaholla
asiallisesti sekd lainmukaisesti (Sosiaalihuoltolaki 17.9.1982/710). Tama tarkoittaa sitd, ettd myos
lastensuojelun asiakkailla tulee olla takeet hyvédn hallintoon ja sen toimintaan. Hyvén hallinnon
mukaisesti asiakkaalle vastataan aina kirjallisella padtokselld, mikéali hdn hakee tiettyd etuutta tai
palvelua. Kirjallisessa paddtoksessa tulee aina olla selked ohjeistus siitd, miten asiakkaan tulee
toimia, mikéli hén ei ole tyytyvéinen viranomaisen pddtdkseen. Mahdolliset muutoksenhaut jo
tehtyihin pditoksiin tai hakemukset tulisi késitelld ilman ylimaérdistd viivistystd. Padtoksiin liittyva
perustelu kuuluu my6s olennaisesti hyvdan hallintoon. Koska lastensuojelu joutuu erinéisilla
padtoksilld puuttumaan niinkin henkilokohtaiselle elamén alueelle kuin perhe, on lastensuojelun
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padtoksissd erityisen tiarkedd tehda ldpindkyviksi lopputuloksen lisdksi my0s sithen johtavat
vaiheet, viranomaisten arviot sekd perustelut. Perheen kanssa tydskentelevit viranomaiset eivit saa
olla puolueellisia tai esteellisid tekeméén perhettd koskevia padtoksii ja arvioimaan lapsen etua.
Tama tarkoittaa sité, ettd esimerkiksi sosiaalityontekija ei voi olla perheelle tuttu yksityiselamén

puolelta. (Rity 2015, 10-11.)

2.2 Lapsen etu lastensuojeluprosesseissa

Koko lastensuojelun toiminta perustuu lapsen etuun ja sen turvaamiseen. Lapsen etu on madritelty
tarkkaan lastensuojelulaissa, mutta edun turvaaminen vaatii viranomaisilta itseltidn myos tarkkaa
harkinta- ja arviointikykyé. Se mité asioita lapsen etu siséltdd termind riippuu pitkélti lapsen iésti,
kehitysvaiheesta tai elamintilanteesta. My0s kotona asuvan lapsen etu voi miérittya eri tavoin kuin
esimerkiksi kodin ulkopuolelle sijoitetun lapsen etu. Siksi viranomaisten olisikin tarkedd pyrkia
selventdmidn mité lapsen etu tarkoittaa, missikin tilanteessa tai padtoksessa. (Aer 2010, 24-25;

Riéty 2015 11-12; THL 2018.)

Lastensuojelutarpeen selvittdmisen aikana tulee lastensuojelun tyontekijoiden tavata perhettd sekd
yhdessi, ettd erikseen. Sosiaalityontekijoiden tulee tavata vanhempia, lapsia sekd mahdollisesti
myd6s muita lapselle tirkeitd thmisié, joilla on osaa hinen kasvuunsa ja kehitykseensé.
Lastensuojelun tarpeen selvittimisestd voidaan luopua, mikili sen tarpeettomuus on ilmiselvia.
Naissd tilanteissa perheelle on saatettu tehda arvio jo aiemmin, eika siitd ole merkittdvasti kulunut
aikaa tai sosiaalityontekijoille on ilmeistd, ettd perhe ei tule ilmoituksen perusteella tarvitsemaan

lastensuojelun tarjoamia palveluita. (Taskinen 2010, 56; Rity 2015, 252-256; THL 2018.)

Lastensuojelun tarpeen selvittdminen johtaa lastensuojelun asiakkuuteen, mikéli lapsen eldmésti
16ytyy jokin hdnen kasvuaan tai kehitystdén vaarantava tekija. Tatd kyseistd tekijda ei kuitenkaan
madritelld yksityiskohtaisemmin lastensuojelulaissa. Tekijdan voidaan katsoa olevan jokin seikka
lapsen elinympéristossa tai lapsen omassa kdytoksessd. Asiakkuus astuu voimaan myos, mikéli
lastensuojelun tarpeen selvittimisen aikana joudutaan turvautumaan kiireellisiin
lastensuojelutoimiin lapsen edun nimissd. Asiakkuuden aikana sosiaalityontekijé laatii lapselle

henkil6kohtaisen asiakassuunnitelman (Réty 2015, 257-259; Aer 2012, 60-63.)



2.3 Kodin ulkopuolinen sijoitus ja huostaanotto monivaiheisena prosessina

Useimmiten julkisessa keskustelussa kodin ulkopuolisesta sijoituksesta puhuttaessa kédytetdén
termind huostaanottoa. Toisinaan huostaanotto on saatettu sekoittaa esimerkiksi kiireelliseen

sijoitukseen tai avohuollon sijoitukseen. Ndma ovat kuitenkin interventioina tdysin erilaiset.

Kodin ulkopuolisille sijoituksille on lastensuojelussa useita termejd, jotka vaihtelevat sisdlloltaan
laajalti. Kyseiset termit ja niiden sisdllot ovat olleet jatkuvassa muutoksessa vuodesta 2008 alkaen.
Vuonna 2008 lastensuojelulakia uudistettiin radikaalisti parantamaan asiakkaan omaa oikeusturvaa
(Lastensuojelulaki 13.4.2007/417). Lakimuutokset painottivat ennaltachkdisyé, varhaista
puuttumista seké entistd lapindkyvampai tyoskentelyd, asiakkaan aseman vahvistamiseksi.
Kyseinen lakimuutos toi mukanaan sosiaalityontekijoille velvollisuuden ldheisverkoston
kartoittamisesta, kaavailtaessa lapsen pitkdaikaista sijoitusta kodin ulkopuolelle. Sosiaalityontekijan
velvollisuudeksi tuli kartoittaa lapsen sukulaisten tai muiden hinelle 1aheisten ihmisten
mahdollisuus ottaa lapsi luokseen asumaan, ennen sijoituksen paatdsti (LSL 32§). Lisdksi
ammatillinen perhekotihoito méériteltiin laissa uudeksi sijoitusmuodoksi. Ammatillisessa
perhekotihoidossa toiselta vanhemmalta vaaditaan joko alan koulutus tai tydkokemusta alalta.
My0s sijoitukseen liittyvét termit muuttuivat vuoden 2008 myota. (Hiitola & Heinonen 2009, 1-2;

Sosiaali- ja terveysministerié 2009.)

Vuoden 2008 lakimuutoksen seurauksena kiireellisestd huostaanotosta alettiin kédyttdad termid
kiireellinen sijoitus (LSL 38§). Toimenpiteen sisdlto pysyi kuitenkin tdysin samana ja se voitiin
toteuttaa ainoastaan, mikili lapsi oli vélittomésséd vaarassa tai muutoin kiireellisen sijoituksen tai
sijaishuollon tarpeessa (Hiitola & Heinonen 2009, 1-2; STM 2009). Kiireellisen sijoituksen aikana
lapsen sijaishuoltopaikkana voi toimia lastensuojelulaitos tai perhehoito. Lapsen sijoituspaikkana
voi toimia myos poikkeustilanteissa joku lapsen ldheinen tai sukulainen. Kiireellisen sijoituksen
padtds on aina voimassa 30 pdivii. Kiireellisen sijoituksen pdédtdstd on mahdollista jatkaa toisella
30 padivélla (LSL 38§), mikali lapsen edun mukaisia tilanteen selvityksid ei ole ollut mahdollista
toteuttaa ensimmadisen 30 pdivén aikana. Kiireellinen sijoitus voidaan lakkauttaa lastensuojelun
viranhaltijan tekemalld paétokselld tai se raukeaa, mikéli médrdaikoihin mennessa ei ole lapsen
kohdalla tehty mahdollista huostaanottopditosta tai hakemusta koskien huostaanottoa ei ole

toimitettu hallinto-oikeudelle (Rity 2015, 297-307; Lamponen 2016, 127-134.)

Vuosien varrella avohuollon sijoitus on sdilynyt sisédlldltdén samana, lakimuutoksista huolimatta.

Avohuollon sijoitus on aina valiaikainen pdatds, jonka aikana voidaan toteuttaa muun muassa



lapsen tai perheen kuntoutusta, mité ei voitaisi kotoa késin tehdé tai vanhempi ei véliaikaisesti
kykene huolehtimaan lapsestaan esimerkiksi sairauden vuoksi. Sijoituksen kesto miéritelldén
yhdessé perheen kanssa ja sijoituksen kestoa arvioidaan aina kolmen kuukauden vilein. Lapsi
voidaan sijoittaa joko yksin tai perheensd kanssa. Avohuollon sijoitus perustuu aina
vapaaehtoisuuteen. Perheen yhteiseen sijoitukseen ei vaadita lapsen suostumusta, mutta toisen
huoltajan kyll&. Lasta sijoitettaessa yksin tulee saada aina ldhivanhemman seké 12 vuotta tdyttdneen
lapsen suostumus. Avohuollon sijoitus on lastensuojelun tukitoimi sekd paitos, joka ei sisdlla
mahdollisuutta mihink&én rajoitustoimenpiteisiin. Esimerkiksi lapsen liikkkumisvapautta ei voida
rajoittaa eikd hianen yhteydenpitoa 1ahimmaisiinsd. Avohuollon sijoituksen péétds tulee purkaa
valittomasti huoltajan tai 12 vuotta tayttdneen lapsen ilmaistua halunsa paatoksen purkuun.
Rajoitustoimenpiteet sijoitusten aikana avataan tarkemmin huostaanottoa ja itsemadrddamisoikeutta

késiteltdessd (Aer 2012, 75-78; Réty 2015, 282-285.)

Lapsen tai nuoren huostaanotto on lastensuojelun sosiaalityon darimmaisimpid toimenpiteita.
Huostaanoton kriteerit ovat sdidetty lastensuojelulaissa (LSL 43§), huostaanotto voidaan toteuttaa
ainoastaan ndiden kriteerien tiytyttyd. Huostaanoton keskeisené kriteerind on, ettd se voidaan
toteuttaa olosuhteissa, joissa lapsen terveys tai kehitys ovat vakavassa vaarassa. Vaaran lapsen
terveydelle ja kehitykselle voivat aiheuttaa joko olosuhteet hinen omassa elinympéristosséén,
kasvuolosuhteissaan tai hdnen oma kéytoksensa ja toimintansa. Puutteet kasvuolosuhteissa voivat
olla esimerkiksi vanhemman aktiivinen pdihteidenkéytto tai muu huolenpidollinen laiminlyonti.
Lapsen omalla toiminnalla aiheutuva vaara voi taas aiheutua lapsen aktiivisesta péihteidenkdytosta
tai esimerkiksi lapsen alttiudesta itsetuhoiselle kdyttdytymiselle. Kriteerien tayttymisen liséksi tulee
huostaanottoon ryhdyttdessé osoittaa avohuollon tukitoimien riittiméattdmyys tai mahdottomuus
lapsen edun mukaisen huolenpidon toteuttamisessa. Sosiaalityontekijilld on suuri vastuu arvioida ja
harkita lapsen edun nimissd, milloin avohuollon tukitoimet ndhdédn riittiméattomina tai
mahdottomina toteuttaa. Tatd kyseistd rajaa ei ole yksityiskohtaisesti médritelty lastensuojelulakiin.
Viimeisena kriteerind lapsen sijaishuoltoon sijoittamisen tulee olla arvioitu olevan lapsen edun

(LSL 4§) mukaista (Aer 2012, 82-83; Taskinen 2010, 84-85; Rity 2015, 359-361; THL 2018.)

12 vuotta tiyttidneelle lapselle, vanhemmille ja lapsen huoltajille annetaan tilaisuus tulla
todistettavasti kuulluksi huostaanoton prosessissa. Kuultaville annetaan tilaisuus tuoda esille
mielipiteensd mahdollisesta huostaanottopdétoksestd seki tutustua huostaanottoon liittyviin
asiakirjoihin ja viranomaislausuntoihin. Kuulemistilaisuudessa kuultavat tuovat esille

todistettavasti, mikéli he vastustavat huostaanottoa. Kyseiset asianosaiset ilmaisevat



suostumuksensa tai vastustuksensa kuulemistilaisuudessa kirjallisesti. Mikali 12 vuotta tiyttanyt
lapsi, vanhemmat tai huoltajat suostuvat huostaanottoon, kyseessé on suostumukseen tai
vapaaehtoisuuteen perustuva huostaanotto. Kyseisessa tilanteessa huostaanottopaatoksen
valmistelee lapsen asioista vastaava sosiaalityontekijd ja lopullisen padtoksen tekee johtava
viranhaltija. Jos taas joku edelld mainituista asianosaisista vastustaa huostaanottoa, on silloin
kyseessd tahdonvastainen huostaanotto. Johtava viranhaltija tekee huostaanottohakemuksen
hallinto-oikeudelle (LSL 43§) ja asia siirtyy hallinto-oikeuden ratkaistavaksi. (THL 2018; Taskinen
2010, 87-88; Raty 2015, 406-412, 431-438.)

Huostaanottopéétds on aina mahdollista panna tdytantdon viipymattd, vaikka siihen olisikin
mahdollisesti tehty asianomaisten toimesta muutoksenhakua. Paitds voidaan tiytdntoon panna, kun
siitd on suostumukseen perustuvissa tilanteissa johtavan viranhaltijan paatos. Mikéli huostaanottoa
vastustetaan jonkun asianomaisen toimesta, antaa hallinto-oikeus asiasta tdytdntoon pantavan
viliaikaisméérdyksen. Véliaikaisméadrdys siséltdd hallinto-oikeuden antaman paédtdksen lapsen
olinpaikasta ja huolenpidon seké hoidon jirjestimisestd huostaanottoasian tuomiokésittelyn ajaksi.
Huostaanottopditos raukeaa, mikali tdytdntoonpanoon ei ryhdytd kolmen kuukauden sisilla
paitoksen lainvoimaan astumisesta. Lapsen siirtiminen médrittyyn sijaishuoltopaikkaan on yksi

esimerkki paitoksen taytintdonpanon tavoista (Hiivola & Heinonen 2009, 4-5; Rity 2015, 403)

Huostaanottoa toteutetaan aina yhdessi perheen kanssa neuvotellen. Perheen mielipiteet ja toiveet
otetaan huomioon muun muassa sijaishuoltopaikan kartoittamisessa. Perheen esittdmien toiveiden
lisdksi sosiaalityontekijdn on arvioitava sijaishuoltopaikan valinnassa lapsen etua.
Sijaishuoltopaikan tulee vastata lapsen iké- ja kehitystason tarpeisiin. Sijaishuoltopaikkaa
valittaessa sosiaalityontekijin tulee kartoittaa lapsen ja perheen ldhimmaiset, mikéli jonkun heistd
olisi mahdollista vastata lapsen huolenpidosta ja kasvatuksesta (THL 2018; Taskinen 2010, 86-87;
Rity 2015, 359-371.)

Huostaanottopdétds on aina voimassa toistaiseksi tai enintéédn siihen asti kun lapsi on tdyttinyt 18
vuotta, jolloin pdétds viimeistddn lakkaa (LSL 20§). Huostaanotto tulee purkaa vélittomasti, kun
huostassapidon ja sijaishuollon tarvetta ei enédé ole (LSL 40§). Tosin vaikkei kyseisid edellytyksid
endd olisikaan, ei huostaanottoa voida purkaa, jos sen arvioidaan olevan lapsen edun vastainen
paitds. Huostaanoton sekd sijaishuollon tarvetta lapsen kohdalla arvioidaan sosiaalityontekijan

toimesta aina sddnnollisin viliajoin. Perheen jilleenyhdistdmiselld on suuri painoarvo huostaanoton



aikana, joten huostaanoton tarve arvioidaan véhintdan kerran vuodessa. Lapsen asioista vastaavalla

sosiaalityontekijélld on velvollisuus pyrkid tyossddn perheen jdlleenyhdistimiseen.

Tama velvoite nékyy sosiaalityontekijin tydssd muun muassa vanhempien asiakassuunnitelman
laatimisena. Kyseiseen asiakassuunnitelmaan kirjataan vanhempia koskevat tukitoimet ja palvelut,
joiden avulla pyritddn nimenomaan kohti perheen jélleenyhdistdmisti. Sosiaalityontekijén laatiman
asiakassuunnitelman avulla vanhemmilla on mahdollisuus ndyttia toteen heiddn oma
kuntoutumisensa sekid kodin olosuhteiden vakiintuminen. Asiakassuunnitelmaan kirjataan myos
tavoitteet ja toimenpiteet, joihin vanhempien tulee sitoutua huostaanoton prosessin aikana.
Sitoutumalla néihin toimenpiteisiin vanhemmilla on mahdollisuus osoittaa oman
kuntoutumisprosessinsa alkamisen. Huostassa olevalle lapselle tulee laatia oma asiakassuunnitelma
(LSL 30§). Lapsen asiakassuunnitelmassa tulee ilmeti sijaishuollon tarkoitus ja tavoitteet seké
kaikki lapsen tarvitsemat tukipalvelut. Lisdksi asiakassuunnitelmaan kirjataan lapsen yhteydenpito
vanhempiinsa ja muihin ldheisiinsi seké yhteydenpitoa koskevat mahdolliset rajoitukset. Lapsen
asiakassuunnitelmaan maéritellddn perheen jadlleenyhdistimisen tavoite lapsen edun nikdkulmasta.

(Réty 2015, 247-248, 452-459; THL 2018; Taskinen 2010, 106-107.)

Huostaanoton lopettaminen seka perheen jilleenyhdistdminen ovat lapsen asioista vastaavalle
sosiaalityontekijélle vaativia arviointiprosesseja. Janne Aer (2012) toteaa tulkinnassaan
huostaanoton lopettamisesta, ettd perheiltd ei voida lapsen kasvu- ja elinolosuhteiden kohdalla
vaatia enempdd muutosta, kuin sen mika ei endéd vakavasti vaaranna lapsen kasvua ja kehitysta.
Edellytykset lapsen kotiutumiselle tulee olla kohtuulliset. Lapsen etu perheen jélleenyhdistdmisessa
el toteudu, mikali hén palautuisi olosuhteisiin, joissa olisi paljon riksitekijoitd uudelle
huostaanotolle. Nayttdd perheen vakiintuneista olosuhteista tulee olla sosiaalityontekijalld pitkalta
ajalta. Mikali huostaanottoon on paidytty lapsen oman kdyttdytymisen vuoksi, tulee lapsen kaytos
olla muuttunut niin, ettei pelkoa riskikdyttdytymisen uusiutumiselle juurikaan ole. Huostaanoton
edellytysten lakatessa tulee aina samalla arvioida lapsen etua ja sen suhdetta edellytyksettomén

huostaanoton jatkumiseen sekd mahdollisen viérin arvioidun kotiuttamisen vililld (Aer 2012, 91-

93; Helavirta 2016, 221-223.)

Lapsen huostaanoton aikana huoltajuus siilyy virallisesti edelleen alkuperéisilld huoltajilla.
Huostaanotto toimenpiteend rajoittaa huoltajien oikeuksia verrattuna aiempaan. Huoltajat ovat
oikeutettuja huostaanoton jdlkeen tekeméén padtoksia lapsen taloudellisiin asioihin sekd muuhun

edunvalvontaan liittyen, mutta lapsen kasvatukseen ja hoitoon liittyvistd paédtoksistd vastaa
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huostaanoton aikana sosiaalihuollosta vastaava toimielin. Pddtosvalta on siis lapsen sijoituspaikalla,
esimerkiksi sijaisperheen vanhemmilla seki lasten asioista vastaavalla sosiaalityontekijélld. He
paittdvit muun muassa lapsen asuinpaikasta, koulusta seké terveydenhuoltoon liittyvisté
valinnoista. Lapsen asioista vastaavaa sosiaalityontekijii sitoo yhteistoimintavelvollisuus. Tdma
tarkoittaa sitd, ettd hinen tulee tiedottaa huoltajia kaikista lasta merkittdvasti koskevista paatoksista.
Sosiaalityontekijén on tirkedd myds arvioida lasta koskevan yksityisen ja julkisen huollon rajaa
sekd sen vaikutuksia lapsen etuun. Tétd rajaa tulee arvioida aina lapsikohtaisesti ja myds huoltajien
elamintilanteet vaihtelevat seké heididn kykynsa vastata tietyistd lasta koskevista paatoksista.
Lapsen asioista vastaava sosiaalityontekijd padttda aina rajoitustoimenpiteistd, jotka vaikuttavat
huoltajien oikeuksiin. Kyseisiin rajoitustoimenpiteisiin tulee ryhtyi, jos ne arvioidaan lapsen edun
mukaisiksi sekd, vaikka ne olisivatkin lapsen ja huoltajien ndkemyksien vastaisia. (Réty 2015, 438-

440; Aer 2012, 82-117; THL 2018; Helavirta 2016, 222.)

Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen tilastoraportin mukaan vuonna 2017 kiireellisesti sijoitettiin
4801 lasta. Tama lukumaééra oli 15 prosenttia enemmén kuin vuonna 2016. Huostassa olleiden
lasten ja nuorten maéré ei ollut juurikaan muuttunut vuodesta 2016. Vuonna 2017 huostassa oli
10 526 lasta ja nuorta. Huostassa olleiden mééara oli yhteensi prosentin koko véeston 0-17-
vuotiasta. Kaiken kaikkiaan kodin ulkopuolelle sijoitettujen lasten ja nuorten lukuméara oli

yhteensd 17 956 vuonna 2017 (THL 2018.)

2.4 Vanhempien kokemukset huostaanotoista

Huostaanotto on koettu vanhempien toimesta hyvin vahvasti erilaisia tunteita heréttdvina
prosessina. Osa vanhemmista on hyviksynyt huostaanoton ja ndhnyt sen lapsen edun kannalta
parhaana vaihtoehtona seké sopeutunut muuttuneeseen vanhemman rooliinsa. Vanhemmat ovat
myo0s kokeneet osallisuuden puutetta sekd tuen vihdisyyttd huostaanottoprosessin aikana. Sijoitusta
itsessddn vanhemmat ovat kuvanneet tapahtumana, joka on vaikuttanut heist jopa sumuiselta ja
vaikeasti muistettavana tilanteen jarkyttdvyyden vuoksi. Vanhemmilla oli selked toive siitd, ettd
heidét olisi ohjattu jonkin tietyn toimijan piiriin, josta he olisivat voineet saada tukea huostaanoton
tydstdmisprosessin eri vaiheisiin. Vanhemmat kokivat olonsa ajoittain syrjiytetyksi
huostaanottoprosessissa. Osa vanhemmista haki aktiivisesti itse apua ja tukea prosessiin esimerkiksi
lahipiiristd sekd vertaistukiryhmistd (Rautakorpi 2007, 61-65; Pitkidnen 2011, 46-47; Aarnio 2016,
299-301.)
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Huostaanoton nihtiin myds vaikuttavan vanhemmuuteen kiytanndsséd seki rooliin lapsen eldmaéssa.
Vanhemmat joutuivat sopeutumaan uuteen tilanteeseen ja heiddn vanhemmuudelle asetettuihin
uusin rajoituksiin. Sopeutuminen oli haasteellisempaa, mikili vanhemmat kokivat huostaanoton
epdoikeudenmukaisena. Huostaanotto muutti olennaisesti perheen yhteisen arjen, silld tapaamiset
yleensd ainakin aluksi jérjestettiin lasten ja vanhempien valilld valvotusti, eivétka ne toteutuneet
tutussa kotiympdaristossd. Vanhemmilla oli myds vaikeuksia ymmaértdd, miksi tapaamisia
jérjestettiin harvoin tai miksi heidén yhteydenpitoa lapsiinsa saatettiin rajoittaa. Vanhemmat
kaipasivatkin huostaanottoprosessin aikana sosiaalityontekijoiltd enemmain perusteluja tietyille
toimenpiteille, kuten esimerkiksi lasten tapaamisten rajoittamiselle (Rautakorpi 2007, 69-74;

Pitkdnen 2011; 71-74; Kettunen 2010, 50-51.)

Vanhempien oli helpompi hyvéiksyd huostaanotto perhettd koskevana toimenpiteend, mikéli he
olivat alun perin hakeneet itse lastensuojelulta apua. Myos vanhemmat saattoivat kokea
huostaanoton helpotuksena eldmén vaikeassa tilanteessa. Vanhemman oma jaksaminen saattoi olla
pitkddn kuormituksessa esimerkiksi lapsen vahvan kéytdsoireilun vuoksi. Téstd huolimatta usein
kokemus oli kuitenkin, ettei perheelle ollut tarjottu riittdvasti avohuollon tukitoimia, jotta lapset
olisivat pystyneet asumaan kotona. Vanhempien mukaan avohuollon tukitoimien lisddminen olisi
ollut vaihtoehto huostaanotolle. Sosiaalityontekijoilti kaivattiin my0s liséé tietoa siitd, miten
vanhemmat voisivat osoittaa oman kuntoutumisensa sekd mita asioita vaaditaan lasten
kotiuttamiseen ja perheen jdlleenyhdistimiseen (Rautakorpi 2007, 48-49, 52-56; Pitkdnen 2011, 23,
72, 76; Kettunen 2010, 55-56.)
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3. HUOSTAANOTTOASIAN KASITTELY
HALLINTOTUOMIOISTUIMESSA

Lastensuojeluasiat sekd niiden kisittely ja niihin liittyvd padtoksenteko tapahtuu pitkalti kunnissa.
Tahdonvastaisen huostaanoton ratkaiseminen tai tutkimuslupaa liittyvét ratkaisut eivit kuulu
sosiaalihuollon viranhaltijan padtoksentekoon. Edelld mainittuihin asioihin liittyvét ratkaisut
annetaan hallinto tuomioistuimessa. Hallintotuomioistuimessa kisiteltdvit huostaanottoasiat ovat
aina tahdonvastaisia. Huostaanotto asiat ovat hallintotuomioistuimissa yleisimpié lapsiasioita.
Lastensuojeluasioiden kasittely hallintotuomioistuimessa pyritadn toteuttamaan kiireellisesti.
Kaikkien lastensuojeluasioiden késittelyiden kesto oli keskiméérdisesti vuonna 2011 noin 5,3
kuukautta ja huostaanottohakemuksiin liittyvissa ratkaisuissa noin 5, kuukautta (Aer 2012, 242-244;
Réty 2015, 376.)

Hallintotuomioistuin noudattaa toiminnassaan virallisuusperiaatetta. Tdma tarkoittaa sité, ettd
hallintotuomioistuimet pystyvét ja ovat velvollisia toimimaan itsendisesti sekid aiemmasta
asianosaisten prosessitoiminnasta riippumatta. Huostaanottoasioissa hallintotuomioistuin on siis
velvollinen tekemadn tdysin omat ratkaisut, vaikka se ei vastaisi sosiaalityontekijin aiempaa
tyoskentely tai arvioita lapsen tilanteesta. Hallinto-oikeuden tuomareilla on mahdollisuus virkansa
puolesta hankkia kaikki asiaan tarvittava lisdselvitys. Lisdselvitys on hankittava siind laajuudessa
kuin kisiteltdvén asian laatu sitd vaatii ja niin, ettd késittelyn tasapuolisuus ja oikeudenmukaisuus

varmistuvat (Kallioinen 2004, 77; Korpinen 2008, 41.)

Vuoden 2008 lastensuojelulain uudistuksen myd6td tahdonvastaiseen huostaanottoon liittyva
paatoksen teko siirtyi pois sosiaalilautakunnilta. Vuodesta 2008 eteenpdin tahdonvastaiset
huostaanotot ovat olleet hallintotuomioistuimien ratkaistavina, sosiaalihuollon johtavan
viranhaltijan hakemuksesta. Huostaanottoasiassa ei siis hallintotuomioistuimelta haeta kannanottoa
jo tehdyn viranomaispéétoksen laillisuuteen tai oikeudenmukaisuuteen, vaan hallintotuomioistuin
antaa hakemuksen ja selvitysten pohjalta taysin itsendisen pdatoksen. Hallintotuomioistuin arvioi,
tayttyvitko huostaanottoasiassa lastensuojelulain 40§:n edellytykset huostaanotolle sekéd onko kodin
ulkopuolinen pitkdaikainen sijoitus todella lapsen edun mukaista. Vuosina 2009-2011 kaikista
lapsia ja nuoria koskevista sijoitusratkaisusuista noin kolmasosa (30,9%) péétyi
hallintotuomioistuinten ratkaistaviksi. (Hiitola & Heinonen 2008, 9; Tolonen 2015, 171; Aer 2012,
244.)
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Huostaanottoon liittyvi lainsdddantd on selkeistd periaatteista huolimatta myds pitkalti tulkinnan- ja
harkinnanvarainen. Siksi ajoittain tuomioistuintydskentelyssd on lainsdddédnnon soveltaminen seké
lapsen edun toteutumisen arviointi koettu haastavaksi. Kaikissa lastensuojeluasioissa osallistuu
hallintotuomioistuimen asian késittelyyn ja ratkaisuun aina asiantuntijajdsen. Asiantuntijajisenet
ovat ylemman korkeakoulun suorittaneita seka erityisesti lastensuojeluun perehtyneitd henkil6ita.
Lisdksi lastensuojeluasiassa toimii hallintotuomioistuimessa erilliset esittelijdt, jotka valmistelevat
asian kirjallisesti. Esittelijdt voivat ottaa osaa my0s suulliseen késittelyyn seké esittdvit oman
paatosehdotuksensa, viralliseen padtoksentekoon esittelijét eivit osallistu. (Toivonen 2017, 16-17;

Korpinen 2008, 41.)

3.1 Sosiaalitoimen huostaanottohakemus hallinto-oikeudelle

Tahdonvastaisessa huostaanotossa on osana prosessia sosiaalityontekijin laatima hakemus
hallintotuomioistuimelle lapsen huostaanotosta ja sijoittamisesta sijaishuoltoon.
Huostaanottohakemuksen asiasisdllot seka siithen liittyvét toimenpiteet ja tarvittavat liitteet ovat
madritelty lastensuojelulaissa (LSL 43§ 2 momentti). Huostaanottohakemuksen siséltd on pyritty
maiirittelemadn tarkasti lastensuojelulaissa, jotta asian kisittely olisi mahdollista
hallintotuomioistuimessa ongelmitta seké kiireellisesti. Sosiaalihuollon viranhaltijalla on siis vastuu
huostaanottohakemuksen huolellisesta valmistelusta. Laadittavaan hakemukseen tulee sisallyttda
kaikki aineisto, joka mahdollisesti vaikuttaisi asiasta annettavaan paatdkseen. Hakemusta on
mahdollista tiydentdd sekd muokata aina tarvittaessa, kunnes hallintotuomioistuin antaa asiaan

virallisen paitoksensd (Rity 2015, 380; Taskinen 2010, 102-103; THL 2018.)

Hakemuksessa sosiaalityontekijd antaa yksil6llisen, kattavan sekd asianmukaisen perustelun
huostaanoton vélttiméttomyydestd seki tekee kananoton jokaiseen lastensuojelulaissa (LSL 40§)
médriteltyyn huostaanoton edellytykseen. Sosiaalityontekijd perustelee miksi avohuollon tukitoimet
ovat osoittautuneet lapsen edun toteutumisen kannalta riittdmattomiksi tai mahdottomiksi toteuttaa.
Lisédksi hakemuksessa on arvioitava tekijét, jotka muodostavat sijaishuollon laitos- tai
perhehuollosta lapsen edun mukaista. Hakemuksessa on ilmettévi, miksi huostaanotto seka

sijaishuolto tayttavit lapsen tuen tarpeen paremmin kuin kotioloihin jidminen (Réty 2015, 380.)

Liitteend huostaanottohakemuksessa tulee olla lapsen asiakassuunnitelma, mikéli kyseista asiakirjaa
ei ole liitteeksi laadittu, tulee asiasta antaa erillinen selvitys. Asiakassuunnitelma siséltdd muun

muassa suunnitelman lapsen ja hdnen ldheistenséd yhteydenpidosta. Lapsen ja hdnen léheistensé
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ndkemys yhteydenpidon toteuttamisesta kirjataan erikseen, kuin myos sosiaalihuollon toimielimen
kuvaus yhteydenpidon tukemisen keinoista. Mahdolliset lapsen ja hénen l14heistenséd yhteydenpitoa
rajoittavat viranhaltijapdatokset tulevat liitteeksi huostaanottohakemukseen. Liitettdvain
asiakassuunnitelmaan kirjataan myos alustava suunnitelma perheen jilleenyhdistimisesti, ne
edellytykset, joiden perusteella perheen jidlleenyhdistiminen olisi toteutettavissa tai harkittavissa.
Sosiaalityontekijin on myds kuvattava yksityiskohtaisesti perheelle todennettavasti tarjotut sekéd
toteutuneet lastensuojelun avohuollon tukitoimet pdiviméérineen (Raty 2015, 381,383; Taskinen

2010, 102; THL 2018.)

Sosiaalityontekijén on tarvittaessa pyydettidva perheen kanssa tydskenteleviltd muilta
asiantuntijoilta tai viranomaisilta lausuntoja huostaanottohakemuksen liitteiksi. Ndin pyritdén
hakemukseen muodostamaan mahdollisimman kattavat ja monitahoinen kuva perheen tilanteesta.
Sosiaalityontekijd lisdd hakemukseen myds omia selvityksiddn. Muun muassa asianosaisten,
vanhempien ja yli 12-vuotiaan lapsen kuulemisvelvoitteen toteutuminen pitidd kuvata hakemukseen.
Sosiaalityontekija antaa myos kirjallisen selvityksen lapsen terveydentilasta seké hénelld

yksil6llisesti valikoidusta sijaishuoltopaikasta (De Godzinsky, 31; Réty 2015, 382-383.)

Hakemuksen sisdltiméat havainnot ja johtopaitokset perheen tilanteesta tulee kirjata selkedsti
tosiasioita kuvaten. Hallintotuomioistuin antaa hakemuksen tiedoksi asianosaisille, sen saavuttua
perille sosiaalityontekijd toimesta. Asianosaisilla on oikeus vastata kirjallisella vastineella
hakemuksen sisdltoon. Kirjallinen vastine laaditaan useimmiten yhdessé asianosaisten
oikeusavustajan kanssa ja se toimitetaan miirdaikaan mennessa hallintotuomioistuimelle (Aer

2012, 198-199; Rity 2015, 384; Kuokka 2015, 8; Taskinen 2010; 103.)

3.2. Suullinen késittely huostaanottoasiassa

Hallintotuomioistuimessa voidaan kirjallisen késittelyn lisdksi méératd huostaanottoasiassa
jarjestettdaviksi suullinen kisittely. Suullinen késittely antaa hallintotuomioistuimelle
mahdollisuuden saada lisdé tietoa késiteltdvin asian kirjallisen dokumentin tueksi. Suullinen
kisittely tulee jirjestéid, mikali asianosainen sitd vaatii. Suulliseen kisittelyyn ottavat osaa lapsen
vanhemmat, mahdolliset muuta l4dheiset, todistajat seké tarvittaessa my0s lapsi itse. Suullisen
késittelyn toteuttamisessa kdytetddn hallintotuomioistuimissa myos harkinnanvaraa. Suullista
kisittelyd voidaan hallintolain perusteella tarvittaessa rajata koskemaan vain tiettyd osaa

késiteltdvastd asiasta tai se voidaan jattaa jarjestdmattd, esimerkiksi niissi tilanteissa, joissa se
15



ndhdéén ilmeisen tarpeettomana tai lastensuojeluasioissa lapsen edun vastaisena. Huostaanottoasian
kasittely voidaan siis jarjestdd hallintotuomioistuimessa ainoastaan kirjallisena vastoin
asianomaisen toivetta tai suullista kéasittelyd voidaan rajoittaa esimerkiksi siltd osin, ettei suulliseen
kisittelyyn sisélly todistajien eiké asiantuntijoiden kuulemista (Hiitola & Heinonen 2008, 6;

Korpinen 2008, 41-42; Tolonen 2015, 182-184.)

Hallintotuomioistuimessa jérjestettavat suulliset kasittelyt ovat 2000- luvulla lisdéntyneet erityisesti
lastensuojeluasioissa. Vuoden 2002 aikana hallinto-oikeuteen padtyneissa lastensuojeluasioissa
jarjestettiin suullinen késittely noin 17 prosentin osalta. Suullisten kisittelyjen osuus
lastensuojeluasioissa oli huomattavasti suurempi vuosien 2007 ja 2008 aikana, noin 36 ja 38
prosenttia. Suullisten késittelyjen jarjestimistd on puollettu myos tutkimuksilla, joiden avulla on
tulkittu suullisen kisittelyn mahdollisuuden lisddvén asianosaisten luottoa
oikeudenkdyntimenettelyn tasavertaisuuteen sekd oikeudenmukaisuuteen. Oman asian esittiminen
suullisesti lisdé asianosaisten luottoa oikeusmenettelyyn, vaikkei lopullinen ratkaisu olisikaan

omien toiveiden mukainen (Korpinen 2008, 42; Ervasti & Kallioinen, 88.)

Hiitola & Heinonen (2009, 38) nostivat esille raportissaan, nuorten osallisuus suullisissa
késittelyissé oli vuoden 2008 aikana noin 27 prosenttia. Kun taas ennen vuotta 2003 nuorten
osallisuus heitd itseddn koskevan asian késittelyyn on ollut melko harvinaista. Nuoren tai 12-
vuotiaan lapsen liséksi suullisessa késittelysséd on tyypillisimmin ollut ldsni perheestd myds
vanhemmat tai vanhempi sekd heidin oikeusavustajansa. Sosiaalihuoltoa ja lastensuojelua edustavat
sosiaalityontekija, mahdollisesti myds johtava sosiaalityontekiji sekd heitd edustava lakimies.
Sosiaalityontekiji edustaa suullisessa késittelyssd aina kuntaansa seké itseddn padtoksenteosta

vastaavana viranomaisena (Korpinen 2008, 42, 62; Heino ym. 2006, 27.)

Asianosaisten lisdksi suullisessa késittelyssd on ldsnd muita osallistujia, todistajia. Todistajat on
kutsuttu paikalle, joko perheen tai sosiaalihuollon toimesta. Joissain tapauksissa esimerkiksi
paivakodin hoitohenkil6kunta tai koulun opettajat ovat saattaneet toimia todistajana molemmille
osapuolille. Sosiaalihuollon todistajina on tyypillisesti toiminut muun muassa perhetyontekijat tai
lastensuojelulaitoksen ohjaajat, kun taas perhe on puolestaan nimennyt todistajikseen heidin
sukulaisiaan ja muita 1dheisid yksityishenkil6itd. Mikili viranomainen nimedi todistajia tulisi hdnen
selvittd hallintotuomioistuimella seki asianosaisille, minké asian puolesta kyseiset henkil6t ovat
kutsuttu todistamaan. Kyseinen menettely on osa hyvaa hallintokdytidntod. Todistajien kayttd

suullisissa kasittelyissd on néhty osaltaan vastakkainasettelua seké puoliin jakautumista edistavana.
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Asianosaiset, kun yrittavét eri todistajien kautta vakuuttaa hallintotuomioistuinta heiddn oman
ndkokantansa olevan oikeassa. Todistajat ovat valikoituneet paikalle joko ammattiasemansa tai
ystavyys- seké sukualaissuhteensa vuoksi. (Hiitola & Heinonen 2009, 39; Korpinen 2008; 62-63;
Rity 2015, 580.)

Ennen virallisen todistelun aloittamista joutuu jokainen todistaja vannomaan valan siitd, etti he
puhuvat oikeuden edessé vain totta, mitiddn siitd muuttamatta, pois jattdmatta tai sithen lisdamatta.
Todistajat vastaavat asianosaisten laillisten edustajien esittimiin kysymyksiin. Todistajan paikalle
kutsunut taho esittdd kysymykset ensimmaiseksi. Todistajien tulee vastata kysymyksiin suullisesti,
eivitkd he saa esittdd edustajille tarkentavia kysymyksid. Muut paikalla olijat eivét saa ottaa osaa

todistajan puheeseen (Drew 1992, 473; Korpinen 2008; 62-63.)

3.3 Oikeusavustajan merkitys hallintotuomioistuinkasittelyssa

Yhteiskunnan oikeudellistuminen on ollut ajankohtainen teema Suomessa 14pi 2000-luvun.
Kansalaiset ovat tietoisempia omista oikeuksistaan kuin aiemmin ja tdmén on heijastunut
esimerkiksi siihen, ettd yhi useampi asia ratkaistaan eri tuomioistuimissa. Kansalaiset kayttavit
oikeusavustajia aiempaa enemmaén ja pyrkivit laillisten avustajien kautta hakemaan itselleen
kuuluvaa oikeutta. Oikeusavustajien ja heidin palveluiden kédytté on arkipéivaistynyt 2000- luvun
aikana. Oikeusavustajan kédyttd on yleistynyt myos pelkéssd kansalaisen edustusmielessa.
Tarkoittaen sité, ettd laillista avustajaa kdytetddn myos tilanteissd, jotka eivit valttamatta liity
suoranaisesti tuomioistuinkésittelyyn. Laillista avustajaa voidaan kiyttda esimerkiksi edustamaan ja
tukemaan vanhempia lastensuojeluasioihin liittyvissé sosiaalitoimen neuvotteluissa ja tapaamisissa

(Korpinen 2008, 278.)

Hallintolain mukaan (20§) asianosainen on oikeutettu kdyttiméaan hallintotuomioistuimen
oikeuskasittelyssd asiamiesti tai edustajaa. Hallintotuomioistuimissa késiteltdvissa
lastensuojeluasioissa asianosaisen edustajan tai asiamiehen tulee olla asianajaja, julkinen
oikeusavustaja tai erillisen luvan saanut oikeudenkdyntiavustaja (LSL 86 a§). Edelld mainitut
kelpoisuusvaatimukset eivit koske kunnan asiamiesti tai edustajaa. Hallintotuomioistuimissa
kisiteltdviin lastensuojeluasioihin on asianosaisilla oikeus saada julkista oikeusapua. Ndissa
tilanteissa yksityisen asianosaisen avustajana toimii joko julkinen oikeusavustaja tai tehtdvaan

erikseen suostumuksella nimetty yksityinen avustaja. Jos asianosainen itse ehdottaa

17



kelpoisuusvaatimukset tayttavdd edustajaa itselleen, tulee tima ehdotettu henkilo méérata tehtavain.

Téstd toimintamalleista voidaan poiketa joissakin erityistilanteissa (Aer 2012, 266-267.)

Vuonna 2004 yksityiset asianosaiset kayttivit oikeusavustajaa hallintotuomioistuimessa
késiteltédvistd lastensuojeluasioista eniten liittyen huostaanottoasioihin. Vuoden 2004
lastensuojeluasioissa yksityisten asianosaisten kdyttimét asiamiehet olivat enimmaékseen julkisia
oikeusavustajia, eivdtka yksityisid asianajajia. Oikeusavustajan kdytto oli yleista erityisesti, mikali
viranhaltijapdéatokseen oli tarkoitus tehda erillinen valitus. Niissa tilanteissa oikeusavustajan tieto
seka taito toimia asianmukaisesti olivat hyodyksi. Vuosien 2000-2004 hallinto-oikeuksien
ratkaisujen perusteella on mahdollista tehdé johtopéatos, ettd oikeusavustajan kdytté mahdollistaa

valituksen hyvidksymisen paremmin (Heinola ym. 2006, 26-27.)

Hiitola ja Heinonen toteavat raportissaan (2009, 34, 39), ettd kaikissa vuonna 2008
hallintotuomioistuimien huostaanottoasioissa olivat yksityiset asianosaiset kayttineet
oikeusavustajaa 35 prosentissa oikeuskésittelyistd. Taas hallintotuomioistuimien hylk&d&dmissa
huostaanottohakemuksissa oli 68 prosentissa tapauksista yksityinen asianosainen kéyttanyt
oikeusavustajaa. Tuloksista on siis voitu tulkita, ettd mahdollisuus oikeusavustajan kayttoon lisaa
merkittdvisti perheen oikeusturvaa. Myds suullisen késittelyn jirjestiminen oikeusmenettelyssa oli
yleisempéda niissd tapauksissa, joissa perheelld oli kiytossdédn asiassa laillinen oikeusavustaja.
Suullinen késittely oli jdrjestetty osana kaikissa edelld mainittujen 68 prosentin hylattyjen

hakemusten oikeusmenettelyd (Heino ym. 2006, 27.)
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4. RIITTAVA VANHEMMUUS

Vanhemmuus alkaa tyypillisesti ensimmadisen lapsen syntymastid. Vanhemmuus sisédltdd monta eri
ulottuvuutta sekd niihin liittyvaa tehtavaid. Vanhemmuus koostuu lapsen ja vanhemman vélisesti
tunnesiteestd, lapsen huolenpidosta, lapsen kasvattamisesta seki se tuo mukanaan myos
taloudellisen vastuun lapsesta. Vanhemmuuden mééritelma on aina riippuvainen yhteiskunnassa
vallitsevasta kulttuurisesta késityksestd. Suomalaisessa yhteiskunnassa vanhemmuuteen sisiltyy
kaksi kulttuurista rakennetta, jotka ovat ajoittain keskenddn jannitteisid. Vanhemmuus koostuu
yhtddltd lapsen ja vanhemman keskindisestd, yksityisestd suhteesta. Toisaalta taas vanhemmuus
rakentuu yhteiskunnassa vallitsevan kulttuurin mukaisesti, jossa vanhemmuus ndhdién jaettavan
yhdessa julkisten palveluiden, kuten koulujen ja pdivékotien kasvattajien kanssa. Vanhempi joutuu
osana lapsen eldméii tasapainottelemaan nididen kahden rakenteen vililld (Ala-Suutari 2003, 62-64;

Kuronen 2003; 113-114; Schmitt 2003, 301, 307.)

Mairiteltdessa riittdvad vanhemmuutta, on oltava tietoinen vanhemmuuden moninaisuudesta sekd
sen eri ulottuvuuksista. Vanhemmuus voidaan jakaa kolmeen eri ulottuvuuteen, jotka ovat tosiaan
tdydentivia tai toteutuvat itsenddn ilman vaikutusta toisiin ulottuvuuksiin. Vanhemmuuden eri
ulottuvuuksia ovat sosiaalinen, psykologinen, biologinen sekd oikeudellinen vanhemmuus.
Sosiaalinen vanhemmuus sisdltdd aktiivisen osallistumisen lapsen jokapéivdiseen arkeen. Vanhempi
asuu yhdesséd lapsen kanssa sekd tarjoaa osana lapsen arkea hénelle konkreettista hoivaa ja
huolenpitoa. Sosiaalinen vanhemmuus kehittyy yhdessé lapsen kanssa eletyn arjen kautta, jossa
vuorovaikutus vanhemman kanssa on tasavertaista. Sosiaalinen vanhempi ei vilttimaétté ole aina
lapsen biologinen vanhempi, vaan henkild, jonka kanssa lapsieldi ja jakaa arkeaan (Kekkonen

2004, 22; Ritala-Koskinen 2001, 58; Huttunen 2001, 62-63.)

Lapsi ensisijaisesti itse madrittelee psykologisen vanhemmuuden, silld kyseinen vanhemmuuden
ulottuvuus perustuu lapsen ja vanhemman kiintymyssuhteeseen seké tukevaan tunnesiteeseen. Lapsi
kokee itse tietyt aikuiset eldmissddn psykologisiksi vanhemmiksi. Psykologisista vanhemmista
lapsi hakee turvaa ja on heihin emotionaalisesti kiintynyt. Lapsi tarvitsee eldmaidnsa psykologisia
vanhempia, jotta hdnen suotuisa kasvu ja kehitys toteutuisi. Psykologisessa vanhemmuudessa
lapsen ja vanhemman suhde voimaannuttaa sekd vanhempaa, etté lasta ja antaa paljon iloa.

Psykologiseen vanhemmuuteen liittyvéa kiintymyssuhdeteoriaa kiytetdin tyypillisesti
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lastensuojelun sosiaalitydssd tukemaan vanhemman ja lapsen vilisen suhteen havainnointia seka

lapsen edun arvioimista (Pitkdnen 2011, 19; Ritala-Koskinen 2001, 58; Huttunen 2001, 64-65.)

Biologinen vanhemmuus maéérittyy lapsen synnyttineelle didille seki lapsen siittédneelle isille.
Tyypillisesti lapsen juridisia vanhempia ovat hénen biologiset vanhempansa. Laki lapsen huollosta
ja tapaamisoikeudesta (1983/361) antaa mahdollisuuden my0s uskoa lapsen juridinen huoltajuus
biologisten vanhempien liséksi tai sijasta my0s muulle henkil6lle (LHL 3§). Kyseistd henkiloa
kutsutaan lapsen oheishuoltajaksi. Biologisella vanhemmuudella on kuitenkin vahva
institutionaalinen asema suomalaisessa yhteiskunnassa. Tdma nikyy lapsen huoltoa ja
tapaamisoikeutta koskevassa lainsdddénnossé ja sen kdytdnnon toteuttamisessa (Ritala-Koskinen

2003, 124, 130).

Oikeudellinen vanhemmuus méiérittyy suoraan lainsdddanndllisesti tai tuomioistuimen paitoksella.
Lainsdadantd myos méadrittelee oikeudellisen vanhemman oikeudet ja velvollisuudet lasta kohtaan.
Oikeudelliseen vanhemmuuteen sisdltyy muun muassa lapsen oikeus tavata vanhempaa, vaikka hdn
asuisi toisaalla lapsen virallisesta kodista. Oikeudellisen vanhemman velvollisuuksiin taas kuuluu

muun muassa lapsen elatusvelvollisuus (Ritala-Koskinen 2001, 56-57; Salminen 2006, 83.)

4.1 Perheen nakokulma riittivaan vanhemmuuteen

Vanhemmuutta on méadrittdnyt myos sen prosessimaisuus. Vanhemmuus rakentuu jokapéiviisistad
pienisté teoista, joissa vanhempi asettaa lapsen tarpeet omiensa edelle (Schmitt 2003, 324).
Valkonen (2006) on tutkinut lasten mielikuvia liittyen riittdvddn ja hyvddn vanhemmuuteen. 11-13-
vuotiaiden lasten mielikuvien mukaan hyvi vanhempi asetti heille sopivasti rajoja, huolehti heisti
sekd koki heidit tirkednd osana omaa eldmédnsi. Rajat eivit saaneet olla liian tiukkoja lasten
ndkokulmasta, mutta hyvd vanhempi ei myoskdén lasten kokemusten mukaan hemmotellut heita.
Lapset arvostivat erityisesti vanhempien ldsndoloa ja konkreettista huolenpitoa, lapset pitivét
vanhempien heille antamaa yhteistd aikaa hyvin merkittdvina. Itse aktiviteetin vanhempien kanssa
el tarvinnut olla mitddn erityistd, jotta lapset kokivat sen merkityksellisend. Arvokas aika
vanhempien kanssa oli hyvinkin arkista, kuten esimerkiksi yhteinen ruuan laitto tai television
katselu. Lasten mielikuvien mukaan hyvd vanhempi omasi myos itse hyvén ja asiallisen kdytoksen.
Mainittu kiytds méérittyi muun muassa vihéiselld paihteidenkéytolld sekd riidan haluttomuudella

(Valkonen 2006, 55, 63.)
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Suomalainen ja linsimainen yhteiskunta mairittdd hyvin arjen puitteita ja edellytyksid useimmiten
asumisen, ty0ssdkaynnin sekd vaakaan toimeentulon kautta. Mainituissa yhteiskunnissa ihmiset
myos arvioivat ja luokittelevat toisiaan sosiaalisten suhteiden ja perhetilanteiden, kuten toimivan
laheisverkoston sekd pysyvén parisuhteen perusteella. Maaritellessé lapsiperheiden hyvaa ja
toimivaa arkea kiinnitetddn huomiota sen sadannollisyyteen, ennakoitavuuteen, virikkeellisyyteen
sekd lapselle tarjottavaan huolenpitoon. Vanhemmat ovat tyypillisesti hyvin tietoisia
vanhemmuuteen ja lapsiperhearkeen liittyvistd kulttuurisista odotuksista riippumatta siitd, miten he

namd odotukset tayttavit (Sacks 1992, 40.)

Hallintotuomioistuimessa jérjestettdvissd lastensuojeluasioiden suullisissa késittelyissd vanhemmat
maédrittelevat riittdvad vanhemmuuttaan erityisesti heiddn parisuhteeseen tai liittoon liittyvin
merkityksin. Riittdvdd vanhemmuutta kuvattiin ensisijaisesti kyvylld solmia uusi parisuhde tai
avoliitto. Vanhemmat kokivat timén osoittavan heidan kyvykkyyttdin vakiinnuttaa omaa
eldméntilannetta uuden parisuhteen kautta niin, ettd myds lapsella olisi turvallinen ympéristd
kotona. Vanhemmat liittivat puheissaan uudesta kumppanista ja ihmissuhteesta paljon lapsen
hyvinvointia ja huolenpitoa edistdvid elementteji. Tyypillisesti korostettiin my6s uuden kumppanin
halua kantaa vastuuta lapsesta sekd turvata hanen hyvinvointiaan. Uuden parisuhteen ohella
vanhemmat toivat esille riittdvin vanhemmuuden muodostuvan myds pitkdaikaisen parisuhteen
yllépitdmisestd, hoitamisesta sekd parisuhteeseen liittyvien ongelmien maérétietoisesta

ratkaisemisesta (Korpinen 2008, 131.)

Hallintotuomioistuimen suullisissa késittelyissd vanhemman riitaisa liitto tai parisuhde néhtiin
sosiaaliviranomaisten toimesta vanhemmuutta heikentévina tekijand sekd vanhemman
kyvyttdomyytend asettaa lapsen tarpeet omiensa edelle. Vanhemmat toivatkin esille riittivaa
vanhemmuutta my0s parisuhteen péattdmiselld. Vanhemmat kokivat, ettei huostaanotolle ollut enda
tarvetta, kun ongelmaiseen liittoon tai parisuhteeseen liittyvét rasitteet vdistyivit sen pddttaimisen
myo6td. Tadmén seurauksena vanhempi koki hinelld olevan enemmaén kykyé ja aikaa toimia
riittdviand vanhempana lapselle. Parisuhteen pééttdmisen liséksi riitaisan parisuhteen muuttamista
toimivaksi ystdvyyssuhteeksi ja vanhemmuuskumppanuudeksi méériteltiin osaksi riittavia
vanhemmuutta. Parisuhteen pdattymisen myo6td vanhempien vilit paranivat merkittévisti ja he

pystyivit toimivassa yhteisty0ssé vastata lapsen asioista (Korpinen 2008, 131.)

Vanhemmat argumentoivat oman sujuvan arkensa puolesta hallintotuomioistuimen suullisissa

késittelyisséd tyossdkdynnin, parisuhteen asumisjarjestelyiden sekd arkivanhemmuuden kautta.
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Vanhempien puheissa ilmeni konkreettisia kuvailuja asunnosta ja asumisjarjestelyistid. Vakaata ja
sujuvaa arkea kuvattiin asunnon suuruuden, huonejaon ja siisteyden kautta. Vanhempi myos pyrki
osoittamaan kykyéin huomioida perheen jilleenyhdistimisen kdytdnnon jirjestely kuvaamalla
nykyisté, hyvéksi havaittua asumismuotoa tai perheen tarpeita paremmin tiyttdvaa asunnon

suunniteltua hankkimista (Korpinen 2008, 238-240.)

Eldménhallinnasta sekd kyvykkyydesti kerrottiin lisdksi ty0ssdkdynnin kautta. Tyossdkéynti kuvasi
ensisijaisesti vanhemman kuntoa ja kykya toimia osana tydmarkkinoita. Tydssdkdynti ndhtiin osana
“tavallista” vanhemmuutta, jolla kuvatiin itsedén vastuullisena ja luotettavana ihmisena. Tyon
vastuullisuus, palkkataso sekd tyossdkdynti elimén haasteista huolimatta olivat tekijoita, jotka
vahvistivat kuvaa vastuullisuudesta ja luotettavuudesta. Tyossdkdynnin kuvauksen avulla tuotiin
esille halua olla riittdvampi, vastuullisempi sekd huolehtivampi vanhempi. Tyota tehtiin ja siitd
my0s tarvittaessa luovuttiin lapsen vuoksi. Ty0std luopuminen kuvasi vanhemman epétoivoa

huostaanottopéitoksen jilkeen (Korpinen 2008, 240-242.)

Riittdvaa vanhemmuutta kuvattiin kertomuksilla, joissa vanhemmuutta héiritsevit ongelmat olivat
joko poistuneet tai niitd kyettiin hallitsemaan. Esimerkiksi pédihteidenkdyttoon liittyen vanhemmat
pyrkivét todistamaan, ettei pdihdeongelmaa enda ollut ja edellytykset perheen jdlleenyhdistimiselle
olivat olemassa. Pdihteidenkdyttdd kuvattiin osittain tai kokonaan vanhemman menneisyyteen
kuuluvana asiana. Lapsen kotiin palautuminen toimi vanhempien kuvauksissa suurimpana
motivoivana tekijané pdihdeongelmasta kuntoutumisessa. Kuntoutumisen tai toipumisen aste, joka
mahdollistaisi my0s lapsen hyvinvoinnin toi erimielisyyksid vanhempien sekd
sosiaaliviranomaisten vélille. Vanhemman pdihdeongelman liittyessd alkoholiin kuvauksissa
saatettiin kuvailla sen nykyistd hallittavuutta, kun taas huumausaineiden kayttoon liittyen

korostettiin tdydellistd irtautumista (Korpinen 2008, 242-244.)

Riittdvdd vanhemmuutta tuotiin esille vanhemman ja lapsen hyviai keskinidistd suhdetta kuvaavin
esimerkein. Vanhemmat korostivat lapsen fyysisten tarpeiden tiyttdmistd sekd tunne-elamén
tukemista perheessd. Omista henkilokohtaisen eldmén haasteista ja ongelmista huolimatta
vanhemmat toivat esille sitd, miten vaikeuksista huolimatta he aina rakastivat lapsiaan ja pyrkivit
toimimaan heidédn etunsa mukaisesti. Hyvaa suhdetta lapsen kanssa kuvattiin myos lapsen ja
vanhemman viliselld vahvalla kiintymykselld. Riittdvdd vanhemmuutta kuvattaessa edelld
mainituin esimerkein, vanhemmat tyypillisesti liittivdt esimerkkeihin suomessa kulttuurisesti

jaettuja hyvdn vanhemmuuden piirteitd. Vanhemmat muun muassa kuvasivat itsedin toimeliaiksi ja
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sosiaalisiksi vanhemmiksi, jotka vaalivat lapsen sosiaalisia suhteita seké pitivit huolta
virikkeellisestd ymparistostd. Vanhemmuussuhteen laatua osoitettiin konkreettisesti useimmiten
aktiivisella yhteydenpidolla lapsiin. Hyvdn vanhemman koettiin tapaavan lastaan niin usein kuin
mahdollista ja néin todistettiin valittimistd lasta kohtaan. Mikili tapaamisia jéi toteutumatta tai ne
olivat yleisesti vahiisid, vanhemmat perustelivat titd usein taloudellisilla vaikeuksilla, eivatka

liittdneet sitd omaan halukkuuteensa (Korpinen 2008, 242, 245-246.)

Normaalisuuskertomukset olivat tyypillisid vanhemmuussuhteiden laadunkuvauksissa. Vanhemmat
pyrkivit muodostamaan kuvaa tavallisesta” arjesta, jota vietettiin lapsen kanssa esimerkiksi peleja
pelaillen, televisiota katsoen tai sukulaisten luona kdyden. Perheen ja vanhempien kohtaamat
vaikeudet normalisoitiin vanhempien puheissa ihmiseldmiin kuuluviksi vaistimattomiksi
tapahtumiksi, joita universaalisesti kaikki perheet kohtaavat. Vanhemmat toivat esille suullisissa
késittelyissd puheissan lastensuojelun avohuollon tukitoimien vaihtoehtoisuuden huostaanotolle.
Vanhemmat toivat esille, ettei heidén omien tai perheen haasteiden takia huostaanotto olisi
tarkoituksenmukaista jatkaa, vaan tuki voitaisiin toteuttaa kotoa kdsin. Myonteisella
suhtautumisellaan avohuollon tukitoimiin vanhempi osoitti kykydan olla tietoinen lapsen tilanteesta
sekd toimia yhteistydssd sosiaaliviranomaisten kanssa. Avohuollon tukitoimien lisdksi vanhemmat
korostivat oman ldheisverkoston tukea perheen arjessa. Esimerkiksi lasten tidit ja sedét sekd
isovanhemmat koettiin perheen voimavaraksi. Kuvailtaessa laheisverkostona tarjoamaa tukea
vanhemmat tekivit kuitenkin eroa sille, ettei perheen toimiva arki ollut 1dheisverkoston ldsndolosta
riippuvaista, vaan toimi pikemminkin ylimééirdisend tukena tarvittaessa. Vanhemmat pyrkivat
muodostamaan kuvaa perheen arjesta, joka nojaa vanhemman omaan toimintakykyyn (Korpinen

2008, 242, 247-250.)
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4.2 Institutionaaliset kontekstit riittivdd vanhemmuutta maarittdmassa

Riittdvad vanhemmuutta maaritellddn erilaisissa institutionaalisissa konteksteissa. Riittdva
vanhemmuus on l4sni julkisissa palveluissa, kuten lasten kouluissa, pdividkodeissa ja neuvoloissa.
Riittédvii ja lapsen edun mukaista vanhemmuutta on méairitelty myos lainsédddédnnon tasolla.
Esimerkiksi laissa lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta mairitellddn lapsen juridisen huollon

tarkoitukset:

” Lapsen huollon tarkoituksena on turvata lapsen tasapainoinen kehitys ja hyvinvointi
lapsen yksilollisten tarpeiden ja toivomusten mukaisesti. Huollon tulee turvata
myoénteiset ja liheiset ihmissuhteet erityisesti lapsen ja hdnen vanhempiensa vililld.
Lapselle tulee turvata hyvd hoito ja kasvatus sekd lapsen ikddn ja kehitystasoon
ndhden tarpeellinen valvonta ja huolenpito.

Lapselle on pyrittivi antamaan turvallinen ja virikkeitd antava kasvuympdristo sekd
lapsen taipumuksia ja toivomuksia vastaava koulutus. Lasta tulee kasvattaa siten, ettd
lapsi saa osakseen ymmdrtamystd, turvaa ja hellyyttd.

Lasta ei saa alistaa, kurittaa ruumiillisesti eikd kohdella muulla tavoin loukkaavasti.
Lapsen itsendistymistd sekd kasvamista vastuullisuuteen ja aikuisuuteen tulee tukea ja
edistdd (Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 1983/361 § 1.)”

Edelld mainitut lapsen huollon tarkoitusten toteutuminen on lapsen juridisen huoltajan tehtiva.
Liséksi juridisen huoltajan tehtdaviin kuuluvat paitokset lapsen asuinpaikasta sekd hoidosta ja
huolenpidosta. Huoltajan tehtdvdné on ottaa lapsen ajatukset ja toiveet huomioon hénté koskevassa
paitoksenteossa, huomioiden lapsen iki ja kehitystaso (LHL 4§). Myds lastensuojelulaki médarittda
ensisijaisen vastuun lapsen hyvinvoinnista hinen vanhemmilleen, huoltajilleen. Lastensuojelulaissa
todetaan, ettd lapselle tulee turvata hyvinvointi sekd tasapainoinen kehitys kyseisen lapsen huollosta

ja tapaamisoikeudesta sdddetyn lain mukaisesti (LSL 2§).

My®s lainsdddénnon tasolla hyvda vanhemmuutta mérittdd ensisijaisesti lapsen edun toteutuminen
parhaalla mahdollisella tavalla. Lastensuojelulaissa (LSL 4§) mairitellddn kuusi eri teemaa, joita
lapsen edun mukaisen vanhemmuuden tulisi siséltdd. Taskinen (1999) on tulkinnut néité lainkohtia
ja madritellyt mitd ne konkreettisesti tarkoittavat lapsen ja vanhemman suhteessa seké lapsen

kasvuympaéristossa:
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Taulukko 1. Lastensuojelulain mddrittelemdit riittivin vanhemmuuden teemat

Lastensuojelulaki (LSL 4§)

Taskinen (1999, 14)

Lapsen tasapainoinen kehitys ja hyvinvointi
sekd laheiset, jatkuvat ihmissuhteet.

Lapsen perushoidon toteutuminen, kuten
ravinnonsaanti, asiallinen vaatetus, hygienia
sekd riittdvd lepo. Vanhemman ldsndolo seka
yhteinen aika lapsen kanssa. Vanhemman
vuorovaikutuksellinen ohjaus seki lapsen
tarpeiden huomioiminen. Léheisten
thmissuhteiden tukeminen.

Ymmarryksen ja hellyyden saaminen seka idn
ja kehitystason mukaisen valvonnan ja
huolenpidon toteutuminen.

Hellyyden, rakkauden ja ymmaérryksen
tarjoaminen lapselle. Lapsen tunne-elaméin
tukeminen sekéd avoimuuden vahvistaminen.
Lapselle asianmukaisten rajojen ja sdéntdjen
asettaminen. Lapsen oman tahdon
kunnioittaminen sekéd sen huomioon ottaminen
lasta koskevassa péaidtoksenteossa. Lapselle
tarjottava idnmukainen vastuu.

Oikeus taipumuksia ja toivomuksia vastaavaan
koulutukseen.

Lapsen oppivelvollisuuden toteutumisesta
vastaaminen. Lapsen mielipiteen ja toiveiden
huomioiminen koulutusvaihtoehtoja
kartoittaessa.

Turvallisen kasvuympaériston luominen seka
ruumiillisen ja henkisen koskemattomuuden
toteutuminen.

Lapsen eldminen ympéristossa ilman pelkoa tai
hénta vaurioittavan eldméantavan vaikutuksia,
kuten péihteiden tai rikollisuuden. Vanhempien
yhteiset kasvatusperiaatteet sekd kyky ratkaista
keskindiset ristiriidat. Lapsen ei tule altistua
fyysiselle kuritukselle tai henkiselle
vikivallalle.

Lapsen itsendistyminen ja kasvaminen
vastuuseen.

Lapselle tarjottava iké- ja kehitystasoa vastaava
vastuu liittyen esimerkiksi rahankdyttoon tai
koulutehtdviin. Vanhemman tuki vastuusta
selviytymiseen sekd itsendisen eldmaén taitojen
oppimiseen.

Lapsen mahdollisuus osallistumiseen ja
vaikuttamiseen omissa asioissaan.

Lapsella oikeus saada vanhemmalta tietoa
hanti itsedédn koskevista suunnitelmista ja
paétoksenteosta. Lapselle tarjottava
mahdollisuus ilmaista oma mielipiteensa.
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4.3 Riittdvd vanhemmuus osana lastensuojelun sosiaalityota

Sosiaalihuollon tai lastensuojelun kontekstissa ei ole yhté tiettyd ohjenuoraa tai teoriaa riittavésta ja
vastuullisesta vanhemmuudesta. Vanhemmuuden tarkastelua ei mydskadin mééritd valmis
lainsdddénto, johon perhettd koskevia paatoksid voitaisiin yksiselitteisesti pohjata. Lastensuojelun
asiantuntijaryhmé on tosin laatinut suositukset, jotka siséltivit riittivadn ja vastuulliseen
vanhemmuuteen liittyvid yleisimpid periaatteita. Suositukset perustuvat teoriaan vanhemmuuden eri

muodoista sekd lakiin lapsen huolto- ja tapaamisoikeudesta (Lankila 2010, 28.)

J Vanhemmuuden roolikartta

VANHEMMUUDEN ROOLIKARTTA®

Vanhemmuuden viisi keskeista osa-aluetta

- arkaglEman taitajen opettaja - e

- oikEan B viirkn opeitaa i b - hueha

vijen iz ELAMAN OPETTAJA MRS R o

- Fapojen opeaa : - hameiden Pryvaksya

« PRrEREINEN valEy « anteekabaniaat gy ta)s

« spsaalisten taftojen opetia « itsenialsyyden tukdja

- KaUneuten anostsa - lasapuoiisuaden foousaja
- perhin | kapsen

ihenisauieiden vaalia

Lapsen tarpest af
- [REENE rakasihja kghltyﬁalmlssa « fyySigeny koskemalomuuten
- highytran antaja i EEaE
R RAKKAUDEN ANTAJA § gt
. ""Iff'mafa - 38150 ja sopimuiten
= SUJE noudEtaja javahia
- fvdidyia - Bln-sanglz
« Fvan huiimasja « VUBFOKILSIFVIMISLS hustehtya
- QN rajojensa aseitja
ﬁ - ruGan aniaia - puhiaudesia hugiehitia
- vastetiaa - yrepdnstists huskehtia
- wifikkeiden antaja - SEruiEnnOLEs
VARSINAIS SUDMEN LASTENSUOJELUEUNTAYHTY A - vien hurvas|s - Wkoikitaa
« Fahan iyt

Kuva 1 Vanhemmuuden roolikartta (Varsinais-Suomen lastensuojelun kuntayhtymd 1999)
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Jacob Levy Morenon rooliteoria, jossa on ihmisten vélisten roolien liséksi tarkasteltu thmisten
sisdisid rooleja ja niiden suhteita keskenédén, on toiminut taustateoriana lastensuojelun sosiaality9ssa
laajasti kdytossd olevalle Vanhemmuuden roolikartalle. Vanhemmuuden roolikartan on julkaissut ja
kehittinyt Varsinais-Suomen lastensuojelukuntayhtyma vuonna 1999. Vanhemmuuden roolikartan
tarkoituksena on selkeyttéda riittdivdd vanhemmuutta mahdollisimman arkiseen seki kdytannolliseen
muotoon. Roolikartassa vanhemmuus on jaettu yhteensé viiteen eri rooliin: eldmin opettaja,
ihmissuhdeosaaja, rajojen asettaja, huoltaja ja rakkauden antaja. Ndiden roolien ja niiden
toteutumisen avulla vanhempi pystyy vastaamaan lapsen tarpeisiin erikehitysvaiheissa (Kekkonen

2004, 33; Varsinais- Suomen Lastensuojelukuntayhtymi 2013.)

Lastensuojelun sosiaalityon kontekstissa riittdvaa ja vastuullista vanhemmuutta on tarkasteltu myos
sisdisen ja ulkoisen eldméanhallinnan toteutumisen kautta. Vanhemman ulkoiseen eldméinhallintaan
sisdltyy muun muassa vakaa taloudellinen toimeentulo, kiinnittyminen yhteiskuntaan tydeldmén tai
koulutuksen avulla, johdonmukainen ja sdédnnollinen arki sekd perhe-elama. Sisdinen eldmdhallinta
taas kuvaa vanhemman kykya selviti hianesti riippumattomista elamianmullistuksista sdilyttden

vakaan perhe-eldmaén ja tukien lapsen hyvinvointia (Juhila 2008, 92-94.)

Kristiina Berg (2008) toteaa tutkimuksessaan, ettd lastensuojelun perhetyon ammattilaiset
kiinnittivit huomiota arvioidessaan riittavaa ditiytta erityisesti ymmarrykseen lapsen kehityksesta,
kykyyn vastata lapsen yksildllisiin tarpeisiin seki asettaa nimi tarpeet omiensa edelle. Aitiyden
riittdvyyttd kuvasi myos kodin yllédpito, didin oma olemus ja vointi sekd didin kyky yhteistyohon
kyseisten ammattilaisten kanssa. Riittdvién ditiyteen katsottiin ammattilaisten toimesta kuuluvan
vahimmillddn didin tuottama muutos- ja kehittymishaluinen puhe, didin halua yhteistyohon seka

lapsen ja didin vilinen tasapainoinen, kestdva kiintymyssuhde (Berg 2008, 118.)

Tanja Lankila (2010) on tutkinut lastensuojelun sosiaalityontekijoiden laatimia
huostaanottoasiakirjoja. Asiakirjoista on néhtévissé paljon perheen arkieldmén kannalta merkittévia
tekijoitd, jotka maarittelivit myos vanhemmuutta joko heikentden tai vahvistaen siti. Asiakirjojen
mukaan merkittdvin vanhemmuutta heikentéva tekijé oli paihderiippuvuus. Pdihderiippuvuudella oli
muun muassa rajoittavia vaikutuksia vanhemman kykyyn tavata tai pitdd yhteyttd lapseensa.
Riippuvuuden kategoriaan liittyen myds vanhemman laheisriippuvuus esimerkiksi entisesti
puolisostaan ndhtiin vanhemmuutta heikentdvéna. Erityisesti tilanteissa, joissa suhteessa oli ollut

viakivaltaa, joko vanhempien vililld tai lapseen kohdistuen. Liheis- ja pdihderiippuvuus
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muodostuivat joidenkin vanhempien kohdalla toisiaan ruokkivaksi kehéksi, jossa vanhemman oli

haastavaa eldd ilman entistd puolisoaan, joka kdytti aktiivisesti paihteitd (Lankila 2010, 59-61.)

Vahvan vanhemmuuden merkkini taas asiakirjoissa pidettiin vanhemman kykyé tunnistaa oma
riippuvuus- tai mielenterveydenongelmansa seka sitoutua siihen tarjottavaan tukeen ja hoitoon.
Myonteisesti hoitoon suhtatuvalla seké sithen asianmukaisesti sitoutuvalla vanhemmalla ndhtiin
olevan hyvit voimavarat sekd vahva kyky yrittdd kuntoutua haasteista huolimatta. Asiakirjoissa
painotettiin riittdvin vanhemmuuden muodostuvan vanhemman kokonaisvaltaisesta
kuntoutumisesta fyysisesti, psyykkisesti ja sosiaalisesti. Kokonaisvaltaisesti hyvinvoiva vanhempi
oli asiakirjoissa selkedsti yhteydessd hyvinvoivaan lapseen. Hoitoon sitoutumiseen liittyi myos
vahva vanhemmuuden kontrollin elementti lastensuojelun viranomaisten puolelta. Kontrollin avulla
varmistettiin lapsen edun toteutuminen seka tuotiin nikyvéksi se, kykeneekd vanhempi asettamaan
lapsen edun omansa edelle. Kontrolli vanhemmuuteen nékyi esimerkiksi sddnnollisin huumeseuloin
tai puhallutuksin, joilla vanhemman pédihteettomyys varmistettiin. Ndin vanhempi osoitti kykyédén

sitoutua lastensuojelun kanssa yhteisiin tavoitteisiin ja suunnitelmaan (Lankila 2010, 62-64.)

Vanhemman kokonaisvaltaisen kuntoutumisen tekijoina pidettiin huostaanottoasiakirjoissa oman
terveyden ja hyvinvoinnin ylldpitdmistd, kiinnittymistd koulutukseen tai tydeldaméaén. Myos omia
harrastuksia sekd mielenkiinnonkohteita méaériteltiin osana kuntoutumista. Asiakirjojen perusteella
vanhemman kuntoutuminen nikyi my0s mydnteisempédna suhtatutumisena sijaishuoltoon ja muihin
lastensuojelun viranomaisin sekd parempana kykyna tehdéd yhteistyotd heidin kanssaan. Kielteinen
suhtautuminen seké yhteistyokyvyttomyys koettiin merkkind vanhemman voimattomuudesta.
Sadnnollinen yhteydenpito sekd tapaamiset lapsen kanssa toimi konkreettisena esimerkkiné
vahvasta vanhemmuudesta. Vanhemmalta edellytettiin my0ds kykya ottaa lapsen etu edelld
mainituissa asioissa huomioon. Vanhempi sopi ja jérjesti tapaamisia ensisijaisesti lapselle
edullisimman aikataulun mukaan. Pelkka lapsen perushoito, fyysisten tarpeiden tdyttdminen tai muu
niin sanottu ulkoisten asioiden hoitaminen ei yksindén riittdnyt méaritteleméadn asiakirjoissa
vanhemmuutta riittdvéiksi. Edelld mainittujen asioiden ohella vanhemman tuli kyetd myos
tarjoamaan lapselle lohtua ja turvaa. My6s vanhemman yhteistyd sijaishuollon kanssa oli
merkittdvid, jotta lapsen etu tapaamisissa toteutuisi. Néin lapsi ei joutunut tapaamisilla

ristiriitaiseen asemaan (Lankila 2010, 73-77.)

Johanna Korpinen (2008) on tutkinut hallintotuomioistuimessa jérjestettivid lastensuojeluasioiden

suullisia kasittelyjd. Korpisen tutkimuksen mukaan sosiaalihuollon edustajat argumentoivat
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puutteita vanhemmuudessa kasvatukseen liittyvin kysymyksin, arjen jokapdiviisten asioiden
laiminlyonnein, perushoidon puutteellisuutena sekid vanhempien kyvyttomyydelld tehdd yhteistyota
sosiaalihuollon seké sijaishuollon ammattilaisten kanssa tai ottaa tarjottua tukea ja apua vastaan.
Hyviéna ja riittdvand vanhemmuutena taas pidettiin lapsen ja vanhemman toimivaa vuorovaikutusta,
ikd- ja kehitystasoa vastaavien rajojen asettamista seké sddnnollisen yhteydenpidon yllapitdmista.
Tyypillisesti hyvén yhteistyon sosiaaliviranomaisten ja sijaishuoltopaikan kanssa nihtiin kypsén ja
hyvén vanhemmuuden merkkind. Vanhemman ajateltiin kykenevin vastuullisena aikuisena lapsen
elamdssd suhtautumaan sijaishuoltopaikkaan mydnteisesti sekd kykenemain asialliseen
yhteisty0hon siitd huolimatta, ettd tilanne saattoi olla hénelle itselleen kuormittava. Vanhemmuus
nihtiin puutteellisena, mikéli lapsella ei ollut mahdollisuutta lapsuuteen, jossa hén ei joutunut
kantamaan huolta ja vastuuta vanhemmistaan seké heidin henkilokohtaisen eldmén haasteista.
Ehdoton rajaveto riittdvissd vanhemmuudessa liittyi lapsen kokemaan henkiseen ja fyysiseen
vikivaltaan. Nayttiytyi selkeénd, ettd lapsen kokema vikivalta kertoi puutteellisesta
vanhemmuudesta eiké se ollut hyviksyttyd. Myos jatkuvat muutokset vanhempien omissa
parisuhteissa nihtiin lapsen hyvinvointia heikentdvana tekijand sekd vanhemman pysyminen
esimerkiksi riitaisassa liitossa tai parisuhteessa, joka on vaikuttanut myos heikentévisti lapsen
hyvinvointiin. Vanhemmuuden tarkastelu hallintotuomioistuimen suullisissa késittelyissa tapahtui
peilaten kulttuurisesti jaettuun ndkemykseen hyvéstd vanhemmuudesta (Korpinen 2008, 138, 218,
220-221.)

Lapseen kohdistuvan riittdvén huolenpidon ja riittdvin vanhemmuuden maéérittely luo myds
konkreettisia eettisid jannitteitd lastensuojelun kontekstissa. Sijaishuoltoon, lastenkotiin sijoitettujen
lasten hyvinvoinnin turvaaminen on ensisijaisesti lastenkodin ammattilaisten eli ohjaajien tehtava.
Lapsen hyvinvoinnin turvaamiseen liittyy my0ds vahva vanhemmuuden kontrollin elementti.
Kyseinen kontrolli ndyttaytyi erilaisina tarkistuskdytdantdind, vanhempien ja lasten tapaamisten sekd
kanssakdymisen rajaamisina, kuten my0s eridvind kasityksind siitd, mikd on lapselle parhaaksi ja
mité sisdltyy riittdvin vanhemmuuteen. Rajatessaan tai salliessaan lapsen ja vanhemman tapaamista
tai yleistd yhteydenpitoa, lastenkodin ohjaaja ottaa aina eettisen kannan sithen, mika on lapselle
riittdvad huolenpitoa ja riittdvda vanhemmuutta. Lastenkodin tyontekijét joutuvat pohtimaan monia
eettisesti merkittdvid kysymyksid tehdessdén edelld mainittuja ratkaisuja, kuten mitk4 tekijét
médrittelevat riittdvin vanhemmuuden ja missd menee raja, jolloin vanhemmuus ei ole enéda

riittdvéd lapsen hyvinvoinnin kannalta. Vastatessaan néihin kysymyksiin lasten kodin ammattilaiset
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tulevat my0s normittaneeksi lapsen hyvinvointia seka siihen liittyvdid vanhemmuutta (Laakso 2012,

34,37)
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5. TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

5.1 Tutkimuksen tehtévi ja tutkimuskysymys

Lastensuojelun sosiaality0std seké sen kdytédntoihin liittyvistd kokemuksista on tehty runsasta ja
laajaa tutkimusta sekd viranomaisten, ettd asiakkaiden ndkokulmasta. Tutkimuksessani haluan tuoda
esille yhteisten kokemusten sijaan ymmaérrysté lastensuojelun sosiaalityon viranomaisten ja
asiakkaiden yhteisisté késitteistd, kuten lapsen etu tai riittdvd vanhemmuus. Tutkimuksen
keskeisend késitteend on riittivd vanhemmuus. Tutkimuksessa tarkastellaan sitd, miten kyseista

lastensuojelun sosiaalityon yhteistd kisitettd méarittelevat vanhemmat itse.

Muodostaessani aiempaa teoriaa riittdvastd vanhemmuudesta institutionaalisessa kontekstissa, nousi
esiin mielenkiintoinen havainto. Erityisesti aiemmat tutkimukset riittivdn vanhemmuuden
méidrittymisestd lastensuojelun kontekstissa ovat tutkineet nimenomaan kyseisen késitteen
médrittymistd viranomaisten ja muiden lastensuojelun ammattilaisten taholta. Havainto on
mielenkiitoinen, silld sosiaalitydssi on viime vuosina painottunut yhd enemmissi mairin
asiakasldhtdinen sosiaalityd sekd kyky ymmartdé asiakkaan omaa kokemusmaailmaa (Kemppainen
ym. 2010, 27). Tutkimukseni nostaa esille vanhemman méaéritelmén riittdvastd vanhemmuudesta

sekd ymmarryksen siitd, mitd ominaisuuksia kyseiseen vanhemmuuteen sisiltyy.

Tutkimuksen padkysymyksend on, miten vanhemmat méérittelevét riittdvdd vanhemmuutta omissa
kirjallisissa vastineissaan lastensuojelun seké yhteiskunnallisen instituution, tuomioistuimen

kontekstissa.

Tutkimukseni suuntautuu sithen, miten riittivd vanhemmuus méérittyy vanhempien toimesta ja
mitkd ominaisuudet tai toimintamallit sisdllytetdén riittivin vanhemmuuden kisitteeseen
institutionaalisessa kontekstissa. Vanhempien tulkintoja riittivan vanhemmuuden mééritelmasta
vertaan aiempiin tutkimuksiin siitd, miten riittivd vanhemmuus mairittyy lastensuojelun
ammattilaisten taholta ja miten vanhemmat ovat itse sitd aiemmin méaéritelleet lastensuojelun
kontekstissa aiemmissa tutkimuksissa. Selvitdn myos, sisdltyykd omassa aineistossani riittdvin
vanhemmuuden mééritelmaidn samoja elementtejd kuin aiemmissakin tutkimuksissa vai nouseeko

madrittelyssé esille merkittidvia eroja.
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5.2 Aineiston keruu ja kisittely

Tutkimuksessani aineisto muodostuu valmiiksi kirjoitetuista teksteistd, dokumenteista.
Tutkimuksen aineisto on kirjallisesti pyydetty hallinto-oikeudelta, silld aineiston on tarkoitus liittyd
nimenomaan tuomioistuimessa késiteltivaan lastensuojeluasiaan. Aineistonani on lasten tai nuorten
vanhempien ja heiddn oikeusavustajiensa laatimat kirjalliset vastineet sosiaalitoimen hallinto-
oikeudelle toimittamiin huostaanottohakemuksiin. Aineiston valinta oli melko selkeda, silld se
palvelee parhaiten tutkimuskysymystini. Vanhempien vastineilla saan tietoa parhaiten vanhempien
institutionaalisessa kontekstissa méérittdimasta riittdvastd vanhemmuudesta. Liséksi aineistossa on
vahvasti lasni lainsdddantd sekd muu juridiikka liittyen riittdvan vanhemmuuden mééritelmaén.
Juridinen ulottuvuus vastineissa ndkyy myos siind, ettd vastineet on laadittu yhdessa
oikeusavustajan kanssa. Riittdvdn vanhemmuuden mééritelméa korostuu vanhempien kirjallisissa
vastineissa, silld tarkoituksena on nimenomaan pyrkia vastaamaan tai jopa kumoamaan

huostaanottohakemuksessa esille tuotuja vanhemmuuden epékohtia.

Kirjalliset vastineet on valittu aineistoksi suomalaisen kaupungin hallinto-oikeudessa kasitellyista
huostaanottohakemuksista. Hakemukset ovat toimitettu hallinto-oikeuteen kyseisen kaupungin
sosiaalitoimesta seké sitd ympardivien kuntien sosiaalitoimista. Kirjalliset vastineet liittyvit
kyseisen kaupungin hallinto-oikeuden vuonna 2017 vastaanottamiin huostaanottohakemuksiin,
jotka ovat johtaneet myds suulliseen késittelyyn hallintotuomioistuimessa. Ajallisesti aineisto on
rajattu vuonna 2017 vastaanotettuihin huostaanottohakemuksiin. Sosiaalihuoltolain uudistus on
astunut voimaan alkuvuodesta 2015 ja néin sen vaikutukset ovat mahdollisesti ndhtévissd myds
vuoden 2017 huostaanottohakemuksissa. Keskeisempédni muutoksena sosiaalihuoltolain
uudistuksessa oli lastensuojeluasiakkuuden kriteerien tiukentuminen sekd mahdollisuus tarjota
lapselle sosiaalihuollon asiakkuutta, jossa tyoskentely oli perheen kanssa vihemman intensiivista

sekd vapaamuotoisempaa kuin lastensuojelun asiakkuudessa.

Tutkimukseni aineistona olen kéyttdnyt ainoastaan kirjallisesti laadittuja vastineita. Vastineet
liittyvidt huostaanottohakemuksiin, jotka koskevat seki yksilapsisia perheitd, ettd perheiti, joissa on
useampia lapsia. Kyseinen huostaanottohakemus, johon vastine on kirjoitettu, on voitu tehdd joko
koskien perheen kaikkia lapsia tai vain yhtd tiettyd lasta. Vastineita ovat laatineet sekd
yksinhuoltajaperheet, ettd kahden vanhemman perheet yhdessd heiddn oikeusavustajiensa kanssa.
Vanhempien ja heidén oikeusavustajien laatimat vastineet ovat pituudeltaan noin 4-8 sivua.

Yhteensd kayttokelpoisia vastineita oli 37 kappaletta. Itselldni ei ole tutkijana tietoa siitd, mihin
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ratkaisuun ndmai kyseiset huostaanottohakemukset ovat hallintotuomiosituinkésittelyn jilkeen

paatyneet.

Aineistona olevat vastineet perustuvat vanhempien omiin subjektiivisiin kokemuksiin
lastensuojelusta, huostaanotosta sekd omasta perhe-eliméstiin. Ndméa kokemukset on yhdessi
vanhempien oikeusavustajien kanssa muotoiltu institutionaalisesti asialliseen seké
hallintotuomioistuimen kédytantdja vastaavaan muotoon. Oikeusavustaja pyrkii muotoilemaan
vastineen niin, ettd se lisdisi painoarvoa huostaanottohakemuksen késittelyyn vanhemman toiveen
mukaisesti. Tadma on seikka, joka tulee ottaa huomioon analyysid tehdessd. Vastineeseen laaditut
tiedot on vanhempien toimesta vahvistettu asianmukaisiksi heiddn omalla allekirjoituksellaan.
Vastineessa esille nostettavat asiat ja tilanteet eivit ole tdysin vanhempien itse muotoilemia ja
oikeusavustaja on saattanut muotoilla tai jopa muodostaa vanhemman tulkintaa optimaaliseksi
toivotun lopputuloksen kannalta. Oikeusavustaja toimii vastineissa ikdén kuin vanhempien
“dénitorvena” hallintotuomioistuimelle. Mééritelmét ja ominaisuudet, jotka oikeusavustaja on
vastineissa liittdnyt kyseisiin vanhempiin ja heiddn vanhemmuuteensa perustuvat keskusteluihin
vanhempien kanssa, heiddn haastatteluihin sekd aiempiin kirjallisiin institutionaalisiin

dokumentteihin, joissa kirjattu asianosaisista.

Tutkimuksen aineisto siséltda tietoja, jotka ovat henkil6tietolain mukaan médritelty arkaluonteiseksi
(HeTiL 14§). Aineiston sdilytys, késittely sekd analyysi on toteutettu arkaluonteiset henkildtiedot
huomioiden. Ainestoa on sdilytetty hyvin tieteellisen tutkimuksen kaytdntdjen (HTK) mukaisesti
Turun yliopistossa lukitussa tilassa. Aineiston késittely sekd analysointi on tapahtunut ainoastaan
tdssd kyseisessa tilassa eikd aineistoa ole viety lukitun tilan ulkopuolella missdan
tutkimusvaiheessa. Tutkimuksen aineisto on vélittdmaésti hivitetty, kun aineisto ei ollut enéd tarpeen
tutkimuksen suorittamiseksi tai sen tulosten asianmukaisuuden varmistamiseksi. Aineiston

havittdminen on toteutettu niin, etteivét tiedon kohteet ole endd tunnistettavissa (HeTiL 148§).

5.3 Tutkimuksen eettisyys

Tutkimuksessa eettiset ndkokulmat ja niiden toteutuminen ovat olleet 1asna koko toteutuksen ajan.
Tutkimuksen aikana on ollut useita eettisid kohtia, jotka ovat vaatineet erityisen huomion
kiinnittdmistd. Ensinnékin olen joutunut tutkijana kiinnittdimain huomiota tutkimuksen tekemisen

haasteisiin omassa henkilokohtaisessa maailmassani. Tutkimuksen aineisto seké siithen liittyvén
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teorian teemat ovat itselleni melko tuttuja tydstédni lastensuojelun avohuollon sosiaalityontekijana.
Tutkimuksen toteutuksen aikana olen tietoisesti kiinnittainyt huomiota siihen, etten ldhesty aineistoa
sosiaalityontekijé roolista kdsin. Olen tutkimuksen ajan asettunut tutkijan rooliin, johon on kuulunut
avoimuus sekd uteliaisuus aineistoa ja tutkimuksen teemoja kohtaan. Liséksi olen tutkimuksessani
ollut kiinnostunut siitd, miten vanhemmat méarittelevét riittdvaa vanhemmuutta. Olenkin ollut
tietoinen siitd, ettd en pyri tekemdén tulkintoja siitd, miksi vanhemmat mairittelevét riittavaa
vanhemmuutta kyseisin tavoin tai mihin he silld pyrkivét. Néin ollen tdmén tietoisen toiminnan
avulla on vahvistettu tutkimuksen validiteettia. Oma tyokokemukseni sosiaalihuollosta on toiminut
lahinnd tutkimuksen tekoa rikastuttavana tekijana. Tutkimuksessa ja aineistossa ilmenevét teemat,
késitteet ja kuvaukset ovat minulle tuttuja, joten minun on ollut helpompaa ymmartéé lukemaani

tekstid sekd muodostaa siitd yhtendistd kokonaisuutta.

Toinen merkittdva tekija tutkimuksen eettisen toteutumisen kannalta on ollut aineistossa ilmenevien
henkildiden anonymiteetin sekd yksityisyydensuojan toteutuminen. Siksi siis aineiston
analyysivaiheessa ei lapsen ién lisdksi ole muita vanhempaa tai lapsia koskevia tietoja tuota esille,
kuten vanhemman ikaa tai sukupuolta. Lainauksissa onkin korvattu maininnat isésta tai didista
termilld vanhempi ja lapsen nimen tai sukupuolen sijasta on kéytetty termid lapsi. Lisédksi
puhuttaessa vanhemman mies- tai naisystivastd, on analyysissa kaytetty termié puoliso tai
kumppani. Arvioni mukaan muut asianosaisia koskevat tiedot lapsen ién liséksi, eivét ole
tutkimuskysymyksen kannalta olennaisia. Aineistosta poimituissa lainauksissa on kiinnitetty
huomiota siihen, ettei niihin sisdltyvissi tilannekuvauksissa ole tunnistettavia yksityiskohtia.
Lainausten ulkopuolella on siis jétetty kaikki perhettd koskeva tieto, joka ei suoranaisesti palvele
tutkimuskysymysta. Nailld linjauksilla on pyritty varmistamaan tutkimuksen eettinen toteutuminen
sekd aineistossa esiintyvien asianosaisten anonymiteetti. Kyseessd on hyvin arkaluonteinen aineisto

ja siksi anonymiteetin suojasta tulee olla erityisen tarkka.

5.4 Analyysimenetelmini teorialdhtinen sisdllonanalyysi

Tutkimus on toteutettu laadullisella tutkimusotteella ja kyseinen aineisto palveli sitd myos
parhaiten, silld laadullisessa tutkimuksessa aineisto on usein empiirinen, kuten esimerkiksi
haastatteluja tai erilaisia kirjoituksia. Aineistosta tehddén havaintoja, joista on mahdollista
muodostaa tutkimustuloksia teorian avulla. Laadullinen tutkimus keskittyy tyypillisesti merkitysten
janiiden tulkintojen tutkimiseen. Laadullisen tutkimuksen menetelmien avulla pyritddn kuvaamaan

ja ymmartdmaén erilaisia ainutkertaisia ilmioitd. Laadullisessa tutkimuksessa on lukuisia tapoja
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eritelld, luokitella ja tyypitelld tutkimuksen kokonaisuutta (Alasuutari 2011, 78-82, 31-35; Tuomi &
Sarajéarvi 2012, 18.)

Laadullista tutkimusotetta ja sen analyysitapoja voidaan mééritelld monin tavoin. Pddsdéntond on
kuitenkin, ettd laadullisella tutkimusotteella pyritddn ymmértamédn tutkittavan ilmion
ominaisuuksia, merkityksid ja luonnetta. Teoria on laadullisessa tutkimuksessa vilttimatonta ja
tutkimusta ohjaava teoria on eri perinteissa erilainen. Tarkasteltaessa laadullista aineistoa
kokonaisuutena, voidaan analyysivaiheen ajatella jakautuvan kahteen eri vaiheeseen: havaintojen
pelkistimiseen sekéd rakennekokonaisuuden muodostamiseen. Havaintojen pelkistimiselld
tarkoitetaan aineiston tarkastelemista niin, ettd huomioita kiinnitetdan niihin seikkoihin, jotka ovat
teoreettisen viitekehyksen ja kisitteilld olevan kysymyksen kannalta olennaista.
Rakennekokonaisuuksien muodostamisessa on taas kyse merkitystulkinnan tekemisesté kasitteilla
olevasta ilmiostd. Tama tulkinta tehddédn tuotettujen johtolankojen ja kdytettivissi olevaan tietoon

nojaten (Alasuutari 2011, 39—44.)

Siséllonanalyysid voidaan pitdd paitsi yksittdisend metodina, myds viljana teoreettisena kehyksena,
joka voidaan liittd4 erilaisiin analyysikokonaisuuksiin ja jonka avulla voidaan tehdd monenlaista
tutkimusta. Sisdllonanalyysi etsii erilaisista teksteistd merkityksid ja pyrkii kuvaamaan aineiston
siséltod sanallisesti. Sisdllonanalyysin tavoitteena on luoda sanallinen ja selked kuvaus tutkittavasta

ilmidstd, jirjestamalld aineisto tiiviiseen ja selkeddn muotoon (Tuomi & Sarajérvi 2009, 91.)

Laadullinen sisdllonanalyysi voidaan jaotella alalajeihin teorian tai teoreettisen merkityksen
mukaan eli sen mukaan, kuinka paljon analyysi pohjautuu aineistosta itsestddn 16ytyviin teemoihin
ja kuinka paljon ne nojaavat teoriaan. Teorialdhtdisessé siséllonanalyysissd analyysin tapana on
aineiston luokittelu valmiina olevaan viitekehykseen perustuen. Kyseinen viitekehys voi olla teoria
tai kdsitejirjestelma. Analyysid siis ohjaa teema tai késitekartta. Analyysin ensimmaéinen vaihe
teorialdhtdisessd eli deduktiivisessa siséllonanalyysissd on aina analyysid ohjaavan kehikon
muodostaminen. Kehikko voi olla strukturoitu, jolloin aineistosta nostetaan esille ainoastaan

kehikkoon sopivia asioita, tai kehikko voi olla myds valjempi (Tuomi & Sarajéarvi 2009, 116.)

Tutkimuksen analyysimenetelméné on kéytetty teorialdhtoistd sisdllonanalyysid. Tutkimuksen
teorian lisdksi myds aineisto on vahva, joten siksi teorialdhtdinen analyysi on toteutettu véljemmin
strukturoidusti. Analyysikehikon sisdlle on muodostettu luokituksia ja teemoja teoriasta, jonka

jilkeen aineistosta on poimittu niitd asioita, jotka sijoittuvat nédihin teemoihin, mutta myos ne asiat,
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jotka ovat jadneet teoriakehyksen ulkopuolelle on tuotu esille (Tuomi & Sarajérvi 2009, 116).
Analyysin avulla on selvitetty vanhemman maéritelmaia ja tulkintaa riittdvistd vanhemmuudesta,
verraten sitd yleiseen institutionaaliseen mééritelméan riittdvastd vanhemmuudesta. Teoriasta on
valittu riittdvan vanhemmuuden institutionaalisen mééritelmén kannalta olennaisimmat teemat ja
ndihin, on verrattu vanhempien mééritelmia kirjallisissa vastineissa. Siksi optimaalisena

analyysimenetelmdnd toimii teorialdhtdinen siséllonanalyysi.

5.5 Analyysin vaiheet

Analyysid ohjaava teoriakehikko on muodostettu aiemmasta teoriasta liittyen riittdvan
vanhemmuuden méirittymiseen institutionaalisessa kontekstissa. Teoreettiset ldhteet, joista
teoriakehikko on muodostettu, on valittu niin, ettd ne vastaavat parhaiten tutkimuskysymykseen.
Teoriakehikossa on kiytetty lapsen huolto- ja tapaamislain (LHL 1§) seké lastensuojelulain (LSL
4§) méadritelmid riittdvastd vanhemmuudesta. Myos Taskisen (1999) tulkinnat lastensuojelulaista on
otettu osaksi teoriakehikkoa. Liséksi Korpisen (2008) tutkimuksen havainnot riittdvai
vanhemmuutta tuottavasta puheesta hallintotuomioistuimen suullisissa késittelyissad sekd Lankilan
(2010) tutkimus vanhemmuuden médrittymisestd huostaanottoasiakirjoissa ovat osana
teoriakehikkoa. Analyysid ohjaava teoriakehikko siséltdd yhteensa seitsemén riittdvaa

vanhemmuutta mééarittdvaa teemaa, jotka jokainen koostuvat omista kisitteistdaan:
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Taulukko 2. Aineiston analyysid ohjaava teoriakehikko riittdvin vanhemmuuden mddrittymisestd

Teema Elementit
Lapsen tasapainoinen kehitys ja Perushoidon toteutumien ja ikdtasoinen,
hyvinvointi arjessa tasapainoinen arkirytmi

Arjen normaaliuskuvaukset sekd perheen
yhteinen tekeminen

Lapsen ja vanhemman suhde Lapsen ja vanhemman vélinen kiintymys
seka sujuva vuorovaikutus

Vanhemman tarjoama turva ja hellyys sekd
lapsen tunne-eldméan tukeminen

Ikétasoinen huolenpito ja valvonta
Liheiset ihmissuhteet ja tukiverkosto Vanhemman kumppanin tai parisuhteen
merkitys

Laheiset tukena vanhemmuudelle

Tarkedt, jatkuvat ihmisissuhteet lapselle sekd
vanhemman kyky ylldpitidi suhteita
Turvallinen kasvuympéristo Vanhempien vilit seké keskindisten
ristiriitojen ratkaiseminen

Mahdollinen perhevikivalta ja kurituskeinot

Vanhemman rikollisuus ja paihteidenkdytto

Lapsen itsendistyminen ja tuki Lapsen oma tila
vastuuseen
Luottamus lapseen/ikitasoinen vastuunotto
Lapsen mielipiteen huomioiminen Lasta koskevat paatokset ja kyky tukea lasta
mielipiteen ilmaisussa
Vanhemman kuntoutuminen Sosiaalinen kuntoutumien tyoeldmén tai

opiskelun kautta
Sitoutuminen tukeen ja hoitoon
Péihteettomyys

Perheen ja omien haasteiden tunnistaminen

Sujuvampi yhteistyd viranomaisten kanssa

Aineiston analyysi aloitettiin kdymalla kirjalliset vastineet ldpi havaintoja ja teemoja muistiin
kirjoittaen. Analyysissé kiinnitettiin huomiota erityisesti toistuviin teemoihin, jotka esiintyivat
riittdvin vanhemmuuden mairittelyssd. Teemojen havainnointia ohjasi tutkimuksen aiempi teoria
riittdvin vanhemmuuden midrittymisestd institutionaalisessa kontekstissa. Havaintoja ja niiden

kautta muodostuvia teemoja nostettiin esille muodostetun teoriakehikon ohjaamana. Ensimmaisend
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aineistosta nostettiin kaikki teoriakehikon sisélle sopivat teemat ja elementit, joita vanhempien
kirjallisissa vastineissa kdytettiin riittdvin vanhemmuuden médrittelyyn. Liséksi analyysissi

kirjattiin ylos teoriakehikon teemoista ne, jotka esiintyivét heikosti vanhempien vastineissa.

Analyysin edetessd aineistosta kdsin nousi esille kolme riittdvdd vanhemmuutta mairittdvas teemaa:
pdihteettdmyys, institutionaalinen tuki seké toisen vanhemman merkitys. Naméi teemat toistuivat
vanhempien kirjallisissa vastineissa useasti seké nithin liittyvid elementtejé tuotiin selkedsti esille.
Teemat eivit siséltyneet suoranaisesti teoriakehikkoon vaan nousivat omina teemoinaan sen
ulkopuolelle. Vaikka teemat olivat itsessdédn teoriakehikosta erillisid, esiintyi niissd samoja

elementtejd kuin teoriasta muodostetuissa teemoissa:

Taulukko 3. Teoriakehikon ulkopuoliset, aineistossa toistuvat riittdvin vanhemmuuden teemat

Teemat Elementit

Péihteettomyys Totaalinen paihteettomyys
Kohtuus paihteidenkédytossa ja lapsen ldasndolo
Lapsen turvallisuus ja vanhemman toimintakyky

Riippuvuuden tiedostaminen ja hoito

Institutionaalinen tuki Myotémielisyys ja yhteistyokyky

Aktiivisuus avunhaussa ja neuvojen noudattaminen

Toisen vanhemman vaikutus Toinen vanhempi voimavarana seké haasteena

Ratkaisut ristiriitoihin

Analyysivaiheessa on lisdksi nostettu esille suoria lainauksia vastineiden kirjoituksista. Lainausten
yhteydessa tuodaan esille, minké ikdisen lapsen vanhemman vastineessa lainaus esiintyy. Lapsen
tarkkaa ikda ei kuitenkaan ole mahdollista tuoda esille jokaisen lainauksen yhteydessa, silld ikéd ei
ole aina selvisti luettavissa vastineista. Ndissa tilanteissa iistd annetaan kuvaus, esimerkiksi:
”alakouluikiisen lapsen vanhempi”. Lapsen ikéd on olennaista tuoda esille, silld se kertoo osaltaan
minkélaista vanhemmuutta lapsen iké- ja kehitystaso on vaatinut ja miten kyseinen vanhempi on

ndihin vaatimuksiin mééritellyt vastanneensa.

38



6. VANHEMPIEN MAARITELMAT RIITTAVASTA
VANHEMMUUDESTA INSTITUTIONAALISESSA
TUOMIOISTUINKONTEKSTISSA

Empirialuku avaa tarkemmin niitd teemoja ja luokkia, joita vanhempien kirjallisissa vastineissa
esiintyi eniten ja toistuvasti maériteltdessa riittdvdd vanhemmuutta. Vanhemmuudesta puhuttaessa
kéytettiin vanhemmasta vastineiden teksteissd useimmiten kolmatta persoonaa, esimerkiksi: “4iti tai
isd on aina ollut rakastava vanhempi seki asettanut lapsen tarpeet etusijalle...”. Tdma selittyy
luonnollisesti sill, ettd kolmas, ulkopuolinen taho on muodostanut seké asetellut tekstin
tarkoituksenmukaiseen muotoon. Tdmai kyseinen taho on vanhemman oikeusavustaja.
Oikeusavustajan merkitysta riittdvin vanhemmuuden méaarittymisessa on avattu tarkemmin
pohdintaosiossa. Mikéén riittivdn vanhemmuuden teemoista ei ole esiintynyt ainoana riittdvai
vanhemmuutta méérittdvind teemana, vaan yksittdisessd vastineessa on esiintynyt samanaikaisesti

useampia teemoja.

6.1 Péaihteettomyys

Useassa vanhempien vastineessa riittivan vanhemmuuden mééritelméén liitettiin vanhemman
pdihteettdmyys tai suhde pdihteisiin seké niiden kdyttoon. Pdihteidenkdyttd saatettiin kieltda

kokonaan ja sen katsottiin lisddvdn vanhemman kykyéa toimia sekéd ajatella lapsen parasta.
Totaalinen pdihteettomyys

Mikali vanhempi oli aina eldnyt péihteetontd eldméa tai hin suhtautui kielteisesti paihteisiin, tuotiin
se vastineissa esiin seuraavasti:
"vanhemmalla ei ole pdihde- tai muitakaan eldmdnhallintaan liittyvid ongelmia™
- seitsemdnvuotiaan lapsen vanhemmat
“Lapsella ei ole myoskdcdn pdihtyneitd vanhempia ja lapsi luottaa vanhempiinsa”
- esikouluikiisen lapsen vanhempi

vanhemmilla ei ole mitddn pdihderiippuvuutta eikd muuta epdsosiaalista kéyttiytymistd, joka
vaarantaisi lapsen terveyttd tai kehitystd.”

- alle kolmevuotiaan lapsen vanhemmat
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Y114 mainituissa lainauksissa tulee vahvasti esille pdihteidenkdyton yhteys haasteisiin
vanhemmuudessa sekd my6s muillakin eldmén osa-alueilla. Tdti korostaakin lainauksissa tapahtuva
paihderiippuvuuden rinnastaminen eldménhallinnan ongelmiin seké epdsosiaaliseen
kayttdytymiseen. Pdihteettomyys méérittyy siis yhdeksi riittdvan vanhemmuuden keskeiseksi

ominaisuudeksi.
Kohtuus ja lapsen lisndolo

Péihteettomyyden lisdksi ndhtiin muun muassa kohtuullinen alkoholinkéyttd luonnollisena asiana,
jolla ei ollut vaikutusta heikentdvésti kykyyn toimia vanhempana. Kohtuullisen alkoholinkdyton
katsottiin kuuluvan osaksi aikuiseldméa. Vanhempien vastineissa korostettiin sitd, vaaransiko
pdihteidenkdyttd lapsen turvallisen kasvu- ja kehitysympériston vai ei. Kohtuullisen
alkoholinkéyton voitiin tulkita olevan osa riittdvdd vanhemmuutta, mikili vanhempi kykeni
kayttamain alkoholia ainoastaan silloin, kun lapsi ei ollut 14sné tai paikalla oli ollut toinen

vanhempi, joka oli ollut tdysin selvéna:

"Vanhemman alkoholinkdytto rajoittuu saunaolueeseen tai siideriin tai lasilliseen viinid. Vanhempi
ei ole koskaan lasten Idsnd ollessa juonut enempdd tai itseddn humalaan.”

- 12-vuotiaan lapsen vanhempi

"Vanhemmilla ei ole ollut sellaista pdihteidenkdyttod, joka vaarantaisi lapsen turvallisen ja
pdihteettomdn kasvuympdriston. Lapsi ei ole altistunut vanhempien pdihteidenkdytolle ...
Vanhemmilla ei ole alkoholin vidrinkdyttod. Silloin, kun vanhemmat ovat muutaman kerran olleet
pdihtyneend, ei lapsi ole ollut paikalla eli vanhemmat eivdt ole kdiyttineet alkoholia lapsen ldsnd
ollessa.”

- kolmevuotiaan lapsen vanhemmat

“Kumpikaan lapsista ei ole joutunut nikemddn vanhempien riitoja tai pdihteidenkdyttéd kuin
vksittdisid kertoja vuosien saatossa. Vanhemmat eivdt koskaan ole samanaikaisesti olleet
pdihtyneitd, vaan toinen vanhempi on aina ollut selvinpdin lasten kanssa:”

- kaksivuotiaan lapsen vanhempi

Riittdva vanhemmuus ei siis midrittynyt vanhempien vastineissa ainoastaan totaalisen
péihteettdmyyden kautta. Vastineiden perusteella riittdvin vanhemmuuden ominaisuuksia olivat
myo0s vanhemman kyky pitéd pdihteidenkdytto kohtuullisena seké rajata kdyttoa niin, etteivét lapset
olleet ldsnd tai ymmarrys siitd, ettd vanhemman kayttiessd esimerkiksi alkoholia lapsen ldsna

ollessa, tulisi paikalla olla toinen selvinpéin oleva aikuinen.
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Lapsen turvallisuus ja vanhemman toimintakyky

Vanhempien vastineissa tuotiin myds avoimesti esille, ettd vanhemmilla on jonkinlaista
paihteidenkdyttoa ja sitd tapahtuu myds lasten 1dsnd ollessa. Avoimesti kerrottu lapsen ldsnd
tapahtuva péihteidenkdytto ei rajoittunut jokaisessa vastineessa ainoastaan alkoholiin, vaan myos
huumausaineiden kiytostd kerrottiin avoimesti. Péihteidenkdyton ei kuitenkaan niissa tilanteissa
katsottu olevan riippuvuustasoista, vaan se pysyi vanhemmille kohtuuden rajoissa eika siksi

aiheuttanut lapselle merkittavaa vahinkoa:

"Vihdttelemdlld millddn tavalla vanhemman aiempia huumeidenkdyttotilanteita todetaan
kuitenkin, ettd vaikka vanhemman pdihtyneend oleminen muodostaa teoreettisen riskin lapsen
hyvinvoinnille, kdytinnossd kuitenkin lapsi nukkuu rauhassa untaan omassa tilassaan eikd tiedd
vanhemman tilasta mitddn, hdn ei siind faktisesti kérsi. Lapselle ei ole koskaan tapahtunut mitddn
pahaa ndissd tilanteissa. Hdn on ollut normaalisti hoidettuna.”

- kaksivuotiaan lapsen vanhempi

”Vanhempi toteaa sindnsd riidattomaksi, ettd hdn on ollut alkoholin vaikutuksen alaisena ollessaan
hoitovastuussa lapsesta. Vanhempi kuitenkin korostaa, ettd hdn ei ole ollut silld tavalla
pdihtyneend, ettd olisi ollut toimintakyvyton ja kykenemdton huolehtimaan lapsesta pdihtymystilan
vuoksi... vanhempi on puhaltamistaan lukemistaan huolimatta kyennyt vaihtamaan lapselle kuivat
lakanat ja kuivan yopuvun timdn pissattua sdankyynsd... Vanhempi on kertonut kéiyttineensd
alkoholia silloin tdlloin. Kdaytto ei ole pdivittdistd eikd viikoittaista ja vanhempi on kertonut
Jjuovansa pddsddntoisesti olutta.”

- kaksivuotiaan lapsen vanhempi

"Vanhemman alkoholinkdytto on sindllddn tavanomaista, eikd se voi olla sellaisenaan syy
huostaanottoon/kiireelliseen. Sosiaaliviranomaiset eivit ole ndyttineet sitd, ettd vanhemman
tavanomaisena pidettdvdi alkoholin kdytto olisi aiheuttanut erityistd laiminlyontid tai muuta
vahinkoa lapsen perushuollonpidossa.”

- vanhempi, jonka lapsen iki ei tiedossa.

Vanhemmuus tulkittiin riittdviksi vanhempien vastineissa péihteidenkdytdsta huolimatta.
Péihteidenkdyttd ndhtiin vanhemmuutta heikentiviana tekijén, jos se olisi vaarantanut lapsen
turvallisuutta tai vaikuttanut osaltaan vanhemman toimintakykyyn. Muissa tapauksissa
paihteidenkdyton ei tulkittu vaikuttavan lapseen tai vanhemman kykyyn huolehtia hidnesti. Toisessa
lainauksessa korostetaankin nimenomaan vanhemman hyvéa toimintakykyé seké vastuunkantoa

lapsen tarpeista pdihtymystilasta huolimatta.

Riippuvuuden tiedostaminen ja hoito
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Vastineiden perusteella tilanteet, joissa perheen vanhemmilla oli tiedossa oleva paihderiippuvuus,
madrittyi riittdviksi vanhemmuudeksi vanhemman kyky tiedostaa seké hakea aktiivisesti apua
riippuvuuteensa. Myds madréttyyn hoitoon ja muutokseen sitoutuminen tulkittiin riittdvan

vanhemmuuden ominaisuudeksi:

”... molemmat vanhemmat suhtautuvat nyt kriittisesti pdihteisiin... Vanhemmat myontdvdt, ettd ovat
aiemmin vdhdtelleet pdihteistd aiheutuvaa haittaa... Nyt vanhemmat tiedostavat, ettd lapsen
toipumisen sekd turvallisen, vakaan ja esimerkillisen kasvuympdriston turvaamiseksi he eivit voi
kéyttid pdihteitd lainkaan. Tdamd on merkittdvd muutos vanhempien aiempaan linjaan ja on
vaikuttanut positiivisesti molempien vanhempien mindkuvaan.”

- viisivuotiaan lapsen vanhemmat

“Vanhemman alkoholiongelmaan on puututtu. Hoito on pdditetty, koska sen tarve lakkasi...
Alkoholikdytto ei ole ongelma, sikdli mikdli pddttdvd virnaomainen epdilee tdtd, on vanhempi
valmis sellaiseen selvitykseen, joka ndhddcdn tarpeelliseksi.”

- vanhempi, jonka lapsen ikéa ei tiedossa

"Vanhempi on tehnyt suuren tyon pdihteettomyytensd eteen. Kesdlld 2016 hdn Idhti
Kankaanpdidhdn pddstdkseen korvaushoidosta. Kankaanpdcdstd tulon jdlkeen hén on ollut
aktiivisesti mukana lastensa eldmdssd. Vanhempi myos pddtti korvaushoitonsa kuntoutuksen
kautta.”

- kahdeksanvuotiaan lapsen vanhemmat

... vanhempi on halukas ottamaan kaiken mahdollisen tuen vastaan ja hdnen toiveenaan
on pddstd perhekuntoutukseen yhdessd lapsen kanssa. Vanhempi on hoitanut lastaan hyvin
ja hdnen ongelmansa liittyvit pdihteisiin, joista vieroittautuminen on nyt hyvdlld mallilla ja
héin on aktiivisesti hakenut ongelmaansa apua.”

- yksivuotiaan lapsen vanhempi

Kaikki ylld mainitut ominaisuudet korostuvat esimerkkilainauksissa. Vanhemmat ovat rakentaneet
yhdessé oikeusavustajiensa kanssa mairitelmaén riittdvastd vanhemmuudesta, joka toteutuu
kyseisten lasten kohdalla vanhemman péaihderiippuvuudesta huolimatta. Paihderiippuvaisen
vanhemman kyvysti asettaa lapsi etusijalle kertoi nimenomaan vanhemman oma halu hoitoon seki
irtautumiseen péihteistd. Vanhemman oma halu korostuikin vastineissa, eikd vastuuta

paihdehoitoon sitouttamisesta asetettu esimerkiksi sosiaaliviranomaisille.

Vanhempien kirjallisista vastineista nimenomaan péihteisiin liittyvit teemat nousivat toistuvasti ja
selkedsti esille. Siksi pdihteettomyys on nostettu aineistosta kdsin omaksi teemakseen eikéd sithen

ole liitetty muita riittdvin vanhemmuuden ominaisuuksia. Vaikka teema on termiltddn eri ja
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itsendinen muista ominaisuuksista, istuu se silti hyvin analyysin teoriakehikkoon. Seké
lastensuojelulaki (LSL 4§) ja Taskinen (1999) mééritteleviat vanhemman péihteettomyyden osaksi
lapsen turvallista kasvuympéristod” ja pédihteettomyys on ollut osa sitd myds analyysin
teoriakehikossa. Vanhemmat toivat itse vastineissa myos esille padihteettomyytté tai pdihteiden
kdyton vaikutusta lapseen osana turvallista kasvuymparistod. Koska péihteet koettiin
potentiaaliseksi riskiksi turvalliselle kasvuympdéristolle seka riittdville vanhemmuudelle, tuotiin
vastineissa esille usein pdihteidenkédyton yhteydessé se, miten sillé ei kuitenkaan ollut merkittévia

vaikutuksia lapsen hyvinvointiin tai turvallisuuteen.

Aineistoista noussut “péihteettomyys” riittivan vanhemmuuden teemana sisélsi pitkélti samoja
elementtejd kuin teoriakehikossa esille tuotu ”vanhemman kuntoutumisen” teema. Teoriakehikossa
tosin kuntoutuminen oli mééritelty koskemaan myds laajemmin sosiaalista seké tydeldmiin
liittyvéd kuntoutusta, pdihteistd kuntoutumisen liséksi. Korpinen (2008) ja Lankila (2010)
korostavat havainnoissaan, ettd vanhemman kuntoutuminen néahtiin osana riittdvdd vanhemmuutta.
Kuntoutumista méériteltiin vanhemman kyvyllé tunnistaa riippuvuutensa, hakea sithen apua seko
sitoutua hoitoon. Ndmai edelld mainitut tekijit nousivat tisméilleen samoilla elementeille esille myos
tdman tutkimuksen aineistosta, vanhempien maaritellessa riittdvad vanhemmuutta
pdihteettdmyytensa tai siitd kuntotutumisen kautta. Korpinen kuvasi myos vanhempien tuottavan
suullisissa kasittelyissd puhetta pdihdeongelmasta osana menneisyyttd, joten sitd ei tulkittu enda
esteeksi lapsen kotiin palaamiselle. Vanhemmat tuottivat samoja elementtejd myds kirjallisissa
vastineissa liittyen paihteettomyyden teemaan. Luonnollisestikin pdihteistd kuntoutumisen
madriteltiin olevan 1so osa riittdvdd vanhemmuutta ja silld katsottiin myos olevan merkittiava

vaikutus lapsen hyvinvointiin ja turvallisuuteen vanhempien luona.

6.2 Vanhemman ja lapsen suhde

Yksi merkittdvimmisti ja ldhes jokaisessa kirjallisessa vastineessa riittdvaa vanhemmuutta
madrittdva tekiji oli lapsen ja vanhemman vilisen suhteen laatu seké heididn keskindinen

vuorovaikutuksensa.
Hellyys, turva ja rajat

Mikdli lapsen ja vanhemman suhteen laatu mééritti riittdvdd vanhemmuutta vastineissa, korostui

niissd vanhemman ja lapsen vélinen rakkaus, hellyys seka kiintymys. Suhde néyttéytyi siis vahvana.
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Myos lapsen ikétasoiset, yksilolliset tarpeet ja niiden huomioiminen olivat osana vanhemman ja

lapsen vahvaa suhdetta:

... kdy ilmi vanhemman ja lapsen ldmpimdit vdlit sekd hyvd vuorovaikutus. Vanhemman on todettu
ottavan vastuuta lapsen hoidosta ja huolehtineen lapsesta... Vanhempi osaa asettaa lapselle rajoja
Jja pyrkii toimimaan johdonmukaisena vanhempana. Vanhemman vahvuudeksi on katsottu aito ja
rakastava suhde lapseen.”

- viisivuotiaan lapsen vanhempi

”...vanhempi on hyvin kiintynyt lapseensa... lapsen ja vanhemman vdlit ovat ndyttdytyneet myos
ldmpimind...”

- seitsemdnvuotiaan lapsen vanhempi

”...vanhemmat ovat pyrkineet toimimaan kaikin tavoin vanhemmuudessaan oikein ja toteuttamaan
oppikirjavanhemmuutta. Vanhemmat ovat kaikin tavoin pyrkineet ndkemdcdn lapsen ikdkauden
mukaiset henkilokohtaiset tarpeet ja mahdollisuuksiensa mukaan ne tiyttdmddn... Molemmilla

vanhemmilla on ollut kiinted yhteys lapseensa, jota he rakastavat. Vanhemmat ovat huolehtineet
hyvin lapsesta.”

-kolmevuotiaan lapsen vanhemmat

"Lapsi saa perheessd rakkautta, hellyyttd ja huolenpitoa rajoja unohtamatta. Vanhemmilla on hyvdi
ja ldmmin suhde lapseensa.”

- kuusivuotiaan lapsen vanhemmat

Lampo ja rakkaus olivat teemoja, jotka méadrittivét riittdvdd vanhemmuutta lapsen ja vanhemman
vilisen vahvan suhteen kautta. Lapsen ja vanhemman suhde ndyttdytyi vahvana my®ds, jos
vanhemman ja lapsen vililla tulkittiin olevan syva kiintymys. Mikéli vanhemman suhde lapseen oli
vahva, antoi vanhempi vastineiden perusteella tilaa lapsen tunteille ja tuki hénti niiden kisittelyssa.
Vanhemman lapsella tarjoavan hellyyden ja huolenpidon lisdksi osana riittdvdd vanhemmuutta
ndyttdytyi olevan vanhemman kyky toimia myos ’jimékkdnd” vanhempana ja asettaa lapselle
johdonmukaisia, ikdtasoisia rajoja. Rajojen asettaminen lapselle mainittiinkin usein erikseen

vastineissa puhuttaessa lapsen ja vanhemman viélisestd suhteesta.

Sujuva vuorovaikutus

Lapsen ja vanhemman vahva suhde heijastui heidédn viliseen vuorovaikutukseensa ja se olikin myos

yksi merkittéva tekija riittdvad vanhemmuutta marittdmassa:
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“Vanhemmat ovat aina kohdelleet lapsia tasavertaisesti. Lapsia on aina kuunneltu ja lohdutettu
eikd heiddn tunteitaan ole tukahdutettu.”

- kuusivuotiaan lapsen vanhemmat

”...vanhemman ja lapsen vuorovaikutus on hyvdd, vanhempi on kdrsivillinen ja lemped ja laittaa
lapselle rajat. Lapsi hakee vanhemmasta turvaa ja apua ja myés saa sitd... Hdn on rakastettu ja
huolehdittu lapsi kaikesta huolimatta.”

- kolmevuotiaan lapsen &iti

“Vanhemman ja lapsen vdlit ovat erittdin kiintedt ja ldmpimdt — vanhempi on lapselle maailman
tdarkein ihminen, jolla voi kaikki asiansa ja murheensa kertoa ja asioita jakaa.”

- neljdtoistavuotiaan lapsen vanhempi

Hyva seki sujuva vuorovaikutus lapsen ja vanhemman viélilld ndyttdytyi nimenomaan vanhemman
kykynad tarjota lapselle ldsndoloa, tukea seka tarvittaessa turvaa. Nailld kyseisilla elementeilld
vuorovaikutus oli osa riittdvin vanhemmuuden mairitelméaa kirjallisissa vastineissa. Vuorovaikutus
osana riittdvdd vanhemmuutta tuotiin esille my0s lapsen hyvinvoinnin kautta. Lapsi kykeni
luottamaan vanhempaansa ja koki luontevaksi jakaa omia asioitaan hénen kanssaan. Lapsen ja
vanhemman vahva suhde sekd hyvi vuorovaikutus nousivat vastineissa hyvin tirkeiksi teemoiksi
riittdvissd vanhemmuudessa ja sen katsottiinkin maarittdvén riittivda vanhemmuutta vahvemmin
kuin muiden teemojen. Esimerkiksi, mikéli vanhemmalla oli mahdollisesti jonkinasteista
paihderiippuvuutta, mééritettiin vanhemmuus silti riittdvaksi, jos hdnen ja lapsen vililld oli limmin,

luottamuksellinen ja rakastava suhde.

Vanhemman ja lapsen suhde oli teema, joka nousi selkeisti esille sekd teoriakehikossa, ettd
aineistosta kédsin riittdvdd vanhemmuutta médriteltdessi. Teemat olivat myds elementeiltdén 1dhes
identtisid. Lastensuojelulaki (LSL 4§) seké lapsen huolto- ja tapaamislaki (LHL 1§) korostivat
vanhemman tarjoamaa hellyyttd ja turvaa seki lapsen tunne-eldmén tukemista ja hdnen yksil6llisten
tarpeiden huomioimista. Ndma tekijdt nousivat esille myds vanhempien kirjallisissa vastineissa ja
niiden kautta miériteltiin l&heistd suhdetta lapseen seké riittdvdd vanhemmuutta. Vastineissa
korostettiin hellyyden, ymmaértdmisen ja turvan liséksi rajojen asettamista lapselle, tdma elementti
on loydettidvissd my0ds edelld mainituista lainsdddéannoistd. Kyseiset lainsdddanndt nimittdin
korostavat juuri lapsen ikétasoista valvontaa ja huolenpitoa” osana riittdvda vanhemmuutta, tdhin
voidaan tulkita kuuluvaksi myds rajojen asettaminen lapsen toiminnalle. Korpinen (2008) toi
tutkimuksessaan esille, miten vanhemmat tuottivat puheessaan riittivdd vanhemmuutta
hallintotuomioistuimen suullisessa késittelyssd. Korpinen teki huomion, ettd vanhemman ja lapsen
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vahvaa suhdetta kuvattiin nimenomaan kiintymyksen kautta. Tdma sama huomio nousi vahvasti
esille myds tdmédn tutkimuksen aineistosta, vanhempien miéritellessé riittivad vanhemmuutta

kirjallisissa vastineissa.

6.3 Institutionaalinen tuki

Lahes jokaisessa vanhemman ja hinen oikeusavustajansa laatimassa kirjallisessa vastineessa
riittdvin vanhemmuuden elementiksi médrittyi vanhemman halukkuus, vastaanottavaisuus,

myotdmielisyys sekd sitoutuminen lastensuojelun avohuollon tukitoimiin.

Mpyaotimielisyys ja yhteistyokyky

Useimmissa vastineissa yhteistyokykyi ja vastaanottavaisuutta ilmaistiin melko ytimekkaésti ja

yksioikoisesti, jotta se tulisi mahdollisimman selkeésti esille:

”Vanhemmat ovat kokeneet avohuollon tukitoimet hyvind... Vanhemmat ovat olleet tukitoimiin
motivoituneita. Lapsi voisi edelleen asua kotona ja hdnen tilanteensa voitaisiin riittdvdsti
varmentaa avohuollon tukitoimenpitein.”

- kolmevuotiaan lapsen vanhemmat

"Vanhempi on valmis ottamaan vastaan kaikki avohuollon tukitoimet. Tehdyn perhearvioinnin
mukaan vanhempi on valmis tekemdcdn yhteistyotd sosiaaliviranomaisten kanssa.”

-kahdeksanvuotiaan lapsen vanhempi
"Todellisuudessa vanhempi on sitoutunut kaikkiin tukitoimiin ja palveluihin, joita on annettu...
Vanhempi kertoo, ettd hin on mielellddn yhteistydssd sosiaalitoimeen ja ottanut kaiken avun
vastaan... Vanhempi on sitoutunut perhetyéhon, ollut siihen tyytyvdinen ja avoimesti ottanut sitd
vastaan.”

- alakouluikaisin lapsen vanhempi

Avohuollon tukitoimiin liittyvén my6tdmielisyyden seka sitoutumisen liséksi kirjallisten
vastineiden perusteella riittdvid vanhemmuutta méaéritti myos vanhemman yhteistyokyky
sosiaaliviranomaisten kanssa. Useassa vastineessa tuotiinkin esille sitoutumiskyvyn yhteydessa

halukkuus yhteistyon sosiaaliviranomaisten kanssa haastavasta tilanteesta huolimatta.

Aktiivisuus avuhaussa

46



Vanhemman kyky sitoutua sekd mydtamielisyys tukitoimia kohtaan riittdvin vanhemmuuden
ominaisuutena ei rajoittunut ainoastaan sosiaalitoimen tai lastensuojelun tarjoamiin palveluihin.
Vahvaa vanhemmuutta osoitti liséksi vanhemman oma-aloitteinen, aktiivinen avun ja tuen
hakeminen lapsen tai perheen haasteisiin my0ds esimerkiksi peruspalveluiden tasolta, kuten koulusta

ja terveydenhuollosta:

“Vanhempi on kuitenkin hankkinut apua koulupsykologilta lapsen kiyttdiytymiseen. Tdamd osoittaa
vastuullisuutta vanhemman kdyttdytymisessd.”

- seitseménvuotiaan lapsen vanhempi

“Lapsella on pelkotiloja ja tuhrimista. Vanhempi osaa hakea apua ndihin lapsen ongelmiin
ja ymmdrtdd ongelmien vakavuuden.”

- kahdeksanvuotiaan lapsen vanhempi
”Vanhemmat ovat tiedostaneet lapsen vammaisuuden ja pyrkineet aina hakemaan hdnelle hyvdid
hoitoa niin, ettd hdanen eldmdnsd olisi mahdollisimman hyvd ja ettd hdnen kehityksensd olisi
mahdollisimman hyvd hdnen vammaisuudestaan huolimatta.”

- viisivuotiaan lapsen vanhemmat

Oma-aloitteinen avun ja tuen hakeminen perheelle osana riittdvdd vanhemmuutta oli elementeiltdin
hyvin samankaltainen kuin riittivd vanhemmuus tilanteessa, jossa vanhemmalla on tiedossa oleva
paihderiippuvuus. Myds ylld mainitussa tilanteessa riittdviksi vanhemmuudeksi méaarittyi
vanhemman kyky tiedostaa haasteet perheessa tai lapsen kiytoksessa sekd hakea itse tarvittavaa

apua.

Neuvojen noudattaminen

Eri palveluiden taholta saatavien neuvojen ja ohjeiden noudattaminen méérittyi vanhempien

kirjallisissa vastineissa osaksi riittdvdd vanhemmuutta:

”...on vanhempi pystynyt huolehtimaan lapsen kasvatuksesta, vaikkakin hdn on tarvinnut siind
avohuollon apua. Hdn on vastaanottanut myés auliisti perhetyontekijoiden neuvoja.”

- vanhempi, jonka lapsen iki ei tiedossa

”Vanhemmat ovat nimenomaan noudattaneet niitd ohjeita Neuvolasta on annettu lapsen
ruokailun suhteen.”

- yksivuotiaan lapsen vanhemmat
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... muutosta parempaan on tapahtunut ja vanhempi on noudattanut annettuja ohjeita...
Vanhempi on ottanut kaiken tarjotun avun vastaan ja sitoutunut ohjeisiin ja
toimenpiteisiin.”

- alakouluikdisen lapsen vanhempi

Neuvoja ja ohjeita noudattamalla vanhempi osoitti kykyéén tiedostaa haasteet perhe-eldmaéssa,
niiden vakavuus sekd vastaanottovaisuutta eri tukitoimia kohtaan, joka taas méérittyi merkittavaksi

tekijéksi riittdvassd vanhemmuudessa.

Perheelle tarjottu institutionaalinen tuki sekd vanhempien kyky ottaa sitd vastaan myotdmielisesti ja
sitoutua nousi aineistosta selkedsti omaksi teemakseen. Teema on kidytdnnossé analyysid ohjaavan
teoriakehikon ulkopuolella, vaikka institutionaalisen tuen teemasta l0ytyy samoja elementteji kuin
“vanhemman kuntoutumisesta” teoriakehikossa. Vanhemman kuntoutumisen teema sisélsi myos
sosiaalisen kuntoutumisen elementin ja osana sosiaalista kuntoutumista nihtiin nimenomaan
institutionaaliseen tukeen liittyvd vastaanottavaisuus sekd kyky tunnistaa avun tarve ja haasteet
omassa vanhemmuudessaan. Lankila (2010) toteaa tutkimuksessaan, ettd vanhempien
kuntoutumista osoitti lastensuojelun asiakassuunnitelmissa nimenomaan heidén kykynsa tehda
yhteistyotd sosiaaliviranomaisten kanssa sekd vastaanottaa tarjottavaa tukea ja sitoutua sithen
pitkdaikaisesti. Korpinen (2008) taas toteaa, ettd vanhemmat pyrkivit kuvaamaan riittdvaa
vanhemmuutta omien vanhemmuuden haasteiden ymmaértdmiselld seka halulla sitoutua sithen
tarjottavaan apuun. Lankilan ja Korpisen tuomat elementit olivat kaikki havaittavissa myds

vanhempien kirjallisissa vastineissa maériteltdessa riittdvaid vanhemmuutta.

Verratessa aineistosta noussutta institutionaalisen tuen teemaa analyysin teoriakehikkoon nousi
esille mielenkiintoinen huomio siitd, miten lainsdddanndssa ei mainita institutionaalisen tuen
vastaanottamista tai sen tarpeen ymmaértamistd méériteltdessa riittdvdd vanhemmuutta.
Lastensuojelulaki (LSL 43 §) méadrittdd tuen tarpeen ensisijaisuuden merkittéviksi tekijéksi

huostaanottotilanteessa, muttei suoranaisesti liita siitd riittdvaan vanhemmuuteen.

Institutionaalinen tuki nousi omaksi teemakseen teoriakehikon ulkopuolelle myos siksi, koska
sithen kuului lisdksi muilta kuin sosiaalihuollon toimijoilta saatavien neuvojen noudattaminen ja
niiden soveltaminen perheen arjessa lapsen hyvinvoinnin edistdmiseksi. Tuen vastaanottaminen
madrittdmassa riittdvdd vanhemmuutta institutionaalisessa tuomioistuinkontekstissa ei ole yllatys,
koska yksi kolmesta huostaanoton kriteeristé lastensuojelulaissa (LSL 43§) on avohuollon

tukitoimen riittdméattomyys tai mahdottomuus toteuttaa perheen kohdalla.
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6.4 Lapsen tasapainoinen kehitys ja hyvinvointi arjessa

Lapsen ja perheen arki sekd vanhemman kyky huolehtia arjessa lapsen perushoidosta nousi esille

lahes jokaisessa kirjallisessa vastineessa, kun riittdvaa vanhemmuutta médriteltiin.
Tasapainoinen arkirytmi ja perushoito

Riittdvad vanhemmuutta maariteltdessd arki ndyttdytyi lapsen tarpeiden mukaisesti jarjestiytyneend
sekd rytmitettynd. Vanhemman kyky ymmartaa arjen sddannollisyyden ja toistuvuuden tirkeys

lapsen kohdalla méérittyi vastineissa osaksi riittivda vanhemmuutta:

"Ruokaa on ollut ja koti on ollut siisti. Lapsi on ollut hyvin hoidettu ja hdnelld on ollut pdivdrytmi.
Nimenomaisesti todetaan, ettd vanhempi on hoitanut lapselle hyvin ja tasaisen arjen.”

- kolmevuotiaan lapsen vanhempi

“Lapsen vuorokausirytmi on vaikuttanut sdadanndlliseltd ja ravitsemus normaalilta ja
monipuoliselta... lapsen vaatteet olivat aina pestyt ja puhtaat, ja vanhempi on hankkinut
asianmukaiset varusteet, mikdli niitd on puuttunut... Vanhempi suoriutuu peruskotitoistd ja
ymmdrtdd vuorokausirytmin merkityksen.”

- viisivuotiaan lapsen vanhempi

" Vanhempi huolehtii perustarpeista: uni, puhtaus ja ulkoileminen... Kaikki rokotukset on otettu
ajallaan. Vaikka lapsella on ollut reikid hampaissaan, pesee lapsi hampaat vanhemman luona
ollessaan vanhemman kanssa aamuin illoin.”

- kahdeksanvuotiaan lapsen vanhempi

Sujuvaa arkirytmiin liitetiin vastineissa tasapainoisuuden elementti. My0s lapsen perushoidon
toteutuminen maaritti riittdvdd vanhemmuutta arjen teemassa. Perushoidon katsottiin toteutuneeksi,
kun lapsen vaatetus oli siistid ja asianmukaista, lapsen ravinto oli monipuolista ja vanhempi
huolehti ruokailusta, vanhempi tuki lasta hygienian hoidossa seki lapsen unensaanti oli riittdvaa.
Vanhemman kyky huolehtia ndistd edelld mainituista perushoitoon liittyvisté tekijoistd maariteltiin
osaksi riittdvad vanhemmuutta. Perushoidoksi seka riittdvan vanhemmuuden ulottuvuudeksi
liitettiin myods vanhemman kyky huolehtia lapsen kasvuympériston, eli kodin siisteydestd. Kodin
siisteydestd mainittiinkin usein erikseen vastineissa, kun riittdvdd vanhemmuutta méaériteltiin lapsen

perushoidon kautta.

Harrastukset
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Mielekkédt harrastukset esiintyivit vastineissa sujuvan arjen tekijoini. Harrastukset olivat joko
perheen yhteisid, tai lapsen omia. Riittdvdd vanhemmuutta méériteltiin vanhemman kyvylla tukea
lasta héntd itseddn kiinnostavassa harrastuksessa seki ylipdétinsa jarjestdd lapsella jonkinlaista
harrastusta. Mairiteltdessd sujuvaa arkea nousivat my0ds perheen yhteiset harrastukset, kuten ulkoilu
osaksi riittdvad vanhemmuutta. Harrastusten kautta vanhemman katsottiin olevan kykeneva

tarjoamaan lapselle ikétasoisia virikkeita:

”Lapsi on nuorin ja kotona osallistuu perheen toimintaan kuten kaikki muutkin, ja viettdvdit
perheend kotona viihtyisid hetkid ja toisaalta rentoutuvat kukin omissa huoneissaan...
Harrastuksiin lapset ovat pddsset halujensa mukaisesti. Mikdli harrastus ei ole kiinnostanut, ei
sithen ole ldhdetty pakottamaankaan.”

- l4-vuotiaan lapsen vanhempi

” Lapsi harrastaa paljon vauhtilajeja, kuten rullaluistelua, pyordilyd, temppuilua ja
kiipeilyd... Lapsi ei vdlitd kolhuista, koska hdntd on aina lohdutettu ja rohkaistu jatkamaan
aktiviteettia niiden satuttua. Koskaan ei ole pakotettu mihinkddn.”

- alakouluikdisen lapsen vanhemmat

“Perhe harrastaa yhdessd paljon luonnossa liikkumista ympdri vuoden. Tekeviit telttaretkid,
sienestdvdt sekd harrastavat ulkoilua paljon. Lapsella ei kuitenkaan ole liikaa vaan hdnelld on
aikaa myos omille leikeille.”

- vanhemmat, joiden lapsen ikéa ei tiedossa

Harrastusten kautta mééarittyvéssa riittdvassd vanhemmuudessa oli 1asnéd lapsen mielipiteen
kuuleminen. Vanhempien vastineissa usein mainittiinkin harrastusten yhteydessi, ettd lasta on
nithin kannustettu, muttei koskaan painostettu. Vanhemman kyky huomioida lapsen ikatasoiset
tarpeet nikyi my0s harrastuksissa ja vastineissa korostettiinkin, ettei lapsella ole niitd liikaa ja

lapselle jdi aikaa myos leikkiin sekd lapsena olemiseen.

Arjen normaaliuskuvaukset

Riittdvad vanhemmuutta mairiteltiin vanhempien vastineissa arjen “normaaliuden” kautta. Arjen
normaaliuden tai ainakin sithen pyrkimisen katsottiin olevan lapsen edun mukaisinta ja osoitti

vanhemman vastuunottokykyé seki halua toimia tiysvaltaisena kansalaisena yhteiskunnassa:

“Lapsi ja vanhempi ovat laittaneet yhdessd ruokaa ja katsoneet elokuvia eli viettineet normaalia
perhe-eldmdd.”

- 16-vuotiaan lapsen vanhempi
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”...vanhemman toiveena on opiskella, tehdd tyétd ja eldd normaalia arkea lasten kanssa
ilman lddkekoukkua, jota kuitenkin korvaushoito tarkoittaa...”

- vanhempi, jonka lasten ik&é ei tiedossa

”Vanhemman tyo on tdmdn vuoden loppuun kuntouttavaa tyotoimintaa, mutta tyo jatkuu
vuodenvaihteen jdlkeen toisella nimikkeelld. Tyo on mieluisaa ja myés vanhemman puoliso on
toissd ja he eldvdt normaalia eldmdd.”

- 14-vuotiaan lapsen vanhempi

Arjen “normaalius” maarittyi vastineissa osaksi riittdvdd vanhemmuutta vanhemman tyokyvyn seka
lapsen ja vanhemman yhteisen tekemisen kautta. Myods vanhemman kuntoutumisen elementti oli
ldsné arjen normaaliuden mééritelmissd, vanhempi oli halukas kuntoutumaan ja pddaseméén kiinni

”normaaliin arkeen”.

Lastensuojelulaki (LSL 4§) painottaa riittivin vanhemmuuden ominaisuudeksi lapsen hyvinvoinnin
turvaamista. Taskinen (1999) on tulkinnut kyseistd lainsdddantd4 ja todennut, ettd lapsen
hyvinvoinnin merkittdvind osana on perushoidon toteutuminen. Vanhemman tehtdvina on
huolehtia muun muassa lapsen ravinnonsaannista, asiallisesta vaatetuksesta, hygieniasta seki
riittdvasta levosta. My0Os Korpinen (2008) havaitsi, ettd vanhemmat tuottivat puhetta riittavasti
vanhemmuudesta suullisissa késittelyisséd lapsen tunne-eldmén tukemisen lisédksi myds lapsen

fyysisten tarpeiden tdyttdmisen kautta.

Edelld mainitut riittdvin vanhemmuuden maaritelmaét olivat havaittavissa myds vanhempien
kirjallisissa vastineissa, sisdltyen samaan lapsen arjessa toteutuvaan tasapainoisen kehityksen ja
hyvinvoinnin teemaan. Lankila (2010) kuitenkin toteaa, ettd huostaanottoasiakirjoissa katsottiin,
ettei pelkkd lapsen asianmukainen perushoito ollut yksindén riittivad vanhemmuutta médritteleva
tekijd ominaisuus, vaan sen rinnalle tarvittiin esimerkiksi turvallisuuden tunteen luomista.
Kirjallisista vastineista nousseet havainnot sopivat hyvin my0ds Lankilan havaintoon siitd, miten
riittdvdn vanhemmuuden méérittyminen koostuu monesta eri teemasta. Myoskéén aineistosta
noussut yksi erillinen teema ei yksinddn ole riittivdd vanhemmuutta mééritteleva. Kirjallisista
vastineista voitiin tulkita, ettd melkein jokaisen seitsemasti riittivin vanhemmuuden teemasta tuli

jollakin tasolla esiintyd samanaikaisesti.

Korpinen ja Lankila toivat havainnoissaan esille, ettd kuvaukset “normaalista”, tavallisesta arjesta

perheessé ja lasten kanssa méadrittelivét riittivdd vanhemmuutta. Tavallista arkea kuvattiin

51



nimenomaan perheen yhteisen tekemisen ja vanhemman tydssdakadynnin kautta. Tdysin vastaavia

riittdvin vanhemmuuden elementtejd oli havaittavissa vanhempien kirjallisissa vastineissa.

Analyysid ohjanneen teoriakehikon yksi teema oli vanhemman kyky huomioida ja kuulla lapsen
mielipide. Tétd teemaa osana riittdvad vanhemmuutta korostettiin myos lapsen huolto- ja
tapaamislaissa (LHL 1§) seké lastensuojelulaissa (LSL 4§). Taskinen toteaakin tulkinnassaan
lastensuojelulaista, ettd vanhemman tulisi kyetd muodostamaan turvallinen kasvuympéristo, jossa
lapsi kokee voivansa ilmaista oman mielipiteensd. Tdma teema ilmeni ainoastaan kirjallisissa, kun
kyseessa oli lapsen harrastukset arjessa. Talloin vanhemmat korostivat kuuntelevansa lapsen halua
ja my0s kunnioittivat lapsen padtosta harrastuksen suhteen. Aineistossa lapsen mielipiteen
huomioiminen oli yksi lapsen hyvinvoinnin ja tasapainoisen kehityksen elementti, eikd niink&én

oma vahva teemansa riittdvassa vanhemmuudessa.

6.5 Toisen vanhemman merkitys

Selkedksi riittdvad vanhemmuutta maérittavéksi elementiksi nousi vanhempien kyky toimi
yhteistyOssé lapsen asioissa. Mikili vanhemmat pystyivit sopimaan keskenddn lasta koskevat asiat

sekd muun muassa tapaamisjérjestelyt, tulkittiin se merkiksi vahvasta vanhemmuudesta.
Toinen vanhempi voimavarana

Erosta huolimatta asialliset vilit entisen puolison kanssa korostivat vanhemman ymmérrysta siita,
ettd myds toinen vanhempi on lapselle tirked ja titd kautta vanhempi osoitti kykenevinsi
asettamaan lapsen tarpeet omien henkilokohtaisten ristiriitojen edelle, joita toinen vanhempi saattoi

héinessa herattaa:

"Vanhemmat ovat keskendcdn puhevdleissd ja pystyvdt sopimaan lastensa asioista. Myos
tapaamisjdrjestelyt sujuvat hyvin.”

- 12-vuotiaan lapsen vanhemmat
"Myds toinen vanhempi on lasten eldmdssd paljon, vaikka vanhemmat eivdt varsinaisesti asu
vhdessd. Vanhemmat ovat pystyneet hyvin hoitamaan lasten asioita ja pddttdmddn niistd...

Vanhemmat pitivdt yhteyttd molempien sukuun ja ystdviin.”

- seitsemdnvuotiaan lapsen vanhemmat
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... lisdiksi toisen vanhemman tilanne on nyt hyvd ja hén on irti pdihteistd. Vanhemmalla on
uusi puoliso, jonka kanssa myos toinen vanhempi tulee hyvin toimeen, joten lapsesta
huolehtimisen verkostokin on parantunut huomattavasti.”

- kolmevuotiaan lapsen vanhempi

Yhteistyokyvyn seké lapsen tarpeiden huomioimisen liséksi toinen vanhempi maaritteli riittivaa
vanhemmuutta kirjallisissa vastineissa my0s konkreettisena voimavarana. Hyvét vilit toiseen
vanhempaan voimaannuttivat kyseistd vanhempaa, silld se vahvisti hdanen tukiverkostoaan seké
jakoi vastuuta lapsen asioista sekd héntd koskevista padtoksistd ja ndin ollen vihensi kuormitusta

tdmédn vanhempien kohdalla.

Toinen vanhempi haasteena

Osa vanhemmista médritteli riittdvad vanhemmuutta kirjallisissa vastineissa niin, ettd toisen
vanhemman tulkittiin toimivan haasteena riittdvin vanhemmuuden toteutumiselle. Toinen
vanhempi saattoi olla yhteistyokyvyton tai jopa estdd toisen vanhemman yhteydenpidon lapseen.
Vanhemmat kokivat, ettd heiddn oma vanhemmuutensa olisi riittdvaé, mikili toinen vanhempi ei

aiheuttaisi sen toteuttamiseen konkreettisia haasteita:

"Vanhemman mukaan hén on yrittinyt kdaydd tapaamassa lastansa myés syksylld 2016 ainakin
kolme kertaa, mutta toinen vanhempi on estinyt tapaamiset. Koska toinen vanhempi on rajoittanut
tapaamisia ja puhelinyhteydenpitoa toisen vanhemman ja lapsen vililld, ovat tapaamiset ja
vhteydenpito jddneet epdsddnnollisiksi.”

- 12-vuotiaan lapsen vanhempi

"Vanhempi katsoo, ettd koko tilanne on lapsen toisen vanhemman aikaansaamaa. Tdamd on
uhannut, ettd tekee kaikkensa, jotta lapsi saataisiin vanhemmalta pois.”

- yhdeksdnvuotiaan lapsen vanhempi

"Lapsella oli alkanut oireilu, joka ilmeni silloin viiltelynd. Perhe-eldmd ei ollut silloin
kotona rauhallista, koska toinen vanhempi asui silloin vield kotona ja oisin huusi ja haukkui
toista vanhempaa, mikd ilmeisesti kuului lasten huoneisiin asti... Eroa toinen vanhempi ei
ottanut hyvin, vaan pddtti yrittdd ottaa hengen itseltddn... Siitd ldhtien toinen vanhempi on
ollut yksinhuoltajana, koska toinen vanhempi ei ole endd halunnut lapsen huoltoa itselleen.’

’

- ylékouluikéisen lapsen vanhempi
... on selvdd, ettd kasvuolosuhteisiin liittyvit tekijdt johtuvat nimenomaan toisesta

vanhemmasta. Toinen vanhempi on osoittanut kykenevinsd kantamaan vanhemmuuden
vastuun”
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- vanhempi, jonka lasten ik&i ei tiedossa

Toisen vanhemman katsottiin my0s aiheuttavan perheessi sosiaalisia ongelmia, turvattomuutta seka
oireilevaa kaytosta lapsessa. Ndissd tilanteissa riittdvd vanhemmuus maérittyi vanhemman kykyna
tiedostaa tilanne ja tehdd lapsen hyvinvoinnin kannalta edullisia ratkaisuja. Niité ratkaisuja olivat
esimerkiksi vanhemman pédtos paittidéd parisuhde tai liitto, koska se vaaransi lapsen turvallisen ja

suotuisan kehityksen.

Ratkaisut ristiriitoihin

Mikaéli vanhempien keskinédiset vélit olivat olleet ilmeisen ristiriitaisia ja niistd puhuttiin avoimesti
my0s vastineessa, niin ndissi tilanteissa riittivda vanhemmuutta mééritettiin vanhempien kyvylla
hakea apua muun muassa kasvatusristiriitoihinsa seka ristiriitojen lopullisella ratkaisemisella.
Vanhempien ymmairrys keskindisistd ristiriidoistaan sekd halu yhdenmukaistaa periaatteensa lapsen

kasvatuksessa madrittyi riittdvin vanhemmuuden ominaisuudeksi:

... vanhempien keskindiset vilit ovat parantuneet. Vanhemmat ovat kdyneet pariterapiassa, jonka
seurauksena heiddn keskindiset vilinsd ovat parantuneet... Nyt vanhemmat ovat yhtendistdneet
kasvatuslinjansa ja pystyvit siind tukemaan toinen toisiaan.”

- viisivuotiaan lapsen vanhemmat

”Kun vanhempien kasvatuslinjat poikkesivat toisistaan, niistd tuli riitaa myos lapsen ndhden.
Vanhemmilla ei ollut aavistustakaan, mistd lapsen oireilu johtui ja vanhempien kasvatukseen
liittyvit erimielisyydet lisdsivit entisestddn lapsen turvattomuutta... Vanhemmat ovat nyt
vhdenmukaistaneet kasvatuslinjansa ja saaneet keskindiset asiansa kuntoon.”

- viisivuotiaan lapsen vanhemmat

Vanhempien kyky tukea toisiaan vanhemmuuden tehtiviasséd sekd jakaa vastuuta liittyen lapsen
hoitoon maarittyi lopulta riittdvin vanhemmuuden yhdeksi tekijéksi, vaikka vanhemmilla olisikin

ollut aiemmin riitaisat vélit tai erimielisyyksié liittyen lapsen kasvatukseen.

Vanhempien kyky tehdé yhteisty6td sekd toisen vanhemman merkitys osan riittdvda vanhemmuutta
médrittyl analyysid ohjaavassa teoriakehikossa osaksi lapsen turvallisen kasvuympériston teemaa.
Aineistosta toisen vanhemman merkitys nousi kuitenkin esille toistuvasti ja niin selkedsti, ettd se
muodosti oman teemansa teoriakehikon ulkopuolelle. Vaikka teema nimellisesti eroaa
teoriakehikosta, on samat elementit kuitenkin havaittavissa. Myos turvallisen kasvuympariston

teemassa korostettiin vanhempien riidattomia véleja.
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Lapsen huolto- ja tapaamislaki (LHL 1§) méadrittelee riittdvdn vanhemmuuden kriteeriksi
vanhemman kyvyn yllépitad lapsen suhdetta my0s toiseen vanhempaan. Tdma mééritelmé vahvistui
my0s kirjallisissa vastineissa. Vanhemmuutta tulkittiinkin riittiméattoméksi, mikéli toinen vanhempi

oli ilman patevdi syyté rajoittanut toisen vanhemman yhteydenpitoa lapseen.

Taskinen on taas tulkinnassaan lastensuojelulaista (LSL 4§) médritellyt, ettd turvallisessa
kasvuymparistossa lapsi ei alistu vanhempien riidoille. Korpinen (2008) havaitsi vanhempien
tuottavan puhetta riittdvastd vanhemmuudesta keskindisten ristiriitojen ratkaisemisen seka lapsen
asioissa sujuvan yhteistyon kautta. Korpinen havaitsi vanhempien korostavan my0s paitosta
parisuhteen tai liiton paittdmisestd, mikali sithen oli liittynyt lapsen hyvinvoinnin ja suotuisen
kehityksen kannalta haastavia tekijoitd, kuten lahisuhdevékivaltaa tai toisen vanhemman
péihteidenkdyttdd. Vanhempien kirjallisista vastineista oli havaittavissa myos ndma tiysin samat

elementit, joiden kautta toisen vanhemman merkitys miériteltiin osaksi riittivdd vanhemmuutta.

6.6 Laheiset ihmissuhteet ja tukiverkosto

Kuudes riittdvdd vanhemmuutta méérittdva teema oli perheen tukiverkosto seka erityisesti
vanhemman muodostamat ldheiset ihmissuhteet. Tarkeimpéna tekijénd kyseisestd teemasta nousi

vanhemman oma parisuhde tai liitto riittdvdd vanhemmuutta méadariteltdessa.
Vanhemman parisuhde

Vanhemman puoliso, jolla oli ldheiset ja luottamukselliset vilit lapseen oli yksi riittdvan
vanhemmuuden ominaisuuksista. Vanhemman puoliso tai parisuhde myds samoin kuin toinen
vanhempikin aiemmassa teemassa vihensi vanhemman taakkaa vastata yksin lapsen hoidosta sekd

huolenpidosta ja sitd kautta nihtiin vanhemmuutta tukevana elementtini:

“Lapsella on nyt vankka tukiverkosto ympdrillddn ... Lisdksi vanhemman tukena on héinen
puolisonsa, joka asuu perheen lihiympdristossd ja, joka vapaaehtoisena vetdd seurakunnan kerhoa.
Hdin myés ohjaa lasta mielellddn ja, jonka luokse lapsi mielellddn menee yhdessd vanhempansa
kanssa viettimddn viikonloppua ja samoin tdmd puoliso kdy myos vanhemman ja perheen luona.

Tukiverkosto on siis varsin laaja.’

’

- kuusitoistavuotiaan lapsen vanhempi

“Vanhemmalla ei kuitenkaan ole vaihtuvia ihmissuhteita vaan hdn on ollut naimisissa puolisonsa

1

kanssa jo yli kolmen vuoden ajan ja he ovat edelleen naimisissa.’
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- seitsemdnvuotiaan lapsen vanhemmat

“Lapsi on ndhnyt vanhemman uuden puolison vasta kerran, mutta he tulivat hyvin toimeen
keskendidn. Uusi puoliso on erittdin lapsirakas. Esteitd kotiuttamiselle ei timdnkddn puolesta ole.’

’

- kahdeksanvuotiaan lapsen vanhempi

Vanhemmat toivat esille kumppaninsa tiiviin yhteydenpidon perheen kanssa sekd kumppanin taidot
olla vuorovaikutuksessa lapsen kanssa. Kumppanista saatettiin jakaa esimerkiksi hinen ammattiinsa
liittyvia tietoa, joka vahvisti ndkemysta siité, ettd vanhemman kumppani on vastuullinen ja
lapsirakas ihminen. Vanhemman parisuhteita osana riittivad vanhemmuutta méérittivit myos niiden
vakaus, jatkuvuus sekd pysyvyys. Niitd mainittuja tekijoitd pyrittiinkin tuomaan vastineissa
erikseen esille puhuttaessa vanhemman parisuhteesta tai liitosta, erityisesti suhteen pysyvyys ja

jatkuvuus mainittiin.
Liéheisverkosto

Vanhemman parisuhteen tai liiton lisiksi perheen muu vahva ldheis- ja turvaverkosto néihtiin osana
riittdvad vanhemmuutta. Tyypillisesti perheen ldheisverkostona kirjallisissa vastineissa
néyttaytyivit lasten isovanhemmat, vanhempien sisarukset sekéd lasten kummit. Vahva
laheisverkosto maériteltiin osana riittdvaa vanhemmuutta, silld sen katsottiin tukevan vanhemman

omaa jaksamista sekd turvaavan lapsen hyvinvoinnin:

“Tosiasiassa lasten huolenpito ei ole yksin vanhemman vastuulla, vaan lapsista huolehtii myés
vanhemman sukulainen, joka on muuttanut perheen luo voidakseen auttaa perheen asioissa...
Vanhempi saa sukualaiseltaan nyt tukea ja apua juuri niihin asioihin, jotka
huostaanottohakemuksessa on esitetty vanhemman ongelmina.”

- 16-, 14- ja 13-vuotiaiden lasten vanhempi

"Vanhemman oma vanhempi on halukas ottamaan lapset luokseen, jos huostaanotto kuitenkin tulisi
kysymykseen, hdn on koko elinajan ollut lasten kanssa tekimisissd. Hdn on lapsille tuttu ja
turvallinen aikuinen.”

- vanhempi, jonka lasten 1kdi ei tiedossa

"Mikdli, vastoin vanhempien kdsitystd huostaanottoon pdddytddn, niin he pyytdvdt, ettd lapsi
sijoitetaan lapsen sylikummin perheeseen tai isovanhemmilleen. Perheelld on tiivis yhteydenpito
ndihin perheisiin ja he ovat tarvittaessa luvanneet ottaa lapsen luokseen asumaan ja huolehtimaan
hénestd.”

- vanhemmat, joiden lapsen ikéa ei tiedossa
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"Lisdksi vanhempi on valmis tukemaan lapsen yhteydenpitoa kaikkiin lapselle téirkeisiin
ihmisiin ja sukulaisiin.”

-12-vuotiaan lapsen vanhempi

Vanhemman kyky tukea ja ylldpitad lapselle 1dheisid ihmissuhteita méaériteltiin osaksi riittdvaa
vanhemmuutta. Vahva ldheisverkosto ndhtiin niin suurena osana riittivad vanhemmuutta, etti se
saatettiin tulkita my6s vaihtoehtona huostaanottopédétokselle tai ainakin vaihtoehtona
sosiaaliviranomaisten ehdottamalla lapsen pitkéaikaiselle sijoituspaikalle. Osasta kirjallisista
vastineista kdy ilmi, ettd perheen ldheisten tuella koettiin lasten kotona asumisen seka turvallisen
kasvuympdriston toteuttaminen mahdolliseksi. Liheisverkoston katsottiin my0s olevan niin tarked
osa vanhempien ja lasten eldmaé, ettd esimerkiksi lapsen pitkdaikainen sijoitus isovanhemmilleen

olisi lapsen edun mukainen péétds, toisin kuin sijoitus sijaisperheeseen.

Vanhemman kyky tarjota lapselle 1dheisid, jatkuvia ihmissuhteita nousi riittdvdd vanhemmuutta
madrittdvaksi teemaksi aineiston analyysid ohjaavassa teoriakehikossa. Kyseinen teema maéritti
riittdvad vanhemmuutta myos tutkimuksen aineistossa, vanhempien kirjallisissa vastineissa. Seké
lapsen huolto- ja tapaamislaki (LHL 18§), ettd lastensuojelulaki (LSL 4§) tuovat kyseisen teeman
esille riittdvin vanhemmuuden mééritelmissi. Taskinen (1999) on tulkinnut
lastensuojelulainsddddntdd ja médritellyt vanhemman kyvyn ylldpitia ja tukea lapsen ldheisid
thmissuhteita esimerkiksi isovanhempiin osaksi riittdvad vanhemmuutta. Samainen havainto nousi

esiin myos vanhempien kirjallisissa vastineissa.

Korpisen (2008) havaintojen mukaan vanhemman parisuhteen laadulla, pysyvyydelld seka
jatkuvuudella oli merkitystd heiddn tuottaessaan mééritelmid riittdvastd vanhemmuudesta. Korpinen
havaitsi, ettd vanhemmat pyrkivét parisuhteen muodostamisen ja pysyvyyden kautta ilmaisemaan
kykyain vakiinnuttaa omaa eliméntilannettaan. Vanhemmat myos tyypillisesti korostivat
kumppaninsa vastuullisia ominaisuuksia sekd hdnen haluansa ottaa vastuuta myos lapsen asioista.
Né@ma samat asiat nousivat esille myds vanhempien kirjallisissa vastineissa. Edelld mainittuja
elementtejd sisdltdva parisuhde mééritti seka teoriakehikossa, ettd aineistossa riittdvad

vanhemmuutta laheisten thmissuhteiden kautta.

Korpinen havaitsi, ettd vanhemmat muodostivat puheissaan perheen ldheiset ihmiset ja heidén
tukensa osaksi riittdvdd vanhemmuutta. Korpinen kuitenkin nosti esille kyseisessd havainnossa sité,
miten vanhemmat korostivat, etteivét olleet riippuvaisia ldheisten tuesta, vaan oma vanhemmuus oli
itsessddn tdysin riittdvad lapsen hyvinvoinnin kannalta ja ldheisten tuki toimi l&hinni sité
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vahvistavana elementtind. Tdmén tutkimuksen aineistosta nousi esille puolestaan se, miten ldheisten
tuki on ollut niin merkittdva osa riittdvian vanhemmuuden toteutumista, etti ldheiset ovat
lupautuneet jopa kantamaan suurimman osan lapseen liittyvistd vastuusta, mikéli vanhempien ei
katsota siithen olevan kykenevdisid. Niilld havainnoilla on melko pieni ero, mutta se on tiarkeda
kuitenkin tuoda esille, miten vanhempien tulkinta l4heisistd ihmissuhteista osana riittavai
vanhemmuutta on erilainen suullisissa késittelyisséd verrattuna kirjallisesti laadittuihin vastineisiin.
Kirjallisissa vastineissa korostettiin ldheisten kykya kantaa suurtakin vastuuta lapsesta, kun
suullisissa kasittelyissé puolestaan painotettiin vanhemman omaa kykyéd huolehtia lapsesta, myos

puhuttaessa ldheisverkostosta.

6.7 Turvallinen kasvuympéristo

Vanhempien kirjallisissa vastineissa turvallisen kasvuympériston tarjoaminen lapselle maarittyi
osaksi riittdvad vanhemmuutta. Turvalliseen kasvuymparistdon liittyi vahvasti parisuhdevikivallan,
lapseen kohdistuvan kuritusvikivallan sekd vanhemman tai hdnen kumppaninsa mahdollinen

rikostaustan elementit.
Vikivallan kielto ja vanhemman rikollisuus

Néamaé edelld mainitut tekijét toivat haasteita turvallisen kasvuympiriston toteutumiseen ja siksi
riittdvad vanhemmuutta médriteltiinkin tyypillisesti niiden olemattomuuden kautta tai muuten

tehden ne lapsen hyvinvoinnin kannalta merkityksettomiksi:

”Vanhemman vditetystd vikivaltaisuudesta ei ole mitddn ndyttod, ei epdilyksid... toinen vanhempi
on kertonut, ettd heilld ei ole ollut kotona vikivaltaa. Yli seitsemdn vuoden tuomioilla ei ole
merkitystd tdssd asiassa.”

- l1-vuotiaan lapsen vanhempi
“Heiddn parisuhteensa aikana ei ole esiintynyt minkddnlaista parisuhdevikivaltaa tai muutakaan
rikollista toimintaa. Vanhemman kumppani ei ole ollut poliisien kanssa tekemisissd... vanhempi
katsoo, ettei hdnessd tai kasvuympdristossd ole tapahtunut mitddn sellaisia muutoksia, jotka
vaarantaisivat lapsen kehityksen. Kumppani, jolla on rikosmenneisyys, ei ole tdillainen.”

- vanhempi, jonka lapsen 1kdi ei tiedossa

Vikivaltaisuus saatettiin kirjallisissa vastineissa kieltdé tiysin ja mieltdd ainoastaan asiattomana

epdilynd. Vanhempi maaritti riittdvad vanhemmuutta turvallisen kasvuympaériston teemassa myos
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tekemdlla rikokset ja niistd saadut mahdolliset tuomiot tiysin osaksi menneisyytti. Rikosten
katsottiin olevan merkityksettomid nykyisessd perheen tilanteessa, erityisesti, jos rikoksia ei oltu
uusittu. Vanhemmuutta mééritettiin néin riittdvaksi, silld turvallisen kasvuympériston katsottiin

toteutuvan vanhemman rikostaustasta huolimatta.

Viikivallan lievyys

Mikali kuitenkin lapseen oli kohdistunut todisteellisesti vikivaltaa, pyrittiin siti vastineissa
tuomaan esille mahdollisimman lievénd. Usein my0s tuodessa esille lapseen kohdistunutta
vikivaltaa korostetiin sitd, miten teoista on kérsitty tuomiota eikd vanhempi ole koskaan sen jilkeen

toistanut virheitdan:

"Hakemuksessa mainitaan, ettd kotona on ollut aiemmin vikivaltaa. Vanhempi on ndistd
teoista tuomittu kdrdjdoikeudessa... Tuomion jdilkeen ei ole ollut mitddn viitteitd
minkddnlaisesta vdkivallasta tai sen uhasta kotona.”

- 16- vuotiaan lapsen vanhempi

"Vanhemman vikivaltaisuudesta ei ole ndyttod muilta osin kuin yksi tuomio menneiltd vuosilta...
Tapahtumista on myés kulunut pitkd aika, eikd vanhempi ole endid kdyttdytynyt vdkivaltaisesti.
Kyseinen tuomio tullut tukistamisesta ja luunapeista. ”

- vanhempi, jonka lapsen 1kdi ei tiedossa

"Vanhempi ei ole ollut lasta kohtaan vikivaltainen. Lukuun ottamatta yhtd tapahtumaa,
lapsi ei ole edes vdittdnyt vanhemman olevan vikivaltainen héintd kohtaan... Tamdkin
kertomus on perustunut vahinkotilanteeseen, jossa vanhempi on “antanut lapselle vauhtia”
kylpyhuoneen suuntaan. Tdssd yhteydessd lapsi on lyonyt pddnsd seinddn.”

- 15-vuotiaan lapsen vanhempi

Vanhemmuutta méairiteltiin kirjallisissa vastineissa riittdvéksi vikivallasta huolimatta, mikéli lapseen
kohdistunut vékivalta oli lievdd, kuritusmuotoista, tilanteeseen liittyi muita epédselvyyksid tai

tapahtuma oli kertaluontoinen eiké se toistunut enda.

Teoriakehikossa turvallisen kasvuympériston teemassa elementteind olivat myos pdihteet seké
vanhempien keskindiset vilit ja mahdolliset ristiriidat. Ndima edelld mainitut elementit nousivat
aineistosta vahvasti omiksi teemoikseen ohi teoriakehikon. Turvallisen kasvuympériston teemaan
sisédltyi kuitenkin myos kirjallisissa vastineissa lapseen kohdistuva vékivalta, kuritus seka

vanhemman rikollisuus.
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Lapsen huolto- ja tapaamislaki (LHL 4§) marittid riittdvin vanhemmuuden ominaisuudeksi sen,
“ettel lasta alisteta, kuriteta ruumiillisesti eikd kohdella muulla tavoin loukkaavasti”. Tédté tuotiin
selkedsti esille my0s vanhempien vastineissa, silld kaikki epdilyt vikivallasta tai ruumiillisesta

kurittamisesta lasta kohtaan pyrittiin kumoamaan sekd toteamaan perattomiksi.

Taskinen (1999) tulkitsi lastensuojelulakia (LSL 4§) niin, ettd turvallisessa kasvuympéristdssé lapsi
ei alistu rikoksille tai pdihteille. Vanhempien vastineissa vanhemmat ovatkin pyrkineet
madrittelemddn mahdollisen rikollisuuden osaksi menneisyydeksi. Vanhemmat ovat tita kautta
madritelleet vanhemmuuden riittdvéksi rikosmenneisyydestd huolimatta, silld sen ei katsottu endéd

tassd hetkessd vaikuttavan lapsen hyvinvointiin tai turvallisuuteen.

Korpinen (2008) havaitsi, ettd hallintotuomioistuimen suullisissa késittelyissé erityisesti
sosiaalityontekijiat maarittivit puheissaan vanhemmuuden riittiméattoméksi, mikéli lapseen oli
kohdistunut jonkinlaista vékivaltaa. Sill4, oliko vékivalta kuristusmuotoista tai lievéa, ei ollut
merkitystd. Lapsen ruumiillinen koskemattomuus oli Korpisen havainnoissa merkittiva riittdvaa
vanhemmuutta maarittiva tekijd. Suhtautuminen lapseen kohdistuvaan vikivaltaan oli tulkittavissa
hyvin ehdottomaksi. Viranomaisten ehdoton suhtautuminen vékivaltaan seké sen vaikutukset
tulkintaan riittdvastd vanhemmuudesta nakyiviat myods vanhempien kirjallisissa vastineissa.
Tilanteet, joissa vékivaltaa oli vanhemman osalta todistettavasti kohdistunut lapseen, vanhemmat

korostivat vikivallan lievyytti ja kertaluonteisuutta.
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7. Pohdinta

Taman pro gradu- tutkimuksen aiheena on ollut riittdvd vanhemmuus ja sen méérittyminen
institutionaalisessa kontekstissa. Kyseinen teema on noussut ajankohtaiseksi, silld vanhemmuuden
tarkastelu sekd sen arviointiin liittyva tydskentely ovat muodostuneet osaksi lastensuojelun
sosiaalityon kadytintoja ja lapsen edun mukaista vanhemmuutta pyritddn myos méadritteleméaén
lainsddddnnon tasolla esimerkiksi lastensuojelulaissa (LSL 4§). Tutkimuksen aineistona on ollut 37
vanhemman kirjallista vastinetta hallintotuomioistuimeen toimitettuihin lapsen
huostaanottohakemuksiin. Kysymykseni oli tutkia miten vanhemmat médrittelevat riittavaa
vanhemmuutta tuomioistuinkontekstissa. Tutkimuksen tavoitteena oli tuoda esiin, mité
ominaisuuksia riittdvin vanhemmuuden mairitelméén siséltyi sekd minkélaista toimintaa vanhempi

liitti riittdvadn vanhemmuuteen.

Tama pro gradu- tutkimus on ldhtenyt liikkeelle vahvasta teoreettisesta viitekehyksesta.
Teoreettisen viitekehyksen avulla muodostettiin myos tutkimuksen analyysid ohjaava kehikko.
Teoriakehikon avulla rakennettiin seitsemén eri riittdvéin vanhemmuuden teemaa, joissa esiintyi
tiettyja elementtejd teeman sisélld. Aineistosta nousseet havainnoinnit pyrittiin sisdllyttimaéan
teoriakehikkoon, samalla ollessa avoimia toistuville havainnoille, jotka asettuvat selkeisti
teoriakehikon ulkopuolelle. Aineiston havaintojen sisédllyttiminen teoriakehikkoon ei ollut

tutkimuksen analyysivaiheessa tdysin saumatonta.

Kokonaisuudessaan teoriakehikon seitsemin vanhemmuuden teemaa olivat hyvin johdonmukaisia
ja tarkoituksena oli 10ytdd jokaiseen teemaan aineistosta sopivia havaintoja. Aineiston
analyysivaiheessa teoriakehikosta jdi kuitenkin kaksi teemaa léhes tiysin ilman vastaavilla
elementeilld esiintyvid havaintoja. Lapsen mielipiteen huomioiminen muun muassa hanti
koskevassa pédatoksenteossa, ei juurikaan esiintynyt teemana vanhempien kirjallisissa vastineissa
médriteltdessa riittdvdd vanhemmuutta. Tdma on merkittdva tulos, silld erityisesti riittdvia
vanhemmuutta maérittdva lainsdddantd (LHL 1§; LSL 4§) korostavat lapsen mielipiteen
huomioimista ja vanhemman kykyé luoda ymparistd, jossa on avointa ja turvallista ilmaista oma
mielipide (Ronkkd & Rytkonen 2010, 51; Pajulammi 2014, 141). Lapsen mielipiteen huomioiminen
ilmeni aineistossa ainoastaan puhuttaessa lapsen harrastuksesta. Néissi tilanteissa vanhempi ilmaisi,

kunnioittavansa lapsen mielipidetti ja paatosta.
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Toinen teoriakehikon riittdvan vanhemmuuden teemoista, jota vastaavia havaintoja ei juurikaan
noussut kirjallisissa vastineissa, oli lapsen itsendistymisen ja vastuuseen tukemisen teema. Kyseinen
teema madritti riittdvad vanhemmuutta ainoastaan yhdessé vastineessa. Kyseinen ilmi6 johtuu
mahdollisesti esimerkiksi siitd, ettd suurin osa vanhempien vastineista koski 1dhinna taapero- tai
alakouluikiisié lapsia. Néissé kyseisissd ikédluokissa vastuunottaminen tai itsendistymisen
harjoittelu eivét ole vield ikétasoisia toimintoja, siksi niitd ei vilttimattd myoskdén voitu korostaa

vastineissa. Mikili suurin osa vastineista olisi koskenut teini-ikdisid, asia olisi voinut olla toisin.

Aineistosta késin nousi esille kolme riittdvdd vanhemmuutta maarittivad teemaa: péihteettomyys,
institutionaalinen tuki seki toisen vanhemman merkitys. Namai teemat toistuivat vanhempien
kirjallisissa vastineissa useasti seké niihin liittyvid elementtejd tuotiin selkeisti esille. Teemat eivit
sisdltyneet suoranaisesti teoriakehikkoon, vaan nousivat omina teemoinaan sen ulkopuolelle.
Vaikka teemat olivat itsessddn teoriakehikosta erillisid, esiintyi niissd samoja elementtejd kuin
teoriasta muodostetuissa teemoissa. Esimerkiksi aineistosta nousseen péihteettomyyden teemassa
oli paljon samoja elementtejd kuin taas teoriakehikon vanhemman kuntoutumisen teemalla. Muun
muassa pdihteettdomyys oli kuitenkin nostettava teoriakehikon ulkopuolelle omana teemanaan, silla
vastineissa péihteettomyydestd puhuttiin selkeésti erilliseni teemana eiki sitd suoranaisesti
siséllytetty teoriakehikon teemoihin. Sama ilmi6 koski myds kahta muuta aineistosta noussutta

teemaa, toisen vanhemman merkitysta ja institutionaalista tukea.

Tuloksista oli selkedsti tulkittavissa se, ettei yksikéén riittdvin vanhemmuuden teemoista maéritd
sitd itsessddn, vaan useita teemoja esiintyy riittdvan vanhemmuuden mééritelmissd samanaikaisesti.
Esimerkiksi vanhempi saattoi vastineissa korostaa samanaikaisesti omaa kiintymystiin lapseen,
kykyéén pysyd paihteettoménd sekd perheen sujuvaa arkea. Néin ollen riittdvdn vanhemmuuden
médritelmdssd korostui vanhemman ja lapsen suhde, péihteettomyys seké lapsen tasapainoinen

kehitys ja hyvinvointi teemoina.

Tutkimuksen tulosten perusteella voidaan todeta, ettd vanhemman péihteidenkéytto tai suhde
pdihteisiin on institutionaalisessa tuomioistuinkontekstissa merkittdvimmin riittivad vanhemmuutta
madrittdva teema. Piihteettomyyden teema nousi esille vanhempien vastineissa yksittdisend
teemana selkeésti eniten. Hiitola ja Heinonen (2009) ovat todenneet raportissaan, ettd vanhempien

péihteidenkayttd oli vuonna 2008 yksi merkittdvimmistd syisté lasten ja nuorten huostaanotoille.
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Tutkimuksen tuloksissa on myds otettava huomioon ja pohdittava, miten riittdvin vanhemmuuden
méiiritelmaa institutionaalisessa tuomioistuinkontekstissa ohjaa moni tekija. Johtopéatoksena
voidaankin siis todeta, ettei riittdvd vanhemmuus méérity institutionaalisessa
tuomioistuinkontekstissa kovin avoimesti tai vapaasti. Ensisijaisesti vanhempien maaritelmaa
riittdvéstd vanhemmuudesta ohjasi sosiaalitoimen tekemé huostaanottohakemus
hallintotuomioistuimelle. Koska aineistona ovat nimenomaan vanhempien kirjalliset vastineet
kyseiseen hakemukseen, miéritti hakemuksessa olevat tulkinnat kunkin vanhemman
vanhemmuudesta myds sitd, miten he itse méérittivdt vanhemmuuttaan. Tuloksista oli tulkittavissa,
ettd vanhempi vastasi omalla riittdvin vanhemmuuden mééaritelméllaan sosiaalitoimen esittdmiin
epékohtiin hinen vanhemmuudessaan. Jos sosiaalihuollon asiakirjoissa lapsen kasvuympéristoa
tulkittiin turvattomaksi, pyrki vanhempi nimenomaan korostamaan esimerkiksi turvallisen
kasvuympdriston sekd piihteettomyyden teemaa. Vanhemman mééiritelma riittavasta
vanhemmuudesta voitiin tulkita olevan melko riippuvainen sosiaaliviranomaisten mééritelmésta.
Tama on tuloksena looginen, silld vastineprosessi pyrkii luonnollisesti juuri tdhén. Vastineessa on

tarkoitus todistaa muutos sosiaalitoimen esittdmille huostaanoton syille.

Toinen merkittdva riittdvin vanhemmuuden mééritelmai ohjaava tekiji oli oikeusavustajan rooli.
Oikeusavustaja on muotoillut vastineissa olevan tekstin hallintotuomioistuinta varten formaaliin
muotoon. Oikeusavustaja myds pyrkii vastineen avulla ohjaamaan huostaanottokisittelyd
vanhemman toiveen mukaisesti. Oikeusavustaja toimii vastineissa ikdén kuin vanhempien
“ddnitorvena” hallintotuomioistuimelle. Oikeusavustaja on tietysti ennen vastineen muotoilua
kuullut vanhempia ja heiddn mééritelmidén riittdvastd vanhemmuudesta. Oikeusavustajalla on
merkittdvai tietoa siitd, miten haasteet perheessd sekd vanhemmuus tulisi médritelld, jotta ne
tulisivat esille vastineessa optimaalisesti toivotun ratkaisun kannalta. T4ll4 seikalla on
luonnollisestikin vaikutusta sithen, miten riittdvd vanhemmuus méirittyy vanhempien vastineissa.
Johtopditoksend tuloksista voidaankin todetta, ettd vanhempien méaaritelmét riittdvasta

vanhemmuudesta tapahtuivat oikeusavustajan asettamien juridisten raamien sisilla.

Koska oikeusavustaja tuntee myos lainsdddannon, siksi riittdvan vanhemmuuden méairitelmaa
ohjaava tekijd tuomioistuinkontekstissa olikin lainsdddanto ja erityisesti lastensuojelulaki (LSL
433§), koska kyseinen laki maarittdd huostaanoton kriteereiksi muun muassa lapsen kasvun ja
kehityksen vaarantavan ympariston sekd avohuollon tukitoimien ensisijaisuuden, vanhemmat
médrittelivat riittdvdd vanhemmuutta ldhes jokaisessa vastineessa huomioiden namaé kaksi kriteerid.
Vastineissa esiintyikin useimmiten turvallista kasvuympaéristod puoltavat teemat, kuten
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paihteettomyys seké lapsen tasapainoinen kehitys ja hyvinvointi. My0s institutionaalisen tuen teema
oli havaittavissa ldhes jokaisessa vastineessa, vanhemmat korostivat sitd kautta muun muassa
sitoutumistaan ja mydnteisyyttidn lastensuojelun avohuollon tukitoimiin. Nédiden teemojen esille
tuominen riittdvin vanhemmuuden méadritelméassa pyrki tekemédédn samalla my6s huostaanoton

kriteereja tyhjiksi.

Tutkimustuloksissa nousi esille mielenkiitoinen huomio siitd, miten vanhempien kirjallisissa
vastineissa esiintyivit kaikki samat elementit kuin myos Korpisen (2008) tutkimuksessa. Korpisen
tutkimuksessa aineistona olivat hallintotuomioistuimen huostaanottoasian suullinen kisittely ja sen
havainnointi. Korpinen oli myds havainnoinut sitd, miten vanhemmat rakentavat riittavaa
vanhemmuutta omissa puheenvuoroissaan. Sekéd timéan tutkimuksen kirjallisissa vastineissa, ettd
Korpisen puheenvuoroissa olivat riittdvian vanhemmuuden mééritelmét ldhes vastaavat. Tama
varmasti selittyy osaltaan silld, ettd molemmat aineistot liittyvit lainsdddantoon seka
tuomioistuinkontekstiin. Tuomioistuinkonteksti madrittda vahvasti tapaa ilmaista riittivaa
vanhemmuutta ja timé on nihtévissi kyseisten tutkimusten tuloksissa. Myds oikeusavustajan rooli

riittdvin vanhemmuuden médrittymisessd on ollut merkittdvd molemmissa tutkimuksissa.

Tutkimus jéttda kuitenkin avoimia kysymyksid esimerkiksi sille, miten riittdvd vanhemmuus
méidrittyisi vanhempien toimesta institutionaalisessa kontekstissa, joka ei ole niin raamittava tai
ohjaava kuin tuomioistuinkonteksti? Vastausta tdhin kysymykseen voitaisiin hakea esimerkiksi
tekemaélld avoin haastattelu vanhemmille, joiden lapset ovat avohuollon lastensuojelun asiakkaana.
Néin ollen my®os riittdvdn vanhemmuuden mééritelmét tulisivat suoraan vanhemmalta itseltdén.
Tietoa tdménlaisesta riittdvin vanhemmuuden méadritelmaésti olisi tarkedd saada, jotta myds
vanhemman todellisuus tulisi vahvemmin sosiaaliviranomaisten tietoon ja erilaisia lastensuojelun

tyovilineitd, kuten vanhemmuuden arviointia voitaisiin kehittdd asiakaslahtdisempain suuntaan.
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