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Tutkimus késittelee suomen itse-sanaa. Tarkastelen sanaa aineistonani vuosina 1986 ja 2021 kirjoitetut
lukiolaisten esseetekstit. Tutkin itse-sanan kayttotapoja ja merkityksid seké eroja aineistojen vélilla.
Teoreettisena viitekehyksend hyddynnan Maria Kokin (2016) itse-sanan kayttotyyppijakoa.

Itse-sana palaa suomalais-ugrilaiseen kantakieleen, ja sen merkitys on ollut ’varjo’ tai *varjosielu’.
Nykysuomen kielessi itse-sanan kdyttd voidaan jakaa toisiinsa limittyviin kdyttotyyppeihin, joita
nimitetién refleksiivipronominikéytdksi, emfaattiseksi pronominikdytoksi, adverbaaliseksi kaytoksi,
adnominaaliseksi kaytoksi ja substantiiviseksi kdytoksi. Aineistoista vanhemmassa esiintyi itse-sanan
esiintymid kokonaissanamaérdédn verrattuna merkittdvasti vihemman kuin uudemmassa aineistossa.

Refleksiivinen ifse voi viitata suoraan lauseen tekijadn, kokijaan tai omistajaan (Ostin itselleni). Se voi
myos viitata vain osaan téstd (Satuttaa itsensd). Sijamuodoilla luodaan merkityksid itse-sanalle.
Niiden avulla voidaan ilmaista tekemisen, toiminnan tai tunteen kohdetta (syyrtdd itsedién),
omistussuhteita (rankentaa taloa itselleen), piirteiden, ajatusten, asenteiden tai ominaisuuksien olin-
tai lahtopaikkaa (tunnistaa itsessddn naisvihaa) tai olo-, 1aht6- tai kohdepaikan roolia (solut ovat
imeneet itseensd). Toisinaan refleksiivipronominia kéytetdan kuin irrallisena puhujasta (/6yddn itseni
lukemasta). Refleksiivipronomini voi olla my0s pronominin paradigmasta irronnut adverbi (itsessddin,
itsekseen). Refleksiivikdytto oli aineistossani yleisintd, ja aineistojen ifse-sanan esiintymissa
refleksiivistd kayttod oli ladhes saman verran keskenéén.

Emfaattinen itse painottaa ja korostaa pddsanansa tarkoitetta (muutos tapahtui minussa itsessani).
Kaikissa aineistoni tapauksissa piddsana on ihmistarkoitteinen, suurimmassa osassa adverbiaali ja
yhdessé objekti. Emfaattista kiyttoad oli molemmissa aineistoissa havaittavissa vain muutamia kertoja.

Adverbaalinen kéytto voidaan jakaa kahteen: konnektiiviseen ja propositionaaliseen
adverbiaalikdyttoon. Konnektiivinen itse-adverbi madrittdd ndkokulmaa ja on usein merkityksessé
“henkilokohtaisesti, omasta puolesta’ (Itse en olisi uskonut). Propositionaalinen itse-sana maarittaa
tekemisen tapaa, joten se esiintyy vain toimintaa kuvaavien verbien kanssa. Merkitys voi olla ’omin
avuin/kasin’ (Teen ruokani itse) tai ’ilman apua’ (mind luon itse muotini). Adverbaalinen kéytto oli
huomattavasti yleisempdd uudemmassa aineistossa.

Adnominaalinen ifse jaectaan kolmeen alatyyppiin, eli korostavaksi fokuspartikkeliksi, jasentdvéksi
fokuspartikkeliksi ja lausekeadverbiaaliksi. Korostavaa fokuspartikkelia kiytetddn tdhdentdmassa
padsanaansa (itse suomalaiset). Jasentdavii taas kéytetddn selkeyttdmaéssi tekstin rakennetta
(epdolennaiset palaverit, digisdhldys ja itse opettaminen). Lausekeadverbiaalia kdytetddn nostettaessa
fokukseen osa-kokonaisuussuhteessa olevien késitteiden joukosta henkilStarkoitteinen sana (opiskelija
itse jdd ilman huomiota). Adnominaalinen kéytt6 oli yleisempdd vanhemmassa kuin uudemmassa
aineistossa.

Avainsanat: adnominaalinen, adverbaalinen, adverbi, emfaattinen, fokuspartikkeli, itse-sana,
refleksiivipronomini
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1 Johdanto

Sana itse on ainutlaatuinen. Silld on seka syntaktisia ettd ddnteellisid ominaisuuksia, joita
millddn muulla suomen kielen sanalla ei tiedettivisti ole. Nama erityiset piirteet tekeviét itse-
sanasta ja etenkin sen perusmuodosta arvoituksellisen ja hankalasti luokiteltavan

kielenyksikon. (Kok 2016, 5.)

Kielen sanotaan muuttuvan nopeasti. On arvioitu suomen yleiskieleen tulevan péivittdin jopa
kaksi tai kolme uutta sanaa. Rakenteelliset piirteet, 44nne-, muoto- ja lauseoppi, muuttuvat

kuitenkin verrattain hitaasti. (Hurtta 2001.)

Pro gradu -tutkielmassani tarkastelen ja vertailen, millaisissa kdytoissd ja merkityksissa itse-
sana esiintyy lukiolaisten teksteissd vuonna 1986 ja vuonna 2021. Kandidaatintutkielmassani
(Ijds 2022) tutkin itse-sanan kayttod ja merkitystd vuonna 2021 kirjoitetuissa lukiolaisten
aineistoesseissd. Kisilld oleva tutkielma on jatkoa kandidaatintutkielmalleni. Lisénd tdssd pro
gradu -tutkielmassa on vertaileva ndkdkulma. Olen aikaisemmin tarkastelemani aineiston eli
vuoden 2021 lukiolaisten aineistoesseiden lisdksi analysoinut FinnStud86-korpusta, joka
sisdltdd vuonna 1986 ylioppilastutkinnon suorittaneiden suomenkielisten opiskelijoiden

suomenkielisid esseita.

Tutkielmani pddasiallinen teoriatausta on Maria Kokin (2011, 2016) itse-sanan
kayttotyyppijaottelu. Hinen mukaansa itse-sana on jakautunut kolmeen: kieliopillistuneeseen
itseen, kieliopillistuneeseen perusmuotoiseen itseen ja substantiiviseen itseen (Kok 2011, 75).
Kieliopillistuneella itse-pronominilla on seka refleksiivistd (Mind pesen itsedni) ettd
emfaattista eli korostavaa kayttod (Kerron asiasta hdinelle itselleen) (Kok 2016, 3-5).
Kieliopillistunut perusmuotoinen itse on nimensd mukaisesti perusmuodossa, ja myds se
voidaan jakaa kahteen kéyttotyyppiin, adverbaaliseen (Mind siivosin itse) ja adnominaaliseen
(Itse johtaja sijaisti). Ndissa kayttotyypeissd nimet selittdvét itsensd: Adverbaalisessa
kaytossa itse on verbin ja sen tiydennysten integroitunut maarite. Adnominaalinen itse
korostaa sen edelld tai jiljessd sijaitsevaa nominia. (Kok 2016, 5-9.) Kahden edella esitellyn
peruskéyttotavan lisdksi on substantiivinen ifse. Se esiintyy etenkin filosofisissa ja

psykologisissa teksteissd. Arkikdytdssd substantiivi itse on harvinainen. (Kok 2016, 42.)



1.1 Aikaisempi tutkimus

Osmo Ikolan (1995, 25) mukaan itse-pronominin omalaatuinen syntaktinen kaytto on
aiheuttanut runsaasti haasteita tutkimukselle. Kielenkayttdjilld ei ole juurikaan epdvarmuutta
sanan kéytossd, vaan ongelmat ovat syntyneet kielitieteellisesti ja pedagogisesta
terminologiasta, joiden mydté vélineistd sanan analysointiin on ollut huollon tarpeessa. (Kok

2011, 2).

Perinteisesti itse-sanalla on katsottu olevan kahdenlaista kayttod, ensisijaisesti refleksiivisti ja
toisinaan indefiniittistd. Iso suomen kielioppi (§ 729) kuvaa refleksiivipronominia itse

seuraavasti:

”Refleksiivipronomini on sana itse, johon yleensa liittyy possessiivisuffiksi
(kuitenkin » § 731). Refleksiivipronominilla ilmaistaan kahdesta saman lauseen
samatarkoitteisesta ilmauksesta se, joka ei ole subjektina. Pronominilla on siis
samassa lauseessa korrelaatti, jonka kieliopillista persoonaa pronominiin liittyva
possessiivisuffiksi edustaa; korrelaatti on yleensé subjekti ja tyypillisesti
thmisviitteinen.” (VISK § 729.)

Sanan refleksiivisen kdyton kuvausta pidetddn jokseenkin moitteettomana, ja sen késitteistod
tayttdd erikoiskielen termien kriteerit. Jos refleksiivisyyden kriteerit eivit tayty, tavataan itse
luokitella indefiniittipronominiksi. Se luo ongelmia, silld indefiniittisen kdytén perinteinen
kuvaus ontuu, koska se kuvaa vain osan mahdollisista kdyttdtapauksista. Merkittdvd osa sanan
peruskdyttdd on siis jddnyt tdysin kuvaamatta. (Kok 2011, 2.) Kokin (2011, 50) mukaan itse-
sanan luokitteleminen indefiniittipronominiksi on ollut Arvid Genetzille tapahtunut virhe,
joka on siirtynyt timén oppilaalle E. N. Setélélle. Luokittelua on jatkettu kritiikittd ainakin
1980-luvulle asti, kunnes my06s muita ndkemyksid on alkanut esiintyméén. (Kok 2011, 50—

68.)

Kielentutkijat (esim. Suojanen 1977; Tuomikoski 1969) ajattelevat ldhemmaén tarkastelun
osoittaneen, ettei indefiniittisyyden késite oikeastaan sovellu luonnehtimaan itse-sanaa. Sanan
merkitys on ldhemmin definiittinen. (Kok 2011, 18.) Tdmén takia nykydin suositaan termeji
adnominaalinen, adverbaalinen ja emfaattinen silloin, kun itse-pronominin ei katsota olevan
refleksiivinen. Kielitieteen alalla ei olla samaa mielté siitd, onko suomen Kkielen itse-sanasta

kaksi eri lekseemid vai vain yksi pronomini, jolla on kaksi erilaista kayttod. (Kok 2016, 4-5.)

Itse-sanaa on tutkittu jonkin verran aikaisemminkin. Etenkin sen taivutusparadigma ja
sanaluokkajaottelu ovat olleet tutkimusten aiheina (Tuomikoski 1969; Suojanen 1977;

Hakulinen 1982; Ikola 1995; Kleemola 2005; Kok 2011; Kok 2016). Risto Tuomikoski



analysoi teoksessaan Asemoisilmaustemme luokittelusta (1969), miten pronominit olisi
parasta luokitella ja nimetd. Vaikka Tuomikosken malli oli tarkka ja kattava, se ei saanut

paljoa huomiota.

Hakulinen (1982) jatkoi keskustelua ei-refleksiivisen itse-sanan sanaluokasta. Han tutki sen
merkitystd ja kdyttod yleiskielessd. Osmo Ikola (1995) reagoi Hakulisen artikkeliin
vuosikymmenen myohemmin ja tutki itse-sanan kdyttdd ja merkitystd sen kaikissa

kayttotavoissa ja myOs murteissa.

Kok (2011) kaésitteli pro gradussaan itse-sanaa ja sen kielioppiterminologiaa. Han selvitti
sanan vadrinluokittelua ja ehdotti itse-sanan uutta kuvausta. Vuonna 2016 Kok jatkoi
véitoskirjassaan tutkimustaan. Télloin hédn tarkasteli izse-pronominin taivutusparadigman
rakennetta ja itse-sanan erilaisia syntaktisia ja tekstuaalisia kiyttotapoja suomen yleiskielessa,
vanhassa ja 1800-luvun kirjasuomessa, suomen murteissa, rajakarjalaismurteissa,
livvinkarjalassa, vienankarjalassa, vepsdssi ja inkeroisessa. Lisdksi hidn rakensi kuvausmalleja
perusmuotoisen itse-sanan eri kdyttdtavoille ja hahmotteli eri kdyttotapojen vilille

kehityspolkuja.

Pro gradu -tutkielmia itse-sanasta on tehty muutamia. Satu Kaunio-Viisdnen (1992) kisitteli
itse-sanasta tehtyja perifrastisia eli moniosaisia ilmauksia kuten kvanttoripronominia itse
kukin tai kommenttiadverbiaalia itse asiassa seki sen taivutusmuotoja, jotka ovat kiteytyneet
adverbeiksi, esimerkiksi itsestdcdn ja itsekseen. Katri Kleemola (2005) on tutkinut itse-sanojen
esiintyvyyttd aineistonaan vuoden 1995 Suomen Kuvalehti -julkaisut. Anna-Reetta Kivisto

(2021) taas on analysoinut itse-sanaa olla-verbin edella.

Kandidaatintutkielmassani tutkin izse-sanan kayttdd ja merkityksid lukiolaisten teksteissa (Ijas
2022). Huomasin, etti teksteissd kéytettiin eniten itse-sanaa refleksiivipronominina. Yleisin
tapa kayttia refleksiivipronominia on viitata silld suoraan lauseen tekijéédn, kokijaan tai
omistajaan (Uupumislukuja selittdd se, ettd tytot syyttdvit virheistd itsedédn, mutta pojat
syyttavit koulua). Toisinaan itse viittasi vain osaan tekijastd, kokijasta tai omistajasta
(Tanssitunnilla improvisaatioharjoitusta tehdessdni nden itseni peilistd, eikd ndky miellytd).

(Tjds 2022, 17-20.)

Kandidaatintutkielmassani toisiksi eniten itse oli teksteissd adverbaalisessa kdytossa.
Useimmiten adverbaaliset itse-sanat olivat merkityksessd "henkilokohtaisesti’ (Olen itsekin

huomannut yleisend piirteend ikdisteni joukossa, ettei omasta hyvinvoinnista osata pitdd



huolta). Toinen, harvinaisempi merkitys oli >’omin avuin’ tai ’ilman apua’ (Joskus teen

ruokani itse, silll \silloin teiddn mitd kaikkea se sisdltdd). (Ijas 2022, 15-17.)

Emfaattisia tai adnominaalisia itse-sanoja ei juuri kandidaatintutkielmani aineiston teksteissa
ollut. Adnominaalisena itsed kéytettiin korostamassa substantiivia (Mind itse koen tdirkediksi
turvallisen ja luotettavan ympdriston, jotta uskallan kertoa omista ongelmistani).
Korostavassa fokuspartikkelikdytossi itse-sanaa ei aineistossa kédytetty. Emfaattinen itse-
rakenne toimi korostamassa substantiivia (Tieddn kylld tavan olevan paha ja siitd on haittaa

vain minulle itselleni, mutta en osaa muuttaa sitd). (Ijas 2022, 17-20.)
1.2 Tutkimuksen tavoitteet, hypoteesit ja rakenne

Tutkielmassani tarkastelen itse-sanan kéyttod ja merkityksid opiskelijoiden teksteissa.
Analyysi kohdistuu kahteen aineistoon: omakerddmiini lukiolaisten teksteihin ja FinStud86-
korpukseen. Analyysin kielitieteellisend viitekehyksené toimii lauseoppi ja semantiikka.
Ajatuksena on tarkastella, millaisissa kdytdissé ja merkityksissi itse-sanaa kdytetdin

teksteissa.

Tutkimuskysymykseni ovat:
1. Millaisissa kdytoissd ja merkityksissé itse-sana esiintyy opiskelijoiden teksteissd?
2. Onko aineistojen vililld eroja?

Hypoteesini perustuvat aikaisempaan tutkimukseen, omiin huomioihini kielenkéytdssa ja
omakerdédmini aineiston késittelyyn aikaisemmassa tutkimuksessani (Ijas 2022). Hypoteesini

ovat:

1. Itse-sana esiintynee etenkin refleksiivisessé kédytosséd. Télloin se viittaa suoraan
lauseen tekijddan, kokijaan tai omistajaan tai osaan siitd, kuten ulkondkdon. Myos
verbin ja sen lisdysten integroituneena mairitteend esiintyva itse lienee paljolti
kaytossd. Talloin sen merkitys on “henkilokohtaisesti’, ’omin avuin’ tai ’ilman apua’.

Itse-sana korostanee harvemmin substantiivia adnominaalisena tai emfaattisena.

2. Fokuspartikkelikdytto lienee yleisempéé korpusaineiston teksteissi kuin uudemmissa
aineistoesseissd, koska sen tyyli on vanhahtava. Muutoin oletan kdyton ja merkitysten

olevan melko samankaltaisia molemmissa aineistoissa ja my0s verrattuna



aikaisempaan tutkimukseen. Toivon 16ytdvani myos merkityksid, joita ei aikaisemmin

ole huomattu.

Tutkimus etenee seuraavasti: Luvussa 2 esittelen tutkimuksen teoreettisen viitekehyksen.
Tahan sisdltyy kuvaus itse-sanasta yleisesti (2.1) ja sen kédyttotyyppien esittely (2.2). Luvussa
3 luodaan katsaus tyOni aineistoon ja menetelmiin. Luvussa 4 kerron 16yddksistini ja
analysoin aineistoani. Viimeisessi luvussa eli luvussa 5 kokoan yhteen tyon paiseikat ja
tutkimuksen tulokset sekd tarkastelen kriittisesti tyon merkitysta. Esittelen myds mahdollisia

jatkotutkimusaiheita.



2 Teoriaosuus

2.1 Itse-sanasta yleisesti

Itse-sanan etymologian ja merkityksenkehityksen kisitys perustuu pitkélti Heikki Paasosen
(1865—-1919) tutkimuksiin. Selvitettdessd suomen itse-sanan ja sen etymologisten vastineiden
merkityksii ja historiaa Paasosen kirjoittamaa saksankielista artikkelia (1909) pidetddn yha
tandkin pdivina ensisijaisena ldhteend tdrkeimmissd etymologisissa sanakirjoissa (SKES,
SSA). (Kok 2016, 16.) Aika-lehdessd (1908) Paasonen kirjoittaa itse suomeksi otsikolla
Suomensukuisten kansain alkuperdinen késitys sielusta. Artikkelissa Paasonen toteaa, etta
suomen refleksiivinen itse ja sen suomen sukukielien vastineet palautuvat substantiiviin, joka
on merkinnyt ’varjoa’ tai ’sielua’. /tse-sanan kaikkein alkuperdisin merkitys on luultavasti

kuitenkin ollut ’varjo’. (Paasonen 1908, 907.)

Jo varhain oli kehittynyt késitys sielusta. Elavélld ihmiselld uskottiin olevan henki, ruumis ja
haamu eli sielu. Haamun uskottiin seuraavan eldvin ihmisen ruumista ja olevan sen
yhteydessd, ikdédn kuin sen varjossa. Erikoistilanteissa, kuten sdikidhtéessa tai unessa, haamu
kuitenkin pystyi erkaantumaan ruumiista. Ajateltiin, ettd ihmisen kuollessa henki ldhtee,
mutta haamu jdi. Haamu seuraa ruumista hautaan, mutta voi saapua takaisin eldvien luokse

kutsuttuna tai kutsumattomana. (Paasonen 1908, 904.)

Paasosen mukaan suomalais-ugrilaisissa kielissd haamusielua’ merkitsevisti sanoista ainakin
kaksi, hahmo ja itse, on perdisin suomalais-ugrilaisen kieliyhteyden ajalta. Suomen
sukukielten haamusielua merkitsevit sanat pohjautunevat my0ds samaan alkuperdan. Paasonen

nostaa arvionsa tueksi esimerkkeja:

”Voguleilla ja ostjakeilla esiintyy yleisend yhteisend haamusielun nimené (s (is).
Se on varmaankin sama sana kuin suomen itse, viron ise, ja se tavataan sitd paitsi
melkein kaikissa muissakin sukukielissd, joissa silld on sama merkitys kuin
suomessa: lapin jesh, esh, mordvan esj, tsheremissin esh-ke (jossa ke on
johtopdite), syrjinin atsj, votjakin atsj, [5j.” (Paasonen 1908, 906.) !

! Lihteessd kiytetyt nimet eivit ole end nykyéin kiytossa.
Voguli = mansi

Ostjakki = hanti

Lappi = saame, tdssd todennékdisesti pohjoissaame
TSeremissi = mari

Syrjéani = komi(syrjdéni)

Votjakki = udmurtti
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Viitettd tukee Lonnrotin sanakirjan lisdvihosta 10ytyvéa fraasi Juoppo meni itsettomdksi, jonka
kerrotaan merkitsevén tiedottomaksi menemistd. Kun esimerkin juoppo menee tainnoksiin,

hénen sielunsa poistuu ruumiista. Samantapaisia esimerkkejd on myds muissa suomen

sukukielissd. (Paasonen 1908, 906-907.)

Perinteisesti itse-sanalla on katsottu olevan kahdenlaista kéyttotapaa: refleksiivistd ja
indefiniittistd. Indefiniittinen ei kuitenkaan terminé kuvaa itse-sanaa kovinkaan hyvin. Iso

suomen kielioppi (mééritelméat) kuvaa indefiniittisyytti néin:

“Indefiniittinen eli epdméadridinen on sellainen substantiivilauseke, jonka
tarkoitetta kuulijan tai lukijan ei puhetilanteessa edellytetd tunnistavan.
Lausekkeen voi osoittaa indefiniittiseksi kdyttdmalld mm. indefiniittistd
kvanttoripronominia, esim. joku ~ erds ~ yks(i) mies, tai proadjektiivia, mutta
yleensd indefiniittisyys on tulkinnan varassa. Ellei toisin osoiteta, eksistentiaali- ja
omistuslauseen verbinjédlkeinen NP tulkitaan yleensd indefiniittiseksi, esim.
Meilld on uusi tietokone.” (VISK, mééritelmat.)

Itse on kuitenkin médardinen eli definiittinen. Se kertoo, ettd puheena oleva entiteetti on
nimenomaan tietty eikd yksi monista mahdollisista. Ongelmasta on oltu tietoisia, mutta
nimityskdyténteet ovat niin vakiintuneita, ettd niidden muuttaminen on hyvin vaikeaa (Kok

2011, 4).

Kok (2011, 46-49) on tutkinut vanhoja kielioppeja, joista on kdynyt ilmi, ettd suomen
indefiniittipronominien sanaluokka on saanut nimenséd useiden vadrinkédsitysten seurauksena.
Siind missa kielitieteessd indefiniittisyys tarkoittaa epdmaéraistd merkitystd, suomen
kieliopissa indefiniittisiksi on tavattu kutsua kaikkia pronomineja, joita on ollut vaikeaa

luokitella minkddn selkedn yhteisen piirteen perusteella. (Kok 2011, 46-49.)

Kun perusmuotoisesta izse-sanasta tehtiin havaintoja, joiden mukaan sitd kiytetdin
adverbaalisesti, ja kun indefiniittipronominien kategoriaa kohtaan oltiin tyytyméattomyytta,
tutkijat alkoivat kehittelemdén omia mallejaan itse-sanan kayton esittdmiseen. (Kok 2011, 46—
49.) Yhden mallin sovelsi Risto Tuomikoski (1996). Refleksiivipronominin itse kuvaus pysyi
lahes samanlaisena kuin aikaisemmissakin kuvauksissa, mutta Tuomikoski aloitti keskustelun
paradigmastaan irronneesta itse-sanasta. Hinen mukaansa taipumaton itse-sana voidaan jakaa
kahteen: adverbiksi ja asseveratiiviseksi eli tdhdentéviksi pronominiksi. Tuomikoski uskoo
kuitenkin olevan mahdollista, ettd ndiden kahden vilille jd4 vield epdselvid muotoja.
(Tuomikoski 1996, 58—60.) Tuomikosken mallista huolimatta itse-sanan kuvaus on ollut

sekavaa, eikd yhteisymmarrystd ollut ennen 2010-lukua. (Kok 2011, 46—49.)
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Maria Kok (2011, 2016) otti osaa itse-sanan kaytostd kdytyyn keskusteluun ja esitti
kuvausmallin, joka on yksinkertaistus, Tuomikosken mallin pohjalta. Tyossdni kdytdn Kokin
mallia analysoidessani aineistossani esiintyvaa itse-sanan kdyttod. Seuraavissa luvuissa

esittelen mallin.
2.2 Itse-sanan kayttotyypit

Itse-sanan kayttotyypit voidaan jakaa kolmeen: kieliopillistuneeseen itseen,
kieliopillistuneeseen perusmuotoiseen itseen ja substantiiviseen itseen (Kok 2011, 75).
Kieliopillistumisella tarkoitetaan prosesseja, jossa kielioppiin kehittyy kieliopillisia
elementtejd vihemman kieliopillisista elementeisti. Itsendisen sanan merkitys siis
abstraktistuu kieliopilliseksi, sanan ddnneasu kuluu ja se voi jopa menettdd itsendisen
asemansa sulautuen osaksi toista sanaa. (Laitinen ja Lehtinen 1997, 6.) Itse-sanan kohdalla
prosessi on siis ollut se, kun merkityksessd ’varjo’ ollut sana on kehittynyt pronominiksi itse.
Kieliopillistuneella itse-sanalla on kaksi peruskiyttod, jotka eroavat toisistaan muotonsa
perusteella: sitd kiytetddn padsdéntoisesti refleksiivisend mutta toisinaan korostamassa

pddsanaansa eli emfaattisena. (Kok 2011, 75; Kok 2016, 3.)

Kieliopillistuneella perusmuotoisella izse-sanallakin on kaksi kdyttotarkoitusta. Se voi olla
edelli tai jéljessd olevaa nominia korostava eli adnominaalinen tai sitten verbin ja sen
tdydennysten integroitunut méérite eli adverbaalinen. Usein on selvdd, maarittaako itse
nominia vai verbid. Toisinaan kuitenkin esiintyy tapauksia, joissa ei ensisilméykselld tiedd,
onko itse adnominaalinen vai adverbaalinen (esim. Tapasin itse kuninkaan). (Kok 2011, 75;

Kok 2016, 3-9.)

Substantiivinen itzse on huomattavasti harvinaisempi kuin kieliopillinen itse. Harvinaisuus
johtuu siitd, ettd sitd kdytetddn vain tietyn tyyppisissd teksteissd, erityisesti filosofian ja

psykologian terminé. (Kok 2011, 75; Kok 2016, 42.)

Se, ettd itse-sanalla on muutakin kayttod kuin refleksiivistd, ei ole vain suomen kielen
erityispiirre. Konig ja Siemund toteavat artikkelissaan (2000, 43) ettd kaikissa
viidessadkymmenessé heidédn tutkimassaan kielessd voidaan erottaa refleksiivisen kdyton

liséksi adnominaalista ja adverbaalista kdyttoa.

Seuraavissa kappaleissa tehddén tarkempi katsaus itse-sanan kdyttotyyppeihin. Aluksi
esittelen pronominin itse (2.2.1), seuraavana verbiin liittyvén itse-sanan (2.2.2), sitten

nominiin liittyvén itse-sanan (2.2.3) ja lopuksi substantiivisen itse-sanan (2.2.4).
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Alla oleva kuvio kertaa itse-sanan kolme kayttotyyppid, niiden alatyypit ja esimerkit.

refleksiivi- Ostin tdmén
. . I . .
pronomini itselleni.

emfaattinen Héntd itsedénkin
itse harmitti

adverbaalinen s Neuloin sukat itse.
itse

adnominaalinen Itse Madonna nukkui

itse tadlld

Itse on ihmisen sisin
olemus.

KUVIO 1. ltse-sanan kolme kayttotyyppia, niiden alatyypit ja esimerkit.

2.2.1 Pronomini itse

Itse-pronomini voi olla joko refleksiivinen tai emfaattinen. Perinteisesti on mééritelty itsen
olevan refleksiivipronomini silloin, kun se on samanviitteinen lauseen subjektin kanssa. (Kok
2011, 77.) Suomen kielen lauseissa ja konstruktioissa, jotka kuvaavat jotakin refleksiivista
tilannetta ja joissa on luonnostaan epédtyypillinen subjekti tai ei ole subjektia, itse-pronominin
kanssa samanviitteinen toimija voi olla jokin muu lauseen subjektimainen jdsen, kuten

erikoislausetyypin teemasana (Onko sinulla aikaa itsellesi) (VISK § 1448).

Maailman kielissakin ndkyvin refleksiivisyyden ilmaisin (reflexivizer) on
refleksiivipronominit (Haspelmath 2023, 25). Martin Haspelmath on jaotellut
refleksiivipronominien tyyppeji teoksessa Reflexive constructions in the world’s languages
(2023). Suomen refleksiivipronominit ovat tyypiltddn Nouns with adpossessive person forms
(=possessive-indexed reflexive nouns). Tama tarkoittaa, ettd suomen refleksiivipronomini

ndyttdd nominilta, koska se sisiltdd omistusliitteen (itse-ni, itse-si, itse-nsd). Se voi sisaltaa
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myds monikkoa ilmaisevan liitteen (itse-mme, itse-nne, itse-nsd). Samaan luokkaan kuuluvat

myos esimerkiksi moderni kreikka, hausa ja heprea. (Haspelmath 2023, 32.)

Tapauksissa, joissa korrelaatti ei ole ilmipantu vaan implisiittinen, ei omistusliitettd
kuitenkaan vélttamatta tarvita. Nitd tapauksia ovat muun muassa passiivi- ja
nollapersoonalauseet (Kurssilla tehddcdn savitéitd itselle, Ei pidd vaatia itseltd liikaa).
Suffiksiton refleksiivipronomini on ainoa vaihtoehto, jos lauseessa on elotontarkoitteinen
subjekti mutta sanottu koskee ndkokulman antavaa henkiléa (Hyvinvointi on itsestd kiinni).

(VISK § 731)

Suomen refleksiivipronomini taipuu sijamuodoissa. Itse asiassa refleksiivipronominin on aina
oltava taivutusmuodossa, koska se ei esiinny subjektina, joka on nominatiivin tavallisin
funktio. (VISK § 769.) Taivutusmuodot itsestddn ’automaattisesti’, itsekseen ’yksin,
mielessddn’ ja itsessddn ’sindnsd’ ovat irronneita izse-pronominin paradigmasta, koska ne
toimivat nykyéén itsendisind lekseemeindidn. Nama muodot eivit liity endd refleksiivisyyteen

milldan tavalla, vaan ne voidaan mieltdd adverbeiksi. (Kok 2016, 65.)

Lauseessa refleksiivipronomini on lauseenjdsentehtivéltddn objekti tai adverbiaali, ja se
tdydentdd verbid (Kok 2016, 59). Pronominia ei yleensé kéytetd substantiivin
genetiivimédritteend, koska omistaminen ilmenee possessiivisuffiksilla. Refleksiivipronomini
itse voi kuitenkin toimia verbikantaisen substantiivin objektigenetiivind (itsensd
satuttaminen). Se liittyy genetiivimuotoisena myds adjektiiviin (itsensd kaltainen) ja
adpositioon (itsensdi lisciksi). Refleksiivipronomini voi myds toimia erdiden infiniittisten

rakenteiden genetiivisubjektina (Et voi antaa itsesi toimia noin). (VISK § 730.)

Predikatiivissa ja predikatiiviadverbiaalissa refleksiivipronominilla on omanlaisensa asema.
Niissikin silld on paikkansa genetiivimééritteend (Olet itsesi pahin vastustaja). Edussanana
itse-refleksiivipronomini voi olla vain, jos sitd madrittdd oma-sana (Oma itsesi on pahin
vastustajasi). (VISK § 730.) Kongruoiva mairite oma onkin refleksiivipronominin ainoa
mahdollinen laajennus. Muutoin siti kidytetdén pelkistddn itsendisen substantiivilausekkeen

tavoin. (VISK § 729.)

Maailman kielissé refleksiivipronominit ovat tyypillisesti identtisid substantiivien kanssa,
jotka merkitsevét "kehoa’ tai ’pédétd’. Syy tdhédn on ilmeisesti metonymia, joka tarkoittaa
kielellistd muutosta, joka perustuu kahden kisitteen 1dheisyyteen tai kosketukseen (KFK

1976, 101). Téssa tapauksessa kyseessd on osa—kokonaisuussuhde (Haspelmath 2023, 45).
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Schladt (2000) on tutkinut refleksiivipronomineja 150 kielessa eri puolilta maailmaa ja on
havainnut, ettd puolet néistd on johdettu vartalo-osan termeisté (Schladt 2000, 103). Itse
’varjo, varjosielu’ on myds alkujaan henkildviitteinen sana, joten ei ole kummallista, ettd siitd

on kehittynyt refleksiivipronomini.

Kuviossa 2 esitetdén refleksiivipronominin paépiirteet.

Itsetddn, itsekseen ja
itsessédn pudonneet
paradigmasta

Kun tekija ei ole
ilmipantu, ei tarvita
omistusliitetta

Oltava jossakin

taivutusmuodossa
osbljj:kstti;gt:xiri]vi genetiivimaarite (Olet
(itsensa satuttaminen) ipest bl yissiop)

genetiivisubjekti (£t voi
antaa itsesi toimia noin)

adjektiiviin liittyva
(itsensd kaltainen)

adpositioon liittyva
(itsensd liscksi)

KUVIO 2. Refleksiivipronominin itse paapiirteet.

Emfaattinen izse on muodoltaan samanlainen kuin refleksiivipronomini: se taipuu sijoissa ja
siind on usein possessiivisuffiksi (VISK § 768). Se ei ole kuitenkaan viittaussuhteiltaan
refleksiivinen (Kok 2016, 65). Sen tarkoitus on korostaa pddsanaansa seki verrata siti
johonkin toiseen toimijaan ja timén kiytettdvissi olevaan aikaan. Emfaattinen itse esiintyy
erityisesti erikoislausetyypin teemasanan vahvistajana samanviitteisend tdmén kanssa (Koska
opetan, voisi olettaa minulla itsellini olevan osaamista). Sen ei kuitenkaan tarvitse viitata
samaan tarkoitteeseen kuin lauseen subjekti tai subjektimainen lauseenjisen (7ietoa saa sekd

firmalta itseltidn ettd heiddn asiakkailtaan). (Kok 2016, 59-65.)

Suurin ero emfaattisen ja refleksiivisen itsen vililld on se, ettd refleksiivinen on itsendinen

lauseenjdsen mutta emfaattinen kuuluu samaan lausekkeeseen korostettavan sanan kanssa
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(Kok 2011, 79). Iso suomen kielioppi (§ 768) kéyttdd emfaattisesta itsestd sanaa kontrastoiva
itse ja lukee monien muiden (esim. Setdld 1963, 99 ja 1942, 90-93; Tuomikoski 1969, 60)
tavoin, ettd kontrastoitavan vieressé oleva itse muodostaa sen kanssa appositiorakenteen ja
irrallaan oleva taas syntagmaattisen lisdyksen. Pddsanansa jéljessd sijaitsevaa perusmuotoista
itse-sanaa ajateltu appositiomaisen itse-sanan nominatiiviksi (esim. VISK § 768). Kok ei
kuitenkaan ole samaa mieltd tulkinnasta, vaan ajattelee, ettd kieliopillistuneessa muodossaan
perusmuotoista itse-sanaa ei sopisi pitdd minkddn pronominiparadigman nominatiivina, vaan
on yksinkertaisinta hahmottaa se taipumattomaksi sanaksi sijainnistaan riippumatta. Koska

kaytan tutkimuksessa muultakin osin Kokin mallia, my0s téssd seuraan hdnen luokitteluaan.

Emfaattinen itse taipuu siis sijoissa, ja sen on refleksiivipronominin tavoin oltava aina
jossakin taivutusmuodossa. Se on aina samassa sijassa korostettavan sanan kanssa (Aidnen
itsensd, hdinelle itselleen). (VISK § 768.) Emfaattisen itse-sanan korostama sana on usein
lauseen ihmistarkoitteinen adverbiaali (Vastuu jélkikasvunsa kasvatuksesta jdd huoltajille
itselleen). Se voi my0s olla objekti (I/hmistd itseddin ei voida syyttdd). Emfaattinen itse voi
my0s vahvistaa genetiiviattribuuttia, jolloin se liittyy usein agenttipartisiippiin (Hdnen itsensd

kirjoittama kirja pohjautuu hinen omiin kokemuksiinsa). (Kok 2016, 65.)

Emfaattinen itse ohjaa lukijaa tarkastelemaan puheena olevaa tarkoitetta yhtend useammasta
vaihtoehdosta, joita ilmaistavassa asiaintilassa on (VISK § 768). Sanottaessa
Tapahtumankulusta kysyttiin uhrilta itseltddn, luodaan oletus, ettd muiltakin on kysytty
tapahtumankulusta, mutta uhrin ndkékulma on kontekstissa keskeinen ja ettd juuri uhrin
kuvaus tapahtuneesta on tirked. Esimerkissd Opettaja valitti, etteivit oppilaat arvosta héntd.

Opettajalta itseltddn arvostusta oppilaita kohtaan ei puutu kontrastoidaan opettaja ja oppilaat.

Emfaattinen itse on merkitykseltdén tdhdentdvian ja korostavan lisdksi usein myos
eksklusiivinen tai kontrastiivinen. Siind on joko selvisti tai tulkittavissa elementti, jonka itse
sulkee pois tai jolle se on vastakkainen tai vaihtoehtoinen. (Kok 2016, 100.) Esimerkiksi lause
Vastuu siirtyy tyonantajalta tyontekijdlle itselleen sisdltda oletuksen, ettd vastuu on

aikaisemmin ollut jollakulla muulla.

Kuvio 3 esittdd emfaattisen itse-pronominin tdrkeimmat piirteet.
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Oltava jossakin
taivutusmuodossa

Kuuluu aina padsanansa
kanssa samaan

lausekkeeseen
Lauseen ihmistarkoitteinen Genetiiviattribuutti
adverbiaali (Vastuu (Kirja pohjautuu
Jdlkikasvunsa kasvatuksesta jéid hénen itsensd
huoltajille itselleen) kokemuksiin)

Objekti (thmistd itsecan ei
voida syyttdd)

KUVIO 3. Emfaattisen itse-pronominin paapiirteet.

2.2.2 Adverbaalinen itse

Perusmuotoinen itse on padsdéntoisesti aina sanaluokaltaan adverbi ja
lauseenjisenentehtivaltain adverbiaali sen esiintyessi tekstissé itsendisend lausekkeena.
Syntaktiselta statukseltaan adverbaalinen itse voidaan jakaa kahteen tekstuaaliseen
padtyyppiin: integroituneeseen eli propositionaaliseen adverbiaaliin ja konnektiiviseen
adverbiaaliin. Molemmista péétyypeistd voidaan hahmottaa liséé alatyyppejé. (Kok 2016, 99—
100.)

Propositionaalinen itse on verbiin liittyvd. Tdmé voidaan todeta, koska adverbiaalisuuden
kriteerit tidyttyvit propositionaalisen itse-sanan miérittdessd toimintaa tai tapahtumaa
(Allwood, Anderson ja Dahl 1980, 39). Sanaluokaltaan se katsotaan adverbiksi ja
lauseenjdsenend tavan adverbiaaliksi. Tasséd kiytossd sanan merkitys voidaan tulkita pelkésti

lauseyhteydesti késin, verbin merkityksen avulla. (Hakulinen 1982, 56.)

Propositionaalinen adverbaalinen itse on miirite. Yleisimmin se tavataan lauseeseen
integroituneena adverbiaalimédritteend madrittimissa koko lausetta tai verbid. (Kok 2016,

100.) Se ei siis kuulu verbin valenssiin, tiydennysmuottiin tai lausetyyppiin, mutta on osa sen
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propositionaalista eli maailmasta puhetapatuman ulkopuolella kertovaa siséltéd. (Allwood,

Andersson, Dahl 1980, 20; VISK § 962.)

Lauseeseen integroituneen adverbiaalimééritteen (kdveli itse ambulanssiin) lisdksi
propositionaalinen itse voi esiintyd infiniittisen verbin méiritteend. Yksi mahdollisuus on olla
partisiippilausekkeen méiritteend (itse kudottu villapaita, itse kasvattama puu) ja toinen olla

substantiivin madritteena (itse tekeminen). (Kok 2016, 101.)

Propositionaalisella itse-sanalla ei ole lauseessa tarkkaan médriteltyd paikkaa, vaan sen sijainti
voi vaihdella. Yleisin paikka on verbin jélkeinen asema (Hdn leipoi itse kakun). Mikéli
verbind on predikaatti, jossa on monta osaa, itse-sana on tyypillisimmin predikaatin osien
vilissd, esimerkiksi kielto- tai apuverbin perdssd, mutta kuitenkin ennen paiverbid (Hdn ei
ollut itse leiponut kakkua). Niissd lauseissa, joissa on moniosainen predikaatti, itse-sanan

sijainti voi vaikuttaa tulkintaan siitd, mitd verbid itse madrittdd. (Kok 2016, 102.)

Propositionaalinen adverbaalinen itse kuuluu lauseen informaatiosiséltoon ja se médrittelee
tekemisen tavan. Téstd huolimatta se luokitellaan ennemmin pro-adverbiksi kuin varsinaiseksi
sisdltosanaksi. Propositionaalinen itse-adverbiaali ei merkitse jokaisessa kdyttoyhteydessdin
samaa, vaan sen merkitys muodostuu, kun konteksti ymmarretasin. Esimerkiksi kdytetty verbi,
lauseen kokonaismerkitys ja ympéroivan tekstin sisiltd vaikuttavat sithen, millaisia
merkityksenselityksid, 1dhisynonyymeja tai parafraaseja itse-sanalle voidaan esittaa.
Propositionaalinen itse on aina sisdllollisesti kontrastiivinen, eli itse tekeminen on vaihtoehto

jollekin muulle tavalle tehda. (Kok 2016, 102-103.)

Kok (2016, 103—115) esittelee komponentteja, joista propositionaalisen itse-adverbin
merkitys erilaisissa verbi- ja lauseymparistoissd koostuu. Niitd merkityskomponentteja ei
pidé ajatella toisiaan poissulkevina vaan osatekijoind, joiden yhteisvaikutuksen ansiosta
merkitys rakentuu. (Kok 2016, 103.) Toinen néistd komponenteista on instrumentaalinen
refleksiivisyys, jolla tarkoitetaan sitd, ettd lauseen tekija kéyttdd verbin ilmaiseman toiminnan
keinona tai véilineeni jotakin télle erottamattomasti kuuluvaa entiteettid, kuten omaa
persoonaansa tai ruumiinosaansa. Seuraavassa taulukossa esittelen esimerkkeji

instrumentaalis-refleksiivisestd kaytostd. (Kok 2016, 104-106.)
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Esimerkki

Tulkinta

Parafraasi

Rakensin majan itse.

Tehda konkreettista tyotd, esim.
rakentaa *omin kéisin’

omin voimin, omin kdsin,
omalla tyélld

Ndin hdnet itse.

Nahda ’omin silmin’; kuulla omin
korvin’

Autoforis-instrumentaalinen
lauseke, jonka edussanana on
aistielintd, tavallisesti silméaa
tai korvaa merkitseva
substantiivi

Hdn itse pddtti mennd
laiturille, vaikka varoitin.

Toimia ’omin pdin, omin neuvoin’
tai ’ilman lupaa’

omin pdin, omin neuvoin,
ilman lupaa

Vaikka hdn pyysi minut
treffeille, jouduin maksamaan
osuuteni itse.

Vastata kuluista ’omin varoin,
omin keinoin’

Ei voida esittdd, koska
toiminnan véline ei ole
tekijdpersoona vaan ikédn
kuin sen jatke, kuten raha

Toinen komponentti on agentiivinen refleksiivisyys, jolla ilmaistaan sitd, millaisella

tekijdjoukolla tekoa suoritetaan. (Kok 2016, 103.) Seuraavassa taulukossa esittelen

esimerkkejd agentiivis-refleksiivisistd kdyttotavoista.

TAULUKKO 2. Esimerkkeja agentiivis-refleksiivisisesta kaytosta.

Esimerkki

Tulkinta

Parafraasi

Esikoululaiset eivit ole
kykenevid menemdidn
kaupungille itse.

Kertoa, millaisen tekijdjoukon
voimin toiminta suoritetaan

ilman toisten apua,
omatoimisesti, omin joukoin,
omalla porukalla

Valitsin itse leffaherkut.

itsendisyys, omatoimisuus ja
riippumattomuus

ilman toisten apua,
omatoimisesti, oman mieleni
mukaan

Pddttelimme itse reitin kotiin.

dlyllinen omatoimisuus tai
kekselidisyys

omin joukoin, omalla

porukalla

Toisinaan itse-sanaa kiytetdin lausekonteksteissa, joissa se ei ole merkitykseltdan

konkreettinen tavan adverbiaali ja joissa sen syntaktinen asema on jossain méérin

kiistanalainen. Néissé esiintymissd kayttd kuitenkin noudattaa sdidnndnmukaisuutta, joten se

on nimetty omaksi syntaattis-tekstuaaliseksi kdyttokategoriakseen, konnektiiviseksi itse-

adverbiaaliksi. Koska konnektiivinen adverbaalinen itse méérittid merkitykseltdén passiivisia

U-verbeja (esim. loukkaantua, joutua, sammua), ei sen voida sanoa madrittivén verbin

toimintaa.
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Verbien subjektit ovat siis pikemminkin tapahtuman kohteita kuin sen aiheuttajia. Esimerkiksi
lauseessa Kuski loukkaantui itse kuski ei loukkaannu omasta aloitteestaan, vaikka olisikin
mahdollisesti aiheuttanut tilanteensa. Konnektiivisen adverbaalisen itsen tehtdva on suhteuttaa
verbin ilmaisemaa toimintaa, lauseen tilannetta tai lauseen subjektin ndkokulmaa siihen, mita
ymparoivissa tekstissd sanotaan. Konnektiivinen adverbaalinen ifse nostaa esiin kokonaisia
propositioita tai jopa laajempia tekstinkatkelmia ja vertaa tai suhteuttaa niitd muihin
kontekstin propositioihin. Aikaisempi esimerkki on tdysin kdsittiméton ilman kytkosta
edeltdviin tekstiin tai tapahtumatilanteeseen, mutta se voisi esimerkiksi verrata propositiota

uhrien mahdolliseen loukkaantumiseen. (Kok 2016, 123—-124.)

Konnektiivinen adverbaalinen itse voidaan luokitella irralliseksi adverbimédaritteeksi, koska
sen tehtivé lauseessa on esiintyd konnektiivin tehtidvassa (Kok 2016, 123). Irrallisissa
adverbimadritteissd konnektiiveilla on kytkeva tehtdva: ne liittdvat yhteen lauseita
merkityksensd mukaisella tavalla esimerkiksi additiivisesti tai kontrastoivasti (VISK § 963).
Konnektiivista adverbaalista itse-sanaa ei kuitenkaan voida pitdé lauseesta irrallisena toisin

kuin varsinaisia konnektiiveja (Kok 2016, 123).

Toisin kuin propositionaalista itse-sanaa ei konnektiivista voi luonnehtia parafraasien avulla.
Lihisynonyymeja sille voidaan kuitenkin 16ytd4. Muun muassa adverbiaali-ilmaukset
henkilokohtaisesti ja omasta puolesta ovat 1ahelld konnektiivisen itsen tarkoitusta.
Konnektiivista itse-sanaa voidaan 10ytdd tekstuaalisista kuvioista eli tekstuaalisista

rakenteista, joilla on tunnistettavia muotoja. (Kok 2016, 125.)

Konnektiivisen itse-sanan esiintymisti voidaan hahmottaa tekstuaalisten kuvioiden avulla.
Tekstuaalisilla kuvioilla tarkoitetaan lauseista, virkkeisté, kappaleista tai sitdkin laajemmista
yksikostd muodostuvia, toisiinsa kytkeytyvid kokonaisuuksia. Kytkokset voivat olla
temporaalisia, kausaalisia, loogisia tai dialogisia. (Kok 2016, 125.) Seuraavaksi esittelen néiti

kuvioita.

Narratiiviset kuviot ovat propositioita tai propositioryhmié, jotka ovat perdkkiin toisistaan.
Niiden vililld on temporaalinen tai kausaalinen suhde ja toisinaan molemmat. Sen tehtdavi on
nostaa esiin tekstin tai sen katkelman padhenkilon toiminta tai osia toiminnasta. Kuvio
suhteuttaa nostetun toiminnan tekijin aikaisempiin tekoihin tai muiden tekstin toimijoiden
tekemisiin. Narratiivisia kuvioita on kahdenlaisia. Esittelen niitd seuraavassa taulukossa. (Kok

2016, 125-129.)
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TAULUKKO 3. Narratiiviset kuviot (Kok 2016, 125-129).

Kuvion nimi | Esimerkki | Rakenne Lauseiden suhde
Temporaalis- | Joka Muodostuu kahdesta Tekijan toiminta tai mukanaolo
kausaalinen | toiselle perdkkiisestd propositiosta ensimmaisessi tilanteessa
kuvio kuoppaa | tai propositioiden joukosta, aiheuttaa tapahtuman, jonka
kaivaa, se | jotka ilmaisevat kahta kohteeksi tima jalkimmaisessa
itse perdkkaista tapahtumaa, jolla | tilanteessa joutuu.
sithen on sama tekija.
lankeaa.
Liikkuva Ldihetd Muodostuu kahdesta tai Itse-sana seuraa keskeisimmén
lausefokus lapsi useammasta propositiosta, henkilon toimintaa seké nostaa
asialle, joissa esiintyy sama toimija fokukseen tekstikatkelman
mene itse | ja joiden vililld on yhden tapahtuman, jolloin muu
perdissd. | temporaalinen yhteys. toiminta muodostaa sille
taustan.

Eksistentiaalis-lokatiivisia kuvioitakin on kahta eri tyyppié. Esittelen niitd seuraavaksi

taulukossa. (Kok 2016, 130-131.) Olen nimennyt kuviot itse.

TAULUKKO 4. Eksistentiaalis-lokatiiviset kuviot (Kok 2016, 130-131).

Kuvion nimi | Esimerkki Rakenne Lauseiden suhde
Puhujan Huoltoyhtié | Muodostuu selostettavasta | Itse-sanan sisdltidva lause
asemoiva on surkea. tapahtumasta tai tilanteesta | selittdd puhujan suhdetta
kuvio Itse en ollut | sekd puhujan kommentista, | tapahtumaan. Puhuja voi
pddittimdssd, | jossa hin selvittda asemoida itsensd esimerkiksi
kun sitd suhdettaan tdhin paikalla olevaksi,
valittiin. tapahtumaan. Sisiltda poissaolleeksi tai

lasndoloa ilmaisevan verbin, | silminnékijiksi tai kieltda tai

kuten olla, asua, oleskella. myontdd vastuunsa
tapahtuneeseen.
Muita Teuvo Muodostuu selostettavasta | Puhuja selvittdd muiden
asemoiva hurjasteli tapahtumasta tai tilanteesta | henkildiden sijainnin tai

kuvio eilen sekd puhujan kommentista. | aseman tapahtuneessa. /tse-
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maantielld.
Hiin on nyt
itse

sairaalassa.

Kuvio esiintyy tyypillisesti
kauttaaltaan kolmannessa

persoonassa

sana toimii ikdan kuin
kohdevalaisimena, joka
paikantaa pddhenkilon asemaa
tilanteeseen ja osallisiin

nahden.

Predikatiivisten kuvioiden avulla ilmaistaan subjektin tarkoitteesta ominaisuus tai luokka ja

suhteutetaan lauseen predikaatio toisiin tekstissd oleviin predikaatioihin tai muihin

propositioihin. Seuraavaksi esittelen kuvion kahta tyyppié taulukossa. (Kok 2016, 131-132.)

Olen nimennyt nostettu rooli -kuvion itse.

TAULUKKO 5. Predikatiiviset kuviot. (Kok 2016, 131-132.)

kun niin on
kaunis lapsi ja
kaunis olet

itsekin?

propositiosta, joista
vihintdan yksi on
predikoiva ja joita

verrataan keskenain.

Kuvion nimi Esimerkki Rakenne Lauseiden suhde
Nostettu rooli Mistd sind Muodostuu kahdesta tai | Subjekti, joka on itse
nainen olet, useammasta jonkinlainen tai kuuluu

johonkin ryhméén tai
luokkaan, nostetaan
fokukseen konnektiivisen
itse-adverbiaalin avulla, ja

toiset jddvit taustalle.

Asiantuntijarooli

Itse suomen
kielen
opiskelijana
ajattelen, ettd
kielioppivirheet
eivdt ole

noloja.

Muodostuu kahdesta tai
useammasta
propositiosta, joissa
esiintyy sama toimija ja
joiden valilld on

temporaalinen yhteys.

Konnektiivisen itse-sanan
avulla rakennetaan
predikatiivinen kuvio,
jossa tekstin puhuja
predikoi itsestdén tietyn
ominaisuuden tai luokan,
jonka nojalla on oikeutettu
kommentoimaan

tilannetta.

Aikaisemmin esiteltyja peruskuvioita hyodyntdmalla ja yhdistelemélld voidaan rakentaa

erilaisia argumentatiivisia ja dialogisia sovelluksia.
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Adverbaalista itse-sanaa kiytetddn sekéd propositionaalisena ettd konnektiivisena viittaamassa
puhujaan tai kirjoittajaan. Se, toisin kuin mind-pronomini, siséltdd implikaation mind yhtena
asianosaisista’ tai 'mind muita vastaan’. Riippuen kontekstista implikaatio voi saada aikaan

poleemisen vai jopa kohteliaan sdvyn. (Hakulinen 1982, 53.)

Itse-sanan kayttdminen voi selkeyttdd lauseen tekstuaalisia suhteita (Muutummeko me
ollenkaan tai kuinka paljon? En mind tiedd. — Luulen, ettd itse olen jossain mielessd tullut
sellaiseen kypsddn ikddn). Esimerkissa itse sdilyttdd aikaisemman teeman *me’ puhumalla
itsestddn yhtend *meistd’. Mind olisi kommentaarin esittdjd, eikd endd yksi *meistd’.

(Hakulinen 1982, 51.)

Itse-sanan kdyttdminen persoonapronominin paikalla voi myds muissa tilanteissa tuntua
teeman vaihdolta sinusta minuun. Teeman vaihtaminen kesken kappaletta tulkitaan
epikohteliaaksi ja pronominin poisjittdminen olisi epéselkedd (Raimo on muistanut parilla
kirjeelld. Sepustin itse hdnelle ties mitd.). Toisinaan kohteliaampaa voi olla itse-sanan
kéyttaminen neutraalin mind-sanan sijasta (Lopullisesti aikataulua ei ole menetetty, mutta
ehtiminen vaatii venymistd. Endd ei saisi tulla minkddnlaisia viivdstyksid. Itse siirryn muihin
toihin jo elokuun alusta, joskin tietysti valvon filmin leikkausta ynnd muita teknisid vaiheita).
Jos esimerkissd kdytettdisiin mind-sanaa, tulisi késitys, ettd filmin valmistuminen on vain

puhujasta kiinni. (Hakulinen 1982, 51-52.)

Useimmiten itse viittaa puhujaan, kun puhuja kontrastoi omat tekemisensd muiden
ratkaisuihin (Suosittelet unohtamaan. Itse en kuitenkaan aio tehdd niin, vaikka se voisi olla
Jjdrkevdd.) tai vastakohtaparina “hénelle’ (Hdn muisti minut, itse en hdntd). (Hakulinen 1982,

52))
2.2.3 Adnominaalinen ijtse

Adnominaalinen itse on perusmuotoinen ja esiintyy nominatiivimuotoisen substantiivin edelld
tai jdljessd. Se on alisteinen padsanalleen. Adnominaalinen itse on pitkélti samanlaisissa
tehtavissd ja merkityksissd kuin emfaattinen izse-pronomini (kts. 2.2.1). Yhdessé ne
muodostavat emfaattisen ja fokusoivan jirjestelmén, jonka avulla nomineita nostetaan ja

painotetaan eri tavoin. (Kok 2016, 68.)

Siind missd pronominaalinen itse on lauseenjdsenend objekti tai adverbiaali ja adverbaalinen
itse on aina adverbiaali, poikkeaa adnominaalinen itse edelld mainituista. Se ei nimittiin voi

olla lauseenjisen, vaan aina padsanalleen alisteinen attribuutti. Adnominaalisesta itse-sanasta
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erotetaan kaksi paatyyppid perustuen sanajirjestykseen. Substantiivilausekkeen edelld itse
esiintyy fokuspartikkelina ja sen jdljessd adverbiaaleina, vaikkakin nimestddn huolimatta

ilman varsinaista lauseenjisentehtdavii. (Kok 2016, 70.)

Adnominaalinen kéytté voidaan jakaa kolmeen eri tyyppiin: korostavaan itseen, jasentavaan
itseen sekd lausekeadverbiaaliin. Adnominaalinen itse on korostava, kun se esiintyy
padsanansa edelld pddsanan tarkoitteen ollessa henkildviitteinen tai henkil6dn rinnastettava.
Talloin itse korostaa padsanan tarkoitetta tehden siitd kunnioitusta ansaitsevan tai muuten
merkittavan henkilon tekstiyhteydessddn. (Kok 2016, 75.) Monesti timé korostettava henkild
on merkittdvé historiallinen tai julkisuuden henkild, kuten hallitsija (itse kuningas) tai
kansallinen ikoni (itse Katri-Helena). Korostettavan padsanan tarkoite on usein jalo ja

thailtava mutta toisinaan erityisen paha tai vaarallinen (itse saatana). (Kok 2016, 77.)

Henkilotarkoitteisuuden ei tarvitse olla kirjaimellista. Fokusoitava pddsana voi olla
esimerkiksi personifioitu luonnonvoima (itse myrsky) tai aate (itse feminismi) tai ominaisuus
(itse viha). Padsanan tarkoitteeseen on voitava liittdd persoonallisia piirteitd kuten tahto,
puhekyky tai kyky heréttda kunnioitusta tai ihailua. Ndin itse-sana korostaa fokusoitavan

myonteista tai kielteistd merkittdvyyttd kontekstissaan. (Kok 2016, 77.)

Toisinaan korostava itse voi toimia jasentdvéssi tehtdvissa esimerkiksi lauseessa, jossa usean
merkittdvan henkilon joukosta poimitaan yksi erityisesti huomioitava henkilo (On vditetty,

ettd William ja Harry olisivat riidoissa. Nyt itse William kommentoi tilannetta). (Kok 2016,
81.)

Jasentivi itse-fokuspartikkeli nimensd mukaisesti jdsentdd tekstid nostaen pddsanansa
tarkoitteen erityisen huomion kohteeksi muiden sille ldheisten késitteiden joukosta.
Tavallisimmin fokukseen nostetaan ei-henkil6tarkoitteinen késite. Monesti jasentdva
fokuspartikkeli esiintyy kirjoitetussa kuvauksessa palvellen kuvattavan kohteen
ndytteillepanoa ja auttaen lukijaa hahmottamaan sen rakennetta. Tyypillisesti fokukseen
nostetaan kokonaisuutta merkitseva sana ja taustalle jadvéat sen osat (kansi meni rikki, mutta
itse purkki sdilyi ehjdnd). Toisinaan fokukseen voidaan nostaa yhti kokonaisuuden osista,
jolloin itse kokonaisuus ja sen muut mahdolliset osatekijét toimivat taustana (Kirjat ovat

vanhoja. Kannet ovat hyvdssd kunnossa mutta itse teksti on haalistunut). (Kok 2016, 83.)

Lausekeadverbiaalin asemassa esiintyvalld itselld on yhteisid piirteitd ja tehtdvid niin

fokuspartikkelin, emfaattisen itse-pronominin ja adverbaalisen itse-sanan kanssa. Itse on
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lausekeadverbiaali silloin, kun se on perusmuotoinen, esiintyy nominin jélkiattribuuttina ja
kuuluu nominin vaikutusalaan. Lausekeadverbiaali itse korostaa pddsanansa tarkoitetta ja tuo

pidsanaansa selkeimmin tekstisti esille. (Kok 2016, 92-93.)

Lausekeadverbiaalia tarvitaan tapauksessa, jossa korostetaan persoonapronominia tai jotakin
muuta pronominia (Hdn itse kertoi asiasta). Itse-fokuspartikkeli ei tdlloin tunnu luontevalta
(*itse hdn). My0s tapauksissa, joissa osa-kokonaisuus-suhteessa olevien késitteiden joukosta
nostetaan henkilotarkoitteinen entiteetti, kdytetddn lausekeadverbiaalia (Koira loytyi mutta
omistaja itse on vield kadoksissa). Mikili fokuspartikkelin kunnioite olisi liian vahva ja
paatoksellinen, voidaan sitd neutralisoida lausekeadverbiaalilla (Kakun teki diti itse). (Kok
2016, 95.) Kun fokuspartikkeli nostaa vain yhtéd henkil64, voi lausekeadverbiaali olla
selkeyttava (Pyytdessdni ruokaa itse keittdjd tuli antamaan vrt. Pyytdessdni ruokaa keittdjd

itse tuli antamaan) (Kok 2016, 96).
2.2.4 Substantiivinen itse

Peruskéytoltidn itse on kieliopillistunut niin nykysuomessa kuin vanhassa kirjasuomessa.
Jaédnteitd substantiivikdytostd voidaan 16ytdd vain murteista, joissa itse-sanaa kdytetdan
merkityksessd ’isdntd’. (Kaunio-Viisdnen 1992, 47.) Kok (2011, 107) ei usko substantiivisen
itse-sanan psykologian ja filosofian késitteend olevan jéddnne sen alkuperdisesti
substantiivisesta kdytostd, vaan pikemminkin tuotekehittelyn tulos. Merkitykseltdén se ei

kuitenkaan ole kaukana ’varjosielusta’. (Kok 2011, 107.)

Itse-sana perusmuodossaan katsotaan aidoksi nominiksi ddrimmaéisen harvoin. Ainut poikkeus
on filosofian ja psykologian teksteissd, joissa itse-sanaa kédytetddn suunnilleen samassa
merkityksessé kuin ’sielu’ tai *psyyke’. (Kok 2011, 107.) Esimerkiksi lauseessa Itse on
mielenfilosofinen kdsite sana itse ei ole enéé kieliopillinen sana vaan substantiivi. Se on
lauseen subjekti, jolla on monikkoa lukuun ottamatta tdysi taivutusparadigma, mukaan lukien

nominatiivi (Kok 2011, 107).

Myos osa tapauksista, joissa itse-sanan attribuuttina on oma, voidaan katsoa itse-sanan
substantiiviseen kadyttoon (Ikola 1995, 47). Esimerkiksi lauseissa Omaan itseen kohdistuva
kunnioitus on tirkedd ja Hdan on mies, jolle vain oma itse on kaikki kaikessa sana itse voidaan
tulkita substantiiviksi. Mydskddn téssd tapauksessa itse-sana ei kuulu vanhan kieliopin

keinoihoin, vaan on kehitetty sen tieteenalan parissa, jossa sitd on tarvittu. (Kok 2011, 108.)
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3 Aineisto ja menetelmat

3.1 Aineisto

Aineisldhteind tutkimuksessani toimivat sekd FinnStud86-korpus etti itse kerddméni aineisto
lukiolaisten ainekirjoituksista. FinnStud86-korpus sisdltdd vuonna 1986 ylioppilastutkinnon
suorittaneiden suomenkielisten opiskelijoiden suomenkielisid esseitd. Aineisto on vain
rajoitettuun kdyttddn tarkoitettu. Sen lisensoija ja IPR:n? haltija on
Ylioppilastutkintolautakunta ja jakeluoikeuksia ylldpitdd CSC — Tieteen tietotekniikan keskus
Oy ja Helsingin yliopisto. Korpus on saatavilla Kielipankista®.

Aineisto on 117 010 sanan laajuinen. Hain korpuksesta virkkeet hakusanalla itse sisdltden
myds itse-alkuiset sanat. Tuloksia oli 382, mutta kun rajasin aineistosta pois itse-sanan
johdokset ja yhdyssanat, jii tuloksia 218. Korpuksesta ei ndy tuloksen ympardivaa tekstid,
vaan pelkéstdén virke, jossa itse esiintyy. Itse kerddméssini aineistossa on sanoja 21 438, ja
itse-sana esiintyy niissi yhteenséd 211 kertaa. Suuresta sanamiérén erosta huolimatta itse-

sanan esiintymié oli siis aineistoissa lahes yht paljon.

Sanamaarat aineistoissa

mvanhempi muudempi

KUVIO 4. Aineistojen sanamaarien ero.

Itse kerddmaéni aineisto on perdisin turkulaisesta lukiosta. Se siséltdd vuonna 2021 kirjoitettuja

aineistoldhtoisia esseitd kahdelta didinkielen kurssiryhmaéltd. Kerdsin aineiston vuonna 2021

2 IPR = teollisoikeudet ja tekijanoikeudet
3 https://korp.csc.fi/
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kandidaatintutkielmaani (Ijds 2022) varten. Ryhmien didinkielen opettaja jakoi opiskelijoille
tekemini lupalomakkeen (liite 1) ja ldhetti minulle sdhkopostin liitteend luvan antaneiden
opiskelijoiden tekstit koottuna yhteen tiedostoon. Lupalomakkeessa ilmoitettiin, ettd aineistoa
voidaan kayttdd my0s pro gradu -tutkielmassani. Alaikdisten opiskelijoiden puolesta luvan
myonsivét heididn huoltajansa. Lupalomake annettiin 60 opiskelijalle, joista 36 palautti
lomakkeen allekirjoitettuna. Opettajalla on lupalomakkeet hallussaan. Tiedossani ei ole

kirjoittajista muita tietoja kuin lukio ja vuosikurssi.

Aineistot valikoituivat oman mielenkiintoni pohjalta. Uskon vakaasti, ettd nuorten
kielenkéaytto kertoo paljon tésté ajasta ja ehké tulevaisuuden kielenkdytostd. Mielestdni
aineistot ovat hyvit verrokit toisilleen, silld tekstilajit ja kirjoittajat ovat samankaltaisia.
Kokonaisuudessaan tarkastelemani aineisto koostuu siis 429 itse-sanan siséltdmasta
virkkeestd. Aineiston laadullinen tarkastelu antaa kattavan siitd, miten itse-sanan kdytté on

muuttunut aineistojen viélilla.

3.2 Menetelmat

Lihestyn aineistoani lauseopin ja semantiikan ndkokulmasta. Tarkastelen havaitsemieni itse-
sanojen kayttotyyppejd, lauseenjisentehtdvii ja sanaluokkaa sekd merkitystd lauseessa.
Lisdksi tarkastelen, millaisten verbien ja nominien kanssa sana esiintyy. Teen ndin, koska
haluan tutkia, esiintyvitko aineistoni sanat erityisesti jonkin tietyn verbin tai nominin kanssa.
Huomioin my0s aineistojen vélisid mahdollisia eroja esiintymissa. Aineistosta tehdyt
havaintoni pohjautuvat pitkélti syntaksin sdéntoihin, kuten lauseenjdsenluokitteluun.

Merkityksien madrittelyssd kéytédn kielitajuani eli omaa ymmarrystani kielesta.

Metodologisesti tutkielma perustuu laadulliseen aineistopohjaiseen kielentutkimukseen.
Taulukoin aineistoni esiintymét Excel-sovellukseen ja tulkitsen niiden kdyttotyypit ja
merkitykset. Lisdksi miérittelen lauseen verbin, itsen sanaluokan ja lauseenjdsenentehtivin

sekd merkityksen lauseessa. Taulukoin my0s kirjoittajan ja aineiston jédrjestysnumeroin.

Tama tutkielma ilmentdd laadullista aineistopohjaista analyysia, jossa perinteinen lingvistinen
tarkastelu toimii menetelméni. Tutkimuksen pédédpaino on laadullisessa analyysissa, mutta
havainnoin aineistoani my0s osittain kvantitatiivisesti kuitenkin vain perustellussa méérin.

Aineisto ei sellaisenaan sovellu varsinaiseen kvantitatiiviseen analyysiin, koska kerddméni
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data ei ole kerétty siti tarkoitusta varten. Jotta miéréllinen analyysi olisi uskottava,

vaadittaisiin huomattavasti laajempi ja kattavampi kieliaineisto.

Olen my0s sitd mieltd, ettd laadullinen analyysi sopii itse-sanan ldhihistorialliseen vertailuun
paremmin kuin maérillinen tarkastelu. Laadullisen 1dhestymistavan etu on siiné, etté se
mahdollistaa syvillisen ja kattavan ymmarryksen monimutkaisesta ilmidsté, jota tarkastellaan
(Luodonpédi-Manni ja Ojutkangas 2020, 415). Seké aineistoni ettd siitd nostamani esimerkit
ojentavat lukijalle monipuolisen ja kattavan kuvan itse-sanan kéytostéd ja merkityksistad
vuonna 2021 ja siitd 35 vuotta taaksepdin. Kvantitatiiviset havainnot tarjoavat kuitenkin

yleiskuvan frekvenssistd sekd 2020-luvulla ettd 1980-luvulla.

Perinteinen lingvistinen analyysi voi kdytdnndssa viitata mihin tahansa jérjestelmalliseen
menetelmaddn, jossa tutkija luokittelee tekemiddn havaintoja perustuen hinen taustatietoihinsa
(Luodonpédi-Manni ja Ojutkangas 2020, 412—413). Tutkielmassani olen soveltanut
menetelmad niin, ettd olen jaotellut aineistoni ryhmiin izse-sanan kdyttotyypin perusteella.
Kayttotyyppijaossa olen kayttinyt Kokin (2016) mallia, vaikka esimerkiksi Iso suomen
kielioppi jaottelee itse-sanan kdyton osin eri tavalla. Pdddyin tdhdn ratkaisuun, koska Kokin

malli on selked ja systemaattinen.

Tutkielmani analyysi ja luokittelu on aineistoldhtdista, silld aineistoni on ohjannut analyysini
tekoa. Olen nostanut aineistosta esiin sen keskeisimmait asiat riippumatta siitd, mité ne ovat tai

miten ne suhteutuvat aiempiin tutkimuksiin.
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4 Analyysiosuus

4.1 Pronominikaytto

Itse-sanan kayttod refleksiivipronominina on aineistossani eniten, silld jopa yli puolet
esiintymisté oli refleksiivipronomineja. Aineistojen iftse-sanaesiintymissé ei ollut merkittdvaa
eroa refleksiivipronominin kdyton yleisyydessd, koska refleksiivipronominiesiintymia oli
lahes yhtd paljon. Voidaan havaita, ettd adverbiaalikdyttd on yleisempéé kuin objektikdyttd, ja
jalleen molemmat aineistot olivat erittdin yhdenmukaisia. Seuraavaksi esitén lukuja

taulukossa 6.

TAULUKKO 6. Refleksiivipronominin esiintyminen aineistoissa.

Itse-sana refleksiivipronominina adverbiaalina objektina
yhteensd 285 178 107
1986 148 90 58

2021 137 88 49

Tyypillisintd refleksiivistd kdyttod on viitata suoraan lauseen tekijdén, kokijaan tai omistajaan
(1, 2). Téllaista kayttod esiintyy refleksiivipronominin toimiessa niin objektina kuin

adverbiaalina.

(1) tulevaisuudessa aion valita opintolinjan ja ammatin jossa viihdyn ja voin

toteuttaa itsedini. (1986)

(2) Itselleni on kerran vanha nainen sanonut, ettd "Sind olet onneksi pysynyt

laihana harrastusten myotd." (2021)

(3) Erilaisten persoonien ajatusmaailmaa ja ominaisuuksia tutkimalla auttaa

sekd itsed ettd muita. (2021)

Refleksiivipronominiin liittyy yleensé possessiivisuffiksi, joka ilmaisee pronominin
korrelaatin (1, 2). Muun muassa nollapersoonalauseessa, kun korrelaatti on implisiittinen,
refleksiivipronominia kiytetddn suffiksittomana (3). Tdlloin objektina toimiva
refleksiivipronomini on aina partitiiviobjekti. (VISK § 731). Suffiksiton refleksiivipronominin

kayttd on aineistossani harvinaista: sitd esiintyy vain kahdesti, ja molemmat tapaukset ovat
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uudemmissa teksteissd. Télld aineistolla ei voida kuitenkaan tehdé johtopaétosta siitd, ettd

tapa olisi nykydan yleisempéé.

Mink4 takia lauseessa kdytetddn mieluummin refleksiivipronominia kuin sanaa, jonka kanssa
se korreloi? Esimerkissé 1 fraasi foteuttaa itsed on vakiintunut ilmaus. Jos ilmauksen itse-
pronominin vaihtaisi korrelaatikseen, ilmauksesta tulisi kdmpel6 (*Mind toteutan minua tai
*Veera toteuttaa Veeraa). Toisinaan itse-sana on siis ilmauksessa, koska se osa vakiintunutta

ilmausta.

Esimerkissd 2 voidaan ajatella, ettd itse-sana on laitettu persoonapronominin paikalle (vrt.
Minulle on kerran vanha nainen sanonut). Hakulinen (1982, 53) on esittényt, ettd itse-
pronominia kdytetddn, kun liian painokasta ja itsekeskeistd mind-pronominia ei haluta kayttaa.

Itse voi siis korvata korrelaattinsa kohteliasuussyista.

Itse-pronomini erottelee avunsaajan esimerkissé 3. Jos lause olisi Erilaisten persoonien
ajatusmaailmaa ja ominaisuuksia tutkimalla auttaa sekd sen tehnyttd ettd muita, ei olisi niin
selvdd, ettd kyseessd on lauseen puhuja. Itse-refleksiivipronomini voi siis my0s selventda

lausetta.

Toisinaan refleksiivipronomini ei viittaa suoraan tekijdan, kokijaan tai omistajaan, vaan
pelkéstidn osaan siitd (4, 5). Esimerkki téllaisesta osasta on ulkondkd (4). Esimerkin tekija
nikee peilistd vain ulkoisen minénsa, ei esimerkiksi ajatuksia, joita pidetddn osana itseytta.
Toinen esimerkki on ruumis (5). Esimerkin lapsi ei satuttanut koko itsedédn, vaan esimerkiksi
jalkansa. ltsensd myyminen on vakiintunut ilmaus seksin myymiselle. Talloin

refleksiivipronomini ei viittaa tekijdén tai edes osaan siitd vaan tekemiseen (6).
(4) kompuroin peilin eteen ja katselen itsedni (1986)
(5) lapsi kaatui ja satutti itsensd (1986)
(6) Rahaongelmat voivat johtaa jopa itsensd myymiseen (2021)

Sijamuodot kantavat sisdllddn merkityksid. Esimerkiksi objektisijoissa refleksiivipronominin

tehtdava on ilmaista tekemisen, toiminnan tai tunteen kohdetta (7, 8).
(7) Kiusattu syyttdd itsedidn. (2021)

(8) Olen uudelleen rakastunut itseeni. (2021)
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Refleksiivipronomineilla, jotka ovat ulkopaikallissijoissa, voidaan ilmaista esimerkiksi
omistussuhteita ja niidden muutoksia (Kok 2016, 5-51). Omistus voi olla joko konkreettista (9)
tai abstraktimpaa (10).

(9) ehkd jotkut rakentavat taloa itselleen (1968)

(10)  Murhetta painavan asian jakaminen toiselle on suuri askel, silld asian

sdilyttaminen itsellddn tuntuu monelle luontevammalta. (2021)

Inessiivi- ja elatiivimuotoinen itse-pronomini voidaan tulkita piirteiden, ajatusten, asenteiden
tai ominaisuuksien olin- tai l&htopaikaksi (Kok 2016, 53). Omassa aineistossani 10ytyy yksi

refleksiivipronomini téllaisessa kaytossa (11).
(11)  Voi olla vaikeaa tunnistaa itsessddn naisvihaa. (2021)

Sisdpaikallissijoissa olevilla refleksiivipronomineilla voidaan ilmaista joko olo-, 1dht6- tai
kohdepaikan roolia (Kok 2016, 52). Tésséa roolissa refleksiivipronomini esiintyi aineistossani
kerran (12). Syynd harvaan kdyttoon lienevét tekstien aiheet. Téllaiselle kdytolle luonnollisia

ympéristdjd ovat luonnontieteellisten ilmididen tai materiaalien kuvaukset (Kok 2016, 52).

(12)  alkuperdisessd ympdristossd kasvi on ottanut veden siten, ettd sen
ympdristostddn vikevammdit solut ovat imeneet itseensd veden

ravintoaineineen. (1986)

Toisinaan refleksiivipronominia kéytettiin kuin se olisi puhujasta irrallinen (13, 14). Oletan
kdyton liittyvdn nimenomaan tekstilajiin, esseeseen. Tulkintani mukaan tdmé on erdénlainen

ulkopuolelle asettuminen. Tyyli tuo tekstiin tarinallisen sdvyn.
(13)  Illan pimeind tunteina loyddn itseni lukemasta (2021)

(14)  olen neuvotellut itseni kanssa ja tullut siihen tulokseen, kelpaan

sellaisena kuin olen. (1986)

Suurimmassa osassa tapauksista refleksiivipronomini on pronomini. On kuitenkin muutama
poikkeus, jolloin refleksiivinen itse on pronominin paradigmasta irronnut adverbi (15, 16).
Itsessddn tulkitaan tarkoittavan samaa kuin ’sindnsd’ ja itsekseen tarkoittaa samaa kuin

"yksin’.
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(15)  radio-ohjelmat itsessédin ovat jo vanha keksinto, mutta muuttuvassa ja

kehittyvissd yhteiskunnassa kaivataan jotain uutta. (1986)
(16)  toiset haluavat olla vain itsekseen (2021)

Seuraavaksi kisitellddn emfaattista kdyttdd, jota esiintyy aineistossa yhteensa seitsemén
kertaa. Yllattdvaa on, ettd kayttd ndyttdd olevan huomattavasti yleisempaa vuoden 1986
teksteissd. Niissd kdyttod esiintyy kuudesti ja 2022 vuoden teksteissd vain kerran. Tésté ei
kuitenkaan voida tehdé johtopditostd, ettd kdyttd olisi vanhahtavaa, silld esiintymid on
molemmissa aineistoissa vain muutama. Ero voi johtua esimerkiksi tekstien aiheista tai

paikallisista erosta.

Kéyttd on samankaltaista molemmissa aineistoissa. Emfaattinen itse-pronomini sijaitsee
kaikissa tapauksissa vilittomasti korostamansa tai painottamansa nominin jéljessi. Yhdessi
ndmd muodostavat konstruktion, joka toimii yhtend syntaktisena yksikkond. Emfaattinen itse-
pronomini esiintyy etenkin kompleksisissa lauseissa. Kompleksinen lause on kokonaisuus,

joka siséltdd useamman kuin yhden lauseen (VISK, miiritelmat).

Emfaattinen itse toimii painottamassa ja korostamassa padsanansa tarkoitetta (17, 18, 19). Se
nostaa pidsanansa jalustalle kertoen, ettd asiaan on kiinnitettdva huomiota. Kaikissa

tapauksissa pddsana on ihmistarkoitteinen, suurimmassa osassa adverbiaali ja yhdessd objekti.

(17)  Job rakasti myos Jumalaa, mutta ennen kaikkea Job rakasti Jobia

itseddn (1986)
(18)  suurin muutos tapahtui kuitenkin minussa itsessdni (2021)

(19)  nykyajan ihminen pitdd tyotd ldhinnd velvollisuutena tai jopa pakkona
Jjonka laiminlyonti ei ole hyvdiksi tyontekijdlle itselleen eikd yhteiskunnalle.

(1986)

Emfaattinen itse esiintyy kolmessa eli ldhes puolessa tapauksista korostamassa ihminen-sanaa
(20, 21). Néissé tapauksissa itse luo viitteen siitd, ettd ihminen on mukana tilanteessa. /tse-
sana tekee tilanteen henkilokohtaisemmaksi: thminen ei vain aiheuta luonnonongelmia, vaan
myo0s karsii niistd. Lisdksi ihminen ei ole vain vertailukohta ydinaseen voimalle, vaan myos
sen luoja. Emfaattinen pronominikonstruktio voi muodostaa etdanaforan johonkin
aikaisemmin tekstissa viitattuun (Kok 2016, 61). Néin ollen syyt itse-sanan kayttoon voi

16ytyd myds ympardivista tekstista.



32

(20)  maailman luonnonongelmat ndayttdavitkin tulevaisuudessa olevan

enemmdn ihmisten itsensd aikaansaamia ongelmia. (1986)

(21)  ndistd pahin on ydinase, ase, joka on ihmistd itseddn voimakkaampi ja

mahtavampi. (1986)

Seuraavaksi edetddn pronominikédytostd adverbaaliseen kdyttoon, joka on aineistossani

refleksiivikdyton jilkeen yleisinta.
4.2 Adverbaalinen kaytto

Adverbaalista kiyttod esiintyy yhteensd 98 kertaa aineistossani. Adverbaalisen itsen on oltava
sanaluokaltaan adverbi ja lauseenjdsentehtaviltaan adverbiaali: joko itsendinen
adverbilauseke tai infiniittisen verbin adverbiaalimédirite. Adverbaalinen kéyttd on selkedsti
yleisempéé vuoden 2021 teksteissé: vain alle kolmasosa esiintymistid on vanhemmassa
aineistossa. Propositionaalinen ja konnektiivinen kdytto jakautuivat molemmissa aineistoissa
saman tyylisesti, konnektiivinen kéyttdé on huomattavasti yleisempéa kuin propositionaalinen
kéytto. Ero aineistojen vililld johtunee vuoden 2021 teksteissd runsaasti esiintyvisti itse-
sanan kiyttdmisestd persoonapronominin paikalla. Palaan tdhdn huomioon tissa luvussa

myohemmin. Seuraavaksi esitén taulukon avulla lukuja adverbaalisesta kaytosta.

TAULUKKO 7. Adverbaalisen itse-sanan esiintyminen aineistoissa.

Itse-sana adverbaalisena konnektiivisena propositionaalisena
yhteensa 98 70 28

1986 37 28 9

2021 61 42 19

Konnektiivinen itse-adverbi miérittdd nikokulmaa ja on usein merkityksessa
“henkilokohtaisesti, omasta puolesta’ (Kok 2016, 122). Konnektiivisen adverbin tekstuaalisia
kuvioita on mahdotonta méadrittda aineistostani, silld niiden médrittdminen vaatisi ymparilla
olevaa tekstid, jota korpuksessa ei ole. Muutama kuvio on kuitenkin 16ydettdvissi. Toinen
ndistd on asiantuntijarooli (22). Tilanteessa puhuja asemoi itsensd poliisin poikana
oikeutetuksi kommentoimaan tilannetta. Toinen on temporaalis-kausatiivinen kuvio (23),
jossa tekijd saa tietoa eri kdyttdytymismalleista ja tdimdn vuoksi osaa kéyttdytyd oudoissa

tilanteissa.
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(22)  itse olen poliisin poikana seurannut hyvin ldheisesti poliisin ammattia

ja todennut sen olevan hyvin mielenkiintoinen ja vaihteleva. (1986)

(23)  me saamme tietoa eri kdyttdytymismalleista, osaamme itse kdyttdytyd

meille oudoissa tilanteissa. (1986)

Itse-adverbi sijaitsee persoonapronominin paikalla vuoden 1968 teksteissa 8 kertaa ja vuoden
2021 teksteisséd 20 kertaa. Kdytto on siis yleisempédd uudemmissa teksteissd. Vuoden 2021
tekstit ovat keskustelevampia kuin vuoden 1986 tekstit silld niissd on kdytettdvé aineistoa,
mutta on myds pohdittava itse. /tse-pronomini persoonapronominin paikalla on
kohteliaisuusstrategia. Mikili puhe siirretdédn toisesta henkilosta itseensd, mind-pronomini
voisi olla sévyltddn epékohtelias, jopa toyked. Tekijd on kuitenkin pantava ilmi, jottei lause

ole epidselva. Tilloin itse-adverbi on apu ongelmaan (24, 25).

(24)  Vanhempien on myds hyvd tietdd nuoren huonoista hetkistd, silloin
kuin kaikki ei mene kuin Stromsossd. Itse en ole oman eldmdini alamdistd

kertonut vanhemmilleni. (2021)

25 On tdysin normaalia hullutella lemmikin kanssa, tehdd ihan holmdjdkin
Y. ]
juttuja. Itse en olisi ikind uskonut syovdini kissani kanssa samassa

ruokapoyddssd tai pissattavani hdntd umpihangessa. (2021)

Itse-adverbilla voidaan kontrastoida keskusteluissa omaa tekemistd muiden tekemiseen tai
omia ratkaisuja muiden ratkaisuihin (26). Talloin itse-sana on olennainen lauseen
kontrastiivisuuden kannalta, koska samanlaista korosteisuutta ei saada pelkalld mind-

pronominilla. (Hakulinen 1982, 52; Kok 2016, 108.)

(26)  Tdssd kohtaa huomaa sen, ettd kaikki muut saavat pddtettyd aiheen

paljon aikaisemmin kuin itse. (2021)

Vuoden 1986 teksteissd konnektiivinen itse-adverbi esiintyi persoonapronominin paikalla
vain olla-verbin kanssa vain muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta (27). Vuoden 2021

teksteissd itse esiintyi laajemmin eri verbien kanssa ilman persoonapronominin paikkaa (28).
(27)  itse olen jo hylinnyt tuollaisen puhetyylin. (1986)

(28)  Ymmdrrdn itse hyvin, mitd Salmela-Aro tarkoittaa kertoessaan, ettd

tytoilld on paineita harrastuksista. (2021)
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Propositionaalinen itse-sana maérittdd tekemisen tapaa, joten se esiintyy vain toimintaa
kuvaavien verbien kanssa. Merkitys voi olla ’omin avuin/kdsin’ (29) tai ’ilman apua’ (30).
Monesti propositionaalisella itse-adverbilla on jokin kontrastoiva elementti. Esimerkissd 29
tdma elementti voisi olla esimerkiksi ravintoloiden valmiit ruuat ja esimerkissd 30 pikamuoti.

Jotta saisi tietdd elementin, jota adverbi kontrastoi, pitéisi tietdd tekstistd enemmaén.

(29)  Joskus teen ruokani itse, silld silloin tieddn mitd kaikkea se sisdltdd.

(2021)

(30)  mind luon itse muotini ompelemalla hauskoja vaatteita itse-vdirjdtyistd

kankaista (1986)
Viimeisessd analyysin luvussa késitelldédn adnominaalista ja substantiivista kayttoa.
4.3 Adnominaalinen ja substantiivinen kaytto

Adnominaalinen kayttd on odotuksenmukaisesti harvinaisempaa kuin refleksiivinen tai
adverbaalinen. Vanhemmassa aineistossa adnominaalinen kaytté on kuitenkin 1dhes yhta
yleistd kuin adverbaalinen kayttd, mikéd on mielestdni yllattavad. Syy tdhén on etenkin
jasentdvissa fokuspartikkelikdytossa, jota esiintyy yli kolminkertaisesti enemmén
vanhemmissa kuin uudemmissa teksteissd. My0s lausekeadverbiaalikdyttdd on kaksi kertaa
enemmain. Korostavana fokuspartikkelina itse esiintyy yhteensa vain viisi kertaa, joista nelja
kertaa vuoden 1986 ja kerran vuoden 2021 teksteissd. Seuraavaksi hahmotan jilleen kayttoa

taulukon avulla.

TAULUKKO 8. Adnominaalisen itse-sanan esiintyminen aineistoissa.

Itse-sana | adnominaalisena | lausekeadverbiaalina | jasentdvina korostavana
fokuspartikkelina | fokuspartikkelina

yhteensd | 37 18 14 5

1986 27 12 11 4

2021 10 6 3 1

Lausekeadverbiaalilla on yhteisii piirteitd ja tehtdvia niin fokuspartikkelin kuin emfaattisen

itse-sanan kanssa mutta erityisesti madrite muistuttaa adverbaalista itse-sanaa. Varsinaista

adverbia itse ja lausekeadverbiaalia itse on vaikeaa erottaa toisistaan, erityisesti tapauksissa,

joissa itse sijaitsee tdsmilleen substantiivin ja verbin vilissd. Téllaisissa tapauksissa tulkitsin,

pyritddnko itse-sanalla korostamaan tiettyd nominia ja mahdollisesti selkeyttdmiin sen
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asemaa osana kokonaisuutta tai viittaamaan itse-sanan avulla muihin saman tason késitteisiin

samassa tekstissa.

Toisinaan lausekeadverbiaali itse on ainut mahdollisuus korostaa perusmuotoista nominia.
Suomen yleiskielessa ei koeta luontevaksi korostaa persoonapronominia tai muuta
pronominia etuasemaisella itse-sanalla (*itse mind). (Kok 2016, 95.) Till6in ainut vaihtoehto
on sijoittaa izse-sana nominin jélkiattribuutiksi (31, 32). Persoonapronominit olivatkin
tavallisimpia lausekeadverbiaalin itse pddsanoja uudemmissa teksteissd. Vanhemmissa my0s

muut elollisiin viittaavat pdésanat olivat runsaammassa kaytossa.
(31)  mind itse olen siis ldhes aina syypdd huonoihin hetkiini. (1986)

(32)  Mikd motivoisi keksimdidn jotain uutta ja maata mullistavaa, jos
naapurissa kukaan ei yrittdisi tehdd sitd paremmin ja nopeammin kuin sind

itse. (2021)

Lausekeadverbiaalia kiytetddn nostettaessa fokukseen osa-kokonaisuussuhteessa olevien
kisitteiden joukosta henkilotarkoitteinen sana (33). Téssé tapauksessa siis nostetaan
opiskelija-sana arvosana-sanan rinnalta. Jasentdva itse korostaa tyypillisesti ei-
henkil6tarkoitteisia entiteettejd, joten sen kdyttiminen voisi ikdédn kuin esineellistii ja siten
halventaa henkil6tarkoitteista sanaa (Kok 2016, 95). Jos esimerkin 33 itse-sanan siirtéisi
opiskelija-pdédsanan eteen, ei ndin mielestini kuitenkaan kavisi, vaan kunnioitteesta tulisi
entistd vahvempi. Lausekeadverbiaali tekee sdvystd neutraalimman ja vihemmaén

paatoksellisen.

(33)  Kaikki katsovat vain arvosanoja ja opiskelija itse jdd ilman huomiota.

(2021)

Lausekeadverbiaalilla tehdddn myos anaforisia viittauksia, jotka luovat tekstiin sidosteisuutta
(34). Esimerkissé 34 voidaan itse-sanan vuoksi olettaa, ettd nyt joku muu esittda

kuuntelijoiden kirjoitukset.

(34)  lisdd vaihtelevuutta toisi se, ettd kuuntelijat itse esittdisivdt

kirjoituksensa. (1986)

Jasentdva fokuspartikkeli itse oli paljon harvinaisempaa uudemmissa teksteissa kuin
vanhemmissa. Kok (2016, 87) on todennut, ettd jisentdvii itse-sanaa esiintyy etenkin

kuvailevassa asiatekstissi, eikd tekstin kirjoitusajalla ndytd olevan ldheskédén niin suurta
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merkitystd kuin tekstityypilld. Ero kdytossa liittyy siis luultavasti tekstityyppiin. Vuonna 1986
aidinkielen koe perustui koulun muiden aineiden oppisisiltdihin ja titen kokeen tehtivét
olivat koulussa opetettavien aineiden aihepiireistd (Hiidenmaa 2004). Vuoden 2021 tekstit
olivat taas pohtivia tai kantaaottavia. Molemmissa aineistoissa jasentéva itse-fokuspartikkeli
toimi samassa tehtdvissi: selkeyttiméssé tekstin rakenteita (35, 36). Esimerkissd 35 muita
sanoja ei ndy, mutta myds-sanan takia voidaan olettaa, etti aikaisemmassa lauseessa on
kerrottu muita kohteita, joihin on esitetty kritiikkid. Esimerkissd 36 apusanan itse selkeyttava
tehtévi on selkedmpi. Sen tehtdvé on korostaa opettaminen-sanaa. Virkkeestd 16ytyy
fokuspartikkelille tyypillinen osa-kokonaisuus-suhde: epdolennaiset palaverit ja digisdhldys

sekd itse opettaminen.

(35)  kritiikkid voisi esittdd myos itse tutkimuksiin ja niiden tarpeellisuuteen.

(1986)

(36)  Erilaisissa medioissa ollaan puhuttu myds opettajan perustyon
katoamisesta kaiken turhan sekaan: kun epdolennaiset palaverit ja
kaikensorttinen digisdhldys lisdtddn mukaan soppaan, itse opettamisen

maku ldhtee hiljalleen katoamaan annoksesta. (2021)

Korostavaa fokuspartikkelia itse kéytettiin tihdentdmissé piddsanaansa (37, 38). Esimerkissa
37 on fokuspartikkeli itse pddsanansa suomalaiset kanssa tarkennus sanalle me. Sdvy on jopa
mahtipontinen. Esimerkki 38 ei ole sdvyltdin niin paatoksellinen, vaan itse kenenkin on itse
kukin -pronominin mukaelma. /tse-sana vahvistaa tassé lauseessa erittelevyyttd: jokaisen on

pysdhdyttiva pohtimaan omilla tahoillaan.

(37)  laadukkaan laivateollisuutemme ansiosta pystymme me, itse

suomalaiset, hyodyntdimddn oman meremme kulkuyhteydet parhaiten.

(1986)

(38)  Onm hyvd pysdhtyd itse kenenkin pohtimaan, keitd sosiaalisessa
mediassa seuraa ja aiheuttaako nditd tiettyjd tilejd seuraamalla itselleen

vain lisdd paineita. (2021)

Substantiivista itse-sanaa ei esiinny aineistoissani kertaakaan. Syy tdhén on luultavasti
tekstilaji. Substantiivinen itse esiintyy ldhinni filosofian ja psykologian teksteissd, joita

aineistoni ei sisalla.
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5 Lopuksi

Téssé pro gradu -tutkielmassa olen tarkastellut izse-sanan kdyttod ja merkitystd vuoden 1986
ja vuoden 2021 lukiolaisten teksteissd sekéd verrannut nditd kahta aineistoa toisiinsa.
Tutkielman aineistona toimivat FinnStud86-korpus ja omakerddméni aineisto, joista kerdsin
kaikki itse-sanan esiintymaét. Esiintymien tuli olla refleksiivisessd, emfaattisessa,
adverbaalisessa, adnominaalisessa tai substantiivisessa kdytossd. TyOssé keskeisessé roolissa

ovat Maria Kokin (2016) jaottelemat itse-sanan kayttotyypit.

Tutkielmani tavoitteena oli selvittdd, millaisissa kdytoissd ja merkityksissé itse-sana esiintyy
lukiolaisten teksteissd vuonna 1989 ja vuonna 2021, ja onko aineistojen vililld eroja. Kasilld
oleva pro gradu -tutkielma on jatkoa kandidaatintutkielmalleni (Ijds 2022), jossa tarkastelin
itse-sanan kédyttod ja merkitysté lukiolaisten vuonna 2021 kirjoittamissa teksteissd. Tété
tutkielmaa varten olen laajentanut aineistoani ottamalla tarkasteluun mukaan my®6s vuonna
1986 kirjoittamia lukiolaisten teksteja FinnStud86-korpuksesta. Tarkempia

tutkimuskysymyksidni olivat:
1. Millaisessa kaytossé ja merkityksissé itse-sana esiintyy opiskelijoiden teksteissd?
2. Onko aineistojen vélilld eroja?

Tutkielman luvussa 4 olen systemaattisesti tarkastellut ja luokitellut itse-sanan kayttotyyppeja
ja merkityksid. Havaitsin, ettd ehdottomasti yleisin kdyttotyyppi on refleksiivinen kaytto.
Adverbiaalikdytto on yleisempdd kuin objektikdyttd. Tyypillisintd kdyttdd aineistossani oli
viitata refleksiivipronominilla suoraan lauseen tekijdén, kokijaan tai omistajaan. Toisinaan
viittaus kohdistui vain osaan tekijéstd, kokijasta tai omistajasta, kuten ulkonékodon tai
ruumiinosaan. Myos tekemisen, toiminnan tai tunteen kohteen ja omistussuhteiden tai niiden
muutosten ilmaiseminen sekd piirteiden, ajatusten, asenteiden tai ominaisuuksien olin- tai
lahtopaikan ja olo-, 1dhtd- tai kohdepaikan roolien kohdentaminen on mahdollista
refleksiivipronominin avulla. Toisinaan refleksiivipronominia kdytettiin kuin se olisi
puhujasta irrallinen, jolloin sdvysti tuli tarinallinen. Pronominin paradigmasta irronneet

adverbit itsessdcdn ja itsekseen ovat vakiintuneita merkityksiin ’sinénséd’ ja ’yksin’.

Emfaattinen itse-pronomini ei ollut aineistossa juurikaan kéytossd. Esiintyessdin se toimi
painottamassa ja korostamassa pédsanansa tarkoitetta. Kaikissa tapauksissa tdmé pdédsana oli

ihmistarkoitteinen.
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Adverbaalinen itse oli sanaluokaltaan adverbi ja lauseenjdsentehtiaviltidén adverbiaali: joko
itsendinen adverbilauseke tai infiniittisen verbin adverbiaalimédrite. Konnektiivisena se
mairitti ndkdkulmaa ja merkitsi "henkilokohtaisesti, omasta puolesta’. Itse-adverbilla voi
my0s kontrastoida keskusteluissa omaa tekemistd muiden tekemiseen tai omia ratkaisuja
muiden ratkaisuihin. Propositionaalisena itse madrittda tekemisen tapaa ja monesti silld on

jokin kontrastoiva elementti.

Adnominaalinen itse oli aineistossa harvassa kadytossd. Lausekeadverbiaalia itse kédytetdin
nostettaessa fokukseen osa-kokonaisuus-suhteessa olevien késitteiden joukosta
henkilGtarkoitteinen sana tai tehdessdén anaforisia viittauksia. Jasentiva itse-fokuspartikkeli

selkeytti tekstin rakenteita ja korostava itse-fokuspartikkeli tdhdensi pddsanaansa.

Substantiivista izse-sanaa ei esiinny aineistoissani ollenkaan luultavasti tekstilajin takia, silld

se esiintyy ldhinna filosofian ja psykologian teksteissa.

Analyysini paljasti, ettd 35 vuodessa on tapahtunut muutosta itse-sanan kéytossa lukiolaisten
teksteissd. Suurin ero lienee kdyton yleisyys. /tse-sanaa esiintyi aineistoissa ldhes tdysin
saman verran, vaikka vuoden 1986 aineistossa on yli 117 000 sanaa ja vuoden 2021
aineistossa vain noin 21 500. /tse-sanan kéyttd on siis lisddntynyt runsaasti aineistojen vélill4.
Syynd muutokseen voi olla tekstien aiheiden ero, paikallinen ero tai sattuma. Toisaalta syy
voi oikeasti olla itse-sanan kdyton yleistyminen. Téllaisen huomion on tehnyt myds Lasse

Koskela Kotus-blogissa vuonna 2010:

Mina tuntuu katoavan — ainakin persoonapronominina. Katsokaa vaikka itse:
seuratkaa teksteja silld silmilld. “Itse ostin juuri kengit”; “’Itse olen sitd mieltd,
ettd...”; "Itselldni on uusi auto.”; "Itse asun Itdkeskuksessa.”; Itselleni tuli
mieleen, ettd...”

Useimmissa tapauksissa itse on kuitenkin aivan suotta mind-pronominin tilalla.
Aina ei tarvittaisi "minddkain”. Riittdd hyvin, ettd predikaatista nikyy subjekti:
”Ostin kengét”

Mitd enemmén olen tarkkaillut teksteja itzsen (en itseni) kannalta, sitd
enemmain itse on alkanut drsyttdd. Itseéni itse alkaa jo suorastaan raivostuttaa.

Rupean itsevainoiseksi. (Koskela 2010.)
My®0s siind, missd kdyttotyypeissa itse useammin esiintyi, on eroja aineistojen valilld. Siind
missé refleksiivistd kdyttod oli molemmissa aineistoissa ldhes tarkalleen saman verran, oli

emfaattisessa, adnominaalisessa ja adverbaalisessa kidytossd poikkeavuuksia. Emfaattinen ja
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adnominaalinen kdytto on yleisempédd vanhemmassa aineistossa kuin uudessa ja

adverbaalinen kaytt6 on yleisempéé uudessa kuin vanhassa.

Vanhemmissa teksteissd siis izse on useammin madaritteleméssd nominia. Etenkin
fokuspartikkelikdytto, niin korostava kuin jasentdvd, on huomattavasti yleisempad vuoden
1986 teksteissd kuin toisessa aineistossa. Korostavaa fokuspartikkelia pidetddn vanhahtavana,
mutta vanhempi aineistokaan ei ole niin vanha, etté korostava fokuspartikkeli olisi ollut
yleisessd kaytossa. Jasentdvin fokuspartikkelin kdytto voi selittyd tekstien aiheilla, silld sitd
kaytetddn etenkin asiateksteissd. Vuonna 1986 édidinkielen koetta ohjasivat edelleen koulun
muiden aineiden oppisisillot, ja didinkielen kokeen tehtévien tuli liittyd koulussa opetettavien

aineiden aihepiireihin. Vuoden 2021 tekstit olivat taas pohtivia tai kantaaottavia.

Korostava fokuspartikkelikdytto ja emfaattinen kaytto eivit kuitenkaan selity aiheiden erolla.
Voi olla, ettd nominin méaarittiminen itse-sanalla on nykyééan harvinaisempaa kuin reilut 30

vuotta sitten. Kyseessid voi kuitenkin olla my0ds sattuma tai paikallinen ero.

Adverbaalinen kdyttd korostui vuoden 2021 teksteissd. Vuoden 1986 teksteissd adverbaalista
ja adnominaalista oli saman verran, mutta uudemmassa aineistossa adverbaalinen oli selkeésti
yleisempéé kuin adnominaalinen kdytto. Erot aineistojen viélilld voivat johtua vuoden 2021
teksteissd runsaasti esiintyvisté itse-sanan kiyttdmisesti persoonapronominin paikalla. TAma
voi selittyd silld, ettd teksteissd on kdytettdva aineistoa, mutta on myds pohdittava itse. Mikaéli
puhe siirretdédn toisesta henkilOsté itseensd, on kohteliaampaa kéyttéa itse-sanaa mind-

pronominin tilalla.

Vaikka tutkielmani aineisto on rajallinen, analyysini antaa laajan yleiskuvan siitd, millaisessa
kaytossi itse-sana on ollut 1980-luvulla ja nyt. Myds léhihistoriallinen vertailu lukiolaisten
tekstien esiintymistd on poikinut tirkeitd havaintoja. Tutkielmani kattaa kuitenkin vain
pintaraapaisun aiheeseen, mikéd avaa mahdollisuuksia jatkotutkimukselle. Esimerkiksi itse-

sanan kdyton yleistymistd voisi tutkia lisdd esimerkiksi useammassa eri tekstilajissa.
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Liitteet
Liite 1. Lupalomake aineiston keraamiseen

Arvoisa opiskelija/opiskelijan huoltaja,

olen Sara Ijds ja teen kandidaatintutkielmaa Turun yliopiston suomen kielen oppiaineeseen.
Tutkin erdiden kieliopillisten rakenteiden kayttod lukiolaisten kirjoitelmissa. On mahdollista,
ettd kdytin nyt kerdttyd materiaalia myds pro gradu -tutkielman aineistona. Tutkimukseen

osallistuminen on tdysin vapaachtoista.

Kirjoitelmien lisdksi kerddn tiedon koulusta ja luokka-asteesta. Kirjoitelmia kéasitellddan
nimettdmind ja siten, ettd kirjoittajaa ei pysty mitenkéédn tunnistamaan. Kerdttyd materiaalia ei
liitetd osaksi mitddn pysyvaa tutkimusaineistoa, vaan ne jaavét vain minun haltuuni.

Alaikéisen opiskelijan puolesta luvan antaa huoltaja.

Ohjaajanani tutkielmassa toimii suomen kielen yliopistonlehtori ja dosentti Krista Ojutkangas

(krioju@utu.f1), jolta voi kysyé halutessaan lisdtietoa

Allekirjoittamalla timéin lomakkeen annat luvan kayttda kirjoitelmaasi tai huollettavasi

kirjoitelmaa tutkimuksessani.
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