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Tutkielmassa pyritddn ldhestyméddn TK-miesten ottamia virallisia ja rintamamiesten
ottamia epdvirallisia talvi- ja jatkosodan aikaisia kuvia vertailevasta ndkokulmasta.
Tarkoitus on kuvia vertailemalla selvittdd, minkélaisen kuvan kumpikin osapuoli antoi
parhaillaan kdynnisséd olevasta sodasta ja erityisesti sithen osallistuneista sotilaista, ja
miksi osapuolet ottivat sellaisia kuvia kuin ottivat.

Kuvien vertailussa kéytetddn selittavind elementteind Péddmajan ohjekéskyja
tiedotuskomppanioille. Toissijaisena tutkimuskysymykseni tydssd on suomalaisten TK-
kuvien vertailu saksalaisiin virallisiin kuviin. Vertailu suoritetaan valitsemalla kustakin
aineistoryhmistd tyyppikuvat, joita sitten vertaillaan keskendédn. Vertailun tuloksina
loytyneet erot ja yhtildisyydet eri aineistoryhmien vililld nostetaan esille ja niitd
pyritdédn selittdméén.

Keskeisend tuloksena voidaan pitdd sitd, ettd suomalainen TK-kuvaus paljastui
ylldttavdn laaja-alaiseksi ja tuli siten julmissakin aiheissa suhteellisen lédhelle
epdvirallisia kuvia. Miehiston kuvat kertovat kuitenkin viholliseen kohdistuneista
julmuuksista peittelemdttomidmmin, vaikka TK-kuvien viholliskuvakin osoittautui
huomattavasti oletettua laajemmaksi ja monisyisemmaksi.

TK-kuvissa nidhddin my06s omia kaatuneita, joita epéviralliset kuvat eivit esittele. Omia
joukkoja esitellddn sekd TK- ettd epivirallisissa kuvissa monipuolisesti, joskin hieman
erilaisista nadkokulmista.

Mité taas myohemmin viholliseksi muuttuneeseen kanssasotijaan tulee, ndhddén sodan
alkuvaiheen TK-kuvissa my0s tietynlaista saksalaisihannointia, vaikka Saksan
kanssasotijan aseman tukaluus heijastuu my0s kuvista. Toisaalta sekd TK-kuvaajat ettéd
miehet osoittavat kuvissaan etti Suomi ei kulkenut Kolmannen valtakunnan
vanavedessd mité rotupolitiikkaan tulee.

Tutkielma tarjoaa hyvdn pohjan myOShemmille tutkimukselle esim. saksalaisten ja
suomalaisten virallisten kuvien suhteesta.

Asiasanat:  Talvisota, jatkosota, Lapin sota, tiedotuskuvaus, TK-kuvaaja,
tiedotustoiminta, valokuvat, kuvantutkimus, Wehrmacht, rotupolitiikka, kaatuneet,
naissotilaat, lapsisotilaat, kielletyt kuvat, sensuuri, sotakuvat, haavoittuneet, lotat, naiset
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1 JOHDANTO

Suomalaisilla, toisin kuin useimmilla muilla kansoilla, ei ole toisen maailmansodan
ajalta yhtd kansalliseksi ikoniksi valittua valokuvaa. Ikonilla tarkoitan tissd esimerkiksi
kuvaa, jossa amerikkalaiset sotilaat pystyttdavit lippua Iwo Jimalle tai kuvaa, jossa
neuvostoliittolaiset sotilaat nostavat punalipun taisteluissa kérsineen Berliinin
Reichstagin katolle.'

Suomella sen sijaan on maailmanlaajuisesti ainutlaatuisen tasokas valokuvakokoelma
viime sotien ajoilta: Puolustusvoimien kuvakeskuksessa on arkistoituna ja taustatiedoin
varustettuna noin 200 000 Puolustusvoimien omien kuvaajien otosta talvi- ja jatkosodan
sekd Lapin sodan ajalta. Vuonna 1981 annetun salassapitomddrdyksen padttyessi
kuvakeskus julkaisi 2006 kokoelmistaan muutamia kymmenii ns. kiellettyja kuvia. Ne
olivat suomalaisten TK-kuvaajien’ otoksia venildisten partisaanien aiheuttamista
tuhoista suomalaisissa rajaseudun kylissd jatkosodan aikana. Kuvien julkaisu nostatti
laajan keskustelun, ja sotakuvat olivat aiheena yhtdkkid ajankohtaisempia kuin
vuosikymmeniin. Kun sodista taas tuli kuluneeksi tasavuosia, erilaisia sotahistoriaan
liittyvid julkaisuja ja tutkimuksia on ilmestynyt ja edelleen ilmestyy runsaasti.
Suomalaista sotakuvausta on kuitenkin tdhdn mennessd kisitelty 1dhinnd
populaarikirjallisuudessa,  tutkimuksissa aihetta  useimmiten sivutaan  vain
pintapuolisesti tai ei kéasitelld lainkaan.

Aina kiellettyjen kuvien julkaisemiseen asti toinen, ldhes yhtd merkittidvi, joskin
hajanaisempi kuvasato viime sotien ajalta oli jddnyt lihes huomiotta: rintamamiesten
itse ottamat kuvat.

Suomalaiset sotilaat kuvasivat laatikkokameroillaan runsaasti sodan arkea ja kuvia
loytyy veteraanien omista kokoelmista sekd jadmistoistd ylldttdvan paljon. Nyt myos

nimi kuvat ovat pikkuhiljaa alkaneet saada julkista huomiota. Esimerkiksi Suomen

! Ikonikuvista: ks. Paul, 2009

2 (TK = tiedotuskomppania, vrt saksankielinen termi Propagandakompanie) Suomalaiset
luopuivat jatkosodan alussa propaganda-sanan kaytosté korostaakseen tiedotustoiminnan
todellisuuspohjaisuutta.






Kuvalehti julkaisi vield numerossaan 41/2007, ldhes vuoden kuluttua Kuvakeskuksen
kiellettyjen kuvien julkitulosta artikkelin, jossa esiteltiin lukijoilta kerédtyn, epdvirallisen
kuvamateriaalin avulla sodan julmaa puolta ja vertailtiin kuvia virallisiin otoksiin.

Kustannusosakeyhtié Otava julkaisi 2009 epévirallisia sotavalokuvia esittelevin
teoksen Me olimme nuoria sotilaita, johon toimitin kuvat. Valtiotieteiden kandidaatin
tutkielmassani vertasin miehiston omia kuvia virallisiin. Pystyin nédin nostamaan esille
kiintoisia nikokulmia sodan todellisuudesta.

Pyrin tdssd pro gradu -ty0ssd syventdmdidn tdmén, tihdn mennessd kidytinnossi
tutkimattoman teeman tuntemusta.’ Syvennén kuvien tutkimusta jaottelemalla otokset
aihepiireittdin ja vertailemalla kunkin aiheen osalta virallisia ja epdvirallisia kuvia.
Kuvien valinnassa on pyritty mahdollisimman suureen edustavuuteen sekéd
tyypillisimpien kuvien esittelyyn. Kidytdn kuvien tulkitsemisessa ja taustoittamisessa
apunani piddmajan tiedotusosaston ohjekiskyjd, joita ei ole téllaisessa tutkimuksessa

ennen kiytetty.*

1.1 Kuka kuvasi?

1.1.1 Tavallinen jermu ja kamera

Sotatilan astuttua voimaan Suomessa 1939 silloisen sotatilalain  mukaisesti
sotatoimialueella kuvaamisesta tuli luvanvaraista. Kuvaamista varten piti lunastaa
erityinen lupa, joka oli mieskohtainen. Lupia lunastettiin noin 700, mutta kuvia otettiin
runsaasti my0Os luvatta. Nédin rintamamiesten laatikkokameroihin tallentuikin paljon
sellaista materiaalia, jota ylijohto ei varmasti olisi katsellut suopein silmin. Toisaalta
miehet kuvasivat my0s materiaalia, joka on kulttuurihistoriallisesti ldhes

korvaamatonta, kuten kuvat itiikarjalaiskylisti tai niiden kirkoista.’

? Saksalainen historioitsija Gerhard Paul on tutkimuksessaan késitellyt samaa teemaa
saksalaisesta ndkékulmasta Irakin sodan ja Il maailmansodan ajalta

4 Paamajan ohjekaskyt tiedotuskomppanioille, Kansallisarkisto, Sérnaisten toimipiste, kansio
T20680/13. Tutkija Helena Pilkkeelle kiitokset avusta kaskyjen l6ytdmisessa.

® Paulaharju-Uosukainen 2000, 71






Pdamajan ohjekéskyssd 15 Kkaésitellddn tiedotusvidkeen kuulumattomien
henkildiden rintamakuvauksia seuraavasti:

Erddt kotimaiset sanomalehdet ovat julkaisseet TtusK:oihin kuulumattomien
henkildiden rintamakuvauksia, joita niiden laatijat ovat suoraan ldhetelleet
eri lehdille. Tillainen menettely poikkeaa yksinomaan Ttus.K:oille
keskitetystd rintamatiedotustoiminnasta eivétk titen ldhetetyt kuvaukset ole
joutuneet Ttusosaston tarkastettaviksi.

Epidkohdan korjaamiseksi pyydettiin péaéllikoitd tiedottamaan alaisilleen, ettd
my0s tiedotusvdkeen kuulumattomat saavat kirjoittaa kuvauksia ja ottaa valokuvia
niiden tdydennykseksi. Kaikki kuvat ja kirjoitukset tuli kuitenkin toimittaa
tiedotusosaston tarkastettaviksi. Ilman sitd kirjoitusten ja valokuvien ldhettiminen
julkaistavaksi oli kielletty.°

Useimmilla rintamamiehistd ei ollut omaa kameraa, silld kamerat olivat viime
sotien aikaan kalliita. Kameroita omistivat eniten aliupseeristo ja upseeristo, ja otetuista
kuvista tehtiin usein monta vedosta. Ndin sama kuva saattoi pddtyd usean miehen
albumiin. Tutkimuksessa on ldhdetty liikkeelle olettamuksesta, ettd vaikka kamerat
olivat rintamamiehilld paljon TK-miehid harvinaisempia, epévirallisten kuvaajien
suurempi lukuméiéré tasoittaa epétasapainoa, ja molemmilla osapuolilla on néin ainakin
teoreettisesti katsottuna ollut yhtd suuret mahdollisuudet kuvien ottamiseen.

Rintamamiesten ottamien kuvien kehitys hoidettiin jatkosodan aikana péd&osin eri
rintamasuunnille perustetuissa asemieskuvaamoissa, joiden toiminta oli tarkasti
ohjeistettua. Kuvat, joista kidvi liian selvédsti ilmi esimerkiksi linnoitustyon
yksityiskohtia, tuhottiin. Hallinnollisesti asemieskuvaamot toimivat tiedotus-
komppanioiden alaisuudessa, vaikka niitd hoitivat osin siviilihenkil6t. Rintamamiesten
kuvat pyrittiin tdlld tavalla saattamaan sensuurin tarkastettaviksi, joskin toiminta
resurssien vahyyden vuoksi jdi ldhinnd pistokokeisiin. Kuvien kehittdimisen ohessa
asemieskuvaamot ottivat henkilokuvia. Asemieskuvaamojen tuotolla rahoitettiin
joukkojen viihdytystoimintaa.’

Miehiston kuvia pyrittiin myds muilla keinoin saamaan TK-miesten kdyttoon.

Sensuuri poimi kotirintamalle ldhetetyistd kirjeistd kuvavedoksia, ja pddmajan tiedotus-

6 Paamajan ohjekaskyt tiedotuskomppanioille, Kansallisarkisto, Sérnaisten toimipiste, kansio
T20680/13, kasky 15, 14.7.1941
7 Paulaharju—Uosukainen 2000, 71; Porkka 1983, 13






ohjekédskyssd numero 1 médrataan TK-miehid kerddmédn materiaalia myos suoraan
rintamamiehilti:

Sen tarkkailun yhteydessd, mitd TK-miehet rintamaoloissa harjoittavat, on
heiddn kiinnitettivd huomiota yksityiseen valokuvailuun ja vaikutettava
niin, ettd otettu materiaali tulee viipymattd kdyttoomme. Tdma koskee myds
ns. valistushenkilokuntaa, joka varsinaisten tehtdviensd ohella saattaa pyrkid
harjoittamaan valokuvausta. On ehkd pelittivissd, ettd he pyrkivit
sidsistimiin kuviaan omia julkaisujaan varten;®

Talvisodan aikana sodan lyhyyden ja epdedullisten sddolosuhteiden vuoksi ei juuri

harrastettu epévirallista kuvaamista. Runsaammin kuvia on jatko- ja Lapin sodan ajalta.

1.1.2 TK-kuvaajat — armeijan virallinen kamera

Virallinen kuvaaminen oli Suomen armeijassa talvisodan alla vield melko alku-
tekijoissddn. Tdméd johtui suurelta osin siitd, ettd valokuvan merkitystd
propagandavilineend ei ollut ymmdrretty. Esimerkiksi Reserviupseeriliitto ja
suojeluskunnat olivat 1930-luvulla tiedotustoiminnassa edelldkivijoitd vakinaiseen
armeijaan verrattuna. 1937 jérjestettiin ensimmadiset tiedotuspuolen kertausharjoitukset,
ja sodan alkaessa pitkdédn suunniteltu tiedotuksen uudistaminen oli vield pahasti kesken.
Nédin  Suomi joutui talvisotaan myds tiedotustoiminnan  osalta  varsin
valmistautumattomana.

Liikekannallepanosuunnitelmien mukaisesti  perustettiin  liikekannallepanon
yhteydessd pddmajan Propagandaosasto. Osastoon liittyvd puutteellisesti organisoitu
pddmajan kuvalaboratorio oli auttamatta liian pieni tdyttdméddn kasvavan kuvaméirin
kehittdmistarpeet ulkomaiden mielenkiinnon kohdistuessa Suomeen. Kuvaajia ei tdssa
organisaatiossa ollut huomioitu kédytdnnossd ollenkaan, mikd omalta osaltaan kertoo
karua kieltd talvisodan alun haparoinnista.

Uudelleenorganisaation myotd Propagandaosaston alaisuuteen syntyi kuusi
toimistoa, joista yksi sai vdhdisestd miehityksestdin huolimatta komealta kalskahtavan

nimen Kuvalaitos. Muutaman henkilon voimin tydskentelevda Kuvalaitos ei alkuunkaan

8 Paamajan ohjekaskyt tiedotuskomppanioille, Kansallisarkisto, Sérnaisten toimipiste, kansio
T20680/13, kdsky 1 23.6.41






pystynyt vastaamaan kuvakysyntddn, joten se siirrettiin pddmajan alaisuudesta
Puolustusministerion Sanomalehtitoimiston hoitoon.

Tamid ei kuitenkaan tarkoittanut, etti kuvaamiseen olisi saatu organisatorista
selkeyttd. Kuvatoimiston tehtdvidnd nimittdin oli ainoastaan kuvien prosessointi ja
jakelu. Varsinainen kuvaaminen oli ldhes tdysin organisoimatta, kunnes Otso Pietisen
aloitteesta luotiin pddmajan Propagandaosaston alaisuuteen kuvausryhmad, joka otti
vastuulleen rintamakuvauksen. Ryhma aloitti toimintansa talvisodan alkaessa. Kuvaus
ei silti timédn jdlkeenkdin ollut tdysin ongelmatonta, silli Puolustusvoimilta puuttui
esimerkiksi kuvausvilineitd. Siksi kuvaukset oli pitkélti hoidettava kuvaajien omin
laittein. Kalustopulaa tosin helpotti jonkin verran se, ettd maahan oli ehditty vuoden
1940 olympialaisia silmilld pitden tuottaa jonkin verran laadukkaita kameroita
esimerkiksi Saksasta. Kuvausmatkojen jatkuva ja organisoitu jarjestiminen rintamille
el onnistunut, ja osittain tdmdn vuoksi tiedottaminen eri rintamaosilta oli hyvinkin
eritasoista.

Helmikuussa 1940 valokuvausosasto liitettiin jdlleen pdimajan alaiseen Kuva-
laitokseen.” Kaikkiaan talvisodan aikana kertyi arkistoihin noin 11 000 otosta, joista
pédosa ei kerro rintaman tapahtumista. Kuvien jakelun tiedotuskdyttoon hoiti talvisodan
aikana Finlandia Kuvatoimisto. Talvisodan aikana ei siis voi puhua TK-kuvauksesta,
koska tiedotuskomppaniat luotiin vasta jatkosodan aikana. Oikeampi termi olisi
propagandakuvaus. Téssd tutkimuksessa TK-kuvaa kiytetddin kuitenkin yleistermina
niin talvi- kuin jatkosodan aikaisista virallisista kuvista, jotta viltetddin sekaantumisen
vaara Saksan vastaavaan organisaatioon, propagandakuvaajiin.

Pian talvisodan jdlkeen todettiin, ettid tiedotustoiminnan uudelleenorganisointi on
vilttiméton. 1941 perustettiin - Puolustusvoimain Pédesikunnan kuvalaitos, joka
organisoitiin talvisodasta saatujen kokemusten ja aseveli Saksan mallin mukaisesti.
Suunnitelmana oli liikekannallepanon yhteydessd perustaa péddmajan yhteyteen

itsendinen kuvaelin, jota avustaisi tiedusteluosaston alainen kuvalaboratorio.

? Paulaharju-Uosukainen 2000, 37






Liikekannallepanon myo6td suunnitelma toteutettiin. Kesdkuun alussa 1941
Padesikunnan kuvalaitoksesta tuli pddmajan kuvalaitos. Organisaatio ei silti vieldkédan
ollut riittdviin hioutunut. Sen vuoksi 23.11.1941 pididyttiin sulauttamaan alun perin
siviilitiedotuskuvaukseen keskittynyt, Valtion Tiedotuslaitoksen'® (VTL) alaisuuteen
sodan alussa perustettu kuvaosasto pddmajan Kuvaosastoon molempia osapuolia
héiritsevdan kaksijakoisuuden vilttdmiseksi. Rintamakuvauksen organisointi vaati
vahvaa, keskitettyd johtoa, ja kun liséksi valtakysymykset rasittivat kuvaosaston johdon
henkilGsuhteita, oli edelld mainittu ratkaisu ainoa mahdollinen.

Aluksi kuvaosastolla ei ollut omaa sensoria, vaan kuvat tarkastettiin joko
siviilitiedotuksesta vastaavan VTL:n sensuurielimissd tai pddmajan Tiedotusosastossa.
Vasta kuvien médrdn kasvaessa rajusti katsottiin sensorinviran perustaminen
vilttamattomiksi. Erotuksena saksalaiseen jdrjestelméén, jossa valokuvaushenkilostolle
annettiin tarkat midrdykset siitd, mitd ei saa kuvata, suomalaisen tiedotuskomppanian
pddmajasta saamissa ohjekéskyissd pelkéstddn ohjattiin kuvaajien huomiota aiheisiin,
joita toivottiin kuvattavan. Aikanaan sensori eritteli kertyneistd kuvista julkaisu-
kelpoiset."" Julkaisukelvottomien kuvien kohtalo on episelvi: Reijo Porkan teoksessa
haastateltu TK-kuvaaja Harald Malmgren mainitsee ainoastaan, ettid kuvat arkistoitiin:

Kun filmit oli kehitetty ja kuivattu ja kuvat suurennettu ja negatiivi ja kuva
numeroitu, vein kuvat majuri Patoharjulle [joka toimi TK-materiaalin
sensorina koko sodan ajan, tekijin huom], joka hyvéksyi tai hylkisi.
Kielletyt arkistoitiin ja pistettiin sivuun. Kuvia oli kolmea sorttia: oli
julkisuuteen tarkoitetut, sitten oli kuvat jotka olivat toistaiseksi kiellossa ja
kokonaan sensuroidut.'

Sotakuvista nousee esiin aika ajoin kysymys, hivitettiinkd niitd sodan jidlkeen.
Esiin on tullut yksittdistapauksia, joissa sotilaat ovat kaivaneet sodan loppuvaiheessa
sotakuvansa ja niiden negatiivit maahan. Sodan aikana TK-kuvaajana toiminut Otso
Pietinen esimerkiksi kertoi, ettd hénen ollessaan Kuvaosaston palveluksessa kuvia ei

hédvitetty. Lisdksi hén kertoo, ettd 1940-luvun lopussa kuvaosaston johtaja

everstiluutnantti Parkkonen poisti arkistoista 20 000 negatiivia, jotka sisilsivit pddosin

19 valtion Tiedotuslaitoksen toiminnasta ks. esim: Vilkuna 1962, Jutikkala 1997

" Valokuvasensuurin toimintaa ei ole kéasitelty missaan tutkimuksessa. Alpo Rusi on
teoksessaan Lehdistdsensuuri jatkosodassa (1982) selvittdnyt suomalaisen lehdistésensuurin
syntya, perusteita ja toimintaa. Touko Perko on teoksessaan Aseveljen kuva (1971) kasitellyt
lehdistdn suhtautumista Saksaan jatkosodan aikana ja sensuurin vaikutusta lehdisté6n.

'? Porkka 1983, 58






uuden ulkopoliittisen tilanteen kannalta arveluttavaa materiaalia. N&dméa kuvat tultiin
2006, niiden salassapitopdidtoksen vanhennuttua, tuntemaan ns. “kiellettyind kuvina”.
Mitddn materiaalia ei siis tahallisesti tuhottu tai hivitetty, totesi myos Kuvakeskuksessa
tyoskennellyt Martta Halvi Porkan haastattelussa.

Varsinainen kuvaaminen tapahtui Saksan mallin mukaisissa tiedotus-
komppanioissa, tarkemmin niiden kuvausryhmissd. Kesélld 1941 perustettiin yhdeksén
tiedotuskomppaniaa. Kuvausryhmien kokoonpanoon kuului ryhménjohtaja, 24
valokuvaajaa ja elokuvaushenkilostd. Komppaniat oli alistettu armeijakunnille, mutta
niitd johti piddmajan kuvaosasto. TK-kuvaajat eivdt saaneet toimintaansa erityistd
koulutusta, vaan useimmat heisté hallitsivat kuvaamisen siviiliammattinsa ansiosta, silld
moni TK-kuvaaja oli joko ammattivalokuvaaja tai vihintddnkin innokas amatoori-
kuvaaja. Lisdksi TK-kuvaajilla ei ollut varsinaista sotilaallista erikoiskoulutusta
tiedotustoimintaan kenttdoloissa, vaan kunkin sotilaskoulutus oli ldhes yksinomaan
rauhanajan asevelvollisuuskoulutuksen varassa. Toki osa sodan aikana TK-kuvaajina
toimineista oli osallistunut Niinisalossa 1937 pidettyihin tiedotusalan kertaus-
harjoituksiin. '*

Vaikka TK-miehilld ei ollutkaan varsinaista velvoitetta osallistua taisteluun, useat
heistd, muun muassa luutnantti Pauli Myllyméki, kuvaava ja kirjoittava TK-mies,
osallistuivat taisteluihin, ja haavoittuivat niissd. Muutama TK-mies myos kaatui.

Komppanioissa kuvatut filmit tuli toimittaa Kuvaosastolle. Sielli materiaali
arkistoitiin, ja vaadittu méiri kuvakopioita jaettiin sensorin kautta tiedotuskyttoon. '¢

Rintamamiesten ja edelld mainittujen TK-elimien lisdksi jonkin verran kuvia otti
muun muassa pddmajan omaa tiedotusta varten jatkosodan alussa perustettu

yhteystoimisto. Talvisodan aikana my6s muutama ulkomaalainen lehtikuvaaja vieraili

'® Porkka 1983, 110111

" Dos, FT Ali Pylkk&sen haastattelu 27.1.2011. Haastattelumuistiinpanot tekijan hallussa.
Pylkkdnen on Reservinupseeriliiton vaiheita tutkiessaan perehtynyt myds suomalaisen
tiedotustoiminnan alkuvaiheisiin, olihan RUL 1930-luvulla huomattavasti Suomen armeijaa
edelld tiedotustoiminnassaan. Tiedotustoiminnan alkuvaiheita on késitellyt myds Lasse Lehtinen
teoksessaan Kynalla, kameralla, kivaarilla. 2004

1> Matti Paavonsalon, TK-Tiedotuskillan kunniapuheenjohtajan sahkopostiviesti tekijalle
8.12.2010: Vastaus: Kleemola.

'® Paulaharju—Uosukainen 2000, 63-67






rintamalla'’, vaikka piimaja yleensi suhtautuikin varsin nihkeisti lehtimiesten rintama-

kiyntipyyntihin'®.

1.2 Tutkimuskysymys ja metodit

Lihestyn sota-ajan valokuvia vertailevasta ndkokulmasta. Minkélaisen kuvan
Puolustusvoimien omat kuvaajat pyrkivit antamaan kidynnissé olevasta sodasta ja ennen
kaikkea sithen osallistuneista sotilaista? Miki selittdd ndmi ratkaisut? Vertaan TK-
kuvia rintama-miesten osin luvalla, osin luvatta ottamiin epévirallisiin kuviin.

Tyohypoteesinani esitdn oletuksen, ettd miehiston ottamat valokuvat esittelevét
sotaa toisaalta raadollisemmin, toisaalta taas tunteellisemmin kuin TK-kuvaajien
ottamat valokuvat, joiden pédasiallinen tehtdvd oli tuottaa propagandamateriaalia
vahvistamaan kansan taistelutahtoa ja uskoa voittoon. Analysoimalla materiaalia pyrin
selittiméin, miten viralliset ja miehiston ottamat kuvat erosivat toisistaan, miksi
kumpikin kuvaajaryhmad otti sellaisia kuvia kuin otti ja mihin kuvilla pyrittiin.

Niissd kohdin, missd se tutkimuksen kannalta on hedelmaillistd ja kannattavaa,
tuon tekstiin myos suomalaisen ja saksalaisen propagandan nidkokulmaeroja ja pyrin
selittdmidn niitd. Tamai ei kuitenkaan ole ensisijainen tutkimuskysymys, ja siksi vertailu
on tehty ainoastaan Bundesarchivin virallisten kuvien kokoelmien avulla.

Tyossda ei pyritd kahden eri kuvaryhmén vilisiin, keinotekoisiin vastakkain-
asetteluihin, vaan tarkoitus on tuoda esille yhtd lailla kuvaryhmien yhtildisyydet kuin
erot.

Sota-ajan kuvasensuurin toimintaa yksittdisten kuvien suhteen ei ole
dokumentoitu kattavasti. Ei ole olemassa minkéinlaista luetteloa siitd, mitkd kuvat sota-
aikana on julkaistu, mitkéd on kelpuutettu julkaistavaksi, ja mitkd sensuuri on hyldnnyt.
Ns. kielletyt kuvat, jotka mainitaan edellisessd alaluvussa, asetettiin julkaisu- ja
kiyttokieltoon vasta sodan jédlkeen valvontakomission pelossa. Nykymuodossaan

puolustusvoimien kuvakeskuksen kuvakokoelma koostuu kaikista edelld mainituista

"7 Laajemmin tasta ks. Paulaharju-Uosukainen 2000, 139-141
'® Paulaharju-Uosukainen 2000, 155; Porkka 1983, 35






kuvaryhmisti, sekd julkaistuista ettd sensuurin hylkddmistd otoksista."” Niin ollen on
lahdettavd siitd, ettd heterogeenisestd luonteestaan huolimatta TK-kuvia késitellddn
lahtokohtaisesti yhtend kuvaryhminé pyrkimittd keinotekoiseen kategoriointiin.

Analyysid varten olen kdynyt ldpi tutkielmani aiheiden osalta pddosan Puolustus-
voimien Kuvakeskuksen paperikuvakokoelmasta. Olen luokitellut kuvat otostyyppeihin,
joiden pohjalta olen tehnyt yleistyksida TK-kuvista, ja valinnut muutamia otoksia
edustamaan kunkin kuvatyypin tyypillisimpii piirteitd. Sen jidlkeen olen valinnut joukon
tavallisimpia, kulloistakin otosryhmidd ja aihepiirid esittdvid epévirallisia kuvia
vertailumateriaaliksi.

Rintamamiesten otokset on pddosin valittu allekirjoittaneen hallussa olevasta, eri
puolilta Suomea kootusta, noin 10000 kuvan kokoelmasta. Kokoelma koostuu
veteraanien epdvirallisista valokuvista. Olen lisdksi kdynyt ldpi muita epdvirallisia
kuvakokoelmia, joista osaa olen myos kdyttinyt ldhteind. Kummastakin ryhmésté olen
sen jdlkeen valinnut ns. tyyppikuvat, jotka tyOssdni ovat esimerkkeind, joita vertaan
keskendin. Nostan esiin niiden keskiniisid eroavaisuuksia ja samankaltaisuuksia.

TK-kuvaajien = otoksissa  esimerkiksi on  haluttu  painottaa  lottien
isinmaanrakkautta, uhrimielti ja velvollisuudentuntoa, Suomen naisen osuutta
isinmaan puolustamisessa. Sen sijaan rivimiehille lotat ovat tarjonneet ripauksen
hartaasti kaivattua naiskauneutta sodan keskelld. Naméd suhtautumiserot heijastuvat
myo6s kuviin. Pyrin lisdksi analysoimaan ja selittdmidin kuvien erot ja yhtéldisyydet.
Erddand selittdjdnd kéytdn péddmajan ohjekédskyjd TK-kuvaajille. Kéytin kuvien
yksittdisten elementtien analyysin tykena myos kuvatulkinnan opaskirjaa Katseen voima
— kohti visuaalista lukutaitoa.

Analyysin tukena kédytdn mainoskuvien tulkintaan keskittyvdd perusteosta
Wahrnehmung und Gestaltung von Werbung seké lisédksi kuvatutkimusteosta Bilder als
historische Quellen, joka on keskittynyt kuvien kédyttoon historiallisina ldhteinéd. Sota-
aikaisen propagandakuvan voi pitkilti katsoa vertautuvan mainoksiin. Koska tyossidni

kuitenkin on kyse kahden ldhtokohdiltaan tdysin keskenédén erilaisen kuva-aineiston

1% Puolustusvoimien Kuvakeskuksen arkistonhoitaja Péivi Vestolan haastattelu 30.3.2010.
Muistiinpanot tekijan hallussa.
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analyysista, en kdytd teosta teoreettisena viitekehyksend. Pyrin siithen, ettd annan
kuvien puhua puolestaan. Niin ollen analyysissd suuremman painoarvon saavat kuvien
lisidksi edelld mainitut TK-kuvaajien ohjekéskyt.

Olen luokitellut kuvat kolmeen teemalukuun. Ensimmiisessd teemaluvussa
tuodaan esille mielikuva, jonka virallinen tiedotustoiminta halusi antaa suomalaisesta
sotilaasta. Rintamamiesten omien kuvien perusteella taas tuodaan esiin asioita, joista
virallinen tiedotustoiminta mieluiten vaikeni. Miehiston kuvissa esimerkiksi huumori,
kuolemanpelko sekd aseveljeyden lujat siteet nidyttdytyvdit aidommin ja
peittelemédttomdmmin kuin TK-kuvissa. Luvussa késitelldin myos kaatuneiden ja
haavoittuneiden kuvaamisen ongelmia.

Toisessa teemaluvussa analysoidaan erityisesti TK-kuvista nidkyvidd asennetta,
jonka mukaan saksalaiset olivat malliarmeija, jota suomalaiset ehkd tiedostamattaankin
katsoivat ylospdin. Luvussa osoitetaan myOs, miten saksalaiset erillisrauhan jilkeen
muuttuivat suomalaisten kameroissa tdysin samanlaisiksi vihollisiksi kuin venéldiset
olivat olleet.

Viimeisessd, toiseuden peili -teemakokonaisuudessa esitelldin suomalaisten
ottamia kuvia kaatuneista ja vangituista vihollisista sekd pyritdédn selittiméén vihollisen

naissotilaiden suomalaisissa sotilaissa esiin nostamaa himmennysta.

1.3 Tutkimusaineisto

Tutkimukseni primédriaineiston muodostavat vertailuun valitut TK-kuvaajien otokset ja
osin tekijin sotakuvakokoelmasta, osin muualta valitut rintamamiesten omat,
epdviralliset otokset. Miesten harvat luvallisesti ottamat kuvat rinnastan tutkimuksessani
epdvirallisiin kuviin. Namé kuvat, toisin kuin luvatta otetut, kdvivit ldpi jonkinlaisen
sensuurin. Se kuitenkin oli huomattavasti TK-kuvien kuvasensuuria hajanaisempaa ja
perustui ldhinnd kulloisenkin kuvausluvan myoOntineen komentajan kuvien
tarkistukseen. Luvallisestikin kuvanneilta miehiltd puuttui lisdksi ylempéa tullut ohjaus,
joka merkittdvasti vaikutti TK-kuvien aihevalintoihin ja ndkokulmaan.

Rintamamiesten omien kuvien tutkimusta vaikeuttaa osin rajan hdméartyminen

epdvirallisen ja virallisen materiaalin vililld. Piimajan ohjekédskyssd méariteltyjen
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ohjeiden mukaisesti® TK-miehet pyrkivit saamaan haltuunsa mahdollisimman suuren
osan my0s rintamamiesten epdvirallisista kuvista, joita esim. sensuuri poimi
kenttidpostin joukosta. Ndmi otokset saatettiin sittemmin arkistoida tai julkaista TK-
kuvina.

Erityisesti talvisodan ajan organisaation sekavuuden vuoksi on ajoittain hyvin
episelvad, kuka lopulta tyoskenteli TK-kuvaajana. Esimerkiksi Kollaa kestdd -kirjan
tekija Erkki Palolampi otti omalla kamerallaan teoksen kaikki kuvat. Palolammen
otokset on tallennettu Puolustusvoimien Kuvakeskukseen TK-kuvina, vaikka Palolampi
el missddn vaiheessa ollut statukseltaan tiedotusmies. Toisaalta moni kirjoittava TK-
mies otti kamerallaan kuvat omaan reportaasiinsa, olematta silti missdidn vaiheessa
varsinainen TK-kuvaaja.*’

TK-kuvaajien ottamista kuvista vedostettiin veteraanien mukaan® kopioita, joita
sitten myytiin kulloisenkin alueen rintamamiehille, jotka liimasivat nditd albumeihinsa.
Péddamajan ohjekéskyssd n:o 58 kuitenkin todetaan:

tairkeimmille komentajille voidaan toimittaa pienid kuvasarjoja heidin
lohkollaan kuvatuista kuvista, muille ei sodan aikana voida toimittaa kuvia
kuin virkakédyttoon. Yksityishenkildille jérjestetddn mahdollisuus tilata
kuvia sodan pétyttyi ja arkiston valmistuttua.”

Ei aina ole helppoa todeta, milloin kyse on virallisesta, milloin epévirallisesta
kuvasta. On my0s huomattava, ettd siind missd TK-kuvat useimmiten on tekstitetty
tasmadllisesti tai ainakin varustettu jonkintasoisin taustatiedoin, tiedot puuttuvat joko
tdaysin tai melkein kokonaan useimmista epavirallisista kuvista.

Sekundéidrildhteistond kédytin esimerkiksi Helena Pilkkeen kirjaa Etulinjan
kyndmiehet selventiméidn suomalaisen sensuurijdrjestelmédn syntyd ja toimintaa sekd
teoksia Sodasta kuvin (Reijo Porkka) sekd TK-miehet jatkosodassa (Touko Perko).
Lisdksi teos Kyndlld, kameralla, kivdidrilld (Lasse Lehtinen) sekd Puolustusvoimien
oma julkaisu Kamerat — huomio — tulta (toim. Jyri Paulaharju ja Martti Uosukainen)

tarjoavat materiaalia varsinkin TK-kuvaajien toiminnan tuntemuksen syventdmiseen.

%0 Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 1, 23.6.41.
' Matti Paavonsalon, TK-Tiedotuskillan kunniapuheenjohtajan sdhkdpostiviesti tekijalle
8.12.2010: Vastaus: Kleemola.

*2 Esim. veteraani Vdino Poutasen haastattelu 27.1.08. Muistiinpanot tekijan hallussa.
® Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 58, 6.3.42
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Suomalaisen propagandan tulkinnassa nojaan suurelta osin Sari Néreen ja Jenni
Kirveen toimittamaan teokseen Ruma Sota.

Miehiston omista kuvista ei ole tehty analyyttista tutkimusta. Tulen kédyttdméaédn
lahinnd joitain yksittdisid populaarikirjallisuuden teoksia kuvien taustan syventdmiseen.
Téllaisia ovat esimerkiksi Me olimme nuoria sotilaita (Lagerbohm ym.) ja Me
puolustimme eldmdid (Lagerbohm ym.) 2

Sekundiirildhteistooni kuuluvat myos pddmajan tiedotuskomppanioille antamat
ohjekéskyt, joita kdytdn verratessani TK-kuvaajilta pyydettyjd kuvia todella otettuihin
kuviin. Kédskyt ovat myds tukimateriaalia kuvien selittimiseen, silli TK-kuvaajille
kerrottiin useimmiten my0s, miksi jotain tiettyd aihetta piti kuvata. Naitd késkyjd ei

esimerkiksi Reijo Porkka ole samaa aihetta sivuavassa tutkimuksessaan kayttinyt.

% Tekstissa mainittujen teosten lisdksi olen kayttanyt tausta-aineistona seuraavia teoksia ja
artikkeleita, joissa tutkimusaihettani ainoastaan sivutaan:

Toiveiden ja todellisuuden noidankeha. Suomalainen tiedotustoiminta vuosina 1941-1944,
Jatkosodan historia 1-6

Talvisodan historia 1-4

Me marssimme Aunuksen teitd - Paivakirja sodan vuosilta 1941-1943

Rintamaelamaa: valokuvia selta jostakin

Tiedotusmiehen sota - kokemuksia kahden sodan ja vélirauhan vuosilta

Synkka yksinpuhelu



i

Kuva 1. Epésotilaallinen korpisoturi. Sensuurin aikanaan paheksumassa ku-
vassa ruumiillistuu suomalainen sotilas, hiukan ridhjdinen korpitaistelija, sii-

nd méérin, ettd kuvaa voisi nimittdd suomalaisten "ikonikuvaksi". (SA-kuva
35542)
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2 ISANMAAN PUOLUSTAJAN MONET KASVOT

2.1 Jalo sankari vai jermu?

2.1.1 Soturin yleiskuva

Sotapropagandan periaatteisiin kuuluu, ettd kuvissa esitelldin padasiassa omia joukkoja.
Suomalainen sotilas pyrittiin esittdméén jalona ja sankarillisena. Samalla hénet esitettiin
talonpoikaisena, karun koreilemattomana miehend, jonka vankkumaton oikeudentaju jo
luonnostaan asettuu vastustamaan vendldisyyden kieroutuneena pidettyd arvomaailmaa.
Sotilaan tuli my0s olla valmis osoittamaan uhrimieltd isinmaansa puolesta.

Jermuilua, episotilaallista kdytostd, kuvissa ei suvaittu. Jopa jermu-sanan kdyttod
pyrittiin mahdollisuuksien mukaan estdméédn. Liian rennon kuvan luominen suoma-
laisesta sotilaasta ei tutkija Pilkkeen mukaan olisi ollut hyvéksi armeijan imagolle. Siksi
TK-kuvissa haluttiin vilttaa tilanteita, jossa sotilaan ulkoasu olisi ollut liian
huolittelematon. Sensuuri puuttuikin jélkikdteen esimerkiksi Suomen Kuvalehden
julkaisemaan TK-kuvaan, joka esitelldidn alla.”

Kuvassa 1 sotilas istuu kenttdlakki kallellaan, kaulus auki, rintataskussa aski
Tyomies-tupakkaa ja kivédiri hihnasta seldssd. Sensori puuttui kuvaan, koska se antoi
liian epdsotilaallisen ja kurittoman kuvan suomalaisesta rintamasotilaasta. Asiaa
pahensi, ettd Kuvalehden tietojen mukaan useat ulkomaalaiset julkaisut olivat pitdneet
kuvaa sopivana suomalaisen sotilaan luonnekuvana. Sensuuri pelkdsi kuvan
vahingoittavan suomalaisen sotilaan kansainvélistd mainetta.

Sensuuri puuttui myods Hakkapeliitta-lehden julkaisemaan kuvaan, jossa kaksi
sotilasta on keventidnyt vaatetustaan kesdn kuumuudessa, ja toinen tappaa paidastaan
syopéldisid riisuttuaan sen. Namé kuvat sotivat pddmajan antamaa ohjeistusta vastaan,
jossa kiellettiin julkaisemasta mitidin materiaalia, joka tavalla tai toisella kuvasti

episotilaallisuutta. Sellaisena pidettiin esimerkiksi huolimatonta asua, kurittomuus-

% Pilke 2009, 208
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Kuva 2. Inhimillinen suomalainen sotilas. (SA-kuva 159460)
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ilmioitd, sopimatonta veljeilyd esimiesten ja alaisten kesken tai materiaalia, joka antaa
epdilld puutteita armeijan huolto-, terveys- tai puhtausoloissa.26

Suomalaisen  TK-kuvaajan  késitys ja nidkemys sotilaallisuudesta ja
epidsotilaallisuudesta saattoi poiketa melkoisesti esimerkiksi saksalaisten kollegojen
nidkemyksestd. Saksan preussilaisessa sotilaskurissa ithanteena oli nimenomaan késkyjen
kyseenalaistamattomuus ja tinkiméton totteleminen seké ainakin jossakin médrin myos
huoliteltu ulkoasu.”’

Pienen Suomen armeijan miehet pyrittiin kuvaamaan ajattelevina yksildind,
valppaina vartiopaikoillaan. Suomessa tiedostettiin se, ettd tdkéldiseen kulttuuriin ei
soveltunut perusteettomien kédskyjen antaminen pelkdn sotilasarvon suomalla
auktoriteetilla. Miehid ei pyrittykddn esittdmédn ammattisotilaina vaan kansanmiehini,
jotka sota oli temmannut arjen askareista toisenlaisiin tehtiviin. Sotilaiden kuvaaminen
’siviilimiehind sodan tdissd” ei siis ollut mitenkéédn ristiriidassa tiedotustoiminnan
pyrkimysten kanssa, vaan suomalaisen sotilaan ihannekuva oli erilainen kuin
saksalaisen. Suomalaisten sotilaiden oli sallittua nédyttdd inhimillisyytensd virallisissa
kuvissa. Suomalaisia sotilaita kuvattiin jonkin verran myds rintamalla hankittujen
lemmikkiensé kanssa.

Hyvénd esimerkkind inhimillisyydestd on kuva 2, TK-kuva, jossa suomalainen
sotilas sitoo kranaatinsirpaleen haavoittamaa lintua. Kuvaa voisi sanoa liikuttavaksi,
jopa hellyttidviksi. Saksan Wehrmachtissa, jonka tarkoitus oli olla pelkoa ja kunnioitusta
vastustajissaan heréttdvd “sotakone” moinen ei olisi ollut mahdollista. Wehrmachtin
sotilaiden inhimillisyyden esittely Saksan massiivisen tiedotuskoneiston kuvissa rajoittui
erilaisiin jaloudenosoituksiin siviilividestod kohtaan.”® Toki Suomen armeijakin pyrki
heréttimiidn kauhua ja kunnioitusta vastustajissaan, mutta sen mentaliteetti oli tdysin
toisenlainen kuin Saksan Werhrmachtin. Suomalaiset eivdt mieltineet kédyvinsi

valloitussotaa toisin kuin Saksa.

% Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 88, 17.8.43; Pilke

2009, 247-248; Myos Kirves 2008, 27

" Ks. esim. Vélger, Gisel-von Welck, Karin (hrsg): Mannerbande—Mannerbiinde. Die Rolle des

Mannes im Kulturvergleich. KéIn 1990 s. 110-117.Suomalaisen sotilaan ihannekuvasta
ropagandassa ks. esim. Lehtinen, 2004

® Ks. esim kuva, jossa saksalaiset sotilaat antavat kuvatekstin mukaan tupakkaa Slovakian

mustalaisille. http://www.bild.bundesarchiv.de/cross-

search/search/ 1296651144/?search[page]=38. Viitattu 2.2.2011 klo 15




Kuva 3. Sensuurin hyviksymé korpisoturi. (SA-kuva 30901)
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Suomalaisissa TK-kuvissa nostettiin usein esille myds dokumentaaristen kuvien
tarve vastapainona ihannekuvalle. Kuvaajien tehtdvd oli ndin hyvin monitahoinen:
yhtddltd piti  pyrkid luomaan propagandistista, Suomen armeijan ja kansan
itseymmaérrykseen soveltuvaa tiedotuskuvaa suomalaisten joukkojen toiminnasta,
toisaalta taas tuli ottaa dokumentaaris-sotahistorialliseen kdytt6on painottuvia kuvia
aidosta sodan arjestazg. Pelkkd “aitouden” méiritteleminen asetti kuvaajat ajoittain
haasteen eteen. Lisdksi heiddn tyohonsd kuului aiemmin mainittu kansantieteellinen
ulottuvuus.

Saksalaiset sotilaat kuvattiin suurimmassa osassa suomalaisia TK-kuvia
malliarmeijan moitteettomasti puettuina ’paraatisotilaina”, kun taas suomalaiset sotilaat
kuvattiin enemmaénkin korpisoturin kuvaa vastaaviksi, kuten kuvassa 3. Kuvalla on
kenties pyritty osoittamaan vertauskuvallisesti etulinjan taisteluiden rasittavuutta. Kuvan
sotilaalla on kunnon parran lisdksi ryppyinen univormu ja lakki vinossa, ja hdnen
ilmeensd niyttdd visyneeltd.

Saksalaisten ja suomalaisten mentaliteettien ero nikyi lisdksi esimiessuhteessa.
Suomalaisille TK-kuvaajille oli ohjekiskyssi nro 1°° annettu tehtiviksi kuvata
“myonteisid tdysosumia” suomalaisen sotilaan ja esimiehen suhtautumisessa toisiinsa.
Saksan Wehrmacht, joka monelta osin noudatti preussilaisen sotilaskurin perinteitd, ei
olisi hyviksynyt alaisen ja esimiehen suhteiden tuttavallisuuden esittelyd virallisessa
tiedotuksessaan’'. “Talonpoikaisessa” Suomen armeijassa ei preussilaistyyppinen
sokean tottelevaisuuden kulttuuri olisi koskaan menestynyt.

Sotilaiden joukosta pyrittiin kuvaamaan my0s poikkeuksellisen ansioituneita tai
uhrautuvia yksilditd, kuten Mannerheim-ristin ritareita’®, armeijamme korkeampaa
upseeristoa tai vammoistaan huolimatta armeijan palveluksessa olleita invalideja™.
Jonkin verran kuvattiin my0s armeijan palveluksessa toimineita (lapsi)vapaaehtoisia.

(Tastd tarkemmin: ks. luku 4).

# Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 58 (6.3.1942).
Lisaksi esim. ohjekaskyn nro 70 liitteessé (6.8.42) korostetaan etté rintamaeldmad ei pida
maalailla liilan ruusuiseksi, vaan on kuvattava myos vaikeuksia, mutta yleispositiivinen henki on
térkeda.

% Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 1, 23.6.41

3 Vélger, Gisela —von Welck, Karin (hrsg): Mannerbande—Mannerbiinde. Die Rolle des Mannes
im Kulturvergleich. Kéln 1990 s. 39.

% Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 37, 26.9.41

% Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 36, 17.9.41



Kuva 4. Suomen armeijan ikoni — Mannerheim-ristin
ritari Toivo Ilomiki Aunuksen kannaksella ”sopivassa”
ympdristossi kuvattuna. (SA-kuva 159806)

Kuva 5. Suomalaista neuvokkuutta. (SA-kuva 31094)
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Marskin ritareista ja muista ansioituneista sotilaista ja upseereista otettiin
pddmajan kéiskystdi myOs paljon henkilokuvia. Naméd kuvat, jotka pyrittiln usein
ottamaan “’sopivassa ympdristossd, joka voidaan yhdistdd sotatoimiin”, ilmeisesti
pyrkivdat luomaan Mannerheim-ristin ritareista tietyssd mielessd kahdenlaista kuvaa.
Toisaalta oli tarkoitus nostaa sotilaiden joukosta esiin poikkeusyksilditd ja luoda néin
esimerkkejd, joita muut, vdhemmin ansioituneet sotilaat voisivat pitdd malleina.
Toisaalta yksiloitd ei haluttu nostaa liikaa jalustalle, jotta kaikki Suomen armeijan
sotilaat kykenisivdt samaistumaan heihin. Kuvassa 4, joka esittdd ritari nro 155:ttd,
korpraali Toivo Iloméked, on selvisti pyritty jalkimmaiseen. Iloméki on kuvattu kylldkin
ryhdikkéésti seisomassa tykkinsé vierelld, mutta hinelld ei ole sen siistimpédd univormua
kuin kenelldkddn rintamasotilaista eikd hidn kéytd rintamaoloissa kunniamerkkejdén.
Kuvan tausta on mahdollisesti tarkoituksella pehmennetty, jottei paikkaa voi tunnistaa.
Kyse voi olla joko sotasensuurin vaatimuksista tai siitd, ettd kuvat todellisuudessa on
otettu jossain kauempana rintamalta. Tosin taustan sameus saattaa johtua myods kuvan
tarkennuksesta.

Mannerheim-ristin ritareista ja ylemmisti upseereista otettiin piimajan kiskyn®*
mukaan my0s potretteja, mutta ne on puhtaan muotokuvaluonteensa vuoksi jitetty timén
tutkimuksen ulkopuolelle.

Suomalaisten TK-kuvaajien ldhestymistapa oli kaiken kaikkiaan hyvinkin
yksilokeskeinen saksalaisiin verrattuna. Suomalaisen sotilaan neuvokkuutta, oma-
aloitteisuutta ja kekselidisyyttd pyrittiin myods korostamaan. Tdmé kdy ilmi kuvasta 5.
TK-kuvan taustatekstind on “Suomalaista neuvokkuutta — tuohinen pistoolikotelo™.
Suomalaiset eivit siis tdssdkddn suhteessa toimineet saksalaisten tavoin ja sokeasti
takertuneet ohjesddntdihin, vaan neuvokkuutta arvostettiin.

Huomionarvoista on myos, ettd suomalaisissa virallisissa kuvissa ei painotettu
rotukysymyksid esimerkiksi valitsemalla rodullisesti kaikkein uljaimmat taistelijat
kuviin. FT Ali Pylkkédnen toteaakin, ettei tillaiselle propagandalle olisi ollut mitddn
onnistumisen mahdollisuuksia, silldi kansan pienuuden vuoksi ”bluffi” olisi heti
paljastunut:

”pienimmdnkin tollin emdntd tiesi hyvin, millaisia “rotuvalioita” omat ehkd
aliravittuinakin sotavikeen kdsketyt poikansa olivat, etenkin kun sotavdki oli

3 Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, mm. ohjekasky n:0 57 17.2.1942



Kuva 7. Vartija vartiopaikallaan. (Olli Kleemolan sotakuvakokoelmat
- MatalaR SiilioK 4 kuva 175)
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vleisen asevelvollisuuden vuoksi melko tarkka peilikuva yhteiskunnan
miespuolisesta viestostd o3

Suomalaiset eivdat myos olisi ymmirtineet rotukysymysten korostamista kuvissa.
Suomessa mikéddn instanssi ei ollut kouluttanut kansaa rotuajatteluun toisin kuin
Saksassa, jossa koko kansalle jo kouluissa opetettiin rotuoppia. Himmadstyttdvaa kylla,
saksalaisissa PK-kuvissa rotuajattelu ei vaikuta erityisesti korostuvan.

Mitd ominaisuuksia TK-kuvaajat sitten halusivat suomalaisessa sotilaassa
korostaa? Tarkedd oli ennen kaikkea valppaus, ja niinpd kidskyssd nro 47 kehotettiinkin
TK-miehid ottamaan enemmén tai véhemmén “symbolisia” kuvia vartiomiehistd.”® Titi
kiskyd noudatettiinkin, ja lisdksi suomalaisen sotilaan valppautta korostettiin myds
muunlaisissa kuvissa, kuten esimerkiksi kuvassa 6.

Kuva 6 esittdd nukkuvaa suomalaista sotilasta, ja sen taustatekstini on
“nukkuessaankin valpas suomalainen sotilas”. Kuva vaikuttaa lavastetulta, silld vaikka
sotilaan alla on kuusenhavuja ldampOeristeend, on epédtodennikoistd, ettd sotilas olisi
ryhtynyt nokosille avopiin. Lisédksi kautta rintaman sotilaiden kidytossd oli korsuja,
jonne meno oli varmasti mieluisampaa kuin lumihangessa avopdin nukkuminen. Kuvan
avulla lienee ldhinnd pyritty korostamaan kotirintamalle suomalaisen sotilaan ainaista
valppautta, silld rintamaolot tunteva sotilas tunnistanee kuvan lavastukseksi suhteellisen
vaivattomasti. Toki kyse saattaa olla pelkistddn kuvan tapahtumien ja alkuperdisen
kuvatekstin ristiriidasta: kuvan sotilas saattaisi myos asemasodan aikana olla ottamassa
aurinkoa kevittalvisen leutona péivina.

Yllattavad kylld, myOs miehet ottivat “symbolisia vartiomieskuvia”, jotka
muistuttivat erittdin paljon TK-kuvaajien vastaavia. Niistd esimerkkind on kuva 7. Se
muistuttaa suuresti TK-kuvaajien otoksia ja eroaa niistd vain huonomman asettelunsa
sekd heikon valaistusolosuhteiden huomioimisensa osalta. Kuvassa suomalainen
vartiomies seisoo juoksuhaudassa ja tarkkailee etumaastoa, aivan kuten TK-kuvissakin,
valppaan vartijan arkkityyppind.

Miké sitten saattoi olla syynd siihen, ettd rintamamiehet ottivat tdllaisia kuvia?
Yhteni selityksend lienee se, ettd miehet ottivat vaikutteita TK-kuvista ja — tietoisesti tai

tahtomattaan — pyrkivét samantyylisiin otoksiin. Tohtori Ali Pylkkénen nostaa liséksi

% Dos, FT Ali Pylkkasen haastattelu 27.1.2011. Haastattelumuistiinpanot tekijan hallussa.
% Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:0 47, 18.11.1941



Kuva 8. David ja Goljat. (Olli Kleemolan sotakuvakokoelmat
- MatalaR SiilioK kuva 10)
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esiin nidkemyksen, jonka mukaan suuri osa tdméntyyppisistd TK-kuvia muistuttavista
“poseerauskuvista” olisi otettu henkilokohtaisen rohkeuden korostamiseksi.”” Tami viite
pitdd epdilemaittd paikkansa, mutta henkilokohtaisen rohkeuden nosto esille nikyy myos
miesten mielellddn harrastamissa toisenlaisissa poseerauksissa, joista esimerkkind on
kuva 8.

Poseerauksia, jossa suomalainen sotilas seisoo esim. vihollisen tuhotun
panssarivaunun vierelld muodostaen erdinlaisen klassisen David—Goljat -asetelman,
harrastivat niin rintamamiehet kuin viralliset kuvaajatkin. Téllaiset kuvat toivat hienosti
esille suomalaissotilaan rohkeuden. On huomattava, ettd poseeraavat miehet eivit
valttdmattd olleet 1dheskédédn aina tankin todellisia tuhoajia, vaikka varsinkin TK-kuvissa
niin annettiin ymmirtia. >*

TK-kuvaajien “yksilokeskeinen” toimintatapa nikyy myos siind, ettd he pyrkivit
usein kuvaamaan erityisyksiloitd, joiden saavutukset eivdt mitenkédédn liittyneet itse
sodankdyntiin. Tdmén tehtdvin pdimaja “siunasi” vasta ohjekéskyssa 100*, mutta siti
harrastettiin hyvin laajasti jo ennen ohjetta. Télloin otettiin henkilostd tai henkilGistd
potrettikuva, joka tyyliltdin useimmiten muistuttaa kuvaa 3 (ks. s. 14). Pelkkd kuva on
yleensd puhdas potrettiposeeraus, jonka suurin anti on kuvatekstissd. Yhdessd TK-
kuvassa® esimerkiksi esitellizin karhujahdissa 70 kilometrid hiihtdnyt suomalainen
sotilas, toisessa taas armeijan pisin mies -kilpailun voittanut.*' Samankaltaisia kuvia
otettiin myos vaikkapa joukkueista tai muista ryhmistid. Ndiden kuvien propaganda-arvo
itsessddn lienee kuitenkin ollut pieni, ja péddpaino on ollut kuvaan liitetyssa

kertomuksessa. Pddmaja

% Dos, FT Ali Pylkkasen haastattelu 27.1.2011. Haastattelumuistiinpanot tekijan hallussa.

% Yksi Suomen kuuluisimmista TK-kuvista on lavastettu otos, joka esittaa kahta panssarinyrkkia
kantavaa miesta kulkemassa tuhotun neuvostoliittolaisen T-34-vaunun savuavien jaannésten ohi
kesalla 1944. Kuva on nahtavissa esim. Sotahistoriallisessa Aikakauskirjassa nro 13 aukeaman
54-55 keskelld. Vaikka kuvasta syntyy — kuten kuvan ottaneet TK-miehet halusivatkin —
vaikutelma, ettd panssarinyrkkia kantaneet miehet olisivat tuhonneet vaunun, todellisuudessa
vaunun tuhosi maantien toisella puolella piileksinyt saksalainen rynnakkdtykki. Tésta tilanteesta
on otettu lukuisia varioituja kuvia, joissa "tuhoojina” esitelldén joko panssarinyrkkimiehet tai PST-
tykin miehet. Sotahistoriallisessa aikakauskirjassa nro 13 sivuilla 53-55 kasitellaan
esimerkkitapauksen omaisesti muutkin tdman tuhotun panssarivaunuyksilén ympérille syntyneet
lavastetut kuvat. Lavastuksista yleisesti katso tdman gradutydn luku 2.1.2.

% Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekésky n:0 100 (25.7.1944)

0 Puolustusvoimien Kuvakeskuksen kokoelmat, negatiivinumero 85526

*1 Puolustusvoimien Kuvakeskuksen kokoelmat, negatiivinumero 136054



Kuva 9. Housuton kapteeni muiden upseerien seurassa. Kuva on otettu todennikdisesti
kesdilld 1943 Kannaksella. (Olli Kleemolan sotakuvakokoelmat MatalaR SiilioK 1 kuva 49)
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toivoi varsinkin sodan alkupuolella TK-kuvien keskittyvin enemmin toimintaan ja
tilanteisiin poseerausten sijaan e

Rintamamiesten omissa albumeissa poseerauskuvat nidyttelevit usein piddosaa.
Osaselityksend tille lienee 40-luvulla vield voimissaan ollut, valokuvauksen alkuajoilta
periytynyt kuvakulttuuri, jossa edelld kuvatun kaltaiset poseerauskuvat olivat
enemmistond. Toisaalta kyseessd saattaa olla ilmid, jolla korostettiin aseveljeyttd.
Aseveljeyden tunne ndhtiin usein kantavana voimana, jonka turvin ja johon tukeutuen
rintamamiehet saattoivat selviti sodan kauhuista.*

TK-kuvista ei 10ydy aseveljien muistoksi tienviittojen luona otettuja kuvia.
Epévirallisten kuvien joukossa niitd on runsaasti. Niitd otettiin yksinomaan jatkosodan
alkuvuosina, jolloin vield uskottiin Suomen voittoon. Nimet tienviitoissa kertoivat
tdalloin Suomen joukkojen etenemisestd ja siitd, ettd ne pitivit menestyksekkiisti
hallussaan koko Karjalaa. Kumpiakin edelld esitellyn tyyppisid kuvia ottivat niin
yksittédiset sotilaat kuin asevelikuvaamojen kiertdvit kuvaaj at*

Miki erottaa TK-kuvien suomalaisen sotilaan epivirallisten kuvien sotilaasta?
Rintamamiesten omissa kuvissa saatettiin kuvata myos tilanteita, joissa suomalainen
korpisoturi el suoranaisesti esiintynyt edukseen, eikd niissd juuri piitattu
pukeutumiskoodista tai sotilaallisuudesta. Syy oli selvd: TK-kuvaajat pyrkivit mm.
lavastuksilla luomaan tietynlaisen ihannekuvan Suomen armeijasta. Miesten ottamat
kuvat taas olivat lavastamattomia kuvauksia arkipdivin tilanteista. Hyvd esimerkki
tallaisesta on kuva 9, jossa kapteeni on komppanian upseerien seurassa housuitta. Kuvan
tietojen mukaan venildiset aloittivat aamulla hyokkdyksen ja kapteeni oli ldhteméssa
korsultaan, kun housuista katkesivat henkselit ja housut putosivat nilkkoihin. Aikaa oli
vihén, joten kapteeni tempaisi saappaat ja housut jalasta ja laittoi tohvelit jalkaan.
Hyokkéyksen tultua torjutuksi kapteeni istahti komppanian upseerien seuraksi korsun

lahettyville ja joku paikalle osuneista miehistd nappasi kuvan.

*2 ks. esim. Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 38
1.10.41)

£3 Aseveljeyden ilmenemisté sodan arjessa ja aseveljeyden erilaisia kdytannén muotoja
késittelee laajasti esm. Knut Pipping teoksessaan Komppania pienoisyhteiskuntana -

sosiologisia havaintoja suomalaisesta rintamayksikdsta 1941-1944. Helsinki, Otava, 1978.

* Porkka 1983, 131-132



Kuva 10. Suomalaisupseerit ryyppdiméssd Kannaksella 1941. (P. E. Norellin sotakuvakokolemat/
Erkki Norell — sotakuvia 033)
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Tarina ei ole mitenkéén epésotilaallinen tai jermuilusta kertova, mutta TK-kuvaajat
varoivat kuvaamasta sotilaita, joiden ulkoasu oli huolittelematon, ja ”alastomuuskuvat”
tuntuvat ldhes poikkeuksetta kuuluneen niihin. Todennédkoisend kiellon perusteena on
myo6s voinut olla tuohon aikaan vallinnut hivelidisyyskésitys, joka jyrkésti tuomitsi
alastomuuden. Alastomuus, osittainenkin, lienee saanut TK-miehet laskemaan
kameransa. Sen sijaan epévirallisissa kuvissa alastomuutta esiintyy runsaasti esim.
erilaisina saunomiskuvina.

Alkoholinkdyttodkddn ei TK-kuvissa esitelld. Ainoita poikkeuksia ovat kuvat,
joissa miehistolle jaetaan ns. annosviinoja Mannerheimin syntymépéivin kunniaksi.
Varsinaisia juopumistilanteita kuvissa ei kuitenkaan koskaan néiytetéi.45 Tdmd tuntui
olevan hyvinkin tidrkedd, silld kuvaamista ja TK-toimintaa aktiivisesti seurannut
Mannerheim antoi kdskyn, ettd otettaessa yhteiskuvia hinesti ja kenraali Dietlistd hdnen
syntymapdivdjuhlissaan, kuvaajien tuli vélttdd lasien ndkymistd. Perustana saattoi olla
ajatus, ettd rintamalla viinaa kaipaavat miehet tuskin katselisivat mielelldéin kuvia
juhlalounaalla laseja tyhjenteleviisti ylipaillikosti.*®

Sen sijaan epdvirallisissa kuvissa alkoholinkdyttod nidkyy jonkin verran,
esimerkkind tidstd kuva 10. Miesten katseet kuvassa vaikuttavat jo jonkin verran
juopuneilta. Kuva ei olisi missddn mielessd tuonut esille suomalaisen sotilaan parhaita
piirteitd, ja siksi tdménkaltaisia otoksia on tdysin turha etsid TK-arkistosta.
Alkoholinkdyttokuvat ovat epivirallisissakin kuvissa harvinaisuuksia jo pelkistién siksi,
ettd miehilld oli sota-aikana niukasti mahdollisuuksia alkoholinkdyttdon. Epévirallisten
alkoholinkdyttokuvien véhidisyys johtunee myos siitd, ettd alkoholin kéyttd oli
rintamaoloissa ankarasti kiellettyi, eikd kiellon rikkomisia haluttu dokumentoida.

Miehiston ja virallisten kuvaajien paraateista ottamat kuvat olivat hyvin
samanlaisia, miki tietysti johtuu siitd, ettd kyseessd ovat yksittédisid tapahtumia esittavit

kuvat.

* Puolustusvoimien Kuvakeskuksen arkistonhoitaja Péivi Vestolan haastattelu 19.8.2010.
Muistiinpanot tekijan hallussa.
“® Porkka 1983, 110



Kuva 11. Lavastettu taistelutilanne syyskesilld 1941 Itd-Karjalassa.
(Olli Kleemolan sotakuvakokoelmat - Virallisten kuvien sarja - kuva 40)
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2.1.2 Taistelun keskelli

Piimaja vaati kuvaajilta dramaattisia taistelukuvia'’, mikd ei suinkaan ollut
ongelmatonta. TK-kuvaajat tulivat useimmiten tehtdviinsd takalinjoilta, eikd heille
annettu lainkaan taistelukoulutusta varusmiesajan koulutuksen lisdksi. Myds jotkut
kuvaustehtévit, kuten véline- ja varustekuvaus edellyttivit lavastusta. Lisdksi rintamalla
ei aina, kun niitd tarvittiin, ollut dramaattisia tapahtumia tarjolla. Muun muassa
asemasotavaiheen aikana paddyttiin usein lavastamaan kuvia. Lihes kaikki varsinaisia
taistelutilanteita esittdavistd TK-kuvista ovat lavastettuja.48

Lavastukset pystyy usein erottamaan niissd olevien virheiden perusteella. Téastd
esimerkkind on kuva 11, italialaisen Il Popolo d'lItalia -lehden arkistoista 10ytynyt
suomalainen TK-kuva, jota todennikoisesti jaettiin aikanaan kansainviliselle lehdistolle.
Tekstin mukaan suomalainen konepistoolimies tulittaa kuvassa vihollisen miehittdmii
korsua. Kuvan lavastus sisdltdd kuitenkin useita virheitd. Korsuja ei tuhota yksittdisen
konepistoolimiechen  tulella, = vaan  kasapanoksilla  tai  jédreiden  aseiden
(suorasuuntaus)ammunnalla. Tédssd tapauksessa jdlkia kummankaan menetelmin
kdytostd ei korsussa ndy. Jos se olisi ehjd ja vihollisen miehittimi, ei kuvan viaari-
oppisesti pystyasennosta ampuva, maastoon suojautumaton konepistoolimies eldisi
montaa sekuntia, silld korsusta olisi mahdollista suunnata hineen monen aseen tuli yhta
aikaa. Jos taas ajatellaan, ettd suurin osa vihollisista olisi jo rynndkoinyt ulos korsusta, ja
konepistoolimies pyrkisi tulittamaan viimeisid korsussa piileskelijoitd, kuvassa pitdisi
mitd todenndkdisimmin nédkyd ainakin muutama kaatunut. Sen sijaan korsun ympéristod
on tdysin siisti lukuun ottamatta muutamia maassa lojuvia kypéria.

Silloin kun lavastuksia kdytettiin, ne olivat — ainakin Kuvaosaston toiminnasta
kertovan, Puolustusvoimien julkaiseman historiateoksen Kamerat — Huomio — Tulta!
mukaan — varsin vaatimattomia: tulta ja savua kéytettiin taistelutilanteen simuloimiseen,
ja parturit siistivit kuvattavaa itdkarjalaisvéestod, jotta se erottuisi vendldisestd. Porkka

sen sijaan kirjoittaa teoksessaan Sodasta kuvin seuraavaa:

*" Ks. esim. Kansallisarkisto, Sérnaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 17,
17.7.41
*® Pilke 2009, 208



Kuva 12. Lavastettu taisteluposeeraus.
(- Olli Kleemolan sotakuvakokoelmat Matalar S&ilioK 1 kuva 38)
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”Osa TK-valokuvaajista kieltdd lavastaneensa kuvauksia, osa myontdd
avoimesti lavastuksia tehdyn runsaastikin. Mikd osa kuvista on lavastettu ja
mitkd ovat autenttisia, selvidd vain kuvaajien antamista tiedoista. Jdlkikdteen
on mahdotonta mennd vdiittimddn kuvien perusteella suuntaan tai toiseen. TK-
valokuvaajien kertomusten perusteella oli pakko tehdd lavastuksia, ettd olisi
saatu aikaan ndyttdvid taistelukuvia. Tamd ei sulje pois sitd tosiasiaa,
etteivitko  TK-valokuvaajat  olisi  toimineet myds aivan etulinjassa.
Kuvaesimerkkejid on saatavilla runsaasti, niissd kuvissa ndkyy tosin vain
muutama mies kyyhottdmdssd tai joitakin epdmddrdisid kranaattitulen
aiheuttamia pollihdyksic.””

Eridvida mielipiteitd lavastuksen kdyton yleisyydestd ja lavastuksen tasosta siis on.

TK-kuvaaja Kauko Kivi kertoo:

”Ei jatkuvasti tapahtunut sellaista, mitd olisi voinut kuvata. Oli seisontavaiheet
jne. Kuvia piti kuitenkin yrittdd rintamalta saada ja siksi niitd joutui
lavastamaan. Kerrankin vedettiin savuverhot, mentiin syoksyveneelld vesiston
vli kranaatit rdjdhteli. Ei silld niin vdlid, vaikka ei vihollista ollutkaan. Siitd sai
nayttivan ndkoistd kuvaa. (--) Filmari Janne Leppd pddtti kuvata sillan
rdjaytyksen. (--) Leppd suunnitteli ettd pannaan trotyylid sillan rakenteisiin,
niin silta nousee ylospdin ja samalla hdn panoreeraa. (--) Piti saada hurja
kuva, mikd kuvaisi vesiston ylitystd. Kantopommeja oli mddrd heittdd veteen,
ettd saataisiin hyvdt ja ndyttdvdt vesipatsaat.”50

Useimmat rintamamiehet eivét juuri arvostaneet lavastuksia kuvaavia TK-miehii,
vaan pitivdt lavastuksia osoituksena kuvaajien rohkeuden puutteesta. Tdmd murensi
osaltaan TK-toiminnan uskottavuutta.’'

Pdamajan ohjekéskyssd n:o 59 muistutettiin TK-kuvaajia siitd, ettd jokaiseen
lavastettuun kuvaan olisi niiden sotahistoriallisen arvon takia merkittdivd, milloin kyse
on lavastuksesta.’® Niiti merkintdji ei kuitenkaan monessakaan lavastetuksi todettavissa
olevassa kuvassa ole. Téatid kidskyi ei syysti tai toisesta noudatettu.

Mielenkiintoista kylld, taistelukuvien ryhméssd myos ldhes kaikki miehiston kuvat
ovat lavastettuja. Kuvissa ndhdédédn erilaisia “taisteluposeerauksia”, joista voi esim.
kuvakulman avulla péitelld, ettei kyse ole aidosta tilanteesta. Hyvd esimerkki tésti,
miehiston keskuudessa varsin suositusta kuvatyypistd on kuva 12, jossa lumipukuun

ukeutunut kivaidrimies esittdd kameralle omaa ’taisteluposeeraustaan”.
keutunut k ttad k 11 “taistel taan”

* Porkka 1983, 89

% Porkka 1983, 134136

°! Porkka 1983, 146

°2 Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o0 59, 13.3.42



Kuva 13. Aito taistelutilanne.
(Olli Kleemolan sotakuvakokoelmat Matalar S&ilioK 1 kuva 117)
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Kuva on selvisti otettu yldviistosta, eli jos kyse olisi tositilanteesta, olisi kuvaaja
joutunut nousemaan poterostaan vihollisen tulelle alttiiksi. Muutenkin kuva on turhan
“aseteltu” ja idyllinen ollakseen tositilanteesta otettu. Tillaiset “taistelu-poseeraukset”
voi késittdd erddnlaiseksi henkilokohtaisen rohkeuden ilmaisutavaksi, kuten edelld jo
mainittiin.

Ne harvat miehiston ja TK-kuvat taistelutilanteista, jotka varmasti ovat aitoja,
tunnistaa tietynlaisesta kaoottisuudesta. Tastd hyvidnd esimerkkind on kuva 13, jossa
etualalla ndkyy kaksi venildistd kaatunutta. Kaatuneilla ndkyy todellisia vammoja —
etummaista miestd on ilmeisesti ammuttu selkddn, keskimmadiseltd, heti etummaisen
miehen takana makaavalta puolestaan puuttuu pala pédlaesta, johon osunut luoti on
my0s lennittdnyt miehen kypérdn véhidn matkan péddhidn kaatumispaikasta. Kuolleet
eivit ole mitddn valekuolleita. Kuvassa ndkyy myos sielld tddllda ympériinsd lojuvaa,
ilmeisesti vetdytyvien vendldisten hylkddamdd varustusta, kuten esimerkiksi kuvan
keskialalla lojuva venildinen késikranaatti. Samoin tykiston tai kranaatinheittimiston
toiminnasta kertovaa silpoutunutta puustoa on kuvassa runsaasti. Myos savu viittaa
tykistotoimintaan.

Toisin kuin aiemmin esitellyssd lavastetussa “korsuntulituskuvassa”, jossa
tapahtuman eri elementit oli selkeind aseteltu kuvaan, timén kuvan ottohetkelld
tapahtunutta voi vain spekuloida. Oletuksena on suomalaisten hyokkédys venildisten
asemiin. TK-mies on halunnut ottaa kuvan pakenevista venildistd ja nditd takaa ajavista
suomalaissotilaista esiteltdviksi aseveljille ja mahdollisesti myds myytdviksi, olivathan
dramaattiset taistelu- ja ruumiskuvat miesten keskuudessa suosittu vaihdon viline. >3

Taustalla erottuva sotilas voisi yhtd hyvin olla suomalainen tai venéldinen.
Vyovarusteet erottuvat kuvassa episelvind, mutta kypird on venéldistd mallia. Vaikka
Suomen armeijalla olikin kédytossddn varsin monenlaisia kypirid, on luultavaa, ettei
sotasaaliskypdrdd sekaantumisvaaran vuoksi olisi otettu kiytt6on rintamaoloissa.
Taustalla erottuva hahmo on siis todennidkoisesti vendldinen. Tédhidn viittaa myods
vasemmassa, kauaksi sivulle ojennetussa kiddessd ndkyvén kivdirin asento: jos kyseessi
olisi venéldisid takaa ajava, hyokkddvd suomalainen, kiviiri olisi todenndkdisemmin

kiyttovalmiina edessd, eikd heiluisi juoksevan miehen sivulle ojennetussa kiddessi.

%3 Veteraani Erkki Luntamon haastattelu 4.11.2010 Haastattelumuistiinpanot tekijan hallussa.
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Juoksija etenee myOs melko lailla pystyasennossa. Jos kdynnissd olisi hyokkéys
vihollisen asemia vastaan, tilla tavalla etenevé sotilas olisi helppo maalitaulu.

Kuvan etualan kaatuneilta puuttuvat aseet. Se tukee osaltaan teoriaa pakenevista
vendldisistd. Todennédkoisesti vetdytyvit venildiset olisivat, ellei vetdytyminen ole
tapahtunut tdysin paniikissa, pyrkineet vieméén kaatuneiden aseet mukanaan, etteivit ne
jaisi suomalaisille. On erittdin epdtodennékoisti, ettd suomalaiset olisivat ehtineet vielad
tdassd vaiheessa evakuoida aseita. Nidin tdmékin argumentti osaltaan tukisi ajatusta siitd,
ettd kuvassa on vetdytyvid venildisia.

Kaikkien kuvassa nikyvien kaatuneiden rintamasuunta on sama, kaikki néyttivat
kaatuneen kasvoilleen maahan. Ainakin yhden, etummaisena makaavan takissa erottuu
selkdpuolella luodin sisddanmenoaukko. Miestd on ammuttu selkédéin, todennikdisesti
tamédn paetessa. Samaa tukee keskimmadisen kaatuneen eteen lenndhtdnyt kypiri.
Keskimmdisen sotilaan vamma lienee kuitenkin saatu tavallista kividrid
suurempikaliiberisen aseen osumasta, silli ammuksen sisddnmenoaukko on pirstonut
kalloa pahasti.

Tallainen, kuvan 13 kaltainen kaoottisuus oli leimallista aidoille taistelukuville. On
syytd muistaa, ettd TK-kuvilla pyrittiin usein luomaan kuvaa rintamaeldmistd ja
taisteluista naisille, lapsille ja muille kotirintamalla oleville. Heille ei vilttamaéttd haluttu
ndyttdd sodan rumaa puolta, kuten kaatuneita. Siksi TK-kuvaajat mieluusti turvautuivat
lavastuksiin taistelukuvia otettaessa. Toinen syy lavastusten suureen suosioon lienee
ollut aitojen kuvausten tekninen hankaluus. Siind missd ldhes kaikkien muiden toiseen
maailmansotaan osallistuneiden maiden kuvaajat hoitivat kuvaustehtidvaa taistelutoimien
ohella,54 suomalaisilla kuvaajilla ei ollut velvollisuutta osallistua taisteluihin, vaan he
saattoivat keskittyd kuvaamiseen. Suomessa myos tiedostettiin, ettd kaatunut kuvaaja ei
toimita yhtddn kuvaa, ja kun kuvaajien kdyttoon saksalaisten tavoin ei ollut asettaa
panssaroituja ajoneuvoja, painottuivat kuvaukset enemménkin kansatieteelliselle tai
sotahistorialliselle puolelle.”

Taistelutilanteessa ilmassa oli polyd ja savua, eikd kuvaaja voinut nousta

pystyasentoon muuten kuin haavoittumisen uhalla. Tilanteet olivat ohi suhteellisen

** Paulaharju - Uosukainen 2000, 71
*° Porkka 1983, 55



Kuva 14. Tarkkuusammuntaa Stalinin ja Molotovin kuviin.
(Olli Kleemolan sotakuvakokoelmat - Vanhalinnan kuvien sarja kuva 11)

Kuva 15. Lahoava ortodoksinen hautaristi.
(SA-kuva 47300)
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nopeasti, eikd suomalaisessa metsdmaastossa tapahtuneista kahakoista saanut kovinkaan
ndyttavid kuvia, kuten saatiin Keski-Euroopan aukeiden tai Vendjdn arojen
suurtaisteluista.  Rintamamiehilld taas oli oikeissa taistelutilanteissa aivan muita
murheita kuin kuvaaminen, ja siksi autenttiset taistelukuvat ovat &ddrimmdiisen

harvinaisia my0s epévirallisten kuvien joukossa.

2.2 Tanssi kuoleman kanssa — huumori, usko ja pelko

2.2.1 Pilailua kuoleman ja vihollisen kustannuksella

Sotakuvissa pilkanteko yleisimmin suuntautui Neuvostoliiton johtajiin. Rintamamiesten
kuvissa pilkantekoon liittyi usein myOs humoristisen, poikamaisen ilkivallanteon
elementti. Timé on luettavissa esimerkiksi kuvan, jossa Stalinin patsaalle on pistetty
pddhdn suomalainen sotilaslakki tekstityksestd: “Stalin mahtavana Harlassa. Myssy
piihin ettei palella”.”® Samalla, kun kuvilla dokumentoitiin rintamamiehille ilmioni
kenties ennestddn tuntematonta johtajan palvontakulttia, niilld myds huumorin ja ivan
keinoin osoitettiin mieltd “pahan ruumiillistumia”, Neuvostoliiton johtajia vastaan.
Tdssd yhteydessd on huomautettava, ettd tavalliset rintamamiehet kohdistivat ivansa
poikkeuksetta joko kommunismiin tai sen “ruumiillistumiin”, Neuvostoliiton johtajiin.
Sotilaat eivdt ikind aliarvioineet tavallista neuvostoliittolaista sotilaasta, jota
rintamamiehet alkoivat varsin nopeasti kunnioittaa sitkeédni vastustajana.

TK-kuvaajat eividt juuri ottaneet huumorikuvia, heiddn “pilakuvansa” olivat
enemmankin arvolatautuneita, kommunismin rappeutuneisuutta tai kirkkojen hipdisyd
esittelevia. Hyvid esimerkkejd TK-kuvaajien suhtautumisesta tarjoaa kuva 15, jossa
kaadettu, métdnevéa ortodoksinen risti makaa maassa tyhjdn vodkapullon vieressd. Kuvan
vaikuttavuus perustuu suurelta osin nimenomaan sen pelkistykseen: ristin ja pullon
lisdksi kuvassa ei ole muita elementteji.

TK-kuvaajat eivit, toisin kuin rintamamiehet, juuri koskaan suunnanneet
kuvallisen ivansa kidrked Staliniin tai muihin neuvostojohtajiin. Alkusodan

neuvostosotilaan véhittelypropaganda kééntyi itsedéin vastaan. Kun lopulta oltiin siinid

% Qlli Kleemolan sotakuvakokoelmat, MR Sa&ilK 2 / 224



Kuva 16. Suomalaisista hautakivistéd koottu konekivéadripesike, kuvattu 1941.
(SA-kuva 45991)
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tilanteessa, ettd neuvostosotilaan vihittely olisi merkinnyt suomalaissotilaan saavutusten
vihittelyd, kuvaajat pyrkivdt esittdméddn  “neuvostokansan” moraalittomana,
uskonnottomana, piittaamattomana massana, jota kommunismin saastuttamat
komissaarit komentelivat kansan vajottua henkisesti lihes lapsen tasolle, kykenemaétti
vastustamaan komissaareja ja politrukkeja. Erityisen pahana pidettiin neuvostokansan
uskonnottomuutta, ja jatkosodan aikaisista TK-rintamakirjeenvaihtajien teksteistd onkin
ilman suurempaa etsimistd loydettidvissd suoranaista ristiretkiretoriikkaa, jota myos
kuvat tukevat.”’

Esimerkiksi kuvassa 16, jossa ndkyy neuvostoliittolaisten suomalaisista
hautakivistd kasaama konekiviiripesédke, kuvan viesti on selviédkin selvempi: vihollinen
haluaa hévittdd kaiken sen, mikd meille on pyhdd ja kallista. Sotaa kéytiin siis — tai
ainakin haluttiin kansan ajattelevan ndin — paitsi kodin ja isénmaan, my0s uskonnon
puolesta. Tami aspekti tuli erittdin tidrkeédksi, kun piti perustella Suomeen aiemmin
kuulumattomien alueiden miehitystd. Pddmaja ohjekéskyissddn varoitti TK-kuvaajia
pariinkin otteeseen téllaisten hépédisykuvien ottamisesta.”® Niihin luetaan tissi myos
muutamat kuvat, joita TK-kuvaajat ottivat jatkosodan aikana venildisten maastoon
jattdmistd suomalaisista talvisodan kaatuneista. Kuvien tarkoitus oli oletettavasti
venéldisten raakuuden ja piittaamattomuuden alleviivaaminen.

Myo6s rintamamiehet ottivat TK-miesten tavoin kuvia neuvostotyyliin
kerhohuoneiksi muunnetuista kirkoista ja hépéistyistd haudoista. Niistd kuvista
puuttuvat kuitenkin useimmissa tapauksissa TK-kuville tyypilliset, &ddrimmdiisen
arvolatautuneet kuvatekstit. On todennidkoistd, ettd ndméd kuvat olivat joko
matkimismielessd tai muuten vain puhtaasta uteliaisuudesta otettuja turistikuvia”.

Kuvia, joissa miehet kitkivdt huumorilla kuolemanpelkonsa tai pyrkivit
kisittelemddn sitd huumorin keinoin, TK-kuvaajat eivit ottaneet. Yleensdkin TK-

miehet eivit ottaneet huumorikuvia. Miesten omista kuvista tédllaisia otoksia kylld

°" Ehka selkein esimerkki ristiretkiretoriikasta on 1942 julkaistu teos Suomalaisten ristiretki, jossa
esitelladn TK-kuvin lukuisien vallatulla alueella olevien kirkkojen ja hautausmaiden alennustilaa.
Kiuas ym. (Toim): Suomalaisten ristiretki. Kotimaa 1942

%8 Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:0 44 31.10.41 ja 47
18.11.41



Kuva 17. Kuolema kaverikuvassa.
(Olli Kleemolan sotakuvakokoelmat)
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l6ytyy. Yhtend esimerkkind on kuvan 17 muunnos klassisesta kuolemantanssi-
teemasta>”: miehet ovat, ilmeisesti sodan alkuvaiheessa tai juuri ennen sodan alkua,
koulumajoituksessa ollessaan 10ytdneet opetuskédyttoon tarkoitetun luurangon.

Kuvassa ei ole minkdinlaisia taustatietoja, mutta sen perimmaéinen tarkoitus avautuu
ilman niitdkin. Luuranko, ikiaikainen kuoleman symboli, seisoo kuvassa keskelld, kiadet
sotilaiden olkapéilld kuin tuttavan tai ystdvdn kddet ikddn. Ilmassa leijuu kameraan
vakavina katsovien sotilaiden alitajunnassaan esittiméd, sanaton kysymys: koska on
minun vuoroni? Luuranko saatettiin tdmintyyppisissdé huumorikuvissa esittdd kuin
yhtend joukosta, esimerkiksi lisddmaéssd puita kulloisenkin majoituspaikan — jotka olivat
useimmiten kouluja — tulisijaan, ikdédn kuin muistutuksena, ettd ndennéisen rauhallisina
hetkinikin kuolema viijyi taustalla. Huomattavaa on my®ds, ettd luuranko pitdd miehia
kidestd eikd pdinvastoin — kuolemalla oli siis ote miehistd.

Kuoleman kanssa leikittelevit kuvat olivat vain yksi sen huumorin muoto, jonka
avulla miehistd koetti hédlventdd rintamalla alituisessa kuolemanvaarassa eldessdin
tuntemaansa pelkoa. Tdhédn huumorin kuuluivat usein hyvinkin sarkastiset ilmaisut,
kuten puheet ldhdostd “lihan luovutukseen” rintamalle mennessd sekd kaikenlainen
pilkanteko sankarikuolemaa ylistivisti propagandasta.”® Edelld esitellyn kaltaiset kuvat
voidaan siis ndhdd miehiston spontaanina vastareaktiona yltidisdnmaalliselle,
sankarikuolemaa ja maansa eteen uhrautumista ihannoivalle suomalaiselle

valistustoiminnalle.

2.2.2 Uskonto TK-kuvissa

1940-luvun Suomessa uskonnolla oli erilainen rooli kuin nykyéddn. Tidmid nidkyy
esimerkiksi aiemmin késitellystd TK-retoriikan runsaasta uskonnollisuudesta ja
ristiretkisdvytteisyydestd. Asian tidrkeydestd kertonee myos se, ettd ensimméiisessd

ddmajan ohjekédskyssd mainitaan sopivien kuva-aiheiden joukossa: oikiemme
hjekdsk t k heid k ’poik

%9 http://www.retrobibliothek.de/retrobib/seite.html?id=115808
 Kirves 2008, 54



Kuva 18. Kenttdjumalanpalvelus 28.7. Omelian itdpuolella.
(SA-kuva 29482)
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henkinen huolto: kenttdposti saapuu, pojat kenttdhartaudessa, kenttaehtoollisella, kirje
kotiin, paketti kotoa, pastori X joukkueenjohtajana, oppitunti suvisessa luonnossa
jne®

Myos kaskyssd 11 pyydetddan kuvia, joista kdvisivit ilmi uskonnon monet roolit
kenttdarmeijassa:

” Kenttdjumalanpalvelus metsdmaastossa, takaisinvallatussa kirkossa tai sellaisen
raunioilla.
1. Ehtoollisen jako kentdilld, korsussa tai kirkossa.
2. Sotilaspastori puhuttelemassa miehid maastossa, sidontapaikassa,
sairaalassa ja teltoissa.
3. Ehtoollisen jako sotasairaalassa
4. Ldhikuvia upseereista ja miehistd rukousasennossa, veisaamassa, lukemassa
raamattua tai uskonnollista lehted.
5. Aseveljien kunnianteko paareilla siniristilipun alla lepdcdviille
sankarivainajalle.
6. Hautaus kentdlld ja kotiseudulla.
7. Sotarovasti tarkastuskdynnilld ja haavoittuneita tervehtimdssd
sotasairaalassa.”®

Eniten TK-kuvissa esitettiin kenttdjumalanpalveluksia sekd hartaushetkid. Naita
tapahtumia olikin mééréllisesti eniten. Kuvat ovat varsin samantyyppisid keskenéin,
esittden joko yksittdisid miehid tai miesjoukkoa seisomassa paljastetuin péin ulkosalla
lakki tai terdskypird kisivarrellaan tai istumassa ulkosalla tai kirkossa kuuntelemassa
jumalanpalvelusta, kuten esimerkiksi kuvassa 18. Erot I0ytyvét ldhinnd erilaisista
kuvauspaikoista sekd tapahtumista. Useimmiten kuvatekstiin merkittiin summittainen
paikka — tarkkoja paikkoja ei sensuurisddnnosten mukaan saanut ilmoittaa — sekd misti
tapahtumasta on kyse. Suhteellisen runsaasti kuvattiin my6s kenttdkonfirmaatioita,
olivathan suomalaiset sotilaat pd4dosin nuoria, naimaikéisid miehia.

Harvinaisempia sitd vastoin olivat kuvat suomalaisesta sotilaasta esimerkiksi
selailemassa Raamattua etsidkseen sieltd lohduttavia sanoja ennen taistelua tai
Raamattukurssilla yksikon kanttiinissa. Jonkin verran tillaisiakin kuvia otettiin. Kuva 19

on hyvi esimerkki tdstd otostyypistd. Siiné tekstityksen mukaan "Ennen taistelua on

¢ Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 1, 23.6.41
%2 Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 11, 4.7.41



Kuva 19. Sotilas etsii Raamatusta lohdutuksen sanoja ennen taistelua Uusikirkko —
Summa -aluella 16.6.1944. (SA-kuva 153444)
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suomalainen sotilas ottanut raamatun kéteensd etsidkseen sieltd lohdutuksen sanoja".
Niilla otoksilla lienee pyritty korostamaan suomalaisen sotilaan kykyd ammentaa
voimaa henkisistd asioista ja toisaalta on haluttu epidsuorasti muistuttaa, etti Suomi kdy
sotaansa Jumalan suojaamana ja suomalainen sotilas voi aina turvata héneen.
Uskonnon tirkeyteen ndhden on ylldttivaa, miten véhdisessd roolissa us-
konnonharjoitus on epévirallisissa kuvissa. Kuvia ei ole kdytdnnollisesti katsoen yhtédén.
Miksi miehet sitten eivit kuvanneet esimerkiksi hartaustilaisuuksia? Tarkeimpidnid
syynd tdhdn on pidettdvd ajattelutapaa, jonka mukaan uskonto sindnsd on jokaisen
miehen oma asia. Uskonnollisiin tilaisuuksiin osallistuminen ei Suomen armeijassa ollut
pakollista, ja niinpd miehet suhteellisen nopeasti jakautuivatkin niissd kévijoihin ja
niissd kdymittomiin. Hartausten kuvaaminen olisi saattanut tuntua niiden herjaamiselta

tai niissd kdyvid miehid loukkaavalta tunkeilulta.

2.3 Kuvassa risti — omat kaatuneet ja haavoittuneet

2.3.1 Sankarin matka kotimultiin

Aseveljistd huolehtimisen suhteen Suomen rintamilla seisoi vastakkain kaksi tdysin
erilaista armeijaa. Suomalaiset huolehtivat haavoittuneistaan: aseveljet hakivat
haavoittuneita vaaran paikoista joskus jopa oman henkensd uhalla toivoen saavansa
saman kohtelun, jos itse haavoittuisivat. Venildiset sen sijaan antoivat haavoittuneidensa

huutaa tuskissaan Stalinia apuun etulinjan edessd menehtymiseen asti.®? Suomalaiset

% Veteraani Onni Aaltosen haastattelu 4.10.2006. Haastattelu tekijan hallussa.



Kuva 20. Kaatunutta laitetaan arkkuun. ( SA-kuva 143395)
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evakuoivat kaatuneensa aina, kun se suinkin oli mahdollista ja myds kuljettivat nima
kotiseudun multiin. Puna-armeijassa péti Stalinin antama késky, jonka mukaan
perdidntyvit ja pelkurimaisesti kdyttdytyvit neuvostosotilaat tuli ampua. Kuolleet, olivat
he sitten taistelussa kaatuneita tai “pelkureina” ammuttuja, jétettiin taistelukentille.
Tappioista el massa-armeijassa pidetty tarkkaa kirjaa.

Suomalaisten itseymmaérryksen yksi mitta oli tutkija Jenni Kirveen mukaan se,
miten yhteiskuntamme huolehti kaatuneistaan. Tdmén huolehtimisen korkeaa tasoa
pyrittiin  monin tavoin korostamaan myods TK-kuvissa. Esimerkiksi péddmajan
ohjekédskyssid 38 kehotetaan kuvaamaan kaatuneiden evakuointia, ja kenttdsairaaloiden
toimintaa. Naistd otoksista tietenkin puuttui vihollisen kaatuneita esittdvissd kuvissa
ndkynyt julmuus, korostetaanhan em. ohjekéskyssikin, ettd kaatuneiden kuvaaminen on
suoritettava mahdollisimman hellivaraisesti.®*

Hyviid esimerkkejd Pddmajan ohjeen mukaisesta kuvaamisesta on ndhtdvissd muun
muassa kuvissa 20 ja 22. Kuvassa 20 kaatunutta laitetaan arkkuun rintaman ldhistolla.
Kuvassa on kaatuneesta nikyvissd vain suhteellisen ehjdnd sdilyneet kasvot, muun,
mahdollisesti pahoin ruhjoutuneen ruumiin peittdd valkoinen liina. Hajuhaittoja
vihentdvid katajanoksia arkkuun asetteleva aseveli viestii konkreettisimmalla mah-
dollisella tavalla aseveljien keskindisestd huolenpidosta, joka jatkuu kuoleman
jéalkeenkin. Kuvan yleisilme on rauhallinen: kuolemasta on tehokkaasti poistettu kaikki
ne julmuutta ja pelottavuutta henkivit elementit, joita voisi ajatella liittyvdn sodassa
kaatumiseen. Jopa ilme kaatuneen kasvoilla on suhteellisen rauhallinen.

Joistain kaatuneista otettiin arkuissaan jopa erdédnlaisia potrettikuvia joko edelld
esitellyn pddmajan ohjekdskyn takia, kun haluttiin dokumentoida pesty ja siistitty
vainaja ennen arkun kannen sulkemista tai todennidkodisemmin hénet haluttiin saada
mukaan erddnlaiseen “tunnistamiskirjaan”. Tuntemattomien kaatuneiden, joiden
tuntolevyt olivat kadonneet tai tuhoutuneet, tunnistamiseksi tehtiin ainakin talvisodan
jalkeen armeijakuntatasolla erdénlaisia kirjasia, joissa oli tietyltd alueelta 10ytyneiden
kaatuneiden “potretteja”. Nami Kkirjaset kiersivit sitten kaatuneiden mahdollisten

kotiseurakuntien kirkkoherroilla, jotka nédyttivit kuvia kentélle jiineiden omaisille.

8 Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekésky n:0 38 (1.10.41)



Kuva 21. Kaatuneen “tunnistamispotretti”
(TK-kuvaaja Aukusti Tuhkan perikunta / Jyri Lehtonen - kuva 349)
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Osa kuvista oli varsin julmia. Kuva 21 on téllainen otos. Vainajan ruhjottu pii ei
missddn nimessd tayttdnyt "helldvaraisen kuvauksen” kriteereja.

Kuva 22 puolestaan néyttdd suomalaiset kaatuneet matkalla kotimultiin,
arkuissaan junavaunuun kuormattuna. Kaatuneita ei kuvissa niy, mutta ylléttivaa on se,
ettd yhdessd kuvassa niytetdin suuri miird kaatuneita. Touko Perko on ansiokkaassa
tutkimuksessaan analysoinut TK-reportaaseja, ja todennut, ettd mikéli tappioita yleensi
TK-teksteissid mainittiin, pyrittiin kaatumiset esittiméin yksittdisini tapauksina.® Tami
kuva kuitenkin poikkeaa yleisestd linjasta. Samalla se kuitenkin osoittaa, ettd
sodanjohto saattoi luottaa siihen, ettd ainakaan helldvaraiset omia kaatuneita esittavit
kuvat eivdt aiheuttaisi voimakasta sodanvastaista kansanliikettd ja Kkotirintaman
hajaannusta, kuten amerikkalaisille myohemmin kivi Irakin sodassa.’® Sodanjohto
saattoi antaa TK-kuvaajille méardyksen kuvata omia kaatuneita, koska se tiesi kansan
tuen olevan takanaan ja kansan mielestd kédytdvén oikeutettua sotaa.

TK-kuvaajat ottivat myds kokonaan toisenlaisia kuvia suomalaisista kaatuneista,

Kuva 22. Kaatuneita matkalla kotiseudun multiin. (SA-kuva 166208)

 Perko 1974, 98
% ks. esim http://www.life.com/image/56017592 Viitattu 27.1,2010




Kuva 24. Suomalainen kaatunut maastossa. (SA-kuva 3144)
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vaikkei otoksia todenndkdisesti padstettykddn julkisuuteen sodan aikana. Kuvassa 23 on
kuvatekstin mukaan venéldisten kiduttama suomalainen sotilas, jolta on mm. puhkottu
silmit, ja jota on pahoinpidelty pistimelld ennen timén kuolemaa. Kuva on huomattavan
julma: rintakuvaksi rajatussa otoksessa kaikki huomio keskittyy kaatuneen runneltuihin
kasvoihin, jotka kuolleenakin tuntuvat henkivén tuskaa.

TK-kuvaajat ottivat suomalaisista kaatuneista myos kuvia, joissa suomalainen
kaatunut kuvattiin yhtd Kkoruttomasti maastossa makaamassa kuin venildinen
vastustajansa. Hyvid esimerkki téllaisesta on nihtivissd kuvassa 24, jossa suomalaisen
sotilaan jadtynyt ruumis makaa talvisessa maastossa.

Niamadi kuvat eroavat vastaavista, venildissotilaita esittavistd kuvista 1dhinné siini,
ettd kun vendldisistd kaatuneista otettiin usein kuvia, joissa esim. suomalainen
konekiviiri oli niittanyt” venildisid irvokkaaksi ruumiskasaksi maahan, suomalaisia
“kaatuneiden ryhmikuvia” on olemassa todella vdhidn. Toki venildisidkin kaatuneita
kuvattiin yksiloind, mutta jos TK-kuva-arkistossa venildiskaatuneiden yksilo- ja
ryhmékuvien suhde on 60—40, on se suomalaiskaatuneiden tapauksessa 90-10. Taméi
johtuu osaltaan jo aiemmin mainitusta: TK-miehet pyrkivit reportaaseissaan esittdmiin
suomalaisille koituneet tappiot yksittiistapauksina® ja TK-kuvaajat tukivat kuvillaan
tatd linjaa. Nidin ollen TK-kuvaajilla tuskin on ollut edes motivaatiota ottaa
“ruumisroykkiokuvia”, vaikka mahdollisuuksia olisi ollut. Toisaalta suomalaiset eivit
useinkaan harrastaneet venildisille tyypillistd massarynnidkkotaktiikkaa. TéAtd vastaavasti
tilaisuuksia ruumisroykkiokuviin oli vihemmain.

Esitettyjen kuvien tarkoitus on varsin selvd: vihapropagandalla varauduttiin
kohottamaan kansan taistelutahtoa esittelemalla vendldisten  julmuutta
konkreettisimmillaan. On todennikoisti, ettid tillaisia kuvia ei ole sodan aikana voitu
paistédd julkisuuteen niiden liiallisen julmuuden vuoksi. Niiden myos peléttiin herdttdvin
sodanvastustusta. Kuvia voitaneen lisdksi pitdd erdénlaisena vendldisten julmuuden

dokumentointina.

" Perko 1974, 98



Kuva 25. Silvotut sukuelimet. (SA-kuva 3885)
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Vaikeammin selitettdvissd ovat sen sijaan TK-kuvaajien otokset, jotka esittidvét
suomalaisten kaatuneiden sukuelimid. Kuva 25 on esimerkki tillaisesta. Kuvissa
kaatuneet on kuvattu housut alhaalla, useimmiten karkeatekoisissa kuljetuslaatikoissa,
joko kokovartalokuvana tai vain alavartalo kuvassa, sukuelimet ilmeisesti silvottuina.
Nididen kuvien voi ajatella edustavan &ddrimmilleen vietyd vihapropagandaa, eli
vendldisten raakuuksia, tdssd tapauksessa kaatuneiden suomalaisten sukuelinten
silpomista, joka on dokumentoitu mychempédid sotahistoriallista kdytt6d varten. On
tietysti myos mahdollista, ettd kuvat olisi otettu tietoisesti suomalaisen propagandan
“viimeiseksi kortiksi”. Jos kansa olisi ryhtynyt voimakkaasti vastustamaan sotaa tai
sotavdsymys olisi levinnyt laajemmalle ja voimistunut, tillaisilla kuvilla, joissa
yhdistyivit sekd pelottelu- ettd vihapropagandan ominaisuudet, olisi kenties voitu
kampanjoida sodan jatkamisen puolesta.

Vihakuvia ei ole paljon, mutta kuitenkin sen verran monta, ettd kyseessd tuskin
ovat “vahingonlaukaukset”. Onko kyse erittiin mauttomasta, raa’asta pilasta, edelld
esitellyn hypoteesin kaltaisesta propagandasta vai jostain muusta, jad arvailujen varaan.
Varmaa on vain, ettdi nimé kuvat ovat sodan aikana joutuneet sensuurin hampaisiin,
koska eivit pienimmissdkddn méadrin noudattaneet kaatuneiden kuvaamisessa
edellytettyd helldvaraisuutta.

Epivirallisissa kuvissa ei omia kaatuneita esittdvid kuvia ole. Tdméi johtuu ennen
kaikkea siitd, ettd miehet halusivat kohdella kaatuneita kunnioittavasti varmistaakseen
itselleen saman kohtelun, mikéli kaatuisivat. Muun muassa Perko on tutkimuksessaan
todennut téllaisen “vastavuoroisuuden periaatteen”.68 Siihen ei soveltunut kaatuneiden
kuvaaminen, jota olisi suurella todennikoisyydelld pidetty kaatuneiden aseveljien
muiston hidpdisemisend. Tillaisten “normien” noudattamisesta piti huolen miesten
keskindinen valvonta, joka perustui toisaalta sodan poikkeusoloissa muodostuneisiin

kiinteisiin asevelisuhteisiin, toisaalta taas ryhméipaineeseen.69

° Perko 1974, 98

69 Laajemmin miesryhmisséa ilmenevasta ryhméapaineesta ja muista sotilassosiologisista
iimidista: http://users.utu.fi/mikpen/sotilas.html (viitattu 17.01.2011 klo 17), sekd Knut Pipping:
Komppania pienoisyhteiskuntana. Otava, Helsinki 1978
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2.3.2 Sankarihautajaiset — lunnaat ja velvoite

Kaatuneiden ja kaatumisen ympdrille syntyi sotien ajan Suomessa jonkinlainen
kansakunnan hyviksi annettua uhria ihannoiva kulttuuri. Siind kaatuneista tehtiin kol-
lektiivinen, kansakunnan antama uhri, maan vapauden lunastanut pantti, joka velvoitti
elossa olevat kestiméddn sodan kédrsimykset taistelun jatkuessa. Pdidmaddrien
saavuttamiseksi oli uhrattu paljon. Perko toteaa kultin olemassaolon.”

TK-kuvaajat kuvasivatkin varsin runsaasti sankarihautoja ja -hautajaisia.
Padmajan ohjekiskyssd no 42 kehotetaan TK-kuvaajia kuvaamaan takaisinvallattujen
alueiden sankarihautoja “tavalla, josta kdy ilmi, ettei niitd ole unohdettu vaan hoidetaan
hyvin”.”!

Sankarivainajien kohottaminen jalustalle ja heiddn kéyttdmisensd velvoitteena
nikyy hyvin esimerkiksi kuvasta 26, jossa suuren hautaristin teksti korostaa kaatuneiden
uhranneen oman eldminsd isdanmaan, kodin, uskonnon ja vapauden puolesta. Kuin
tekstin sanomaa korostamaan on hautaristiin kaiverrettu vield vapaudenristin symboli.

Taistelun jatkamisen puolesta voitiin epédsuorasti vedota TK-kuvissa myos
kuvaamalla sankarihautojen méiérdd: niiden muisto, jotka olivat uhranneet henkensi
puolestamme, vaatii taistelun jatkamista. Tdmé lienee ollut tavoitteena kuvan 27
kaltaisissa otoksissa, joissa sankarihautoja esiteltiin joko yksittdisind risteind tai pitkinid
rivistoind. Hautaristit ndkyvét ndissd kuvissa aina rauhallisina, hyvin hoidettuina ja
kauniin sddn ympdrdimdnd. Tamd korostaa osaltaan sankarivainajien muiston
kunnioitusta.

Epévirallisissa kuvissa sankarihauta- ja hautajaiskuvia on suhteellisen vihdn. Tama
johtunee suurelta osin siitd, ettd hautajaisten kaltaisissa, ddrimmdistid surua ja menetysti
sisdltdvissd juhlissa kuvaaminen on koettu hyvien tapojen vastaiseksi. Ne harvat kuvat,
joita sota-ajan kotialbumeista 10ytyy, ovat ymmarrettivasti enemmén muistoksi otettuja.

Jos hautoja on kuvattu, filmille ovat useimmiten tallentuneet seppeleiden peittimat
kummut tai kunniavartio. Jos kaatunut on ollut ldhisukua, saattaa albumeista 16ytyd
kuva, jossa diti/sisko/morsian vie seppelettd haudalle. Selkein ero TK- ja epévirallisten

kuvien vililld on samalla my6s olennaisin. Sankarihautajaisissa saatettiin samalla

" Perko 1974, 98. Uhriajattelusta ks. myds Tepora, 2008
" Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 42, 21.10.41



Kuva 29. Seppeleen lasku. (SA-kuva 43416)
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kertaa saattaa kotimaan multiin useita vainajia ja TK-kuvaajat kuvasivat erdédnlaisia
yleiskuvia tilaisuuksista. Epévirallisten kuvaajien kamerat puolestaan kohdistuivat
useimmiten vain yhteen, “omaan” arkkuun, kun taas TK-kuvaajat kuvasivat
tasapuolisesti kaikkia. Muilta osin kuvaryhmét ovat keskendidn varsin samanlaisia,
ovathan kyseessd suurelta osin tilannekuvat hautajaisista, joiden kaava oli aina varsin
sama.

Kaatuneet osoitetaan epéavirallisissa kuvissa joskus myos pelkilld ristinmerkeilla:
valokuvan alkuajoilta, jolloin filmi oli kallista ja sitd haluttiin sddstii, juontaa juurensa
tapa merkitd kuolleet kuviin piirtdimalld heiddn ylidpuolelleen risti. Sodanaikaisissa
upseerikurssikuvissa tai vastaavissa risteja on paljon. Ristejd ndkyy kuitenkin myos
tavallisissa ~ ’rintamakaverikuvissa”. Omalla  tavallaan  juuri  huolettomissa
poseerauskuvissa nikyvit ristit kertovat arvaamattomuudesta: koskaan ei voitu tietés,
kenen vuoro on seuraavaksi poistua joukosta. Vield vihemmain voitiin ennustaa, milloin
hetki lyo.

Viralliset sankarihautajaiskuvat jakautuivat yleisesti ottaen kahteen perus-
tyyppiin: ensimmaéinen, omaisten tunnetta ja surua korostava tyyppi, ndkyy hyvin
kuvassa 28, jossa kolme naista ja nuori tyttd ovat kdymaéssd sankarihaudalla. Varsinkin
etummaisen naisen peitetyt kasvot kielivit syvéstd surusta.

Huomionarvoista on, ettd "tunteellisen surijan” rooliin valittiin 40-luvun Suomessa
aina naisia. Osaselitys tietenkin on se, ettd miehistd suurin osa oli rintamalla, mutta se
yksinéén ei riitd selittimédn miesten kiytdnnossi tdydellistd poissaoloa surevan roolista.
Todenndkdistd onkin, ettd miehen ei vain Kkatsottu sopivan surijan rooliin.
Sankarivainajien tuli herdttdd miehissd tunteellisen surun” sijaan vihaa venildisid
kohtaan, halua taistelun jatkamiseen. Tdmi ndkyy epédsuorasti useissa toisen perustyypin
TK-kuvissa, joissa keskipisteend ovat sotilaat, kuten kuvassa 29. Tassd kuvassa nikyy
sotilaiden ~ suuri  rooli  sankarihautajaisissa  kunniavartioineen  kaikkineen.
Sankarihautajaiset olivat, kuten kuvasta hyvin kiy ilmi, suuria tapahtumia. Niihin tultiin
joukolla, silld kaikki halusivat tukea vainajien omaisia heidin surussaan.

Kuvassa parhaillaan meneillddn oleva aseveljien seppeleenlasku sankarihaudalle
oli yksi niistd lukuisista riiteistd, jolla pyrittiln tuomaan esille sitd, miten aseveljet
kunnioittivat kaatuneita, ja miten ndiden antama uhri — néin ainakin sodanjohto ja TK-

miehet halusivat asian ndhdd — innoitti heitd yhi suurempiin suorituksiin taistelussa.



Kuva 30. Haavoittunutta hoidetaan talvisodan aikana. (SA-kuva 4493)
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Kuvassa lipun kera vartiossa seisovien miesten ilmeet ovat mddritietoisia, ja kuvan
perusajatuksena tuntuu olevan “kesken ei katkea miesten tyd”. Toisin sanoen taistelua
jatketaan voitolliseen loppuun asti.

Miksi sitten TK-kuvaajat kuvasivat sankarihautajaisia? Eivétko sankarihautajaiset,
jos mitkd, olleet aiheena hyvinkin riskialtis, etenkin sodan pitkittyessd ja kansan
sotavdsymyksen lisddntyessd? Kyse on ollut erdénlaisesta “raja-aiheesta”: yhtédltd,
kuten edelld on todettu, TK-teksteissi tietoisesti vahiteltiin riskid, ettd sodassa voisi
myos kuolla.

Koska tosiasioita ei voitu tdysin lakaista maton alle, kansakunta tarvitsi jonkin
riitin, jolla lievittdd omaisten surua. Sellainen syntyi varsin luontevasti sankari-
hautajaisista: olihan Suomi toisen maailmansodan aikana maailmanlaajuisesti ainoa
maa, joka todella toi kaatuneensa kotiseudun multiin. Muut tyytyivdt kenttd-

hautausmaihin ja muistomerkkeihin kotiseudulla.

2.3.3 Hankala haavoittuminen

TK-kuvaajien ohjekiiskyssi no 38’* kehotettiin ottamaan kuvia kaatuneiden ja
haavoittuneiden evakuoinnista aina etulinjasta kenttdsairaalaan asti. Kuvia otettiinkin
suhteellisen runsaasti. Yleisend tendenssind haavoittuneita esittavissd kuvissa tuntuu
olleen, ettei haavoittuneen tuskaa juuri ndytetd tai ainakaan korosteta, vaan kuvassa
kiinnitetddn huomio esimerkiksi haavoittuneesta huolehtiviin ihmisiin, kuten kuvassa 30.

Kuva on rajattu niin, ettd itse haavoittunut jad ldhes tdysin sivuun ja hénen
ympdrillddn askaroivien ja héntd hoitavien aseveljien rooli korostuu. Tdmé kuvatyyppi
nidyttdisi olleen suhteellisen suosittu propagandakuvaajien keskuudessa jo talvisodassa,
vaikka tuolloin ei mitddn virallista ohjeistusta kuvauksesta ollut, ei liioin mitddn
kuvausorganisaatiota. Mahdollisesti osittain tdmédn vuoksi tiedotusosasto puuttui
myOhemmin jatkosodan aikana TK-miesten kuvauksiin késkylld, jossa yleisluontoisesti
kehotettiin varomaan rintamaeldmin kuvaamista liian ruusuiseksi, ja sen sijaan

kuvaamaan my®s rintamaelimin hankaluuksia.”

"2 Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 38 1.10.41
78 Kansallisarkisto, Sornaisten toimipiste, kansio T20680/13, Ohjekasky n:o 70 6.8.42
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Kuva 31. Haavoittunutta nostetaan lumikiitdjin kyytiin. (SA-kuva 74807)
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Todennékoisesti TK-kuvaajat pyrkivét kuvillaan tietoisesti ohjaamaan huomiota
pois haavoittuneiden tuskasta ja kiinnittdméin sen sijaan huomiota erityisesti siihen,
miten hyvin haavoittuneista huolehdittiin. Tdmid ndkyi muun muassa siind, ettd
haavoittuneista otettiin — pddmajan kdskyn mukaisesti — erityisen runsaasti kuljetus- ja
evakuointikuvia, joista tdssd esimerkkind kuva 31. Tissdkin, tunnelmaltaan varsin
levollisessa kuvassa haavoittunut, vaikka on etualalla, on selvésti objekti eikd kuvan
“padhenkild” ja huomio kiinnittyy enemmén hédnté kyytiin nostaviin.

Mikili haavoittunut oli kuvassa keskeisessid asemassa siten, ettd hianen haavansa
ndkyivit, vaikuttaa tendenssind olleen lievemmin haavoittuneiden tai suhteellisen

hyvikuntoisten esittely, kuten kuvassa 32. Siind haavoittuneiden vammat ovat selvésti

Kuva 32. Haavoittuneita matkalla “taakse”. (SA-kuva 129522)

nikyvissd, mutta he kykenevit kuitenkin poseeraamaan kuvaajalle seisten. Heiddn
ilmeensd ovat myds niin rauhalliset ja siteensd niin puhtaat, ettd kuvassa voisi olla
kysymys jopa lavastuksesta, ellei vasemmanpuolimmaisella miehelld olisi verta
leukasiteessddn. Miehet ovat ilmeisesti matkalla joukkosidontapaikalta taaksepéin, ja

kuvaan on liitetty teksti, joka kiteyttdd hyvin sen, mitd TK-miehet halusivat



Kuva 33. Sotasairaalassa. (SA-kuva 30267)
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haavoittumisesta yleisesti ajateltavan: “Haavoituimme mutta emme turhaan. Ryssid
lydtiin raskain tappioin takaisin”.

Haavoittuminen haluttiin néin esittii kaatumisen kanssa yhtd lailla is@nmaalle
annettuna “uhrina”, jonka tarkoituksen ja merkityksen miehet ymmirsivit suureksi
kokonaistilanteen kannalta.

TK-kuvissa korostettiin my0s haavoittuneiden saamaa hyvidd hoitoa, olivathan
miehet haavoittuneet taistellessaan isénmaan vapauden puolesta. Otettiin kuvia, joissa
lotat antoivat haavoittuneille juotavaa ja esiteltiin haavoittuneita hoitajineen sota-
sairaalassa, kuten kuvassa 33.

Kuva 33 on monella tapaa ideaalikuva sotasairaalasta: hymyilevid, ainakin
ndenndisesti hyvékuntoisia haavoittuneita valkoisten lakanoiden vilissd. Poydillda on
kukkia, ja hymyilevéi sairaanhoitaja keskustelee toisen potilaan kanssa.

Naisen ldsndololla oli suuri merkitys haavoittuneille. Rintamalla ei naista juuri
ndhnyt, kanttiini- ja muonituslottia ehkd lukuun ottamatta — ja heitdkin vain lyhyen
aikaa pdivistd. Kun sotilaat haavoituttuaan sitten pédésivét kenttdsairaalaan ja nékivit
valkoisiin puetut hoitajat, se oli monelle kuin paluu helvetisti maan piille. Miehet
kokivat naisen rakkauden, vilittdmisen ja huolenpidon, ilmenivitpd ne sitten kentté-
postikirjeend kotoa tai sotasairaalan hoitajan hymynd ja lohduttavina sanoina,
suojaavana tekijdnd, jolla oli elintdrked merkitys henkisen kestivyyden kannalta.” TK-
kuvaajat halusivat korostaa tdtd monissa otoksissaan, kuten myos kuvassa 33. Téastd
kuvasta, kuten useimmista muistakaan TK-otoksista, ei kuitenkaan kovin hyvin vility se
todellisuus, jossa sotasairaalassa usein elettiin. 20-vuotiaana sotasairaalassa
tyoskennellyt kertoo kokemuksistaan: "Méd ajattelin ettd teen oikein hyvdd tyotd,
aukaisen siteen ja teen sen kykyjeni mukaan hienosti. Kun aukaisin sen, aivot olivat
mun kisissini. Jarkytyin.””

Epévirallisissa kuvissa ei omia haavoittuneita esittdvid otoksia juuri ole, lukuun
ottamatta kuvan 33 tyyppisid sotasairaalassa otettuja “siistejd” kuvia. Tdméa selittyy

osaksi silld, ettd haavoittuneiden auttaminen katsottiin taistelutilanteessa valokuvaamista

" Tasta laajemmin ks. esim. Lagerbohm ym. 2010
’® Lagerbohm ym. 2010 s. 145



Kuva 35. Lotta kantaa tuntemattoman sotilaan paketteja jouluna 1939.
(Olli Kleemolan sotakuvakokoelmat - Aseveli-lehden arkistokuvien sarja kuva 11)
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tirkedimmiiksi, ja toisaalta ryhmipaine esti haavoittuneen aseveljen kuvaamisen.’®
Sotasairaaloita ja niiden henkilost6d esittidvissd kuvissa nikyy haavoittuneiden hoitajiaan
kohtaan tuntema kiitollisuus, mikd nédkyy usein TK-kuvistakin. Esimerkiksi kuvan 33
taemman haavoittuneen hoitajaan luoma katse synnyttdd illuusion siteestd potilaan ja
hoitajan vélilld. Kun haavoittunut vield samaan aikaan on ojentanut kittdén hoitajaa
kohti — vaikkakin vain karistaakseen tuhkaa savukkeestaan — syntyy ndiden kahden
elementin, katseen ja kéddenojennuksen tuloksena ilmeisen tietoisesti tavoiteltu

vaikutelma siitii, haavoittunut suhtautuu hoitajaan lihes palvovasti.”’

2.4 Kaksi nakokulmaa naisiin

Varsin nopeasti sodan alettua miesten poistuminen kotirintaman ty0voimareservista
alkoi selvésti n@kyd naisen roolin monipuolistumisena. Naiset ottivat tehdidkseen
lukuisia toitd, jotka ennen olivat olleet miesten yksinoikeus. Heitd alkoi ndkyid niin
raitiovaunun kuljettajina, autonkuljettajina, satamatdissd kuin automekaanikkoinakin.
Maatiloilla naiset vastasivat perinteisten “naisten toiden” lisdksi myos aiemmin miehille
kuuluneista raskaammista tdistd. Naiset toimivat lottina ilmavalvonnassa, muonituksessa
ja muissa toissd vapauttaen siten miehid rintamalle. Sotasairaalassa sairaanhoitajat
olivat yksinomaan naisia. Rintamalle suuntautuneilla viihdytyskiertueilla naiset
puolestaan toivat rintamasotilaiden kiihkeésti janoamaa naiskauneutta sodan keskelle,
samoin lukuisissa lottakanttiineissa ldhelld rintamaa.

Myos suomalaiset lapset kantoivat oman kortensa kekoon maanpuolustuksen
hyviksi. Arkipdivdisten, aikuisia auttavien toimien kuten pienempien sisarusten
kaitsemisen lisdksi pojat toimivat sotilaspoikajérjestossd ja tytot puolestaan pikkulotissa
avustaen siten omalta osaltaan esimerkiksi ilmavalvonnassa. TK-kuvaajille naisten ja
lasten maanpuolustustoiminta oli kuin taivaan lahja, pystyttiinhdn sen avulla
osoittamaan koko kansan tyoskentelevin ahkerasti sotaponnistusten hyviksi.

Aiemmin tdssd ty0ssd on késitelty sairaanhoitajien ja lddkintdlottien roolia TK-
kuvissa erddnlaisena pelastuksen enkelind, joten tidssd yhteydessd esitellddn vain

lapileikkaus muista toistd, joita naiset sota-aikana maansa eteen tekivit. Kuvassa 34

76 Laajemmin miesryhmisséa ilmenevasta ryhméapaineesta ja muista sotilassosiologisista
iimidista: http://users.utu.fi/mikpen/sotilas.html (viitattu 17.1.2011 klo 17), sek& Knut Pipping:
Komppania pienoisyhteiskuntana. Otava, Helsinki 1978

Katseen merkityksesta kuvien tulkinnassa ks. Seppanen 2001, 99-110.




Ty

Q

Kuva 36. Rintamasotilaskoti. (Olli Kleemolan sotakuvakokoelmat - Otavan
naiskuvien sarja, kuva 67)
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esimerkiksi on Kaatuneiden evakuoimiskeskus, KEK, jossa lotat pesivit ja laittoivat
kaatuneet arkkuihin. Sill4d, ettd nimenomaan nainen laittoi kaatuneita valmiiksi
viimeiselle matkalleen, oli suuri symboliarvo, mutta aihe oli niin arka, etta siitd ei sodan
aikana eikd sen jilkeenkiin ole juuri puhuttu. Kuvatkin lienee otettu ennen kaikkea
sotahistoriallista kiyttod varten. Epévirallisia kuvia KEKeisti ei ole.

Kuvassa 35 lotta kantaa tuntemattoman sotilaan joulupaketteja lajitteluun postissa.
Lottia ja muita naisia kuvattiin niin kotirintamalla maataloustoissi, linja-autokuskeina,
toissd ammustehtaassa, ilmavalvonnassa, kanttiinilottina kuin viihdytys-kiertueellakin.
Yhteistd kaikille TK-kuville oli “tyokeskeisyys”, eli se, ettd naiset kuvattiin tyOlleen
omistautuneina, erdéinlaisina persoonattomina “tydmuurahaisina”, joiden ainut pyrkimys
oli palvella isinmaataan.”®

Dosentti Tiina Kinnunen on tutkimuksissaan todennut, ettd naisten, erityisesti
lottien moraali oli koko sodan ajan ikéddn kuin erityistarkkailussa, koska se tavallaan
symboloi sitd kansakunnan puhtautta, jonka puolesta miehet rintamilla taistelivat. Téassi
yhteydessd  lotat  Kinnusen  mukaan  vertautuvat, hiukan  yllittavistikin,
neuvostoliittolaisiin naissotilaisiin, jotka myo6s leimattiin sodan jidlkeen moraaliltaan
litan kevytmielisiksi. Yleensd Kinnunen nédkee naisen moraalin tarkkailun hyvin yleis-
maailmallisena ilmidn4, jota esiintyi niin Saksassa kuin Neuvostoliitossakin.”

Kuva 36 on epivirallinen kuva rintamasotilaskodista, mutta olisi kelvannut TK-
kuvaksikin: sotilaskotisisaret esiintyvit kuvassa palvelualttiina ja hymyilevind. So-
tilaskoti on puhdas ja kodikas kuin vastapainona rintaman rasituksille. Sotilaskotisisaret
ovat huoliteltuja, iloisen ja palvelualttiin oloisia, kuten suositeltiin.

Pddmajan ohjeissa ei naisten kuvaamisesta ole erityisohjeita, mutta linjana nédyttda
olleen naisen esittely ldhes luonnottoman siveellisend, ahkeran tyotelidéné ja puhtaana,
kuin sen isdnmaan ja niiden arvojen ruumiillistumana, jonka koskemattomuutta miehet

suojelivat.80

™ Yksittaisia, yleislinjasta jyrkastikin poikkeavia TK-kuvia toki otettiin. Ks. esim. llita-Sanomien
24.2.2011 julkaistu teemaliite Sotien varit s. 36

" Dosentti Tiina Kinnusen alustus "Suomalaiset naiset toisessa maailmansodassa —
kansainvalinen nakékulma” Suomen Sotahistoriallisen seuran seminaarissa 4.9.2010.
Muistiinpanot tekijan hallussa

8 perko 1974, 108
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Ainoa virallisissa kuvissa esiintyvi poikkeus “ylisiveellisyyslinjasta” on ndhtivissd
vithdytyskiertuekuvissa, joissa ndytettiin rintamalla kiertdneiden esiintyjien niukatkin

esiintymisasut, kuten kuvassa 37.

Kuva 37. Viihdytyskiertue rintamalla. (SA-kuva 151696)

Tutkija Sari Nére on todennut, ettd sota-ajan moraalikésitystd voisi luonnehtia
hyvin kaksijakoiseksi: Thanteena oli siveys, jonka sdilyttdmiseksi vedottiin usein
sankarivainajien muiston ja uhrauksen hipdisemiseen (esim. tanssikielto). Toisaalta
poikkeusolot ja enemmén tai vihemmin joka hetki ldsnéd ollut kuolemanpelko saivat
ithmiset eliméddn kuin viimeistd pdivdd: lyhyiden suhteiden ja esimerkiksi
sukupuolitautitartuntojen méiri kasvoi jyrkisti.®' Sota mys lisisi ihmisten liikkuvuutta.

Aktiivisen tekijin, maanpuolustukseen tyolldin osallistuvan liséksi naisia kuvattiin

jonkin verran my0s uhreina, joiden eliméii sota oli jarkyttdnyt. Tdmi kuvaustapa nékyy

8 Kirves 2008, 374-375; Laajemmin moraalikasityksesté sota-aikana ks. Lagerbohm ym. 2010



Kuva 38. Helsinkildisnaisia pommisuojassa talvisodan aikana (- Olli Kleemolan
sotakuvakokoelmat - Otavan naiskuvien sarja kuva 188)

Kuva 39. Suomalaissotilas ja morsian. (Olli Kleemolan
sotakuvakokoelmat - Otavan naiskuvien sarja kuva 168)
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selvidsti mm. talvisodanaikaisessa lehdistokuvassa, kuvassa 38, joka esittdd
helsinkildisid, jo vanhempia naisia pommisuojassa talvisodan ensimmadisind pdivini.
Kuva itsessddn on varsin pelkistetty, ja pommisuojan hdméryydessd katsojan huomio
kiinnittyykin kuin itsestdén naisten kasvoihin, joilla pelko ja epdvarman tulevaisuuden
aiheuttama epitietoisuus vaihtelevat.

TK-kuvaajat kuvasivat myOs jonkin verran neuvostopartisaanien suojattomissa
suomalaisissa rajakylissd aiheuttamia tuhoja, samoin ammuttuja naisia ja lapsia.
Sodanjohto kuitenkin asetti kuvat julkaisukieltoon, koska niiden pelittiin
jarkyttdvyydellddn murentavan suomalaisten taistelumoraalia. Sensuurin vuoksi
tapahtumista ei myoskiin tiedotettu. Epidvirallisten kuvien joukosta téllaisia otoksia ei
loydy, mikd kertonee toisaalta tehokkaasta “tiedotushiljaisuudesta” ja mahdollisesti
my0s siitd, ettd tapahtumia pidettiin liian jarkyttdvind jopa kuvattaviksi.

Rintamalla olevat miehet eivit tietenkdin pystyneet kuvaamaan naisia ldheskééan
yhtd wusein ja monipuolisesti kuin TK-kuvaajat. Heiddn kuvansa keskittyivét
nimenomaan naisiin, joiden kanssa he joutuivat kosketuksiin, kuten rintaman
laheisyydessd  toimiviin  kanttiinilottiin, viihdytyskiertueen naisesiintyjiin  tai
sotasairaalan naishoitajiin. Rintamamiesten kuvista heijastuvat usein TK-kuvia
peitteleméttomammin aidot tunteet. Esimerkiksi miehid ja lottia esittdvissd kuvissa on
usein havaittavissa jopa pientd flirttid, mitd TK-kuvissa ei olisi sallittu. Yleisesti kuvat
olivat kuitenkin varsin viattomia, kuten tyyppikuva 39 osoittaa.

Kuten edelld on kerrottu, lottien moraalia valvottiin varsin tarkasti. Jopa
rintamamiehet itse pyrkivit valvomaan toisiaan. Lottien sddnnoissd oli my0s maédritty,
ettd rakastavaiset eivit saaneet palvella samoilla rintamasuunnilla, joten jos romanssi tuli
julkisuuteen, toista, useimmiten naista, odotti siirto toisiin tehtiviin.

Niamid tunteellisemmat” kuvat selittyvédt osin silld, ettd sota-aikana elettiin
tietyssd mielessd erddnlaisessa “jatkuvassa kriisitilassa”. Ilon ja surun vilimatka oli
lyhyt, miké sai ihmiset luonnostaan etsimézin liheisyytti.®* TK-kuvaajat eiviit tillaisia
kuvia tietenkddn ottaneet, mutta TK-kuvista sen sijaan 10ytyy jonkin verran otoksia

kenttdhdistd. Valinta on sikéli ymmirrettavi, ettd hidt sopivat erinomaisesti kuvaamaan

8 KTM Kaisa Maria Peltokorven alustus "Lottien selviytyminen” Su