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1 Johdanto

”Hén (Otto von Bismarck) kerran sanoi, ettei sotia voiteta kenraaleilla, vaan koulujen
opettajilla ja seurakuntien papeilla. Hin oli tiysin oikeassa.”! Niin lausui Venijin presidentti
Vladimir Putin 14. joulukuuta 2023 vuotuisessa Vuoden tulokset -nimisessé televisio- ja
radioesityksessd. Vendjin kansan, erityisesti nuorten ja lasten, indoktrinaatio on vahvistunut
Putinin valtaannousun jilkeen.? Vuosi 2022 oli kuitenkin kiiinteentekevi. Veniji jatkoi
Ukrainassa kdyméénsa sotaa suurhyokkéykselld tarkoituksenaan muutamassa péivassa
valloittaa koko Ukrainan valtio. Aikeille tarvittiin ja tarvitaan edelleen, pian neljd vuotta
kestineen aktiivisen sodankdynnin jélkeen, Vendjén kansan hyviksyntd, joka pyritdén Putinin
hallinnossa saavuttamaan totaalisella poliittisella kontrollilla ja sananvapauden rajoittamisella.
Koulutuksella on siind valtava rooli. Vendjéin valtio ei ole turhaan kolminkertaistanut vuoden
2022 patrioottisen kasvatuksen madrdrahoja 11,4 miljoonaan ruplaan vuoden 2021 tasoon
verrattuna. Samalla on juurrutettu linnenvastaista retoriikkaa kouluopetukseen.® Se on
havaittavissa erityisen vahvasti historian opetuksessa. Tdssa ty0ssd analysoinkin vuonna 2024
julkaistun 11. historian oppikirjan maalaamaa kuvaa ldnnesti, jotta ymméarryksemme
Vendjastd ja sen kehityksestd vahvistuisi, emmeka jdisi pimentoon kansainvalisistd suhteista
suljetun ja itsensa sieltd poissulkevan itdnaapurimme tavasta kéyttda historiaa ja rakentaa

kuvaa lannesta.
1.1 Tutkimuskysymys

Kandidaatintutkielmani selvittdd, millaista kuvaa ldnnestd venildiset historian oppikirjat
rakentavat ja vélittdvat. Tutkimuskohteenani on vuonna 2024 julkaistu 11. luokan historian
oppikirja. Valitsin viimevuotisen kirjan, silld halusin ajankohtaisen tarkastelukulman
Ukrainan sotaan ja sen vaikutuksiin kuvaan ldnnesti. On olemassa myds tdnd vuonna
julkaistu oppikirja, mutta en saanut sitd késiini internetin kautta, toisin kuin vuoden 2024
version. Valitsin tarkastelukulmaksi kirjan 1dnnestd maalaaman historiankuvan Ukrainan
sukulaisteni takia. Niin sanotun Luhanskin tasavallan alueella, AltSevskissa, josta itsekin olen
kotoisin, asuvat ja kdyvét venéldisen oppijarjestelmidn mukaista koulua 15-vuotiaat serkkuni

ja velipuoleni. He ovat eléneet ldhes koko eldménsa eristyksisséd, epdvarmuudessa ja sodassa.

1> Results of the Year with Vladimir Putin”. Kremlin nettisivut
<http://en.kremlin.ru/events/president/news/72994 [luettu 21.12.2025]
2 Lassila 2024, 4.

3 Ibid.



http://en.kremlin.ru/events/president/news/72994

Nyt heistd kasvatetaan Vendjin valtion palvelijoita, patriootteja ja tdrkeimpéana, venélaisia.
Siksi tartuin tdhin aiheeseen: en paise fyysisesti ldhelle kotipaikkakuntaani tai sukulaisiani,
mutta voin péaéstd tdman tutkimuksen kautta 1dhemmas heiddn todellisuuttaan, jota muokataan

ja muovataan Kremlin muurien sisiltd késin.

Alkuun on my6s hyva lyhyesti taustoittaa mité oppikirjoilla tarkoitetaan ja mitd niiden
kuuluisi siséltdd. Oppikirjan on tekstityypiltdén oltava neutraali ja objektiivinen, eiké
kirjoittajan d4nté tulisi kuulua. Samoin faktat tulisi todeta neutraalisti ja tekstin oltava
ikdluokalle sopivaa. On tdarked4 huomata, ettd oppikirjoilla on myos yhteiskunnallinen rooli
sosiaalisen kontrollin osana.* Tutkimani oppikirja on tarkoitettu 11. luokkalaisille eli
yliopistoon tdahtddvien perusopetuksen viimeiselld luokalla opiskeleville, noin 17-18-

vuotiaille.

Tutkiessani lannen representaatioita, kiinnitin huomiota myos Venédjan valtiollisen
historiapolitiikan ilmentymiin, l&nnen ja Venijén vastakkainasetteluun ja toiseuttamiseen sekd
Venidjin itsensd madrittelyyn suhteessa ldnteen. Tutkimuksessani ilmenee myds, miten
oppikirjassa kdytetdédn historiaa koululaisten maailmankuvan jisentdmiseen, missa apuna
kaytén Pertti Gronholmin ja Heino Nyyssosen artikkelia Historian kéytto ennen ja nyt —

faktana ja fiktiona.
1.2 Primaariaineisto ja menetelmat

Tutkimusaineistoksi valittiin 11. luokan historian oppikirja. Historian oppikirjojen lisdksi
Vengjilla julkaistaan Atlas-versioita eli enemmaén karttoja ja graafeja siséltivia tdydentdvia
teoksia sekd tehtavikirjoja, jotka rajautuivat tutkimuksen ulkopuolelle, silld aineistomé&érasti
ei haluttu liian laveaa. Tutkimusaineistossa pédtettiin keskittyd 11. luokan oppikirjaan, koska
silld luokka-asteella késitellddn Vendjin historiaa aikavililld 1945-2023. Valittu historian
oppikirja Istorija Rossii® on Vladimir Medinskin ja Anatoly Torkunovin kirjoittama.
Oppikirjan kuvauksen mukaan kirjassa annetaan suurta huomiota Vendjén ja maailman
historian integraatiolle. Erityishuomiota saa yhteiskunnan henkisen eldmén, kulttuurin ja
jokapdivdisen eldmain historia. Kirjan mukaan sen tarkeimmaén annin kuuluisi olla patriotismin
ja venéldisen kansallisidentiteetin muodostuminen. Kirja perustuu vuonna 2023 laadittuun

opetussuunnitelmaan ja oppikirjauudistukseen, jossa méératdédn maanlaajuisesti kdytettdvan

4 Heinonen 2005, 29.
5 Istorija Rossii 1945 god - natSalo XXI veka: 11-j klass: bazovyj uroven (“Vendjin historia. 1945 - XXI-luvun
alku: 11. luokka: yleinen oppimaéra”)



vain kyseisti historian oppikirjaa 11. luokalla.® Sama kiytintd koskee myds 10. luokan

opiskelijoita, muttei aikaisempia luokka-asteita.

Kirjan tekijat ovat tunnettuja poliittisia toimijoita Vendjilld ja Putinin lahipiirid. Toinen kirjan
kirjoittajista, Vladimir Medinski on ukrainalaissyntyinen politiikan tutkija, joka toimi
Vendjéan kulttuuriministerind vuosina 2012—2020. Hén on tdmaén jidlkeen toiminut presidentti
Vladimir Putinin neuvonantajana.’ Medinski oli julkisuudesta tunnettu Ven&jin
padneuvottelijana vuosien 2025 ja 2022 Venijin ja Ukrainan vélisissi
aseleponeuvotteluyrityksissi.® Hin on my®ds yksi “Venildinen maailma” -konseptin
kehittéjistd sekd venéldisten historiankirjojen ja opetussuunnitelmien pddarkkitehdeista jo
vuosikymmenen ajan. Anatoly Torkunov on Moskovan valtiollisen kansainvilisten suhteiden
instituutin johtaja ja diplomaatti. ”Vendldinen maailma” on perdisin keskiajalta, jolloin sitd
kiytettiin vendldisen identiteetin tarkastelussa, mutta 2000-luvulla siitd on tullut Vladimir
Putinin institutionalisoima késite. Kisite on monimerkityksinen, mutta Putinin aikana sen on

kisitetty tarkoittavan veniliisti yhteistd sivilisaatiota, jolla on erityisasema muihin nihden.’

Torkunovin ja Medinskin kirjoittaman historian oppikirjan julkaisun jélkeen Ukrainan
turvallisuuspalvelu (SBU) asetti molemmille poissaolevina epiilyilmoituksen. Kéytdnnossa
katsoen SBU on virallisesti ilmoittanut henkildille, jotka eivit oleskele Ukrainan rajojen
sisdpuolelle heidin olevan epiiltynd Ukrainan alueellisen koskemattomuuden ja
loukkaamattomuuden rikkomisesta sekd Venidjian hyokkayksen oikeuttamisesta ja

ylistdmisesta.

Veniliisten koulujen péddasiallisena tavoitteena on muovata lapsista tulevaisuuden kansalaisia,
joille opetetaan mité ajatella, eikd miten ajatella. Venildiset oppikirjat ovat konservatiivisia,
tarkoittaen, ettd ne priorisoivat valtiollista, ylhdaltd pdin asetettua historian narratiivia, eivétka
ne tdhtda historiallisten tosiasioiden opettamiseen. Presidentti Vladimir Putin ja hénen

hallintonsa on moneen otteeseen todennut, ettd koulujen tehtévina on kasvattaa nuorissa

¢ *ITpouutoe Ge3 pasHOUTEHMIE: Kak 6Y/yT U3y4aTh MCTOPHUIO B IIKosax ¢ 1 ceHTsops” OObsacHsem.pd,
23.7.2025. </https://o6wsacusemM.pd/articles/useful/kak-budut-izuchat-istoriyu-v-shkolakh-s- 1 -sentyabrya/>
7”Who is Vladimir Medinsky? The Putin aide leading Russia’s delegation at Ukraine peace talks”, The Kyiv
Independent, 16.5.2025. <tps://kyivindependent.com/who-is-vladimir-medinsky-the-putin-aide-leading-russias-
delegation-at-ukraine-peace-talks/> [luettu 10.10.2025]

8 »Putinin Ukraina-delegaatiota johtaa henkild, joka on laukonut outoja viitteitd Suomesta”, Yle, 15.5.2025.
https://yle.fi/a/74-20161942 [luettu 10.10.2025]

9 Laruelle 2015, 3-6.



https://объясняем.рф/articles/useful/kak-budut-izuchat-istoriyu-v-shkolakh-s-1-sentyabrya/
https://yle.fi/a/74-20161942

isdinmaallista henked ja kansallisen historian synkét luvut tulisi jattaa

ammattihistorioitsijoiden kisiteltiviksi. '°

Venildinen historianopetus on kdynyt lapi muutamia murroskohtia. Neuvostoliiton hajottua
narratiivien moninaisuus valtasi historianopetuksen opinalan eiki opettajille ollut annettu
ohjeita siitd mitd kuulusi opettaa ja miten. Oppikirjojen vapailla markkinoilla ratkaisi kilpailu
eikd sisélto, niinpd opetusministerion hyvéksytyissd oppikirjoissa oli myds tsaarinvaltaan
mydnteisesti ja neuvostokauteen kriittisesti suhtautuvia oppikirjoja. Noustuaan valtaan,
presidentti Vladimir Putin otti kdyttoon “’vallan vertikaalin” ja palautti valtiollisen kontrollin
moniin yhteiskunnan alueisiin, mukaan lukien oppikirjamarkkinoihin. Hallituksen perustama
erillinen komissio tarkasteli historian oppikirjojen sisiltdjé ja poisti useita hyviaksyttyjen
listalta, muun muassa liian neuvostovastaisia versioita.!! Vuonna 2007 hallinnon tasolla
paitettiin 1900-lukua késittelevén, yhtendisen historiallisen narratiivin omaavan, oppikirjan
tuottamisesta. Vuonna 2013 kdynnistettiin Putinin mairdyksestd toinen aloite, jossa
valtionjohdon valitsemat ja tukemat, pddosin poliittiset toimijat ja harvat historioitsijat,
kokosivat luettelon keskeisistd historiallisista teemoista ja tapahtumista, jotka tuli sisdllyttad
kaikkiin tuleviin oppikirjoihin. Tdmaékin yritys rakentaa yhtendinen ja keskitetty
historiankertomus jéi puolitichen, kun aloite kohtasi laajaa kritiikkid akateemisessa
yhteisossd. Vaikka aloitteet eivit menneet tuollaisenaan lépi, ne ohjasivat episuorasti
kustantajia, silld valtio rahoitti vain hallinnon tukeman kertomuksen omaavia kirjoja.!?
Viimeisimpid merkittdvid oppikirjauudistuksia oli 10—11. luokkalaisten kirjojen uusiminen,
kuten jo mainittu, sekd 2024 5-9. luokkalaisten kirjojen péivitykset. Venildisissd medioissa
uutisoidaan paraikaa koulutusministerion julkaisemista tulevista uudistuksista 10—11.
luokkalaisten opetuksessa, jotka astuvat voimaan 2026-2027. Nykyisen tiedon mukaan
syyskuusta 2027 10—-11. luokkalaisille opetetaan vahintddn kolmeatoista ainetta, joista yksi on

“turvallisuuden ja isinmaan puolustamisen perusteet”.!3

Tutkimassani kirjassa on yhteensé 449 sivua ja 37 lukua, jotka on jaettu kahteen osaan:
Neuvostoliitto vuosina 1945-1991 ja Venijéin federaatio vuodesta 1992 2010-luvun alkuun.

Luvut sisdltavit leipatekstin lisdksi paljon muitakin elementtejd, joista olisi aineistoksi tdysin

19 Laruelle 2021, 48, 51.

T Laruelle 2021, 48—49.

12 Laruelle 2021, 49.

13 ”MuHnpocBeneHys npeIoKuIo HOBBIN €IMHbIH cTaHaapT o0ydeHus IS cTapiueknaccHukos”, Forbes.ru,
4.12.2025. <https://www.forbes.ru/society/551310-minprosvesenia-predlozilo-novyj-edinyj-standart-obucenia-
dla-starseklassnikov > [luettu 21.12.2025]



https://www.forbes.ru/society/551310-minprosvesenia-predlozilo-novyj-edinyj-standart-obucenia-dla-starseklassnikov
https://www.forbes.ru/society/551310-minprosvesenia-predlozilo-novyj-edinyj-standart-obucenia-dla-starseklassnikov

omaan tutkimukseen, kuten kuvia, ydinsanoja, infolaatikoita, henkilokuvia, harjoitustehtdavia
ja pohdintakysymyksid. Kirjan lopussa on myos oheismateriaalina linkkejd verkosta 16ytyviin
resursseihin sekd muutamiin dokumenttielokuviin, suositeltu oheiskirjallisuus, aikajana seka
sanasto kirjan ydintermeisti. Oppikirjaa lukiessa merkillepantavaa oli jokaisen luvun alussa
oleva vertailu Vendjdn ja muun maailman viélilld luvussa kisiteltdvien vuosien aikana.
Havaintoni tésté oli se, ettd muusta maailmasta nostetaan yksittdisié toisiinsa usein
liittyméttomid huomioita, kun taas Venéja pyritddn ndyttdmadn ndenndisesti muita
kehittyneempina ja politiikassaan suoraviivaisena kansainvilisend toimijana. Kiinnostavaa on
myds se, ettd vield Neuvostoliiton aikaisissa luvuissa puhutaan Venéjésti. Lieneeko tdma
huolimattomuutta vai harkittua mielikuvien ohjaamista ajatukseen Venéjéstd suorana
Neuvostolitoon jatkumona, jdd toistaiseksi vailla syvempdd tutkimusta. Kuitenkin venéldinen
historiografia marittdd Vendjdn juuri Neuvostoliiton seuraajana ja valtiona muiden

joukossa.!*

Toteutin kirjan tutkimisen lukemalla itse kirjan lépi ja kddntdmalld itsendisesti sitd suomen
kielelle tarvittavilta osin. Haasteena oli suomenkielisen tekstin tydstiminen suorasta
kaidnnoksestd hyviin kieliasuun sopivaksi sekd monet sanat, joihin ei ole juuri oikeaa
sdvyeroa tuovaa suomenkielistd vastinetta. Translitteroinnissa olen kayttinyt Kielipankin SFS

4900 -standardia.
1.3 Aiempi tutkimus ja viitekehys

Kisittelylukuni olen jakanut oppikirjasta esiin nousseiden teemojen mukaan. Aivan
keskeisend atheena nousee Yhdysvallat, jonka késittely oppikirjassa painottuu merkittavasti
kylmén sodan aikaan. Kertomus Baltian maista ja Ukrainasta seki sielld kytevéstéd fasismista
alkaa rakentumaan hiljalleen heti kirjan alusta ja saa tuulta alleen erityisesti Neuvostoliiton
hajoamisen yhteydessd. ”Lansi” ja Yhdysvallat kulkevat kirjassa paljolti kési kddessd, mutta
eritoten ”ldnnestd” puhutaan kylmén sodan jélkeisessd ajassa. Nostin “Linnen” omaksi
teemakseen, mutta se on médriteltava ensin. 1900-luvun alussa ldnnelld tarkoitettiin Lénsi-
Eurooppaa, kun taas Yhdysvallat oli osa siti vain kulttuurisidonnaisesti.!> Vaikka linnen
késite on ongelmallinen, yleisesséd diskurssissa usein hyvin ymmaérretdén mistd lannessi on
kyse. Jukka Jouhkin ja Henna-Riikka Pennasen kirjassa annetaan kattava lista, millaisia

teemoja lénteen liitetdén: “ekspansionismi, imperialismi, kapitalismi seké taloudellinen,

4 Tregubova, Erushkina, Gorylev ja Rusakov 2019, 29.
15 Jouhki&Pennanen 2016, 13.



poliittinen ja sotilaallinen hegemonia”. Ndma kaikki toistuvat myds tutkimassani kirjan
retoriikassa, jossa tétd syvillisempadn lannen tarkasteluun ei kyetd. Lanteen usein my0s
identifioidutaan — ldnsimaiseen sivilisaatioon kuuluminen kertoo yhteisesta kulttuurisesta
identiteetistd sekd jactuista arvoista, normeista, ajatuksista, traditioista ja késityksestd hyvésta

yhteiskunnasta.'®

Tarkastelen ldnnen representaatioita vendldisessa historian oppikirjassa laadullista tutkimusta
ja tarkemmin teemoittelua kdyttden. Lahestyn oppikirjaani tarkastelemalla tiettyd teemaa ja
etsimilld sen ilmenemismuotoja aineistosta.!” Jari Eskola ja Juha Suoranta médritteleviit
laadullisen tutkimuksen ongelmallisuuden osuvasti. He kertovat sen heikkoutena olevan
ikuinen vaikutelmanvaraisuus, jonka kanssa kamppaillaan kampaamalla 1dpi kaikkia néytteita.
Néen omassa tutkimuksessani juuri timan ongelman: teen paljon nostoja oppikirjasta
todistaakseni vendldisen historian oppikirjan propagandistisen ja indoktrinoivan luonteen,

mutten veda selkeitd johtopditoksid pohjaten olemassa olevaan tutkimuskirjallisuuteen.

Aikaisempaa tutkimusta neuvostoajan oppikirjoista ja 2000-luvun alun Vendjédn oppikirjoista
on melko paljon, mutta viimeisen kymmenen vuoden ajalta ei tietddkseni ole tehty
systemaattista tutkimusta venéldisistd historian oppikirjoista. Ukrainalaisldhtoisella
kansalaiskasvatuksen keskuksella Almendalla oli yhdessa Prahan kansalaisyhteiskunnan
keskuksen sekd Alueellisen ihmisoikeuskeskuksen kanssa tutkimus School Education: Hidden
Weapon of the Russian Federation against Ukraine, joka tutki opetussuunnitelmia seké
Ukrainan alueella kiytettaviksi suositeltuja oppikirjoja 1-11. luokkalaisille aikavélilla 2014—
2022.'8 Tutkimus tuli piitokseen vuonna 2023. Suomessa Kari Kaunismaa on vuonna 2009
tehnyt véitdskirjan Neuvostoliiton romahtamisen vaikutuksista venélédisen keskikoulun
historian oppikirjoihin. Hénen véitoskirjassaan nousi esiin tind pdivini parrasvaloissa olevat
teemat Vendjdstd puhuttaessa, eli menneisyydenhallinta, kansallis-valtiollinen myytti ja

historian kaytto.

16 Jouhki&Pennanen 2016, 26-27.

17 Eskola&Suoranta 1998, 175-181.

18 Almenda, “Studies of the content of Russian school textbooks (2014-2022)”,
17.2.2023,https://almenda.org/en/doslidzhennya-zmistu-shkilnykh-pidruchnykiv-rosiyi/ [luettu 22.12.2025]



https://almenda.org/en/doslidzhennya-zmistu-shkilnykh-pidruchnykiv-rosiyi/
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2 Yhdysvallat

Yhdysvallat on ensimmaiinen merkillepantava iso teema tutkittavassa historian oppikirjassa.
Vastakkainasettelu Neuvostoliiton ja myohemmin Venidjian sekd Yhdysvaltojen vililld on

koko kirjan ldpileikkaava teema.
2.1 Kommunisminpelkoinen aggressori

Toisen maailmansodan jilkeistd aikaa késitelldédn oppikirjassa pitkédlti ydinase- ja muun
asevarustelun ndkokulmasta, jossa Yhdysvallat on Neuvostoliiton suurin uhka ja kilpailija.
Aivan oppikirjan alussa ensimmaisessé luvussa todetaan, ettid kylmén sodan olosuhteiden
vallitessa Yhdysvalloista ja muista lansimaista oli potentiaalisesti muodostumassa
Neuvostoliiton sotilaallisia vihollisia samaan aikaan kun Neuvostoliiton johdon tirkeimpana
tehtévini oli pyrkid estimiin vuoden 1941 tragedian toistuminen.’? Toiseen maailmansotaan
liittyen kirjassa toistuu vuosiluku 1941, jonka Vendjd on omaksunut neuvostoaikaisesta
historiankirjoituksesta. Kuten edeltdjansikin, niin myos Vendjilla ndhdéén toisen
maailmansodan ajoittuvan sodankdyntiin Natsi-Saksan ja Neuvostoliiton vililld vuosina
1941-1945.2° Vuoden 1941 tragedialla tarkoitetaan Operaatio Barbarossaa, jonka Saksan
armeija aloitti 31. heiniikuuta tarkoituksenaan “tuhota” Neuvostoliitto.?! Nyyssdsen ja
Gronholmin mukaan tragedian toistumisen mahdollisuudesta ja estdmisestd puhuminen on
tulkittavissa historian kdyton keinoksi, silld siind hienovaraisesti tuodaan lukijalle mieleen
asia, jota ei pitiisi ajatella, mutta samalla se on jo ajatuksissa lisni.?? Toinen maailmansota on
ollut Neuvostoliiton ja myohemmin Venijidn kansakunnan perustavanlaatuinen myytti 1970-
luvulta I4htien: ”sota fasismia vastaan”. Sota ilmentdd mitd korkeimpia inhimillisid arvoja,
kuten rohkeutta ja uhrautumista kotimaansa eteen, ja se ndhddin yhi nykypéivin
nostalgisoinnissa neuvostoajasta. Kremlissé ei kuitenkaan uskota, ettd kamppailu fasismia
vastaan olisi jo ohi. Vendjdn presidentti Putin jatkuvasti varoittaa kansalaisiaan fasismin
paluusta ja uudesta kamppailusta sitd vastaan, jossa Vendjdn panos tulee olemaan mitdttoman

arvokas. Vendjdn diskurssissa ja yleisessd mielipiteesséd on pitkdén ennen vuoden 2014

19 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 15.

20 Hoffmann 2021, 1.

21 Best, Hanhiméki, Maiolo, Schulze 2025, 183.
22 Nyyssénen&Gronholm 2019, 12.
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Ukrainan tapahtumia nihty Veniji antifasistisena suurvaltana.?* Fasismiin palataan kuitenkin

tarkemmin seuraavassa luvussa.

Neuvostoliiton tdrkeimpénad tehtdvanid kylméassi sodassa oli kuitenkin ”mahdollisimman
nopea Yhdysvaltain ydinasemonopolin likvidointi”, silld Yhdysvalloilla oli jo suunnitelmia
”Neuvostoliittoon iskemisestd ensin 20:114 ja myohemmin 50:114 tai useammalla
atomipommilla”. Sama ajatus toistuu myos luvussa neljd, jossa kerrotaan ettd ”Yhdysvalloissa
jo vuoden 1945 lopulla aloitettiin Neuvostoliiton pommittamisen suunnittelu ja ydinasetta

2999

kaytettiin Neuvostoliiton manipuloimiseen””. Luvussa kymmenen niin ikdin kerrotaan, ettei

”toinen maailmansota ollut vield loppunut, kun Yhdysvallat jo kehitti keinoa Neuvostoliittoon

hyodkkiimiseksi, neuvostokaupunkien pommittamiseksi ydinaseilla”.?*

Samassa yhteydessé on esitetty Boris Efimovin tekema karikatyyri ”Puhjennut kiristys” (Liite
1). Pilapiirtdja Boris Efimov (1900-2008) oli varsin kiinnostava hahmo. Hén on
ukrainalaissyntyinen taitelija, jonka poliittisia pilapiirroksia néhtiin Neuvostoliiton
suurimpien sanomalehtien, kuten Izvestiia, Pravda ja Krokodil, sivuilla. Hanen piirustustensa
aiheina oli Neuvostoliiton sisd- ja ulkopoliittiset viholliset, mutta pitkédn elinikénsé ja uransa
aikana hén paisi olemaan usean eri neuvostojohtajan suosikki, mutta myos inhokki. Alun
perin hinen sukunimensé oli Fridland, mutta sisdllissodan aikana 1917-1922 Ukrainassa
asuvana juutalaisena hin péétti vaihtaa nimensd Efimoviksi. Hénen veljensd Mikhail otti eri
sukunimen yleensé koko perheeseen kohdistuvien vainojen vuoksi. Mikhail murhattiin
Stalinin vainojen aikana, mutta Efimov sai pitdd henkensd, silld hén oli tarked poliittinen ase
Stalinille. Efimovin piirrokset pdétyivéit jopa Adolf Hitlerin silmien eteen ja raivostuttivat
héntd niin, ettd tima lupasi henkildkohtaisesti tappaa tdmén, mikéli koskaan paisisi
Moskovaan saakka.?® Pidén ivallisena, ettd hinen ja ainoastaan hiinen, tekemi#in
pilapiirroksia kéytetddn tutkimassani historian oppikirjassa, silli Efimov on lopulta samaisen
neuvostojérjestelmén uhri, jota Vendjin hallinto tilla hetkelld pyrkii uudelleensynnyttimééan

ja thannoimaan.

Pilapiirroksen kuvatekstin mukaan ”Yhdysvallat olettivat ydinasemonopolin varmistavan

oman johtajuuden kansainvilisessé politiikassa” ja siksi Neuvostoliiton ydinkoe tuli heille

2 Laruelle 2021, 43.

24 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 15, 45, 123-124.

% The Political cartoon Society, Boris Efimov: Stalin’s favourite cartoonist, https:/www.original-political-
cartoon.com/cartoon-history/boris-efimov-stalins-favourite-cartoonist/ [luettu 21.12.2025] ja The YIVO
Encyclopedia of Jews in Eastern Europe, Efimov, Boris Efimovich,
https://encyclopedia.yivo.org/article/2543[luettu 21.12.2025]



https://www.original-political-cartoon.com/cartoon-history/boris-efimov-stalins-favourite-cartoonist/
https://www.original-political-cartoon.com/cartoon-history/boris-efimov-stalins-favourite-cartoonist/
https://encyclopedia.yivo.org/article/2543%5bluettu
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shokkina”.?® Yhdysvaltojen ja Neuvostoliiton vilinen ydinasekilpailu oli suurin
vastakkainasettelua luova tekiji kylmin sodan aikana.?’ Niin ikdin Yhdysvallat menettivit
ydinasemonopolinsa 1949, mutta 1950-luvun puoleenviliin saakka heillé oli edelleen
etulydntiasema kilpailijaansa nihden.?® Pilakuva saa yhdysvaltalaiset ndyttimain tyhmilti ja
omahyvaisiltd. Ensimmainen luku luokin koko kirjalle pohjavireen, joka kantaa ldpi kirjan:
Yhdysvallat ja niiden johtama “Lénnen blokki” muodostaa Neuvostoliitolle sotilaallisen uhan,
jonka torjumiseen kdytetyt varat ovat pois neuvostokansalaisten hyvinvoinnista. Sosiaaliseen
jélleenrakennukseen liittyen ristiriitaisesti linsimaiden luomat mekanismit, kuten
Kansainvélinen valuuttarahasto ja Kansainvilinen jélleenrakennus- ja kehittimispankki,
leimataan epétasapainoisiksi ja poliittisesti sitoviksi toteamalla Neuvostoliiton jattdneen
liittyméttd nithin sdilyttddkseen vakaan ja itsendisen rahoitusjérjestelman. Kirjassa todetaan
olevan ilmeisti, ettd konfrontaation aloittaminen oli Yhdysvaltojen ja sen liittolaisten

vastuulla.?’

Kuva 1: Boris Efimovin tekema karikatyyri Puhjennut kiristys, jossa yhdysvaltalainen virkamiesasuinen
henkilo puhaltaa ydinasepommin muotoista ilmapalloa, jossa lukee "USA:n ydinasemonopoli”
[atomnaja monopolija SSA]. Pilapiirroksen toisessa osassa ilmapallo puhkeaa 25.9.1949 julkaistun

26 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 15.

27 Best, Hanhimiki, Maiolo, Schulze 2025, 226.

28 Ibid.

2 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 18, 17, 45.
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valtiollisen uutistoimiston TASS:in ilmoituksen seurauksena ja virkapukuinen henkild yllattyy ja kaatuu.
Kuva: kuvakaappaus oppikirjasta.

1940-luvun lopulla ja 1950-luvulla Yhdysvalloissa vallitsi vahvan neuvostovastaisuuden aika,
jota leimaa McCarthyismi — usein perusteettomiin syytoksiin pohjautunut
kommunisminpelko, jonka keulakuvana pidetiin senaattori Joseph McCarthya.>°
”Yhdysvaltojen ja sen liittolaisten masinoima kylmaé sota, neuvostovastaisuus ja
McCarthyismi levisivét kaikilla linsimaisten yhteiskuntien tasolla”, miké johti
neuvostointelligentsian®! ja linnen intelligentsian vilisten suhteiden kapenemiseen.*? Toisin
sanoen dlymyston véliset suhteet romuttuivat l&innen toiminnan seurauksena. Viitteelld

luodaan vaikutelma ldnnen uhan vaikuttaneen yhteiskunnan jokaisella tasolla.

Yhdysvaltain senaattori Joseph McCarthy julisti paranoidimaisella
jadrapaisyydelld kommunistien haluavan kaapata vallan Yhdysvalloissa. ... Maan
oli vallannut neuvostovastainen psykoosi. Oli kdynnissé “noitavainot” [ohota na
vedm].>?

Noitavainoilla kirjassa viitataan vasemmistolaisista aatteista epdiltyjen laittaminen ns.
mustalle listalle.** Noitavaino-termi on kirjassa lihavoitu ja laitettu lainausmerkkeihin.
Termin kayttd on melko yllattavia, silld se on kdinnos englannin kielestd, eikd kuulu vendjan
kielen vakiintuneisiin fraaseihin. Kyseessd on luultavasti jo mainittu ilmi6 nuorisokielen
kdytostd. Noitavaino-termi kuitenkin luo vahvoja mielleyhtymid Yhdysvaltain istuvan
presidentin Donald Trumpin ensimmaéisen kauden aikaiseen kohuun Vendji-kytkoksistddn,
minkd aikana hén viittasi hineen kohdistuviin syytoksiin noitavainoina. Samaan aikaan my0s
International History of the Twentieth Century and Beyond -kirjassa McCarthyismin

kerrotaan kirjistyneen noitavainoiksi (witch-hunt).*?

Kirja maalaa Yhdysvalloista kuvaa kansainvélisen politiikan pelisddnnot méadradvéna,
Neuvostoliitolle epdystdvéllisend tahona, joka pyrkii sdilyttdméédn kolonialistisen
maailmanjdrjestyksen Aasiassa ja Afrikassa. 1940-luvun puolestavilisti alkaen useat Afrikan,
Aasian ja Léhi-iddn koloniat itsendistyivit ja vuoteen 1958 tultaessa 28 sissisotaa oli
syttymadisillddn néilld alueilla. Tdma oli syynd Yhdysvaltojen ekspansiiviselle politiikalle

kylmén sodan aikana. Japanin kohdalla oli kuitenkin kysymys maan demokratisoimisesta,

30 Best, Hanhimiki, Maiolo, Schulze 2025, 220.

31 Tarkoittaa dlymystdd. Termi otettiin yleiseen kiyttdon alunperin keisarillisen Venijin aikana.
32 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 30.

33 Medinski&Torkunov, Istorija Rossi, 30.

34 Ibid.

35 Best, Hanhimiki, Maiolo, Schulze 2025, 220.
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demilitarisoinnista sekd talouskasvun palauttamisesta. 1951 San Franciscon konferenssissa
solmittiin virallinen rauhansopimus ja Yhdysvallat pattivit Japanin miehityksensd.*¢ Kirjan
mukaan ennen Japanin armeijan kukistamista oli Moskovan ja Washingtonin vililla
alustavasti sovittu Hokkaidon saaren luovuttamisesta neuvostojoukkojen miehityksen
alaiseksi, mutta Japanin antauduttua sen koko alueen miehitti yhdysvaltalaiset joukot. Liséksi
Yhdysvaltain uuden presidentin Harry S. Trumanin hallinto p&étti tukea Japanin alueellisia
vaatimuksia Neuvostoliittoa kohtaan, rohkaisten samalla neuvostoliitonvastaista mielialaa
japanilaisessa eliitissd”. Kirjan mukaan San Franciscon sopimus on yhdysvaltalaisten
sanelema, koska sopimustekstissa ei mainittu keille Kuriilien saaret, joista Japani joutui
luopumaan, tosiasiallisesti kuuluvat. Niinpa “’tdlli tavalla tehtiin laillisesti mahdolliseksi

aloittaa aluekiista Neuvostoliiton kanssa mydhemmin”.?

Korean sota 1950—-1953 oli Japanin kolonialistisen hallinnon jéttimén valtatyhjion seurausta.
Yhdysvallat ja Neuvostoliitto jakoivat Korean niemimaan kahtia hallitakseen kumpikin
Japanin vetdytymistd, mutta erilaiset poliittiset ryhmittyvit eri puolilla maata halusivat
pikaista itsendistymistd, miké syoksi suurvallat vastakkain. Yhdysvallat vei asian ennen sotaa
YK:n poydille, mutta sen ehdottamia maanlaajuisia vaaleja ei voitu jarjestdd pohjoisosan
edustajien kieltdydyttyi.’® Kirjassa puhutaan Yhdysvaltojen ja Eteli-Korean toimien
johtaneen suoraan aseelliseen konfliktiin. Toisaalta eri kirjan luvussa Korean sota esitetdin
lansimaiden kolonialististen tavoitteiden jatkumona, kun ne yrittivét pitda kiinni “edes” Etela-
Koreasta julistamalla sinne itsendisen valtion. Yhdysvaltojen ulkopolitikan kerrotaan olleen
aggressiivista senkin jilkeen, kun maa oli taipunut rauhaan Korean sodassa. Eteld-Korea
kehittyi kirjan mukaan ldheisessé yhteistydssd Japanin ja Yhdysvaltojen kanssa, jotka

sijoittivat maahan ydinaseen.*

Pohjois-Atlantin liitto eli Nato perustettiin 1949 vakiinnuttamaan Yhdysvaltain lasnidolo
Euroopassa sekéd viestiméddn Yhdysvaltojen vastustusta kommunismin levidmiselle
Euroopassa.*’ Oppikirjan mukaan Yhdysvallat kiiytti Natoa, “aggressiivista sotilaspoliittista
blokkia”, oman vaikutusvaltansa lujittamiseen Lénsi-Euroopassa. Ne pitiviat Eurooppaa
“taydessd taloudellisessa ja poliittisessa kontrollissa”, toisin kuin myd&tdmielisid suhteita

rajoillaan luova Neuvostoliitto. Ne eivdt mydskéédn vélittdneet saksalaisten kohtalosta ja

% [bid., 227, 340-341.

37 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 43—44.

38 Best, Hanhimiki, Maiolo, Schulze 2025, 252.

39 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 54, 193, 123-124.
40 Best, Hanhiméki, Maiolo, Schulze 2025, 218.
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tyollisyydesta [zanjatost], vaan toteuttivat ohjattua demokratiaa jakamalla kulutustuotteita ja

(135 9999

ruokaa sisiltdvia CARE-paketteja ja siten “tuuppivat” saksalaisia “’oikeaan

[133]

danestyspéitokseen vaaleissa, jotka ilmoitettiin “”’vapaiksi””.*! Yhdysvaltojen ja Iso-
Britannian hallitsemien Berliinin osien yhdistyminen hiiritsi Neuvostoliittoa, mutta samalla
se yhdisti kaksi puoluetta omalla alueellaan luoden uuden Saksan Sosialistisen
Yhteniisyyspuolueen (SED), jolle se myonsi kaikki tairkeimmadt hallinnolliset oikeudet. Tdma
nayttdytyi ldnsimaille merkkina siitd, ettd mikdli Neuvostoliitto pystyisi, se haluaisi hallita
keskitetysti koko Saksaa.*? Tekstissd huomaa lainausmerkkeihin kirjoitettuja sanoja, milld

mahdollisesti viitataan ldnnen kaksinaismoralismiin ja kyseenalaistetaan sanan tai ilmion

aitoutta. Samalla lukijaa ohjataan tulkitsemaan kisitteitd varauksella.

Kymmenennessi luvussa, jossa késitelldén ulkopolititkkaa vuosina 1953—-1964, luodaan
selked vastakkainasettelu rauhanomaisen ja aseistariisuntaa kannattavan Neuvostoliiton seka
aggressiivisen ja asevarustelua lietsovan Yhdysvaltojen vélilld. Maailman tilaa ja
ulkopoliittisia valintoja ikddn kuin piinaa vaihtoehdottomuus. Téma4 tulee hyvin ilmi luvun
alusta, jossa todetaan padministeri Georgi Malenkovin ajatelleen, ettd “neuvostokansojen

rauhanomainen tulevaisuus voidaan turvata kehittyvien linsisuhteiden kustannuksella”.*?

Oppikirjan teksti heijastelee myds Neuvostoliiton tarvetta vakuuttaa Yhdysvallat omasta
kyvykkyydestéd. Esimerkiksi kirjassa erikseen kerrotaan Nikita HruStSovin vuonna 1959
saapuneen Yhdysvaltoihin Dwight D. Eisenhowerin luokse vierailulle nelimoottorisella Tu-
114-lentokoneella, joka “hdmmistytti vastaanottavaa puolta”.** Veniliiset ovatkin
historiallisesti mééritelleet itsensd suhteessa ldnteen ja kokeneet tietynlaista
alemmuudentunnetta. Kivuliaan ajanjakson jdlkeen itsevarmuutta ja vahvistusta haetaan
asettamalla itsensd edulliseen valoon lénsiliittolaisiin ndhden, miké nékyy historiankirjojen
sivuilla, joissa linsi esitetdén neutraalissa tai epdsuotuisassa valossa. Kuitenkin
neuvostoliittolaisissa oppikirjoissa ldnsiliittolaisille annettiin huomattavasti enemmaén
tunnustusta.*’ Viatcheslav Morozov tarkastelee ilmioti orientalismin kautta kirjassaan
Russia’s postcolonial identity, jossa Vendjan itse-orientalisaation tekee nékyvéksi sen

pakottava tarve kuroa umpeen ero teknologisesti kehittyneempiin maihin. Vendja myds

4 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 47, 54, 49-50.
42 Best, Hanhimiki, Maiolo, Schulze 2025, 208.

43 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 123.

44 Ibid., 126.

4 Hoffmann 2021, 161-162.
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edelleen pyrkii todistelemaan kuuluvuuttaan Eurooppaan ja osoittamaan puolustavansa

todellisia eurooppalaisia arvoja, toisin kuin materialistinen l4nsi.*®

2.2 Sijaissotia Aasiassa, jaalla ja avaruudessa

Kirjassa todetaan my®ds, ettd Breznevin kauden historiallinen aikaansaannos oli
’sotilaallisstrategisen pariteetin” saavuttaminen Neuvostoliiton ja Yhdysvaltojen vilille.
Kilpailuasetelma heijastuu niin ikddn urheiluun ja tieteeseen. Luvussa neljdtoista, joka
kasittelee ideologiaa ja kulttuuria, kerrotaan neuvostoliittolaisten urheilijoiden saaneen
Miinchenin olympialaisissa vuonna 1972 selvisti enemmin mitaleja (50) kuin tirkein
kilpailija Yhdysvallat (33).*” Kylmén sodan aikana urheilusta tuli Yhdysvalloille ja
Neuvostoliitolle sijaissotien kaltainen geopoliittinen kilpailuareena, jossa jokainen
Neuvostoliiton voitto oli myds sosialistisen yhteiskuntajirjestelmén voitto, kun taas
lansimaiden kunnianhimo ilmeni suurina panostuksina urheiluinfrastruktuuriin, eiki
urheilujérjestelmén haltuunottoon.*® Kolmannessa luvussa kerrotaan Neuvostoliiton
rakettiteollisuuden kehityksen olleen johtavien ldnsimaisten, “ennen kaikkea
amerikkalaisten”, tutkijoiden aikaansaannoksia edelld.** Vuonna 1957 Neuvostoliitto laukaisi
ensimmadisen satelliitin, Sputnikin, avaruuteen ja julkaisivat heiddn ensimmaisen
mannertenvilisen ballistisen ohjuksen (ICBM), samaan aikaan kun Yhdysvallat epdonnistui

oman Atlas-ohjuksensa laukaisussa.>

Kirja antaa Yhdysvalloista kuvan epiluotettavana maana, joka on valmiina takink&éntoihin.
Esimerkiksi edelliskappaleessa mainitun HrustSevin vierailun jialkeen Yhdysvaltain kongressi
saiti uuden lain, jossa maan strategiset intressit viittasivat suoraan tarpeeseen hajottaa

6.

Neuvostoliitto kymmeniin itsendisiin valtioihin tarkoituksena “’’vapauttaa ne
kommunismista™”.>! Takink#éntoni kirjassa pidetiin myds vuoden 1960 toukokuussa
yhdysvaltalaisen tiedustelukoneen ilmatilan loukkausta, joka tapahtui kaksi viikkoa ennen

“Suuren nelikon™? kokousta, jossa oli tarkoitus hilliti Euroopan varustautumista.>

46 Morozov 2015, 119.

47 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 137-138, 174.

48 Leichtova&Zakravsky 2021, 1034.

4 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 33.

30 Best, Hanhimiki, Maiolo, Schulze 2025, 226.

3! Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 126.

52 Suuren nelikon kokoonpanoon kuuluu Neuvostoliitto, Yhdysvallat, Iso-Britannia ja Ranska. (pari sanaa lisii
kontekstia)

33 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 126.
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My®és Berliinin ja koko Saksan jako leimataan oppikirjassa Yhdysvaltain syyksi. Vuonna
1958 HrustSev ylléttden vaati lansiliittolaisten joukkojen poisvetdmistd Berliinistd uhaten
solmia Saksan demokraattisen tasavallan (GDR) kanssa erillisen rauhansopimuksen.
Lansimaat joutuivat tilanteeseen, jossa koko Berliini olisi voitu menettdd Neuvostoliitolle.
HrustSevin vaateen takana oli itdsaksalaisten joukkopaot linteen ja aivovuoto.>*
Neuvostoliitto halusi demilitarisoida Berliinin lansipuolen, jotta siitd tulisi "itsendinen,

kokonaisvaltainen kaupunki, jolla on vartioidut rajat”. Mutta Yhdysvallat ehdottomasti

[132) 9999

kieltdytyi luovuttamasta aluetta ja séilytti sen “’miehitettynd vyohykkeend”” [zona

okkupatsii], silld John F. Kennedy pelkisi alueluovutuksen olevan

e 9999

maailmankommunismille™”’[mirovoj kommunizm] antautumista, mika taas johtaisi hinen
“ratinginsa’” putoamiseen. Silloin Varsovan liitto paitti rakennuttaa Berliinin muurin. Kirjassa

sanotaan my®ds, ettd Yhdysvaltain presidentin vaihduttua Kennedyksi, oli toivoa suhteiden

(132 9999

uudelleenlatautumisesta 1.5

[perezagruzka].”” Berliinin poliittista tilannetta késiteltdvassa
tekstisséd voi havaita paljon lainausmerkkeihin kirjoitettuja sanoja. Yhdenlainen tulkinta
ndiden termien korostamiselle tekstissd voisi mielesténi olla niiden tekeminen naurunalaisiksi,
de-legitimaatio ja toiseuttaminen. Keir Gilesin mukaan venéldisessa ajattelussa ldnsi —
erityisesti Eurooppa — toimii pitkdin juurtuneena “toisena”, jonka kautta kansallinen
identiteetti madritelldén. Venildisyyteen liitetyt véitetyt erityiset ja ikuiset kulttuuriset
ominaisuudet erotetaan jyrkésti ldnsieurooppalaisista, miké tuottaa jatkuvasti toiseuttavaa
vastakkainasettelua: Eurooppaa ihaillaan ja jéljitelldén, mutta samalla sitd peldtdén ja

halveksitaan.>®

Yhdysvaltojen toimet ovat syynd Neuvostoliiton aggressiolle. Neuvostoliiton ollessa
”saarrettu yhdysvaltalaisilla sotilastukikohdilla”, maa reagoi tilanteeseen kieltdytymélla
moratoriosta®’ ilmakehssé ja kehittimilli maailman suurimman vetypommin — Tsar-
bomban, joka rdjdytettiin vuonna 1961. Lisdksi HrustSev péétti asettaa Yhdysvallat
samanlaiseen saartotilanteeseen ja “sellainen mahdollisuus ilmeni” vuonna 1962 Kuuban
kriisissd. Varsovan liitto my0s kirjan mukaan perustettiin vastauksena vuonna 1955

aggressiivisia toimia varten luodulle Natolle.>®

34 Best, Hanhimiki, Maiolo, Schulze 2025, 230.
35 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 127.

36 Giles 2019, 9-10.

57 Ydinkokeiden jéddyttiminen

8 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 128—130.
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Oppikirja vilittda ldnnesté ja erityisesti Yhdysvalloista sellaista kuvaa, ettd se kayttaytyy
entistd aggressiivisemmin, mitd heikommaksi se tulee. Kirjan mukaan Yhdysvaltojen
epdonnistuminen ja aggressio Vietnamin sodassa heikensi maiden suhteita ja siirsi
voimatasapainoa 1960-luvulla Neuvostoliitolle edullisemmaksi. Ndmé ajatukset voimistuivat
1970-luvulla, kun Neuvostoliitto saavutti sotilaallisen pariteetin pahimman kilpailijansa
kanssa samaan aikaan, kun tdma oli syvilld Vietnamin sodan umpikujassa. Niin ikdén
tdmékin Yhdysvaltojen epdonnistuminen on oppikirjassa taltioitu myos pilakuvan muotoon

(Liite 2).%

Kuva 2. Boris Efimovin vuonna 1965 tekeman Amerikkalaiset ""tukipilarit”” [koukn onopsl] karikatyyrin
kuvatekstissa sanotaan, ettad "Vietnamin tapahtumat on yksi hapeallisimmista sivuista Yhdysvaltain
historiassa”.

1980-luvun alussa Yhdysvallat pyrki heikentimiin Neuvostoliittoa ja sen liittolaisia uudella
kilpavarustelukierroksella. Se kiihdytti islamistien tukemista Afganistanissa ja maan uuden
presidentin Ronald Reaganin hallinto kdynnisti ohjelman Itd-Euroopan maiden

horjuttamiseksi pakottamalla Neuvostoliiton suuntamaan resurssejaan sinne. Pakotteiden

3 1bid., 193.
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avulla Yhdysvallat pyrki estimdin korkean teknologian pddsyn Neuvostoliittoon. Pakotteilla
haluttiin my0s estidéd kaasuteknologian siirtyminen Neuvostoliittoon, jotta voitaisiin vaikeuttaa
Urengoi—Pomary—UZzgorod-kaasuputken rakentamista. Kirjassa avoimesti kerrotaan
Neuvostoliiton talouden olleen erityisen haavoittuvainen kulutustavaroiden markkinoilla ja
talouden olleen ilmeisen muutoksen tarpeessa. Kuitenkin Yhdysvallat samanaikaisesti julkaisi
niin sanotun Tihtien sota -ohjelman, joka niihtiin Neuvostoliitossa merkittivini uhkana.®
”Tahtien sota” -ohjelma eli viralliselta nimeltdén Strategic Defense Initiative (SDI) on
avaruuspuolustushanke, jonka tarkoituksena oli kehittdi jarjestelma, joka ehtisi tuhota

t.°! Luvussa melko suoraan

neuvostoliittolaiset ohjukset ennen kuin ne saavuttavat Yhdysvalla
todetaan Yhdysvaltojen talousjirjestelmén olleen selkeésti Neuvostoliiton omaa parempi,
mutta samalla viitetddn Yhdysvaltain talousmallin yhdistdneen sekd kommunismin etté

kapitalismin parhaat puolet.5? Niiti puolia ei kuitenkaan avata oppikirjassa ollenkaan.
2.3 Eitoivoa paremmasta kylman sodan toisella puolen

Tuoreen Vendjan valtion ja Yhdysvaltojen vélisten suhteiden rakentumisesta luodaan
oppikirjassa toiveikasta kuvaa, joka lopulta murenee Yhdysvaltojen piittaamattomuuteen
kansainvilisestd laista. Neuvostoliiton hajoamisen jdlkeen vuonna 1991 Venijin
ulkoministeri Andrei Kozyrev pyysi Richard Nixonia, Yhdysvaltain entistd presidenttia,
auttamaan Vendjdd madrittdmééin sen kansalliset intressit. Suhteiden lampeneminen jatkui
Camp Davidin julistuksen tekemiseen, jossa Yhdysvallat ja Vendjé totesivat, etteivit pida
toisiaan vihollisina. Camp David oli vuonna 2000 jarjestetty kokous, jossa Israel ja Palestiina
tapasivat rauhansopimuksen laatimiseksi, mutta neuvottelut kaatuivat.%®> Linness, jossa
vallitsi “euforia kylmén sodan voitosta”, julistus sai kuitenkin vain vadhdistd huomiota.
Vuonna 1993 Yhdysvallat ja Vendji jélleen sopivat strategisten aseiden (SNV-2)
vihentdmisestd (START-2), mutta sopimus ei tullut voimaan — Yhdysvallat jatti sopimuksen
ratifioimatta.%* Veniji edelleen niytti yhteistydhalukkuuttaan Yhdysvaltojen kanssa,

erityisesti 9/11-iskujen jilkeen liittymaélld tdmén rinnalle taisteluun kansainvélistd terrorismia

0 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 203-204.

61 »Yhdysvaltain presidentti Reagan kiynnisti "tihtien sodan" kymmenen vuotta sitten 190 miljardin markan
hukkaputki”, Helsingin Sanomat, 23.3.1993. https://www.hs.fi/talous/art-2000003221496.html [luettu
21.12.2025]

62 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 206.

63 Institute For Middle East Understanding, ”What Happened at Camp David in 2000?”,
https://imeu.org/resources/resources/what-happened-at-camp-david-in-2000-1/353, [luettu 21.12.2025]

4 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 315.
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vastaan. Vuonna 2002 perustettiin Nato—Venéji-neuvosto, ja mydhemmin Saksan ja

Yhdysvaltojen joukoilla oli lupa kulkea Vendjén kautta Afganistaniin.

Kuitenkin vuoden 2005 tienoilla Vendjé néki suhteissa Yhdysvaltoihin selvdn kdédnteen:

9999 3 €

Yhdysvallat pyrki maailmanjohtajuuteen “’demokratian” ja “’globalisaation

9999

retoriikan
avulla, mutta tosiasiallisesti edistdvén omia etujaan kansainvilisestd oikeudesta piittaamatta.
Kehitys nékyi jo vuosisadan alkupuolella, kun Yhdysvallat vetiytyi vuonna 2001 ABM-
sopimuksesta (Anti-Ballistic Missile Treaty) ja hyokkési Irakiin vuonna 2003 ilman Naton
mandaattia, vaikka Vendji, Ranskan ja Saksan tukemana, vastusti operaatiota.
Yhdysvaltalaisessa retoriikassa korostettiin myds Euroopan energiaturvallisuutta, mika kirjan
mukaan oli pyrkimys korvata Vendjian energialdhteet kalliimmilla yhdysvaltalaisilla.
Viimeistddn vuonna 2006 Yhdysvaltojen periaatteet tulivat selviksi, kun Vilnan

konferenssissa varapresidentti Dick Cheney kritisoi Vendjdd sen naapurimaiden

9999

””demokratisaation”” estdmisessi ja ehdotti sen joko “palaavan ”demokratian” tielle” tai

9999 1999

paityvin lannen ~viholliseksi””. Yhdysvaltojen perimmadiseni tavoitteena oli siis alueellisen

epdvakauden kasvattaminen Vendjdn rajoilla ja Naton sotilaallisen ldsndolon vahvistaminen
sielld.®> Téllaisessa ilmapiirissé presidentti Vladimir Putin hyviksyi maaliskuussa 2023
Venijin uuden ulkopoliittisen konseptin, jonka yksi osuus kuvailee muuttunutta poliittista

tilannetta seuraavasti:

Tarkastellessaan Vendjin vahvistumista yhtend nykypdivén johtavista
kehityskeskuksista ja pitdessddn sen itsendistd ulkopolitiikkaa uhkana
lansimaiselle hegemonialle, Yhdysvallat ja niiden satelliitit kayttivat Vendjin
federaation toimenpiteitd, joilla suojellaan sen elintarkeitd intresseja
ukrainalaisella suunnalla, verukkeena karjistdd monivuotista antivendldista
politiikkaa ja aloittaa uudentyyppinen hybridisota. Se on suunnattu monenlaiseen
Vendjan heikentdmiseen, mukaan lukien sen rakentavaan sivistykselliseen rooliin,
sotilaallisiin, taloudellisiin ja teknologisiin mahdollisuuksiin, sen suvereniteetin
rajoittamiseen niin ulko- kuin sisépolitiikassa, sen alueellisen yhtendisyyden
tuhoamiseen.

65 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 372-374, 378.
% Tbid., 379.
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3 Ita-Eurooppa

Aluksi on tarpeen mééritelld mitd Itd-Euroopalla luvussa tarkoitetaan. Tutkijoiden
keskuudessa vallitsee yksimielisyys siité, ettd [ti-Eurooppa on alue, joka sijaitsee Idédn ja
Lannen kulttuurien vilissd ja yhdistelee piirteitd molemmista. Itd-Eurooppa on kulttuurisesti
moninainen ja sen madrittavét tekijit ovat muuttuneet vuosisatojen kuluessa. 1900-luvulle
ominaista on ollut alueen miirittely maailmansotien ja erityisesti kylmén sodan kautta.
Rautaesirippu edelleen mielikuvissa jakaa Eurooppaa, vaikka Itd-Eurooppaan kuuluvaksi
harva valtio haluaa en#i itsedsin mieltdd negatiivisten konnotaatioiden vuoksi.®” Miellén Iti-

Euroopaksi tydssini Baltian maat sekd Ukrainan pitddkseni késiteltdvan aineiston tiiviimpana.
3.1 Fasismin kuhinaa rajamaiden metsissa

Toisen maailmansodan jilkimaininkeja kasittelevassa kirjan ensimmadisessd luvussa
baltialaiset metsiveljet, banderalaiset ja UPA:n% jisenet leimataan nationalistisiksi “natsien
apureiksi”, jotka terrorisoivat sotilaita, miliisia ja tappoivat neuvostoliittolaisten aktivistien
perheiti, opettajia, ldikireitd ja pelottelivat siviileji Neuvostoliiton linsiosissa.%’ Vaikka
Neuvostoliiton hallinto pyrki takavarikoimaan kaiken natsien ja heidén kanssaan yhteistyoté
tehneiden tuottaman dokumentaation, osa aineistosta jatkoi levidmistdén maan alla.
Pienemmissa piireissé toistettiin natsipropagandan keskeisid tunnuslauseita. Baltian maat,
Ukraina sekd Valko-Vendjd ja Moldova herittivit erityistd huolta Neuvostoliiton
viranomaisissa, silld seuraavien vuosikymmenten aikana useat toisinajattelijaryhmit jatkoivat
paikallisten sotilaiden muiston vaalimista — niiden, jotka olivat taistelleet Saksan puolella
Neuvostoliiton armeijaa vastaan. Esimerkiksi vuonna 1969 Viron SS-legioonan hymni soi
Tallinnassa erdén konsertin yhteydessd. Tapahtunut oli osa laajempaa, 1980-luvulla
kiihtynytté, kehitystd, jossa Neuvostoliiton ideologisen konsensus alkoi asteittain

murenemaan kansallismielisyyden voimistuessa.”

Oppikirjassa Baltian maiden valtaamisen sijaan puhutaan liittdimisestd — Neuvostoliiton
hyvintahdon eleesti, josta oli maille ennemminkin vain hydtyi.”! Kaikissa veniliisissi

historian oppikirjoissa ldhes kokonaan sivuutetaan vuoden 1939 Molotov-Ribbentrop -

7 Nljas, Writing Central Eastern Europe. 11.~12.6.2010.

68 Ukrainan kapina-armeija, OUN Orhanizatsija ukrajinskyh’ natsionalistiv [Opranizariisi ykpaiHCbKHX
HaIllOHAJICTIB]

% Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 7-8.

70 Laruelle 2021, 46—47.

"I Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 24.
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sopimuksen alueelliset seuraukset ja Baltian maiden niin ikddn kerrotaan hyvéksyneen
Neuvostoliiton osaksi liittymisté saaden vastineeksi suojelua natsismilta. Taémén vuoksi
venildiset koululaiset ovat melko tietdimattomid sopimuksesta ja sen vaikutuksista alati
jatkuviin muistisotiin Venéjin naapurimaiden kanssa.”? Baltian maita kutsutaan my®s
vihittelevilld termilld Pribaltika, joka kddnnettyna tarkoittaa ltdmeren ddrelld ja viittaa
neuvostomiehitykseen. Liettualainen kulttuuriteoreetikko ja filosofi Gintautas Mazeikis
selittdd, ettd sana on perdisin Vendjin imperiumin ajoilta, mutta sitd kdytetdén yksinomaan
’neuvostoajan poliittisten artefaktin” lailla. Hinen mukaansa Venija pyrkii eldméain
neuvostosimulaatiossa ja uudelleensynnyttiméan Neuvostoliiton, jolloin kielesti tulee
imperialistinen ase, jolla Baltian maat liitetéifin osaksi Venijin etupiirid.”® Kirjan mukaan
Linsi-Ukrainaan, ldntiseen Valko-Venijiin, Baltian maihin sekd Moldovaan rakennettiin
kone-, mittalaite-, laivanrakennus- seki radioteollisuuden yrityksid, joiden voimalla
Neuvosto-Baltian teollisen tuotannon osuus ylitti moninkertaisesti itsendisten Baltian maiden
verrokin. Neuvostoliitto véitetysti tuki paikallista kulttuuria ja traditioita sekd mydnsi paljon

taloudellista tukea.’”

Nationalismi nousee oppikirjassa esiin retorisen aseen tavoin kéytettyna. Edelliskappaleen
Baltian maiden ja Ukrainan nationalistit ovat kirjan mukaan terroristeja, kun taas
Neuvostoliiton tukemat Aasian ja Afrikan nationalistiset itsendisyysliikkeet ndhdidin
myonteisind litkehdintdind. Retorisin keinoin ja sanavalinnoin luodaan kuvaa pahasta lannesti
ja hyvésti Venéjastd. John Breuilly antaa nationalismista kirjan véitteiden kannalta
kiinnostavia ndkokulmia, nimittdin hinen mukaansa nationalismi, kuten useimmat poliittiset
ideat, alkaa vihemmist0istd ja saa usein radikaalin muodon, joka asettuu vallitsevia poliittisia
rakenteita vastaan.”” Hiinen mukaansa nationalismilla on my®ds usein ylikansallinen luonne:
sitd kehittdavit maanpakolaiset, joilla on enemmén yhteistd muiden “kansojen” vastaavien

hahmojen kuin useimpien omien kansalaistensa kanssa.

Entisid Neuvostoliittoon kuuluneita eurooppalaisia valtioita kirjassa moneen otteeseen
syytetddn fasismista, kirjan edetessé, yhad suoremmin sanankééntein. On kuitenkin olennaista

ymmartidd mitéd fasismilla [fashizm] tarkoitettiin neuvostoaikana ja mitd sana merkitsee

2 Laruelle 2021, 50-51.

3 ’I'uarayrac Maxelikuc: Tepmun "Tlpubantuka" yxke HU Ha uTO He ykaswiBaetr”, Delfi Latvia, 12.6.2016.
<https://www.delfi.lt/ru/v-fokuse/novosti/gintautas-mazheykis-termin-pribaltika-uzhe-ni-na-chto-ne-ukazyvaet-
71192462> [luettu 10.12.2025], ”What does Pribaltika mean? ”. Propastop, 3.10.2017.
<https://www.propastop.org/en/2017/10/03/what-does-pribaltika-mean/> [luettu 10.12.2025].

4 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 24.

75 Breuilly 2019, 162, 172.
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nykypéivin Vendjilla. Neuvostoaikana fasismi-termi kuului ennemminkin emotionaaliseen
kuin analyyttiseen sanastoon. Sité kéytettiin laajasti virallisessa uutiskielessd 1930-luvulla
natsipuolueen tuomitsemiseen sekd sosiaalidemokratian kritisoimiseen, jota tuolloin pidettiin
natsismin “objektiivisena liittolaisena”.”® Sodan jilkeen fasismi-termi eli neuvostokulttuurissa
haukkumasanana. Vihollisia leimattiin my®s fasisteiksi, olivat he fasisteja tai ei.”’ Fasismi
Vendjalla merkitsee vihollista eli toista”. Sen vuoksi ajatus mahdollisesta vendldisestd
fasismista on yleisessd mielipiteessé ldhes olematon. Sen sijaan fasismi termind liitetddn
tutkimuskeskus Levadan vuoden 2015 kyselytutkimuksen mukaan edelleen suurimmaksi

osaksi (74 prosenttia) Natsi-Saksaan, jota seuraa Ukraina, Baltian maat ja Puola.”®

Oppikirjan alun historiallisen mustavalkoisen, véitetysti Itdvallasta olevan, valokuvan
kuvatekstissé kerrotaan monessa Euroopan maassa fasisteista vapautumisen jilkeen
pystytetyistd neuvostovapauttajien patsaista. Kirjan mukaan "nykypdivénd ndita
muistomerkkejd vandalisoidaan Puolassa, TSekeissd, Pribaltikan maissa [viasti Pribaltiki] ja
Ukrainassa, miké ei merkitse pelkdstddn natsien uhrien unohtamista, vaan myos

petturuutta”.”

Baltian maat ovat kirjan mukaan “aikoinaan jélkeenjdéneiti nationalistisia Vendjin
imperiumin rajamaita”. Niiden teollinen ja kulttuurinen kehitys oli mahdollista vain
Neuvostoliiton suunnitelmatalouden ansiosta. Kirjassa vakuutetaan lukijaa siité, ettd pakolla
Neuvostoliiton yhteyteen liietyt valtiot tosiasiassa hyotyivit ja kukoistivat juuri Neuvosto-
Vendjén alaisuudessa. Samaan hengenvetoon kuitenkin puhutaan myds kansallisuuksien
vilisten suhteiden “kompastuskivistd”, kuten tasavaltojen kansallisen sivistyneiston,
tieteellisten, kulttuuristen ja ennen kaikkea hallinnollisten ammattilaisten ryhmien
muodostumisesta. Tama kehityskulku siis loi ’potentiaalisen pohjan nationalististen ja
separatististen mielialojen syntymiselle”. Kirjassa todetaan timén vaaran olleen tiedossa
Neuvostoliiton vallan huipulla, mutta puolueen ideologien mukaan sosialistisen jirjestelmén
edut jo itsessédin olivat omiaan estimiin kansallista liikehdint4a.®® Y114 oleva kirjan pitki
sisélsi paljon ristiriitaisuuksia sanavalinnoissa ja ddrettoman monimutkaisia seké pitkid

virkkeitd. Yhtdaltd pidetdan yllé ajatusta, jonka mukaan Neuvostoliitto oli monikansallinen- ja

76 Laruelle 2021, 42—43.

77 1bid., 43—44.

8 Laruelle 2021, 57.

7 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 40.
80 Ibid., 185, 186—187.
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kielinen valtio, jonka viralliseen ideologiaan kuului kaikkien kulttuureiden ja tapojen

hyvéksyminen. Toisaalta paikalliset kulttuuri- ja tieteentekijét ndhdéan uhkana.

Oppikirjassa kerrotaan, ettd HrustSevin valtaantulon jidlkeen alkoi 1930-luvun poliittisten
repression uhrien rehabilitaatio eli maineenpalautus. Vuonna 1953 annettiin yleinen armahdus
ja vuonna 1955 armahduksen sai he, jotka tekivit toisen maailmansodan aikana yhteistyoté
hitlerildisten okkupanttien” kanssa. Kirjan mukaan tdmaé oli ajattelematon pditos, joka johti

9999,

monen entisen natsien apurin vapautumiseen sekd mahdollisuuteen jatkaa ’taisteluaan

2999

henkilokulttia vastaan™” ja maineenpalautuksen puolesta. Jatkossa tdma edesauttoi
nationalismin syntyi ja kasvua “Pribaltikassa” ja Ukrainan linsiosissa.®! Laruellen vuonna
2021 julkaistussa kirjassa todetaan venildisten oppikirjojen siséltidvin yleensd vain kaksi
sivua natsien kanssa tehdyn yhteistyon kisittelyd.?? Viitin, etti tutkimassani kirjassa
puhutaan moninkertaisesta sivumaérésti tekstié, jossa aiheena oli yhteistoiminta natsien
kanssa. On kiinnostavaa, ettd Laruelle toteaa, ettd aihetta kisiteltdessd sdvy voi olla melko
neutraali ja ronsyileva sekd puhtaan kuvaileva. Tutkimani kirjan sdvy puolestaan kovenee ja
tekstilld vélitettdvén viestin ja ndkokulman tunnistaa selvésti. Ronsyilyé ja epédselvyytti
huomaa kirjassa tyystin eri aiheiden kohdalla, kuten kansallisuuksien vilisen yhteiselon
poliittisten riskien kisittelyssd®. Kiinnostavaa onkin, ettd Laruellen teoksen kirjoitushetkelld
suosituimmassa 11.luokan historian oppikirjassa® vuodelta 2013 fasismin ideologialle ei
juurikaan anneta huomiota.® Niiden havaintojen pohjalta voi todeta historian oppikirjojen

muuttuneen merkittdvasti Laruellen kirjan julkaisun jélkeen. Ajallisesti Vendjédn aloittama

hyokkéyssota Ukrainassa osuu tille aikajanalle.
3.2 Nationalistit ja separatistit mellakoivat

Vuodesta 1988 alkaen alkoi muodostumaan nationalistisia ja avoimesti
separatistisia puolueita ja jirjestdjd, jotka muodostuivat padosin kansallisilla
rintamilla pribaltikassa ja muutamissa muissa respublikoissa.®®

Puolueet jakautuivat lopulta kahdelle akselille: kommunisteihin ja liberaaleihin. Liberaalit

nédki mallina ldnnen, joka oli Neuvostoliiton yhtendisyyttd heikentdvé ulkopuolinen voima.

81 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 63—66.

8 Laruelle 2021, 50.

8 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 186.

84 Andrei A. Levandovskii, Iurii A. Shchetinov, and Sergei V. Mironenko. Istorija Rossii. XX-nat§alo XXI veka:
11-j klass: bazovyj uroven (”Vendjan historia. XX — XXI-luvun alku: 11. luokka: yleinen oppimééra™)

85 Laruelle 2021, 51.

86 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 240.
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Lansi tuki aktiivisesti respublikoiden “nationalistisia ja separatistisia organisaatioita”. Ndma
liikkkeet vaativat enemmaén valtaa alueille, ja separatistiset tunnuslauseet alkoivat kuulua.
Baltian maiden ja Kaukasuksen suuntautuminen pois Neuvostoliitosta tuli selvidksi. Radikaalit

eivit peitelleet haluaan péisti eroon veniliisisti ja vendjinkielisisti.®’

Oppikirjassa tehddén selvéksi, ettd Baltian maiden itsendistymispyrkimykset vuonna 1990
olivat laittomia. Liettua oli ensimmadinen, joka pdatti lakata noudattamasta Neuvostoliiton
perustuslakia ja palauttaa ennen toista maailmansotaa ollut Latvian kansallisvaltio. Téta
Neuvostoliitossa pidettiin laittomana ja syttyi ”lakien sota”. Jeltsin yritti vakuuttaa tasavallat
siitd, ettd ne voisivat ottaa niin paljon suvereniteettia kuin haluavat ja silti pysyé osana
Neuvostoliitossa. Vahvimmiksi separatistiliikkeiksi mainitaan Tatarstanissa,
Bashkortostanissa ja TSetSenia-Ingushetian alueella olleet ryhmittymét. Ukrainassa, Valko-
Venijilld ja Keski-Aasiassa separatismi ja nationalismit eivét kuitenkaan saaneet laajaa

kansan tukea.®®

Kirjassa kerrotaan, ettd 17.3.1991 jdrjestettiin kansanédédnestys Neuvostoliiton sdilyttimisesta.
Baltiassa toteutettiin epévirallisia kyselyitd, joissa enemmistd ilmaisi tukensa itsendisyydelle,
mutta Neuvostoliiton presidentin mukaan ne eivit olleet juridisesti patevid. Ukrainan
aanestyslipukkeissa kysyttiin my0s halusta séilyttdd Ukraina osana “kommunististen
suvereenien valtioiden liittoa”, ja tdhén vastasi myontivasti 80 %, samalla kun 70 % kannatti
Neuvostoliiton sdilymistd. Monet ihmiset eivdt ndhneet kysymysten kaksoismerkitystd, silla

“Neuvostoliiton sdilyttiminen ilman Ukrainaa oli kiiytinnossi mahdotonta”. %

Itsendistyneet valtiot liittyivat Yhdistyneisiin Kansakuntiin ja muihin kansainvélisiin
organisaatioithin ilman velkojen tai velvollisuuksien siirtoa. Neuvostoliiton lainat jaivét
Vendjan maksettavaksi. Uudet neljétoista valtiota saivat omistukseensa rikkaudet,

teollisuuden ja asevoimat, ja ne niyttivit aloittavan uuden elimén “hyvisti alusta”.”®

3.3 Antivenalaisia voimia

Oppikirjan mukaan ldnnessi rajat siirtyivit satoja kilometrejd Vendjaa kohti. Kaytannossa
rajat palautuivat 1700-luvun puolenvilin tilanteeseen. Aiemman “turvallisuuden vyon” eli

suom. turvallisuusvyohykkeen tilalle tuli uusia uhkia, jotka liittyivét Itd-Euroopan ja entisten

87 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 240, 253.
8 Tbid., 254.
8 Tbid., 258.
9 Tbid., 265.
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neuvostomaiden, kuten Baltian maiden, nationalististen hallintojen nousuun. Néiden politiikot
olivat avoimesti vihamielisii Ven#jii ja venijinkielisid vihemmistoji kohtaan.”!
Kandidaatintutkielman luvussa 2 mainittiin Morozovin orientalistinen tarkastelukulma
Vendjén lansisuhteisiin, mikd on sovellettavissa hyvin Baltia-kdsitykseen. Viro ja muut
Baltian maat on kauan ndhty Venéjilla "virheellisend” Eurooppana paikallisten venéjén kielen
puhujien oikeusrikkomusten vuoksi. Tutkielman luvussa 4 palataan tarkemmin “véarian”
Euroopan kisitteeseen.”? Kirjan mukaan Neuvostoliiton hajoamisen jilkeen Venjin
asevoimat kérsivit vakavan iskun, kun vahvimmat joukot sijaitsivat rajamaissa’: Virossa,
Latviassa, Liettuassa, Ukrainassa, Georgiassa, Azerbaidzanissa ja Turkmenistanissa. 1990-
luvun puolivélissd Vendjén sotilaallinen voima oli kutistunut kolmannekseen Naton

kapasiteetista, kun 1980-luvulla tilanne oli pdinvastainen.”

Tekstissd tuodaan esille Vendjdn toiminta Moldovassa vendjénkielisten suojelemiseksi ja
rauhanturvaajien sijoittamisesta alueelle. Moldovan “antivenéldiset voimat” pyrkivit silti
jatkamaan pro-romanialaisen nationalistisen hallinnon rakentamista. Kuvateksti korostaa, ettd
Venijin rauhanturvaaminen lopetti aseelliset konfliktit Tadzikistanissa, Abhasiassa, Etela-
Ossetiassa, Vuoristo-Karabahissa ja Transnistriassa. Baltian maissa vendjénkielisten tilanne
heikkeni jatkuvasti. Hallitukset muodostuivat avoimesti Vendjad kohtaan vihamielisistd
politiikoista ja suuntautuivat kohti Natoa ja EU:ta, tukien kaikkia vendjdnvastaisia aloitteita.
Néiden maiden koulutusjarjestelmissé alettiin “ylistdd” natsien yhteistydokumppaneita ja sodan

aikaisia rikollisia, ja SS-marssit muuttuivat “jatkuviksi”.**

Kirjan mukaan Ukraina oli taloudellisesti riippuvainen Vendjén energiaresursseista, joten olisi
voinut olettaa maiden hakeutuvan tiiviimpain integraatioon. Niin ei tapahtunut, koska
“lannen yllyttima Kiova” ja vendjdnvastaiset poliitikot etddnnyttivit maata Vendjastd. Léansi
vastusti rauhanomaista ja yhteistyohon perustuvaa Vendjd—Ukraina-suhdetta, koska se olisi
ollut sen pitkdaikaisten strategisten tavoitteiden vastainen. Maiden suhteita kiristi
Mustanmeren laivaston jakaminen: Vendjd sai Sevastopolin “vaivoin”. Ukrainan poliittinen
eliitti oli yhd enemmén “USA:n kontrollissa”, 14nsi tarjosi lainoja vain, jos Ukraina muuttaisi

taloutensa sen ehdoilla. Ukrainan koulutusohjelmissa tehtiin Veniji-vastaisia muutoksia:

91 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 314.
92 Morozov 2015, 119.

93 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 314.
% Tbid., 319.
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toisen maailmansodan neuvostosankarien tarinat hiljennettiin ja sotarikolliset (banderalaiset)

esiteltiin “Ukrainan itsendisyyden sankareina”. Ukrainasta tehtiin “anti-Ven#ji”.”

Viimeisessd luvussa kerrotaan Pribaltikan maiden hallintojen harjoittamasta segregaatiosta,
jossa vendjankieliset eivit saaneet tdysmittaista passia ja heiddn oikeuksiaan rajoitettiin.
Kirjassa vedotaan my0s Europarlamenttiin, joka 2015 olisi julistanut Pribaltikan maiden
toimia laittomaksi diskriminaatioksi. Venijin kielen opetus kouluissa kirjan mukaan
kiellettiin, samoin oppikirjoja muutettiin niin, ettd neuvostosankareiden tilalle tuli “uusia
sotasankareita”, kuten banderalaisia ja metsédveljid. ”Ukrainalainen uusnatsismi ei suinkaan
ole suora toisto 1920-1940-lukujen saksalaisesta kansallissosialismista.” Kyse on kirjan
mukaan suurelta osin uudesta ilmiostd. Se on aggressiivisen vihemmistdn harjoittamaa
vihamielisti kansallista, kielellistd ja kulttuurista vikivaltaa enemmistdd kohtaan. Viela
vuoteen 2014 asti 80 prosenttia Ukrainan véestostd koostui thmisisté, joille vendjin kieli ja
venaldinen kulttuuri olivat omia, eikd heiddn ollut peldttidva ilmaista titd avoimesti. Kaikki
Ukrainan viimeisimmét presidentit olivat alun perin vendjinkielisié eivétkd edes hallinneet

ukrainaa ennen virkaanastumistaan. Kielen he oppivat “vaalien aikana”.”¢

Kirjan mukaan vuonna 2014 Ukrainassa tapahtui vallankaappaus, johon Donbassin asukkaat
eivit alistuneet, vaan julistivat omat Donetskin ja Luhanskin kansantasavallat. Ukrainan
hallinto kutsui heitd terroristeiksi, koska he halusivat pysyi venéldisind. Juuri silloin, vuonna
2014, alkoi verinen sota. Paikallisten kansanmiliisien riveihin alkoi liittyd vapaaehtoisia
Krimilta ja muilta "maamme” alueilta. Tilanne ndytti samankaltaiselta, kun Aleksanteri II:n
aikana, jolloin eteldslaavien noustessa kapinaan Osmanien valtakuntaa vastaan venéldiset
upseerit ottivat lomaa ja lihtivit Balkanille auttamaan slaaviveljiddn.”” Aleksanteri I1:n
aikaisiin tapahtumiin vertaaminen voidaan ndhdé yhtend Nyyssosen ja Gronholmin
luettelemista historian kiyton keinoista. Téllainen historiallisten analogioiden ja metaforien
kiyttd on pyrkimysti ymmirtii todellisuutta rinnastamalla se menneisyyden tapahtumiin.”®

Ajattelen, ettd analogialla on pyritty my0s osoittamaan ukrainalaisten ja venéldisten olevan

samaa slaavikansaa, jonka pitéisi seistd yhtend rintamana jaettua vihollista vastaan.

95 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 320.
% Tbid., 396.

97 Tbid., 399-400.

% Gronholm&Nyyssonen 2019, 11.
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Lopulta, kirjan mukaan, vuonna 2022 Venijin presidentti Putin julisti 24. helmikuuta
erityisoperaation alkavan, tarkoituksenaan suojella Donbassia ja ennaltachkiistd Venéjan

turvallisuuden takaamista. Putin lausui seuraavasti:

Me emme aloittaneet minkdéinlaisia sotilaallisia toimia, vaan pyrimme
lopettamaan ne. Nama sotatoimet aloitettiin Ukrainan nationalistien toimesta
vuonna 2014, kun tapahtui valtiollinen vallankaappaus. Siitd kaikki alkoi. Taimén
jilkeen seurasivat tapahtumat Krimilld ja Donbassissa.””

9 Medinski&Torkunov, Istorija Rossii, 403.
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4 Lansi

4.1 Lansi kdaantaa selkiansa Neuvostoliitolle

Oppikirja alkaa toisen maailmansodan jélkeisesté taloudellisesta ja sosiaalisesta
jélleenrakennuksesta, jota leimaa Neuvostoliiton ja “lansiblokin” vélille muodostuva
“vastakkainasettelu”.'”’ Luvun yksi ydinsanomista on Neuvostoliiton nopea palautuminen
sodasta, silld aikaa, kun muualla maailmassa, erityisesti Euroopassa, valtaa vaihdettiin ja
valtiomuodot muuttuivat. Tamai ajatus tulee selvisti esiin luvun alun vertailulla, joka on
jokaisen kirjan luvun alussa. Kirjan mukaan Neuvostoliitossa ensi kiddessé pyrittiin
jalleenrakentamaan raskasta teollisuutta, missé suuri rooli oli valloitetuilla alueilla sijaitsevilla
saksalaisilla tehtailla. Rakennustyomailla taas oli tdissd satojatuhansia saksalaisia,
unkarilaisia, romanialaisia, japanilaisia ja muita vankeja, jotka “sodan aikana aiheuttivat

maallemme ennenniikemitdnti surua ja kaaosta”.!%!

Neljannessa luvussa Lansi-Eurooppa leimataan toisaalta kiitollisena punaiselle armeijalle
“ratkaisevasta panoksesta fasistiblokin tuhoamisessa” ja toisaalta Yhdysvaltojen propagandan
pelikenttdnd. Neuvostoliiton huomattavaa roolia "hitlerinvastaisen koalition” voitossa useaan
kertaan korostivat Yhdysvaltain presidentti Franklin D. Roosevelt ja Iso-Britannian
padministeri Winston Churchill.!%? T4hiin yhteyteen on kirjassa myos liitetty graafi (Liite 3),
jossa kerrotaan olevan ranskalaisen yleisen mielipiteen instituutin mielipidemittaukset
Ranskasta eri vuosilta. Vastaajille esitettiin seuraavanlainen kysymys: Miké kansakunta
[natsija] teiddn mielestdnne edesauttoi eniten natsien kaatamista? Kysely tehtiin kirjan
mukaan neljidnd eri ajankohtana: toukokuussa 1945 ja vuosina 1994, 2004 ja 2015. Graafista
lukija havaitsee, ettd Vuoteen 1994 tultaessa Yhdysvaltojen osuus vastauksissa yli
kaksinkertaistuu samaan aikaan, kun Neuvostoliiton pienenee yli puolella. Seuraavina
mittausvuosina trendi pysyy samana ja Iso-Britannian lukemat pysyvit jotakuinkin samoina
koko mittaushistorian ajan. Tdméa on huomioon pantava graafi, silld se antaa koko pitkalle,
lahes 20 sivua pitkalle, Neuvostoliiton ulkopolitiikkaa kisitteleville luvulle katsantokannan,
jonka mukaan Yhdysvallat propagandoi vahvasti kommunismia vastaan ja toimi vain omaa

etuaan ajaen kansainvélisessd politiikassa kylmén sodan aikana.

190 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 7-8.
191 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 14.
192 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 39.
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W ccce W cwa BenukobputaHus

Mai 1945 1994 2004 2015
® [lpokoMMeHTHpYiiTe peaynbTaTbl ONPocoB. YeM Bbl MoXeTe 0OBbACHUTL HX H3Me-
HeHun?

Kuva 3. Ranskalaisen yleisen mielipiteen instituutin mielipidemittaukset Ranskasta eri vuosilta.
Punaisella varilla on merkitty Neuvostoliitto, siniselld Yhdysvallat ja harmaalla Iso-Britannia. Kuva:
kuvankaappaus oppikirjasta.

Luvussa tehddin selviksi myos Neuvostoliiton rauhanomaisuus ja pyrkimys muodostaa
mydtdmielisid suhteita sen rajoilla sekd Yhdysvaltojen ja Lansi-Euroopan tarve uhkailla sit.
Vahvat ilmaisut ja vérikds kieli herattavat lukijassa tunteita. Kirjassa kerrotaan Winston
Churchillin puheen rautaesiriipusta olleen kylmén sodan alun symboli, jossa ldnnen johtajat

9999 2999

pitivdt omaa puoltaan mantereesta ~’vapaana’ ja itdistd osaa ””’kommunistisena””. On
mielenkiinoista miksi, kirjan kirjoittajat paéttivit laittaa kommunismi-sanan
lainausmerkkeihin, silld vapaa-sanan kohdalla on selvéi, ettd 1dnnen vapaudesta

lainausmerkeilla tehddén irvikuvaa. '

Léansimaat lietsoivat neuvostotasavalloissa Neuvostoliiton vastaista litkehdintdd. Unkarin
vuoden 1956 mielenosoitukset tukahdutettiin Neuvostoliiton joukoilla, silld oli syyté olettaa
niiden taustalla olleen ldnsimaiset turvallisuuspalvelut ja 1dnnen tukema sisdinen oppositio.
Breznevin aikakaudella intelligentsijan piireisséd ilmeni dissidentteja, vaikkakin niiden méaéra
oli melko pieni ja heiddn toimintansa jirjestdytymaétontd. Heitd vahvasti “’holhosi”” ldnsi ja
siksi niiden toiminta oli hyvin kansallisten viranomaisten tiedossa.!® Kirjan luvun 14
alaluvussa, joka kisittelee dissidentteja ja epdvirallisia nuorisoryhmié, on melko
ristiriitrainenkin sdvy toisinajattelijoista puhuttaessa. Alaluvussa alussa kerrotaan koulutuksen
ja elintason kohottua dlymyston yhteiskunnallisten vaatimusten kasvaneen, miké toi vakavia
muutoksia yhteiskunnalliseen eldmédn. Vuonna 1976 perustettiin Moskovan Helsinki-ryhma,

jonka tavoitteena oli valvoa Helsingin paditosasiakirjojen velvoitteiden tdytdntoonpanoa.

103 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 45-54.
104 Thid., 129, 138.
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Kyseisen ryhmén johtaja J. Orlov ja muiden epévirallisten kansalaisjérjestdjen johtohahmot
vangittiin ja tuomittiin. Toisinajattelijoiden samizdat-julkaisuja ilmestyi myds lansimaissa,
joiden tiedotusvilineet levittivit niitd mielelldédn ja jarjestivit koordinoituja

(1325

propagandakampanjoita. Niiden tarkoituksena oli mustamaalata “’’thmisoikeuksia polkevaa’”
Neuvostoliittoa. Laruelle kuvailee, ettd Neuvostoliiton destalinisaation alettua 1950—60-
luvuilla syntyi pienid venildisid toisinajattelijaryhmid, jotka omaksuivat fasismiin, natsismiin,
monarkismiin ja ddrinationalismiin viittaavia aatteita vastareaktiona neuvostojdrjestelmaélle.
Naitad ryhmid yhdisti jyrkké vastustus Neuvostoliiton egalitaarista ideologiaa, valistuksen
universalismia ja koettua neuvostoeldmén keskinkertaisuutta kohtaan seké ihanne paluusta
hierarkkiseen, “arjalaiseen” ja pakanalliseen yhteiskuntamalliin. IImi6 vahvistui 1970-luvulla
samizdat-julkaisemisen ja nationalististen verkostojen kautta, ja johti ideologisiin
synteeseihin, kuten kansallisbolSevismiin, jossa pyrittiin yhdistiméédn venéldinen
nationalismi, bolSevikkivallankumouksellisuus ja fasistinen ajattelu. Vaikka sodan traumat ja
vuoden 1945 voitto on vihitellen késitelty ja ne kuuluvat kollektiivisen muistin kaikkein
laajimmin jaettuihin elementteihin, ideologisia murtumia on aina ollut olemassa, useimmiten
liittyen tarpeeseen rikkoa neuvostonormeja. Nimé murtumat ovat vaihdelleet luonteeltaan.
Osa niisté oli aidosti ideologisia: se osa véestOstd, joka koki itsensd neuvostojirjestelmin
uhriksi — erityisesti Baltian tasavalloissa ja Ukrainassa, jotka kdrsivit eniten sodanaikaisista
julmuuksista ja sodanjélkeisista repressioista — vaali fasistisia viittauksia vastarintana

neuvostovaltaa vastaan.'??

Esimerkkind lannen yrityksisti suosta Neuvostoliitto huonoon valoon kirjassa kerrotaan
vuonna 1974 Moskovassa jérjestetystd “raivaustraktorindyttelystd”, jossa taitelijat asettivat
teoksiaan néytille kahden tien viliin ilman viranomaisten lupaa. Paikalle saapuneet

raivaustraktori ja viranomaiset tulivat hoitamaan tilannetta ja lansimaiset toimittajat — jotka

(135 2999

sattuivat olemaan paikalla “’tdysin sattumalta™ — onnistuivat esittdimédan tapahtuman jélleen
uutena ihmisoikeusrikkomuksena.!% Timi esimerkki antaa lukijalle ymmirtii, ettei
thmisarvot ole muuta kuin saivartelua, jota linsi pyrkii harjoittamaan jokaisen

mahdollisuuden tullen.

Kirja antaa ymmartaa, ettd lansimaat joutuivat hyvaksymain nima “uudet realiteetit” ja jopa

tukivat Neuvostoliiton aloitetta eurooppalaisesta turvallisuus- ja yhteistydkonferenssista.

105 T aruelle 2021, 41, 47-49.
196 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 166—167.
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Vuoden 1975 ETYK-konferenssin ja Helsingin pdatosasiakirjan allekirjoituksen jélkeen oli
“kuitenkin saman tien selvai, etteivit Yhdysvallat ja lansimaat aio ollenkaan kunnioittaa
muiden maiden suvereeneja oikeuksia”. Sopimuksen ihmisoikeusjulistusta kuvataan kirjassa
valineeksi, jota ldnsi alkoi kdyttdd ideologisena vélineend Neuvostoliittoa ja Itd-Euroopan
maita painostuksessa sekd myohemmin syyni puuttua niiden sisdisiin asioihin. Vastaava
vastakkainasettelu nikyy myos Afganistanin sodan kuvauksessa: Neuvostoliiton mukaantulo
esitetddn Afganistanin valtionjohdon pyynnostd tehtynd avunantona, kun taas Yhdysvallat ja
Nato ndhdéén ulkopuolisina sekaantujina, jotka rahoittivat ja aseistivat islamistista oppositiota
vain estisikseen Neuvostoliiton vaikutusvallan kasvun.!?” Lannen propagandakampanjat
leimasivat Neuvostoliiton lasndolon miehitykseksi, vaikka sen kirjoittajat katsovat sen vain

vastanneen liittolaisten avunpyyntoon.

Kirjan narratiivin mukaan lénsi pyrkii jatkuvasti myds horjuttamaan sosialistisia valtioita ja
hyddyntdmédn niiden heikkouksia. My0s Itd-Euroopan kriisit — kuten Prahan kevit — esitetdén
lantisen uhan valossa. Tekstissd korostetaan, ettd Tsekkoslovakian ja muiden Itd-Euroopan
maiden johtajat itse pyysivét sotilaallista viliintuloa Neuvostoliitolta, koska pelkésivit Naton

sekaantumista ja koko maan menettimisti linnelle.!*
4.2 Suurvallan rapautumisen sivustaseuraajat

Vuonna 1988 lehti Sovetskaja Rossija julkaisi pietarilaisen opettajan kirjeen, jossa arvosteltiin
glasnostia ja perestroikaa antisosialistisina ja ldnnestd kopioituina. Kirjoituksen mukaan nimé
uudistukset vadristivit Neuvostoliiton historiaa sekd marxismi-leninismin opetuksia. Ldnnessa
Neuvostoliiton tapahtumat néhtiin historiallisena mahdollisuutena sysitd maa — lannen

tirkein geopoliittinen kilpailija — pois kansainviliseltd niyttimolta.!*

GorbatSovin uusi ulkopoliittinen linja painotti rauhanomaisia suhteita ilman sosialististen
maiden erityiskohtelua, mika herétti sympatiaa ldnnen johtajissa. Lansi ndyttiytyy tissa
myonteisend ja yhteistyOhaluisena osapuolena. Tdma johti lopulta Neuvostoliiton
geopoliittiseen heikentymiseen ja sodanjélkeisen aseman menetykseen. Neuvostoliiton ja

Yhdysvaltojen tiivistyneet suhteet, kuten vuosittaiset tapaamiset ja ydinasekategorian

197 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 193—198.
108 Thid.
109 Thid., 231-232.
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poistamista koskeva sopimus vuodelta 1987, esitetdén johtuvan ldnnen ja Neuvostoliiton

suhteiden limpenemisesti, mutta myds NL:n asemaa heikentivini tekijéna. !

Persianlahden kriisissd 1990 Neuvostoliitto tuki ensi kertaa lannen kantaa, miké esitetdan
ystdvyyden ja jannitteiden lieventymisend mutta samalla Neuvostoliiton geopoliittisen roolin
yksipuolisena rapautumisena. Niin maan auktoriteetti yhtend maailman navoista, kuin
kehittyvien maiden sympatiat vihenivét. Lansi hyddynsi my0ds nationalistisia ja
antisosialistisia liikkeitd Neuvostoliiton vetdytyessd Euroopasta 1989. Vuonna 1990 linnen
johtajat antoivat suullisia lupauksia, ettei Nato laajene itddn — mutta ndmaé lupaukset

rikottiin.'!

Linsi ndyttdytyy vetovoimaisena poliittisena ja taloudellisena vaihtoehtona: Neuvostoliiton
vanhat liittolaiset kddntyivit sitd kohti. Saksan yhdistyminen kuvataan prosessiksi, jossa ldnsi
ja itd “luovat tulevaisuutta yhdessa”, mutta taustalla nikyy edelleen ldannen dominoiva rooli ja
lupaus elintason nopeasta noususta, joka ei toteutunut. Yhdysvaltojen ja Neuvostoliiton
valtakamppailun heikkeneminen esitetddn ldnnelle edullisena kehityksend. Perestroikan
vuosien aikana kansainvélinen jdnnite vdheni ja maailmalla puhuttiin kylméin sodan lopusta.
Ihmisten tietoisuudessa niin lannessi kuin iddssd vuosikymmenien ajan rakentuneet
viholliskuvat menettivit vaikutuksensa. Ensimmaisté kertaa historiassa kokonaisia

massatuhoaseiden ryhmii likvidoitiin.!!?

Kylmin sodan voittajaksi kuvataan vain yksi suurvalta — Yhdysvallat. Neuvostoliiton hajottua
uudeksi uhaksi muodostui sotilasteknologioiden ja aseiden padtyminen maihin, joista voi
muodostua tulevaisuudessa sotilaallinen uhka. Neuvostoliiton hajoaminen heikensi Vendjdn
itsepuolustusmahdollisuuksia ja monessa suhteessa edesauttoi kansallisten konfliktien
vahvistumista (erityisesti Kaukasuksella ja Keski-Aasiassa). Ldnnen esitetddn suhtautuvan
Neuvostoliiton hajoamiseen omien etujensa kautta: se ei auttanut Vendjaa eika ottanut
huomioon sen intressejd. Linsi ei tukenut riittdvasti Kaukasian ja Keski-Aasian kriiseissd, ja
Neuvostoliiton geopoliittinen heikentyminen esitetddn lannelle hyddyllisend. GorbatSovin
saama Nobelin rauhanpalkinto 1990 liittd4 1dnnen hyviksynnan ja tunnustuksen yhdeksi

ulottuvuudeksi.'3

110 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 244.
11 Thid., 246.

112 Thid., 247-248.

13 Thid., 248-249.
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Kevaiilla 1990 tasavallat alkoivat ilmoittaa erostaan Neuvostoliiton yhteydestd, ensimmaiseni
Liettua, Viro ja Latvia. “Suvereniteettien paraatia” seurattiin tarkasti lnnessi, ja useimmat
odottivat Moskovan reaktiota ennen itsendisyyden tunnustamista. Lannen johtajat alkoivat
vetdytyd Helsingin pditosasiakirjan velvollisuuksista, kun he nikivat Neuvostoliiton johdon
heikkouden. Yhdysvallat ja muut maat tunnustivat Baltian maiden itsendisyyden 2.9.1991 jo
ennen Neuvostoliiton virallista hajoamista, mika esitetdéin suorana sekaantumisena

Neuvostoliiton asioihin.''

Neuvostoliiton hajoaminen hyddyttda lanttd, 14nsi ei mydskddn ole vain sivustaseuraaja vaan
osallistuu legitimoimalla hajoamisen kansainvilisesti: 24.8.1991 Ukrainan parlamentti
hyviéksyi itsendisyysjulistuksen ja kieltdytyi osallistumasta uuden liittosopimuksen
allekirjoittamiseen. Sen jialkeen myds Valko-Veniji ja muut tasavallat seurasivat Ukraina
esimerkkid, lukuun ottamatta Venéjdé ja Kazakstania. Ldnnen johtajat eivét peitelleet

hyviksyntiinsi Neuvostoliiton “itsensilikvidaatiolle”.!!®

4.3 Moskovaa "ignoorataan”

Vendjan ulkopolitiikka, jossa tehtiin useita myonnytyksid Yhdysvalloille, ndhtiin ldnnessi
heikkouden osoituksena. Tamin vuoksi ldnsi ei aikonut endd tehdd myonnytyksié ystivyyden
nimissd Vendjdn kanssa. Vuoteen 1996 mennessd Vendjan ulkopolitiikka olikin muuttunut
selvésti: Vendjdn johto julisti, ettei kansainvilisessd jarjestyksessd ole sijaa vain yhdelle

johtajalle ja ettd turvallisuutta ei tule rakentaa voimankiyton varaan.''®

Kappale Naton aggressiosta ja Vendjdn linsipolititkan muutoksesta alkaa ylldttden
ulkoministeri Primakovista (vuodesta 1996 alkaen), vaikka muutoin henkilokuvat ovat
kirjassa tehty erillisiin infolaatikoihin. Vuonna 1999 Nato aloitti massiiviset pommitukset
Jugoslaviassa ilman YK:n mandaattia. Primakov oli matkalla Yhdysvaltoihin ja kdénsi
lentokoneensa Atlantin ylla takaisin, kun sai tiedon Naton pdédtoksestd. Tétd hetked kuvataan
kddnnekohtana Vendjan ulkopolitiikan siirtymisessd monivektoriseksi ja itsendisemmaksi.
Kun Veniji palasi itsendisemman ulkopolitiikan pariin, sen suhteet linteen huononivat.

Yhdysvallat ja sen eurooppalaiset liittolaiset alkoivat painostaa Vendjidd TSetSenian konfliktin

114 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 254.
115 Thid., 258.
116 Thid., 317.
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vuoksi ja pyrkivét “ihmisoikeuksien suojelun” nimissé irrottamaan TSetSenian republikan

Venijisti. Linnen todelliset motiivit Vendjii kohtaan tulivat yhi selvemmiksi.'!”

2000-luvulla Yhdysvallat “sekaantui avoimesti” Venijéin sisdisiin asioihin. Lansimaiden
sanotaan pyrkineen kontrolloimaan Vendjan resursseja ja syrjayttdmadn maan maailman
vaikutusvaltaisten valtioiden joukosta. Lansi tuki Vendjén sisdisid konflikteja ja heikensi sen
puolustusta. Vuonna 1999 Nato laajeni kolmella uudella jésenelld: Unkari, Puola ja TSekki.
Samanaikaisesti Baltian maat tavoittelivat jasenyyttd. Moskovan turvallisuusetuja ei otettu

huomioon — ne “ignoorattiin avoimesti”.!'®

Léansimaiden reagointi Georgian sotaan oli Venijid kohtaan vihamielistd ja lansimaisessa
mediassa kdynnistyi “massiivinen” antivenédldinen kampanja. Vuonna 2008 Georgian ja Etela-
Ossetian vilille puhkesi aseellinen konflikti. Tekstin mukaan Vendji “pakottti Georgian
rauhaan” suojellakseen Eteld-Ossetian asukkaita. Tété pidettiin samalla viestiné
Yhdysvalloille ja Natolle siitd, etti niiden olisi huomioitava Venijin epéluulot. Georgian
joukkojen viitetdédn rikkoneen kansainvélisid sopimuksia pommittamalla Eteld-Ossetiaa.
Vendja tyonsi Georgian joukot pois ja eteni aina Tbilisin ldheisyyteen. Tekstin mukaan
Vendjan oli vilttdimatonta reagoida Georgian toimiin. Vendja leimattiin konfliktin syylliseksi,

miti teksti kuvaa todisteena linsimaisen median vapauden “myytin murtumisesta”.'!”

Tekstin mukaan ldnsimaisin varoin rahoitettiin oppimateriaaleja, joissa Vendjin historia
esitettiin “védristyneessd” tai “perverssissd” muodossa. Lannen tuki ndhddén yrityksend
vaikuttaa Vendjin identiteettiin. Vuodesta 2022 ldhtien Vendjélld on otettu kdyttoon
yhtendiset opetussuunnitelmat ja koulukirjat. Samana vuonna kouluissa aloitettiin uusi
perinne: jokainen viikko aloitetaan nostamalla Vendjén lippu salkoon kansallishymnin

soidessa.'?’

Vuonna 2014 Yhdysvallat ja EU kieltaytyivét tunnustamasta Krimin liittdmistd Venéjdén ja
julistivat sen aggressioksi Ukrainaa vastaan. Yhdysvaltojen johtama kansainvélinen koalitio
teki ilman YK:n hyvéksyntdé vastatoimia terrorismia vastaan Syyriassa, mutta keskitti

tukensa aseelliselle oppositiolle, joka tavoitteli presidentti Assadin syrjayttdmistd. Ukrainan,

Krimin ja Syyrian tapahtumien vuoksi ldnnessa syntyi “antivendldinen hysteria”. Linsimedia

7 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 318.
118 Thid., 322.

119 Thid., 335-336.

120 Thid., 349, 361.
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syytti Vendjad antidemokraattisten hallintojen tukemisesta, vaaleihin sekaantumisesta ja
laajasta propagandasta. Vuonna 2014 Vendjén jasenyys G8:ssa jdddytettiin ja kiyttoon otettiin

uusia pakotteita. Vuonna 2019 USA ilmoitti vetiytyvinsi INF-ohjussopimuksesta.'?!

121 Medinski& Torkunov, Istorija Rossii, 376-377.
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5 Johtopaatokset

Tutkimani historiankirja kdyttdd varsin varikésta kieltd kuvaillessaan Yhdysvaltoja ja muita
lansimaita, Baltian maita sekd Ukrainaa. Tapahtumia ei kuvata pelkdstdan neutraalisti, kuten
oppikirjan kuuluisi, vaan samalla rakennetaan vahvaa historiallista narratiivia Venéjista
rauhan suojelijana ja tarpeellisena ldnnen vastavoimana. Nykyhallinnon toimien
oikeuttaminen alkaa aivan kirjan alusta jo toisen maailmansodan myytin rakentamisella.
Fasisminvastainen taistelu on koko kirjan 1dpi kulkeva teema, joka luo pohjaa Venijin
nykyiselle sodankdynnille Ukrainassa. Historian kaytto ja viittdisin, ettd vadrinkaytto, tassé
asiassa on hienovaraista, mutta lansimaalaisen silmin ilmeistd. Historiallisia tosiasioita
sekoitetaan taitavasti oman propagandan sekaan, ettei 17-vuotiaan harjaantumaton kriittinen
lukutaito riitd erottamaan faktaa fiktiosta. Eikd voikaan riittd4, silld oppikirja ei pyrikdén

opettamaan kriittistd lukutaitoa ja ajattelua.

Venijin erityislaatuisuuden korostaminen yhdistyy kirjassa lannen mustamaalaamiseen, mikéa
luo vahvan mustavalkoisen kuvan historiasta, mité se ei koskaan ole. Lansi on kirjassa
aggressiivinen, uhkaava, ylimielinen, epaluotettava, fasistinen tai fasismin kanssa lichitteleva,
moraaliton, kapitalistinen — vihollinen ja Vendjan turvallisuudelle uhka. Retorisin keinoin
lukijassa herdtetdédn tunteita ja kuvat sekd muut kirjan elementit tukevat leipatekstin sanomaa.
Kirjan muiden elementtien yhdistdminen tekstiin jaa kuitenkin toistaiseksi vailla sen
tarkempaa tutkimusta. Kuitenkin muutamat nostamani pilapiirrokset seké taulukko antavat jo
osviittaa: tutkimustietoa on helppo védrentdi ja keksid, samoin helpottaa opiskelijan
muistamista yksinkertaisilla, mutta paljonpuhuvilla kuvilla. Sananparsi ’kuva kertoo
enemmaén kuin tuhat sanaa” pitee tdhdn mainiosti. Nuoren thmisen muistamista ja
ymmaértamistd pyritdén helpottamaan my0s nuorisokielen kaytolld, joka sattuu ironisesti

olemaan kaytinnossd kokonaan englannin kielestd johdannaista.

Oman tutkimukseni valossa pidédn Vendjdn koululaitoksessa seké oppikirjoissa tapahtuvien
muutosten seuraamista edellytyksend my0ds omalle turvallisuudellemme. Kuten johdannossa
mainittu, vuonna 2027 venildisissd kouluissa mitd luultavammin opetetaan sotilaallisia taitoja
jokaiselle koululaiselle. On hyvé aika kysyé mitéd tima kertoo Vendjian nykyisestd
ulkopolitiikan tilannekuvasta, jos 17—-18-vuotiaiden on osattava puolustaa “isénmaataan”.
Ajassa, jossa Vendjd on eristyksissd ja eristetty kansainvilisistd suhteista ja diplomatian
areenoilta ja erityisesti tutkimuskentén yhteyksien katkettua, olemme vaarassa jadda

pimentoon siitd, mitd maassa todella tapahtuu. Veniji-tutkimus hupenee ja kiinnostus kieleen
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sekd kulttuuriin sen mukana. Ja vaikka huomiota saavat nyt Ukraina ja Baltian maat,
oikeutetusti ja onneksi niin, joudumme jatkossakin kohtaamaan Vendjin, ymmartdmaén sitd
ja luomaan suhteita sen kanssa. Eritoten ajatellen Donbassia ja muita Venéjan valtaamia Ita-
Ukrainan alueita, joilla ukrainalaiset lapset joutuvat opiskelemaan tdssikin tutkimuksessa
késiteltyd historian kirjaa, piddn ddrimmadisen tirkednd ymmaértdd Vendjén indoktrinaatiota.
Lopulta voimme vain toivoa, ettei Putin voita titd sotaa, opettajilla, papeilla muttei mydskdin
aseilla, silld sodan rintaman siirryttyd ihmisten mieliin, muistiin ja uskomuksiin, ei aseet tai

turvatakuut enda auta.
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