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Tutkielma kisittelee negatiivista asennoitumista asynkronisessa teknologiavilitteisessa
viestinndssd, ja sen tdrkein pddmééra on selvittdd, miten partikkelit vaikuttavat asenteen
ilmaisuun. Valotan tutkielmassani partikkelien asennoitumiseen liittyvid tehtivid, partik-
kelien korostuskeinoja seka partikkelien kontekstisidonnaisuuden astetta. Lisdksi tarkas-
telen partikkelien suhdetta affektin ilmaisuun.

Pyrin tutkimuksellani tuottamaan uutta tietoa seka partikkelintutkimuksen etté di-
gitaalisen vuorovaikutustutkimuksen kentélle, mutta samalla pyrin my6s kehittimadan
asynkronisen viestinnidn tutkimusmetodiikkaa. Yhdistelen kokeilevasti suhtautumisen
teoriaa sekd keskustelunanalyysid, ja lisdksi olen kéyttinyt tutkimuksessa sisidllonanalyy-
sid sekd diskurssianalyyttistd tutkimusotetta.

Tutkielma on vahvan aineistoldhtdinen paitsi metodiikaltaan mutta myos aineis-
tonkdsittelyn tyyliltddn. Aineisto koostuu Naistenhuone-nimisen Facebook-ryhmén kom-
menteista, jotka olen koonnut tarkasteltavaksi syksylld 2018. Hahmotin yleiskuvan ky-
seisessd ryhmaissd ilmenevistd negatiivisen asennoitumisen keinoista ja valitsin analysoi-
tavaksi yhteensd 70 kommenttia, jotka siséltdvét partikkelin ja jotka myotdilevit ryhmén
yleistd kielenkayttoa.

Tutkimustulokset osoittavat partikkeleilla olevan asenteisia, dialogisia, reaktiivi-
sia ja affektiivisia kdyttotapoja. Kaikki mainitut tavat ovat kuitenkin hyvin konteksti-
sidonnaisia, silld partikkelin vuoronsisdiselld paikalla, kommentin muilla mahdollisilla
affektiivisilla aineksilla seké keskusteluketjun muulla siséllo114 on vaikutusta partikkelin
implikaatioihin. Tulokset osoittavat my0s affektiivisen partikkelin korostamisen lisddvén
kommentin affektiivisuutta. Kirjoittaja voi tehdd useanlaisia valintoja korostamisen suh-
teen, silld partikkelia on mahdollista korostaa seki erilaisin tekstuaalisin ratkaisuin ettd
muualla kommentissa olevin elementein. Esitén tutkielmassani myds konventionaalisim-
pienkin partikkelien olevan vahvan kontekstisidonnaisia, silld myds semanttisesti kitey-
tynyt partikkeli tulkitaan vasten esiintymisympéristodén ja -tilannettaan.

Tutkimuksen tulokset antavat lisdtietoa yleisesti Facebookin keskusteludynamii-
kasta niin asennoitumisen, yleisen vuorovaikutuksen kuin tunneviestinnidnkin niakokul-
masta. Koska teknologiavilitteinen tunneviestintd lisdéntyy ja muokkaantuu jatkuvasti,
my0s tutkimusmetodien jatkuva kehittiminen on tarpeellista. Tutkimukseni osoittaa, etti
monipuolistuvan kommunikaation tarkastelu edellyttid monimetodista tutkimusotetta
sekd poikkitieteellistd lihestymistapaa.
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1 Johdanto

Tarkastelen pro gradu -tutkielmassani negatiivisia asennoitumisen tapoja Facebookin
Naistenhuone-ryhméssa. Keskityn valottamaan erityisesti partikkelien roolia asenteen ja
sithen liittyvan affektin ilmaisemisessa. Aineiston ja tutkimuksellisen ongelmanasettelun

vuoksi yhdistelen kokeilevasti useamman eri tutkimussuuntauksen metodeja.

1.1 Tutkimusasetelma ja tutkimuksen tavoitteet

Maailman suosituin sosiaalisen median alusta' on jo vuosien ajan heriittinyt mielenkiin-
toa vuorovaikutustutkimuksen kentdlld. Lihes kolmasosa suomalaisista kiyttdd Faceboo-
kia, ja yli puolet palvelun kiyttijisti on sen kanssa tekemisissi péivittdin. Vaikka ver-
kossa kdytdvian keskustelun médra kasvaa jatkuvasti, digitaalinen tunneviestintad on ollut
melko kapeasti tutkittu kisite (Matikainen 2006: 184). Tosin se on heréttinyt alati kasva-
vaa kiinnostusta tutkijoiden keskuudessa. Tamé havainto motivoi tutkimusaiheeni valin-
nassa. Koska valtaosa suomalaisista Facebookin kiyttijistd on naispuolisia®, koin tarpeel-

liseksi tutkia etenkin naistenvalistd Facebook-vuorovaikutusta.

Tutkielmaa taustoittavaa tutkimusta on tehty jonkin verran. Keskustelunanalyyttisid kei-
noja on hyddynnetty verkkokeskustelun analysoinnissa myds aiemmin, silld Liisa Kéénta
tutki asynkronisen nettikeskustelun dynamiikkaa vuonna 2016 valmistuneessa vaitoskir-
jassaan. Myo6s Facebookissa tapahtuvaa kielenkédytt6a on tutkittu hyvin monitieteisesti, ja
esimerkiksi Susanna Paasonen (2014) on luonut mediatutkimuksellisen katsauksen Face-
book-keskustelujen tunneintensiteetteihin. Téastd huolimatta Facebook-ryhmissd kéydyt

keskustelut eivit ole toistaiseksi olleet fennistisen tutkimuksen kohteena.

! Statista 2018: Most popular social networks worldwide as of October 2018, ranked by number of active
users (in millions). [Verkkoldhde. Viitattu 16.11.2018.] Saatavissa:
https://www.statista.com/statistics/272014/global -social-networks-ranked-by-number-of-users/

2 Nepa 2017: DNA Digitaalisen elimdntavan tutkimus. [Verkkodokumentti. Viitattu 7.11.2018.] Saata-
vissa: https://corporate.dna.fi/documents/94506/930199/DNA+Digitutkimus+2017_raportti+tmedialle_so-
mebarometri.pdf



Tutkielmassani on myds muita aiempaan tutkimukseen nidhden tuoreita elementtejd. Ai-
neiston tyypin liséksi my0s kirjallisessa keskustelussa ilmeneva asennoituminen on suh-
teellisen uusi tutkimuksen kohde, eikd verkkokeskusteluissa kdytettyjen partikkelien tut-
kimus ole ollut kovin runsasta. Esimerkiksi Felix Ameka (1992: 101-102) on perdankuu-
luttanut syvempéa kielitieteellistd kiinnostusta partikkeleita kohtaan, ja hdnen lisdkseen
muun muassa Cliff Goddard (2014) ja Anni Jadskeldinen (2013) ovat todistaneet partik-

kelien tutkimuksen olevan tarpeen.

Lyhyesti ilmaistuna tarve tutkimukselle nousee siitd, ettd digitaalinen tunneviestinta li-
sadntyy ja kehittyy nopeammin kuin sitd ehditdin tutkia. Koska joillakin partikkeleilla on
taipumusta ilmentaa suhteellisen monisdvyisid affekteja, partikkelit ovat looginen valinta
tarkasteltavaksi kielenainekseksi. Avaan affektin, asennoitumisen ja partikkelin késitteitd

teoriaan keskittyvissd luvuissa 2—4.

Yhdistelen analyysissd systeemis-funktionaalisen kieliteorian alle sijoittuvan suhtautumi-
sen teorian lisdksi myOs muiden tutkimusperinteiden elementtejd. Kidédnnin tavoin ldhes-
tyn asynkronista verkkokeskustelua hyodyntden tiettyjd keskustelunanalyysin késitteita.
Samoin noudatan perinteisesti teknologiavélitteisen viestinndn tutkimuksessa kéytettya
diskurssianalyyttistd tutkimusotetta, johon on yhdistetty myos sisdllonanalyysia. (Ks.

Kéaantd 2016: 30-31.) Pyrin 16ytdmain vastaukset seuraaviin tutkimuskysymyksiin:

1) Millaisia tehtdvid partikkeleilla on negatiivisen asennoitumisen ilmaisussa? Hypotee-
sini on, ettd niilld on arvottavia, reaktiivisia ja dialogisia merkityksid. Liséksi oletan,

ettd ne ovat asennoitumista ilmaistessaan jonkinasteisesti sidoksissa affektiin.

2) Millaisin erilaisin tekstuaalisin tavoin partikkeleita korostetaan? Ilmennetdanko koros-
tuskeinoilla puhutussa kielessd esiintyvdéd prosodiaa ja intonaatiota? Millaisia vaiku-
tuksia télld on ilmi tulevaan asennoitumiseen esimerkiksi affektin voimakkuuden kan-
nalta? Hypoteesini on, ettd partikkelien d44nenpainoja ja sdveltd pyritdén korostamaan

etenkin vahvan affektiivisissa yhteyksissé.

3) Onko partikkeleilla myds itsendisid merkityksid asenteen ilmaisussa, vai ovatko ai-
neiston partikkelien sdvyt ja merkitykset poikkeuksetta kontekstisidonnaisia? Hypo-
teesini on, ettd konventionaalisimmat partikkelit sisdltdvit myds itsendisid merkityksid
negatiivisen asennoitumisen ilmaisussa. Uskon kuitenkin kontekstilla olevan merki-

tystd partikkelin tulkinnassa.



Kaikki tutkimuskysymykset koskevat partikkelien vuorovaikutuksellisuutta, mutta
toiseksi numeroitu tutkimuskysymys on ldyhemmin semanttinen muihin kysymyksiin
verrattuna. Se keskittyy partikkelien korostuskeinoihin seka sithen oletukseen, etté erityi-
sesti aineistossa runsaslukuisina esiintyvit interjektiot ja dialogipartikkelit pohjautuvat
ensisijaisesti puhuttuun kieleen. Talloin ndiden partikkelityyppien avulla luotava viestin
sdvy on toisinaan sidonnainen prosodiaan ja intonaatioon. (VISK § 1709.) Siksi ilmi

tuodun sdvelen ja dénenpainon tulkinta on mielekasta.

Kisittelen tutkielmassani negatiivista asennoitumista ennen kaikkea viestin kirjoittajan
ilmaisemien negatiivisten affektien kautta. Tdlloin kommentoija arvottaa joko edellisen
viestin sisédltdd tai sen kirjoittajaa. On huomattava, ettd toisinaan negatiivinen reaktio ei
edusta keskusteluanalyysin piirissd kdytettyd nk. preferoimatonta vierusparia eli odotta-
matonta reaktiota, silld vililld ryhméan keskusteluketjut saattavat suoraan rohkaista esi-

merkiksi inhoa aiheuttavien kuvien jakamiseen.

Olen ryhmitellyt tarkasteltavat partikkelit semantiikkansa mukaan, selkeédn aineistoldh-
toisesti. Tarkastelen analyysin keskioon nostettuja partikkeleja vasten keskustelu- ja teks-
tikontekstiaan. Lisdksi maéérittelen jokaisen partikkelin kohdalla asenteen kohteen ja
asenteen sisdltimén affektin. Ndiden piirteiden lisdksi kiinnitdn huomiota partikkelin ko-
rostuneisuutta muokkaaviin elementteihin sekd partikkelin sisdlld ettd sen ulkopuolella.
Etenkin konventionaalisten eli sanakirjassa tunnustettujen partikkelien kohdalla tuon

esiin niiden mahdollisia kiteytyneita tarkoitteita.

1.2 Tutkimuksen aineisto

Olen koonnut tutkielman aineiston Facebookissa toimivasta Naistenhuone-ryhmésta.
Ryhmé on STT:n vuonna 2018 tekemén selvityksen mukaan suomenkielisen Facebookin
neljinneksi suurin, silli siind on yli 107 000 jisenti®. Ryhmin kuvauksen mukaan se on

perustettu marraskuussa 2016 ja se on alusta asti suunnattu eri-ikdisten naisten

3 Suositut Facebook-ryhmiit paisuvat, mutta seinille ei eniii kirjoiteta. Suomessa monta yli 100 000 jdsenen ryhméa.
Keskisuomalainen 25.2.2018. [Verkkouutinen. Viitattu 7.11.2018.] Saatavissa: https://www.ksml.fi/kotimaa/Suositut-
Facebook-ryhm%C3%A4t-paisuvat-mutta-seinille-ei-en%C3%A4%C3%A4-kirjoiteta-%E2%80%93-Suomessa-
monta-yli-100%E2%80%89000-j%C3%A4senen-ryhm%C3%A4%C3%A4/1115138



keskustelukanavaksi®. Valtaosa ryhmildisistd on kuitenkin nuoria, silli marraskuussa
2017 tehdyn ikdkyselyn mukaan n. 80 prosenttia vastaajista oli 17-25 vuotiaita. On ole-

tettavissa, ettei ikdrakenne ole merkittavasti muuttunut vuoden aikana.

Ryhmin topiikit vaihtelevat erittdin paljon, silld ryhmén sdannét eivit ota kantaa keskus-
telunaiheisiin — kunhan ne eivit riko Facebookin yleisid yhteisonormeja. Ryhmaissé kes-
kustelut kisittelevdt monenlaisia aihealueita, silld keskustelunaiheita ei pyritd rajaamaan
tai ohjaamaan. Paidasialliset keskustelunaiheet liittyvdt ennen kaikkea ihmissuhteisiin,
mutta my0s esimerkiksi kauneudenhoitoon ja ajankohtaisiin ilmidihin. Yllapitdjien kautta
on lisdksi mahdollista tehdd anonyymejd julkaisuja, mikd mahdollistaa hyvinkin arka-
luontoisten asioiden puimisen. Kiivas keskustelu ja selvd mielipiteiden jakautuminen ovat

tutkittavan ryhmén dynamiikalle tyypillisid ilmidita.

Ryhmai on ldhtokohtaisesti suljettu, mutta sen suuren koon vuoksi en nie sen tutkimisessa
tai tulosten esittdmisessd eettisid ristiriitoja. Alati kasvavaa, yli sadantuhannen hengen
ryhmaia ei voi luokitella erityisen intiimiksi, eikd se perustu jasentensa vilisiin sosiaalisiin
tai ammatillisiin yhteyksiin: ryhmaéléisid yhdistda oletetusti vain sukupuoli ja todennikdi-
sesti myds suomen kielen taito. Tastd huolimatta esitdn keskusteluketjut anonyymeiné ja
olen poistanut ketjuista selvésti julkaisijan itse ottamat kuvat. Lisdksi olen anonymisoinut
joitain keskusteluketjuja, jotta henkildiden tunnistaminen ei olisi mahdollista. (Ks. Mark-

ham—Buchanan 2012.)

Tarkastelen ryhmaa aikavalilld 1.9.—1.12.2018. Koska ryhmé on erittdin aktiivinen, jo-
kaista esiintymid ei ole mahdollista taltioida. Siksi tutkielmani aineistonkeruutekniikka
on ns. tihed satunnaisotanta. Pyrin kolmen kuukauden aikana hahmottamaan mahdolli-
simman selkedn yleiskuvan ryhmaén partikkelien kdytostd negatiivisen asennoitumisen il-

maisemisessa.

Hahmotan yleiskuvaa laadullisen, aineistoldhtdisen siséllonanalyysin keinoin. Ryhmén
kielenkéyttoa tarkkailemalla olen muodostanut erilaisia klustereita eli yl4- ja alaryhmid,
jotka kuvaavat oleellisimpia negatiiviseen suhtautumiseen liittyvid affekteja. Ndin hah-

motetun yleiskuvan mukaisesti esitdn edustavia esiintymid, jotka myotdilevdt ryhmén

4 Naistenhuone-Facebook-ryhmdn kuvaus. [Verkkodokumentti. Viitattu 15.9.2018 ja 10.11.2018.] Saata-
vissa: https://www.facebook.com/groups/naistenhuone/about/



kielenkdyton yleispiirteitd. Koska tutkielma on kvalitatiivinen, kvantitatiivisiin esiinty-
méméadériin en varsinaisesti ota tarkempaa kantaa. Avaan aineistonkésittelyprosessia tar-

kemmin luvussa 5.1.

1.3 Tutkimuksen rakenne

Tutkielma koostuu viidestéd luvusta. Johdantoluvun jélkeiset luvut 2—4 edustavat tutkiel-
man teoriapohjaa ja avaavat keskeisimpid kasitteitd. Luvussa 2 luon katsauksen kielitie-
teelliseen asenteen tutkimukseen, ja tdtd seuraavassa luvussa 3 keskityn valottamaan af-
fektiivisuuteen liittyvdd teoriataustaa niin kieliopillisesti kuin my0s internetkeskustelun
kannalta. Luvussa 4 avaan partikkelien funktioita ja sanaluokan asemaa kieliopissa, kie-

lentutkimuksessa ja keskustelunanalyysissa.

Luku 5 keskittyy aineiston analysointiin. Olen ryhmitellyt analysoimani partikkelit niiden
semantiikan mukaisesti, ja lisdksi olen kategorisoinut ne niiden semantiikkaa seki niiden
ilmaisemaa affektia tarkentaviin alaryhmiin. Analysoin yhteensd 70 kommenttia, jotka on
numeroitu juoksevasti. Kustakin kommentista on alleviivattu analyysin keskitssd oleva
partikkeli. Tyypillisesti jokaista esimerkkikommenttia seuraa kommenttia koskeva ana-

lyysi, mutta késittelen joitakin kommentteja nipuissa niiden samankaltaisuuden vuoksi.

Kontekstualisoin leipatekstissad jokaisen analysoitavan kommentin niin, ettd referoin sen
kayttotilanteen niiltd osin kuin nden oleelliseksi. Esityksestd ilmenee sekéd analysoitavan
partikkelin tekstikonteksti ettd konkreettinen aikapaikkainen vuorovaikutuksellinen kéyt-
totilanne eli koteksti ja tilannekonteksti (ks. Shore 2012: 136). Arvioin partikkelin af-
fektia viittaussuhteineen sekd sen semantiikkaa suhteessa nédihin kahteen esiintymisym-

pariston tasoon.

Sen lisdksi, ettd kommenttien kontekstit on referoitu analyysin leipdtekstissd, analysoita-
viin kommentteihin liittyvit keskusteluketjut ovat saatavilla tutkielman liitetiedostoissa
1-4. Liitetiedostot on jaoteltu affektiryhmittdin. Valittu esitystapa on epdkonventionaali-
nen, mutta tutkielman yhteydessd vilttdméton. Analysoitavan kommentin kirjaimellisen
kéyttoyhteyden on oltava lukijan nihtévilld, mutta pitkien kontekstualisoivien keskuste-
luketjujen esittdminen analyysin lomassa tekisi tekstin kokonaisuuden hahmottamisesta

haastavaa.



Analyysiluvun viimeisessé alaluvussa esittelen analyysistd nousseita havaintoja, vastaan
tutkimuskysymyksiin ja arvioin asettamieni hypoteesien toteutumista. Tutkielman paat-
tavissd Lopuksi-luvussa arvioin esittdmidni tuloksia ja tarkastelen tutkimustani kriitti-
sestd ndkOkulmasta. Lisdksi esittelen erilaisia jatkotutkimuksellisia mahdollisuuksia eri-

tyisesti digitaalisten yhteisdjen kielitieteellisen tutkimisen kannalta.



2 Asenteen kielitieteellinen tutkimus

Ensimmdisessd alaluvussa avaan systeemis-funktionaalisen kieliteorian taustoja ja paa-
piirteitd. Valotan erityisesti sen piiriin kuuluvaa suhtautumisen teoriaa. Toisessa alalu-

vussa keskityn keskustelunanalyysiin liittyvin asennoitumisen késitteen selkeyttdmiseen.

2.1 Asennoituminen suhtautumisen teoriassa

Kasittelen tutkielmassani kieltd funktionaalisen ldhestymistavan kautta. Kielitieteessd
télld tarkoitetaan suuntausta, joka keskittyy tutkimaan kieltd sosiaalisen vuorovaikutuk-
sen vélineend. Funktionaalista ldhestymistapaa ei yleisesti mielletéd kiintedksi koulukun-
naksi tai teoriamalliksi, vaan ennemminkin ndakokulmaksi kieleen. Kaikkia funktionaali-
sia kielikuvauksia yhdistda kisitys siitd, ettd kielellisten ilmausten merkitys on sidonnai-
nen kulttuuriin, tilanteeseen, puheenaiheeseen ja useisiin muihin kontekstuaalisiin teki-

idihin. (Luukka 2000: 135-137.)

Tunnetuin funktionaalisen kielitieteen suuntaus on systeemis-funktionaalinen teoria (SF-
teoria), jota M. A. K. Halliday alkoi hahmotella 1960-luvun alkupuolella. Teoria eroaa
muista suuntauksista ennen kaikkea funktiokésitykseltdin, silld sen mukaan funktio ei ole
yksittdisten kielenaineisten tai tekstien ominaisuus, vaan se liittyy koko kielisysteemiin
samanaikaisesti rakentaen sitd. (Luukka 2000: 137—-138.) Teorian mukaan kieli tarjoaa
erilaisia resursseja, joiden avulla voidaan luoda erilaisia merkityksid. SF-teorian keski-
0ssd on tdllainen késitys kielestd resurssina ja osana ympéar0ivdd maailmaa. Teorian mu-
kaan resurssikésitys luo mahdollisuuden vaihtoehtoisille valinnoille: kielenkayttdja voi
tehdd valtavasti erilaisia kielellisid valintoja, ja nuo valinnat seké ilmentévit ettd raken-

tavat ymparoivad todellisuutta. (Pietikdinen—Méantynen 2009: 15-17.)

Suhtautumisen teoria (engl. appraisal theory) on syntynyt tiydentdméédn hallidaylaista
systeemis-funktionaalista teoriaa, ja se pohjaa erityisesti SF-teorian késitykseen sdvysté
seka kielestd sosiaalisten suhteiden ja identiteettien muodostajana. Jim Martinin ja Peter
Whiten kehittdma teoria keskittyy oletetun kirjoittajan ja lukijan suhdetta rakentaviin kie-
lellisiin piirteisiin. Sen avulla voidaan tarkastella sitd, miten tekstin kirjoittaja ilmaisee

esimerkiksi (tdmén tutkielman ndkokulmasta oleellisia) paheksuntaa, inhoa tai



erimielisyyttd. (Koskinen 2014: 134—135; Martin—White 2005: 1-3.) Teoria on kehitetty
ensisijaisesti tunteen ja asennoitumisen tarkastelun apuvilineeksi, silld se on tapa tarkas-

tella, miten kielenkdytossd ilmennetéén tunteita ja arvioita (Juvonen 2007: 431).

Suhtautumisen teoria ldhestyy kieltd systeemisesti. Se kuvaa kieltd semanttisina valin-
toina ja ndiden valintojen joukkoa puolestaan paradigmaattisten suhteiden verkostona.
Teoria kisittdd kolme alasysteemid: asennoitumisen, sitoutumisen ja asteittaisuuden sys-
teemit. (Juvonen 2007: 431-432.) Avaan asennoitumisen kisitettd tarkemmin, koska se

on tutkielman kannalta oleellinen.

Asennoituminen (engl. attitude) koskee emootioiden, inhimillisen kidytoksen sekd asioi-
den arvottamista. Néistd kolmesta alaryhmistd ensimméiinen painottuu suoraan affektin
tai emootioiden kuvaamiseen, toinen inhimillisen toiminnan moraaliseen arvottamiseen
ja kolmas ei-inhimillisten asioiden sekd ilmididen arvottamiseen. Ndiden lisdksi asennoi-
tumisen systeemi késittelee puhujan oman tunteen suoraa ilmaisua. (Juvonen 2007: 431—
432; Martin—White 2005: 42-45.) Tutkielman aineistossa on huomattavissa niiden kol-
men ryhmin toisiinsa kietoutumista esimerkiksi siten, ettd keskustelija saattaa osoittaa,
millaisia tunnetiloja huonon moraalisen ratkaisun tehneen edellisen keskustelijan pitéisi
hianen mielestdédn tuntea. Tunteisiin keskittyvaa affektin késitettd madritelladn tarkemmin

luvussa 3.1.

Aineiston luonteen vuoksi etenkin edelld mainittua inhimillisen toiminnan arvottamista
(engl. judgement) on syyta tarkastella perusteellisemmin. Kdésitteelld tarkoitetaan suoraa
asennoitumista toisen thmisen kiytokseen ja persoonaan. Toisin sanottuna kyse on toisen
thmisen mahdollisesti kokonaisvaltaisestakin arvottamisesta suhteutettuna normiin. Ar-
viota tehdédén positiivinen—negatiivinen-akselilla peilaten erilaisiin sosiaalisiin ja yhteis-
kunnallisiin sddnt6ihin. (Martin—White 2005: 52.) Tama tutkielma keskittyy akselin ne-

gatiiviseen padhén.

Suhtautumisen teoria korostaa kielenkdyton retoriikkaa sekd kontekstin roolia merkityk-
sen luomisessa, eikd se keskity lahtokohtaisesti mihinkddn yksittdiseen kieliopilliseen
luokkaan (Juvonen 2007: 433). Siksi huomioin partikkelien tarkastelussa seké kontekstin
ettd kotekstin eli tekstiyhteyden, jossa tarkasteltava kielenaines esiintyy. Suhtautumisen
teoria on tdhén tutkielmaan néhden taustoittava teoria, jota hyddynnén vain osittain; koko
teorian hyddyntdminen yhdessé tutkimuksessa olisi hyvin pikkutarkka prosessi, joka ei
tukisi asetettuja tutkimuskysymyksid (ks. esim. Juvonen 2007: 434).
8



2.2 Asennoituminen keskustelussa

Asennoituminen on suomenkieliseni kielitieteen terminéd haastava kayttdd. Edelld kuva-
sin asennoitumista yhtend teksteihin keskittyvin suhtautumisen teorian alasysteemind,
mutta sitd on kdytetty myds muilla kielitieteen aloilla hieman eri merkityksessd. Vuoro-
vaikutuslingvistiikka, keskustelunanalyysi ja sosiolingvistiikka késittelevit asennoitu-

mista (engl. stance taking) dynaamisemmasta nikdkulmasta (Rouhikoski 2012: 470).

Kielitiede on késitellyt asennetta perinteisesti yhden puhujan staattisena tilana, ja asen-
noitumisen stance taking -merkitys on keskittynyt uudistamaan ja laajentamaan nike-
mystd. Vuorovaikutuksellisemmassa asennoitumisen tarkastelussa korostetaan sen dy-
naamisuutta, neuvoteltavuutta ja tilapaisyyttd. Asenteen nahdddan muodostuvan keskuste-
lijoiden yhteistoimintana, ja myds asenteeseen liittyvé vaikuttavuuteen pyrkiminen huo-
mioidaan tarkastelussa. Toisin sanottuna asenteisella ilmaisulla pyritddn vaikuttamaan
kuulijan mielipiteeseen, jolloin keskustelun toisen osapuolen toivotaan vastaavan puhee-

seen samantyyppiselld arviolla. (Kérkkédinen 2002: 84-86, 97.)

Preferenssijasennys liittyy ldaheisesti keskustelunanalyyttiseen asennoitumisesta neuvot-
teluun. Kiésitteelld tarkoitetaan erilaisten vierusparien vilistd “suosittuimmuusjisen-
nystd”: esimerkiksi kutsulle odotetaan yleensd myontidvaa vastausta ja kannanotolle toi-
votaan samanmielisyyttd. Néissd tilanteissa positiivinen tulos on preferoidumpi negatii-
viseen tulokseen verrattuna. (Tainio 1999: 93-94.) Késite on tutkielmani kannalta oleel-
linen, silld negatiivinen suhtautuminen on useimmiten ei-pidetty vaihtoehto, ja siksi se on
usein myos vastapuolelle odottamaton reaktio. Negatiivinen suhtautuminen vaikuttaa
koko keskustelun dynamiikkaan, ja keskustelijoiden tulee neuvotella yhteinen asennoitu-

misensa uudella tavalla.

Pekka Pélli (1999: 146) kuvaa asenteen muotoutuvan sekd rakentuvan diskursiivisessa
kehyksessd ja olevan siksi ominaislaadultaan jatkuvasti litkkeessd. Téstd johtuen asen-
netta ei voi tarkastella puhujasta ja puheenaiheesta irrallisena elementtind. Kun asenne
kasitetddn sosiaaliseksi, kommunikaatiossa muodostuvaksi ilmidksi, on mahdollista pu-
hua asenteen tuottamisesta, sen paéttymisestd ja sen ottamisesta (Vesala—Rantanen 2007:
27). Asenteen muovautuminen liittyy ldheisesti keskustelunanalyysissd kdytettyyn pu-
heenvuoron muotoilun (engl. turn design) késitteeseen. Muotoillessaan puhettaan puhuja

tekee tiettyjd valintoja sanastollisesti ja ddnenpainollisesti. Ndistd muodostuvat sdvyt ja



tyylit viestivdt puhujan asenteesta liittyen topiikkiin eli puheenaiheeseen tai keskustelu-

kumppaniin. (Suoninen 1999: 116.)

Kesken keskustelun tapahtuvan tyylinmuutoksen voi nihda merkiksi siitd, ettd osallistu-
jien kisitys vuorovaikutustilanteesta on jollain tasolla muuttunut. Tadma liittyy puhujan
itsenséd tekemidin kontekstualisointiin, silld puhuja pyrkii tietyin vihjein osoittamaan yh-
teyden, jossa hidnen lausumansa on tulkittavissa. Puhuja voi kayttia useita erilaisia puhe-
sidonnaisia keinoja, kuten intonaationmuutosta tai tauotusta. (Kalliokoski 1995: 2-3.)

Oletan kommentoijien pyrkivan jéljittelemadn naitd keinoja myds kirjoitetussa kielessa.

Keskustelunanalyysi kidsittdd asennoitumisen kommunikatiivisena ilmiona (Vesala—Ran-
tanen 2007: 27, 51). Asennoituminen kasitetddn valittdjaksi, joka liittdd kielenpiirteisiin
ja -aineksiin tiettyjd sosiaalisia merkityksid tehden niistd indeksisid. Kun tietty kielen-
piirre esiintyy tarpeeksi monta kertaa ilmentdmaéssa tiettyd asennetta, alun perin neutraa-
liin ainekseen alkaa tarttua asenteisia piirteitd. Téstd huolimatta kielenpiirre ei ole sidok-
sissa vain tiettyyn kéyttotilanteeseen, vaan se saattaa ilmentdi erilaisia asenteita eri kon-
teksteissa. (Rouhikoski 2012: 471-472.) Esimerkiksi oo-interjektion kédyttotavat toimivat
tistd hyvédna esimerkkind: kayttotilanteesta riippuen partikkeli voi ilmentdé joko puhujan
epavarmuutta tai tdysin pdinvastaisesti varmuutta asianlaidasta. Kéisittelen ilmiotd tar-

kemmin analyysiluvussa 5.

Anu Rouhikoski (2012: 472) huomauttaa, ettd asennoitumisen tutkiminen ei kuitenkaan
pyri ldhtokohtaisesti yleistettdvyyteen. Téstd huolimatta useamman yksilon puhetavan
tutkiminen on mielekastd, silld ndistd syntyvit keskiarvot muodostavat yleiskuvia erilais-
ten ryhmien rekisteristd ja kielenkdyton tavoista. Tutkielmassani pyrin juuri tillaisen

Naistenhuone-ryhmaén kielenkdyttod koskevan yleiskuvan luomiseen.

Asennoituminen on sidoksissa vuorovaikutustilanteessa olevien osapuolten tunteisiin.
Martinin ja Whiten lisédksi Marjorie Goodwin, Asta Cekaite ja Charles Goodwin liittavit
asennoitumisen ja keskustelijoiden emootiot kiintedsti toisiinsa. Ndkemyksen mukaan
asenne, mieliala, sosiaalinen asema ja emootioiden eri asteet muodostavat yhdessa asen-
noitumisen vuorovaikutustilanteeseen: affektia ja asennoitumista ei siis voi tdysin erottaa
toisistaan. Tutkijat esittavit sekd affektin ettd asennoitumisen muotoutuvan inhimillisessi

dialogissa. (Goodwin ym. 2012: 16, 24-25.)
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3 Aftektin ilmeneminen

Téassd luvussa selvitidn affektin esiintymistapoja ja -ympérist6ja. Ensimmaiisessd alalu-
vussa avaan affektin suhdetta kieleen. Toisessa alaluvussa puolestaan valotan affektiivi-

suuden ilmenemista internetyhteisdissa.

3.1 Affekti kielessa

Affektilla on useita eri merkityksii tieteenalasta riippuen, mutta tyypillisesti silld tarkoi-
tetaan jonkinasteista inhimilliseen tunne-eldmaan liittyvad tapahtumaa (ks. esim. Paaso-
nen 2017: 42). Psykologian kentdssd affektilla viitataan emootioihin, jotka jaetaan va-
lenssiltaan sekd positiivisiin ettd negatiiviin tunteisiin (Perdkyld 2012: 277-278). Téssa
tutkielmassa keskityn valenssiltaan negatiivisiin affekteihin. Toisaalta Martinin ja Whiten
(2005: 43, 206) madritelman mukaan affekti ei ole emootion synonyymi, silld he nikevit
affektin koostuvan emootioista ja reaktioista. Reaktiot voivat liittyd kéytoksen, tekstin,
prosessin tai ilmidn arviointiin, ja ne ovat yhteydessé reagoijan tapaan suhteuttaa itsensa
kommunikaatiotilanteeseen. Myos Martinin ja Whiten méaritelmdn mukaan sekd emoo-
tioita ettd reaktioita arvotetaan positiivinen—negatiivinen-akselilla. Téssé tutkielmassa af-

fektikdsitys perustuu Martinin ja Whiten ndkemykseen.

Anssi Perdkyld (2012: 278) esittdd myOs intensiteettiin perustuvan affektien luokitteluta-
van jaotellen tunneintensiteetit voimakkaisiin ja heikkoihin affekteihin. Huomioin myos
tdmén affekteja koskevan piirteen tutkielmassani, ja kiytén affektien intensiteetin selvit-
tdmiseen Martinin ja Whiten esittdmin suhtautumisen teoriaan liittyvaa asteittaisuuden
(engl. graduation) alasysteemid. Systeemin intensiteettiin liittyvd osuus tarkastelee erilai-
sia leksikaalisia ja kieliopillisia valintoja, joilla puhuja joko korostaa tai hdivyttia laatua,
méadrid ja modaalisuutta. Se huomioi my6s kotekstin merkityksen sekd ndennéisesti neut-
raalien ilmausten merkityksen affektien vélittdmisessd. (Martin—-White 2005: 141-143.)
Koska affektisuutta ilmaistaan my0s tdmén tyyppisin keinoin, on tarpeen kartoittaa kie-
liopillisia affektisuuden ilmaisimia. Tdma on tarkedd my0s siksi, ettd tutkielmassa tarkas-
telen negatiivista asennoitumista ilmaisevia partikkeleita osana puheenvuoroa. Vuoron
muiden ilmausten vaikuttaessa vahvasti partikkelin tulkintatapaan on oleellista avata par-
tikkelien lisdksi myos muunlaisia affektiivisia ilmaisuja.
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Fennistiikassa kieliopillista affektiivisuutta tarkastellaan luonnollisesti kielen ilmidné,
joka voi ilmentyé usealla kielen tasolla, esimerkiksi syntaksissa, konventionaalisessa lek-
sikossa ja spontaanissa sananmuodostuksessa. Affektiiviset ilmaukset ovat kielenainek-
sia, joilla puhuja esittdé joko suhtautumistaan tai asennoitumistaan puhekumppaniinsa tai
keskustelun topiikkiin. Ne voivat olla seké vakiintuneita ilmauksia, joita kutsutaan mor-
fosyntaktisiksi konstruktioiksi, ettd muunlaisia kielenaineksia,. Ilmauksen affektiivista
merkitystd ei kuitenkaan mielletd osana lausuman propositionaalista sisdltod. Sen sijaan

affektiiviset keinot luovat erilaisia lisamerkityksid. (VISK § 1707.)

Affekti esiintyy myos lekseemien tasolla, silld erilaiset voimasanat (esim. Aitfo) ja inter-
jektiopartikkelit (esim. /yi) ovat kuvaavia esimerkkejd affektin leksikaalistumisesta. Af-
fekti ulottuu myos sananmuodostuksen keinoihin, silld Iso suomen kielioppi erottaa af-
fektiiviset johdokset omaksi johdostyypikseen (VISK § 206). Ne perustuvat erilaisiin
muotteihin ja esiintyvit etenkin puhutussa kielessd. Muotteja on useita, ja niilld on monia
eri kdyttotapoja, kuten hellittely, vihattely, leikillisyys tai arkityylisyys. Varsinaisten af-
fektiivisten johdosten lisdksi deskriptiivisten eli dénteellisesti motivoituneiden sanojen
kuvataan olevan luonteeltaan affektiivisia. Sananmuodostustyyppi ei ole selvérajainen,
mutta deskriptiivisid sanoja yhdistda tyypillisesti etisten sointuvokaalien runsaus (esim.

kontys tai résdhtdd). (VISK § 154, § 1707.)

Kuten olen edelld todennut, suomen kieli tarjoaa lukuisia kiteytyneitd, konventionaali-
sessa kieliopissa tunnustettuja keinoja affektiivisuuden ilmaisuun. Laura Visapad (2013:
526-527) esittdd affektisen kielenkdyton titdkin laajempana. Han huomauttaa kaikkien
kielenkdyton keinojen toimivan potentiaalisesti affektin vilineina, silld emotionaalisasen-
teellista suhtautumista on mahdollista ilmaista laajalti, etenkin kasvokkaisessa vuorovai-
kutustilanteessa. Myos Kaisa Koskinen korostaa affektiivisten kielenainesten selvéra-
jaisuuden puutetta, silld teksti voi vérittyd tiettyyn suuntaan myds ns. saturoivan proso-
dian vuoksi. Talla tarkoitetaan tekstisséd esiintyvid samankaltaisia elementtejd, jotka va-

littévét tiettyd emotionaalista latausta. (Koskinen 2014: 138.)

Martin ja White ovat huomioineet teoriassaan myds tdmédn affektiivisuuden implisiitti-
syyteen liittyvédn puolen. Tdémé ilmenee muun muassa leksikaalisissa valinnoissa. Teorian
mukaan sdvykkddt sanavalinnat sisdltdvat itsessddn joko positiivisia tai negatiivisia kon-
notaatioita. Ndiden konnotaatioiden vuoksi sanan ydintarkoite on laajentunut arvotta-

vaksi: esimerkiksi koni viittaa hevoseen, mutta sisdltii erilaisia lisimerkityksid verrattuna
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ratsuun. (Martin—White 2005: 65-67.) Huomioin analyysissdni myos tdllaisen impli-

koidun affektisuuden, esiintymistilannetta ja -yhteyttd unohtamatta.

Visapdd (2013: 527) alleviivaa kontekstin merkitysta affektiivisuuden ilmaisussa. Esiin-
tymisympéristo ja -tilanne vaikuttavat merkittévésti sithen, miten affektia konventionaa-
lisesti ilmaiseva kielenaines tulkitaan. Nakdkulma on mielenkiintoinen ja valottaa erimer-
kiksi tutkielman aineistossakin esiintyvin huhhuh-interjektion monimerkityksisyytta.
Kontekstista riippuen huudahduksen voi tulkita tarkoittavan joko paivittelya tai helpottu-

neisuutta.

Edelld esitettyjen vuorovaikutuslingvististen huomioiden lisdksi on tarpeen nostaa esiin
Matti Leiwon nidkemykset kielellisestd aftektiivisuudesta. Leiwo (1969: 49) esittdd af-
fektiivisen kielenkdyton olevan sidoksissa sitd harjoittavan ryhméan muodostumistapaan.
Nikemyksen mukaan vahvan affektiivista kieltd kayttavat ryhmit ovat muodostuneet to-
denndkdisemmin sosiaalisista kuin esimerkiksi maantieteellisistd syistd. Hypoteesi on
toki tehty ennen digiaikaa, mutta se vaikuttaa osuvan oikeaan ainakin tissé tutkielmassa

tarkastelemani Facebook-ryhmén kohdalla.

3.2 Aftektiivisuus virtuaaliyhteisossé

Koska tarkasteltava Naistenhuone-keskusteluryhmé on internetpohjainen, sen analysoin-
nissa ei voi tdysin hyodyntdd perinteisid keskusteluanalyyttisid 1dhtokohtia (ks. K&éntd
2016: 30-31). Siksi on tarpeen avata digitaalisen yhteison késitettd sekd internetissa ta-

pahtuvaa tunneviestintaa.

Erilaisissa kanavissa tapahtuva viestintd on irrottanut itseilmaisun ajan ja paikan konteks-
teista. Medioituminen on mullistanut koko késityksen yhteisdistd: nykyisin yksildiden
ndhddin kuuluvan paikallisten yhteisdjen lisdksi medioituneisiin yhteisdihin, joilla on eri-
laisia tarkoituksia, motiiveja ja intensiteettejd. (Matilainen 2010: 32—33.) Susan Herring
(2004) ldhestyy virtuaalisia yhteis6jd identiteetin, sosiaalisuuden ja tuen osoittamisen
kautta. Virtuaalinen ryhméd muodostuu yhteisoksi, kun ryhmai kasittda itsensd omana yk-

sikkdndén, ja kun sen jasenten vililld tapahtuu vuorovaikutusta ja vastavuoroisuutta.

Vuorovaikutuksen aikajinteestd on keskustelu runsaasti digitaalisen vuorovaikutuksen

tutkimuksen piirissd. Janne Matikainen (2006: 179) hahmottaa verkkokeskustelua
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reaaliaikaisuuden asteikolla, jonka toisessa, tdysin reaaliaikaisessa paddyssd ovat nope-
aan vuoronvaihtoon perustuvat chat-keskustelut ja toisessa, ei-reaaliaikaisessa paddyssi
ovat perinteiset keskustelupalstat. Jalkimmaisen keskustelutyypin aikajanne saattaa ve-
nyd paivistd jopa kuukausiin (Vanhanen 2011: 39). Naistenhuone-ryhma tuntuu sijoittu-
van ndiden vilimaastoon: keskustelunaloitusten kommenteissa saatetaan kdydéa hyvinkin
synkronista chat-tyylistd keskustelua, mutta toisaalta keskustelunaloitus tai sen alle syn-
tynyt kommenttiketju saattaa saada kannanottoja vasta useamman vuorokauden, joskus
jopa vuoden jilkeen. Facebookin kommenttiketjujen synkroninen rakenne vaikuttaa kes-
kustelun kulkuun, silld asynkronisuus mahdollistaa valinnanvapauden myds sen suhteen,
mihin asiaan valitaan ottaa kantaa (ks. Kdanta 2016: 44). Erilaiset tunteita herattavat kes-
kustelut pysyvit yleensd kauiten esilld, koska niissd keskustelu on usein aktiivisinta (ks.

Paasonen 2014: 25).

Muiden keskustelufoorumien tavoin Facebook-ryhmét jakautuvat moniin eri tarkoituk-
siin. Ne voivat pitdd sisdllddn esimerkiksi informaation jakamisen, avunpyynnon, empa-
tianhaun ja vertaistuen teemoja. (Ks. Savolainen 2011: 1-2.) Etenkin kahden jalkimmai-
sen teeman ldsndolo on Naistenhuone-ryhmaéssa kiistaton, silld ryhmén tyypiksi on maa-
ritelty tuki” ja sen kuvauksessa sanotaan, ettd ryhma on perustettu “arkisten stressihuo-
lien jakamista varten”®. Howard Rheingold (1993: 5) on 90-luvun alussa esittéinyt jon-
kinasteisen tunnepohjaisen viestinndn olevan yksi vélttiméton osa virtuaaliyhteison syn-
tyd. Tama pitdnee edelleen paikkansa ainakin sosiaalisista syistd syntyneiden vapaa-ajan

yhteis6jen kohdalla.

Verkkokeskusteluista kiaytidvassid yleisesséd diskurssissa tavataan korostaa sen sitoutumat-
tomuutta, anonyymiyttd ja sosiaalista kliinisyyttd. Jilkimmaiselld viitataan useimmiten
fyysisen kontaktin puutteeseen, minka vuoksi verkossa tapahtuvaa vuorovaikutusta on
toisinaan pidetty vihemmén sosiaalisena ja tehtdvikeskeisempéna kasvokkaiseen vuoro-
vaikutukseen verrattuna. Toisaalta tekstiin perustuvissa nettikeskusteluissa on kehitelty
ja edelleen kehitelldén erilaisia keinoja sosiaalisten vihjeiden luomiseen. Hyvid esimerk-
kejé tdstd ovat erilaiset kasvonilmesymbolit ja tietyt tekstuaaliset tyylivalinnat. (Vanha-
nen 2011: 36-38.) Niiti ja useita muita jatkuvasti edistyvid keinoja kiyttdméllad nettikes-
kustelu voi vastata kasvokkaisviestintdd tunnedynamiikkansa puolesta (Paasonen 2014:
28). Aineiston analyysiosiossa késittelen my0s erilaisten vélimerkkien ja vélilyontien

roolia ddnenpainojen ilmentdmisessa.
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Sosiaalinen media on luonteeltaan tunnetiloja painottava (Koskinen 2014: 129). Téstd
johtuen nettikeskusteluiden on esitetty lietsovan aggressiivissdvytteistd viestintdd (Van-
hanen 2011: 38). Viite keskustelun herkédstd leimahtamisesta on osittain tosi, mutta hyvin
kontekstisidonnainen, ja siihen liittyy mediatutkimuksen kentdsséd kaytetty affektiivisen
tahmeuden késite. Tahmeaksi nimitetty verkkosisilto saa kdyttdjan palaamaan tietyn viih-
teellisen sisdllon ddreen toistuvasti: affektiivisesti tahmeita ovat esimerkiksi tunnepitoista
materiaalia sisdltdvit Facebook-kommenttiketjut. Facebookin omat algoritmit lisdavat
tahmeutta, silld mitd enemmin kommentteja ketjuun tulee, sitd enemmédn nédkyvyyttad

ketju saa. (Paasonen 2014: 25-26.)

Esimerkiksi tutkielman aineiston kohdalla erityisesti sukupuolivihemmist6ihin tai kas-
vissyontiin liittyvit keskustelut vaikuttavat olevan erityisen tahmeita. Affektiivinen tah-
meus on huomattavissa nopeana vastakkainasettelun karjistymisend ja affektiivisten kie-
lenaineisten lisddntymisend (Paasonen 2014: 27). Nopeiden tunneintensiteettien hakemi-
nen saattaakin motivoida osallistumaan keskusteluun tai ainakin seuraamaan sité (Paaso-
nen 2017: 43). Facebook-kommentointi mahdollistaa vahvat tunneintensiteetit usealla ta-
solla, silld se sallii sosiaalisista paineista vapaamman keskustelemisen — talloin myoskadan

kdytostavoilla ei ole niin suurta painoarvoa (Kangaspunta 2016: 47).
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4 Nékokulmia partikkeleihin

Koska keskityn tutkielmassani partikkelien tarkastelemiseen, sanaluokan luonnetta on
oleellista avata. Ensimmaiisessi alaluvussa késittelen partikkelien tehtdvda suomen kie-
lessé sekd tutkimushistoriallisia muutoksia, joita on tapahtunut etenkin niiden ryhmitte-
lyssé vuosien varrella. Jilkimmaisessi alaluvussa avaan partikkelien roolia keskustelussa.
Kasittelen partikkelien affektiivista kdyttod tarkemmin aineiston analyysiin keskittyvéssa

luvussa.

4.1 Partikkeli kieliopissa

Iso suomen kielioppi jakaa sanaluokat kahtia taivutuksen perusteella: verbit ja nominit
kuuluvat taipuviin sanoihin, ja kaikki muut sanaluokat puolestaan luokitellaan taipumat-
tomiin sanoihin. Tassd yhteydessé kaikilla muilla sanaluokilla tarkoitetaan adpositioita,
adverbeja ja partikkeleita. (VISK § 792.) Nykyinen jaottelu on melko selked, mutta ver-

rattain tuore. Tastd syystd sanaluokan késitteellistd historiaa on syytd hieman avata.

Partikkeli-nimistd taipumattomien sanojen ylakésitettd ei tunnettu vield vanhan kirjasuo-
men kieliopeissa, vaan niissd kasiteltiin erikseen adverbeja, pre- ja postpositioita seki
konjunktioita. Gustaf Renvall esitteli partikkeli-sanaluokkakategorian 1840-luvulla il-
mestyneessé kieliopissaan, ja tuore sanaluokka asettui nopeasti osaksi uutta verbi-nomini-
partikkeli-kolmijakoa. Perinteinen laaja partikkelikategoria piti sisdllddn kaikki nykyisin
“taipumattomiin” mééritellyt sanaluokat. Kategoria sai erddnlaisen jaddnnodssanaluokan
roolin, eikd se juuri saanut osakseen tieteellistd mielenkiintoa. Luokittelua alettiin haastaa
toden teolla vasta yli sata vuotta myohemmin, 1900-luvun loppupuolella. (Herlin—Seppé-
nen 2003: 185-188.) Nykyisin yleisin kdytdssd oleva mééritelma julkaistiin vuonna 2004

Isossa suomen kieliopissa.

Partikkelin mééaritelmd on nykyisin melko selked, vaikka rajankdynniltd ei toki voi vélttya
(ks. esim. Sorjonen 1999). Partikkelit eroavat kaikista muista taipumattomista sana-
luokista absoluuttisen taipumattomuutensa vuoksi; osalla adpositioista ja adverbeista on
vajaita muotosarjoja (esim. pddssd, pddstd, pddhdn tai ulkoa, ulkona, ulos), ja tdmin

vuoksi ne voivat toimia lausekkeen osana (VISK § 646, § 690). Partikkelit puolestaan
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eivit voi toimia osana lauseketta, vaan ainoastaan niiden ulkopuolella (VISK § 792). Par-
tikkelit poikkeavat merkittévésti toisista sanaluokista myds muiden ominaisuuksiensa

puolesta.

Ison suomen kieliopin mukaan partikkelit ovat lauseen kannalta syntaktisesti valinnaisia
(VISK § 794). Partikkelin poisto ei siis tee virkkeestd syntaktisesti mahdotonta. Ilmion
voi havaita tutkielman aineistosta 16ytyvasta virkkeestd ”Joo en kylld ymmdrrd’: kun par-
tikkelit poistetaan, jiljelle ja4 syntaktisesti ehed ”En ymmdrrd”. Samassa esimerkkitilan-
teessa havainnollistuu partikkelien tapa esiintyd mééritteiden sijaan liitynnéisina, silld esi-
merkkilauseessa partikkelit eivit médritd minkédédn tietyn sanaluokan sanoja. Sen sijaan
ne ovat liittyneet lauseen elementteihin. Koska partikkelin ei ole ndin mahdollista liittya
osaksi lauseketta, silld ei ole selkedd tarkoitetta, ja siksi partikkeleita ei voi esimerkiksi
kysyé tai kieltdd. (VISK § 794.) Vaikka partikkelit eivit tuokaan varsinaista lisdarvoa
virkkeen propositionaaliseen sisdltoon, niiden rooli ei ole suinkaan mitéton. Partikkelien

tuomia lisdmerkityksid késitellddn tarkemmin tuonnempana.

Koska yksi tutkielman tutkimuskysymyksisté liittyy partikkelien mahdollisiin itsendisiin
tarkoitteisiin, on oleellista avata partikkelien sisdistd jaottelua myos kdyton ja sijainnin
mukaan. Iso suomen kielioppi jakaa partikkelit kahteen kategoriaan: partikkeleihin, jotka
esiintyvét vain puheenvuoron sisilld, ja partikkeleihin, jotka voivat esiintyd vuorossa
my0s yksin (VISK § 795). Jako ei ole kuitenkaan ehdoton tai tdysin aukoton (ks. esim.
Koivisto 2011), ja Facebook-ryhmin kaltaisessa keskustelussa voi huomata useampia

poikkeavia kéyttotapoja.

4.2 Partikkelit keskustelussa

Edelld olen todennut, ettd partikkeleilla ei ole suurta syntaktista roolia tai edes suoranaisia
tarkoitteita. Sen sijaan niiden pdipaino on lisdmerkitysten eli implikaatioiden valittami-

sessd. Talloin on huomioitava puheenvuoron muu siséltd ja puhetilanne tai -yhteys.

Kontekstilla on merkitystd partikkelien analysoinnissa. Marja-Liisa Sorjonen korostaa
partikkelien vuorovaikutuksellista roolia. Hén toteaa, ettd keskustelunanalyyttisen oletuk-
sen mukaan puhe on aina indeksistd, refleksiivistd ja direktionaalista. Puhe saa siten tul-
kintansa aina esiintymiskontekstissaan ja jokainen kielellinen teko vaikuttaa sen muo-

toon. Liséksi puhetta tarkastellaan suhteessa puhujanvaihtoon. Siksi myos partikkeleita
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on analysoitava osana toimintakokonaisuutta, mikéli sen refleksiivinen ominaisluonne

halutaan selvittda. (Sorjonen 1999: 177-178; Ks. my0s Sorjonen 2001: 16.)

Suomen kielen keskusteluanalyyttisesti orientoitunut partikkelitutkimus on keskittynyt
erityisesti vuoron alkuja tai loppuja seké viittaussuhteita maarittaviin rajankdyntitapauk-
siin. Etenkin korjausjdsennys on ollut tutkimuksen keskiossd. (Ks. esim. Haakana ym.
2016.) Eri partikkeliryhmiin suuntautuvan tutkimuksen méérilli on huomattavia eroja,
silld erityisesti pitkddn kielioppiperinteessé kulkeneet konjunktiot tuntuvat saaneen suh-
teellisen paljon tutkimuksellista huomiota osakseen (ks. esim. Koivisto 2011; Juvonen
2010; Jaaskeldinen—Koivisto 2012). Sitd vastoin etenkin interjektiot ovat jadneet vihélle

huomiolle suomalaisessa tutkimusperinteessa (Jadskeldinen 2013: 1, 19).

Seuraavissa alaluvuissa avaan partikkelien semantiikkaa ja eri kdyttotapoja kdytdnnon
kielessd. Esittelen partikkelityypit Ison suomen kieliopin molempia partikkeliryhmitte-
lyitd mukaillen (VISK § 792 ja § 795) ja painotan ryhmid sen mukaan, miten tarkeitad ne

ovat tutkielmani aineiston kannalta.

4.2.1 Yksin vuoron muodostavat partikkelit

Keskustelunanalyyttisestd ndkokulmasta katsoen yksin vuorossa esiintyvien partikkelien
kaytto liittyy usein jonkinasteiseen puheen korjaamiseen. Korjausjdsennys on kattotermi
erilaisille keinoille, joilla keskustelijat kdsittelevét keskustelussa ilmenevid puheen tuot-
tamiseen, kuulemiseen, ymmartdmiseen tai samanmielisyyteen liittyvid ongelmia (Sorjo-
nen 1997: 111). Vuorovaikutukseen oleellisesti liittyvdéd aihetta kisitelldédn tarkemmin
aineiston analyysiin keskittyvisséd luvussa 5.3.2. Korjausjidsennys ei ole kuitenkaan ainoa

kayttotapa, silld partikkeleilla on monenlaisia reaktiivisia ja dialogisia funktioita.

Tdmén tutkielman kannalta merkittidvin partikkeliryhmé on interjektiot. Interjektiot eli
huudahduspartikkelit on luokiteltu kielellisen toiminnan yksikdiksi, joilla osoitetaan af-
fekteja odottamattomaan tapahtumaan (esim. 4yi, oho, pyh). Kaikkia interjektioita leimaa
eriasteinen reaktiivisuus, silld ne kommentoivat edellistd puheenvuoroa tai tapahtumaa.
Puhuja voi kdyttdd niitd myos kuvastamaan omaa tunnetilaansa. (VISK § 856.) Joitakin
interjektioita on nimitetty myos imitatiiveiksi, silld niiden on katsottu matkivan konven-
tionaalisen kielen ulkopuolisia (ihmiskehon tuottamia) ddnid (esim. haha, huoh). Toi-
saalta edelld mainittuja esimerkkejd voi kutsua melko konventionaalistuneiksi, ns. ke-

syiksi ilmaisuksi. Villeiksi ilmauksiksi kutsutaan spontaanisti muodostettavia,
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kertaluonteisia interjektioita, kuten esim. huahrdddch. Niin kutsutut puolivillit ilmaukset

sijoittuvat ndiden kahden ilmaustyypin vilimaastoon. (Jadskeldinen 2013: 7, 19-21.)

Adnenpainolliset poikkeavuudet ovat interjektioille tyypillisid (VISK § 856). Cliff God-
dardin (2014: 4-5) mukaan tdméi johtuu muun muassa siitd, ettd suuri osa interjektioista
pyrkii imitoimaan jotakin fyysistd tapahtumaa tai dantd. Amekan (1992: 111) esittdmén
nidkemyksen mukaan interjektioihin liittyisi myos sanaryhmén sisddnrakennettu tauotus.
Hénen teoriassaan ennen interjektion lausumista syntyva tauko erottaa interjektion auto-
maattisesti muista virkkeen sanoista, muut partikkelit mukaan lukien, vaikka interjektiota
ei olisi erotettu vilimerkein. Amekan ndkemys perustuu kuitenkin ennen kaikkea englan-
nin kieleen, ja sen soveltaminen suomen kieleen on toistaiseksi epédselvdd. (Sorjonen

2001: 18.)

Dialogipartikkelit (esim. ai, tdi(h), mm) muistuttavat osin interjektioita ja ovat leimallisen
intersubjektiivisia: ne toimivat vuoropuhelun osana ja ovat siten vélineitd vuorovaikutuk-
sen ohjailussa. Koska niiden viitekehyksend on vuorottelu, niitéd ei ole mahdollista kuvata
ilman vuorovaikutuskontekstia. (VISK § 797.) Sorjonen (1999: 171) esittdd dialogipar-
tikkelien ilmentévin joko puhetilanteen osallistujien tai diskurssien vilisid suhteita. Par-
tikkeliryhma ei ole kuitenkaan ainoa kiintedsti vuorovaikutukseen sidonnainen partikke-
likategoria, silld suppeampaa huomionkohdistimet-ryhmia kéytetdén kiinnittiméén pu-
hekumppanin huomio (esim. #ei, kuule, haloo) (VISK § 858). Etenkin dialogipartikke-

leilla on merkittava rooli tutkielman aineistossa.

4.2.2 Vuoronsisdiset partikkelit

Iso suomen kielioppi jakaa vuoronsisiiset, liitynnéiset partikkelit kahteen ryhmééan niiden
lausuman sisdisen paikan mukaan. Lausumanalkuiset partikkelit esiintyvit lausuman
alussa ja lausumansisdiset muussa kohdin. Alkuasemaisiksi partikkeleiksi méairitelldén

lausumapartikkelit, suunnittelupartikkelit ja konjunktiot. (VISK § 795.)

Jalkimmaisend mainittu konjunktio-ryhma on ollut monenlaisen fennistisen tutkimuksen
kohteena. Perinteisen méiéritelmdn mukaan konjunktio (esim. ettd, jotta, mutta) kytkee
véhintddn kaksi lausetta toisiinsa ja se voi toimia sekd yksin ettd liitto- tai parikonjunk-
tiona (esim. ei—eikd tai sekd—ettd). (VISK § 812.) Miiritelmia on viime vuosina haastettu
etenkin siksi, ettd konjunktiot eivit osoita vain syntaktisia suhteita lauseiden tai lauseyh-

distelmien sisélld; niiden on ndhty osoittavan myos lausumien ja puheenvuorojen vélisid

19



suhteita (Jadskeldinen—Koivisto 2012: 591-593; Koivisto 2011: 9). Tamd méirittely 13-

hentd4 konjunktioita lausumapartikkelien kanssa.

Lausumapartikkelit (esim. tosiaan, siis, kunpa) liittyvit erityisesti puhuttuun vuorovaiku-
tukseen ja ovat sidoksissa lausumaan tai vuoroon. Niiden tehtdvé on osoittaa, milld tavoin
sitd seuraava ilmaus liittyy edelld mainittuun puheeseen. (VISK § 801.) Lausumapartik-
keleille liheinen, osin hdilyvad suunnittelupartikkeli-kategoria (esim. eiku, siis, niinku)
liittyy vuorovaikutuksellisesti ennen kaikkea puhujan itsekorjaukseen tai ’varsinaisen pu-
heen” suunnitteluun (VISK § 861; Sorjonen—Laakso 2005: 244-245). Seké lausumapar-
tikkelit, suunnittelupartikkelit ettd konjunktiot ovat selkedn dialogisia, ja ne ovat myos
kiintednd osana erilaisissa konstruktioissa. Siksi kyseiset partikkeliryhmit ovat tdmén tut-

kielman analyysin kohteena.

Edelld mainitut vuoronalkuiset partikkelikategoriat sekd edellisessd alaluvussa mainitut
yksin vuoron muodostavat partikkelit ovat erityisen oleellisia tutkimuksen kannalta. Sen
liséksi, ettd niiden rooli korjausjdsennyksessa on kiistaton, niilld on myds muita merkit-
tavid tehtdvia digitaalisissa keskusteluissa. Seuraavat partikkeliryhmait eivét tule olemaan
analyysin keskiossd, mutta niitd on syytd valottaa niiden lisdsdvyjd tuovan luonteen

vuoksi.

Ison suomen kieliopin jaottelun mukaan muut vuoroon liitynnéiset partikkelit ovat sdvy-
, modaali- ja asteikkopartikkeleita sekd konnektiiveja. Kahta ensin mainittua on tarpeen
avata tutkielman kannalta. Savypartikkeli (esim. ny(t), vast(a), -hAn) tuo lausumaan lisa-
merkityksen eli sivyn (Sorjonen 2017: 244; VISK § 821). Kullakin sidvypartikkelilla on
valjasti rajattu merkitys, joka kuitenkin mééraytyy lopullisesti partikkelin kontekstin mu-
kaan. Niiden tapa sdvyttdé lausetta on samantyylinen kuin sanajérjestysvalinnoilla tai pro-

sodisilla keinoilla. (VISK § 821.)

Modaalipartikkeli-ryhmé on koko partikkelien sanaluokasta ldhimpénd adverbeja, ja eri-
tyisesti niiden méddrite on hyvin tilannekohtainen ja héilyvd. Muiden modaalisten kie-
lenainesten tavoin modaalisilla partikkeleilla ilmaistaan puhujan kisitystd puheenvuoron
esittdmadn proposition varmuudesta tai todenperdisyydestd. Modaalipartikkeleiksi on luo-
kiteltu esimerkiksi tietysti, kai ja tuskin. (VISK § 1601, § 792.) Téssi tutkimuksessa ka-

sittelen partikkeliryhméa lahinnd ironisten merkitysten kautta.
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Luokittelusta on huomattavissa, etté jako erilaisiin partikkeliryhmiin ja -kategorioihin on
osin vain suuntaa antava, ja kontekstilla on paljon vaikutusta eri partikkelityyppien tul-
kintatapaan. Seuraavassa luvussa hyddynnén edeltdvissa luvuissa kisiteltyji teoreettisia
lahtokohtia ja kisittelen tarkemmin partikkelien semanttisia sekd affektiivisia lahtokoh-

tia.
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5 Asennoitumisen partikkelit Naistenhuone-ryhméssa

Téssd luvussa erittelen partikkelien erilaisia kdyttdtapoja tilanteissa, joissa ilmaistaan ne-
gatiivista suhtautumista joko edeltivdin kommenttiin tai keskustelunaloitukseen. Ennen
varsinaista analyysid esittelen tarkemmin aineistonkésittelyprosessiani. Témén jilkeen

analysoin kommentteja affektikohtaisesti.

5.1 Katsaus aineistoon ja metodeihin

Kerdsin tutkimusaineistoa Naistenhuone-ryhmaistd aikavélilld 1.9.2018-1.12.2018.
Kolme kuukautta kestdneen prosessin alussa ryhmittelin aineistoa siséllonanalyysissd
kdytetyin keinoin. Etenkin ensimmdisen kuukauden aikana keskityin hahmottamaan
yleiskuvaa siitd, millaiset affektit liittyvét oleellisimmin negatiivisen suhtautumisen il-
maisuun ryhmin keskusteluissa. Tadmén perusteella mééritin nelja affektikategoriaa: ivan
ja ironian, himmentyneisyyden, inhon ja aggression. Hahmotettuani tirkeimmaét padka-
tegoriat aloin ryhmitelld partikkelin sisdltdvid kommentteja, jotka ndhdékseni ilmaisivat
selkedsti jotakin niistd neljastd affektista. Aineiston ryhmittelyn edetessé tuli yhé tarpeel-
lisemmaksi jakaa pddryhmiéd pienemmiksi alaryhmiksi, joita esittelen tarkemmin analyy-

sin edetessa.

Huomioin kommenttien ryhmittelyssd kontekstin eri tasot erityisesti keskusteluyhteyden
kannalta. Kommentin propositionaalisen sisdllon lisdksi kiinnitin huomiota kommentin
sisdltdmiin affektiivisiin ja muulla tavalla asenteisiin kielenaineksiin. Ndiden havaintojen
perusteella méadrittelin kussakin kommentissa ilmenevén affektin tyypin. Mikdli kom-
mentti sisdlsi partikkelin ja ilmensi negatiivista asennoitumista sekd miéritettyd affektia,
se tuli tallennetuksi jatkotarkastelua varten. Téll4 tavoin muodostetuista ryhmisté valitsin
kommentit, jotka edustavat ryhmén kielenkdyttdd kaikista kattavimmin. Tietylld tavalla
annoin jo téssd aineistonkisittelyn vaiheessa osittaisen vastauksen ensimmadiseen tutki-
muskysymykseeni, silld jo tdssd vaiheessa selvisi partikkeleilla olevan jonkinlainen af-

fektiivinen tehtdva negatiivisen asennoitumisen ilmaisussa.

Kaikkia analyysin kohteeksi valittuja partikkeleita yhdistdad ennen kaikkea niiden affektii-

visuus sekd tihed esiintyminen aineistossa. Olen jéttdnyt kertaluonteiset partikkelit
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tarkastelun ulkopuolelle, koska ndhddkseni niiden kéytto ei olisi palvellut ryhmén kielen-

kéytollisen yleiskuvan muodostamiseen liittyvéa tavoitetta.

Kuten totesin johdantoluvussa, yhdistelen tutkielmassani useampaa kvalitatiivista tutki-
musmenetelmdi. Sisdllonanalyyttinen ote on erityisen vahvasti ldsnd aineiston jaotte-
lussa, mutta lépi tyon tutkimusotteeni on hyvin diskurssianalyyttinen. Diskurssianalyyt-
tinen otteeni nikyy etenkin erilaisten merkityksellistimisen tapojen hahmottelussa seka
kielenkdyton mikroanalyysin yhdistdmisend tilanteiseen makroanalyysiin (ks. Pietikii-
nen—Maintynen 2009: 139-141). Koska partikkelit ovat tutkimukseni keskiossd, mik-

roanalyysilld on hieman enemmén painoarvoa.

Erilaiset teoriataustat ovat nikyvilld myds analyysiluvussa. Suhtautumisen teorian hyo-
dyntdminen ndkyy ilmeisimmin asennoitumisen kohteen selvittimisessa seki affektin in-
tensiteetin maarittdmisessd. Keskustelunanalyyttinen ote on puolestaan nidhtivissa erityi-
sesti kontekstualisoinnissa, viittaussuhteiden arvioinnissa ja muiden dialogisten element-

tien huomioinnissa.

Toivon edelld kuvattujen metodien samanaikaisen kdyton mahdollistavan monitasoisen
tulkinnan tarkastelun kohteena olevasta ilmidstd. Kaytin tekstiin keskittyvin suhtautumi-
sen teorian ja puhuttuun kieleen painottuvan keskustelunanalyysin yhdistelméé etenkin
siksi, ettd uskon niiden tukevan toisiaan valitun tyyppisen aineiston kasittelyssd. Aineis-
tossa yhdistyy monta elementtid: asynkronisuus, teknologiavélitteisyys, tekstimuotoisuus

seka keskustelevuus.

Viittaan analysoituihin kommentteihin sekd kommenttina ettd vuorona. Perustan valintani
Kéadnnian (2016: 37) ndkemykseen verkkokommenttien funktioista. Hianen mukaansa
verkkokeskustelun yhteydessd voidaan kédyttda vuoron kisitettd, jos kommentti on jasen-
neltyd toimintaa ja jos se on osana vuorojen muodostamaa ketjua. Liséksi edellytyksend
on, ettd kommentti sekd reagoi johonkin edeltdvdin vuoroon ettd antaa vaikutteita tule-
ville vuoroille. Koska Naistenhuone on selvésti vertaistukeen perustuva ryhmé, keskus-
telunaloituksen kommenttikentin voi my6s maarittdd melko yksiselitteisesti keskuste-

luksi (vrt. Kangaspunta 2016: 45-47).

En aseta suurta painoarvoa keskustelunanalyyttiselle vuorottelujdsennykselle, silld keski-
tyn analyysissd ensisijaisesti affektiin ja asennoitumiseen. Negatiivisen asenteen kohde

on useassa esimerkkikommentissa muu kuin henkild, kenelle kommentti on suunnattu.

23



Kommenteilla voi kuitenkin olettaa olevan ainakin kolmenlaisia vastaanottajia: keskus-
telunaloittaja, toinen kommentoija tai "koko yhteisd”. Jalkimmaisen kategorian voi jakaa
karkeasti yleismaailmallisen asian kommentointiin ja ryhmén tai keskusteluketjun ylei-
seen kommentointiin. Vastaanottaja ei ole kuitenkaan aina selvisti rajattavissa. (Vrt. Kan-
gaspunta 2016: 40.) Periaatteessa kommentteja on silti vain kahden tasoisia, silld tekni-
sesti keskustelija voi kommentoida joko aloitusta tai toista aloituksen alapuolelle tullutta

kommenttia. Tét4 rajoitetta toki kierretdén erilaisin kommunikatiivisin valinnoin.

Tulevissa alaluvuissa kommenttien analyysi etenee ryhmé kerrallaan, silld analysoin ai-
neistoa partikkeliryhmittdin niiden ilmentdmén affektin mukaisesti. Ensimmaéisessé lu-
vussa avaan ironiaa tai ivaa ilmentévid negatiivisen asennoitumisen kommentteja. Toi-
sessa alaluvussa keskityn hammennyksen ilmentdmiseen, kolmannessa inhoon ja neljan-

nessd aggressioon.

5.2 TIronian ja ivan ilmaisu

Ironia on monisyinen kisite, joka nojaa ennen kaikkea tulkintaan. Se on yksinkertaistet-
tuna intentionaalista kriittisyyttd, pilkallisuutta ja ivallisuutta, jolla on jokin kohde tai
uhri. My0s negatiivinen sanoma sekd monitulkintaisuus leimaavat ironiaa. (Rahtu 2006:
46-47.) Se on usein sidoksissa huumoriin, jolla voi puolestaan olla useita vuorovaikutuk-
sellisia funktioita. Kuitenkin etenkin verkkokeskusteluissa huumorilla saatetaan usein sy-
ventdd vastakkainasetteluita (Lyytimdki 2010: 26). Esitidn kaikkien alaotsikon esimerk-

kien olevan tulkittavissa joko ironisiksi tai ivallisiksi.

5.2.1 Ironinen tai ivaava huvittuneisuus

Naurulle on muutamia erilaisia tekstuaalisia ilmaisukeinoja. Kirjallisessa viestinnissa sitéd
on perinteisesti ilmaistu dénteellisesti motivoituneella interjektiolla (kaha), ja toinen pe-
rinteinen tapa on tapahtuman eksplikoiminen (”’(minua) naurattaa” tai *nauraa™). (Reid

1991.) Esimerkissd 1 yhdistyvéit molemmat keinot.

Esimerkkikommentti 1 liittyy keskustelunaloitukseen, jossa keskustelunaloittaja kertoo

etsivinsd kaverilleen tyttoystdvdd Naistenhuone-ryhmaéstd. Erds kommentoija on
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vastannut aloitukseen Facebook-kirpputoreilta tutuin fraasein: “av yv kysyn miehelti.”
Ketjussa on useita samantyyppisid kommentteja. Esimerkkikommentin kirjoittaja vastaa

humoristiseksi tarkoitettuun kommenttiin.

(1) He he heh ee nauratti.

Esimerkkikommentissa ironiaa implikoi paitsi hymiottdmyys mutta myds vélimerkin
kaytto. Esimerkkikommentoija paattda lauseensa pisteeseen, tyypillisemmin naurun yh-
teydessé kdytetyn huutomerkin sijaan. Pisteen kdyttd vihjaa my0s (4éneen luetun tekstin)
ddnenpainoista, joten sen voi tulkita korostavan melko vakavaa, ei-huvittunutta viestid
(ks. Niemi—Virkkunen 2014; Murtoniemi 2016). Lisaksi vélilyonneilld rytmittdminen luo
esitettyyn “nauruun” tauon tuntua. Tauottamisen voi ndhdé indikoivan naurun hitautta ja

korostavan keinotekoista naurua aidon sijasta.

Pelkastddn kommentoijan valitsema pisteeseen péattyva interjektio se he heh ee voisi riit-
td4 osoittamaan naurun ironisuuden, mutta partikkelin perddn lisdtty tapahtuman kuvaus
nauratti vahvistaa ironisuutta. Esimerkkikommentin kirjoittaja olettaa ensimmaisen kom-
mentoijan pyrkineen naurattavuuteen ja toteaa ironisesti tdiméin onnistuneen. Ensimmai-
sen kommentoijan kirjoittaman Facebook-kirpputoriin viittaavan vitsin voi myos olettaa

olevan esimerkkikommentoijalle tuttu, silld sama vitsi esiintyy ketjussa useasti.

Esimerkit 3 ja 4 sijoittuvat keskustelunaloitukseen, jossa késitellddn kasvisruokailua.
Keskusteluketjuun on lisdtty vegaaneja pilkkaava meemikuva, joka vihjaa kasvissydjien
puhuvan ruokavaliostaan jatkuvasti. Kaksi erillistd kirjoittajaa ottavat kantaa kyseiseen

meemiin.

(2) No hehheh.

(3) M4 en henk. kohtaisesti todellakaan ymmarra tdtd meemid. Niiku ettd hekoheko.
Esimerkeissd nauruinterjektio on osana partikkeliketjua. Esimerkissd 3 interjektio hehheh
on liitetty lausumapartikkelin no perddn. Lausumapartikkeli korostaa lauseen reaktiivi-
suutta edeltdvddn lausumaan tai tapahtumaan, tdssi tapauksessa meemikuvaan (VISK §
801). No toimii nauruinterjektiota korostavana elementtind, samalla lisdten lauseen puhe-
maisuutta aidon naurun imitoinnin sijaan. Samoin esimerkin 4 partikkeliketju (nii(n)ku +

ettd) ikddn kuin esittelee nauruinterjektion ja siten korostaa sen puhemaisuutta. Vaikuttaa

5 Lyhenteiden ja kysyn miehelti -fraasin merkitys: “Teen tuotteeseen alustavan varauksen [av], ldhetin
yksityisviestin myyjélle [yv]. Tiedustelen ensin puolisoltani, josko voisin ostaa tuotteen [kysyn mieheltd).”
Kirjoittaja rinnastaa seurustelukumppania etsivin miehen humoristisesti kauppatavaraan.
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siltd, ettd lausumapartikkelilla hdivytetddn spontaaniudentuntua, jota voi pitdd leimalli-
sena naurulle. Kommentin pédttdminen pisteeseen vahvistaa vilittyvad affektia kuten

my0s asenteen eksplikointi ennen interjektion sisdltdimié lausetta.

Esimerkkikommentti 4 liittyy keskustelunaloitukseen, jossa késitellddan uskonnon asemaa
yhteiskunnassa. Erds kommentoija (pseudonyymiltdin Maija) kommentoi kristinuskon
levidmisen puolesta ja nimittdd pride-juhlaa ylisuvaitsevaisuuden ilmentyméksi. Esi-
merkkikommentin kirjoittaja on vastannut kommenttiin ja merkinnyt (’tdgéannyt”) edelli-

sen kommentoijan omaan kommenttiinsa.
(4) Haha Maija :D

Esimerkkikommentin esittdja kayttdd haha-interjektiota keskustelunavaajana ja kannan-
ottona edeltdvddn vuoroon. Olen nostanut esimerkin analysoitavaksi sen ivallisuuden
vuoksi: hymion kanssa esiintyvd haha osoittaa aitoa huvittuneisuutta, mutta ivaavassa
mielessd. Kommentin ivaava merkitys on paiteltdvissd tilannekontekstista: Maija on ot-
tanut vakavamieliseen tyyliin kantaa uskontokeskusteluun eikd todennikdisesti pyri vit-
sailemaan kommentillaan. Esimerkkikommentoijan padtds merkitd Maija kommenttiinsa
vahvistaa kédsitystd haha-interjektiosta dialogisena keskustelunavaajana, silli Maija saa
Facebook-ilmoituksen toisen kéyttdjin tekeméstd merkinnéstd. Merkintdd voi pitda tie-
tynlaisena kutsuna keskustelemaan aiheesta. Kommentin ivaava tyyli vilittdd esimerkki-

kommentin kirjoittajan asenteen keskustelukumppania kohtaan (ks. Suoninen 1999: 116).

Alla olevat esimerkit 5—8 keskittyvit kjeh-interjektion variantteihin. Esimerkki 5 kom-
mentoi keskustelunaloitusta, jossa aloittaja kritisoi humoristiseen sdvyyn sukupuolten
moninaisuutta. Kuudennen esimerkin kirjoittaja puolestaan vastaa toiseen kommenttiin,
jossa keskustelija vitsailee vihemmistojen seksieldmastd. Viimeiset esimerkit 7 ja 8 si-
joittuvat keskustelunaloitukseen, jossa pilkataan huumorin keinoin sekd vegaaneja ettd

transihmisia.

(5) RAH RAH pitii saada viintii vitsid asiasta josta en mitdin ymmérri koska oon
kaljamahainen keski-ikdinen junttimies! Réh rdh vaan idiootit loukkaantuu vit-
sistd kjeh kjeh hiekkapillut!

Joo. On jotain asioita joista voi vddntdd vitsid ja sitten taas on asioita joiden suh-
teen soisi olevan vdhdn hienotunteisuutta (— —)

(6) Kjeh RAAAHHH

(7) Kjeh kjeh kylld nyt hohottaa

(8) Kjeh,spen
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Kjeh-nauruinterjektio vaikuttaa olevan osa jonkinasteista internetilmittd, silld “kjeh
kjeh’-hakusanainen Google-haku osoittaa yli 12 000 osumaa ja kjeh rdh ”-haku yli 1600
osumaa®. Interjektio kjeh esiintyy keskusteluissa, joissa esitetdin huumorin keinoin van-
hanaikaisia tai muutoin konservatiivisia arvoja. Sen sijaan, ettd partikkeli indikoisi itses-
sddn kjeh-adnndhdykseltd kuulostavaa naurua, se tuntuu ottavan kantaa keskustelunaloi-
tuksen arvoihin liittdmalld keskustelun osaksi negatiivisella tavalla maalaismaisen arvo-
maailman diskurssia. Arvomaailma liitetddn usein kouluttamattomiin, keski-ikéisiin Fa-
cebookin kéyttéjiin, joithin suhtaudutaan ei-haluttavana ulkoryhménd. Tdmén voi todeta

esimerkistd 5 sekd alaviitteen’ esimerkista.

Niissd kommenteissa on kyse tyypillisestd kontekstualisoinnin keinosta: metaforisesta
koodinvaihdosta. Tédssd kohdin kjeh-partikkeli osoittaa yhteyden, jossa lausuma on tul-
kittavissa. Kirjoittaja ikddn kuin vaihtaa “adntd” merkitdkseen ndkdkulman muutosta.
Koodinvaihdolla tapahtuva sosiaalisen identiteetin muutos luo uudet rajat kielenkdyton
oikeuksille ja velvollisuuksille. (Kalliokoski 1995: 2, 5-6.) [lmi6 on tyypillinen etenkin
esimerkinkaltaisissa affektiivisissa yhteyksissd (mt.: 16). Koodinvaihto on erityisen selvd
esimerkissd 5, jossa esimerkkikommentoija vaihtaa d4ntd joo-partikkelin ja kappaleen-
vaihdon yhteydessd. Ensimmaéinen d4ni ilmentdd “keski-ikdisen junttimiehen” karrika-

tyyrid ja toinen kirjoittajan omaa, kontrastista nikdkulmaa.

Kjeh-interjektio esiintyy usein deskriptiivisten tremulanttialkuisten etuvokaali-imitatii-
vien kanssa, joiden tyyppi vaihtelee kesysté puolivilliin (r6h, rd(ddd)h). Interjektion kéyt-
toyhteyksissd esiintyy tavallisesti monta perdkkéistd pilkkua, silld keskiméaraiseltd iél-
tdin nuori ryhmi nikee kirjoitustavan tyypilliseksi keski-ikiisille (ks. alaviite’). Myds
epakonventionaalinen kapiteelien kdyttGtapa ndyttdd olevan tyypillistd kjeh-interjektion

kdyton yhteydessa.

®Google-hakukone. [Haku suoritettu 17.10.2018.]
"[Julkaistu Naistenhuone-ryhmissé syyskuussa 2018. Saanut 595 reaktiota ja 210 kommenttia.]

Leikiteltisko hetken,,,,, olevamma tdtd ,,sukupolvea JOKA KIRJOITTELEE AFPEEHEN timdin lailla.

Siunausta iltapdivddn (kjeh kjdh) siivoilis ja heittds makkarat nuotioon saunottiin ja kdytiin Markun kanssa
veneessd katsomassa katiskat juotiin syotiin ;)(toisiamme syétiin,,, ,,,, Kattelis unimasaa ja menis nunnu-
maan,,, lepposaa iltaa koko dfpeen kaverit ja kiitos kaveruudesta
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5.2.2 Pilkkaava véahittely

Vihittely on kielellisten valintojen kautta ilmenevé affektin sivy (VISK § 206). Dialo-
gissa tapahtuvassa vihéttelyssd kommentoija huomioi edellisen keskustelijan vélittimén
signaalin ja antaa sille negatiivissévyisen arvon (ks. Martin—White 2005: 43). Esitén seu-
raavien esimerkkien olevan pilkallisen véhéttelevid, silld ne kaikki viestivit eriasteista
ivaa tai halveksuntaa (ks. KS s.v. pilkka). Jaottelen partikkelivirkkeestd ilmenevit vahit-
telyn kohteet kahteen kategoriaan: keskustelun toisen osapuolen emootioiden vahéttelyyn

sekd edelld esitetyn argumentin vihéttelyyn.

Emootioiden vihdittely

Emootion vihéttely on kiinnostava ilmid, silld asennoituminen ja tunteet liittyvat ldhei-
sesti toisiinsa (Goodwin ym. 2012: 16). Esimerkit 9 ja 10 sisdltdvét ironiseksi tulkittavan
voi voi -interjektion. Esimerkkikommentti 9 liittyy keskusteluun, jonka aloittaja pyytda
neuvoja avosuhteen raha-asioiden hoitamiseen. Hian mainitsee, ettei haluaisi kayttda mie-
hensé rahoja. Toinen keskustelija kommentoi mydtéillen, ettei itsekédédn haluaisi elad mie-

hensi siivelld. Esimerkkikommentin kirjoittaja ottaa kantaa kyseiseen toteamukseen.

(9) Voi voi. Miti kun teilld on muksuja ja toisella joku mitdton kotihoidontuki. Ol-
laanko silloinkin muka siivella?

Esimerkki 9 alkaa pisteeseen padttyvalld voi-interjektion toistolla. Voi voi ottaa lahtokoh-
taisesti kantaa edelld mainittuun negatiiviseen uutiseen, tissd kdyttoyhteydessd ironisen
vahittelevésti (ks. KS s.v. voi). Sdvy syntyy védlimerkin ja hymiottomyyden yhdistelméasta
sekd partikkelilausetta seuraavista virkkeistd. Esimerkkikommentoijan arvottavat sanava-
linnat kuten joku mitdton ja muka-modaalipartikkeli kielivat erimielisyydestd sekd nega-
tiivisesta asennoitumisesta (ks. Martin—White 2005: 66). Partikkeli on ironinen, ja muu
kommentin sisdltd haastaa toisen kommentoijan miettiméén tilannettaan toisesta nakdo-

kulmasta.

Esimerkki 10 sijoittuu keskustelunaloitukseen, jossa keskustelunaloittaja kertoo harmi-
tellen, ettd hdnen lapsensa kalliit vaatteet hajoavat jatkuvasti pdivikodissa. Aloittaja pyy-
tdd jakamaan samantyyppisid kokemuksia. Esimerkkikommentin kirjoittaja ottaa kantaa

aloitukseen.

(10) Jos lapsen vaate menee rikki niin se on voivoi ja uutta tilalle
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Esimerkissd 10 toisteinen voi voi -interjektio on yhdistetty yhdyssanaksi ja sitd on kiy-
tetty lauseenosana. Kuten Heinonen (2013a) toteaa, ”(Se on) voi voi’-kommentti ottaa
kantaa tulkittuun ylireagointiin. Ilmaisu vihjaa, ettd aiemmin tietystd aiheesta valittanut
henkilo ei voisi vaikuttaa asianlaitaan. Kyseinen monisanainen ilmaus on kiteytyneeksi
luokiteltava, silld se on kielioppisddntdjen vastainen sanontatapa, jota sen kayttdja hyo-

dyntdd muistinvaraisesti (Heinonen 2013b: 6, 37).

Seuraavat esimerkit 11-13 ovat vdhittelevid imitatiiveja, joita kdytetddn ivaavassa mer-
kityksessd. Molemmat kommentoivat aloituksen sijaan toista kommenttia. Esimerkit 11
ja 12 liittyvéat keskustelunaloitukseen, jossa aloittaja kertoo saavansa mainospostia oves-
saan olevasta kiellosta huolimatta. Erds kommentoija on vastannut aloitukseen: ”No heitd

vittu roskiin, ei 0o kovin iso vaiva :)”. Esimerkit 11-12 ottavat kantaa tdhin kommenttiin.

(11) Uliuli

(12) Byhyhyy itku parku vingvong
Esimerkeissd 11 ja 12 on paljon etenkin koodinvaihtoon liittyvid samankaltaisuuksia. Nii-
den kirjoittajat paitsi kommentoivat saman kommentoijan toimintaa ja suhtautuvat sithen
negatiivisesti, mutta pyrkivit lisdksi ikdidn kuin imitoimaan toista kommentoijaa halven-
tavalla tavalla (ks. Kalliokoski 1995: 2, 5-6). Esimerkin 11 ul/iuli-interjektiota voi luon-
nehtia puolivilliksi, silld se ei ole konventionaalinen, mutta sen kanta on tunnistettavissa:
sen voi olettaa ikddn kuin imitoivan ulinasta syntyvai dintd (ks. Jadskeldinen 2013: 1,
20). Interjektio on yksin vuorossa ja todennédkoisesti viestii edellisen kommentoijan va-
littavan turhasta. On syytd olettaa, ettd tilanteessa toisen ihmisen emotionaalisesti latau-
tunutta “ulinaa” ei esitetd myotatuntoisessa mielessd, silld verbissd itsessddn on tiettyja

negatiivisia konnotaatioita.

Myos esimerkissé 12 kirjoittaja pyrkii imitoimaan toista kommentoijaa halventavaan tyy-
liin, mutta edellisestd esimerkistd poiketen kommentissa esitetdén toisen keskustelijan it-
kua. Néin esimerkkikommentoijan voi ndhdd vihjaavan toisen keskustelijan toimivan ir-
rationaalisten emootioiden vallassa; timéd on toimintamalli, jota ei pidetd haluttavana. Esi-
merkeissd 11-12 esiintyvd ulinan ja itkun jéljitteleminen on esimerkki imitointitavalla
tuotetusta affektiivisuudesta sekd néin ilmentyvistd asennoitumisesta (ks. Niemeld 2005:

197-198). Sama pétee my0ds seuraavaan esimerkkiin 13.

Esimerkki 13 liittyy keskustelunaloitukseen, jossa aloittaja kertoo kotihoidon tydn olevan

raskasta. Erds keskustelija on viheksynyt aloitusta ja aiheuttanut vastareaktion
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muutamissa muissa keskustelijoissa. Kun kyseinen keskustelija pyytdd sanomaansa an-

teeksi, esimerkkikommentoija vastaa anteeksipyyntoon esimerkin mukaisesti.

(13) Yhy vhy yy

Esimerkki 13 sisdltdd samoja merkityksid numero 12:n kanssa. My0s se imitoi itkua,
mutta ndyttdd ottavan kantaa ennemminkin pahoittelevan kommentoijan katumukseen,
jota esimerkkikommentoija pyrkii halventamalla itkuimitaatiollaan mitdtoimaan. Kaikki
esimerkit 11-13 ovat selkedn ddnteellisesti motivoituneita ja niitd leimaa imitatiivinen
koodinvaihto. Tdmédn tyyppisissd interjektioissa painotukselliset ja ddnensdvylliset poik-

keavuudet ovat tyypillisid (ks. Goddard 2014: 3, 5).

Viihdttelevd argumentin mitdtoiminen

Esimerkki 14 sijoittuu keskustelunaloitukseen, jossa aloittaja on jakanut yksityisyyden-
suojaa koskevan uutisen. Uutisessa todetaan viranomaisten padsevéan tulevaisuudessa en-
tistd helpommin késiksi asiakkaidensa tilitietoihin. Erds keskustelija kommentoi Suomen
olevan muuttumassa diktatuuriksi. Esimerkkikommentti 14 ottaa kantaa kyseiseen kom-

menttiin.

(14) Hopohopod. Viranomaiset saa ne samat tiedot jo nyt. Tulevaisuudessa se on vaan
kiatevimpad uuden jarjestelmin avulla.

Esimerkki 14 alkaa hdépohopo-partikkelilla. Rakenteeltaan tyypillinen CV-CV-tavuista
muodostunut toisteinen sanahahmo on tunnustettu myds sanakirjassa (Jadskeldinen 2013:
88). Silld viestitdan humpuukia, torjuntaa ja viaheksyntdd (KS s.v. 4dpd). Téhdn nojaavan
tulkintani mukaan esimerkkikommentoija viestii partikkelin avulla viheksyvansa edelli-
sen vuoron sisdltod, ja seuraavilla virkkeilld han pyrkii oikaisemaan toisen kommentoijan
kidsityksen asiantilasta. Esimerkkikommentoija spesifioi partikkelia seuraavien virkkei-

den avulla viheksynténsd kohdetta, eli vaillinaisiin tietoihin perustuvaa argumenttia.

Seuraava esimerkki 15 liittyy keskustelunaloitukseen, jossa aloittaja tiedustelee ryhmé-
ldisiltd, josko kolme péivdd vanhat kanansiivet olisivat edelleen sydomékelpoisia. Erds
kommentoija kommentoi siipien olevan jo niin vanhentuneita, ettd ne “kivelevit vas-

taan”. Esimerkki 15 vastaa kyseiseen kommenttiin.

(15) Phoh, 3 pdivdd “vanhaa”, vahvassa marinadissa. Eivét kévelisi
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Esimerkki 15 alkaa phéh-interjektiolla, joka on halveksuntaa ilmaisevan pyh-interjektion
variantti (VISK § 856; KS s.v. pyh). Tulkitsen esimerkkikommentin kirjoittajan osoitta-
van partikkelin avulla viheksyvinsé edellistd kommenttia ja esittdvan samassa virkkeessi
omasta mielestidén todenmukaisemman tulkinnan tilanteesta. Seuraavassa virkkeessi hin
osoittaa suoran vastaviitteen edelliseen argumenttiin. Molemmat esimerkit (14 ja 15) ra-
kentuvat samalla tavalla: partikkeli vdhittelee edellistd kommenttia tai sen osaa ja sitd
seuraavat lauseet pyrkivdt vaikuttamaan toisen kommentoijan nikemykseen. Tilannetta
voisi luonnehtia melko tyypilliseksi keskustelutilanteeksi, jossa neuvotellaan samanmie-

lisyydestd ja yhteisestd asenteesta. (Ks. Karkkédinen 2002: 84-86, 97.)

5.2.3 Ironinen myotéily

Ironia perustuu tutkittavan kielenaineksen ja sen kontekstin koheesioon (Rahtu 2006: 25).
Keskustelukumppanin myo6tdilyssd havaittava ironia perustuu tdhédn oletukseen koherent-
tiudesta: mikéli konventionaalisesti myotdilyd edustava partikkeli on jonkinasteisessa ris-
tiriidassa kotekstinsa tai kontekstinsa kanssa, ironinen tulkinta nousee vaihtoehdoksi.

Siksi kontekstin merkitys korostuu etenkin ironisen myotéilyn tulkinnan yhteydessa.

Ironia modaalipartikkelein

Esimerkki 16 sijoittuu keskustelunaloitukseen, jossa aloittaja kertoo etsivinsid vuokra-
mokkid 17-vuotissyntymapéivdjuhliaan varten. Keskustelun kommenttikentdssa aloittaja
kertoo juhlien olevan alkoholittomat. Esimerkkikommentti 16 ottaa kantaa tdhdn kom-

menttiin.

(16) Tjuuuuuuu toki @ @

Esimerkkikommentoija kéyttdd dialogipartikkelista ja modaalipartikkelista muodostettua
partikkeliketjua vuoronaan. Kommentti on véilimerkitdn ja se paittyy kahteen naurua il-
mentdviidn hymioon. Dialogipartikkelit vaihtelevat ddntdasultaan, ja etenkin ddnteiden
pidennyksilld on merkitystéd tulkinnan kannalta (VISK § 800; § 1010). Tétd vasten voi
olettaa vokaalivenytyksen olevan tietoinen tyylivalinta. Esimerkissd esiintyvd vokaali-
venytteinen tjuu-partikkeli on konventionaalisen, myontymysté ilmaisevan juu-partikke-
lin variantti, johon on tuotu puheenomaisia elementteja: C + juu esiintyy ensisijaisesti
puhutussa kielessi ja esimerkkikommentoija on todenndkdisesti pyrkinyt lisdédméain nou-
sevaa intonaationtuntua vokaalin toisteisuudella. Modaalipartikkeli foki ilmaisee yleensd

myOontymystd (VISK § 1608), mutta kun sen yhdistdd toiseen myontdvédn partikkeliin,
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hymidihin ja kontekstiinsa, ironinen tulkinta on ensisijainen. Hymio6t korostavat ivaavaa

savya.

Toinen esimerkki 17 sijoittuu keskustelunaloitukseen, jossa aloittaja on pyytanyt Nais-
tenhuoneen jasenten ndkemyksii tilanteelle, jossa hinen poikaystdvillidn on hyva nais-
puolinen ystavé; ystdvyydessd on kuitenkin aloittajan mukaan ihastukselta vaikuttavia
merkkejd, joita aloittaja kuvailee monisanaisesti. Esimerkkikommentti 17 kommentoi

keskustelunaloitusta.

(17) “Hyvi ystivi” juuu vissiin € &

Molemmissa esimerkeissd 16 ja 17 mydnteisen joo-partikkelin variantti viestii kerrotun
rekisterdimisestd, muttei samanmielisyydestd (Sorjonen 1999: 184—185). Esimerkin 17
rakenne on edeltdvdidn esimerkkiin verrattuna samanlainen toistetun vokaalin tuomalta
intonaationtunnultaan (juuu), mutta modaalipartikkelille on annettu maarite “hyvd ys-
tava”. Vuoro vaikuttaa ottavan ironisesti kantaa aloituksen véitteeseen samalla referoiden
keskustelunaloittajaa. Ndin kommentoija spesifioi, mihin edellisen vuoron elementtiin

hanen kannanottonsa viittaa.

Esimerkin 17 partikkelijono juu vissiin ilmaisee ldhtokohtaisesti varmuutta, mutta esiin-
tymiskontekstin, referaatin ja hymididen ansiosta vuoron voi tulkita ironiseksi kyseen-
alaistamiseksi. Episteeminen varmuuden ilmaisin tulkitaan ironiseksi kontekstissa, jossa
(kirjoittajan mukaan) toisenlaisen tiedon varmuus on niin selvi, ettd sen merkitseminen
varmaksi vihjaa, ettd olisi jirjenvastaista esittdd tdysin pdinvastainen tieto varmana
(Rahtu 2006: 55). Esimerkissd 16 asetelma on kéénnetty toisin péin, jolloin mydnteinen

partikkeli on tulkittava kielteiseksi.

Ironia dialogipartikkelein

Esimerkkejd 18 ja 19 yhdistdd vuoronalkuinen dialogipartikkeli. Esimerkkikommentti 18
liittyy keskustelunaloitukseen, jossa késitelldédn lasten lihavuutta ja painotetaan didin vas-
tuuta ylipainon ehkdisyssd. Kommenttiketjussa on useita kommentteja, jotka vihjaavat
keskustelunaiheen olevan asiaton. Esimerkkikommentin 18 kirjoittaja ottaa kantaa ylei-

sesti keskusteluketjuun®.

8 Okei eli tupakoinnista voi lytitd -lause viittaa todennékoisesti ryhmiin yleiseksi koettuun mielipiteeseen
ditien tupakoinnista. Ryhméssi kdydéddn usein keskustelua aiheen tiimoilta, ja yleensi ditien tupakointiin
suhtaudutaan erittdin negatiivisesti.
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(18) Okei eli tupakoinnista voi lytitd, mutta ylipainosta hissutellaan. Joka on yleistyny
suomessa ihan hirveesti ja tuskin puolellakaan on l144kitysté/sairautta

Esimerkki 18 alkaa myontivilld okei-partikkelilla, joka kuittaa tidssa tapauksessa useat
edelliset vuorot ymmarretyiksi (ks. Sorjonen 1999: 184—185). Dialogipartikkelia seu-
raava lausumapartikkeli e/i sitoo ymmartdmisen merkin esimerkkikommentoijan tulkin-
taan edeltdneistd vuoroista. Koska esimerkkikommentoija kdyttda vahvan affektiivisia sa-
navalintoja (Iytdtd, tuskin puolellakaan) ja esittdd asiantilan polarisoituneena, hdnen eri-
mielisyytensd edellisiin puhujiin ndhden on huomattavissa (ks. Martin—White 2005: 65—

67). Kommentin ensimmaisessé lauseessa on sisélldllisesti ironisia piirteitd.

Esimerkki 19 puolestaan liittyy keskusteluun, jossa keskustelunaloittaja on julkaissut vi-
deon, jossa miehet arvostelevat vaimojensa ulkondkod. Esimerkkikommentin kirjoittaja
on aiemmin todennut videon olevan mauton, ja toinen kommentoija on syyttanyt tété tur-
hasta loukkaantumisesta. Esimerkkikommentoija vastaa keskusteluun seuraavanlaisesti.

(19) Jaa tdd on vinkumista, jos ilmaisee mielipiteensd mauttomasta videosta. Nainpa

Y

A A

=,

Esimerkki 19 ilmentéa selkedsti asennoitumisesta neuvottelun elementtejd, koska se ottaa
kantaa kommenttiin, joka on arvottanut esimerkkikommentoijan toimintaa (ks. Vesala—
Rantanen 2007: 27). Esimerkki alkaa ldhtokohtaisesti neutraalilla dialogipartikkelilla jaa,
joka kuittaa edellisen vuoron ymmarretyksi, ja partikkelia seuraavassa virkkeessd kom-
mentoija ilmaisee ndkemyksensd edeltdneestd vuorosta. Hin esittdd oman toimintansa
neutraalina, silld esim. ilmaista-verbi ei ole erityisen affektiivinen tai deskriptiivinen. Li-
saksi hdn kutsuu tilannekuvauksessaan videota affektiiviseen tyyliin mauttomaksi. Kir-
joittaja padttdd kommenttinsa hymioon seki intensiteettisanan ja -pA4-siavypartikkelin yh-

distelméén, jolla hédn viestii ironisesti edellisen virkkeen muka olevan validi.

Téllaisessa yhteydessd (esimerkit 18 ja 19) ilmenevi ironinen merkitys syntyy 1dhinna
dialogipartikkelia seuraavissa virkkeissd. Dialogipartikkeli edeltdd kommentoijan omaa

ndkemystd. Sen tehtdvd onkin ensisijaisesti reaktiivinen.

5.3 Himmentyneisyyden ilmaisu

Kisittelen hammentyneisyyttd suhteessa odottamattomaan informaatioon tai toimintaan
edellisessd vuorossa eli joko keskustelunaloituksessa tai toisessa kommentissa.
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Ensimmdisessd alaluvussa avaan partikkelialkuisia péivittelytyyleji ja toisessa valotan
partikkelien roolia kysymysmuotoisissa korjausjidsennysvuoroissa. Kolmannessa alalu-

vussa késittelen partikkelien tehtdvdd kommentin sisdllon suunnittelussa.

5.3.1 Piivittely

Avaan alaluvussa partikkelien roolia negatiivissdvytteisessd, himmaéstelevéssa paivitte-
lyssé (ks. Hakulinen—Sorjonen 2012: 149-150). Ensimmaéisessd kategoriassa kasittelen
ironissavytteistd paivittelyd, ja toisessa kategoriassa esittelen Auhhuh-interjektion kéytto-
tapoja. Savyltddn aggressiivisempaa, muun muassa kirosanoja sisiltavid paivittelyd tar-

kastelen tarkemmin suuttumuksen ilmaisua esittelevissi luvussa 5.5.

Ironinen pdivittely

Molempia esimerkkejd 20 ja 21 yhdistdd vau-huudahduksen kiyttd. Vau-interjektio on
konventionaalistunut huudahdussana, joka on muunnos englanninkielisestd wow-huudah-
duksesta. Sitd kdytetddn ensisijaisesti ihastuksen ilmaisuun. (KS s.v. vau; VISK § 856;

MW s.v. wow.)

Esimerkkikommentti 20 sijoittuu keskusteluketjuun, jossa péivitellddn Naistenhuoneen
huonoa ilmapiirid. Erds kommentoija toteaa muissa Facebook-ryhmissé olevan vield huo-

nompi yhteishenki. Esimerkkikommentti 20 ottaa kantaa tdhdn kommenttiin.

(20) Vau, onneks en sitten ole muissa ryhmissa.

Esimerkin 20 vuoronalkuinen vau kommentoi edellisen keskustelijan toteamusta muiden
ryhmien huonosta yhteishengestd. Kuten interjektiopartikkelin luonteeseen kuuluu, se ot-
taa kantaa edellisen lausuman yllédttavaan siséltoon (VISK § 856). Téssid tapauksessa kan-
nanotto tehddén ironiseen tyyliin, silld on oletettavissa, ettd kyseinen kommentoija ei to-
siasiassa nde muiden ryhmien huonoa ilmapiirid ihasteltavana asiana. Tulkinta saa var-
muutta etenkin interjektion jilkeisestd lauseesta, jossa esimerkkikommentoija viittaa ole-

vansa tyytyvédinen siihen, ettei kuulu muihin keskusteluryhmiin. (Ks. Rahtu 2006: 25.)

Toinen esimerkki 21 kommentoi keskusteluketjua, jossa moni osallistuja kommentoi ne-
gatiiviseen sdavyyn yhden keskustelijan toimintaa. Esimerkkikommentin kirjoittaja kom-
mentoi teknisesti aloitusta. Sisdltod tarkastelemalla on kuitenkin huomattavissa hinen ot-

tavan kantaa keskusteluketjuun yleisesti.

(21) Kivasti on taas ldhdetty akkalaumalla yhden ihmisen perddn. Vautsi vau.
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Esimerkki 21 sisdltdd kiteytyneen vautsi vau -ilmauksen (KS s.v. vautsi). Ennen interjek-
tiojonoa esimerkin kirjoittaja kommentoi affektiiviseen sédvyyn tapahtumien kulkua.
Koska esimerkkikommentoija korostaa ryhmén ylivoimaa yksiloon ndhden seké tapahtu-
man toisteisuutta, on oletettavissa virkkeenalkuisen kivasti-ilmaisun olevan ironinen. Tul-
kintaa tukevat myos kommentoijan kirkevit verbi- ja substantiivivalinnat (ks. Martin—
White 2005: 66—67). Toisesta kategorian esimerkistd poiketen vautsi vau kommentoi kes-
kustelun tapahtumien kulkua, ei yksittdistd kommenttia. Samalla kommentoija implikoi

olevansa ulkopuolinen kuvaamastaan tapahtumaketjusta.

Huhhuh-interjektio pdivittelypartikkelina

Sanakirjan tunnustamaa Auh(huh)-ilmaisua voidaan kayttad laajasti esimerkiksi helpottu-
neisuuden tai kuumuuden ilmaisuun (KS s.v. Auh). Esiin nostetuissa esimerkeissa tarkoite
on kuitenkin ensisijaisesti responsiivinen ja arvottava. Esimerkeissd 2224 ilmenee tois-

teisen huh-partikkelin erilaisia variantteja ja kayttotapoja.

Molemmat esimerkkikommentit 22 ja 23 sijoittuvat aloitukseen, johon on linkitetty luot-
totietojen tarkistamista koskeva uutinen. Uutisen mukaan tyOnantajan olisi tulevaisuu-
dessa mahdollista tarkastaa tyontekijoidensd luottotiedot. Esimerkkikommentit 22 ja 23

kommentoivat aloitusta.

(22) No voi huhhuh. Todella idioottimaista
(23) (® huhhu.

Ensimmadisessd esimerkissd 22 kirjoittaja kdyttdd Auhhuh-partikkelia voimasanan tavoin
reaktiona edelliseen vuoroon, tdssd tapauksessa keskustelunaloitukseen. Interjektiota
edeltivd no-lausumapartikkeli on reaktiivinen, ja kommentissa kéytetty voi-partikkeli
esiintyy melko kiteytyneesti voimasanan edelld. Huhhuh-sanan paino on korostunut,
koska se on kategorialtaan ylldttdvyyttd ilmaiseva interjektio ja siksi, ettd se pitdd ikddn
kuin voimasanan paikkaa. (Ks. VISK § 1728.) Kommentin jalkimmiinen virke sisiltaa
modaalisen adverbin ja deskriptiivisen adjektiivin (fodella idioottimaista), jotka korosta-
vat pOyristynyttd savya (ks. Martin—White 2005: 65-67). Esimerkissd 23 esimerkkikom-
mentoija ilmaisee himmaéstyksensd hillitymmin pelkén vokaalipdétteisen huhhuh-varian-
tin ja vakavan hymion avulla. Epétyypillinen hymion sijoittamistapa saattaa viitata siithen,

ettd kirjoittaja pyrkii visualisoimaan asenteensa jo ennen péivittelypartikkelia.
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Viimeinen esimerkki 24 sijoittuu keskustelunaloitukseen, jossa késitellddn koiranomista-
jien keskinédisid ddneen lausumattomia sédént6ji. Aloituksessa kuvataan lemmikkien véli-
seen tervehtimiseen ja niiden haukkumista koskeviin sdént6ihin liittyva ristiriitatilanne.

Esimerkkikommentin 24 kirjoittaja kommentoi aloitusta.

(24) Jos ite oisin tuossa tilanteessa ja haukkuvankoiran omistaja tulis sanoo etti niitten
pitdd moikata nii huh huh € & ei todellakaan

Esimerkissd 24 kirjoittaja kdyttdd interjektion varianttia lauseenosana, sivulausetta seu-
raavaa padlausetta merkitsevdn niin-sanan variantin jélkeen. Epétyypillinen partikkelin
kayttotapa viestii suhteellisen kiteytyneestd merkityksestd. Interjektion kdyttdminen lau-
seenosana kielii kyseisen interjektion tavasta pitdd sisdllddn “kokonaisen lausuman”
(Goddard 2012: 4). Tassé yhteydessa partikkelilla viitataan partikkelia edeltavén, fiktii-
visen tilanteen absurdiuteen. Jyrkkdsidvyinen ei fodellakaan -toteamus edeltdvine hymi-

Oineen vahvistaa tulkintaa.

5.3.2 Kyseenalaistaminen

Kasittelen tdssd alaluvussa erilaisia korjausjaksojen tyyppejd. Talld tarkoitetaan sellaisia
puheenosia, joissa keskustelun eteneminen katkaistaan hetkellisesti ja keskitytdén kasit-
telemddn jotakin puheeseen liittyvdd haastetta, joka voi liittyd esimerkiksi sen laatimi-
seen, ymmadrtdmiseen tai kuulemiseen (Haakana 2011: 36; Sorjonen 1997: 111). Korjaus-
aloitteet eivdt ole vilttimattd negatiivissdvytteisid, mutta tissd alaluvussa késitellyissa
yhteyksissé niilld on selvésti preferoimattoman vierusparin rooli (ks. Tainio 1999: 93—
94). Iso suomen kielioppi on luokitellut alaluvussa kasiteltédvit hd(h)- ja td(h)-partikkelit
sekd interjektioihin ettd dialogipartikkeleihin, mutta tissd yhteydessé viittaan niihin dia-

logipartikkeleina niiden vuorovaikutuksellisen funktion vuoksi.

Héh-dialogipartikkeli vuoron alussa

Hih-dialogipartikkelia kutsutaan avoimeksi korjausaloitteeksi, joka kohdistuu spesifioi-
mattomasti koko edeltdvddn vuoroon tai johonkin sen osaan. Partikkelin kayttd ei myos-
kddn ldhtokohtaisesti tuo ilmi ongelman luonnetta, jolloin vastapuoli ei vélttimatta saa
selkoa siitd, ettd onko partikkelin kdyttdjdlld ongelmaa esim. kuulemisessa tai ymmérta-
misessd. Hdh-partikkelia on kuvailtu sdvyltdén “toykedn kysyviksi”. (Haakana ym. 2016:
258.) Koska kuuleminen suoraan ei liity tekstipohjaiseen internetkeskusteluun, Adh viit-
taa todennédkdisesti jonkinasteiseen ymmartdmisen ongelmaan. Esimerkit 25 ja 26 sisil-
tavit vuoronalkuisen hdh-dialogipartikkelin.
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Esimerkki 25 liittyy keskusteluun, jossa keskustelunaloittaja on ilmaissut lastenvaattei-
siin panostamisen olevan hdnen mielestdédn turhaa. Aloittaja antaa ymmartai, ettd hinen
mielestddn kalliit vaatteet rajoittavat lapsen leikkejd. Esimerkkikommentti ottaa tdhdn

kantaa.

(25) Héh :D Mun lapsella saattaa hyvinki olla ldhes 200e haalari, mut se on sen laadun
ja ominaisuuksien takia ostettu, ettd kestdd rymyamisté ja kosteutta jne.
Esimerkki 26 puolestaan liittyy keskustelunaloitukseen, jossa aloittaja on julkaissut ku-
van siskonsa irtonaisesta hiustuposta ja kertoo sen kertyneen parin pdivin aikana. Hén
kertoo sisarensa olevan huolissaan hiustenlahddstddn. Esimerkkikommentti 26 vastaa

aloitukseen.

(26) Héh, mulla ldhtee yhelld harjauskerralla tommonen pallo @ Tosin mul on pitkét
hiukset.

Esimerkeissd 25 ja 26 kommentoijat ottavat hdh-partikkelilla kantaa keskustelunaloituk-
seen. Kummankin kotekstista on pédteltivissa, ettd esimerkkikommentoijan ei ole sindnsa
vaikeaa ymmaértia aloittajan kommentin propositionaalista sisdltod. Sen sijaan hdh ilmai-
see, ettei kommentoija ymmaérrd, miksi kyseesséd olevaa asiaa thmetellddn. Tdméan voi tul-
kita aloittajan toiminnan arvottamiseksi, silld molemmat kommentit kyseenalaistavat im-
plikoidusti aloituksen tdrkeyden. Esimerkissd 25 kirjoittaja ilmaisee seuraavassa virk-
keessd, ettd aiemmin mainittu erikoiseksi leimattu toiminta on hénelle tavallista. Esimer-

kissd 26 keskustelija ilmaisee timén samassa virkkeessd Adh-partikkelin kanssa.

Héh-dialogipartikkeli vuoron lopussa

Esimerkkikommentin 27 kirjoittaja ottaa kantaa toiseen kommenttiin, joka on sisédlloItdan
vaikeaselkoinen. Kyseinen kommentoija toteaa erdilld videolla olevien naisten niyttdvan
sekd normaali- ettd ylipainoisilta. Esimerkkikommentin 27 kirjoittaja kommentoi tité toi-

sen keskustelijan esittdma3 ristiriitaa.
(27) Niin ne naiset ei ndyt ylipainoisilta vaikka niyttd4 vai hih

Esimerkki 27 rakentuu selkeélld kaavalla, jossa esimerkkikirjoittaja referoi edellistd vuo-
roa lisdten hdh-partikkelin virkkeen perdén. Hén kuitenkin tuo referaatissaan esiin mo-
lemmat edellisen kommentoijan esittdmadt, toisensa poissulkevat nikemykset. Esitystapa

korostaa edeltdvdan vuoron tulkinnan vaikeutta ja ilmentdd kirjoittajan asennetta toisen
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kommentoijan toimintaa kohtaan. Asenteesta kielivit my0s kohteliaisuustdytesanojen

poissaolo.

Hdh-partikkeli on sidottu virkkeeseen rinnastuskonjunktiolla vai, jolloin Adh-partikkeli
edustaa vaihtoehtoisen tulkinnan paikkaa (ks. VISK § 817). Téssd esimerkissi kyse on
kolmannesta vaihtoehdosta: esimerkkikommentoija pohtii, miltd videolla esiintyneet nai-
set ndyttiavit toisen kommentoijan mielestid. Kuten aiemmassa analyysissé on todettu, tél-
lainen partikkelin kdyttdtapa kielii merkityksen kiteytyneisyydestd (ks. esimerkki 24).
Koska vuoro on lopetukseltaan vélimerkiton, esimerkkikommentoijan voi tulkita odotta-
van informaalille keskustelulle jatkoa (ks. Niemi—Virkkunen 2014). Téaté tulkintaa tukee
toki my0s hdh-partikkelin kysyvé funktio.

Edellisen esimerkin tapaan esimerkki 28 kommentoi epédselvdd vuoroa. Esimerkkikom-
mentti sijoittuu keskusteluun, jossa késitellddn koirarotujen liikajalostusta. Eréds keskus-
telija toteaa ristiriitaisesti mopsien niyttdvéan sekd sairailta ettd terveiltd. Esimerkkikom-

mentti ottaa kantaa tdhdn kommenttiin.
(28) Siis ne koirat nayttda terveiltd? Hah?

Esimerkissd 28 kommentoija aloittaa vuoronsa suunnittelupartikkelilla siis, jolla hdn pyr-
kii summaamaan edellisen keskustelijan viestin muotoon, jollaisena hidn sen ymmaérsi.
Vuoro on tyypillinen esimerkki korjausaloitteesta, jossa kirjoittaja esittdd tulkintansa
edellisen keskustelijan vuorosta (Haakana 2011: 36). Kysymysmerkki virkkeen perdssi
viittaa tulkinnan oikeellisuuden varmistamiseen. Virkkeen jilkeinen hdh-partikkeli ko-
rostaa keskustelukumppanin edellisen vuoron olleen sekava, ja sen jilkeinen kysymys-
merkki korostaa tarvetta selkeyttdville vastaukselle. Kohteliaisuusfraasien puuttuessa

hdh-kysymyksen sisdltdva esimerkkikommentti on sdavyltddn asenteinen.

Kysyvd dialogipartikkeli yksin vuorossa

Esimerkit 29-32 sisdltidvit selkedn korjausaloitteen: joko edelld késitellyn Adh-partikke-
lin tai mitd-sanan lyhentymén td(h). Esimerkki 29 liittyy aloitukseen, johon on postattu
uutinen siitd, ettd tydnantajan olisi tulevaisuudessa mahdollista tarkastaa tyo ntekijoidensa
luottotiedot. Esimerkki 30 puolestaan kommentoi epéselvdd keskustelunaloitusta. Nu-
mero 31 sijoittuu keskusteluun, jossa aloittaja kertoo hdnen tydnantajansa uhkailevan

héntd perusteettomilla oikeustoimilla. Viimeinen esimerkki 32 puolestaan kommentoi
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aloitusta, jossa kerrotaan erdén Naistenhuoneella kdydyn keskustelun levinneen muualle
internetiin.

(29) Tah?!
(30) téh

(31) Tih &

(32) Haaahh?
Esimerkit 29-32 edustavat Adh- ja tih-partikkelien kidyttdad yksin vuorossa. Keskustelun-
analyyttisesti partikkeleita kasitelldin ongelmavuoroa seuraavassa vuorossa aloitettuna
korjausjaksona. Kommentilla voidaan viitata joko edellisen vuoron kirjaimellisen ym-
mirtdmisen hankaluuteen tai edellisen vuoron sisdllon yllattivyyteen; kannanoton kohde
ja tulkinta selvidvit usein kontekstista. Mahdollisista kontekstuaalisista vihjeistd huoli-
matta ongelman kohteen selvittiminen jatetdan vastapuolelle. (Sorjonen 1997: 124—-125.)
Kyseisenlainen partikkelin kdyttotapa on niin avoin, ettd on vaikea tulkita yksiselittei-
sest1, mihin vuoroon se viittaa: vaikka se kommentoi teknisesti aloitusta, voi se ottaa kan-

taa my0s edelliseen kommenttiin tai kommentoida yleisesti koko ketjua.

Haakanan (2016: 258) mainitsema Adh-partikkelin ’toykeédn kysyva” sdvy on partikkelin
lahtokohtainen tyyli, johon voi vaikuttaa erilaisin tekstuaalisin ratkaisuin. Olen valinnut
esittdd kommentit 29-32 erityisesti niiden siséltimien vélimerkkien ja hymididen vuoksi.
Kun partikkeli on vuorossa yksin, vilimerkkien ja hymididen rooli implikaatioiden tul-
kinnassa kasvaa, silld ne toimivat ainoina vihjeind vuoron yleisestd sdvystd. Esimerkit 29
ja 31 ovat sdvyiltddn hyvin erilaisia juuri tdstd johtuen: tunnesidvyisen ihmettelyn ja hdm-
mentyneen huvittuneisuuden sdvyero syntyy usein vilimerkeistd. Samoin partikkelin
esiintyessd yksin my0s ddnteellisten variaatioiden rooli kasvaa, silld esimerkin 32 hddcdhh
on tyyliltddn puhekielisempi kuin esimerkeissd 25-28 esiintyva hdh. Kokoavasti voi to-
deta, ettd kommentin sdvyn tulkinta vaikuttaa oleellisesti asennoitumisesta neuvotteluun

ja siten yleiseen keskustelun kulkuun (ks. esim. Vesala—Rantanen 2007: 27).

Muu partikkeli kysymyssanana

Esimerkeissd 33 ja 34 kommentoijat kdyttdvit korjausaloitteena partikkelia, jota kéyte-
tddn yleensd oman puheen suunnittelun yhteydessd (ks. Sorjonen—Laakso 2005: 244—
245). Partikkelit ovat ldhtokohtaisesti muodoltaan ei-kysyvid, ja siksi kysymysmerkin
rooli kysyvyyden merkitsijdnd on oleellinen. Télld tavoin kommentoija ilmaisee keskus-

telukumppanille partikkelin tilannesidonnaisen kdyttdtavan (ks. Rouhikoski 2012: 472).
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Ensimmaiinen esimerkki 33 liittyy keskustelunaloitukseen, jossa aloittaja on jakanut aa-
sialaisen naisen tekemdn meikkausvideon. Erds kommentoija toteaa aasialaisten meik-

kaavan erikoisella tavalla. Esimerkkikommentti ottaa kantaa tdhidn kommenttiin.
(33) 066666?77.....

Esimerkki 33 voisi olla luettavissa my0ds eparointi-interjektioksi, joita avataan tarkemmin
seuraavan alaluvun toisen véliotsikon alla. Se kuitenkin eroaa tyypillisemmista epérdinti-
interjektioista etenkin siksi, ettd kysyvyytenséd vuoksi se odottaa suoremmin reaktiota kes-
kustelukumppanilta. Vokaalin toisto yhdistettynd kysymysmerkkien ja useiden pisteiden
lasndoloon lisdd ddnteen pituutta ja nousevaa intonaatiota korostaen kirjoittajan spesifioi-

matonta himmentyneisyytta.

Esimerkkikommentti 34 ottaa kantaa hyvin epdselvdin keskustelunaloitukseen, jossa
aloituksen tarkoitus ei tule selvésti ilmi. Aloituksen propositionaalinen sisidltokdén ei ole
helposti tulkittavissa. Esimerkkikommentin kirjoittaja kommentoi aloitusta esimerkissa

ndkyvailla tavalla.
(34) Siis?

Esimerkissd 34 kommentoija on kéyttinyt siis-suunnittelupartikkelia kysyvésti. Koska
Iso suomen kielioppi kuvaa siis-partikkelia ldhtokohtaisesti selittdviksi, voi partikkelin
tarkoitteen tulkita olevan mahdollisesti tarkempaa selitysté tai kuvausta pyytava (VISK §

862). Tulkinta perustuu paljolti kommentin paittdvain kysymysmerkkiin.

5.3.3 Empiminen

Tamén alaluvun keskiossd ovat erilaiset oman puheen suunnitteluun liittyvét partikkelit.
Iso suomen kielioppi nimittdd suunnittelupartikkelien kategoriaa vahiten selvarajaiseksi
partikkeliryhmaiksi, koska ldhes kaikilla suunnittelupartikkeleilla on selkedsti myds muita
kayttoyhteyksid (VISK § 861). Samaisia kielenaineksia kiytetdan lisdksi itsekorjaukseen,

mutta valitut esimerkit ilmentévit ensisijaisesti reaktiota edelliseen vuoroon.

Kommentoijan oman vuoron alussa esiintyvét suunnittelupartikkelit ovat erityisen mie-
lenkiintoinen ilmid, silld Facebook-ketjuissa kdydyt keskustelut eivit ole ldhtokohtaisesti
synkronisia, ja lisiksi kommunikaatio on tekstimuotoista. Tamédn vuoksi esimerkiksi em-
pimisddntd ilmentdvét partikkelit ovat korostetun harkittuja — toisin kuin puhutun kielen

keskustelunanalyysissd yleensid. (Ks. Kédntd 2016: 51.)
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Suunnittelupartikkelin kéiytto

Esimerkit 35 ja 36 ovat kahden erillisen keskustelijan kirjoittamia ja liittyvét keskuste-
luun, jossa aloittaja on julkaissut uutisen vanhemmista, jotka haluavat kasvattaa lapsensa
tdysin sukupuolineutraalisti. Uutisessa annetaan ymmaértda, ettd vanhemmat eivét olisi
kertoneet lapselle timédn biologista sukupuolta. Molemmat esimerkkikommentit ottavat

kantaa aloitukseen.

(35) Tuota noin, mitd xD

(36) Totaaaaaaaaa, kenelle se lapsen sukupuoli muka kuuluiskaan??
Viimeinen esimerkki 37 sijoittuu keskusteluun, jossa kerrotaan erdén Naistenhuoneella
kdydyn keskusteluketjun levinneen toiseen Facebook-ryhmaédn. Keskusteluketjussa on
ailemmin lueteltu muutama muukin internetfoorumi, jossa kyseistd Naistenhuoneen kes-

kustelua on puitu. Esimerkkikommentti ottaa kantaa keskustelunaloitukseen.

(37) Siis...... Miti vittua XDDD

Esimerkkejd 35 ja 37 yhdistdd ensisijaisesti niiden rakenne, silld kummassakin suunnit-
telupartikkeli tai suunnittelupartikkelikonstruktio edeltdd kysyvad mitd-kysymyssanaa.
Kummassakin kommentissa korostetaan spesifioimatonta edellisen vuoron ongelmaa si-
ten, ettd kommentissa esitetddn myos ikddn kuin kysymyssanaa eparoivé partikkeli (tuota,
siis). Esimerkki 36 puolestaan ei edusta selkedd avointa ongelmavuoroa seuraavaa kor-
jausjaksoa, vaan keskittyy ennemminkin keskustelua eteenpdin vievddn argumentaatioon.
Vokaalivenytteinen tuota-partikkelin variantti, modaalinen muka-adverbi ja -kAAn-fo-

kuspartikkeli viestivit erimielisyydestd edelliseen vuoroon nédhden.

Kaikkien edelld esitettyjen kommenttien kirjoittajat kéyttavit erilaisia ddnenpainoja ja
tauotuksia merkitsevid keinoja. Esimerkissa 35 fuota noin -partikkeliketjun jélkeisen pil-
kun voi tulkita luovan tauon tuntua ennen siti seuraavaa kysymyssanaa. Esimerkissd 36
vokaalivenytteinen fotaaaaaaaaa korostaa ddnteen pituutta lisdten hammentynytti sévya,
ja esimerkissd 37 runsas pisteiden maard (siis...... ) kielii mahdollisesta tauosta ennen
seuraavaa sanaa. Esimerkissd 37 nidkyva voimasanan ja hysteeristd naurua ilmaisevan hy-
mion kéytto lisddvit affektiivisuutta. Koska keskustelijat ovat kdyttdneet ensisijaisesti pu-
hutun kielen elementtejd, on syyti tulkita heidin pyrkivén jdljittelemdin myds danenpai-

noja ja puheen rytmitysté.
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Iso suomen kielioppi kuvaa siis- ja t(u)ota-partikkelien olevan spontaanissa puheessa
esiintyvid epardinti-ilmauksia (VISK § 861). Kirjoitettuna niiden intentionaalisuus kui-
tenkin kasvaa, joten tdssd kiyttoyhteydessa on oletettavaa, ettd kirjoittaja kéyttda partik-
kelia ensisijaisesti himmentyneisyytensd ilmaisuun, ei siis niinkdin empimiseen. Tami

pitee my0s seuraaviin esimerkkeihin 38—40.

Epdiréinnin ilmaisu interjektiolla

Seké puhutussa etté kirjoitetussa kielessa tuotetaan tarkoituksellisesti epardintipartikke-
leita, jotka ennakoivat keskustelijan erimielisyyttd. Ne saattavat my0s ennakoida hinen
esittdvdan oman kantansa partikkelin jalkeen. (Karkkédinen 2002: 91-91.) Esimerkit 38—40
sisdltivit tdllaisen oman puheen suunnittelua ilmaisevan interjektion, joka edeltds erimie-

lisyyden eksplikoimista.

Esimerkki 38 liittyy keskustelunaloitukseen, jossa aloittaja pyytdd neuvoja raha-asioiden
hoitamiseen avosuhteessa. Aloittaja kertoo olevansa itse opiskelija ja miehensd kdyvéin
toissd, mutta hin ilmaisee myos, ettei haluaisi kédyttdd miehensé rahoja. Erds kommentoija
on todennut olevan ymmarrettivii, ettei mies eldtd avopuolisoaan. Esimerkkikommentin

kirjoittaja ottaa kantaa tdhan kommenttiin.

(38) O66m... Parisuhteessa jos asutaan yhdessé ni ois kohtuullista ettd myds otetaan
toisen tulot huomioon. Varsinkin ku se on just noin, etti toinen t0issd ja toinen
opiskelee (— —)

Seuraavan esimerkki 39 kirjoittaja kommentoi toista vuoroa, joka sijoittuu veganismiai-
heiseen keskustelunaloitukseen. Aloittaja on kertonut olevansa vegaani ja pitdviansi kas-
viperdisistd pyorykoistd. Erds keskustelija on kyseenalaistanut aloittajan tavan syoda li-
haa muistuttavia tuotteita. Esimerkkikommentoija ottaa kantaa tihdn kommenttiin.

(39) Oh....... Siis, mika tdssd nyt on niin vairdd ku se ei ees sy0 mitdén kiellettyd vai
mikd mult meni ohi.

Viimeinen esimerkki 40 liittyy aloitukseen, johon on liitetty synnytyskuvia siséltdvi uu-
tinen. Kuvat ovat tyyliltddn kaunistelemattomia. Esimerkkikommentin kirjoittaja kom-

mentoi aloitusta.

(40) Eh.. kaameaa. Mul oli 30 min sit hetkellinen vauvakuume. Se haihtu paremmin
ku savu ilmaan.
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Esimerkkitapauksissa (38—40) tarkoituksellisesti tuotettu empimisddnne toimii Karkkai-
sen (2002: 91-92) esittdmalla tavalla ennakoiden erimielisyyttd edelliseen vuoroon, tdssé
tapauksessa keskustelunaloitukseen ndhden. Vuoronalkuisen epirdinti-interjektion jil-
keen esimerkkikommentoijat eksplikoivat erimielisyytensi. Esimerkeissd 38 ja 39 kom-
mentoijat argumentoivat perustellen, kun taas esimerkissd 40 kommentoija kuvaa keskus-
telunaloituksen aiheuttamaan olotilaa ja avaa sen seurauksia — huomattavan negatiivisaf-

fektiivisin sdvyin.

Jokaisen esimerkin kirjoittaja on valinnut kiyttdd useampaa pistetta interjektion jilkeen.
Talld voidaan ilmaista esimerkiksi lauseen keskenerdisyytta (ks. KOP), mutta esimerk-
kien tapauksessa kyse vaikuttaa olevan tyylikeinosta. Empimispartikkelin jdlkeiset pisteet
osoittavat puhutulle keskustelulle tyypillistd empimisdinteen jilkeistd taukoa. On syytd
huomioida my6s empimispartikkelien kirjoitusasu, silld kaikki mainitut esimerkkipartik-

kelit 38—40 jdljittelevit puhetilanteessa kiytettdvid dénteita.

Ironinen epdrointi
Esimerkki numero 41 ottaa kantaa keskustelunaloitukseen, johon on liitetty uutinen uu-
desta ravintolasta. Ravintola mainostaa tarjoilevansa ihmislihalta maistuvia pihvejd. Esi-

merkkikommentoija ottaa aloitukseen kantaa seuraavalla tavalla.
(41) O ei.

Esimerkki 42 liittyy keskusteluun, jonka aloittaja kertoo epdselvyyksistd tyonantajansa
kanssa. Hédn kertoo tyonantajansa kieltdytyvin maksamasta palkkaa perehdytysvuoroista

ja pyytdad neuvoja tilanteeseen. Esimerkkikommentoija ottaa kantaa aloitukseen.

(42) O6 todellaki maksetaan palkkaa kaikesta ajasta mité siel on ollu

Molemmat esimerkit 41 ja 42 sisdltdvit epardintipartikkelin ja sitd seuraavan varmuutta
ilmaisevan modaalisen adverbin. Epdvarmuutta ilmaisevan kielenaineksen kontrastisuus
sitd seuraavaan varmuutta ilmaisevaan kielenainekseen ndhden avaa mahdollisuuden iro-
niseen tulkintatapaan. Rahtu (2006: 55) esittda, ettd asiantilan varmuuden ollessa kirjoit-
tajan mukaan hyvin selvd, sen merkitseminen epdvarmaksi vihjaa esitetyn varmuuden
epdilyn olevan jérjenvastaista. Partikkeli toimii siis modaalipartikkelia vahvistavana ele-

mentting.
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Y leisesti kaikissa kommenteissa 35—42 tuotettu empimisdéinne toimii ikddn kuin asenteen
alleviivaajana. Sen sijaan, ettd partikkeli itse sisdltdisi vahvaa asennetta, se korostaa kom-
mentin muuta sisdltod. Niissd tapauksissa muu sisélto on ldhinnd asia-arvottavasti asen-

teinen ja eriasteisesti affektiivinen.

5.4 Inhon ilmaisu

Tutkielman aineistossa ilmaistaan negatiivista asennoitumista myos ilmentdmailla inhoa.
Inhon ilmaisukeinojen tutkiminen on my6s kielitieteellisesti oleellista, silld inho luetaan
universaaliksi perustunteeksi’. Inholla tarkoitetaan reaktiota vastenmieliseksi miellettyyn
asiaan, ja sithen kuuluu tyypillisesti erilaisia kulttuuri- ja kielisidonnaisia dénteitd (Good-
win ym. 2012: 20; ks. myds Goddard 2012: 3, 14). Téllaisia ovat esimerkiksi suomenkie-
liset yh tai yok. Téssd alaluvussa avaan erilaisten inhoa ilmaisevien interjektioiden kéyt-
totapoja ja variaatioita. Muista alaluvuista poiketen esitédn esimerkit inhon kohteen mu-

kaisesti.

Inhopartikkeli ahdistusreaktiossa

Esimerkit 43—46 sisdltdvit hyi-huudahduksen variantteja, jotka toimivat osana erilaisia
nominaalisia lausekkeita (ks. VISK § 857). Partikkeli viestii ensisijaisesti vastenmieli-
syyttd, ja se on vahvan konventionaalistunut ilmaus (KS s.v. Ayi). Jokainen esimerkki
arvottaa, Whiten ja Martinin teoriaa mukaillen, ei-inhimillistd toimintaa tai asiaa leimaten

sen vastenmieliseksi (ks. Martin—White 2005: 43; Juvonen 2007: 431-432).

Erilaisten yliluonnollisiin kokemuksiin liittyvien tarinoiden jakaminen on melko tyypil-
linen topiikki tarkasteltavassa Facebook-ryhmaissi. Esimerkit 43 ja 44 liittyvat keskuste-
lunaloitukseen, jossa pyydetddn kertomaan lasten suusta tulleita lausahduksia, jotka voi-
sivat viitata siihen, etté lapsi aistisi henkimaailman asioita. Esimerkkikommentit ottavat
kantaa yhteen téllaiseen tarinaan.

(43) hyyiiii kylmaét véreet tuli!
(44) Hyi.vittu

°All human behaviour can be reduced to ‘four basic emotions’. BBC News 3.2.2014. [Verkkouutinen.
Viitattu 10.12.2018.] Saatavissa : https://www.bbc.com/news/uk-scotland-glasgow-west-26019586
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Esimerkit 45 ja 46 kommentoivat kahta erillistd keskusteluketjua, joiden teemana on ui-
mispelko. Kummassakin keskusteluketjussa on runsaasti kuvia uponneista laivoista ja

suurista merieldimistd. Esimerkkikommentoijat ottavat kantaa aloituksiin.

(45) Hyyyyi ahistus maximus
(46) Hyi vittu!!! Tén takia en ui kun niin syville et jalat osuu viel maahan.. ja

muutenkin jalat tiytyy uidessa pitdd mahdollisimman pinnassa @

Esimerkkikommentit 43 ja 45 rakentuvat samoin tavoin: vokaalivenytteistd Ayi-interjek-
tiota seuraa kuvaus kommentoijan tunnetilasta tai fyysisestd kokemuksesta, jonka tunne-
tila on atheuttanut (ky/mdit vireet, ah(d)istus). Kummassakaan kommentissa partikkelia
el ole erotettu védlimerkein muusta virkkeestd, ja molemmissa kommenteissa interjektio
korostuu kirjainten toisteisuuden eli aukikirjoitettujen dénteiden venytyksen vuoksi (ks.
VISK § 1010). Kummatkin ovat vahvan reaktiivisia ja affektiivisia, vaikka vain toinen

paattyy huutomerkkiin.

Esimerkit 44 ja 46 siséltdvit suhteellisen konventionaalisen inhoa merkitsevdn huudah-
duksen ja reaktion voimakkuutta osoittavan voimasanan yhdistelmén (VISK § 1728).
Oleellisin ero niiden vililld on paitsi inhon kohteessa myds painotuksessa. Esimerkki-
kommentin 44 kirjoittaja on valinnut kayttaa pistettd valilyonnin sijasta (hyi.vittu), ja siten
hén oletetusti luo tauontunnun tuomaa painotusta voimasanalle, eli reaktion voimakkuu-
den merkitsijdlle. Esimerkkikommentin 46 partikkelihuudahdus (4yi vittu!!!) puolestaan
paattyy kirjakielen konventioiden vastaisesti kolmeen huutomerkkiin, jotka korostavat

muutenkin voimakkaana ilmaistua reaktiota.

Inhopartikkeli kuvotuksen ilmaisussa

Esimerkit sijoittuvat psykologian kentdssa tunnetun ydininhon (engl. core disgust) piiriin.
Termi merkitsee primitiivisintd inhon muotoa, eli vastenmielisyyden tunnetta, joka liittyy
esimerkiksi ruokaan tai mahdollisesti kontaminoiviin asioihin.!® Jilkimmadiselld tarkoite-

taan esimerkiksi hyonteisid, tauteja ja ihmiseritteita.

Esimerkkikommentit 4749 koostuvat tekstisisélloltddn vain inhoa ilmaisevasta interjek-

tiosta. Piirre tekee kommentista responsiivisen huudahduksen, joka toimii

10 D’Amato, Erik 1998: Mystery of Disgust. Psychology Today 1/1998. [Verkkojulkaisu. Viitattu
1.11.2018.] Saatavissa: https://www.psychologytoday.com/us/articles/199801/mystery-disgust
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vuorovaikutuksen osana. Se, ettd interjektiota voidaan kéyttad itsendisend vuorona ilmai-
semaan asennoitumista, edellyttda partikkelin vahvaa konventionaalistumista. Piirteen on
oltava rituaalistunut syvélle kieleen, jotta sen merkitys vélittyy varmasti keskustelukump-

panille. (Hakulinen—Sorjonen 2012: 147.)

Esimerkkikommentit 47 ja 48 liittyvit samaan keskustelunaloitukseen, johon on pyydetty
kuvia allottavista asioista”. Esimerkki 47 ottaa kantaa kommenttiin, joka sisdltdd GIF-
animaation hamihdkistd. Esimerkkikommentti 48 puolestaan kommentoi kuvaa sairaasta

thmissuusta.

(47) Hyi hyi hyi hyi

(48) Yohhhh () Gp)
Esimerkkikommentti 49 liittyy keskusteluun, jossa aloittaja kertoo miehensi epasiisteista
toimintatavoista. Aloitukseen on liitetty kuva kéytetyistd nuuskapusseista, joita aloittaja
kertoo miehensa piilottaneen pitkin asuntoa. Esimerkkikommentti ottaa kantaa keskuste-

[uun.

(49) Yok.

Esimerkki 47 siséltidd toisteisen, edelld tarkemmin kuvatun /Ayi-interjektion, eikd vili-
merkkejd ole kédytetty. Inhopartikkelin toisteisuus korostaa reaktion voimakkuutta (Mar-
tin—White 2005: 144). Kommentin vilimerkittdmyys ja hymiéttomyys jattavét painotuk-

sen ja tarkemman sédvyn tulkitsemisen avoimeksi.

Esimerkit 48 ja 49 sisdltdvit yok-interjektion ja sen variantin. Yok-partikkelia kdytetdén
yleensd kuvaamaan oksentamista tai muuta etovaa tunnetta (KS s.v. yok). Esimerkin 48
yoéhhhh-sanan lopussa ndkyva h-kirjaimen toisteisuus yhdistettynd pahoinvoivaan hymi-
00n ja vilimerkittomyyteen lisdd ns. 4dnndhdysméiisyyden tuntua ilmaisussa. Ndin myos
affektiivisuus ja deskriptiivisyys korostuvat. Esimerkin 49 pisteeseen loppuva yék sen
sijaan on ilmaistu niin neutraalisti kuin inhoa merkitsevé partikkeli voidaan ilmaista. Esi-
merkissd 49 ei ole mahdollista paikantaa kommentoijan spesifid inhon kohdetta, koska
keskustelunaloitus sisdltdd paljon potentiaalisia inhoa heréttivid kuvauksia. Toisaalta
kaikki esimerkit 47—49 ovat arvotuksen kohteeltaan periaatteessa avoimia, koska tarkkaa

arvotuksen kohdetta ei ole eksplikoitu.

Kategorian viimeinen esimerkki 50 liittyy keskustelunaloitukseen, jossa aloittaja tiedus-
telee ryhmélaisiltd, josko verikokeen voisi ottaa jostain muualta kuin késitaipeesta. Erds
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kommentoija toteaa, ettd hinen sormenpédstidn on joskus otettu monta putkellista verta.

Esimerkkikommentoija ottaa kantaa kommenttiin.

(50) Hyi ettd, kuulostaa kauheelta

Esimerkki 50 on valittu tarkasteltavaksi paitsi edustavuutensa myos kiinnostavan raken-
teensa vuoksi. Hyi ettd ndyttdd mukailevan konventionaalista voi ettd -muottia, silld mo-
lemmat siséltdvit responsiivisen huudahduksen yhdistettyné ettd-konjunktioon. Lisdksi
kummassakin partikkeliketjussa on pdaivittelevd, dialoginen sdvy. Muotistaan poiketen
hyi-alkuinen ilmaisu viestii kuitenkin suhteellisen tarkasti affektin ja jonkinasteisen va-

lenssin. (Ks. Hakulinen—Sorjonen 2012: 149, 170-171.)

Inhopartikkeli arvottamassa inhimillistd toimintaa

Suhtautumisen teorian mukaisesti kielelld arvotetaan my0s inhimillistd toimintaa (ks.
Martin—White 2005: 43; Juvonen 2007: 431-432). Inhopartikkeli toimii samoin lainalai-
suuksin inhimillisen toiminnan arvottajana kuin kuvotuksen tai ahdistuksen ilmaisijana.
Siksi esimerkkikommentteja 51-53 késitellddn hieman kapeammin muihin inhokategori-

oihin verrattuna.

Esimerkkikommentti 51 liittyy seurustelun haasteita kisittelevddn keskusteluketjuun.
Aloituksessa rohkaistaan kertomaan tarinoita suhteista, joissa toinen osapuoli on osoit-
tautunut uskottomaksi. Esimerkkikommentti ottaa kantaa ketjussa jaettuun tarinaan, joka

kertoo miehen uskottomuudesta.

(51) Hyi miké saasta ukko

Esimerkkikommentti 52 liittyy keskusteluun, jossa vaihdetaan kokemuksia ikdvistd sai-
raaloissa tapahtuneista kohtaamisista. Ketjussa jactaan erityisesti epadmiellyttavid vuoro-
vaikutustilanteita sairaalahenkilokunnan kanssa. Esimerkkikommentin kirjoittaja ottaa

kantaa tarinaan, jossa lddkéri on puhunut asiattomaan sdvyyn potilaalleen.

(52) Siis hyi mikd ihminen kommenttinsa kans.

Esimerkeissd 51 ja 52 hyi-partikkelilla médritetdén subjektia ja arvotetaan siten keskus-
telunaiheena olevan, moraalittomasti toimineen henkilon kéaytostd. Kommentissa 51 kir-
joittaja alleviivaa asennoitumistaan maarittdmélld henkilon kokonaisvaltaisesti saastaksi.

Esimerkkikommentin 52 kirjoittaja puolestaan spesifioi, miksi hdn suhtautuu
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puheenaiheena olevaan henkiloon inholla: kommentista ilmenee, ettd kirjoittaja halvek-

suu tarinan henkiléd timén esittimén asiattoman kommentin vuoksi.

Kategorian viimeinen esimerkki liittyy keskusteluun, jossa aloittaja pyytdd neuvoja vai-
keaan parisuhdetilanteeseensa. Hén kertoo olevansa ihastunut tyokaveriinsa, vaikka on

itse suhteellisen onnellisessa parisuhteessa. Esimerkkikommentti kommentoi aloitusta.

(53) Hyhhyh. Ei se vaihtamalla parane. Tanki uudenkanssa arki iskee ennemmin tai
myOhemmin. Koita ettii tota huumaa nykyises kanssa.
Esimerkkikommentti 53 on hieman poikkeava toisiin kategorian esimerkkeihin verrat-
tuna. Kirjoittaja kdyttdd kommentin alussa erityisesti inhottavan hajun ilmaisuun kaytet-
tavaa hyh(hyh)-interjektiota (KS s.v. hyh). Kontekstin ja partikkelia seuraavien virkkei-
den perusteella kirjoittaja vaikuttaa osoittavan inhoa keskustelunaloittajan moraalitto-
maksi arvotettua ajatusmaailmaa kohtaan. Kommentin aloittava inhopartikkeli viestii lu-

kijalle koko kommentin asenteesta.

Alaluvussa esiintyneet esimerkkikommentit 43—53 sijoittuvat erilaisiin keskusteluyh-
teyksiin, ja lisdksi ne arvottavat erilaisia asioita. Arvotuksen kohde selkenee ennen kaik-
kea kontekstista, mutta toisinaan tarkka kohde jdi avoimeksi. Vaikka interjektion luon-
teeseen kuuluu responsiivisuus ja jonkinasteinen affektiivisuus, ndhdékseni inhointerjek-
tion kohdalla responsiivisuus on erityisen vahvaa. Esimerkkikommenttien perusteella in-
hointerjektion kiytto on selvemmin reaktiivista kuin dialogista: interjektio arvottaa edel-
listd lausumaa, mutta ei vaikuta muulla tavoin edistdvan dialogisuutta. Partikkelin arvot-

tavaa reaktiota seuraa usein tarkempi kannanotto arvioinnin kohteena olevaan asiaan.

Tutkimus ei ole kvantitatiivinen, mutta havaintojeni mukaan Ayi-partikkelin variantit tun-
tuvat olevan muihin inhopartikkeleihin verrattuna erityisen yleisid inhimillistd toimintaa
arvottavissa sekd ahdistusta ilmaisevissa kommenteissa. Toisin sanottuna yleinen ydk-
partikkeli variantteineen tuntuu painottuvan kuvottavien asioiden kuvaamiseen. Mééral-

linen inhopartikkelien vilisen suhteen kuvaaminen vaatisi tarkempaa tutkimusta.

5.5 Aggression ilmaisu

Mikéli aggression késitteen ymmartdd erityisen laajana, ldhes kaikki edellisissd alalu-

vuissa kisitellyt negatiivisen suhteutumisen partikkelityypit voisi lukea aggression
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piiriin. Tassd luvussa aggressio on kuitenkin rajattu selkedn vihamielisten reaktioiden il-
maisuun (ks. myds alaviite °). Ensimmiéisessi alaluvussa avaan partikkelin roolia sadat-
telussa. Kyseisen alaluvun esimerkit on jaoteltu partikkelin rakenteellisen paikan mukai-

sesti. Toisessa alaluvussa kisittelen erilaisia aggressiota merkitsevid huudahduksia.

5.5.1 Sadattelu

Tassd alaluvussa kisittelen partikkelien ja voimasanan liittoa yhtendisend konstruktiona,
eli vakiintuneena muodon ja merkityksen yhdistelmini (ks. Kotilainen 2007: 8, 16). Voi-
masanan vakiintunut affektiivinen merkitys yhdistettynd partikkeleihin muodostaa sel-
kedn asennoitumista ilmaisevan rakenteen. Tdméantyyppinen ketju toimii usein reaktiivi-

sena vuorona (VISK § 1728).

Partikkeli voimasanan edelld

Partikkelin ja sitd seuraavan voimasanan yhdistelmd on hyvin kiteytynyt rakenne. Siksi
esimerkkejd 54—-57 késitellddn nippuna, vaikka jokainen niistd liittyy sisdlloltdédn erilai-
seen keskustelunaloitukseen ja ottaa siten kantaa erilaiseen asiaan. Kontekstin vaihtelun

vuoksi myds asennoitumisen kohteet ovat erilaisia.

Esimerkki 54 kommentoi videota, jossa aikuinen telinevoimisteluvalmentaja venyttaa
valmennettavia voimistelijalapsia kivuliaan ndkdisesti. Seuraava esimerkki 55 kommen-
toi toista videota, jossa kidutetaan eldintd. Kolmas esimerkki 56 puolestaan liittyy aloi-
tukseen, jossa keskustelunaloittaja kertoo miehensa jadneen kiinni uskottomuudesta. Vii-

meisen esimerkki 57 kommentoi pitkdd epdonnisista tapahtumista kertovaa tarinaa.

(54) Eivittu!! &)

(55) Ai saatanan vittu mé vihaan ihmisid

(56) Oi saatana. Tollaset miehet mitdd anteeks pyyntdd ansaitse. Mieti, se on pannu
toista muijaa teiddn yhteisesséd kodissa, kun sii oot ollu toissd. (——)

(57) Voipaska &) ei voi muuta sanoa

Esimerkeissd 54-57 esiintyy tyypillinen taipumattoman sanan ja voimasanan liitto.
Vaikka periaatteessa esimerkin 54 ei on adverbi ja esimerkit 55-57 sisdltavit dialogipar-
tikkelin (ai, oi, voi), partikkelien kdyttdtapa on tdssid kontekstissa hyvin interjektiomai-
nen. Téllaisessa tilanteessa huudahduspartikkelin kdyttd korostaa affektia intensifioivaa
voimasanaa (ks. Kotilainen 2007: 8). Partikkelin interjektiomaisuus johtuu sen reaktiivi-

suudesta edelliseen vuoroon.
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Ison suomen kieliopin mukaan my0s voimasana kéyttdytyy interjektiomaisesti, kun se
esiintyy virkkeessd pelkéstddn partikkelin kanssa. Téllaisessa yhteydessd sen reaktiivi-
suus ja huudahdusmaisuus ovat erityisen korostuneita. Piirteet heijastuvat voimasanan

sdvelkulkuun ja muuhun oletettuun ddntéasuun. (VISK § 1728.)

Esimerkkié 55 lukuun ottamatta kaikki esimerkkipartikkelit ovat asultaan huudahdusmai-
sia. Esimerkki 55 puolestaan edustaa voimasanaketjun kiyttod lauseen alussa (ai saata-
nan vittu md vihaan ihmisid). Merkityksen voi téstd huolimatta tulkita huudahdusmai-
sena, mutta tdssd yhteydessid partikkelin ja voimasanan yhdistelméd intensifioi propositio-
naalista lausumaa huudahdusta suoremmin (ks. myds Martin—White 2005: 65-67). Li-

saksi vuoron reaktiivisuuden aste on pienempi kuin huudahdusesimerkeissa.

Esimerkkien arvotuksen kohteet ovat saman tyyppisid, vaikka kohteet vaihtelevatkin
kommenttikohtaisesti. Kaikkien esimerkkien 54—57 voi tulkita arvottavan inhimillista toi-
mintaa. Toisaalta kontekstistaan johtuen viimeisen esimerkin 57 voi ndhdd arvottavan

myos ei-inhimillistd asiaa: tuuria tai kohtaloa.

Partikkelikonstruktiot sadattelussa

Esimerkkikommentti 58 sijoittuu aloitukseen, jossa keskustelunaloittaja kysyy neuvoa
hankalaan tilanteeseensa. Nainen kertoo ex-miehensi harjoittamasta toistuvasta hdiri-
koinnistd ja pyytdd neuvoja asian ratkaisemiseen. Esimerkkikommentin kirjoittaja kom-

mentoi aloitusta.

(58) Voi helvetti sentéin, millon sut jitetdén rauhaan @) @) oon niin jirjettdmin pa-

hoillani ettd sd joudut kestd tota paskaa @)

Esimerkissd 58 kirjoittaja kdyttdd voi (voimasana) sentddn -konstruktiota. Muiden esi-
merkkind olevien, sadatteluun liittyvien partikkelikonstruktioiden tavoin kyse on kiteyty-
neestd rakenteesta, jota kielenkdyttdjd kdyttdd muistinvaraisesti (ks. Heinonen 2013b: 6,
37). Esimerkkikommentin konstruktio on merkitykseltdin reaktiivinen, ja sen voi tulkita
arvottavan yleisesti keskustelunaloittajan tilannetta, tai sen voi katsoa ottavan moraali-
sesti kantaa aloittajan ex-miehen kéytokseen. Esimerkissd yhdistyy sekd empatia etti toi-

saalle suunnattu aggressio.

Kummassakin seuraavassa esimerkissd esiintyy samantyylinen sadattelupartikkelira-

kenne. Esimerkki 59 kommentoi aloitusta, jossa késitellddn &itien kannabiksen kayttoa.
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Toinen esimerkki 60 sijoittuu aloitukseen, jossa pyydetdin listaamaan drsyttdvid mainok-
sia.

(59) Ai vittu etté ottaa pddhén td4 nykymaailman meno

(60) En omista telkkaria ja harvemmin kuuntelen radiota, mut ai saatana kun rasahtaa

youtubessa se Aakkoset-karkkipussin mainos.

Molemmissa esimerkeissd 59 ja 60 esiintyy dialogipartikkeli-voimasana-konjunktio-ra-
kenne. Konjunktion esiintymistapa on epityypillinen, silld tavallisesti se esiintyy joko
alisteisen konjunktiolauseen esikentdssi tai sen edelld (VISK § 1369). Esimerkeissd kon-
struktio edeltdd kuitenkin tunnetilan kuvausta (ottaa pdchdn, rasahtaa), ja ndin rakenne

intensifioi kuvailtua kirjoittajan negatiivista asennoitumista topiikkia kohtaan.

Tassé alaluvussa olen esitellyt erilaisia partikkelin ja kirosanan yhdistelytyyleja sekd huu-
dahdusten ettd partikkelikonstruktioiden muodossa. On huomioitava, etti erityisesti par-
tikkeli-kirosana-yhdistelmien kohdalla erilaisilla kontekstuaalisilla tekijoilld on suuri
rooli merkityksen muotoutumisessa. Samaiset tekijit vaikuttavat myos asenteen kohteen
médrittdmiseen. Vialimerkkien tyyli, hymididen kdyttod ja lausuman koteksti vaikuttavat

oleellisesti vélittyvaan merkitykseen.

5.5.2 Huudahdukset

Esittelen alaluvun esimerkkejé niiden imitoiman d4nteen mukaisesti. Ensimmaéinen kate-
goria keskittyy aggressiota ilmaiseviin ddnteisiin, joiden voidaan tulkita imitoivan ihmis-
suun tuottamia dédnteitd. Tamén jdlkeen kasittelen kolmea huudahduspartikkelia, joiden

tulkitsen imitoivan eldimen tuottamaa 44anta.

Adinteiden imitointi aggression ilmauksena

Esimerkkikommentti 61 liittyy keskusteluketjuun, jossa pyydetddn listaamaan drsyttavia
ennakkoluuloja erilaisista ammateista. Esimerkkikommentin kirjoittaja myo6tédilee toista
kommenttia, jonka kirjoittaja on listannut tunnesédvyisesti koulunkdynninohjaajan am-

mattiin liittyvid ennakkoluuloja.
(61) Argh!ja totuus on se ettd tidn alan ihmiset tekee viel osan opettajienkin

toistd £3 ja ihan jditavid oikeesti olla vaikeen lapsen kanssa ensin 8-12 ja sit
ipeessi viiteen £3
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Esimerkkikommentti 62 sijoittuu keskusteluun, jossa listataan drsyttévid puhetapoja. Toi-
nen keskustelija on ihmetellyt erdstd drsyttdviksi kuvaamaansa verbintaivutustapaa. Esi-

merkkikommentoija ottaa kantaa tdhdn kommenttiin.

joku joka on syntyny ja kasvanu stadis sanoo ni argh (&)

Esimerkeissd 61 ja 62 esiintyvad argh-interjektiota kdytetdin myos englannin kielessa, ja
silld ilmaistaan useimmiten jonkinasteista turhautuneisuutta tai tuskaa (MW s.v. argh).
Englanninkielisten imitatiivien lainautuminen suomeen on suhteellisen tavallinen ja alati
kithtyva ilmio (Jadskeldinen 2013: 342). Kummassakin esimerkisséd ilmeneva kiyttdtapa

kielii interjektion tarkoitteen kiteytyneisyydesta.

Esimerkeistd huomaa aggression ilmaisulla olevan my6s empaattisia sdvyjd. Esimerkissa
61 argh myotiilee toisen kommentoijan drsyyntyneisyyttd ja osoittaa ndin samanmieli-
syyttd puheena olevan asian arvotuksesta. Tésté kielivdat my0s interjektiota seuraavat lau-

seet, jotka myotéilevét edellisen kirjoittajan ilmentdmaa affektia.

Myos esimerkki 62 on sdvyltddn edellisen kirjoittajan drsyyntyneisyyttd myotéileva.
Edellisesta esimerkistd poiketen argh-huudahdusta kdytetdan lauseenosana ikddn kuin si-
vulauseen korvaajana asiantilaa ilmaisevan niin-adverbin jilkeen (ks. VISK § 668). Ra-
kenne viittaa hypoteettisen asiantilan arvottamiseen: kommentoija kokee &rsyttdviksi
sen, ettd helsinkildinen kédyttdd puheessaan tiettyd verbimuotoa. Ndhdékseni interjektion
tarkoitteen kiteytyneisyys ilmenee juuri tdstd mahdollisuudesta kayttdd sitd sivulauseen
korvaajana. Talloin interjektion voi ymmartda pitdvan sisdlldédn “kokonaisen lausuman”
(Goddard 2014: 4). Kummassakin esimerkissd interjektio tuntuu painottuvan enemmaén

kommentoijan tunteen kuvaamiseen kuin suoraan asian arvottamiseen.

Esimerkkikommentti 63 sijoittuu keskusteluketjuun, jossa aloittaja kuvailee lastensa isédn
huonoa kiytostd pyytden neuvoja tilanteeseen. Toinen kommentoija kertoo ihmettele-
vénsd, miksi aloittaja on hankkinut lapsia niin huonosti kiyttdytyvin miehen kanssa. Esi-

merkkikommentoija ottaa kantaa tédhén viestiin.

(63) Aaaaaaaaa haluaisin lydda sua tai ketd vaan tdn kommentin ansiosta, ainakaan tai
tuleva lapsi ei ndytd olevan suunniteltu kuten varmaan tekstistd voit pai-

tella © S S
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Esimerkissd 63 ilmeneva hyvin vokaalivenytteinen aaaaaaaaa-interjektio vaikuttaa jal-
jittelevan huudosta tulevaa dintd. Epdkonventionaalinen huudahdusddnteen venyttami-
nen on affektiivinen tyylikeino, mutta hyvin kontekstisidonnainen. Ainnetti on kiiytetty
my0s esimerkiksi dkillisen ymmaérryksen ja innostuneisuuden ilmaisuun (esim. ryhmassi
julkaistut kommentit Aaaaa okei hups en tajunnu ja Ostin tdllaisen [mekon] pikkujoului-
hin ja aaaa se on tdydellinen!!). Esimerkkikommentin kdyttoyhteydessa interjektiolla on
selvésti aggressiivinen sdvy, koska interjektion jilkeen kommentoija vihjaa vékivallan
kayton tarpeesta (ks. esim. Visapdd 2013: 527). Vaikka interjektiota ei ole erotettu vili-
merkein muusta virkkeestd, sen huudahdusmaisuus kiy ilmi erityisesti sen kirjoitus-

asusta. Etenkin kommentinalkuisuus korostaa huudahduksen reaktiivisuutta.

Esimerkkikommentti 64 sijoittuu keskusteluketjuun, jossa aloittaja on pyytinyt listaa-
maan huonoja vloggaajia ("tubettajia”). Erds kommentoija on kertonut pitdvdnsa erdsti
tubettajaa drsyttdvani. Esimerkkikommentin kirjoittaja 64 ottaa kantaa tdhdn komment-

tiin. Toinen esimerkki 65 sijoittuu ketjuun, jossa listataan drsyttavid kirjoitustapoja.

(64) Toti [tubettajan nimi] on joteki nii kaukana mukavuusalueestaan ja sen kylld na-
kee, ni kaikki videot on niin tonkkojé ja vakisin vadnnettyjd ettd iha sieluu sattuu.

Ja tosissaa ku se ldssyttdd ja kaikki muukin hngh, ei pysty €
(65) Ja vield e.m allotyksiin lisddn "endan" "vielld" ja "siinnd". Hngh, etti saa
verenpaineen nousuun!
Esimerkeissd 64 ja 65 ilmeneva hngh-partikkeli on melko epdkonventionaalinen huudah-
dus, jota kdytetddn ensisijaisesti drsyyntyneisyyden ilmaisuun. Interjektio jéljittelee tur-
hautuneissivyistd, uloshengityksesté ja kurkunkannen dkillisestd sulkemisesta ja avaami-
sesta syntyvad dannidhdysté, joka yhdistetdén usein pinnistamiseen. Jo fonotaksinvastai-
suus vihjaa partikkelin olevan laina, ja siitd suoritettu Google-haku ohjaakin nopeasti
paitsi urbaanisanakirjan pariin mutta myds englanninkielisille, epévirallisille nettifooru-
meille!!. Tosin on huomioitava, etti tilld tavoin ei voi paitelld partikkelin varmaa alku-
perdd, eikd pelkkd fonotaksinvastaisuus anna syyti olettaa interjektiota lainaksi (ks. VISK
§ 857). Partikkeli ei ole tarkoitteeltaan erityisen kiteytynyt, ja todenndkdisesti siksi se
esiintyy tunnetilaa eksplikoivan selityksen edelld (ei pysty, [voi] ettd [tdmd asia] saa ve-
renpaineen nousuun). Néin Kirjoittaja varmistaa lukijan ymmartivéin, millaista affektia

interjektiolla ilmaistaan.

1 Google-hakukone. [Haku suoritettu 12.12.2018.]
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Eldinddinten imitointi aggression ilmauksena

Esimerkkikommentti 65 liittyy keskusteluun, jossa pohditaan erdédn toisen kadonneen
keskusteluketjun kohtaloa. On oletettavaa, etti kyseisen keskustelun aloittaja on itse pois-
tanut koko ketjun. Erds kommentoija pohtii syitd keskustelun poistamiselle. Esimerkki-
kommentin kirjoittaja ottaa kantaa tdhidn kommenttiin. Toinen esimerkki 67 kommentoi

videota, jossa videon miespadhenkild puhuu naisista halventavaan sivyyn.

(66) Jaa-a. V*ttuako postaa ténne, jos poistaa sen. &) riyh.

(67) Ja mikskohidn maailmassa on aina ollut sotia sun muuta paskaa.. Ku miehet haluaa
pippelimiekkailla toistensa kanssa. (——) Sen diti on sen tdhdn maailmaa synnyttany
ja se on aika kivuliasta hommaa. Sitd ei miehet kestd. Réyh!

Esimerkit 66 ja 67 sisdltdvat eldaimellistd karjahdusta imitoivan rdyh-interjektion. Kysei-
nen huudahdus néyttia sisdltdvan suunnilleen samantyyppisid merkityksid edelld kasitel-
lyn argh-interjektion kanssa. Rdyh-partikkelia ndytetddn kuitenkin kéytettdvan argh-huu-
dahdukseen verrattuna ulkosuuntaisemmin. Siind, missd argh vaikuttaa esittdvin ensisi-
jaisesti kokijan emootiota, rdyh vaikuttaa ilmaisevan asiaan tai ihmiseen liittyvié aggres-
siota. Toisin sanottuna rdyh on sdvyltddn arvottavampi. Kummassakin esimerkkikom-
mentissa on kéytetty selvin affektiivista kieltd (voimasanat, -h4n-liitepartikkeli), ja kum-
pikin arvottaa ihmistoimintaa — toinen ryhmén sisdistd ja toinen sen ulkopuolista (ks.

Martin—White 2005: 65—-67).

Esimerkkikommentti 68 liittyy keskusteluun, jonka aloittaja pohtii, miksi erds mobii-
liapplikaatio ei toimi. Kun toinen keskustelija vastaa sovelluksen huoltotdiden valmistu-
van vasta samaisena iltana klo 22, aloittaja kommentoi esimerkkikommentissa niakyvélla

tavalla. Toinen esimerkki 69 sijoittuu ketjuun, jossa listataan drsyttavid danié.

(68) Thme syrjintdd @) (vitsivitsi). Noo... eikdhén se siitd kohta. Viimeistdin tosiaan
tollon 22:00. Grr. )

(69) Lapsen itku pienessi kaupassa.. Addrgh! Siis.. Eih!!grr!!
Esimerkit 68—69 sisdltdvit eldiimen murinaa imitoivan interjektion (grr). Partikkeli on
dinteellisesti motivoitunut (ks. esim. Goddard 2014: 5), ja se imitoi eldimen tuottamaa
murinadintd. Koska dédnneyhdistelma ei sovi suomen kielen fonotaksiin, saattaa olla syyti
olettaa sen olevan jonkinasteinen laina. Pelkdn ddnnerakenteen perusteella ei voi kuiten-
kaan tehdi tarkkoja pdatelmid interjektion alkuperéstd (VISK § 857). Interjektio esiintyy
molemmissa esimerkeissd (68 ja 69) lauseenloppuisena ja alleviivaa kirjoittajan edelld

ilmentdvdd asennetta. Ensimmadisessd Esimerkissd 68 grr-partikkeli vilittdd yksin
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aggressiivista affektia, kun taas esimerkissd 69 grr-huudahduksen lisdksi my0s ddrgh- ja
eih-huudahdukset ilmentavét affektia. Jalkimmaisessd esimerkissd my0s huutomerkkien

runsas kiytto alleviivaa aggressiota.

Esimerkki 70 on keskustelunaloitus, jonka kirjoittaja ottaa kantaa erdén Naistenhuoneen
ylldpitdjin kokemaan nettikiusaamiseen. Aloitukseen on liitetty Ylen tekema videohaas-
tattelu, jossa kyseistd ylldpitdjad on haastateltu aiheen tiimoilta. Haastattelussa henkil6
kertoo kérsineensa erityisesti joidenkin Naistenhuoneen jdsenten hdneen kohdistamasta

kiusaamisesta.

(70) MP? MITA VITTUA TEETTE OIKEESTI MIKSI VITTUISSA KIUSATA
RIIKKAA MUR MUA VITTUTAA TOLLANEN TE KIUSAAJAT OOTTE
ROSKA KASTIA TAALLA

Esimerkkikommentin alussa oleva kysymysmerkillinen MP-akronyymi merkitsee mieli-
pidettd ja antaa ymmartdd aloittajan toivovan mielipiteenvaihtoa hidnen esittdminsa ai-
heen tiimoilta. Esimerkin ldhes tdydellinen vilimerkittdmyys ei anna vihjeitd painotuk-
sesta tai tauotuksesta. Voimasanojen kayttod seka kirjoittajan tapa eksplikoida emootionsa
(vituttaa) ja nimitelld oletettuja kiusaajia kielii aggressiivisesta asennoitumisesta. Ryh-
min sisdisissd keskusteluissa runsas kapiteelien kiyttd on yhdistetty huutoon'?, joten

my0s kirjasinkoon voi tulkita kielivin aggressiosta.

Kaikki eldinddnen siséltdvit esimerkit 66—70 pitavit sisdlldédn samantyylisid merkityksia,
joita avasin rdyh-interjektion analyysin yhteydessd. Eldinddnten imitointi tuntuu ulko-
suuntaistavan aggressioita emootion kokijasta ulkopuoliseen ithmiseen tai asiaan. Sen si-
jaan, ettd se alleviivaisi tunnetta, se vaikuttaa korostavan aggression eli asenteeseen liit-

tyvén affektin suuntaisuutta.

5.6 Paatelmia

Selvitin tutkimuksessani negatiivista asennoitumista ilmaisevien partikkelien kdyttota-
poja Naistenhuone-Facebook-ryhméssé. Tutkimuskysymykseni koskivat partikkelien ar-

vottamiseen, reaktiivisuuteen ja dialogin ylldpitoon liittyvid funktioita sekd sitd, miten

12 Jos teksti on KIRJOITETTU CAPS LOCKILLA, LUETKO SEN MIELESSASI NORMAALISTI VAI
NS. HUUTAMALLA? [Keskustelunaloitus. Julkaistu 24.9.2018. Vastauksia n. 500. Y1i 90 % vastaajista
vastasi lukevansa tekstin huutamalla. ]
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partikkeleihin kaytetyt korostustavat vaikuttavat niiden vélittimédn affektiin. Néiden
kahden tutkimusongelman lisdksi selvitin partikkelien sidonnaisuutta kontekstiinsa. Vas-
taan tutkimuskysymyksiin niiden numeerisen jarjestyksen mukaisesti, vaikka tutkimus-

kysymyksiin saamani vastaukset limittyvétkin osin toisiinsa.

Analyysin perusteella partikkeleilla on useanlaisia tehtévid negatiivisen suhtautumisen
ilmaisussa. Niitd voi kdyttdd sekd asiantilan ettd inhimillisen toiminnan arvottamiseen
kuten myos kirjoittajan emootion kuvaamiseen (ks. Martin—White 2005: 42-45). Partik-
kelia voi kdyttdd eriasteisesti spesifioituun arvottamiseen; niistd ddritapaukset erottuvat
kaikista selviten. Vuorossa yksin esiintyvéa partikkeli on yleensé arvotuksen kohteeltaan
epaspesifi (esim. hdh-partikkelista Sorjonen 1997: 124—125) ja méairitteellinen partikkeli
on puolestaan arvotuksen kohteeltaan hyvin tarkka (esim. 4yi mikd ihminen). Kontekstin
kaikilla tasoilla on suuri painoarvo asennoitumisen tyypin ja arvotuksen kohteen selvitta-

misessa.

Toteavan arvottamisen lisdksi partikkeleilla on dialogisia asennoitumiseen liittyvid (engl.
stance taking) merkityksid: ne sekd ilmaisevat asennetta etti reagoivat edelliseen vuoroon
saattaen myoOs ilmaista tarvetta viedd keskustelua eteenpdin. Asennoitumiseen liittyva
keskustelijoiden vilinen neuvottelu heijastuu siis myds partikkeleihin. Kirjoittajan emoo-
tio ja reaktio ovat erottamaton osa asennoitumista, ja siksi affektiivisuus leimaa kaikkia

edelld kuvattuja partikkelin kdyttotapoja (ks. Martin—White 2005: 43, 206).

Tutkimustulos on pddosin hypoteesin mukainen, silld olin aiemmin olettanut partikke-
leilla olevan arvottavia, reaktiivisia ja dialogisia merkityksia. Liséksi oletin niiden olevan
sidoksissa affektiin. Saamani tulokset edellyttdavét kuitenkin tarkennusta tdhidn oletuk-
seeni, silld tosiasiassa useimmiten ndma kaikki mainitsemani merkitykset kietoutuvat toi-
siinsa. Tdmén voi havaita jo siind, etti periaatteessa negatiivinen arvottaminen itsessdan
edellyttda reaktiota arvotuksen kohteeseen. Lisdksi Facebook-kommenttikentédssi tapah-
tuvaa arvottamista voisi pitdd ldhtokohtaisesti dialogisena, silld arvottavan kommentin
voi ndhdé osallistuvan keskusteluun eli reagoivan edelliseen vuoroon ja luovan pohjaa

myo0s tuleville reaktioille (ks. Kéédntd 2016: 37).

Aineistosta nousi esille myds muita ensimmdiseen tutkimuskysymykseen liittyvid huo-
mioita. Tulokset viittaavat siihen, ettd partikkelin vuoronsisdiselld paikalla olisi jonkin
verran merkitystd reaktiivisuuden asteen kannalta. Aineiston analyysin perusteella vuo-

ronalkuinen partikkeli ilmaisee suoremmin dialogista reaktiota edelliseen vuoroon kuin
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muussa kommentin osassa kiytetty partikkeli. Vuoron lopussa tai sen keskelld kaytetty
affektiivinen partikkeli puolestaan vaikuttaa alleviivaavan kirjoittajan kokemaa asenteista
affektia suoremmin kuin vuoron alussa oleva partikkeli. Toisaalta yksin vuorossa oleva
partikkeli on usein arvotuksen kohteeltaan spesifioimaton, vaikka konteksti antaa toki

vihjeitd partikkelin tulkintaan.

Monipuoliset partikkelin kiyttotavat vaikuttavat kielivin partikkelin kiteytyneisyydesta.
Mikaéli partikkelia kdytetddn epdkieliopilliseen tapaan fraasimaisena ilmauksena, on ole-
tettavaa, ettd partikkeli on rituaalistunut kieleen suhteellisen vahvasti. Nden tdmén olevan
erityisen selvdd tapauksissa, joissa kommentoija ei erikseen eksplikoi asennoitumistaan
tai kiytd partikkelin lisdksi muita affektiivisia kielenaineksia: tidlloin kommentoija ikéén

kuin luottaa partikkelin vélittdvdn hdnen asennoitumistaan kyllin varmasti ja tehokkaasti.

Ensimmadisen tutkimuskysymyksen hypoteesia asettaessani en odottanut analyysin osoit-
tavan, ettd kommentoijan oman emootion kuvaamisella olisi niin suuri rooli asennoitu-
misen ilmaisussa kuin analyysin perusteella ndyttda olevan. Partikkelin avulla tehtidva ar-
votus heijastelee aina kommentoijan emootiota; on kuitenkin huomattava, ettd affektin

tyypin ja voimakkuuden vélittyminen on hyvin partikkelikohtaista (vrt. 60 ja hyi).

Tutkielmani toiseksi numeroitu tutkimuskysymys koskee tekstuaalisia tyylikeinoja, joilla
partikkelia voidaan korostaa. Tutkielmassa syntyneiden havaintojen mukaan partikkelin
valittdimaan affektiivisuuteen voi vaikuttaa erilaisin tekstuaalisin tyylikeinoin. Kirjoitetun
partikkelin korosteisuuteen sekd “déneen luettuun” prosodiaan ja intonaatioon voi vaikut-
taa sekéd partikkelin sisédlld ettd sen kotekstissa. Partikkelin oletettuihin ddnenpainoihin ja
sdveleen voi vaikuttaa venyttden tiettyjd partikkelin dédnteitd, tauottamalla partikkelia va-
limerkein tai korostamalla sitd kapiteelein. Partikkelin tdllainen korostaminen nayttaa li-

sddvan todenndkoisyyttd sille, ettd tekstissd on muitakin affektiivisia aineksia.

Partikkelin toistelu asenteen korostamisen keinona ei esiintynyt aineistossa kovin useaan
otteeseen, mutta uskoisin jatkotutkimuksen varmistavan, ettd partikkelin kommentinsisii-
selld toisteisuudella on vaikutusta asenteen ja vilitetyn affektin voimakkuuteen. Perustan
nidkemykseni Martinin ja Whiten (2005: 144) esittdmadn asteittaisuuden teorian osa-alu-

eeseen, jonka mukaan saman leksikaalisen aineksen toistelu intensifioi sen tarkoitetta.

Kirjoittaja voi tehdd myds kotekstiin liittyvid ratkaisuja, jotka vaikuttavat partikkelin ko-

rosteisuuteen ja sen ilmaisemaan affektiin. Erilaisin vdlimerkein voi vaikuttaa partikkelin
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ddntdmisen voimakkuuteen, pituuteen ja sen intonaatioon. Vélimerkein voidaan luoda
myos virkkeen sisdistd tauontuntua, joka voi vaikuttaa partikkelin korosteisuuteen. Tél-
laiset korostuksen keinot vaikuttavat partikkelin ilmaiseman affektin voimakkuuteen.
Toisaalta vilimerkkien puuttuminen saattaa esimerkiksi hdivyttdd déneen luettua tau-
otusta tai vihjata kommentoijan halusta jatkaa keskustelua (ks. Niemi—Virkkunen 2014).
Tutkimustulokset viittaavat sithen, ettd affektiivista sisdltod ilmaiseva kommentti sisdl-
tdisi puhetta jiljittelevid elementtejd todenndkdisemmin neutraalimpaan kommenttiin

verrattuna (ks. Kalliokoski 1995: 2-3, 16).

Kommentin sisédltdmén partikkelin voimakkuuden méaédrittdmisessd on huomioitava me-
kaanisten elementtien lisdksi my0s muut tekijit. Partikkelin sdvya ja korosteisuutta on
tarkasteltava myos vasten vuoron kokonaissisiltod; tdlloin on huomioitava paitsi ekspli-
siittiset asennetta ilmentévéit elementit, mutta myos mahdollinen saturoiva prosodia ja

muut implisiittiset affektin ilmaisimet.

Kolmas tutkimustehtévini oli valottaa partikkelin itsendisyyttd asenteen ilmaisussa. Ana-
lyysin mukaan partikkelit eivét sisdlld ehdottoman itsendisid asenteita (ks. Martin—White
2005: 69), vaan konventionaalisimpienkin partikkelien merkitykset ovat suhteellisen 10y-
hid ja riippuvaisia sekéd kontekstista ettd kotekstista. Konventionaalisimpien partikkelien
kayttoyhteydessd kommentoijan ei tarvitse kuitenkaan vélttaméttd eksplikoida asennet-
taan, vaan asenne voi selvitd partikkelista ja vuoron muista kielenaineksista. Myos esi-
merkiksi hymididen ja emojien kdytolla on vaikutusta tekstin sdvyyn (ks. Miller ym.

2016) ja titen my0s partikkelin valittimddn asenteeseen.

Ennen analyysia arvioin partikkelien vélittdmien asenteiden olevan hieman itsendisem-
pid. Tdma oletukseni ei pitdnyt tdysin paikkaansa. Vaikka konventionaalisimmilla partik-
keleilla on sisddnrakennettuja merkityksis, semanttisiin nyansseihin vaikuttavat sekd
kommentin sisdiset ettd sen ulkopuoliset tekijat. Toisin sanoen kieleen rituaalistuneella
partikkelilla on todenndkdisesti itsendisid merkityksid, mutta tulkinta tehddén aina kon-
tekstikohtaisesti. Kontekstilla on tirked osa myos partikkelin ilmaiseman arvotuksen koh-

teen ja asenteen intensiteetin ilmenemisessa.

Tutkimuskysymysteni pohjalta syntyneiden havaintojen lisdksi analyysi toi myds muita
mielenkiintoisia tuloksia. Aineistossa esiintyi useita erityisen muunteluherkkia partikke-

likonstruktioita. Sen lisdksi, ettd huomasin interjektion voivan toimia luontevasti
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voimasanaa korvaavana elementtejd, havaitsin myds muunlaista perinteisten partikkeli-

konstruktioiden muuntelua (esim. Ayi ettd -rakenne).

Interjektioiden néin suuri edustavuus affektin ilmaisijana oli osin odottamaton havainto,
ja se osoittaa todeksi Goddardin (2014, 4-5) huomion siitd, ettd lyhytkin partikkeli voi
ilmaista kokonaista lausumaa — tdssé tapauksessa asenteen affektia. Etenkin konventio-
naalisimmilla interjektioilla on selvé rooli asenteeseen liittyvén affektin ilmaisussa sekd
puheen jiljittelyssd. Tamén ohella yllatyin partikkelien selvéstd yhteydestd koodinvaih-
toon, enkd osannut mydskdin odottaa ryhméssa kdytettyjen kiteytyneiden partikkeliket-

jujen tai -konstruktioiden olevan niin moninaisia.
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6 Lopuksi

Tutkielman tulokset ovat pitkélti hypoteesien mukaisia. Odottamattomimmat analyysisti
syntyneet havainnot liittyvit lihinnd partikkelin yllittdvén vahvaan kontekstisidonnai-
suuteen, partikkelin asennoitumisfunktioiden péaillekkiisyyteen sekéd partikkelin vuoron-
sisdisen paikan vaikutukseen vélittyvin affektin kannalta. Koska vastaavanlaisia tutki-
muksia e1 ole juuri tehty fennistiikan kentélld, suora vertailu muihin tutkimuksiin ei ole
sellaisenaan mahdollista. Témén uutuusarvon vuoksi nden tulosten kuitenkin hyodyttdvin

useaa tutkimusalaa.

Tutkimuksen tulokset antavat lisdtietoa yleisesti Facebookin kommenttiketjuissa synty-
visté keskusteludynamiikasta niin asennoitumisen, yleisen vuorovaikutuksen kuin tunne-
viestinndnkin ndkdkulmasta. Tutkielmani tulokset valottavat digitaalisessa ympéristossa
toimivan ryhmén vuorovaikutusta, ja siksi uskon niiden olevan hyddynnettivissa suhteel-
lisen monitieteisesti esimerkiksi sosiolingvistiikan tai mediatutkimuksen piirissd. Koska
tutkielma on tietojeni mukaan ensimmainen digitaalista vuorovaikutusta, dialogista asen-
noitumista ja partikkeleita samanaikaisesti tarkasteleva tutkimus, uskon sen tuovan jotain

uutta kaikille edelld mainituille tieteenaloille.

Tutkimukseni aineisto oli kooltaan riittdva tutkimuskysymyksiin vastaamiseen, ja myos
tutkimuksessa kaytetyt metodit tukivat tutkimuskysymysten ratkaisemista. Kéytetyn me-
todiikan haasteet koskivat ensisijaisesti tutkimuskohteen uutuutta: useamman kielitieteen
alan nidkemysten ja tutkimustapojen yhdistiminen ei ollut kaikissa tilanteissa tdysin on-
gelmatonta. Suurimmat haasteet liittyivédt puhutun kielen tutkimiseen kehitetyn keskuste-
lunanalyysin soveltamiseen, silli menetelmi sopii kirjoitetun kielen tutkimiseen vain
osittain. Suhtautumisen teorian lihestymistavalla oli mahdollista tdydentdéd aukkoja jon-

kin verran.

Tadmédn lisdksi kohtasin tasalaatuisuuteen liittyvdn haasteen: koska jokainen analysoitu
kommentti on tietylla tavalla uniikki, analyysini ei voinut olla niin systemaattista ja kaut-
taaltaan niin symmetristi kuin olin tutkimuksen alkumetreilld suunnitellut. Jokaisen kom-
mentin kohdalla oli huomioitava yksilollisesti ne tilanteiset elementit, jotka olivat rele-
vantteja asennoitumisen kohteen, tarkasteltavan partikkelin sekd taustalla ndkyvén af-

fektin kannalta.
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Useamman tutkimusperinteen samanaikainen soveltaminen olisi saattanut olla kuitenkin
vaivattomampaa, mikéli olisin tehnyt tarkempia jakoja kunkin tutkimusalan elementtien
hyddyntdmisen suhteen. Lisdksi aineiston tyypistd johtuen paddyin kéyttdimaén runsaasti
poikkitieteellistd 1dhdemateriaalia, mikd toi toki nikemyksellistd laajuutta mutta myos
terminologisia ja tutkimusotteellisia haasteita. Olen tadstd huolimatta tyytyvéinen loppu-
tulemaan ja niden suhtautumisen teorian seké keskustelunanalyysin yhdistimisen olevan

mahdollista myds jatkossa.

Myos Kédntd (2016: 69) ja Kangaspunta (2016: 44) ovat kohdanneet samantyyppisid
haasteita soveltaessaan keskustelunanalyysin keinoja asynkronisen teknologiavélitteisen
viestinnin tutkimiseen. Nidhddkseni tdma kielii tarpeesta kehittdd uusia tutkimusmeto-
deja, jotka soveltuisivat paremmin teknologiavilitteisen keskustelun tutkimukseen — kes-
kustelunanalyysissd on potentiaalia, mutta sen elementtejd voidaan hyddyntéda vain osit-

tain.

Kéadnnan (2016: 30-31, 69) esittdmi havainto myotiilee omaa huomiotani. Myos hin to-
teaa, ettd digitaalisen tunneviestinndn keskusteluntutkimuksellinen analyysimetodiikka ei
ole viela erityisen vakiintunutta ja se kaipaa kehittdmistd. Koska kovin selkeitd konven-
tioita ei ole ehtinyt muodostua, erilaisten metodien kokeileva yhdisteleminen on erityisen
tarkedd. Alati lisddntyvé keskustelutyyppinen tunneviestintd muuttuu jatkuvasti, ja siksi
tutkimusmenetelmienkin on kehityttdva sen mukana. Kehitysta edistdvi kokeilevuus lei-

maa my0Os omaa tutkimustani.

Koska tutkielman analysoitu aineisto ei ole kovin laaja, tutkielman tulosten pohjalta ei
voi tehdd kovin suuria yleistyksid ryhméin asennoitumiseen liittyvastd partikkelienkdy-
tostd. Pro gradun kokoisessa tutkielmassa tdmin laajempi negatiiviseen asennoitumiseen
liittyvien partikkelien tutkiminen ei ole kuitenkaan mahdollista, ja siksi hyvin mielenkiin-
toisia partikkeliryhmii oli jitettdava tarkastelun ulkopuolelle. Aineiston silméilyn perus-
teella esimerkiksi vasta-argumentaatiotyyppiseen preferoimattomaan vieruspariin liittyva
partikkelien tutkiminen olisi ollut tutkimuksellisesti hedelmallistd. Lisdksi aineiston ka-
sittelyvaiheessa kaikissa tutkimuksen affektiryhmissi (iva, himmennys, inho, aggressio)
oli tehtdva runsasta partikkelikohtaista karsintaa, ja vain edustavimmat kommentit péa-

tyivit analyysin kohteeksi.

Mikali laajentaisin tutkielmaa, ottaisin mukaan mainitun vasta-argumentaatioon liittyvin

partikkeliryhmén ja Kkésittelisin aineistoa kauttaaltaan laajemmin. Talloin myds
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jonkinasteinen kvantitatiivinen mittaaminen saattaisi olla tarkoituksenmukaista. Koska
tutkittava ryhmaé on niin aktiivinen, aineistonkeruun aikajénnetté tuskin tarvitsisi merkit-

tavasti pidentia.

Teknologiavilitteiselle asennoitumisen tutkimukselle on jatkossakin tarvetta. Ndhdédkseni
kattava asennoitumiseen liittyva digitaalisten affektien analyysi vaatisi kuitenkin myos
multimodaalisten keinojen huomioimista. Oma tutkielmani keskittyy tekstitason analyy-
siin, mutta myds visuaalisauditiiviset elementit olisi syytd huomioida affektien tutkimuk-
sessa, silld internetin kayttdjit kehittdvat jatkuvasti uusia tapoja ilmentdd emootioiden ja
asennoitumistapojen nyansseja. Esimerkiksi emojeilla on vaikutusta tekstin savyyn (ks.
Miller ym. 2016), ja GIF-animaatioilla seki videoilla voi olettaa olevan samanlaisia vai-
kutuksia. Ndin ne muovaavat tekstin implikaatioita vaikuttaen asennoitumisen tyyppiin.
Koska affektien ilmaisutavat multimodaalistuvat, poikkitieteellinen affektien tutkimus

olisi tarpeen.

Tutkielman aineisto herétti myds uusia affektintutkimuksen ulkopuolisia tutkimuskysy-
myksid. Ryhmildisten kdyttamét retoriset keinot, argumentointitavat ja sanastolliset piir-
teet voisivat olla kielitieteellisen tarkastelun arvoisia. Aktiivisimmat ryhméldiset tuntuvat
muodostaneen suhteellisen ekspansiivisia rakenteita, joiden perusteella voisi olla mah-
dollista puhua ryhméin omista sosiolektisistd piirteistd (ks. myos Niemi 2015). Kaiken
kaikkiaan tutkielman aineistona toiminut Naistenhuone-ryhma sisiltda etenkin jaisenmaa-
ransd ja aktiivisuutensa vuoksi valtavasti digitaaliseen vuorovaikutukseen liittyvid tutki-
musmahdollisuuksia, jotka voisivat tuoda lisdtietoa niin diskurssianalyysin, sanastontut-

kimuksen kuin vuorovaikutuslingvistiikankin kentille.
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LIITE 1
Ironiaa ilmentdvit esimerkkikommentit

(---) = Kommentteja poistettu
[Teksti hakasulkeissa.] = Tutkielman kirjoittajan tarkentava huomautus
Lihavointi: Analysoitu esimerkkikommentti

Esimerkkikommentti 1.

<Keskustelunaloitus>:
INTREFFI-ILMOITUS!!!
Tassd on Panu. Panu tarvitsee tyttdystdvin, jotta homoystivimme ei ahdistelisi hinti
enaa.
[Panun ka3 ja opiskelupaikkaa koskeva virke poistettu.] Panu tykkdd monista koolla al-
kavista asioista; kahvista, kaljasta, koirista, karhuista, kaneista, kalasta, kanasta, koski-
puistosta, gorilloista ja kaikesta, mutta e1 kikkeleista.
Vapaa-ajallaan Panu nukkuu, sy, juo kahvia, katsoo netflixid, puhuu paskaa netissi,
nikee ditidnsd (eli minua), kuuntelee paskaa musiikkia ja pohtii elamia ja kuolemaa.
Panun kriteerit naiselle:
- alle 50v
- hengittdi (tistd voidaan joustaa)
Ja kattokaa nyt miten suloinen se on!
[Julkaisuun on liitetty kuva kyseisestd miehesta. |

(--)

<Kommentti, Keskustelija 1>: Mitat?

(--)

<Kommentti, Keskustelija 2>: av!

(--)

<Kommentti, Keskustelija 3>: Av yv kysyn mieheltd
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 4>: He he heh ee nauratti.

[Kommenttien 1-3 sisdllot ovat tuttuja lyhenteité ja fraaseja Facebook-kirpputoreilta. ]

Esimerkkikommentit 2 ja 3.

<Keskustelunaloitus>:

Jos oisit/oot vegaani

Niin mité ottaisit ruuaksi vitkon reissulle mukaan.

Nukutaan teltassa ja kulkuvilineend on vaan farmari audi eli ei pddasiassa mitddn lam-
mitysmahdollisuuksia, mutta autoon liitettivi kylmalaukku on &) Paljon kivelyd Nor-
jassa pohjoisessa eli ei pérjda pelkistddn jollain porkkanalla e

Tajusin vaan kun syon paljon semmossia pakastetuoteita jotka ldimmitén et mitdhdn ma
sit tolla reissulla syon &

()
<Kommentti, Keskustelija 1>:
[Meemikuva, jossa vegaaniksi identifioituva henkild koettaa piditelld itseddn
puhumasta vegaaniudestaan “edes viiden minuutin ajan”.]



<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: No hehheh.

(--)

<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 3>: Mi en henk. kohtaisesti todella-
kaan ymmirri titd meemii. Niiku etti hekoheko.

Esimerkkikommentti 4.

<Keskustelunaloitus>:
Katsokaa tdd. Alkaa minua hermostuttaa ja liian pitkalle. "lisd4 suomeen ja tdynna kir-
kot" voi tsiisus.
[Julkaisuun on liitetty video erddn suomalaispoliitikon puheesta, joka puoltaa vahvasti
kristinuskoa. ]
(=)
<Kommentti [kommentoijan pseudonyymi on Maija Rantala]>: mun mielesta
mielummin kristinusko kuin islam, jos saa valita ja kun uskovaisia riittdd niin
kannatan kristinuskon levittdmista. Ja sateenkaarikansa olkoon mitd on, pridet
yms on mielestini turhia kuten tda ylisuvaitsevuus ylensdkkin kaikkea kohtaan
on. Kaikesta voi ajatella puolesta tai vastaan jos tarpeeksi haluaa, enemmin kan-
nustaisin maalaisjiarkeen. En jaksa perustella kaikkea ja turhaa se onkin, ymmér-
tdd ken haluaa.
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 1>: Haha Maija :D

Esimerkkikommentti 5.

<Keskustelunaloitus>:

Dingen dongkeli, sukupuoli neutraalikasvatus ja eldminen (z) onkohan mikéén taho al-
kanu hoitamaan eldinten oikeuksia tdssé aiheessa? Koska ma luulen et meijdn narttu
koira, haluis olla uros...ainaki ku mukuloit yrittdd alistaa ni nykii niitten katti/jalkaa
vasten ku urokset konsanaa @) tai en mé tiid jos haluis olla vaikka vaa koira, mut vilil
sil on juoksut...en tiid yhtaa tykkaako se ite niistd vai hi €D & &
(--)
<Kommentti>: RAH RAH pitii saada viifintia vitsiéi asiasta josta en mi-
taan ymmirri koska oon kaljamahainen keski-ikidinen junttimies! Rih rih
vaan idiootit loukkaantuu vitsisti kjeh kjeh hiekkapillut!

Joo. On jotain asioita joista voi viantia vitsii ja sitten taas on asioita joiden
suhteen soisi olevan vihin hienotunteisuutta (lontooksi "worth being sensi-
tive about"). Ei vitsit sijaitse yhteison ja universumin ulkopuolella ja timénkal-
tainen vitsailu vahvistaa transfobisten ja muuten véhin tyhmien ihmisten mieli-
kuvaa siitd ettd timénkaltainen "ldppa" on ok. Kaiken lisdksi aloituksessa on
iloisesti sekaisin kaksi eri asiaa mikéd vituttaa vield enemmain - sukupuolineutraa-
lius kun et liity sukupuolikokemukseen milldén tavalla. Jos vitsi olisi ollut edes
viereenkéddn hauska (siis esim. family guyn peruukkipdinen narkkaava transu-
huorasusi on Emmyn arvoinen hysteerinen, aivot rijiyttava vitsi tdhén verrat-
tuna), se ois voinut jddd4 tén saarnan ulkopuolelle. Mutta td4 nyt vaan oli helve-
tin paska joka mittarilla. Jos ldpénheitto on télld tasolla, kannattaa siirtyd ylilau-
taan vitsailemaan.



Joo. On perseestd revitty aamu joten paitin tulla purkamaan vitutuksen tihéin ri-
puliketjuun. Olkaa hyvét vaan.

Esimerkkikommentti 6.

<Keskustelunaloitus>:
[Postaukseen on liitetty uutislinkki, jonka otsikko on ’Suomalaisnuorille jacttava sek-
siopas raivostutti brittikonservatiivit — valkoinen nainen ja musta mies sekd homopari
kiihkeissd asennoissa: "Taméanko vuoksi Mannerheim taisteli”. ]
<Kommentti, Keskustelija 1>: Mitd harrastaako tummaihoiset ja homot sek-
sid?7?
() -
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Kjeh RAAAHHH

Esimerkkikommentit 7 ja 8.

<Keskustelunaloitus:>

Onks té4lld muita transvegaaneja @ ps. Alkéd vetidko palkokasveja nendén @)
[Julkaisuun on liitetty Facebookista otettu kuvakaappaus tekstistd, joka sisdltdd ve-
gaaneja sekéd transihmisid halventavan huumoritekstin. |

(=)
<Kommentti. Keskustelija 1>: Kjeh kjeh kylld nyt hohottia
(=)

<Kommentti, Keskustelija 2>: kjeh.,,,,,,,

Esimerkkikommentti 9.

<Keskustelunaloitus>:
Eli tilanne on seuraava:
Olen 19 vuotias, asun poikaystdvéni kanssa kaksiossa, jonka vuokra on 500€+ vesi
15€/h16 + sdhkolammitys. Olen aloittanut koulun ja poikaystévilldni on hyvit tulot,
mutta ei haluta, ettd eldn hénen siivellddn. Eli rahat eivit ole yhteisid. Tienaan koulun
ohella korkeimmillaan 200€. Saan siis pelkdstddn opintotuen ja silld en maksa edes
osaani vuokrasta. Onko siis mitddn mahdollisuutta saada muita tukia? Vai miti kannat-
taisi tehda?
()
<Kommentti, Keskustelija 1>: Mun mielestd ihan normaalia etti toinen ei halua
ettd hdnen tienaamillaan rahoilla pitéisi elattdd kumppani? Itse en ainakaan halu-
aisi elella siivelld eikd munkaan kumppani haluaisi mua elattaa.
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Voi voi. Miti kun teilld on
muksuja ja toisella joku mititon kotihoidontuki. Ollaanko silloinkin
muka siivella?



Esimerkkikommentti 10.

<Keskustelunaloitus>:

Ja taas neljdvuotias tullut paivikodista rikkindisten vaatteiden kanssa. On se ihme ettei
paivakodilla oo resursseja katsoa sen vertaa lasten perdédn? On kuitenkin useamman sa-
tasen ulkovaatteista kyse. Harmittaa kylla... Kokemuksia??

(=)

<Kommentti>: Jos lapsen vaate menee rikki niin se on voivoi ja uutta tilalle

Esimerkkikommentit 11 ja 12.

<Keskustelunaloitus>:
Nyt meni viimein tunteisiin
[Julkaisuun on liitetty kuva postiluukusta. Luukun yldpuolella on ”Ei mainoksia”-kyltti,
ja luukusta pilkistdd mainos. ]
(=)
<Kommentti, Keskustelija 1>: No heita vittu roskiin, ei oo kovin iso vaiva :)
(=)
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Uliuli
(=)
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 3>: Byhyhyy itku parku vin-

qvonq

Esimerkkikommentti 13.

<Keskustelunaloitus>:
LAHIHOITAJAT:
Mihin olette ty6llisyyneet ja mitkd ovat tyotehtdvinne kyseisesséd ty0ssd?
()
<Kommentti, Keskustelija 1>: Kotihoitoon, fyysisesti kyl todella raskasta...
Tyo6paikan vaihto mielessa.
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Eh, fyysisesti muka raskasta...?
Ymmiirrin kylld henkisen puolen, mutta fyysisesti? Oéh...
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 3>: Tosi hyvai tulla huutelemaan
kun ei oo ikind varmasti kyseistd duunia tehnyt €
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 4>: Olipa naurettava kommentti.
Koeta itse auttaa ylos lattialta yli satakiloinen vanhus!
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Ah, anteeksi! En ajatellut asiaa
loppuun asti. Ei tarvitse hyokatad! Aattelin vaan oman tyon kautta kun te-
kee kuitenkin metallialan hommia niin on erilaista nostelua. Anteeksi,
védhin huono péiva
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Yhy yhy yy



Esimerkkikommentti 14.

<Keskustelunaloitus>:
[Julkaisuun on liitetty uutislinkki, jonka otsikko on Poliisi, verottaja ja Kela padseviét
pian helpommin kurkkimaan tilitietoja — Viranomaisille tulee jirjestelma, josta tiedot
saa parilla napin painalluksella”.]
(=)
<Kommentti, Keskustelija 1>: Kyse ei ole siitd, onko salattavaa. Teiddn
henk.koht. tilid kuka tahansa ns. " viranomainen" saa urkkija ja voi vairin kayt-
tad. Ei tuollaista edes saisi sallia mutta niin, tervetuloa hitlerin leiritkin suomeen,
ja samalla annettaan oma jérki ja padtosvalta valaistuneille. Kunnon aivopesua.
Np @
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Hopohopo. Viranomaiset
saa ne samat tiedot jo nyt. Tulevaisuudessa se on vaan kiitevimpéia
uuden jirjestelmiin avulla.

Esimerkkikommentti 15.

<Keskustelunaloitus>:
[Julkaisu tehty 15.9.2018.]
Poikaystdvin kanssa viittely, so1sitkd?
[Julkaisuun on liitetty kuva kanansiipipaketista, jossa on parasta ennen -pdivays
12.9.2018.]
(=)
<Kommentti, Keskustelija 1>: Jos olis pakkastettu ennen tota pdivéa nii joo mut
hyi vittu jos on jadkaapis ollu nii noiha kivelee vastaa sielt (@)
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Phoh, 3 piivia "vanhaa",
vahvassa marinaadissa. Eivit Kivelisi

Esimerkkikommentti 16.

<Keskustelunaloitus>:
Hello! Nyt on héti. Miulla ois pldnind pitdd 17v synttérijuhlat parin viikon paisté pie-
nelld kaveriporukalla. En haluis jérkkdd kotona koska noh kotona 10 teinii nauramassa
ja vanhemmat ei fiilaa nii etsin vuokrattavaa tilaa missd 10 alaik&ista vois istuskella, pe-
laa, kuunnella musaa, nukkuu (vaikka ilmapatjoilla tai sohvilla) ja seuraavana aamuna
ulos. Tietddko kukaan timmosid paikkoja joissa mennddn opiskelijabudjetilla? Kuvassa
yks paikka jota oon kattellu (koska hinta jees) mutta siis Espoo-Helsinki ehké jopa
Knummi ja Lohja kaikki mokit, vuokratilat yms. paikat kédvis. Thinks ladies!

()

<Kommentti, Keskustelija 1>: mihin jdi se ryyppdédminen? & [Kommentilla

414 reaktiota. |

()

<Kommentti, Keskustelija 2>: "en haluis jirkkdd kotona ku porukat hankalaa
sakkii" eli ei haluu kotiinsa ryyppybileiti? €& [Kommentilla 62 reaktiota. ]

()



<Kommentti, Keskustelija 3>: Kukaa usko et kymmene alaikdstd nuorta vaa is-
tuu keskendi iltaa ja pelailee ja nukkuu € & [Kommentilla 670 reaktiota.]
(--)
<Aloittaja kommentoi>: Ja koska joku (eli moni) luulee etti etin vaan paikkaa
ryyppéd nii meidn lukiossa miun kaikki kaverit on absolutisteja ja enemmén tai
vihemmaén tuomitsee alaikésen juomisen. Et uskokaa hyvét naiset nykynuori-
soon. Ei me kaikki olla pikku rappioita

<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 3>: Tjuuuuuuu toki @ @

Esimerkkikommentti 17.

<Keskustelunaloitus>:
Olenko turhaan mustasukkainen/huolissaan? Tilanne alkoi muutama kuukausi taakse-
pain. Mina ja poikaystdvini olimme ulkona y6l1ld ja kotimatkalla hénelle soitettiin use-
asti. Hén e1 vastannut kunolin paikalla mutta kun menin sisélle hin jai vastaamaan.
Pyysi laittamaan ikkunan kiinni ettd en kuule. Pian hén oli hdipynyt ja menin ulos ih-
mettelemddn sitd ettd minne hin on kadonnut ja pian hin saapuikin naapuri kadulta. Tie-
dén ettd sield asui hdnen naispuolinen tydkaverinsa. Han oli saattanut tdmén taksista ko-
tiin (tytto tulossa toistd) ja maksanut taksin. Sillon jo ilmaisin jétkélle ettd onpa tuo hie-
man omituista kdytostd. Tastd hian suuttui ja kertoi ettd ei asiassa ndd mitddn epéilytta-
véd. Sai silloin itseni tuntemaan idiootilta vain siksi ettéd epdilin asiaa. Tdmén jal-
keen onvililld hakenut tyton yolla toistd. Kédy useasti hdnen luonaan tupakalla. Vililld
viipyy reilusti kauemmin. Vie tytolle kaupasta tavaraa. Suuttuu jos kysyn tytostd. Puhuu
hianen kanssaan koko ajan aamusta iltaan. Mun kanssa reilusti vihemmaén. Salaa vies-
tejd. Puhuminen asiasta ei sovi hénelle koska siitd heti suuttuu. Vannoo kovasti ettd
heilld ei ole mitddn eikd tule olemaan. Olen siis iloinen jos hdn on 10ytdnyt hyvan ysta-
van, mutta epdilen hieman silti. Olenko tdysin turhaan mustasukkainen/vainoharhainen?
Asia painanut jo muutaman kuukauden mieltd ja nyt viime viikot aivan koko ajan.

(--)

i>: va 4va” juuu vissii
<Kommentti>: “Hyva ystiva” ssiin

Esimerkkikommentti 18:

<Keskustelunaloitus>:

Haluaisin puhua ylipainoisista lapsista.

Anonyymisti siksi, ettei tuttavaperheelle levid "paskanjauhanta somessa".

Tunnen siis alle kouluikdisen lapsosen, joka on koko ikdnsd ollut isokokoinen... Tai no
suoraan sanottuna lihava.

Taalld hetkelld lapsi on 6-vuotias, ja painoa on melkein 40 kg. Se kéyttdd nyt 170 cm pi-
tuisille tarkoitettuja vaatteita, vaikka pituutta on vasta ~120 cm.

Perheen &iti on my6s koko eliménsé ajan ollut todella ylipainoinen. Joten hén ei nde
lapsensa painossa mitdin vikaa, vaikka neuvolassakin on joka kerta siitd sanottu.
Meiddn perheellimme kiy hirvedsti téta lasta sddliksi. Kaytiin kissamme kanssa lenkki
korttelin ympiri (ennen niitd helteitd), ja lapsi hengéstyi ihan torkeésti siind parinsadan
metrin matkalla *:(

Lapsen kanssa ei harrasteta minkdén muotoista litkuntaa, ja turhan usein perheen iiti sa-
noo meiltd lihtiessddn, ettd "menndis laittaa pizzat uuniin / tekemdén hamppareita” ...

Y lipaino on toki jokaisen ihmisen oma asia, mutta kun kyseesséd on noin nuori lapsi,
niin se tuntuu vaan epéreilulta. Mitd muu Naistenhuone on mieltd?

6



(--)
<Kommentti, Keskustelija 1>: Pid4 huoli omista asioistasi ja jitd naapurit huo-
lehtimaan omista ldskeistdan.

(--)

<Kommentti, Keskustelija 2>: Kylld lapsella nyt tiettyd pyoreyttd kuuluu olla.
Vihin vaarallista liian aikaisin ruotia painoa...

(=)

<Kommentti, Keskustelija 3>: yleensdhén ndistd toisten lasten kasvatuk-
sesta,syomisestd ym. paremmin tietdvien mukuloista kasvaa toisia arvostelevia
ja kiusaavia muksuja..

()

<Kommentti, Keskustelija 4>: Okei eli tupakoinnista voi lytiti, mutta yli-
painosta hissutellaan. Joka on yleistyny suomessa ihan hirveesti ja tuskin
puolellakaan on lddKkitysti/sairautta

[Keskustelija 4 viittaa todenndkdisesti ryhmédn yleiseen asenteeseen ditien tupakoimista
kohtaan. Ryhmaéssa suhtaudutaan aiheeseen yleensa negatiivisesti. |

Esimerkkikommentti 19:

<Keskustelunaloitus>:
Kirjaimellisesti "Now I can get fat" &3
[Julkaisuun kiinnitetty video, jossa aviomiehet arvostelevat humoristisesti vaimojensa
ulkoniko4. |
()
<Kommentti, Keskustelija 1>: Ja tdmé on hauskaa, koska...?
()
<Kommentti, Keskustelija 2>: Onpa ilkee video. Mistés sitd tietdd miltd noi mie-
hetkdin niyttaa?
()
<Kommentti, Keskustelija 3>: Jarkyttdvaa, ettd naiset ei ndytdkdin aamulla sén-
gyssd samalta kuin meikattuna, kammattuna ja sopivasti photoshopattuna hadku-
vassa. Aijihin on tietysti pysynyt aivan yhti timmissi kunnossa ja nukkuukin
vahintddn puku paalla.
()
<Kommentti, Keskustelija 4>: Arvasin ettd kommentit on pelkkdd vinkumista.Ei
kannata varmaan niin tosissaan ottaa selvésti vitsilld tehtyé videota.
()

<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Jaa tia on vinkumista, jos
ilmaisee mielipiteensi mauttomasta videosta. Nainpi



LIITE 2
Hammennysté ilmentédvit esimerkkikommentit

(---) = Kommentteja poistettu
[Teksti hakasulkeissa.] = Tutkielman kirjoittajan tarkentava huomautus
Lihavointi: Analysoitu esimerkkikommentti

Esimerkkikommentti 20:

<Keskustelunaloitus>:
Kirjaimellisesti "Now I can get fat" &

[Julkaisuun on kiinnitetty video, jossa aviomiehet arvostelevat humoristisesti vaimo-
jensa ulkondkdé. |

(=)
<Kommentti, Keskustelija 1>: Ja tdmi on hauskaa, koska...?
(--)

<Kommentti, Keskustelija 2>: Onpa ilkee video. Mistis sitd tietdd miltd noi mie-
hetkdin niyttaa?
(--)
<Kommentti, Keskustelija 3>: Jarkyttdvaa, ettd naiset el ndytdkdin aamulla sén-
gyssd samalta kuin meikattuna, kammattuna ja sopivasti photoshopattuna haaku-
vassa. Aijihin on tietysti pysynyt aivan yhti timmissi kunnossa ja nukkuukin
vahintddn puku paalla.
(--)
<Kommentti, Keskustelija 4>: Ollaanpas sitd herkkiné. Yleensé naistenhuo-
neella toivotaan toisille eroja, keskenmenoja, kuolemaa ja kehotetaan tappamaan
ittensd ja haukutaan aivan lyttyyn ja otetaan yhteytti perheeseen ja tyonantajaan
mut tdd jotenkin menee yli.
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 5>: Mun mielesté téélla on poik-
keuksellisen hyva meininki muita naisia kohtaan. Vertailuna vaikka
vauva-aiheiset keskustelusivut.
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 4>: Mun mielesti vililli VAHAN
eskaloituu. 3
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 5>: Aika vdhin, jos vertaa moneen
muuhun keskustelupaikkaan.
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 4>: Vau, onneks en sitten oo
muissa ryhmissi.

Esimerkkikommentti 21:

<Keskustelunaloitus>:
Kellddn kokemuksia Lidlin ionisoivasta hiusharjasta?
()

<Kommentti, Keskustelija 1>: Onko kukaan tietoinen mité tdma ionisointi edes
tarkottaa € @ haloo. Nyt jirki kiteen, ja ettd valolla olisi jokin tekeminen io-
nisoinnin kanssa & & & no meitd on moneksi

()



<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Sddhidn oot hauska
(--)
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 3>: Onks sulla kaikki nyt ihan hy-
vin?
()
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 4>: Pitdiskd sun nyt vaikka laittaa
fb kiinni ja siirtyéd unille. Anna toisten ostella, hittookse sulta on pois.
@ You must be fun at parties.
()
<Kommentti, Keskustelija 5>: Kivasti on taas liihdetty akkalaumalla yhden
ihmisen periin. Vautsi vau.

Esimerkkikommentit 22 ja 23:

<Keskustelunaloitus>:

Oisko neideilld mielipiteitd &

[Julkaisuun on liitetty uutislinkki, jonka otsikko on ”TyOnantajat innostuivat tutkimaan
luottotietoja — Maksuhédiridinen ei kelpaa kohta kassallekaan. ]

(--)
<Kommentti, Keskustelija 1>: No voi huhhuh. Todella idioottimaista
(--)

<Kommentti, Keskustelija 2>: (&) huhhu.

Esimerkkikommentti 24.

<Keskustelunaloitus>:
Mitd mieltd tisté tilanteesta? Oltiin eilen metsdretkelld miehen kanssa ja pysdhdyttiin
nuotiopaikalle sydmadn. Ennestddn siind oli jo pariskunta, jolla oli koira mukana.
Myoéhemmin paikalle tuli kolmas pariskunta, joilla my6s koira. Ekana paikalla ollut
koira aloitti kauhean haukkumisen ja se jouduttiin viemdén kauemmas, mutta haukku-
minen jatkui edelleen. Myohemmin paikalle tullut koira ei huomioinut juurikaan hauk-
kuvaa koiraa, vaan kéyttaytyi kiltisti.
Eka pariskunta ehdotti, ettd toinen pariskunta jatkaisi matkaa seuraavalle nuotiopaikalle
(matkaa n. 3,5km), kun heidén koira ei millddn meinannut hyvéksya toista koiraa pai-
kalle. Pariskunta oli hieman ihmeissdén, mutta ldhtivét kuitenkin talsimaan eteenpiin.
()

<Kommentti>: Jos ite oisin tuossa tilanteessa ja haukkuvankoiran omistaja
tulis sanoo etti niitten pitisi moikata nii huh huh @ @ ei todellakaan

Esimerkkikommentti 25.

<Keskustelunaloitus>:

Juuri poistuneeseen keskusteluun viitaten: Mitd mieltd vanhemmista, jotka laittavat
paivikotiin lastensa péélle satojen eurojen arvoisia ulkovaatteita? Than kuin paikyn
tadeilld olisi mahdollisuus (/edes prioriteetti) suojella lasten vaatteita likaantumiselta tai
rikkumiselta.



Ja onko se nyt lapsellekaan kiva, ettd koko ajan on joku vieressd kyttddméssa ja
nalkuttamassa ettd "Ali mee sinne, li tee noin, nouse ylos sielti!" Pelkistiin sen takia,
ettd diti haluaa laittaa lapselleen parasta paille. Voi jeesus, lasten kuuluu saada rymyta
ja sotata.
()

<Kommentti>: Hih :D Mun lapsella saattaa hyvinki olla liihes 200e haalari,

mut se on sen laadun ja ominaisuuksien takia ostettu, etti kestii rymyémisti

ja kosteutta jne.

Esimerkkikommentti 26.

<Keskustelunaloitus>:
hei! osaisitteko sanoo mitdd vinkkejd mun siskolle? silld nyt on ruvennu ldhteméén ithan
tajuttomasti hiuksia, kuvan tupsu on kerdéntyny alle kahessa vuorokaudessa.
tidssd nyt jotain mitd kysyin:
kévi kampaajalla viikko sitten, ennen sitd hiuksille tehty jotain viimeks kesdkuussa.
imettaa.
sy0 pillereita.
saunassa kdy harvoin, hiukset pesee 3krt viikossa, aina ei kdytd shampoota mut hoitoai-
netta joka kerralla ja joskus hiusnaamio.
el kdytd hiustenkuivaajaa ja suoristaa hiukset max kerran viikossa.
mut tosiaan, itse en osaa auttaa yhtddn ko mulla ei edes hiuksia ole nii osaisko joku sa-
noo jotai miké tohon auttais? €
[Julkaisuun on liitetty kuva kimmenenkokoisesta hiustuposta. ]

(--)

<Kommentti>: Hih, mulla liihtee yhelld harjauskerralla tommonen pallo
@ Tosin mul on pitkiit hiukset.

Esimerkkikommentti 27.

<Keskustelunaloitus>:

Kirjaimellisesti "Now I can get fat" &3
[Julkaisuun on kiinnitetty video, jossa aviomiehet arvostelevat humoristisesti vaimo-
jensa ulkondkdé. |
()
<Kommentti, Keskustelija 1>: Ylipainoisiahan noi on.
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: no niin oot luultavasti si-
naki aasiastandardien mukaan? Mietin vaan etti tiidtko noiden,
pituuden, painon, lihasmassan verrattuna rasvaan. Onko ne tehny
nditd lapalla (niinku nditd tin tyyppisid videoita aina ndkee) ja va-
hén pehmustaneet itsedidn?
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 1>: niin olen aasilaisten stan-
dardien, mutten BMI ja kehonkoostumuksen mukaan. Pituus to-
dennikoisesti on alle 160cm ja pystyyhdn mahan, reisien ja pos-
kien koosta/ pydreydestd ndkemién, ettd ruoka on maistunut. Sitéd
paitsi saat ammattimaisesti treenata, jotta saisit naisena ittes yli-
painoiseksi ja siltd nuo naiset ei kylld ndyta.



(--)
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Niin ne naiset ei
niyta ylipainoisilta vaikka nayttia vai hih

Esimerkkikommentti 28.

<Keskustelunaloitus>:
Tahén ei tarvitse tulla kenenkddn sanomaan “miksi tdstd pitdd aina jauhaa”, koska tésté
ei voi puhua liikaa.
Mun oli kuitenkin pakko jakaa tinne dskeinen kohtaaminen, koska sydin sérkyi jalleen
kerran ja tadllakin ndkee liian usein aloituksia, joissa ruttuturpa halutaan ja ilmoitetaan
ettd hengitysvaikeudet eivit kiinnosta.
Asken siis lenkill tuli pari bulldoggia vastaan ja oli oikeasti sydiinti sirkevii katsoa
kuinka koira hengéstyi tdysin ensimmaisestd puolikkaasta pompusta, kun olisi halunnut
tulla leikkiméén, saati sitten kuunnella ”haukkua”, joka kuulosti lihinna epétoivoisilta
hengitysyrityksilta.
Jokaisella rodulla on nyky#in sairaudet, mutta se etti ihmisen toimesta HENGITTAMI-
NEN on estetty on niistd vakavin.
Téta et pysty edes leikkauksella kokonaan korjaamaan ja harva lahtee lemmikkidén aut-
tamaan leikkauksen kovan hinnan vuoksi.
Jos siis kutsut itsedsi eldinrakkaaksi, mieti kaksi kertaa tuotko téllaisten rotujen edusta-
jaa kotiisi. Siitd nimittdin on rakkaus kaukana.
(--)
<Kommentti, Keskustelija 1>: Ei mopsienkaan sairautta sillai huomaa ku ne voi
olla ihan terveennikosii vaikka kulkeekin ja hengittidékin kuten sairas koira
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Siis ne koirat nayttia ter-
veiltd? Hah?

Esimerkkikommentti 29.

<Keskustelunaloitus>:

[Uutislinkki, jonka otsikko on Poliisi, verottaja ja Kela padsevit pian helpommin
kurkkimaan tilitietoja — Viranomaisille tulee jarjestelma, josta tiedot saa parilla napin
painalluksella”]

()

<Kommentti>: Tah?!

Esimerkkikommentti 30.

<Keskustelunaloitus>:
Sain orgasmin.. mut pissiikd kukaan poikaystidnne kanssa sillee, et sd ite istut pontolld ja
hén sit siitd sun haarojen véliinjddvastd tilasta tihtdilee pyttyyn.. kaverin puolest kysyn,
ja kaikki menee niinkun asioitten pitdéiki mennd, nukkuu! Puolikas leipd ois kyl kiva
vield.. &) naiset tahdon viihdyketti tihin tylsiin yohon, so bring it on! Tiién tin ryh-
maéan voiman, so don’t let me down.

()

<Kommentti>: tih



Esimerkkikommentti 31.

<Keskustelunaloitus>:

Mielipidettd tasta?

Tein siis lastenhoito keikkoja, siivous-ja muita kodinhoitoon liittyvié asioita itselleni
tuntemattomassa paikassa ja kerkesin onneksi kiyttimiin omaa aikaani vasta sen va-
jaan viikonverran jokailta 2-3h. Sovittiin ettd koko td4 hinta kuukauden tehdysté tyosté
maksetaan kuun lopussa ja olin sielld tuntipalkalla 7e. Téstd koko méérista sain siis 20e
etukiteen.

Ensimmadisen viikon jilkeen ei niilla ollutkaan antaa mulle hetkeen enempéé vuoroja
miké oli mulle tiysin ok ja oletin tisté ekasta viikosta maksun tulevan kuun lopussa
niinkun oltiin sovittu ja tehdyt tunnit merkattu kuitenkin ylos.

Kévin keskustelua facebookissa aluksi tin miehen kanssa palkanmaksusta, ja hén il-
moitti maksavansa kuun lopussa joka oli ok, sen jilkeen kun otin kuun lopussa uudel-
leen yhteytta hidn ilmoitti palaavansa asiaan tiistaina. Miehesté ei kuitenkaan kuulunut
ennenkun tdnddn ja hén siis ilmoitti ettd mulle on maksettu 20euroa etukéteen etté se saa
olla kokonsaishinta, eli enempédd ei makseta.

Soitin ja kdvin miehen vaimon kanssa keskustelua ja vaimo sanoi ettd mulle ei makseta
perehdytyskertoja. Tésté ei kuitenkaan sanottu mulle mitdédn kun sielld perehdytyksessi
olin ja kuitenkin periaatteena oli ettéd teen tyotd kun tyotd 7euron tuntipalkalla. (Eli ole-
tin maksun lihtevén ekoista paivistd ldhtien)

Puhelu loppui tilanteeseen kun nainen alkoi hermostua. Koska olin edelleen sitd mieltd
ettd jopa perehdytyksestd maksetaan.

Antakaas nyt siis than rehellisid mielipiteitd tastd koska tavallaan molemmilla hyva
pointti eli

1. Lastenhoito, kodinhoito ja siivoustyon perehdytyksestd ei makseta tuntipalkkaa vaan
se lihtee vasta tehdysta tyosta.

2. Kaikki sielld tydmielessd vietetty aika korvataan ja jopa perehdytystunnit maksetaan
kun on sielld enemméin kun yhdenkerran ollut asioita opettelemassa.

)
<Aloittaja kommentoi>: Nyt mua uhkailtiim karéjilli €
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 1>: Tih @

Esimerkkikommentti 33.

<Keskustelunaloitus>:
Sinnenevaa levidd miestenhuoneelle )
[Julkaisuun on liitetty kuva. Kuvassa on kuvakaappaus toisesta Facebook-ryhmésta,
jonne on postattu kuvakaappaus Naistenhuone-ryhmén keskustelusta. ]
()

<Kommentti>: Hadah??

Esimerkkikommentti 34.

<Keskustelunaloitus>:
Tulee aika huijattu olo = :D vaikka onhan ni# aika huikeita =:D



[Julkaisuun on liitetty video, jossa niytetddn aasialaisnaisten dramaattisia meikkaustyy-
leja. ]
<Kommentti, Keskustelija 1>: Aasialaisilla on tosi janndt meikkaamis tavat
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: 0666662??.....

Esimerkkikommentti 34.

<Keskustelunaloitus>:
Dingen dongkeli, sukupuoli neutraalikasvatus ja eliminen(g) onkohan mikén taho al-
kanu hoitamaan eldinten oikeuksia tdssd aiheessa? Koska ma luulen et meijdn narttu
koira, haluis olla uros...ainaki ku mukuloit yrittda alistaa ni nykii niitten kéttéd/jalkaa
vasten ku urokset konsanaa ) tai en mé tiid jos haluis olla vaikka vaa koira, mut vilil
sil on juoksut...en tiid yhtaa tykkaako se ite niistd vai hi €D & &

(--)

<Kommentti>: Siis?

Esimerkkikommentit 35 ja 36.

<Keskustelunaloitus>:

el ei ei, kdy sddliks lasta, kuvan perusteel paha sanoo mut pojalta ndyttdé ja kromosomit
méidrda sukupuolen eikd mikdd mielipide (©) vois tollaki perheel olla pahemmi, sentéi
vanhemmat vaikuttaa rakastavilta vaikka viha sekasi onki, voinko 50-luku tulla takas =~
9))

EDIT: joo, 50-luku tarkottaa nyt vas kevennysta

EDIT 2: kromosomit ei aina kerro mutta suurin osa tapauksista

EDIT 3: asiahan ei nyt oo sillee et tdé poika ei sais leikkii vaikka nukeilla tai harrastaa
balettii vaan se et kyseessd on poika jolla on oikeus saada tietdd olevansa poika

[Julkaisuun on liitetty uutinen, jossa kerrotaan erdd perheen valinneen téysin sukupuoli-
neutraalin kasvatustavan. |

(=)
<Kommentti, Keskustelija 1>: Tuota noin, miti xD
(=)

<Kommentti, Keskustelija 2>: Totaaaaaaaaa, kenelle se lapsen sukupuoli
muka kuuluiskaan??

Esimerkkikommentti 37.

<Keskustelunaloitus>:
Jos joku saa kaivettua [mieshenkilon nimi] tyttdystévén esiin, niin saa ulos ryhmaésta.
[Julkaisuun on liitetty kuvakaappaus. Kuvasta ilmenee, ettd erds Naistenhuoneen kes-
kustelu on levitetty toiseen Facebook-ryhméén. On oletettavissa, ettd mainitun miespuo-
lisen henkilon tyttoystdva olisi levittdnyt keskustelua.]

(--)

<Kommentti, Keskustelija 1>: Jokohan on kuvat menny ylilautaa & & &

<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Aikoi sit
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<Vastaus kommenttin, Keskustelija 1>: Enta hypeen?
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Tietty
<Kommentti, Keskustelija 3>: Siis..... Miti vittua XDDD

Esimerkkikommentti 38.

<Keskustelunaloitus>:
Eli tilanne on seuraava:
Olen 19 vuotias, asun poikaystdvini kanssa kaksiossa, jonka vuokra on 500€+ vesi
15€/hl6 + sdhkoldmmitys. Olen aloittanut koulun ja poikaystivillini on hyvit tulot,
mutta ei haluta, ettd eldn hdnen siivellddn. Eli rahat eivit ole yhteisid. Tienaan koulun
ohella korkeimmillaan 200€. Saan siis pelkdstddn opintotuen ja silld en maksa edes
osaani vuokrasta. Onko siis mitddn mahdollisuutta saada muita tukia? Vai mitd kannat-
taisi tehda?
(=)
<Kommentti, Keskustelija 1>: Mun mielesta than normaalia etté toinen ei halua
ettd hdnen tienaamillaan rahoilla pitéisi eldttdd kumppani? Itse en ainakaan halu-
aisi elella siivelld eikd munkaan kumppani haluaisi mua eldttaa.
(--)
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: O66m.... Parisuhteessa jos
asutaan yhdessé ni ois kohtuullista ettid myos otetaan toisen tulot
huomioon. Varsinkin kun usein se on just noin, etti toinen toissi ja
toinen opiskelee, jolloin opiskelija ei saa paljon tukia kun puolison tulot
otetaan huomioon.
Ite asunu viis vuotta miehenkaa yhes, alkuun oli aika tiukkaa ku toine
tyoton ja mé olin koulus. Maksettiin kaikki sillon mistd pystyttiin.
Siind vaiheessa ku mies sai toitd ma jdin koulusta pois pariks kuukaudeks
tdysin ilman mink&énlaista rahaa, ennenkuin ditiyspdiviarahakaus alko.
Nyt kun on lapsia ja itse kotona kotihoidontuella (e1 muute oo jarin mon-
taa satasta kuussa), olis ihan jirjetonta ettd maksettais puoliks kaikki. Ei
mul olis rahaa edes maksaa pelkkii vuokraakin jo yli 500€kuussa &)
Jos mies vaatis et maksettais puoliks kaikki ni se olis sitten heipparallaa.
Saman verran tukia saisin yksinhuoltajana kun mitd nyt yhdessd saadaan
rahaa kuukaudessa.

Esimerkkikommentti 39.

<Keskustelunaloitus>:
Y 6vuoron ruokatauko ja mulla on tylsdd. Te joiden mielestd vegaanien tiytyisi puputtaa
pelkkéa porkkanaa mielelldén raakana niin kertoisitteko miksi se on véérin ettd haluan
edelleen syodé "lihapullia” pippurikastikkeella tai riisipiirakoita munattomalla voilla?
Néd molemmat maistuu niin aidolle, etten hetkedkédn kaipaa niitd lihaversioita, joiden
vuoksi tdytyy tappaa joku
[Julkaisuun on liitetty kuva ateriasta. ]
()
<Kommentti, Keskustelija 1>: joo mut en kyl oikee ymmitta et miks ruuassa pitid sit
kuitenki imitoida sitd lihaa?

()



<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Oh....... Siis, mika tissi nyt on
niin vairii ku se ei ees syo mitiin kiellettyi vai miki mult meni ohi.

Esimerkkikommentti 40.

<Keskustelunaloitus>:

[Julkaisussa on linkki uutiseen, jossa kdsitellddn erdstd synnytykseen keskittyvdd In-

stagram-tilid. Tililld julkaistaan kaunistelemattomia kuvia synnytystilanteista. |
<Kommentti>: Eh.. kaameaa. Mul oli 30 min sit hetkellinen vauvakuume.
Se haihtu paremmin ku savu ilmaan.

Esimerkkikommentti 41.

<Keskustelunaloitus>:
Kuinkas moni tdilta Naistenhuoneelta meinaa mennd maistelemaan maukkaita burge-
reita?
[Julkaisussa on linkki uutiseen, jonka otsikko on “Karmaiseva uutuus Suomeen — ihmis-
lihan makuinen hampurilainen”.]

(=)

<Kommentti>: Q6 ei.

Esimerkkikommentti 42.

<Keskustelunaloitus>:

Mielipidetta tastd?

Tein siis lastenhoito keikkoja, siivous-ja muita kodinhoitoon liittyvid asioita itselleni
tuntemattomassa paikassa ja kerkesin onneksi kdyttiméddn omaa aikaani vasta sen va-
jaan viikonverran jokailta 2-3h. Sovittiin ettd koko tidd hinta kuukauden tehdysta tyostd
maksetaan kuun lopussa ja olin sielld tuntipalkalla 7e. Téastd koko midrasté sain siis 20e
etukdteen.

Ensimmadisen viikon jélkeen ei néilld ollutkaan antaa mulle hetkeen enempii vuoroja
mika oli mulle tdysin ok ja oletin tistd ekasta viikosta maksun tulevan kuun lopussa
niinkun oltiin sovittu ja tehdyt tunnit merkattu kuitenkin ylos.

Kavin keskustelua facebookissa aluksi tdn miehen kanssa palkanmaksusta, ja han il-
moitti maksavansa kuun lopussa joka oli ok, sen jialkeen kun otin kuun lopussa uudel-
leen yhteyttd hidn ilmoitti palaavansa asiaan tiistaina. Miehesti ei kuitenkaan kuulunut
ennenkun tdndén ja hén siis ilmoitti ettd mulle on maksettu 20euroa etukéteen ettd se saa
olla kokonsaishinta, eli enempad ei makseta.

Soitin ja kdvin miehen vaimon kanssa keskustelua ja vaimo sanoi ettd mulle ei makseta
perehdytyskertoja. Tésté ei kuitenkaan sanottu mulle mitdén kun sielld perehdytyksessa
olin ja kuitenkin periaatteena oli ettd teen tyotd kun tyota 7euron tuntipalkalla. (Eli ole-
tin maksun ldhtevén ekoista péivistd ldhtien)

Puhelu loppui tilanteeseen kun nainen alkoi hermostua. Koska olin edelleen sitd mieltd
ettd jopa perehdytyksestd maksetaan.

Antakaas nyt siis ihan rehellisid mielipiteité tistd koska tavallaan molemmilla hyva
pointti eli

1. Lastenhoito, kodinhoito ja siivoustydn perehdytyksestd ei makseta tuntipalkkaa vaan



se ldhtee vasta tehdysta tyosta.
2. Kaikki sielld tyomielessé vietetty aika korvataan ja jopa perehdytystunnit maksetaan
kun on sielld enemmén kun yhdenkerran ollut asioita opettelemassa.

(--)
<Kommentti>: O todellaki maksetaan pakkaa kaikesta ajasta miti siel on
ollu



LIITE 3
Inhoa ilmentivit esimerkkikommentit

(---) = Kommentteja poistettu
[Teksti hakasulkeissa.] = Tutkielman kirjoittajan tarkentava huomautus
Lihavointi: Analysoitu esimerkkikommentti

Esimerkkikommentti 43 ja 44.

<Keskustelunaloitus>:

Luin tossa ketjua, missé oli siitd, ettd kun lasten sanotaan olevan 2-4 vuotiaina herkkia

ja alttiita ndkemadn mm. Henkid jne, ennenkuin toinen maailma suodattuu pois ja tieta-

méin kaikenlaista, mitd ne ei valttimétt voisi edes tietda...

Kertokaa teidédn lasten tai tuttujenne lasten kuumottavimpia lausahduksia ja toteamuk-

sia, eli just kaikkee paranormaalia ja muuta (5 &
(=)
<Kommentti, Keskustelija 1>: Hep,minun 4v tytto,ndhnyt ikdnsi kaikkea mitd
me muut ei pystytd ndkemain. Edellinen asunto jossa asuttiin oli rivitalo méden
paalld josta jylhdt ndkymat jarvelle,kaunis kuin mikd mutta ei tiedetty talon tai
paikan historiasta mitdén. Heti ekana yond nukkuessamme sielld tdma silloin 3v
neiti huutaa puolen yon aikaan niin puistattavan kovaa aivan pakokauhun val-
lassa kuin joku repisi raajoja irti. Meiddn makkari oli kdytavén toisella puolen ja
sain sellasen paskahalvauksen kesken unien et pyorahin sdngysti perse edelld
lattialle siitd niin kovaa kuin padsin lastenhuoneeseen. Sielld likka huutaa kuin
syotidvd,et mamma vie se pois vie se pois silmét suurina. Haluan sylkkyyn,sylk-
kyyn!Takertui kuin oranki muhun kiinni ja painoi pdén rintaani vasten,taris kaut-
taaltaan ja mind myds. Sama toistui useampana kertana viikossa. Koitin pdivis-
aikaan kyselld mitd 6isin oikein tapahtuu. Héin vastasi et huuja(eli hurja) tulee
aina hdnen luokseen,kysyin mitd hin tekee,likka vastasi ettd lukee kirjoja hdnelle
ja katsoo héntd. Kyselin miltd hdan ndyttd4,likka vastasi joka kerta ettd no valkoi-
selta(niinkuin henget tai energiat yleensékin),oli kuulemma nuorehko nainen
jolla pitka tukka ja pitkd mekko. Tdma “6inen vieras” oli aina aktiivisempi sel-
vasti tiydenkuun aikaan kun magneettikentit ovat laihempand maata. Tété kestet-
tiin reilu vuosi lukien joka ilta isd meiddn rukousta déneen,ja sitten mies kertoi
16ytdneensd tiedon ettd meidin talon kohdalla oli 1700-1800-luvulla kaupungin
yleinen hirttopaikka @) siin kohtaa alkoi uuden kiimpin ettiminen,ja kappas heti
eka y0 uudessa kiimpdssi ja diset kauhun sekaiset herdilyt ja puheet hurjasta nai-
sesta loppuivat kuin seindd! Sattumaako? Ei tosiaan.

<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: hyyiiii kylmét véreet tuli!
(--)

<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 3>: Hyi.vittu



Esimerkkikommentti 45.
[Julkaistu kronologisesti esimerkin 46 jilkeen.]

<Keskustelunaloitus>:
Oliko se tdssd ryhméssd missa oli nditd kuvia, uponneita laivoja ym?
[Kuva uponneesta laivasta. |

()

<Kommentti>: Hyyyyi ahistus maximus

Esimerkkikommentti 46.

<Keskustelunaloitus>:
En tietenkddn ole ainoa joka kuumottelee vetti ja veden alla olevia asioita. Mutta kuvan
kaltaset asiat jossa jotain ndkyy veden alla osittain/katoaa sinne, saa mut aivan mieli-
puoleksi. €& Keritianko kaikkia kuumottelevia vesikuvia jotta muutkin masokistit sais
sivirit tilleen perjantai-illan kunniaksi? J
(<Kc)>mmentti, Keskustelija 1>: [Kuva uponneesta veneesta. |
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Hyi vittu!!! Tén takia en ui
kun niin syviille et jalat osuu viel maahan.. ja muutenkin jalat tiytyy
uidessa pitia mahdollisimman pinnassa @

Esimerkkikommentit 47 ja 48.

<Keskustelunaloitus>:
ALLOTYSKETJU! Laittakaa kaikkia kuvia mika teitd allott44. Reikdkuvat, vedenalai-
set, maskit, than mitd vaan.
(--)
<Kommentti, Keskustelija 1>: [GIF-animaatio kookkaasta hamahakista. ]
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Hyi hyi hyi hyi

()

<Kommentti, Keskustelija 3>: [Kuva epdmuodostuneesta kitalaesta. ]
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 4>: Yohhhh @ @

Esimerkkikommentti 49.

<Keskustelunaloitus>:

MIEHET.... Noi vittumaiset otukset.

Tekis mieli tukehduttaa omani ndilld kuvan syopdpusseilla. Pelkistddn taa 14;a kaytet-
tyjd nuuskapusseja 10yty patjan vilistd ja seindhyllyn paalta. G niiti 16ytyy myds
aamusin lattialta ja sdngystd, joskus jopa keittiostd ASTIOISTA. Hyi vittu.

Muita drsyttdvid tapoja tolla on:

Kaappien ovet jai auki, pyykit ei mene koriin asti vaan korin viereen (hyvalld tuurilla
siis sinne asti), kengilld kivellddn sisdlld, jos perse rdjdhtdd ponttdon ni ne paskat tasan
Jjadd sinne reunalle eikd vessaharjaa voi kdyttdd missdin nimessé, kun tekee safkaa ni
pOytd jad myos sen ndkdseks et siind on varmana tehty jotain ja kirsikkana kakun paélla

2



toi ainanen fortniten hakkaaminen.
#paskadijad #natsivaimo #elaméonperseestd #kivavinkuakaikesta
Ténne siis kaikki drsyttdvat miesten tavat, asiat jotka ne tekee védrin tai jattda teke-

mitti @@ P &
[Julkaisuun liitetty kuva, jossa on n. 20 pdydille koottua, kdytettyd nuuskapussia. ]
(--)

<Kommentti>: Yok.

Esimerkkikommentti 50.

<Keskustelunaloitus>:

Onko naistenhuoneella ketdén toissd labrassa? Voiko verikokeen ottaa jostain muusta
paikasta kuin kidestd/taipeesta?

Mua ahdistaa valtavavasti tuleva verikoe, koska mulla on aina osunut kisitaipeessa se
piikki johonkin juttuun ihon alla... se on sattunut todella paljon ja sit on jouduttu ronkki-
maan kun ei meinaa saada verta ™ :'( oon viitté vaille jénistiméssi verikokeet jos ei
16ydy mitdédn muuta paikkaa.. ndin viime yonna untakin siitd jo kuinka verikokeen
piikki katkasi mun kdden jinteitd. Ja viimeks koitin sanoa labrassa siité ja sitten se tyon-
tekijd vaan sanoi, ettd kokeillaan sieltd taipeesta vaan ja jdlleen sattui niin paljon, ettd
meinasin vetéstd kdden pois siitd. Voiko esimerkiks kimmenen pdiltd ottaa kun siind
mul on ollut joskus tippakin kiinni?...

(=)
<Kommentti, Keskustelija 1>: Joskus puristettu my0s sormenpééstd pari-kol-
meputkea
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Hyi etti, kuulostaa kau-
heelta

Esimerkkikommentti 51.

<Keskustelunaloitus>:

Kertokaa pettdmistarinoita. Miten kumppani jai kiinni, mitd tapahtui sen jdlkeen?
()
<Kommentti, Keskustelija 1>: Toka poikaystidvé jéi kiinni silld ettd ndin kaks
kertaa omin silmin ja lopulta tdd nainen kenen kaa se oli pettdny kerto mulle
koko jutun miten ne oli 2vkn ajan paneskellu mun kotona silld aikaa ku olin
toissd tai suihkussa tai kaupassa tai toisessa huoneessa.
Kolmas sitten jdi rysén pédltd kiinni ja viesteistd selvis ettd oli pettény 11 eri nai-
sen kanssa mua ja saanu lapsenki siind sivussa mun selédn takana..
neljés sitten jii yleensd yoksi muualle ku oli dokaamassa.. salas kinnykkaa ja
vei sen jopa suihkuun mukaan jne. Kerran sit uteliaisuus ja epétietosuus vei voi-
ton ja luin hdnen viestit nii sieltd selvis ettd oli ainaki 2 eri naisen kaa mua pet-
tiny ja ottanu vield valokuvia todisteeks niistd naisista ku ne makas alusvaatteil-
laan meidén yhteisessé sdngyssi ja paljaasta pillusta kuvia jne.
Nykynen ei ole vield pettiny.

<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Hyi miki saasta ukko



Esimerkkikommentti 52.

<Keskustelunaloitus>:

Istuin just 4,5h péivystykses kuumeesta ja huimauksesta. Mainitsin myos univaikeuk-
sista ohimennen. Heitin helposti ymmarrettdvan ldpan odotusajasta ja sain vastaukseksi
torkeesti ettd JOS ON OLLU UNIVAIKEUKSIA 2KK NII EI SULLAKAA MIKAA
KIIRE OLE ETTA HYVIN VOIT ODOTELLA! vaikka en edes alunperin ollu niisti

syistd siel.. @

ELI; miki on pahin/typerin/ilkein/turhin kommentti minki oot ldkariltd kuullu? &
(=)
<Kommentti, Keskustelija 1>: Olin ollu just flunssassa ja jouduin tyopaikkalda-
kdrin luona puhaltamaan néitd pef-arvoja. En pddssyt tavoitteisiin niin ladkari
katsoi mua ja sanoi vaan rauhallisena: "Sulla on niin paljon varmaan l4skia
keuhkojen ympérillé ettd siksi ei keuhkot tdyty kunnolla." Menin aivan sanatto-
maksi ja pidattelin siind itkua, saadakseni vield samalla reissulla kuulla etta
"Sulla on aika pihtipolvet... No se on vaan ulkondkdseikka... Niin kuin tuo sun
notkoselkékin."
Se oli kylla niin hirvee ukko ettd pidin huolen etten ikind endé joutunut sen luo,

olisin varmasti tirvassut kuonoon &
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Siis hyi miké ihminen kom-
menttinsa kans.

Esimerkkikommentti 53.

<Keskustelunaloitus>:
Hei naiset! Lyhyesti ja ytimekkéésti: Olen thastunut mun tydkaveriin.
Ongelma siis on se, ettd asun avoliitossa toisen henkilon kanssa. En enédé tiedd mitd mi-
nun tdytyisi tehda tai ajatella. Nykyisen miehen kanssa arjesta ja meiddn yhteisesté eld-
maistd on tullut yksinkertaisesti tylsdd mutta rakastan hintd suunnattoman paljon. Enka
my0Oskéddn osaa sanoa onko ihastumiseni pelkkd ohimeneva vaihe vai onko tdma kenties
jokin merkki ettd olisi aika erota ja aloittaa sinkkuna puhtaalta poydaltd uusi eldmén-
vaihe. En haluaisi tehdd mitddn hatikoityjd padtoksid mutta tdmé ihastus kummittelee
jatkuvasti mielessd. Kysynkin nyt teiltd mielipidettd asiaan? Onko jollain ollut saman-
laisia tuntemuksia? Oliko se ohimenevdd? Toivoisin asiallisia vastauksia, kiitos.

()

<Kommentti>: Hyhhyh. Ei se vaihtamalla parane. Tanki uuden-

kanssa arki iskee ennemmin tai myohemmin. Koita ettii tota huumaa nyKkyi-

ses kanssa.



LIITE 4
Aggressiota ilmentévét esimerkkikommentit

(---) = Kommentteja poistettu
[Teksti hakasulkeissa.] = Tutkielman kirjoittajan tarkentava huomautus
Lihavointi: Analysoitu esimerkkikommentti

Esimerkkikommentti 54.

<Keskustelunaloitus>
EI HERKILLE !!!
Tad on jo sairasta ! Thmettelen vaan kuka vanhempi hyviksyy tollasen. Mun sisilla taa
heréttad pelkkai vihaa.
Mielipiteiti (3)
[Julkaisuun on liitetty video, jossa telinevoimisteluvalmentaja taivuttaa pienid voimiste-
lijatyttojd kivuliaan nidkoisesti. |
(--)
<Kommentti>: Ei vittu!! @

Esimerkkikommentti 55.

<Keskustelunaloitus>:
Oh.. En osaa eres sanoa tisti miti.
[Julkaisuun on liitetty linkki videoon, jossa kerrotaan Kiinassa myytidvistd matkamuis-
toista. Avaimenperén sisddn on upotettu pieni, eldva kilpikonna, joka ei mahdu edes kian-
tyméén pienessa tilassa. |

(--)

<Kommentti>: Ai saatanan vittu ma vihaan ihmisii

Esimerkkikommentti 56.

<Keskustelunaloitus>:

Sain kesdnjilkeen tietdd ettd avopuolisolla oli kuukauden mittainen suhde toisen naisen
kanssa. Harrastivat seksid kerran vain meidédn asunnossa minun ollessa toissd.Mutta nyt
kuukausien jilkeen olen huomannut vaikka annoin anteeksi ja koitamme jatkaa edelleen
pelkddn kaikkea ja kaikkia. Tuntuu ettd jokainen nainen on uhka. Ndhdessdni piivittidin
kauniimpia naisia mietin ensimmaisend ettd ettd miksi itse en ndytd tuolta.mietin myds
jokakerta sité ettd entd jos ndyttéisin tuolta..ehkd miuta ei olis petetty.ehkéd olisin riittdny.
Alkaa tuntua pahalle ja omat pelot rasittavat jokapdivistd eliméd kun koitan pitdé asioita
sisélldni.Pidén asioita sisdlléni koska tiedén jatkuvan kyselyn ja epdilyn rasittavan myos
puolisoa.Pitdisi siis vaan oppia luottamaan. Olen nyt parikertaa huomannut tilanteen jossa
olen luottanut vaikka aikasemmin olisin varmasti epdillyt ja peldnnyt paljon. Eli luotta-
mus palaa hetkittdin mutta se ettd mietin jatkuvasti ndhdessini kauniimpia naisia ettad
”miksi en ndytd samalle ehki olisin riittdnyt ~ alkaa rasittaa omaa paiti.en pysty endén
edes itkeméén vaikka olo on se ettd haluan vaan murentua maahan.

()



<Kommentti>: Qi saatana. Tollaset miehet mitii anteeks pyyntoi ansaitse.
Mieti, se on pannu toista muijaa teidin yhteisessa kodissa, kun sii oot ollu
toissi. Vaikka anteeks ootki antanu, mieti, pystytkd endd ikind olemaan onnelli-

nen tollasen jilkeen. Mies mikeen. Siten sun itsetuntoki korjaantuu @ tsemp-

pid (3

Esimerkkikommentti 57.

<Keskustelunaloitus>:
Onks muilla ryhmaildisilla ollut paska pdiva? Mulla mies saa potkut toisté ja tuli kaiken
liséksi kipeeks eilen.. aamulla oli rydstetty auto ja poliiseista ei sit kuulu perkele mitda..
johot pistetty poikki ja hanska lokerikko tyhjennetty yms..pe*****!! Tulkaa kertomaan
teiddn pdivan kuulumisia!
(--)
<Kommentti, Keskustelija 1>: Voi kylld. Epdonnea on viime aikoina riittanyt yli
oman tarpeen (eri virastojen, yritystoiminnan, oman terveyden, lapsen koulun ja
vihin kaiken kanssa)
Asken lenteli piivin paitteeksi vield terassikalusteet, tyynyt, lasiset tuikkukipot,
kukat, mullat ja oikeastaan kaikki mahdollinen irtain OVIKELLOA myd&ten
tossa pihalla. Tai no, onhan tédtd vuorokautta vield muutama tehokas tunti jél-
jella (Aamulla varmaan heréén siihen ettd joku on kidynyt paskantamassa

oven eteen tai jotain muuta mukavaa )
<Kommentti, Keskustelija 1>:No eihdn tdssd kauan tarvinnut odotella lisdd nditd
vitutuksen aiheita; eilen tytoltd hdvisi koulussa lompakko kortteineen ja pienine
rahasummineen ja viime yoni oli sitten meidéin kahvilaan murtauduttu &)
Mista tdtd paskaa oikein sataa?!
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Voi paska @ ei voi muuta
sanoa

Esimerkkikommentti 58.

<Keskustelunaloitus>:

Onko totta, ettd kuka tahansa voi kysya miltad tahansa koululta tietoja, ettd ketd opiskeli-
joita on ollut milldkin tunnilla? Saako koulu muka luovuttaa tietoja jollekin ihan rando-
mille?

Erds mies aikoo ottaa yhteyttd entiseen lukiooni ja selvittdd kurssikavereideni henkil6lli-
syyksid, jotta voisi ottaa heihin yhteytti ja levittdd valheellisia tietoa musta.

Kyseistd miestd vastaan syyttdjd on nostanut syytteen mm. torkeésti kunnianloukkauk-
sesta ja odotellaan tissd kutsua kérdjdoikeuteen. Mutta sithen voi mennd kuukausia ja

tdd mies vaan jatkaa mun piinaamista lihes péivittiin erilaisilla tavoilla
)
<Kommentti>: Voi helvetti sentiin, millon sut jitetiin rauhaan @ @ oon
niin jarjettomin pahoillani etti si joudut kestia tota paskaa @



Esimerkkikommentti 59.

<Keskustelunaloitus>:
Miti tehda tilanteessa jos tuttu/kaveri polttaa pilved? Ei muuten niin haittaisi, mutta talla
kaverilla on lapsia...
Annanko asian olla vai ilmoitanko eteenpéin? Ei ole kylld mitdan vaaratilanteita aiheutu-
nut ja ei polta ikini jos lapset ovat kotona, mutta onko tuo silti oikein? Puollustelee silld
polttamista, kun ei kdytd muita péihteitd. Esim tupakkaa tai alkoa.

()

<Kommentti>: Ai vittu etti ottaa pidhin tii nykymaailman meno @

Esimerkkikommentti 60.

<Keskustelunaloitus>:

voitasko vaihteeks ottaa ARSYTTAVIEN mainosten ketju

ittee drsyttdd toi saatanan "naso ratiopharm" missd on ne kaks siskoa jotka yrittdd hais-
tella jotai hajuvettd, mut sitten toinen niisti valittaa et "HARMI KU MEIDAN NENAT
ON TUKOSSA NIIN EI VOIDA HAISTAA TATA IHANAA TUOKSUA" ja sit toinen
vastaa "onneksi minulla on tilliinen hyva lddke, naso ratiopharm" ja toinen sit vetaa tas-
kusta sen saman nendsuihkeen "NIIN MINULLAKIN"

eli, listataan alle drsyttdvid mainoksia
(=)
<Kommentti>: En omista telkkaria ja harvemmin kuuntelen radiota, mut
ai saatana kun rasahtaa youtubessa se Aakkoset-karkkipussin mainos.

Esimerkkikommentti 61.

<Keskustelunaloitus>:

Voitteko kertoo teiin alan / ammatin huonojapuolia, ennakkoluuloja tai muita drsyttivia
asioita. Mun on avain pakko padstd avautuun tistd €3

Opiskelen ite painotuotantoassistentiks ja se mikd mua rasauttaa, on se ettd noin viikon
aikana varmaan 5 tuttua/sukulaista /kaveria on kysyny multa mainoksia, julisteita tai ku-
vitusta. Kun vastaan "tottakai, paljonko oot valmis maksaan?", niin saan dké&sid ja him-
mentyneitd ilmeitd. "Miten voit pyytdd tollasesta ty0ostd mitddn? Saatika sitten omalta
tutultas? "

Helposti. Koska se on mun vapaa-ajasta pois. Ja koska tuun télld itteni joskus (toivotta-
vasti) eldttddn. Eikd kamalan moni, ainaka toivottavasti, tee ilmasta tyotd. Saa-

tana. @
()
<Kommentti, Keskustelija 1>: Koulunkidynninohjaaja. ”Eihdn sun tarvi ku istuu
ja kattoo, pitkét lomat ja lyhyet tyopéivit!” Oliski pelkkdd istumista, ne “pitkét
lomat” on palkattomia tyon keskeytyksié ja koulupdivén jilkeen osa menee
ap/ip-toimintaan TAI tekee valmistelutditd yhdessd opettajan kanssa.
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Argh@ ja totuus on se etti
tan alan ihmiset tekee viel osan opettajienkin toista % jaihan jaata-
vii oikeesti olla vaikeen lapsen kanssa ensin 8-12 ja sit ipeessi vii-

teen %



Esimerkkikommentti 62.

<Keskustelunaloitus>:
No nyt on eldmiltd viety pohja, enki tiedd onko meididn parisuhteella endi tulevai-

suutta. @) Tuntuu, ettd oon elinyt viime vuodet valheessa ja epitictoisuudessa siité, et
mun mies kirjoittaa PERJAATTEESSA!!
Onko mitddn endd tehtdvissa?

5L
() -

<Kommentti, Keskustelija 1>: Sit sédrdahtidi korvaa joku olin siivoos”, olin
lenkkeilees” &

maalta, ymmiérrin jos kuuluu johoki murteesee, mut ku joku joka
on syntyny ja kasvanu stadis sanoo ni argh

Esimerkkikommentti 63.

<Keskustelunaloitus>:
Moikka.
Mietin tén julkaisua omalla nimelld kauan, mutta taalla ryhméssa on erds henkild joka
mustamaalaa ja muuntelee asiani than péélaelleen.
Mieheni kanssa eldmé on tdyttd tuskaa. Ei ole oikeastaan paivddkain ettemme riitelisi
jostain. Vililla riidat olleet my0s fyysisid.
[Poistettu virke, jossa julkaisija kertoo yksityiskohtaisesti lapsistaan ja eldimistdan.] Joi-
den hoitoon mies ei ole viimeisen 5-vuoden aikana osallistunut ollenkaan.
Asumme omakotitalossa, jonka olen saanut ennakkoperintona omilta vanhemmiltani.
Avioehtoa ei ole. Muttei mies mydskdin ole osallistunut mihinkd4n asumisen kuluihin.
Mini olen maksanut kaiken. Mies vetdnyt omat rahansa kurkusta alas. Silloin talloin
toki ostanut ruokaa ja maksanut omia laskujaan.
Olen ehdottanut hinelle pariterapiaa jne jotta saisimme tilanteemme korjattua. Hén ei
halua ulkopuolista apua. Olen kertonut hdnelle mien minulla on paha olla liitossamme.
Hén sanoo minulle vain ettd olen hullu ja minun tdytyisi menni hoitoon.
Luottamus hidnelld minuun on tiysi nolla. Han viittdd minulla olevan seksisuhde hidnen
seldn takanaan varmaan jokaisen tdmén kyldn miehen kanssa. En ole pettdnyt miestini
ikina.
Tanéén riitelimme lapsista. Mind kuulemma tahallani olen ottanut toimimattoman kieru-
kan ja tullut raskaaksi. Ja tahallani jattdnyt huomioimatta raskautta ajoissa, etta se olisi
voitu keskeyttdd. Rakastan miesténi, mutta en endd jaksa téllaista kohtelua.
Nyt kuitenkin minulle on tullut mitta lopullisesti tdyteen ja haluan hédnet ulos talostani.
Saisinko vinkkejd miten ja mistd hakea apua?
()
<Kommentti, Keskustelija 1>: Miks tollasen kanssa pitdd vield lisddntyakki
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Aaaaaaaaa haluaisin lyoda
sua tai ketii vaan tin kommentin ansiosta, ainakaan tai tuleva lapsi
ei nayti olevan suunniteltu kuten varmaan tekstista voit paa-

telli S



Esimerkkikommentti 64.

<Keskustelunaloitus>:
Jatkan aihetta: [Imiantakaahan teiddn surkeat youtubettajat!
(--)
<Kommentti, Keskustelija 1>: [Tubettajan nimi]! Ei vaan pysty kuuntelemaan
sitd lassytystd. &)
()
<Vastaus kommenttiin, Keskustelija 2>: Toi [tubettajan nimi] on jo-
teki nii kaukana mukavuusalueestaan ja sen kyllid niikee, ni kaikki
videot on niin tonkkoji ja vikisin vidnnettyji etti iha sieluu sattuu.

Ja tosissaa ku se lidssyttiii ja kaikki muukin hngh, ei pysty @

Esimerkkikommentti 65.

<Keskustelunaloitus>:
Minki sanojen kiiyttd saa sun verenpaineen nousemaan? = :D
Itselldani ultimaattisin on pitsa (etenkin pitseria hyiiii), tulee mieleen joku roiskeldppa

kun taas pizza tuo mieleen aidon tavaran §)
Ja joo tiedin etti pitsa on enemmén suomea mut silti &

(=)

<Kommentt>; Ma vaan inhoon kun sanotaan kierrukka. Tai erillainen. Tai sisar-

rus. )

(--)
<Kommentti, Keskustelija 2>: Ja kuullostaa
(--)

<Kommentti, Keskustelija 3>: Ja vield e.m illotyksiin lisian "endan"
"vielld" ja "siinnd". Hngh, etti saa verenpaineen nousuun!

Esimerkkikommentti 66.

<Keskustelunaloitus>:

....Ja siind hévis se mysteeri
()
<Kommentti, Keskustelija 1>: MIKSI??? Tunnistiko joku omakseen?
<Aloittaja vastaa kommenttiin>: Jaa-a. V*ttuako postaa tinne, jos

poistaa sen. @ rayh.

Esimerkkikommentti 67.

<Keskustelunaloitus>:
Noniin naiset! Antaa palaa! €
[Postaukseen liitetty video, jossa miespoliitikko puhuu naisista hyvin alentuvaan sé-

vyyn.]



<Kommentti, Keskustelija 1>: Ja mikskohin maailmassa on aina ollut sotia
sun muuta paskaa.. Ku miehet haluaa pippelimiekkailla toistensa kanssa.
Okei naiset ei ehkd osaa jotain avaruudellisia hahmotus juttuja mutta on empaat-
tisia ja tunnedlyd l6ytyy. Miettis toi ukko mitd puhuu. Sen diti on sen tihin
maailmaa synnyttiny ja se on aika kivuliasta hommaa. Siti ei miehet

kesti. Riayh!

Esimerkkikommentti 68.

<Keskustelunaloitus>:
Toimiiko muilla Elisa viihde/Elisa viihteen puhelinsovellus? Menee koht hermo.
<Kommentti, Keskustelija 1>: [Kuvakaappaus Elisan nettisivuilta. Tekstissé ker-
rotaan huoltotoimenpiteiden aikatauluista. ]
<Kommentti, Keskustelija 1>: Eli arvio et valmistuu klo 22 korjaus
<Vastaus kommenttiin, aloittaja kommentoi>: Ihme syrjin-
tiaa @ (vitsivitsi). Noo... eikohidn se siiti kohta. Viimeistidn tosiaan
tollon 22:00. Grr.

Esimerkkikommentti 69.

<Keskustelunaloitus>:

Onko muilla semmosta ettéd joku ddni drsyttdd ihan suunnattomasti? Itteeni drsyttdd kel-
lon tikitys. En voi nukkua jos kuulen kellon tikityksen, en siedé sitd d44ntd milloin-
kaan @ kerran raivosin ja etsin sellasta pdytikelloa hirveelld raivolla kun ex &ijd oli
laittanu sen yopoydin laatikkoon. € € E)JA lasten kiljunta, itku jne.

(=)

<Kommentti>: Lapsen itku pienessi kaupassa.. Adirgh! Siis.. Eih!!grr!!

Esimerkki 70.

<Keskustelunaloitus>:

MP? MITA VITTUA TEETTE OIKEESTI MIKSI VITTUISSA KIUSATA RIIK-
KAA MUR MUA VITTUTAA TOLLANEN TE KIUSAAJAT OOTTE ROSKA
KASTIA TAALLA

[Julkaisuun liitetty linkki Ylen tekemédén juttuun, jossa mainittua Riikkaa haastatellaan
hénen kokemastaan nettikiusaamisesta. Hin esiintyy haastattelussa omilla kasvoillaan ja
nimellddn. Henkilo on yksi Naistenhuoneen ylldpitéjistd ja kertoo haastattelussa koke-
neensa kiusaamista etenkin kyseisen ryhmén sisilla. ]



