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TURKULAINEN TUNKIO JA
SARKYNEEN IKKUNAN ARVOITUS

Abstract — A medieval waste pit in Turku and the mystery of a shattered window

A late medieval waste pit filled with bone and window glass found in Turku, Finland is stu-
died through microarchaeological paradigm: what did the waste material consist of, and
which activities had taken place at the urban site? The waste pit can be securely dated to
1470-1520. This is an early date for window glass and hitherto the earliest dating for a shard
of octagonal passglas in Turku. Furthermore, a diverse assemblage of domestic and wild
animal bones was found, representing a prosperous urban household, possibly a prebend
house. The window glass is suggested to be related to master glassmaker Menart mention-

ed in 1509.

Keywords: microarchaeology, history of glass, waste pits, medieval town, Turku
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MENNEISYYDEN TUNKIOTIEDETTA

Agatha Christien novellissa Sdrkyneen peilin
arvoitus (1937)! salapoliisi Hercule Poirot
joutuu illallisella visaisen pulman eteen, kun
illan isdntd 16ytyy huoneestaan vainajana.
Lopulta sirkyneen peilin sirpaleet osoittau-
tuvat ratkaisevaksi todisteeksi syyllisesta.
Tama artikkeli ei kisittele murhamysteeria,
mutta tdssdkin kertomuksessa sdrkyneet
ikkunan sirpaleet ja muu myohdiskeski-
aikaisen jatekuopan l0ytoaineisto toimivat
johtolankoina keskelld Turkua sijainneen
tontin arvoitukseen: kuka tontilla asui, mita
toimintoja tontille sijoittui, ja onko tontti
mahdollista tunnistaa sdilyneista kirjallisista
lahteista?

Jatekuopat ja hirsisalvotut huussikuopat
eli latriinit ovat kaupunkiarkeologisen tut-
kimuksen keskeisimpid ldhdeaineistoja jopa
siind madirin, ettd arkeologiaa on nimitetty
leikkimielisesti tunkiotieteeksi.> Suomessa
erityisesti Turkua on pidetty paksujen kau-
punkikerrosten ja kostean, savisen maape-
ran takia otollisena paikkana tunkioker-
rosten sdilymiseen ja tutkimiseen. Turussa
onkin tutkittu arkeologisesti jitekerroksia
useissa eri kaivaushankkeissa Maitdjdrven
tutkimushankkeesta 1970-luvulta lahtien.?
Silti nimenomaisesti jatekuoppien ja latrii-
nien monitieteinen tutkimus on ollut Suo-
Julkaistuja esimerk-
keja ovat ainoastaan kolme 1600-luvulta
1800-luvulle ajoittuvaa jitekuoppaa Turun

messa harvinaista.
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Kauppatorin  kaivauksilta®, Turun Kat-
edralskolan i Abo -lukion alta kaivettu
1400-luvun latriini® ja Ruotsinsalmen meri-
linnoituksesta Kotkasta tutkittu 1700-luvun
latriini®. Turusta on kylld kaivettu muitakin
hirsirunkoisia latriinikehikoita, mutta nii-
den sisdllosté ei ole julkaistu seikkaperdisid
analyyseja — esimerkiksi Abo Akademin
padrakennuksen tontilta on vuonna 1998
tutkittu kaksi varmuudella kdymaéldna toi-
minutta rakennetta.” Laajempia Suomesta
julkaistuja tunkioaineistoja ovat esimerkiksi
Naantalin birgittalaisluostarin® ja Raasepo-
rin Slottsmalmenin tunkioalueet®.

Tassd artikkelissa keskitymme monitie-
teisesti yhteen, tarkasti ajoitettuun ja ldhes
kokonaisuudessaan kaivettuun myohdiskes-
kiaikaiseen jatekuoppaan, joka 16ytyi vuon-
na 2017 Aboa Vetus Ars Nova -museon kai-
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vauksissa Turusta museon omalta tontilta
(kuva 1). Loytoaineisto herdtti huomiota jo
kaivauksella, koska kuopan pohjalta 16ytyi
huomattava médrd varhaista ikkunalasia.
Kuoppa sijaitsee Turun Luostarikorttelin
historiallisella tontilla 14/415 ("Killare”),
jonka omistajat tunnetaan varmuudella
1600-luvulta alkaen. Vuodesta 1634 lahtien
tontilla toimi skotlantilaistaustaisten Karin
Gerdnerin (t 1681) ja Anders Merthenin (
1666) yllapitama anniskelukellari, josta ton-
tin myohemmissd lahteissd esiintyvd nimi
periytyy.10

Tontin historia on nyttemmin tarkentu-
nut siten, ettd se voidaan yhdistdd tontin-
vaihtoon, jossa Anders Merthen sai vuonna
1628 haltuunsa oman talonsa vieressd si-
jainneen Pernon talon. Vastineeksi Merthen
antoi Peldolan talon Aninkaisten puolelta
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Merkkien maaritykset

[Z1 Koekaivanto K0/2017

I Jatekuoppa

— Rettigin tontin muuri
Rakennus kirjallisissa lahteissa
Arkeologisesti havaittu kellari
Luostarin jokikatu

AVAN-museo

Kuva 1. Koekaivanto K0/2017 ja sen alueelta |&ytynyt jdtekuoppa sijaitsivat Turun Rettigin tontin poh-
joiskulmassa. Karttaan on merkitty muuratut rakennukset, jotka olivat tontilla ennen Turun paloa 1827.
Jatekuoppa on vanhempi kuin sitd reunustava kivitalo. Piirtdja: llari Aalto.
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Aurajokea. Tonttivaihdon huudatuksista ja
vuonna 1648 myonnetystd kiinnekirjasta
varmistuu, ettd Merthen piti kellariaan ases-
sori Olof Bengtsson Dufvalta ja jalosukui-
selta rouva Kerstin Wildemanilta (till Attu)
ostamassaan Pernon talossa.!! Rouva Kers-
tin oli perinyt talon vuonna 1612 kuolleelta
isdltddn aliamiraali Henrich Tonnessonilta
(Wildeman), joka oli Raision Pernon kar-
tanon herra. Aiemmin vuonna 1606 taloa
kutsuttiin sekd edesmenneen amiraali Ton-
ne Olofssonin (Wildeman) (+ 1584) taloksi
ettd tdmdn pojan Henrich Ténnesonin mu-
kaan.!? Tastd voidaan paitelld, ettd talo on
1580-luvulla kuulunut Tonne Olofssonille,
Pernajan Tjusterbyn herralle. Tatd varhai-
sempia talon ja tontin vaiheita tai omistajia
ei varmuudella tunneta, ei myoskéddn sitd,
miten kauan se on kuulunut Wildemanien
suvulle.

Nyt tutkimuksen kohteena oleva jite-
kuoppa avaa pienen, mutta tasmallisen ik-
kunan tontin toimintoihin 1400-luvun ja
1500-luvun taitteessa, kirjallisten lahteiden
ulottumattomissa olevana aikana. Jatekuop-
pa on tarkan ajoituksensa takia tirked lisd
kaupungista tunnettuun eldinluuaineistoon,
ja se auttaa my0s valaisemaan myohéiskes-
kiajan aineellista kulttuuria ja rakennettua
ympdristod. Tutkimuskysymyksemme on-
kin selvittdd, mika kuopan ldytoaineiston
koostumus on ja miti aineisto kertoo tontin
asukkaista ja elinkeinoista. Lahestymme ko-
titaloutta Penelope M. Allisonin maéaritel-
mén kautta kokonaisuutena, joka kasittda
talon, siind asuneet ihmiset, asuinympa-
riston huollon ja kaikki kotitaloudessa ole-
massa olleet esineet ja huonekalut.!3 Tas-
s artikkelissa tarkastelemme jitekuoppaa
erityisesti mikroarkeologisen nédkokulman
kautta.

MIKROARKEOLOGIAN NAKOKULMA

Mikroarkeologia on teoreettinen suuntaus,
jonka nimi viittaa italialaisessa historian-
tutkimuksessa  1950-luvulta  1970-luvulle
kehitettyyn mikrohistorialliseen tutkimus-
perinteeseen.!* Italiassa Carlo Ginzburg ja
Carlo Poni muotoilivat vuonna 1979 mikro-
historiallisen ohjelmajulistuksen, joka maa-
ritteli suuntauksen tutkimuskohteiksi men-
neisyyden tarkkarajaiset, pienet yksikot ja
yksittdiset henkil6t.!> Samalla tavalla kuin
mikrohistoria keskittyy pieniin tarkastelta-
viin yksikoihin, kuten yhteen perheeseen
tai kotitalouteen, myds mikroarkeologinen
tarkastelutapa nostaa esiin yksittéisid ilmi-
Oitd, joita tarkastellaan laajempia aineellisen
kulttuurin kehityslinjoja vasten.!'® Mikro-
arkeologian kehittaneiden Per Cornellin ja
Fredrik Fahlanderin mukaan suuntauksessa
on ennen kaikkea kyse yksittdistapausten ja
yleisten ilmitdiden vilisten tapahtumaket-
jujen paljastamisesta.l” Tdmdn tutkimuk-
sen tapauksessa mikroarkeologiaa on siis
se, ettid tarkastelemme melko satunnaisesti
muodostunutta jatekuoppaa suhteessa myo-
héiskeskiajan Turun laajempaan kaupunki-
kehitykseen.

Viimeaikaisessa tutki-
muksessa erityisesti arkeologi Tuuli Hei-
nonen on hyddyntinyt mikroarkeologista
tutkimusta viitoskirjassaan The Social and
Material World of Medieval and Early Mo-
dern (c. 1200-1650) Villages in Southern
Finland. Heinonen toteaa mikroarkeologi-
sen ldhestymistavan soveltuvan erinomai-
sesti historiallisen ajan arkeologiaan, jossa
keskitytddn tarkkarajaiseen kontekstiin, ku-
ten yhteen taloon tai kyldtonttiin.!® Turun
kaupunkiarkeologiassa  mikroarkeologista
ldhestymistapaa on kdyttinyt muun muassa
arkeologi Ilari Aalto.!

suomalaisessa
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TONTTI KESKIAJAN TURUN YTIMESSA

Tutkimuksen kohteena oleva jiatekuoppa
paljastui turkulaisen arkeologian ja nyky-
taiteen museo Aboa Vetus Ars Novan kai-
vauksissa vuonna 2017, jolloin museo aloitti
pihamaallaan monivuotisen tutkimushank-
keen.?’ Vuoden 2017 kaivauksesta on aiem-
min julkaistu SKAS-lehdessa ajankohtainen
katsausartikkeli?!. Tutkimusalue kuului kes-
kiajalla Luostarikortteliin, joka oli suurin
Turun neljdstd kaupunginosasta. Jatekuopan
tontti on rajautunut luoteessa Aurajokeen,
ja tontin kaakkoispuolella kulki Luostarin
jokikatu Vanhalta Suurtorilta Kaskenmiden
dominikaanikonventille. Kuten edelld kavi
ilmi, alueen tonttien omistushistoriaa on
vain harvoin mahdollista selvittdd 1600-lu-
kua varhaisempiin aikoihin. Alueen asuk-
kaat vaikuttavat kuitenkin olleen padasiassa
porvareita. Myos kirkko on omistanut kort-
telissa useita kiinteistoja.??

Tutkimuksen kohteena oleva jatekuoppa
paljastui 2 x 6 m kokoisesta koekaivannosta,
jonka tarkoituksena oli selvittdd tontilla si-
jainneen, uuden ajan alussa rakennetun Kal-
laren-kivitalon rakennusvaiheita (kuva 2).
Ennen Luostarin jokikadun suuntaisen kivi-
rakennuksen muuraamista paikalla on ollut
kivilattiainen hirsirakennus, joka on tuhou-
tunut jossakin 1500-luvun tulipaloista. Tut-
kimuksen kohteena oleva jatekuoppa paljas-
tui valittomasti timan lattian alta, noin 3,5
m syvyydestd nykyisestd maanpinnasta.??
Orgaanisen tumman aineksen ja eldinlui-
den tdyttdmén kuopan pinta oli korkeudella
+2.88 m mpy ja pohja korkeudella +2.43 m
mpy.?* Uuden ajan puolella muurattu Kal-
larenin talo on leikannut jatekuoppaa seka
koillisessa ettd kaakossa, joten jitekuopan
alkuperdisestd laajuudesta ei ole varmuut-
ta. Pinnasta jitekuopan sdilynyt laajuus oli
kuitenkin 1,8 m®. Jatekuoppa ei ollut kovin
syvd, koska orgaanisen tayttokerroksen pak-

Kuva 2. Jatekuoppaa téytti tumma ja orgaaninen, luun sekainen maa-aines. Kuvassa
on jatekuopan pohja, joka laski voimakkaasti pohjoiseen (kuvassa ylhaalld). Oikealla
nakyy 1600-luvun kivitalolaajennuksen perustusta, joka leikkasi jatekuoppaa. Kuva:

llari Aalto (28.8.2017).
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suus oli ohuimmillaan vain 12 cm ja pak-
suimmillaankin 45 cm. Jatekuoppa kaven-
tui ja syveni huomattavasti pohjaa kohti, ja
kuopan alinta osaa jéi tutkimusalueelle vain
noin 0,16 m*. Kuoppa jatkui kuitenkin vield
tutkimusalueen ulkopuolelle, ja oletettavasti
pohjasta tavoitettiin neljannes, jolloin kuo-
pan pohjan ala on arviolta noin 0,6 m?. Ja-
tekuopassa ei ollut mitddn rakenteita lukuun
ottamatta hyvin maatunutta lautaa, joka oli
asetettu kuopan pohjalle, kenties estimiin
kuopan painumista.?

Kaivausalueen pienen koon takia jate-
kuopan suhteesta tontin rakennuksiin ei
voi sanoa kovin paljon. Kuoppa ei kuiten-
kaan sijainnut tontin reunalla, vaan melko
tarkkaan pitkdnomaisen tontin keskiosassa.
Jatekuoppa oli kaivettu hyvin hiiliseen, tiili-
ja laastimurskan sekaiseen maakerrokseen,

Joista

joka vaikutti palokerrokselta. Jatekuopasta
paljastui tiilen ja laastin kappaleita, jotka
viittaavat tontilla tai sen valittomassé ldahei-
syydessd sijainneeseen muurattuun raken-
nukseen. Jatekuopan pohjalla oli yhtend ta-
sona ikkunalasia, mutta muuten kuoppa oli
taytetty padasiassa luilla. Astioiden sirpaleet
loytyivat enimmékseen kuopan yldosasta.
Esittelemme seuraavaksi luuaineiston, en-
nen kuin etenemme kuopan esinel6ytoihin.

OSTEOLOGINEN AINEISTO

Jatekuopasta kerdttiin yhteensd ldhes kaksi
kiloa eri nisdkkdiden, lintujen ja kalojen lui-
ta. Luut talletettiin suoraan kaivauskuopasta
ja seulomalla 5 x 5 mm silmékoon seulalla.
Luuaineiston yleinen siilyneisyys oli mel-

Joista

Laji NISP % palaneet % Paino % palaneet %
Bos taurus/suuri ungulaatti 109 171 23 21,1 1434 73,8 338 236
0/C 27 4.2 6 22,2 197 10,1 78 396
Keskisuuri 82 12,9 1 1,2 106 55 1 0,9
Sus domesticus 4 0,6 14 0,7

Lepus timidus 2 03 2 0,1

Scirius 1 0,16 1 0,05

Rattus 1 0,16 1 0,05

Rodentia 2 03 2 100 2 0,1 2 100
Mammalia 29 4,6 26 13

Aves sp. 56 8,8 13 23,2 27 14 7 25,9
Anatidae 4 0,6 2 50 6 0,3 50
Anser 03 3 0,15

Galliformes 0,5 4 02

Pisces sp. 96 15,1 13 0,7

Perca fluviatilis 1 1,7 3 0,15

Gadus morhua 1 1,7 3 0,15

Esox lucius 23 3,6 1 4,4 7 04 1 14,3
Indet. 175 274 79 451 93 4.8 55 59,1
Yhteensa 638 127 19,1 1942 485 25

Taulukko 1. Lajit (NISP & paino).
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NISAKKAAT

NISP Ruho % Y';’;’jr:tat % Pa/aj::t“e %  Yht
Bos taurus/suuri ungulaatti 33 34,74 18 18,95 44 46,32 95
0/C 5 18,52 15 55,56 7 25,93 27
Sus domesticus 4 100 4
Keskisuuri/suuri ungulaatti 47 57,32 34 41,46 1 1,22 82
Lepus timidus 2 100 2
Scirius 1 100 1
Rattus 1 100 1
Rodentia 1 50 1 50 2
Mammalia 26 89,66 1 345 2 6,9 29
PAINO Ruho % Y';r;r:tat % Pa/aJr;f;t”e %  Yht
Bos taurus/suuri ungulaatti 269 19,45 360 26,03 754 54,52 1383
0/C 22 11,17 141 71,57 34 1726 197
Sus domesticus 14 100 14
Keskisuuri/suuri ungulaatti 55 51,89 49 46.23 2 1,89 106
Lepus timidus 2 100 2
Scirius 1 100 1
Rattus 1 100

Rodentia 1 50 1 50 2
Mammalia 22 84,62 2 7,69 2 7,69 26

Taulukko 2. Anatominen jakauma — Nisakkaat.

ko hyvi. Eriasteista pintarakenteen erodoi-
tumista havaittiin noin puolessa aineiston
luista. Kokonaisia luuelementtejd esiintyi
kuitenkin koko aineistossa vain muutamia.
Pienimmait, alle 1 x 1 cm kokoiset luu-
fragmentit edustivat arviolta noin neljds-
osaa koko aineiston lukumairdstd. Taman
vuoksi osa aineiston luista on pystytty tun-
nistamaan vain laajempien taksonomisten
ryhmien tarkkuudella, minka lisdksi lam-
paan (Ovis aries) ja vuohen (Capra hircus)
luut on luokiteltu tdssd samaan ryhmain.
Tdssd esitettdvien osteologisten analyy-
sien tarkoituksena oli lajitunnistuksen lisak-
si havainnoida erilaisia luiden kisittelyyn ja
tontin yleiseen jatehuoltoon yhdistettavid
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merkkejd. Anatomista jakaumaa tarkastel-
tiin luokittelemalla luut kolmeen eri paa-
ryhmién lihapitoisuuden mukaan: ruhon,
ylempien raajojen sekd kallon ja jalkojen
luihin. Téssd luokittelussa huomioitiin eri-
tyisesti lihantuotantoon kuuluvat eldinlajit,
kuten nauta (Bos taurus), lammas/vuohi
sekd sika (Sus domesticus). Taman lisaksi
luista raportoitiin niiden palamisen taso.2®
Patologioita sekd yksilon idn tai sukupuolta
madrittelevid tekijoitd havainnoitiin luista
ainoastaan yleiselld tasolla.

Tutkimuksen kohteena olevan jitekuo-
pan luuaineisto osoittautui suhteellisen
rikkaaksi, silld se edustaa useita eri hyoty-,
riista- ja pieneldimid (taulukko 1). Tunnis-



Kuva 3. Aineiston ehjin kallofragmentti on lam-
paan kallon vasemman puolen kappale. Kuva:
llari Aalto.

tettujen eldinlajien luista nautaa esiintyi ai-
neistossa eniten, mikd on varsin tavallista
keskiaikaisesta kaupunkikontekstista kera-
tylle luuaineistolle.?” Naudan luista selked
enemmisto oli perdisin kallon, leuan seki
jalkojen alueilta, joihin tédssd lasketaan myos
hampaat sekd jalkapdyddn luut (taulukko
2). Yhtakdan sarven fragmenttia aineis-
tosta ei havaittu. Aineistosta tunnistettiin
my0s suhteellisen runsas joukko keskiko-
koisen kirkiastujan luita, josta tarkemmin

lampaaksi/vuoheksi tai siaksi tunnistettiin
ainoastaan osa. Suurin osa keskikokoisen
karkiastujan luista jakaantui ruhon alueelle,
kun taas lampaan/vuohen luista selkedampaa
enemmistéd edustivat ylempien raajojen
luut. Joukosta erottui erityisesti yksi hyvin
sdilynyt kappale lampaan kalloa (kuva 3).
Vaikka jdtekuopasta jai vuoden 2017 kai-
vauksilla pieni osa tutkimatta, puuttumaan
jadanyt osa aineistoa tuskin vaikuttaa paljon
aineiston kokonaiskuvaan.

Pienten nisdkkdiden joukosta tunnistet-
tiin vain muutamia jyrsijoiden, kuten ro-
tan (Rattus sp.) ja oravan (Scirius sp.) luita,
mutta my0s kaksi janiksen (Lepus sp.) jalan
luuta (taulukko 2). Muutamissa suurempien
sekd keskikokoisten nisakkdiden luissa, paa-
osin kylkiluiden fragmenteissa, havaittiin
joitakin jyrsijin puremajalkid. Nama jaljet
viittaavat siihen, ettd jitekuoppaan on pdi-
tynyt jyrsijoitd myds itsendisesti ravinnon
perassa.

Aineiston lintujen ja kalojen luiden jou-
koista tunnistettiin lajikohtaisesti vain pie-
ni osa. Lintujen luiden joukossa esiintyi
ainakin muutamia hanhen (Anser), sorsien

LINNUT

NISP Rinta/Siipi % Koipi/Jalka % Paa/Nikamat % Yht.
Aves sp. 27 69,23 6 15,38 6 1538 39
Anatidae 4 100 4
Anser 1 50 1 50

Galliformes 1 33,33 1 33,33 1 33,33

Yht. 33 68,75 8 16,67 7 14,58 48
PAINO Rinta/Siipi % Koipi/Jalka % Paa/Nikamat % Yht.
Aves sp. 14 63,64 5 22.73 3 13,64 22
Anatidae 6 100

Anser 1 33,33 2 66.67

Galliformes 1 25 50 1 25 4
Yht. 22 62,86 9 25,71 4 11,43 35

Taulukko 3. Anatominen jakauma - Linnut.
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KALAT

NISP Nikamat % paa % Evat/Suomut % Yht.
Pisces sp. 26 39,39 21 31,82 19 28,79 66
Perca fluviatilis 6 28,57 5 23,81 10 47,62 21
Gadus morhua 63,64 4 36,36 1
Esox lucius 11 47,83 12 52,17 23
Yht. 50 41,32 42 34,71 29 23,97 121
PAINO Nikamat % Paa % Evat/Suomut % Yht.
Pisces sp. 4 44,44 4 44,44 1 11,11 9
Perca fluviatilis 1 25 2 50 1 25
Gadus morhua 3 50 3 50 6
Esox lucius 28,57 5 7143
Yht. 10 38,46 14 53,58 2 7,69 26
Taulukko 4. Anatominen jakauma - Kalat
NISP BT O/C  K/SUU AS AN EL Indet.  Yht.
Kallo 1 7 8
Lapa 1 2 5
Selka 4 1 5 12
Kylki 6 1 1 14 27
Lantio 1 1
Pitka raajan luu 6 3 5 2 20 37
Jalka 1 1
Indet. 3 33 36
Yht. 23 6 1 13 2 1 79 127

Taulukko 5. Palaneet luut. BT — Bos taurus/suuri ungulaatti, K/S U - Keskisuuri/suuri ungulaatti,
R — Rodentia, AS — Aves sp., AN — Anatidae, EL — Esox lucius.

(Anatidae) sekd kanan (Galliformes) luita.
Enemmistd lintujen luista oli rinnan tai sii-
ven alueilta (taulukko 3). Tdmén on yleises-
ti katsottu viittaavan lintujen luiden olevan
ruoantdhteitd tai ruoanvalmistusjétettd.?
Kalojen luita esiintyi aineistossa suhteel-
lisen runsas maara, noin 22 % aineistosta.
Suurinta ryhmdid tunnistettujen kalalajien
joukossa edusti hauki (Esox lucius). Muita
tunnistettuja kalalajeja olivat turska (Ga-
dus morhua) sekéd ahven (Perca fluviatilis).
Selkdnikamia esiintyi kalojen luiden jou-
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kossa kaikista eniten (taulukko 4), mika
saattaa osittain selittyd seulan koolla - sel-
kanikamia pienempid ruotoja ei ole valtta-
mattd saatu yhtd kattavasti talteen. Aineis-
tosta havaittiin useita suomuja ja evien luita
erityisesti ahvenesta. Kyse voi olla jatekuop-
paan heitettyjen, sdilontddn tarkoitettujen
ahventen suomustamisesta sekd kallojen
poistamisesta syntyneestd jitteestd.?’ Myos
turskan luut herattivat mielenkiintoa, silla
jatekuopasta 16ytyi aineiston kokoon nidh-
den selvésti enemmaén turskaa kuin kaivaus-
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Kuva 4. Kallon, leuan ja jalkapdydan luun frag-
mentteja, joissa on selkeitd sahalla tai kirveelld
tehtyja leikkausjalkia. Kuva: llari Aalto.

alueen vieressi sijaitsevan Katedraalikoulun
samanaikaisesta luuaineistosta.>

Noin 20 %:ssa (painoltaan noin 25
%:ssa) aineiston luista havaittiin palamisen
tai hiiltymisen merkkeja (taulukko 1). Pa-
lamattomien ja palaneiden luiden vilinen
suhde oli ldhes yhtd suuri naudaksi seki
lammas/vuoheksi tunnistettujen luiden jou-

kossa (taulukko 5). Palaneista naudan luista
oli enemmisto ruhon alueelta, kun taas lam-
mas/vuohen palaneista luista yli 80 % oli
ylempien raajojen luita.

Yksi siaksi tunnistettu leukaluun kappale
oli leikattu tai sahattu viimeisen poskiham-
paan kohdalta poikki, mika viittaa teuras-
tukseen ja lihan paloitteluun paikalla. Vas-
taavia teurastusjalkid 16ytyi myos 14 muusta
luufragmentista (taulukko 6). Suurin osa
niistd oli kirveen tai sahan aiheuttamia
koko luun ldpdisevid halkaisujilkid (kuva 4).
Luun pintarakenteessa nakyvid veitsen viil-
tojalkid esiintyi kuudessa eri luufragmentis-
sa. Leikkuujdljelliset luut kuuluvat tyypilli-
simmille lihan vuoksi kasvatetuille eldimille,
mutta yksi jalki on madrittelemattoman lin-
tulajin luussa. Naudan luissa jélkid esiintyi
eniten lihapitoisissa, ruhon alueen luissa,
mikd on luontevaa ruoanvalmistusjitteen
kohdalla.?!

KASVIJAANTEET

Jatekuopan tdyttomaasta otettiin kenttatdis-
sd 0,9 litran suuruinen maaniyte, jolle FT
Mia Lempidinen-Avci suoritti kellutuksen ja

NISP BT K/S U o/C SD AS Palaneita  Yht. %
Kallo/leuka 1 1 1 2 13,33
Lapa 1 1 6,67

Selka 2 1 1 3 20
Kylki 2 1 1 1 4 26,67
Lantio 1 1 1 6,67
Pitkd raajan luu 2 1 2 3 26,67
Jalka 1 1 6,67

Joista palaneita 6 40

Yht. 10 2 1 1 1 6 15
% 66,67 13,33 6,67 6,67 6,67 40

Taulukko 6. Halkaisu- ja viiltojaljet. BT — Bos taurus/suuri ungulaatti, K/S U — Keskisuuri/suuri ungu-
laatti, SD - Sus domesticus, AS — Aves sp., AN — Anatidae, EL — Esox lucius.
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makrofossiilianalyysin. Nayte otettiin tum-
masta ja orgaanisen oloisesta hiekkamaasta,
mutta ylldttden se oli lahes tyhjd kasvijdan-
teistd. Naytteestd paljastui ainoastaan kaksi
hiiltynyttd ohranjyvad (Hordeum vulgare).
Sen sijaan niytteessd oli runsaasti kalan lui-
ta ja suomuja sekd vihan puuta ja hiiltd.??
Kaivausten aikana jitekuopasta talletettiin
my0s yksi euroopanpahkindpensaan (Cory-
lus avellana) pahkinédn kuori (AV 2017:466).
Loytojen perusteella jatekuoppa ei siis vai-
kuta olleen ensisijaisesti kasviperdisen ai-
neksen loppusijoituspaikka. Kolme l6yty-
nyttd kasvijadnnettd edustavat keskiajan
tyypillisid hyotykasveja: ohra oli keskiajan
Lounais-Suomessa viljelyalaltaan suurin ja
kdyttotavoiltaan monipuolinen vilja, josta
voitiin valmistaa leipdd, puuroja ja olutta, ja
pahkindpensasta kasvoi yleisesti Turun ym-
pariston lehdoissa.’® Kasvijdanteiden ldhes
taydellinen puuttuminen tuntuu yllattavalta,
mutta vastaavia esimerkkejd 16ytyy muun
muassa Raaseporin linnan laajasta jéteker-
rosaineistosta** ja Turun Kauppatorin Sirk-
kalan tontin 1600-luvun tunkiosta3>.

ESINELOYDOT

Vaikka suurin osa jitekuopan 16ydoéista on
eldinten luita, joukossa on myos yksittdisia
esineen katkelmia ja kokonaisia esineita.
Poikkeuksellisimman kokonaisuuden ai-
neistossa muodostaa noin 600 g ikkunala-
sia, jota kisittelemme erikseen. Pddosan
esineloyddistd muodostavat kuitenkin ra-
kennusnaulat ja lasisten ja keraamisten as-
tioiden kappaleet.

Metalliloydoistd eniten huomiota kiin-
nittdd ankkurin muotoinen lyijyriipus (kuva
5). Esine on valettu yksipuolisella muotil-
la, ja se vaikuttaa viimeisteleméttomalta.
Riipuksen korkeus on 3,0 cm ja leveys 2,8

SKAS 212024 TUTKIMUS
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Kuva 5. Jatekuopan huomiota herattavimpia loy-
téja on ankkuriristin mallinen lyijyriipus. Kuva: He-
lena Hyténen.

cm. Ankkurin ristipuun yldpuolinen lenkki
muodostaa kiinnitysreidn. Esine muistuttaa
valmistustavaltaan aiemmin Aboa Vetus Ars
Nova -museon kaivauksissa sekoittuneesta
1600-luvun kontekstista 10ytynyttd lyijyris-
tia’®.

Ankkuri oli keskiajalla katolisessa kir-
kossa Pyhdn Clemensin pyhimysattribuutti
mutta my6s varhaiskristillinen toivon sym-
boli. Pyhd Clemens on kuulunut Suomen-
kin alueella kunnioitettuihin pyhimyksiin,
ja esimerkiksi Sauvon kirkko melko ldhelld
Turkua on omistettu hénelle.*” Ankkurin
poikkipuu muodostaa liséksi ristin, ja suu-
rella todennédkoisyydelld esine on joko kris-
tillinen hartausriipus, rukousnauhan osa tai
pyhiinvaellusmerkki.

Historiallisen ajan valinmuotteihin pe-
rehtyneen FM Mika Sarkkisen mukaan
Suomesta ei tunneta vastinetta ankkurin
muotoiselle riipukselle.®® Vastineita 16ytyy
kuitenkin muualta Euroopasta: Euroopan
laajuisessa  pyhiinvaellusmerkkien 16yto-
tietokanta Kunerassa on kaikkiaan nelja ti-
na-lyijyseoksesta valettua ankkuririipusta,
jotka ovat l6ytyneet Englannista Lontoosta,
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Belgiasta Raversijdesta ja Mechelenistd ja
Puolasta Gdanskista. Yhdenkddn esineen
valmistuspaikkaa ei tiedetd, mutta esineet
ajoittuvat myohdiskeskiajalle: Raversijdes-
ta 10ytynyt riipus ajoittuu jo aikaan ennen
vuotta 1400, mutta Mechelinin riipus ajoit-
tuu vuosien 1490 ja 1510 viliin ja Lontoon
riipus vuosien 1500 ja 1540 viliin.*

Aineistossa on véhintddn 17 rakennus-
naulaa (AV 2017:450, paino 203 g) sekd
kaksi hevosenkenkianaulaa (AV 2017:448,
paino 14 g), jotka viittaavat hevosten piti-
miseen tontilla. Rautaesineisiin lukeutuu
my0s tunnistamattomia esineiden kappa-
leita ja raudasta taottu, toisesta padstd um-
pinainen putkimainen esine AV 2017:445.
Kyseessd saattaa olla petkeleen karki tai esi-
merkiksi sauvan kannan suojus. Metalliesi-
neisiin lukeutuu myo6s rautainen vaatehaka
(AV 2017:446).

Mahdollisesti jatekuoppaan liittyy myos
pronssinen kirjan solki (AV 2019:907; kuva
6). Solki on valitettavasti kontekstiton, kos-
ka se oli kulkeutunut ilmeisesti kaivajan
kengdnpohjassa pois kaivauskuopasta.
Ajallisesti on kuitenkin aivan mahdollista,

Kuva 6. Kaivausalueelta 16ytynyt myohdiskeskiai-
kainen kirjansolki littynee samaan kayttovaihee-
seen kuin jatekuoppa. Kuva: Helena Hyténen.

0 5cm

Kuva 7. Jatekuopan huonokuntoiset lasiastioiden
palat kuuluvat ainakin neljdan eri astiaan. Alakul-
man kulmikas passglasin kappale on poikkeuksel-
lisen varhainen. Kuva: llari Aalto.

ettd se liittyisi jatekuoppaan, ja se saattaa
myos olla periisin sieltd. Kirjallisen kulttuu-
rin arkeologiaan erikoistuneen dosentti Jan-
ne Harjulan mukaan solki ajoittuu myohais-
keskiajalle, 1400-luvulta 1500-luvulle.

Jatekuopan astiat ovat hyvin fragmen-
taarisia juomalasien ja ruoanlaittoastioiden
sirpaleita (kuva 7). Juomalaseja edustaa vain
yhdeksdn sirpaletta, jotka ovat kaikki vih-
redd metsdlasia. Lasiastiaston huono kunto
kielii ajoituksesta 1400-luvun jalkipuolelle
tai 1500-luvun alkuun, koska silloin Sak-
sassa ja Boomin alueella tuotettu kaliumlasi
on arkeologissa konteksteissa usein voimak-
kaasti korrodoitunutta.*!

Lasinpalaset ovat perdisin vahintdan nel-
jastd eri astiasta. Sirpaleet ovat perdisin kor-
keasta nuija- eli keilapikarista, kaalinkan-
talasista ja tarkemmin madrittdmattomasta
nyppypikarista sekd optisesti koristellusta
8-kulmaisesta passglasista.*? Yhden pikarin
mallia ei ole mahdollista tunnistaa anonyy-
meistd kylkipaloista. Nyppypikari ajoittuu
vuosien 1400-1475 viliin, mutta muuten
aineiston mallit ajoittuvat 1400-luvun puoli-
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vilistd 1500-luvun ensimmaiselle puoliskol-
le. Varhaisten passglasien on perinteisesti
ajateltu ajoittuvan 1520-1550-luvuille, mut-
ta esinetyypin valmistus ja kaytto jatkuivat
ainakin 1670-luvulle asti.** Kasittelemme
jdljempidnd tarkemmin kontekstin ajoitusta,
jonka perusteella passglasin sirpale ajoittuu
kuitenkin hieman vakiintunutta ajoitusta
vanhemmaksi.

Jatekuopasta 16ytyi ainoastaan kymme-
nen keraamisen astian sirpaletta. Kivisavea
edustaa aineistossa vain kaksi samasta as-
tiasta perdisin olevaa palaa (kuva 8). Shak-
kiruutumaisella leimakuviolla koristeltu
ruskeapintainen astia on helposti tunnistet-
tavaa Falke-ryhmén keramiikkaa. Historial-
lisessa Yla-Lausitzissa (nykyisessa Saksissa)
valmistettu Falke-ryhmidn keramiikka on
Turussa harvinainen 16ytd: aiemmin sitd on
tunnistettu Tuomiokirkkotorin kaivauksilta
ja yksi pala Abo Akademin pairakennuk-
sen tontin kaivauksista.** Ryhmin astiat on
tavanomaisesti ajoitettu 1400-luvun ensim-
maiselle puoliskolle.*> Falke-ryhman esineet
ovat padasiassa hienostuneita pikareita ja

maljoja, joiden suussa saattoi olla jalometal-
46

linen reunus.

0 5cm

Kuva 8. Kaksi Falke-ryhman saksilaisen kivisavi-
pikarin sirpaletta ovat harvinainen [6ytd. As-
tiatyyppi kytkeytyy Pohjolassa erityisesti kirkolli-
siin konteksteihin. Kuva: Ilari Aalto.
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Kuva 9. Kaikki aineiston punasaviastiat ovat sis&-
pinnastaan lasitettuja ruoanvalmistusastioita, joi-
den ulkopinnassa on merkkeja tulella pitamises-
ta. Kuva: llari Aalto.

Kaikki muut kahdeksan palaa ovat pe-
rdisin punasaviastioista (kuva 9). Yhta kum-
maltakin pinnalta murtunutta palaa lukuun
ottamatta punasaviastioiden kappaleet on
lasitettu sisdpinnalta rusehtavalla tai pu-
naisella lyijylasitteella, kun taas ulkopin-
ta on lasittamaton. Fragmentaarisuudesta
huolimatta kaikki palat vaikuttavat olevan
padoista tai muista tulella pidetyistd keit-
toastioista, koska niiden ulkopinta on no-
keentunutta. Aineistossa on yksi savipadan
reunapala, josta kdy ilmi reunan kaareva
muoto. Punasaviastiat edustavat Dagmar
Sellingin 1970-luvulla esittdmédn punasa-
viastialuokittelun nuorempaa punasavike-
ramiikkaa, jonka valmistaminen on alkanut
Hollannissa ja Saksassa jo 1300-luvulla.?’
Pohjoismaissa keramiikkatyypin valmistus
alkoi vasta my6hemmin, mutta Carita Tulk-
ki on arvellut, ettd nuorempaa punasavike-
ramiikkaa edustavia astioita olisi voitu val-
mistaa Turussa paikallisesti jo 1400-luvun
jalkipuolella.*8
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Kuva 10. Jatekuopan ikkunalasiaineisto koostuu
eripaksuisista kappaleista vinreaa lasia, jonka jou-
kossa on vain yksittdisia reunapaloja. Aineiston
suurin kappale on kuvan oikeanpuolimmaisin
sirpale, josta hahmottuu rombimaista muotoa.
Kuva: llari Aalto.

Muiden esineldytojen lisdksi kuopasta
16ytyi nelja siledksi hioutunutta piikiven pa-
laa (AV 2017:467).

IKKUNALASI

Aboa Vetuksen kaivauksen taso- eli ikku-
nalasiaineiston (AV 2017:451) muodostaa
316 vihertdvad lasipalasta, joiden yhteispai-
no on noin 600 g (kuva 10). Aineiston tekee
uniikiksi sen 1oytokonteksti, jonka perus-
teella lasit ovat myohdiskeskiajalta. Erikois-
ta on, ettd lasit 10ytyivdt yhtendisena kasana
jatekuopan pohjalta. Kyse on ilmeisesti yh-
delld kertaa poisheitetystd lasierastd.*® La-
sinpalat kertovat rikkoutuneesta ikkunasta
- ehjad ikkunaa ei olisi heitetty pois.
Ikkunalasi 16yt6aineistossa kertoo raken-

tamisesta, asumismukavuudesta, sosiaali-

sesta rakenteesta sekd yhteyksista. Aikalais-
tiedot lasin tuonnista ovat vahdiset, ja siten
lasiloydot kertovat sen kdytostd paremmin
kuin kirjalliset ldhteet.
Suomessa  keskiaikaisen
tutkimus on piadosin keskittynyt lasimaa-
lauksiin ja niiden paloihin. Tutkimuksen
painopiste on luonut kuvan, ettd lasi-ikku-
nat liittyvit keskiajalla ldhinnd kirkollisiin

ikkunalasin

rakennuksiin. Ndin onkin lasimaalausten
kohdalla, silla lasimaalausikkunat ovat ko-
keskiajan  kirkkorakennuksia.>
Linda Qvistrom nostaa vaitoskirjassaan esil-
le lasiloytoihin liittyvin ongelmallisuuden.
Niiden on usein vaikea todistaa kuuluneen
tiettyyn rakennukseen. Téstd huolimatta
on selvéd, ettd ikkunalasia oli Pohjolassa jo
varhaisesta keskiajasta ldhtien my6s maalli-

ristaneet

sissa rakennuksissa. Ruotsista on ikkunala-
sia sekd kivi- ettd puurakennuksista esim.
Gotlannista ja Upplannista. Madrdat ovat
pienid, ja onkin perusteltua olettaa, ettd la-
si-ikkunat ovat olleet harvinaisia, ja yhdes-
sd talossakin vain osa ikkunoista on ollut
lasitettuja.>! Suomessa lasi-ikkunat alkoi-
vat yleistyd maallisissa rakennuksissa vasta
1500-luvun puolivélin jilkeen.>? Turusta
keskiaikaisia lasiloyt6jd, myos lasimaalauk-
sia, on esimerkiksi Abo Akademin tontilta,
jossa on sijainnut hirsitalo. Lasimaalaukset
ovat mahdollisesti alun perin perdisin Tu-
run tuomiokirkon ikkunoista.>?

Aboa Vetuksen aineistoa on luonteva
verrata muihin Turun keskiaikaisen kau-
pungin alueen vastaaviin konteksteihin:
Abo Akademin tontilla sijainneen, 1400-lu-
vun alkupuoliskolle ajoitetun kivi- ja tiilira-
kennuksen (RA71) aineistossa on 469 ikku-
nalasin palaa, jotka ovat yhteispainoltaan yli
960 g.5* Abo Akademin jite- tai lantakuo-
paksi tulkittujen rakenteiden 16ydéissd on
varhaisiksi ajoittuvia lasiastioiden paloja,
mutta vain muutama tasolasin pala. Lisdk-
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si latriiniksi tulkitun rakenteen (RA187)
16ydoissa on paloja keskiajalle ajoittuvis-
ta lasiastioista, mutta tasolasi on ilmeisesti
nuorempaa.> Loydettyjen lasipalojen maéra
on pienempi kuin Aboa Vetuksen aineisto.
Turun Katedraalikoulun latriinin tasolasi on
lasimaalausikkunasta.’® Virossa puolestaan
Erki Russowin ja Arvi Haakin julkaisemat
Tarton jatekuoppien aineistot sisdltdvit pa-
loja lasiastioista, mutta niisté ei ole raportoi-
tu tasolasia.>”

Aboa Vetuksen jitekuopasta l6ytynei-
den lasien yleinen sdilyneisyys on suhteelli-
sen huono. Valtaosassa paloja on ndhtévissa
hilseilyd ja erodoitumista tai lasimassa on
deformoitunut eli muuttunut sameaksi ja
kivimdiseksi. Aineistossa on selkeitd merk-
kejd hajoamisprosessista, ja siitd irtoaa kasi-
teltdessd hileitd pinnasta.

Heikkokuntoisen lasin laskeminen on
hankalaa, silld osa paloista murenee kisitte-
lystd. Valtaosa paloista on kooltaan pienid,
jopa sirumaisia. Maksimissaan noin 2 x 2
cm:n kokoisia paloja on noin 160 kpl (n. 51
%), kooltaan noin 2 x 4 cm:n paloja on 133
kpl (42 %) ja kooltaan noin 2 x 6 cm:n palo-
ja on 22 kpl (n. 7 %). Vain yksi kappale on
kooltaan nditd isompi, pituudeltaan noin 7
cm:n kokoinen (kuva 10).

Huomiota kiinnittdd suurien palojen la-
hes tdydellinen puuttuminen. Keskiajan ja
1500-luvun lasi-ikkunat koostuivat pienista
paloista, jotka oli kiinnitetty toisiinsa lyijy-
puitteilla. Suurikokoisen tasolasin valmis-
taminen ei ollut helppoa, joten keskiajalla
suosittiin pienistd rombin muotoisista ik-
kunaruuduista lyijypuittein yhteen koottua
lasitusta. Rombin muotoisten palojen avulla
muodostettu ikkuna on yllittavan tukeva.>
Jatekuopan aineistossa on vain yksi pala,
josta voi havaita ruudun muotoa. Muodol-
taan kappale on ollut keskiajalle tyypilliseen
tapaan rombimainen.
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Yhtddn ehjemmét ruutujen palat puut-
tuvat aineistosta kokonaan, ja jakauma
painottuu pienikokoisiin paloihin. Tdmi
antaa mahdollisuuden tulkinnalle, etta al-
kuperiisestd aineistosta on valikoitu talteen
suuremmat palat ja pienet hyddyttomaksi
arvioidut palat on paitetty heittdd pois jét-
teend. Mahdollisesti isompikokoiset palat
ovat padtyneet uusiokdyttoon, ja siksi ne
puuttuvat 16ytdaineistosta.>® Miksi ja kuka
on kerdnnyt ja sddstdnyt lasit keskiajalla?
Yksittdisen lasipalan voi selittdd "helynd” tai
muistona, ehképé jopa pelimerkking, mutta
isompi madra hieman epamaardista lasiai-
neistoa viittaa suunnitelmallisuuteen. Onko
lasi keritty talteen kéytettavaksi ikkunoiden
paikkaamiseen tai uuden lasin raaka-ai-
neeksi?

Aineiston suurimman palan pinnassa
on ndkyvilld useita rinnakkaisia saman-
suuntaisia naarmumaisia uria. Urat ovat
selvésti erottuvia ja jatkuvat koko sirpaleen
pinta-alueen halki. Terdva- ja selkedreunai-
sia uria on ldhes puolessa sdilyneen palan
pinnasta. Nayttda siltd, ettd ne olisi aiheut-
tanut jonkinlainen raaputin. Ehké lasi on
vioittunut valmistusvaiheessa tai uusiokayt-
toon valmistelun yhteydessd? Palassa on re-
tusointijalkid kolmessa reunassa, neljés reu-
na on lohjennut.

Keskiajalla lasi-ikkuna oli siis kahden
materiaalin - lasin ja lyijypuitteiden -
muodostama kokonaisuus. Aboa Vetuksen
jatekuopasta ei ole lyijypuitteita. Niiden
puuttuminen ei ole yllattavaa, silld lyijy oli
kierrdtettavissa vield helpommin kuin ikku-
nalasi.

Lasihytilté lahtiessd isoissa tasolasilevyis-
sd oli sulatusuunin ddrelld tehdyn leikkuun
jaljilta paksu, pyoread reuna. Keskiajalla isoja
tasolasilevyja ei kaytetty sellaisenaan, vaan
ne leikattiin pieniksi ruuduiksi. Ikkunoi-
hin tarkoitettu lasi muotoiltiin kayttdmalla



kuumaa rautaa ja nyrhintavélinettd nimelta
krosseli. Kuuman raudan avulla lasimestari
katkaisi lasiruudun haluamastaan kohdasta.
Lampolaajenemista hyddyntéden lasi saatiin
saroytymdin ja katkeamaan suurin piir-
tein halutulla tavalla. Ruutu viimeisteltiin
sopivaksi nyrhimilld sen reunoja.®® Aboa
Vetuksen aineistossa selvésti retusoituja eli
nyrhittyjd ikkunalasin paloja on vain yksit-
taisia. Suuren palan lisaksi vain kaksi muuta
palaa on tunnistettavissa retusoiduksi. Re-
tusoinnin tunnistamista haittaa osassa pa-
loja niiden pieni koko ja huonokuntoisuus.
Tasta huolimatta on selvad, ettd paloista
pidosa on muusta kuin lasin reunakoh-
dista. Véhdisten retusoitujen lasien lisdksi
my6s reunapaloja on tunnistettavissa koko
aineistosta vain 14 kpl. Reunapaloista kaksi
on aijvan pienimmaéssa sirpalekokoluokassa,
ja loput jakautuvat kahteen muuhun koko-
luokkaan.

Tutkimuksen kohteena olevan Aboa Ve-
tuksen jatekuopan lasiaineisto osoittautuu
yllattdivin monimuotoiseksi. Lasinpalaset
ndyttavit olevan vahintddn kahdesta eri la-
sierdstd — kyse on mahdollisesti jopa eri
paikoissa valmistetusta tasolasista. Oliko
rakennuksessa siis kaytossé eri aikoina val-
mistettuja ikkunalaseja? Luonteva selitys on,
ettd osa ikkunaruuduista on rikkoutunut
jo aiemmin ja rikkoutuneet on vaihdettu
uusiin. Tulkintaa eriaikaisuudesta tukevat
palasten vaihteleva kunto, keskindiset erot
paksuudessa seka varisdvyjen vaihtelut. Paa-
osin palat ovat ohuita, mutta mukana oli yk-
sittdisid jopa ldhes 3 mm:n paksuisia paloja.
Paksummat ja siten luultavasti vanhimmat
palat ovat myos kunnoltaan parempia kuin
ohuemmat ja nuoremmat palat. Lasi ohen-
tui ja sen laatu heikkeni keskiajan loppu-
puolella. Esimerkiksi Georg Haggrénin tut-
kiman Askaisten kirkon 1600-luvun alulle
ajoittuvan, mutta keskiaikaista ikkunaperin-

nettd seuraavan ikkunaston lasin paksuus
vaihtelee 1-2 mm:n vililla.!

Aboa Vetuksen lasiaineisto tuo uu-
sia ndkokulmia keskiajan poisheitettyihin
tasolaseihin. Aineistolle ei l6ydy suoraa
vastinetta, mutta erddnlainen verrantoai-
neisto 16ytyy Tallinnasta. Jahu- ja Vaike-Pa-
tarei-katujen viliseltd alueelta paljastui laa-
ja keskiajan lopulle (1470-1485) ajoittuva
kaatopaikka. Keskiaikaisen hansakaupun-
gin kulutukseen liittyvdd toimintaa kuvaava
loytoaineisto on suuri. Kohteen luonteen
takia se kuvastaa koko kaupungin jatehuol-
toa, ei yksittdisten tonttien varallisuutta.
Aineiston joukossa on ldhes 1800 ikku-
nalasin palaa, joissa on vain 7 ehjda ruutua.
Yksi on rombin ja kaksi kolmion muotois-
ta. Yli puolessa lasinpaloista on nyrhinndn
eli krosselin jalkia. Aineistosta voi tulki-
ta, ettd Tallinnassa on ollut lasimestari tai
mestareita keskiajan loppupuolella. Lisdksi
aineisto kertoo jérjestaytyneesta jitehuol-
losta keskiajan Tallinnassa.®> Aboa Ve-
tuksen paljon pienemmaélld aineistolla on
samankaltaisuuksia sekd eroja Tallinnan
aineiston kanssa: kummassakin aineistos-
sa ehjat tai lahes ehjit ruudut puuttuvat,
mutta Aboa Vetuksen aineistossa puuttu-
vat my0s nyrhityt reunapalat. Ehkd timéan
jatekuopan aineiston puutteet selittyisivit
paikallisen lasimestarin toiminnalla Tu-
russa? Olisiko lasimestari halunnut kerata
lasia my6hempadd kayttdd varten? Suomes-
sa el keskiajalla ollut lasihyttejd, ja siten
hajonnutta lasiainesta ei ollut mahdollista
kierrdttad paikallisesti. Lahimmat lasihytit
sijaitsivat Saksassa.

MILLOIN TUNKIOKUOPPA KAIVETTIIN?

Esineloytoja, stratigrafista ajoitusta ja luon-

nontieteellisia  ajoituksia tarkastelemalla
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Radiocarbon determination
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Kuva 11. Jatekuopasta I6ytyneistd lampaan/vuohen luista teetetyt radiohiiliajoitustulokset Ua-61446 ja

Ua-61447.

jatekuopalle on mahdollista antaa tarkka
aikamdidre. Tdma on erityisen merkittavaa
kuopasta 10ytyneiden lasiastioiden ja ik-
kunalasin osalta, koska lasiloydot tarkasti
ajoitetuista suljetuista konteksteista ovat
Turussa hyvin harvinaisia.®® Stratigrafises-
ti jatekuoppa sijaitsi 1500-luvulla palaneen
hirsirakennuksen kivetyn lattian alla, mika
antaa kuopalle terminus ante quem -ajoituk-
sen. Hirsitalon rakennusajankohtaa ei ole
mahdollista selvittia tarkemmin, mutta sen
tuhoutumista voi arvioida tunnetuista kau-
punkipaloista. Turku paloi 1500-luvulla pe-
riti 11 kertaa, mika hankaloittaa tismallisen
palovuoden selvittimistd. Ainakin vuosien
1509, 1537, 1546, 1565, 1569, 1582 ja 1593
palot vaikuttavat havittdneen Luostarikort-
telia. MyOs terminus post quem -ajoitusta
voi haarukoida Turun tunnetuista kaupun-
kipaloista, koska jitekuoppa on kaivettu
vanhempaan palokerrokseen. 1400-luvulla
Luostarikorttelia tuhonneita laajoja tuli-
paloja on ollut ainakin vuosina 1429, 1458
1473, 1477 ja 1491 64

Jatekuopan kahdesta eri luusta teetet-
tiin Uppsalan yliopiston ajoituslaboratori-
ossa radiohiiliajoitukset, jotka vahvistavat
stratigrafisin perustein tehdyn ajoituksen
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1400-luvun lopulle tai 1500-luvun alkuun
(kuva 11). Ensimmdisen ajoituksen (Ua-
61446) tulos on 408+28 BP ja toisen ajoi-
tuksen (Ua-61447) tulos on 354+29 BP.
Historiallisen ajan radiohiiliajoitustuloksille
tyypilliseen tapaan analyysit antavat kaksi
todenndkoistd ajoituspiikkid, varhaisemman
vuotta 1500 edeltdvdin aikaan ja nuorem-
man vuoden 1600 tienoille. Jalkimmaisen
ajoituksen voi sulkea stratigrafisin perustein
pois mahdottomana, joten kuopan taytyy
ajoittua 1400-luvun jilkipuolelle tai vuoden
1500 tienoille. Ajoitusta on vield mahdollis-
ta tarkentaa vertailemalla radiohiiliajoituk-
sia toisiinsa.

Ensimmadinen ajoitus antaa 68,2 %:n
todennidkoisyydelld kalibroidut kalenteri-
vuodet 1440-1490, ja toinen ndyte antaa
samalla todenndkoisyydelld ajoitukseksi
vuodet 1470-1530. Koska jitekuopassa ei
ole merkkejia muodostumisesta pitkidn ajan
kuluessa, konteksti on kaikkein todenna-
koisimmin muodostunut yhdelld kertaa
vuosien 1470 ja 1490 vililla, vaikka myds
aivan 1500-luvun alku vuoteen 1520 asti on
mahdollinen.

Edelld kasitellyt esineloydot tukevat kuo-
pan ajoittumista tdhdn ajanjaksoon. Puna-



saviset kolmijalkapadat yleistyvit suoma-
laisessa aineistossa 1400-luvun puolivilista
alkaen, ja kolmijalkapadat ovatkin Suomes-
sa selvsti yleisin myohaiskeskiaikainen pu-
nasaviastiatyyppi.®> Samoin lasiastiat ovat
sekd materiaaliltaan ettd malleiltaan tyypil-
lisida 1400-luvun jilkipuolelle lukuun otta-
matta sirpaletta optisesti koristellusta pass-
glasista, jotka yleenséd on ajoitettu vuodesta
1525 eteenpdin. Toisaalta myos Tukholmas-
ta Slussenin kaivauksilta on 16ytynyt aivan
1500-luvun alkuun ajoittuvasta kontekstista
vastaavan passglasin sirpale.®® Myos ankku-
ririipus vaikuttaa ajoittuvan harvojen vas-
tinkappaleiden valossa mydohdiskeskiajalle,
mahdollisesti juuri vuoden 1500 tienoille.

Loytokuopan esineistd ainoastaan Fal-
ke-tyypin kivisaviastia on selvdsti vanhem-
pi, sillad tyypin astioita pidetddn leimallisesti
1400-luvun alun keramiikkana.t” Arvokkai-
na esineind niistd on kuitenkin pidetty hy-
vaa huolta, ja ne ovat voineet olla kaytossa
usean sukupolven ajan, niin ettd niitd [6ytyy
vield 1500-luvun konteksteista.®® Loyto on-
kin hyvd muistutus siitd, ettd keramiikka-as-
tiat ovat saattaneet olla kaytossd pitkddn,
eikd niitd voi yksinddn kayttda luotettavasti
ajoittamiseen.

Ikkunalasi puolestaan on ajoittavana ai-
neistona hankala. Aboa Vetuksen aineiston
ajoitusta tukee Abo Akademin tontin ai-
neisto, joka antaa viitteitd siitd, ettd lasitet-
tuja ikkunoita on ollut kaupungissa viimeis-
tadn 1400-luvun puolivélissa.®

JOHTOLANGAT YHDISTYVAT

Jatekuoppa ajoittuu siis tarkasti 1400-luvun
jalkipuolelta 1500-luvun alkuvuosiin, jolloin
Turun neljastd korttelista koostunut asema-
kaava oli jo tdysin muotoutunut ja kaupun-
gin ydinalue oli saanut kivitalokantansa.

Nykytiedon valossa Turku on perustettu
vuoden 1300 tietdmilld.”® Vajaan kahden
vuosisadan aikana kaupunki oli toistuvis-
ta kaupunkipaloista huolimatta - tai jopa
osittain niiden siivittdmana’! - kasvanut
Ruotsin valtakunnan toiseksi suurimmaksi
kaupungiksi, joka lukeutui Itimeren ympa-
riston keskisuurten kaupunkien joukkoon.
Turun porvarit ja kirkko olivat alkaneet vii-
meistddn 1300-luvun lopussa rakentaa kau-
punkiin suuria muurattuja asuinrakennuk-
sia, joita koko Ruotsissa oli ldhinnd maan
harvoissa hiippakuntakaupungeissa.’?> Nai-
den kivitalojen mukana levisivat uudet si-
sustusperiaatteet ja asumismukavuutta li-
sdnneet innovaatiot, kuten savujohdolliset
tulisijat ja kuopan loytoaineiston kuvasta-
mat lasi-ikkunat.”

Mikroarkeologisesta nakokulmasta kat-
soen yksittdinenkin jdtekuoppa heijastaa
yhden kaupunkitontin toimintoja ja varal-
lisuutta. Jatekuopan edustamasta Luostari-
korttelin tontista ei ole tiedossa varmuudel-
la mitddn 1500-luvun jdlkipuolta vanhempia
ldhteitd, jotka valaisisivat tontin asukkaita
tai rakennuskantaa, mutta péitellen tontin
1580-luvun aatelisista omistajista tontti ei
ole ollut aivan vahdarvoinen. My6s arkeo-
logiset havainnot tontin keskiaikaisista vai-
heista ovat rajallisia, koska ne perustuvat
vain yhteen koekaivantoon. Nykydan suu-
rin osa historiallisesta tontista jdéa Nunnan-
kadun ja Itdisen Rantakadun sekd Rettigin
palatsin ymparysmuurin alle. Jatekuopasta
16ytyi laastia ja tiilimurskaa, jotka viittaavat
muuratun rakennuskannan olemassaoloon
tontilla tai sen ldheisyydessa. Arkeologi-
sesti havaitut muuratut rakenteet nayttavat
kuitenkin olevan vanhimmilta osiltaan vas-
ta 1500-luvun jélkipuolelta tai 1600-luvun
alusta, koska Luostarin jokikadun suun-
taisen kivitalon perustuskuoppa leikkaa
1500-luvun  puurakennuksen jaannoksia.
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Kivitalon muuraaminen kytkeytynee siis
aikaan, jolloin tontti kuului Wildemanien
suvulle. Tédtd vanhempi kivirakentaminen
tontilla vaikuttaa epavarmalta.

Kivirakennuksia on perinteisesti pidet-
ty hirsirakennuksia arvokkaampina, ja on
totta, ettd ne on usein arvotettu aikalaislah-
teissd hirsitaloja kalliimmiksi. Rakennus-
materiaali ei kuitenkaan suoraan kuvasta
tontin asukkaiden asemaa tai varallisuutta,
ja my0s suuret, kaksikerroksiset puutalot
ovat voineet toimia kaupungin suurporva-
riston asuntoina. Liisa Seppdnen on nosta-
nut esiin, ettd talon ensisijainen rakennus-
materiaali on ollut vain yksi tapa osoittaa
sosioekonomista asemaa. Hinen mukaansa
puutalojen omistajat ovat voineet nayttaa
statustaan esimerkiksi juuri lasi-ikkunoilla
ja ulosldmpidvilld, savujohdollisilla tulisi-
joilla.”* Seppédnen on yhdistanyt Mitdjarven
korttelin kaivausloytojen perusteella var-
haisen ikkunalasin paitsi kivitaloihin, myds
1400-luvun alkupuolella Turussa kayttoon
otettuihin hirrestd rakennettuihin paritu-
piin.”> Erityisesti jdtekuopan ikkunalasiko-
konaisuus viittaakin siihen, etta tontilla olisi
sijainnut joko puinen tai kivinen korkean
statuksen rakennus.

Tontin varallisuutta voi tarkastella myos
jatekuopan eldinluuaineiston ja esineldyto-
jen valossa. Téllainen tarkastelu tapahtuu
aina tietylld varauksella, silld jitekuoppa
edustaa vdistaimattd vain satunnaista otosta
tontilla yhtend historian ajankohtana kay-
tetyistd esineistd.”® Luiden perusteella ton-
tilla on kulutettu monipuolisesti kalaa seka
koti- ja riistaeldinten lihaa. Jatekuopan luu-
aineistoa ei luonnollisesti voida pitda tdysin
tarkkana tilastona tontilla elineiden ja hyo-
dynnettyjen eldinlajien vélisestd jakaumasta.
Luuaineistossa esiintyvat janiksen, lintujen
sekd kalojen luut viittaavat kuitenkin mo-
nipuoliseen ruokavalioon.”” Fuusioitumat-
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tomat kanan luut kertovat tontilla olleen ai-
nakin varaa pitdd ja teurastaa omia kanoja.”®
Auli Blduerin mukaan Turun keskiaikaisil-
ta kaupunkitonteilta 16ytyneet eldinluiden
esiintymat saattavatkin edustaa useampaa
eri aktiviteettia.”” Osteologisen analyysin
pohjalta onkin mahdollista tulkita aineiston
olevan enimmakseen keittio- sekd kotitalo-
usjdtettd, vaikka tontilla on mahdollisesti
my0s teurastettu eldimia.

Erityisesti astioita on pidetty tutkimuk-
sessa luotettavina varakkuuden mittareina,
mutta niiden todistusvoimaan on suhtau-
duttava varauksella. Aiemmin esimerkiksi
saksalaista kivisavitavaraa on pidetty merk-
kina vauraudesta, mutta koska vastaavaa
keramiikkaa l6ytyy varsin tavanomaisina
16yt6ind myos kyldtonteilta, sitd on vaikea
pitdd erityisend statussymbolina.?? Tuuli
Heinosen mukaan lasiastiat kuvaavatkin
keramiikkaa paremmin tonttia kéyttdneen
yhteison varallisuutta. Esimerkiksi Espoos-
sa sijaitsevalta Mankbyn kyldtontilta on
16ytynyt eliittid edustaneen talon yhteydes-
td 1300- ja 1400-luvuilta runsaasti erilaisia
lasiastioita, mutta paljon yksipuolisemmin
Siegburgissa valmistettuja kivisaviastioita.8!
Témén tutkimuskohteen neljastd eri la-
siastiasta perdisin olevia kappaleita voi siis
pitdd merkkind jonkinasteisesta varallisuu-
desta.

Vaikka Heinosen mukaan kivisaviastioi-
den palat eivit siis sindnsa vield ole erityisen
vaurauden merkki, niiden runsas maara tai
korkea laatu voivat todistaa tontin kayttd-
jien varakkuudesta. Esimerkiksi Uudella-
maalla kivisaviastioiden méaérd on runsaam-
pi tonteilla, joilla on muunkin aineiston
valossa kytkos korkeampaan sosiaaliseen
asemaan.?? Koska jitekuopasta on vain yh-
den kivisavikannun kappaleita, astioiden
madrd ei siis sindnsd viittaa poikkeukselli-
seen varakkuuteen. Astian tyyppi on kuiten-
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kin huomionarvoinen: Falke-tyypin astioita
on pidetty tutkimuksessa luksustuotteina,
ja esimerkiksi Puolasta l6ytyneen aineiston
perusteella timén tyypin astiat ovat leimalli-
sesti eliittikohteiden 16yt6j4, joita tunnetaan
ruhtinaslinnoista, luostareista ja pappilois-
ta, mutta my0ds rikkailta kaupunkitonteilta.
Yksittaisid 16ytojd tunnetaan Puolassa myos
maaseudulta, mutta ndmd liittyvdt mahdol-
lisesti maaseudun papistoon.®*> Pohjolassa
tilanne on samanlainen, ja Falke-astiat liit-
tyvit tddlld luostareihin, pappiloihin ja lin-
noihin.®

Onko jatekuoppa sitten muodostunut
tontin arkisten toimintojen seurauksena
vai raivauskuoppana tonttia koetelleen tu-
lipalon tai muun onnettomuuden jilkeen?
Jatekuopan luuaineistossa esiintyi suhteel-
lisen runsaasti palanutta luumateriaalia,
mutta yhdessdkdin esineloydossd ei ole
palamisen merkkejd. Téten jdtekuopasta
kerdtyn aineiston ei voi uskottavasti osoit-
taa liittyvdn mihinkddn Turkua koetelleis-
ta kaupunkipaloista. Oman kysymyksensa
herittdd kuopan pohjalle paatynyt ikku-
nalasi. Onko ikkunan hajoaminen antanut
pontimen kaivaa tontille jitekuoppa, joka
on sitten taytetty muulla jatteella?

Palokerros ja hajonnut ikkunalasi avaa-
vat vield yhden mahdollisen tulkintapo-
lun jatekuopan muodostumisajankohdas-
ta: tanskalaiset joukot ryostivdt ja osittain
polttivat kaupungin vuoden 1509 elokuun
alussa. Turun piispainkronikan mukaan
tanskalaiset surmasivat kaupungin por-
vareita ja ry0stivdt niin kaupunkitalojen
kuin tuomiokirkon aarteita.®> Havitys oli
ilmeisen laajamittaista: 30.8.1509 Turun
linnanherra Sander Arendsson Kkirjoitti
kirjeessddn valtionhoitaja Svante Nilsso-
nille, miten vield kuukausi hyokkiyksen
jalkeen kaikki Turun portit ja katupuodit
olivat murrettuina auki ja kaupunkilaiset

olivat paenneet maaseudulle kerjidmadn
elantonsa.® Jos kuopan kaivaminen liit-
tyy rydstelyn jilkien siivoamiseen, se olisi
mahdollista ajoittaa tarkalleen elokuuhun
1509. Mutta minkailaiselle tontille jate-
kuoppa kaivettiin?

PAPIN KOTITALO, LASIMESTARIN
TONTTI VAI SEKA ETTA?

Jatekuopan l6ytoaineisto kuvastaa siis suh-
teellisen vaurasta kaupunkitonttia, jolla on
sijainnut ainakin yhdelld lasi-ikkunalla va-
rustettu rakennus. Kaupunkitonttien toi-
mintojen tulkitseminen pelkdn arkeologisen
loytoaineiston kautta on haastavaa, mutta
tassd artikkelissa kisitelty loytoaineisto tar-
joaa useita aihetodisteita paittelyn tueksi.
Kéytannossd tontin voi olettaa kuuluneen
joko porvaristolle tai kirkolle, joka omis-
ti parhaimmillaan puolet keskiajan Turun
tonttimaasta.”

Mikadn aineistossa ei sodi sitd vastaan,
ettd kyseessd voisi olla melko varakas porva-
ristontti, mutta aineistossa on my0s piirteitd,
jotka vihjaavat toisenlaiseen tulkintaan. Esi-
tamme tassa tulkintamahdollisuuden, etta
jatekuoppa kuvastaisi tontin toimimista kir-
kon prebendana eli alttaripapin virkatalona.
Tuomiokirkossa oli mydhaiskeskiajalla lu-
kuisia pyhimysalttareita, joista useimmilla
oli oma alttarisdétionsa.®® Kirjallisista 1dh-
teistd tuomiokirkon prebendataloja tunne-
taan neljatoista. Useimmat niistd sijaitsivat
Kirkkokorttelissa tuomiokirkon vélittdmassa
ldheisyydessd, mutta niitd tiedetdan kuiten-
kin sijainneen myds Luostarikorttelissa.®’
Luostarikorttelissa toimivat ainakin Pyhdn
Andreaksen (dominikaanikonventin lahella,
“naesta broderclostret j Abo”*?), Kolmen ku-
ninkaan (mahdollisesti Vartiovuoren juures-
sa) ja pitdjanalttarin prebenda eli tuomiokir-
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kon pappila (Karjakadun varrella, Vanhan
Suurtorin kaakkoiskulmassa).®! Kaikki kir-
kon omistamat kiinteistot eivdt varmasti ole
jattaneet jalkid sailyneisiin lahteisiin.

On huomionarvoista, ettd jitekuopan
16ytdaineisto muistuttaa saman ajanjakson
pappiloista ja luostareista tehtyjd 16ytoja.
Erityisesti runsaasti koristeltu Falke-ryh-
mién keramiikka kytkeytyy ldheisesti luos-
tareihin ja papistoon. Falke-ryhmaén sirpa-
leita on Ruotsissa 10ytynyt muun muassa
Luulajan pappilasta ja Skdnningen domini-
kaanikonventista.”? Keramiikan kirkollinen
yhteys saattaa selittya silld, ettd Falke-ryh-
mi pikareiden muoto jéljitteli aikakauden
ehtoollismaljoja eli kalkkeja.®® Papistoon on
my6s mahdollista liittdd jatekuopasta 16yty-
nyt vaatehakanen. Vaikka vaatehakaset ovat
melko tavallisia 10yt6ja kaupunkitonteilta,
niitd kaytettiin paljon papillisissa asuissa,
ja esimerkiksi Rauman fransiskaanikon-
ventin kaivauksissa vuonna 2017 vastaavia
vaatehakoja 16ytyi periti kaksikymmentd.**
My6s jatekuopasta 10ytynyt ankkuriristirii-
pus on selvisti uskonnollinen esine, vaikka
lapikotaisin katolisessa myohiiskeskiajan
kulttuurisessa ilmapiirissd sen liittdminen
nimenomaisesti papistoon on mahdotonta.
Sen sijaan painoarvoisempi todiste on kai-
vauskuopan yhteydestd 16ytynyt myohais-
keskiaikainen kirjansolki. Kirjojen soljet
ja helat ovat kaupunkikontekstissa hyvin
harvinaisia 16ytdj4, ja ne viittaavat sekd va-
rakkuuteen ettd opilliseen harrastuneisuu-
teen — Aboa Vetus Ars Nova -museo toimii
Turussa Rettigin tontilla, jonka koko laajas-
sa arkeologisessa loytoaineistossa on vain
nelja kirjan helaa tai solkea.”> Pappiloihin
erikoistuneen FM Hanna-Maria Pellisen
mukaan kirjansoljet ovatkin keskiajan pap-
piloiden tunnusomaisia 16yt6ja.”® Yhdessa
16ydot tarjoavat siis useita aihetodisteita
tontin mahdollisesta papillisesta kéytosta
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1400-luvun jélkipuolella ja 1500-luvun tait-
teessa.

Prebendahypoteesin selvittimiseksi olisi
hyodyllistd verrata tontin osteologista ai-
neistoa pappiloiden tonteilta l6ytyneisiin
eldinluuaineistoihin, mutta valitettavasti tal-
laisia on Suomesta julkaistu toistaiseksi erit-
tain vdhdn.”” Pappiloiden luuaineistoja on
julkaistu Pernajan ja Vantaan pappiloista®,
mutta vertailu tdssa tutkittuun jatekuoppaan
ei ole mielekasti, koska kummassakin ra-
portoidussa tapauksessa kyse on irtonaisista
luuloydoistd, ei ehedstd tunkiokontekstista.

Prebendatulkintaan liittyy myds hyvin
kiinnostava tieto Turun ensimmadisestd ni-
meltd mainitusta lasimestarista. Mestari
Menart ja hédnen tyttirensd Kaderin hank-
kivat maaliskuussa 1509 itselleen Luostarin
jokikadun varressa sijainneen, aiemmin kir-
kon pitdjanalttarille kuuluneen pienen Neit-
syt Marian tontin (litzle Worefrwgarde). Vie-
la aiemmin tontti oli kuulunut ritari Knut
Posselle ( 1500), joka oli lahjoittanut sen
kirkolle.” Erityisen kiinnostavaa on, ettd
Neitsyt Marian talo sijaitsi vahintdadnkin sa-
man kadun varrella kuin tdmén tutkimuk-
sen kohteena oleva tontti. J. W. Ruuth on
kylldkin tulkinnut tontin sijainneen lahem-
péana tuomiokirkkoa, historiallisen ravintola
Pinellan paikalla.'® Ruuthin tunnistus pe-
rustuu pelkdstadn ajatukseen, ettd nykyisen
Tuomiokirkkosillan kupeessa 1600-luvulla
asunut Menart laivuri olisi ollut Menart la-
simestarin jélkeldinen ja ettd kyseessa olisi
ndin ollen ollut lasimestarin perintdtontti.
Pelkidstd etunimestd ei kuitenkaan voi mi-
tenkddn paitellda sukulaisuussuhdetta, joten
Ruuthin tulkintaa on pidettidva perusteetto-
mana.

Myos tdmén tutkimuksen tontti on pieni-
kokoinen, mutta suoraan Neitsyt Marian ton-
tiksi sité ei ole mahdollista tunnistaa: kauppa-
kirjan mukaan tontilla oli kivitalo ja kellari,
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mutta kaivauksissa ei ole 16ydetty 1500-luvun
puolivdlid vanhempia muuratun rakennuk-
sen jddnteitd. Toisaalta tontista on arkeolo-
gisesti kaivettu vain pieni osa ja pienemman
keskiaikaisen kivitalon paikalle on hyvin voi-
tu muurata my6hemmin laajempi kivitalo.
Toistaiseksi tulkinta sekd tontin rakennus-
kannasta ettd tunnistuksesta pieneksi Neitsyt
Marian tontiksi on jétettdvd avoimeksi.

On mahdollista, ettd loytyneet ikku-
nalasin sirpaleet joka tapauksessa liittyvat
lasimestari Menartiin, vaikka hdn ei olisi
asunutkaan tontilla. Hyvédn vertailukohdan
tarjoaa Turun Kauppatorilta tutkittu Graa-
nin tontti, jonka aineistosta l6ytyi vuonna
1665 signeerattu ikkunalasin sirpale. Tontin
omisti ikkunan valmistamisen aikaan vou-
dinkirjuri Lars Lucasson Hoffman, ja sirpa-
leen on ilmeisesti signeerannut Kankaisten
kartanon lasimestari Joran, joka asui joko
Hoffmanin naapurina tai hidnen vuokralai-
senaan.!®! Vajkuttaa siis luonnolliselta, etta
lasimestarin t6itd 16ytyy sekd hanen kotita-
lostaan ettd sen naapurustosta. Se, onko jéte-
kuoppa todella kaivettu pienelle Neitsyt Ma-
rian tontille, on mahdollista ratkaista vain
laajemmilla arkeologisilla tutkimuksilla.

ERAITA JOHTOPAATOKSIA

Tutkimus osoittaa konkreettisesti, ettd yh-
denkin jiatekuopan analyysi voi valottaa
monipuolisesti kokonaisen kaupunkitontin
toimintoja ja statusta. Koko loytdaineistoa
peilaten tontista on mahdollista muodostaa
mikroarkeologisesti seuraavanlainen kuva
1400- ja 1500-lukujen taitteessa: Aurajo-
en rannan ja kaupungin padkadun vilissd
sijainneella tontilla asui henkil6 tai henki-
16itd, joilla oli varallisuutta pitdd hevosta,
nauttia monipuolista ruokavaliota ja hank-
kia ylellisia juoma-astioita, joita edustavat

ajoitukseltaan varhainen passglas ja koris-
teellinen Falke-ryhmin kivisaviastia. Ai-
van erityisesti tontin asukkaat panostivat
asumismukavuuteen sijoittamalla lasi-ik-
kunaan, joka viittaa myos siihen, ettd ta-
lossa olisi kaytetty savujohdollista tulisijaa.
Tontilla on asunut lukutaitoinen henkil6 tai
henkiloit, joilla on ollut varaa hankkia ka-
sin kopioitua tai jo painettua kirjallisuutta.

Kaikesta paitellen tontti on siis tilloin
joko toiminut kirkollisena papin palkka-
kiinteistond tai sielld on asunut kirjallisesta
kulttuurista kiinnostuneita porvareita. Kum-
matkin vaihtoehdot sopisivat tontin tunnis-
tamiseen ldhteissd mainituksi pieneksi Neit-
syt Marian tontiksi, jolle lasimestari Menart
muutti vuonna 1509. Tamad tunnistus on
kuitenkin jitettdvda hypoteettiseksi, kunnes
tontin myohaiskeskiaikaisesta rakennuskan-
nasta saadaan parempi kdsitys mahdollisissa
tulevissa arkeologisissa tutkimuksissa. Vuosi
1509 tarjoaa kuitenkin kuopan ajoitukselle
toisenkin kiinnekohdan, silli saman vuoden
elokuussa tapahtunut tanskalaisten ryosto-
retki saattaa olla syy ikkunalasin rikkoutu-
miselle ja jatekuopan kaivamiselle. Vaikka
kuopan taustalla mahdollisesti lymyava ha-
vitysretki oli hirved tapahtuma, siihen pétee
Hercule Poirotn viisaus: ”Totuus, olipa se
itsessddn kuinka ruma tahansa, on aina etsi-
jalleen merkillinen ja kaunis.”10?
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yhdessa osallistuneet aineiston tulkintaan.

TUTKIMUS  SKAS 2| 2024



KIITOKSET

Kiitimme professori emeritus Jussi-Pekka
Taavitsaista luuaineiston radiohiiliajoitus-
ten mahdollistamisesta sekd dosentti Auli
Bldueria ja FM Anne-Mari Liiraa osteologi-
sen vertailuaineiston lainaamisesta. Kiitdm-
me my6s FM Mika Sarkkista sekd FM Maija
Helamaata avusta artikkelissa kisiteltyjen
esineloytjen kanssa, FT Hanna Kivikeroa
osteologisen vertailuaineiston toimittami-
sesta ja artikkelin vertaisarvioijia rakenta-
vasta palautteesta. Sydamelliset kiitokset
my6s Heli Karmakalliolle tekstin oikoluke-
misesta ja Karmakallion perheelle Agatha
Christie -kirjaston lainaamisesta.

Ilari Aalto
ilanaa@utu.fi
Turun yliopisto

Joanna Veinio
joanna.veinio@helsinki.fi
Helsingin yliopisto

Anna Sointula
annasointula@gmail.com

Georg Haggrén
georg.haggren@utu.fi
Turun yliopisto

VIITTEET

Christie 1995.
2 Taavitsainen 2005.

3 Kostet & Pihlman 1989; ks. erit. Pihlman
1989.

4  Helamaa & Blduer 2024; Blauer 2024; Hag-
grén 2024; Helamaa 2024; Lempidinen
2024.

5  Lempidinen-Avci et al. 2021.
Lempidinen-Avci & Kykyri 2017.

SKAS 212024  TUTKIMUS

10
11

12

13
14
15
16

17

18
19
20

21
22
23
24

25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38

Kykyri 2003: 114
Uotila 2011.

Knuutinen & Teravid 2023; Terava et al.
2023.

Aalto & Mattila 2019a.

KA: Alioikeuksien renovoidut tuomiokir-
jat: TRO z:7 (1637), 2.10.1637; TRO z:19
(1648), 26.6. & 5.7.1648.

KA 1711a, f. 28-28v. Ramsay 1909-1916:
512-514.

Allison 1998: 16.
Levi 1991.
Ginzburg & Poni 1991.

Cornell & Fahlander 2002a; Cornell & Fah-
lander 2002b.

Cornell & Fahlander 2002a: 14-15; 2002b:
22-32.

Heinonen 2021.
Aalto 2024.

Vuoden 2017 kaivauksesta on aiemmin jul-
kaistu SKAS-lehdessé ajankohtainen katsa-
usartikkeli (Aalto 2017). Muita julkaisuja
hankkeesta: Aalto & Mattila 2019a; Aalto &
Mattila 2019b; Aalto 2020.

Aalto 2017.
Kuujo 1981: 193-195.
Aalto 2017: 49-52.

Vuoden 2017 kaivausraportissa ylimmak-
si korkeudeksi on ilmoitettu +2.78 m mpy
ja alimmaksi +2.62 m mpy, mutta timi on
mitd ilmeisimmin mittausvirhe, ja todelli-
set mitat ovat laskettavissa dokumentointi-
kuvista.

Aalto & Mattila 2018: 29-30.

Kts. Holck 1986: 131-150.
Tourunen 2008: 21.

Kivikero 2015a: 10.

Kivikero 2015a: 14.

Blauer 2020: 4-5.

Kivikero 2020: 61-62.
Lempidinen-Avci 2023.

Lempidinen 2003: 326-327, 332.
Knuutinen & Terdva 2023: 173-174.
Helamaa & Blduer 2024: 126.

KM 39152: 17.

Hiekkanen 2020: 195.

Mika Sarkkinen. Sdhkoposti 23.2.2024.

23



24

39

40
41
42

43
44

45
46
47
48
49

50
51
52

53
54
55

56
57
58

59

60
61

Kunera-tietokanta 02772, 05669, 08963 ja
18503. URL: https://kunera.nl/

Aalto 26.8.2019.
Sedlackova et al. 2016: 375-376.

Vrt. Baumgartner & Krueger 1988: 296-
298, 329-351, 386-391, 404-406.

Haggrén 2010: 127-129; Henricson 2003.

TMM?22367:KE1036:002; TMK21816:-
KE107:001; Helamaa 2012: 45-46. Tuo-
miokirkkotorin 16ydosta Majantie 2007:
36-38.

Stephan & Gaimster 2003: 113-114, 157.
Gaimster 1997: 282-283.

Selling 1976: ix; Augustsson 1985: 88.
Tulkki 2003: 209.

Keskiaikaisissa kaupungeissa jatehuolto
kehittyi esim. Ruotsissa jo 1300-luvun lo-
pulla. Turussa jatehuollon muutos nikyy
16ytomaarissa 1500-luvulla. Esim. Haggrén
1994: 287; Seppédnen 2012: 60 ja 872; Ma-
jantie 2007: 32.

Veinio 2024.
Qvistrom 2019: 67-68.

Esim. Haggrén 1994: 285; idem 2009; Ma-
jantie 2007: 32.

Seppdnen 2002: 29-30.
Seppédnen 2012: 775.

Rakenteiden RA 163 ja RA 164 kokonai-
suuteen on tulkittu kuuluvaksi myos osit-
tain maayksik6t M 130D-F. Liisa Seppé-
sen mukaan M 130E-16ytojen joukossa on
1300-luvun jélkipuolelta 1400-luvun alku-
puolelle ajoittuvia lasiastioiden paloja seki
muutama tasolasin pala. Seppdnen 2012:
337-339 ja 422-423.

Lempidinen-Avci et al. 2021: 162.
Russow & Haak 2012.

Haggrén 1994: 284-285; Haggrén 2009:
93-98.

Lasi oli keskiajalla arvokasta ja rikkoutu-
neen ikkunan palat on kierritetty uudel-
leen kéyttoon. Liisa Seppédnen Kkirjoittaa,
kuinka timé on voinut mahdollistaa tont-
tirajojen ja rakennusten sekd yhteiskunta-
luokkien erojen ylittymisen, jossa toisaalla
olleen ikkunan sirpaleita on voinut péaityd
hirsirakennuksen valoaukon suojaksi (Sep-
panen 2012: 774).

Haggrén 2009: 93-98; Seppanen 2012: 774.
Haggrén 2009: 93.

62
63
64
65
66
67
68
69
70

71
72

73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85

86
87

88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98

99

Russow et al. 2019.

Haggrén 2011: 61-62.

Suikkari 2007: 79-80.

Niukkanen 2007; Heinonen 2021: 60-61.
Haggrén 2020: 74.

Stephan & Gaimster 2003.

Katagate & Michalak 2021: 587.
Seppédnen 2012: 778.

Ratilainen et al. 2016; Seppanen 2019; Sa-
volainen et al. 2021.

Seppédnen 2012: 948.

Niukkanen et al. 2014: 63-67; Tagesson
2002: 219-233.

Seppénen 2014: 15.

Seppéanen 2012: 949-950.
Seppdnen 2012: 778.
Groenewoudt & van Lanen 2023.
Ks. Kivikero 2015a: 13.

Kivikero 2015a: 14.

Blauer 2020: 2.

Heinonen 2021: 185; Heinonen 2023.
Heinonen 2021: 185-186.
Heinonen 2021: 185-186.
Kalagate & Michalak 2021: 585.
Béck 2008: 47-49.

Paavali Juusten 1988: 53-54; Kuujo 1981:
35,

DF 5405 30.8.1509.

Kuujo 1981: 193; Pihlman & Kostet 1986:
42-47.

Rinne 1948.

Pihlman & Kostet 1986: 33-48.

DF 1473, 8.3.1416.

Pihlman & Kostet 1986: 46-47.

Back 2008: 47-49.

Gaimster 1997: 283; Back 2008: 49.
Helamaa & Uotila 2018: 35.

KM 95032:83, 89 ja 100; AV 2019:907.
Pellinen 2020: 35.

Pellinen 2010: 9.

Kivikero 2015a; Kivikero 2015b; Tourunen
2002.

“litzle Worefrwgarden, som kirkin fik aff
Knwt Posze, liggendis ginmooth Gert-
rud Karwotaske paa Aagathan” (DF 5373
15.3.1509); Kuujo 1981: 191.

TUTKIMUS  SKAS 2| 2024



100 Ruuth 1909: 72-73 ja liitekartta; Rinne
1948: 5.

101 Haggrén 2024: 136-138.

102 Christie 2006: 139.

KIRJALLISUUS

Kaytetyt lyhenteet
DF = Diplomatarium Fennicum
KA = Kansallisarkisto

Painamattomat alkuperaislahteet

Kansallisarkisto: Alioikeuksien renovoidut tuo-
miokirjat: Turun raastuvanoikeuden tuomiokir-
jat (TRO)

Painetut alkuperaisldahteet

Diplomatarium Fennicum -tietokanta (DF).
(http://df.narc.fi/)

Paavali Juusten 1988. Turun piispainkronikka.
Toim. Simo Heininen. Suomalaisen Kirjallisuu-
den Seura, Helsinki.

Christie, Agatha 1995 [1937]. Sirkyneen peilin
arvoitus ja 3 muuta Poirotin juttua. Suom. An-
na-Liisa Laine. WSOY, Helsinki.

Christie, Agatha 2006 [1926]. Roger Ackroydin
murha. Suom. Kirsti Kattelus. WSQY, Helsinki.

Painamattomat tutkimusraportit

Aalto, Ilari & Elina Mattila 2018. Turku 1I/1/3
Rettigin tontti. Kaupunkiarkeologinen kaivaus
2017. Kaivauskertomus. Aboa Vetus Ars Nova
-museon arkisto.

Helamaa, Maija & Kari Uotila 2018. Rauma
Luostarinkatu. Konekaivun valvonta ja pelastus-
kaivaus historiallisen ajan kaupunki- ja luosta-
rikohteessa 13.9.-21.11.2017. Kaivauskertomus.
Museoviraston arkisto.

Kivikero, Hanna 2015a. Vantaa Kyrkoby Pris-
tgarden. Osteologinen analyysi vuoden 2013
aineistosta (KM 39724). Osteologinen raportti.
Vantaan kaupunginmuseo.

Kivikero, Hanna 2015b. Vantaa Kyrkoby Pris-
tgarden. Osteologinen analyysi vuoden 2014
aineistosta (KM 39918). Osteologinen raportti.
Vantaan kaupunginmuseo.

Lempidinen-Avci, Mia 2023. Turku Aboa Ve-
tus Ars Nova -museo. Rettigin tontin pihamaan
arkeologisen kaivauksen (2017) arkeobotaani-

SKAS 212024  TUTKIMUS

nen analyysi. Tutkimusraportti. Aboa Vetus Ars
Nova -museon arkisto.

Tourunen, Auli 2002. Luuanalyysin tulokset.
Liite 4. Raportissa: Pellinen, Hanna-Maria 2002.
Pernaja Torsby Sigfrids: Arkeologiset kaivaukset
historiallisen ajan asuinpaikalla 24.-28.6.2002
(Agricola-projekti). Turun Yliopisto, Arkeologi-
an oppiaine.

Painettu tutkimuskirjallisuus

Aalto, Ilari 2017. Kadonneiden kivitalojen jaljil-
1a. Katsaus Aboa Vetus & Ars Nova -museon ke-
san 2017 kaivauksiin. SKAS 1/2017, 47-54.

Aalto, Tlari 26.8.2019. Kappale keskiajan kirjal-
lista kulttuuria. Blogikirjoitus. (http://mullanal-
ta.blogspot.com/2019/08/kappale-keskiajan-kir-
jallista-kulttuuria.html. Luettu 8.8.2024).

Aalto, Ilari 2020. Possibilities of public exca-
vations in the urban context. Fennoscandia
Archaeologica XXXVII, 147-164.

Aalto, Ilari 2024. Tekstin ja raunion vilis-
sd. Turkulaisen keskiajan kivitalon tutkimus.
Heinonen, T. & Ehrnsten, F. (toim.), Tuoreita
ndkokulmia Suomen keskiajan arkeologiaan.
Archaeologia Medii Aevi Finlandiae XXX. Suo-
men keskiajan arkeologian seura — Sallskapet for
Medeltidsarkeologi i Finland, Turku ja Helsinki,
78-96.

Aalto, Ilari & Elina Mattila 2019a. “Tupakkaa
ja muita pientarvikkeita” 1600-luvun liitupiip-
pukokonaisuus turkulaisen krouvitoiminnan il-
mentdjiand. SKAS 1/2019, 61-75.

Aalto, Ilari & Elina Mattila 2019b. Puutarha-ar-
keologiaa yleison kanssa. SKAS 2/2019, 38-46.

Allison, Penelope M. 1998. The household in
historical archaeology. Australian historical
archaeology 16, 16-29.

Augustsson, Jan-Erik 1985. Keramik i Halms-
tad ca. 1322-1619. Produktion - Distribution
- Funktion. Hallands linsmuseers skriftserie 2.
Hallands lansmuseer, Halmstad.

Baumgartner, Erwin & Krueger, Ingeborg 1988.
Phonix aus Sand und Asche: Glas des Mittelalters.
Klinkhardt & Biermann, Miinchen.

Blduer, Auli 2020. From intra-site variation to
inter-site comparison in medieval faunal mate-
rial from Katedraalikoulu, Turku, Finland. Jour-
nal of Archaeological Science: Reports 34.

Blauer, Auli 2024. Eldin, ihminen ja kaupunki-
tila - Luututkimuksen nakokulma Turun kaup-

25



26

patorin kaivauksiin. Uotila, K.; Helamaa, M,
Haggrén, G. & Niemeld, T. (toim.), Uuden Torin
kantilla 1650-1827 vol. 2. Turun Kauppatorin ar-
keologiset tutkimukset vuosina 2018-2022. Muu-
ritutkimus Oy, Kaarina, 167-177.

Back, Mathias 2008. Prdstgdrden och staden. Dri-
vkrafter bakom tidiga urbaniseringstendenser i
Luled. Riksantikvariedmbetet, Stockholm.

Cornell, Per & Fahlander, Fredrik 2002a. Social
praktik och stumma monument. Introduktion till
mikroarkeologi. Gotarc serie C, No 46. Goteborg
Universitet, G6teborg.

Cornell, Per & Fahlander, Fredrik 2002b. Mi-
croarchaeology, Materiality and Social Practice.
Current Swedish Archaeology 10, 21-38.

Gaimster, David 1997. German stoneware 1200-
1900. British Museum, London.

Ginzburg, Carlo & Carlo Poni 1991. The Name
of the Game: Unequal Exchange and the Histo-
riographic Marketplace. Muir, E. & Ruggiero,
G. (toim.), Microhistory and The Lost Peoples of
Europe. The John Hopkins University Press, Ma-
ryland, 1-10.

Groenewoudt, Bert & van Lanen, Rowin 2023. Is
that all there is? Reflections on the presence and
survival of household goods in archaeological
contexts. Tente, C. & Theune, C. (toim.), Hou-
sehold goods in the European Medieval and Ear-
ly Modern Countryside. Ruralia XIV. Sidestone
Press Academics, Leiden, 17-28.

Haggrén, Georg 1994. Pikarit, ikkunat ja muut
lasit. Helsingin porvarien haurasta ylellisyytta —
ja arkiesineistod. Teoksessa Narinkka. Helsinki
1550-1640, Helsingin kaupunginmuseo, Helsin-
ki, 282-310.

Haggrén, Georg 2009. Askaisten kirkon ikku-
nat - kulttuurihistoriallinen aarre 1600-luvun
Suomesta. Suomen Museo — Finskt Museum 115,
83-110.

Haggrén, Georg 2010. Bordskultur och glashan-
del i rendssansens Nordeuropa. Renzessanceglas
i Norden. Hikuin 37, 123-142.

Haggrén, Georg 2011. Lasipikareita ja ikkunan-
sirpaleita. Aboa Vetuksen uudet 16ydot ja Turun
varhaisvaiheet. SKAS 4/2011, 59-65.

Haggrén, Georg 2020. Skarvor fran Stockholms
sodra malm: Glasfynden och den socio-ekono-
miska utvecklingen i en medeltida forstad. Up-
ptickten av en medeltida forstad pa Sédermalm
i Stockholm. En rapport fran ett vetenskapligt
seminarium kring de fynd som gjorts inom Slus-

senprojektet. Skrifter fran Arkeologikonsult nr.
7. Red. Kenneth Svensson. Arkeologikonsult,
Upplands Visby, 63-89.

Haggrén, Georg 2024. Sirkkalan talon tunkioi-
den paljastamaa — Lasi osana kolmen porvaris-
talouden materiaalista kulttuuria 1650-luvulta
1820-luvulle. Uotila, K.; Helamaa, M.; Haggrén,
G. & Niemeld, T. (toim.), Uuden Torin kantilla
1650-1827 vol. 2. Turun Kauppatorin arkeologi-
set tutkimukset vuosina 2018-2022. Muuritutki-
mus Oy, Kaarina, 135-150.

Heinonen, Tuuli 2021. The Social and Material
World of Medieval and Early Modern (c. 1200-
1650) Villages in Southern Finland. Archaeologia
Medii Aevi Finlandiae XXVIIL. Suomen kes-
kiajan arkeologian seura - Sallskapet for Medel-
tidsarkeologi i Finland, Turku.

Heinonen, Tuuli 2023. A sign of wealth or every-
day objects? The use of stoneware vessels in me-
dieval and early modern southern Finland. Ten-
te, C. & Theune, C. (toim.), Household goods in
the European Medieval and Early Modern Count-
ryside. Ruralia XIV. Sidestone Press Academics,
Leiden, 259-268.

Helamaa, Maija 2012. Kivisavikeramiikkaa Tu-
run kolmessa eri korttelissa 1500- ja 1600-lu-
vuilla. Pro gradu -tutkielma. Arkeologia, Turun
yliopisto (painamaton).

Helamaa, Maija 2024. Turun Kauppatorin kai-
vausten keramiikkatutkimuksia. Uotila, K.; He-
lamaa, M.; Haggrén, G. & Niemel4, T. (toim.),
Uuden Torin kantilla 1650-1827 vol. 2. Turun
Kauppatorin arkeologiset tutkimukset vuosina
2018-2022. Muuritutkimus Oy, Kaarina, 151-
165.

Helamaa, Maija & Blduer, Auli 2024. Kolme tun-
kiota Sirkkalan tontilla. Uotila, K.; Helamaa, M.;
Haggrén, G. & Niemeld, T. (toim.), Uuden Torin
kantilla 1650-1827 vol. 2. Turun Kauppatorin ar-
keologiset tutkimukset vuosina 2018-2022. Muu-
ritutkimus Oy, Kaarina, 123-134.

Henricson, Lars G. 2003. Passglas i Stockholm.
Vasarendssansen, stormaktstiden och jarnal-
dern. Fornvinnen 98, 107-120.

Hiekkanen, Markus 2020. Finlands medel-
tida stenkyrkor. Oversittning av Camilla
Ahlstrom-Taavitsainen. Kungliga Vitterhets His-
torie och Antikvitets Akademien, Stockholm.

Holck, Per 1986. Cremated Bones. A Medical-An-
thropological Study of an Archaeological Material
on Cremation Burials. Antropologiske tidskrifter
nr. 1. Oslo Universitet, Oslo.

TUTKIMUS  SKAS 2| 2024



Kalagate, Stawomir & Arkadiusz Michalak 2021.
Mirage of luxury? Falke-Group pottery from
the borderland of Silesia, Lusatia, Brandenburg
and Greater Poland. Archaeologia historica 46/2
(2021), 577-609.

Kivikero, Hanna 2020. The Economy of Food.
Tracing food production and consumption in the
Castles of Kastleholm and Raseborg from the 14th
to 16th centuries. Viitoskirja. Arkeologia, Hel-
singin yliopisto.

Knuutinen, Tarja & Elina Terdva 2023. A load
of rubbish. Waste management in the medieval
castle milieu. Heinonen, T.; Holappa, M.; Knuu-
tinen, T.; Harjula, J. & Haggrén, G. (toim.), Re-
considering Raseborg. New Approaches to a Me-
dieval Castle in Finland. Archaeologia medii aevi
Finlandiae XXIX. Suomen keskiajan arkeologian
seura — Séllskapet for Medeltidsarkeologi i Fin-
land, Turku, 160-184.

Kostet, Juhani & Aki Pihlman (toim.) 1989. Tu-
run Mitdjdrvi — Mitdjdrvi i Abo. Raportteja 10.
Turun maakuntamuseo, Turku.

Kuujo, Erkki 1981. Turun kaupungin historia
1366-1521. Turun kaupunki, Turku.

Kykyri, Marita 2003. Puurakentaminen Turun
kaupungissa. Seppénen, L. (toim.), Kaupunkia
pintaa syvemmiailtd. Arkeologisia ndkokulmia Tu-
run historiaan. Archaeologica medii aevi Finlan-
diae IX. TS-yhtymd & Suomen keskiajan arkeo-
logian seura, Turku, 105-120.

Lempidinen, Terttu 2003. Kasviarkeologiaa Au-
rajoen rannoilla. Seppénen, L. (toim.), Kaupun-
kia pintaa syvemmilti. Arkeologisia néikékulmia
Turun historiaan. Archaeologica medii aevi Fin-
landiae IX. TS-yhtymi & Suomen keskiajan ar-
keologian seura, Turku, 323-340.

Lempidinen, Terttu 2024. Kasveja pelloilla, pi-
hoilla ja tunkioilla. Uotila, K;; Helamaa, M.,
Haggrén, G. & Niemelg, T. (toim.), Uuden Torin
kantilla 1650-1827 vol. 2. Turun Kauppatorin ar-
keologiset tutkimukset vuosina 2018-2022. Muu-
ritutkimus Oy, Kaarina, 179-195.

Lempidinen-Avci, Mia & Marita Kykyri 2017.
The 18th century sea fortress of Ruotsinsalmi,
Kotkansaari in Finland: Archaeobotanical data
of a log latrine. Estonian Journal of Archaeology
21(1), 30-51.

Lempidinen-Avci, Mia, Riikka Elo, Teija Alenius,
Auli Blauer, Sanna Huttunen, Elina Saloranta &

Tanja Ratilainen 2021. A medieval latrine and
a yard in Turku, Southwest Finland - a mul-

SKAS 212024  TUTKIMUS

tidisciplinary study of ecofacts. Fennoscandia
Archaeologica XXXVIII, 153-180.

Levi, Giovanni 1991. On Microhistory. Burke, P.
(toim.), New Perspectives on Historical Writing.
Polity P., Cambridge, 93-113.

Majantie Kirsi 2007. Léydét kertova elimastd,
kasitoistd ja kaupasta keskiajan Turussa. HIT -
History in Turku. Tietoja, taitoja ja l6ytojd. Tu-
run maakuntamuseo, Turku, 32-47.

Niukkanen, Marianna 2007. The Form and
Decoration of Redware Vessels: Functionality
and Hidden Symbolic Meanings. Majantie, K.
(toim.), Pots and Princes. Ceramic Vessels and
Stove Tiles from 1400-1700. Archaeologica Me-
dii Aevi Finlandiae XII. Aboa Vetus & Ars Nova
and Suomen keskiajan arkeologian seura, Turku,
31-35.

Niukkanen, Marianna, Liisa Seppénen & Mervi
Suhonen 2014. Kaupunkirakentaminen Suomes-
sa keskiajalla. Lilius, H. & Karki, P. (toim.), Suo-
men kaupunkirakentamisen historia 1. Suomalai-
sen Kirjallisuuden Seura, Helsinki, 28-94.

Pellinen, Hanna-Maria 2010. Suomeen kes-
kiajalla ja 1500-luvulla perustetut pappilat ar-
keologisena tutkimuskohteena. SKAS 4/2010,
3-12.

Pellinen, Hanna-Maria 2020. Himeen keskiai-
kaisten seurakuntien pappilat - arkeologinen
ndkokulma pappilatutkimukseen. Arx Tavastica
14, 26-40.

Pihlman, Aki 1989. Tutkimusalueet. Kostet, J. &
Pihlman, A. (toim.), Turun Mdtdjdrvi — Mdtdjdr-
vi i Abo. Raportteja 10. Turun maakuntamuseo,
Turku, 60-73.

Pihlman, Aki & Juhani Kostet 1986. Keskiajan
kaupungit 3. Turku. Turun maakuntamuseo,
Turku.

Ramsay, Jully 1909-1916. Frilseslikter i Fin-
land intill stora ofreden. Forlagsaktiebolaget So-
derstrom & Co, Helsingfors.

Ratilainen, Tanja, Janne Harjula, Visa Immonen
& Elina Saloranta 2016. The medieval town of
Turku. Its roots, founding and development till
the 14th century. Liibecker Kolloquium zur Sta-
dtarchiologie im Hanseraum X: Vorbesiedlung,
Griindungund Entwicklung. M. Glaser & M.
Schneider (Hrsgb.). Verlag Schmidt-Rémbhild,
Liibeck, 559-578.

Rinne, Juhani 1948. Turun tuomiokirkko keskiai-
kana 11. Alttarit ja kirkolliset toimitukset. Turun
tuomiokirkon isdnnisto, Turku.

27



28

Russow, Erki & Arvi Haak 2012. Interpreting
find complexes from the medieval cesspits of
Tartu. Haak, A. & Rammo, R. (toim.), Medieval
Urban Textiles in Northern Europe. Muinasaja
teadus 22. Tallinna Ulikooli Ajaloo Instituut &
Tartu Ulikooli ajaloo ja arheoloogia instituut,
Tallinn & Tartu, 147-172.

Russow, Erki; Keiti Randoja, Rivo Bernotas,
Andres Tvauri, Riina Rammo, Monika Reppo,
Jaana Ratas, Juhan Kreem & Lembi Lougas 2019.
A late medieval treasure trove of Tallinn. Salvage
excavations of the 15th-century landfill between
the Jahu and Viike-Patarei streets. Archaeologi-
cal Fieldwork in Estonia 2018. Muinsuskaitsea-
met, Tallinn, 185-218.

Ruuth, Johan Wilhelm 1909. Abo stads historia
under medeltiden och 1500-talet 1. Bidrag till
Abo stads historia IX. Helsingfors.

Savolainen, Panu; Hannula, Henri & Valimaki,
Reima 2021. Milloin Turku perustettiin: Kau-
pungin historian muistaminen uuden ajan alun
historiankirjoituksessa ja tulkinta kaupungin pe-
rustamisajankohdasta. SKAS 1/2021, 46-60.

Sedlac¢kovd, Hedvika; Dana Rohanova, Branislav
Lesak & Petra Simonci¢ova Kodésova 2016. Late
Gothic and Early Renaissance Glass from Bratis-
lava, ca. 1450-1550. Pamdtky archeologické vol.
107 (2016), 353-394.

Selling, Dagmar 1976. Inledning. Keramik 1000-
1600 i svenska fynd. Archaeologica Lundensia
VI, vii—xx.

Seppénen, Liisa 2002. Todisteita Turun tuomio-
kirkon keskiaikaisista lasimaalauksista? Aboa
- Turun maakuntamuseon vuosikirja 65/2001,
23-38.

Seppénen, Liisa 2012. Rakentaminen ja kaupun-
kikuvan muutokset keskiajan Turussa. Erityistar-
kastelussa Abo Akademin pédrakennuksen tontin
arkeologinen aineisto. Viitoskirja. Arkeologia,
Turun yliopisto.

Seppénen, Liisa 2014. Brick buildings, chimneys,
and windows with glass. A chain of changes in
medieval housing in Turku. Finskt Museum 118
(2014), 6-27.

Seppénen, Liisa 2019. Turun kaupungin perus-
taminen. Mustonen, R. & Ratilainen, T. (toim.),
Pitkin poikin Aurajokea. Arkeologisia tutkimuk-
sia. Turun museokeskuksen raportteja 23. Turun
museokeskus, Turku, 81-94.

Stephan, Hans-Georg & David Gaimster 2003.
Die ‘Falke-Gruppe. Das reich verzierte Lausitzer

Steinzeug und seinarchdologisch-historisches
Umfeld. Zeitschrift fiir Archdologie des Mittelal-
ters 30, 107-163.

Suikkari, Risto 2007. Paloturvallisuus ja kaupun-
kipalot Suomen puukaupungeissa — Historiasta
nykypdivddn. Lisensiaatintyd. Arkkitehtuuri,
Oulun yliopisto.

Taavitsainen, Jussi-Pekka 2005. Roska ei valeh-
tele: nuoret ajat ja arkeologia. Tieteessd tapahtuu
5/2005, 19-26.

Tagesson, Goran 2002. Biskop och stad. Aspek-
ter av urbanisering och sociala rum i medeltidens
Linkoping. Lund studies in medieval archaeology
30. Lund Universitet, Lund.

Teravi, Elina; Riikka Tevali & Georg Haggrén
2023. The castle’s board. Everyday table culture
at Raseborg. Heinonen, T.; Holappa, M.; Knuu-
tinen, T.; Harjuja, J. & Haggrén, G. (toim.) Re-
considering Raseborg. New approaches to a medi-
eval castle in Finland. Archaeologia Medii Aevi
Finlandiae XXIX. Suomen keskiajan arkeologian
seura — Séllskapet for Medeltidsarkeologi i Fin-
land, Turku, 185-213.

Tourunen, Auli 2008. Animals in an Urban Con-
text A Zooarchaeological study of the Medieval
and Post-Medieval town of Turku. Viitoskirja.
Arkeologia, Turun yliopisto.

Tulkki, Carita 2003. Oliko punasaviastioiden
valmistus mahdollista uuden ajan alun Turussa?
Seppénen, L. (toim.), Kaupunkia pintaa syvem-
maltd. Arkeologisia ndkokulmia Turun histo-
riaan. Archaeologica medii aevi Finlandiae IX.
TS-yhtymd & Suomen keskiajan arkeologian
seura, Turku, 207-222.

Uotila, Kari (toim.) 2011. Naantalin luostarin
rannassa. Arkipdivd Naantalin luostarissa ja sen
liepeilld. Naantalin museo, Naantalin seurakun-
ta, Vallis Gratiae -yhdistys ry & Muuritutkimus
ky, Naantali.

Veinio, Joanna 2024. Lasimaalaukset Suomen
keskiajalla. Sirpaloituneita todisteita muutokses-
ta. Heinonen, T. & Ehrnsten, E (toim.), Tuorei-
ta ndkokulmia Suomen keskiajan arkeologiaan.
Archaeologia Medii Aevi Finlandiae XXX. Suo-
men keskiajan arkeologian seura - Sillskapet for
Medeltidsarkeologi i Finland, Turku, 220-234.

Quistrom, Linda 2019. Rum utan utsikt. Fonster
och ljus i medeltida byggnader. Institutionen for
arkeologi och antikens kultur. Stockholms uni-
versitet, Stockholm.

TUTKIMUS  SKAS 2| 2024



