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Epésiveellisten julkaisujen levitys oli Suomessa kielletty ainakin vuodesta 1889 asti, miké kertonee jo
tuolloin torjuvista asenteista niitd kohtaan. Pariisissa solmittiin 1904 kansainvilinen sopimus naisten ja
alaikdisten tytt6jen suojelemiseksi valkoiseksi orjakaupaksi-kutsutulta rikolliselta ammatilta. Sopimus
sai 1910 jatkoa niin, ettd myds epasiveellisten julkaisujen levitys pyrittiin ehkdiseméaan. Molemmat
sopimukset paivitettiin myos 1921 ja 1923 tekemailld tarkoitusta varten pidetyissd konferensseissa
kaksi uutta sopimusta, joissa mm. vastuuta siirrettiin Ranskalta vastaperustetulle Kansainliitolle.
Suomalaiset osallistuivat konferensseista vain jalkimmaéaiseen mutta olivat silti tehneet jo aikaisemmin
padtoksen myds muihin kansallista lainsdatijaad velvoittaviin sopimuksiin liittymisestid. Suomalaisten
padtokseen saattoivat vaikuttaa siind ennestddn mukana olleet maat, kuten Saksa. Lisdksi 1921 naisten
ja lasten kaupan ehkdisemiseksi tehdyssd sopimuksessa vaadittiin myds 1910 epésiveellisten
julkaisujen kriminalisointiin velvoittavaan sopimukseen liittymista.

Kansainliiton 1923 jirjestetyssd konferenssissa epésiveelliset julkaisut tuomittiin useiden
keskustelijoiden toimesta jyrkésti, eikd niiden puolustuspuheenvuoroja kuultu. Konferenssissa
keskusteltiin ennemminkin siitd, miten voitaisiin varmistaa, ettei sopimusta ja sen nojalla sdddettyja
lakeja voisi kiertéé, jos jotain unohdettaisiin mainita, ja siksi sopimuksen ensimmadisesta artiklasta tuli
hyvin yksityiskohtainen. Konferenssissa ei keskusteltu siité, ettd mitdan haluttaisiin jattaa sallituksi,
varsinkaan julkaisujen hankkimista omaa kayttoa varten.

Sopimuksiin liittyminen edellytti lakimuutoksia. Valtioneuvosto sai 1925 asiantuntijalausunnon, jossa
suositettiin rankaisematta jattimisti epasiveellisid julkaisuja koskevien rikosten kohdalla méaarittelyyn
liittyvien vaikeuksien vuoksi. Neuvo jatettiin kuitenkin noudattamatta. Vuonna 1927 tuli voimaan
1923 tehtyd sopimusta hyvin vastaava laki epésiveellisten julkaisujen levittdimisen ehkdisemisesté.
Tama kertoo, ettd kansainliitossa esitettyjen ndkemysten takana seistiin. Jotta kiinnostus julkaisuja
kohtaan ei lisddntyisi, keskustelua ei kdyty eduskunnan téysistunnossa ennen kuin 1931 silloin jétetyn
toivomusaloitteen seurauksena. Keskustelua kéytiin pariin otteeseen, lyhyesti ennen 1956 annettua
hallituksen esitystd. Syyné oli huoli epédsiveellisten julkaisujen valvonnan riittdvyydestd. 1956 annetun
hallituksen esityksen seurauksena valvonnan tehokkuutta pyrittiin lisddmééan saadoksilla aikakautisen
julkaisun midriaikaisesta lakkautuksesta ja uudesta valvontalautakunnasta. Silloin kdydyssa
taysistuntokeskustelussa esitettiin yksittdisen edustajan nikemys, ettd epdsiveellisten julkaisujen
torjumiseksi riittdisi seldn kddntdminen. Nakemys ei kuitenkaan saanut kannatusta. Kansainvéliselld
yhteisollé ei ollut uusien sdddosten kanssa mitdédn tekemistéd, miké kertoo edelleen suomalaisten
torjuvista asenteista. Laki pysyi voimassa vuoden 1998 loppuun saakka. Sen kumoamisen yhteydessa
véitettiin pornografisten tuotteiden hallussapidon ja maahantuonnin omaa kéytto4 varten olleen
sallittua mutta véite perustui 1973 kirjoitettuun mietintdon, eikd lain sddtdmiseen liittyviin
aineistoihin.

Olen tdmén tyon puitteissa tutkinut epasiveellisten julkaisujen kieltimiseen liittyvad politiikkaa ja
rajannut kansainvélisten sopimusten mukaan samaan yhteyteen kuuluneen muun naisten ja lasten
kaupan ehkiisemiseen liittyvin politiikan tarkastelun ulkopuolelle. Olen ollut kiinnostunut siité, miksi
mainittuihin sopimuksiin haluttiin mukaan, ketka tekivat paatoksid, miten niitd perusteltiin, ketd muita
kansainvilisessé yhteistoiminnassa oli mukana, miten heiddn osallisuutensa suomalaisiin vaikutti,
vastustiko kukaan sopimuksia tai sdddettyjd lakeja, misté syysté, mitd hyotyd sopimuksista katsottiin
olevan ja mistd ilman niitd olisi jadty paitsi?

Avainsanat: Episiveelliset julkaisut, Pornografia, Kansainliitto, Kansainvéliset sopimukset.
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Johdanto

Epasiveellisten julkaisujen levitys ja esille asettaminen oli Suomessa ollut laissa kiellettya
ainakin vuodesta 1889 asti.! Kiellossa ei siis ollut mitéin uutta, kun 1927 annettiin uusi laki
episiveellisten julkaisujen levittimisen ehkdisemisestd.? Lain sditédmisti perusteltiin
eduskunnalle kansainvilisten velvoitteiden tiyttdmiselld.? Laista myos tuli huomattavan
yhdennékdinen sen kansainvélisen sopimuksen kanssa, johon hallituksen esityksessd viitattiin

kansainvilisini velvoitteina.*

Kansainvilisessd kontekstissa olikin tilld vélin tapahtunut paljon. Pariisissa oli vuonna 1902
pidetty konferenssi.’ Konferenssin seurauksena tehtiin ehdotus, joka johti 1904
kansainviliseen yleissopimukseen. Sen tarkoituksena oli taata naisille ja alaikdisille tytoille
tehokasta turvaa valkoiseksi orjakaupaksi kutsuttua rikollista ammattia vastaan.®
Pornografisiin kirjoituksiin ja esineisiin paistiin vuonna 1908. Silloin 46 niitd vastustavaa
eurooppalaista jarjestdd kokoontui Pariisissa ja perusti sinne komission jatkamaan ty6téén.
Komission puheenjohtajaksi valittiin ranskalainen senaattori, joka vei asian seuraavana
vuonna hallitukselleen. Ranskan hallitus puolestaan kutsui jilleen koolle kansainvélisen
konferenssin, jonka kokoontumisen seurauksena laadittiin kaksi uutta kansainvélisti
sopimusta 4.5.1910.7 Toinen sopimuksista koski edelleen valkoista orjakauppaa mutta toinen
talla kertaa epésiveellisid julkaisuja.® Seuraavina ensimméistd maailmansotaa edeltineind
vuosina odoteltiin epésiveellisid julkaisuja koskeneen sopimuksen ratifiointeja. Sodan

jilkeenkin saatiin muutama uusi sopimusmaa.’

1 14§, 20. luku luvattomasta sekaannuksesta ja muusta haureudesta, rikoslaki 39/1889, Finlex.fi. <Rikoslaki
39/1889 - Sdddokset alkuperdisind - FINLEX ®> [luettu 5.6.2023]

2 Laki epésiveellisten julkaisujen levittimisen ehkdisemisestd 23/1927, Finlex.fi. <Laki epésiveellisten
julkaisujen levittdmisen... 23/1927 - Sddddkset alkuperdisind - FINLEX ®> [luettu 7.6.2023]

3 ASK 1, 1926, 417.

4 Epdasiveellisten julkaisujen levittdmisen ja kaupaksipitamisen ehkdisemistd tarkoittava Genévessd 12 pdivind
syyskuuta 1923 tehty kansainvilinen yleissopimus, valtiosopimus 13/1927, Finlex.fi. <
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1927/19270013 > [luettu 19.12.2023]

5 Naisten ja lasten kaupan ehkdisemistd tarkoittava kansainvilinen yleissopimus sekd valkoisen orjakaupan
ehkdisemistd tarkoittava tarkoittava kansainvilinen yleissopimus, Valtiosopimus 3/1927, Finlex.fi. <
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1927/19270003 > [luettu 8.12.2023]

¢ Kansainvilinen yleissopimus, jonka tarkoituksena on taata naisille ja alaikdisille tytéille tehokasta turvaa
valkoiseksi orjakaupaksi” kutsuttua rikollista ammattia vastaan, 18.5.1904, valtiosopimus 3/1927, Finlex.fi.
<3/1927 - Valtiosopimukset viitetietokanta - FINLEX ®> [luettu 5.6.2023]

7 Historical summary, 24.8.1923, episiveelliset julkaisut (10), sectio des questions sociales (S.IV), kansainliitto
(15), ulkoministerié (UM).

8 Kansainvdlinen sopimus epdsiveellisten julkaisujen levittimisen ehkdisemisestd, 4.5.1910,
Valtiosopimus16/1923, Finlex.fi. < https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1923/19230016 > [luettu
7.12.2023]; Valkoisen orjakaupan ehkdisemistd tarkoittava kansainvilinen yleissopimus, 4.5.1910,
Valtiosopimus 3/1927, Finlex.fi.< https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsviite/1927/19270003002 > [luettu
7.12.2023]

° Historical summary, 24.8.1923,s. 2, 10/S.IV/15/UM.



https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/1889/18890039001#Pidm45843169664752
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/1889/18890039001#Pidm45843169664752
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/1927/19270023
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/1927/19270023
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1927/19270013
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1927/19270003
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsviite/1927/19270003001
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1923/19230016
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsviite/1927/19270003002

Saksa ldhetti Suomelle vuonna 1921 nootin, jossa se ehdotti 1910 tehtyyn episiveellisid
julkaisuja koskevaan sopimukseen liittymistd.!® Samana vuonna laadittiin jilleen uusi naisten
ja lasten kaupan ehkdisemistd koskeva kansainvélinen yleissopimus mutta télld kertaa
Genevessid. Sopimuksen ensimmdisessé artiklassa sopimuspuolia vaadittiin liittyméan
aikaisempiin Pariisissa tehtyihin sopimuksiin, jotka olivat edelleen voimassa ja joista yksi
koski epdsiveellisid julkaisuja.!' Kansainliiton pédsihteeri Eric Drummond otti yhteytti
Suomen hallitukseen suositellakseen sopimuksen hyviksymistd Suomellekin.!? Presidenttind
oli silloin Stahlberg, joka teki valtioneuvoston esittelysséd paédtokset sekd vuoden 1910 ettéd

vuoden 1921 yleissopimusten hyviksymisesti.'3

Iso-Britannian hallitus laati vuonna 1922 muistion, jossa se ehdotti uuden yleissopimuksen
tekemistd epidsiveellisten julkaisujen levityksen ehkéisyyn liittyen. Muistio sisdlsi luonnoksen
sopimuksen siséllostd. Tyoni alaotsikossa mainittu naisten ja lasten kauppaan verrattava
vitsaus on viittaus muistion kohtaan, jossa lukee: This detestable trade, like the traffic in
women and children, is international and can only be effectively dealt with by international
co-operation. Like the traffic in women, it is a moral pest of which all civilised countries wish
to be rid."* Ehdotus vilittyi kansainliiton kolmannelle yleiskokoukselle Eteld-A frikan
konferenssiedustajan laatiman raportin kautta ja yleiskokous teki konferenssin ehdotusten
mukaiset paatokset. Niiden mukaan Kansainliiton suojeluksessa jarjestettdisiin Genevessi
konferenssi ennen seuraavan vuoden yleiskokousta. Konferenssiin valmistauduttiin
ldhettdmalla toivotuille sopimuspuolille aiheeseen liittyvi kysely. Ranskan hallitusta, joka oli
tahdn asti ollut vastuussa kansainvilisestd yhteistyosté, pyydettiin ldhettimain
konferenssikutsut ja laatimaan kyselyyn saatujen vastausten yhteenveto. !> Tdman jilkeen
sopimuspuolet kokoontuivat Genevessé laatimaan jélleen uuden sopimuksen.'® Ideana oli
tietenkin saada aikaan sopimus, jossa kaikkien osapuolten nikemykset oli huomioitu, niin etta

sitoutuminen olisi mahdollisimman vahvaa.

10 Verbal Note Deutsche Gesandtschaft, 30.4.1921, 10/S.IV/15/UM.

1 Naisten ja lasten kaupan ehkdisemistd tarkoittava kansainvdlinen yleissopimus, 30.9.1921, Valtiosopimus
3/1927, Finlex.fi. < https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsviite/1927/19270003003 > [luettu 8.12.2023]

12 Drummond (vastaanottaja s.n.) 24.11.1921, erityiset poliittiset kysymykset (IIg), kansainliitto (3), ldhetyston
kirjesarja (Fa), ulkoministerié (UM).

13 Edelliset presidentit, presidentti.fi.< https://www.presidentti.fi/edelliset-presidentit/edelliset-presidentit/ >
[luettu 23.2.2024]; Ulkoministerid Pariisin ldhetystolle, 29.4.1922, 11g/3/Fa/UM; Ministeri ldhetystolle,
14.4.1923, 10/S.1V/15/UM; Ministeri oikeusministeriolle, 14.4.1923, 10/S.IV/15/UM.

14 Memorandum from the British Government, 31.8.1922, 10/S.IV/15/UM.

15 Report of the Fifth Committee to the Third Assembly submitted by the Rapporteur, the Delegate of South
Africa, 26.9.1922, 10/S.IV/15/UM; Resolution n:o 25 Third Assembly of the League of Nations, 22.9.1922,
10/S.1V/15/UM.

16 Actes de la Conférence Internationale, 31.8.1923-12.9.1923, liste des délégués, délégués suppléant et
conseillers techniques présentes a la conférence, s. 5, 10/S.IV/15/UM.
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Suomessa 28.1.1927 annettu laki epésiveellisten julkaisujen levittimisen ehkdisemisestd
saddettiin timén Genevessd 1923 tehdyn sopimuksen médrdédmien velvoitteiden
tayttimiseksi.!” Epdsiveelliset julkaisut otettiin eduskunnassa 1930-1950-luvuilla pariin
otteeseen suoraan puheeksi toivomusaloitteiden ja oikeusministerille esitetyn kysymyksen
muodossa ennen lakiin vuoden 1956 aikana sdddettyd lisdystd.'® Lisdksi 1947 yhdessi
toivomusaloitteessa ehdotettiin erikoisveron méaardédmistd ala-arvoiselle kirjallisuudelle ja
aikakauslehdistolle.! Aloite hyléttiin mutta erikoisvero olisi toteutuessaan voinut koskea
episiveellisind pidettyji julkaisuja.?’ Toisessa 1947 jitetyssi aloitteessa ehdotettiin
tutkimuksen teettimistd kansan siveellisesti tilasta, josta oltiin laajemmin kiinnostuneita.?!
Aloitetta ei ehditty kasitelld mutta tutkimus olisi toteutuessaan saattanut koskea myds
episiveellisid julkaisuja.?? Mainittua, vuonna 1957 voimaanastunutta, lisdystéd epésiveellisten
julkaisujen levityksen ehkéisemisestd annettuun lakiin perusteltiin lain valvonnan
tehostamisella. Kansainviliselld yhteisolla ei télld kertaa ollut asian kanssa mitédn

tekemisti.??

Olen ollut kiinnostunut siitd, miksi ndin toimittiin. Ndkokulmani on historiallisen
todellisuuden ymmartamisesséd. Aineiston laajuudesta johtuen jouduin kuitenkin jattdmaan
varhaisemmat valkoista orjakauppaa sekéd naisten ja lasten kauppaa koskeneet sopimukset
tarkasteluni ulkopuolelle. Olen tdssd yhteydessa voinut kisitelld vain epésiveellisiin
julkaisuihin liittyvid sopimuksia ja niiden johdosta sdddettyjé lakeja. Kansainviliset
sopimukset ovat avaimia lakien merkityksen ymmartdmiseen, joten kisittelen niitd ensin ja
pidempéén. Aktiivisimpia sopimusten aikaan saamisessa olivat ranskalaiset ja britit.
Suomalaiset puolestaan olivat huomattavan valmiit sekad hyviksymaéén ja ettd myds

noudattamaan pédasiassa heidin laatimiansa sdédnnoksié.

Terminologian suhteen olen toisaalta pyrkinyt kdyttimaén aineistossa kaytettyjd alkuperdisid
ilmaisuja ja toisaalta samoja ilmaisuja, joita suomalaisissa laeissakin on kaytetty.

Alkuperidisten ilmausten kaytolld véltin terminologian kéyttoon liittyvit anakronismit.

17 ASK 1, 1926, 417; Laki epésiveellisten julkaisujen levittdmisen ehkéisemisestd 23/1927, Finlex.fi.

18 Liitteet I-XII, 1931, 161-162; PTK III, puhemies, Hogstrom, 19.12.1952, 2954-2955; Liitteet I-XII A. 1954,
641; ASK 1956, 707-717.

19 Liitteet I-XI1, 1947, 144.

20 PTK 11, Adinestykset, 28.10.1947, 1835-1836

21 Liitteet I-X11, 1947, 428-429.

22 Hakemisto, 1947, 4594.

23 ASK 1, 1956, 707-709;Laki epésiveellisten julkaisujen levittdmisestd annetun lain muuttamisesta 77/1957,
finlex.fi. <Laki epédsiveellisten julkaisujen levittdmisen... 77/1957 - Sdddokset alkuperdisind - FINLEX ®>
[luettu 7.6.2023]



https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/1957/19570077

Joidenkin muiden termien kaytto saattaisi my0s johtaa historiallisen tiedon menettdmiseen.
Laissa kidytettyjen termien kdyttdd perustelen laille kuuluvalla auktoriteetilla ja
vaikutusvallalla yhteiskunnassa. Laissa kéytetty kieli on tarkedmpéad, kuin jossakin muussa
yhteydessd, vaikkapa kirjallisuudessa, kéytetty kieli. Oikeusvaltiossa kaikki hallitseminen
perustuu lakiin, niinpa laille kuuluu yhteiskunnassa selva valta-asema. Valta-asemista taas on
perusteltua olla kiinnostunut poliittisen historian tutkimuksessa. Laki kantaa jossain méérin
ylldin my0ds demokratiaan liittyvid arvoja. Laki on sdddetty demokraattisesti valittujen
edustajien toimesta. Lain noudattaminen ja kunnioittaminen on myds sen sddtdmisprosessin
kunnioittamista. Kéyttidessdni termejd, joita lainsddddnnossé on tdhan asti kdytetty, annan

lainsaatdjdlle oikeuden médritelld kisitteelliset puitteet, jossa keskustelua kdydéaan

Aikaisemmin mainittua valkoista orjakauppaa voitaisiin pitdd ongelmallisena termini.
Valkoinenhan viittasi rotuun. Ulkoministerid sai vuonna 1925 Pariisin ldhetystoltidin kirjeen,
jossa ilmoitettiin Kiinan ja Japanin liittyneen 4.5.1910 tehtyyn valkoisen orjakaupan
vastaiseen kansainviliseen yleissopimukseen.?* Termid voitaisiin téssa yhteydessa pitdd
kiusallisena, koska kiinalaiset ja japanilaiset eivit olleet valkoisia. Alun perin ilmausta
valkoinen orjakauppa oli kdytetty 1904 periisin olleessa sopimuksessa, jossa se oli muotoiltu:
Arrangemnet international en vue d ‘assurer une protection efficace contre le traffic
criminelle connu sous le nom de “traite des blanches “.*> Ranskankielisessd
alkuperiisilmauksessa onnistuttiin siis vilttdimadn sukupuolen mainitseminen. Suomeksi se
kuitenkin kddntyi myohemmin, 1927, kansainvélisena yleissopimuksena, jonka tarkoitus oli
taata naisille ja alaikéisille tytoille tehokasta turvaa “valkoiseksi orjakaupaksi” kutsuttua
rikollista ammattia vastaan.?® Vuonna 1910 tehty jatkosopimus oli yksinkertaisesti valkoisen
orjakaupan ehkéisemistd tarkoittava kansainvilinen yleissopimus ja 1921 tehty sopimus
naisten ja lasten kaupan ehkdisemisti tarkoittava kansainvilinen yleissopimus.?’ Sukupuoli
paddyttiin siis suomenkielisessd kddnnoksessd mainitsemaan ehké siksi, ettd se oli 1921
tehdyssd sopimuksessakin mainittu ja sopimusten yhteenkuuluvuutta haluttiin korostaa.

Termié Traffic in persons alettiin kiyttda 1950.2 Suomalaisessa rikoslaissa sen vastineena on

24 Pariisin ldhetyst6 ulkoministeriolle, 5.12.1925, 10/S.IV/15/UM.

25 International agreement for the suppression of the “White Slave Traffic“, United Nations Treaty Collection. <
https://treaties.un.org/doc/Treaties/1920/09/19200907%2006-00%20AM/Ch_VII_8p.pdf > [luettu 20.12.2023]
Vaikka sopimus 16ytyy yhdistyneiden kansakuntien sopimustiectokannasta englanniksi, ranska oli kuitenkin
sopimuksen juridinen alkuperédiskieli ja sopimus ainoastaan kéannettiin englanniksi.

26 Valtiosopimus 3/1927, 18.5.1904, Finlex.fi.

27 Valtiosopimus 3/1927, 4.5.1910, Finlex.fi. Ranskankielinen alkuperiisilmaus oli: Convention international
relative a la répression de la Traite des Blanches; Valtiosopimus 3/1927, 30.9.1921, Finlex.fi. Ranskaksi:
Convention International pour la suppression de la Traite des femmes et des enfants.

28 Convention for the Suppression of the Traffic in Persons and of the Exploitation of the Prostitution of Others,
Lake Success New York 21.3.1950, United Nations Treaty Collection.<



https://treaties.un.org/doc/Treaties/1920/09/19200907%2006-00%20AM/Ch_VII_8p.pdf

myohemmin kéytetty termid ihmiskauppa.?® Viimeisintd termié voitaisiin pitdd parhaana,
koska se ei sisélla viittauksia rotuun tai sukupuoleen ja on tirked huomioida, etti kuka tahansa
saattaisi joutua rikoksen uhriksi. Historiallista tietoa kuitenkin menetetdén, jos termit
valkoinen orjakauppa seké naisten ja lasten kauppa sensuroidaan hivelidisyyssyistd
ihmiskaupaksi jo 1904 alkaen. Samalla myds historiallinen ymmérrys saattaa vaaristya.
Niinpé tdmén kaltainen terminologian kaytto ei palvelisi ainakaan historiallisen tiedon

lisddmistd ja olen siksi pyrkinyt vilttiméédn vastaavan kaltaisia ratkaisuja.
1.1. Sijoittuminen tutkimuskenttaan

Epasiveellisten julkaisujen tutkiminen on painottunut selvésti tutkimaani uudempaan aikaan
ja silloinkin kiinnostuksen kohteena on yleensé julkaisujen sisdltod, eikd niinkdén niita
sddtelevit lait. Suomalaisissa laeissa on pornografian sijaan puhuttu mm. haureellisista
teoista, sdddyllisyyden ja siveyden loukkauskista, epésiveellisistd julkaisuista, sukupuolikurin
ja sdadyllisyyden loukkauksista, sukupuolisiveellisyyden loukkaamisesta seké seksuaalisesta
esittimisestd.’® Lakeihin liittyvissa hallituksen esityksissd on kuitenkin edellisiin viitaten
puhuttu pornografiasta.! Koska siis lainsiddannossikin edelliset termit on samaistettu
pornografiaan, jota laeilla tosiasiassa sdddellddn, on perusteltua samaistaa my0s pornografiaa

ja epésiveellisid julkaisuja koskeva kirjallisuus.

Susanna Paasonen kirjoitti 2015 kirjan nimikkeelld Pornosta. Kirjassaan héin kysyy, mitd
pornolla tarkoitetaan, miten sen méédritelmét ja muodot ovat muuttuneet ja kuinka sen
erityisyyksid voi kasitelld. Hin kertoi kirjan syntyneen kiinnostuksesta lajityyppiin, ei
yleisestd huolestuneisuudesta tai moraalisesta nirkéstyksestd.3> Miksi Paasosen oli tarpeen

mainita, ettei ollut huolestunut tai narkastynyt?

Syy saattoi olla hdnen ldhdeluettelostaan 16ytynyt Andrea Dworkinin alunperin 1981 julkaistu

teos Pornography Men Possessing Women.>* Kirjan esipuheessa Dworkin kertoi, ettei hinen

https://treaties.un.org/doc/Treaties/1951/07/19510725%2010-37%20PM/Ch_VII 11 a_bp.pdf> [luettu
20.12.2023]

29 3§ Thmiskauppa, 25. luku vapauteen kohdistuvista rikoksista, Laki rikoslain muuttamisesta 650/2004,
Finlex.fi. < https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2004/20040650#Pidm46434450990272> [luettu 20.12.2023]
30 14§ 20. luku, Rikoslaki 39/1889 alkuperdisend, Finlex.fi; Laki epésiveellisten julkaisujen levittdmisen
ehkdisemisestd 23/1927, Finlex.fi; 18-21§, 17. luku, Laki rikoslain muuttamisesta 563/1998, Finlex.fi; <
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/1998/19980563 > [luettu 9.1.2024];

18, 18a ja 19§, 17. Luku, Laki rikoslain muuttamisesta 650/2004, Finlex.fi <
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2004/20040650

>[luettu 9.1.2024]; 7, 19-22 §, Laki rikoslain muuttamisesta 723/2022, Finlex.fi. <
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2022/20220723 > [luettu 9.1.2024]

31 esim. HE 6/1997, 144-154; HE 13/2022, 1.

32 Paasonen 2015,7.

33 1bid.,200; Dworkin 1981.



https://treaties.un.org/doc/Treaties/1951/07/19510725%2010-37%20PM/Ch_VII_11_a_bp.pdf
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2004/20040650#Pidm46434450990272
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/1998/19980563
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2004/20040650
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2022/20220723

kirjansa tarkoitus ollut kertoa, mitd sai tai ei saanut ndyttda, vaan selittdd, mitd se pornografia,
jota ihmisille néytettiin merkitsi ja millaisessa maskuliinisesta valtajirjestelmésti se oli
olemassa.** Dworkinin mukaan sana pornografia oli perdisin muinaiskreikan sanoista porne ja
graphos. Porne tarkoitti bordellissa asuvaa orjaa ja graphos heidin eliméansd kuvaamista
esimerkiksi kirjoittamalla ja piirtdimadlld. Niinpd pornografia tarkoitti seksuaalisen orjuuden
kuvausta, ei seksuaalisuuden, alastomuuden, erotiikan tai minkéén sellaisen kuvausta.
Dworkinin mukaan pornografiassa ei ollut kyse minka tahansa prostituoidun elimén
kuvauksesta. Prostituoituja oli paljon paremmissakin asemissa, samoin orjia. Dworkinin
mukaan esiintyjdn halventaminen oli pornossa keskeisté ja yleensd myos seksuaalisuus
esitettiin likaisena. Pornografiassa esiintyjit olivat orjia, seksuaalista karjaa, eikd muutosta
ollut koskaan tapahtunut muutoin kuin kuvantamismenetelmien, kuten kameroiden,
videokuvan yms. puitteissa. Dworkin ei mydskddn uskonut moraalisen kehityksen
pornografiassa olevan mahdollista toista ihmistd kunnioittavampaan suuntaan, vaan

pornografia pysyisi sellaisena kuin se oli.?

My0s raiskauksia 1975 tutkinut Susan Brownmiller kommentoi aihetta sanomalla pornon
olevan alistavaa, vékivaltaista ja sukupuolia eriarvoistavaa. Brownmiller katsoi pornon
ilmaisevan naisiin kohdistuvaa vihaa ja viittasi poliisin kokemukseen raiskaajista, joiden
hallusta 16ydettiin pornografiaa. Pornon katsottiin tdssa yhteydessa yllyttineen syyllistd

hyodkkiykseen.3¢

Pornografiaan kohdistuva kritiikki on niin voimakasta, ettei kukaan aiheesta kirjoittava
oikeastaan voi vilttyd ottamasta vahintéén epdsuorasti kantaa joko sen hyviksyttivyyden
puolesta tai vastaan. Tekstistd on nimittdin luettavissa ovatko kriittiset argumentit
vakuuttaneet kirjoittajan. Niinpd esimerkiksi Paasosen ylld mainittu toteamus, jonka mukaan
hin ei ollut huolissaan tai narkdstynyt, voidaan tulkita epdsuoraksi kannanotoksi pornografian
hyviéksyttavyyden puolesta. Paasonen ei selvéstikddn vaikuta ajatelleen samoin kuin Dworkin.
Kysymys pornografian hyviksyttivyydestd on oman tutkimukseni kannalta merkityksellinen,
koska olen ollut kiinnostunut niistd perusteluista, joilla epasiveelliset julkaisut on aikanaan

kielletty, eli epésiveellisisé julkaisuja saati pornografiaa ei olla hyviksytty.

Pornografia, erotiikka ja epidsiveellisyys eivét kuitenkaan Dworkinikaan mukaan olleet

synonyymejd. Toiset feministit olivat médritelleen erotiikan niin, ettd siithen liittyi

34 Dworkin 1989, Preface.

35 Dworkin 1989,199-200.

36 Brownmiller, 1993, 394-395. Kéytin itse vuoden 1993 painosta. Ensimmaéisen kerrran kirja kuitenkin
julkaistiin jo 1975.
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vastavuoroisuutta. Pornografialle oli paljon tyypillisempad alistaminen ja vékivalta.
Epasiveellinen taas oli arvosidonnaisempi késite. Sekd sanan latinan ettd kreikankieliset juuret
viittasivat siihen, mité pidettiin sopimattomana néyttad.>” Néin ollen epésiveellinen on

pornografiaa joustavampi késite, joka voi saada erilaisia sisédltdjd ja muuttua.

Oikeusministerin Kansainliitolle vuonna 1930 antaman rapotin mukaan Suomessa julkaisua
pidettiin lain mukaan episiveellisend, jos se loukkasi sukupuolikuria ja sdddyllisyytta.
Rikosoikeuden professori oli silloin lisdnnyt, ettd haureellisten tekojen esittiminen ilman
siveellistd, luvallista tarkoitusta, etenkin jos vastaanottajaa kehotettiin tai kiihotettiin
samanlaiseen tekoon, oli katsottava episiveelliseksi.?® Mydhemmin, 1956 katsottiin, ettid
epésiveellisten julkaisujen levityksen ehkéisyyn kaivattiin tehokkaampia keinoja, vaikka
varsinaisten pornografisten, siveellisyyttéd torkedsti loukkaavien, tuotteiden levitysté oli
Suomessa tuskin lainkaan esiintynyt.?* Epésiveellisen julkaisun myynnistd, levityksesti tai
esille asettamisesta rangaistiin sakosta kuuteen kuukauteen kisittivilld rangaistusasteikolla.*
Niinpd Dworkinin méaritelma epésiveellisestd jonakin, mink nédyttimistd pidetdén
sopimattomana vaikuttaa soveltuvan hyvin. Lisdksi timén perusteella voidaan sanoa, ettd

epésiveellinen on ollut pornografiaa laaja-alaisempi kdsite mutta pornografiaa on aina pidetty

epasiveellisend.

Anne Lahtinen kirjoitti 2012 gradun otsikolla Taistelu siveellisyydestd porno 1960 ja 70-
lukujen taitteen siveellisyyskysymyksend. Héan kaytti aineistoa, joka koostui mm.
epasiveellisten julkaisujen valvontalautakunnan arkistosta, Helsingin kérdja- ja hovioikeuden
sekd korkeimman oikeuden arkistoista, painovapaustoimikunnan mietinndstd, finlexisté
16ydetyisté lakiteksteistd, valtiopdivdasiakirjoista, eduskunnan poytikirjoista sekd sanoma- ja
aikakauslehdisti.*' Lahtisen tutkima ajanjakso oli murroskausi. Porno laillistettiin Tanskassa
vuosina 1967-1969.4> Oikeusministerion alainen painovapaustoimikunta yritti sen jilkeen

samaa Suomessa mutta ei saanut esityksidén eduskunnan késittelyyn ennen kuin vasta vuonna

37 Dworkin 1989, Preface.

38 Oikeusministeri6é ulkoministeriolle, 31.12.1930, 10/S.IV/15/UM.

3 ASK 1, 1956, 707-708.

40 Taki epasiveellisten julkaisujen levittimisen ehkdisemisestd 23/1927, Finlex.fi.

41 Lahtinen 2012,91-93.

42 Forslag til lov om aendring i borgerlig straffelov (pornografiske billeder m.v.) Fremsat den 12 december 1968
af justitsministern; Forslag til lov om aendring i borgerlig straffelov (pornografiske billeder m.v.) (vedtaget af
folktinget ved 3. Behandling den 30. Maj 1969). <

https://www.folketingstidende.dk/samling/1968 1/lovforslag/I 134/index.htm > [luettu 14.11.2023]; Kutchinsky
1972, Eroticism Without Censorship, Painovapaustoimikunta 1971-1973, 1) kirjeenvaihto, muistiot ja muu
tausta-aineisto, KA. Artikkelin julkaistu versio olisi ollut saatavilla mutta hankalasti, vain painetussa muodossa
Tanskan kuninkaallisesta kirjastosta, Tanskan kansalliskirjastosta tai Pariisin Science Po:n kirjastosta. <
https://search.worldcat.org/title/464128609> [luettu 20.11.2023]
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1997 ja silloinkin rajusti muokattuina.*? Lahtisen tyosti tulee esiin episiveellisten julkaisujen
saatavuuden lisdintyminen ja sisdltdjen muuttuminen, niin ettd oikeaa pornoakin alkoi olla
saatavilla. Lahtinen oli kiinnostunut siitd, millaisia epédsiveellisiné pidetyt julkaisut olivat ja
mité niille tapahtui, jos epésiveellisten julkaisujen levittimisen ehkéisemisestd annettua lakia
sovellettiin niihin. Lahtisen tydssé siteerattiin lyhyesti lakia ja kerrottiin epésiveellisten
julkaisujen valvontalautakunnasta.* Lahtisen tutkima ajanjakso sijoittui kuitenkin itse
tutkimaani myShempéén aikaan, eikd hén siten tietenkdén ollut syventynyt lain sdétdmiseen

liittyvaén aineistoon. Itse taas en ole tutkinut lain soveltamista lainkaan.

Vaikka pornografia on oman aikakauteni puitteissa ollut harvinaista, tdysin tuntematonta se ei
ole ollut. Osa jo mainitun Dworkinin tyostd koski 1740-1814 eldnyttd markiisi de Sadena
tunnettua kirjailijaa Donatien Alphonse FranCoise de Sadea. Dworkin kertoo Saden
raiskanneen, kiduttaneen ja kidnapanneen seki aikuisia naisia ettd alaikdisia todellisessa
elamissdin. Fiktiivisessd tuotannossaan han késitteli samoja asioita niin, ettd kirjailija ja
raiskaaja punoutuvat hinessd yhteen. Dworkinin mukaan Sade oli pornograafikko, jolle
vikivalta ja raakuus olivat synonyymeja seksuaalisuudelle ja erotiikalle. Silti Sadea on usein
juhlittu kapinallisena ja vapaustaistelijana.*’ Saden kirjoitukset olisivat olleet myds omassa
aineistossani esiintyvien henkildiden saatavilla ja ovat saattaneet vaikuttaa heidan

mielipiteisiinsé.

Tastd on luontevaa siirtyd Berl Kutchinskyyn, jonka voi katsoa liittyvin jossain méérin
kaikkiin edelld mainittuihin tutkijoihin. Berl Kutchinsky mainitsi 1991 kirjoittamassaan
artikkelissa Andrea Dworkinin ja Susan Brownmillerin feministeind, jotka liittyivat 1970-
luvun puolivélin jilkeen kristilliskonservatiiviseen sotaan pornoa vastaan. Kutchinsky kertoo
feministien hyvidksyneen ja omaksuneen heidén argumenttinsa, jonka mukaan pornografia
saattoi olla suora syy raiskaukseen. Aikaisemmin ajatusta olivat kannattaneet myds
poliisiviranomaiset. Kutchinskyn artikkelin tarkoitus sen sijaan oli esittdd ajatukselle
vastaviitteitd.*® Kutchinsky linkittyy myods mydhempiin suomalaiseen lainsdddintoon ja sen
valmisteluun osallistuneeseen painovapaustoimikuntaan. Hinen 1970-luvulta peréisin olleita
tekstejddn nimittdin 10ytyy sen arkistosta.’ Toinen arkistosta 18ytynyt artikkeli julkaistiin

myos journal of social issues-lehdessd 1973. Artikkelissa Kutchinsky viitti, ettd pornografian

43 Anttila et al. 1973,48-53; HE 6/1997,145-154; Laki epasiveellisten julkaisujen levittdmisen ehkaisemisestd
annetun lain kumoamisesta 565/1998, Finlex.fi.

44 Lahtinen 2012.

45 Dworkin 1989,70.

46 Kutchinsky 1991,47.

47 Kutchinsky 1972, Eroticism Without Censorship, Painovapaustoimikunta/1/KA; Kutchinsky 1972, The Effect
of Easy Availability of Pornography on the Incidence of Sexcrimes, Painovapaustoimikunta/1/KA.
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ansiosta seksuaalirikoksia ei endd tarvinnut tehdé, koska vastaava tyydytys oli nyt
pornografian ansiosta laillisesti saatavilla.*® Lahtinen kirjoitti omassa ty6ssdéin Kutchinskyn
kumonneen viitteen, jonka mukaan vapaasti saatavilla oleva porno lisési seksuaalirikosten
méardd.* Kutchinskyn esittdimit viitteet eivit kuitenkaan missdén tapauksessa ole yleisesti

hyviksyttyjé, vaan erittdin kiistanalaisia.>®

Epésiveellistd julkaisemista koskevasta laista kirjoitettiin lyhyesti 1997 annetussa hallituksen
esityksessd lain kumoamisen yhteydessd. Painopiste on kuitenkin selvisti omassa ajassa ja
ehdotetuissa muutoksissa.>! 1990-luvulla sdddetyn lain valmisteluun liittyneité asiakirjoja
séilytetddn Painovapaustoimikunnan ja Tasa-arvon neuvottelukunnan arkistoissa lukuun
ottamatta Painovapaustoimikunnan mietint6d, joka on saatavilla kirjastosta. Nédiden
asiakirjojen perusteella 1970- ja 1980-luvuilla lainvalmistelussa vaikuttaneet henkilot
osoittivat varsin vahin kiinnostusta 1920-luvulla eduskunnassa ja Kansainliitossa
vaikuttaneiden kollegoidensa tyohon.>? Sen sijaan satunnaisesti valittujen tutkittavien
mielipiteitd kartoitettiin lyhyesti Painovapaustoimikunnan lainvalmistelun yhteydessa 1971.5
Painovapaustoimikunta jatti jalkeensd 1973 julkaistun mietinndn ja tasa-arvon
neuvottelukunta hallituksen esityksen, jota ei kuitenkaan lopulta annettu eduskunnalle. Tasa-

arvon neuvottelukunta jarjesti sen yhteydessé lausuntokierroksen.>*

Epasiveellisten julkaisujen levittimisen ehkdisemisestd annettua lakia siteerattiin lyhyesti
my0s painovapaustoimikunnan mietinnon yhteydessa julkaistussa Osmo Koskelaisen, Sirkka
Germainin, Kai Sieversin ja Kimmo Lepon artikkelissa: Pornografian lukemisesta ja
pornografian myyntiin suhtautumisesta Suomessa vuonna 1971. Olisi kuitenkin liioittelua
sanoa Koskelaisen tutkineen lakia, jota ei lopulta edes mainittu 1dhdeluettelossa muista sithen
liittyvistd asiakirjoista puhumattakaan. Koskelaisen mukaan pornografiaan liittyvien
kysymysten tutkiminen ei olisi mielekésti, ellei selvitystd kytkettéisi joihinkin tavoitteisiin.
Tavoitteena oli lainsdddannon uudistaminen. Uudistuksen jidlkeen pornografian tuotantoa ja
jakelua sdddeltdisiin niin, ettd siitd koituisi mahdollisimman véhén haitallisia vaikutuksia.

Haitalliset vaikutukset saataisiin painovapaustoimikunnan késityksen mukaan torjuttua niin,

48 Kutchinsky 1973.

49 Lahtinen 2012,52.

30 esim. Malamuth 1984.

SUHE 6/1997,144-154; Laki epésiveellisten julkaisujen levittimisen ehkdisemisestd annetun lain kumoamisesta,
565/1998, Finlex.fi. < https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/1998/19980565 > [luettu 15.12.2023]

32 Painovapaustoimikunta/1/KA; Painovapaustoimikunta 1971—1973, 2) mietint6luonnos, KA; Anttila et al.
1973; Tasa-arvoasiain neuvottelukunta, V arkisto, Hgl Pornografiatydryhmai (1984—1985), KA.

33 Koskelainen et al. 1973.

34 Anttila et al. 1973; Hallituksen esitys eduskunnalle sukupuolisiveellisyyttd loukkaavien kuvien ja muiden
esitysten levittdmisen rajoittamista koskevaksi lainsddddnndksi, Tane/V/Hgl/KA.

55 Koskelainen et al. 1973,57, 69, 92-93.
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ettd pornografian luvattomasta levityksesti tai luovuttamisesta lapselle voitaisiin tuomita
sakkoa. Tam4 oli toimikunnan késityksen mukaan riittivaa, koska pornografian
haittavaikutusten ymmarrettiin tarkoittavan sitd paheksuntaa, joka seurasi, jos henkilot
joutuivat muutoin kuin omasta valinnastaan tekemisiin pornografian kanssa.
Seksuaalirikollisuuden lisddntymisestéd toimikunta ei ollut huolissaan, koska se luotti
Kutchinskyn aiemmin mainittuun selvitykseen, jonka mukaan pornografian vaikutus oli tdysin
piinvastainen.>® Ehdotus ei kuitenkaan péassyt edes eduskunnan késittelyyn ennen vuotta
1997, johon mennessi ehdotuksia oli muutettu radikaalisti.” Mainitun artikkelin mukaan sen
tiedot keréttiin Koskelaisen, Sieversin ja Lepon Terveyttd, elintapoja ja ihmissuhteita
kartoittavan laajemman tutkimuksen yhteydessi.>® Koskelaisen kuolinilmoituksessa tdhdn
viittaavaa TEI-projektin pdédjulkaisua Suomalaisten sukupuolieldmdd taas kuvattiin
suomalaisen seksologian merkkiteokseksi. Kirja ilmestyi 1974.%° Teokessa tuotiin esiin, ettei
empiirisid tutkimusmenetelmid ollut aiemmin sovellettu seksuaalisuuden tutkimiseen

Suomessa ja tilastolliset menetelmit korostuvat siind voimakkaasti.

Koskelaisen artikkeli on hyva esimerkki historiankuvasta, jonka ovat luoneet muut kuin alan
koulutuksen saaneet tutkijat. Jorma Kalela on kiinnittinyt huomiota tillaisten historian
esitysten yleisyyteen.®! Kalelan mukaan historian tutkijan tehtéva on punnita esittadko
arvioitavana oleva historia kohteensa sen omien edellytysten mukaisena ja onko kohde
sijoitettu perusteltuun asiayhteyteen. Vilinpitdmattomyys kestidvén tiedon kriteerejé ja
oikeudenmukaisuutta kohtaan tuottaa propagandaa, joka on historian irvikuva.
Historiantutkimuksen idea on osoittaa nykyihmiselle, kuinka nykyisesti poikkeavissa
olosuhteissa, nykyisestd poikkeavalta arvopohjalta tapahtunut toiminta on heidan kannaltaan

merkittivii. o2

Koskelainen ja Germain olivat sosiologeja ja Sievers ja Leppo ladkéreitd.o* Artikkelista

kuitenkin 16ytyy historiallisia kehityskulkuja koskevia véittdmi, joita kirjoittajat eivit

56 Anttila et al. 1973,2-6, 52-53.

STHE 6/1997, 144-154.

58 Koskelainen et al. 1973, 69-70.

59 Koskelaisen kuolinilmoitus kirjastolinkissé. < http:/kirjastolinkit.ouka.fi/kaleva/huhtil 7/oululaisen.htm >
[luettu 23.2.2024]

%0 Sievers, Koskelainen ja Leppoo 1974,2-5. Tutkijat kertovat toimineensa tasa-arvoisena kollektiivina ja
ratkaisseensa tekijoiden nimijérjestyksen arvalla. Niinpi se on eri kuin artikkelissa, joka kuitenkin oli saman
projektin osa.

61 esim. Kalela 2020,22-28.

62 Kalela 2018, 29 ja 43.

63 Koskelaisen kuolinilmoitus kirjastolinkissd; Germainin 1978 kirjoittaman kirjan takakannessa kerrotaan
héanen olleen valtiotieteen kandidaatti ja sosiologian erityisopettaja. <Sirkka Germain : Vikivalta avioliitossa>
[luettu 16.8.2023]; Professori Kai Sievers taiteileva tutkija toi julki suomalaisten seksuaalisuuden, HS.



http://kirjastolinkit.ouka.fi/kaleva/huhti17/oululaisen.htm
https://www.finlandiakirja.fi/fi/sirkka-germain-vakivalta-avioliitossa-1231467
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oikeastaan olleet tutkineet. Ne kuitenkin siirtyivét artikkelin kautta painovapaustoimikunnan

mietintdon ja 1997 annettuun hallituksen esitykseen.®

Koskelaisen artikkelissa esitettiin pornografian méritelmid, joissa huomiota kiinnitettiin
kiihottavaan tai voimakkaan tunnereaktion aitheuttavaan vaikutukseen, seksuaalisten
toivomusten tdyttymiseen seki liioiteltuun halukkuuteen ja kyvykkyyteen. Myds sadismin
uhrien mydnteinen alistuminen ja passiivisuus mainittiin mutta sité ei pidetty ongelmana.

Lisiksi mainittiin, ettd sukupuolitaudeista tai ei toivotuista raskauksista kerrottiin harvoin.

Katson ettd kiinnostus sithen, mitd pornografia tai epdsiveelliset julkaisut ovat tai tarkoittavat
liittyy kysymykseen niiden hyviksyttivyydestd. Jos pornografia ymmarretdin Dworkinin
tavoin, on selvai, ettei sitd voida hyvéksya. Jos taas pornografia hyvéiksytdan, se pyritdin
ymmaértdmaén jollakin muulla tavalla, kuten Koskelainen edelld. Niinpd pornografian tai
epasiveellisten julkaisujen sisdltjen tutkimisen motiivina voi ainakin osittain olla tarve

selvittdd voidaanko siséltdja pitdd hyvaksyttavina.

Epésiveellisid julkaisuja ei oman aikarajaukseni puitteissa ole tutkittu, kaiketi koska niitd on
ollut niin huonosti saatavilla.®® Aikakauden ihmisten ajattelun ymmirtimiseksi olisi kuitenkin
hyva perehtyi edes johonkin aikakautta koskevaan tutkimukseen. Armas Nieminen 1951
kirjoitti viitdskirjan otsikolla Taistelu sukupuolimoraalista. Tutkimuksen aihe tarkentuu
alaotsikossa: Avioliitto- ja seksuaalikysymyksid suomalaisen hengeneldmdn ja yhteiskunnan
murroksessa sddty-yhteiskunnan ajoilta 1910-luvulle. Niemisen kisityksen mukaan
sukupuolimoraalista taisteli kristillinen yhtenéiskulttuuri, joka edusti absoluuttista
sukupuolimoraalia, seki relatiivinen sukupuolimoraali, joka kuului uudempaan aikaan, jolloin
vallitsi eldménkatsomuksellinen pirstoituneisuus. Kirjan kantavana ajatuksena on siis
moraalinen kamppailu, joka toistuu myds, kun Nieminen listasi kirjansa lopun liitteisiin
aihetta koskevaa aiempaa kirjallisuutta, jota hén oli lajitellut sen mukaan, edustivatko listatut
teokset kristillistd kirjallisuutta, muuta yhteistd hyvéé koskenutta kirjallisuutta vai relatiivista
sukupuolimoraalia. Nieminen oli tehnyt merkint6jd my06s sen mukaan, hyvéksyttiinko kirjassa
ehkdisynkéyttd vai suositeltiinko vain pidattaytymistd.®” Myos Sievers, Koskelainen ja Leppo

kiinnittivdt huomiota siihen, etti seksuaalisuuden tutkiminen oli aikaisemmin pitkd4n ollut

Professori Kai Sievers Taiteileva tutkija toi julki suomalaisten seksuaalisuuden - Thmiset | HS.fi> [luettu
16.8.2023]; Kimmo Leppo, muistot, HS. <Kimmo Leppo 1943-2017 - Muistot | HS.fi> [luettu 16.8.2023]
64 Koskelainen et al. 1973, 54-93; Anttila et al. 1973, 4-5; HE 6/1997, 144-145.

65 Koskelainen et al. 1973,59-60.

6 esim. Oikeusministerié ulkoministeriolle, 31.12.1930, 10/S.IV/15/UM.

67 Nieminen 1951,376-398.
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teologien ja moraalifilosofien yksityisaluetta, jolle empiiristen tutkijoiden oli vaikea péddsta

mukaan. %8

My®ds aikakaudella vallinnut terminologian kiyttdé tuntuu kertovan paljon vallitsevista
ajattelutavoista. Nieminen kertoi pyrkineensé kiyttimaidn mahdollisimman suuressa mairin
yleisesti vallitsevaa terminologiaa. Sukupuolimoraalilla hin tarkoitti laajassa mielessé kaikkia
seksuaalikysymykseen liittyvien eettisten normien kokonaisuutta. Yleisesti vallitsevaan
terminologiaan kuului sellaisia sanoja kuin: sukupuolityydytys, sukupuolivietin tyydyttiminen,
sukupuolihalu ja sukupuolisuus. Nieminen médritteli pornografian toisen erotismin
tyydyttdmiseksi ja erotismin sukupuolivietin tyydyttamiseksi antamalla mielikuvituksensa
askarrella seksuaalisten asioiden kanssa niin, ettd apuna saatettiin kdyttda sanallisia,
kuvallisia, ndytannollisia tai musiikillisiakin esityksid, joista esimerkkind mainittiin tanssi.’
Vanha terminologia lienee nykylukijalle ymmarrettdvad mutta tutkija joutuu helposti
ojennetuksi samankaltaisen sanaston kaytostd nyt. Katson etté historian tutkimukselle on
eduksi, ettd tdmén kaltaiset muutokset terminologian kadytdssé pyritdén tuomaan esiin. Vaikka
Niemisen tutkima aikakausi osuu ennen omaani, se on kuitenkin julkaistu siné aikakautena,

jota itse tutkin, joten se tarjoaa kurkistusaukon tutkimani ajanjakson ajatteluun.

Oman aikarajaukseni puitteissa on tutkittu mm. Prostituutiota Helsingissd 1867-1939. Antti
Hakkinen kirjoitti siitd viitoskirjan 1995 sekd my6hemmin lyhyemmaén artikkelin 2021
julkaistuun Tyévdki ja seksi-nimiseen artikkelikokoelmaan, jonka johdannossa késiteltiin
seksuaalisuuteen liittyvia aatteita, normeja ja kokemuksia.”® Mikko Kemppainen tutki 1900-
luvun alun naiskirjailijoita aatteen méérittelijoind 2020 julkaistussa viitoskirjassaan, jonka
otsikoi Sosialismin, uskonnon ja sukupuolen dynamiikkaa.”! Miina Keski-Petéja kirjoitti 2015
julkaistuun artikkelikokoelmaan artikkelin 1950-60-lukujen aborttitoiveista ja Riikka
Suominen toiseen artikkelikokoelmaan 1900-luvun alun naisten reproduktiotoiveista.”? Timéan
kaltainen kirjallisuus antaa késityksen siitd, millaisten ongelmien kanssa aikakauden ithmiset
ovat kamppailleet, millaisia he ovat olleet ja miten mahdollisesti poikenneet lukijan omasta

ajasta.

Osa oman tutkimukseni kohteena olleista kansainvélisistd sopimuksista tehtiin Kansainliiton

kontekstissa. Kansainliiton tutkimuksessa kiinnostus on kuitenkin yleensi

68 Sievers, Koskelainen ja Leppo 1974,2.

% Nieminen 1951,370-374.

70 Hikkinen 1995; Hékkinen 2021; Kaihovirta ja Lintunen 2021.
71 Kemppainen 2020.

72 Keski-Petdjd 2015; Suominen 2021.
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turvallisuuspolitiikassa, joskin esimerkiksi Harri Sallinen kertoo suomalaisten olleen myds
hyvin kiinnostuneita kieltolain edistdmisesté sen puitteissa.’”? Niinpd en nidhnyt syyté perehtyé
laajasti Kansainliittoa koskevaan tutkimukseen, vaan hankin ainoastaan perustiedot sen
toiminnasta.’* Parista aikalaisjulkaisusta sain tietoa myds suomalaisten asenteista
Kansainliittoon liittymiseen ja sen humanitaarisiin ja sosiaalisiin tavoitteisiin.”> Olin niistd
itse kiinnostunut siitd nakokulmasta, miten ndma asenteet vaikuttivat aikalaisten haluun liittya

nithin sopimuksiin, jotka olivat oman tutkimukseni kohteena.
1.2 Tutkimuksen aineisto ja menetelma

Historian tutkimuksen perinteisin tutkimusmenetelma on lahdekritiikki. Téssd yhteydessa ei
ole ollut syytd kyseenalaistaa kéytettyjen ldhteiden aitoutta mutta sen pohtiminen, miksi
lahteet kuvaavat kohdettaan omalla tavallaan on ollut keskeistd. Keskeistd on ollut myos

omien piitelmien tekeminen aineistosta, seki kontekstualisointi.”®

Olen kéyttanyt tutkimusaineistona ulkoministerion arkiston Kansainliittoa koskevasta osasta
sosiaalikysymysten yhteyteen talletettua epasiveellisié julkaisuja koskevaa kansiota. Sithen on
talletettu tutkittuihin sopimuksiin liittyvit keskeisimmiit asiakirjat.”’ Kansioita olisi kuitenkin
ulkoministeridstd 16ytynyt lisdd naisten ja lasten kauppaan liittyen, josta kdytettiin myos
nimitystd valkoinen orjakauppa.’® Koska naisten ja lasten kauppaa koskevat sopimukset
sovittiin ensin ja epdsiveellisten julkaisujen valvonta katsottiin ndiden sopimusten jatkoksi tai
laajennukseksi, voitaisiin olettaa néistd kansoista 16ytyvén jotain, joka on olennaisesti
vaikuttanut myos epasiveellisten julkaisujen levittdimisen ehkéisyyn. Oletusta voi perustella
esimerkiksi silld, ettd valtiosopimusten 16/1923, 3/1927 ja 13/1927 artiklat muistuttavat
useissa kohdin huomattavasti toisiaan, miké johtuu siitd, ettd aikaisemmista sopimuksista on
otettu mallia, kun myShempid on laadittu.” Aineiston laajuudesta johtuen vaatisi

jatkotutkimuksen perehtyé kaikkiin kdytettdavissd oleviin arkistoihin. Kun kuitenkin

73 esim. Jonkari 2008; Enckell 1932; Sallinen 2017.

74 Kansainliitto pddmddrdt ja rakenne 1932.

75 Tallqvist 1920; Hiitonen 1935.

76 Niistd menetelmistd puhuvat esim. Danielsbacka, Hannikainen ja Tepora 2018, 14-16.

77 10/S.1V/15/UM; Ulkoministerion arkiston signumluettelo, 30. <
https://um.fi/documents/35732/0/Signumluettelo.pdf/e2295cb1-£592-f4d2-e46f-
£5973b40d9a?t=1539850393066 > [luettu 9.11.2023]

78 Nais- ja lapsikauppa/ valkoinen orjakauppa (1, a-f), Section des questions sociales (S.IV), Kansainliitto (15),
Ulkoministerio (UM); Nais- ja lapsikauppa/ Suomen liittyminen Geneven sopimukseen 2/S.IV/15/UM; Nais- ja
lapsikauppa/ asiakirjoja 3/S.IV/15/UM.

7 Valtiosopimus 16/1923, Finlex.fi; Valtiosopimus 3/1927, Finlex.fi; Valtiosopimus 13/1927, 12.9.1923,
Finlex.fi; Actes de la conference, Beguin, 5.9.1923, s. 59.
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aineistosta on valittava tutkimuksen kannalta olennaisin, on selvéd, etti se on epdsiveellisid

julkaisuja koskeva kansio.

Loysin myos kansainliittoasioita paljon hoitaneen Pariisin ldhetyston kirjeenvaihdosta
muutaman kirjeen, joissa késiteltiin liittymistd naisten ja lasten kaupan ehkédisemisestd 1921
tehtyyn sopimukseen.®? Samoja kirjeité ei epdsiveellisid julkaisuja koskevasta kansiosta
16ytynyt. Kirjeissi tuli esiin, ettd 1921 tehdyssi naisten ja lasten kauppaa ehkdisevin
sopimuksen mukaan olisi liityttdva myos vuosina 1904 ja 1910 tehtyihin sopimuksiin.®!
Koska toinen 1910 tehdyistd sopimuksista koski epésiveellisid julkaisuja, voidaan katsoa
tamén tarjonneen lisdsyyn kyseiseen sopimukseen liittymiseen. Niinpi oli perusteltua poimia

kirjeet mukaan aineistoon.

Ulkoministerion arkiston lisdksi olen kayttanyt digitoituja valtiopdivdasiakirjoja vuosilta
1925-1926, 1931, 1947, 1952, 1954, 1956 ja1997. Epésiveelliset julkaisut otettiin
eduskunnassa ensimmaéisen kerran kisittelyyn 1925 mutta asiaan jouduttiin palaamaan jo
seuraavana vuonna, koska sdéddetty laki ei tdyttdnytkédédn niitd kansainvilisid velvoitteita,
joiden vuoksi se oli sédadetty.®? On huomion arvoista, ettd eduskunta ei tdssd yhteydessé
keskustellut epésiveellisisti julkaisuista suuressa salissa lainkaan.® 1925
téysistuntokeskustelua kylld kdytiin muista samaan aikaan késitellyistd asioista ja 1926
lakivaliokunnan mietinnon lisdksi myds suuren valiokunnan oli jostain syysti tarpeen antaa
mietintd.®* Tdmi saattaisi viitata erimielisyyteen, josta ei olla haluttu keskustella julkisesti.
Taysistuntokeskusteluthan ovat julkisia mutta valiokuntakeskustelut eivét. Epasiveellisid
julkaisuja ei 16ytynyt myoskéddn eduskunnan hakemistoista, joissa késittelyihin oli viitattu

vain hakusanoilla rikoslaki ja siveellisyysrikokset.®’

Vuonna 1931 eduskunnassa késiteltiin epésiveellisiin julkaisuihin liittyva toivomusaloite,
jonka yhteydessi suuressa salissa tutkijan onneksi jouduttiin keskustelemaan.® Myos vuoden
1947 asiakirjat koskevat silloin jdtettyjd toivomusaloitteita, joista vain toinen ehdittiin

kisitelld eduskunnassa.?” Pidén tulkinnanvaraisena, liittyivitkoé vuoden 1947 aloitteet

80 Drummond (vastaanottaja s.n.) 24.11.1921, IIg/3/Fa/UM; Drummond Suomen ulkoministerille 16.5.1922,
[Ig/3/Fa/UM; Ulkoministerion oikeudellinen osasto Pariisin lahetystolle, 20.5.1922, 1Ig/3/Fa/UM;
Ulkoministerio Pariisin 1dhetystolle, 29.4.1922, 11g/3/Fa/UM.

81 Ulkoministerid Pariisin lahetystolle, 29.4.1922, 1Ig/3/Fa/UM; 1. Artikla, Valtiosopimus 3/1927, 30.9.1921,
Finlex.fi.

82 ASK 1, 1925, 517-539; ASK 1, 1926, 417-425.

83 PTK 1,5.11.1926,903; PTK 1, 16.11.1926, 988.

84 PTK II, 18.11.1925, 1507-1508; PTK II, 21.11.1925, 1593-1598; PTK II, 30.11.1925, 1779-1780; ASK 1,
1926, 421-423.

85 Hakemisto, 1925, 2553; Hakemisto 1926, 3600.

86 Liitteet I-XTI, 1931, 161-162; ASK IV ja 'V, 1931, 1141-1143; PTK II, 4.12.1931, 1445-1449.

87 Hakemisto, 1947, 4594; Liitteet I-XII, 1947, 144, 428-429; PTK II, 28.10.1947, 1833-1836.
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epasiveellisiin julkaisuihin. Kaikissa aloitteissa, samoin kuin niiden kisittelyn yhteydessa
kiydyssé tdysistuntokeskustelussa, tuli kuitenkin esiin sellaisia edustajien vilisid
nidkemyseroja, joita alemmin mainittujen lakien sddtdmisen yhteydessa ei ollut mahdollista

havaita. Niinpd aloitteet kannatti ottaa mukaan aineistoon.

1952 esitettiin vain yksi kysymys, johon oikeusministeri vastasi ja 1954 jatettiin jélleen
toivomusaloite, jota ei ehditty késitelld.®® Naidenkin tapausten voitaisiin kuitenkin katsoa
ilmentdvén, minkélaista painetta valtionjohtoon asian tiimoilta kohdistui, silld ne olivat
samanhenkisid vuonna 1956 kdsittelyyn tulleen hallituksen esityksen kanssa.?® Sen
seurauksena aiemmin sdddettyyn lakiin lisdttiin neljds pykald sekéd pykéldan kaksi uusi
momentti.”® Tahén liittyen 16ysin myds painovapaustoimikunnan arkistosta valtioneuvostolle
osoitetun kirjeen, johon oli liitetty luonnos hallituksen esitykseksi.”! Siité 16ytyi
valtiopdivéasiakirjoista puuttuva asetus epasiveellisten julkaisujen valvontalautakunnasta seké
tietoa hallituksen esityksen valmistelleesta komiteasta. Naiden lisdksi kaytin
sekundidriaineistoina finlex-palvelusta 16ytyvid lakeja ja valtiosopimuksia sekd

Yhdistyneiden kansakuntien sopimustietokantaa.”?

Tuntuu hammaistyttaviltd, ettei aineistoa todella ole aikaisemmin tutkittu. Valitsemani
ndkokulma on kuitenkin kaikkein perinteisin ja itsestddn selvin. Ehké aiheen tutkimatta
jattdminen johtuu asenneilmapiiristé, jossa ajatellaan, ettei vadrdnlaista seksuaalisuutta ole
olemassa. Itse olen kuitenkin valinnut 1ihestymistavan, jonka mukaan seksuaalisuus on
véadranlaista silloin, kun siitd langetetaan laissa rangaistus. Kiellettyd, védrinlaista
seksuaalisuutta on esimerkiksi nykyisin rikoslain mukaan asteikon lievimmasta torkeimpéin
tekomuotoon raiskaaminen, seksuaalinen ahdistelu, seksuaalisen kuvan luvaton levittiminen,
seksikaupan kohteena olevan henkilon hyviksikdyttd, korvauksen tarjoaminen nuoreen
kohdistuvasta seksuaalisesta teosta, paritus eri tekomuotoineen, seksuaalinen kajoaminen
lapseen, lapsen seksuaalinen hyviksikéyttd, lapsen houkutteleminen seksuaalisiin
tarkoituksiin, lasta seksuaalisesti esittdvan kuvan levitys ja hallussapito ja lasta seksuaalisesti
esittdvin esityksen seuraaminen.®® Miksi lakia kutsuttaisiin seksuaalirikoslaiksi, jos se ei

oikeasti liittyisi seksuaalisuuteen? Gradussani olen kuitenkin samalla logiikalla tutkinut

88 PTK III, puhemies, Hogstrom, 19.12.1952, 2954-2955; Liitteet I-XII A. 1954, 641.

8 ASK 1, 1956, 707-709.

% Laki episiveellisten julkaisujen levittdmisestd annetun lain muuttamisesta 77/1957, finlex.fi.

91 Lehtonen, Kokemiki, Sipild, Paloheimo ja Von Weissenberg valtioneuvostolle, 25.1.1955, s. 1-3,
Painovapaustoimikunta/1/KA; Valtioneuvoston asettaman komitean luonnos hallituksen esitykseksi, 25.1.1955,
s.4-8, Painovapaustoimikunta/1/KA.

2 Finlex.fi. < https:/www.finlex.fi/fi/ > [luettu 26.2.2024]; United Nations Treaty Collection. <
https://treaties.un.org/ > [luettu 26.2.2024]

931-22§, luku 20. seksuaalirikoksista, Rikoslaki 39/1889 ajantasaisena, Finlex.fi.
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epasiveellisid julkaisuja ja pyrkinyt tuomaan esiin menneisyydessi eldneiden ihmisten
nidkemyksid asiasta. Tdménkaltaiset ndkemykset eivit ole ikuisesti pysyvid, vaan saattavat
ainakin joiltakin osin vaihdella aikakaudesta toiseen. On kiinnostavaa ja tutkimisen arvoista,

millaisia muutoksia ihmisten ajattelussa voidaan havaita.
1.3. Tyon rakenne

Kerron luvussa 2. ajasta ennen 1923 jdrjestettyd konferenssia alkaen siitd, miten toiminta
epasiveellisid julkaisuja vastaan sai alkunsa jirjestotasolta. Jarjestdjen ponnistukset johtivat
Ranskan valtion avulla 1910 kansainvilisen sopimuksen perustamiseen.”* Saksalaiset
pyysivit 1921 suomalaisia mukaan tdhdn sopimukseen. Pian sen jilkeen Kansainliiton
paésihteeri pyysi suomalaisia liittyméén 1921 perustettuun sopimukseen naisten ja lasten
kaupan ehkiisemisestd. Padsihteerin pyynto liittyi edelliseen siten, ettd uudessa sopimuksessa
jasenmaita vaadittiin liittymaddn myos aikaisemmin Pariisissa 1904 ja 1910 tehtyihin
sopimuksiin.®> Suomalaiset suostuivat molempiin ehdotuksiin.?® Britit saivat vuonna 1922
naisasialiikkeeseen kytkeytyvin Winifred Coombe-Tennantin johdolla Kansainliiton
aktivoitumaan epésiveellisten julkaisujen torjunnassa niin, ettd se pdétti laatia kyselyn ja
jérjestda uuden konferenssin ennen seuraavan vuoden yleiskokoustaan.®’ Britit olivat
laatineet Kansainliitolle luonnoksen kaavailemastaan uudesta sopimuksesta. Luonnos sisilsi
mm. listauksen rangaistavista teoista, kaksoisrangaistavuuden vaatimuksen ja vaatimuksen
muuttaa kansallisia lakeja sopimusta vastaaviksi.”® Luvun péitteeksi kerron miten toivotut

uudet sopimuspuolet vastasivat niille toimitettuun kyselyyn.”

Luku 3. kisittelee vuoden 1923 konferenssista. Konferenssissa laadittiin uusi kansainvilinen
sopimus, jonka vuoksi mm. Suomessa jouduttiin toteuttamaan lakimuutoksia.'% Kiinnitin

aluksi huomiota siihen, kuinka ranskalaiset ja britit hallitsivat konferenssissa kiytya

94 Valtiosopimus 16/1923, Finlex.fi; Memorandum from the British Government, 31.8.1922, 10/S.1V/15/UM;
Report of the Fifth Committee to the Third Assembly, 26.9.1922, 10/S.1V/15/UM; Historical summary,
24.8.1923, 10/S.IV/15/UM.

9 Verbal Note Deutsche Gesandtschaft, 30.4.1921, 10/S.IV/15/UM; Drummond (vastaanottaja s.n.) 24.11.1921,
[Ig/3/Fa/UM; Valtiosopimus 3/1927, 30.9.1921, Finlex.fi.

96 Ulkoministerid Pariisin ldhetystolle, 29.4.1922, 1Ig/3/Fa/UM; Ministeri lédhetystolle, 14.4.1923,
10/S.1V/15/UM; Ministeri oikeusministeriolle, 14.4.1923, 10/S.IV/15/UM.

97 Report of the Fifth Committee to the Third Assembly, 26.9.1922, 10/S.IV/15/UM; Coombe-Tennant Winifred,
Dictionary of Welsh Biography. < https://biography.wales/article/s2-COOM-MAR-1874 >[luettu 12.10.2023];
Resolution No. 25,28.9.1922, 10/S.IV/15/UM.

98 Memorandum from the British Government, 31.8.1922, s. 4-5,10/S.IV/15/UM.

99 Questionnaire to be Sent by the Secretariat Together with the Draft Convention of 1910, to All States,
10/S.IV/15/UM; Summary of Replies from Governments to the Questionnaire, 24.8.1923, 10/S.IV/15/UM.
Sanojen maa ja valtio kiytto (sopimuspuolen asemasta) koettiin tisséd yhteydessd hankalana, koska
sopimuspuolina oli paljon muitakin kuin itsendisia valtioita.

100 Actes de la Conférence, 31.8-12.9.1923, 10/S.IV/15/UM; Valtiosopimus 13/1927, Finlex.fi; ASK 1, 1926,
417.
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keskustelua. Sitten késittelen rangaistavien tekojen alaa koskeneita keskusteluja, joista on
luontevaa siirtyd epésiveellisen kisitteen yhteisen médrittelyn epdonnistumiseen ja
hylkadmiseen sekd tdhan liittyen ranskalaisten ja brittien tekemiin, konferenssin hylkd&dmiin
ehdotuksiin. Ranskalaisten ehdotus koski ehkdisy ja abortti propagandan samaistamista
epasiveellisiin julkaisuihin ja brittien ehdotus rikoksen yrityksen ja valmistelun
kriminalisointia. Naisten ja lasten kaupan kohdalla rikoksen yritys ja valmistelu oli
kriminalisoitu ja toiminnassa yleensd korostettiin, miten epésiveellisten julkaisujen
levittdmisen ehkéisemisessé kyse oli samasta asiasta. Koska ehdotus kuitenkin hylattiin,
vaikuttaisi, ettei konferenssi kuitenkaan pitinyt rikosta samana, mikd yhdessa puheenvuorossa
tuotiinkin esiin edustajan huomattua, ettd ehdotettu artikla oli laadittu naisten ja lasten kaupan
ehkiisyi koskevan sopimuksen mallin mukaan. Pidén tarpeellisena tuoda esiin timén
rajanvedon useimmiten yhteisesti jacttuun ndkemykseen. Yksi konferenssin keskeisista
haasteista oli kansainvilinen valtion rajat ylittdvé rikollisuus. Lopuksi kerron siité, kuinka
pidosa konferenssiin osallistuneista edustajista olivat valmiit hyviaksyméén sopimuksen
vaatimuksen muuttaa kansallisia lakeja, sikdli kun ne vield eivét tiyttdneet sopimuksen

vaatimuksia. 0!

Luvussa 4 kisittelen sitd, mitd Suomessa tapahtui Genevessé pidetyn konferenssin jilkeen.
Ennen konferenssia Suomessa oli annettu asetus Pariisissa 4.5.1910 tehdyn epasiveellisid
julkaisuja koskevan sopimuksen voimaanastumisesta mutta mihink&én muuhun ei ollut
ryhdytty.
lopulta tahtonut onnistua, vaikka Urho Toivola oli sitd yrittdnyt.!9 Presidenttikin yritti auttaa

1021923 tehdyn sopimuksen allekirjoittamiseen tdytyi pyytid lupa, eikd allekirjoitus

ja lopulta Hugo Valvanne sai asian kirjeitse hoidettua. Lopullisessa sopimuksessa lukee
kuitenkin Toivolan nimi.'** Seuraavaksi kerron, miten laki jouduttiin sddtiméan kahdesti,
koska ensimmaiinen vuonna 1925 annettu sdados ei tiyttinyt Genevessd tehdyn sopimuksen
vaatimuksia.!® Suomen oikeusministerit raportoivat 1930-luvun taitteessa Kansainliitolle

epasiveellisistd julkaisuista. Olen ulkoministerion arkistoimien raporttien avulla verrannut

101 Actes de la Conférence Internationale, 31.8.1923-12.9.1923, 10/S.IV/15/UM.

102 Asetus episiveellisten julkaisujen levidmisen ehkdisemisté koskevan kansainvélisen sopimuksen
voimaansaattamisesta, 8.6.1923, 10/S.IV/15/UM.

103 Suomen ulkomaan edustustojen raportit 1923, Pariisi, s. 387-390, um.fi. <
https://um.fi/opendata/raporttiarkisto/1923/#Pariisi_1923> [luettu 12.10.2023]; Toivolan raportti N:o 20,
Genevestd v. 1924, s. 8, 10/S.1V/15/UM.

104 Presidentti Stahlbergin ratifioimisasiakirja, 5.12.1924, 10/S.IV/15/UM; Van Hamel Valvanteelle, 2.7.1925,
10/S.IV/15/UM; Valvanne ulkoministeridlle 3.7.1925, 10/S.IV/15/UM; Van Hamel sopimuspuolille, 21.7.1925,
10/S.IV/15/UM; International Convention for the Suppression of the Circulation and Traffic in Obscene
Publications, 12.9.1923, s. 8, United Nations Treaty Collection. <
https://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=VIII-3&chapter=8&clang=_en >
[luettu 15.11.2023]

105 ASK 1, 1925, 538; ASK 1, 1926, 417.
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tietoja muiden sopimuspuolten antamiin tietoihin.!% Samoihin aikoihin kansanedustajana
toiminut kokoomuslainen pappi jétti kuitenkin toivomusaloitteen, jossa pyysi hallitusta
ryhtyméén kansainvilisten velvoitteiden mukaisiin toimenpiteisiin, koska oli sitd mieltd, ettei

niin ollut vield tehty.!%”

Téssd yhteydessé kéytiin vihdoin eduskunnan tiysistunnossa
keskustelu, jossa kansanedustajien mielipiteité tulee esiin.!® Kerron samassa luvussa vield
kahdesta 1947 jdtetystd toivomusaloitteesta. Niistéd toinen, aikansa radikaalivasemmiston
jattdma, koski ehdotusta ala-arvoisen kirjallisuuden ja aikakauslehdiston raskaamman
verotuksen puolesta ja toi esiin rajoittavaan lakiin liittyvid kontrolli- ja
vadrinkdytosmahdollisuuksia.'” Toinen kokoomuslaisen rovastin jittimai aloite taas oli
saanut raittiusaktiiveja sosiaalidemokraattejakin taakseen ehdottaessaan kansan siveellisen
tilan selvitystd. Aloite kuvasti aikakauden ajattelua niputtamalla yhteen ison mairdn
sosiaalisia ongelmia ja ilmidité, kuten juoppouden, omaisuus- ja vékivaltarikollisuuden,
abortit, avioerot sekéd uskonnolliset ja alueelliset olot.!!? Epésiveellisiin julkaisuihin aloite
linkittyy siveellisyyden kasitteen kautta. Lopulta kerron, kuinka lakiin epasiveellisten
julkaisujen levittdmisen ehkdisemisestd sdddettiin uusi toinen momentti ja 4 §, niin etti
presidentti Kekkonen allekirjoitti lain 1.2.1957 ja se tuli voimaan kaksi kuukautta

myohemmin, !

106 Kaila ulkoministeriolle, 21.8.1929, 10/S.1V/15/UM; Oikeusministeri6é ulkoministeriolle, 31.12.1930,
10/S.IV/15/UM; Traite des femmes et des enfants, publications obscenes, Résumé des rapports annuels pour
1931, élaboré par le secrétariat, 15.1.1933, s. 1-3, 33-38, 10/S.IV/15/UM; Traite des femmes et des enfants,
rapport du représentant de la Perse, 6.5.1930, 10/S.IV/15/UM.

107 Bror Hannes Péivénsalo, kansanedustajat, eduskunta.fi.

< https://www.eduskunta.fi/FI/kansanedustajat/Sivut/911304.aspx > [luettu 16.11.2023]; Liitteet I-XII, 1931,
161-162.

108 PTK II, Piivansalo, Kuusisto, Halonen, Kemppi, Riippinen, Ailio, Parssinen, Kilpi ja Valta, 4.12.1931,
1445-1449.

109 T jitteet I-X1I, 1947, 144; PTK II, Nevalainen, 28.10.1947, 1833-1835.

110 Liitteet I-XTI, 1947, 428-429.

111 Laki epésiveellisten julkaisujen levittdmisestd annetun lain muuttamisesta 77/1957, finlex.fi.
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2. Miten kansainvalinen sopiminen epasiveellisten julkaisujen

torjumiseksi sai alkunsa 1900-luvun alussa

Vuosina 1922 ja 1923 laadittiin Kansainliiton jirjestdmien konferenssien yhteydessa lyhyité
historiallisia taustoituksia, joiden tarkoitus oli selittdd mistd toiminnassa epésiveellisten
julkaisujen levityksen ehkidisemiseksi oli kyse.!'!? Iso-Britannian hallituksen vuonna 1922
laatiman muistion mukaan epésiveellisten julkaisujen kauppaamista pidettiin naisten ja lasten
myymiseen rinnasteisena ilmiond, josta sivistyneet valtiot halusivat padstd eroon. Koska
kauppa oli kansainviilisté, ei kansainviliselle yhteistyolle nidhty vaihtoehtoja.!'3 Vuoden 1923
konferenssiin osallistujille jaetussa historiallisissa yhteenvedoissa ei kuitenkaan mainita
naisten ja lasten kaupan vastaisesta toiminnasta, joka edelsi epdsiveellisten julkaisujen

vastaista toimintaa, vaan selostus alkaa 21.5.1908 Pariisissa pidetysté jarjestokonferenssista.

Bureau Genevois d’information contre la littérature immorale ja Société frangaise de
protestation contre la licence des rues kutsuivat koolle konferenssin, johon osallistui 46
pornografisten esineiden ja kirjoitusten levidmisté vastustavaa jarjestod Belgiasta, Tanskasta,
Ranskasta, Iso- Britanniasta, Saksasta, Sveitsistd, Italiasta, Alankomaista ja Norjasta. Jarjestot
sopivat yksimielisesti keskendén joistakin ratkaisuista ja koska osallistujat kokivat tarvetta
kansainviliselle yhteisty0lle, perustettiin titd varten ensin komissio jatkamaan konferenssin
tyotd. Sen puheenjohtajaksi valittiin ranskalainen senaattori Bérenger. Hinet velvoitettiin
vieméén konferenssin loppupédtelmd Ranskan hallitukselle. Ranskan hallitus tuki
konferenssin loppulauselmaa vuonna 1909 ja otti yhteyttd niihin hallituksiin, jotka olivat
allekirjoittaneet aikaisemman kansainvélisen sopimuksen, jolla haluttiin ehkaisti naisten ja
lasten myymistd. Ndin paddyttiin jarjestiméiédn uusi kansainvélinen konferenssi 18.4-
14.5.1910, johon Itivallan, Belgian, Brasilian, Tanskan, Ranskan, Saksan, [so-Britannian,
Irlannin, Unkarin, Italian, Alankomaiden, Portugalin, Venijin, Espanjan, Ruotsin, Sveitsin ja
Yhdysvaltojen hallitukset l&hettivdt valtuuttamansa edustajat. Konferenssin paétteeksi
laadittiin vuoden 1910 kansainvélinen sopimus epdsiveellisten julkaisujen levittimisen

ehkdisemisesti.!!*

Vuoden 1923 konferenssia varten laaditun historiallisen yhteenvedon mukaan sopimukseen

saatiin ensimmadiset jasenmaat 15.3.1911. Sopimuksen kuudennen artiklan mukaan oli

112 Historical summary, 24.8.1923, 10/S.IV/15/UM; Report of the Fifth Committee to the Third Assembly,
26.9.1922, 10/S.IV/15/UM.

113 Memorandum from the British Government, 31.8.1922, s. 1, 10/S.1V/15/UM.

114 Historical summary, 24.8.1923, s. 1, 10/S.IV/15/UM. Yhteenvedossa todella kerrotaan konferenssin
kestdneen 14.5.1910 saakka vaikka konferenssissa syntynyt sopimus on péivitty jo 4.5.1910.
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vaadittu kuuden sopimusvaltion ratifiointi, jotta sopimus voisi tulla voimaan. Nama kuusi
maata olivat Yhdysvallat, [so-Britannia, Belgia, Ranska, Saksa, Italia, Espanja ja Sveitsi.
Jasenmaita saatiin sitten lisdd vuoteen 1913 asti ja taas vuodesta 1921 alkaen. Ndiden vuosien
vilinen tauko selittynee ensimmaéiselld maailmansodalla. Osa uusista jasenmaista oli itsendisié

valtioita ja toiset siirtomaita.'!>

Asiaan palattiin vahvemmin kansainliiton kolmannen yleiskokouksen yhteydessd vuonna
1922, kun Iso-Britannian hallitus oli ottanut asian esiin yleiskokousta edeltdneelle
konferenssille laatimassaan muistiossa.!!¢ Kansainliiton yleiskokous kokoontui vuosittain
syyskuun aikoihin noin kuukaudeksi kerrallaan, yleensd Genévessi mutta kokous voitiin
erilliselld paatokselld pitdd muuallakin tai useamminkin. Yleiskokouksessa kullakin
jasenmaalla oli 1-3 edustajaa, niin ettd yhden maan edustajilla oli yhteensd yksi déni.
Valtuutettujen lisiksi maat saivat ldhettdd varavaltuutettuja, asiantuntijoita ja sihteereité.'!”
Koska yleiskokous oli suuren osaanottajamadran ldsndoloa vaativa kankeatekoinen koneisto,

Kansainliitolla oli myos Neuvosto.!'!8

My0s Venija oli ratifioinut 1910 tehdyn sopimuksen, mikd mySohemmin mainittiin hallituksen
esityksessi, kun Suomessa alettiin sopimukseen liittymisen vuoksi sditdé uutta lakia.''”
Vendja kuitenkin katoaa tdmin jélkeen pitkéksi aikaa arkistoista. Vendjén vastausta
kansainliiton myohemmin vuonna 1922 toimittamaan kyselyyn ei 10ydy sen enempéd
vastausten yhteenvedosta kuin arkistosta erillisendkéén, eikd Vendjdd mainita vuoden 1923
konferenssipOytdkirjojen osallistujalistassa tai konferenssin padtdslauselmassa, jonka kaikki
konferenssiin osallistuneet allekirjoittivat.!?® Suomen ulkoministerille myéhemmin osoitetun

kirjeen mukaan Neuvostoliitto liittyi my6hempdan, 12.9.1923 allekirjoitettuun sopimukseen,

5 Historical summary, 24.8.1923, s. 2, 10/S.1V/15/UM; VI artikla, Valtiosopimus16/1923, Finlex.fi.

116 Memorandum from the British Government, 31.8.1922, 10/S.IV/15/UM; Resolution n:o 25 Third Assembly
of the League of Nations, 22.9.1922, 10/S.IV/15/UM.

117 Kansainliitto pddmdidrdt ja rakenne 1932, 29. Kirja julkaistiin valtioneuvoston ja Kansainliiton sihteeriston
toimesta erityisesti opettajien tarpeisiin.

118 Ibid., 26-28 ja 33.

119 ASK 1, 1925, 517; Memorandum from the British Government, 31.8.1922, s. 3 ja 6, 10/S.IV/15/UM; Chapter
VIII Obscene publications 6. Agreement for the Repression of Obscene publications, Paris 4.5.1910, United
Nations Treaty Collection. < https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=VIII-
6&chapter=8&clang=_en#1 > [luettu 24.11.2023]

120 Questionnaire to be Sent by the Secretariat Together with the Draft Convention of 1910, to All States,
10/S.IV/15/UM; Summary of Replies from Governments to the Questionnaire, 24.8.1923, 10/S.IV/15/UM; Actes
de la Conférence, liste des délégués, délégués suppléant et conseillers techniques présentes a la conférence, s. 5,
10/S.1V/15/UM; Final Act, International Conference for the Suppression and Traffic of Obscene Publications,
12.9.1923, 10/S.1V/15/UM.
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8.7.1935.12! Ruotsin taas kerrottiin osallistuneen 1910 konferenssiin mutta jattdytyneen

sopimuksen ulkopuolelle.'??

Kuten 1904 valkoista orjakauppaa koskeneen sopimuksen kohdalla, myds sen jatkoksi 1910
laaditussa epasiveellisid julkaisuja koskevassa sopimuksessa, liikkeelle 1ahdettiin siité, ettd
nimettiin vastuuviranomainen. Kunkin sopimuspuolen tuli joko perustaa tai méériti virasto
hoitamaan tehtivia.'?* Oikeusministeriolle ja Pariisin lahetystolle ilmoitettiin vuonna 1923
Suomen liityttya tdhdn sopimukseen, ettd ensimmadisen artiklan edellyttimi viranomainen
Suomessa olisi oikeusministerién painovapausasiaintoimisto.'?* Viraston tuli sitten koota
kansainviliseltd luonteeltaan olennainen aineisto, joka voisi edistié epésiveellisiin
julkaisuihin liittyvien rangaistavien tekojen tutkimista ja rankaisemista. Virasto oikeutettiin
olemaan vilittomaissa kirjeenvaihdossa toisten sopimusvaltioiden vastaavien virastojen kanssa
ja ellei maan sisdinen lainsdddéanto sitd estdnyt, se oli velvollinen antamaan toisten
sopimusvaltioiden vastaaville virastoille kertomuksen tuomituista rikoksista liittyen
epasiveellisiin julkaisuihin.!?> Sopimuksiin liittymistd, niiden ratifiointia ja niistd eroamista
koskevat menettelyt olivat vuosina 1904 ja 1910 tehdyissd sopimuksissa pitkilti samanlaiset,
paitsi ettd varhaisemmassa sopimuksessa ei sdddetty menettelytavoista siirtomaiden
kohdalla.'?¢

1910 tehdyn sopimuksen teksti 16ytyi myds vuoden 1922 brittimuistiosta, josta oli saatavilla
sekd ranskan ettd englanninkielinen versio.'?” Suomeksi ja ruotsiksi se kddnnettiin vuotta

my&hemmin, kun sopimuksen voimaanastumisesta annettiin asetus.'?® Vuoden 1922

121 Kansainliiton sihteeristdn juridinen neuvonantaja padsihteerin puolesta Suomen ulkoministerille 20.7.1935,
10/S.IV/15/UM.

122 Historical summary, 24.8.1923,s. 1-2, 10/S.IV/15/UM.

123 Article 1, International Agreement of the suppression of the White Slave Traffic, Signed at Paris 18.4.1904
amended by the Protocol Signed at lake Success New York 4.5.1949, United Nations Treaty Collection. <
https://treaties.un.org/doc/Treaties/1951/06/19510621%2010-34%20PM/Ch_VII_7p.pdf >

[luettu 17.11.2023]; Artikla I, Kansainvélinen sopimus epésiveellisten julkaisujen levittimisen ehkdisemisesta,
Valtiosopimus 16/1923, Finlex.fi. Vuoden 1904 sopimuksen artiklat 1-9 16ytyvdt myos valtiosopimuksesta
3/1927 keskelti. Valtiosopimukseen on kuitenkin ympétty myos 1921 tehdyn sopimusten artiklat 1-14 alkuun ja
1910 tehdyn valkoista orjakauppaa koskeneen sopimuksen artiklat 1-12 loppuun ilman riittévia selitteitd, josta
tama kasivi ilmi.

124 Ministeri lahetystolle, 14.4.1923, 10/S.IV/15/UM; Ministeri oikeusministeriolle, 14.4.1923, 10/S.IV/15/UM.
125 Artiklat I-ITI, Valtiosopimus 16/1923, Finlex.fi.

126 Artiklat IV-VIII, Valtiosopimus 16/1923, Finlex.fi; (keskimmaéiset) Artiklat 7-9, Valtiosopimus 3/1927,
Finlex.fi; Articles 7—9, International Agreement of the suppression of the White Slave Traffic, Signed at Paris
18.4.1904 amended by the Protocol Signed at lake Success New York 4.5.1949, United Nations Treaty
Collection. Valtiosopimus 3/1927 ja United Nations Treaty Collection viittaavat samaan sopimukseen.
Jalkimmaistd on kuitenkin muutettu artiklan 7 kohdalta, niin ettd vuoden 1949 jalkeen sopimukseen liittymisesti
vastasi Ranskan sijaan YK:n pédsihteeri.

127 Mémorandum du Gouvernement britannique, 31.8.1922, s. 5-6, 10/S.1V/15/UM; Memorandum from the
British Government, 31.8.1922, s. 2-3, 10/S.IV/15/UM.

128 Asetus epésiveellisten julkaisujen levidmisen ehkdisemistd koskevan kansainvélisen sopimuksen
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konferenssissa perustettu komitea arvosteli aikaisempia saavutuksia siitd, ettd monien maiden
lainsdadéntd oli riittiméatontd ja sopimusmaiden lainsdddantd epdyhtendistd. Sitd edeltéineessi

brittimuistiossa oli valiteltu, ettei sopimusmaitakaan ollut tarpeeksi. '
2.1. Suomea pyydettaan liittymaan kansainvalisiin sopimuksiin 1921-1922

Vasta itsendistyneessd Suomessa suhtautuminen kansainvilisiin sopimuksiin oli varovaista.
Kansainliiton jisenyydenkéédn hakeminen ei ollut itsestddnselvyys. Pro ITure Nationum oli
yhdistys, jonka tarkoitus oli heréttdd kansassa harrastusta aatteeseen kansojen yhtymisesta
liittoon oikeudellisella perustalla. Silti J. V. Tallgvist pohti sen vuosikokouksessa vuonna
1920 pitdmédssddn ja myohemmin painettuna julkaistussa esitelméssa joutuisivatko pienet
valtiot kansainliitossa suurvaltojen holhoavaan orjuuteen, vai rajoittaisivatko suurvallat
todella niille keskitettyé paitosvaltaa.'> Samaan asiaan kiinnitti huomiota myds Ensio
Hiitonen 15 vuotta myohemmassa julkaisussa. Han pelkési, ettd suomalaisten kiire osallistua
kaikkiin mahdollisiin turvallisuuspoliittisiin sopimuksiin saattaisi antaa kuvan heikosta
pikkumaasta, joka ei pystyisi tarjoamaan vastinetta liittolaistensa tarjoamasta avusta ja timéa
oli saattanut aikaisemmin vaikuttaa myds luoton saannin vaikeuteen.'3! Lauri Jonkarin
vuonna 2008 julkaistun tutkimuksen mukaan kansainliiton syntyminen merkitsi kuitenkin
monille etujérjestdille parempaa ndkyvyyttd kansainvélisessa politiikassa. Erilaiset
sosialistiset yhteistydjérjestot suhtautuivat kansainliittoon innokkaasti. Suomen SDP puolsi
sitd jo varhaisessa vaiheessa. Kansainvélinen naisten neuvosto taas korosti, ettd edustajiksi
voitiin valita myds naisia. Suomen edustajana kansainvilisessd naisten neuvostossa oli Tilma

Hainari, joka toimi 1919-1938 myds Suomen naisten kansallisliiton johtajattarena. '3

Epasiveellisten julkaisujen puitteissa Suomea ldhestyttiin ensimmaéisen kerran, kun Saksa
ldhetti 30.4.1921 nootin, jossa Suomea kehotettiin liittymddn Pariisissa 4.5.1910 tehtyyn
sopimukseen. Saksalaisten mielestd kaikkien kulttuurimaiden oli tirked olla sopimuksessa
mukana, jotta kirjoitusten ja kuvien levitysté saataisiin tehokkaammin torjuttua. >3 Nootin

seurauksena ulkoministerid pyysi Berliinin ldhetystdddn toimittamaan kaksi kappaletta

voimaansaattamisesta, 8.6.1923, 10/S.1V/15/UM; N.o 186 Foérordning om bringande i verkstallighet av
internationella verenskommelsen angdende, férhindrande och beivrande av osedliga publicationers spridning,
8.6.1923, 10/S.IV/15/UM.

129 Memorandum from the British Government, 31.8.1922, s. 1, 10/S.IV/15/UM; Report of the Fifth Committee
to the Third Assembly, 26.9.1922, s. 2, 10/S.IV/15/UM.

130 Tallqvist 1920,5, 13-14 ja 48-49.

131 Hiitonen 1935,433.

132 Jonkari 2008, 56-57.

133 Verbal Note Deutsche Gesandtschaft, 30.4.1921, 10/S.IV/15/UM.
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sopimustekstejd, jotka saatiin 15.7.1921.13* Sisaministerioltd pyydettiin 18.8.1921 lausuntoa
ja se ilmoitti 24.9.1921 kannattavansa sopimukseen liittymistéi. '3 Nootti voidaan sitoa
historialliseen kontekstiinsa, kun muistetaan ettd 1918 osa siséllissodan voittaneesta
oikeistosta oli yrittinyt saada Suomelle saksalaista kuningasta. Saksalaiset olivat sitd ennen
lahettéineet sotilaita auttamaan voittanutta osapuolta.!3® Voitaneen kohtuudella olettaa timén

jotenkin vaikuttaneen siithen, miten aikalaiset suhtautuivat saksalaisiin.

Nootissa el mainittu sen kirjoittamisen aikaan Genevessid vasta 30.6-5.7.1921 tulossa olevasta
Kansainliiton puitteissa jérjestetystd konferenssista. Se kuitenkin lopulta liittyi asiaan. Silld
konferenssissa laadittiin padtdspoytikirja ja annettiin suosituksia, jotka johtivat 30.9.1921
naisten ja lasten kaupan ehkéisyé tarkoittavan kansainvélisen sopimuksen allekirjoittamiseen.
Sopimuksen ensimmaéisessd artiklassa sopimusmaita vaadittiin liittymaidn myds Pariisissa
18.5.1904 ja 4.5.1910 tehtyihin sopimuksiin.'*” Kansainliiton péasihteeri Eric Drummond
kirjoitti suomalaisille myohemmin syksylld kansainliiton toisen yleiskokouksen yhteydessa
tehdyisté ratkaisuista. Sihteeristd jakoi alkuperdiskappaleidensa kopioita kansainliiton
jasenille. Poytikirjat odottivat allekirjoituksia ja vastaanottajia neuvottiin ratifiointeihin
liittyvissd menettelyissi.'*® Suomen presidentti paitti sopimukseen liittymisesti erddssi
seuraavana vuonna pidetyssé valtioneuvoston esittelyssd. Tamén seurauksena olisi
ulkoministerion Pariisin ldhetystolle samana paivdné osoittaman kirjeenkin mukaan liityttdva
myds 18.5.1904 ja 4.5.1910 Pariisissa solmittuihin samaa tarkoittaviin sopimuksiin. '3
Sopimukseen liittyminen oli kuitenkin viipynyt, niin ettd allekirjoituksen aikaraja 31.3.1922
oli umpeutunut ja sopimukseen téytyi liittyd 10 artiklan mukaan. Kansainliiton pdésihteeri
Drummond oli kirjoittanut tdstd Suomen ulkoministerille ja ulkoministerion oikeudellisen
osaston paéllikko ldhetti kirjeen jéljennoksen Pariisin ldhetystolle oman kirjeensa liitteend.
Oikeudellinen osasto huomautti 20.5.1922 péivétyssi kirjeessédn, ettd liittymisen
ratifioiminen edellytti sité, ettd eduskunnan oli tehtivd muutoksia rikoslakiin. !4 Sitd

jouduttiin lopulta odottamaan vuosiin 1925-1926 asti, jolloin lakia téstd syystd muutettiin

134 Ulkoministerio Suomen ldhetystolle Berliiniin, 18.5.1921, 10/S.1V/15/UM; Suomen lahetysto Berliinissa
ulkoministeriolle 15.7.1921, 10/S.IV/15/UM.

135 Ulkoministerio sisdministeriolle, 18.8.1921, 10/S.IV/15/UM; Sisdasiainministerié ulkoministeridlle,
24.9.1921, 10/S.IV/15/UM.

136 Hentila 2004, 118-122.

137 Valtiosopimus 3/1927, 30.9.1921, Finlex.fi.

138 Drummond (vastaanottaja s.n.) 24.11.1921, Ilg/3/Fa/UM.

139 Ulkoministerio Pariisin 1dhetystolle, 29.4.1922, 11g/3/Fa/UM.

140 Drummond Suomen ulkoministerille 16.5.1922, 11g/3/Fa/UM; Ulkoministerion oikeudellinen osasto Pariisin
lahetystolle, 20.5.1922, 11g/3/Fa/UM.
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kahdesti.'#! Kansainliiton sihteeristo rekisterdi Genévessd 30.9.1921 tehtyyn sopimukseen

yhtymisen lopulta vasta 16.8.1926. 42

Presidentti Stdhlberg méaarisi 14.4.1923 tapahtuneessa valtioneuvoston esittelyssd asetuksesta
myo6s vuonna 1910 Pariisissa tehtyyn sopimukseen liittymiseksi, niin ettd oikeusministeriota
ja Pariisin 1dhetystdd informoitiin samana pdivéna lahetetyilld kirjeilld. Lahetyston tuli
informoida liittymisestd Ranskan hallitusta ja oikeusministerio laatisi mainitun,

asiaankuuluvan asetuksen, kun Ranskan hallitukselta saataisiin vastaus.'4

Pariisin ldhetysto
vastasi ulkoministeridlle 15.5.1923 kertoen, ettd Suomen liittymisestd sopimukseen oli

kerrottu saman péivin Journal Officiel de la Republique Francgaise-lehdessa.!#*

Aikalaistutkija Hiitonen kirjoitti 1935, ettd Kansainliiton humanitaariset ja sosiaaliset
pyrkimykset eivét useinkaan koskeneet Suomen oloja. Suomessa ei ollut orjia, eiké siten juuri
valkoista orjakauppaakaan. Han kuitenkin kertoi myds, ettd Kansainvélisen tyon jérjeston
sopimuksiin oli Suomessa alkuun oltu innokkaita liittyméan, kun sopimusten ehdot olivat niin
helposti taytettdvissa, ettei lakimuutoksia tarvittu ollenkaan. Into oli kuitenkin hiipunut
vaatimusten kasvaessa. Kansainvilisen tyon jérjestd oli kansainliiton rinnakkaisjdrjestd, jonka
tarkoitus oli taata tyontekijoiden minimioikeudet, jotta tyontekijoiden huonosta asemasta ei

missdin paisisi muodostumaan taloudellista kilpailuvalttia.'#
2.2. Britit saivat Kansainliiton puuttumaan epasiveelliseen julkaisemiseen

Kansainliitto puuttui ensimmaiisen kerran epésiveellisten julkaisujen vastaiseen toimintaan
Iso-Britannian hallituksen kirjoitettua vuonna 1922 sen yleiskokousta varten muistion, jossa
keskeisté oli uusi sopimusluonnos. 4 Britti-imperiumia oli konferenssissa edustanut Winifred
Coombe-Tenant, joka esitteli asian viidennelle komitealle.'*” Coombe-Tenant oli
ensimméinen kansainliitossa maataan edustanut nainen ja mukana naisasialiikkeessi.!*®

Viidennen komitean raportti teki yleiskokoukselle kolme ratkaisuehdotusta, jotka yleiskokous

141 ASK 1, 1925, 537-539; ASK 1, 1926, 425.

142 Valtiosopimus 3/1927, 30.9.1921, Finlex.fi.

143 Edelliset presidentit, presidentti.fi; Ministeri lahetystolle, 14.4.1923, 10/S.IV/15/UM; Ministeri
oikeusministeridlle, 14.4.1923, 10/S.IV/15/UM; Asetus epésiveellisten julkaisujen levidmisen ehkaisemisti
koskevan kansainvilisen sopimuksen voimaansaattamisesta, 8.6.1923, 10/S.IV/15/UM.

144 Pariisin lahetysto ulkoministeridlle 15.5.1923, 10/S.IV/15/UM.

145 Hiitonen 1935,438 ja 444.

146 Memorandum from the British Government, 31.8.1922, 10/S.IV/15/UM.

147 Report of the Fifth Committee to the Third Assembly, 26.9.1922,s. 1, 10/S.IV/15/UM.

148 Coombe—Tennant Winifred, Dictionary of Welsh Biography. < https://biography.wales/article/s2-COOM-
MAR-1874>[luettu 12.10.2023]; “Gendering International Affairs: Winifred Coombe Tennant and the League of
Nations Assembly, 1922, by Robert Laker “, Women's History Network, 23.8.2021. <Gendering International

Affairs: Winifred Coombe Tennant and the League of Nations Assembly, 1922, by Robert Laker> [luettu
7.8.2023]
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hyviksyi 28.9.1922. Pédsihteerille annettiin lupa avustaa joko kansainliiton jisenmaita tai
mitéd tahansa maita, jotka kuuluivat kansainvéliseen liikkeeseen epdsiveellisen
julkaisutoiminnan tukahduttamiseksi, mill4 tahansa keinoin tdhén tavoitteeseen piddsemiseksi.
Kansainliiton neuvostoa pyydettiin l&hestymaéén kaikkia valtioita pyytadkseen niitd
mahdollisimman pian liittymain vuoden 1910 sopimukseen. Sopimuksen jisenmaita tulisi
pyytdd saattamaan sopimus tdysimdardisesti voimaan. Neuvostoa pyydettiin my0s
lahestymaiin valtioita kyselylld, jonka vastaukset tulisi toimittaa Kansainliiton sihteerille.
Vastausten yhteenveto toimitettaisiin Ranskan hallitukselle, jonka tehtdva olisi laatia uusi
luonnos péivitetystd sopimuksesta Kansainliiton neljannen yleiskokouksen aikoihin
pidettivéda uutta konferenssia varten. '4° Tdma oli ensimméinen konferenssi, johon Suomi

Ranskan kutsusta lihetti edustajan.!>°

Brittimuistiossa ehdotetun, uuden ensimmaéisen artiklan mukaan méériteltiin neljassa
kohdassa rikoksina rangaistavia tekoja. Luonnoksen mukaan olisi kiellettyd valmistaa tai pitda
hallussaan epésiveellisid kirjoituksia, piirroksia, kuvia tai esineitd myynti- tai
levitystarkoituksessa. Niiden maahantuonti, muu levitys tai sellaisen aikaan saaminen oli
kielletty. My0s yksityinen myynti, vuokraaminen ja kaikenlainen mainonta oli kielletty.
Toisen artiklan mukaan mainittuihin rikoksiin syyllistyneet voitiin tuomita siind maassa, jossa
rikos tai sen osa oli tapahtunut. Heidét voitiin tuomita my0s siind maassa, jonka kansalaisia he
olivat, jos heidat 16ydettdisiin sieltd, kun rikos oli tapahtunut jossakin toisessa maassa,
noudattaen kuitenkin (non bis in idem) periaatetta, jonka mukaan lainvoimaisen tuomion
saaneesta rikoksesta ei voi tuomita kuin yhden kerran. Kolmannen artiklan mukaan niiden
sopimusmaiden, joiden lainsdddinto ei edelld mainittuja velvoitteita tdyttanyt tuli sditaa
tarvittavat pykaldt. Neljdnnessé artiklassa annettiin ohjeita kansainvilisestd oikeusavusta,
jossa diplomaattiset edustustot ja konsulaatit olivat velvolliset tarvittaessa avustamaan.
Artiklassa kiellettiin maksun periminen tillaisesta avusta. Artiklat 5-8 koskivat sopimukseen
liittymiseen, voimaanastumiseen, mahdolliseen irtisanomiseen, ratifiointiin ja siirtomaita

koskeviin erillisiin toimintaohjeisiin liittyvid menettelyjd. !°!

Suomen ulkoministeriikin tiedotettiin tésti kaikesta 6.11.1922 lihetetylli kirjeelld.'>?

Suomalaiset vastasivat Drummondille keviélld 1923 kertomalla liittymisestéédn ranskalaisten

149 Report of the Fifth Committee to the Third Assembly, 26.9.1922, s. 3, 10/S.IV/15/UM; Resolution No. 25,
Third Assembly of the League of Nations, 28.9.1922, 10/S.IV/15/UM.

150 Ranskan Suomen ldhetystd ulkoministeri Vennolalle, 10/S.IV/15/UM; s.n Drummondille (samana pdivana
osoitettu vastaus), 25.8.1923, 10/S.IV/15/UM.

151 Memorandum from the British Government, 31.8.1922, s. 4-5, 10/S.IV/15/UM.

152 Kansainliiton pddsihteeri Suomen ulkoministerille 6.11.1922, 10/S.IV/15/UM.
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1910 tekeméin epasiveellisia julkaisuja koskevaan sopimukseen.'>? Tdman jéilkeen
Drummond muistutti suomalaisia kolmeen otteeseen Kansainliiton toimittamaan kyselyyn
vastaamisesta. Toisen muistutuksen yhteydessd hén ilmoitti tulossa olevan konferenssin
ajankohdan. Kirjeen alle on ruotsiksi kirjoitettu lyijykynélld, ettd Serlachius on luvannut
vastata 31.7.1923 mennessi.'>* Niin ei kuitenkaan tapahtunut. Serlachius kylld vastasi mutta
monta viikkoa myohéssi.!> Sen lisiksi Allan Serlachius oli yksi niisté, jotka vield lihes kaksi
vuotta myohemmin allekirjoittivat valtioneuvostolle osoitetun lausunnon, jossa suositeltiin
rankaisematta jattdmisté rikoslain 20 luvun 14 § mukaan sdddyllisyyttd loukkaavista teoista,
koska eri taidesuunnilla ja erilaiset katsantokannat omaavilla henkil6illd oli alituisesti tapana
viitelld venyvén kisitteen merkityssisillostd. ¢ Sana Finlandais on kolmanteen
muistutukseen kirjoitettu eri fontilla kohtaan, joka oli kaiketi jatetty tyhjiksi, koska sama kirje
oli jouduttu ldhettdmadn useille muillekin maille. Kirjeeseen oli liitetty yhteenveto muiden
maiden vastauksista. !>’ Tahén 24.8.1923 piivittyyn yhteenvetoon saatiin 20 maan vastaukset.
Siind lukee, ettd vaikka Saksa ja TSekkoslovakia olivat jattineet vastaamatta, ne olivat silti
ilmoittaneet harkitsevansa uuden sopimusluonnoksen hyviksymisti.'3® Niiden vastaukset
16ytyvit arkistosta mutta ilmeisesti vastaaminen oli venynyt niin pitkédén, ettei vastauksia
ehditty kirjata yhteenvetoon.'*® Samoin vaikuttaisi ehkd kidyneen ainakin ruotsalaisille,
italialaisille ja japanilaisille. '°° Jostain syysti Yhdysvaltain vastaus 16ytyy yhteenvedosta,
vaikka se on paivitty 29.8, eli viisi pdivdd yhteenvetoa myohemmin.!¢! Alankomaat vastasi
kyselyyn kahteen kertaan selittidkseen toisessa vastauksessaan siirtomaidensa tilaa, josta oli
ensimmidiselli kerralla jétetty kertomatta.'6> Ulkoministeri Vennola lihetti Suomen

vastauksen kansainliitolle 27.8.1923.163

153 Drummondille 21.4.1923, 10/S.IV/15/UM.

154 Kansainliitto ulkoministerille, 3.5.1923, 10/S.IV/15/UM; Kansainliiton paésihteeri Suomen
ulkoministeridlle, 20.7.1923; Kansainliitto Suomen ulkoministerille, 25.7.1923, 10/S.IV/15/UM.

155 Serlachius ulkoasiainministeriélle, 19.8.1923, 10/S.IV/15/UM.
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162 Réponse du Gouvernement des Pays-Bas, 11.5.1923 ja uusi vastaus 31.7.1923, 10/S.IV/15/UM.
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2.3. Tavoiteltujen sopimuspuolten vastaukset Kansainliiton kyselyyn

Kansainliiton toimittamassa kysymyslomakkeessa oli kymmenen kysymysti. Ensimmaiseksi
kyselyssé oli kysytty, oliko ensimmadisesséa artiklassa vastaajan mielestd lueteltu kaikki
epasiveellisiin julkaisuihin liittyvit rikokset? 1% Suurin osa vastaajista vastasi suomalaisten
tavoin myontévisti. Pienid lisdyksid tai tarkennuksia ehdotettiin kuitenkin myos paljon. ' Sitd
ei kuitenkaan kysytty, jos joku ei jotain listatuista teoista pitényt rikoksena, kuten ruotsalaiset,
jotka ilmoittivat, ettei mikddn artiklassa 1 mainituista teoista ollut Ruotsin lain mukaan rikos,

eikd Ruotsi mydskéin suostuisi artiklan 3 mukaisesti muuttamaan lainsaddéantodén. 166

Vastaajilta kysyttiin, toivottiinko epdsiveelliselle kansainvélistd vai omaa kansallista
madritelmaia?'%” Lihes kaikki toivoivat mielummin kansallista mééritelmi4. Vain Ranska,
Kreikka ja Portugali olivat kannattaneet yhteistd maéritelméa. '®® Portugali perusteli yhteisté
maéiritelméi nimenomaan silld, etti sanoja voi usein olla vaikea madrittda. '%° Kreikkalaiset
ajattelivat, ettd yhteinen maéritelma voisi olla tukena yksityiskohtaisemmassa kansallisessa
tulkinnassa, johon lain my6td jouduttaisiin.!”® Suomen puolesta vastanneen Serlachiuksen
mielestd médrittely tuli tehdd kansallisesti, koska olisi mahdoton kaikkia eri kansoja sitovalla
tavalla maaritelld, mika loukkasi siveyttd ja sukupuolikuria. Jokaisen kansan tuli itse ratkaista
se kysymys omien uskonnollisten, eetillisten kisitystensé ja ennen kaikkea omien tapojensa
mukaan.!”! Yhdysvallat oli selittidnyt, ettd kunkin maan juristien tuli laatia maéritelma.!”?

3ja

Puolalaiset vetosivat kunkin maan omaan kieleen, kansallisiin moraalikésityksiin 7
alueellisesti tyypilliseen rikollisuuteen perusteina kisitteen kansalliselle méarittelylle. !’
Saksalaiset mainitsivat eri maiden ja rotujen toisistaan poikkeavat
moraalikésitykset.!”’Huomion arvoista on, ettei kukaan kertonut miten lainsdétéja oli
kansallisesti késitteen madritellyt. Lahimmaksi padsivét Britit, jotka kertoivat

tuomioistuintensa kayttavian vuodelta 1868 periisin olevaa korkeimman oikeuden péatosta,

164 Questionnaire to be Sent by the Secretariat Together with the Draft Convention of 1910, to All States,
10/S.1V/15/UM.

165 Serlachius ulkoasiainministeridlle, 19.8.1923, 10/S.IV/15/UM; Summary of Replies from Governments to
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166 Reply of the Government of Sweden to the Questionnaire, 25.8.1923, 10/S.IV./15/UM.
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jossa painoa oli annettu epdsiveellisen esineen arvioidulle haitalliselle vaikutukselle

vaikutusalttiin henkilon moraaliin.!”®

Tanska epdili, ettd sanan epdsiveellinen merkityssiséltd oli murrosvaiheessa ja halusi siksi
madrittid kisitteen kansallisesti.!”” Mydhemmin episiveellisen tai pornografisen méérittelyn
vaikeus oli syynd siihen, ettd epésiveellisten julkaisujen kriminalisoinnista luovuttiin, ensin
nimenomaan Tanskassa.!”® Miérittely on my6hemminkin koettu hankalana ja siitd on
myShemmin kirjoitettu enemmén. Esimerkiksi Andrea Dworkin mééritteli pornografian
seksuaalisen orjuuden kuvaukseksi 1981 julkaistussa kirjassaan Pornography Men possessing
Women ja Susanna Paasonen kirjoitti 2015 kokonaisen kirjan pitkalti selvittidkseen, miti

pornolla tarkoitetaan.!”

Vastaajien ndkemys haluttiin tietdd myos siitd, pitdisiko epasiveellisiin julkaisuihin liittyviin
vakaviin rikoksiin syyllistyneitd voida luovuttaa maiden vélilld ja miten siiné tapauksessa
vakava rikos médriteltdisiin? '3 Itivallan vastauksesta ilmeni, ettd asiaa oli késitelty myds
Pariisissa vuonna 1910 ja useat maat olivat silloin hylinneet ehdotuksen. '8! Luovutuksiin
suhtauduttiin pidosin torjuvasti, koska vastaajien oli vaikea kuvitella niin vakava rikos, ettd
luovutukseen voitaisiin ryhtyd.'®? Esimerkiksi Serlachius oli vastannut, ettd Suomen laissa
luovutuksen ehtona oli kuritushuonerangaistus, eikd hian voinut kuvitella, ettd nyt puheena
oleva rikos voisi olla niin vakava. Italialaiset valittivat vasta konferenssin jdlkeen
antamassaan vastauksessa, ettei kysymykseen voi ottaa kantaa tietimatta kuinka vakavasta
rikollisuudesta on kyse.'®3 Panama ehdotti kyselyyn vastatessaan luovutuksen oikeuttavaksi
torkeysluokitukseksi pornontuotantoa, aikomusta sdénndlliseen kaupankiyntiin tai todistettua
rikoksen uusimista. Yleensé ottaen Panamasta luovutettiin niitd rikollisia, jotka olivat
syyllistyneet rikoksiin, joista voitiin tuomita kahdeksi vuodeksi vankeuteen. Panaman lisiksi
rikollisten luovuttamista kannatti kyselyssid muutama muu maa.'84 Mainittakoon kuitenkin,
ettd esimerkiksi Suomessa epésiveellisten julkaisujen levityksen maksimirangaistus oli sekd
alkuperiisessa rikoslaissa ettd vuoden 1927 laissa kuuden kuukauden vankeus, Eteld-Afrikan

federaatio oli kyselyvastauksessaan kertonut sakoista muutaman kuukauden vankeuteen

176 Réponse de la Grande-Bretagne, 12.3.1923, 10/S.IV/15/UM.

177 Réponse du Danemark, 26.3.1923, 10/S.IV/15/UM.

178 Kutchinsky, 1972, Eroticism Without Censorship, s. 3, Painovapaustoimikunta/1/KA.

179 Dworkin 1989,199-200; Paasonen 2015.
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Questionnaire, 18.10.1923, 10/S.IV/15/UM.

184 Summary of Replies from Governments to the Questionnaire, 24.8.1923, 10/S.IV/15/UM.



32

ulottuvista rangaistus asteikoista ja ranskalaiset ihmetelleet voitiinko téllaiseen rikokseen

syyllistynyttd edes pidéttdd, joten miten luovutus voisi tulla kyseeseen. '8

Rikoksiin syyllistyneiden karkotukset onnistuivat paremmin. %6 Suomessa tosin valta kuului
tdhén liittyen maan hallitukselle.'8” Menettely on tuskin mahdollistanut kovin suurta
tehokkuutta karkotusten toimeenpanossa. Eteld-Afrikka puolestaan oli kertonut olevansa
valmis muuttamaan lakejaan, niin etté sellaisiin vakaviin rikoksiin, kuten bordellin pitdmiseen
tai muuhun paritukseen syyllistyneitd voitaisiin karkottaa.!®® Vastaus tuo esiin, kuinka
vahvasti ainakin osa aikalaisista on ymmartinyt epédsiveellisten julkaisujen kytkeytyneen

naisten ja lasten kauppaan.

Vastaajat olivat haluttomia nostamaan syytteitd rajojensa ulkopuolella tehdyisti rikoksista,
mistd myos oli kysytty. '8 Edellyttihin timi kansainvilistid yhteistyotd. Suomalaiset olivat
olleet sitd mielti siité, ettd riitti kun rikos rangaistiin siind maassa, jossa se oli tapahtunut.
Serlachius perusteli kantansa késitteen maarittelyn ongelmilla ja sill4, ettei rikos ollut riittivan

vakava.!%0

Kuudenneksi Kansainliitto kysyi kyselyssdén pitdisikd sopimuksessa olla lauseke, joka
velvoittaisi kunkin sopimusmaan lainsdétdjan huolehtimaan siitd, etti etsintdjé voitiin
suorittaa paikoissa, joissa uskottiin joko valmistettavan tai sdilytettdvin epésiveellisid
julkaisuja ja seitseminneksi pitdisikd ne myds voida takavarikoida ja tuhota.!®! Monet maat
vastustivat artikloita tai ilmoittivat haluavansa jéttda asiat kansallisen lainséétdjansd vapaasti
harkittavaksi.'®> Suomalaiset olivat epdilleet, ettd etsintdlupia véadrinkiytettiisiin kotirauhaa
loukkaavalla tavalla ja rikollisen materiaalin tuhoaminen olisi mielivaltaista ja

epdoikeudenmukaista.!”? Vastauksista ilmeni, ettd vaikka useissa maissa kotietsintd oli jo

185 14 §, 20. luku, Rikoslaki 39/1889, alkuperdisend, Finlex.fi; Laki epdsiveellisten julkaisujen levittdmisen
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lainsdddanndssd mahdollistettu, takavarikointi ja tuhoaminen onnistui vain Ranskassa ja

Itivallassa. Useat maat kuitenkin myos kannattivat lausekkeita.'*

Myo6hemmin konferenssissa edustajat esiintyivét kuitenkin yksimielisind niin, ettei kukaan
muu kuin Suomea edustanut Carl Enckell halunnut puheenvuoroa. Enckell joutui sanomaan,
ettd hinen hallituksensa oli pitdnyt kotietsintdd kohtuuttomana toimena, johon ei saanut
ryhtyd. Enckell kuitenkin lupasi suositella artiklan hyvéksymista hallitukselleen, vaikka nyt
joutuikin tekemién varauksen.!® Hin sihkotti Helsinkiin ja sai seuraavana pdivini
vastauksen, jossa hédnelle annettiin lupa hyviksyé sopimuksessa ehdotetut toimet, niin ettd

hinti sijaistanut Toivola saattoi ilmoittaa tdstd seuraavan péivin istunnossa. %

Kaikkien maiden valtuuskunnat olivat vuoden 1922 konferenssissa toivoneet, ettd
epésiveellisen aineiston tarjoaminen, myyminen, antaminen tai levittiminen nuorille
henkil6ille olisi tuomion koventamisperuste. Ikdrajan maérittdminen jatettiin kuitenkin kunkin
sopimusvaltion tehtdviksi.'®” Niinpd Kansainliitossa laaditussa kyselyssé kysyttiin
kahdeksanneksi pitdisiko laittomien julkaisujen tarjoamisen alaikdisille olla (a) rangaistuksen
koventamisperuste vai (b) pitdisiko jonkin teon olla rangaistava vain alaikéisten ollessa
osallisena, niin ettd aikuisten kesken vastaava menettely olisi laillinen. Tdssd yhteydessa
pyydettiin myos méirittimain ikiraja.'*® Suomalaiset olivat hollantilaisen Iti-Intian tavoin
samaa mielta siitd, ettd sopiva ikéraja olisi 15-vuotta. Kukaan muu ei ollut ehdottanut yhta
alhaista ikdrajaa. Ehdotuksia kuitenkin kuultiin useita aina 21-vuoteen asti. Osa maista
kieltdytyi erityissuojelun tarjoamisesta alaikdisille. Toisissa maissa sellainen laki oli jo
voimassa mutta saatettiin pitdd parempana, ettd asiasta sdédettdisiin kansallisesti ja myds siitd
oltiin huolissaan, etti rikos otettiin vakavasti my®s aikuisten kohdalla.!” Lopulta uuteen
kansainvéliseen sopimukseen ei kuitenkaan tullut tita koskevaa artiklaa, vaan ainoastaan
kirjaus paitospoytikirjaan. Sen mukaan konferenssi oli yleisesti silld kannalla, etté
epésiveellisen julkaisun tarjoaminen, kuljettaminen, myyminen tai jakaminen alaikéiselle olisi

peruste rangaistuksen koventamiselle. Sopimusmaat saisivat itse madrittia tdysi-ikdisyyden

194 Summary of Replies from Governments to the Questionnaire, 24.8.1923, s. 4, 10/S.IV/15/UM.

195 Actes de la Conférence, 5.9.1923, s. 64, 10/S.IV/15/UM.

196 Séhkosanoma Enckelliltd Helsinkiin, 6.9.1923, 10/S.1V/15/UM; Sdhkdsanoma ulkoministerioltd Enckellille,
7.9.1923, 10/S.IV/15/UM; Actes de la Conférence, 11.9.1923, s. 76, 10/S.IV/15/UM.

197 Memorandum from the British Government, 31.8.1922, s. 7, 10/S.IV/15/UM.

198 Questionnaire to be Sent by the Secretariat Together with the Draft Convention of 1910, to All States,
10/S.IV/15/UM.

199 Summary of Replies from Governments to the Questionnaire, 24.8.1923, s. 5, 10/S.IV/15/UM.
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rajan.??’ Konferenssissa rangaistuksen koventamisen puolesta puhui erityisesti Kreikkaa

edustanut Gastorkis.2°!

Kansainliiton 1dhettdmaissé kyselyssa oli lopuksi kysytty, tulisiko vastaajan mieleen vield
jotain muuta, mitd seuraavassa konferenssissa olisi hyva késitelld? Viimeiseksi kysyttiin,
olisiko vastaajan hallitus valmis hyvéksymiin uuden sopimusluonnoksen ehdotetussa
muodossaan tai vain joillakin varauksin, ja siind tapauksessa millaisin??°? Vastaajilla ei juuri
ollut lisdttidvaa ja viimeiseen kysymykseen useampi maa vastasi kertomalla, ettd sopimus oli
sen osalta ollut jo pitkddn voimassa.??? Kyselyssi oli kuitenkin pyydetty kommentoimaan
uutta sopimusluonnosta, jossa aikaisempaan oli ehdotettu useita muutoksia. Ensimmaéisessé
kysymyksessa oli viitattu rangaistavien tekojen luetteloon, joka 16ytyi uudesta
sopimusluonnoksesta mutta ei vanhasta voimassa olevasta sopimuksesta.?** Myéhemmin
konferenssissa Ranskaa edustanut Hennequin hdmmasteli, miksi ainakin 15 vastaajaa oli
vastannut uuden sopimuksen hyviksymistd koskevaan kysymykseen myontivasti, vaikka hén
itse piti voimassa olevaa vuonna 1910 tehtyéd sopimusta sellaisenaan tdysin kelvollisena. Hén
el ymmartanyt miksi sitd haluttiin muuttaa niin paljon. Konferenssikeskusteluissa tuli esiin,
ettd ranskalaiset suhtautuivat aiempaan johtoasemaansa mustasukkaisesti, eivitkd luopuneet

siitd vapaaehtoisesti.?%

200 Final Act, 4, 10/S.IV/15/UM.

201 Actes de la Conférence, 11.9.1923 s. 85-86, 10/S.IV/15/UM.

202 Questionnaire to be Sent by the Secretariat Together with the Draft Convention of 1910, to All States,
10/S.1V/15/UM.

203 Summary of Replies from Governments to the Questionnaire, 24.8.1923, s. 5, 10/S.IV/15/UM; Réponse du
Gouvernement de I’Inde (pdivddmaétdn), 10/S.1V/15/UM; Réponse du Gouvernement de la Suisse (pdivddmaton),
10/S.1V/15/UM; Réponse de I’ Afrique du Sud 26.1.1923, 10/S.IV/15/UM; Réponse du Dominion de Nouvelle-
Zélande 13.3.1923, 10/S.IV/15/UM; Réponse du Gouvernement Norvégien 27.3.1923, 10/S.IV/15/UM; Réponse
du Gouvernement des Pays-Bas 11.5.1923, 10/S.IV/15/UM.

204 Questionnaire to be Sent by the Secretariat Together with the Draft Convention of 1910, to All States,
10/S.1V/15/UM; Memorandum from the British Government 31.8.1922, s. 4, 10/S.IV/15/UM; Valtiosopimus
16/1923, 4.5.1910, Finlex.fi.

205 Actes de la Conférence, Hennequin, 5.9.1923, s. 64-65, Hennequin, 11.9.1923, 77-78, 10/S.IV/15/UM.
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3. Kansainliiton jarjestama konferenssi laatii uuden sopimuksen
1923

Kansainliitto tiedotti epdsiveellisid julkaisuja koskevan konferenssinsa aikataulusta muutama
pdivd ennen sen alkua. Ensin oli tarkoitus kdydé lapi vuoden 1910 sopimusta, sitten eri
sopimusmaiden vastauksia edellisen vuoden yleiskokousta edeltineen konferenssin jialkeen
lahetettyyn kyselyyn ja lopuksi laatia Kansainliiton paésihteerin johdolla uusi sopimusteksti
allekirjoituksia varten. Suomalaisia pyydettiin tissd yhteydessd nimedmiin edustajansa ja he

ilmoittivat lahettdvinsi entisen ulkoministerinsi Carl Enckellin.2%

Konferenssin asiakirjoista ilmenee, ettd myos Urho Toivola oli varaedustajana mukana.?%’

Kun ulkoministeriostd myohemmin kyseltiin raporttia konferenssista, Toivola kertoi
sijaistaneensa Enckellid vain parissa istunnossa ja alkaa sitten kertoa muista
asioista.?®®Raportin kirjoitti lopulta Enckell. Ulkoministerid sai sitd ennen pyytéd sité
toistamiseen Encellille henkilokohtaisesti osoitetulla sihkdsanomalla.?® Konferenssin
poytikirjat julkaistiin joulukuussa ranskaksi.?!’ Nyt Pariisin ldhettilddna toiminut Enckell

kirjoitti ulkoministeridlle ruotsiksi viisi sivua vuoden viimeisessi raportissaan.?!!

Konferenssi késitti lopulta kahdeksan 2-4 tunnin mittaista tdysistuntoa, niin ettd ranskalaiset
ja britit kdyttivdt suurimman osan puheenvuoroista. Laskin ettd puheenjohtajaksi valittu
Gaston Deschamps kéytti 184 puheenvuoroa ja hénen sijastaan Ranskan edustajaksi tullut
Hennequin 104 puheenvuoroa. Britanniaa edustanut Archibald Bodkin puhui 71 kertaa ja
hénen varaedustajansa S. W. Harris kaksi kertaa. Kolmanneksi tuli Uruguay 27
puheenvuorolla, jotka kaikki piti Fernandes Y Medina. Suomesta sekd Enckell ettd Toivola
kayttivdt yhden puheenvuoron. Saman verran puheenvuoroja kéyttiviat myos Haiti, Itdvalta,
Persia, Ruotsi ja Tanska. Kolumbian, Liettuan ja Monacon edustajat puhuivat vain kerran ja
Albanian, Costa Rican, Kuuban, Guatemalan, Latvian, Luxemburgin ja Siamin eivit

kertaakaan. Muut maat pitivét kukin 3-21 puheenvuoroa. Yhteensd maita oli konferenssissa

206 Ranskan Suomen ldhetystod ulkoministeri Vennolalle, 25.8.1923, 10/S.IV/15/UM; Kansainliiton péésihteeri
Drummondille, 25.8.1923, 10/S.IV/15/UM.

207 Actes de la Conférence, liste des délégués, délegués suppléant et conseillers techniques présentes a la
confeérence, s. 5, 10/S.1V/15/UM.

208 Ulkoministerion sdhkésanoma Toivolalle, 15.11.1923, 10/S.1V/15/UM; Sdahk6ésanoma Toivolalta
ulkoministeriolle 16.11.1923, 10/S.1V/15/UM.

209 Sihkosanoma ulkoministerioltd Enckellille, 17.11.1923, 10/S.1V/15/UM.

210 Actes de la Conférence, s. 1, 10/S.IV/15/UM.

211 Suomen ulkomaanedustustojen raportit, 1923, Pariisi, 386-390, Ulkoministerion historiallinen
raporttiarkisto. Raportin paperinen versio 16ytyy myos arkistokansiosta: Minister Enckell anteckningar fran Paris
No CXXXIV, s.1-5, 10/S.IV/15/UM.
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edustettuna 35.2!2 Konferenssin kuluessa tuli esiin, ettd sille oli varattu paljon vihemmén
aikaa kuin lopulta tarvittiin, ranskalaiset olivat ylldttyneitd kisiteltdvien asioiden paljoudesta

ja sopimukseen lihinni brittien toimesta ehdotetuista runsaista muutoksista.?!3

Ensimmaisessé istunnossa Ranskan edustaja, joka alkuun oli Gaston Deschamps, piti
avajaispuheen, jossa kerrattiin toiminnan historiaa. Sitten hénet kuitenkin valittiin Iso-
Britanniaa edustaneen Archibald Bodkinin ehdotuksesta konferenssin puheenjohtajaksi ja
intialainen Sir. Prabhashankar D. Pattani Deschampsin ehdotuksesta varapuheenjohtajaksi.?!#
Enckell mainitsi myShemmin raportissaan vain, ettd varapuheenjohtajaksi oli valittu Intiaa
edustanut hindu mainitsematta edustajan nimed. Sanan hindu molemmin puolin oli vield
ajatusviivat, niin ettd maininta Intian edustajan uskonnosta tuntuu kyseenalaistavan edustajan
soveltuvuuden tehtévin hoitamiseen.?!> Deschampsin sijaan Ranskan edustajaksi tuli tdssa
kohtaa Hennequin, joka olisi toivonut kaikkien konferenssissa kiytyjen keskustelujen salausta
mutta muut halusivat kaikkien keskustelujen olevan julkisia, ellei erikseen muusta sovittaisi.
Lopputuloksena kaikki keskustelut eivit kuitenkaan olleet julkisia, ainoastaan konferenssin
taysistunnon keskustelut. Lisdksi keskustelua kéytiin tallentamatta myos
valmistelukomiteassa, jonka perustamisen tarpeesta koko julkisuuskeskustelu saikin

alkunsa.2!®

3.1. Rangaistavien tekojen rajausta koskeneet keskustelut

Rangaistavista teoista sédédettiin lopulta valmiin sopimuksen artiklassa 1. Siiné oli nelja
kohtaa, joista ensimmaisessé oli pyritty madrittdimaan millaisten esineiden valmistus ja
hallussapito oli rangaistavaa. Toisessa kohdassa oli pyritty kieltiméén samaisten esineiden
maahantuonti seké vienti, joka tietysti oli toiseen valtioon kohdistuvaa maahantuontia.
Artiklassa oli haluttu kieltda epésiveellisten esineiden kaikki mahdollinen kuljettelu, jotta ne
eivit paisisi levitykseen. Kolmannessa kohdassa oli varmuudeksi kielletty julkisuutta karttava
levitys, esille asettaminen ja vuokraaminen. Neljannessé kohdassa oli kyse tuotteiden

markkinoinnista, joka haluttiin kieltid ehdottomasti kaikissa muodoissaan.?'” Artiklalle oli

212 Actes de la Conférence, s. 8-99, 10/S.IV/15/UM.

213 Ibid., Hennequin, Bodkin, 31.8.1923, s. 14-16, Annexe 9: Lettre addressée au président de la confience par
le secrétaire générale de la Société de Nations relative a la durée de la conférence, 31.8.1923; Annexe 10:
Réponse du président de la conférence a la lettre du secrétaire général, 4.9.1923. s. 112-113, 10/S.IV/15/UM.
214 Ibid., Deschamps, Bodkin, 31.8.1923, s. 8-10, 10/S.IV/15/UM.

215 Suomen ulkomaanedustustojen raportit, 1923, Pariisi, 387, Ulkoministerion historiallinen raporttiarkisto.
216 Actes de la Conférence, Puheenjohtaja, Hennequin, Bodkin, Urrutia, Oesten Unden, Mgruder, De Graaf,
Medina, 31.8.1923, 5.10-12, 10/S.IV/15/UM.

217 Artikla I, Valtiosopimus 13/1927, 12.9.1923, Finlex.fi.
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tietenkin ehdotettu sisdltod jo edellisvuotisessa brittimuistiossa.?'® Ehdotuksia tuli
konferenssin kuluessa lisdd ja artiklasta keskusteltiin konferenssissa poukkoilevasti.?!”
Keskeista vaikutti olevan, ettei artiklaan jdisi porsaanreikid, jotta minkdén tuotteen

levittdminen milldén tavalla ei endi olisi rangaistuksetta mahdollista.

Kansainvélinen lastensuojeluliitto ja katolisten nuorten kongressi olivat molemmat
kokoontuneet erikseen juuri ennen konferenssia. Lastensuojeluliitto oli omassa
kongressissaan késitellyt lapsuuden suojaamista haitallisilta elokuvilta ja nuoruuden
haitallisilta lukemistoilta. Konferenssi oli kuitenkin kuullut juuri tulossa olevasta nimenomaan
epasiveellisten julkaisujen torjuntaan tahtdivasti konferenssista ja siksi pidattaytynyt néita
asioita koskevista kannanotoista olettaen tietysti, ettd uudella konferenssilla olisi pdétosten
tekemiseen erityisen hyvét edellytykset.??’ Katoliset nuoret taas ilmoittivat konferenssille
osoittamassaan kirjeessd toivovansa siltd huolellisuutta, jotta mitdén haitallisia julkaisuja ei
unohdettaisi. He toivoivat sopimukselle mahdollisimman laajaa huomiota, sen tosiasiallista
noudattamista, ja kunkin maan edustajalta sitd, ettd he todella tekisivét kaikkensa
julkaisemisen lopettamiseksi.??! Gaston Deschaps kertoi konferenssin kolmannessa istunnossa
kirjeiden saapumisesta ja arkistoinnista. Nuorten konferenssissa oli ollut osallistujia 19 eri

maasta.???

Puolaa konferenssissa edustanut Sokal oli puolestaan jo edellisessé istunnossa kertonut
olleensa mukana mainitussa kansainvélisen lastensuojeluliiton konferenssissa. Hin ja
Hennequin olivat tissé yhteydessi keskustelleet elokuvien puuttuvasta sédéntelystd. Hennequin
ehdotti, ettd sanalla kuva (image) voitaisiin viitata niin valokuviin, kuin elokuviinkin.
Elokuvathan olivat nopeasti perdkkidin valkokankaalle heijastettuja valokuvia. Hennequin
puhui siité, ettd vaikka esille asettamisella ei ollut vastaavaa kansainvélistd luonnetta, kuin
valmistuksella ja kuljetuksella, se oli kuitenkin hdnen mielestién visuaalinen raiskaus ja olisi
kaikkien edun mukaista kieltdé se. Ranskalaiset saitivit kirjoista edelleen eri laissa kuin

tulosteista ja halusivat pitda kiinni vuonna 1910 tekeméstién tdhén liittyvastd varauksesta,

218 Memorandum from the British Government 31.8.1922, s. 4, 10/S.IV/15/UM.

219 Actes de la Conférence, Annexe 4, Note du guovernement francaise, s. 107-108; Annexe 7, Amendements au
projet de convention de 1910 presentés par le délégué de I'Empire Britannique, s. 110-112; Annexe 8, Texte
proposeé par le délégué des Etats Unis pour [‘article premiere, s. 112, 10/S.IV/15/UM.

220 Ibid., Annexe 5: Lettre de I ‘association international pour la protection de [ ‘enfance, 23.8.1923, s. 108-109,
10/S.1V/15/UM.

221 Ibid., Annexe 6, Lettre communiquant une résolution du Il congres international de la jeunesse catholique,
26.8.1923, s. 109, 10/S.IV/15/UM.

222 Ibid., Puheenjohtaja, 1.9.1923, s. 29, 10/S.IV/15/UM.
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vaikka halusivatkin kieltdd esimerkiksi kirjoja, joissa kannustettiin abortin hankkimiseen.

Epasiveellisten julkaisujen maahantuonnin ohella myds maasta vienti tulisi kieltéa.223

Iso-Britanniaa edustanut Bodkin piti konferenssin neljannessé istunnossa puheenvuoron, jossa
perusteli omaa kantaansa 1. artiklaan liittyen. Hén arveli, ettd harvalla kaiketi oli yhta paljon
kokemusta tédsté valitettavasta, hipedllisestd, luonnottomuudesta, joka sai ihmisen
menettdmiin uskonsa ihmisluonnon arvokkuuteen. Bodkin halusi laajentaa sdddosten
soveltamisalaa ja koventaa rangaistuksia. Tilanne oli sodan lopusta saakka mennyt aivan
kamalaksi. Uusia myynti ja levitystapoja oli ilmaantunut. Lontoossa oli viimeisen 6-8
kuukauden aikana tullut ilmi 150-160 tapausta ja Bodkin oli asiantuntijoiden lisdksi itsekin
perehtynyt asiaan. Eri maiden lainsdéddéantoa pitéisi yhdistda ja rikollisuutta seurata eri
nékokulmista. Niin uskomattomalta kuin se saattoi tuntuakin, oli myds toimijoita, jotka eivit
tavoitelleet taloudellista voittoa, vaan valmistivat nditd iljettdvia tuotteita oman makunsa
tyydyttdmiseksi. Bodkin oli Lontoossa torménnyt jarjestoihin, jotka ilman voiton tavoittelua
lainasivat niité toisilleen. Jopa valkokankaalle heijastettiin epasiveellisid kuvia. Bodkin piti
tatd kauhistuttavana noyryytyksend niille miehille ja naisille, jotka mokomaan touhuun olivat
rahan houkuttelemina suostuneet. Han uskoi, ettd vain rappioitunut olento maksaisi sellaisen
nikemisestd. Hin kertoi, etti esityksid oli jarjestetty myds pienille valikoiduille yleisoille.
Bodkinin mielesti julkinen mielipide ei ikind hyvéksyisi pornon julkista levitystd, vaan
thmiset protestoisivat. Niiden toimijoiden vilill4, jotka tavoittelivat tai eivit tavoitelleet
voittoa ei ollut suurtakaan eroa ja olisi tirkeéa, ettd myo0s niitd, jotka eivét voittoa tavoitelleet
saataisiin asianmukaisesti rangaistua. Toisaalta jos jostain 16ytyisi suuri maird epdsiveellisid
julkaisuja, ei niité ollut voitu tarkoittaa kuin myyntiin. Bodkinin mielestd ratkaisu olisi se, etti
joka maassa olisi tehokas lainvalvoja. Tama tarkoitti lainsddddnndn vahvistamista, eli
yhtenédistamisti, seké tehokasta tietojen vaihtoa. My6s markkinontiin piti kiinnittdd huomiota.
Sekin saattoi olla epdsuoraa, milld Bodkin tarkoitti esimerkiksi timén kaltaisia tapauksia:
Aivan tavallisessa lehdessa oli mainostettu veistoksia ja sitten yhteyttd ottaneelle tilaajalle
lahetettiinkin epdsiveellinen kuvasto aivan eri osoitteesta ja maasta kuin alkuperiisessa lehti-
ilmoituksessa oli mainittu. Koska téllaisia konferensseja ei voitu jérjestdd joka vuosi, oli
erityisen tarkedd olla nyt huolellinen. Bodkin p&étti puheenvuoronsa sanomalla, etti oli
varma, ettd kaikki muutkin olivat valmiit tekemédan paljon t6itd timéan huume- tai

orjakauppaan rinnastettavan riesan poistamiseksi.??*

223 Ibid., 31.8.1923, Sokal, Hennequin, s.16-17, Hennequin, s. 20-21, 10/S.IV/15/UM.
224 Ibid., 1.9.1923, Bodkin, s. 40-43, 10/S.IV/15/UM.



39

Tadmén valossa painovapaustoimikunnan 1973 esittimé viite, jonka mukaan epdsiveellisten
julkaisujen hallussapito, maahantuonti tai maastavienti omaa kéyttod varten olisi ollut
sopimuksen nojalla siddetyn lain mukaan sallittua, ei vaikuta uskottavalta.??’ Viite kuitenkin
toistettiin 1997 eduskunnalle annetussa hallituksen esityksessd, jossa 1900-luvun alun

ihmisten julkilausuttuja asenteita moitittiin yhtendisiksi ja seksuaalikielteisiksi.?2¢

Ensimmadinen artikla hyvéksyttiin ensin viidennessé ja sitten vield seitseménnessé istunnossa.
227 Rangaistavien tekojen kannalta on kuitenkin merkityksellistd myds, miten episiveellinen

maédritelldédn, joten olen omistanut néille keskusteluille seuraavan luvun.
3.2. Epasiveellisen maarittely epaonnistuu konferenssissa

Sokal ehdotti konferenssin toisessa istunnossa, ettd epasiveellisen méadritelma lisattdisiin
artiklaan 1, koska hén ei uskonut ainakaan oman hallituksensa kykenevan mééritelmaa
antamaan. Yhteinen méadritelma ratkaisisi ainakin puolalaisten ongelman. Tdmin jdlkeen
Hennequin oli ainoa, joka edes yritti mééritella késitettd. Han tosin sanoi ettei vuosia
etsittyddn ollut onnistunut maaritelmad [0ytdméén, vaan vaikutti ettd médritelmid oli yhta
monta kuin kielid, mentaliteetteja, kisityksid ja tempperamenttejakin. Hén toi esiin brittien
kyselyvastauksessaan kertoman siitd, kuinka he kayttivit vuodelta 1868 peréisin ollutta
korkeimman oikeuden paitdstd ohjenuoranaan, kun madritelméi ei laissa oltu annettu.
Hennequin selasi (ranskankielistd) sanakirjaa, jonka madritelmét eivat milldén tuntuneet
soveltuvan lainsdddantdon ja olivat vaikeasti kieleltd toiselle kddnnettdavissd. Han puhui
siveellisyyden suhteellisuudesta eri idssé, niin ettd lapsen siveellisyyden loukkaaminen oli
vakavampi asia kuin aikuisen. Joillakin Ranskan alueilla oli kuulemma moraalittomampaa
riisua hattunsa, kuin paitansa. Hennequin oli kuullut, etti naisella siveys tarkoitti
harkintakykyai, pidittyvyyttéd tai vaatimattomuutta, joka esti sanomasta, tekemésta tai
kuulemasta joitakin asioita himmentymattd. Hennequinin puheenvuoron jilkeen yhteinen
médritelmd ddnestettiin nopeasti nurin.??® Siihen palattiin seitsemannessa istunnossa
paitdspoytikirjan yhteydessi, jolloin siitd paitettiin uudelleen luopua kulttuurieroihin
vedoten.??” Myos vuoden 1910 konferenssi oli hylinnyt yhteisen méaritelmén.?3°

Kansainvélisen lastensuojeluliiton kirjeeseen viitaten edustajat kuitenkin ilmaisivat

225 Anttila et al. 1973,7.

226 HE 6/1997, 145.

227 Ibid., 5.9.1923, s. 50-52, 11.9.1923, s. 74-75, 10/S.IV/15/UM.

228 Réponse de la Grande-Bretagne, 12.3.1923, 10/S.1V/15/UM; Actes de la Conférence, Sokal, Hennequin,
31.8.1923,s.21—22, 10/S.IV/15/UM.

229 Sokal, Yvanovitch, Hennequin, Bodkin, 11.9.1923, s. 86, 10/S.IV/15/UM.

230 Final Act, 12.9.1923, s. 2, 10/S.IV/15/UM.
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keskustelussa pitavinsé epésiveellistd kapea-alaisempana kisitteend kuin mité tahansa

moraalitonta tai lapsille ja nuorille haitallista.?’!

Intialainen varapuheenjohtaja sanoi kolmannessa istunnossa, ettd kun konferenssi oli
ddnestanyt epdsiveellisen kansainvilisen miiritelmin hylkdédmisestd, se oli menettanyt
mahdollisuuden sditad kaikissa maissa samasta rikoksesta. Kun kukin méaritti kansallisesti
mika oli epdsiveellistd ja siten rangaistavaa, rangaistava rikos oli kaikissa maissa eri rikos.
Yhtendiset sdddokset eivit enédd olleet mahdollisia ja maat pystyivit auttamaan toisiaan paljon

vihemmain. 32

Konferenssi vaikuttaisi kuitenkin olleen samaa mieltd siitd, ettd mitdén erityisen hyvaa
epasiveellisissd julkaisuissa ei ollut. Vuoden takaisessa brittimuistiossa oli puhuttu naisten ja
lasten kauppaan verrannollisesta moraalisesta tuholaisesta, josta kaikki sivistyskansat
halusivat péésti eroon ja konferenssissa brittiedustaja vertasi epésiveellisten julkaisujen
levitystd huume- ja orjakauppaan.?*? Japanilaiset kertoivat konferenssin aikana antamassaan
kyselyvastauksessa sddtaneensd paljon lakeja ja ndhneensa paljon vaivaa paédstidkseen
epasiveellisistd julkaisuista.?** Persialaiset kertoivat konferenssin paitosistunnossa islamin
suhtautuvan epasiveellisyyteen ankarasti. Kiinalaiset kertoivat samassa tilaisuudessa tuhansia
vuosia kestidneestd kamppailusta epésiveellisyyttd vastaan, naisten eristdmisestd ja kuoleman
tuomioista.?*>> Puheenjohtaja Deschamps sanoi konferenssin péittineesé juhlapuheessaan
kaikkien maailman alueiden, joilla kerrostunut sivilisaatio oli muodostunut olevan
konferensissa edustettuina muodostamassa puolustusjérjestod. Mantereiden lisdksi
edustettuina oli lukuisia eri ammattiryhmié. Kyse oli Deschampsin mukaan siitd, ettei
heikompia jitetty yksin.?*® Suomea edustanut Enckell puolestaan puhui konferenssin jilkeen
kirjoittamassaan raportissa pornografisten teosten muodossa tapahtuvasta ihmiskunnan

riistimisesti. 237

Kohtuullisista rangaistuksista oli véhemmaén yksimielisyyttd. Olivathan esimerkiksi
ruotsalaiset vastanneet aiempaan kyselyyn, ettei mikddn sopimuksessa ehdotettu ollut Ruotsin

lain mukaan rangaistavaa ja Suomen puolesta vastannut Serlachius myéhemmin vedonnut,

231 Actes de la Conférence, Hennequin, Sokal, Medina, 11.9.1923, 5.88-89, Annexe 5: Lettre de [ ‘association
international pour la protection de [ ‘enfance, 23.8.1923, s. 108-109, 10/S.IV/15/UM.

232 Ibid., Pattani, 1.9.1923, s. 30, 10/S.IV/15/UM.

233 Memorandum from the British Government, 31.8.1922,s. 1, 10/S.IV/15/UM; Actes de la Conférence,
Bodkin, 1.9.1923, s. 43, 10/S.IV/15/UM.

234 Japan’s Reply to the Questionnaire, 6.9.1923, 10/S.IV/15/UM.

235 Actes de la Conférence, Arfacd-Dovleh, Tcheng Loh, 12.9.1923, s. 90-91, 10/S.1V/15/UM.

236 Ibid., Deschamps, 12.9.1923, s. 93-99, 10/S.1V/15/UM.

237 Suomen ulkomaanedustustojen raportit, 1923, Pariisi, 390, Ulkoministerion historiallinen raporttiarkisto.
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ettd epdsiveellisistd julkaisuista jitettdisiin kokonaan rankaisematta.3® Tuomio
epasiveellisestd julkaisemisesta oli kuitenkin Suomessa ainakin viimeiset kolmisenkymmenti
vuotta ollut sakosta korkeintaan kuuteen kuukauteen vankeutta, eikd tdhén tullut jatkossakaan
muutosta ennen kuin maksimirangaistusta kovennettiin kahteen vuoteen vuonna 1998.2%°
Belgialainen Dullaert oli kaksoisrangaistavuudesta keskusteltaessa pyytényt toisia edustajia
kuvittelemaan maan, jossa edelleen sovellettiin ruumiillisia rangaistuksia, kuten raippoja, niin
kuin joissakin Lihi-Idédn maissa edelleen tehtiin. Hén kysyi miten ranskalaiset tai belgialaiset

tuomioistuimet suhtautuisivat téllaisen maan laissa mdérittyyn kuoleman tuomioon.?*

Sopimuksen jdseniksi tuli mainitun Perian lisdksi uusia muslimimaita 1924 Egyptin, 1926
(Brittihallinnon alaisen) Somalian, 1927 (Brittihallinnon alaisten) Palestiinan ja
Transjordanian, 1929 Irakin ja Turkin, 1937 Afganistanin sekd 1940 Markokon liittyessa
sithen. Mainittu Persia ratifioi sopimuksen 1932.24! 1930-luvun raportista saadun tiedon
mukaan kiinalaiset kertoivat, ettd epdsiveellisten julkaisujen jakelusta, myynnistd, ndytteille
asettamisesta ja tuottamisesta oltiin maérétty miljoonan Kiinan dollarin sakko,
paikallisviranomaiset oltiin ohjeistettu pitiméén tiukkaa linjaa, eiki jarjestaytynytta

episiveellisten julkaisujen levitysti esiintynyt Kiinassa.?*?

Enckell kirjoitti vuoden 1923 lopulla ulkoministeridlle antamassaan raportissa, ettd
konferenssin tyon tulos jdénee epésiveellisen médrittelyn tekemattd jattdmisen vuoksi lahinna
moraaliseksi julistukseksi, eikd 1910 tehtyyn sopimukseen saatu paljoakaan lisdd. Enckell
pohdiskeli jossain méérin huvittuneena, ettd kun sopimuksen artiklassa 15. sovittiin, ettd jos
sopimuksen tulkinnasta tulisi erimielisyytti voitaisiin se ratkoa kansainvélisessi
tuomioistuimessa. Ratkoisiko kansainvéilinen tuomioistuin siis, miki on tai ei ole

episiveellistd ja mitkd edellytykset sillé olisi téllainen ratkaisu tehdd??43

238 Reply of the Government of Sweden to the Questionnaire, 25.8.1923, 10/S.IV/15/UM; ASK 1, 1925, 524.
239 Rikoslaki 39/1889 alkuperiisend, Finlex.fi; laki epésiveellisten julkaisujen levittimisen ehkaisemisesti
23/1927, finlex.fi; Laki rikoslain muuttamisesta 653/1998, Finlex.fi.

240 Actes de la Conférence, Dullaert, 1.9.1923, s. 33, 10/S.IV/15/UM.

241 Van Hamel Suomen ulkoministerille, 27.11.1924, 10/S.IV/15/UM; Kansainliiton juridisen osaston johtaja
Suomen ulkoministerille, 18.11.1926, 10/S.IV/15/UM; Kansainliiton juridisen osaston johtaja Suomen
ulkoministerille, 7.6.1927, 10/S.IV/15/UM; Kansainliitto Suomen ulkoministeriolle, 29.8.1929, 10/S.IV/15/UM;
Kansainliiton juridisen osaston johtaja Suomen ulkoministerille, 1.10.1929, 10/S.IV/15/UM; Kansainliiton
juridinen neuvonantaja ulkoministeriolle, 26.5.1937, 10/S.IV/15/UM; Kansainliiton juridisen osaston johtaja
Suomen ulkoministerille, 21.5.1940, 10/S.IV/15/UM; Kansainliiton juridisen osaston johtaja Suomen
ulkoministerille, 12.10.1932, 10/S.1V/15/UM.

242 Reésumé des rapports annuels pour 1931, élaboré par le secrétariat, 15.1.1933, s. 37, 10/S.1V/15/UM.
243 Suomen ulkomaanedustustojen raportit, 1923, Pariisi, 387, Ulkoministerion historiallinen raporttiarkisto.
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3.3. Aborttiin ja ehkaisyn kayttoon yllyttaminen ei valttamatta ollut

epasiveellista julkaisemista

Epasiveellisen madritelmaa voidaan ldhestyd myos sitd kautta, mitd ainakaan ei pidetty
epasiveellisend. Niinpi kerron tésti konferenssin torjumasta ehdotuksesta. Samalla tulee esiin
my0s tutkitun aikakauden eroja nykyiseen, koska samanlaista ehdotusta tuskin endi tehtdisiin,

ainakaan ranskalaisten toimesta.

Ranskalaiset ehdottivat konferenssille viidennessd istunnossa artiklaa l1a. Aiheesta oli
keskusteltu my6s 1910 jarjestetysséd konferenssissa, johon kukaan muu edustajista kuin
Hennequin ei ollut henkilokohtaisesti osallistunut.?** Ranskalaisten ehdottamassa artiklassa la
aborttiin tai ehkéisyn kdyttoon kehottava aineisto samaistettiin epasiveellisiin julkaisuihin ja
niistd haluttiin langettaa sama rangaistus. Kirjat, kirjoitukset, tulosteet, piirrokset, veistokset,
maalaukset, kuvat, valokuvat ja videot haluttiin kieltds, samoin kuin abortin suorittamisessa
kiytetyt ldikkeet ja muu vilineistd sekd ehkiisyvilineet - ainakin joissain tapauksissa.’*
Poytakirjojen perusteella edustajilla olikin toisistaan poikkeavia kasityksié siitd, saiko

ehkiisyi ehdotetun artiklan mukaan kayttia ja jos sai, milld ehdoin.

Hennequin kertoi Bodkinin ilmoittaneen jo komiteassa, etteivit britit tulisi hyviksymééin
ehdotusta. Hennequinin mukaan tissa oltiin menossa yhid huonompaan suuntaan. Téhén liittyi
suorastaan irstasta kirjallisuutta. Hénelld oli hallussaan lista teoksista, joiden nimié hén ei
halunnut lukea sekd maista, joita et myOskain halunnut mainita. Hennequinin mukaan kyse
oli erittdin vaarallisesta ja pornografisesta aineistosta. Paitsi ettd ehkdisypropakandaan
Hennequinin mielesté liittyi paljon epésiveellisyyttd, sithen liittyi myds kaupallisuutta, joka ei
ollut hdnen mielestddn yhtddn sen kunniakkaampaa. Hennequin mainitsi vastustuksen, jonka
mukaan abortit ja ehkéisy eivit suoraan liittyneet epésiveellisiin julkaisuihin. Hennequinin
mielestéd ehkiisy oli helpompi rinnastaa epésiveellisiin julkaisuihin, koska aborttia pidettiin
yleisesti kaikkialla paljon vakavampana rikoksena. Belgian lainsdddédnnossé seké aborteista
ettd ehkdisysti sdddettiin kuitenkin torkeitd moraalirikoksia koskevassa laissa ja myos
Ranskassa oli tdhén liittyen vuonna 1920 sdédetty laki, jota valmisteltiin kymmenen vuotta.
Myos USA:ssa ja Kuubassa oli Hennequinin mukaan voimassa ehkéisyn kieltdva laki mutta

kaikissa maissa sitd ei ollut ja hin tiesi aiheen jakavan voimakkaasti mielipiteitd.2*¢

244 Tbid., 387-388.

245 Suomen ulkomaanedustustojen raportit, 1923, Pariisi, 387-388, Ulkoministerion historiallinen
raporttiarkisto; Actes de la Conférence, Puheenjohtaja, 5.9.1923, s. 52, 10/S.IV/15/UM.

246 Actes de la Conférence, Hennequin, 5.9.1923, s. 52-53, 10/S.IV/15/UM.
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Alankomaalainen De Graaf oli ymmartinyt, ettd vain epésiveellisestd ehkaisypropakandasta
rangaistaisiin mutta jokainen oli silti vapaa kéyttimaan ehkdisyd. Hén ilmoitti siksi tukevansa
Hennequinin ehdotusta. Hén perusteli kantaansa silld, ettei aikaisempi pelko siitd, etti
ehkdisyn kdytostd rangaistaisiin kaikissa tapauksissa, ollut toteutunut. Hénen kasityksensa
mukaan epésiveellinen ehkdisypropakanda oli helppo erottaa tieteellisestd keskustelusta, jotka

hian ymmarsi jadvan sallituiksi.?*’

Bodkinin mielesté asiasta voitiin pdéttdd kansallisesti, eikd Hennequinin ehdotusta tarvittu.
Epasiveellisestd ehkdisypropakandasta voitiin rangaista artiklan 1 perusteellakin. Han
kuitenkin pelkisi kaiken ehkéisyé koskevan keskustelun kiyvén rangaistavaksi, jos
Hennequinin ehdotus hyvéksyttéisiin, eiké siksi kannattanut sitd. Aborttia hén uskoi kaikkien

sivistyneiden maiden joka tapauksessa pitédvin tuomittavana rikoksena.?*8

Hennequinin mukaan hénen hallituksensa ei halunnut paéttia yksiloiden ehkdisyn kaytosta.
Saattoi nimittiin olla ehkéisyn kéyton oikeuttavia tilanteita. Hyvéksyttavilti vaikuttavat
filosofiset ja psykologiset teesit ehkdisyn kdyton puolesta saattoivat kuitenkin
huolellisemmassa tarkastelussa paljastua kaupallisiin ja moraalittomiin teeseihin perustuviksi.
Hennequin oli huolissaan siitd, ettid perheinstituutiota vastaan oli hyokétty, kun thmiset eivit
endd joutuneet vastuuseen sukupuoliyhteydestiin ja vetosi 1700-luvulla eldneeseen pastoriin,
joka oli kehottanut aviopareja noudattamaan varovaisuussyisti pidattyvyyttd. Luonnonlakeja
ja avioliiton pyhyytta oli rikottu, kun ihmiset eivit endd joutuneet vastuuseen, vaikka eivét
pidéttidytyneetkdin. Bodkinin keskustelun kuluessa mainitsema mielipiteiden jakautuminen
oli Hennequinin mielesté todiste siitd, kuinka moraalittomalle tielle oli l&hdetty ja kuinka
laajaksi ongelma oli pddssyt levidméén. Brittiedustaja ei uskonut, ettd laki, joka Ranskassa
sdddettiin prostituution vuoksi voisi mennd lapi. Kun epéasiveellisyytta ei ollut pidetty
epasiveellisyytend oli jouduttu niin kamalaan tilanteeseen, etti naisia yllytettiin tekeméain
abortteja. Hennequinkin kuitenkin piti itsestdén selvind, ettd abortti ja sithen yllyttdminen oli
kaikkialla maailmassa niin vakava rikos, ettei abortin kytkeminen epésiveellisiin julkaisuihin
ollut tarpeen, jotta abortti pysyisi rikoksena. Myos Sokal ihmetteli, miksi abortti, joka oli

kaikkialla maailmassa rangaistava rikos, edes otettiin puheeksi.?*’

Uruguayta edustanut Medina ehdotti asian siirtdmistd erilliseen lisdpdytakirjaan, jonka asiaa
kannattavat voisivat allekirjoittaa. Useat edustajat tekivét sitten ehdotuksia. Sokal ehdotti

hallitusten konsultointia sdhkdisesti lisdohjeiden saamiseksi. Beguin ehdotti uutta

247 Tbid., De Graaf, 5.9.1923, s. 53, 10/S.IV/15/UM.
248 Ibid., Bodkin, 5.9.1923, s. 53-54, 10/S.IV/15/UM.
249 Ibid., Hennequin, Sokal, 5.9.1923, s. 54-55, 10/S.IV/15/UM.
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Kansainliiton toteuttamaa kyselyd. Haitia edustanut Bonamy ehdotti sopimukseen lisdysta,
jonka mukaan kukin maa maéirittelisi epdsiveellisen kansallisesti. Espanjaa edustanut De
Palasios ja Bodkin kuitenkin vastustivat sitd. De Palasiosin mukaan mééritelmé kuului
tuomioistuimille ja Bodkinin mukaan epésiveellistd oli mahdoton méérittdd. Palasios ehdotti
ranskan ehdotusta koskevaa lisdsopimusta. Bodkin ehdotti liiteasiakirjaa. Liettuaa edustanut
Jonynas ehdotti, ettd asiaan palattaisiin seuraavana vuonna ja se valmisteltaisiin sithen

mennessd paremmin.?>°

Lopulta paitospoytikirjaan kirjattiin, ettd enemmistd konferenssi edustajista ei pitinyt
mahdollisena sisillyttdd sopimukseen ranskalaisten ehdotusta abortteja ja ehkéisyd koskevasta
propagandasta. Kysymysta pidettiin herkkéna, ei riittdvin ldheisesti konferenssin aiheeseen
liittyvédna ja sellaisena, johon edustajat eivét olleet valmistautuneet. Kysymys oli liian laaja
tassd yhteydessa lapikdytiviksi, mutta edustajat tunnistivat sen moraalisen ja sosiaalisen
painoarvon. Konferenssissa oli ilmaistu toive, ettd jonakin pdivédni voitaisiin muodostaa
puolustusliitto myds tétd sosiaalista uhkaa vastaan. Edellinen konferenssi oli antanut siitd
lausunnon, jonka mukaan kaikki edustajat olivat halunneet kiinnittd4 huomiota alhaiseen
propagandaan, joka uhkasi kansakuntien elimén ldhdettd. Iso-Britannian ja Australian
edustajat eivit kuitenkaan toivoneet asiaa koskevaa kansainvélistd sopimusta. Jos propaganda

oli epésiveellistd, voitaisiin soveltaa kisilld olevan sopimuksen artiklaa 1.23!

Myoéhemmin ehkéisyn kdyttd, madaltunut syntyvyys ja abortit tulivat esiin myos kahdessa
Suomen eduskunnalle jatetyssd toivomusaloitteessa, joista my6hemmassé abortit kytkettiin
samaan toista maailman sotaa seuranneeseen moraalittomuuden hydkyaaltoon, johon
kuuluivat myos juoppous, sukupuolitaudit ja rikollisuus.?>? Aloitteessa ei suoraan nimeté
syyllisid. Kuitenkin esimerkiksi myohemmin aikakauden naiskirjailijoita tutkinut Mikko
Kemppainen kertoo, etti siveettdmyyssyytteen kohteena oli usein tyoviki.?3* Riikka
Suomisen mukaan tyéviki oli Ruotsissa puolustanut ehkdisyn kayttodian koyhyydeltd
suojautumisena.?** Tyovienliikkeeseen kytkeytynyt mutta usein toisten sosialistien karttama
A. F. Tanner oli my0s Suomessa jo 1909 julkaissut aiheesta huumorilla hdystetyn kirjan, jossa

tuo esiin aikanaan provosoivina koettuja ehkéisyd puoltavia mielipiteitdén.?>> 1950-60-

250 Ibid., Medina, Sokal, Beguin, Bonamy, De Palasios, Bodkin, Jonynas, 5.9.1923, s. 54-57, 10/S.IV/15/UM.
251 Final Act, 5, 10/S.IV/15/UM. Ulkoministerion, Kansainliiton sosiaalikysymyksié koskevista kansioista
16ytyy myds avioliiton ulkopuolella syntyneitd lapsia koskeva kansio, (4/S.IV/15/UM.) josta ehké 16ytyisi
lisétietoa. Signumluettelo, s.30.

252 Liitteet I-XII, 1931, 161-162; Liitteet I-XII, 1947, 428-429.

253 Kemppainen 2020, 98, 119.

254 Suominen 2021, 107.

255 Kemppainen 2020,121-122; Tanner 1909. Tannerin teoksen vuoden 1911 kolmas laajennettu painos on
kuitenkin helpommin myds digitaalisesti saatavilla.
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lukujen abortteja tutkineen Miina Keski-Petdjin mukaan silloisia abortin hakijoita yhdisti
matala koulutustaso ja vaatimaton sosiaalinen tausta. He tulivat ldhes poikkeuksetta joko
tyOlais- tai maalaisperheisté ja perustelivat toivettaan usein miestensd kaytokselld, johon
saattoi kuulua liiallista alkoholin kdytt64, rikollisuutta ja perheen laiminly6ntid.?*¢ Lienee

tuskin kohtuutonta olettaa tilanteen olleen pitkélti samantyyppinen my6s 1920-luvulla.

Tulkitsen itse asian niin, ettd ehkdisylld, aborteilla ja epdsiveellisilld julkaisuilla on tutkitulla
ajanjaksolla mielletty olevan sellainen yhteys, ettd kaikki on luettu samantyyppiseen
epasiveelliseen elaméntapaan kuuluviksi ongelmiksi. Edelld sanotun perusteella vaikuttaisi
my0s, ettd Hennequinin puheita on voitu pitdd konservatiivisina jo omana aikanaan, vaikkei

yhtd konservatiivisina kuin nyt, sata vuotta mydhemmin.

3.4. Konferenssi torjui myos rikoksen yrityksesta ja valmistelusta

rankaisemisen

Konferenssin kuudennen istunnon aluksi yritettiin ehdottaa artiklaa, joka olisi kriminalisoinut
ensimmassé artiklassa médritetyn rikoksen yrityksen tai lain sallimissa rajoissa sen
valmistelun.?” Tdmé oli Bodkinin tekeméi ehdotus, jota toisten edustajien oli aluksi vaikea

ymmartaa.

Hennequin oli jo aikaisemmin ihmetellyt, mentiinkd ehdotuksissa tdssd kohden liian pitkélle
janyt Belgian ja Sveitsin edustajat liittyivédt epdilijoihin kysymalld, menikd tima jo
typeryyksiin. Ensimmaisessé artiklassahan oli lueteltu valtava miira erilaisia tekomuotoja,
eikd kyse kai ollut mistiin vakavasta rikoksesta. Rikoksen yrityksesti ja valmistelusta
saddettiin lievempi rangaistus kuin itse rikoksesta. Haluttiinko nyt rangaista lyijykynén
ostamisesta epésiveellistd piirrosta varten? Dullaertin mielesti edes aseen ostosta murhan
tekemisti varten ei voinut rangaista ketéén, saati siitd, ettd vuokrasi asuntoa epésiveellisten
julkaisujen kauppaamista varten. Beguinin mukaan teksti oli sama kuin 18.10.1921 tehdyssa
sopimuksessa naisten ja lasten myynnin estdmiseksi mutta miten rikokset muistuttivat
toisiaan? Naisten myymisessé oli Beguinin késityksen mukaan kyse jdrjestdytyneestd ja

258 Rikosten toteuttamiseen tarvittiin kokonainen

erittdin hyvin suunnitellusta rikollisuudesta.
organisaatio. Siksi tédllaisen rikoksen kohdalla oli tehty harvinainen poikkeus, niin ettad

rikoksen yrityksestd ja valmistelustakin rangaistiin. Beguin ei ndhnyt rikosten valilla

256 Keski-Petdja 2015,214-218.

257 Actes de la Conférence, Puheenjohtaja, 5.9.1923, s. 58, 10/S.IV/15/UM.

258 kuitenkaan esim. myShemmin varsin tunnettu Linda Lovelacen tapaus Mike Mc Gradyn kertomana kirjassa
Ordeal (1980) ei ollut ollenkaan tédllainen. Lovelace kertoi silloisen avopuolisonsa suorittaneen rikoksen yksin ja
on vaikea kuvitella, miksi samanlainen menettely ei aikaisemmin olisi ollut mahdollinen.
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vastaavuutta ja Hennquinkin jakoi edellisten puhujien késitykset ja ilmoitti ddnestdvéinsa

vastaan.?’

Bodkin selitti, ettd Englannissa téllaista lakia oli sovellettu ongelmitta. Kyse oli esimerkiksi
siitd, ettd epdsiveellistd elokuvaa ollaan kuvaamassa mutta se ei vield ole ehtinyt levitykseen.
Eiko sivistyneessd maassa saatu rangaista ihmisté, jonka poliisi tavoitti tésté tilanteesta?
Pitikd tapaus todella jattdd huomiotta? Ehdotuksessa oli kdytetty ilmausta laillisissa rajoissa,
joka oli perdisin Ranskan rikoslainsdddannon soveltamisesta naisten ja lasten kaupan
torjumiseen. Jos lain sdétéjé tarvitsi tdllaista apua Ranskan kaltaisessa maassa tilanne voisi
oletettavasti olla sama muissakin maissa. Kun naisia myytiin, voitiin osallisia rangaista
junalipun ostamisesta kaupan kohteena olevalle naiselle, silloin kun lipun ostaminen oli
keskeistd rikoksen mahdollistamiseksi. Vaikka junalippujen ostaminen tavallisesti oli laillista
ja hyvéksyttavaa, orjakaupan kohdalla siitd kuitenkin tuli osa rikosta. Kyse oli Englannin
laissa keskeisestd tyOkalusta, jolla ehkiistiin rankaisemattomuutta monimutkaisissa

rikoskokonaisuuksissa.

De Graafin mukaan téssd oli nyt ongelmana, etteivit edustajat tunteneet sitd kauheaa
maailmaa, jossa epasiveellisid julkaisuja kaupattiin. De Graaf itse koki naisten- ja
lastensuojelujirjeston jdsenend olevansa siité liiankin tietoinen. Jos ihmiskeho haluttiin kuvata
tieteellistd tarkoitusta varten, siind ei ollut mitdén rikollista. Mutta jos kuva otettiin
moraalittomasta syysti levitys tarkoitukseen, siité tuli rikos.?®® Ehdotus kuitenkin hévisi

danestyksen luvuin 9-5.%6!

3.5. Konferenssi sopii toimintamalleista rajat ylittavan rikollisuuden kohdalla

Sopimuksessa oli muutama kohta, joilla pyrittiin valmistautumaan tilanteisiin, joissa jonkun
maan kansalainen syyllistyi rikokseen ulkomailla tai epdsiveellisié julkaisuja oli kuljetettu
maasta toiseen, niin ettd yhden maan viranomaiset eivét ehka saisi ainakaan kaikkia syyllisi,

ainakaan kaikista rikkomuksista tuomituiksi.

Artiklassa 2 oli kyse siitd, voitiinko henkil6 tuomita rikoksista vain siind maassa, jossa rikos
tai sen osa oli tehty vai myos rikoksen tekijdn kotimaassa silloin kun hén oli tehnyt rikoksensa
ulkomailla mutta hanet 10ydettiin kotimaastaan. Kaikkien oli kuitenkin sitouduttava non bis in

idem-periaatteeseen, niin ettd samasta teosta sai tuomion, langettavan tai vapauttavan, vain

259 Actes de la Conférence, Hennequin, 1.9.1923, s. 45, Dullaert, Beguin, Hennequin, 5.9.1923, s. 58-59,
10/S.IV/15/UM.

260 Ibid., Bodkin, De Graaf, 5.9.1923, s. 59-60, 10/S.IV/15/UM.

261 Ibid., 5.9.1923, s. 61, 10/S.IV/15/UM.
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kerran muuten kuin poikkeustapauksissa.?$? Tastd kehkeytyi erimielisyytta pitkalti siitd
syystd, ettd vaadittu uudistus oli joidenkin maiden oikeusjérjestelméssi toisia helpommin
toteutettavissa. Artiklan kannattajat vetosivat nykyaikaisuuteen, tehokkuuteen ja Sveitsistd
saatuihin rohkaiseviin kokemuksiin. He pelkésivit rankaisemattomuutta ja siti etteivét lait
riittdisi ehkédiseméadn episiveellisten julkaisujen levitysti. Artiklaa vastustaneisiin britteihin

yritettiin vedota sanomalla, ettd he olivat ennenkin tehneet poikkeuksia lainsdddéntoonsa. 263

Konferenssin liitteistd 16ytyy brittien laatima muistio, jossa britit selittivét olevansa
huolissaan siitd, ettd epdsiveellisié julkaisuja valmistettiin hyvinkin suuria méiérid yhdessé
maassa mutta myytiin toisessa ja eri henkilon toimesta. Téllaiset valittdjat késittelivit yleensa
pienempid madrid julkaisuja, kuin tuottajat, joita britit kutsuivat tukkukauppiaiksi. Néin
meneteltiin, jotta laiton liiketoiminta saatiin jatkumaan, vaikka vilittdji saataisiinkin kiinni.
Tukkukauppias vain myi julkaisunsa toiselle vélittdjélle. Julkaiseminen loppuisi vasta, jos
tukkukauppias saataisiin kiinni.?** Brittiedustuston asiantuntijajdsen Harris piti
védrinkésityksend sitd, ettd sopimus menettéisi arvonsa ilman kaksoisrangaistavuutta
késittelevad artiklaa 2. Hén ei ollut havainnut artiklan 2 olevan erityisen hyddyllinen
kenellekédédn perehtyessdéin muutaman kuluneen vuoden aikana useampaan sataan tapaukseen.
Harrisin mielesti keskeisempda oli, ettd kaikki maat rankaisivat omalla alueellaan
tapahtuvista rikoksista ja tietojen vaihto oli tehokasta, niin ettd viranomaiset auttoivat toisiaan
saamaan kunkin alueella toimivat syylliset kiinni. Syyllisid oli kaksi tuottaja ja agentti, josta
yleensd vain agentti saatiin kiinni. Brittien mielestd olisi valitettavaa, jos sopimukseen liittyisi
paljon varauksia.?® Intialainen varapuheenjohtaja yritti tehdd oman ratkaisuehdotuksensa,
joka kuitenkin tyrméttiin. Belgian edustaja kysyi, oliko koskaan ndhty maata, jossa
tuomioistuin noudatti toisen maan rikoslakia. Se loukkasi valtion suvereniteettia. Entd ne
Lahi-idédn maat, joissa langetettiin vieldkin raipparangaistuksia? Madrdisiko ranskalainen tai
belgialainen tuomioistuin teloituksesta tillaisen maan lakien mukaan? Miten tuomarit
soveltaisivat lakeja, joita eivdt kunnolla tunne. Ehdotusta ei Dullaertin mukaan voinut ottaa
vakavasti.?%® Kiinalainen Wang-Tseng-Sze teki ehdotuksen, jonka mukaan artiklaan 2
liséttéisiin muotoilu: sikdli kun kunkin maan lainsddddnté sen sallii ja ehdotusta selvittimadn

perustettiin Uruguayn edustajan ehdotuksesta komitea, jonka muokkaamana ehdotus

262 Artikla II, Valtiosopimus 13/1927, Finlex.fi.

263 Actes de la Conférence, Hennequin, 31.8.1923, s. 27, Beguin, 1.9.1923, s. 29-30, Hennequin, 1.9.1923, s.
32, Cavazzoni, 1.9.1923, s. 33, 10/S.IV/15/UM.

264 Ibid., Annexe 2, Note et projet de convention internationale présentés par le délégué de I’Empire
Brittannique, s.102-103, 10/S.IV/15/UM.

265 Ibid., Harris, 1.9.1923, s. 36-37, 10/S.IV/15/UM.

266 Ibid., Pattani, Dullaert, 1.9.1923, s. 30, 33, 10/S.IV/15/UM.
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mydhemmin hyviksyttiin.2®’ Myos padtospoytikirjaan tehtiin kirjaus, jossa selvitettiin, mité

non bis in idem -periaatteella tarkoitettiin,?®8

Sopimuksessa oli tarpeen sdétdd myos virka-apupyynndisti, jotka saattoivat tapahtua suoraan
lainopillisten viranomaisten vélilld tai pyynnon vastaanottavan maan diplomaattisen tai
konsuliedustajan kautta. Kukin sopimuspuolen tuli ilmoittaa kullekin toiselle sopimuspuolelle
osoitetulla viestilld, minkd edelld mainituista siirtotavoista se hyviksyi kyseiseen valtioon
ndhden. Kaikki ongelmat, jotka saattaisivat syntya lainopillisten viranomaisten tai
konsuliedustajien kautta toimitetuissa pyynndissé, ratkaistaisiin diplomaattista tietd. My0s
siitd milld kielelld toimittiin, oli tarpeen sdétdd. Oikeusapupyynnon tiytdntodnpanon tuli aina
olla maksuton. Pykaldén tehtiin vield amerikkalaisen Magruderin ehdotuksesta lisdys, jonka
mukaan artiklan mitién kohtaa ei voida tulkita siten, ettd se velvoittaisi sopimuspuolia

sallimaan poikkeamista todistamismenettelyi rikosprosessissa koskevista laeistaan. 2%

Kuudennen artiklan mukaan sopimuspuolten tuli ilmoittaa toisilleen vuonna 1910 sovitulla
tavalla, silloin kun epdiltiin ettéd toisen sopimuspuolen alueelta oli tuotu maahan episiveellista
esineistdd, jota epdiltiin tdssd maassa valmistetuiksi. Silloin viranomaiset voisivat toisessa
maassa ryhtyd asianmukaisiin toimiin.?”® Artikla hyviksyttiin kuudennessa istunnossa

keskusteluitta.2”!

3.6. Suurin osa konferenssissa edustetuista maista suostuu muuttamaan
lakejaan

Sopimuksessa oli artikla, jonka mukaan sopimusvaltioiden tuli sitoutua ehdottamaan
lainsdétijilleen lakimuutoksia, jos sopimusmaan lait eivét ennestiin tdyttineet nyt
solmittavan kansainvélisen sopimuksen vaatimuksia.?’?> Konferenssia edelténeissi
kyselyvastauksissa Belgia oli epdillyt voisiko hyvéksyd sopimusluonnosta, koska ei ollut
vakuuttunut kaikkien siind lueteltujen tekojen olevan rikoksia.?’”* Vihemman epdluuloinen
Sveitsi oli pyytinyt erilaisten tekojen vakavuuden méiérittelya ja Puola jisenmaille omaa

harkintavaltaa.?’*

267 Actes de la Conférence, Wang-Tseng-Sze, Medina, puheenjohtaja, 1.9.1923, s. 23, 35, 37-38, Puheenjohtaja,
5.9.1923,s. 61-62, 10/S.IV/15/UM.

268 Final Act, 3, 10/S.IV/15/UM.

269 Actes de la Conférence, Magruder, 5.9.1923, s. 63-64, 10/S.IV/15/UM; Artikla III, Valtiosopimus 13/1927,
Finlex.fi.

270 Artikla VI, Valtiosopimus 13/1927, Finlex.fi.

271 Actes de la Conférence, 5.9.1923, s. 64, 10/S.IV/15/UM.

272 Artikla IV, Valtiosopimus 13/1927, Finlex.fi.

273 Réponse du Gouvernement Belge, 10/S.1V/15/UM.

274 Réponse du Gouvernement de la Suisse, (pdivaaméaton), 10/S.1V/15/UM; Réponse de la Pologne, 31.5.1923,
10/S.1V/15/UM.
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Itse konferenssissa kyseistd artiklaa paastiin késittelemédén vasta kuudennessa istunnossa.?”

Aikaisemmissa istunnoissa keskustelu oli pydrinyt ensimmaéisen ja toisen artiklan ympérilla.
276 Kuudennessakin istunnossa artiklaa koskevaa keskustelua 10ytyy vain reilun sivun
mittainen katkelma. Siind ruotsalainen Oesten Unden sanoi, ettd joutuu tekemiin varauksen
tahén artiklaan, koska Ruotsissa lehdistolaki, jonka piiriin kaikki mahdolliset tulosteet
kuuluivat, oli osa perustuslakia, joten sen muuttaminen oli vaikeaa. Parlamentin tuli hyvéaksya
laki kahdesti, niin ettd vilissd oli pidetty vaalit.277 Kansainliiton 1dhettimaén kyselyyn
ruotsalaiset olivat myds vastanneet, ettei mikdéin artiklassa 1 médritetyistd teoista ollut ruotsin

lain mukaan rikos.278 Lopulta ruotsalaiset jdivitkin kokonaan sopimuksen ulkopuolelle.?”

Tanskalainen Oldenburg ilmoitti vastaavasta varauksesta vedoten keskenerdiseen rikoslain
uudistukseen. Kaikki artiklassa 1 luetellut teot eivit vanhastaan olleet Tanskassa rangaistavia.
Paitosistunnossa Oldenburg ilmoitti tanskalaisten rankaisevan artiklassa 1 luetelluista teosta

vain silloin, kun ne olivat myds tanskalaisen rikoslain mukaan rangaistavia.?

Myos japanilaiset kdyttivit puheenvuoron. He olivat konferenssin kolmannessa istunnossa
ilmoittaneet liittyviansd vuonna 1910 Pariisissa tehtyyn sopimukseen.?8! Matsudan mukaan
myds nyt késittelyssd oleva uusi sopimus oli hyvinkin kannatettava mutta vain rikoslain
muuttaminen ei riittdisi, vaan useita muitakin lakeja tuli paivittdad. Tarkoitusta varten olikin
nimitetty riippumaton tydryhma, jonka ty6 oli kesken, eikd hallitus tietenkéén saanut puuttua
sithen. Eihén ty6ryhma sitten endi olisi riippumaton. Tésti syystd japanilaiset joutuivat
konferenssin péitteeksi tekeméin sopimukseen varauksen.”®? Japanilaiset vastasivat
Kansainliiton vuonna 1922 toimittamaan kyselyyn vasta konferenssin kuudennen istunnon
jéalkeen, joskaan eivit suoraan yhteenkéddn kysymykseen. Japani kuitenkin kertoi
sopimusluonnoksen vastaavan hyvin Japanissa jo saavutettua tilannetta ja selvitti sen jilkeen
seikkaperdisesti monia epésiveellisten julkaisujen levidmisen ehkdisemiseksi sdddettyja

lakejaan.?83

275 Actes de la Conférence, puheenjohtaja, 5.9.1923 s. 62, 10/S.IV/15/UM.

276 Ibid., 31.8-5.9.1923 s. 8-58, 10/S.1V/15/UM

277 Ibid., Oesten Unden, 5.9.1923 s. 62, 10/S.1V/15/UM

278 Reply of the Government of Sweden to the Questionnaire, 25.8.1923, 10/S.IV/15/UM.

279 International convention for the Suppression of the Circulation and Traffic in Obscene Publications, s. 5-7,
10/S.1V/15/UM.

280 Actes de la Conférence, Oldenburg, 5.9.1923 s. 62, Oldenburg, 12.9.1923, s. 92, 10/S.IV/15/UM.

281 Ibid., Puheenjohtaja, 1.9.1923 s. 28-29, 10/S.IV/15/UM.

282 Ibid., Matsuda, 5.9.1923 s. 62-63, Matsuda, 12.9.1923, 92, 10/S.1V/15/UM.

283 Questionnaire to be Sent by the Secretariat Together with the Draft Convention of 1910, to All States,
10/S.1V/15/UM; Japan’s Reply to the Questionnaire, 6.9.1923, 10/S.IV/15/UM.
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Ulkoministerid sai ilmoituksen Japanin liittymisestd Pariisissa 1910 tehtyyn sopimukseen
Ranskan ulkoministerion 27.11.1925 Carl Enckellille osoittamasta kirjeestd.?®* Kirjeen
liitteessd ndkyy myo0s jdlleen yhteys naisten ja lasten kaupan ehkdisemiseksi tehtyihin
sopimuksiin. Liitteessd kerrotaan, ettd Japani liittyi samalla vuonna 1904 tehtyyn
sopimukseen ja méadritti tdysi-ikdisyyden rajan 18 vuoteen. Japanin rikoslain mukaan henkild,
joka vietteli tai kaappasi naisen tai alaikdisen tyton saattaakseen hédnet, suomalaista aikalaista
sanamuotoa lainaten, haureuden vilikappaleeksi 2%, voitiin tuomita pakkotyohon tai 500 jenin
sakkoihin. Laissa oli torkeysluokitus, jonka mukaan lievemmaésti rikoksesta annettiin 3
kuukaudesta 3 vuoteen kestidvé pakkotydtuomio ja vakavammasta vuodesta kymmeneen
vuotta pakkoty6td ja myos avunanto rikokseen oli rangaistavaa.?8® Késittelyssa olleen vuonna
1923 tehdyn sopimuksen Japani ratifioi 13.3.1936 ja niilld ehdoilla, ettei Japanin allekirjoitus
sitonut Formosaa, Koreaa, vuokrattua Kvantungin aluetta, eikd mydskédn Karafutoa tai
Japanin mandaattialueita. Sopimuksen 15 artiklan méérdykset eivit mydskéddn vaikuttaneet
Japanin oikeusvallan toteuttamiin toimiin sovellettaessa Japanin lakeja ja asetuksia.?®’
Mainittakoon ettd, Japani sai myohemmin huonon maineen siirtomaaisénténa. Esimerkiksi
Susan Brownmiller kirjoitti my6hemmin Japanin harjoittamasta poikkeuksellisen raa’asta

hirmuvallasta toisen maailmansodan aikaan vallatussa Nanjingissa.?®8

284 Ranskan ulkoministerié Enckellille, 27.11.1925, 10/S.IV/15/UM.

285 Naisen tai lapsen saattaminen haureuden vélikappaleeksi mainitaan esim. ASK 1, 1925, 519 ja
alkuperiisen rikoslain 9§ luvussa 20, Finlex.fi.

286 K. Ishii Ranskan ulkoministerille ja liite: Japanin rikoslaki, 20.10.1925, 10/S.IV/15/UM.

287 Kansainliiton sihteeriston juridinen neuvonantaja péaésihteerin puolesta Suomen ulkoministerille, 27.5.1936,
10/S.1V/15/UM.

288 Brownmiller 1993,56-64.
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4. Sopimuksen voimaansaattaminen ja valvonta Suomessa

Arkistoon talletetusta kirjeenvaihdosta ilmenee, ettd Bulgaria oli ratifioinut epésiveellisid
julkaisuja koskevan kansainvilisen sopimuksen 1.7.1924 ja Italia 8.7.1924, josta 30 pdivéin
kuluttua sopimus astuisi myds 11 artiklan mukaan kansainvilisesti voimaan.?® Niinpi Eric
Drummond ldhetti samana pdivand Suomen ulkoministerille kirjeen, jossa muistutti

sopimuksen ratifioinnista 8. artiklan mukaan.?

Enckell oli konferenssista kirjoittamansa raportin lopuksi pyytianyt valtakirjaa sopimuksen ja
sen liitteend olevan paédtdspoytdkirjan allekirjoittamiseen perustellen sen tarvetta
toivomuksellaan, ettd Suomi seki teoriassa ettd kdytdnndssé pyrkisi tehokkaasti torjumaan
pornografisten teosten kautta tapahtuvaa ihmiskunnan riistdmistd. Hin oli kertonut
allekirjoituksen méiriajan olevan 31.3.1924.%°! Vihin ajan kuluttua Enckell kuitenkin itse
kirjoitti pyytdménsa valtakirjan Urho Toivolalle presidentin annettua valtuutuksensa
valtioneuvostossa tapahtuneessa esittelyssi. Toivolan informointi annettiin ulkoministerion
tehtdviksi ja Drummondille l&hetettiin vitkkoa myShemmin kirje, jossa hinelle kerrottiin
Suomen hallituksen valtuuttaneen Toivolan allekirjoittamaan sopimuksen. 22 Puolueisiin
sitoutumaton virkamies Carl Enckell oli 18.1.1924 aloittanut neljinnen kerran ulkoministerini

Cajanderin toisessa hallituksessa.???

Harri Sallisen mukaan suomalaisten tehtidvét Kansainliitossa pyorivit samoissa késissa,
vaikka Suomen edustamisesta, valtuuskuntien kokoonpanosta ja varsinkin puheenjohtajan
paikasta kiytiin kovaa kidenviintdd. Alkuun Suomen edustus henkil6ityi Carl Enckelliin.
Sallisen mukaan eduskunta halusi tirkeisiin kokouksiin painoarvoltaan riittdvan poliittisia ja
eduskunnan luottamusta nauttivia edustajia. Valtuuskunnan puheenjohtajana toimi usein
kulloinenkin ulkoministeri, niin ettd paikanpaélld ollut pysyvé edustaja joutui tyytymadn
kakkosmiehen paikkaan. Ulkoministerind toimivat vuorollaan Carl Enckell, Rudolf Holsti, J.
H. Vennola, Hjalmar Proncopé, Karl Idman, E. N. Setild, Vdind Voionmaa ja A.S. Yrjo-

Koskinen. Kun yksi oli ministerind muut toimivat muissa keskeisissd ulkopoliittisissa ja

289 Van Hamel Suomen ulkoministerille, 11.7.1924, 10/S.IV/15/UM; Van Hamel Suomen ulkoministerille,
1.8.1924, 10/S.1V/15/UM; Artikla X1, Valtiosopimus 13/1927, 12.9.1923, Finlex.fi.

290 Drummond Suomen ulkoministerille 8.7.1924, 10/S.1V/15/UM.

291 Suomen ulkomaanedustustojen raportit, 1923, Pariisi, 390, Ulkoministerion historiallinen

raporttiarkisto.

292 Ministeri C. Enckell ja osastopiéllikké G. Winckelman lahetystdsihteeri Urho Toivolalle Geneveen,
29.2.1924, 10/S.1V/15/UM; Winckelman léhetystdlle Pariisissa, 29.2.1924, 10/S.IV/15/UM; s.n. Drummondille,
6.3.1924, 10/S.1V/15/UM.

293 Enckell Carl Johan Alexis, Valtioneuvosto.fi. < https://valtioneuvosto.fi/hallitukset-ja-ministerit/ministerit/-
/min/carl-enckell > [luettu 22.11.2023] Enckell toimi ulkoministerind yhteensd kymmeneen eri otteeseen,
Iyhimmilldén 12 pdivdd Castrenin hallituksessa 1919 ja pisimpéin Pekkalan hallituksessa 1946-1948.
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diplomaattisissa tehtdvissi. Sallisen mukaan kyse oli nuoren valtion ulkoasiainhallinnon
vakiintumattomuudesta. Varsinaista ammattidiplomaattien sukupolvea ei oltu ehditty
kasvattaa. Kokousjdrjestelyjd hoidettiin vield niin, ettd muista pdékaupungeista saapuvia
lahettildita saatettiin kdyttdd varsinaisten ldhetettyjen valtuuskuntien ja pysyvien edustajien
liséksi. Pariisissa oleva suurlédhettilds toimi Suomen pysyvéni edustajana kansainliitossa
vuoteen 1926 asti. Tuolloin Suomella ei ollut varsinaista edustustoa Genevessa. Pariisin
ldhetyston alainen sihteeri oli sijoitettu Geneéveen. Suomen edustusto Sveitsiin perustettiin
1926 Berniin, jolloin tehtdvia alkoi hoitaa Bernissé oleva ministeri vuoteen 1932 asti. Tdmin
jilkeen tehtiva siirtyi Genévessd asemapaikkaa pitdville ministerille. Pysyvan edustajan

merkitys oli tilanteen mukaan vaihteleva.?**

Toivola kirjoitti 31.3.1924 piivityssd raportissaan allekirjoittaneensa sopimuksen saatuaan
kirjeen, jossa ilmoitettiin presidentin hinet tdhén valtuuttaneen. Hén kertoi allekirjoittaneensa
sopimuksen 14.3.1924 mutta jéttineensd paatospoytékirjan allekirjoittamatta, koska toinen
kappale sopimukseen kuuluneista padtdospdytékirjoista oli jo tdhén mennessa ldhetetty
Pariisiin, jonka konferenssi oli valinnut sen séilytyspaikaksi, eikd Genéveen jdéneen
kappaleen allekirjoittaminen ollut tullut kysymykseen.?>> Ongelma johtui kaiketi siitd, ettid
ranskalaiset olivat Geneven konferenssissa protestoineet sekd tehtdviensi siirtdmistd
kansainliitolle ettd englannin kielen tuomista ranskankielen rinnalle ja heidit oli tdssé
yhteydessa suostuteltu hyviksymadn uudet kdytannot tekemailld kaikkien muiden
sopimuspuolten kannalta hankala erityisjdrjestely, niin ettd yhté todistusvoimaisia asiakirjoja

séilytettiin sekd Genevessi ettd Pariisissa.??

Kirjeitd ja sihkdsanomia vaihdettiin timén jalkeen Presidentti Stahlbergin, H. J. Proncopén,
lahetystdjen, ulkoministerion ja kansainliiton vélilld kunnes Hugo Valvanne saattoi ilmoittaa
saaneensa asian jarjestettyd niin, ettd ratifiointi hoidettiin pdytékirjojen sijasta
kirjeenvaihdolla. Ratifioinnin katsottiin tapahtuneen 29.6.1925.2°7 Juridisen osaston johtaja

Van Hamel oli ilmoittanut Valvanteelle asian olevan kunnossa ja tiedottavansa tdstd muita

294 Sallinen 2017,107-108. Vaikuttaisi, ettd sanaa ministeri on tutkittuna aikana kaytetty nykyisesté
poikkeavalla tavalla.

295 Toivolan raportti N:o 20, Genevestd v. 1924, s. 8, 10/S.IV/15/UM.

296 Actes de la Conférence, Hennequin, Bodkin, De Graaf, Dullaert, Beguin, Medina, Hudson, 5.9.1923, s. 64-
71, Hennequin, Paranyai, Beguin, Bodkin, Match, Puheenjohtaja, 11.9.1923, 77-84, 10/S.IV/15/UM.

297 Presidentti Stdhlbergin ratifioimisasiakirja, 5.12.1924, 10/S.IV/15/UM; Proncopé lahetystolle Pariisissa,
7.2.1925, 10/S.IV/15/UM; Sdhkoésanoma ulkoministerioltd Genéveen 22.6.1925, 10/S.IV/15/UM; Valvanne
ulkoministeridlle, 23.6.1925, 10/S.IV/15/UM; Sahkdsanoma ulkoministeriostd Pariisin ldhetystolle, 25.6.1925,
10/S.IV/15/UM; Sdhk6sanoma Valvanteelta ulkoministeriolle, 25.6.1923, 10/S.1V/15/UM; Siahkésanoma
Enckelliltd ulkoministeriéon Helsinkiin, 27.6.1925, 10/S.1V/15/UM; Valvanne ulkoministeriélle 3.7.1925,
10/S.IV/15/UM.
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298

sopimuspuolia.=”® Tdhén mennessd sopimuksen oli ehtinyt Bulgarian ja Italian lisdksi

ratifioida my6s Siam, Espanja, Albania, Itdvalta, Monaco ja Saksa.?

4.1. Lakia paastaan lopulta saatamaan 1925-1927

Episiveelliset julkaisut tulivat eduskunnassa kisittelyyn vuonna 1925.3% Silloin Kansainliiton
kyselyyn vuonna 1923 vastannut Allan Serlachius suositteli yhdessa korkeimman oikeuden
presidentti Grotenfeltin, kahdeksan muun oikeusneuvoksen, kolmen hovioikeudenneuvoksen
ja kahden hovioikeuden asessorin kanssa niistd rankaisematta jattidmisté, koska epasiveellisen
mairitelmésti kiisteltiin.3®! Epésiveellisen julkaisemisen valvonnalla saattoi siis olla

vaikutusvaltainen mutta hiljainen oppositio.

Eduskunta ei kuitenkaan noudattanut neuvoa, eikd lakivaliokuntakaan sitd mietinndssidin
suosittanut. S44dos siis sdilyi ldhes samanlaisena kuin vuoden 1889 alkuperiisessa rikoslaissa.
Nyt ei kuitenkaan endd puhuttu haureellisesta teosta, vaan sukupuolikuria ja sdadyllisyyttd
loukkaavasta teosta. Painotuotteet, kirjoitukset ja kuvalliset esitykset eivit myoskddn enda

loukanneet sdiadyllisyyttd ja siveyttd vaan sukupuolikuria tai siddyllisyytté. 30>

Kaikki eduskunnan tiysistunnoissa silloin kdyty keskustelu liittyi muihin samassa yhteydessa

kisiteltyihin asioihin.303

Muut asiat kuitenkin liittyivét valkoisen orjakaupan tai naisten ja
lasten kaupan ehkdisemiseksi tehtyihin kansainvilisiin sopimuksiin, joiden vaatimuksia
Suomen rikoslain 20. luku luvattomasta sekaannusta ja muusta haureudesta seké 25. luku
rikoksista toisen vapautta vastaan eivit kaikilta osin vastanneet.3** Lukua 20. on mydhemmin
alettu kutsua seksuaalirikoslaiksi ja luvussa 25 on mm. vuodesta 2004 alkaen sdddetty

ihmiskaupasta.3%3

Vuoden 1926 alussa kuitenkin huomattiin, ettei uusi laki edelleenkdin tayttdnyt kansainvalisid

velvoitteita. Epésiveellisen painotuotteen, kirjoituksen tai kuvan levittdminen ja esille

298 Van Hamel Valvanteelle, 2.7.1925, 10/S.IV/15/UM; Van Hamel sopimuspuolille, 21.7.1925,
10/S.IV/15/UM.

299 Van Hamel Suomen ulkoministerille, 23.8.1924, 10/S.IV/15/UM; Suomen Chargé d’Affaires
ulkoministeridlle, 28.10.1924, 10/S.I1V/15/UM; Van Hamel Suomen ulkoministerille, 6.11.1924,
10/S.1V/15/UM; Van Hamel Suomen ulkoministerille, 5.1.1925, 10/S.IV/15/UM; Van Hamel Suomen
ulkoministerille, 4.2.1925, 10/S.IV/15/UM; Van Hamel Suomen ulkoministerille, 4.6.1925 a, 10/S.IV/15/UM;
Van Hamel Suomen ulkoministerille, 4.6.1925 b, 10/S.IV/15/UM.

300 ASK 1, 1925, 517-539.

301 Serlachius ulkoasiainministeridlle, 19.8.1923, 10/S.IV/15/UM; ASK 1, 1925, 523-524.

302 14 §, 20. luku, Rikoslaki 39/1889 alkuperdisend, Finlex.fi; ASK 1, 1925, 530, 538.

303 PTK II, 18.11.1925, 1507-1508; PTK II, 21.11.1925, 1593-1598; PTK II, 30.11.1925, 1779-1780.
304 ASK 1, 1925, 517.

305 HE 6/1997 vp, 269; 3 §, 25. luku, Laki rikoslain muuttamisesta 650/2004, Finlex.fi
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asettaminen oli rangaistavaa, tuotteiden takavarikointi onnistui, eivitka virka-apupyynnot
edellyttineet laki muutoksia. Sen sijaan epasiveellisen julkaisun valmistusta, hallussapitoa,
maahantuontia, maastavientid ja saatavuudesta ilmoittamista ei oltu huomattu kieltaa.
Epasiveellisid tuotteita saattoi myos olla muunkin laisia kuin laissa mainitut. Mydskdan
sithen, ettd vain osa rikoksesta tapahtuisi Suomessa ei oltu varauduttu. Rikoksen yritys pitéisi
tastd syystd sddtdd rangaistavaksi. Tuotteiden etsintoihin, menetetyiksi tuomitsemiseen ja
kiyttimattomyyteen saattamiseen ei ollut riittdvid oikeuksia. Tadmén vuoksi ja maasta viennin
estamiseksi myos tullilakia pitdisi muuttaa. Lainsdddénndssi oli tihdn mennessd huomioitu

vain Pariisissa 1910 tehty sopimus mutta ei Genevessd 1923 tehtyd sopimusta.

Lain nimeksi ehdotettiin lakia erdistd siveellisyysrikoksista ja johtolauseeksi: Epdsiveellisten
Julkaisujen levittimisen ja kaupaksi pitdmisen ehkdisemisestd Genevessd syyskuun 12
pdivind 1923 tehdyn kansainvilisen sopimuksen johdosta sdddetddn titen Eduskunnan
pditoksen mukaisesti seuraavaa:3°® Eduskunta ei kuitenkaan hyviksynyt ehdotettua

muotoilua, vaan muutti sen aikaisempaan kumottuun lakiin viittaavaksi.*?’

Téysistunnoissa ei keskusteltu lainkaan mutta valiokunnissa kaiketi keskusteltiin, koska
lakivaliokunnan 29.10.1926 antaman mietinnon liséksi tarvittiin vield suuren valiokunnan
10.11.1926 antama mietint0, jossa tosin ehdotettiin lakivaliokunnan mietinnén hyviaksymista
muuttumattomana.3%® Presidentti Relander ja oikeusministeri Hakkila allekirjoittivat lain
28.1.1927.3% Asetuksen Genevessi 12.9.1923 tehdyn kansainvilisen yleissopimuksen
voimaan tulemisesta allekirjoitti presidentin estyneend olemisen vuoksi 3.6.1927

sosialidemokraattinen paaministeri Vdind Tanner.3!°

Eduskunnan vaikeneminen ei ollut aivan sattumanvaraista, vaan aikakauden tapana oli
yleisemminkin vaieta epédsiveellisistd julkaisuista. Kumpaakaan dsken mainituista
lainsdddénto prosesseista ei 10ydy eduskunnan hakemistoista hakusanalla epdsiveellinen, vaan
sanoilla rikoslaki ja siveellisyysrikokset, mika vaikeutti aiheen tutkimista.3!! My6skédan
esimerkiksi Enckell ei vuonna 1930 Suomen kansainliittoyhdistyksen

kymmenenvuotisjuhlassa puhuessaan maininnut naisten ja lasten kaupan ehkiisya saati

306 ASK 1, 1926, 417-418.

307 ASK 1, 1926, 425.

308 PTK 1, 5.11.1926, 903; PTK 1, 16.11.1926, 988; ASK 1, 1926, 421-423.

309 Laki episiveellisten julkaisujen levittimisen ehkéisemisestd 23/1927, Finlex.fi.

310 Asetus Genevessa 12.9.1923 tehdyn epasiveellisten julkaisujen levittdmisen ja kaupaksi pitdmisen
ehkdisemisti tarkoittavan kansainvélisen yleissopimuksen voimaan tulemisesta, 3.6.1927, 10/S.IV/15/UM;
Ministeri Vain6 Tanner, valtioneuvosto.fi. < https://valtioneuvosto.fi/hallitukset-ja-ministerit/ministerit/-
/min/vaino-tanner > [luettu 27.2.2024]

311 Hakemisto, 1925, 2553; Hakemisto 1926, 3600.
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epasiveellisid julkaisuja sanallakaan. Tilaisuudessa olivat Enckellin lisdksi puhuneet Johan
Hjalmar Fredrik Proncopé ja Niilo A. Mannio ja heidédn pitdmistddn puheista laadittiin
myohemmin 1932 painettu kirja.3!> Myohemmin 50-luvulla eduskunnan késitellessi samoja
asioita yksi kansanedustajista toi my0s suoraan esiin, ettd episiveellisisté julkaisuista tuli
vaieta. Muuten ihmiset tulisivat uteliaiksi ja lukisivat vield enemmaén saadakseen tietdd mika

julkaisuissa oli niin pahaa ettd ne oli kiellettiva.3!?

Tutkimuskirjallisuuttakin 16ytyy melko védhan. Armas Niemisen 1951 julkaistusta
viitoskirjasta Taistelu sukupuolimoraalista syntyy vaikutelma, ettd kaikki aikakauden
seksuaalisuutta koskeva keskustelu on koskenut avioliittoa ja oli tyyliltddn ldhinna
moraalifilosofista. Nieminen tuntuu kirjassa varsin turhautuneena hakevan todisteita siité, etti
muunkinlaisia tapoja toteuttaa seksuaalisuutta olisi ollut olemassa.*'* Saman tyyppinen
vaikutelma tuntuu puskevan lépi myos Mikko Kemppaisen 2020 julkaistusta vaitoskirjasta,
jonka tutkimuskohteena olivat 1900-luvun alun, usein turhautuneet, sukupuolensa rajoittamat,

sosialistiset naiskirjailijat.3!>

Kirjeenvaihto toisten sopimuspuolten kanssa jatkui samaan aikaan. Edellisessd luvussa
mainittujen ratifiointien liséksi sitd oli vuoteen 1939 asti tarpeen kdyda mm. siitd, mika
virasto kussakin maassa huolehti vuonna 1910 tehdyn sopimuksen ensimmaisessé artiklassa
maédritetyistd tehtdvistd sekd minkd menettelytavan kukin maa valitsi virka-apupyyntdjen
suhteen.3'® Suomi tiedotti useille maille ja Pariisin ldhetyst6lleen hoitavansa virka-
apupyynnét aina diplomaattista tietd.!” Virka-apupyynndisti oli siddetty vuonna 1923 tehdyn
sopimuksen kolmannessa artiklassa.*!'® Britit toimittivat pyydettyja tietoja kansainliittoa

nopeammin. Kirjeenvaihdosta myos ilmeni, ettd suomalaisten toimittamia tietoja oli

312 Enckell 1932.

313 PTK II, A. Ohman, 6.11.1956, 1340.

314 Nieminen 1951. Nieminen ei méérittinyt tarkasti tutkimansa aikakauden alkua mutta se pééttyi 1910-
luvulle.

315 Kemppainen 2020.

316 esim. Puolan Ranskan ldhettilds Ranskan ulkoministerion hallinnolliselle ja tekniselle osastolle, 27.3.1925,
10/S.IV/15/UM; Ranskan Suomen ldhetystd Suomen ulkoministerille, 14.4.1925, 10/S.IV/15/UM; A.S. Y1jo-
Koskinen ja Johannes Gummerus ulkoministeridstd oikeusministeriolle, 6.7.1925, 10/S.IV/15/UM,;
Oikeusministeri F.O. Lilius ulkoministeridlle, 2.11.1925, 10/S.1V/15/UM; Suomen Madridin chargé d’Affaires
ulkoministeridlle, 24.11.1925, 10/S.IV/15/UM; Nota verbal Suomen Madridin lahetystolle, 6.10.1925,
10/S.1V/15/UM; Itdvallan Helsingin ldhetystd ulkoministeriolle, 2.9.1925, 10/S.IV/15/UM; Siamin
ulkoministeri Suomen ulkoministerille, 14.11.1925, 10/S.1V/15/UM; Saksan Helsingin ldhetysto
ulkoministerille, 19.12.1925, 10/S.IV/15/UM; Modes de transmission des commissions rogatoires, 12.1.1939,
10/S.1V/15/UM; Methods of transmission of rogatory commissions, 24.11.1939, 10/S.IV/15/UM.

317 Viin6 Voionmaa Albanian ulkoministerille, 8.6.1927, 10/S.IV/15/UM; Viind Voionmaa Siamin
ulkoministerille, 8.6.1927, 10/S.1V/15/UM; Viind Voionmaa Monacon valtiosihteerlle, 8.6.1927,
10/S.IV/15/UM; Viéind Voionmaa Egyptin ulkoministerille, 8.6.1927, 10/S.IV/15/UM; Vdind Voionmaa
Bulgarian ulkoministerille, 8.6.1927, 10/S.IV/15/UM; Viiné Voionmaa San Marinon valtiosihteerille, 8.6.1927,
10/S.1V/15/UM; Viéin6 Voionmaa Pariisin 1dhetystdlle, 18.6.1927, 10/S.1V/15/UM.

318 Artikla III, Valtiosopimus 13/1927, Finlex.fi.
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unohdettu kirjata.*!” Kirjeenvaihto paattyi 16.1.1940 Ranskan ilmoitukseen Genevessd 1923

tehdyn sopimuksen ratifioinnista.>°

4.2. Suomi raportoi Kansainliitolle harvinaisista rikkeista 1929-1931

Kansainliitto oli toimittanut suomalaisille epdsiveellisid julkaisuja koskevan kyselyn jo
15.7.1926. Se alkoi kyselld vastausten perdén 25-30.4.1927 jirjestetyn kokoontumisen jilkeen
ja pyysi suomalaisiakin vastaamaan ennen tammikuun 1928 loppua.??! Suomalaisilla ei
kuitenkaan ollut mitdédn raportoitavaa, joten maalaisliittolainen oikeusministeri Elieser Kaila
vastasi vasta 21.8.1929 ja kertoi, ettd epdsiveellisiin julkaisuihin liittyvid rikoksia tapahtui
aniharvoin. Erddltd tamperelaiselta kirjakauppiaalta oli takavarikoitu 1167 kpl Pariisissa
valmistettuja alastomien naisten kuvia. Raastuvanoikeus oli katsonut 37 kortin olevan
taiteellisia ja loppujen epdsiveellisid. Epdsiveelliset kortit tuomittiin menetetyiksi ja

kirjakauppias tuomittiin 1800 markan sakkoihin.??

Epésiveelliset postikortit mainittiin Iso-Britannian, Ranskan, Intian ja Italiankin
my6hemmissé kansainliiton kyselyyn antamissa vastauksissa ja vuoden 1923 konferenssikin
oli aikanaan saanut yhteydenoton Bourg la Reinesté kotoisin olevalta jarjestoltd. Ranskalais-
ulkomainen kansan popularisoinnin instituutti oli silloin halunnut kiinnittda konferenssin

huomion postikortteihin.3?3

Kaila kertoi myos Berliinin poliisin ilmoittaneen 18.4.1929
helsinkildisestd, joka oli ndhty hampurilaisen pornokauppiaan kanssa litkeyhteydessa. Kaila ei
kuitenkaan tiennyt asiasta enempad, kuin ettd Helsingin poliisille oli ilmoitettu. Tdhan Kailan
tiedot tuntuvatkin loppuvan. Hén kertoi, ettd Suomesta ei ollut ilmoitettu yhtédn
epasiveellisiin julkaisuihin liittyvaa rikosta muiden maiden viranomaisille, eikd han uskonut,
ettd Suomesta vietdisiin epdsiveellisid julkaisuja ulkomaille. Kaila uskoi, ettd epésiveellisia
julkaisuja levitettiin miljoonakaupungeista ja eniten tietoa olisi varmaan Pariisin, Lontoon ja

Berliinin kaltaisten kaupunkien poliisilla.?*

Kun tietoja verrataan sithen, mitd muut maat raportoivat, niin 1933 britit kertoivat

kansainliitolle 847 paljastamastaan epésiveellisiin julkaisuihin liittyvistéd tapauksesta, joista

319 Ulkoministerid Pariisin ldhetystolle, 22.9.1926, 10/S.IV/15/UM; Brittien Helsingin 1&hetyston
ulkoministeridlle 8.10.1926 osoittaman kirjeen liitteena ollut lista: Obscene publications convention 1923,
10/S.1V/15/UM; Pariisin ldhetyst6 ulkoministeriélle, 15.11.1926, 10/S.1V/15/UM; Pariisin ldhetysto
ulkoministeridlle, 29.1.1927, 10/S.1V/15/UM; Pariisin ldhetysto ulkoministeridlle 21.7.1927, 10/S.1V/15/UM.
320 Kansainliiton juridisen osaston johtaja Suomen ulkoministerille, 7.2.1940, 10/S.IV/15/UM.

321 Kansainliiton paisihteeri Suomen ulkoministerille, 11.7.1927, 10/S.IV/15/UM.

322 Kaila ulkoministeridlle, 21.8.1929, 10/S.1V/15/UM; Elieser Kaila, valtioneuvosto.fi. <
https://valtioneuvosto.fi/hallitukset-ja-ministerit/ministerit/-/min/elieser-kaila> [luettu 27.2. 2024]

323 Traite des femmes et des enfants, publications obscenes, Résumé des rapports annuels pour 1931, élaboré
par le secrétariat, 15.1.1933, 5.33-35, 10/S.IV/15/UM; Actes de la Conférence, Puheenjohtaja, 11.9.1923, 5.74,
10/S.IV/15/UM.

324 Kaila ulkoministeridlle, 21.8.1929, 10/S.IV/15/UM.
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tosin vain 11 tapausta paityi tuomioistuimiin. Yhdeksille ihmiselle oli madritty 5-55 punnan

suuruiset sakot, jonka lisdksi oli annettu 1-6 kuukauden vankeusrangaistuksia?®

ja pelkkia
varoituksia. Viranomaiset olivat my0s takavarikoineet ja tuhonneet epésiveellisid julkaisuja,
vaikka ilmeisesti thmisille annettiin tdssd yhteydessd mahdollisuus vastustaa hallustaan
16ytyneiden julkaisujen tuhoamista. Iso-Britannian tulli ja posti olivat takavarikoineen
sadoittain erityisesti Ranskasta mutta my0s Saksasta ldhetettyjd epésiveellisii julkaisuja seka
pienempid miirid muualta tulleita paketteja. Myds USA raportoi Ranskasta, Saksasta ja
Itdvallasta ldhetetyistd pornografisista kuvista ja lehdisti. Ranskasta oli 1dhetetty
moninkertainen madrd epdsiveellisiin kirjoihin ja kuviin liittyvid mainoksia verrattuna muista

maista tulleisiin vastaaviin mainoksiin. Amerikkalaiset mainitsivat erityisené haasteena

Ranskasta lahetettyjen julkaisujen poikkeuksellisen torkeyden.32

Kansainliiton pysyvi opastava komitea, joka pyrki ehkidisemiin naisten ja lasten kauppaa3?’

oli yhdeksannen kerran kokoontunut 2-9.4.1930. S&dédnnollinen kokoontuminen oli saanut
alkunsa vuonna 1921 jérjestetystd konferenssista, jonka merkitysti raportissa korostettiin.
Raportissa tulee jdlleen esiin Kansainliitossa vallinnut késitys epdsiveellisten julkaisujen ja
naisten ja lasten kaupan vélisestd yhteydestd. Kokoontumisessa oli nimittdin késitelty mm.
bordellien lakkauttamisia, kysymystd toiminnan vuosittaisesta raportoinnista, sopimusmaiden

suhtautumista ikérajoihin, parittajien toiminnan tukahduttamista ja epdsiveellisi julkaisuja.’?®

Kansainliitolla oli apujérjestdjé, joista osa oli pysyvid ja osa sellaisia tilapdisid apujarjestoja,
jotka voitiin tarpeen poistuttua lakkauttaa. Apujérjestot olivat joko teknisid jirjestoja tai
opastavia komiteoita, joilla ei ollut oikeutta tehdi lopullisia padtoksid. Ne valmistelivat
aineistoja ja tekivit ehdotuksia poliittisten elimien harkittaviksi. Epdsiveellisen kirjallisuuden
kansainvélinen vastustaminen ja valkoisen orjakaupan nimelld tunnetun pahan poistaminen
kuuluivat pysyvien opastavien komiteoiden piiriin. Apujirjestdind oli kdytetty Kansainliittoa
vanhempia jédrjestojd, jotka olivat toimineet jo ennen ensimmaéistd maailmansotaa, ja

toiminnassa oli mukana myos valtioita, jotka eivit olleet Kansainliiton jdsenid.32°

325 Alkuperiisessa asiakirjassa luki: Les peines infligées ont varié entre un et six mois de prison, eli tuomiot on
kaiketi annettu ehdottomina.

326 Trate des femmes et des enfants, publications obscenes, Résumé des rapports annuels pour 1931, élaboré
par le secrétariat, 15.1.1933, 5.33-34 ja 37-38, 10/S.IV/15/UM.

327 Kéénsin alkuperdisen ranskan kielisen ilmauksen: Le comité de la traite des femmes et des enfants
Kansainliiton pysyvéksi opastavaksi komiteaksi, joka pyrki ehkdiseméén naisten ja lasten kauppaa. Téllaisesta
komiteasta puhuttiin kirjassa Kansainliitto pddmaérat ja rakenne 1932, liite II.

328 Traite des femmes et des enfants, rapport du représentant de la Perse, 6.5.1930, 10/S.IV/15/UM.

329 Kansainliitto pddmddrdt ja rakenne 1932, 38-39, 48-49 ja liite II vertaileva taulukko.
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Epésiveellisten julkaisujen kohdalla oli harkittu toiminnan tehostamista toistamalla
sopimuspuolille vastattavaksi ldhetettyd kyselyd aiemmin suunniteltua useammin vuosittain
mutta kevennettyni, niin ettd osa kysymyksistd voitaisiin jattdd pois, koska vastaukset
oletettavasti pysyisivit samoina.*** Persian edustaja oli kirjoittanut raportin Kansainliiton

Neuvoston kokousta varten.33!

Ulkoministeri saikin kesdlld 1930 uuden kyselyn vastattavakseen. Ministerid kehotettiin
vastaamaan helmikuun 1931 loppuun mennessé, koska naisten ja lasten kauppaa ehkiiseva
komitea kokoontuisi seuraavan kerran vuoden 1931 huhtikuussa.?*? Ulkoministerio toimitti
sekd kyselyn etté raportin eteenpéin oikeusministeriddn ja pyysi vastausta ennen
vuodenvaihdetta.?3? Vastaushan oli kiddnnettévi ranskaksi ennen sen toimittamista
kansainliitolle. Vastaus saatiinkin péivélleen 31.12.1930.33* Ranskankielisen kd&nnoksen
ldhetti Drummondille Valvanne 28.2.1931.33 Ulkoministerid viestitti Geneven lidhetystolle
3.3.1931 ettd 28.1.1927 epédsiveellisten julkaisujen levittimisen ehkdisemisestd annettu laki
tulisi ensi tilassa ja ranskaksi kdénnettynd ldhettdd vastauksen perdén ja lisdsi vitkkoa

336

myOhemmin ldhetetyssad toisessa viestissd, ettd kdannoksid tulisi lahettdd kaksi kappaletta.

Arkistosta 16ytyykin suomalaisille toimitettuja muiden maiden vastaavia lakeja.3’

Uusi ruotsalaisen kansanpuolueen oikeusministeri Karl Gustaf S6derholm raportoi samat
rikostapaukset kuin edeltdjinsa lisdten kuitenkin, ettd Saksan alamainen, josta Berliinin poliisi
oli aiemmin ilmoittanut Suomen poliisille, oli hdnen saamansa tiedon mukaan kuollut.
Soderholmin mukaan voitiin hyvéllad syylla vaittad, ettei epasiveellisid julkaisuja Suomessa
ainakaan vientiin valmistettu mutta viranomaiset eivit mahtaneet mitién, jos kuvia tuotiin
maahan kirjeiden tai postipakettien sisdlld. S6derholm arveli alastomuuskorttien levityksen

lisddntyneen mutta asenteiden muuttuneen suvaitsevammiksi.>® Jos kuitenkin

330 Traite des femmes et des enfants, rapport du représentant de la Perse, 6.5.1930, s. 4, 10/S.IV/15/UM.
331 Ulkoministerion kansliapaallikkod Y. K ja jaostopaillikké Hiitonen oikeusministeridlle 14.7.1930,
10/S.1V/15/UM.

332 Kansainliiton paésihteeri Suomen ulkoministerille, 23.6.1930, 10/S.IV/15/UM.

333 Ulkoministerion kansliapadllikkod Y. K ja jaostopaallikké Hiitonen oikeusministeridlle 14.7.1930,
10/S.1V/15/UM.

334 Oikeusministerid ulkoministeriélle, 31.12.1930, 10/S.IV/15/UM.

335 Valvanne Drummondille, 28.2.1931, 10/S.IV/15/UM.

336 Ulkoministerio ldhetystolle Geneveen, 3.3.1931, 10/S.IV/15/UM; Ulkoministeri6 ldhetystolle Geneveen,
9.3.1931, 10/S.IV/15/UM.

337 esim. Ranskan ldhetyston ulkoministerille toimittama Siamissa sdddetyn lain kidfinnds, 28.3.1930,
10/S.1V/15/UM.

338 Oikeusministerid ulkoministeriolle, 31.12.1930, 10/S.1V/15/UM; Karl Gustaf S6derholm, valtioneuvosto.fi.

< https://valtioneuvosto.fi/hallitukset-ja-ministerit/ministerit/-/min/karl-soderholm> [luettu 27.2.2024]
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oikeustapauksia on niin vihén, lienee paikallaan kysyd mihin viranomaisten asiantuntemus

perustui?

Koska kansainliitto oli erikseen kysynyt, Soderholm kertoi my0s 8.6.1923 annetusta
asetuksesta, jolla 1910 Pariisissa tehty sopimus saatettiin voimaan ja Genevessd 1923 tehdyn
sopimuksen jélkeen annetusta laista epdsiveellisten julkaisujen levittdmisen ehkdisemisesta.
Hién kertoi, ettd Suomen lain mukaan julkaisu oli epasiveellinen, jos se loukkasi
sukupuolikuria ja sdddyllisyyttd. Laissa ei ollut sen tarkempaa méadritelméad mutta
rikosoikeuden professori Jaakko Forsman oli liséksi maéritellyt epdsiveellistd niin, ettd kun
kirjoituksen tarkoituksena oli ilman siveellistd tai luvallista tarkoitusta esittdd haureellisia
tekoja, varsinkin jos sen katsottiin kehottavan tai kiithottavan samanlaiseen tekoon oli
sellainen kirjoitus katsottava epésiveelliseksi. Soderholm kertoi, ettd erdélle komitealle oli
annettu tehtdvéksi valmistella ehdotus uudeksi rikoslaiksi, jolloin myds siveellisyysrikokset
tulivat uudistamisen kohteeksi. Hin antoi my0s pyydetyn oikeusministerion

painovapausasiaintoimiston osoitteen.*’

Kun Suomea verrataan muihin sopimusmaihin, niin Britit kertoivat olleensa yhteydessi
Ranskan, Belgian, Saksan, Alankomaiden ja Itdvallan viranomaisiin, amerikkalaiset vain
brittiviranomaisiin ja intialaiset Portugalin, Yhdysvaltojen ja Ranskan viranomaisiin.
Ranskalaiset kertoivat saaneensa yhteydenottoja saksalaisilta, kanadalaisilta ja briteiltd sekd
ottaneensa yhteyttd ulkomaalaisten Ranskassa epésiveellisid postikortteja myyneiden
henkildiden kotimaihin. Kyselyn vastauksista tehtiin kansainliiton sihteeristossa yhteenveto.
Se koski sekd naisten ja lasten kauppaa koskevia vuosiraportteja ettd epésiveellisid julkaisuja.
Mukana oli tietoja vuosilta 1929-1931, koska kansainliitossa oli oltu tyytyméttdmia vuonna
1929 raportoituihin epatdydellisiin tietoihin. Alaviitteisiin olikin lisétty useiden maiden
kohdalle merkint6jé, joiden mukaan 1. minkédénlaisesta naisten ja lasten kaupasta (traite) ei
ollut raportoitu, 2. vain epasiveellisistd julkaisuista oltiin rapostoitu, 3. olematon naisten ja
lasten kauppa, 4. ei keskusvirastoa ja 5. ei ole raportoinut mitddn uutta sitten edellisten
raporttien. Lisdksi raportissa lueteltiin erikseen 24 maata®*’, jotka eivit 1931 ldhettineet

ollenkaan raporttia.34!

339 Questionnaire sur les publications obscenes, 10/S.IV/15/UM; Oikeusministerio ulkoministeriélle, 31.12.1930,
10/S.IV/15/UM.

340 Argentiina, Bolivia, Bulgaria, Kanada, Chile, Dominikaaninen tasavalta, Espanja, Etiopia, Guatemala, Haiti,
Honduras, Liberia, Meksiko, Panama, Paraguay, Peru, Persia, Portugal, Romania, Salvador, Siam, Turkki ja
Venezuela.

341 Traite des femme et des enfants, publications obscenes, Résumé des rapports annuels pour 1931, élaboré
par le secrétariat, 15.1.1933,s.1-3, 10/S.IV/15/UM.
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Myo6hemmin 50-luvulla Suomessa lainvalvontaa tehostamaan asetetun komitean mukaan
vuoteen 1955 mennessé korkeimmassa oikeudessa oli kisitelty vain yksi epésiveellisiin
julkaisuihin liittyva tapaus. Silloin korkein oikeus jitti voimaan hovioikeuden langettaman
sakkotuomion aikakauslehden toimittajalle jatkuvasta epidsiveellisten julkaisujen

levittimisestd.3*2

4.3. Kansanedustajien nakemyksia tulee esiin vuosien 1931 ja 1947

toivomusaloitteiden yhteydessa

Vuonna 1931 episiveelliset julkaisut lopulta otettiin puheeksi eduskunnan taysistunnossakin.
343 1875 syntynyt Bror Hannes Piivinsalo oli vihitty papiksi 1899, jonka jilkeen hén oli
toiminut mm. kappalaisena, uskonnon ja historian lehtorina, kaupunkildhetyksen johtajana ja
kirkkoherrana. Pédivénsalo oli julkaissut my0s kirjoja, joista yksi oli nimeltidén
Avioliittokysymys Paavalin ja vapaan rakkauden kannalta. Kirja julkaistiin 1911 Kirkkomme
Jja kansamme elinkysymyksid-nimisen sarjan viidentend osana. Seuraavana vuonna julkaistiin
saman sarjan seitseméntend osana Pdivéansalon kirjoittama Uuden ajan orjatar, jossa
kisiteltiin prostituution vastaista taistelua. Pdivansalo toimi myds Kokoomuksen
kansanedustajana vuosina 1917-1919 ja 1929-1933.3# Han jatti 4.2.1931 toivomusaloitteen,
johon sai mukaan kahdeksan muuta keskustaoikeistolaisten puolueiden mieskansanedustajaa,
joukossa kaksi muutakin pappia.’* Aloitteessa he pyysivit hallitusta mahdollisimman pian
jattdmadn esityksen toimenpiteistd, joihin kansainvéliset sopimukset maata velvoittivat.34¢
Aloite osui viliin, jossa oikeusministeri Soderholm oli juuri vastannut edellisessd kappaleessa
mainittuun Kansainliiton kyselyyn mutta Hugo Valvanne ei ollut ehtinyt vield toimittaa

vastauksen ranskan kielistd kdannostd Drummondille. 347

Péivinsalo tiesi, miti oli jo tehty. Héan kuitenkin kertoi, etti vain yksi syyte oli nostettu

28.1.1927 sdddetyn lain seurauksena ja sekin oli kaatunut, vaikka syytettyné ollut mies oli

342 Lehtonen, Kokemaéki, Sipild, Paloheimo ja Von Weissenberg valtioneuvostolle, 25.1.1955, s. 2,
Painovapaustoimikunta/1/KA.

343 PTK 11, 4.12.1931, 1445-1449.

344 Pdivinsalo 1911; Pdivdnsalo 1912; Nieminen 1951,393-394; Bror Hannes Pdivéinsalo, Kansanedustajat.
Eduskunta.fi. < https://www.eduskunta.fi/Fl/kansanedustajat/Sivut/911304.aspx > [luettu 14.12.2023]

345 Bror Hannes Péivénsalo, Vdind Malmivaara, Jussi Annala, Gunnar Sahlstein, Kuno Nyman, (rkp), Eero
Nurmesniemi, Antti Junes, Mikko Tarkkanen, Paavo Saarinen, kansanedustajat, eduskunta.fi. <
https://www.eduskunta.fi/FI/search/Sivut/peopleresults.aspx?k= > [luettu 23.11.2023]

346 Litteet I-X11, 1931, 161-162.

347 Questionnaire sur les publications obscenes, 10/S.1V/15/UM; Oikeusministerid ulkoministeriolle,
31.12.1930, 10/S.1V/15/UM; Valvanne Drummondille, 28.2.1931, 10/S.IV/15/UM.



https://www.eduskunta.fi/FI/kansanedustajat/Sivut/911304.aspx
https://www.eduskunta.fi/FI/search/Sivut/peopleresults.aspx?k=

61

luvannut l4hettdd koululaisille huomaamattomasti alastonkuvia suljetuissa kirjekuorissa.

Oikeus ei nimittdin ollut pitinyt niitd epasiveellisind. 348

Sivistysvaliokunta ehdotti Pdivinsalon aloitteen hylkéamista. Se piti viitettd kansainvélisten
velvoitteiden laiminlydnnistd perdttomind. Sopimukset oli saatettu voimaan asetuksilla, laki
oli sdddetty, Painovapausasiain toimisto oli mééritty hoitamaan sopimuksen edellyttimia
tehtdvid ja tuomioistuimet velvoitettu 7.3.1924 valtioneuvoston asetuksella antamaan
painovapausasiaintoimistolle tiedot tuomitsemistaan rangaistuksista, sikéli kun niill oli
kansainvilinen luonne. Pédivinsalo, hinen kanssaan toivomusaloitteen jattanyt Jussi Annala ja

viisi muuta kansanedustajaa jéttivit mietintdon vastalauseen.3*

Eduskuntakésittelyssd ensimmaisen puheen piti Pdivinsalo, joka aloitti vetoamalla
kansakuntien sortumiseen jumalattomuuteensa ja epésiveellisyyteensd, joihin epdsiveellisilla
julkaisuilla oli osansa. Niitd myytiin helsinkildisissd kaupoissa, vaikka esimerkiksi poliisin
muussa yhteydessé pidittimat miehet saattoivat sanoa saaneensa omansa merimiehilté.
Etsivén osaston paéllikko oli valittanut Pdivinsalolle poliisin ylikuormituksesta muiden
tehtdvien vuoksi. Pédivénsalo oli kdynyt myos painovapausasiain toimistossa, joka hinen
mukaansa keskittyi vain poliittiseen valvontaan ja laiminl6i epdsiveellisten julkaisujen
valvonnan. Nuoriso oli lopulta joutunut siveelliseen hétédén. Valiokunnassa Paivénsalolle oli
sanottu, ettd eduskunnan késittelyssé oli tarkedmpidkin asioita, joihin liittyi paljon rahaa.
Lapsia ei kuitenkaan myohemmin voinut parantaa rahalla ja siksi tdmé oli vield tarkedmpaa.
Péivinsalo vetosi Topeliukseen, joka oli kertonut nuorena ndhneensé saastaisen kuvan, jonka
myrkyllisestd vaikutuksesta ei meinannut aikuisenakaan paésti eroon. Pdivinsalo toivoi
eduskunnan enemmiston yhtyvin ponteensa mutta hivisi danestyksen 77-54. Kuusi edustajaa
dénesti tyhjdi ja 62 oli poissa. Pienen voiton hén sai, kun riittdvin moni kansanedustaja ei
suostunut hdnen pyytiméidnsi avoimeen ddnestykseen.>>° Nythdn ndytti, etteivit edustajat

olleet avoimesti valmiit seisomaan tillaisen kannanoton takana.

Aloitteen hylkdamistd perusteltiin tdysistunnossa sill, ettei myonteiselle ponnelle 16ydetty
perusteita, vaikka sitd oli sivistysvaliokunnassa yritetty tehdi. Mitdén sopimuksen
vaatimuksista ei oltu jitetty tekeméttd. Sosialidemokraattiset kansanedustajat nostivat esiin
myos erilaiset mielipiteet siitd, mitd pidettiin epasiveellisend. Alastonkuva ei August
Kuusiston (SDP) mielestd automaattisesti ollut epasiveellinen. Hilja Parssisen (SDP) mielesti

keskustelu muistutti sité, jota oli kiyty myods Haviksen Mantan vaatetuksesta. Eino Kilpi

348 Liitteet [-X11, 1931, 161-162.
349 ASK 1V ja 'V, 1931, 1141-1143.
350 PTK II, Péivénsalo, 4.12.1931, 1445-1446, 1448-1449.
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(SDP) kysyi pitikod Pdivénsalo kokoomuspuolueen lehdessé esiintyneen hengenheimolaisensa
tavoin Minna Canthia, Juhani Ahoa, Mika Waltaria, Arvi Kivimaata ja F. E. Kivimaata
pornografisina kirjailijoina ja August Valta (SDP) syytti kokoomuksen Uutta Suomea
epasiveellisen kirjallisuuden markkinoinnista, kun se oli reklamoinut Pdivénsalon
sivistysvaliokuntaan tuomaa Paratiisin omena-kirjaa. SDP:n Julius Ailio kertoi Pdivénsalon
tuoneen sivistysvaliokuntaan pornografisina pitdimidan kuvia mutta kukaan muu ei hinen
mukaansa ollut niitd sellaisina pitinyt.>>! Kuusi porvarillista kansanedustajaa oli kuitenkin
Péivinsalon lisdksi allekirjoittanut vastalauseen sivistysvaliokunnan mietintoon, joten Ailio
lienee liioitellut.>>? Lisiksi kolme porvarillista kansanedustajaa ilmaisi my®s istunnossa

avoimesti tukensa Paivinsalolle.3>3

Kapinointi aikakauden kristillissiveellisid ihanteita vastaan oli vasemmistolle tyypillistd, eika
se tietenkddn liittynyt vain epdsiveellisiin julkaisuihin. Erityisen kapinallisena pidettiin A. F.
Tanneria, joka mm. kirjoitti vuosina 1909-1912 kirjat nimeltd: Avioliitto ja
siveellisyyskysymys, lapsikysymys ja ehkdisyoppi, sukupuoliyhteys taidenautinnoksi,
avioeldmdn uudistus, sukupuolieldmdd, suojeluvilineitd, yhdynndllinen hellintd ja onnellinen
avioeldmdi.>>* Tanner oli julkisesti tunnustautunut sosialistiksi mutta esimerkiksi SDP:n johto
sanoutui irti hdnestd, eikd tyomies-lehti suostunut julkaisemaan hénen kirjoituksiaan.
Ylldmainittu kansanedustaja Hilja Parssinen syytti Tanneria jarjettomyydestd ja tdydellisesti

polygamian suosittelusta. 3>

Kun Péivinsalon aloite oli ndin hylétty, epasiveellisiin julkaisuihin ei nimeltdmainiten palattu
ennen vuotta 1952.3% Anna Nevalainen ja Kosti Kankainen jattivét kuitenkin 1947 kumpikin
omat toivomusaloitteensa, joista Nevalaisen aloitteessa toivottiin erikoisveron mééraamista
ala-arvoiselle kirjallisuudelle ja aikakauslehdistolle, kun taas Kankaisen aloitteessa ehdotettiin
tutkimuksen toimittamista kansan siveellisesti tilasta.’>” Nevalainen oli SKDL:n

kansanedustaja ja hénen aloitteessaan oli mukana seitsemén vasemmistokansanedustajaa,

331 PTK II, Kuusisto, Ailio, Parssinen, Kilpi, Valta, 4.12.1931, 1446-1448; August Kuusisto, Hilja Pérssinen,
Eino Kilpi, August Valta ja Julius Ailio, kansanedustajat, eduskunta.fi. <
https://www.eduskunta.fi/Fl/search/Sivut/peopleresults.aspx?k= > [luettu 23.11.2023]

352 ASK 1V ja 'V, 1931, 1143; Antti Halonen, Albin Manner, Jussi Annala, Y1j6 Koskelainen, Kristian
Akerblom ja Kaarlo Sovijirvi, kansanedustajat, eduskunta.fi. <
https://www.eduskunta.fi/FI/search/Sivut/peopleresults.aspx?k= > [luettu 23.11.2023]

353 PTK II, Riippinen, Kemppi, Halonen, 4.12.1931, 1446-1448; Hilja Riipinen, Antti Kemppi ja Antti
Halonen, kansanedustajat, eduskunta.fi. < https://www.eduskunta.fi/FI/search/Sivut/peopleresults.aspx?k= >
[luettu 23.11.2023]

334 Nieminen 1951,391-994.

335 Kemppainen 2020,123.

356 PTK III, Puhemies ja Hogstrom, 19.12.1952, 2954-2955.

357 Liitteet I-X1I, 1947, 144, 428-429.
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joista useampi oli suorittanut poliittiseen toimintaansa liittyvid vankeusrangaistuksia.3>8
Kankainen taas oli kokoomuslainen rovasti ja hdnen aloitteessaan oli mukana myos
maalaisliittolainen pappi Antti Rantamaa, ruotsalaisen kansanpuolueen saarnaaja Albin
Wickman, kristillisen sosiaalidemokraattisen liiton puheenjohtaja Alpo Lumme, joka oli 1917
julkaissut siveellisyysasiasta kirjan nimeltd Sankari on herdtettivd, seka raittiusliikkeeseen

kytkeytyvii sosiaalidemokraatti Uuno Raatikainen.>°

Nevalainen perusteli aloitettaan sillé, ettd vastaava vero oli kdytossa elokuvillakin, Suomessa
oli paperipula ja hyvia kirjallisuutta tulisi suosia huonomman kustannuksella. Ehdotus
erikoisverosta oli perdisin valtioneuvoston 3.5.1945 asettamalta toimikunnalta, jossa myds oli
ollut jdsenind jyrkén linjan vasemmistoa, kuten kansanedustaja Yrjo Rdisdnen ja kommunisti
Toivo Karvonen. Hyvai kirjallisuutta oli Nevalaisen mukaan esimerkiksi Shakespeare, Don
Quixote, Aleksis Kivi, Minna Canth, Juhani Aho ja Jarnefelt. Huonoa kustannustoimintaa oli
sellainen, joka piti silmélla vain kaupallisia ndkokohtia. Nevalaisen mielesté téllaista oli
esimerkiksi nuorisoa turmeleva rikos- ja rakkauskirjallisuus, kaikenlaiset Eevat ja Aatamit,
Nyyrikki, Perjantai ja Sirpale.3®® Nevalaisen aloitteen hivittyd eduskunnan suuressa salissa
toimitetun danestyksen SKDL:n Gdsta Rosenberg pyysi avointa ddnestystd, johon suostuttiin,

eikd se juuri muuttanut tulosta.3¢!

Kosti Kankainen perusteli ehdottamaansa tutkimusta vakavalla huolellaan siveellisestd
villiintymisest4 ja tapojen raaistumisesta erityisesti vasta kdydyn sodan seurauksena.
Juoppous, vékivalta- ja omaisuusrikollisuus olivat kasvaneet. Ongelmiin oli sodasta
riippumattomiakin syité, kuten moraalin perinndisid kannattavia voimia hylkivit
hengensuunnat seka kehityksellinen murros, joka ilmeni esimerkiksi muuttolitkkeend maalta
kaupunkeihin ja maataloudesta teollisuuteen. IThmiset joutuivat tdmén johdosta siveellisesti
hankaliin olosuhteisiin. Kankainen halusi tutkittua tietoa juoppouden, rikollisuuden,
sukupuolitautien, aborttien ja avioerojen yleisyydesti ja esiintymisalueista. Huomiota tulisi

kiinnittdd erityisesti muutamiin tarkemmin tutkittaviin alueisiin. Syitd ongelmiin voisi etsié

358 Anna Nevalainen, Martta Salmela-Jérvinen, Elli Stenberg, Sylvi-Kyllikki Kilpi, Juho Mékeld, Hella
Wuolijoki, Kaisu Mirjami Rydberg ja Hertta Kuusinen, kansanedustajat, eduskunta.fi. <
https://www.eduskunta.fi/Fl/search/Sivut/peopleresults.aspx?k= > [luettu 23.11.2023]

359 Kosti Kankainen, Albin Wickman, Antti Rantamaa, Alpo Lumme ja Uuno Raatikainen, kansanedustajat,
Eduskunta.fi. < https://www.eduskunta.fi/FI/search/Sivut/peopleresults.aspx?k= > [luettu 23.11.2023]

360 Liitteet I-XI1, 1947, 144; PTK 11, Nevalainen, 28.10.1947, 1833-1835;

Anna Nevalalinen ja Yrjo Réisédnen, kansanedustajat, eduskunta.fi.
https://www.eduskunta.fi/Fl/search/Sivut/peopleresults.aspx?k= > [luettu 23.11.2023]

Vallankumous albumi, "Aux camarades et fréres—Tovereille ja veljille”, Kansanarkisto.fi.
<https://www.kansanarkisto.fi/nlkuvat/vallank.htm > [luettu 30.10.2023]

361 PTK II, Rosenberg ja ddnestykset, 28.10.1947, 1835—1836; Gosta Rosenberg, Kansanedustajat, eduskunta.fi.
< https://www.eduskunta.fi/FI/kansanedustajat/Sivut/911376.aspx > [luettu 23.11.2023]
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sosiaalisista, sivistyksellisistd ja uskonnollisista oloista. Tutkimus voitaisiin suorittaa
tilastollisessa padkeskuksessa, sosiaaliministerion tutkimustoimistossa tai alkoholiliikkeen
tilasto-osastossa. Asiantuntija komitean tulisi laatia tutkimusohjelma ja valvoa sen
suorittamista. Tutkimuksesta hyotyisivat lainsddtdjé, kirkko, sosiaalihuollon toimijat seka
kasvatusalalla toimivat jirjestot ja yksilot.*? Kankaisen aloitetta ei kuitenkaan ehditty

eduskunnassa kisitell4.3¢3

4.4. Epasiveellisten julkaisujen valvontaa tehostettiin 1950-luvulla

Eduskunnassa esitettiin epdsiveellisiin julkaisuihin liittyen yksi suullinen kysymys vuonna
1952 ja yksi toivomusaloite 1954.3%* Suullisessa kysymyksessi viisi kokoomuslaista
kansanedustajaa ilmaisi tuohtumuksensa sen johdosta, kuinka huonosti heidén késityksensa
mukaan epésiveellisten julkaisujen levittdmisen ehkdisemisesséd onnistuttiin. Edustajat olivat
ammateiltaan kansakoulun opettajia, rovasteja, pastoreita ja toimistopaillikoitd. 3 Silloinen
oikeusministeri Sven Hogstrom (RKP) vastasi kysymykseen pahoitellen, ettei julkaisujen
ennakkotarkastus ollut mahdollista.>*® Vuonna 1954 taas maalaisliittolaisten kansanedustajien
Kerttu Saalastin johdolla, jattdméssé toivomusaloitteessa toivottiin puututtavan moraalia
hollentdvédn julkaisutoimintaan mainiten, ettd 28.1.1927 saddetty laki ei tdssé ollut
onnistunut, koska julkaisutoimintaa jatkettiin painovapauslain turvin.3¢’ Valtioneuvosto oli
kuitenkin asettanut komitean harkitsemaan toimenpiteitd ja tekemdin ehdotuksen siveellisesti
vahingollisten julkaisujen levittdmisen ja tuottamisen ehkdisemisti koskevan lain
uudistamiseksi jo muutaman piivin ennen toivomusaloitteen jattdmisti.3®® Aloite ei siis
kaiketi voinut olla syy komitean asettamiseen, eikd koko aloitetta ehditty eduskunnassa edes

kasitelld. >

Mainittu komitea laati hallituksen esitysluonnoksen, joka paityi kisittelyyn 1956.

Epasiveellisten julkaisujen levittimisen ehkdisemisesti annettuun lakiin ehdotettiin

362 Liitteet I-XI1, 1947, 428-429.

363 Hakemisto, 1947, 4594.

364 PTK 111, puhemies, Hogstrom, 19.12.1952, 2954-2955; Liitteet I-XII A. 1954, 641.

365 Johannes Wirtanen, Reijo Ala-Kulju, Jaakko Hakala, Aune Innala ja Margit Bog-Sundman, kansanedustajat,
eduskunta.fi. < https://www.eduskunta.fi/Fl/search/Sivut/peopleresults.aspx?k= > [luettu 24.11.2023]

366 PTK III, Puhemies ja Hogstrom, 19.12.1952, 2954-2955; Sven Hogstom, kansanedustajat, eduskunta.fi. <
https://www.eduskunta.fi/FI/kansanedustajat/Sivut/910567.aspx > [luettu 24.11.2023]

367 Liitteet [-XIT A. 1954, 641; Kerttu Saalasti, Nestori Kaasalainen, Kustaa Tiitu, Hilja Vdidnédnen, Johannes
Virolainen, Vieno Simonen ja Einari Jaakkola, kansanedustajat, eduskunta.fi. <
https://www.eduskunta.fi/FI/search/Sivut/peopleresults.aspx?k= > [luettu 24.11.2023] Kerttu Saalasti toimi
my6hemmin epasiveellisten julkaisujen valvontalautakunnassa.

368 Lehtonen, Kokemaéki, Sipild, Paloheimo ja Von Weissenberg valtioneuvostolle, 25.1.1955, s. 1,
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lisattaviksi pykaldt aikakautisen julkaisun médriaikaisesta lakkauttamisesta ja epdsiveellisten
julkaisujen valvontalautakunnasta.’° Tlld kertaa episiveelliset julkaisut mainittiin myos
eduskunnan hakemistossa.3’! Toisin kuin aikaisemmin, mik#in ei viittaa siihen, etti

kansainviliselld yhteisolld oli mitéédn tekemistd asian kanssa.

Pykalien uskottiin tehostavan lain noudattamisen valvontaa. Kynnys syytteiden nostamiselle
oli noussut pelkén takavarikoinnin ja menetetyksi tuomitsemisen tehottomuuden
seurauksena.®’? Hallituksen esityksen n:o 33 mukaan varsinaisten pornografisten tuotteiden,
kuten sisélloltddn tai esitystavaltaan siveellisyyttd torkedsti loukkaavien postikorttien tai
kuvasarjojen, levitysté oli Suomessa kuitenkaan tuskin lainkaan esiintynyt mutta erityisesti
sotien jilkeen oli taloudellisen voiton toivossa levitetty julkaisuja, joiden aihepiiri oli
sukupuolinen ja esitystapa sopimaton. Oikeus médritéd takavarikosta oli oikeusministeriolld,
joskin poliisipéallikolla ja virallisella syyttdjélld oli oikeus maariti véliaikaisesta
takavarikosta mutta siitd oli ilmoitettava ministeridlle. Takavarikko oli laissa sdéddetyn lyhyen
médrdajan kuluessa alistettava tuomioistuimen tutkittavaksi. Kun méardystd takavarikosta
ryhdyttiin toimeenpanemaan, julkaisua oli usein levitetty ympéri Suomea. Tieto
takavarikointimdardyksesta herétti uteliaisuutta. Ihmiset halusivat lukea julkaisun tietddkseen,
miksi se oli médritty takavarikoitavaksi. Perustuslaki turvasi jokaiselle oikeuden kirjoituksen
tai kuvallisen esityksen painosta julkaisemiseen kenenkéén ennakolta estdmétt.
Painovapauden periaate siis esti julkaisujen ennakkotarkastuksen. Sen sijaan aikakautisen
painokirjoituksen méérdaikainen lakkauttaminen saattaisi takavarikointia ankarampana
toimenpiteend tulla kyseeseen mutta vasta toistuvien lainrikkomusten seurauksena. Siti
pidettiin taloudellisilta seuraamuksiltaan ankarana, pitkille menevéni puuttumisena, joka
kuitenkin olisi oikeutettua, jotta painovapautta ei védrinkdytetty. Epésiveelliset julkaisut
olivat vahingoksi yleiselle moraalille levitessddn laajoihin lukijapiireihin, joihin kuului
arvostelukyvyltdin kehittyméttomid yksiloitd ja vaikutusalttiita nuoria, joiden késitys
sopivasta ja luvallisesta sukupuolieldmdin alalla voisi madaltua.’”> Myos Korkein oikeus piti
ehdotusta tarpeen vaatimana, vaikka huomauttikin, ettd aikaisemmin se oli tullut kyseeseen
vain valtioon tai valtiovallan auktoriteettiin kohdistuvan rikoksen kohdalla. Lain sanamuotoon

ehdotettiin kuitenkin korjausta.3’

370 Valtioneuvoston asettaman komitean luonnos hallituksen esitykseksi, 25.1.1955, s. 4-8,
Painovapaustoimikunta/1/KA; ASK 1, 1956, 707-709.

371 Hakemisto 1956, 2528.

372 Lehtonen, Kokemaéki, Sipild, Paloheimo ja Von Weissenberg valtioneuvostolle, 25.1.1955, s. 2-3,
Painovapaustoimikunta/1/KA.

3713 ASK 1, 1956, 707-708.

374 ASK 1, 1956, 710.
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Koska kysymys siitd, mité tuli pitdd painovapauden védrinkdyttona oli erilaisten
kasityskantojen vuoksi vaikeasti ratkaistavissa, ehdotettiin valvontalautakunnan perustamista.
Lautakunnan tehtévina olisi julkaisutoiminnan seuraaminen, esitysten tekeminen
toimenpiteisiin ryhtymisestd ja lausuntojen antaminen. Sillé olisi kuitenkin vain neuvoa-
antava rooli ja paédtosvalta pysyi oikeusministeriossd. Tarkempia méérdyksid annettaisiin
asetuksella.’” Asetuksen mukaan lautakunnassa olisi lainoppinut puheenjohtaja ja nelji
jasentd, joista yksi toimisi varapuheenjohtajana. Kaksi lautakunnan jisenisti edustaisi kodin
piirissé tapahtuvaa kasvatusta, nuorisotyotd ja yleistd kansalaiskasvatusta, yksi kirjallisuutta ja
taidetta ja yksi ladketieteellistd asiantuntemusta. Valtioneuvosto mééréisi lautakunnan
kolmeksi vuodeksi kerrallaan ja pédttdisi sen palkkioista. Oikeusministerid vahvistaisi sen
toimintaohjeet. Lautakunta olisi paitdsvaltainen, kun saapuvilla oli puheenjohtaja tai
varapuheenjohtaja seki kaksi muuta jisenti.?’® Korkein oikeus katsoi voivansa puoltaa
ehdotusta. Olihan valvontalautakunta tarpeellinen ja sen rooli vain neuvoa antava.
Lautakunnan onnistuminen riippuisi sithen kiinnitettyjen henkildiden kyvyistd, sopivuudesta

ja kiinnostuksesta tehtéiviinsi kohtaan.3”’

Lakivaliokunnan lokakuussa antamasta mietinndsté ilmenee, ettd eduskunnassa olisi haluttu
kiinnittdd huomiota muihinkin painotuotteisiin, joista mainittiin rikosaiheiset ja raaistavat
sarjakuvat mutta lakivaliokunta ehdotti lakiesityksen hyviksymistd muuttumattomana, jotta
kisittely ei pitkittyisi.>’® Eduskunnan tiysistunnossa SKDL:n Anna-Liisa Tiekso-Isakson
valitti sdddyllisen késittdmisestd perin ahtaasti ja puhui pitkdédn raaoista ja huonoista
sarjakuvista, jotka turmelivat nuorisoa ja vihensivit parempien lehtien
levikkimahdollisuuksia.3” Eduskunnan vastauksessa mainittiinkin, ettd hallituksen odotettiin
ensitilassa antavan uuden esityksen, jotta my0s ala-arvoisten sarjakuvien levitystd voitaisiin

rajoittaa.’8°

Uutta lakia kiiteltiin tdysistunnossa kansalaisjdrjestdjen, yksityisten kansalaisten, lasten
vanhempien, opettajien ja nuorisojirjestdjen vuosien tyon tuloksena.*¥! Kasvattajat olivat

kauan kérsineet siivottomien julkaisujen painosta ja myynnisté.*? Epdsiveellisilld julkaisuilla

375 ASK 1, 1956, 707-708.

376 Valtioneuvoston asettaman komitean luonnos hallituksen esitykseksi, 25.1.1955, s. 8,
Painovapaustoimikunta/1/KA.

377 ASK 1, 1956, 710.

378 ASK 1, 1956, 713.

379 PTK 11, Tiekso-Isakson, 6.11.1956, 1338; Anna-Liisa Korpinen, kansanedustajat, eduskunta.fi. <
https://www.eduskunta.fi/FI/kansanedustajat/Sivut/911819.aspx > [luettu 24.11.2023]
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382 PTK II, Rantamaa, 6.11.1956, 1343
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ei ollut oikeutta turmella kotien, koulujen, kirkkojen ja vapaan kansansivistyksen tekeméa

kasvatustyotd.

Moitteita ehdotus sai lihinni ruotsiksi rkp:n Arne Ohmanilta ja John Osterholmilta.’¥* Ohman
valitti, ettd ehdotettu valvontalautakunta kiinnitti jatkuvasti huomiota epasiveellisiin
julkaisuihin, mika ei milldén tavalla auttaisi niiden torjunnassa, vaan péinvastoin yllapiti
turhaa kiinnostusta niitd kohtaan. Ihmiset tulivat uteliaiksi, kun jotain esitettiin loukkaavana ja
sopimattomana. Siksi ehdotus valvontalautakunnasta oli hdnen mielestdén huono idea, vaikka
epasiveelliset julkaisut olivatkin kaikin tavoin huonoja, valitettavia ja ei-toivottuja.
Vaarallisina Ohman ei julkaisuja kuitenkaan pitényt.>s> Hin oli yhdessi Erkki Tuulen kanssa
jattinyt myds saman sisiltdisen vastalauseen lakivaliokunnan mietintdon.38¢ Osterholm meni
Ohmania pidemmille ja syytti eduskuntaa vilinpitiméttdmyydesti lehdistonvapautta kohtaan
seki yleisemmin ennakkoluuloisuudesta ja ahdasmielisyydestd. Sotasensuurista oli vasta
paisty. Pornografialle tuli yksinkertaisesti kidntii selkénsi. Osterholm ei uskonut sellaista
pornografista kirjallisuutta olevankaan, joka olisi vaaraksi yleiselle moraalille.
Lakivaliokunnan mietint6 oli hdnen mielestddn taantumuksellinen. Ruotsissa oli hénen
mukaansa paljon parempi tilanne. Julkaisukielto ei sielld ollut mahdollinen rauhan aikana ja
sodan aikanakin vain maanpetoksen, kapinan tai vakoilun vuoksi. Pohjoismaiden
lainsdadéntoa oli yritetty yhdistdd. Valitettavasti kuitenkin lehdistokin oli jattanyt hanet yksin
oppositioon. Vain Helsingin sanomissa oli samana péivéana ollut saman mielinen

mielipidekirjoitus.?%’

Osterholm joutui kuitenkin istunnossa viittelemééin oman puolueensa Albin Wickmanin
kanssa siité, oliko ehdotuksessa kyse sananvapaudesta. Kokoomuksen Johannes Wirtanen,
joka oli my0s rovasti, puolusti uutta lakia sanomalla, ettei se kunnon ihmisid rajoittanut.388
Suomen kansanpuolueen Harras Kyttd taas puolusti lakia silld perusteella, ettd sukupuolikuria
ja sdddyllisyyttd loukkaava oli niin tismallinen méérittely, ettei vaarinkéasityksistéd ollut
pelkoa. Toiset nauroivat istunnossa, kun hén sanoi, ettei valiokunnan tarvinnut perehtya

kaikkiin tekoihin, joita oli mahdollista tehdd sukupuolikuria ja sdddyllisyyttd loukaten. Mitd

383 PTK 11, Saalasti, 9.11.1956, 1363.

384 John Osterholm, kansanedustajat, eduskunta.fi; Arne Ohman, kansanedustajat, eduskunta.fi. <
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seldn kddntdmiseen tuli, Kytdn mukaan yhtd hyvin kansalaisia voisi kehottaa lakkaamaan
tekemadsti rikoksia. Julkkisjuoruihin puuttumisen hén rajasi tdysistuntokeskustelussa lain
soveltamisen ulkopuolelle. Ne kylld kuuluivat suojellun lehdistonvapauden piiriin.3%
Osterholm ei saanut tukea my®dskéin liberaalin kansan puolueen Armas Leinoselta, joka

hinen puheeseensa viitaten totesi, ettei Ruotsilta kaikkeen tarvinnut lupaa kysyé.*

Ehdotus aikakautisen julkaisun méérdaikaisesta lakkautuksesta hyvéksyttiin lopulta

keskusteluitta ja valvontalautakunta voitti dénestyksen 156-21 niin ettd 22 oli poissa.*!

Presidentti Kekkonen allekirjoitti lain 1.2.1957 ja se tuli voimaan 1.4.1957.3%2

339 PTK 11, Kyttd, 6.11.1956, 1343-1345. Harras Kyttd, kansanedustajat, eduskunta.fi. <
https://www.eduskunta.fi/FI/kansanedustajat/Sivut/910848.aspx > [luettu 24.11.2023]
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5. Yhteenveto

Epésiveellisten julkaisujen levityskielto ei tutkittuna ajanjaksona ollut uusi. Uutta oli se, ettéd
sen valvomiseen katsottiin tarvittavan kansainvélistd yhteistyotd, johon Suomi tuli mukaan
selvisti ensimmaisid sopimusmaita myohemmin vasta itsendisyyden ajalla. 1927 siddetty laki
epésiveellisten julkaisujen levittdimisen ehkdisemisesti tuskin tuli aikalaisille jarkytyksena.
Todenndkoisempéd lienee, ettd ihmiset, jotka eivit suoraan olleet lain sddtdmisen kanssa
tekemisissd eiviat huomanneet mitdan eroa entiseen, kun julkista keskusteluakaan ei kédyty

lainkaan.

Kansainvilinen yhteistoiminta nimenomaan episiveellisten julkaisujen levityksen
ehkiisemiseksi sai alkunsa 1900-luvun alussa toimineista eurooppalaisista jarjestoistd, joista
nimeltd mainittiin Bureau Genevois d’information contre la littérature immorale ja Société
francaise de protestation contre la licence des rues. Yhdestikdan suomalaisesta jirjestosti ei
16ytynyt mainintaa. Jéarjestot kokoontuivat Pariisissa 1908, perustivat komission jatkamaan
tyOtdén ja veivit sen puheenjohtajana toimineen ranskalaisen senaattorin kautta asian Ranskan
hallitukselle, joka puolestaan jérjesti kansainvélisen konferenssin ja sitd kautta kaksi uutta
kansainvilistd sopimusta. 1904 oli tehty kansainvélinen sopimus naisten ja alaikiisten tyttojen
suojelemiseksi valkoiseksi orjakaupaksi kutsutulta rikolliselta ammatilta. 1910 tehtiin samana
pdivind, samassa kaupungissa uusi valkoista orjakauppaa koskeva kansainvilinen sopimus
sekd ensimmaéinen epasiveellisié julkaisuja koskeva kansainvélinen sopimus. Ranskalaisten
johdolla tehtiin siis yhteensd kolme kansainvélistd sopimusta. Menettelyt joihin
sopimuspuolten 1910 oli sitouduttava, muistuttivat siind méaérin 1904 tehdyn sopimuksen
menettelyjd, ettd aikaisempaa sopimusta oli kaiketi kdytetty uusien mallina, mihin viitattiin

my6s myohemmin 1923 jarjestetyn konferenssin poytikirjoihin tallentuneessa keskustelussa.

Kun Kansainliitto perustamisensa jilkeen alkoi laatia uusia kansainvilisid sopimuksia, se
vaati 1921 tekeméssddn naisten ja lasten kauppaa koskeneessa sopimuksessa sopimuspuolia
liittyméadn myds 1904 ja 1910 ranskalaisten johdolla laadittuihin sopimuksiin. 1923 tehdyssé
epasiveellisid julkaisuja koskeneessa sopimuksessa liittyminen myds 1910 tehtyyn
sopimukseen seurasi automaattisesti mutta jos sopimuksista halusi erota, se oli tehtdva
molemmista erikseen. Ndiden viiden 1904-1923 tehdyn sopimuksen vililld oli siis selva
jatkuvuus. Epésiveelliset julkaisut padtyivit Kansainliiton kdsittelyyn 1922 varhaisen Iso-

Britanniaa kansainliitossa edustaneen feministin, Winifred Coombe-Tennantin kautta. Silloin
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laaditussa raportissa epésiveellisten julkaisujen levitystd verrataan moraalisena tuholaisena
naisten ja lasten kauppaan ja myéhemmin 1930-luvulla sekéd naisten ja lasten kauppaa ettd

epésiveellisid julkaisuja kdsiteltiin Kansainliitossa samoissa konferensseissa ja raporteissa.

1921 Suomea pyydettiin liittymé&én tdhdn mennessé tehtyihin sopimuksiin. Presidentti
Stahlberg teki paatokset siind jarjestyksessd, ettd naisten ja lasten kaupan ehkdisemiseksi 1921
tehtyyn sopimukseen péétettiin liittyd ensin, vaikka Kansainliiton sitd koskeva pyynt6 oli
esitetty myohemmin kuin Saksan esittiméa pyynto liittyd 1910 episiveellisten julkaisujen
levittimisen ehkdisemisestd koskevaan sopimukseen. Tédssd yhteydessé lienee myds
huomionarvoista, ettd Suomessa hallitusvallassa oli oikeisto, jota saksalaiset olivat tukeneet
vastikddn pédttyneessa sisédllissodassa, niin etti voitaisiin katsoa sen olevan véhintién
huomaavaisuuden velkaa saksalaisille. Eduskunnalle, jossa siséllissodan havinnyt vasemmisto
oli oppositiossa, asia vietiin vasta useamman vuoden kuluttua. Kansainviliselle yhteisolle asia
oli esitetty siind jarjestyksessd, ettd ensin haluttiin ehkéisti naisten ja lasten kauppaa ja
epésiveellisen julkaisemisen ehkéisy oli saman kokonaisuuden mydhempi osa. Tdma kaiketi
vaikutti pddttdjiin niin, etti asia otettiin vakavammin. Epésiveellisid julkaisuja ei koskaan

lahdetty torjumaan naisten ja lasten kaupasta erillisend asiana.

1923 Genevessi jdrjestetty konferenssi oli suomalaisille uusi tilanne. Aikaisemmin
suomalaiset olivat vain perdstd pdin liittyneet muiden tekemiin sopimuksiin. Nyt suomalaisia
pyydettiin nimedmaiin edustajansa kokouksiin, joissa yhteisid padtoksié tehtiin. Suomalaiset
pitivdt konferenssissa kuitenkin vain kaksi puheenvuoroa tilanteissa, joissa heidédn oli ensin
pakko ilmaista, ettei heilld ollut hallituksensa lupaa hyvéksya késiteltdvéana olevaa artiklaa
kotietsintdjen mahdollistamiseksi ja sitten ilmoittaakseen saaneensa siihen luvan kysyttydan
sitd sdhkdsanoman vilitykselld uudestaan. Kovin vahvasti suomalaiset eivit siis sopimuksen
sisdltoon vaikuttaneet. Edustajan rooli oli enemmaénkin toimia hallituksensa silmind ja
korvina, joiden vilitykselld sopimuksen hyviksymisté harkittiin. Tapahtuihan sopimuksen
ratifioiminen konferenssin jdlkeen niin, ettd Suomea konferenssissa edustaneelta Enckelliltd
tiedusteltiin raporttia. Raportissa Enckell kertoi konferenssin tapahtumista ja paétos
sopimuksen hyviksymisesti tehtiin sen ja ranskankielisten pdytékirjojen julkaisun jilkeen.

Talla kertaa ainakin tietoa on siis varmasti ollut aikaisempaa enemmén.

Suomen tarkkailijaroolissa ei kuitenkaan ollut mitédn erityisen poikkeuksellista.
Konferenssissa ddnessa olivat 1dhes yksinomaan britit ja ranskalaiset, joiden vililld oli koko

konferenssin kilpailuasetelma, jossa britit halusivat uudistuksia mutta ranskalaiset olisivat
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mielummin pitdytyneet vanhassa sdilyttddkseen perinteisen johtoasemansa. Brittien ja
ranskalaisten valilla kiistoja aiheuttivat my0s niiden erilaiset oikeusjarjestelmat, joihin artiklat
oli sovitettava. Suomea edustanut Carl Enckell kommentoi raportissaan, ettd maiden vélistd
kiistelyd oli vaikea ymmartdd. Tamén perusteella aikaisemmassa kirjallisuudessa vastaan
tullut suomalaisten varautunut suhtautuminen Kansainliittoon omien

vaikutusmahdollisuuksien vahiisyydestd johtuen, oli perusteltua.

Kun konferenssissa sovittua verrataan sitd edeltineeseen kyselyyn vaikuttaisi, ettd edustajat
saatiin konferenssissa vakuutettua sekéd ehdotusten ettid koko sopimuksen tarpeellisuudesta.
Suomalaisten lisdksi muutkin maat olivat ennen konferenssia suhtautuneet varautuneesti
kotietsintdihin ja 10ydettyjen julkaisujen takavarikointiin ja tuhoamiseen. Suomen puolesta
vastannut Serlachius oli pitdnyt riittdvéina, ettd epasiveelliseksi katsottu julkaisu poistettaisiin
nédkyviltd. Lain mukaan niiden levityksesti ja esille asettamisesta voitiin kuitenkin maéréta
rangaistuksena sakkoa tai korkeintaan kuusi kuukautta vankeutta. Taémén perusteella
vaikuttaisi, ettei epdsiveellisid julkaisuja koettu Suomessa tai useissa muissakaan
sopimusmaissa ennen konferenssia merkittdvina ongelmana. Nakemykseen ovat kaiketi
vaikuttaneet edustajien odotukset siitd, millaista epésiveellisti aineistoa lainvalvojat
saattaisivat kohdata. Jos valvonnan kohteena on oletettu olevan fiktiivisté kirjallisuutta tai
pelkdn mielikuvituksen varassa tehtyjé piirrustuksia, kuten aineiston perusteella on
perusteltua olettaa, voidaan olettaa, ettei niitd vastaan ole katsottu tarpeellisiksi ryhtyd kovin
voimakkaisiin toimiin. Osa konferenssin keskusteluista kdytiin valmistelukomiteassa, jonka
keskusteluja ei tallennettu ja esimerkiksi Ranskan, Iso-Britannian ja Alankomaiden edustajien
puheenvuoroissa oli vihjauksia, ettd sielld olisi saatettu kdyda keskusteluja, joiden kdymista
julkisesti ei pidetty sopivana. Ehké valmistelukomiteassa siis kerrottiin oikeisiin naisiin tai

lapsiin kohdistuneista vaédrinkaytoksistd, jotka liittyivét epésiveellisiin julkaisuihin?

Syntyneessd sopimuksessa keskeisinti oli sen ensimmadinen artikla, jossa médritettiin
rangaistavat teot. Rangaistavaa oli epésiveellisten julkaisujen valmistaminen ja hallussa
pitiminen. Tdmén kohdan perdssé kuitenkin luki: tarkoituksessa pitdd niitd kaupan, levittdd
tai julkisesti asettaa esille. Myohemmin 1970-luvulta 1990-luvulle tima haluttiin Suomessa
ymmaértdd, niin ettd hallussapito, maahantuonti ja maastavienti omaa kayttdd varten siilyisi
sallittuna. Lauseen ymmaértdminen néin sopimukseen liittyvadn aineistoon kokonaisuudessaan
perehtyneend ei kuitenkaan ole mahdollista, vaan kyse oli selvisti tarkoituksellisesta

vadrinymmaérryksestd. Epésiveellisid julkaisuja saattoivat olla kaikki mahdolliset esineet, joita
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konferenssin osallistujat saattoivat kuvitella olevan olemassa. Artiklassa mainittiin
kirjoitukset, piirustukset, kaiverrukset, maalaukset, painotuotteet, kuvat, ilmoituslehtiset,
tunnuskuvat, valokuvat, kinematografiset filmit ja muut esineet. Kaikki mahdolliset tavat
tuoda mitdén ndistd maahan, viedd niitd maasta, liikutella niité julkisesti tai julkisuutta
karttaen seki rahaa vastaan ettd korvauksetta pyrittiin kriminalisoimaan. My®0s ilmoittelu,
mainostus tai saatavuudesta tiedottaminen kaikilla kuviteltavissa olevilla tavoilla yritettiin
kieltdd. Artiklan ei olisi ollut tarpeen olla néin yksityiskohtainen, ellei sitd aiottu soveltaa
tehokkaasti. Itse sopimuskaan ei ollut ensimmaiinen epésiveellisten julkaisujen levittimisen
ehkdisemiseksi tehty, vaan toinen ja sen tarvetta perusteltiin saavutetulla kokemuksella ja
tarpeella tehostaa valvontaa. Koko kansainviélisen yhteistyon idea oli valvonnan tehostaminen
verrattuna tilanteeseen, jossa kukin valtio joutuisi selviytymdan tehtdvésti yksin. Sopimuksen
muissa artikloissa sdddettiinkin mm. kaksoisrangaistavuudesta ja keskindisesté
viranomaisavusta, joilla pyrittiin puuttumaan tilanteisiin, joissa rikolliset onnistuisivat
vilttelemiédn viranomaisia siirtymélld maasta toiseen. Sopimuspuolia velvoitettiin
huolehtimaan siitd, ettd kaikkien maiden kansallinen lainsdddanto mahdollistaisi mm.

epasiveellisten julkaisujen etsinndt, takavarikot ja hdvittimisen.

Sopimuspuolten keskindiselld luottamuksella oli kuitenkin rajansa, miké niakyi ennen kaikkea
siind, ettd epdsiveellisen yhteinen mééritelma jatettiin tekemattd. Tatd perusteltiin
kulttuurieroilla, joita ei tismennetty. Kulttuurieroista saa kuitenkin viitteitd aineiston melko
harvinaisista maininnoista epésiveellisten julkaisujen johdosta langetetuista rangaistuksista.
Esimerkiksi Suomi ja Ruotsi poikkesivat rajusti Kiinasta, jonka konferenssiedustaja kertoi
sielld aiemmin langetetuista maasta karkotuksista ja kuolemantuomioista. Persiaa edustanut
prinssi puolestaan viittasi puheessaan islamilaisen lain ankaruuteen. Belgian edustaja taas
vertasi ranskalaisia ja belgialaisia tuomioistuimia Léhi-iddn maihin, jotka saattoivat yhi
langettaa ruumiillisia rangaistuksia, kuten raippoja, mitd hén ei ollut valmis hyviaksymaan.
Konferenssin intialainen varapuheenjohtaja harmitteli yhteisen méaaritelmén tekemaitta
jattamistd. Jos madritelma olisi saatu aikaan, rikos olisi ollut sama joka maassa. [lman
madritelmai rikos oli joka maassa véhén eri. Suomea edustanut Carl Enckell arveli

sopimuksen téstd syystd jadvin pelkdksi moraaliseksi julistukseksi.

Kun késitettd epésiveellinen ei suostuttu mairittelemédn ja erimielisyyksien esiin tuomista
pyrittiin muutenkin vélttelemédn, joudutaan etsimiin epidsuorempia vihjeitd siitd, miten kédsite
ymmérrettiin. Jokin késityshén esimerkiksi tuomioistuimilla on oltava tuomitakseen

epésiveellisten julkaisujen levityksestd. Vastaavasti konferenssiedustajilla on tdytynyt olla
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jokin késitys episiveellisen julkaisun merkityksestd kyetékseen tekeméén kansallista

lainsddtdjda ja edelleen tuomioistuimia sitovia sopimuksia.

Konferenssi lopussa edustajat olivat yksimieliset siitd, ettei epdsiveellinen tarkoittanut mité
tahansa moraalitonta tai haitallista viitaten kansainvélisen lastensuojeluliiton kirjeeseen, jossa
nditd ilmaisuja oli kdytetty. Myds Suomen eduskunnassa tehtiin 1950- luvulla pitkalti
vastaava linjaus, jonka mukaan episiveelliset julkaisut eivét kattaneet ainakaan rikosaiheisia
sarjakuvia. Epésiveelliset julkaisut olivat kuitenkin kaikkien konferenssissa julkisesti
puhuneiden mukaan haitallisia ja tuomittavia. Carl Enckell kutsui niitd myéhemmin
raportissaan ihmiskunnan riistimiseksi. Konferenssia edeltdnyt vuoden 1922 brittimuistio oli
puhunut naisten ja lasten kauppaan verrattavasta moraalituholaisesta ja Iso-Britannian
konferenssiedustaja vertasi 1923 konferenssissa epdsiveellisid julkaisuja orjakauppaan ja
huumekauppaan. Ranskan konferenssiedustaja piti epasiveellisten julkaisujen esille
asettamista visuaalisena raiskauksena ja ranskalainen puheenjohtaja katsoi niiden kuuluvan
luolaihmisten aikaan. Sivistys saavutuksineen oli niille siis tdysin vastakkaista ja nyt oltiinkin
perustamassa puolustusliittoa niiden varalle. Jos joku oli luonnehdinnoista eri mielt4, jatettiin

sellaiset ndkemykset ainakin ddaneen lausumatta.

Edelleen koska ranskalaisten ehdotus abortti- ja ehkdisypropagandan rinnastamisesta
epasiveellisiin julkaisuihin torjuttiin, epdsiveelliselld ei kai voitu tarkoittaa ainakaan sité.
Ehdotuksen torjumista perusteltiin silld, ettei syntyisi tilannetta, jossa ehkdisyn kaytosta tulisi
kiytdnnossd aina mahdotonta, vaikka edustajat eivit sitd kaikissa tilanteissa olleetkaan valmiit
hyviksymain. Esimerkiksi Ranskan edustaja piti pidéttaytymistd ehkdisya
hyvéksyttavimpéna vaihtoehtona. Hén ei kuitenkaan saanut konferenssin tukea
nidkemykselleen. Abortti sen sijaan torjuttiin kaikissa konferenssissa pidetyissa
puheenvuoroissa. Kukaan ei pitidnyt aborttia oikeutena, vaan epésiveellisten julkaisujen

levitystd vakavampana rikoksena.

Pididn huomionarvoisena my®os sitd, etté brittien ehdotus ensimmaéisessé artiklassa mééritetyn
rikoksen yrityksesté ja valmistelusta torjuttiin. Edustajat eivét ensin ymmartdneet, mistad
ehdotuksesta oli kyse mutta vaikka heille selitettiin, ettd rikoksen yrityksen ja valmistelun
kriminalisoinnilla voitaisiin estdd esimerkiksi epésiveellistd elokuvaa pddsemasti levitykseen
tilanteessa, jossa sitd oltiin taltioimassa, edustajat pééttivit silti hyldtd ehdotuksen. Téssa
yhteydessa yksi edustajista myos sanoi, ettei pitdnyt rikosta samana kuin naisten ja lasten
kaupan yhteydessé, jossa samanlainen pykéld oli hyvéaksytty. Kommentti oli harvinainen ja

ristiriidassa toiminnan yleisemman linjan kanssa. Toinen edustaja piti samassa yhteydessa
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ongelmana sité, etteivit muut edustajat tunteneet sitd kauheaa maailmaa, jossa epédsiveellisid
julkaisuja hdnen mukaansa kaupattiin. Suomalaisessa laissa epésiveellisten julkaisujen
maahantuonnin ja maastaviennin yritys sdddettiin kuitenkin muutamaa vuotta myShemmin

salakuljetuksena rangaistavaksi.

Kun sopimusten edellyttdmit lakimuutokset vietiin eduskunnan kisittelyyn 1925, voidaan
huomiota kiinnittd4 neljddn asiaan. Niiden kriminalisoinnista suositeltiin maarittelyyn
liittyvien ongelmien johdosta pidittdytyméaan huomattavan oikeusoppineiden joukon
antamassa asiantuntijalausunnossa. Lausunto jétettiin kuitenkin téltd osin huomiotta ja

oikeusoppineet pakotettiin nielemain sidddetyt pykalét.

Hallituksen esityksessé epésiveelliset julkaisut samaistettiin paitsi naisten ja lasten kauppaan
myos yleisemmin luvatonta sekaannusta koskeneisiin rikoksiin, jotka pitkélti vastasivat
myShempédd seksuaalirikoslakia, joskin jo pelkéstd nimenmuutoksesta on péételtdvissd missa
maédrin laki on sittemmin muuttunut. Kyse ei kuitenkaan ainakaan naisten ja lasten kaupan
osalta ollut yksittdisestd maininnasta, vaan myos kansainliiton aineistossa jatkuvasti
toistuvasta kédsityksestd, jota ei katsottu tarpeelliseksi tarkentaa tai kyseenalaistaa. Tata
voidaan verrata aiemmin mainittuun Hennequinin konferenssissa tekeméédn ehdotukseen
samaistaa epasiveelliset julkaisut ehkdisy- ja aborttipropagandaan tai kokoomuslaisen
rovastin 1947 eduskunnalle jattamain aloitteeseen, jossa myds joidenkin raittiusliikkeeseen
kytkeytyvien sosiaalidemokraattien tuella ehdotettiin tutkimusta kansan siveellisestd tilasta
niin, ettd juoppous rikollisuus, sukupuolitaudit, abortit ja avioerot mahtuivat kaikki samaan
mittaukseen. Aikakauden ihmisten ajattelulle vaikuttaa siis olleen tyypillistd niputtaa yhteen
samaksi asiaksi asioita, joita nykyisin pidetddn selvésti laajempina kokonaisuuksina,
puhuttiinhan aikaisemmin nykyisestd poikkeavalla tavalla my0s naisasiasta, joka nykyisin

yleensd ndhddin useampana kuin vain yhtend asiana.

Kolmas 1925 eduskuntakisittelyssd esiin noussut asia, oli maininta Vendjén liittymisesta
1910 tehtyyn sopimukseen. Seké ruotsalaiset ettd venildiset olivat olleet edustettuina
Pariisissa 1910 pidetyssd konferenssissa ja Venildisten kerrottiin myos ratifioineen
sopimuksen. Témaén jidlkeen ruotsalaiset jattdytyivét sopimusten ulkopuolelle, eikd Venija
endd vastannut mychemmin ldhetettyihin kyselyihin tai osallistunut konferenssiin. Kuten
tunnettua Vendjélla oli tdlld vilillad tapahtunut vallankumous ja asian voisi ndhda niinkin, ettd
vallankumousta edeltidnyt oikeistokonservatiivinen Vendja nihtiin sopimuksen puoltajana ja

vallankumousta seurannut vasemmistoradikaali Neuvosto-Veniji sekd sitd seurannut
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Neuvostoliitto sen passiivisena vastustajana. Sopimuksen ddneen lausuttuna tavoitteenahan oli
tulla voimaan kaikkialla maailmassa, jotta epésiveellisii julkaisuja ei levitettdisi sopimuksen
ulkopuolelle jddneistd maista. Ulkopuolelle jadmistd voitaisiin siis pitdéd passiivisena
vastarintana. Suomalaisten pdéttdjien suhtautuminen oikeistolaiseen ja vasemmistolaiseen
ideologiaan seka pitkélti tatd kautta eri Venéjiin on siis voinut vaikuttaa heidén kantaansa
epasiveellisiin julkaisuihin ndhden. Suomessa péétettiin kuitenkin toimia sekd Vendjésti ettd
Ruotsista poikkeavasti liittymalld sopimukseen ja myShemmin 1950-luvulla eduskunnassa

varoiteltiinkin Ruotsin seuraamisesta, mité tulee moraalisiin valintoihin.

Neljds 1925 eduskuntakasittelyssa esiinnoussut asia oli epésiveellisistéd julkaisuista
vaikeneminen, josta oli viitteitd paitsi asian molemmissa eduskuntakasittelyissd 1925-1926
myds kansainliiton konferenssin poytékirjoissa. 1925-1926 suuressa salissa ei keskusteltu
lainkaan epésiveellisisté julkaisuista, eikd niitd mainita edes eduskunnan hakemistoissa. 1956
tahdn nimettiin syykin. Thmisten peldttiin omaksuvan ja toistavan huonoja malleja, lukevan
epésiveellisid julkaisuja ja mahdollisesti toistavan niissd mainittuja tekoja ja suoranaisia
rikoksia, jos vain saivat tietoa niistd. Vuoden 1926 eduskuntakésittelyn yhteydessd annettu
yliméérdinen mietintd viittaisi siihen, ettd valiokunnissa keskustelua on kidyty muutenkin kuin
yksimielisyydessid. Syy hallituksen esityksen antamiseen oli tuolloin se, ettd 1923 tehdyn
kansainvilisen sopimuksen vaatimukset eivit aiemmin annetussa laissa tdyttyneet ja asia

korjattiin uudella esitykselld, jossa ei epésiveellisten julkaisujen liséksi késitelty muita asioita.

Keskustelua jouduttiin lopulta kiymé&én suuressa salissakin kokoomuslaisen papin valitettua,
ettei epasiveellisten julkaisujen torjumista otettu riittdvin vakavasti ja pidettyd eduskunnassa
puheen, jossa varoitteli kansakuntien sortumisesta epésiveellisyyteensd. Aloite torjuttiin
todistelemalla, ettd kaikki kansainvéliset velvoitteet oli tdytetty, eivdtkd edustajan esittamat
syytteet siten pitineet paikkaansa. Vasemmistosta kuitenkin kuultiin useita kommentteja,
joissa epdiltiin edustaja Pdivinsalon tulkitsevan muista poiketen epésiveellisen merkityksen

kohtuuttoman ankarasti.

Aloite liittyi lain tulkintaan. Epésiveellisiin julkaisuihin liittyvid rikostapauksia ei Suomessa
pahemmin tuomittu ja vaikuttaakin ettei kansainvélisiin sopimuksiin liittymisisté tai niiden
myo6té sdddettyjen lakien valvonnasta juurikaan ollut suomalaisille vaivaa. Ensio Hiitosen
mukaan myo0s kansainvilisen tydjérjeston sopimuksiin oltiin kdrkkddmpia liittyméaan silloin,
kun siitd ei juurikaan ollut vaivaa, joten ehkéd sama péti epasiveellisid julkaisuja koskeviin

sopimuksiinkin. Oikeusministerit olivat antaneet kansainliitolle raportteja, joissa ilmoitettiin,
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ettei kysytyn laista rikollisuutta ilmennyt juuri lainkaan. Aloitteen jittinyt Pdivinsalo nosti
kuitenkin esiin tapauksen, jossa rikoksesta epdilty oli jitetty tuomitsematta, koska hdnen

hallustaan 16ytyneitd kuvia ei pidetty riittdvéan epasiveellisina.

Asia nousi eduskunnassa myohemminkin esiin ja lain valvontaa péétettiin 1956 tehostaa,
vaikka varsinaisia pornografisia, siveellisyyttd torkedsti loukkaavia julkaisuja ei ollutkaan
litkkeessd. Tutkittuna ajanjaksona oltiin siis selvdsti valmiimpia puuttumaan julkaisuihin,
joita myohemmin on pidetty hyviaksyttiavina ja laillisina. Vasemmisto pyrki téssa yhteydessa
laajentamaan siveellisyyden késitettd kattamaan yleisemmin vikivaltaisuutta. Myos 1947
joukko radikaaliin vasemmistoon lukeutuvia kansanedustajia oli jattdnyt aloitteen, jossa olisi
haluttu verotuksen keinoin vaikeuttaa varsin tulkinnanvaraisesti médritettyd ala-arvoista
julkaisemista, mikd nostaa esiin vaarinkdytosten riskid. Yhdessd 1956 eduskuntakésittelyn
yhteydessi pidetyssé ruotsinkielisessd puheenvuorossa valitettiin, ettei lehdistonvapautta
kunnioitettu riittdvasti mutta edustaja jétettiin yksin ndkemyksineen. Kukaan ei uskaltanut
suoraan puolustaa tai suhtautua vilinpitdimattomaésti epasiveelliseen julkaisemiseen. Niin
ollen mybhemmin esitetty vdite yhdenmukaisista asenteista seksuaalisuutta kohtaan vaikuttaa
pitdneen paikkansa. Puuttumiseen kéytetyt keinot olivat kuitenkin pehmeité ja rangaistukset
lievid. Julkaisujen ennakkotarkastusta ei pidetty mahdollisena ja lain ankaroittaminen
toteutettiin sadtdmalla aikakautisen julkaisun médédrédaikaisesta lakkautuksesta. Téatikin toimea
pidettiin niin ankarana, ettd uuden lain toivottiin toimivan pelkkéni pelotteena, jota ei
todellisuudessa tarvitsisi ottaa kiyttoon. Lisdksi sdddettiin epésiveellisten julkaisujen
valvontalautakunnasta, jonka kuitenkin oli tarkoitus toimia sovittelijana, jos siitd mité tuli
pitdd epasiveellisend syntyisi erimielisyyttd. Tdhan liittyi huoli kiinnostuksen lisdédntymisesté
epésiveellisid julkaisuja kohtaan. Huolestuneet kuitenkin hivisivit eduskunnassa pidetyssa
ddnestyksesséd. Edustajilla vaikuttaa olleen vahva luottamus siihen, ettd epasiveellinen
onnistuttaisiin maérittimain riittdvassa yhteisymmarryksessd. Huomion arvoista vuoden
1956 uudistuksessa oli vield se, ettei Kansainviliselld yhteisolld ollut sen kanssa mitéén

tekemistd, vaan voidaan katsoa sen mitanneen nimenomaan suomalaisten asenteita.
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