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Kummitustarinat herdttiavét kuulijoissaan tunteita, tulkintaa ja toimintaa. Témén lisdksi ne sitoutuvat
usein tiettyyn paikkaan, saaden merkityksensé etenkin niiden paikallisista menneisyyden
kerrostumista. Tutkielma l&hestyy uskomustarinoiden innoittamaa ostensiivista toimintaa, seké tapoja,
joilla uskomustarinoita tulkitaan suhteessa niiden tapahtumapaikkaan. Erityisesti internetissa
esiintyvdd uskomustarinaa — Oulunsalon harmaita — tutkimalla pyrin esittiméén, millaisia merkityksid
uskomustarinan innoittamalle toiminnalle annetaan, sekd miten tunnekokemuksien ja uskon
kysymykset ndkyvat niistd kerrotuissa kommenteissa. Tamén lisdksi tutkielma késittelee Oulunsalon
harmaiden kummituksille annettuja paikkasidonnaisia tulkintoja, sekd niistd kumpuavia menneisyyden
ja nykyisyyden jénnitteitd. Tutkielma kisittelee siis toiminnan, tulkinnan sekd menneisyyden ja
nykyhetken merkityksid uskomustarinoiden kehyksessa.

Tutkielma ldhestyy keskustelupalstojen kommenteista muodostettua aineistoa teoriaohjaavan
laadullisen sisillonanalyysin avulla. Analyysin viitekehys rakentuu tarinatutkimuksen seki
hauntologian késitteistd. Tutkielmassa merkityksellisid késitteitd ovat tarina ja ostensio, joka tarkoittaa
tarinan toteuttamista. Tdman lisdksi hauntologian teoriat ovat tutkimukselle tarkeitd. Ndin tutkielmassa
sitoutuvat yhteen ajatukset uskomustarinoiden kummituksista, seké niiden mahdollisesti esiin tuomista
metaforisista kummituksista.

Aineiston analyysissd nousee esiin, miten Oulunsalon harmaiden uskomustarinan innoittama toiminta
on erityisesti tunnekokemuksien merkitystd korostavaa paikalla vierailua. Tarinan paikalle toteutetut
tutkimusretket eivét vélttamatta kuvaa uskoa tarinan kummituksiin, vaan retkié toteutetaan erityisesti
niiden sosiaalisten ja tunteita heréttdvien ominaisuuksien vuoksi. Vaikka usko mainitaan aineistossa,
jéa se usein toissijaiseksi suhteessa tunnekokemuksiin.

Tarinan paikkaan liittyvit historialliset tapahtumat — niin yksittdisten ihmisten traagiset kohtalot kuin
myds laajemmat historialliset tapahtumat kuten sodat — tulevat esiin tarinan ja sen kummituksien
tulkinnassa. Paikan menneisyys toimii uskomustarinoiden tulkinnassa kuin todisteena tarinan
todenmukaisuudesta, mutta ndma tulkinnat my6s mahdollisesti kertovat yhteisdd yhé vaivaavista
tapahtumista. Historian tietdminen ja sen ldsndolo — niin tulkinnoissa kuin my0s tarinoiden
maisemassa — sitoutuvat uskomustarinoiden aavemaiseen tunnelmaan.

Tutkielma my0s esittdd miten Oulunsalon harmaita kasittelevissa keskusteluissa niiden uskomustarina
toimii kehyksend, jonka avulla tuodaan esiin alueen yhteison sosiaalisia janniteitd. Uskomustarinoiden
kummituksia hyddynnetiin siis vallankdyton ja toiseuttamisen vélineina.

Avainsanat: uskomustarinat, kummitustarinat, tarinat, hauntologia, tunnekokemukset, synkka
historia, paikallisuus, paikka, ostensio, ostensiivinen toiminta
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1 Johdanto

Kummitustarinat ovat meille kaikille varmasti tuttuja. Pystymme osoittamaan oman
kotikaupunkimme tunnetun kummitustalon, karmivan metsén tai oudoista sattumuksista
tunnetun tienpétkan; kenties jotkut meistd ovat menneet etsimiin nditd kummien
kohtaamisten paikkoja oman kokemuksen toivossa! Téllaisiin paikkoihin sitoutuu paljon

erilaisia merkityksid ja muistoja, joko henkildkohtaisia tai yhteison jakamia.

Tutkielmassani tarkastelen téllaista Oulun alueella sijaitsevaa oudoista kummitusten
kohtaamisista tunnettua paikkaa. Kummitusten asuttamaksi uskottu metsékaistale on
herittidnyt internetin keskustelualustoilla niin vakavaa kuin myos humoristista keskustelua jo
usean vuoden ajan. Tutkimusaineistonani toimii ndisti erikoisista kohtaamisista kiydyt

verkkokeskustelut.

Tutkielmani tarkentuu analysoimaan kummittelevaan paikkaan tehtyjé retkia seka
kummittelun syiksi kerrottuja tulkintoja. Pohdin myods kummitustarinoiden merkitysti
suhteessa kummittelun paikkaan seké niiden mahdollisia yhteis6llisid merkityksid.
Tutkielman ndkokulma tarkentuu etenkin paikkaan ja paikallisuuteen liittyviin kysymyksiin.
Tutkielma tarkastelee siis kummitustarinoiden vaikutusta nykyhetken toimintaan,
menneisyyden vaikutusta niiden tulkintaan sekd merkityksid, joita paikalle syntyy

nykyhetken, toiminnan ja menneisyyden kohtaamisessa.
1.1 Oulunsalon harmaat

Oulunsalo — joka vield vuoteen 2013 asti oli oma kuntansa — on Oulun eteldinen
kaupunginosa. Se tunnetaan laulaja Saara Aallon kotikaupunkina, Oulun lentokentéstd, seka
paikallisten kesken Kapteeni-kauppakeskuksesta. Se on kuitenkin tullut tunnetuksi 2000-
luvun aikana erityisesti internetin keskustelupalstoilla sielld tapahtuneiden yliluonnollisten
kohtaamisten takia. Tarinoiden ndyttimonad toimii Oulun lentokentén 14histolld oleva
Oulunsalon asuinalueen metsé, sielld oleva hiekkakuoppa, sekéd sen ldhettyvilld oleva hylatty

rakennus.

Oulunsalon harmaiksi kutsuttuja pitkid, ihmismaéisié ja harmaita olentoja voi
keskustelupalstojen mukaan kohdata tissa metsdssd. Hahmojen kuvaillaan seuraavan metséssi
kulkijaa sekd vain seisovan — joskus myds leijuvan — metsén siimeksesséd. Néihin

kummituksiin yhdistetidén joskus my0s erilaisia 44nihavaintoja ja tuntemuksia.



Kohtaamisista ja tulkinnoista vilisee erilaisia kertomuksia, jotka heréttavit keskustelua
internetin keskustelupalstoilla kuten Redditissd, Suomi24:ssi, Jodelissa sekd Ylilaudalla. Oli
kyseessé keskustelijan mielestd sitten kummitus, luonnonilmid tai vain muita pelotteleva
metséssid kulkija, on Oulunsalon harmaista tullut osa suomalaista internet-tarina kaanonia:
”Oulunsalossa on tietysti Oulunsalon Harmaat, viimevuosina yksi tunnetuimpia legendoja

netissd” (Reddit 2025).
1.2 Aiheen rajaus ja tutkimuskysymykset

Oulunsalon harmaisiin liittyvissd keskustelupalstoissa merkittdvand huomiona nousee esiin
ilmion paikallisuus. Maantieteellisesti tiettyyn paikaan rajautuvat tarinat jadvit usein vain
paikallisesti keskustelluiksi ilmioiksi, vaikka internet mahdollistaisi myds niiden laajemman

levidmisen (Debies-Carl 2021, 52; McNeill ja Tucker 2018, 6-7).

Vaikka Oulunsalon harmaat saatetaan mainita myos muissa kummitteluun tai internet-
tarinoihin liittyvissd keskusteluissa, keskustellaan niisté kuitenkin eniten paikallisten vélisesti.
Oulunsalon harmaat mainitsevat keskustelupalstat liittyvit yleensé joko yleisemmin Oulun
alueella oleviin kummitteleviin paikkoihin tai pelkdstdan ilmioon itseensd. Keskustelijat usein
ilmoittavat itse olevansa alueelta tai sen 1dhist6ltd kotoisin, jolloin ilmion merkitys
paikallisena tietona nousee esille. Siind missd ilmi saatetaan tuntea nimeltd myos

yleisemmin, ovat keskustelut kuitenkin runsaimpia paikallisesti sitoutuvissa konteksteissa.

Aineiston selvin paikantumisen vuoksi tutkielman aihe rajautuu tarkastelemaan Oulunsalon
harmaita etenkin niisté kdytyjen keskusteluiden paikallisuutta ilmentévien ominaisuuksien
kautta. Tarkemmin aiheiksi keskittyvét kertomukset paikalla kdymisestd sekd kummitteluun
sitoutuvat tulkinnat. Tutkielman aiheena ovat siis syyt, joita tarinoissa annetaan
kummittelulle, kummitustarinoiden synnyttima toiminta sekd se mika kaikki paikkaa

oikeastaan kummitteleekaan.

Merkittédva tarinoiden paikallisuutta ilmentiva toiminta on tarinan tapahtumapaikalle
toteutetut vierailut. Kun tarinaan liittyy jokin tiedetty tarkka paikka, tuo se mahdollisuuden
sinne vierailuun (McNeill ja Tucker 2018, 22) ja myos Oulunsalon harmaat innoittavat

téllaista toimintaa yleisossdan.

Kummittelun paikalle toteutetut vierailut ovat selvisti esilld aineistossa: iso osa Oulunsalon
harmaista kiydyistd keskusteluista ovat kommentoijien omia kertomuksia paikalla

kdymisestd. Kisittelen néitd tutkimusretkid laajasti osana Oulunsalon harmaiden



tarinaperinnettd, jolloin analyysini kohteena on yksittéisten retkien kuvausten lisdksi nithin
liittyvét reaktiot sekéd keskustelut. Pyrin selvittiméén nédiden tutkimusretkien merkitysti
niiden toteuttajille, niistd lukevalle yleisolle sekd laajemmin niiden merkitystd Oulunsalon

harmaiden uskomusperinteessa.

Tutkimusretkien liséksi tulkinnat Oulunsalon harmaiden taustasyisté heréttavét paljon
keskustelua. Harmaita olentoja pyritdin selittdméén toisaalta luonnonilmidini tai kertojien
mielikuvituksen tuotteina, mutta tulkinnoissa nousee esille myos Oulunsalon historiaan ja
alueen yhteisoon sitoutuvia tulkintoja. Aiheeni rajautuu siis tarinoiden innoittaman toiminnan
lisdksi myos tapoihin, joilla tarinoita merkityksellistetién ja tulkitaan paikkasidonnaisin

tavoin.

Tarkempina tutkimuskysymyksinéni toimivat:

1. Millaisia merkityksid alueella vierailulla on Oulunsalon harmaiden uskomusperinteessa?
2. Millaisia syitd tarinoiden kummittelulle annetaan paikallisessa kontekstissa?

3. Miti tarinan tulkinnat kertovat paikaan liittyvistd merkityksistd hauntologisesta ja

sosiaalista todellisuutta kuvaavasta nikokulmasta?



2 Teoreettinen viitekehys ja metodologia

Tutkimukseni teoreettinen viitekehys rakentuu erityisesti tarinatutkimuksen kisitteiden avulla,
jonka lisdksi hyodynnén analyysissidni hauntologiassa (eng. hauntology) esitettyja teorioita.
Aloitan avaamalla kdyttdmiéni kédsitteitd sekd teorioita, jonka jilkeen esittelen aiheesta
aiemmin tehtya tutkimusta. Aiemmassa tutkimuksessa merkityksellisid ovat erityisesti
tarinoiden inspiroimiin retkiin, internetissd kerrottuihin kummitustarinoihin sekd hauntologian

ja ympadriston kohtaamiseen liittyvit tutkimukset.

Tadman jilkeen esittelen analysoitavan aineiston ja sen muodostumisprosessin. Aineiston
kuvauksen yhteydessa esittelen myos keskustelualustat, joiden kommenteista aineisto
koostuu. Alustoja esitellessa erityisesti niidden ominaisuudet seké niiden viliset erot
korostuvat. Samalla esittelen kdyttdmaéni analyysimenetelmadt ja kuvailen analyysini vaiheita

sekd perustelen aineistoa késitellessd tekemiéni valintoja.
2.1 Viitekehys ja kasitteet

Tutkielman viitekehyksen pohjana toimii etenkin uskomustarinan kisite. Tutkielmassa tarina
muotoutuu Linda Déghin (1991) esittdiméén kuvaukseen nojaten. Dégh kuvaa uskomustarinan
(eng. belief legend) olevan kertojan ja yleison reaalimaailmaan sijoittuva kertomus, joka
kuitenkin esittdé jonkin arkitodellisuudesta poikkeavan tapahtuman. Tarinassa esiintyy usein
myos erikoisia ja yliluonnollisia elementtejd. Tarina liikkuu siis uskottavuuden ja
epduskottavuuden vililld, saamatta tai tarvitsematta kuitenkaan varmoja vastauksia sen
todenmukaisuudesta. (Dégh 1991, 15, 32.) Déghin tavoin en née tarinaa yksittiisené tekstini,
vaan pikemminkin eri variaatioiden, niisti esitettyjen mielipiteiden ja tarinan ymparilla
kiytyjen keskustelujen muodostamana kokonaisuutena. Sen sijaan ettd uskomustarina olisi
tiettyyn muotoon asettuva laji, 1dhestyn sitd alati muuttuvana ja eldvana prosessina. (Dégh
1991, 18-19, 30.) Yksittdinen tarina, muut yhteisossd sen kanssa rinnakkain eldvit tarinat, sen
kertojat seké vastaanottava ja osallistuva yleiso ovat kaikki osa uskomusperinnetta seki

tarinan késitettd (Ellis 2003, 4).

Uskomustarinan késitteen liséksi ldhestyn aineistoani ostension késitteen avulla. Ostensio on
alun perin semiotiikasta lainattu kédsite, jonka hyodyllisyyttd folkloristiikassa alun perin
pohtivat Linda Dégh ja Andrew Vazsonyi (1983) artikkelissaan Does the Word “"Dog” Bite?
Ostensive Action: A Means of Legend-Telling. He kuvailevat ostensiota verbaalisesta

kerronnasta eroavaksi kerronnan muodoksi. Ostensiivinen toiminta on siis tarinoissa



kuvailtujen tapahtumien tai niistd inspiroituneen toiminnan toteuttamista tarinamaailman
ulkopuolella, oikeassa elimissé. Sen sijaan ettd tarina kerrottaisiin uudelleen suullisesti, se

vilitetddn eteenpdin sen toiminnan avulla. (Dégh ja Vazsonyi 1983, 29.)

Dégh ja Vazsonyi esittelevit kolme ostension eri muotoa: puhtaan ostension, pseudo-
ostension, sekd kvasiostension. Bill Ellis (2003, 224) kuvailee ostension muotojen
eroavuuksia tarinoiden ja toiminnan eri variaatioiden tulkinnassa toimivina tydkaluina. Hén
kuvailee kvasiostension tarkoittavan tilanteita, joissa outo tai selittiméton asia tulkitaan
olemassa olevan tarinaperinteen avulla. Pseudo-ostensiolla tarkoitetaan taas toimintaa, jonka
tarkoituksena on tuottaa “todisteita” jonkun olemassa olevan tarinan todenmukaisuudesta.
(Ellis 2003, 224-225.) Puhdas ostensio on sen muodoista kenties suorasukaisin. Silla
tarkoitetaan tarinoiden tapahtumien nidenniisen tarkkaa toteuttamista (Ellis 2003, 225).
Esimerkki téllaisesta ostensiivisesta toiminnasta on Yhdysvalloissa vuonna 2014 tapahtunut
puukotus, jossa kaksi nuorta puukottivat ikdtoveriaan uskoen teon rituaalinomaisesti kutsuvan

internethahmo Slender Manin luokseen (Manning 2018, 156).

Ostension avulla voidaan kasitteellistdd miten tarinat eivét pelkéstién ole olemassa
abstrakteina narratiiveina, joihin joko uskotaan tai ollaan uskomatta ja joita kerrotaan tai
ollaan kertomatta. Ostension késiteelld voidaan siis tutkia sitd, miten tarinoita myds
toteutetaan. Tarinat lipuvat konkreettisesti osaksi elettyd eldmai, vaikuttaen ihmisten
toimintaan, ympardivdn maailman tulkintaan ja aiheuttaen seuraamuksia myds eletyssi

todellisuudessa.

Ostensio ei ndyttdydy puhtaan ostension ddrimuodossa aineistossani, vaan sen sijaan
hyodynnin erityisesti kvasiostension kisitettd aineiston tulkinnassa. Niiden lisdksi legend trip
on tutkimukselleni keskeinen kisite, jonka Debies-Carl (2021, 34) kuvailee erdiksi ostension

muodoksi. Olen suomentanut legend trip -késitteen tutkimusretkeksi.

Tutkimusretkelld tarkoitetaan tarinoiden inspiroimia retkid, joiden kohteena on tarinoiden
tapahtumapaikka. Debies-Carl esittdd tarinan todenmukaisuuden selvittimisen olevan
tutkimusretkien pddsaantdinen merkitys. Ellis (2018, 69) kuitenkin huomauttaa, ettd etenkin
nuorten toteuttamissa tutkimusretkissd niiden merkityksellisyys sijaitsee uskon sijaan niiden
mahdollistamassa pelon ja aikuistumisen kohtaamisessa. Télloin tarina esimerkiksi paikan
yliluonnollisuudesta toimii enemmaénkin 10yhéna kehykseni tutkimusretkelle, eika kaikkia

tutkimusretkid voi ndhdé osallistujiensa uskon ilmentyména.



Kuitenkin my6s usko on tutkimukseni kannalta tarked kisite. Tarinan késitteen ytimeen on
alemmassa tarinatutkimuksessa yhdistetty kerrotun epatodenmukaisuus seké kertojien usko
kerrottuun. Kertojien uskon tai epduskon on kuitenkin haastavaa todistaa varmasti, jonka
vuoksi sité ei voi pitdd tarinan méaritelmédlle ehdottomana. Sen merkitystd tarinoissa ei
kuitenkaan voi my6skdén tiysin mitdtdida. (Ellis 2003, 6.) Analyysisséni en siis pysty
tutkimaan suoraan kertojien uskoa kertomaansa vaan pikemminkin tapoja, joilla uskosta
puhutaan. Vaikka aineistossani painottuu erityisesti tunnekokemuksien merkitys, esiintyy
usko usein myds tarinan rivien vilissé tai kertojien kokemusten reunamilla. Usko ja tunne
ovat esilld aineistossa ja niiden ympdrille rakentuvat merkityksellistimisprosessit toimivat

tutkimusretkien analyysin ytimessa.

Siirtyesséini tutkimusretkien analyysistd kummittelun tulkintojen analyysiin, nousevat
kummittelu’ ja ’kummitus’ my0s erityisen tdrkeiksi kasitteiksi. Siind missé aineistossa
tarinankertojat kayttavat sanaa ’kummitus’ kuvaamaan kohtaamaansa olentoa seké sanaa
’kummittelu’ kuvaillessaan ndiden olentojen ldsndoloa paikassa, toimivat ne myds

teoreettisina késitteini ja teorioina analyysisséni.

Hauntologiassa kummitukset ja kummittelu mielletdin yliluonnollisten ja ontologisesti
todellisiksi koettujen kummitusten sijaan metaforisiksi menneisyydestd nouseviksi
kummituksiksi. Hauntologiassa kummituksien voidaan nihda siis olevan esimerkiksi
menneisyyden vékivallantekoja sekd sosiaalisia epdoikeudenmukaisuuksia, jotka
"kummittelevat’ niin ldsnéolollaan kuin myds poissaolollaan. (Hollan 2019, 451-452.)
Hauntologiassa kummitus ei siis tarkoita kirjaimellista olentoa, vaan pikemminkin
kummituksen lailla nykyhetkessé pysyvéé ja vaikuttavaa muistutusta johonkin mitd on

tapahtunut tai jota ei enéé ole (Fisher 2012, 19).

Vaikka tutkin uskomustarinoissa esiintyvid kummitusolentoja, ovat myds hauntologiset
kummittelun késitteet oivallisia analyysisséni. Tutkimusretkien kohteena on todettu usein
olevan paikkoja, joissa tiedetdédn tai uskotaan tapahtuneen vékivaltaisia tai tapaturmaisia
kuolemia (Ellis 2003, 186). Tamé nékyy my06s Oulunsalon harmaisiin liittyvissa tarinoissa.

Néin hauntologiset kummittelun késitteet tarjoavat mahdollisuuksia myos analyysisséni.

10

Kaytdn hauntologian késitteitd analysoidessani tapoja, joilla menneisyyden tragediat nousevat

esiin osana Oulunsalon harmaiden uskomusperinnettd, sekd miten uskomustarinat vaikuttavat

néihin metaforisiin kummituksiin. Télloin hauntologinen kummittelu ja uskomustarinoiden

kummittelu kohtaavat seké sitoutuvat toisiinsa. Sovellan myds hauntologisia kummittelun
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késitteitd tutkiessani tapoja, joilla uskomustarinoiden kummituksia hyddynnetéén alueen

sosiaalisten jannitteiden uudelleen tuottamisessa.
2.2 Aiempi tutkimus

Kummitustarinoita ja yliluonnollisia kokemuksia on tutkittu folkloristiikassa paljon.
Tutkielmassani keskityn kuitenkin yliluonnollisten kokemusten sijaan Oulunsalon harmaiden
tarinoiden inspiroimaan toimintaan ja niistd tehtyihin tulkintoihin, enki niinkaén kertojien
yksittdisiin henkilokohtaisiin kokemuksiin. Tutkimukseni kohde on siis uskomustarinat ja -

perinne seka tarinoiden merkitys yhteisdssé eiké niinkdén yksilon kokemukset.

Uskon ja tunnekokemusten merkitysti tarinoihin ja niiden ympérilld oleviin yhteiséihin on
tutkinut Willsey (2020) artikkelissaan Dear David: Affect and Belief in Twitter Horror.
Willsey pohtii uskon lisdksi tunnekokemusten suhdetta kollektiivisen tarinankerronnan
muodostumisessa. Willsey (2020, 155) esittdd, ettd uskon lisdksi tarinan herdttiméit
tunnekokemukset sitovat ja aktivoivat yleisod osallistumaan kerrontaan. Hin toteaa, ettd
tunnekokemuksia heréttivit tarinat eivit valttdmittd synnytd pelkdstidén uskoon pohjautuvia

yhteisdjd vaan niiden lisdksi ne voivat muodostaa myds tunteisiin perustuvia yhteisoja.

Willsey ndakokulma keskittyy tarinan yleison emotionaaliseen osallistumiseen ja uskoon
suhteessa etenkin kaupalliseen ja omaehtoiseen tarinankerrontaan digitaalisessa ymparistossa.
Tadma eroaa omasta ndkokulmastani, joka taas keskittyy tarinoiden innoittamiin
tutkimusretkiin, niiden kerrontaan internet keskustelupalstoilla seké ndiden tarinoiden
tulkintakehyksiin. Willseyn nikemykset uskosta ja tunnekokemuksista ovat kuitenkin
tutkimukseni kannalta merkityksellisid. Sovellan Willseyn tunnekokemuksien ja uskon
dynaamista suhdetta kuvaavia ajatuksia ja yhdistdn ne tutkimusretkien sekd kummittelun

tulkinnan analyysiin.

Tarinoiden inspiroimia tutkimusretkid on tutkittu 1960-luvulta alkaen. Tutkimusretkid on
tapahtunut eri puolilla maailmaa, mutta niiden tutkimus seka niisté esitettyjen kuvausten
kerddminen on ollut yleisempid Pohjois-Amerikassa (McNeill ja Tucker 2018, 9-10).
Englanninkielisti legend trip -termid on ensimmaisté kertaa kayttinyt Gary Hall (1973),

tutkiessaan Ohion osavaltion kummitustarinoiden tapahtumapaikkoja.

Tutkimusretkid on tutkittu myos verkkoympadristossd. Debies-Carlin (2021) artikkeli Click
“"Here” to Post a Comment: Legend Discussion and Transformation in Online Forums

késittelee osin tutkimusretkistd kdytyjd keskustelu internetissd. Artikkeli ei kuitenkaan
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tarkennu pelkéstiédn tutkimusretkiin vaan se késittelee keskustelupalstoilla kédytyja
keskusteluja myds laajemmin. Debies-Carl analysoi internetinominaisuuksien vaikutusta
nykytarinoiden ja etenkin kummitustarinoiden eldméén internetissa. Artikkelissa
merkityksellisid ovat erityisesti siind tehdyt huomiot kummitustarinoiden ja
internetympdriston suhteesta niiden paikallisuuteen, joiden tematiikkaan pyrin analyysissani

syventamaan.

Niin ikdén internetisséd kdytyjd kummitteluun liittyvid keskusteluja suomalaisesta
nékokulmasta on tutkinut Koski (2016) artikkelissaan Discussing the Supernatural in
Contemporary Finland: Discourse, Gengres, And Forums. Koski analysoi artikkelissaan
erilaisia internetissé esiintyvid yliluonnollisiin kokemuksiin liittyvid diskursseja suomalaisesta
kontekstissa. Kosken tutkimus kontekstualisoi tutkimukseni suomalaista verkkoympéaristoa,
ndkokulmaltaan keskittyen kuitenkin tutkimaan ilmion kokemuksellisuutta seka

yliluonnollisuuteen liittyvid diskursseja.

Hauntologiaa on hyddynnetty teoreettisena vilineend erityisesti psykoanalyysissa,
sosiologiassa seka taiteentutkimuksessa (Fiddler 2019, 464; Paphitis 2020, 343). Sen
mahdollisuuksia antropologiassa, folkloristiikassa ja arkeologiassa on kuitenkin myds tuotu
laajasti esiin (Good, Chiovenda ja Rahimi 2022; Paphitis 2020). Hauntologian teorioiden
avulla on tutkittu esimerkiksi niin populaarikulttuurissa nikyvid menneisyyden nostalgiaa ja
menetettyjd tulevaisuuksia (Fisher 2012) kuin myds rasismin ja kolonialismin vaikutuksia
niitd kohdanneissa yhteisoissd (Good Chiovenda ja Rahimi 2022). Hauntologian

mahdollisuudet ovat siis laajat.

Metaforisten ja todellisina koettujen kummittelujen erottaminen on ollut keskustelunaiheena
hauntologiassa. Martha ja Bruce Lincoln (2015) esittdvat kummittelun késitteen jakamisen
kahteen: ensisijaiseen ontologisesti todellisiksi koettuun kummitteluun (eng. primary
haunting) seki toissijaiseen metaforiseen kummitteluun (eng. secondary haunting).
Ensisijaisen kummittelun piirteiksi yhdistetdén sen todeksi koettu luonne sekd sen
kummituksen henkil6kohtainen ja véliton luonne kummittelun kohteena olevaan henkil6n.
Toissijaisen kummittelun kuvataan taas olevan vdhemmain viliton sekd vaikeasti
kisinkosketeltavien tunteiden merkkaama, jonka esimerkiksi tutkija asettaa metaforisen
kummittelun kehykseen. (Lincoln ja Lincoln 2015, 200-201.) Douglas Hollan (2019, 451—
452) tuo kuitenkin esiin, ettd nimé kummittelun tavat voivat myds sekoittua. Byron Good,

Andrea Chiovenda ja Sadeq Rahimi (2022) my6s huomauttavat, etté tarkka rajanveto on
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haastavaa erityisesti kulttuurien tutkimuksessa ja antropologiassa, joissa tutkimuksenkohteena

olevissa yhteisdissd kummitukset voivat olla osa ontologista arkea.

Hauntologiassa on tutkittu myos ympériston vaikutusta aavemaiseen tilaan ja sielld tuntuviin
metaforisiin kummituksiin. Michael Fiddler (2019) esittdd teoreettisen mallin tiettyd tilaa ja
paikkaa metaforisesti kummittelevien kummitusten tutkimukseen artikkelissaan Ghost of
Other Stories: a Synthesis of Hauntology, Crime and Space. Hén pohtii tapoja, joilla
ympdristo ja sen historia voivat tehda tilasta kummittelevan, sekd ndin ohjata tilan tulkintaan.

Fiddler kuitenkin tutkii kummittelua erityisesti taideteosten kontekstissa.

Hildegunn Traa (2020) rakentaa oman tutkimuksensa Fiddlerin teoriaa soveltaen ja yhdistaa
siind esitetyt paikan kummitteluun liittyvit ndkemykset folkloristiseen kehykseen. Traa
(2020) tutkii Pohjois-Norjassa kerrottuja toiseen maailmansotaan liittyvid kummitustarinoita
ja asettaa niiden sisdllon vuoropuheluun Norjan toiseen maailmansotaan liittyvien kansallisten
traumojen ja muistojen kanssa. Hin tuo esiin tapoja, joilla hauntologiset kummitukset sekd
tiettyyn paikkaan ja maisemaan liittyvit seka sielld ndkyvét menneisyyden tapahtumat voivat
vaikuttaa myds osana uskomustarinaperinnetti. Ndmé maiseman, tunnelman,
uskomustarinoiden ja hauntologian ristedmikohdat toimivat myds analyysini tarkednéd

pohjana.
2.3 Aineisto ja menetelmat

Tutkimuksen aineisto on muodostettu Oulunsalon harmaista kaytyjen verkkokeskustelujen
kommenteista. Aineistoksi valikoitui erilaisia keskustelupalstoja, joissa Oulunsalon harmaat
olivat joko pddaiheena tai joissa ne mainittiin. Mukaan valitut keskustelupalstat ovat vuosien
2003-2025 aikana aloitettuja, jotka kaikki ovat vield avoimia uusille kommenteille.
Esimerkiksi vanhimman aineistossa olevan keskustelupalstan (Suomi24 2003) kommentit
ajoittuvat vuosien 20032025 ajalle. Debies-Carl (2021, 50) kuvaa keskustelupalstojen olevan
kuin internetin jaadyttdmid sekd pitkittyneitd tarinankerronta sessioita, jotka herdévét eloon

uuden osallistujan liittyessi siihen.

Liahestyn aineistoa teoriaohjaavan siséllonanalyysin avulla, jolloin aineiston muodostaminen
ei ole tapahtunut mihinkddn olemassa olevaan teoriaan pohjautuen vaan aineiston itsensa
pohjalta. Aineiston abstrahointi- ja analyysivaiheessa kuitenkin nojauduin esittelemiini

késitteisiin sekd tutkimukseni viitekehykseen. (Tuomi ja Sarajirvi, 109—110.)
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Aloitin aineiston muodostamisen sen erittelylld ja pelkistdmiselld. Aineiston keruu tapahtui
9.-20.3.2026 vilisena aikana. Kdvin lavitse keskustelupalstoja ja koodasin sielti
tutkimukselleni merkityksellisid viestejd. (Tuomi ja Sarajdrvi 2018, 118.) Kerdsin kommentit
erilliseen tiedostoon aineiston systemaattisen analyysin helpottamiseksi. Palasin kuitenkin
analyysivaiheessa my0s keskustelualustoille, jolloin erityisesti keskusteluissa kdydyn

vuorovaikutuksen havainnointi oli helpompaa.

Analyysiyksikkond tutkimuksessa toimivat kokonaiset kommentit, ilmaukset ja lauseet, jotka
ilmaisevat tutkimuksen teemoja. Pelkistdmisen ja alustavan koodauksen jélkeen jatkoin
aineiston rakentamista kisiteltivdin muotoon ryhmitteleméalld kommentit yldluokkiin ja siitd
edelleen alaluokkiin. Aineistosta muodostamiani yldluokkia, eli tutkimusretkid seka
tulkintoja, yhdistii niiden ilmion paikallisuutta ilmentévé luonne. Ylidluokat jaoin alaluokiksi,
jotka tarkentavat niissé esiintyvid teemoja. Tutkimusretket jakautuivat uskon ja
tunnekokemuksien merkityksid kuvaaviksi alaluokiksi. Paikalliset tulkinnat jaoin taas

historiaa ja sosiaalista todellisuutta kuvaaviksi luokiksi. (Tuomi ja Sarajarvi 2018, 122-125.)

On kuitenkin huomioitava, ettd jako yld- ja alaluokkiin on tehty aineiston analysoinnin
systematisoinnin vuoksi. Jaottelemani luokat ja teemat eivit kuitenkaan esiinny aineistossa
niin yksiselitteisesti. Olen tehnyt jaon omien tulkintojeni pohjalta, joiden kéytettavyyttd
perustelen analyysisséni. Aineistossa teemat ovat usein esilld rinnakkain ja jopa limittdin,
joskus sekoittuen toisiinsa. Olen pyrkinyt tuomaan ilmi tdmén teemojen limittdisyyden
aineiston analyysissé, jotta aineiston ja ilmion todenmukaisuus olisi esitetty mahdollisimman

tarkasti.

Muodostamastani aineistosta on huomioitava sen internetléhtoisyys ja tutkittavien alustojen
ominaisuudet, sekd niiden véliset erot. Valitsin aineistoon kommentteja neljilti eri
keskustelualustalta (Suomi24, Reddit, Jodel, Ylilauta). Mééaréllisesti suurimman osan
aineistosta muodostavat Reddit- ja Suomi24 verkkosivuille julkaistut viestit. Ylilaudalta
aineistossa on kommentteja kahdesta keskustelusta ja Jodelista ainoastaan yhdestid. Tdma voi
johtua Redditin ja Suomi24 sivustojen suuremmasta kéyttdjamadrasta, niiden
valtavirtaisemmasta suosiosta sekd keskustelujen vanhemmasta idstd, mutta siithen voivat

mahdollisesti vaikuttaa myds Jodelin ja Ylilaudan ominaisuudet.

Jodelin viestit ovat muodoltaan hyvin lyhyiti ja yksittdisen viestin merkkiraja on hyvin pieni
verrattua muihin alustoihin. Témén takia osa sielld julkaistuista pidemmistd kommenteista on

julkaistu useammassa osassa. Alustojen eroista huomattavaa on myds se, ettd Jodel ja Ylilauta
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eivat kaytd nimimerkkejd, vaan ketjuihin vastaajat erotetaan vastausjérjestysti kuvaavan

numeron avulla.

Ylilauta-sivustolla on my0s ominaisuus, jonka vuoksi pitkdan epdaktiivisena olleet
viestiketjut poistuvat kayttdjien saatavilta. Onkin huomion arvoista, ettd internetissi oli
saatavilla linkkejé Ylilaudalla julkaistuihin Oulunsalon harmaita késitteleviin ketjuihin, jotka
olivat kuitenkin jo poistuneet tutkimuksen teon alkaessa. On siis todennikoistd, ettd
Oulunsalon harmaisiin liittyvéa sisdltéd on ollut aiemmin laajemmin saatavilla, joka voi

vaikuttaa aineiston muodostamaan kuvaan ilmi0sta.

Alustojen viliset erot ovat kuitenkin suhteellisen pienii ja koen eri alustojen sisdllyttdmisen

aineistossa toimivana.
2.4 Etiikka

Eettiset kysymykset ja niiden pohdinnan tulee kulkea mukana ldpi tutkimuksen koko
elinkaaren. Erityisesti ihmisiin kohdistuvan tutkimuksen kontekstissa tutkimusetiikka ei
sijaitse pelkéstddn lakiin kirjattujen sddnndsten seuraamisessa vaan tutkimuseettinen pohdinta
ilmenee niin ikda tutkijan ty6hon liittyvissé jokapdivéisissd valinnoissa. (Vakimo 2010, 87,
93.) Tutkija on ennen kaikkea itse vastuussa tutkimuksensa eettisesti toteuttamisesta. Tutkijan
on omilla toimillaan toteutettava ja varmistettava hyvien tieteellisten kdytintdjen

ylldpitdminen. (Tutkimuseettinen neuvottelukunta 2019, 14.)

Erityisté eettistd huomiota vaatii aineistoni internetldhtdisyys. Vaikka kaikki aineistona
kayttiméni keskustelut on julkaistu julkisille alustoille, on huomioitava verkkoon julkaistaviin
aineksiin liittyvén erilaisia késityksid yksityisyyden ja julkisuuden rajoista (Kosonen ja muut
2018, 120). Se mikéa ulkopuoliselle vaikuttaa tietoisesti julkiselta voi alkuperdisen julkaisijan
mielestd olla tarkoitettu yksityiseksi. Ei voida olettaa, ettd pelkéstddn internet

keskustelufoorumille julkaiseminen on luvan anto sen tutkimiseen.

Yksittdisten keskustelijoiden luvanpyytdminen ei kuitenkaan ole kadytannollista.
Keskustelufoorumit ovat vield avoimia mahdollisille uusille kommenteille, jolloin
luvanpyytdminen ei mydskiin ole tdysin mahdollista. Saman huomion on myds tehnyt
Debies-Carl (2021, 37) artikkelissaan. Kommentoijien yksityisyyden turvaamiseksi en viittaa
keskustelupalstojen kommentteihin heidédn nimimerkeilldén. Internet alustana tuo kuitenkin
ongelmia timénkaltaiseen anonymisointiin: kiyttdessd suoria sitaatteja keskustelupalstoilta,

keskustelijoiden nimimerkit on helppo 16ytdd selainhaun avulla (Kozinets 2010, 146).



Keskustelijoiden nimimerkeissé tai kommenteissa on kuitenkin hyvin vihén tunnistetietoja,
jonka vuoksi arvioin niiden kdyton aineistossani eettisesti hyvéksyttavaksi.
Yksityisyydensuojan varmistamiseksi en ole kéyttdnyt suoria lainauksia selvésti

tunnistetietoja siséltimiin kommentteihin.

16
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3 Outoja hahmoja etsimassa

Analyysissa tarkastelen tutkimusretkid késittelevid kommentteja ja keskusteluja. Lahestyn
tutkimusretkid ostensiivisena toimintana, ja analysoin miten ne toimivat osana Oulunsalon
harmaiden uskomusperinnettd. Analyysisséni pyrin selvittimain millaisia merkityksid kertojat
antavat omille tutkimusretkilleen, sekad millainen merkitys niilld on laajemmin
uskomusperinteessd. Analyysini jakautuu kisittelemain aineistosta esiin nousseita uskon ja

tunnekokemusten teemoja, sekd niiden ristedmiskohtien.

Aloitan analyysini pohjustamalla tutkimusretkien merkitystd Oulunsalon harmaiden
uskomusperinteessd yleisesti. Esittelen miten tutkimusretket esiintyvét ja miten niissa
korostuvat paikallisuuden teemat. Tamaén jilkeen siirryn esitteleméén tutkimusretkié erikseen

uskon ja tunnekokemusten kehyksissé.
3.1 Toiminta tarinan ytimessa

Oulunsalon harmaat mainittiin keskusteluissa, jotka liittyivét pelkdstadn niihin sekd

keskusteluissa, joissa puhuttiin yleisemmin Oulun alueen kummituksista.

Oulunsalon harmaat tuotiin esiin keskusteluissa, joiden aloittaja oli kiinnostunut 16ytdméaan
Oulun alueelta haamujahdin” (Reddit 2024c) kohteita. Oulunsalon harmaat mainitaan
useammassa kommentissa potentiaalisena kohteena tillaiselle tutkimusretkelle. Yksi
kommentti Oulunsalon harmaista herdttdd keskustelun niiden tarkasta sijainnista, sekd muiden

toteuttamista tutkimusretkista alueelle:

Hei jos ndisté vois joku kertoo tarkan sijainnin nii oisin ddrimmaisen kiitollinen!
Ollaan kaverin kaa yritetty monesti ettii mut ei oo 16yetty. (Reddit 2024c.)

Kommentti saa vastauksen, jonka kirjoittaja toisaalta kyseenalaistaa ilmion
todenmukaisuuden, mutta kuitenkin my0s jatkaa kommenttia kertomalla paikasta

kiinnostuneelle my0s tarkat ohjeet sinne padsyyn:

Ette 16ytdnyt monttuja vai haamuja (viimeisesté en ylldty)? Yksinkertaiset ajo-
ohjeet: aja Oulunsalon keskustaan. Hakeudu S-marketin edessé olevaan
likkenneympyréén (2 ympyréd, se pienempi). Mene Kyldnpuolentielle, aja sitid
aika lailla 6 km (kaartaa oikealle péin kilometrien matkalla mutta tietd vaan
eteenpdin). Vasemmalla, kun paisette lentokentin taakse, ja alatte ndhdé keltaisia
laskeutumisohjausvalotorneja oikealla ja edessd. Katso Google Earth, montut
nikyvit siind selvisti, suuret ovat. Voitte jalkautua nyt, jatkaa kiitoratojen
suuntaisesti vasemmalle kddntyvia tietd autolla tai ajaa Kisakankaalle ja 1dhted
kivelemién. (Reddit 2024c.)
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Tarkkojen sijaintien, osoitteiden ja neuvojen jakaminen on usein ldsnd keskusteluissa.

Useat keskustelut, jotka liittyvit pelkdstdan Oulunsalon harmaisiin alkavat kirjoittajan

kertomuksella hinen omasta tutkimusretkestddn tai halusta toteuttaa sellainen:

Onko teilld jakaa kokemuksia/tarinoita oulunsalon harmaista, kiinnostais
kuunnella ku aateltiin kaverin kaa sinne poiketa téssi lahiaikoina @). (Reddit
2024a.)

Saatiin eilen kavereiden kanssa pddhénpistos ldhted tutkimaan tdtd kuuluisaa
legendaa "Oulunsalon harmaista" [...] Onko kelld4n muulla kokemuksia
Oulunsalossa liikkuvista hahmoista tai muunlaisesta yliluonnollisesta kyseisessé
metsdssd? (Suomi 24 2015.)

I recently came across this interesting lore/hearsay/not sure, but can someone brief
me about the background behind so called Oulunsalon Greys? Like the story
behind it, also the location probably coordinates (like precisely, I know
Oulunsalon) and any other information you know about it. (Reddit 2024b.)

Keskustelijat ohittavat Oulunsalon harmaiden tarinan uudelleenkertomisen, sen sijaan
mainitsemalla tarinan vain ohimennen nimelld. Debies-Carl (2021, 47) kuvailee tarinaan
liittyvén informaation kysymisen seki tarinan kertomatta jéttdmisen kannustavan muita
keskustelijoita tdyttdméadn tarinaan jaavit aukot. Kysyvien kommenttien vastauksissa oli
huomioita tarinasta ja sen alkuperdstd, jonka lisdksi sen uskottavuudesta keskusteltiin.
Vastauksissa kuitenkin korostui tarinan erityinen suhde tutkimusretkiin: vaikka kommenteissa
kysytédén tarinan tapahtumapaikan tarkan sijainnin lisdksi myds tietoa tarinasta itsestéén,

olivat suurin osa vastauksista kertomuksia tutkimusretkista.

Oulunsalon harmaiden tarinan merkitys kiteytyy erityisesti sen innoittamassa toiminnassa.
Tutkimusretkiin tarvittava paikallinen tuntemus seké tarinan merkitys osana Oulun alueen
kummitteluun liittyvid keskusteluja kuvaavat tarinan paikallista merkittavyytta.
Tutkimusretkille esitetyt syyt ja niiden merkitykset toteuttajilleen kuitenkin vaihtelevat.
Tutkimusretkien kuvauksissa niiden merkitys sitoutui joko niiden synnyttamiin

tunnekokemuksiin tai niiden merkitykseen suhteessa kertojan uskoon.
3.2 Tunteet ohjaamassa kulkijaa

Tunteita ja tunnekokemuksia painottavat kommentit olivat huomattava osuus aineistossa.
Tunteita painottavissa kommenteissa usko jda usein toissijaiseksi osaksi tarinaa sekd sen
inspiroimia tutkimusretkid. Vaikka usko saattaa olla ldsnd kommenteissa ja sen rivien vilissd,

jaa se niissa silti taka-alalle ja kertojien toimesta tarkastelemattomiksi.
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Joissain kommenteista tutkimusretkelld koetut tunteet nousivat itse yliluonnollisen
kokemuksen yldpuolelle. Tutkimusretken ei tarvinnut siséltda henkilokohtaista kummituksen

kohtaamista vaan tutkimusretken tunnelma riitti tekeméén retkestd merkityksellisen:

Pari kertaa on tullu kéytya y6lla kiertelemédssd kun tdalld suunnalla asun, mutta
havaintoja ei ole. Toki semmoinen vihidn aavemainen atmosféari sielld. (Reddit
2024.)

Vuosia tullut pyoréiltyd kyseisissd metsissd valosalla ja pimedlld. Mitddn en ole
nidhnyt koskaan mutta kylla sielld on joitain paikkoja missa tulee sellaisia kylmid
vareitd mitd ei muualla ole tullut. Salonpdén soramonttujen ldheisyydessd monesti
tulee vilunviristyksid ja pitdd lisdtd vauhtia. (Suomi24 2003.)

Henkilokohtainen kokemus pelkéstd oudosta tunnelmasta voi riittdd tekeméén siitd
merkityksellisen. Kokemuksen merkitys kuitenkin vahvistuu tutkimusretken ja tarinan
kehyksessé, jolloin tietoisuus tarinasta kehystda paikan oudoksi ja aavemaiseksi. Se mika ei
valttdmattd muuten olisi pelottavaa muuttuu ahdistavaksi, kun sitd katsoo paikkaan liitetyn

tarinan lavitse.

Tamai ndkyy aineistossa myds toisin péin toimivana prosessina. Ennen tarinan tuntemista
toteutettu vierailu paikalle ndhddéan liittyvén osaksi kummitustarinaa, vaikkei vierailu paikalla
ole ollutkaan suunniteltu tutkimusretki. Kokemukset, jotka ovat tapahtuneet ennen kuin
kirjoittaja on kuullut tarinasta, muuttavat muotoaan sen kuulemisen jélkeen. Koetun vierailun
tulkinta muuttuu, kun kuulija asettaa sen tarinan kehyksen, jossa tarinan pelottavuus ja sithen

yhdistetyt tunteet muuttavat oman kokemuksen jélkikéteen:

Hui! Ite oon kdyny kaverin kanssa sielld lentokentén ldhelld olevassa autiotalossa
tutkimassa paikkoja. §&8 enpi ois uskaltanu menni jos oisin tienny jostain
tammosesti@). (Jodel 2018.)

Hyi helvetti, oon ite kdyny sielld péin tosi menosti autolla ja hevosella. Enpd mee
enndd. Kerran muistan ku oltii ajelemassa sielld pdin nii tuli tosi ahistava olo,
mutta ei kylld mittdé tapahtunu. (Jodel 2018.)

Tutkimusretkeilijéiden vélilld kdyddan myds keskustelua tavoista, joilla kokemus olisi
mahdollisimman todennikodinen. Ympéristo valjastetaan mahdollisimman otolliseksi

jénnittdvin retken varmistamiseksi:
Nyt syksyn pintaan varmaan parhaat kelit vield kdydd kun lumi ei oo tukkinut

metsdreittejd ja pimeys tuo oman kuumotuksensa mukaan Pieni
rohkaisuryyppy ja menoksi, tdnne sitten kokemukset! (Jodel 2018.)
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Ei oikeen osaa uskoa ettd valosalla vois tapahtua yhtdin mitdan, lieko
syksymmélla taas kdyda tutkimassa. Toki jos joku on nyt kdyny/tulee kdyméén nii
vois infota onko kdymisen arvonen. (Jodel 2018.)

My®0s ihmisten kertomusten mukaan tuntuu kuin hahmo ilmestyisi ihan
satunnaisesti jonkun ajan oleilun jilkeen... En nyt tiedd onko kellonajalla vélia.
Mihin aikaan olitte litkkeella? [...] (vissiin hahmo ilmestyy jalankulkijoille...?
ainakin useammista tarinoista paitellen ihmset ovat kdyneet marjassa ym
metsikossd kunnes torménneet tdhidn ilmidon ja sitten on kiire tullut takaisin
autolle.) (Suomi24 2015.)

Linda Dégh (1969, 80) kuvailee tarinoiden jakamisen ja siihen liittyvien rituaalienomaisten
toimien valmistavan tutkimusretkeilijoitd kokemaan haluamansa kokemuksen. Paikka
tulkitaan tarinan kautta ja kokemus korostuu oman jénnityksenhaluisuuden varjolla. Tarinat

ruokkivat tutkimusretkid ja tutkimusretket ruokkivat tarinoita.

Kommenteissa ei vilttamittd painoteta uskoa kummituksiin vaan tunnekokemus erottaa
paikan arjesta erilliseksi. Kertomukset tutkimusretkisti — kohtasivat osallistujat kummituksia
tai ei — muovautuvat osaksi Oulunsalon uskomusperinnetté niiden aikana koettujen (pelon)

tunteiden kautta:

If you enjoy being afraid, Oulunsalon harmaat must be your next place to go. I
have a few stories from there what has happened to me and my friends. I can write
those stories down sometime if you want to hear about them. (Reddit 2024b)

Vaikka kommenteissa on ldsnd myos implikaatio uskosta, syntyy merkitys silti suuremmin

suhteessa tunnekokemuksiin.
Tunnekokemusten merkitys myds korostuu, kun se toteutetaan ryhmaéssa:

oulunsalon harmaat se kyll4 tiaytyy olla! tuolla tuli teinind kdytyd monta kertaa
isolla kaveriporukalla ihmetteleméssé ja kylla sitéd sai joskus jotain hurjia
kokemuksia aikaan villilld mielikuvituksella. esim auto juuttui hiekkaan ja tarinan
mukaan sinne ei saa mennd moottoriajoneuvolla. sitten sieltd 10ytyi jotain
ristialttareita ja sellasta janndi. (Reddit 2024d.)

Vittu ettd kuumottaa lukea niiti keskelld yoté, pitdd varmaan koittaa innostaa
kavereita ldhteméén tuonne :D. (Jodel 2018.)

Tutkimusretkien funktio ei ole niinkdén pohtia uskoa tai kummitusten olemassaoloa.
Ryhmissa tehty toiminta ja jdnnityksen tunteet ovat uskoa ja tarinan selvitysta

merkityksellisempid. Kuten Ellis (2018, 68) toteaa: retki on itse tarinaa merkityksellisempai.
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Esimerkit ilmentdvét miten tarina toimii jdnnityksen ldhteend, joka tekee paikalle toteutetusta
tutkimusretkestd tekemisen arvoisen sekd miten jannityksen tunteet toimivat varmennuksena

tarinan uskottavuudesta.

Tunteet ndyttaytyvit kahdessa eri merkityksessé tutkimusretkien toteutuksessa. Toisaalta
tutkimusretket ovat sosiaalista toimintaa, melkein leikkid, jolloin tutkimusretkien tavoitteena
on kokea jannittavid tunteita ja viettdd aikaa ryhméssi. Tutkimusretkien yhteisét eivit siis
muodostu uskon vaan pikemminkin tunnekokemuksien avulla (Willsey 2020, 155). Uskolla

on hyvin vihin merkitystd ndissa tutkimusretkissa.

Tunnekokemusten merkitys on ldsnd myos suhteessa uskon kysymykseen. Tutkimusretkelld
koetut jannityksen tunteet tulkitaan kvasiostension kautta todisteeksi tarinasta (Ellis 2003,
224-225), jolloin oma vierailu paikalle koetaan onnistuneena ja jakamisen arvoisena.
Kommenteissa toisaalta esitetdén jonkin tasoista uskoa tarinaan ja sen yliluonnollisiin
elementteihin, mutta tunnekokemukset kuin korvaavat uskon. Tarinoiden tapahtumapaikka on
kyllastetty tarinoiden tunnekokemuksilla, jolloin jdnnitys korvaa yliluonnollisen kohtaamisen,

ndin tehden tunnekokemuksesta tutkimusretkien merkityksellisen osan.
3.3 Usko rivienvalissa yllattaa

Jannityksen ja tunnekokemuksien takia tehty tutkimusretki voi pdétya vaikuttamaan
osallistujien kisityksiin tarinasta ja todellisuudesta laajemmin. Oma kokemus retken aikana
voi muuttaa kiasityksid siitd mikd on mahdollista. Talloin osallistujien tekemi neuvottelu
omien kasitysten ja uskon kanssa ohittaa tutkimusretkelld koettujen tunnekokemusten
merkityksen. Aineistossa oli monia esimerkkeja tutkimusretkisté, joissa tutkimusretkien

alkuperédinen merkitys muuttui retken aikana:

Eihén nithin tosissaan usko ennen kuin itse nékee joskus. Jostain 15-vuotiaasta
asti me ollaan kavereitten kans kdyty "harmaissa" hakemassa kunnon
kuumotukset mut koskaan ennen ei oo mitidén ndkyny. Viime syksyné nédin ekan
kerran. Meitd oli yhteensa nelja, ajettiin auto sithen Kisakankaan hithtomajan
pihapiiriin ja ldhdettiin kdvelemaan sitd hiekkapolkua (hiihtolatu ehkd) eteenpéin.
Kaksi meidén porukasta kéveli edelld, ja me kaksi muuta kdveltiin perdssé. Oltiin
kivelty noin 500 metrid sitd hiekkapolkua, kun td4 minun kanssa kavellyt kaveri
sanoi ettd "Nyt tuli semmonen tosi painostava tunne" ja me ndhdin yhti aikaa sen
kaverin vasemmalla puolella, ehkd metrin paésta siitd polulta puiden vilissa
savuinen, pitkdn ihmisen korkuinen muodoton jokin. Tuon paremmin mé en osaa
sitd kuvailla, se néytti koostuvan jostain "kiintedstd" savusta/sumusta, ja se vaan
helvetti jotenkin leijui siind puiden vélissd. Me néhtiin se yhti aikaa, ja siind
ehdittiin muutaman sekunnin ajan tuijottaa sitd vield tajuamatta mika se on,
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kunnes tdma kaveri puoleksi huutaa "Mika vittu tuo on" ja ldhtdén juoksemaan
autolle. Juoksin ehkd 100 metrid ja kddnsin paétd, huomatakseni ettd timi
savuinen jokin "seuraa" meitd puiden lomasta. Siis se oli koko ajan ihan polun
vieressd, ehkd 1-2 metrin padssa sielld metsdssi. Siind kun juostiin huudettiin
niille kahdelle edellé kivelleelle kaverille etti tulisivat helvetin dkkié pois sielta.
On varmaan turha kertoa tdhén loppuun ettéd ldhdettiin than vitun vikkeldin sieltd
kisakankaalta. En tiid uskoiko nimé kaks muuta kaveria koskaan kunnolla meidédn
tarinaa, mut mainittakoon vield ettd timi minun kanssa takana kévellyt kaveri on
semmoinen joka ei ithan helpolla sdik&hda tai e1 késittddkseni usko muutenkaan
mihinkéén "yliluonnolliseen".

Oon itse asunut Oulunsalossa koko ikéni ja ndd mun kaverit asui ja asuu edelleen
muualla, en tiid onko toi titkeeti tietoa jollekkin mut kerroinpa silti §J. (Reddit
2024e.)

Kommentti alkaa esittelemélld ryhmén asennoitumista tarinaan ja sen todenmukaisuuteen
ennen tutkimusretken toteuttamista, jonka jidlkeen kertoja siirtyy kuvailemaan tutkimusretken
kulkua. Tutkimusretken merkityksen kuvaillaan olevan “kuumotusten”, eli jdnnittivien
tunteiden hakeminen. Usko tarinaan ei ole toiminut ryhmélle kannustimena. Kertoja asettaa
tutkimusretken erikoisiksi ja ahdistaviksi koetut piirteet vastakkain aiempien ontologisten

kisitystensd kanssa, sekd painottaa ystiaviensa luotettavuutta kokemuksessa.

Vaikka kertoja ei suoraa painota omaa uskoaan tarinaan, on usko kuitenkin huomattavissa
kommentin rivien vélissd. Kertoja painottaa paikalla olleen muita todistajia, jonka lisdksi hin
painottaa ryhmaélaisten olevan normaalisti skeptisid yliluonnollisten asioiden suhteen. Retki
on siis toiminut todellisuuskasityksid muovaavana kokemuksena, minkd seurauksena

alkuperiiset tunnekokemuksia painottavat merkitykset ovat kaikonneet.
Samanlainen kehys nidkyy myos toisessa tutkimusretki kertomuksessa:

Oltiin kaveteitten ka sielld telttailee joskus 2015 kesén lopuilla. Mentiin silld
ajatuksella, ettd ei sielld mitdd oo. No ekana iltana sit siiné alko laskeutuu sellanen
"usva" sinne metsédén ja kaikki ndytti aavemaiselta. Vitsailtiin vield, ettd ihmiset
varmaan kutsuu sitid usvaa oulunsalonharmaaks. Oli sen verran paksu peite. Kaytii
siind sit yopuulle myShemmi ja sitten ite justiisa nukahtamaisillaan ni kuuluu
sellanen pitka ujellus? Than ku sellanen naisen huuto tai jotain, mutta ei
kuitenkaan sellanen ihmisméinen. En tiid oliko alkoholilla ja kummitusjutuilla
siind tekemistd, mutta se edelleen se ddni kummittelee mun paissa. Sitten kysyin
seuraavana paivand kavereilta, ettd kuuliko ne mitdd. Ei kuulemma kuullu, voi
olla ettd ne oli nukahtanu myd6s enne sitd. No seuraava yo sit vield oltii ja itse en
mitddn kuullut/ndhny, mutta kaveri kévi illalla kusella vihdn kauempana ku sano,
ettid kdy kattomassa nyt nakyyko mitdd. No kohta sit kuulu helvetin kovaa juoksua
ja kaveri suurinpiirtee alko repiméin telttoja maasta ja hoki vaa ettd ldhetdd nyt
akkid vittuun taéltd. No pakattii kamat ja koitettii rauhotella kaverii. Sitten ku
oltiin paisty takas kaverin luokse, niin sano ettd niki sellasia lipuvia hahmoja
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sielld kauempana ja ei todellakaan jdéiny sinne ottamaan sen enempéi selvai, ettd
mitd vittuja olivat , mutta en oo ikind nihny siti niin kalpeena ku kerto tosta.
Joskus myohemmi ollaan puhuttu noista ja edellee aina jotenki muuttuu
ahostuneeks, jos niistd puhuu. (Reddit 2024a.)

Uskon ja epduskon rajojen hakeminen sekd niiden muutos on lasni keskusteluissa. Aiemmissa
esimerkeissd ndkynyt asetelma epduskoisista tutkimusretkeen osallistujista, jotka oudon
kokemuksen jidlkeen kyseenalaistavat omaa skeptisyyttdéin nékyy useissa tutkimusretkien

kuvauksissa. Kertojat pohtivat kommenteissa omia uskomuksiaan.

Oulunsalon harmaiden uskomustarinat ja tutkimusretket toimivat my0s uskon ja epduskon

kohtaamispaikkana.

Saatiin eilen kavereiden kanssa padhénpistos ldhted tutkimaan tatd kuuluisaa
legendaa "Oulunsalon harmaista".

Kyseessi siis Oulunsalossa lentokentdn ja papinjirven takana sijaitsevassa
metsdssd lymyévit hahmot. Moni on kertonut ndhneensé raajattomia
harmaita/valkoisia hahmoja leijumassa ja jahtaamassa ihmisid. Tottakai 5
skeptistd nuorta halusi ndhdéd omin silmin, joten lopulta pdddyimme metsdén
haahuilemaan.

Jarvestd kun ldhtee ajamaan eteenpdin, tulee lopulta vastaan ruskea rakennus,
jonka ldheisyydestd padtimme ldahted kdvelemién. Ensin metsén 14pi, kunnes
16ysimme polun. Metsé tiheni polun edetessi. Lopulta paddyimme suolle saakka,
jonka jdlkeen hieman pettyneind 1dhdimme samaa reittid takaisin. Polun yli meni
vililla teitd, joille aina pysdhdyimme. Eteen tuli jélleen tie ja kaikki me
pyséhdytiin. Ja silloin me kaikki néhtiin se.

Tien pdéssd leijui vaalea, hohtava hahmo joka tavallaan jakautui ja 1dhti sitten
tulemaan kohti. Porukkamme kahta miestd houkutti 1dhted katsomaan kyseisti
hahmoa, mutta kolmesta meisti alkoi tuntumaan, ettd olisi parempi ldhted.

Pidimme kiirettd, kunnes polun yli meni jélleen tie, jonka paédssé kajasti sama
hahmo. Siind vaiheessa koko porukka otti jalat alleen ja 1dhti pinkomaan tdysié
autolle.

Onko kellddn muulla kokemuksia Oulunsalossa liikkuvista hahmoista tai
muunlaisesta yliluonnollisesta kyseisessd metsdssd? (Suomi24 2015.)

Kommentissa tutkimusretken syy on ollut tarinan todenmukaisuuden varmistaminen.
Kommentoija kuvaa ryhminsi skeptisyyttd, mutta tunne uskosta on nihtévilla skeptisyyden
kuvauksista huolimatta. Ryhma on kdyttédnyt tutkimusretked omien tosiksi koettujen
ndkemysten varmistamiseksi, mutta outo kokemus kuitenkin kdantdd ryhmén nikemykset

paélaelleen.
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Uskoa harvoin todetaan suoraan. Myos aiemmissa esimerkeissd kommentoijan oma usko
tarinaan ja kokemukseen jaa epéselviksi. Vaikka tutkimusretken aikana myonnetdin
tapahtuneen kertojan oman todellisuuskisityksen poikkeavia asioita, ei kommenteissa siti

sanota aina suoraa. Kokemuksia usein véhitellddn ja kyseenalaistetaan:

Kyl jotaki harmaita siel oltii ndkevindmme etten sit tiid. (Reddit 2024c.)

Oltiin ndkevinamme jossain metikkodjen ja aukioitten rajoilla jotain harmahia
hahmoja kattelemas. (Reddit 2024e.)

Kaveriporukalla parivuotta sitte kdvistii ja kyl siel jotain puitten lomassa vilahteli
mut ken sité tietdd et mitd niaky. (Reddit 2024d.)

Vaikka uskoa ei voida pitdé vélttdméttoménad osana tarinan késitettd, ovat tarinat silti
mahdollisen rajamailla tapahtuvia (Ellis 2003). Oulunsalon harmaiden tarina ja siitd kdydyt
keskustelut rakentavat kokonaisuuden, joka toisaalta toimii yleisdlle omien uskomusten
neuvottelun tydkaluna, mutta joiden toisaalta koetaan asettuvan mahdollisen ja mahdottoman

véliseen vuoropuheluun.
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4 Mika siella oikein kummittelee?

Oulunsalon harmaiden olemassaololle ja alueen kummittelulle esitetddn keskustelupalstoilla
erilaisia tulkintoja. Tarinoita selitetdén auki luonnonilmididen, mielikuvituksen ja
thmismielen psyykeen avulla. Témén lisdksi myods muita uskomusperinteitd hyddynnetién
Oulunsalon harmaiden tulkinnassa. Kuitenkin paikallisuuden ndkdkulmasta mielenkiintoiset

tulkintakehykset liittyvit alueen historiaan ja sen sosiaalisiin yhteisoihin.

Vaikka paikallisuutta ilmentévit kommentit ovat méérillisesti suhteellisen pienid, ovat ne
kuitenkin mielenkiintoisia katsauksia tapoihin, joilla tarinoita merkityksellistetddn, tulkitaan
ja hyddynnetdén paikallisesti muodostetuissa tulkinnoissa. Tamén lisdksi tulkinnat
mahdollisesti kertovat tarinoiden paikkaan liittyvistd yhteisollisistd muistoista seké alueen

sosiaalisista jénnitteista.

Esittelen tarinoille esitetyt alueen historiasta nousevat tulkinnat seké keskusteluissa esiin
tuodut sosiaaliset jannitteet ja asetan ne vuoropuheluun hauntologisten teorioiden kanssa.
Niéin pyrin rakentamaan kuvaa hauntologisista kummituksista, jotka tekevit itsensd nakyviksi
Oulunsalon harmaiden tarinan vélitykselld. Oulunsalon harmaiden uskomustarinan eri puolien
sekd tutkimuskirjallisuuden avulla esitén tulkintoja siitd, miten menneisyyden sekd
nykyisyyden jannitteet ’tahraavat’ paikan, luoden alueelle uskomustarinoiden kummitusten

lisdksi my0s hauntologisesta ndkokulmasta mielenkiintoisia kummituksia (Fisher 2012, 19).

Aloitan pohtimalla perinteisempié hauntologisia nikemyksid analysoimalla uskomustarinassa
esiintyvid menneisyydessd sattuneita traagisia tapahtumia. Samalla pohdin kummittelevasta
alueesta esitettyjd kuvauksia sekd niiden merkityksié. Esitén aineistoon sekd hauntologian
teorioihin nojaten, miten tarinat kummituksista tuovat valoa my0s alueen historiaan. Tdmén
jalkeen asetan sosiaalisia jénnitteitd kuvaavat kommentit vastakkain hauntologian valtaan
liittyvien kysymysten kanssa ja sovellan ajatusta hauntologisista kummituksista kuvaten
kommenteissa esiintyvid "kummitukseksi tekemisen’ prosessia. Analysoin siis tapoja, joilla
uskomustarinoiden kehysté kdytetddn sosiaalisten hierarkioiden ja jannitteiden

ylldpitimisessd, sekd sosiaalisten ryhmien toiseuttamisessa.
4.1 Uskomustarinat, tulkinta ja paikka

Aineistossa ei esiinny alati toistuvia selityksid Oulunsalon harmaiden tarinan kummituksille.

Sen sijaan tarinoissa ja keskusteluissa kummituksien olemassaoloa selitetdin moninaisin
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tavoin, jotka muodostavat rikkonaisen kokonaisuuden. Oulunsalon harmaat eivit niinkdin tuo
esille huomioita laajasta vékivallan historiasta (Good, Chiovenda ja Rahimi 2022, 442) vaan
uskomustarinoiden kummitukset pikemminkin pakottavat monia yksittdisid historian
tapahtumia osaksi nykyhetked. Tarinoissa esitetyt menneisyyden fragmentit, tarinan paikan
maisema ja tunne jostain tuntemattomasta tekevit paikasta kuin ajasta nyrjdhtineen’
(Paphitis 2020, 341). Oulunsalon harmaat ovat héilyviisid ja vaikeasti kuvailtavia olentoja,
joista kerrotut tarinat tuovat menneisyyden tapahtumat sirpaleisina ja olentojen lailla

hiilyviisind osaksi nykyisyytta.

Paikan ja paikallisuuden merkitykset rakentuvat menneisyyden kerrostumista (af Forselles-
Riska 2006, 219). My0s tietyn paikan kummittelulle pyritddn usein 16ytdméaan merkitys sen
alueen historiasta. Menneisyys vaikuttaa siis vahvasti kummitustarinoiden
tulkintaprosesseissa. Tulkinta ja merkityksellistiminen tapahtuvat kuitenkin aina
nykyhetkesté késin (Paphitis 2020, 342), joka tarjoaa mahdollisuuden nykyhetken tulkitsijalle
tuoda menneisyydestd kumpuavia traumoja osaksi nykyhetked. Hauntologisten kummituksien
on kuvailtu olevat menneisyyden asioita, joita ei endd ole, mutta joilla on vield toimijuutta ja
vaikutusvaltaa nykyhetkessé (Fisher 2012, 19). Ne ovat menneisyyttd, joka pakottaa itsensi
olevaksi nykyhetkessa.

Oulunsalon harmaiden ldsndololle esitetdén keskustelupalstoilla erilaisia tulkintoja. Tulkinnat

liittyvét esimerkiksi alueella mahdollisesti tai tiedetysta tapahtuneisiin vékivallantekoihin:

(...) Joku teoria oli ettd ne/tai hén olisi/vat jotain sotakoneiden uhreja mutta
hmm... aina voi miettid. (Suomi24 2015.)

Makes sense et on vahin levotonta aluetta, jos siel tosiaan on jotain isonvihan
joukkohautoja... (Reddit 2024.)

Mene nettisivuille, joissa késitellddan 1600-luvun noitaoikeudenkdynteja. Etsi
kasiisi oikeudenkdyntijuttu joka késittelee Puujumalaksi itseddn nimittanytta
oulun seudulta kotoisin ollutta noitaa. Ehképa sieltd 10ytyisi vinkki tuohonkin (tai
sitten ei). (Suomi24 2003.)

Alueen menneisyyden esitetdén selittdvin alueen uskomustarinoiden kummittelua. Ndin
Oulunsalon harmaiden tarinoissa esiintyvét historiaan sitoutuvat tulkinnat voidaan tulkita
menneisyydestd kumpuaviksi kipukohdiksi, jotka pakottavat itsensd tunnetuiksi ja vaikuttavat
niin myds nykyisyyteen. Alueen historiassa tiedetysti tapahtuneet vikivallan teot — kuten
tulkinnoissa esitetyt isoviha ja noitavainot — sidotaan osaksi tarinaa. Nédin uskomustarinoiden

kummitusten lisdksi tarinat kertovat myds hauntologisista kummituksista.



Aineistossa esiintyy myds ldhimenneisyyteen liittyvié tulkintoja:

Jokunen vuosi sitten salonpdin alueen metsésté 10ytyi kuollut mies autosta.
Muistelen ettd itsemurhaksi sanottiin. (Suomi24 2003.)

Kaverin éiti tietdd kuka tda "harmaa" on se on ollu siind montulla t6issé ja se kuoli
sinne oliko joku tydauto juttu mihi kuoli. (Jodel 2018.)

When one man on a forum [ was reading asked, if anybody knew anything about
abandoned farm nearby, did another respond by telling a gruesome story: the
servant girl of the family who used to live there had been severely beaten up,
raped and almost killed by two men with an axe in a forest nearby. By miracle,
she had survived, but needed help. She had managed to crawl back to the house.
The family didn't have a car, so they put her on a horse carriage to transport her to
the town. In dark autumn night, they couldn't see the road properly, and the
carriages drove off the road and rolled to the ditch. The servant girl was crushed

under the carriage and instantly killed. Some say that servant is still haunting that
area. (Reddit 2021.)

Ensimmaisessd kommentissa ei esitetd mielipidettd itse ilmiosté eika siind tehdéd suoraa
tulkintaa sen syistd, vaan kommentti yksinkertaisesti toteaa jotain tapahtuneen alueella.
Vaikkei kommentissa ole suoria tulkintoja, on kommentoija kokenut oman tietonsa
maininnanarvoisena, liittden ne osaksi Oulunsalojen harmaiden uskomusperinnettd. Toinen
kommentti taas viittaa keskustelusta ulkopuolisen auktoriteettiin, jonka vaittdd varmasti
tietdvan kummittelun takana olevan syyn. Kolmas kommentti on toisaalta siind
mielenkiintoinen, ettd se viittaa erddseen toisen keskustelupalstan kommenttiin. Kertoja on
kuitenkin lisénnyt tarinaan lisdd kuvauksia vikivaltaisista teosta, joita alkuperdisessa
kommentissa ei ole. Alkuperiisessd kommentissa kertoja esittaytyy itse olevan osa perhetta,

jonka palvelijattaren kerrotaan kummittelevan alueella.

Aineistossa esiintyvit kertomukset yksittdisten ihmisten kokemista vékivaltaisista ja
tapaturmaisista kuolemista rakentavat niin ikdédn alueelle tunnetta menneisyyden
kummituksista. Niitd yksittdisid tapahtumia voi olla vaikea ns. "todistaa’ todellisesti
tapahtuneiksi tai yhteison muistiin jdéneiksi. Kertomukset kuolemista kuitenkin ikuistuvat
osaksi internetkeskusteluja ja siten myds osaksi alueen kummituksiin liittyvaa
uskomusperinnettd. Niin ne jadviat myos kummittelemaan tapaa, jolla paikkaa ymmarretdan

(Fiddler 2019, 469).

Historia tarjoaa selityksen kummittelulle, mutta se myds tekee itsensd nékyviksi tarinan
muodossa. Toisaalta syy kummittelulle saatetaan hakea historiasta, mutta tiedossa oleva

historia voi my0s ohjata paikan tulkintaa (Traa 2020, 396). Se, miké ei muuten néyttdytyisi
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aavemaisena, muuttuu pelottavaksi menneisyyden ja tarinan antaman kehyksen muodossa.
Naéin historia toimii kaksipuoleisesti osana kummittelua. Menneisyyden tapahtumat jaavit
kummitelemaan paikkaa, toisaalta uskomustarinan olentona, mutta myds menneisyydesta
pakotettuna muistona. Isot historiassa tapahtuneet vikivallanteot seka yksittdiset tragediat
tuovat tarinan yleisolle kehyksen, jonka avulla ldhestya sitd. Menneisyydestd kumpuavat
kipukohdat pakottavat tulla toistetuksi osana uskomustarinan prosessia (Fisher 2012, 19).
Naiin myds kvasiostension tavoin menneisyyden tapahtumat toimivat todisteina tarinasta ja
tarinat toimivat todisteina paikan hauntologisista kummituksista (Traa 2020, 393; Ellis 2003,
224-225).

Historian liséksi aineistossa esiintyvét kuvaukset kummittelevasta alueesta ovat myos
mielenkiintoisia. Oulunsalon harmaiden tarinaan liitetdan Oulun lentokentédn ldheinen metsa,
sen ldhettyvilld oleva hiekkamonttu sekd metsdssi sijaitseva autiotalo. Hauntologisessa

kehyksessé erityisesti viimeisend mainittu autiotalo on mielenkiintoinen.

Tarinaan yhdistetty autiotalo mainitaan niin oudoissa kokemuksissa kuin myds yleisessa

keskustelussa alueesta:

Joku mainitsi sen hyldtyn talon ldhettyvilld, se oli aika mielenkiintonen.
Useamman kerran kdyny ja joka kerta on ylldttden paikkoja enemmain paskottu.
Kaatopaikkakamaaki varastot pullollaan. (Reddit 2024.)

tdndd ollaa kaveriporukalla taas menossa, ei malta oottaa viikonloppuun. Koitan
dokumentoida télta illalta jos jotain tulis. Porrdtdin muutama tunti silld talolla ja
soramontuilla. (Jodel 2018.)

Muutama kuukausi sitten tuli parin kaverin kanssa ajeltua sielld pdin ja ajateltiin
kysya tutulta tietoa ja reittid talolle. Talo oli hiekkamonttujen vieressd. Taloon
sisdllementyé tuli outo fiilis, ihankuin joku tarkkailisi. Talossa kaikki oli ithan
paskana:D paitsi yksi ihan ehjd ja uuden nikodinen keinutuoli joka oli oven edessé.
Lahdettiin talosta ja napattiin muutama kuva myos. Seueaavana péivina yhdessa
kuvassa oli jotain outoa, koska kuvassa varaston seinéllé erottui selvdsti vanhan
parrakkaan miehen kasvonpiirteet. (Suomi24 2023.)

Me kiytiin talolla mieheni, lapseni ja minidn kanssa. Olimme kovin suruissaan
miksi niinkin ithana talo on pitdnyt rikkoa.. [...] Joku sie2ei tykkad, ettd menndan
héiritsemddn ja varmaan virld vihemman niista jotka sielld on hajottaneet
paikkoja.. Aion vield kdyda talolla joskus josko voisin auttaa henkeé eteenpdin.
(Suomi23 2003.)

Hauntologisten kummituksien on kuvailtu olevan myds asioita, jotka eivét vield ole olleet (ja
jotka eivit valttamatta tule koskaan olemaan), mutta jotka siitd huolimatta vaikuttavat

nykyhetkeen (Fisher 2012, 19). Autiotalon voidaan ndhda tuovan Oulunsalon harmaiden
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tarinan tapahtumapaikalle aavemaisen tunnelman sen aikaan pyséhtyneen luonteen takia.
Autiotalo on nykyisyydessé vaikuttava menneisyyden objekti, mutta mielenkiintoisempaa on

sithen sitoutuvat merkitykset, jotka syntyvét vuorovaikutuksessa sen ympariston kanssa.

Oulunsalon harmaiden uskomustarinan ympéristo rakentuu asutun ja asumattoman
ympariston kaksijakoon. Tarinoiden kummitukset esiintyvit metséssd, joka kuitenkin sijaitsee
vilkkaan lentokentén ldhelld. Olentoja voi kohdata talossa, joka on kuitenkin hylitty.
Kehityksen, eldmén sekd pysdhdyksen ja kuoleman vilille asettuva alue muodostuu ajasta
irrallaan olevaksi aavemaiseksi paikaksi, jossa autiotalo kuvastaa hetked ennen kehitysté, joka
kuitenkin jdi tapahtumatta. Autiotalo on kummittelun nikyva merkki maisemassa (Good,
Chiocenda ja Rahimi 440, 445, 2022), jota kummittelevat uskomustarinoiden olentojen liséksi

menneisyydestd kumpuavat epdonnistuneen ja tapahtumatta jidneen tulevaisuuden

kummitukset (Fisher 2012, 16).

Oulunsalon harmaiden tarinat toisaalta vaativat etsimdén selitystd menneisyydestd, mutta
menneisyys vaatii myos tulla tunnetuksi. Uskomustarinoille ja menneisyyden metaforisille
kummituksille muodostuu vuorovaikutuksellinen suhde. Menneisyyden lisdksi myos alueen
maisema rakentaa paikasta aavemaisen. Niin tarinaa ja aluetta asuttaa niin uskomustarinoista,
menneisyydestd kuin myds tapahtumattomista tulevaisuuksista kumpuavat kummitukset,
joiden kohtaaminen muodostaa paikasta ja sen tulkinnasta aavemaisen fragmenttisen

kokonaisuuden.
4.2 Kummitukset yhteisossa, toiseus kehyksena

Lahestyesséni aineistossa esiintyvid sosiaalisten jannitteiden ja hierarkioiden kuvauksia
sovellan ja poikkean hauntologisesta kummittelun ideasta. Aineiston kommentit, jotka
liittyvit niin tiettyihin thmisryhmiin kuin myds tietynlaiseen toimintaa, eivit tayta
hauntologista kdsitystd menneesté nousevista jannitteisti ja vadryyksistd, mutta ne eivit
mydskédn tdysin kuvaa uskomustarinoiden olentoja. Kommentit esittavit nykyhetkessa tehtya
toiseuttamista. Siind missd hauntologiset kummitukset kuvaavat hiljennettyjd, mutta silti ldsna
olevia tapahtumia, kuvastavat aineiston kommentit nykyhetkessa tapahtuvaa hiljentdmista.
Kummitukset toimivat toisaalta kommenttien kirjoittajien viitekehyksend, mutta toisaalta
kummittelu toimii niin ikdén metaforisena toimintana. Kommentoijat "tekevét’ tietyn
thmisryhmin kuin *kummitukseksi’, ndin kéyttden aktiivisesti valtaa ja rakentaen yhteison

sisdisia hierarkioita.
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Tutkimusretkien on pohdittu olevan erityisesti nuorten suosimaa toimintaa. Esimerkiksi Ellis
(2018) on tulkinnut tutkimusretkien toimivan aikuistumisriitin tavoin nuorison tapana tutkia
lapsuuden ja aikuisuuden rajamaastoa. McNeill ja Tucker (2018, 4) kuitenkin huomauttavat,
ettd tutkimusretkié toteuttavat myds muut ikdryhmét. Vaikka aineistosta voi paitelld joidenkin
tutkimusretkien toteuttajien olevan nuoria, ei se kuitenkaan nouse suuresti esiin aineistossa.
Nuoriso nousee esille kuitenkin alueen mainetta ja outoja kokemuksia tulkitsevissa

kommenteissa. Kummittelun sijaan alue ndhdédén kapinallisen toiminnan paikkana:

Kéaynyt kymmenia kertoja pdivin 6in koiran kanssa lenkilld ja vitut sielld mitién
ole. Nuoria ryyppdédmaissi ja naimassa joskus. (Ylilauta 2021.)

Alueen mainetta tulkitaan nuorten toiminnan kautta. Kommenteissa todetaan, ettei alue ole

niinkdin kummitusten suosiossa vaan sielld todennékdisemmin kohtaa nuorisoa juhlimassa.

Alue voi olla yleisesti nuorten suosiossa, jonka liséksi tutkimusretket ovat voineet
mahdollisesti vaikuttaa maineen muodostumiseen. Vaikka aineistosta ei esiinny huomattavaa
madrdd nuorison tutkimusretkistd, on tutkimusretkien kohteiden usein huomattu olevan myos
teini-ikdisten vandalisoinnin ja juhlinnan kohteita (Ellis 2018, 64; Meley 2018, 86).
Tutkimusretkien voidaan nidhda vaikuttavat uskomustarinan muodostumiseen kahdella eri
tavalla. Toisaalta ne toimivat niihin osallistuville (my0s nuorille) jdnnittavéina tai
todellisuuden rajoja tutkivana toimintana, mutta timén ryhmén ulkopuolisille toiminta

nayttiytyy sddntdjen rikkomisena.

Tarinan syntya ja paikalla tapahtuvaa toimintaa tulkitaan my0s pdihteidenkdyttdjien

toteuttamaksi:

Ei ole totta, muutaman mieleltddn jarkkyneen nistin ja 13 vuotiaan jonnen tyhma
tarina. (Ylilauta.)

Todenndkdisesti varmaan joku nisti kamapdissddn tuon tehnyt ja edgyillyt
(Ylilauta 2020.)

Oulunsalon harmaita kisittelevilld keskustelupalstoilla tuotiin esiin myds lestadiolaisuus.
Taustana on tirkedd huomioida Oulun alueen rauhanyhdistyksen olevan jisenméaériisesti
suurin Suomessa, joka tarkoittaa vanhoillislestadiolaisuuden olevan osa oululaista
uskonnollisuudenkenttid (Suomen Rauhanyhdistyksen Keskusyhdistys ry, n.d.).

Lestadiolaiset mainitaan muutaman kerran aineistossa:

Lestoja on helppo pelotella. (Ylilauta 2020.)
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Lestat sielld polttaa pilveen vaan. (Ylilauta 2020.)

Oulusta en tiedd, mutta oulunsalon lentokentén takana olevissa metsissd lymyéa
kuulemma jotain oulunsalon harmaita. Liekkd sitten vain iltakédvelylld olevia
metsélestadiolaisia tai jotain, mutta netissé niistd on kerrottu tarinoita. Itse en
uskalla mennid ottamaan selvdd, koska pelkéddn metsii ja lestadiolaisia. (Suomi24
2016a.)

Kommentit ovat humoristisia, eikd niissd kommentoida niinkdidn kummittelua vaan

kummittelua késitteleva keskustelu toimii kehyksend ihmisryhmin kommentoinnissa.

Aineiston esimerkit kuvastavat tapoja, joilla uskomustarinan kehyksessi voidaan tuoda esiin
yksittdisten kommentoijien ja siten mahdollisesti myos yhteisdssé laajemmin vaikuttavia
sosiaalisia jannitteitd ja hierarkioita. Kommentoijat tulkinnallaan kuin asettavat tietyn ryhmén
— tissd tapauksessa nuorison, pdihteidenkayttéjat sekd lestadiolaiset — kummituksen asemaan.
Néin kommenteissa metaforinen kummittelu ei niinkédén ole vaikeasti késiteltdvien
tapahtumien jilkid, vaan kommenteissa tietty ryhmé tehddan téksi metaforiseksi
kummitukseksi: tietty ryhmai asetetaan toiseksi, vihemmén vakavasti otettavaksi ja

nykyhetken todellisuudesta erilliseksi kummituksesi.
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5 Johtopaatokset

Oulunsalon harmaat on monipuolinen uskomustarina, joka kulkeutuu yhteisossa niin suullisen
kerronnan kuin my0s ostensiivisen toiminnan kautta. Erityisesti tutkimusretkien merkitysta
korostava uskomusperinne esiintyy aineistossa. Tarinoihin liittyy toimintaa, tulkintaa ja
keskustelua. Ennen kaikkea Oulunsalon harmaiden uskomustarinassa kuitenkin painottuu sen
merkitys erityisesti paikallisessa kontekstissa: sen toiminta keskittyy tiettyyn paikkaan, sithen
liittyvit tulkinnat sitoutuvat sen alueeseen ja siitd kiaydyt keskustelut ovat usein paikallisten

valisia.

Tutkimusretket saavat merkityksensé toisaalta toiminnan aiheuttamien tunteiden, kuin myos
kokemusten tarjoamien neuvottelujen kautta. Retki, joka yhdelle voi olla vain jannityksen

hakua voi toiselle olla osa omien uskomusten pohdintaa.

Uskomustarinoiden paikalliseen merkittdvyyteen vaikuttaa myos kummittelun kohde ja sithen
liitetty historia. Ndin uskomustarinat sitoutuvat osaksi paikallista maisemaa ja sithen liitetyt

tulkinnat nousevat yhteison muistista seki sen laitamilta.

Néin uskomustarinat ontologisesti todellisina koetuista kummituksista sitoutuvat myos alueen
metaforisiin kummituksiin: tieto alueen historiasta ohjaa uskomustarinan tulkintaa, mutta tieto
uskomustarinasta ohjaa myos historian tulkintaa. Paikalla tapahtunut tragedia — niin
laajemmassa historiallisessa kehyksessa tapahtunut kuin myds yksilon kohtaama — jaavit
kummittelemaan toisaalta osana yhteisollistd muistia, mutta samalla sitoutuen myos osaksi

alueen uskomusperinnetta.

Nain kvasiostension kautta niin uskomustarinat kummituksista kuin myds tieto alueen
historiasta seké tunnekokemuksilla kyllastetty paikka ohjaavat katseen tulkitsemaan ja

kokemaan alueen aavemaisena, outona ja pelottavana.

Analyysissini esitin my0s, miten kummittelu voi toimia toiseuttamisen tydkaluna.
Hauntologiasta poiketen, jossa metaforiset kummitukset kumpuavat usein menneisyyden
hiljennetyistd ddnisté, aineistossani esiintyi esimerkkejé tavoista, joilla uskomustarinaa
kummituksesta hyodynnettiin tapana luoda hiljennettyjd d4nid. Alueen sosiaalisiin ryhmiin
liittyvd humoristinen kommentointi sitoutuu kummittelun viitekehykseen, asettaen

kommentoidut ryhmét kummituksen paikalle.
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