Vesilahden seudun ja Turun kaupungin yhteydet 1600-luvulla
FT Veli Pekka Toropainen

Kirjoittaja on Suomen Sukututkimusseuran tutkijajasen ja Turun yliopiston Arkeologian ja
Suomen historian tutkija, joka on erikoistunut Turun 1600-luvun historiaan.

Ruotsin valtakunnassa oli varsinaisen emdmaan ja Suomen puolella 1600-luvulla kolme
kasvukeskusta, jotka paihittivat koollaan muut kaupungit. Tukholma kasvoi luonnollisesti
muita kaupunkeja nopeammin ja sen vakiluku kahdeksankertaistui vuosisadan kuluessa 80 000
asukkaaseen. Toiseksi ja kolmanneksi suurimman kaupungin asemaan ylsivat Turku ja
Goteborg, jotka ohittivat toisensa vakiluvussa vuorotellen. Turun vékiluku nousi vuosisadan
noin 2 500 asukkaasta noin 7 000 asukkaaseen. Valotan t&ssé artikkelissa sitd, mistd vaestoa
muutti kaupunkiin, Akaan, Lempéaalan, Pirkkalan ja Vesilahden osalta. Tama artikkeli perustuu
toistaiseksi kerd@miini noin 12 000 oikeusjuttuun 1600-luvun Turusta.

Tapulikaupunki Turku

Turkulaisten syntysijoja ja kauppasuhteita Vesilahden seudulle on etsittdva kaupungin
raastuvanoikeuden ja sen tutkivana alioikeutena toimineen kdmnerinoikeuden poytékirjoista,
silla turkulaisten syntymapaikkoja ei merkitty vielda 1600-luvulla s&é&nnénmukaisesti
mihinkaén lahteeseen. Niitd mainitaan ainoastaan oikeuspdytakirjoissa. Siksi kaupunkilaisista
tavoitettavat tiedot eivat myoskaan kata kategorisesti kaikkia heidan elaménsa osa-alueita vaan
ainoastaan ne, jotka vaativat oikeuden eteen tulemista, lahinna velka- ja riita-asiat sek& rikokset
ja rikkomukset. Keskityn téssa artikkelissa kdmnerinoikeudesta saataviin tietoihin.

Turulla oli tapulioikeudet eli kaupunki sai kdyda ulkomaankauppaa. Néihin oikeuksiin kuului
laaja kaupungin markkina-alue, jolta porvaristo sai hankkia tuotteita, joita se sitten laivasi
Ruotsin valtakunnan tai ulkomaiden satamiin. Turun markkina-alue ulottui Uudeltamaalta
Hé&meeseen, Keski-Suomeen ja Satakuntaan. T&ssé artikkelissa kasiteltavat pitdjat kuuluivat
siten Turun privilegioihin, mita tuli alueella pidettaviin markkinoihin. Porvaristo varmastikin
houkutteli markkinoilla kaydessaan pitdjien nuorisoa palvelukseen kaupunkiin, jossa oli
jatkuvasti vajetta rengeistd, piioista ja sotamiehistd, joita porvariston oli varustettava
valtakunnan sotapalvelukseen.

Turun porvaristo ei ollut yhtendinen ryhmaé, vaan siihen kuului eri asemassa olevia perheita.
Huipulla olivat kaupungissa asuneet korkeat virkamiehet hovioikeudesta, laaninhallituksesta,
akatemiasta ja tuomiokapitulista. Heidan lisdkseen kaupungin kermaan kuuluivat l&hes
poikkeuksetta ulkomaalaissyntyiset rikkaat kauppiaat. Heidadn alapuolelleen s&aty-
yhteiskunnassa sijoittuivat tavalliset kotimaankauppaa kayneet porvarit ja késityoldiset. Naista
ryhmisté varakkaimmat palkkasivat eniten véked. Taloudessa saattoi olla 15-20 palkollista,
mutta pienporvareilla vain renki tai piika.

Kaupunkilaiset puhuivat didinkielen&an p4éasiassa suomea, ruotsia, saksaa, hollantia, englantia
ja skottia. Suomen osaaminen riitti palveluspaikan saamiseen kaupungista, mutta nayttaa silta,
ettd myds ruotsia omaksuttiin jonkin verran kaupungissa asuessa. Tamé ei ollut kuitenkaan
valttamatonta, silla esimerkiksi isantdperheen ja Vesilahdelta tulleen piian vélissa saattoi olla



isantaperheen luottopalvelija, joka ohjasi tulijaa talon tavoille ja tdille ilman, ettd han olisi ollut
paljonkaan suorassa kosketuksessa vaikkapa emantansé kanssa. Virkakielena oli ruotsi, mutta
oikeudessa jutut kasiteltiin asianosaisten didinkielelld vaarinymmarrysten valttamiseksi ja
puheet ainoastaan merkittiin poytakirjoihin ruotsilla. Ha&maldinen pérjasi siis Turussa vallan
mainiosti. Ja olihan kaupungissa varmasti ainakin pienporvaristoa, joka oli asettunut itsekin
sinne palveluskuntansa kotipitéjastéa.

Joka tapauksessa kaupungissa oli kerralla sen noin neljan sadan porvarisperheen ja lisaksi
virkamiesperheiden palveluksessa ehk& varovaisen arvion mukaan noin 400-800 piikaa ja
renkid, imettdjad ja kauppapalvelijaa, laivamiesta ja pyykkaria. Tahan ryhmaéan kuului suurin
osa Vesilahden seudulta tulleista maaltamuuttajista. En kasittele tdssa artikkelissa tarkemmin
mahdollista porvaristoa, joka asettui Turkuun, silla lahteiden kerdd@minen on télt4 osalta vieléd
kesken. Mainitsen kuitenkin seuraavaksi joitakin esimerkkeja oikeusjuttujen antamista
tiedoista.

Kaupungin ja maaseudun tiivista yhteytta osoittavat myds naiden alueiden asukkaiden véliset
avioliitot. Porvaristyttarid avioitui maalle ja porvarinlesken nainut mies sai lesken edellisen
miehen porvarisoikeudet, joten uusia yrittdjid kaupunkiin saapui tata kautta. Aina aikeet eivat
kuitenkaan onnistuneet, ja esimerkiksi heindkuussa 1675 turkulainen Valborg Grelsdotter vaati
20 kuparitaalarin korvausta Vesilahden Hakinmaen ratsumieheltd Jakob Mickelssonilta
majoituksesta niiltd 13 viikolta, jotka tamé& oli oleskellut Valborgin luona kolmen veljensa
kanssa riiatessaan Valborgia. Kun kumpikaan ei lopulta halunnut avioliittoa, eivatka he olleet
maanneet toisiaan, maaréattiin ratsumies maksamaan Valborgille 12 taalaria.

Kun Turussa oikeusasteissa tai maaseudun kihlakunnanoikeudessa kayty oikeusjuttu koski
perintdd, merkittiin poytdkirjaan kaupunkilaisten ja maalaisten sukulaisuussuhteita.
Esimerkiksi Lemp&élan Sotavallan talollinen J6éran Knutsson vannoi tammikuussa 1673, ettei
héan ollut velkaa sitd 20 taalaria, jota Gabriel Mattsson Bronnerus vaati hanelta
perunkirjoituksen mukaan. Joran vapautettiin siten Bronneruksen ja tdman vaimon velipuolen
edesmenneen Henrik VVahatuvan lesken Brita Joransdotterin vaateesta. Vaikka oikeusjutussa ei
mainitakaan suoraa sukulaisuutta, on se mahdollista selvittdd maaseudun verotuslahteiden
avulla.

Yksittdinen tapahtumakin voi kertoa sukulaisuudesta. Kamneri syytti helmikuussa 1662 Henrik
Jakobsson Tunnebindaren vaimoa Karin Pavalsdotteria siita, ettd taméa oli ostanut tulliportilla
kaksi kuormaa viljaa, mika oli vastoin maistraatin antamaa etukauppakieltoa, silla tavarat piti
vied& ensin torille kaikkien ostettavaksi. Vaimo oli kuitenkin mennyt tulliportille isd&nsa
Pirkkalan Topparinkylan talollista Paval Martenssonia vastaan ja maksanut tdman kuormien
sekd kruununviljojen tullimaksut, joten hdnet vapautettiin syytteesta.

Velkojen periytyessa sukulaisille mainitaan lahteissa niiden maksajaksi méératty lahiomainen.
Helmikuussa 1671 oikeudessa osoitettiin, ettd edesmennyt porvarisvaimo Margareta
Henriksdotter Tyskeld oli antanut ennen kuolemaansa kuusi kymmenen markan plootua Jéran
Sigfridssonille, jotta tdma ostaisi niilla vaatteita. Kun Joran oli kuollut, oli hanen veljensa



Henrik Sigfridsson Pirkkalan Naistenmatkasta perinyt hanet. Henrikin tuli maksaa rahat
takaisin.

Kauppasuhteita

Turun markkina-alueen talonpojilla oli runsaasti suhteita kaupunkiin. Maaseudun markkinoille
tulevat kauppiaat ostivat kaikkea ruokatavaroista eléviin hevosiin, nautoihin ja pukkeihin,
tervaan ja tuoheen sekd& polttopuihin. Talonpojat ostivat puolestaan kauppiailta ja
késityolaisiltd padasiassa suolaa, rautaa, kankaita ja kattiloita sekd pistooleja, miekkoja ja
satuloita varustamilleen ratsumiehille.

Koska talonpojilla ei ollut kateista tavaroiden maksamiseen, kehittyi kaupunkilaisten ja heidén
valilleen velkajérjestelmd, jota kutsuttiin majamiehisyydeksi. Sama talonpoika myi padosan
tuotteistaan aina samalle porvarille ja majoittui tdmén taloon vieraillessaan kaupungissa.
Porvarit antoivat talonpojille tavaroita velaksi, ja niitd maksettiin takaisin vahitellen vuosien
saatossa. Kun velkasumman suuruudesta ilmeni ristiriitaa, selvitettiin asia oikeudessa.
Porvaritkaan eivat aina maksaneet ostoksiaan kateiselld tai vaihtotuotteilla, vaan hekin jaivat
talonpojille velkaa. Velat pantiin usein maksuun, kun maatilalla vaihtui isdntd. Esimerkiksi
Vesilahden Kuusijoen Klemet Nilsson Rossen tuomittiin tammikuussa 1640 maksamaan
edesmenneen isdnsa porvari Marten Hamulalta ottamat lainat taméan lesken uudelle miehelle
Klemet Simoilalle.

Ne, jotka halusivat poikansa koulutettavaksi Turussa, solmivat vuokrasopimuksen jonkin
porvarin kanssa lapsen asunnosta ja elatuksesta. Siten Pirkkalan Nokian kartanon vouti Knut
Henriksson oli maaliskuussa 1664 velkaa 18 taalaria Joran Tyskeldn leskelle Kirstin
Henriksdotterille. Velka oli ollut alun perin suurempi ja se koostui hanen ostamastaan plyysista
ja postillasta seka voudin pojan Johanin asumisesta lesken luona. Asunto ja ruoka oli sovittu
33 kuparitaalariksi. Suurin osa velasta oli jo maksettu voilla ja rukiilla ja loppu tuomittiin nyt
maksettavaksi.

Kupankaynti oli sallittua ainoastaan kaupungeissa ja markkinoilla tiettyna aikana. Muu kauppa
katsottiin kielletyksi maakaupaksi, joka vahingoitti porvareiden etua. Kaupunginvouti
Tegelman valitti lokakuussa 1692, ettd kruununvouti Anders Rydmanin leski Katarina Ruuth
oli ostanut karjaa Akaalta, Janakkalasta, Vesilahdelta ja Sadksmé&eltd ja harjoittanut siten
kiellettya maakauppaa porvariston vahingoksi. Leski kielsi harjoittaneensa maakauppaa, mutta
saaneensa kolme teurasta kélyltdan kruununvouti Henrik Engvistin vaimolta Anna Gaddelta
Lempéélan Viialasta tyOpalkkoina myssystd ja muusta. H&n oli ostanut lis&ksi ditinsa
puutarhurimestarin leski Katarina Wiletin talouteen ruoaksi naudan ja kolme lammasta.

Kansa tunsi yllattavan hyvin karjansa sen tuntomerkkien perusteella, vaikka varkaat ja huijarit
kayttivat pitkid valimatkoja sdénnollisesti hyvékseen hieroessaan kauppoja. Turkulaisen Matts
Larssonin leski Margareta Thomasdotter oli ostanut 12% taalarilla Vesilahden Rautialan
Marten Wellamssonin lehman syyskuussa 1663. Koska Martenilta varastettu lehma piti
palauttaa, sai Margareta hakea siitd korvausta Martenin naapurilta, joka oli myynyt sen héanelle.



Eras tavallinen ongelmia aiheuttanut kaupan muoto oli hevoskauppa, silld kauppasummaa ei
maksettu heti, ja ostaja saattoi todeta pian kaupan solmimisen jélkeen koko hevosen
tarkoituksiinsa kelvottomaksi. Loimaan Vahé&nperdn Grels Mickelsson ja nelja muuta
loimaalaista isantad todistivat syyskuussa 1683, ettd porvari Knut Paturin vaimolla Elin
Henriksdotter Paturilla oli omistuksessaan Grelsille kuulunut hevonen, joka oli kadonnut kaksi
viikkoa ennen edellista juhannusta. Vaimo pyysi jutun késittelylle lykkaystd, silla hanen
miehensa oli matkustanut heidan ratsuhevosensa kanssa Lempé&éldan. Vaimo sanoi miehensé
ostaneen hevosen kaksi vuotta aiemmin talollinen Henrik Lumiaiselta Lemp&é&lasta.

Knut Paturin vaimo l&hetti jatkokasittelyssa oikeuteen ylioppilas Michael Kdppilanderin
kertomaan, ettd Knut Paturi oli matkustanut Lempé&alddn hankkimaan todisteita hevosen
omistuksesta. Todistaja kertoi tunnistaneensa hevosen siitd, etta sen oikea takajalka oli hieman
kiero ja silla oli kaksi vaaleaa laikkaa, jotka satula oli aiheuttanut. Lopulta hevonen méaérattiin
palautettavaksi Grelsille.

Eskil Kopparin leski vaati siten maaliskuussa 1652 hevosesta 18 taalaria Lempéaalan Erik
Jakobssonilta. Tama sanoi ostaneensa hevosen halvemmalla ja todistajiensa olevan maalla.
Leski Lisbeta Martensdotter Pinkka puolestaan lupasi tammikuussa 1661 maksaa Lempaalan
Kuljun Erik Jakobssonille kymmenen markkaa, jotka puuttuivat vield hdnen edesmenneen
miehensd Staffanin ostaman hevosen 30 taalarin hinnasta. Porvari Hans Auvaisen lesken
Gertrud Bertilsdotterin hevoskaupan laskun jélkeen todettiin helmikuussa 1662, etta hanen tuli
maksaa Lempaéalan talolliselle Bertil Perssonille vield viisi taalaria.

Vesilahden lloisten kylan Henrik Mattsson kertoi helmikuussa 1670, ettd han oli myynyt neljé
vuotta aiemmin hevosen 22 taalarilla porvari Matts lloiselle. Porvari vei hevosen heti
mukanaan, mutta ldhetti sen takaisin kolmen paivan paastd, jonka perasta se kuoli. Matts
lloisen leski Karin Jakobsdotter sai rahat takaisin ja liséksi 30 taalaria pistooliparista, jonka
Henrik oli ostanut.

Kun velat olivat pitkaaikaisia, esiintyi niiden maksamisessa epaselvyyksia sangen usein. Velat
saattoivat olla myds huomattavia, kuten edesmenneen Matts Pederssonin velka. Hanen veljensé
Olof Pedersson Akaalta tunnusti toukokuussa 1655, ettd Mattsin leski oli velkaa 105 kupari
taalaria kauppias Grels Wachtarelle. Turkulainen vaimo Brita Paukar tunnusti puolestaan
helmikuussa 1673 kerdnneenséd edesmenneen &itinsd saatavia 6% taalaria Vesilahden
Onkimaen Erik Martenssonilta. Siksi talollinen julistettiin vapaaksi vaimo Britan kalyn vaimo
Sara Joransdotterin vaateesta saada sama lasku maksuun.

Esimerkiksi Auvaisen porvarisperheen kauppa nayttdd suuntautuneen padasiassa Vesilahden
tienoille, silla perheen saatavia ja kauppayhteyksia sinne mainittiin asiakirjoissa toistuvasti.
Tama oli tavallista, silla jokaisella porvarilla oli kauppa-alueensa, johon han oli keskittanyt
kauppansa. Tama saattoi Kielid my0ds porvarin omasta taustasta, silla tuttujen talonpoikien
kanssa oli ehka helpompi kdyda kauppaa.

Porvari Hans Auvaisen leski Gertrud Bertilsdotter myodnsi elokuussa 1667 ostaneensa
kahdeksan vuotta aiemmin Lempé&&lan Kuokkalan talolliselta Markus Erikssonilta hiehon
yhdeksalld markalla t&alla kaupungissa. Han oli luvannut toimittaa rahan talollisen tultua



kaupunkiin, mutta jattanyt tekematta sen. Leski tuomittiin antamaan rahat talolliselle. Auvaisen
kauppiasperheen tytar vaimo Anna Larsdotter vaati tammikuussa 1669 4aitinsd Gertrud
Bertilsdotter Auvaisen puolesta 23 taalaria Lempdaalan Herralan Joran Perssonilta. Hanet
maéaréttiin maksamaan summa velkakirjaan tehdyn merkinndn mukaan.

Lempadldn Virmolan Matts Bertilsson esitti samoihin aikoihin helmikuussa 1669 vuodelta
1664 olevan laskun, jonka mukaan Auvaisen leski Gertrud Bertilsdotter oli hénelle velkaa 21
taalaria. Gertrudin tytdr vaimo Anna Larsdotter sanoi, ettei h&nen aitinsé tiennyt néista
tavaroista mitaan. Matts kertoi lesken pojan Berendt Hanssonin, joka oli havittanyt ja juonut
paljon muutakin &ditinsgd omaisuutta, saaneen kyseiset tavarat. Oikeus vapautti leski Gertrudin
vaateesta ja ilmoitti Mattsille, ettd tdma sai hakea korvausta pojalta itseltaan.

Kauppaa voitiin tehdd myos panttikauppana. Luutnantti Ernest von Nandelstadt Lempaalésta
lupasi maksaa syyskuussa 1662 seuraavana talvena puoli tynnyrid maltaista Henrik Pyrrin
vaimolle Valborg Eriksdotterille. Han lupasi maksaa myds kahden taalarin arvoisen tyynyn ja
lekkerin. Niiden pantiksi hén jatti oikeudelle pienen kultasormuksen, jossa oli timantti.
Vesilahden Onkijoen talollinen Gabriel Martensson oli puolestaan pantannut vuonna 1692
toisen omistaman hopeapikarin Turkuun.

Velkasuhteita mainitaan tasaisesti vuodesta toiseen ja vesilahtelaisista Lars Thomasson Nurkki
oli vuonna 1666 velkaa Turkuun, ja saman pitdjan Koriston Per Eriksson seuraavana vuonna.
Porvari Jakob Méttélan vaimo Brita Henriksdotter tuomittiin maaliskuussa 1667 maksamaan
kuusi taalaria Vesilahden Hakkimden Mickel Olofssonille. Vuonna 1669 Siukalan Anders
Mattsson jai velkaa Turun Marten Saurun leskelle tdman ostettua hanelle mustaa verkaa
kauppias Henrik Lytkenin puodista. Vuonna 1672 Vesilahden kirkonkyldan Hans Persson oli
aikeissa maksaa velkansa Turkuun. Vesilahden Silvolan Jéran Nilsson oli puolestaan
tupakkakaupoilla Turussa vuonna 1680. Laivamies Jakob Larsson taasen vaati syyskuussa
1686 vaimonsa veljeltd Vesilahden Kahnalan Jakob Nilssonilta kahdeksaa taalaria tai lehmaa.
Lanko Kiisti velan.

Lempaélan talollisilla mainitaan runsaasti kauppayhteyksid Turkuun. Esimerkiksi
Hemminkilan Matts Martensson ja Lempaalan Per Persson vuonna 1669, Tolvilan Klemet
Jakobsson 1673 ja Kuljun Gabriel Thomasson vuonna 1675 olivat velkasuhteissa
kaupunkilaisiin. Vatsalan Lars Jéransson oli puolestaan taannut vuonna 1675 naapurinsa velan,
joka hanen tuli suorittaa porvarisvaimo Annika Juustille. Syksylld 1675 ilmoitettiin, ettd
Kuokkalan talollisen Erik Henrikssonin oli tultava ensimmaiselld rekikelilld vastaamaan
Turkuun velastaan.

Myds Pirkkalan isannilla oli vakiintuneet kauppasuhteet porvareihin. Nils Ludvigsson
Pirkkalan pitdjastad maarattiin syyskuussa 1640 maksamaan velkansa ruistynnyri Sagu Jakobin
leskelle. Kun h&n vaitti liséksi, ettd hdn ja hénen isansé olivat toimittaneet leskelle kolme
tynnyrillistd maltaita maksuksi hdnen &itinsd jakkukankaasta, tuli hanen nayttéé asia toteen.
Porvarisvaimo Valborg Koukkar vaati maaliskuussa 1663 Pirkkalan pitdjan Lars Jakobssonilta
tdman vavyn Johan Mattssonin velkaa 50 taalaria. Lars kuitenkin vannoi, ettei han ollut saanut
vavyltddn mitaan, joten hanet vapautettiin Karinin vaateesta.



Pirkkalan pitajan Vatjan Henrik Joransson sopi helmikuussa 1664 antavansa viisi taalaria Paval
Aijalan leskelle Brita Persdotterille ja heidan velka-asiansa olisivat sovittu. Paval Aijalan leski
Brita Persdotter vaati helmikuussa 1664 saatavaansa myds Pirkkalan Vatjan Joran Jéranssonin
pojalta Erikiltd. Leski ei tosin tiennyt velan ma&raa, silla se kuului isélle, joka ei ollut
kaupungissa. Lisaksi pojalla mukana ollut vilja ei kuulunut isélle vaan kruunulle veroina.
Joranin veli Henrik Joransson lupasi saattaa asian veljensd tietoon ja hankkia taman
kaupunkiin. Britaa tosin kiellettiin myymaésta takavarikoimaansa ja arviomiesten 15 taalarin
arvoiseksi arvioimaa hevosta ennen kuin sen omistaja Pirkkalan Vatjalan Joran Jéransson
saapuisi kaupunkiin. Joran Eriksson Pirkkalan Messukyldsta tuomitiin helmikuussa 1675
maksamaan viisi taalaria edesmenneen Joran Hengen tyttarelle piika Maria Joransdotterille.

Sigfrid Olofsson Koukkar kertoi helmikuussa 1674 vaimonsa Valborg Mattsdotterin olleen
toukokuussa 1674 eraana maanantai-iltana veronkantomies Simon Martenssonin luona. Vaimo
oli vaatinut Pirkkalan Kiimajoen Josef Henrikssonilta tynnyrillista rukiita, joita tdma ei
halunnut tunnustaa olevansa velkaa. Talollinen oli neuvonut vaimoa vaatimaan saataviaan
hanen sedéltadn Kiimajoen Johan Mattssonilta. Vaimo oli mennyt matkoihinsa taméan jalkeen.
Kotimatkalla vaimo oli sairastunut ja saanut aivan kuin tyrid, joista han syytti kyseisté talollista,
jonka kiinni ottamista Koukkar vaati. Talollinen ja hanen naapurinsa luonnollisesti kielsivat
vaimon noitumisen.

Pirkkalan Poll6lan Thomas Kristersson kertoi helmikuussa 1675 myyneensa Tammerkosken
markkinoilla Turun porvari Anders Claessonille kaksi lahtinautaa. Kun Thomas oli sitonut
eldimet aitaan, oli Turun porvari Jakob Klemetsson Eskola tullut paikalle ja leikannut kdydet
poikki. Kun han oli saanut kuulla, ettd ne kuuluivat Andersille, oli han kutsunut tata
haukkumilla kelmi, varas, Pargassmackara ja prallan canss mackaja. Pargaskorvar eli
paraistenmakkarat on yleinen muunpaikkalaisten kéyttama leikkimielinen nimi paraislaisille.
Se pohjautuu Paraisten kirkon holvissa olevaan lautaseen, jolla on néhty olevan makkaran,
jossa on tikut. Todellisuudessa téssa vaakunassa on kuvattuna Kristus karitsana. Korkealla
kynttildiden mustaamassa holvissa hahmo on muistuttanut makkaraa lautasella.

Pirkkalan Tampereen talollinen Henrik Sigfridsson Eerikkald oli pyytanyt vaimo Elin
Johansdotter Rossilta lainaksi tullirahoja ja saanut niitd kolme taalaria. Elinin toinen mies,
kunnianarvoisa ja hyvin oppinut herra Daniel Birckman vaati elokuussa 1683 rahoja. Koska
Mickel Arvidsson Poyhé& oli ollut talonpojan mukana pyytdmassa rahoja, tuomittiin hanet
maksamaan ne.

Oikeus kaupunki-ilmaan

Kaupunkiin ei muutettu noin vain, vaan jokaisen tulijan oli ilmoittauduttava raadille ja saatava
sen hyvaksyntd. Tamé tarkoitti kaytdnnossa sitd, ettd ihmiselld piti olla palveluspaikka tai
hanen tuli muuten kyetd hankkimaan elantonsa kunniallisesti. Hanella tuli myos olla asunto
kaupungissa. Varsinkin palvelukseen tulleet piiat saattoivat pettya palveluspaikkansa kuriin ja
raskaisiin toihin, silla joka vuosi heistd useampi lahti kesken pestinsa paikastaan. Useat
syyllistyivat talléin myos varkauteen, silld he tiesivat, etteivat saisi palkkaansa.



Esimerkiksi Raatali Erik Helgessonin vaimo Brita Mattsdotter valitti kesékuussa 1673 vaimo
Malin Nilsdotterin Pirkkalan Penttilastd karanneen hénen palveluksestaan. Leskivaimo Malin
kertoi, ettd han ei ollut sopinut palkkaa tai ottanut pestia Britalta, vaan ainoastaan eléttanyt
itsensa nelja viikkoa ty6lla&n taman luona. Piika Margareta Mattsdotter Pirkkalan Paavolasta
tunnusti tammikuussa 1663 ottaneensa pestin Thomas Martensson Kubbilta. Koska han oli
lahtenyt ennen aikojaan palveluksesta, tuomittiin hanet maksamaan vuosipalkkansa kymmenen
taalaria isdnnalleen.

Porvari Jakob Kastu valitti huhtikuussa 1689 Vesilahden Kaakilassa syntyneen piikansa Anna
Thomasdotterin l&hteneen ennen aikojaan palveluspaikastaan ja héavittdneen hanelta tinavadin
ja maljan. Piika oli vangittuna ja Kastu vaati talt4 korvausta. Piika ilmoitti, ettd kun han meni
palvelukseen Mikon paivana, ilmoitti hdn heti, ettei hén olisi paikassaan pidempaan kuin
paasiaiseen. Kun piika oli valmis vannomaan tdma, eika varkaudesta ollut todisteita, maaréttiin
porvari maksamaan hanelle kuusi taalaria puolen vuoden palkkana.

Vesilahden Kostialassa syntynyt piika Beata Claesdotter aiheutti Turun kdmnerinoikeudelle
paanvaivaa lokakuussa 1692. Beata asui itsellisena Abraham Harkan lesken luona
Uudenkaupungin korttelissa Aninkaisissa. Han tunnusti menneensd Mikon pdaivanad 1692
pyoveli Hans Mattsson Tasaisen taloon periméan velkaansa tuopillisesta paloviinaa. Maksuksi
han oli saanut pyovelin vaimolta lihaa ja leipdé. Naitd han ei ollut kuitenkaan syonyt, vaan
heittdnyt pyovelin pihalla olleelle mustankirjavalle koiralle. Beata myo6s kielsi juoneensa
piiskuri Erik Martenssonin kanssa samasta tuopista, silla han tiesi hyvin, etta se oli kiellettya
miesten kunniattomina pidettyjen ammattien vuoksi.

Kun Beata jai kiinni kielletysta irtolaisuudesta, syytti kaupunginviskaali Didrich Tegelman
kalastaja Henrik Thomassonia Beatan luvattomasta hyysdadmisesta. Piikaa ei ollut Kirjoitettu
missédan manttaaliin. Kalastaja sanoi ottaneensa piian arkun luokseen, silla tdmé& oli samasta
pitdjastd kuin hdnen oma vaimonsa. Piika ei ollut kuitenkaan oleskellut hanen luonaan
vakituiseen. Kalastaja sai kuitenkin 12 markan sakon raadin kiellon rikkomisesta. Kukaan ei
nimittain saanut oleskella kaupungissa ilman laillista ammattia tai tyonantajaa.

Piika Elin Mattsdotter Vesilahden Jarvenrannasta kertoi palvelleensa Turussa vuonna 1696 jo
edesmenneelld Joran Josefssonilla. Palkaksi hén oli saanut kaksi paria kenkia ja nelja kyynaraa
palttinaa. Palkkaa puuttui viela kymmenen taalaria. Piika oli liséksi lainannut isannalle ja
eméannalle kymmenen taalaria, joten han vaati kaikkiaan 20 taalaria. Piika sai Joranin leskelta
Lisbeta Filipsdotterilta punaisen verkahameen ja keltaisen sarkahameen. Loput kuusi taalaria
leski tuomittiin maksamaan rahana.

Porvari Johan Kalima valitti maaliskuussa 1697 satulaseppd Hans Nicklas Johnin lyéneen
h&nen vaimoaan. Sotamiehen vaimo Anna Persdotter, joka oli Vesilahdelta ja oleskellut kolme
vuotta Turussa ja ollut itsellisend Kalimalla edellisesta syksystd, kertoi ndhneenséd Kaliman
vaimolla viisi mustelmaa ja verinaarmun. John sanoi, ettei naisen todistusta voitu kuunnella,
silld han oli irtain ja tuntematon ihminen. Osapuolet saivat poistua oikeudesta.

Hovioikeuden sihteeri Anders Munster kertoi syyskuussa 1697 jonkun varastaneen h&nen
kahveristaan yolla viljaa, jauhoja, kolme leivinuunin taytta leipid, hollantilaisen juuston ja



makkaroita. Piika ndki aamuvarhaisella Pietil&n talossa asuneen itsellisnaisen ikkunalla, aivan
kuin hén olisi kurkottanut jotakin ikkunasta. Naisen asunto tarkastettiin ja kaupunginpalvelija
I0ysi héneltd tiirikan, minka vuoksi Munster antoi pidattaa hénet. Tama piika Lisbeta
Henriksdotter kertoi syntyneensd Vesilahdella ja palvelleensa porvari Matts Teetilld ja
viimeksi porvari Jéran Hulmilla. Mikon paivasta han oli ollut ilman palveluspaikkaa ja asunut
itsellisend Pietilan talossa. VVarkauden hén kielsi ja sanoi vain avanneensa ikkunan, silla hanen
paataan oli sarkenyt. Tiirikan oli hdnen mukaansa erés toinen piika heittanyt hdnen arkkuunsa.

Suhteita

Turkuun palvelemaan muuttaneet naimattomat nuoret 16ysivat toisensa ja solmivat avioliiton
asettuakseen kaupunkiin tai palatakseen yhdessa maaseudulle. Ruotsin valtakunnassa elettiin
1600-luvulla luterilaisessa teokratiassa, jossa valtio tuki luterilaista kirkkoa kieltdméalld muut
uskonnot ja méaaraadmalla tarkoin, miten jokaisen tuli osallistua uskonnolliseen eldmaén. Yhta
lailla kirkko tuki valtiota esittdmalla, etta hallitsija oli valtakunnassa kuin perheenisa ja
talouden paa. Hanta tuli totella huoneentaulun kaavojen mukaan. Hanta vastaan ei saanut
asettua, vaan kaikessa tuli olla hanelle kuuliainen.

Kirkko korosti Martti Lutherin mukaan avioliiton merkitystd. Ihmisen suurin tehtava oli solmia
avioliitto, asettua aloilleen harjoittamaan ammattiaan ja kasvattamaan lapsiaan puhtaaseen
uskoon palvelemaan valtakuntaa. VVuosisata nieli jatkuvasti erityisesti miehid, silla sadasta
vuodesta Ruotsi kévi 80 vuotta sotaa, toisinaan jopa kolmella rintamalla. Valtio tuki kirkon
otetta ihmisistd ja minkaanlaista seksuaalista vapautta ei suvaittu. Seksi kuului vain
avioliittoon.

Maaseudulta tulleet sadat nuoret, jotka saivat avioliiton ulkopuolisessa suhteessa lapsen,
rikkoivat t4ta jarjestystd vastaan ja heité tuli rangaista. Yksittdisen ihmisen hairahdus suututti
Jumalan, joka l&hetti vitsauksensa heidan tekojensa vuoksi kaikkien péélle. Rutto ja sota olivat
siten itse aiheutettuja. Miehet koettivat usein paeta rangaistustaan ja moni siind onnistuikin.
Naimattomille dideille tilanne ei ollut yht& helppo, ja he jéivét usein ottamaan vastaan heille
maaratyn rangaistuksen. Naiset karsivat vuosisadan puolivaliin vain kirkollisen rangaistuksen,
héapeépallin ja julkiripin, kun miesten tuli maksaa myos maallisen oikeuden langettama sakko.
Vuosisadan jélkipuoliskolla myds naisille alettiin maaratd maallisen oikeuden langettama
sakko. Kun esimerkiksi leipurimestari Anders von Minden siitti vuonna 1661 lapsen
Vesilahdelta kotoisin olleelle entiselle piialleen Gertrud Henriksdotterille, annettiin vain
Andersille 40 hopeamarkan sakko, mutta molemmat osapuolet ldhetettiin kirkolliseen
rangaistukseen.

Suurin osa Turkuun muuttaneesta palveluskunnasta jaa taustaltaan tuntemattomaksi, mutta
lukuisat salavuoteusjutut antavat osviittaa siitd, mistd kaupunkiin muutettiin. Lisaksi ne
siséltdvat mielenkiintoisia tietoja nuorten liikkkumisesta 1600-luvulla. Kun Vesilahden
Hintsalassa syntynyt Anna Sigfridsdotterin synnytti 1663 lapsen renki Matts Henrikssonille,
lahetti hanen kotipitdjansa Vesilahden kirkkoherra Martinus Stenius Annan Turkuun
oikeuteen, sill& makaaminen oli tapahtunut Turussa, tosin aviolupauksen alla. Anna myds



synnytti lapsensa Turussa Johan Hassun luona viikkoa jalkeen Johannes Kastajan paivén 1663.
Anna lahetettiin tuomiokapitulin konsistoriin rangaistusta varten.

Aviottoman lapsen isd oli useimmiten haluton avioliiton solmimiseen, mutta lasten aidit
hakivat korvausta aktivisesti. He saattoivat jopa muuttaa kertomustaan saadakseen itselleen
suosiollisen tuomion. Pirkkalan Tammerkosken myllarin tytar naisihminen Kirstin Grelsdotter
kertoi maaliskuussa 1672, ettd raatali Sigfrid Joransson Nokka saattoi hanet raskaaksi edellisen
laskiaisen aikaan. Nokka kielsi tdman ja sanoi, ettd Kirstin teki ndin vain pahaa tahtoaan ja
saadakseen hanet miehekseen. Kirstin oli ollut naimisissa kirvesmies Bertil Perssonin kanssa,
mutta saanut tdman kuoleman jélkeen lapsen nuoren miehen Jakob Sigfridssonin kanssa.
Edellisena kevaana Kirstin oli kaynyt myos mielellddn kaupunkiin majoittuneiden venéléisten
kauppiaiden luona Jakob Nukarin talossa. Koska Kirstinin puheisiin raskaudesta ja
makaamisesta ei ollut oikeuden mukaan luottamista, jai asia auki, kunnes siihen katsottiin
saatavan lisdvalaistusta.

Asiaan palattiin vasta joulukuussa 1672, kun raatali Sigfrid Jéransson Nokka ei voinut nayttaa
toteen, ettei han ollut maannut Kirstinid. Koska teko tuli naytettya toteen silld, ettd Kirstin
synnytti lapsen, epdiltiin Sigfridid teosta. Han oli myos ryypéannyt jaatyaan leskeksi ja ollut
Kirstinin kanssa yota samassa talossa. Hanet maarattiin itse kolmantena vannomaan, ettei hén
ollut lapsen isa.

Turussa syntyneiden aviottoman lasten isé oli tavallisimmin renki, kauppapalvelija, sotamies
tai naimaton porvari. Isd oli usein kotoisin muualta kuin Turusta, silld laajassa Ruotsin
valtakunnassa riitti kolkkia. Pirkkalan Takahuhdin Valborg Joransdotter kertoi huhtikuussa
1673 palvelleensa Suur-Lohjan Vejbyn séaterissd ja tulleensa sielld palvelija Paval
Thomassonin makaamaksi. Lapsensa han synnytti Turussa ja pyysi paasta kirkotettavaksi, jotta
hén saisi tulla jalleen seurakunnan yhteyteen. Hénet l&hetettiin konsistoriin rangaistustaan ja
julkirippidan varten.

Piika Ingeborg Eriksdotter Lemp&&lan Alkulasta kertoi toukokuussa 1673 olevansa Hauholta
kotoisin olevan Henrikin morsian, mutta tulleensa tdmén hylk&admaksi Alkulan piika Anna
Henriksdotterin puheiden takia. Anna oli vaittanyt Ingeborgin maanneen ratsumies Henrik
Knutssonin kanssa ja tdma Henrik oli nyt Turun pydvelina. Ingeborg katsoi, ettd hanen nimensa
liittdminen kunniattomana ihmisena pidettyyn pyoveliin pilasi hénen
avioliittomahdollisuutensa. Niin tarked oli ihmisen puhdas maine. Anna sanoi tosin oikeuden
edessd, ettei han tiennyt kuin hyvaa ja kunniallista seké Ingeborgista etta pyovelista.

Suurin osa aviottomien lasten dideista oli ensikertalaisia, mutta joukkoon sopi myds teon
uusijoita. Ensikertalaiset sortuivat harvoin samaan syntiin uudelleen, silld heidén
avioliittomahdollisuutensa eivdt menneet pilalle yhdestd kerrasta. Jos he saivat kunnon
korvauksen lapsen iséltd, saattoivat he avioitua pian, miké ei useinkaan ollut mahdollista teon
uusijalle.

Lempadlan Lastusen Lisbeta Thomasdotter kertoi siten heindkuussa 1673 tulleensa seitsemén
vuotta aiemmin eréén leskimiehen makaamaksi ja saaneensa teosta jo rangaistuksensa. Nyt
hé&net oli maannut toisen kerran vuonna 1672 porvari Tammelaisen talossa sotamies Matts



Johansson. Lapsen hén synnytti kaksi viikkoa joulun jalkeen. Lisbeta sanoi miehen luvanneen
hénelle avioliittoa, mutta tulleen sitten l&hetetyksi sotajoukon mukana Riikaan.
Kirkonrangaistusta Lisbeta ei silti valttanyt.

Korvauksen suuruus riippui miehen varallisuudesta. Porvari Wachtaren renki tunnusti
huhtikuussa 1674 maanneensa edellisend syksynd Martin péivan aikaan ja uudelleen joulun
aikaan Pirkkalan Messukylasté syntyisin olleen piika Valborg Andersdotterin. Koska renki ei
halunnut avioitua, tuomittiin hanet 40 hopeamarkan sakkoon ja molemmat heidat lahetettiin
konsistoriin. Renki maksoi lisdksi kadenlyonnilla piian kunnian vahenemisestd 25 taalaria.
Korvaus oli piian kolmen vuoden palkka.

Miehet pyrkivat maksamaan tekonsa rahalla jo ennen lapsen syntyméé, jotta lapsen éiti olisi
jattanyt rikospaikkakunnan ja miehet olisivat siten valttaneet itsekin tuomion. Suutari Johan
Kulmalan leski k&tild Anna Klemetsdotter vakuutti elokuussa 1675, ettd Lempadlésté kotoisin
ollut renki Frans Mattsson, joka pysytteli poissa oikeudesta, oli sen lapsen isé, jonka Poytyan
Hirvijoelta ollut piika Margareta Mattsdotter synnytti vuonna 1674 kaupungissa. Todistajan
mukaan Frans antoi Margaretalle lapsen synnyttyd kymmenen kuparitaalaria ja lupasi avioitua
tdman kanssa. Oikeusjutusta péatellen Frans oli kuitenkin tullut toisiin aatoksiin avioliitosta.

Vesilahden Palossa syntynyt naisihminen, jollaiseksi aviottoman lapsen synnyttényttd naista
kutsuttiin, Margareta Eskilsdotter oli saanut syyspuoleen 1684 kaksi kullattua sormusta
avioliiton merkiksi kultasepénkisélli Christian Sverginiltd ja tullut timan makaamaksi. Han
synnytti lapsensa juhannuksen aikaan 1686. Kun kisélli ei lopulta aikonutkaan avioitua
Margaretan kanssa, vaitti han kisallin ottaneen hanet melkein vakisin kultaseppa Axel Bagan
luona ja kehottaneen sitten matkustamaan vanhempiensa luo Vesilahdelle. Vesilahden pastori
Steniuksen antaman todistuksen mukaan Margareta oli syntynyt kunniallisista vanhemmista,
joten Christianin tuli maksaa 40 hopeamarkan sakko neitseen makaamisesta.

Halikon Karkisissd syntyneen, mutta Kaarinan pitdjassa ratsumiehend palvelleen ja kymmenen
vuotta aiemmin sodassa kuolleen ratsumiehen Johan Anderssonin Vesilahden Laukon
herraskartanossa syntynyt leski Agneta Erasmusdotter kertoi toukokuussa 1687, ettd héan oli
ennattanyt olla miehensa kanssa avioliitossa vain yhden vuoden. Leski kertoi matkustaneensa
miehensa kuoleman jélkeen Tukholmaan ja palvelleensa sielld seppamestari Nilsilla
Yhrversgrandilla joitakin vuosia. Sielld han tutustui sotamies Thure Anderssoniin
Ormsaltaregrandiltd. Mies makasi hénet hyvin lupauksin ja avioaikein. Ollessaan miehen
matkassa hén tuli raskaaksi kesélla 1686 Pietari Paavalin ja Jaakopin pdivien vélisend aikana.
Esittdmansd vanhempiensa kirjoittaman kirjeen mukaan Agneta tuli Turkuun kaksi viikkoa
Jaakopin pdivan jalkeen ja hanen poikalapsensa, jonka kuoripappi Per Hortelius kastoi 10.
huhtikuuta 1687 antamansa todistuksen mukaan, syntyi 24. maaliskuuta 1687 eli
kiirastorstaina.

K&tilo Elin Henriksdotter Strykare kertoi Agneta Erasmusdotterin pyynnosta oikeudelle, etta
Agneta oli nimennyt lapsen isaksi saman Thure Anderssonin ollessaan synnytystuskissa.
Agneta oli ajatellut, ettd h&n voisi vielé tavoittaa miehen ja padstd naimisiin tdman kanssa.



Koska asiasta ei ollut saatavilla enempaa tietoa, lahetettiin se korkeasti viisaan tuomiokapitulin
konsistorin harkittavaksi ja Agneta suorittamaan kirkonrangaistuksensa julkiripin.

Turun kamneri syytti lokakuussa 1687 virkansa puolesta Lempaalén Viialassa syntynytta piika
Brita Israelsdotteria salavuoteudesta Uudenmaan Inkoosta olleen raatélinkisalli Henrik
Larssonin kanssa. Tama tapahtui Britan mukaan aviolupauksen alla ja Brita sai joitakin
taalareita Henrikiltd. Thomasiksi kuoripappi Grels Kulhoviuksen kastama lapsi syntyi joulun
aikaan vuonna 1686. Henrik oli tuolloin jo matkustanut Tallinnaan ilman passia Marten Arpin
kuutolla. Brita l&hetettiin kirkonrangaistukseen.

Kamneri Hans Horling syytti tammikuussa 1688 virkansa puolesta Vesilahden Aniassa
syntynytta piika Beata Henriksdotteria salavuoteudesta ja kaksosten synnyttdmisestd, josta
hanta ei ollut vield rangaistu. Beata ilmoitti lapsen iséksi hédnen kanssaan Jakob Koukkarilla
palvelleen Hauhon Matkantaasta syntyisin olleen rengin Gustaf Knutssonin. Mies oli maannut
hénet kaksi vuotta aiemmin ja matkustanut sitten Tallinaan. Koukkarin eménta Margareta
Zachariasdotterin 24.5.1687 antaman todistuksen mukaan pari oli seurustellut ja Beata synnytti
kaksosensa maaliskuussa 1686. Vesilahden apupappi herra Josef kastoi lapset Josefiksi ja
Gertrudiksi. Beata lahetettiin konsistoriin ja oikeus lupasi rangaista Gustafia, jos taméa
tavoitettaisiin.

Myos Vesilahdella syntynyt piika Maria Andersdotter kertoi vuonna 1688, ettd miehuullinen
korpraali Willam Giers oli maannut hanet elokuussa 1687 Heikkildn kuninkaankartanon
heindladossa aviolupauksen alla ja han synnytti Vappuna 1688 Willamiksi kastetun pojan.
Korpraali mydnsi maanneensa Marian, mutta kielsi luvanneensa avioliittoa, ja vield véhemmaén
haluavansa avioitua Marian kanssa. Han lupasi antaa lapsen elatukseksi vuosittain puoli
tynnyrid rukiita ja muita ruokatavaroita. Giers tuomittiin 40 hopeamarkan sakkoon ja
molemmat lahetettiin kirkonrangaistukseen.

Ké&mneri Hans Horling syytti lokakuussa 1688 Akaalla syntynytta piika Karin Henriksdotteria
salavuoteudesta. Piika sanoi kauppias Nils Kockin rengin Olof Johanssonin maanneen hanet
vuoden 1687 juhannusyona aviolupauksen kanssa Hans Hampspinnaren luona. Syntynyt tytar
kastettiin Valborgiksi, mutta lapsen isd matkusti kaupungista kevaalla, eika kukaan tiennyt
minne. Hampspinnaren vaimo Lisbeta Nilsdotter ja katilo6 Margareta Andersdotter kertoivat,
ettd haat oli jo laitettu ja kuulutukset haettu, kun Olofin toinen naikkonen maalta tuli
kaupunkiin estaméén avioliiton ja renki lahti pakosalle. Karin lahetettiin ensikertalaisena
kirkonrangaistukseen ja Olof saisi rangaistuksensa tavattaessa.

Oriveden Knaapilassa syntynyt Anna Eriksdotter kertoi puolestaan syksylla 1695 palvelleensa
vuonna 1694 katselmusmies Krister Colleniuksella. Samassa paikassa palvellut Vesilahdella
syntynyt renki Matts Eskilsson makasi hanet vdhan ennen syysmarkkinoita. Mattsille kastetun
lapsensa Sofian Anna synnytti helluntain aikaan. Matts kielsi makaamisen ja sen, ettd hén olisi
luvannut avioliittoa. Annan mukaan makaaminen tapahtui ensimmadisen kerran pakarituvassa,
jossa Anna nukkui toisen piian kanssa, joka oli sill& kertaa poissa. Kun Anna siirtyi kauppias
Henrik Wittfoothin lesken palvelukseen, kavi Matts Annan mukaan siell&kin tapaamassa hanta.



Annan todistaja kauppias Johan Kockin lapsen imettdja Valborg Jéransdotter todisti, ettd Matts

sanoi heidén puhuessaan lapsen syntymasta leikilla&n: Iloinen mina sijt olen, se lapsi on ennen
marckina techty, mutt markina y6l mina olin hanen parins. Myds kétild6 Anna Mattsdotter
kertoi hénen sanoneen niin, vaikka Matts nyt kielsi sen.

Ké&mneri Johan Graan valitti Anna Mattsdotterin olleen salavuoteudessa ja synnyttédneen
aviottoman lapsen. Anna kertoi palvelleensa joitakin vuosia vélskari Johan Tantolla, jonka
kisélli Joachim Gier makasi hanet edellisen pdadsidisen aikaan aviolupauksen alla.
Kihlalahjoiksi Anna oli saanut pienen kultasormuksen ja kolme kaksinkertaista karoliinia,
jotka hén esitti oikeudelle. Taman jalkeen Anna palveli inspehtori Ruschilla Ahvenanmaalla ja
tuli sieltd kaupunkiin. Kisélli lupasi seurata peréssa avioliiton tdytantoonpanoa varten. Kisélli
hukkui Hameessa joitakin viikkoja ennen joulua. Poikalapsensa Henrikin Anna synnytti
uudenvuoden aikaan. Anna esitti vélskari Tanton todistuksen, jonka mukaan kisalli oli
kurtiseerannut Annaa, ja ettd kisalli oli hukkunut 7.12.1694 kahden muun miehen kanssa
Pirkkalan pappilan luona virtapaikkaan. Oikeus sai harkita, tayttyivétkod aviolupauksen ehdot
Annan kohdalla.

Viekkaat varkaat

Varkaudet olivat kaupungissa tavallisia 1600-luvulla ja niihin syyllistyivat niin piiat kuin
alemman porvariston jasenet sekda maaseudulta tulleet ratsumiehet ja talonpojat. Erityisesti
nuoret naiset nayttavat olleen alttiita siihen, ettd joku toinen houkutteli heidat varastamaan
heiddn aina edes tajuamatta teon seuraamuksia. Varkaan tuli tavallisesti korvata varkauden
arvo kolminkertaisena. Kun koyhalla ei ollut rahaa maksaa sakkojaan, ne sai suorittaa
selkanahalla tai vesi ja leipd vankeudella. VVarkauden uusijat ruoskittiin torilla raatihuoneen
edessd ja ajettiin karkotukseen kaupungista. Mikéli varas vielad palasi ja sortui samaan
rikokseen, menetti han kolmannesta kerrasta henkensa hirsipuussa.

Esimerkiksi kannusseppa Jons Sparmakare syytti maaliskuussa 1667 Vesilahden Kaakilassa
syntynytta piikaansa Anna Joransdotteria varkaudesta. Piika oli palvellut hénelld vain kolme
viikkoa ennen varkautta. Anna otti kolme kyynaraa harsoa mestarin hatusta ja han panttasi sen
eteenpédin. Ratsumies Joran Johanssonin vaimo Gertrud Klemetsdotter, joka toimi asessori
Joachim Schultzin talonmiehend, kertoi puolestaan Vesilahden Kostialassa syntyneen ja kaksi
vuotta Joran Tradgardsmastaren lesken luona palvelleen piian Beata Claesdotterin tulleen
paasiaisen 1689 aikaan hanen luokseen ja pyytdneen Gertrudia hankkimaan hénelle
palveluspaikan. Beata pédési Gertrudin palvelukseen, mutta l&hti paikastaan vain joidenkin
paivien jalkeen ja vei mennessdén Gertrudin vaatteita. Piika myonsi varastaneensa vain osan
luetellusta vaatetavarasta.

Varkauden syyt olivat moninaiset. Jotkut varastivat nélkd&nsa ja puutteeseensa, toiset
humalaisesta pdéhénpistosta ja jotkut olivat korean perdan. Pirkkalan Penttilan vaimo saattoi
kuulua viimeksi mainittuihin. Professori Axel Kempen rengin vaimo Valborg Eriksdotter
valitti nimittdin heindkuussa 1675, ettd tamé& Penttilan vaimo Malin Johansdotter tuli
yokortteeriin professorin taloon ja varasti seuraavana péivana viisi paitaa. Malin kielsi taman,
mutta professorin piika Sofia l0ysi vaatteet professorin rengin Jakob Johanssonin luota, jonne



tdman aiti mainittu Malin Johansdotter oli vienyt ne. Malinille tuomittiin rikoksestaan
ensikertalaisena sakot.

Korpraali Willam Giers puolestaan valitti heindkuussa 1689, ettd Vesilahden Suonolassa
syntynyt naishenkild Maria Andersdotter oli edellisend lauantaina hanen puustellissaan
Piikkion Yltoisissa ja varasti sieltd hdnen 120 kuparitaalarin arvoisen takkinsa, joka I0ydettiin
sitten Marian arkusta Turusta Pura Hansin lesken Elin Thomasdotterin luota, jossa Maria
oleskeli. Korpraali valitti myos sitd, ettd Maria otti héneltd 26. kesédkuuta Kupittaalla
tapahtuneen armeijan katselmuksen aikana harmaan viitan, joka kuului amiraali Ankarskioldin
rouvalle ja josta Giersin oli sitten maksettava rouvalle 30 taalaria.

Maria selitti ottaneensa takin pantatakseen sen, jotta han saisi rahat kirkottamiseen. Korpraali
Giers oli jo saanut rangaistuksen lapsen siittdmisestd Marialle, ja han myonsi luvanneensa
auttaa Mariaa t&ssé asiassa, mutta koska han varasti Giersilta, ei korpraali halunnut tietdd enda
auttamisesta mitdan. Takin Maria vei tuvan penkilta Kiivettyaan ikkunasta sisaan. Viittaa han
Kielsi ottaneensa, mutta korpraali tuotti todistajaksi porvari Sigfrid Rungon vaimon Brita
Simonsdotterin. Tama kertoi korpraalin pyytéaneen hanta kysyméaéan Marialta viitasta. Maria oli
myontanyt olleensa Kupittaalla, mutta itse viitasta vaimo ei haneltd kysynyt.

Ratsumies Simon Sukin vaimo Juliana Eriksdotter kertoi ndhneensa ikkunasta Marian kadulla,
ja kutsuneensa taméan luokseen ja kysyneen, miksi Maria ei antanut tehdd hametta ja jakkua
korpraalin viitasta. Maria oli kysynyt, miten Juliana tiesi, etta se oli hanella. Juliana oli sanonut
kuulleensa niin. Maria oli tunnustanut ottaneensa viitan aidalta, jolla oli kaksi muutakin viittaa,
ja ilmoitti kylla tuntevansa korpraalin pienet ja suuret vaatekappaleet. Korpraali kertoi vield
Marian varastaneen hénelta aiemminkin vaatteita ja hevosen, mutta ne han oli saanut takaisin.

Porvari Johan Hansson Steenman kertoi lokakuussa 1696 laittaneensa lukitun rahalippaansa
kellariinsa oven takana olleeseen muurin syvennykseen ja lukinneensa kellarin sen jalkeen.
Kukaan ei tiennyt lippaasta. Kun hén palasi Tukholmasta, olivat sekd ovi etté lipas lukossa,
mutta rahat 763 kuparitaalaria olivat poissa. Steenman oli jattanyt kaksi piikaansa vartioimaan
taloaan matkansa ajaksi, mutta sanoi, ettei ollut kuitenkaan koskaan epdillyt heitd
uskottomuudesta isantdansa kohtaan. Todistajana kuultiin Mikon pdivan aikaan Steenmanin
palvelukseen tullutta Vesilahdella syntynyttd Brita Danielsdotteria. Hanen mukaansa
sepankisalli Petter oli ostanut uuteen tinakannuun paloviinaa yli kahdella taalarilla ja sanonut,
ettd hanella oli kylla rahaa kukkarossaan. Han oli aikonut menné vield krouviin juomaan
espanjalaista viinid ja vuokrata sitten hevosen matkustaakseen Paraisille. Britan todistuksen
perusteella varas saatiin nain kiinni.

Rauman entinen pormestari Gabriel Coronander kertoi kesdkuussa 1697 tyttdrensa Maria
Gabrielsdotterin ostaneen eradltd pojalta parin hansikkaita ja hiusverkon. Porvarin vaimo
Margareta Jakobsdotter oli kuitenkin tunnistanut ne omikseen ja ottanut ne haltuunsa. Liséksi
Margareta antoi vangita Marian raatihuoneelle. Maria lupasi hankkia paikalle pojan, jolta han
sanoi ostaneensa vaatteet, mutta han ei tiennyt, missé poika oli. T&man nimi oli kuitenkin Erik
ja han oli kotoisin Vesilahdelta.



Maria Gabrielsdotterin asia otettiin jalleen kasittelyyn joitakin paivia myéhemmin, ja oikeus
kuuli tuomiokirkon kellonsoittajan vaimoa Brita Klemetsdotteria. Tdma kertoi sairaana olleen
miehensa Simonin puolesta, ettd heidan luokseen tuli poika, joka oli kotoisin Vesilahdelta.
Poika sanoi olevansa Simonin sisarenpoika, mutta pariskunta ei osannut sanoa, oliko asia
todella niin. Sitdk&an Brita ei osannut sanoa, oliko poika varastanut tai myynyt jotakin
Marialle. Maria sanoi kysyttdessa maksaneensa hansikkaista ja hiusverkosta leivan pojalle.
Tapaus osoittaa, ettd turkulaistuneet sukulaiset eivét tunteneet vélttdmatta ainakaan seuraavan
sukupolven sukulaisiaan.

Vuodet 1696 ja 1697 olivat vaikean néldnhadén aikaa ja se nékyi varkauksien méaran jyrkkana
kasvuna, kun Turkuun virtasi irtainta vdked maaseudulta. Moni toki varasti todelliseen
nélkdénsa ja hataansa. Porvari Mickel Simolan leski Anna Mattsdotter esitti lokakuussa 1697
luettelon tavaroista, jotka héneltd oli varastettu. Suurin osa tavaroista saatiin takaisin ja myos
varkaat vangittiin. llmeni, ettd varaskopla, johon kuului kaksi miestd ja nelja naista, oli
suunnitellut tekonsa Jakob Piipan lesken talossa. Koplan jaseneksi epdilty Pirkkalan
Pirkkalankyléssa syntynyt Kirstin Sigfridsdotter kielsi syyllisyytensa. Kirstin kertoi tulleensa
seudulle edellisend kevéaana nalkéaa pakoon ja tydskennelleensa kaupungin ymparistossa seké
tulleensa Piipan lesken luo vasta kaksi viikkoa aiemmin. Mistaan varkaussuunnitelmista han ei
ollut omien sanojensa mukaan tietoinen. Kopla joutui kuitenkin tuomiolle teostaan. Yleensa
ottaen varkaat saatiin Idhes aina kiinni.

Varkaus oli astetta vakavampi, kun se kohdistui rikkumattomana pidetyn kruunun tai kirkon
omaisuuteen. Kultaseppa Mickel Root kertoi helmikuussa 1696, etté talollinen Erik Mattsson,
joka sanoi olevansa Saaksmaeltd, tuli edellisend paivana hanen luokseen ja halusi myyda
héanelle krusifiksin. Root otti sen vastaan ja kysyi, missé loput siihen kuuluvat osat olivat, silla
kultaseppa oli ymmartanyt krusifiksin kuuluvan kalkkiin. Talollinen lupasi noutaa itse kalkin
talle. Erik Mattsson sanoi tietdvansd, etta se oli varastettu, ja ettd hdn sai sen muka eraalta
ratsumieheltd. Pormestari Wilstadiuksen ldhettdmat miehet saivat talonpojan kiinni tdmén
yrittdesséd pakoa.

Osoittautui, ettd kalkki oli varastettu kynttilanpdivan yona Lempéaalan kirkosta. Erik tunnusti
nyt olevansa kotoisin Pirkkalan Sarkil&sté ja olleensa kyseisend aikana veljensa Henrikin
kanssa saukkoja pyytdmassa. He saivat pdah&nsad murtautua ikkunan kautta kirkkoon, jossa he
veistivat kirkonpenkista itselleen péreitd, joiden valossa he tutkivat paikat. Kalkin he 10ysivat
sakaristosta lukitsemattomasta kaapista. Erik kielsi heiddn vieneen mitddn muuta ja asia
lahetettiin viel&d hanen korkeutensa maaherran tutkittavaksi. Miesten kannalta oli onnetonta,
ettd toteen naytetysté kirkonvarkaudesta tuomittiin kuolemaan pydvelin kirveen alla.

Lopuksi

Olen koonnut tdman artikkelin aineistosta, jota olen kerddmdsséd 1600-luvun suomalaisten
kaupunkilaisnaisten historiaan. Ty on vield kesken, joten Vesilahden seutuakin koskevaa
materiaalia on tulossa lisd4. Nyt saamani tulokset antavat kuitenkin hyvén kuvan siitd, kuinka



Muutto Vesilahden alueelta oli vilkasta, mutta mitd&n suoria prosentuaalisia tuloksia materiaali
ei anna.
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